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Az Anthropologin! Kézlemények a Magyar Bioldgiai Tarsasdg Embertani Szakosztalya-
nak hivatalos kozlénye, a Magyar Tudomanyos Akadémia Biol6giai Csoportjanak feliigyele-
tével és tdmogatdsaval, e szamtol kezdédéleg onélléan jelenik meg.

A szerkesztébizottsdg teend@it a Szakosztdly intéz6bizottsdga végzi.

Szivesen koézlink béarmely, a fizikai anthropologia korébe vagé 6nallé vizsgéalatokon
alapul6 vagy o6ndall6 tanulméanyok eredményeit k6zI16 eredeti vagy o6sszefoglalé munkaét, refe-
rdétumot, beszdmol6t, amennyiben a haladé embertani tudoméany el6bbrevitelét vagy terjesz-
tését szolgaljak, s el6zetesen vagy a Szakosztaly, vagy a Tarsasdg valamelyik vidéki csoport-
janak ulésén el6adtak.

Az el6adasokat kérjuk a szakosztaly, illetve a vidéki csoport titkdranal bejelenteni.

A kéziratokat és az el6adas legaldabb 20 gépelt sorra terjedd kivonatat kérjik kézvetlen
az el6adas utan a szerkeszt6hoz eljuttatni.

A szerz6knek nyomtatott ivenként 400 forint tiszteletdijat és 80 db kulénlenyomatot
adunk.

A szerkeszt6bizottsdg tagjai: Bartucz Lajos, Fehér Mikl6s, Liptak Pal, Nemeskéri
Janos, Thoma Andor, Rajkai Tibor.

A szerkeszt6 cime: Malan Mihaly Budapest, VI., Bajza utca 39.
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A MAGYARORSZAGI JELKEPES TREPANACIO

NEMESKERI JANOS—K. ERY KINGA—KRALOVANSZKY ALAN

I. A trepandicié fogalma és viltozatai

Mint ismeretes, a neolitikumtél kezd6dGden az egyes Gskori, valamint kora-
kozépkori kultirakban, illetve az azokhoz kapcsolodé népességeknél kimutat-
haté a koponyalékelés szokasa. A trepanacié jelent8ségével, készitési modjaval,
orvostorténeti és etnolégiai vonatkozasaival az embertani és néprajzi szakiro-
dalom mar eddig is részletesen foglalkozott (Guiarp [25], 15, 16, 23,41, 43, 51,
52, 53, 56, 60, 70, 78, 79, 80). Jelen tanulmanyunkban a magyarorszagi jelképes
trepanacié kérdéseit vizsgaljuk. MielStt ratérnénk az érdemi targyalasra, rovi-
den a trepanaciévalkapcsolatos fogalmi és terminolégiaikérdéseket ismertetjiik.

Trepanacié vagy koponyalékelés alatt azt az emberi beavatkozast értjiik,
amikor a koponyatetd bizonyos részén feliileti (tabula externa) vagy a teljes
csont falvastagsagat érintd (azaz a koponyaiireget megnyité) csontrészlet ki-
vétele torténik, gydgyité vagy kultikus célbol.

A trepanaciét — attél fiiggGen, hogy azt az életben (intra vitam) vagy
a halal utan (post mortem) végezték — két nagy csoportra kiilonithetjik el:

1. Eletben végzett trepanacio,
a) jelképes b) sebészi

2. Halal utan végzett trepanacio.
a) kultikus.

Jelképes trepandcié. (Trepanation symbolique.) Ezen megnevezés alatt
azt a mivi beavatkozast értjiik, amikor a koponyatetd valamely részébél csont-
darabkat tavolitanak el olyképpen, hogy az csak a csont kiilsé feliiletét (tabula
externa), esetenként pedig a csont kozépss, szivacsos allomanyat (diploe)
érinti. A jelképes trepanacié lényege tehat abban all, hogy a lékelés a koponya-
iireget nem nyitja meg. E valtozat korébe sorolhaték a koszord- és nyilvarrat
mentén ejtett kor alakia vagy ovilis ,,bregmasebek”, ,.fejtetdsebek™, (,,T-synci-
pital”), amelyek koziil kiilsnésen az utébbiak a franciaorszagi és nyugat-euré-
pai §skori koponyaleleteken gyakoriak. Mar most eldljaréban utalnunk kell
arra, hogy az altalunk ismertetendd jelképes trepanicick nem azonosithaték
a jelzett ,,bregmasebekkel”, ,.fejtetésebekkel”, valamint a ,,T-alakd sebekkel™
mindenekel§tt is azért, mert jellegiikben, nagysagukban, elhelyezésiikben azok-
tol lényegesen eltérnek. A jelképes trepanaciot szokas ,,trépanation incomplet’’-
nek is nevezni, amely megnevezés felfogisunk szerint azért nem helytalls,
mert a jelképes trepanacio egy befejezett (,,complet”) miivelet, nem pedig
befejezetlen (,,incomplet”).
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Az altalunk jelképes trepanacié megnevezés alatt dsszefoglalt un. ,,breg-
masebek”, , fejtetésebek”, ,, T-alakd sebek” és az ezekhez hasonlé egyéb kopo-
nyalékelések kérdésével igen nagy irodalom foglalkozik, amelyekre kiilon-
kiilén azért nem tériink ki, mert az e témat érint6 és a legutébbi években meg-
jelent tanulmanyok azokat részletesen ismertetik (ANDA [5], BarTUCZ [9],
Boev [13]).

Sebészi irepandcié. (Trépanation chirurgicale.) E kifejezés alatt azt a
miiveletet értjiik, amikor a koponyaiireget megnyitva kérmeghatarozasi (diag-
nosztikai) és gyogyité célzatu (terapikus) miivi beavatkozast kivannak elvé-
gezni. Ez esetben a fejbdr eltavolitasa, valamint a csonthartya lefejtése utan
a koponyatetd meghatarozott részén, a tabula externdn kezdik a csont kivésését,

majd a diploen és a tabula internan folytatjak — a trepanacié nagysaganak
és alakjanak megfelelden — mindaddig, mig a kiindulé pontig vissza nem
érnek (resectio). Ezutan a kivésett csontdarabot kiemelik és a koponyaiireg
megnyilik.

Kultikus trepandcié. (Trépanation posthume.) A kultikus trepanicié
alatt azt a haldl utan tértént mivi beavatkozast értjiik, amikor a koponya-
tetén, kiillonboz6 formaja és mélységii feliileti, illetve teljes csontrészletet emel-
nek ki. E trepanacié célja az, hogy a kiemelt csontlemezbél varazsereji amu-
lettet készitsenek.

A trepanaciok fenti csoportositasat, valamint fogalmi és terminolégiai
részletezését azért tartottuk fontosnak, mert a szakirodalomban kiilonésen a
jelképes (szimbolikus) és kultikus megnevezéscket esetenként azonos értelem-
ben hasznaljak és gyakran eltérden jelolik meg hol az egyik, hol a masik trepa-
nacié valtozatot. Nem veszik figyelembe azt a dontd kiilonbséget, hogy a jel-
képes trepanaciot az életben, a kultikus trepanaciét pedig a halal utan végzik.

A trepanaciok fenti csoportositasaba besorolhatjuk a miltban vagy a
jelenben (természeti népek) végzett trepanaciok osszes megjelenési lehetdségeit.

A trepanacié harom {8 valtozatanak tartalmi és terminolégiai részletezése
utdn attériink tanulméanyunk érdemi részére, a magyarorszagi jelképesen tre-
panalt koponyak vizsgalatara.

I11. A jelképesen trepandlt koponyaleletek ismertetése
és a vizsgdlati médszer

A Természettudomanyi Mizeum Embertani Téra, a pécsi Janus Pannonius Mizeum
és a székesfehérviri Istvan Kiraly Miizeum embertani gyfijteményeinek — kézel 9500 koponya-
lelet — atvizsgalasa sordn 57 ismert és 2 ismeretlen lelghelyrél 97 koponyaleleten allapitottunk
meg jelképes trepandciot. Minden egyes jelképesen trepandlt koponyaleletnek meghatéroztuk
embertani vonatkozdshan a nemét, valamint — a koponya févarratainak a belsé (endocrania-
lis) felszinen észlelhetd elcsontosodisi allapota, tovabba a felkarcsont, a szeméremesont facies
symphyseosa és a combesont belsé szerkezeti és feliileti képe alapjén, e négy korjelzére kidol-
gozott egyiittes életkor meghatirozé mdédszer alkalmazdsaval [62] —a legvalésziniibb elha-
lalozasi életkort. Koponyaleletenként meghatéroztuk az azokon megallapithaté jelképes trepa-
néacidk szamat, helyét, nagysagat, alakjat, tipusat, készitési modjat és az észlelhetd gyoégyulasi
jel (vitalis reakecid) alapjan a jelképes trepanacioknak a halal el6tt tortént feltételezhetd készi-
tési idejét. Ezen feliil felvettitk a legfontosabb embertani méreteket, illetve publikalas esetén
atvettiik az egyes szerz8k altal kozolt adatokat és meghatdroztuk a tipolégiai hovatartozast
azzal a megszoritassal, hogy a tipolégiai elkiilonités sordan csak a lényegbevagé kategériakat
vettiik alapul. Paleopatolégiai szempontbol minden egyes leletet megvizsgaltunk és az azokon
esetleg észlelhetd koros elvaltozasokat feljegyeztiik.

A régészeti, etnikai és tarsadalomtudomanyi értékelés céljabol az adott lehet6ségeken
beliil meghataroztuk a régészeti kort, nagyobb temetsk esetében a temetd belsd kronolégiajat




a vizsgalt egyének régészeti ellatottsagat; ezeknek esetleges etnikai hovatartozasat, e jelensé-
gek néprajzi és nyelvészeti vonatkozasait.

A jelképesen trepanalt koponyaleletekre vonatkozé adatokat az I. tablazatban fog-
laltuk Gssze. .

Eziton mondunk hélas kioszonetet B. Mikes KaTanin, Cs. S6s AecNEs, CSALOG JOZSEF,
CSALLANY DEzsG, DIENES ISTVAN, DoMBAY JANOS, KALMAR JANOS, MERI ISTVAN, OLASZ
ERNG, SzAB6 JANOs és TOROK GyYuLA kutatéknak, hogy az dltaluk feltart kozoletlen leletekre
valé hivatkozisra szives hozzajarulasukat adtak.

Meg kell még emliteniink, hogy a leletenkénti egyedi leirdsokat helysziike miatt ezuttal
mell6ztiik. A részletes adatokat egy késébbi monografikus feldolgozasban adjuk kozre.

1. A jelképesen trepanalt koponyaleletek
régészeti kora és foldrajzi megoszlasa

Mint emlitettiik, a jelképes trepanaciot eddig 57 temetd 95 sirjabél ismer-
jiik. A 95 leletbdl pontosan megfigyelt régészeti feljegyzése csupan 61-nek van.
E 61 sir koziil 4 sirban tébbek kozott pénzleletek is voltak. E pénzek lombard?!
és magyar?® veretliek és a IX. szazad végétdl a XI. szazad végéig terjedd 1ds-
szakbol szarmaznak.

E pénzekkel keltezett sirokon kiviil hasonlé a helyzet a vizsgalt 57 temet§
koziil tovabbi 10 temetében. E temetSkben a jelképesen trepanaltak sirjai
szomszédsagaban ugyancsak a IX. szazad végétdl a XI. szazad végéig terjedd
idob6l lombard, arab, cseh és magyar veretli pénzek keriiltek napvilagra.?

Azokat a temetdket, illetve sirokat, melyekben a jelképes trepaniciét
észleltiik, pénzlelet viszont nem keriilt napvilagra, a régészeti leletegyiittes
megegyezése alapjan az érmekkel keltezett sirokkal, illetve temet8kkel azonos
korunak tartjuk, s igy ezeket is a IX. szazad végétsl a XI. szazad végéig ter-
jedd idGszakra keltezziik.

A fentieken kiviil csupan négy lelet szarmazik olyan temetébdl, melyek-
nek régészeti emlékanyaga — az eddigi kormeghatarozast figyelembe véve —
a X. szazadot megel6z8 1X., illetve VIII. szazadi emlékanyaggal jellemezhetd.
E négy lelet koziil az elsé nem hiteles elGkeriilésd, s igy csak feltételesen kap-
csolhat6 idérendi szempontbél a feltart késé-avarkori temetdhoz.t A masodik
leletnek nem volt régészeti melléklete, tehat maganak a sirnak idGbeliségét
csupan kérnyezete alapjan allapithatjuk meg.” A harmadik lelet régészeti
anyaga jellegtelenségénél fogva nem kothetd biztos idéponthoz.® Mindossze
a negyedik lelet az, melynek régészeti melléklete a VIII—IX. szazad kozott
hasznalatos targytipusokhoz kothetd.”

Nem vethetjiik el azonban annak lehet8ségét sem, hogy e négy sir a X.
szazadbol szarmazik. (Erre alabb még kitériink.)

Mindezek alapjan e négy sirleletet — tagabb id6hatarokat véve alapul —
a VIII—X. szazad kozotti idére keltezziik.

1 Benepuszta : Berengarius (888—924), X. Janos (914—928) (29). — Szabadbattyin: Hugé és II. Lothar (926—945,
931—947) (29).

2 Mezéberény 33. sir: 1. Laszl6 (1077—1095) (MNM. TM., kozoletlen). — Somogy 34. sir: I. Istvan (1001—1038)
(Janus Pannonius Muzeum, kozoletlen).

9 Csdkberény, Elek, Elep-Mikelapos, Gava-Vdsdrtér, Halimba-Cseres, Janoshalma-Kisrdta, Jdszberény-Szt. Pdl halom,
Karos, Szentes-Sat. Laszlo-Tdarkany Sziics és Kdanvdsi fold, Székesfehérvdr-Sadrazrét.

4 Vidchartydn. Szérvany. (11,20.)

5 Tiszaderzs 23. sir. (MNM. TM., kozoletlen.)

8 Kiskérés-Vidros ulatt 57. sir. Felddlt, egyik medencéje hidnyzott. Labfejek elétt durva edény. Szérvanyként eld-
keriilt még egy koszorikotoredék, vaskés, bronzdrét, vascsat [28].

7 Ull§ I. D-sir. Indadiszes dvgarnittira és vaskés [29]. b 3

(Bizonytalansiganal fogva minden esetben ezt az idépontot a téblazatokon zaré-
jelben jeldljiik.)




Mivel a Karpat-medencében az eddig ismert embertani anyagban az §s-,
rémai- és népvandorlaskori leletek kozott nem talalhaté jelképes trepanicié
(eltekintve az emlitett négy késGavarkori lelettdl), s mivel e jelenség a X.
szazadi régészeti emlékanyagban jelent§s szamban tinik fel, megéllapithatjuk,
hogy a Karpat-medencében a jelképes trepanicié szokasanak feltiinése a
honfoglalé magyarsaghoz kithets. A XI. szazad folyaman azutan a népi sz-
szebtvozodés kovetkeztében e gyakorlatot az itt talalt Gslakossag is atvette.

A fentieket szamszertli adatokkal is alatdmasztva a kévetkezdket mond-
hatjuk. A gyakorisag sorrendje a kovetkezs: A X. szazadi 57 lel6helyrdl szar-
mazé 230 embertani lelet koziil 23 lelghelyrél (40,39%,) 40 jelképesen trepanalt
koponya ismeretes (17,4%,). — A XI. szazadi anyaghél 105 lelshely 3700 leleté-
bél 30 lelShelyrsl (28,59,) 51 jelképesen trepanalt koponya ismeretes (1,389%,).
A legkisebb gyakorisag a VI—IX. szazadi emlékanyagban mutathaté ki. 113
lelghely 2500 koponyajabél csupan 4 leléhelyrdl (3,59%,) 4 darab jelképesen
trepanalt koponya (0,169,) keriilt elg.

Az idérendi megoszlas mar onmagaban is arra utal, hogy a X. szazadi
honfoglalé magyar temetSkben ez a jelenség jellegzetes és szinte etnikai meg-
hataroz6 értékii. A XI. szazadban — jollehet az abszolit szamnagyobb gyakori-
sagot tételezne fel — az egyes temetSk népességéhez viszonyitva a szimarany
a jelképes trepanacio fokozatos eltiinését mutatja. (Lasd a II. tablazatot.)

II. tablazat

A jelképesen trepanalt koponyaleletek nem, régészeti kor és teriilet szerinti megoszlisa
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Ami a fentebb targyalt négy késdavarkorbdél szarmazé jelképesen trepa-
nalt koponyat illeti, ezzel kapcsolatban két lehetdséggel kell szamolnunk
Az egyik lehet8ség az, hogy amennyiben e leletek a VIII—IX. szazadbél szar-
maznak, azt kell feltételezniink, hogy mar a magyar honfoglalas el6tt — szér-
vanyosan, vagy csak kis szamban — olyan emberek keriiltek a Karpat-meden-
cébe, akik ismerték e szokast, s akik minden bizonnyal ismereteiket ugyan-
onnan kap hattak, ahonnan a honfoglalok. Hogy etnikailag ezek kik lehettek,




ma még nem tudjuk. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagynunk a kiil6n-
b62z6 népesoportokon kiviil az elémagyarok lehet6ségét sem. — A masik lehet6-
ség az, hogy e temetdk hasznalatanak idébeli felsé hatara nem esik egybe az
eddigi kormeghatarozasokkal, hanem e temet6k népei megérték a magyar hon-
foglalast és esetenként atvették e gyakorlatot a honfoglaloktdl.

(A késavarkori temetdk X. szdzadig terjedd hasznélatit a kutaték koziil tobbek
kozott LAszré Gyura  [38, 40]. Liprixk PAL [47], NEMESKERI JANOS [61], CSALLANY
Dxzs6 [17], Széke BEra [75] és KrALovAnszKY ALAN [36, 37] valljik.)

1. dbra

A jelképesen trepandlt koponyaleletek foldrajzi megoszlisa

A jelképesen trepanalt leletek teriileti megoszlasa is igen jelentds az érté-
kelés szempontjabél. A teriileti elterjedést vizsgilva azt lathatjuk, hogy lele-
teink — leszdmitva a X —XI. szdzadban erdés, lakatlan részeket — nagyjabél
mindeniitt megtalalhaték az orszég teriiletén. Egyes helyeken bizonyos stirtiss-
dési pontokat figyelhetiink meg; ez egyrészt e teriiletek nagyobb lakottsagat,
masrészt a fokozottabb régészeti kutatéast jelentheti. (Lasd az 1. abrat.)

Idérendileg vizsgalva az elterjedést azt lathatjuk, hogy a késGavarkor-
bél (?) szarmazé 4 lelet a Dunatél keletre taldlhat6. A X. szazadi 40 jelképesen
trepanalt lelet koziil 39 ugyanerre a teriiletre esik; s mindéssze 1 lelet van a
Duna vonalatél nyugatra elteriils teriileten. A XI. szazadban e jelenségnek az
orszag nyugati részeire tortént rovid idén beliili atterjedését igazolja az a tény,
hogy e szazadban a Dunatol keletre es6 teriiletrdl 22, aDuna vonalatél nyugatra
esd teriiletrdl pedig 29 jelképesen trepanalt koponya keriilt eld.



2.°A jelkeéepesen trepanéalt Teletek megoszlasa
nem és elhalalozasi kor alapjan

A 97 vizsgalt lelethdl 71 férfi (73,29,) és 26 né (26,8%,). Az egyes régé-
szeli periodusokat attekintve a jelképesen trepanalt egyének nem szerinti meg-
oszlasa mindvégig aranyos (2/3 férfi és 1/3 né).

Az életkori megoszlas szempontjabél altalanessagban az allapithaté meg,
hogy a juvenis korcsoporttél a senium korcsoportig minden életkorban meg-
talalhaté a jelképes trepanacié. Zommel azonban e szokas a 31 —70 évek kozott
elhunytak koponyain figyelhet6 meg (85,59,). Ki kell emelniink, hogy a juvenis
korcsoportba tartozok kéziil mindéssze csak 1 egyénnél volt megallapithaté
a jelképes trepanaci6. (Lasd a ITI. tablazatot.)

3. A jelképes trepandacié helye a koponyatetén
rieia ésiZieta \kiotr,e o il eitiie's Thiesm e k=a'ta piyfan

Vizsgalt anyagunkban a jelképes trepanaciok a koponyatetd homloki és
falcsonti teriiletén fordulnak els. A homlok- és a falcsontok alkotta koponya-
tet6t 9 zénara osztottuk, hogy lokalizalni tudjuk az egyes trepanécick helyét.

Az egyes zénak elhatdroldsa a kovetkezd: I.: A bregma mérépont koriili teriilet 15 mm-es
atmeérovel. I/a.: A sutura sagittalis eliils§ szakasza a vertex mérpontot is magéba foglaléan,
a varrat kézépvonalitél mindkét iranyban 10—10 mm szélességben. II/b.: A sutura sagittalis
hatulsé szakasza a varrat kozépvonalatél mindkét irdnyban 10—10 mm szélességben. III/a.:
A baloldali falesont koponyatetdi ivszakasza. IV/a.: A sutura coronalis baloldali részlete a coro-
nale mér6pontig a homlok- és falcsontok irdnyaban 10—10 mm szélességbhen. IV/b.: A sutura
coronalis jobboldali részlete a coronale mérépontig a homlok- és falcsontok irdnyaban 10—10
mm szélességben. V/a.: A homlokcsont squama frontalisdnak felsé ivrészlete. V/b.: A homlok-
csont alsd, a partes orbitales feletti teriilete. (Lasd a 2. abrat.)

Az egyes trepanaciék zénak szerinti lokalizalasa kiilonésen akkor lénye-
ges, amikor egy koponyatetén ketténél, vagy haromnal tobb jelképes trepa-
nacié van. Természetesen a fenti tajékoztato elhatarolas mellett esetenként és
trepanacionként meghataroztuk azoknak a bregma méréponthoz és a févarra-
tokhoz valo abszolit tavolsagat és a tobbes trepanécidk esetében azoknak egy-
mashoz valé viszonyat.

Anyagunkban a 97 ismert esetbil 68 esetben mutathaté ki egyszeri tre-
panacié (71,59).

Ezek koziil 40 esetben azok a koponyatet bregma és vertex mérépontok kozotti terii-
letén, azaz a koponyatetd median-sagittalis vonalaban helyezkednek el (58,89,). A sutura
sagittalis mentén a vertextdl az obélion pontig terjedd szakaszon a jelképes trepanaciok eléfor-
dulasa 5 (7,39%). Tehat az egyszeri trepanaciok koziil a koponyatetd median-sagittalis vonalan
a bregma mérgponttél az obélion mérépontig 45 darab (66,29,) taldlhaté. Az eléforduldsnak
ez az abszolit tobbsége arra enged kovetkeztetni, hogy a jelképes trepanéciékat zémmel a fej-
teté kiozépvonaldba igyekeztek helyezni.

A sutura sagittalistél jobbra és balra a falesontokon is eléfordul jelképes trepanicio,
a két oldal kozott azonban bizonyos gyakorisagi kiilonbség dllapithaté meg. A baloldali egy-
szeri trepandciék szama 8, a jobboldali falcsonton pedig 6 esetben 4llapithaté meg e jelenség.
Arinylag a legritkdbb a bregma mér8ponttél két oldalt, a sutura coronalis mentén végzett jel-
képes trepanicié. Ezzel szemben a homlokesont felss és alsé ivrészén azonos ardnyban tapasz-
talhaté a jelenség (8 eset, 11,79%).

Az elhelyezés kérdését valojaban a régészeti kor és a teriileti megoszlas
kapesan tudjuk értelmezni. A X. szdzadi honfoglalé magyar leleteken talal-
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III. tablazat

A jelképesen trepandltak megoszlisa nem, elhaldlozasi kor és régészeti kor alapjan
Régészeti kor
Cletkori aod e = = Egyiitt
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| 1
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41—50 - — 6 - 9 1 - 1 15 2 17 17,5
\ Do
‘ |
\ |
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Osszesen | | 97 1100,0
| ‘
4 (4,1%) 40 (41,29,) 51 (52,5%,) 2:(2,094) 97 (99,89)




hat6 jelképes trepanaciok tilnyomé tobbsége a koponyatetd legmagasabb
pontjahoz kézel, a median sagittalis sikban vagy kézvetleniil amellett helyez-
kedik el. (15 eset, 57,7%,.) A XI. szazadi trepanéciék koziil ugyanezen a helyen
24 jelképes trepanicié, az esetek 609,-a talalhat6. Emellett azonban e korban
nagyobb a trepanaciok elhelyezési varlacha, mint a X. szazadi leleteknél.
Ugy tinik tehat e Jelensegbol hogy a XI. szazadban mar — az elhelyezés
nagyobb varidlasa alapjan — a trepanaciés hely kivalasztasiban a korabbi
elhelyezési szokasok lazulnak. — A késGavarkori leletek koziil kettén kiilono-
sebb eltérés a tobbiekhez képest nem lathaté. (Lasd a IV. tablazatot.)

IV. tablazat

A jelképes trepandciok helye a koponyateton zoénik szerint (Egyszeres trepandcid)

(VIII—X. sz.) 1 X: sz. XI. sz Egyiitt
— 7Ny , 77; J’ S AR K A ! Ny K |8
Fleldl 231239 alelalela]elatelatels
s ————|\—~2244121878 7 115
e (=] 3= 2=l sl al el 3] X 20| 5| o | do b
S e e T B £ R Y (O
I11/a. j———f;f— el SO0 T i il (8 S PRV B 6 | 8
111/1)."__—‘—__4———-115_7;_ 6
IV/a.—ﬁ—j——————j‘——~~———i~ RS
IV/b.——j———l——-——————E-——_l—El {5
V/a. _|'7—7 1‘jj:77—”—77’ 1| — *2‘”—7 o SR 3 4
V)b —_—lmjii_t_i*;—_'\"’%lj" 3—1‘ 4 —1_4
G Y B S U AR B ey g e
Ossze- ‘ [== : 1 | e e ety ‘
sen — } 2 1 i, D53 RS20 14 !
i ; - R R | 68
2 26 | 40 ‘ i
| | |

Tobbszori jelképes trepanaciot a koponyatetd 1. és II. zénaiban 38,79, -
ban talalunk. Ezek kozott igen gyakori a tikorképi elrendezés (Tiszaderzs,
Bodrogszerdahely, Zsitvabesenyd stb.). Néhiny esetben megfigyelhets, hogy a
jelképes trepanicidk egymast hatarcljak; feltehetd, hogy ezeknél az eseteknél
a masodszori trepanaciénal ugyanazt a pontot keresték, ahol mar korabban
elvégezték a miiveletet. (Pl. Szentes-Szt. Ldszlo-Kéanvasi-fold, Zsitvabesenyd.)
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4. A jelképes trepanacidok szama
kor és teriilet alapjan

Igen fontos kérdés, hogy a leleteken egyszer vagy tobbszor végeztek-e
jelképes trepanalast. A 95 trepanalt koponya koziil egyszeri trepanalast 68 eset-
ben végeztek (71,5%,), kétszeri trepanalast 15 esetben (15,79,), haromtoél-6tig
terjedd trepanalast pedig mindéssze 12 (12,5%,) leleten talaltunk.

Az egyszer és tobbszori jelképes trepandciok egészen sematikusan nem vethetok ossze.
Az egyszeriek és kétszeriek formaban és nagysagban kozel egyformék és elhelyezésiik is rend-
szerint a fejtetén van az L. és II. zénakban. A 3—5-ig terjedd tobbszori jelképes trepandciok
az L. és II. zénén kiviil a koponyatet8 bal- és jobboldali falcsontjan figyelheték meg leginkabb,
s tgy alakban, nagysaghan, mint a kidolgozast illetSen eltérnek az elébbiektdl.

Mind az egyszeri, mind pedig a tobbszori trepanacié mindharom régészeti
korszakban megtalalhaté. Az egyszeri jelképes trepanaciok szama a X. szazad-
t6l a XI. szazad felé haladva novekszik, mig a tébbes trepanaciok gyakorisaga
csokken. (Lasd az V. tablazatot.)

V. tablazat

Az egyes koponyikon el6fordulé jelképes trepandciék szama

Egyes koponyakon (VIII—X. sz.) X, sz. XI. sz. Egyiitt Osszesen
eléfordulé
trepanicick szima | 3 | Q 3.9 o e O O e o T
| | | | | N
1 ‘ 2 | — | 18 8| 28 | 12 | 48 i 20 | 68 { L5
_} | | : :
2 | — 5 1 " T 0y I } 3 15| 157
| A T F 4 | |
3 ) My 4 AR RS L= 34 6 ; 6,3
| { |
4 T e o e e b ! 1 ar o sy
| | j
5 l R R g Bl T e 1 E Tt Pt L B
‘ ‘ ! G
[ 3 1 ('3 [ 10| 37 | 14 | 10 ‘ 25 L
OSSZCSCH i ERE P G LR NI g T 7 ”“ T PO AT T 95 ‘ 99,7
a 4 T 40 51 | 95 ]
|

A trepanaciok szama és a nemek kozott lényeges dsszefiiggés nem lathaté.
Az altalunk vizsgalt 97 koponyén ésszesen 143 trepandciot ismertiink fel.

5. A jelképes trepaniaciéok nagysdgrendi megosz-
lisa régészeti kor, teriilet és nemek alapjan
Az észlelt jelképes trepanaciok nagysdga 5—63 mm kozott ingadozik. A kénnyebb at-
tekinthetdség végett — jollehet az I. szamu tdblazatban azoknak minden egyes esetben a két

legnagyobb atmérgjét megadtuk — az osszefoglalé értékelésben nagyobb atmérs-értékeket
vettiink alapul. Ezek szerint 4 kategériat allitottunk fel: 5—10, 11—20, 21—45, 46—70 mm.

Tidlnyomé tobbségben a jelképes trepanaciék nagysiga 11—20 mm k-
zott adédik. (80 eset, 55,9%,.) 21—45 mm nagysagi trepaniciok 32 esetben,
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azaz 22,3%,-ban fordulnak el§. Az 5—10 mm-ig terjedé kisméretd trepana-
ciok gyakorisaga 18,89, (27 eset). 46—70 mm-ig terjedd trepanaciot 4 esetben
talaltunk (3,09%,), s ezekre vonatkozéan meg kell emliteniink, hogy — s altala-
ban a nagyobb méret{i trepanaciok — technikai kiviteliilk nem egyezik a kisebb
méretli trepanaciokkal.

A 1120 mm kézotti jelképes trepanaciék f6ként a Duna vonalatél
keletre talalhatok (71,59,). A VIII—X., valamint a X. szazadban a 45 mm-nél
nagyobb jelképes trepanaciok el6fordulasi ardnya nagyobb. Az egyes koponya-
leleteken ez esetben szamuk meghaladhatja a kett6t-harmat. (Lasd a VI.
tablazatot.)

6. A jelképes trepanaciéok alakja

régészeti kor és teriilet alapjan

Figyelembe véve az egyes trepanacidk technikai kivitelét és azoknak az
elébbiekben targyalt nagysagrendi megjelolését, alakilag hat kategoéria kiilonit-
hetd el, a kortdl a szabalytalan forman keresztiill a mandula alakig, ,,a”-

ol ,,£7-ig jelolve. (Lasd a 3. abrat.) (I—II. tabla.)

Miel6tt a megoszlas értékelésére ratérnénk, a kovetkezoket emlitjilk meg. A jelképes
trepanécioknal a technikailag kivitelezendé idedlis forma a kiralak. Ezek szerint az elliptikus,
ovilis, lekerekitett hiaromszogletii és szabélytalan alakii trepaniciék mind az elrontott alap-
tipus varidciéinak tarthaték (a, b, ¢, d, e). Magyarédzatul szolgal az a koriilmény, hogy a csont-
nak a vastagsidga, a trepanalandé egyén fejtartdsa, a trepanaldst végz0 tigyessége, a trepan
mingsége, vagy a trepandcionak a varratokra valé helyezése stb. mind eldidézheti az alapforma
médosulasat. A 41 mm-nél nagyobb trepanécionak eltérd technikai kivitelimédja is nagymér-
tékben médosithatja az eredetileg tervezett trepaniciés alakot. Az ,.a’’, azaz kor alaki jel-
képes trepaniciénak a tiszta alapjellegét semmi sem igazolja jobban, minthogy az 79 esetben,
azaz az esetek 65,29 -ban allapithaté meg. Figyelembe véve azt, hogy a ,,b, ¢, d, ¢’ formak
az ,,a”’ alapforma moédosuldsai, ezen osszefoglalo alaptipusba 115 eset, azaz az sszes leletek
95,19 -a tartozik. Az ,.f”’ forma, hasonléan az ,,a’’ tipushoz, alapformanak tekinthetd, ameny-
nyiben az formailag céltudatosan kialakitott és technikai kivitelében is eltérd.

Az ,,a” tipus elsddlegességét a X. szazadi gyakorisaga is igazolja. Mint mar
arra az el6bbiekben utaltunk, a nagysag és zonak alapjan, s az alapformikat
illetsleg is a XI. szdzadban médosulds tapasztalhaté, s a variaciok szama
nagyobb. (Lasd a VII. tablazatot.)

A jelképes trepanaciékat mélység és keresztmetszet alapjan ugyancsak
csoportositottuk. Az I. csoportba a kivésettek tartoznak, mig a II. csoportba
els6sorban a bekarcolt, illetve levésett jellegiiek, amelyek nagysagban az el6bbi-
ektél lényegesen eltérnek (20 mm-nél nagyobb az atmérd).

i

jelképes trepanficiék készitésének feltételezett
1d'eje.. nem, életkor és régészeti  korok iszerint

Az altalunk vizsgalt jelképes trepanaciok megjelenésiikben — azok készi-
tésiideje és a halal kozott eltelt idpont kiilonboz8sége miatt — nem egysége-
sek. Egyeseknél a szélek élesek, adiploe allomanyon vitalis reakcié, azaz gyogyu-
lasi nyom nem lathaté. Masoknal a trepanécié szélei lekerekedtek és a diploe
feliiletén callus képzédés kezdeti nyomai mutatkoznak. A harmadik, j6l meg-
figyelheté fokozatban a trepanicié szélei elsimultak és a teljes callus kialaku-
lasa kovetkeztében a mélyiilt felszin egyenletes.
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VI. tablazat

A jelképes trepandciék nagysagrendi megoszlasa
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VII. tablazat
A jelképes trepaniciok alakjai

. \ (VIII—X. sz.) X. sz. ‘, G g ol Egyiitt
“alakja ; Ny K Nyl s oK Ny K Ny | x ’ Ny+K %
| = 3 e h U B e n
. | o T L YR TR { 23 | 56 i 79 65,2
b i as 1 ! S 4 i 4. 18 l 20 16,5
P Bl a4 R O e } Pl Ry o e 4,1
SR ! —|==1]- A B i et | o T}
e 1 A T ‘ 6 1 o 8 9 7,4
T 1L y T e M 1 1 5 6 4,9
***** f_ 5 1?54?32 29 ’33j88 ¥
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| 5 55 s | 121 |

E harom fokozat alapjan tettiink kisérletet annak megallapitasara, hogy
a trepanicié mennyivel késziilhetett a halal eldtt.

Tablazatunkban e hirom fokozatot a, f, 9 jelzéssel kiilonitettiik el éspedig olyképpen,
hogy az a megjeléléssel azokat a trepandciékat csoportositottuk, amelyeket nem sokkal a halal
elott végezhettek. p jelzéssel azokat a leleteket csoportositottuk, ahol megallapithattuk, hogy
a trepandciot joval a haldl elott végezhették. E két szélso eset kozott foglal helyet a f jelzésii
csoport. A gyogyulasi fokozat alapjan elkiilonitett harom csoportnil meg kell még jegyezniink,
hogy annak mértéke fiigg azillets egyén életkoratdl és testi allapotatdl, s e koriillményeket gon-
dosan kellett mérlegelniink.

A harom — id8t érinté — készitési fokozat figyelembe vétele kiilonssen
fontos a t6bbszori trepanaciok vizsgalatanal, ugyanis azoknak egymashoz valé
viszonyat ennek alapjan lehet megallapitani.

A VIII. tablazatban kézolt adatokbdl kittinik, hogy 20 éves kortél min-
den korcsoportban készitettek jelképes trepanaciét. A juvenis korcsoportban
csak az els§ (a) fokozatba tartozé trepanacié talalhaté (1 esetben!). Ez arra
enged kévetkeztetni, hogy a juvenis korcsoport korai éveiben, illetve az infans
korcsoportokban jelképes trepanaciét nem végeztek. Ugyanezen jelenség fi-
gyelhetd meg a senium korcsoportban. Itt is egy esetben figyelhetd meg az a
fokozat, tehat ebben az esetben a jelképes trepanéciét nem sokkal a halal elétt,
idés korban végezték. A masodik és harmadik fokozat életkori megoszlasat
figyelembe véve, az esetek tilnyomé tobbségébdl arra lehet kévetkeztetni,
hogy a jelképes trepanaciot altalaban a 25—30 évek kozott végezték.

A nemekkel osszefiiggéen kiilonosebb jelenség a trepanicié készitésével
kapcsolatosan nem észlelhetd.

A X —XI. szazadokbél szarmazé jelképesen trepanalt koponyak kozott
25 esetben allapithaté meg t6bbszorss (2—5) trepanicié. Ezek koziil 10 lelet-
nél a gyégyulas mértéke szerint az egyiddben késziilés figyelhets meg. A tobbi
15 leleten a trepanacidkat egy-egy koponyan kiillonb6z6 idGben készitették.
(Lasd a IX. tablazatot.)
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VIII. tabldzat

A jelképes trepanacidk készitésének viszonylagos idGpontja az élet folyamin
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IX. tablazat

A tobbszori jelképes trepanicidk készitésének egymashoz valé viszonya
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A XI. szazadi temet8kben a jelképes trepanacickat zémmel a y fokozatba
sorolhatjuk, tehat azok joval a halal el6tt késziiltek. E korszakbél csupan 3
lelet ismeretes, melyet kézvetleniil a halal el6tt trepanaltak. Feltételezhetd,
hogy e XI. szazadi temetSkbe eltemetett jelképesen trepanalt egyének koziil
egyeseket még a X. szazadban trepanaltak.

A X. szazadi leletek kozoétt van néhany idds egyén, akik — régészeti
adatok szerint — még a szazad elején elhunytak és trepanaciéjuk mértéke y.
E zeket lehet, hogy még a Karpat-medencébe val6 érkezésiik el6tt trepanaltak
(pl. Benepuszta, 65 éves férfi).

8 A jelképesen trepanalt egyének tipolégiai
(antropolégiai) megoszlasa

Az ismertetett leletek kronolégiai és régészeti adatai elsdsorban is arra
utalnak, hogy a jelképes trepanicié jelensége a honfoglalé magyarsighoz kap-
csolédik, s ebben az értelemben magyar &stérténeti vonatkozasai vannak. E
koriilménybél adédik, hogy a jelképesen trepanilt koponyak tipoldgiai meg-
oszlasanak vizsgalata kiilénésképpen fontos.

A jelképesen trepanéalt koponyak altalanossagban két tipolégiai csoport
kozt oszlanak meg: A ) Brachy-mesomorph, B) Dolicho-mesomorph. A X.—XI.
szazadi jelképesen trepanalt koponyak 62 9%, -a tartozik az 4) csoportba; a B)
csoport gyakorisaga 389.

A X. szazadi jelképesen trepanalt koponyaknak a brachy-mesomorph
csoporton beliili megoszlasat a kévetkezdkben adhatjuk: 259,-0s gyakorisaggal
elsd helyen all a pamiri (p), majd azt kéveti a turanid (t) komponens 159 -kal,
majd az urali (z) komponens 109, gyakorisaggal. A téredékes koponyatetdk-
nél csupén az allapithaté meg, hogy a brachymorph csoporton beliil a brachy-
kran jelleg gyakorisaga 12,5%,.

A pamiri és turanid komponensek gyakorisdga kiilonosen szembet{ing a Duna—Tisza
kozérgl szarmazé honfoglalaskori jelképesen trepanalt koponyédk kozott, amint arra mar Lip-
TAK [49] is rdmutatott. Ugyanez tapasztalhat6 az Alféld északkeleti peremén talalt leleteknél.

E tipolégiai vonatkozds soran utalnunk kell arra is, hogy a jelképes trepandciok elsodlegesnek
meghatarozott tipusai (alak, hely, méret) is e tipolégiai elemeknél talalhatok meg leginkabb.

A X. szazadijelképesen trepanalt koponyaleletek kozott a dolicho—meso-
morph tipolégiai csoporton beliil a Cromagnoid-A (CrA), nordikus (n) és a
mediterran (m) (gracil- és atlantomediterran) elemek egyesitett gyakorisaga
27,5%,. A tipolégiai komponensek részben az egyes temeték népességeiben
egyedileg fordulnak el6; masrészt viszont bizonyos lelhelyekhez kitotten az
emlitett tipolégiai elemek az egész populacion beliil magasabb aranyt képvisel-
nek (pl. Bodrogszerdahely, Szentes). Ez esetekben a honfoglalé magyarsaggal
egyiitt érkezett mas etnikai elemekkel valé kapcsolat felvetése lehetséges.
Szentes vidékén kiilonosen jelentds e kérdés, ott ugyanis tobb X. szazadi temetd-
bél ismeretes jelképesen trepanalt koponya, s ezek tipolégiai vonatkozasban
eltéréek egymastol, akarcsak az egyes temetSk populécidi is.

A X. szazadhoz viszonyitva, a XI. szdzadban a jelképesen trepanilt kopo-
nyak tipolégiai megoszlasa médosul. A dolicho-mesomorph tipolégiai csoport
gyakorisdga eléri méar a 43,49%,-ot, mig a brachy-mesomorph csoport gyakori-
saga 47,1%,-ra csokken. 9,59,-ban a leletek tipolégiai meghatarozisa nem
lehetséges.

16




A dolicho-mesomorph csoporton beliil a Cromagnoid-A, a Cromagnoid-B (CrB), a nordi-
kus, valamint a mediterrdn tipolégiai elemek magasabb gyakorisagiak.

A brachy-mesomorph csoporton beliill a pamiri komponens 28,3%-0s gyakorisaggal
allapithat6 meg. A tobbi brachy-mesomorph csoportba tartozé komponens egyike sem éri
el a 109;-ot.

A pamiri elem magas gyakorisdga a XI. szazadban felveti annak lehetd-
ségét, hogy ezek az egyének esetleg a honfoglalé magyarsig leszarmazottai
lehettek.

A XI. szazadon beliil is igen jellemzd a jelképesen trepanalt koponyak
tipologiai megoszlasa teriilet szerint. A XI. szdzadi jelképes trepanalt kopo-
nyék kifejezetten brachymorph tipologiai elemei az orszag keleti és részben
a Kisalfold északi részérdl szarmaznak, azaz arrél a teriiletrdl, amelyet leg-
inkabb azonosithatunk a honfoglalaskori magyarsag elsé megtelepiilési helyei-
vel. A dolicho-mesomorph csoporthoz tartozo jelképesen trepanalt XI. szazadi
koponyaleletek nagyobb sziama a Dunatél nyugatra fordult els. Az utébbi
leleteknél megfigyelhetd a trepandlas mdédjanak bizonyos foki valtozasa,
amennyiben a koponyatetdén a hely megvélasztasa, a forma kialakitasa és a
nagysag is sok esetben valtozo.

A X. és XI. szazadok jelképesen trepanalt koponyii kozott mutatkozé
tipolégiai kiilonboz8ség egyben arra is utal, hogy e jelenséga honfoglalo magyar-
sagtél miként adédik at a helyi eredetli népességnek és a jelenség miként terjed
a Dunatél nyugatra esé teriiletekre, egyrészt a keleti részekrdl, masrészt a
Kisalfsld iranyabal.

A négy, VIIL.—X. szdzadi kcpenyalelet tipolégiai szempontbél a brachymorph cso-
portba tartozik és ezen belill a pamiri tipussal valé azonosités lehetGsége 4ll fenn. E ti-
polégiai komponens mind az avarkori (VI—IX. szd.), mind a honfoglalo magyar (IX—X.

sz azadi) népességnél megtaldlhats. Jelen esetben az alacsony el6forduldsi szam miatt ember-
tani szempentbél e négy lelet etnikai hovatartozéasit eldonteni nem lehet.

II1. A jelképes trepandcié készitésének feltételezett modja

A trepanacié kérdésével foglalkozé szakirodalom igen sokat foglalkozott
mar eddig is annak feltételezett készitési médjaival.

Broca [15] a Budapesten tartott VIIL. Nemzetkiozi Antropolégiai és Osrégészeti Kong-
resszuson el6addsdban sajat kisérletei és megfigyelései alapjan bebizonyitotta, hogy az
Oskorban az életben, vagy a halal utdnisebészetitrepanaciokat, illetve kultikus trepanécidkat
silex pengével végezték. BOCKENHEIMER [12] a ,,bregmasebek’, a ,(fejtetosebek”, a ,,T-
alakt sebek” készitését égetéssel (kauterizdcig), vagy vegyi anyagokkal elért kimarassal
igyekezett magyarazni. A legutébbi években ANDA [5] a jelképes trepanacié készitési mod-
jat dgy igyekezett magyardzni, hogy azt egy hengeralakd eszkozzel valé kidorzsioléssel vé-
gezték. E feltevésnek latszélag az adta az igazolasat, hogy a magyarorszagi jelképes tre-
pandciok kor alakiak és scknal elsimult perem tapasztalhaté, amely szinte az egykori dor-
zsolési peremet latszott mutatni.

Mieldtt a tényleges leletadta tények, valamint a gyakorlati kisérlet alap-
janigazolnank a magyarorszagi jelképes trepanécié elvégzésének médjat, rovi-
den m agyarazatot kell adnunk arra vonatkozéan, hogy a magyarorszagi lele-
tekkel kapcsolatban és felfogasunk szerint a mas teriilletekrdl szarmazé un.
,.fejtet &’ sth. sebekkel kapcsolatosan sem fogadhatdk el az égetéses, mara-
tasos vagy dorzsdléses készitési modok.

Véleményiink szerint teljesen kizart az a feltételezés, hogy e jelképes
trepana ciékat égetéssel idézték volna el. Nem képzelhet§ el valamilyen meg-
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tiizesftett targy huzamos ideig olyan magas hémérsékleten valé tartasa,
hogy ezaltal a koponyan olyan sériilés jojjon létre, amely csupan a kiilsé és
esetenként a diploe rétegre kiterjedd defektust okozzon, s ne hatoljon it a kopo-
nyatetén. Egyébként még részleges necrosis esetén is a tabula internan, tehat
az égetésnek megfelelen a koponyatet§ bels§ feliiletén reactiv gyulladasos
jelenség (ostitis ossificans) keletkezik, erre pedig vizsgalt anyagunkban semmi
nyom nem mutat. A kauterizalt trepanalasnal egyébként azokban az esetek-
ben, amikor a halal kézvetleniil a trepanacié készitése utan kovetkezett be,
az égetésnek a nyomai feltétleniil kimutathatok lennének.

Vegyi tton végzett, azaz maratéssal elért trepanécié szintén nem fogad-
haté el, a kovetkez6 indokok alapjan. A maratasos eljaras lényege az lenne,
hogy a koponyatet§ egy pontjan — még az élethen — dekalcinaciét végezné-
nek erfsen maré hatasi vegyi anyagokkal. Semmi esetre sem képzelhetd el,
hogy egy ilyen hosszua ideig tarté eljarast a trepanalast elszenvedd egyén elvi-
selt volna. Egyébként igen jellemz6, hogy mindazon tanulméanyok, amelyek
érintik a maratasos eljarast, csupan altalanosan. emlitik a vegyi anyagot, de
konkréten nem nevezik azt meg.

Miként rekonstrualhaté tehat ezek utén a jelképes trepanécié készitési
médja? A jelképes trepanéciok struktirajanak gondos megfigyelése és sajat
kisérleteink soran nyert tapasztalatok alapjan kozelitheté meg e probléma.
Az idevonatkozé vizsgalataink eredményeit az alabbiakban foglalhatjuk ssze.

Minden jelképes trepanacionak van pereme (a), oldalfala (), erdteljes
kezdeti vésési, majd az egész perem mentén laposabb, ill. meredekebb vésési
nyomai (c) és végiil a diploekozepén az tin. bazismag (d). Az emlitett trepanicios
részletek természetesen a nem sokkal a halil el6tt készitett trepanaciékon
mutathaték ki a legjobban, azaz ott, ahol a gyégyulas még alig indult meg.
Ugyanakkor meg kell emliteniink, hogy még az évekkel a halal eldtt készitett
trepanacidkon is, ahol a perem mar elsimult, legombélyodott, s a diploen cal-
lus képz8diott — a kezdeti vésési nyom, az oldalfal és a bazismag jél lathats.

Vizsgalataink soran a budapesti Orvostudomanyi Egyetem Igazsagiigyi
Orvostani Intézetében bonctermi anyagon, egy koponyatetén, magunk végez-
tink jelképes trepanalast. A koponyaleleteken megfigyelt részletek alapjan
nyilvanval6 volt, hogy a trepanalast csak éllel biro késszerti eszkozzel lehe-
tett végezni. A kisérleti trepanalast magunk egy kozonséges bonctermi késsel
végeztilk. A koponyaleleteken tett megfigyelések szerint a calotte-ot kissé
déltve, nyakszirti részével magunk felé tartva, a vertex mérépont magassaga-
ban tettiik meg a kezdeti bevésést, majd onnan kérbe haladva folyamatos
véséssel alakitottuk ki a trepanécié alakjat. A kiindulé ponthoz visszaérkezve
kovetkezett a masodik fazis, amikor a meglevd vésési nyomok mentén, a kést
déltve tartva, a csontfelszint alavéstiik. A koriil-, valamint az alavésés utan
elhatarolédott a kozépsé csontmag, amely mar csak a kézéppontban érintkezett
a diploeval. A harmadik fazisban ezt a kozépsé csontmagot kipattintottuk a
kés hegyével. Ennek helyén maradt meg a kiemelés utan a bazismag. A negye-
dik fazisban a mag kipattintdsa utan késsel kitisztitottuk a trepanalt helyet és
az alakbeli szabalytalansagot kiigazitottuk (V—VI. tabla).

Az altalunk végzett kisérlet, valamint a vizsgalt leleteken tett megfigye-
lések alapjan tehat megallapithatjuk, hogy a jelképes trepaniciét kozonséges
késsel végezhették. Maganak a miiveletnek a technikai fazisai a fent megadott
részletezés szerint a kovetkezdk: kezdeti bevésés, koriilvésés, alavésés, a mag
kipattintasa, a felszin és a peremek utanvésése. (Lasd a 4. abrat.)

18




Mindezen megfigyeléseinket kozvetleniil alatamasztja négy jelképesen
trepanalt koponyalelet. Ezeken aleleteken a technikai rekonstrukcié j6l nyomon
kovethets. Az emlitett leletek koziil technikai.szempontbél a legjelent()’sebb a
Szentes-Szt. Laszlé Kanvasi-foldi lelet. (6. sir, Itsz.: 1992, n6, 63 —67 éves, zéna-
szama: I1I/b. A jobboldali falcsonton a vertex 1ranyaban 39 mm-re, a sutura
sagittalist6l 18 mm-re helyezkedik el a trepanacié (kettds). Atméré Gje 11 x12
mm.) —E leleten a bevésést, koriilvésést, az alavésést elvégezték, de a csontmag
kiemelésére mar nem keriilt sor. Igy az eredetileg kivésends csontrészlet a
helyén maradt. (Megjegyezni kivanjuk, hogy e csontmagos trepanéciés hely
mellett kézvetleniil egy masik jelképes trepanécié is van, egymassal érintkezo
széllel. E mésodik trepanaciét a halal eltt végezték. A csontmagos trepanacié
valamivel korabban késziilt.) (ITI. tabla 1, 1/a.) Lényegében ennek a leletnek
az alapjan tokéletesen rekonstrualhaté a mivelet minden technikai részlete.

A masik harom lelet azért érdekes, mert ezeken a jelképes trepanaciot
csak részben készitették el.

A Tiszaeszlar-bashalmi leletnél (9. sir, ltsz.: 10 904, férfi, 23—25 éves,
zonaszama: I'V/a. A koponyateté baloldalan, a falecsontnak a sutura coronalis-
sal hatérolt szélén, a bregma pontt6l 45 mm-re, a sutura coronalistél a trepana-
cio kozéppontjaig 8 mm-re helyezkedlk el. Atmérdje 15X 13 mm. A halal el6tt
készitették.) a trepanalast végz8 személy a korbevéséstigen nehezen végez-
hette, mert szimos egymasutani kezdeti vésési nyom lathat6, s majdnem per-
foralta a koponyatetét. A mutatkozé nehézségek miatt kezdett valészinileg
a bregmapont tajan Gjabb trepaniciés kisérletet, amely mar szabalyszertien

sikeriilt. (IV. tabla, 2, 2/a.)

Zalavdr- Kozsegi temetSbdl szarmazik a harmadik, be nem fejezett jelké-
pes trepanacm (10. sir, ltsz.: 6626, férfi, 58—62 éves, zénaszama: I1/a. A tre-
pandcm a sutura sagittalison helyezkedik el, a bregmapontt6l 13 mm-re. Atmé-
réje 12 X9 mm. A halal el6tt végezték.) (IlI tabla 2, 2/a.)

A negyedik lelet az Ull§ I. avarkori temetd D-sirjabél szarmazik. (Ltsz.:
2114, férfi, 31—35 éves, zonaszama: I1/a.) A koponyatet6 baloldali falcsontjan
helyezkedik el, kozvetleniil a sutura sagittalis mellett, a vertex mérdponthoz
kozel a bregmatol 30 mm-re, a sutura sagittalist6l 8 mm-re. AtmerOJe 14 % 12
mm. A halal elstt végezték.) (IV.tabla 1—1/a.) — Mindkét utébbi esetben a
trepanaciot lényegében csak elkezdték, s mlndossze a korbevésést végezték
el.

Meg kell ‘jegyezniink, hogy csupan a 10—15 mm atmérgji, valamint
2—5 mm mélységii trepanacmkat készitették a rekonstrukciéban ismertetett
moédon. A 25—40—66 mm atmérdji jelképes trepanacickat éppen a nagyobb
méret miatt nem tudtak alavésni, hanem a koriilvésett feliiletet a kivant for-
maban és mélységhen levésték. (Pl. Benepuszta.)

Végezetiil meg kell emliteniink 3 olyan leletet, ahol a jelképes trepana-
ciét az eddig leirt eljarasoktél eltéréen végezték. Ezeket nem kivéséssel, illetve
levéséssel, hanem bekarcolassal készitették. E leleteken a koponyatetén tobb
hasonlé bekarcolt jelképes lrepandcm talalhat6. A harom lelet a kovetkezo
Aporka 6. sir, Tiszaderzs 23. sir, Zsitvabesenyd 11. sir.

Réviden meg kell még vizsgalnunk azt, hogy a jelképes trepanacmkat
milyen testhelyzetben végezhették. Leleteinken megallapitottuk, hogy a tre-
panaciés kezdet szinte minden esetben a koponyatet6 homlok feléli részén
talalhato; valészinti tehat, hogy a trepanalé személy a paciens hata mogott
helyezkedett el.




A természeti népek koponyalékeld szertartdsai erre vonatkozdlag adatokat szolgéltat-
hatnak [44]. E szertartasokndl a trepanalandé személy a foldon fekszik,a testét tobben tart-
jak leszoritva, s a trepandldst végz6 személy a péciens fejét 6lében tartva végzi a miiveletet.
Az éltalunk vizsgalt jelképes trepandciok készitési modjat is hasonléan képzelhetjiik el. Felté-
telezésiink szerint a jelképes trepandcio elkészitése 15—20 percet vehetett igénybe, amit ala-
tdmaszt az a tény, hogy a természeti népeknél ma is szokdsos ,,sebészi”, koponyaiireget meg-
nyité trepanacié sem tart — a kozlések szerint — 30 percnél tovabb.

A jelképes trepanécié készitésének technikai rekonstrukciéja kapesan
végezetiil még egy kérdést kell tisztaznunk. .

Egyes irodalmi adatok szerint a honfoglalé magyarok trepaniciés gyakorlata napjaink
juhpésztorainak gyégyité eljardsaiban maradt volna fenn [38]. Mint ismeretes, a kergekéros
birka fejében a korokozo6 féreg az agyvel6be jutva olyan csontldgyuldst okoz, hogy a pasztor a
koponya lagy részét kezével ki tudja tapintani. Késével mindossze par milliméteres lyukat fir
a felpuhult koponyatetébe, esetleg kis kereszt alaki nyilast vag rajta, s az igy nyert nyildson at
csalogatja ki egy zsinérral, gyufaszallal vagy széggel a koponyiban levs férget [72]. Ez az
eljaras azonban nemecsak céljat illetgen tér el az altalunk vizsgélt jelképes trepanécioktél, ha-
nem technikailag is elfogadhatatlannak tartjuk a kapcsolat feltételezését.

1V. A jelképes trepandcié tarsadalomtudomdnyi vonatkozdsai

1. A jelképes trepaniacidval kapecsolatos
régészeti megfigyelések

E leletek kronolégiai adatait az el6z6kben mar ismertettiik. Ugyancsak
ismeretesek a leletek elterjedésével kapcsolatos észrevételeink. A jelképesen
trepanalt leletek régészeti mellékleteire vonatkozéan az alabbi megfigyelések
tehetdk. (Mivel a 97 leletbél csak 68-ra vonatkozéan vannak pontos feljegy-
zések, adatainkkal csak ezekre tamaszkodunk.) A sironkénti részletes ismerte-
tésre e dolgozat keretein beliil nincs médunk kitérni, csupan néhany altalanos
adatra kivanunk ramutatni.

A 68 egyén koziil melléklete 47-nek volt; a melléklet nélkiiliek szama
21. Ezen belill a nemek arinya azonos az el6z6ckben mas vonatkozasokban
tett megfigyelésekkel, tehat 2/3 férfi, 1/3 nd.

A jelképesen trepanalt egyének melléklettel valé ellatottsiga mind a
targytipusok szdmat, mind azok jellegét illetGen megegyezik a targyalt kor-
szak altalanos gyakorlataval.

Ugyanez tapasztalhaté a vizsgélt egyének temetési ritusat illeten, tehat
kiilonésebb eltérés nem tapasztalhaté e sirokkal kapesolatban.

A trepanalt egyéneket a X. szazadban tobb melléklettel lattak el (939,),
mint a XI. szdzadban (50%,). Ez azonban nemecsak a leletekre, hanem az egész
korszakra altalanosan is vonatkozik.

Végeredményben tehat a régészeti ellatottsagot és ritust illetden a jel-
képesen trepanalt egyének sirjai a kor tobbi sirleleteivel azonos jellegzetessége-
ket mutatnak. Ezek alapjan dgy latszik, ha a haldlban nem, igy az élethen sem
voltak megkiilénbéztetve — kiemelve, vagy kitaszitva — a tarsadalom tobbi
tagjai koziil.

Arra a kérdésre, hogy a jelképes trepanéciét milyen eszkozzel végezték,
az egyes leleteken tett megfigyeléseink, tovabba  technikai rekonstrukciénk
mar vialaszt adtak. Bebizonyitottuk tehat, hogy a miveletet egy éles, hegyes
késsel lehetett elvégezni. Erre a célra megfelels eszkozt majd minden X.—XI.
szazadi sirban talalhatunk. Ezeken a késeken kiviil — melyek a mindennapi
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életben munkaeszkézként szolgaltak —, szakirodalmunk két olyan kést ismer,
amely esetleg trepannak mindsithetd.
Az egyik egy ardanylag kis méretii, eziistdiszes, kandlszerli hegyes eszkoz [5]. A masik

eszkizrol csak irodalmi utaldst ismeriink. Ez egy feltiinGen keskeny éli kés, amely hengeres
vasnyélben il [67].

Felmeriil annak kérdése, hogy a rendelkezésiinkre allé leletegyiittesek
alapjan valaszt adhatunk-e arra, hogy vajon az egykori honfoglalaskori és
koraarpadkori népességeken beliil a jelképes trepanaciénak milyen volt a gya-
korisaga. Eloljaroban meg kell jegyezniink, hogy e kérdés megvalaszolasa nem
egyszerli, ugyanis kevés olyan temetd all ma még rendelkezésiinkre, amely
teljesen feltartnak mondhato. Az 57 lel6hely koziil 6t X. szazadi és 6t X —XI.
szazadi temet6t valaszthattunk csak ki, amelyeknek a teljes, vagy a teljes —
feltarasat megkozelité voltukbol — feltételezett nagysagat ismerjiik. (Lasd a
X. tablazatot.)

X. tablazat

A jelképesen trepanalt koponyaleletek gyakorisdga a teljes, illetileg a nagysag szerint
megbecsiilheté X—XI. szazadi temetdkben

X. szazad X—XI. szazad
Leléhely g \ sl SR T R T o e ey
sirok = o/ sirok | nvale o/
| ;“,""a 1 k0p§u7:y:‘l’eletek ' % | .:zli;sna " koposzénlmlctek %
S B _ras = Lt e ok CUPTSL | i) L Lt e N TRl S
|
Hencidl o iy Rt st G n ‘ ' 26 1 3.8
RIeNEZI0 s e Wbl 4 dog e 25 1 4,0
Szentes-Borbéasfold «...ccovuenonn. i17¢ 1 5,8
Tiszaeszlar-Bashalom ............ 13 1 7,6 ‘ \
WIISSI oma RE A b vk | 7923 4 17,4 ‘
CANva-VARATEEr | ool s Siae s 334 2 (447621
Halimba:Ceres oot i s ciiaan oot . [ 932 6 | 0,6
Szentes-Szent Laszlo . ......ccves 107 1 {2, 0.9
Tiszabercel-Ractemeté ........... 2{% ‘ 2 Ticy
BB A D CRONYI0 R e oe s st & S ielare oln Sralate 75 6 8,0
A 8 B B 17 1,4

CISHZEERIY - oo o b s ons et aTe 4 mid a5 e e b s 104 8

A X. szazadi lel6helyek koziil az Ull-Tlona-1iti temetd 23 sirjabél 4 csont-
lelet koponyajan, azaz 17,3%-ban volt jelképes trepanicié megallapithaté.
A tobbi négy, X. szazadi temetében csak 1-—1 egyén volt trepanalva; ez a
sirok 6sszlétszamahoz viszonyitva 3—79,-ig terjedd aranyt jelent.

Igen jellemzé a X —XI. szazadi kozosségekre vonatkozéan a jelképes
trepanaciék gyakorisiga. Azokban a temet8kben, amelyek feltehetGen etnikai-
lag a honfoglalé magyarsaggal szoros kapcsolatba hozhaték, illetve azoknak
leszarmazottai voltak, ott a gyakorisag 6—89%,-ban mutathaté ki (Zsitvabese-
nys, Tiszabercel, Gava). Zsitvabeseny6t kiilon is ki kell emelniink, mert (egy
valészintileg 150 —200 siros temet6 75 sirjarél van csak szd) itt 6 esetben (8,09,
talalunk jelképes trepanaciot; ezen feliil egyszeri és tobbszori vésett és bekar-
colt tipusok egyiittes el6fordulasa figyelheté meg. Azokban a temetékben,
ahol az antropolégiai és régészeti anyag a helyi 8slakossag jelenlétére utal, ott
a jelképes trepanacié nem éri el még az 19-o0s gyakorisagot sem.
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Osszegezve: az emlitett 10 temetd anyagéabél az allapithaté meg, hogy
a X. szdzadi temetSkben a jelképesen trepanaltak egyesitett aranya 953
a X—XI. szazadi temetdkben pedig mar az egyesitett arany 1,4%;-ra csokken.
Lathatjuk tehat, hogy a X. szazaddal szemben a XI. szazadban mar nem
azonos gyakorisdgt a vizsgalt jelenségiink. E kérdések pontos kidolgozasara
csupan a rendszeresen végzett feltarasok fognak a jovében igazan lehetGséget
nydjtani.

2. A jelképes trepandcié nyelvészeti
vonatkozasai

Vizsgaljuk most meg réviden azt a kérdést, hogy a magyar nyelv ismer-e olyan kifejezést,
amely esetleg kapesolatba hozhaté a (jelképes) trepandcioval. A nyelvtudominy ilyent tudni
vél az ,agyafirt”, ,.furt agyu, ,.fejefirt”, ,eszefirt’’, stb. kifejezésekben [65, 68, 69, 70].
A magyar nyelvemlékek alapjin e kifejezéseket napjainktél a XVI. szdzadig kovethetjiik
visszafelé nyomon. Jelentésiik, értelmiik tobbféle: furfangos, ravasz, makaecs, alattomos, kevés-
eszii, egyiigy(i, eszelds, oriiltségre hajlamos sth. Ezek alapjan nyelvészeink feltételezték, hogy
egyrészt-e szavakkal elsGsorban lelki betegségeket, allandban zavart elméjliséget vagy ideig-
lenesen beteg lelkidllapotot jeloltek meg. Masrészt e kifejezések oka az a megfigyelt jelenség
lehet, hogy az agyba keriilt idegen test igen gyakran elmebetegséget idéz el, s ebben az eset-
ben a ,.far’’ szereplését az magyariazza, hogy a régebbinyelvben a ..furds” kifejezés a mainal
altaldnosabb, ,,valamibe behatol” értelemben volt hasznélatos (Pa1s [65]). Mdsok tgy vélték,
hogy a gyoégyitas céljabol megnyitott koponyédkkal kapcsolatos értelmének eredete (6, 35].
Végiil ismeretes olyan vélemény is, amely szerint a koponyalékeléssel készakarva idéztek el
oriiltséget a taltosoknal, jovendémondoknal, hogy ezek ezaltal alkalmasakka valjanak munka-
juk ellatdsara [10, 28]. Jelenlegi ismereteink alapjan e kérdéshez az alabbiakat fiizhetjiik hozza.

Az emlitett szdosszetételekben az ,.agy. ..fej”’, ..ész”” a helyet jeldlik, mig a ,fart’” a
cselekményt. Az dltalunk vizsgalt koponydkon a hely megegyezik a kifejezésekben hasznalttal,
viszont magaval a cselekménnyel kapcsolatosan eltérés mutatkozik. A (jelképes) trepanacio
technikai rekonstrukeiéja alapjén tudjuk, hogy a miiveletet egyszerii késsel végezték, s nem
pedig furtdk, hanem kivajtik, kivésték a koponyatetot. Jollehet a nyelvészek szerint a firasnak
korabban altaldnosabb értelme volt, kérdés, hogy vajon az ,,agyafirt’” sz és tarsai nem a
XVI—XVII. szdzadbdl maradhattak-e fenn, amikor is Eurépa-szerte kozismert volt a kopo-
nyanak — bizonyos elmebetegségek gyodgyitasanal — valoban fiir6 szerkezettel és fiiras titjan
valé megnyitasa [24]. Ebben az esetben azonban kérdés az, hogy a X—XI. szdzadban a (jel-
képes) trepandciét, illetve a trepandlt egyént milyen elnevezéssel illették. Az ,,agy’’ és a ,,fur”’
szavak valdszintileg finnugor eredettiek [10], elvileg tehat a X—XI. szdzadban is hasznalatban
lehettek. Nem tartjuk azonban valészintinek azt, hogy egy, a XII. szdzadt6l megszfint gyakor-
lat elnevezése a XVI. szdzadban jra feltlinjék Gj tartalommal téltve. E kérdések tisztazasa
természetesen nyelvészeink feladata, mi csupan néhdany szempontra szerettiik volna a figyel-
met felhivni.

V. A jelképes trepandcio célja
1. Kik végezhették a jelképes trepanildst

A jelképes trepanacié készitése veszélyes miivi beavatkozas. Ha a trepan
hegye kissé megcsiszva atszakitja a koponya belsé felszinét, s az agyvelébe
hatol, halalt okozhat. A trepanalist végz6 egyénnek tehat feltétleniil bizonyos
sebészi ismeretekkel és gyakorlattal kellett rendelkeznie ahhoz, hogy a trepana-
ci6t eredményesen végezhesse el.

A korabbiakban kimutattuk, hogy a jelképes trepanicié szokasinak
Karpat-medencei megjelenése minden valészintliség szerint a honfoglalé ma-
gyarsaghoz kothetd. Miutdn tudjuk, hogy a honfoglalé magyarok kozott az
orvoslast, gyégyitast a simanok végezték [18], arra a kovetkeztetésre kell
jutnunk, hogy a jelképes trepaniaciét is a saméanok végezték.
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Véleményiink szerint tehat a jelképes trepanacié szokasa feltétleniil a
pogany hitvilaghoz tartozé jelenség, tgy eredetét; készitGjének személyét;
mint feltételezett okat illet§en. Ezt bizonyitja az is, hogy e jelenség eltiinése
egybeesik a kereszténységre valé attérés, illetve a kereszténység megerdsodé-
sének kezdetével. Nyilvanvalé, ha nem csupan pogany jellegli eredményes
gy6gyit 6 kuruzslé eljaras lett volna, akkor a keresztény magyaroknal is meg-
maradt volna készitésének szokasa. Mindenesetre elsd kiralyaink hallatlanul
szigori poganyiildéz8 rendeleteinek [81] eredményeképpen a XII. szazadtol
kezdve nemcsak a jelképes trepanacio, hanem a pogiany temetkezési ritus is
eltiinik a temet8kbdl.

2. Kikien" viegezhetrtekiaijelképes trepanaciol

E kérdésiink szorosan kapcesolddik a kivetkezd, s egyben utolsé probléma
felvetéséhez, nevezetesen ahhoz, hogy mi lehetett a jelképes trepanacié célja.
A két kérdést egymastol elvalasztani nem lehet. Hogy itt réviden mégis kiilon
fel kell vetniink, annak oka az, hogy egyes kutatok[10,28] véleménye szerint a
(jelképes) trepanacié célja olyan elme és idegrendszeri tiinet elgidézése, mely-
nek révén az illetd egyén alkalmassa valik samansagra. Eszerint tehat a (jel-
képesen) trepanalt egyének saméanok voltak.

Az ezzel kapesolatos patolégiai vonatkozasokra még kitériink. Ami vi-
szont azt a feltevést illeti, hogy az altalunk vizsgalt egyének simanok lennének,
nem tartjuk valészintinek. Egyrészt e leletek régészeti anyaga, ritusa nem mutat
kiilonbséget a kor tobbi sirleletéhez képest, masrészt anyagunkban néhany
olyan kis létszami temets van, amelyekben tobb egyénen talalhaté jelképes
trepanacié. Az viszont nem valészind, hogy egy kis kozosségben tébb saman,
miikédjon.

Hogy a feltételezések szerint kiket trepanéalhattak, arra a kévetkezkben
kisérlink meg feleletet adni.

g&8 Mo lethieviert't “aive Bk'é ples tinespramacio. vcelyjia?
(Paleopatolégiai vonatkozasok)

Mindenekel6tt e kérdés vizsgalatanal meg kell mondanunk, hogy kutaté-
saink sordn a jelképes trepanacié okat, céljat teljes bizonyossaggal megallapi-
tani nem tudtuk. Az egész kérdés annyira osszetett, s oly sok problémat vet
fel, hogy ismereteink jelenlegi szintjén mi csupan a lehetdségekre utalhatunk.
Miutan a jelképes trepanacio céljat illetGen a kérdés ma még nyitott, kutata-
sainkat kizarasos alapon végeztiik. A sok lehet8ség koziil kivalasztva a véle-
ményiink szerinti legfontosabbakat, alabb azokat emlitjiik meg, amelyek nem
lehettek a jelképes trepanacié céljai.

a) Nem lehetett a jelképes trepandcié ifjak felnGtté avatdsinak jele, mert a miiveletet
tilnyomo tobbségben 30 éven feliilli egyéneken hajtottik végre és senilis kora egyént is trepa-
naltak.

b) Nem lehetett a jelképes trepanicié rangjelzi jelolés sem, mert azonos régészeti kort
sirok kozott igen gazdag mellékletekkel ellatott, s ugyanakkor melléklet nélkiili egyének is
talalhatok.

c) Nem lehetett a jelképes trepanééié bizonyos egyfajta foglalkozast végziok jellemzije
sem a régészeti anyag sokfélesége miatt.
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A fentiekkel szemben:

a) Lehetséges, hogy a jelképes trepanici6 a gyész jele volt. Nem tartjuk azonban valé-
szintinek, hogy ilyen komoly operativ jellegti és életveszélyes miiveletet vilasztottak volna,
noha a test és arc késsel valo felvagdosasiara vannak adataink [38].

b) Esetleg kapcsolatba hozhaté a jelképes trepanacié biintetéssel. Véleményiink szerint
azonban ez tiil bonyolult méd, s a gyégyulds utan valészintileg kiilsé szembet{inG jele nem ma-
radt. XI. szdzadi torvényeinkbgl ismeretesek a kiilonféle biintetési médok: feddés, bajt, pénz-
valtsiag mellett a fiil, orr, kéz levigasa, a mell és hat keresztalakd meghélyegzése stb., azonban
ezek kozott nem szerepel az altalunk vizsgalt jelenség [81].

A jelképes trepanicié céljaul kutatisaink alapjan —csupan feltételezés-
ként — az alabbi lehet8ségeket tartjuk valészintinek:

a) A jelképes trepaniciéval az egyén a képzelt ,.természetfeletti’”’ erk
szamara akart jelet vagy utat biztositani, akdr a testbél, akar a testbe tartsa-
nak is azok.

b) A jelképes trepanaciéval az egyén valami bajtol (természeti csapas,
betegség stb.) akarta megdévni magat.

¢) A jelképes trepanaciéval bizonyos gyogyité eredménytkivantak elérni.

Ez utébbi, s egyben legvalésziniibb ok vizsgalatara részletesebben tériink
ki. Itt emlitjiik meg, hogy leleteink paleopatolégiai vizsgalatat dr. HARSANYT
LiszL6 egyetemi tanarsegéd segitségével végeztiik el, aki meghatarozta az
egyes leleteken észlelt kéros elvaltozasokat, s aki a trepanacickkal kapcesolatos
alabbi diagnosztikai és gyogyaszati szempontokra hivta fel figyelmiinket. Mun-
kankban valé szives kozremikodéséért és orvosi szakvéleményéért eztiton
mondunk készonetet.

A szakirodalomban a kutaték altalaban a (jelképesen) trepanalt kopo-
nyakat paleopatologiai szempontbél vizsgaltak, s elsésorban az azokon esetleg
észlelhetd kéros elvaltozasokban keresték a mivelet okat.

E szempontbdl leleteinket atvizsgalva az alabbi észrevételeket tehetjiik:
a 97 lelet koziil 68 esetben jelent8sebb koros elvaltozas nem volt megfigyelhetd
(70,19;). KisebbfoktG koéros elvéiltozast 29 esetben lehetett észlelni (29. 99,)
a koponyatetd kiilfeliiletén, a koponya basisan és a koponyiireghen. Ez a
29 eset 5 diagnosztikailag elkiilonithet6 koros elvaltozasban jelentkezik. Ezek
a kévetkezdk: 12 esetben plagiocephalia, 1 esetben caput quadratum, 6 esetben
scaphocephaliara valls6 nyomok, 9 esetben foramen jugulare szikiilet és 1 eset-
ben idiilt koponyatiri nyomas jelei voltak észlelhetdk.

A tovabbi részletes vizsgalatok megallapitottak, hogy a vizsgalt kopo-
nyakon — harom esettdl eltekintve — a koponya belsd felszinén az érbarazdak
a szokasosnal nem voltak mélyebbek, illetve tagabbak. Rendellenes vagy idg
eltti, illetve aszimmetrikus varratelesontosodas is csak egészen kis mértékben
volt megallapithaté (2 esetben). A koponyacsontok falvastagsaga sem tért el
a szokasostél anyagunkban.

Lényegében tehat vizsgalati sorozatunkon — a jelképesen trepanalt
koponyakon — jelentds patolégiai elvaltozasok nem mutathatok ki, illetéleg
amennyiben azok észlelhet8k, tgy igen csekély mértékben és ardnyban.

Ha ennek ellenére altalanossagban elfogadnank, hogy a jelképes trepana-
ciok célja gydgyité eljaras volt, igy a probléma megkézelitése érdekében sorra
kell venniink, hogy mai tudasunk szerint a sebészi trepanaciénak melyek a
mai értelemben vett f6bb orvosi javallatai [63, 7T1]. Ezek a kovetkezdk:

1. A koponyacsentok nyilt és fedett torése esetében.
2. A koponyacsontban megakadt idegen testek eltavolitasa céljabol.
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3. Toréses (traumads) eredetii koponyaiiri vérzések megédllapitdsa, megsziintetése és

a véromleny eltavolitasa céljabol.

. Nyilt és fedett agysériilés, agyroncsolédds (contusio cerebri) esetében.

. A koponyacsontoknak bizonyos heveny és idiilt, valamint specifikus gyulladésos

folyamatai esetében.

A koponyacsontok j6 és rosszindulatu daganatainak esetében.

. A koponyacsontok echinococcus tomlGje esetében.

. Agydaganatok eltdvolitasa céljabol vagy agydaganat esetében nyomasesiokkentd

célzattal. :

9. Koponyafiri gennyes gyulladas (agytalyog, illetve esetleg gennyes agyhartyagyul-
ladas esetében).

10. A keményagyburki 6blok rogosidése, illetve rogos gyulladasa esetében.

11. Az agyidegek koponyén beliili szakaszdn végrehajtandé miitét céljabol.

12. Az agykérgi epilepsia (Jackson) bizonyos eseteiben.

13. Diagnosztikus vagy terdpids agypunkecié végzése céljabél (pl. hydrocephalus).
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A fentiekben felsorolt javallatok kéziil az 1., 2., 3., 4. pontokban emlitet-
tek kizarhatok azon egyszeri oknal fogva, mert a jelképesen trepanalt kopo-
nyakon semmiféle torés nyomai nem allapithaték meg.

Igazoltan kizarhaté annak lehetGsége is, hogy a jelképes trepanaciok vala-
mely gy6gyult impressziés jellegli koponyatérés helyei lennének. Az endo-
cranialis felszin felgl megvizsgalva ugyanis e trepanaciékat, a koponyacsont
bels§ felszinén semmiféle besiippedés vagy callus-képzddés nem figyelhetd
meg.

A toérés lehet8ségén kiviil orvosi szempontbél szadmolni kell még valamely
olyan patolégias folyamat, daganat lehet8ségével, mely a koponyacsont kiils§
felszinét nyomassal sorvasztotta és igy hozta volna létre az ismertetett ,,tre-
panéciés” bemélyiilést. Ebbél a szempontbol széba johetnének a fej bdrében,
illetve béralatti kotészovetében helyet foglalé daganatok, igy elsésorban athe-
romak, lipomak. E daganatok azonban altaldban a koponyacsonton nyomaéasos
sorvadast nem szoktak létrehozni, illet6leg amennyiben létrehoznak is ilyen
nyomasos tiineteket a csonton, gy azok sima feliilettiek és éles hatara besiip-
pedést mutatnak. Olyan specifikus sarjadzassal jaré idilt gyulladasos vagy
egyéb korfolyamat nem ismeretes, amely a jelképes trepanaciéhoz hasonlé el-
valtozast hozna létre.

Ugyancsak ki kell zarnunk a felsorolt javallatok kéziil az 5., 6., 7. pon-
tokban emlitetteket, ugyanis a vizsgalat soran észlelt 29 enyhe foku koros el-
valtozasok mas természetliek voltak. A vizsgéalt koponyadkon a koponyacson-
toknak heveny és idiilt, valamint specifikus gyulladasait, tovabba a koponya-
csontoknak j6 és rosszindulatd daganatait nem észleltiik.

Igen nagy valészintiséggel kizarhaté a fokozott koponyaiirinyomas indi-
téka is (8. pont), ugyanis a vizsgalt sorozatban mindéssze 1 esetben volt ész-
lelhetd idiilt, fokozott koponyatiri nyomas-okozta kéros elvaltozas.

A 9. pontban emlitett ok kérdéses. Elvben nem zarhaték ki a 10—13. pon-
tokban emlitett javallatok esetei, de ennek igazolasa sem adhaté.

Mindezek alapjan megéllapithat6, hogy orvosi szempontbél semmiféle
adat nem nyerhetd mai ismereteink alapjan arra vonatkozéan, hogy a jelképes
trepaniciét miért végezték. Mindebbél az kiovetkezik, hogy miutan a jelképes
trepanéaciéval kozvetlen gy6gyit6 hatast elérni nem lehet, a jelképes trepanacié-
nak kézvetlen gyogyité céljat ki kell zarnunk.

Nagy a valészintlisége viszont annak, hogy e mivelettel kozvetett hatast
igyekeztek elérni és érhettek is el a legkiilonbéz6bb betegségek tiineteinek
kezelésével kapcsolatban (erés f6fajas, nyugtalansag, psychikus tiinetek stb.).
Ebben az esetben ugyanis nem maga a miivelet ért el gyogyité hatast, hanem
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a miivelet gyégyerejében val6 hit. Erre vonatkozélag szamos példat emlithet-
nénk még a XX. szazadbél is. Miutan azonban a jelképes trepanaciénak kozve-
tett gyogyité célzata is csupéan feltevés, a kérdés részletesebb elemzésébe mai
ismereteink mellett nem bocsatkozhatunk.

V1. Osszefoglalds

A magyarorszagi jelképesen trepanalt koponyédk vizsgalata soran nyert
eredményeinket az alabbiakban foglaljuk éssze:

1. Az életben (intra vitam), illetve a hal4l utan (post mortem) végzett
trepandcioknak harom valtozatat kiilonbéztetjiik meg. A koponyaiiregnek az
életben torténd megnyitasat nevezzik ,,valésdgos”, vagy ,,sebészi”’ trepanacié-
nak (trépanation chirurgicale); az amulett nyerés céljabél a halal utan térténd
koponyaiireg megnyitasat nevezziik ,,kultikus” trepanédcionak. A koponyatetd
felszinét érintd, a tabula internan at nem hatold, s az életben végzett miivi
beavatkozast nevezziik ,,jelképes” (szimbolikus) trepanaciénak. Tanulményunk
ez utobbi trepanacié kérdéseivel foglalkozik.

2. A Természettudoményi Mizeum Embertani Tara, a pécsi Janus Pan-
nonius Mizeum, valamint a székesfehérvari Istvan Kiraly Mazeum kb. 9500
tételét kitevs embertani gytijteményeit gondosan atvizsgalva 57 ismert s 2
ismeretlen lel6helyrsl o6sszesen 97 jelképesen trepanalt koponyat hataroz-
tunk meg.

3. A régészeti adatok, valamint a torténeti vonatkozasok figyelembe
vételével a magyarorszagi jelképes trepanacié — négy kronolégiailag bizony-
talan lelett6l eltekintve — az i. u. X—XI. szazadi népességnél mutathaté ki.
Etnikai vonatkozasban a jelképes trepanécié elsGsorban is a X. szazadi hon-
foglalé magyarsageal kapcsolatos. Az emlitett négy jelképesen trepanilt kopo-
nya kronolégiai bizonytalansiga onnan ered, hogy egyrészt e leletek nem kap-
csolhaték teljes bizonyossaggal az ezen lelShelyekrdl feltart késGavarkori teme-
t6khoz, masrészt azok abszolit id8rendjéhez (i. u. VIII—IX. sz.).

4. A vizsgilt leletek teriileti megoszlasat figyelembe véve az allapithaté
meg, hogy azok tébbsége a X. szdzadban az orszag keleti teriiletén talalhatok,
mig a XI. szazadban tobbségében az orszag nyugati teriiletén. E ténybdl ki-
rajzolédik — az etnikai szempontok figyelembevételével — a szokasnak a
Dunéantdlra — részbenkeletrdl, részben a Kisalfold iranyabél — valé atterjedése.

5. A vizsgalt 97 koponyaleleten osszesen 143 jelképes trepanacié volt
megallapithaté. Az esetek 71,59, -aban csak egy-egy trepanacié volt a koponya-
tetén, mig az esetek 28,59,-aban egy-egy koponyatetén 2—5 db jelképes tre-
panacié volt észlelhetd.

6. Minden egyes koponyan meghataroztuk a jelképes trepanacié (-k)
helyét a bregma méréponttél és a févarratoktél szamitva. Az egyes trepana-
ciok helyét a koponyatetén zénajeloléssel adtuk meg (I., I1/a., II/b., I11/a.,
I11/b., IV/a., IV/b., V/a., V/b. zénak). A jelképes trepanacick tilnyomé tsbb-
sége a koponyatetd legmagasabb pontjat hatarolé részen — a bregma és a
vertex mérépontok kozostt (I., IT/a. zénak) foglalnak helyet (68,0%;). 32%;-ban
a trepanaciok a falcsontok és homlokcsont teriiletén helyezkednek el, a kozép-
vonalt6l mindkét iranyban. Az obelion mérdponttél a nyakszirtesont ira-
nyvaba egyetlen trepanacié sem figyelhetd meg. Az egy koponyin ketts-
nél tobb trepaniciét a koponyatetdn tobbnyire szimmetrikusan helyezték
el (Tiszaderzs, ZsitvabesenyG sth.).
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7. A jelképes trepanaciok nagysaga — a leﬂnaéyobb atmérdt figyelembe
véve — 5—68 mm kozott valtakozik. A 11—20 mm-es atmérdji trepanicick
a leggyakoribbak (55,99,). A 45 mm-nél nagyobb atmérGji trepanacick a XI.
szdzadbél nem ismeretesek.

8. A jelképes trepanécidkat alak szerint hat kategériaba soroltuk. Ezek
lényegileg két alapforma valtozatai: kor- és mandulaalak. Az elébbi, azaz a
koéralak és moédosult valtozatainak gyakorisaga 94,8%,. A mandula alaki tre-
panaciok gyakorisaga 5,2%,. A X. szazadi egyszeri jelképes trepanéci()knak
megfigyelhetd az elhelyezési, nagysagrendi és alakbeli azonossdga vagy nagy-
fokua hasonlosaga (koralak, 11—20 mm-es atmérd, L., II/a. zona). Az emlitett
egyezés arra utal, hogy ezen X. szazadi jelképes trepanaciok tekinthet6k meg-
jelenésiikben szabalyosnak, klasszikusnak. A mandula alakd jelképes trepana-
ciék kitlinnek az atlagnal nagyobb atmérdvel és eltérd technikai kiviteliikkkel.

9. A jelképes trepaniciok készitése azok felszinén megfigyelhet6 szerkezeti
elemek figyelembe vételével rekonstrualhaté. A jelképes trepanacidk feliiletén
meg lehet kiilonboztetni kezdeti és peremi vésési nyomokat, tovabba a koz-
pontban bazismagot. Ebbél kévetkezik. hogy a trepanéciét hegyes, éles eszkoz-
zel (késsel) végezték, vésés utjan. Maganak a trepaniciés miveletnek — az
elékészits fausokon til — a kévetkezd részletei kiilonboztethet8k meg: kezdeti
bevésés, alakot formalo koriilvésés, alavésés, kivésett csontrészlet (esontmag)
kipattintasa, a felszin és a perem utélagos kiegyengetése, kiigazitiasa. Négy
leleten a csontmag kipattintasira nem kavalt sor, a miveletet valamely okbol
abbahagytik (Szentes-Szt. Laszlé Kéanvasi-fold, Tiszaeszlar-Basahalom Feny-
ves-domb, Zalavar-Kozségi temet6, Ullg) és ezeken a trepanacié készitésének
médja kozvetleniil 1rrazolhato. Ezen feliil magunk, bonctermi anyagon (calotte)
kisérletet végezve tapasztalatilag is rekonstrualtuk a trepanélas egyes miive-
leti fazisait. A nagyobb méretli jelképes trepanéaciéknal a koriilvésés utan a
csontfeliiletet levésték, s igy tavolitottak el a f6losleges csontrészletet. Néhany
esetben akoponya feliiletébe kor-vagy mandulaalakot karcoltakbe, jelentdsebb
csontrészlet eltavolitasa nélkiil. Ezek szerint megkiilonbéztethetiink kivésett,
levésett és bekarcolt jelképes trepanaciékat. A technikai rekonstrukcié és
kiilénésen a trepanaciok felszinén megallapithaté szerkezeti elemek kimutata-
saval el kell vetniink azt a feltételezést, hogy azok akar égetéssel (kauterizacio),
maratassal, vagy hengeres eszkozzel valé kidorzssléssel késziiltek volna.

10. Jelképes trepanaciot — az elhalalozasi és feltételezett készitési id6-
pontot figyelembe véve — a gyermekkort kivéve, minden életkorban végeztek.
Megfigyeléseink szerint a tobbség a 30—50 évek kozott adédik. A jelképesen
trepanalt koponyik kétharmada férfi, egyharmada né.

11. Vizsgalt sorozatunkban 10 egyénnél a koponyatetén ugyanabban
az id6ben tobb trepanaciot végeztek. 25 esetben viszont igazoltan kimutathatd,
hogy az illet§ egyének életében kiilonb6z6 id6ben (2—5 alkalommal), tébb-
szor végeztek jelképes trepanaciét.

12. Egy-egy X—XI. szazadi populacién beliil a trepanalt egyének ara-
nyara teljesen feltart vagy nagysagrendjiikben ismert temetik alapJan adha-
tunk valaszt. A X. szazadi kozosségeken beliil a trepanélt egyének egyesitett
aranya 7,7%; a XI. szazadi kozosségeken belil a trepanalt egyének egyesitett
aranya mar csak 1,49%,. Egyes temet6knél mutatkozik csak nagyobb gyakori-
sag (pl. Zsitvabesenyd).

13. Tovabbi fontos kérdés, hogy az emlitett szazadok népességein beliil
a trepanalt egyéneknek milyen a tipolégiai megoszlasa. A X. szazadi jelképesen
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trepanalt koponyak nagy tébbségiikben brachymorph tipolégiai csoportba és
azon belil a pamiri (p.), urali (u.) és turanid (z.) elemek kézott oszlanak meg.
A XI. szazadi temet8k népességein belill a pamiri (p.) tipuselemen kiviil a
dolichomorph tipolégiai csoport nagyobb gyakorisiga szembetlinG, s azon
beliil a Cromagnoid-A (CrA), a nordikus (n), valamint a mediterran (gracil-
és atlantomediterran valtozatok) (m) tipuselemek. Magyar storténeti szem-
ponthdl a jelképesen trepanalt X. szazadi koponyaleletek tipolégiai megoszlasa
figyelemre mélto.

14. Régészeti szemponthél megillapithaté, hogy a jelképesen trepanalt
egyének sirjai sem ritus, sem targyi mellékletek alapjan nem kiilonboznek az
e korba tartozé temetSk tobbi sirjait6l. Feltételezhetd, hogy ha a halalban
nem, tgy az életben sem lehettek e személyek megkiilsnbéztetve. Mivel a jel-
képes trepanacié szokasa a X1I. szazadtél eltiinik, s ezen id§ egybeesik a keresz-
ténység magyarorszagi megerssodésével, a jelképes trepanalast pogany eredeti
szokasnak tekinthetjiik.

15. Nyelvészeti véleménnyel szemben nem latjuk igazoltnak a jelképe-
sen trepanaltak azonositasat a samanokkal, mert erre sem biol6giai, sem régé-
szeti bizonyiték nincsen.

16. A jelképes trepanacié végzését nagy bizonyossaggal a simanokhoz,
vagy olyan személyekhez kothetjiik, akiknek ebben a korban — régészeti és
néprajzi adatok alapjan — egy-egy kozosségen beliil, ilyen jelentds mivi be-
avatkozas végzésére képességiik és joguk volt.

17. A jelképes trepanalast az egyes szerz6k megbetegedésekkel, illetve
adott esetben a koponyan mutatkozé kéros elvaltozasokkal igyekeztek ma-
gyarazni, osszefiiggésbe hozni. Orvostudomiényi szakember (DR. HARSANYI
LAszL6) bevonasaval gondosan megvizsgaltuk sorozatunkat és azon beliil csu-
pan 29 esetben allapithattunk meg igen kis mértékii kéros elvaltozast. 68 eset-
ben semminemid kéros elvaltozids nem volt megillapithaté, sem a koponya
kiils6, sem bels§ feliiletén. A mai értelemben vett orvosi javallatokat is sorra-
vettiik a sebészi trepanéaciéval kapcqolatban és kizarasos elv alkalmazasaval
azok nagy részét el kellett ejteniink, mint a ]elkepes trepanaciot ]avallo indi-
tékokat. Mindebbdl kévetkezik, hogy orvosi szempontbol semminemi adat
nem all rendelkezésiinkre, amelynek alapjan a jelképes trepanacié alkalmaza-
st magyarazni tudnank. Lehetséges, hogy a szervezet valamiféle megbetegedé-
sének kisérd tiinetei (fejfajas, psychés tiinetek stb.) kezeléseként, mint koz-
vetett gyogymodot alkalmaztak. A jelenség inditékait természetesen ma még
megnyugtaté médon tisztazni nem tudjuk. Ehhez tovabbi komplex kutatasok
szitkségesek.

18. Végezetiil felmeriil annak a kérdése, hogy a magyarorszagi jelképes
trepanaciot e1s71getelt jelenségnek, azaz csak a honfoglalé magyarsaghoz kotott-
nek tekinthetjiik-e, vagy sem. E szempontbél kiilonésen jelentGsnek latszanak
azok a jelképes trepanaciok, amelyeket legutobb Boev [13] publikalt Bulgaria-
bél. Az i. u. VII—X. szazadi pliszkai és lovecsi koponyaleleteken meghataro-
zott jelképes trepanacick elhelyezése, alakja és technikai kjvitele nagyjabél
azonosnak tekinthetd a magyarorszagi hasonlé leletekkel. E kérdéssel gssze-
fiigg6en kell emlitést tenniink TOTH TiBor kandidatus szives kozlésére is,
amelyért eziton fejezziik ki készonetiinket. Baskiriai tanulmanyitja sordn
a Baskir Autonom Koztarsasag karmaszkali-i jaras Sztaro-Muszino helysége
hataraban feltart 4. kurgan 2. sirjabol szarmazé jelképesen trepanilt kopo-
nyarél adott hirt. A sirleletet az asaté6 M. H. Szadiikova az i. u. IX—X. sza-
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zadra keltezi, s valamely téréknyelvii polovec torzs temetkezésének tartja.
A trepanacié a koponyatetén az I. — Il/a. zénaban, azaz a fejtetd legmagasabb
részén foglal helyet: nagysaga 52 X 19 mm, mélysége 2.5 mm. Mandula alaky,
s technikailag a levésett tipusi trepanaciékhoz sorolhaté. A baskiriai és bul-
gariai leletek a magyar Gstorténet vonatkozasaira is utalnak, s egyben jelzik
azt az iranyt, amelyben az ez irdnyu kutatasoknak a jévében haladniuk kell.

Emlitést kell tenniink a BArtucz [9] altal kozolt 6budai és ismeretlen
lel6helyrél szarmazé, kérdésesen népvandorlaskorinak jelzett jelképesen tre-
panalt koponyakrél. Mindkét lelet szorosan kapesolodik a sorozatunkban tar-
gyalt trepanaciokhoz; a leletek dataliasa azonban valésziniileg nem kielégits.

(Eléadatott az Embertani Szakosztaly 1960. II1. 30-i iilésén)
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SYMBOLICALLY TREPHINED SKULLS IN HUNGARY
J. Nemeskéri—K. Ery—A. Kralovdnszky

This is a summing up of the results obtained in the course of investigations of the
symbolically trephined skulls in Hungary.

1. The authors distinguish three variants of trephination undertaken intra vitam or
post mortem (Guiard). The opening of the skull while alive is termed ,,real” or ,,surgical”
trephination. The opening of the skull after death with a view of obtaining a roundel is called
,,ritual” trephination. The operation just on the surface of the skull without penetrating the
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tabula interna while alive is regarded as a ,,symbolic’” trephination. This paper deals with the
latter type of trephining.

2. Having carefully investigated so about 9500 skulls in the anthropological collections
of the Anthropological Department of the Museum of Natural History, of the Janus Pannonius
Museum at Pécs, and of the King Stephan Museum at Székesfehérvar the authors have deter-
mined altogether 97 symbolically trephined skulls from 57 known and 2 unknown sites.

3. On the basis of the archaeological data and historical aspects the symbolic trephina-
tions in Hungary, apart from four chronologically uncertain finds, can be made evident in the
population of the tenth and eleventh centuries A. D. The symbolic trephination is connected
above all with the Hungarians of the tenth century. The chronological uncertainty of the afore-
mentioned four symbolically trephined skulls is due to the fact that these finds cannot be
connected without doubt, on the one hand with the late Avar cemeteries unearthed at these
sites, and on the other hand with their absolute chronology (8th—9th century A. D.).

. As to the territorial distribution of the finds examined, their majority are found in
the eastern part of the country from the tenth century, and in the western part of it from the
eleventh century. Considering this fact and the ethnical aspects it follows that the practice
of trephination was introduced into Transdanubia partly from the East, partly from the sou-
thern part of Czechoslovakia (Little Plain) (Fig. 1).

5. On the 97 skulls investigated 143 symbolic trephinations could be determined. In
71,5 per cent of the cases there was only one trephination on the top of skull, while in 28,5
per cent more symbolic trephinations could be observed on one skull, ranging from two to five.

6. The place of the symbolic trephination was determined on each skull, reckoned from
the bregma and main sutures. The place of each trephination on the vault is indicated by
zone-marking (zones I, Ila, IIb, Illa, I1Ib, IVa, IVb, Va, Vb). The majority (68 per cent) of
the symbolic trephinations occur on the highest point of the vault, between the bregma and
the vertex (zones I and Ila), while 32 per cent of them in the area of the pariental bone and the
frontal bone at either side of the mid line. No trephination could be observed in the area from
the obelion towards the occipital. Two or more trephinations were mostly symmetrically
situated on the top of the skull (Tiszaderzs, Zsitvabesenyd, ete.) (Fig. 2).

7. The size of the symbolic trephinations — considering their largest diameter — ranges
from 5 mm to 68 mm. The most frequent trephinations are 11 mm—20 mm in diameter (55,9
per cent). Trephinations more than 45 mm in diameter are not known from the eleventh
century.

8. The symbolic trephinations have been grouped into 'six categories as to their shape.
These are essentially the variants of two basic forms: the circle and the almond shape. The
frequency of the circle and its ill-shaped variants is 94,8 per cent. It could be observed that
the place, size, and form of the circular trephinations are almost identical or at least very
similar (circular shape, 11—20 mm in diameter, zones I, Ila). The aforementioned similarity
points to the fact that these symbolic trephinations of the tenth century can be regarded as
regular, classical. The almond-shaped symbolic trephinations have diameters exceeding the
mean size and display a different technical execution (Fig. 3, Pls. I, II).

9. The technique of the symbolic trephining can be reconstructed by examining the
structural elements that can be observed on the surface. On the surface of the symbolic tre-
phination the initial and circumferential traces of chiselling as well as in the centre a basic
core can be distinguished..Consequently the trephination was performed with a pointed, sharp
instrument (knife) by the way of chiselling. Besides the preparatory phases the following parts
of the operation can be distinguished: initial incision, the chiselling of the contours, cutting
in, the splintering off of the chiselled piece of bone (the core), the subsequent levelling and
trimming of the surface and the margins (Pls. V, VI, Fig. 4). Fortunately, on four finds the
bone vore has not been splintered off, the operation being discontinued for some reasons
(Szentes—Szt. Laszlo Kanvasi-fold, Tiszaeszlir Bashalom Fenvves domb, Zalavar kizségi
temetd, U16) and so the method of trephmmg could be attested quite obviously (Pls. III, IV).
Besides this the authors have performed experimental trephining on dissecting material (ca-
lotte) in order to reconstruct (‘ach of the phases of the operation. In the case of a large-sized
symbolic trephination after the chiselling of the contours the trephined area was removed by
cutting off the surface of the vault. In some cases a circle or almond shape was just incised on
the skull without removing any significant piece of bone. Consequently cut out, chiselled
off, and incised symbolic trephinations can be distinguished. In the light of the technical re-
construction and of the structural elements observed on the surface of trephination the authors
discard the assumption that the trephinations were performed by cauterization, caustic process,
or rubbing with a eylindrical tool.

10. Considering the time of death and the presumed time of trephining, symbolic tre-
phinations were employed in every age, except in childhood. As far as it has been observed the
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age of the majority of the individuals ranges from 30 to 50 years. Two thirds of the symboli-
cally trephined skulls were male and one third female.

11. Among the skulls investigated there are ten individuals with several trephinations
on the top of their vaults which were performed simultaneously. On the other hand, in the
case of 25 individuals the symbolic trephinations were performed at several subsequent times
(2 to 5), at different ages.

12. Within a population of the 10th—11th century the proportional number of the
trephined individuals can be ascertained on the basis of the cemeteries entirely unearthed or
the extension of which is known. Within the communities of the tenth century the proportional
number of the trephined individuals was 7.7 per cent, and within the communities of the
eleventh century this number decreased to 1.4 per cent. Higher frequency can be found only
in one or two cemeteries (e. g. Zsitvabeseny®d).

13. Another important question is the typological distribution of the trephined indi-
viduals within the populations of the aforementioned centuries. The majority of the symboli-
cally trephined skulls of the tenth century belong to the brachymorphic typological group
and within this to Pamirian (P), Uralian (U), and Turanid (T) elements. Within the population
of the cemeteries of the eleventh century besides the Pamirian (P) elements, the frequency
of the dolichomorphic typological group is conspicuous, and within this the Cromagnoid-A
(CrA), the Nordic (N) as well as the Mediterranian (M) (the gracile and Atlantomediterranian
variants) elements. The typological distribution of the symbolically trephined skulls of the
tenth century is noteworthy from the point of view of Hungarian prehistory.

14. Archaeological investigations have revealed that the graves of the symbolically
trephined individuals differ neither in rite nor in grave-goods from the other graves in the
cemeteries of the same period. If these persons were not distinguished after death, it may be
presumed that they were neither in their lives. Since the practice of the symbolic trephination
disappeared in the twelfth century which coincided with the strengthening of Christianity in
Hungary, the symbolic trephination may be regarded as a custom of heathen origin.

15. In contradiction to the opinion of the linguists the authors think that the identi-
fication of the symbolically trephined individuals with the shamans cannot be proved for lack
of biological and archaeological evidences.

16. The practice of the symbolic trephination can be connected with great certainty,
on the basis of archaeological and ethnographical data, with the shamans or with persons who
had capacity and right to perform such a significant operation within a community in this
period.

17. Some authors have attempted to explain and connect the symbolic trephining with
diseases or pathological changes in some cases. With the collaboration of a medical expert
(Dr. L. Harsdnyi) all the skulls in question were carefully examined and only slight patholo-
gical changes could be determined merely in 29 cases, while no pathological changes whatever
could be observed either on the external or on the internal surface of the skulls in 68 cases.
Having considered all the medical indications of today in relation to surgical trephining and
using a method of exclusion, most of them had to be discarded as indications for symbolic
trephination. Consequently there are no medical indications at their disposal on the basis of
which the practice of the symbolic trephination could be explained. It is possible that it was
used as an indirect treatment of ymptoms concomitant to a disease (headache, psychic symp-
toms, etc.). Naturally the cause of this phenomenon cannot be elucidated satisfyingly at pre-
sent. It requires further a complex research.

18. Finally the question arises whether the symbolic trephmatlon practlsed in Hungary
may be regarded only as an isolated phenomenon connected with the conquering Hungarians.
In this respect the symbolic trephinations in Bulgaria, recently published by Boev (13), seem
to be especially significant. The place, shape, and techngiue of the symbolic trephinations dis-
covered on the skulls from Pliska and Lovech of the 8th—9th century may be considered
roughly identical with those on the similar Hungarian finds. In connection with this question
the information of T. Téth should be mentioned, for which the authors are indebted to him.
He has reported that a symbolically trephined skull came to light from grave 2 of kurgan 4
unearthed in the vicinity of the village Staro-Musino, Karmaskal district, Baskhir Autono-
mous Republic. M. H. Sadykova, who conducted the excavations, assigns this find to the
9th—10th century A. D. and regards it as the burial of a Turkish-speaking Polovtsian tribe.
The trephination occurs in zones [—IIa, i. e. on the highest point of the skull; its size is 52 mm
by 19 mm, its depth 2.5 mm. It is almond-shaped and belongs to the chiselled off type of tre-
phination. The Bashkirian and Bulgairan finds point to the relation of Hungarian prehistory
too and at the same time indicate the tendency towards which research of that kind has to
proceed in the future.
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A magyarorszagi jelképes trepandacio

Nemeskéri — K. Ery Kinga — Kralovanszky Alan

2. &bra 3. abra

A koponyatet§ z6na-beosztasa A jelképes trepanacidok keresztmetszeti tipusai
és kulénféle alakjai



A MAGYARORSZAGI JELKEPES TREPANACIO
Nemeskéri — K. Ery Kinga — Kralovanszky Alan

4. &bra
A jelképes trepanaci6 készitésének vazlatos rajza.



A MAGYARORSZAGI JELKEPES TREPANACIO
Nemeskéri Janos — K. Ery Kinga — Kralovanszky Alan

|. tabla

1., I/a.: Nagyhaldsz—Kiszombor hegy (Itsz: 10 925); 2.: Szekszard-Jobbremete (ltsz: 310);
3.: Szentes-Magdcsér (ltsz: 8545)



A MAGYARORSZAGI JELKEPES TREPANACIO
Nemeskéri Janos — K. Ery Kinga — Kralovanszky Alan

1. tabla
Zsitvabesenyd (ltsz: 4608)



A MAGYARORSZAGI JELKEPES TREPANACIO
Nemeskéri Janos — K. Ery Kinga — Kralovanszky Aléan

111, tabla

1., 1/a.: Szentes-Szt. LaszI6-Kéanvasi fold (Itsz: 1992); 2., 2/a.: Zalavar-Kozségi temeto
(Itsz: 6626)



A MAGYARORSZAGI JELKEPES TREPANACIO
Nemeskéri Janos — K. Ery Kinga — Kralovanszky Aléan

1V. tabla
1. la.: UNG 1. (Itsz: 2114); 2., 2/a.: Tiszaeszlar—Bashalom—Fenyves domb (ltsz: 10 904)



A magyarorszagi jelképes trepanacio
Nemeskéri Janos — K. Ery Kinga — Kralovanszky Alan

V. tabla
1.: A vésés kezdete; 2.: A forma kialakitdsa; 3.: Korbevésés; 4.: Alavésés



A MAGYARORSZAGI JELKEPES TREPANACIO
Nemeskéri Janos — K. Ery Kinga — Kralovanszky Alan

VI. tabla

5.: A csontmag; 6.: A csontmag kipattintdsa; 7.: Az elkészilt jelképes trepanécio;
8.: Kivésett és bekarcolt tipusok



UJSZULOTTEK TESTMERETEIROL

iRTA: EIBEN OTTO

Az antropolégia szamara nem lehet k6z6mbos az emberi test alakja a fej-
16dés nagyon korai szakaszaban, az jsziilottkorban. Az ilyen iranyu vizsgala-
tok gyakorlati céljat abban latom, hogy az tjsziilttek atlagos testméreteinek
megallapitasaval hasznos adatot szolgaltatunk mind a sziilésznek, mind a
gyermekgydgyasznak az jsziilott érettségi fokanak megallapitasahoz.

Hazankban mostanaban kevés ilyen iranyu vizsgalatot folytattak. Kont-
sEK [17] vizsgalatai, amelyek az egyetlen hazai nagyméretil publikalt vizs-
galatot jelentik e téren, kozel 25 évvel ezelGtt torténtek Debrecenben. Azéta
sok valtozis ment végbe mind a kornyezeti tényezdkben [7,8], amelyek az
djsziilottek testméreteinek alakulasat befolyasoljak, mind a terhesgondozas-
ban, altalanos sziilészeti ellatottsagban [2, 9, 18, 25], amely ilyen szempont-
bél ugyancsak jelentds tényezd.

Tébb probléma vetédik fel:

1. Hogyan alakulnak ma az Wjsziilottek testméretei (elsGsorban test-
siilyuk), milyen kiilonbségek vannak a fiuk és a leanyok kozott?

2. Régebbi magyar, ill. kiilfoldi adatokkal 6sszehasonlitva a mostani
viszonyainkat, van-e eltérés, és milyen?

3. Hogyan fiigg dssze az Gjsziilottek testsiilyanak alakulasa a terhességek
(sziilések) szamaval, ill.

4. a sziill6 anya életkoraval? végiil

5. milyen dsszefiiggést talalunk a terhességek és sziilések szdma kozott?
(Ez mar inkabb demografiai, mint antropolégiai probléma.)

1. Az djsziilottek testméreteinek vizsgdlata

RODERER volt az elsd, aki 1753-ban ujsziilotteket mért. CHASSIER, SIE-
BOLD kdvette 6t, de az els§ rendszeres vizsgalatok QUETELET nevéhez flizGdnek,
aki mérései alapjan atlagokat is kozolt.

Dierrica, FearLine, Frank, Frirsca, Hennine, Herz, HoLzBAcH,
IssmMER, KJOLSETH, PFANNKUCH, STRATZ, WEISSENBERG, ZANGEMEISTER €S
miasok (KonTsek [17] utidn) végeztek gyermekméréseket és tjsziilstteken
ilyen vizsgalatokat. Gyakorlati céljuk az éretiség megallapitiasa volt. E vizs-
galatok azonban nem voltak egységesek, mérési technikajukat nem ismertették.
fgy az 0sszehasonlitas nehézkes, sokszor lehetetlen volt.

MarTIN [22, 23] antropometriai elSirasait alkalmazva e hibik kénnyen
kikiiszobolhetdk.

Az jsziilott mérése egyébként is sok nehézséget ad: a gyermek nyugta-
lan, a mérépontok bizonytalanok, a sziiletési alakvaltozasok szintén nehezitik
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munkéankat. Voltak, akik e nehézségeket gy akartak elharitani, hogy halott
ajsziilotteket mértek. Ez, antropologus szemmel nézve, nyilvanvaléan hely-
telen volt.

Az €16 ujszilottek antropoléviai vizsgalata terén SCHREIBER (1928),
WuRrzINGER (1928), NicorLAJEV (1929) és KucLER (1931) munkéssiga alapvetd.
E vizsgalatok célja harmas volt: 1. kutattak az Gjsziilott és a felnGtt alkata
kozti kiilonbségeket, 2. rasszok kozotti kiilonbségeket v1zsgaltak az ajszilott-
korban, 3. a szuleszeknek adatokat szolgaltattak az quzulott érettségi fokanak
megéllapitasara.

A fenti célkitlizések koziil az elsé kettét — azt mondhatJuk — megvalo-
sitottak. Az Gjsziilstt érettségi fokanak megéallapitdsa koriil még ma is elter-
nek a vélemények.

II. Az ujsziilot érettségének foka

Az érettséget a kiviseltséghdl és a testméretekbél szoktak megallapitani.
Az elébbire vonatkozéan kulonbozool\ még az allaspontok altalaban a 280
napos vagy hosszabb iddtartamua terhease«rbol szarmazo ujsziilotteket tartjak
érettnek.

A testméretek koziil elsGsorban a testhossz és a testsily jon szamitashba.
Az irodalmi kézlések abban megegyeznek, hogy a 2500 g alatti sullyal és 48-cm
nél kisebb testhosszal sziiletett v\(rmekekot koraszulolteknek az annal
nagyobbakat éretteknek tartjak.

Altalaban tehat a 2500 g-osnal nagyobb salya és 48 cm-nél hosszabb 4j-
sziilotteket szoktak érettnek tekinteni [14, 31]. Kiilénésen a sily esetében alta-
lanosan elfogadott a jelzett érték.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy az Gjsziilott testhosszat is, de kiils-
nosen a testsulyat a kornyezeti tenyezok nagymértékben befolyasoljak. Ez is
hozzajarul ahhoz, hogy az ajsziilottek dtlagos testméreteire vonatkozoan annyi
sok egymastél eltéré adatunk van. Felt{ing, hogy a szerzék tankényveikben
és kisebb tanulményaikban egyarant rendszerint masok vizsgalati adataira
hivatkoznak e kérdés targyalasanéal. Nézziink néhanyat!

II1. Az ujsziilottek dtlagos testméretei

Egyik legrégibb magyar adatkézlés, BEREND és PRrEisicu [3] szerint az
njsziilott atlagos teststilya 3250 g, fejkeriilete 34—36 cm, mellkaskeriilete
32—33 cm.

FinkeLsTEIN [11] CAMERER adatait kozli, aki szerint az atlagos testsily
3200—3400 g kozott van, a testhossz fiuknal 49, leanyokndl 48 cm. Emlitést
tesz 6—9 kg-os ,,6rias” ujsziilottekrdl és kozli az addig ismert legnagyobb ada-
tokat djsziilttek testsdlyara vonatkozéan: 10,700, 11,500 és 12,000 g (!).

Lust [20] az Wujsziilott testsilyat 3200—3500 g kozott, testhosszat
49—50 cm kézitt adja meg. SCHLESINGER adatait idézi, aki szerint az jsziilétt
fiuk testsilya 3400 g, testhossza 50 cm, mellkaskeriilete 33 cm, a leanyoké
3200 g, 49 cm, ill. ugyancsak 33 cm.

KonTsEk [17] szerint 2500 és 6000 g kozdtt van a ,,normalis sziiletési
Sl’lly”

Ugyanezt GorTcHE [12] 3000 g koril hatarozza meg, az atlagos test-
hosszot 50 cm-nek, a fejkeriiletet 34 cm-nek jelzi.
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CATEL [6] 2500 g-ot és 50 cm-t ad meg atlagként.

NELsoN [26] az tjsziilottek atlagsilyat fiiknal 3400, leinyoknal 3360
g-nak, testhosszukat 50,0, 1ll. 50,2 cm-nek talalta. O az egyetlen, aki a kiilon-
boz6 értékek feldolgozisa soran szazalékos eloszlas alapjan osztalyokat képez,
és ,,normal-6veket” prébal felallitani az egyes testméretek nagysagira vonat-
kozéan.

KoLiLER [16] tankényvében WAHL adatait kozli. Eszerint az Gjszilottek
testhossza 48—52, atlagosan 51,5 em. Teststilyuk 3000—3500 g, fiiké atlagosan
3400, leanyoké 3200 g.

MaARrTIUS [24] a géttingeni klinikan végzett vizsgalatainak eredményeit
kozli. Adatait olyan érett jsziilottek méréseibdl gytijtotte, akik esetében a
terhesség 280 napnal nem volt révidebb. A testhossz atlagait a fiaknal 53,46,
a leanyoknal 52,79 cm-nek, a testsalyt a fiiknal 3419,04, a leanyoknal 3323,15
g-nak talalta. \

Hetényi [14] az Gjsziilott fitk testsilyat 3500, a leanyokét 3300 g-nak
irja, a testhosszot 50 cm-nek, a fejkeriiletet 35 cm-nek és a mellkaskeriiletet
33 cm-nek. PFAUNDLERt idézi, aki a fidknal 3400 g-ot, 50 cm-t, a lednyoknal
3200 g-ot és 49 cm-t talalt.

SToECKEL [30] az érett magzat atlagos testhosszat 48 —54 cm-nek, test-
salyat 2900-3750 g-nak jelzi. Atlagnak 51,5 cm-es testhosszot, ill. 3400 g-os
teststilyt ad meg (WAHL alapjan) és ezekbdl indexet is ad az érettségre vonatko-
zoan. Leirja, hogy az Gjsziilottek ma nagyobbak (hosszabbak és salyosabbak),
mint ezel6tt 30 évvel voltak (WAHL, MAYER, SoLTH és ABT), bar azt is meg-
jegyzi, hogy egyes kutaték (pl. BICKENBACH) ezt nem tapasztaltak.

LAszr6 és PiTer [19] 2500 —4000 g kbztinek mondjak a normalis Gjszii-
Iott stlyt, a fitknal 3000—3200, a leAnyoknal 2800—3000 g sziiletési atlagsilyt,
valamint 50—52, ill. 48—50 cm-es testhesszot adnak meg.

KreinscHaMIDT és munkatarsai [15] szerint a fidk 3250 g-os atlagsily-
lyal és 50 cm-es atlaghosszal, a lednyok 3150 g-mal és 49,5 cm-rel sziiletnek.

A masodik vilaghébort és az azt kivetd évek magyar viszonyaira jellem-
z6ek MALAN és ZimANYI [21] adatai. Ok 1942—48 kozott kozel 19 000 buda-
pesti Gjsziilott teststlyat mérték meg. Fitiknal 3238,1 g-os, leanyoknal 3107,2
g-os atlagokat talaltak. (A publikalatlan adatok rendelkezésemre bocsatasat
ezliton is koszénom.)

Legtijabban AcsApi [1] a Kézponti Statisztikai Hivatal 1950—58. évek-
ben végzett orszagos adatgytijtése alapjan kozli a magyar ujsziilottek atlag-
saulyat. Ez az emlitett 9 év alatt allandé csokkenést mutat (1950-ben 3343 g,
1958-ban 3185 g). Kozleményében az anya életkora és a gyermek sziiletési
sulya kozti dsszefiiggést elemzi.

1V. Vizsgalataimrol

A fenti néhany adatbél is kittlinik, hogy a szerzdk véleménye mennyire
eltéré az ujsziilottek atlagos testméreteit illetGen. Elhataroztam ezért, hogy
magam is gytdjtok erre vonatkozé adatokat. Kérmenden tobb éve vizsgalom a
gyermekek testi fejlettségét, 1958-ban 1700 1—19 éves gyermek és ifji antro-
pometriai vizsgalatat végeztem el. Jonak latszott, ha a kérmendi ujsziilottek
testméreteit nézem meg, mintegy ezzel is kiegészitve korabbi vizsgalataimat.

Szabilyos® antropometriai felvételre — sajnos — nem volt lehetdség.
Az adatokat a sziilészeti osztaly napléjabél és a korlapokbél gytijtottem Ossze.

4 35



Megjegyzem azonban, hogy jelen munkamat kisérletnek szantam, amely alkal-
mas lesz arra, hogy a rendszeres és modszeres vizsgalatokhoz tapasztalatokat
szerezzek. .

A kérmendi jarasi kérhaz 1958. évitjsziilott anyagat ismertetem a kovet-
kezdkben. Kérmenden és a kozvetlen kérnyéket jelentd falvakban a sziil6 ndk
tilnyomé tébbsége igénybe veszi a kérhazat. Az itt feldolgozott anyag tehat
Kérmend és kornyékére jellemzo adatokat ad.

A sziilészeti osztaly f§orvosa, DR. SZENT-PALY FERENC egy. magantanar
megértéen tamogatott és sok hasznos itmutatast, tanacsot adott munkamra
vonatkozéan. Szamos irodalmi adat rendelkezésemre bocsatasaval kiilsnésen
értékes segitséget adott. A korhaz igazgatéja, DR. REMETEI-FILEP FERENC
igazgaté-fGorvos és DR. FARKAS IMRE alorvos is szivesen segitették munkamat.
Ezért e helyen is halas koszonetet mondok mindharmuknak.

A kérhazban a sziiletési silyt, a testhosszot és a fejkeriiletet mérték.
Ezek koziil a testsilyt 10 g-nyi pontossaggal, tehat antropolégiailag pontosan.
Ezt a méretet dolgoztam fel részletesen, a fejkeriiletet és a testhosszot csak
fidk-leanyok viszonylatban.

Feljegyeztem még a terhességek, ill. a sziilések szamat, tehat azt, hogy
a kérdéses gyermek hanyadik terhességbdl szarmazik. Feljegyeztem végiil a
sziil§ anyak életkorat is.

Kormenden 1958-ban 428 sziilésbh6l (4 ikersziiléssel) 432 gyermek sziile-
tett. A teststly alapjan (2500 g feletti sziiletési siily)

érettncl talaltak o cn e e 389 gyermeket (214 fia, 175 leany),
Jcorasziil GLtEvoltit il v 26 gyermek (9 fia, 17 leany),
rovid idén beliill meghalt ..... 8 gyermek (2 fiaq, 6 leany), és
halva szuletett, 2 mt st 9 gyermek (6 fia, 3 leany).

Itt jegyzem meg, hbgy 100 élvesziilott leaAnyra 113,6 fid-élvesziilés esik,
ami lényegesen tobb az 1957 —58. évi 107,8-es orszagos atlagnal [28].

Az utébbi harom csoportot nem vettem bele a feldolgozasbha, tehat 389
érettnek talalt, életképes ujsziilott testméreteirdl szamolok be (I. tablazat).

1. Testsuly
a) Atlagértekek

A koérmendi djsziilsttek atlagos testsilyat a II. tablazat mutatja. A fiik
és aleanyok atlagai kozott kb. 100 g kiilonbség van a fidk javara.

A rendelkezésre allé médszeres vizsgalatokkal nyert hazai és kiilfoldi
osszehasonlitasra alkalmas adatok szerint ezeK az értékek a kozepesek alsé
hataran vannak (III. tablazat). KonTsek [17] Debrecenben 1936-ban 3436, ill.
3264 g-ot, MALAN és Z1MANYI [21] Budapesten 1942 —48 kozott 3238, ill. 3107
g-ot talalt atlagként.

b) Osszefiiggés az ajsziiltt testsilya és a sziilések szama kizott

A testsilyt befolyisolé tényezék koziil a sziilések szamat nézziik elGszor!
Csoportositasomban I., II., III., IV. és V., ill. tovabbi sziilésbdl szarmazé gyer-
mekeket lathatunk. Az egyes csoportok atlagait a IV. és az V. tablazat és az
1. abra mutatja.
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I. tablazat

Kormendi ajsziillottek megoszlasa nemek, sziilések szama és az anya életkora szerint:

| Az anya életkora sziiléskor

Hanyadik sziilott? | - e - LR RS B W e G TONR R S e, N | Egyiitt
—18 | 19—-22 i 23—27 ‘ 28—32 33—37 38—
S— — 7‘ —_— ,‘7 —_— — — - _— —_— g
(7 AN e 45 | 39 12 7 1 | 112
I Sy % 16 % 78 | > {57 b |0 thigi 2 { 188
ledny 8 | 33 18 14 e ) 76/
fia — 8 26 1 9 ' 2 62
1. y 1| } 15 60 | ; 36 15 2 129
ledny 1 e 34 | 19 6 i ‘ 67
fit = 1 | 6 | 9 i L 16
1L BTy %0 § 2 %11 } 13 f 7 {1 {34
ledny. |\ — 1 5 ‘ 4 7 1 18
S ) [ (= i |
fi6 * = 8 3 g = BT
1v. e %0 50 %3 %6‘ }44 fl‘ %14
leany [ — - 3 1 — 4
g o | | iz . g
3 fia | — e 1 L4 5 4 14
V. : 0 | ; 0 2 q 7 8 24
leany = W 1 3 2 4 10
g — | - . - %1 ) ‘7
fia, |8 | 54 | 75 45 24) 8 | 214
egyitt | 17 | } 95 133 | ; 88 42 | ; 389
ledny | 9 | 41 58 43 18 6 175

Ismert, hogy a terhességek szamaval az 1jsziilottek testsilya is novek-
szik. Ezt tapasztaljuk akérmendieknélis. A I11. sziilsttekig hatarozottan emel-
kedik a testsily, azutan pedig lassan csokken. (Az V. és tovabbi sziilotteket
a kis esetszam miatt egy csoportba soroltam.) Konrsex [17] I—V. sziilstt
gyermekeknél talalt atlagai valamivel kisebbek a kormendieknél (VI. tablazat).

II. tablazat

Kormendi ajsziilottek testsaly atlagai*

N | M+m \ s ‘ Virra—Vioas v
Fatoa: s N | 214 32935 4 27,43 | 4005 | ' 2500—4900 | 2400
e Ta G R TS LTS 3199,0 4 28,70 [+ - #2370 5 2500—4150 1650

* A tablazatban eléfordulé jelek: N = az esetek szdma, M — dtlag, m — dtlag hibija, mindketté grammokban;
s — szigma — szérédas; Vi, — az el6fordulé legkisebb, ill. Vi, = az eléfordul6 legnagyobb érték; V' = terjedelem (a leg-
kisebb és a legnagyobb érték kozti kiilonbség).

A teststlynak a sziilések szamaval valé nagyobbodasat Nikorajev kb.
13 000 esetben igazolta és ugyanezt észlelte KucLEr is. GuTFELD a IV.,
BAuMGARTEN a V1., AHLFELD a VII— VIIL., IssMER a IX. terhességig tapasztalta
a testsiily emelkedését. MARTIUS [24] szerint a IL., I1L., IV. gyermekek nagyob-
bak és silyosabbak a tobbieknél.
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; III. tablazat
Ujsziilottek teststilydnak osszehasonlitdsa

Viesgdlé Hely o Atlagos testsily el
fiak { leanyok
FRGCkbnLN s £ wiionts s sy ch | Minchen 18637 - SR e
Qnotelet .utish i AR | Briisszel 1870 | 3100 3000
Gregory..ooeeeeancsonans Miinchen 1871 ‘ 3386 3331
Kézmarszky ceceoecocnn. Budapest 1873 3383 3284
Fassbender .......ccoue. Stuttgart 1878 3347 3250 -
TEr it e R APt R oy Drezda | 1887 3320 j 3214
Mes i ar e e o8 oy whiatars s oot Kéln ‘ 1891 | 3375 3301
Rechbs, b o etra s seate s bratune Bonn [ 1897 [ 3607 3149
GCRndlinme R 5 s s ey AN, Erlangen : 1898 ‘ 3268 31438
1B L e e s, R Freiburg 1900 3274 3113
Dt ext i AN VAL TS | Lipese 1902 3335 | 3278
EuhrrmannlSoin sl s Sty - | Petersburg 1907 3490 ‘ 3185
SCRECIDEE vors 5 ss i 0'sla e, wlate Gottingen 1928 3552 ‘ 3372
Kuglerh s il oe s disanisn Zirich 1931 ‘ 3420 ‘ 3310
Klontiektiasie s it oot o Debrecen | 1934 3436 3264
1 L T A R L e | Géottingen J 1948 3419 3323
Maldn—Zimanyi......... Budapest | 194248 | 3238 3107
NIk s USA | 1954 | 3400 3360
CRAd IR R R e e Magyarorszag ‘ 1958 1 3185
1 TR S e S AP Kérmend | 1958 l\ 3293 | 3199*

* Hely és id6 emlitése nélkiill MARTIN a fitknal 3330, lanyoknal 3220; KJOLSETH az
az elbbieknél 3477, utébbiaknal 3413, SPIEGELBERG pedig 3128 és 3056 g-t ad meg

IV. tablazat
Kormendi ajsziilott fiak teststlya a sziilések szama szerinti csoportositdsban

|

‘ N ‘ M*m ‘ s ‘ Vo =Viniz v

| | | | W
I. sziilottek ..... ‘ 112 [ 3206,5+ 33,0 346,5 | 2500—4100 1600
EF, e M e 62 | 3364,0 + 54,8 427,5 | 2550—4300 1750
I11. P T 16 3475,0 + 106,8 4217,5 | 2700—4200 | 1500
IV. sl Rty | 10 3410,0 +113,2 351,0 3000—4000 i 1000
Vi AT A ’ 14 | 3429,0 + 120,6 449,0 2800—4900 | 2100

| | | |

OBRZER LI et s & oo o ate 214 } 3293,5 + 27,4 400,5 ’ 2500—4900 | 2400

V. tablazat

Kormendi djsziilott lednyok teststlya a sziilések szdma szerinti csoportositdsbhan

i N 4 Mtm ! 8 Vinin—Vmax iV

l 5 ; ‘ ‘
I. sziilottek ..... A6 | 3125,54+ 40,9 | 361,5 2500—4000 1500
1I. o R che ke o6 | 3217,0 + 43,3 379,5 | 2500—4000 1500
I11. o AN erS 6w ’ 18 3250,0 + 90,4 382,5 | 2600—3800 1200
LY, P R, | 4 3662,5 - 110,2 220,5 3400—4000 600
Vi PR Al 10 [ 3355,0 +172,7 5490 2700—4150 | 1450
Osszes ledny ...... 175 } 3199,0 + 28,7 ‘ 379,5 2500—4150 ! 1650

i [
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A 4 VI. tdblazat
A teststly Osszefiiggése a sziiletési sorrenddel

Kontsek Eiben
A sziiletési sorrend | . 21 s T O N MarolIE T W FoOE T
| fiuk | led myuk fitk | lednyok
|
s szilottels o ag e 3183 3072 i 3206 3125
1L B O e 3362 | 3190 | 3364 3217
111. P B ey 3431 3247 f 3475 3250
IV. s A 3404 [ 3329 1 3410 3662
AV s S NS LIRS 3348 3261 3 3429 3355

Az elsd és tovabbi sziilsttek (pp és mp) kozti silykiilsnbséget VeiT 109,
GOLDFELD 116, SPIEGELBERG, HECKER, MARTIN 140, AHLFELD 150, ISSMER 224
g-nak taldlta. FOURMANN minden sziilésnél atlag 75-g-nyi silyszaporodast

KORMEND! UJSIGIGTTEK TESTSULYA

(A scilések szama szerint)

testsuly 0 p & ( 71958 evi
s ) J89 uyszulott:
3600 A /eany 214 F10
3500 A 175 leany)
3400
3300 A
l l ! | atlagok
. 3200 4 e __é..
3700 ~
3000 A
70
6(

ggefmek az V. vagy fovabbi

szilesbd! szarmazik!

1. dbra

figyelt meg. AHLFELD a méh és a placenta niovekedésében latja ennek okat,
HAarBAN a petesejtben. A pctcsejt a sziiletéskorinak 6—8-szorosara névekszik
a pubertésig, de szerinte azutan is né. Nagyobb petesejtb6l nagyobb gyermek
szilletik. Allitasat békakisérletekkel igazolta (KonTsex [17] utan). — Kérdés
azonban, hogy embernél is igy van-e ez.
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c) Osszefiiggés az ujsziiltt testsilya és az anya élethora kizitt

Ha HALBAN feltevése helytall6, akkor kétségtelen, hogy az életkor is
dont8 tényezd. Tapasztalat is igazolja azt a tényt, hogy a viszonylag fiatal
anyak sziilik az egészséges, jo stlyatlagi gyermekeket, és az id6sebb korban
sziilt gyermekek stlya kisebb. Ezt a petesejt fiziologias oregedésével is magya-
razhatjuk.

KonTsek [17] azt talalta, hogy az anyanak kb. 29. évéig az djsziilstt
testsilyanak novekedése kifejezett, a kés6bb sziilt gyermekek testsilya nagy-
jabél egyforma.

2. dbra

ErtiNncHAUS, JACOBY, STARCKE és HUBNER megallapitottdk, hogy a
nagyobb testsillyal sziiletett gyermekek anyja atlaghan idésebb, mint a szo-
késos testsalyt ujsziilotteké. Worrers, IssMmer, WERNICH, GUTFELD, SCHAET-
ZEL és masok szerint az 1jsziilott silya és hossza az anya 28—35. életévéig
egyre nagyobb lesz, azon til inkabb csikken. HECKER nem talalt ilyen hatart,
szerinte az ujsziilottek testsilya a n fogamzoképességének megsziintéig allan-
déan névekszik.

A kormendi sziildanyakat hat korcsoportba osztottam be. Az elsébe tar-
toznak a 18 évnél fiatalabb anyik. Eddigre a pubertas biztosan befejezédik.
A méasodikba soroltam a 19—22 éves anyakat, akiknél a csontosodas és az érés
tobbé-kevésbé mar befejezdstt. A kévetkezbkben 5 éves koresoportokat ké-
peztem (VII. és VIII. tablazat, 2. abra).
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VII. tablazat

Kormendi jsziilott fidk testsilya az anya életkora szerinti csoportositasban

Az anya N | M+m ! s Vinin— Vmax i v

I8 e |8 | 30250+ 694 | 1980 | 2860—3400 540
1 [ DD N B R et o } 54 3217,0 + 46,5 | 342,0 ‘ 2550—4100 1550
23—27 s A el s alon [ 75 3 3322,0 + 42,3 | 366,0 | 2500—4200 1700
28—32: i, et 45 3328,0 + 68,7 460,5 | 2600—4300 1700
18 s ] (e O 240 T 3315 7156 351,0 ! 2600—4000 1400
38— A s | 8 | 3550,0 + 203,7 574,5 }‘ 2900—4900 ‘ 2000
OSSZE8 LT Qs ote ¢ s istares { 214 l 3293,5 + 274 ’1 400,5 l 2500—4900 } 2400

VIII. tabldzat

Kormendi ajsziilott leanyok teststilya az anya életkora szerinti csoportositasban

s ‘ Viin— Vanax v

|
|
i :

—18 éves ...... 9 3200,5 4+ 111,0 | 333,0 2650—3800 | 1150
1992 - B e, 41 3163,0 + 61,3 ‘ 393,0 2500—4000 ‘ 1500
pob = Ay T S S 58 3181,0 4+ 45,9 ‘ 349,5 2500—4000 1500
28TL0P LT e S 43 3209,5 + 53,1 ‘ 348,0 2500—4100 1600
3337 wre Rl 18 3257,5 4+ 82,3 ‘ 351,0 2700—3800 1100
38— N, | 6 3376,0 + 223,2 | 547,5 2700—A4150 1450

| — ; : { e
osszes ledny ...... R 7 3199 0+ 28,7 | 379,5 2500—4150 1650
| |

Azonnal feltlinik, hogy atlaghan a 23—37 év kozotti kora anyak sziilik
a legnagyobb silytd gyermekeket. A fii gyermekek testsilyaban ez id8 alatt
allandé szintet, a leanyoknal folytonosan emelkedd atlagokat latunk. Kétség-
telen az is, hogy a til fiatal anyak gyermekei kis sillyal sziiletnek. Az V. vagy
tovabbi sziilottek testsilya magas, itt azonban 8ill., 6 eset van csupan. Nagyobb
anyagon kellene vizsgalni, hogy a testsily emelkedese hogyan alakul a késgbbi-
ekben. Mindezek az eredmenyek egyébként nagy vonalakban megegyeznek
az AcsApr [1] altal kozolt orszagos adatokkal.

d) Kirmendi és nem-kirmendi wjsziilotiek testsilya

Megnéztem azt is, hogy van-e kiilonbség a kormendi és a kornyezd fal-
vakbél szarmazo, de Kormenden megsziilt Gjsziilottek testsilya kozott. Bizo-
nyos varosiasodasi jelenségek ui. megfigyelhet6k Kérmenden. A varos és a
falu — mint tudjuk — mas és mas kornyezeti tényezdket jelent a gyermek
testi fejlédésében, de a magzati életben is [7].

Amint a IX. tablazat adataibél kitiinik, a nem-kérmendi (falusi szarmazasi)
mindkét nemii ujsziiléttek silyosabbak, mint a kérmendiek. A kiilonbség a
leanyoknal nem jelentds, a fidknal nagyobb.

41




IX. tdbldzat
Kormendi és nem-kormendi szdrmazist ujsziilottek teststlya

1 ‘ 1

Fitk \ N [ Mim | 8 ’ Vmin—Fmax V.
Kormendiek ...... ‘ a5 3205,5 + 44.9 333.,0 2550—4150 | 1600
Nem-kiormendiek. . . 159 3365,5 + 31,0 391,0 2500—4900 2400

| A RN e i i
BEyith? . 5 bt : 214 | 3293,5 + 27,4 400,5 | 2500—4900 2400
Lanyok R
Kormendiek ...... 43 3181,0 -+ 60,9 399,0 2500—4000 | 1500
Nem-kormendiek. . . 132 3205,0 + 36,5 420,0 [ 2500—4150 ‘ 1650
Egyitt 1o e o8 175 3199,0 + 28,7 | 379,5 2500—4150 1650

2. Testhossz

A szabalyos, antropolégiai szempontbél is megbizhaté testhossz-mérés
mér§-valytban torténik [10]. A vizsgalati anyagomban szerepld gyermekek
testhosszat a sziilés utan babak mérték vaszon mérgszalaggal. Ezeket az ada-
tokat antropometriailag nem fogadhatjuk el pontosnak, ezért itt csak éppen
megemlitem ket (X. tdblazat).

X. tablazat
Kérmendi ujsziilottek testhossza

{ |
I |

N “ Mim s " Vinin—Vmax \ Y
o TN | Sy ‘ ;
B Ly s = Toiar " 1< SR38 01,887 52 06 T 1. T 4968 | 19
B e e R | 175 | 53,99:1,87 | 247 | 4862 | 14

Ezek az adatok jéval nagyobbak az irodalmi atlagoknal, de — sajnos —
nem Osszehasonlithatok. Figyelembe véve azonban az azonos mérési hiba-
lehet6ségeket, arra jok, hogy leolvassuk beléliik a fitik és leanyok testhossza
kozti kiillonbségeket. Ez 0,39 ¢cm, kevesebb,mint az irodalmi kézlésekben jel-
zett érték.

3. Fejkeriilet

A fejkeriiletet ugyancsak vaszon mérdszalaggal mérték. Bar antropo-
metriai értelemben ezeket sem tarthatjuk egészen pontos adatoknak, mégis
pontosabb mérésekkel kaptak Gket, mint a testhossz méreteit (XI. tablazat).

X1. tablazat
Kormendi ajsziillottek fejkeriilete

| N | Mtm | 8 Vinin—Vimax Ve

St e
I G Ml B 214 | 34874091 | 1233 31—39 { 8
Lelnyok .4 i e e s o8 ST 175 | 34472099 | 131 Ty T s
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Ezek is nagyobb értékek az irodalmi atlagoknal. A fitk és a leanyok fej-
keriilete kozti kiilonbség 0,40 cm, szintén kisebb az altalanosan ismert értéknél,

V. Demogrifiai megjegyzések

A kérmendi quzulottek testméreteinek vizsgalata soran néhany népese-
dési vonatkozasi adatot is dsszegytijtottem, amelyeket itt — mellékesen —
kozlok.

1. Terhességek és sziilések szamdnak dsszehasonlitdsa

A terhességek és a sziilések szama kozti osszefiiggéseket vizsgalva meg-
allapithaté, hogy az elsésziilsttek (pp) tilnyomé tobbségiikben az els§ terhes-
ségbdl szarmaznak (kivétel 8,59;). A masodik sziilottek tébbsége a masodik
terhességbél szarmazik, a kivételek szamaranya alig emelkedik (10,09,). A har-
madik sziilotteknél 14,79, a mnegyedik sziilotteknél 28,59, az otédik és
tovabbi sziilstteknél 29,19, késébbi, ill. tovabbi terhességekbdl szarmazik
(XTII. tablazat).

XII. tabldzat

Terhességek és sziilések szdma

y yanabbol tovabbi
Hanyadik gyermek? N — s o e L v e Vs
| ‘ terhességhbél szarmazik
j egyén % ‘ egyén ‘ %
[
TRzl othis MR Suoat e i s 172 91,5 ‘ 16 8,5
I Sl R G R 129 116 90,0 [ 13 10,0
111 o o S e 34 29 89,3 5 14,7
IV s SIS e 14 10 Tiso ‘ 4 28,5
v e SR Nt M 0oy 24 17 1 70,9 7 29,1

Itt kapcsolédom az abortus problémahoz.

2. A vetélés kérdése

A kérmendi kérhazban 1958-ban 425 hivatalosan engedélyezett miivi
abortus volt. Ez azt jelenti, hogy Koérmenden 1958-ban 100 intézeti sziilésre
99,3 interruptio esett, ugyanakkor a Vas megyei atlag 71,81 volt [34, 35, 38].

Mindossze 5 esetben volt egészségiigyl indicatio (ez 1,179, szemben a
Vas megye 1957. évi atlagat jelent§ 17,1%,-kal), a tobbi 420 esetben ,,szocialis
okokbél” végezték el a terhesség megszakltdsat

A 425 vetéld né foglalkozds szerinti megoszldsa a kovetkezd:

eltartott: 335
dolgozo: 90, ebbil—alkalmazott 60 —szellemi 17
i \f1z1ka1 43

onallé 30— mezdgazd. 18
\egyéb 12

Feltling, hogy az eltartott ndk milyen nagy szamban szakittattdk meg ter-
hességiiket.
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A csaladi allapot szerinti megoszlas ilyen:

Kormenden, 1958-ban ~ Vas megyei atlag 1957-ben

férjezett il 396 93,1%; 91,03%,
elvalt o el hnlaes 2 0,4%, 0,699,
OZVELNEAL Lot oy tisyiots 1 0,2%, 0,409,
hajadon iUt 26 05 L2/t 7,88%,

A 425 interruptio a csaladban addig meglevé élé gyermekek szama szerint
igy oszlik meg:

Kormenden Vas megyei atlag

1958-ban 1957-ben

nincsroyermelks 20y esetben S il il i Sl ULl S, 4,7%, 135%
L gyermek van 80.esetben ‘... .. C il 18,89, 14,49,

2 gyermek van 144 esetben ............. 38,89 28,6%,

3 vagy tobb gyermek van 181 esetben ... 42,6%, 49,59,

Ugy latszik tehat, hogy az els§ és masodik, esetleg még a harmadik terhességet,
ill. gyermeket is tobbségiikkben vallaljak az asszonyok, a I'V. és tovabbi gyer-
meket azonban egyre kevesebben.

A vetéls n6k kor szerinti megoszlasa a kovetkezd:

Kérmenden
—19 20—24 25--29 30—34 35—39-40—49 50—
RO sl TS SIS T 13 75 123 =130 76 28 —
SZAZANCK s Wi s S a 3,05 17,65 2289 1+25.9% 7.9 6,6 —

Vasemegye:1957-beniss o, fit 2.7 0516083288 26,1 17,7 4,7 —

A vetélések zome (72,79,) a 25—39 éves korcsoportokra esik, éppen a sziilés
szempontjabél optimalis életkorra (vé. 2. abral).

VI. Osszefoglalds

Osszefoglalva e kisérleti jellegli vizsgalatok, ill. megfigyelések eredmé-
nyeit és valaszolva a bevezetében felvazolt problémakra, megallapithaté, hogy
az 1958-ban Kérmenden sziiletett 389 érett, életképes Gjsziilstt testsilya a
korabbi magyar adatkozlésekhez viszonyitva valamivel nagyobb, az irodalmi
atlagokkal nagyjabél megegyezs. A fitk kb. 100 g-mal stlyosabbak a leanyok-
nal. Az tjsziilottek testsilya a sziilések szamaéval és a sziilanya életkoraval
bizonyos hatarok kozétt emelkedik.

Erdemesnek latszik a problémat — kiilonosen az érettség meghatarozasa
szempontjabél — nagy anyagon, antropolégiai eldirasok szerinti pontos méré-
sekkel tovabb vizsgalni.

(Eléadva a Magyar Biolégiai Tarsasag Embertani Szakosztalyanak
1959. november 25-i szakiilésén.)
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PA3MEPHI TEJI HOBOPOYXIEHHbIX
0. Oiiben

Ha 0CHOBe 9KCIMEepPHUMEHTAJbHBIX MCCIIC0BAHUSAX dABTOP AHAJIM3UPYET AHTPOINOMETPH-
YyecKue JaHHble 389 3pesibiX M KHU3HECITOCOOHBIX HOBOPOXKACHHBIX . Képmena (B Tom uncie 214
MajbuMKoB U 175 neBouex). OH YCTAHABJIMSIBAET, YTO CPEIHUII BEC TeJl MCCJIeI0BAHHBIX HOBO-
poXkaeHHBIX 1958 roga HeMHOro BbIlLIE, YeM CTATHUCTUYECKMe AaHHble BeHrpumu, HO B o0uIEM
M 1eJIOM COBNAJACT CO CPEJHUMH 3HAUEHMSIMH, ONMYOJHKOBAHHBIMM B JHTepatype. Bec masb-
4YUKOB npumepHo Ha 100 r Gosbuie, yem BeC JeBOYeK. Bec Tes HOBOPO)KAEHHBIX 3aBHMCHT OT
Yucjaa POAOB M BO3PACTa POXKEHMIL: BEC TeJia IMOCTENEHHO IOBBILIACTCS Y MEPBOPOYKACHHBIX,
BTOPOPOXKJIEHHBIX M TPEThEPOXKIEHHBIX, a4 B JlajbHelmeM ymeHbluaeTcst. OH MOBBILIAETCST U B
32aBUCHMOCTH OT BO3pacTa matepu, mpuuem mexay 23 u 37 rogamu OH IPOSIBIISIET BBICOKUI,
MOCTOSIHHBEIH  yPOBEHb.

,Ilﬂﬂ ooJee ﬂO[LpOOHOIO aHaJIM3a 3ToM IT[)OOJ’ICMH 0CODEHHO ,1"151 oripeaeJieHst 3pes1oCTH-
aBTOp Ipejjaraer 00JIBIIOE YHCJI0 AHTPONMOMETPUYECKHUX M3MEPEHMI.



UBER DIE SOMATOMETRISCHEN ANGABEN .NEUGEBORENER
von 0. Eiben

Der Verfasser teilt auf Grund seiner experimentellen Untersuchungen die Kérpermes-
sungsangaben von 389 reifen, lehensfihigen Neugeborenen (214 Jungen, 175 Midchen) aus dem
Dorf Kiormend mit. An Hand einer ausfithrlichen Analyse der Kérpergewichtsverhiltnisse
stellt er fest, daB das durchschnittliche Korpergewicht der von ihm untersuchten Neugeborenen
aus dem Jahre 1958 im Vergleich zu den ungarischen statistischen Angaben etwas grofer, mit
den in der Literatur mitgeteilten Durchschnittswerten ungefihr gleich ist. Das Korpergewicht
der Jungen ist um kaum 100 g mehr als das der Middchen. Das Kirpergewicht der Neugeborenen
zeigt einen Zusammenhang mit der Zahl der Geburten sowie dem Alter der Mutter: das Kérper-
gewicht steigt bei den erst-, zweit, und drittgeborenen Kindern stufenweise an und nimmt bei
den weiteren Neugeborenen ab, bzw. nimmt mit dem Alter der Mutter graduell zu und zeigt
zwischen 23—37 Jahren einen verhiltnismifig hohen, konstanten Wert.

Zur eingehenderen Analyse des Problems, besonders zur Reifebestimmung empfiehlt
der Verfasser mehrere neue anthropometrische Untersuchungen.

ON THE ANTHROPOMETRIC DATA OF INFANTS
by

0. Eiben

On the basis of experimental investigations the author quotes the body measurements
of 389 (214 male and 175 female) mature and viable new-born children of the village Kérmend.
The relations of body weight are subject to thorough analysis. He has found the mean body
weight of the new-born children of 1958 analyzed by him to be somewhat greater than those
published in Hungarian statistics and to be almost identical with the mean values found in
the literature. The body weight of male infants is by hardly 100 g more than that of the female
infants. The body weight of the infants shows an interdependence with the number of confine-
ments and the age of the mother: it gradually increases for the first-, second- and third-born
children and then starts to decrease while with the growing age of the mother it again shows
an increment and between 23 and 37 years of age it displays a relatively high, constant value.

For the further analysis of the problem, especially for the determination of maturity the
author suggests many new anthropometric investigations.
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ISMERTETESEK

L. V. Osanvin: Antropologicseszkij szosztav naszelenyija Szrednyej Azii
i etnogenez jejo narodov. (Kizép-Azsia lakossdginak embertani isszetétele és
nepeuwk etnogenezise). Izd-vo Jerevinszkogo Universziteta. Csaszsty 1, 1957.
139. o.; Csaszty 2, 1958. 148. o.; Csaszty 3, 1959. 196 o.; Jerevin.

Lew VAsziLjevics OsANYIN, a taskenti Kézép- -Azsiai Egyetem profesz-
szora az elmilt években (1957, 1958, 1959) haromrészes monografiat adott
kozre a Jerevani Egyetem kiadasaban.

A szerz8 alapvetd feladatiul a Kozép-Azsia népeinek etnogenezisére
vonatkozé kutatasok jelen allapotanak megvilagitasat valasztotta. Emellett
arra torekedett, hogy a legnagyobb teljességgel mutassa be a Kozép-Azsia
antropolégiajara vonatkozé széleskérd embertani anyagot. Tovabba, munka-
jat fels6bb évfolyami egyetemi hallgatéknak szanta tankonyvként, antro-
polégusoknak, torténészeknek, régészeknek, etnogrifusoknak és nyelvészek-
nek, valamint oktatéknak, mindazoknak akik az etnogenezis kérdéseivel fog-
lalkoznak vagy érdeklgdnek iranta — kézikényvként.

OsANYIN professzor munkajdt a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom 40.-ik évfordulé-
jarairta. Ebben a vonatkozasban a szerz6 sajat munkdajaval is szemlélteti, hogy amig a szdzad-
fordulén csak néhany orosz tdjkutaté orvos (BLAGOVJESCSENSZKIJ, ZELAND, PAJSZEL, SIS0V,
JAVORSZKI1J és mésok) egymistol eltérd idSkben s eléggé szorvanyosan foglalkozott embertani
vizsgalatokkal — amennyire ezt hivatasuk lehet6vé tette — addlv 1917 utdn széleskorii és
rendszeres kutatds indult meg, melynek eredményeképpen Kozép-Azsia antropologlaja szisz-
tematikus egésszé fejlodott. Lz a tény szamunkra mellgzhetd a legkevésbé, mivel a Szovjet-
unié tajai kozul a Kozép-Azsia teriiletén lezajlott etnogenetikai fol\ amatok is éreztették hata-
sukat népiink embertani arculatdnak kialakuldsiban.

OSANYIN haromrészes monografidjanak egyiittes oldalszdma: 467, a tabldzatok szdma
pedig 221, melyeknek csak csekély hanyada szévegkozti. Ezenkiviil a munkdban 136 fénykép
és 3 térkép taldlhat6. Megjegyzendd még, hogy a monografia szévegrésze kb. 250 oldal. A szerzd
327 esetben hasznalt irodalmat, melyen beliil az antropolégiai megnevezések szama 154 (szov-
jet és kiilfoldi), a tobbi pedig torténeti, régészeti, néprajzi és nyelvészeti (173).

A monogrifia nyomdai kivitelezése szémos kivannivalét hagy maga utédn. Ez féleg a
fényképekre vonatkozik. Kétségtelen, hogy ebbdl a szemponthél a kon\w elmarad LEviNnek
a kozelmiltban ismertetett munkdja mogott.

Eme hidnyossagoknaél sokkal funtosabb, hogy a monogrifia a szerzo 35 éves tapasztala-
tat tartalmazza, melyet tételesen rendszerez a munka elsé részében (1957).

Az els6 részben, az el6szon kiviil a bevezetd és négy fejezet talalhaté. A bevezetSben
hat pontban foglalkozik az etnogenezissel, mint komplex problémaval s az antropolégidnak
e problema megolddsira vonatkozé jelent8ségével. Az elsé fejezetben Kozép-Azsia lakossiga-
nak népi és nyelvi 6sszetételét ismerteti, valamint kozli az 6sszefoglalé antropolégiai adatokat
mely altal fokozédik a kényv értékessége és hasznalhatésdga. A masodik fejezetben az alapvetd
embertani jellegeket, azok foldrajzi elterjedését és a rassztipusok kivilasztdsat targyalja.
A harmadik fejezetben foglalkozik a dél-szibériai mongoloid rassz problémajaval, amely a mi
szempontunkbél kiilonésen figyelemre mélté, mivel a szovjet antropolégusok s kiztitk Osa-
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NYIN professzor kutatdsainak fényénél a turanid rasszra vonatkozé elképzeléseink lényeges
moédositasra szorulnak. Hogy e rassz jelentGsége a szerz6 analizisében milyen mértékii, azt
épp az mutatja, hogy a vizsgéalatokkal kapcsolatos eredményeket kiilon fejezetben térgyalja.
Végiil, az elss rész negyedik fejezetében a Kozép-Azsia lakossdgaban elkiilonithetd négy euro-
peoid (Folyékozi brachykephal, kdspin-tali dolichokephal, elé-dzsiai brachykephal és chora-
szani dolichokephal) rasszal és az azokon beliil esetleg megfigyelhetd (pl. a Folyokozi brachy-
kephal rassz esetében: hegyi, Pamir-melléki, alféldi) varidnsokkal vagy altipusokkal foglal-
kozik.

A misodik rész (1958) tartalmazza a kirgizek, kazahok, karakalpakok, iizbégek és az
iizbekisztani tadzsikok, a harmadik rész (1959) pedig a dél-tadzsikisztani tadzsikok és iizbég
torzsek, tovabba a fels6-Zeravsani jagnobok és tadzsikok, a nyugat-pamiri irdni torzsek, a
karategini és darvazi tadzsikok, valamint a turkmének antropologiai idsszetételére és ethno-
genezisére vonatkozo szerzoi elemzéseket.

Részletes ismertetés helyett néhany fontosabb adatot vagy kivetkeztetést emlitiink
meg, ezaltal érzékeltetve a monogrifia jelentdségét.

Figyelemre mélté, hogy az egész munka 20 971 férfi és 3675 nd, osszesen 24 646 egyén
embertani adatainak értékelésén nyugszik. Természetesen, az etnogenetikai diszciplinak 6sz-
szehasonlité felhasznalasa mellett a szerz6 az etnikai antropolégiai eredmények értékeléséhez
mindig felhasznalja egy-egy teriilet paleoantropolégiai leletanyagit, a neolitikumtél a kozép-
korig.

A kozolt nagyszami egyén tobb mint'959,-at az 1917 uténi id6kben vizsgaltik, tobbsé-
giiket pedig azon kb. 29 expedicié keretében, amelyeket az 1923—1957 kozotti idGben Osa-
NYIN professzor szervezett. Az egyének elenyészden kisebb részének adatait pedig a szazad-
fordulén tevékenykedd néhany orosz tajkutatoé orvos és STEIN AUREL gyfijtotte. Szem elott
tartandd, hogy OSANYIN ezen 1917 el6tti kutaték adatait megfelelé kritikai elemzés mellett
hasznéalja fel, mert vildgosan litja azt a nagy fejlettségi szintkiilonbséget, amely az etnikai
antropolégiai kutatdsokban az elmilt fél évszazad folyamén kialakult, napjaink javara.
Természetesen a tobb mint 20 ezer egyén adatait nemcsak a szerz6, hanem részben tanitvanyai
(ZEZENKOVA, NADZSIMOV és mdsok), részben pedig moszkvai (JArHO, DEBEC, LEVIN, MIKLA-
SEVSZKAJA, ZOLOTARJEVA és mdisok) és leningradi (GINZBURG) antropologusok gytijtotték.
Magiatél értetodik, hogy a kutatok nagy szama esetén a leletanyagot csak a kutatasokban részt-
vevo szakemberek altal elfogadott egységes metodika segitségével lehetett kiértékelni.

Kétségtelen, hogy Kozép-Azsia a szovjet antropoléogusok hirom évtizednyi rendszeres
munkéja folytan a Szovjetunié egyik legjobban tanulmanyozott teriiletévé valt, ebben azon-
ban kimagasl6 hely illeti meg OSANYIN professzort. Egyébként a szerzé altaldinos egyéniségére
jellemzd, hogy egyes problémékat a moszkvai és leningradi antropolégusokkal rendszeresen
megvitatott, st kicserélt egyes publikalatlan anyagokat, mindig a szovjet antropolégia egé-
szének érdekeit tartva szem eldtt (1. rész, 1957. 46—47. o.).

A kutatasok ardnyainak szemléltetésére még megemlitjiik, hogy azokat 191 kiilonféle
kozigazgatasi (jaras, teriilet, viros vagy falu) egységben, illetve alkalommal végezték.

A nemek aranybeli eltérése ( 20 971 férfi — 3675 nd) osszefiigg azzal a mohamedan
tradiciéval, melynek kovetkeztében a nék visszavonultsaga még 30 évvel ezelott is viszonylag
erdsen éreztette hatdsiat szovjet Kozép-Azsia egyes koztarsasagaiban.

A monografia a materialista vilignézet jegyében irédott, melyet a szerz6 azzal szemlél-
tet, hogy az embertant, minden biologiai jellege ellenére, mint torténeti tudomanyt elemzi
munkdja bevezet§jében (1. rész, 1957. 1. pont), s mint olyat, mely csak az etnogenetikai disz-
ciplindk egyik dsszetevije, vagyis, amely mintegy az altaldnos etnogenetikai célkitiizéseknek
van aldrendelve. Monografidjanak jeligéjéiil a szerzé Marx és Engels azon nézetét valasztotta,
mely szerint egyetlen térténelmet ismeriink s amelyen beliil a természet és az emberek torténete
csupén egyugyanazon folyamat két oldalat jelzi, amelyek egymassal szoros kapesolatban
vannak, egymads dltal kolesonisen feltételezettek. Ez a dialektikus materialista szemléletmod
teszi lehetové OSANYIN részére, hogy az antropolégia — s altaldban a tudomany — mai fejlett-
sége mellett eligazodjon az etnogenezis bonyolult problémaiban. Egyidejiileg, ez a szemlélet-
méd tette lehetdvé, hogy OSANYIN e monografiaval jelentGsen hozzajarult az etnogenezis,
mint komplex tudominyag kiépitéséhez.

Ha e vonatkozasban osszehasonlitast tesziink és hasonlé prébalkozasokat keresiink
a magyar antropoldgiai kutatdsokban, tigy példaként emlithetjiik két ismert szakemberiink,
NEMESKERI JANOS és LIPTAK PAL utkereséseit.

A magyar antropolégia sajitos koriilményei folytdn NEMESKERI JANOS mar a harmincas
évek végén kidtat keres a médszer-, illetve koncepcionélkiiliség zsakuteajabol, pontosabban
mondva egy progressziv, a kor szinvonalan 4llé6, a magyar nép bonyolult embertani probleé-
mainak megoldasat el§segité szemlélet-mod kialakitdsdra torekszik. Bz vehetd észre a rétkozi
magyarsidg embertani dsszetételével foglalkozé (sajnos befejezetlen és irodalomnélkiili) tanul-
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manyaban (Rétkozi magyarsag fajisiga I., Karcag, 1942). Ez a torekvése abban jut kifejezésre-
hogy egymasra utalt disciplindk (rasszantropolégia, emberfoldrajz, telepiiléstorténet, néprajz
és szocioldgia) egysége mellett foglal allast. Utkeresésének ez a pozitiv oldala. Azonban az altala
egységhe foglalt disciplindkbél egyrészt hidnyzik a paleo-antropolégia, masrészt a lingvisz-
tika. Azonkiviil terminus hasznilata (rasszantropolégia) helytelen s nem maés, mint a német
rasszantropolégiai irdnyzat tiikkrozédése, amely magéban rejti a rasszizmus veszélyét, s amely
irdnyzat, értheten, a tipologizilast tartotta a tudomidnyos munka értelmének. NEMESKERI
JANOs doktor akkori ttkeresése, az emlitett munka alapjan megmaradt a harmincas évek
miiveldéstorténeti (Iényegében idealisztikus) szintjén. Vildgos, hogy metodikai, szemléleti
koncepciéja — szoros osszefiiggésben a magyar antropolégia akkori helyzetével — nem az
etnogenezis irdnyaban bontakozott ki.

Késébb, az elmilt} évtizedben, LipTAX PAL a paleoantropologia teriiletén tett kisér-
letet az etnogenezis szempontjainak érvényesitésére. Ugy tiinik, hogy e téren 6, mas ismert
kutatéinkhoz (Dr. BartUucz LAjos, DrR. MALAN Mrairy, DrR. NEMESKERI JANos, WENGER
SANDOR) képest, bizonyos mértékig tovabb jutott, amennyiben igyekezett példdul a régészeti
anyag bevonasa mellett a lingvisztikai szempontokat is alkalmazni. Ezenkiviil, WENGER
SANDORRAL kb. egyid6ben, rairdnyitotta a figyelmet a szlav etnikai elem meglétének lehetd-
ségére is. Mégis egész munkdssagat tekintve, nala, a tipolégidhoz viszonyitva az etnogenezis
alarendelt szerepet jatszik. Kétségtelen, hogy ez szintén a német rasszantropolégia bizonyos
foku kés6i hatasat mutatja.

Maga OsANYIN élesen allast foglal a német rasszizmus képviselgivel szemben (akik a
rasszantropolégia legszélséségesebb iranyzatanak kovetdi voltak), elutasitvan az ,,arja faj’’-ra
vonatkozé ,,elmélet”-iiket (1. rész, 1957. 26—217. o.).

Megemlithetjiik még, hogy OSANYIN konyvét olvasva BARTUCZ professzornak az etno-
genetikai szempontok érvényesitésével szembeni ismételt 4llasfoglaldsa (utalok itt a szentes-
kajani avarkori anyagrél irt kritikai tanulmanydara, Antropolégiai Kozlemények 1. k. 1—2. sz.
1958), az etnogenetikai célkit{izések embertani vizsgalatokban valé alkalmazasanak helyteleni-
tése, s6t az ilyen jellegli problémak egyszerti megemlitésének elmarasztalasa, teljesen egyol-
dali és a mai, széles horizonti komplex szemléletmdd sziikségessége kovetkeztében semmivel
sem indokolhato. 8

Figyelembe veendd egyébként, hogy OSANYIN professzor nem az utébbi években jutott
el az etnogenezis jelent8ségének felismeréséig, hanem egész hirom évtizedes munkéssigit a
kozép-dzsiai torzsek, népek, és nemzetek eredetére vonatkozé bonyolult probléméak komplex
megoldasanak felismerése és sziiksége iranyitotta. Vildgos épp ezért, s az el6bbi hasonlatok
alapjdn — hogy a Kozép-Azsiai Egyetem professzora egész tevékenységében messze megeld-
zott minket. K monografidjaban csupdn Gsszegezte modszerbeli tapasztalatait, melyeket az
etnogenezisre vonatkozé négy kérdéscsoport alapjan a munka els§ részében ismertet, a masik
két részben pedig kovetkezetesen alkalmaz. Ez a négy kérdéscsoport (1. rész, 1957. 37. o.)
a kovetkezd:

1. Mikor, melyik korban és hol, melyik teriileten alakult ki bdrmely nép elstdleges
.,kiindul6”” magja. Barmely Gshazat milyen nép lakta s milyen volt embertani osszetétele,
milyen volt etnikai és lingvisztikai hovatartozasa?

2. Melyik korban és milyen orszdgon keresztiil haladt 4t barmely nép kiindulé magja,
a mai lakéhelyéhez vezet$ vdndorlasai folyaméan. Ezen orszédgokat kik népesitették be, milyen
volt embertani, torzsi osszetételiik s a torzsek milyen nyelveken beszéltek. Barmely nép ki-
indulé magja milyen mértékben kapcsolta a maga osszetételébe e torzseket?

3. Barmely népnek az dltala ma elfoglalt teriileten milyen lakossig volt az elédje, annak
milyen volt embertani, torzsi 6sszetétele és milyen nyelveken beszélt ez az el6z6 lakossig?

4. Az Gjonnan érkez8k milyen mértékben irtottak vagy szoritottik ki, illetve ellenkezs-
leg, milyen mértékben kapcsoltak magukba az el6z6 lakossag egész tomegét? Egyes esetekben
az djonnan érkezik ,.elvegyiiltek™, asszimildlodtak az el6z6 lakossdg nagyobb szdmu tomege
altal, mds esetekben az ujonnan érkezék voltak tobbségben s 6k asszimilaltak a helyieket.
A mai nemzeti egyesiiléshen az 6si, helyi lakossag vagy a kés6bben érkezett népesség tomege-e
a domindns? Mas széval, barmely nép alapvets Gseinek a helyi 8si torzseket vagy a késébben
letelepedetteket tarthatjuk-e?

OSANYIN ramutat, hogy épp a negyedik kérdéscsoport vizsgalatdban van dontd szerepe
az antropolégidnak. Osszehasonlitasul megemlitjiik, hogy Bartucz professzor az etnogenetikai
disciplinakon beliil az embertannak altaldban mésodlagos, aldrendelt szerepet tulajdonit.
Ilyen irdnyt nézeteit a mar emlitett szenteskajani avarkori anyagrél irt kritikai tanulmanyéban
fejtette ki (Antropolégiai Kozlemények I. k. 1—2. sz. 1958. 27—28. o.).

Az utébbi id6ben nélunk problematikusan vetédott fel a rasszfogalom, mint amely
mind ez ideig nem lett egyetemesen elfogadhatéan meghatdrozva. OSANYIN véleménye szerint
a hosszi id6n at 6roklodés révén tovabb ad6dé megkiillonboztetd morfolégiai jellegek komp-
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lexuma és elterjedésiik meghatarozott geogrifiai centruma vagy areilja lényegében kimeriti
az emberi rasszokra vonatkozé fogalmunkat (1. rész, 1957. 15. o.).

Az etnogrifia jelent8ségét nemesak a torzsi és nemzetiségi dsszetétel jelentfsége szem-
pontjabol itéli meg, hanem igen fontosnak tartja a vallasi irdnyzatok s az azokkal kapesolatos
népszokisok etnogréfiai vizsgalatanak szdmbavételét is, mivel a valldsos el6itéletek, mint
tarsadalmi tényeziok, kihatnak a metiszdcié intenzitdsara, sot kizdrjak annak lehetoségét.
Ezt jol érzékelteti az izlam és a judaizmus kozép-azsiai megnyilvanuldasainak bemutatdsaval
(1. rész, 1957. 32—33. o.).

‘Igen érdekesek a néprajz és az embertan adatainak 6sszehasonlitasira vonatkozé néze-
tei, melyek szerint egyes esetekben a kiilonb6z6 nemzeti egyesiilések kiillonb6z6 torzseket és
nemzetségeket, valamint kiilonb6z6 rasszokat kapesolnak magukba. Mas széval, ezek ember-
tani és etnikai osszetételikben egyariant kiilonbozok.

Mis esetekben, a kiilonbhoz6 nemzetek antropolégiailag kiilonbozik, de etnikailag egy-
ségesek, vagyis egyugyanazon torzsek és nemzetségek toredékeit foglaljak magukba.

Végiil, a nemzetek egységesek lehetnek antropolégiailag, de kiilonbizdek etnikai 6ssze-
tételiik tekintetében.

Ilyen komponensbeli eltérésekkel a szerzd, munkdja folyaman, tébbszor taldlkozott
és ezért hagsilyozza annak sziikségeségét, hogy barmely nép etnikai szarmazasat szigortan
meg kell kiilonbéztetni antropolégiai szarmazasatél (1. rész, 1957. 28. o.).

OsanvyIN Kézép-Azsia teriiletét harom (északi, kozépss és déli) részre bontva foglalko-
zik az etnogenezis problémaiival. Antropolégusaink kiéziil, GINZBURG nyomén, BarTUCZ
Lajosra és kozvetleniil LipTAK PArra hivatkozik, egyrészt a hun—avar probléma érintésénél,
maisrészt azaltal, hogy vizsgédlataiba bevonja az illéi avar leleteket (2. rész, 1958. 34. o.).
Figyelemre mélté, hogy a megkiilonboztetd morfolégiai jellegek soraba bevonta a szemgolyé
helyzetét, melyet haromballos szisztéma révén alkalmaz. Mongoloidokra a kidiilledt, az euro-
peoidokra pedig a mélyen fekv6 szem a jellemzd (1. rész, 1957. 59., 66—67. o.).

Tovéabbi szemléltetés helyett egy teriileti vonatkozasi korrekeiét tartunk sziikségesnek,
mivel a szerzé ismételten azonositja Pannéniat a késobbi Magyarorszag teriiletével, bar az
csak a Dunantillal azonos (1. rész, 1957. 31. o.; 2. rész, 1958. 34. o.).

Egészében, a szerz8 sokoldali tapasztalata alapjan, a monografidban
sikeriilt egyesiteni a tankényv, a tudoményos munka és az altalanos ismeret-
terjesztés hairmas szempontjat. Talin még részletesebben is elemezhette volna
az egész bonyolult kézép-azsiai kérdéskomplexumot, azonban gyakran tomér
de vilagos kifejezé smédjaval céljat igy is maradéktalanul elérte.

Témagazdagsaganal, a kor szinvonalan all6 tudomanyos koncepciéja-
nal fogva OSANYIN professzormonografiaja szamunkrakétségteleniil tanulsagos.

Téth Tibor
( Eldadva az Embertani Szakosztaly 1960. februar 24-i iilésén )

OrLivier GEORGES: Pratique anthropologique, Prof. H. V. Vallois elé-
szavdval Paris, Vigot Freres, 1960, 292 p 73 dbra. Ara 32,40 NF

A konyv hirom részre oszlik: elészor az €l6 ember anthropolégidja foglalkozik
a morfolégiai jellegekkel, a test méreteivel, a fejméretekkel, a pigmentaciéval és a szirzet-
tel ; méasodszorra csontvaz anthropolégidja jon a koponyéval, a fogakkal, a végtagokkal
és a torzs csontjaival. A harmadik rész az anthropolégiai kutatdsokndl nélkiilozhetetlen
statisztikai ismereteket targyalja.

Rajzai és tablazatai igen hasznosak.

A mii 6sszefoglalja az anthropolégidban felhasznalt mdédszereket. Kivalo segédkonyv
az anthropologia minden teriiletén dolgozé tudés szdmara. Egyenlo ardnyban ismerteti az
u. n. »régi anthrolégiai iskola« és az »ij anthropolégiai iskola« munkéjat.

Olivier-nak igen nagy a gyakorlati tapasztalata. Mint orvos bejarta Azsiat, Afrikat,
és Ocedniat. Igyekezett, mint anthropolégus nagy segitséget nytjtani az orvostudomanynak,
az ethnologidanak és a paleontologidnak. ;
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A szerzé maga azt mondja konyvéril: ,.Az anthropologiai médszereket tébbnyire
szétszorva, kiilonb6z6 helyeken ismertették. Most dsszefoglalom ezeket. Kivalasztottam
mindenb6l a jé6 magot, sokaig valogattam. hogy esak a jét. a bevaltat tartsam meg.
Igyekeztem megmaradni a klasszikus tdton és ugyanakkor szdmot vetettem a modern
biolégiai mdédszerekkel is, hiszen ez a jové titja. Megmutattant sajat tapasztalataimat.
Nem elmélettel és nem magyarazettal foglalkozom koényvemben, hanem gyakorlati elja-
rdasokkal. Sok 1j bibliografiai utaldst is hozok. Egyforma részt szenteltein a leirhatd és
a mérheté dolgoknak. Igyekeztem egyszeriien és roviden irni. Munkaeszkizt adok mind-
azoknak a kezébe, akik az embert tanulményozzak”.

S ez a kisérlet jol sikeriilt, hasznalhaté attekintést ad a keziinkbe.

Maldn Mihaly

Dr. H. v. BOETTICHER (COBURG): Die Halbafj"en und Koboldmakis.
A. Ziemsen Verlag. Wittenberg Lutherstadt. 1958. 11s. lap. Ara : 5,20 DM.

A Die Neue Brehm Biicherei sorozatdanak 211. fiizete a szép kiallitdst kényvecske. A £6-
eml6sok rendszertani helyzetének Gsszefoglalidsa utan elébb a félmajmokat (Lemuroidea) tér-
gyalja. Sorra veszi ezek alrendjeit a Lemurineae és Lorisieae-t, s ezek csalddjait. A Lemurinae
koziil a Lemuridae, Daubentoniidae csalddokat és a Lemurinae, Cheirogaleinae és Indriinae
alcsalddokat a Lemurinae csalddbél, mind a 20 fajaval és az egyetlen Daubentonia fajt. A Lo-
risieae alrend két csaldadjat a Galagidaet és Lorisidaet, az el6bbi hét az utébbi 6t fajat . Ezek
utdn sorra targyalja a Koboldmakik (Tarsioidea) rendjének egyetlen csalddja a Tarsiidae
harom fajat. Az egyes fajokat és valtozataikat sorra leirja, s kiilon fejezetben foglalkozik a fél-
majmok és koboldmakik paleontolégidjival, és torzsfejlodésiikre vonatkozo elképzeléseit adja
meg. A szerzd kioveti Simpson nomenclaturdjat. Ugyes és tartalmas konyvecskéjét, amelyet az
antropologusok is haszonnal forgathatnak, 72 kép és 10 elterjedési térkép emeli és 10 oldal
irodalomjegyzék teszi még hasznosabbd.

Malin Mihdly
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GYAKORLATI KERDESEK

NOMOGRAM A KAUP-INDEXHEZ

IRTA: EIBEN OTTO

a Kossuth Lajos Tud. Egyetem Embertani Intézetének kiilsé tagja

Antropolégiai vizsgalataink soran mindig nagy érdeklddéssel figyeljiik
az ember alkatat; az alkattan szinte kiilon tudomanyag lett.

Vizsgalataink kapcsan sok qualitativ bélyeg mellett szdmos quantitativ
jelleget is mériink. — Bar az alkat sokkal bonyolultabb komplexum, hogysem
egyetlen szammal elegendGképpen jellemezhetnénk, régi probléma, hogy az
alkatot a leirason til valami egzakt, szimszeri kifejezéssel is jellemezziik.

Olyan indexet keresiink, amely a testméretek alapjan jol jellemz§ 6ssze-
fliggést ad az alkatra vonatkozéan.

Ennek az indexnek tartalmaznia kell a test tomegét is jellemz& testsdlyt is. Minél
magasabb valaki és minél kisebb a silya, annal ,,gyengébb’ alkatu [2].

A legegyszeriibbnek a QUETELET-féle Q/L index ldtszott, amely megmutatja, hogy a
testmagassdg 1 cm-ére mennyi (hiny gramm) sily esik:

i saly

~ testmagassig
Ez az index azonban — bar iltaldnosan hasznaljak —, alkati szempontbél nem a legjobb,
mert a testsily — ellentétben a testmagassidggal — nem névekedik (gyarapszik) linearisan

(itt biolégiai, és nem matematikai értelemben!). Ennek kivetkeztében két egyforma alkati
ember koziill a magasabbnak az indexe nagyobb.

Ezt a hibat gy akartdk kikiiszobolni, hogy a testmagassig hatvanyéaval szdmoltak.
Mivel a térfogat — amely a siilytél és a fajstlytél fiige — hirom dimenziéja érték, az

saly

o testmagassag®

kinalkozott. Igy sziiletett meg a Romrer-féle Q/L3 index. Az alkat jellemzésére azonban ez
sem jo, mert a teststily nem n6 ardnyosan a testmagassig kobével. A magassdgi novekedésben
ui. a torzs kevésbé vesz részt, sokkal inkabb a kistomegii alsé végtag. Igy az index ellenkezd
hibiba esik, mint el6dje: a novekvd testmagassdggal a testsily marad el tidlzottan, tehat a
magas ember indexe til kicsi, az alacsonyé til nagy, ha szélességi fejlgdésiik egyforma.

Az elsé vilighdbord utdn a németorszagi éhinség idején a gyermekétkeztetések meg-
szervezése soran deriilt ki a ROERER-indexnek ez a fogyatékossaga. Ez arra késztette Kaupot,
hogy felhivja a figyelmet a mér kordbban ugyancsak QUETELET-t8l szdrmaz6 indexre. amelyet
ma KAup-indexnek neveziink:

stly
testmagassag?

A silyt grammokban, a magassdgot cm-ekben szamitjuk.

QuEeTELET megillapitotta, hogy felnGtt emberek silya a testmagassidg négyzetével
,,aranyosan’ n6. Ez az index tehat — fiiggetleniil a testmagassdgtél — jellemzi az ember
szélességi fejlddését. Az index és a testmagassdg kozott biolégiai értelmezéshen pozitiv korre-
lacié van.



,,J6 alkatiaknal” az index nagysiaga allandé értéket ad. amely Kaup szerint 2,2—2.4
kozott, atlagosan 2,3 koriil van. Kisebb érték, kiillonosen 2,0 alatt, esokkent, nagyobb érték
fokozott szélességi fejlodést jelent. Mivel a testsiily és a szélességi fejlédés fokozédik a korral,
az index értéke a férfiaknal kissé, a n6knél er6sebben n6, de 60 év utdn ismét csikken. Gyer-
mekkorban az index értéke altalaban 2,0 alatt van.

A QuereLET — KAvp-féle Q/L? alkati index tehat jo, hasznalhaté. Sokszor
melldztitk mégis anyagunknak ez index szerinti feldogozasat a szamitasok
miatt.

Van lehet8ség ugyan a szamitasok megkénnyitésére négyzet-tablazat [3]
és szorzo-oszt6 tabla [1] segitségével. Tortént kisérlet a szamitasok teljes ki-
kapcsolasara is: GAVRILOVIC tablazata, amely kiilonb6z8 testsilyokhoz és test-
magassagokhoz tartozé indexek elére kiszamitott értékeit tartalmazza [4].

Még egyszeriibbnek és a hasznalat soran korlatlanabbnak latszik a nomo-
gramos megoldds. A modern nomografia megalapitéjanak, D’Ocogne-nak a
nevéhez fiz8dik a pontsoros vagy kollinedris nomogram-tipus, amelyet itt is
alkalmazhatunk [5,7]. Ennek segitségével abrazolhatunk egy

fiiggvényt. A z,-nek és a z-nek egy-egy pontsor, itt egyenes felel meg. Az ilyen
kapcsolat nomogramja két parhuzamos, egyenes vonali, egymassal ellentétes
iranyt (z;) és (z,) skalabol és egy harmadik, az el6zdek kezdépontjan dtmend,
ugyancsak egyenes vonali (z;) skalabol all (lasd a szovegkozti vazlatot!).

Esetiinkben a z, skala a testmagassag négyzetét, a z, skala a testsilyt
tiinteti fel. A z, skalan az index-értéket olvashatjuk le, amelyet elézéleg szer-
kesztéssel kaptunk meg. Adott z, és z, esetén ui. az ezekhez tartozé z,-t egysze-
rlien igy hatarozzuk meg, hogy a z, és a z, pontokon at egyenest (gyakorlatban
célszertien celluloid vonalzét) fektetiink és az erre esé z, pontot leolvassuk.
A nomogram hasznalatat kénnyiti, hogy a tesmagassag négyzete mellett a belsd
oldalon magat a testmagassagot is feltiinteti, igy kozvetleniil ezzel az adatunk-
kal dolgozhatunk. (Lasd a nomogramot!)

A nomogram segitségével 0,02 index-egységnyi pontossaggal dolgoz-
hatunk; ez tomegvizsgalatokhoz, ill. azok feldolgozasahoz elegendd.

Oszinte kiszonetet mondok e helyen is FARKAs LiszLé mérnoknek, kedves baratom-
nak, aki a nomogram szerkesztésében kozremiikodott és e munkihoz értékes segitséget adott.
Szeretnénk hinni, hogy a nomogram meg fogja konnyiteni kartarsaink munkajat.

Osszefoglalds
A szerz6 nomogramot ad kozre, amelynek hasznalata lehetévé teszi,
hogy egyszeri leolvasassal megkapjuk a QuereLeT—Kavp-féle Q/L* alkati

indexet.

- (Eléadva a Magyar Biolégiai Tdrsasdg Embertani Szakosztilyanak
1959. januar 21-i szakiilésén )
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Vaziat a nomogram szerkesztesehez
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NOMOGRAM TO THE KAUP INDEX
by
0. Eiben

The author has developed a nomogram yielding the constitutional index QUETELET—
Kaup /L2 Thus one can dispense with computations.

One of the two parallel straight lines indicates the body weight, the other shows outside
the square of the body height, inside the body height itself (i. e. these data can be used imme-
diately). The nomogram is used as usual: the values of the body weig't and the square of the
body height, i. e. of the height are connected and the index values can be read from the diago-
nal straight line.

The degree of accuracy with the nomographic method is 0,02 index unit.

NOMOGRAMM ZUM KAUP-INDEX
von 0. Eiben

Der Autor veroffentlicht ein Nomogramm, mit dessen Hilfe der QUETELET—KAUP-
sche Q/L? Konstitutionsindex leicht zu erhalten ist. Das Nomogramm eliminiert die Berech-
nungen: der Indexwert wird einfach abgelesen.

Von den zwei Parallelen gibt eine das Korpergewicht, die andere aulen das Quadrat
der Korperhohe, innen die Kérperhéhe an (man kann also unmittelbar mit dieser Angabe
arbeiten!). Das Nomogramm wird in der iiblichen Weise angewendet: man verbindet die
Werte von Korpergewicht und Koérperhohe—Quadrat bzw. die Werte der Korperhohe und
liest den Indexwert an der diametralen Geraden ab. Das Nomogramm gewiihrt eine Genauig-
keit von 0,02 Indexeinheiten.

HOMOI'PAMMA K KAVIIOBY VKA3ATEJIIO
0. Jiiben

ABTOp pasBMJl HOMOTrpamMMmy, MpPH IOMOUIM KOTOPOH JIErKO M0JyyaTh yKasarejb TeJlo-
canoxennsi Kereser—Kayn Q/L2. Homorpamma ycTpaHsieT HE0OXOAMMOCTb IIPOBECHHST pacue-
TOB, B Hell NpUBEAECHbI 3HAYCHUsI YKasaTeJiei.

M3 ABYX napaJulesibHBIX IIPSIMBIX OfHA JAeT BeC Teja, Apyras ke — KBajapaT pocra
HADY)KY, — CaM pPOCT BHYTPH (3HAUMT JAHHbLIE MOJIYYAIOTCS HEMOCPeaCTBeHHO). Homorpammoi
caenyer 00palaThCsl TAK: COEAMHSIIOTCS 3HAaUeHUsI Beca TeJla, KBajpara pocTa, T. e. camoro pocra,
1 IOKasaHWsi CHUMAIOTCSI K JMaroHaJbHOH MpsiMOH.

Homorpamma nossoJisier To4HocTh B 0,02 ykasaTeJbHbIX €IMHHIBI.
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Az Anthropologiai Kozlemények a Magyar Bioldgiai Tarsasadg Kit inrtani Szakosztalya-
nak hivatalos kdzldnye, a Magyar Tudomanyos Akadémia Bioldgiai Csoportjanak feltigyele-
tével és tamogatasaval jelenik meg.

A szerkeszt6bizottsdg teenddit a Szakosztaly intéz6bizottsdga végzi.

Szivesen kozlink barmely, a fizikai anthropologia kdrébe vagé onall6 vizsgalatikon
alapulé vagy o6néallé tanulmanyok eredményeit kozl6 eredeti vagy dsszefoglalé n;ui kat, refe-
rdtumot, beszamolét, amennyiben a haladé embertani tudomény elébbrevitelét vagy terjesz-
tését szolgaljak, s elzetesen vagy a Szakosztaly, vagy a tarsasdg valamelyik vidéki csoport-
janak ulésén elGadtak.

Az el6adasokat kérjuk a szakosztaly, illetve a vidéki csoport titkaranal bejelenteni.

A kéziratokat és az el6adas legaldbb 20 gépelt sorra terjedé kivonatat kérjuk koz-
vetlen az el6adas utdn a szerkeszt6hoz eljuttatni. Csak a nyomdai eléirastknak megfelel6,
alahlzas és kiemelés nélkili kéziratokat fogadhatunk el.

A szerz6knek nyomtatott ivenként 400 forint tiszteletdijat és 80 db kildnlenyo-
matot adunk.

A szerkeszt6bizottsdg tagjai: Bartucz Lajos, Fehér Miklés, Liptak Pal, Nemes-
kéri Janos, Thoma Andor, Rajkai Tibor.

A szerkeszt6 cime: Malan Minhaly Budapest, VI., Bajza utca 39.
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SZEMELYAZONOSSAGI VIZSGALATOK A MAGYAR
JAKOBINUSOK CSONTVAZAIN

Irta: DR. BARTUCZ LAJOS egyet. tanar

Az antropolégiat hazankban némelyek még ma is teljesen elméleti tudo-
manynak tekintik, melynek a gyakorlathoz, a mindennapi élethez vajmi kevés
koze van.

Pedig részben szovjet, részben nyugati kezdeményezések nyomén, a mi tudoményunk-
ban is mind erGteljesebb mértékben és mind tébb irdnyban bontogatja szdrnyait az tn.
.»,alkalmazott antropologia”, amely érintkezést keres a mindennapi élet sziikségleteivel, ese-
meényeivel, kiillonb6z6 hasznélati targyainak a valédi kozsziikséglet ardnyaiban valé helyes
készitésével. Fontos tdmpontot szolgaltat az apasigi perek eldontésében, az ifjisig testi
fejlodésének értékelésében, biiniigyi esetek felderitésében, a torténeti események, személyek
¢és forrasadatok igazoldsdban, régi vagy mai emberek arcvondsainak, szomatikus jellegeinek
a csontok alapjan valé rekonstruidldsiban, a népek Gstorténetének, ethnogenetikai prob-
lémainak, demographiai és palaeopatholégiai viszonyainak megvildgitdsaban, — hogy ecsak
néhany példat emlitsek a sok koziil.

Ez alkalommal az antropolégianak a térténettudomanyokkal valé kap-
csolatat 6hajtom kissé megvilagitani, a Magyar Jakobinusok sokaig ismeret-
len sirjainak megkeresése és a talalt csontvazakon két izben is végzett személy-
azonossagi vizsgalatok alapjan.

1. A magyar Jakobinusok kivégzése

165 évvel ezeldtt, 1795 tavaszan, két részletben jatszédott le a véres
torténelmi esemény. Ferenc csaszar a Var alatti ,,generalis kaszalé réten’, a
mai Vérmezén, majus 20-idn reggel, lefejeztette a magyar Jakobinus mozga-
lom 6t vezet§jét: Martinovics Igndc szaszvari apatot, volt egyetemi tanart
és udvari vegyészt, Laczkovics Jdnost, az egykori svadronyos kapitanyt,
Hajnéczy Jézsefet, Szerém varmegye volt alispanjat, a fiatal Szentmarjay
Ferencet, Orczy baré titkarat és Sigray Jakab gréfot, a dunantili keriileti
Tabla szamfeletti iilnokét.

Két héttel késébb jhnius 3-4n, hasonlé sors érte a szabad gondolat két
lelkes ifji hivét: Szolarcsik Sdndor nevelét és Oz Pl iigyvédet.

A kegyetlen kivégzés a legnagyobb nyilvénossdg el6tt, de roppant el6vigydzattal,
katonai 6vdintézkedések kiséretében tortént.

A nagy nyilvinossig elGtt, szinte szinpadiasan el6készitett és lefolytatott kivégzéssel
az akkori korményzatnak nyilvinvaléan kett8s célja volt: egyfelél a lelkek teljes megfélem-
litése s masfeldl a vértantkkal egyiitt a gondolat szabadsdganak is az eltemetése. A véres
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szinjaték szerzGi azt akartik, hogy nyugalmukat még az emlékezés se zavarja. Amennyire
nyilvédnosan és megfélemliten ment végbe ugyanis maga a kivégzés, annyira titokban, feled-
tetden tortént a temetés.

Jellemzo erre a kettdsségre, hogy amig a kivégzés indokoldsiat tobb ezer példanyban
kinyomattik és a nép kozott osztogattak, és a hivatalos jelentések is az udvar felé a kivégzés
lefolydsarél részletesen beszamoltak, addig magarél a temetésrdl, annak helyérgl, idejérsl
és médjarol, szinte teljesen hallgattak,

Tgy azutdn hidba ébredt fel késébb a nemzeti kegyelet érdeklédése irantuk tobb izben
is: Dedk Ferenc, Kossuth Lajos, majd Be6thy Odon személyében. Hidba volt a féviarosi és
féleg a budai kozonség tobbszori felbuzdulasa, majd a ,,Budapesti Ujsag™ cikksorozata 1909-
ben, hogy: kutassik fel a magyar Jakobinusok ismeretlen sirjait. Nem volt semmi biztos alap,
melyen a kutatésok elindulhattak volua.

2. Kutaté dsatds a sirok megkeresésére

Csak néhany homalyos, egymésnak ellentmondé, par soros hiradas
emlitette a temetés helyét. Volt pl. olyan vélemény, amely tgy tudta, hogy a
kivégzés helyén, magan a Vérmezén, foldelték el Gket. Viszont magarél a
kivégzés pontosabb helyérdl is tobbféle szdjhagyomany keringett.

Saghy Ferenc szerint: ,,a véros temet8jén kiviil”, a Magyar Hirmondé szerint: ,,a
Polgari temetdn kiviil”, W. E.-nek Illéshazy Miklos grofhoz intézett egykori levele szerint:
.,ad commune militum coemeterium” temették el Sket. Kozelebbi helyet azonban egyikiilk
sem jelol meg.

Még bizonytalanabbd tette a sirok helyének keresését Kazinczy Ferenc ama meg-
jegyzése, hogy: ,,az ot testet kivitték a Duna mellett emelkedett halmokra, senki sem tudja,
hol fekszenek.”

A déntd fordulatot Dr. GARDONYI ALBERT févarosi félevéltaros felfe-
dezése hozta meg, aki a Vérmez$ tulajdonjogara vonatkozé aktak keresése
kozben 1914 januarjaban a Budai Levéltar 980/1810 jelzési iratesoméjaban
Hainiss Fricyes budai mérnoknek 1910. januar 19-r6l keltezett jelentésére
s egy tervrajzra akadt, amely a katonai temetd és a varosi vamhaz kozott
elteriil§ haromszog alakd teriilet alsé szélén 7 kereszttel jeloli azt a helyet,
ahol a jakobinusok csontvazai pihennek. Egy masik, 1801-ben készitett tér-
rajzan pedig e széban forgé egész dombos teriiletet, mely a mai Janos kérhaz
mellett fekszik, ,.Jacobiner Hiigel”-nek nevezi.

Ezek utan most mar realis adatokra tamaszkodhatott a Févaros Koz-
gytilésének 1914. januar 21-én kelt hatarozata, amely utasitotta a Tanacsot,
hogy Martinovics Igndc és tdrsai sirhelyének pontos megallapitasara és a sirok
feltarasara a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Ilyen el6zmények utan kért fel a Févarosi Tandcs 1914. apr. 21-én kelt
hatarozata alapjan Dr. WiLpDNER ODON tandcsnok, hogy az asatasok vezetését
és feliigyeletét vallaljam el.

Nagy 6rommel fogadtam a megtisztel6 megbizast, mert ha sikeriil valé-
ban megtalalni és hitelesiteni a vértantik féldi maradvéanyait, akkor ezzel
egyfel6l szolgalhattam a magyar szabadsag gondolatanak és a vértanik
emlékének iigyét, masfel§l demonstralhattam altala a magyar antropolégia
értékét is, mert tudomanyszakunk hasznalhatova valt fontos torténelmi ese-
mények és személyek igazolasara, részletkoriilményeik tisztazasara, sét az
cgyes forrasok hitelességének megallapitasara is.

Az exhumalasi asatas eltt tehat, melyet 1914. apr. 29-én kezdtem meg,
nagy jelentdségli komplex feladatok és nem kis nehézségek allottak.
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1. &bra. Hainiss Frigyes térrajza 1810-b6l (A sirok 7 kereszttel jeldlve),



Igy mindenekelftt a részben vizmosasos, részben feltoltéses teriileten,
mely jo ideig szemétleraké helyiil is szolgalt, meg kellett keresni a vértanik
sirjait, amelyeknek hitelesen sem szdmat, sem pontosabb helyét nem ismertiik.

Ha a sirokat megtalaltuk és hitelesitettiik, a benniik lev8 csontvazakat
és esetleges egyéb mellékleteket tgy kellett megfigyelni, leirni, megmenteni,
hogy minél tébb bizonyitékot szolgaltassanak az egyes csontvazak személy-
azonossaganak minden kétséget kizaré meghatarozasira s a véres esemény
lefolyasanak és részletkoriilményeinek tisztazasara.

Ezért az asatéast részben meg kellett el8znie, részben vele parhuzamosan
folynia kellett minél behatébb levéltari, torténelmi, helytorténeti, csalad-
torténeti, ikonographiai stb. kutatasoknak is, hogy a sirok hitelességének, a
csontvazak személyazonossaganak és a torténelmi esemény részleteinek pontos
megismeréséhez minél t6bb bizonyiték alljon rendelkezésiinkre.

Nem volt ez akkor konnyi feladat, hiszen a Martinovics per fontos
iratainak nagy része Bécsben a Titkos Levéltarban ismeretlen és hozzafér-
hetetlen helyen hevert, masfel§l az egész asatas iigye nem talalkozott sem a
bécsi udvar, sem egyes itthoni korok tial nagy rokonszenvével, egyéb nehéz-..
ségekrél és akadalyokrél nem is szélva.

Alig kezdtiik meg az asatast 1914. aprilis 29-én, a nehézségek és prob-
lémak maris jelentkeztek. A vértanik sirjainak valészind helyét a Hainiss-
féle vazlat és a mai térrajz egybevetése alapjan a mérnéki hivatal, illetve
BArczEN Gyura f6mérnok jelolte ki. A kijelslt helyen azonban hidba dstunk
30 m hossza és 4 m mély kutaté arkot, abban néhany ké- és tégladarabon,
allatcsontokon kiviil semmiféle sirnak, f6ldbolygatasnak nyoma nem latszott.
Hasonlé volt a helyzet kifelé, a villamossinek mellett parhuzamosan hizott
masodik kutaté arok tekintetében is. Pedig olyan tandk is akadtak, akik
tgy tudtak, hogy a villamossinek épitésekor ott embercsontokat talaltak.

Az els§ két kutaté arok negativ eredményei utan tiizetesen dsszehason-
litottam a Hainiss-féle vazlat méreteit a mai térrajzzal s megallapitottam,
hogy a kivégzés ota eltelt 119 év alatt a széban forgé haromszog alakd teriilet
lényeges valtozason ment at azaltal, hogy transversalis szélességébdl a Kiat-

. volgyi Gt kozelebb hozasa 11—17 6l savot levagott, alsé szélén pedig a domb-
rol lemosott fold és kavicstormelék altal a teriilet névekedett. EbbGl kétség-
telenné valt, hogy a vértanik sirjait nem a mai teriilet alsé szélén a villamos-
sinek kozelében, hanem attél joval beljebb, illetve feljebb, az emelkedd terii-
let belseje felé kell keresniink. ;

A kovetkezd kutato arkokat tehat az elsével parhuzamosan a teriilet
belseje felé asattam. Azonban neolith-bronzkori cseréptormelékeken, széjjelszort
allatcsontokon, itt-ott hamu- és szénmaradvanyokon kiviil mast nem talaltunk,
noha minden kutaté drokban lehatoltunk a bolygatatlan diluvialis 16sszrétegig.

3. A taldlt sirok személyazonossdgi bizonyitékai

Haromheti eredménytelen kutatas utan, végre 1914. majus 20-an reggel,
éppen a kivégzés 119-ik évforduléjan, sirgédér nyomaira és abban emberi
combcsontra akadtunk. Ovatosan simara nyesvén a talajt, csakhamar 2 m
hosszii s 80 em széles sirgodor kirvonalai tarultak elénk, melynek tomatt
talaji széle élesen elvalt a laza, féregjaratokkal siirin atfirt, kevertfsldi
tulajdonképpeni sirgodortdl, melyet ekkor deszkaval fedettem le, koriilkerit-
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tettem és két asonyom mélyen koriilasattam, Ggy hogy az sirhalom médjara
kiemelkedett a kornyezd talajbol. Erre részint a védelem és kényelmesebb
munka, részint a nagyon nedves féld lassi kiszaritasa miatt volt sziikség.

Ezutin a kornyezd foldteriilet siméara gyalulasara keriilt a sor, amikor
is az el6bbitdl 1 m tavolsiagban a szomszédos Kitvélgyi 1t felé dijabb 80 cm
széles és 2 m hosszh sirgddoér korvonalai bontakoztak ki. Majd tovabb foly-
tatvan a talaj simara gyalulasat, a Katvélgyi it felé 1 m tavolsaghan 2x2 m
atmérdji nagy, az el6bbiekkel ugyancsak parhuzamos sirgédor kérvonalai
mutatkoztak. Végiil a sirgddrén til ismét 1 m-re, de mar egészen a Kitvolgyi

2. dbra. A megtalilt sirok szdma és helyzete.

ut széle mellett, egy negyedik, az elsd kettivel teljesen azonos méretd keskeny
sirgddor hatarozott kérvonalai latszottak. A kutaté aroknak sem tovabbi
kiszélesitése, sem mindkét végén valé megnyidjtasa, sem a bolygatatlan dilu-
vialis 16sszrétegig valé atkutatdsa nem vezetett tobb sirgodér megtalalasara.
Ett6l kezdve a lefodott sirgodroket éjjel-nappal temetG6rokkel Oriztettem,
nehogy illetéktelen bolygatas torténhessék.

Kérdés mar most, hogy a talalt 4 sir lehet-e valéban a magyar Jakobi-
nusok sirja és ha igen, melyik sirban melyik vértani hamvait kereshetjiik?

Erre a kozben osszegytijtott egykori torténelmi adatok adtak feleletet.
A sirok helyzetét és a Katvélgyi tthoz, illetve az Uj Szent Janos kérhizhoz
valé viszonyat a mellékelt abran latjuk. A sirokat a megtalalas sorrendjében
jeloltem rémai szamokkal. E szerint a Kutvélgyi Gt mellett fekiidt a IV. sz.
keskeny sir, utana kovetkezett befelé a haromszog alakd teriilet belseje felé
a III. sz. széles sir, majd a II. és I. sz. keskeny sir.

Ny1zsNyAnszKY GyOmrey budai iigynék 1795. méjus 21-én kelt levelében az elsd
kivégzésrdl és temetésrdl a kovetkezbket irta:

»A kivégzettek holt testei, miutdn azok rovid ideig a népnek szemelattara kitéve
maradtak, kiilon vilasztott sirokba tigy temettettek el, hogy Martinovicsot az egyik, a négy
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igazgatot pedig masik sirhalomba helyezték el.” A nagy (III. sz.) sirgodérben tehdt nyil-
vanvaléan Martinovics négy tarsanak (Sigray, Hajnéczy, Szentmarjay, Laczkovics) csont-
vazait kell keresniink. Mivel pedig ezen kiviil 3 egyes sirt taldltunk, mar a sirgodrok hely-
zetébsl nagyon valészinti, hogy Martinovicsot a kozos sir mellé, a két héttel késébb kivégzett
Oz Pailt és Szolarcsik Sdndort killon-kiilon sirgédorbe, de szintén egymas mellé temették.
Logikailag teljesen érthetetlen lenne ugyanis, ha a junius 3-an kivégzett Oz és Szolarcsik
sirgodreit egymastél 7—8 m tavolsagra, egyikét a két héttel elobb kivégzettek bal oldalan,
a masikat pedig azok jobb oldaldn astak volna meg.

A sirok szamabél és elhelyezésébdl tehat mar eleve arra kovetkeztettiink,
hogy a Kutvélgyi 4t melletti IV. sz. sirban Martinovics Igndc, a mellette
fekvé ITI. sz. nagy sirban a vele egy napon kivégzett és eltemetett négy tdrsa,
a tovabb befelé kovetkezd I1. sz. és I. sz. keskeny sirban pedig Oz Pdl és Szo-
larcsik Sdndor teteme fekszik.

E feltevésiinket minden kétséget kizaréan igazolta a sirok tartalma
és a benniik talalt ecsontvazak antropolégiai vizsgalata.

A sirok felbontdsat, a csontvézak in situ helyzetének megillapitisat méar teljesen
magam végeztem, hogy minden legkisebb jelenséget megfigyelhessek, ami a személyazonos-
sdg meghatdrozdsa szempontjabél késobb fontos lehet.

A csontvazakat takaré foldréteg 6vatos eltavolitasa utan megallapithaté
volt, hogy a 3 keskeny sirban (I. I1. IV.) egy-egy férfi csontvaz, a I1I. sz. nagy
sirban pedig 4 férfi csontvaza fekiidt oly médon, hogy harom egymas mellett
kinydjtva, a negyedik pedig az elGbbiek fels§ testén kereszthe téve foglalt
helyet.

Még fontosabb, hogy mind a 7 csontvaznak torzse a rajta levé egy-két
alsé nyakesigolyaval egyiitt csonkin végzddott, mig a fej az ot-hat felsd
nyakesigolyaval egyiitt mindegyiknél a térdek vagy a labak kozott fekiidt,
teljesen bolygatatlan allapotban.

Mivel tehit a sirokat pontosan ott taldltam meg, ahol a Hainiss-féle egykori térrajz
jelzi, s mivel a 4 sirban 7 lefejezett férfi csontvaza fekiidt olyan elhelyezésben, ahogyan az
egykoru forrasok leirtdk, kétségtelenné valt, hogy valéban az 1795-ben pallossal kivégzett
7 magyar Jakobinus esontvazat taldltam meg. Ezt bizonyitotta a csontok kissé voroses barna
patindja és megtartdsi allapota is, amely a 119 év elGtti eltemetésnek teljesen megfelelt.

Valamennyi csontvaz koriil jol latszottak a koporsé korhadékai, melyekbsl HorrLEN-
DONNER FERENC milegyetemi magéntanir megallapitotta, hogy a koporsék fenyfabél késziil-
tek.

A csontvéazaknak in situ pontos megfigyelése nemesak azt igazolta, hogy
az Osszes csontvazak teljesen bolygatatlanok voltak, hanem a torzs végén
és a labak kozott fekvd koponya alatt eredeti iziilésben talalt nyakesigolyak
helyzetéb6l és szamabol az is kétségteleniil megallapithaté volt, hogy a torzs
és a levagott fej ugyanazon egyénhez tartozott, tehat a hullak illetve fejek
esetleges Osszecserélésérél nem lehet szé.

Ezutan kovetkezett az egyes csontvazaknak és mellékleteiknek gondos
kivétele, azoknak a F&varos altal rendelkezésre bocsatott Karoly kordt
15. sz. alatti helyiségekbe valé beszallitasa, ott részletes antropolégiai vizs-
galata és fényképezése s ennek alapjan az egyes csontvazak személyazonos-
saganak meghatarozasa.

4. A csontvizak személyazonossdgi bizonyitékai

Itt a személyazonossagnak csak legfontosabb bizonyitékait emlitem,
amindk a testmagassiag, az életkor, a csigolyakon lathaté pallosvagasok nyomai,
az altalanos csontalkat, a koponya és arc jellegzetes vonasai.
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a) A IV. sz. sir csontvdza

E sir, mint lattuk, a Kitvélgyi ithoz legkozelebb fekiidt s mar a tébbi
sirokhoz valé viszonyahél a legnagyobb valészintiséggel Martinovics Ignac
sirjara kovetkeztethettiink, amit a csontvaz tiizetes antropolégiai vizsgalata
is igazolt.

Mérsékelten magas termetii, elég erételjes izomzatd férfi csontvaza.
A torzs fels§ végén csak a VII.-ik nyakesigolyat talaltam, mig a tébbi hat

3. dbra. a, IV. sz. sir koponyéja; b, Martinovics egykort képe.

nyakesigolya a koponyaval egyiitt a labfejek kézott fekiidt eredeti bolyga-
tatlan iziilésben. Ugy a VI., mint a VII. nyakesigolyan kétségteleniil meg-
allapithaték a pallosvagas altal okozott sima vagasi feliletek, amelyeket
ugyanolyan sététbarna patina fedett, mint a csigolyak tobbi részét. A VI.
nyakesigolyabdl le van vagva a corpus eliilsé alsé széle egészen a jobboldali szél
kozepéig, de csak 1 mm vastagsagban, a jobboldali processus articularis
inferior 2—3 mm vastagsagban s a jobboldali processus transversus alsé
széle ugyancsak 2—3 mm vastagsagban. A pallos azonban itt mar nem vagta
siman, hanem inkabb térte a csontot. A VII. nyakesigolyabdl le van vagva
a baloldali processus transversus felsg fele, a corpus bal felsé sarka, a baloldali
arcus fels§ széle 3—4 mm vastagsaghan s az egész baloldali processus articularis
superior. A vagasi sik tehat rézstitos, balrél-jobbra-felfelé lassan emelkedd.
Ezekbél az is megallapithaté, hogy a véagast bal oldalrél s erdsen nyaktébe
kapta. Ezt igazoljak az egykora képek s a Magyar Hirmondénak Martinovics
kivégzésérdl irott ama tudésitasa, hogy: ,,Minekutdnna bekéttettek a szemei:
szembetlinGképpen felnydjtotta a nyakat.”




Ami Martinovics Ignac testmagassagat illeti, arrél egykord hiteles
adatok nem maradtak fenn, vagy egymasnak teljesen ellentmondéak. Szirmay
Antal kézépnagysaginak emliti, viszont csontvaza mérsékelten magas termetre
vall. Az als6 végtag csontjaibél szamitott valészinl életbeli testmagassiga
171 em koriil lehetett. Ezt igazolta Martinovics Béla szabadkai lakos, akinek
a kivégzett nagybatyja volt, s akit 1914-ben 174 cm magasnak taliltam.
Egyébként Martinovics termetével és testalakjaval, valamint arcvonasaival
az idGkozben talalt képek alapjan kiilon tanulméanyban éhajtok részletesen
foglalkozni.

Martinovics Ignac a kivégzéskor 40 éves volt. Ennek megfelel a koponya-
varratok és fogak allapota. A varratok koziil ugyanis a sutura coronalis leg-
nagyobb része még nyitott volt s a sutura sagittalis és sutura lambdoidea is
alig 2/3-ad részben volt meg elcsontosodva. A fogak koziil ugyan az alsé fog-
sorb6l mar 4 fog (jobb P, és M,, a bal M, és M,) dletben kihullott s fogmedriik
felszivédott, a meglevo fogak raaofeluletel azonban még csak mérsékelt kopast
(2. fok) tuntettek fel.

A személyazonossig meghatarozasara dontd fontossaga Martinovics Ignéc
fejének, és fGleg arcanak alakja.

Norma temporalisban feltinik az aranylag nagy agykoponya, az ala-
csony, hatrafuté homlok, az erGsen kidomborodé glabella és erdsen fejlett
arcus superciliares, melyek felett harant bardzda lathaté. A koponyatetd
laposjellegti, hatrafelé gyengén emelkedd, ezért a vertex a nyilvarrat hatsé
harmadara esik. A nyakszirt mérsékelten dombori. A koponya hatsé része az
eliilséhoz képest feltiingen széles. A legnagyobb hosszisig 196 mm, a leg-
nagyobb szélesség 152 mm.

Még ]ellegzetesebb az arc altalanos alakja, valamint annak egves rész-
letei, fGleg az orr- és alltaj. Az arc keskeny, magas, lefelé ékalakian keskenyedé
és hegyesen eldre nyilé. Az orr feltiinden nagy, er6sen dombora hatd, az arc-
b6l ergsen kiemelkedd. Erre utal az orrcsontok nagysigin, hosszisigian és
alakjan kiviil a maxilla kétoldali homloknydlvanya orri szogletének felttingen
erss fejlettsége és el6re allasa. Az apertira piriformis is keskeny, magas. A
maxilla fogmedri része a metszdfogak felett kissé rézsitosan eldre lejt.

Az allkapocs igen magas, fGleg a metszéfogakat hordé eliilsé részében.
Ezért a fogsor ragé sikja nem vizszintes, hanem a metszdfogak tajan erésen
felemelkedd. Még jellemz&bb azonban az igen erdsen fejlett, egységesen kidom-
borodé allesticsi taj, mely az egész arcnak felttinden prognath s az orral egyiitt
er6sen dinaroid-tauroid jelleget ad. Fokozza ezt még az a koriilmény, hogy az
allestics felett mély, harant bemélyedés van. Ez azt bizonyitja, hogy tulajdo-
nosanak életben igen el8re allo, kidomborodé s megtort alla volt. Ezzel kap-
csolatos az is, hogy az allkapocsagak (ramus) igen erdsen rézsiitosan eldre-
lefelé lejtenek.

Helyszlike miatt mell6z6m a koponya és csontvaz tébbi részének rész-
letes leirasat. A felsorolt jellegek azonban annyira jellemz§ sajatsagai e kopo-
nyénak, éspedig a 7 vértant koziil csakis a I'V. sz. sir koponyajanak, s annyira
megegyeznek a Martinovicsrél fennmaradt egykora abrazolasok jellegzetes
vonasaival, hogy e csontvaznak Martinovies Ignaccal valé személyazonossagat
minden kétséget kizaréan igazoljak.

66



b) A kozos sir (111. sz.) csontvdazainak személyazonossagi bizonyitékai

A III. sz. kézos sirban, mint lattuk, 4 csontvaz fekiidt éspedig az 1. sz.
legfeliil kereszthen a tébbiek felsd testén, a 2. sz. a Budakeszi 1t fel5l nézve a
jobb szélen, a 3. sz. téle balra a kézépen, a 4. sz. pedig a bal szélen. Utébbi
haromnak labai a Budakeszi ut felé, csonka torzsiik pedig a Hidegkiti t,
illetve az Uj Szent Janos korhaz épiiletsora felé néztek. Mind a négy csontviz

4. dbra. Az elsé pallosvigds nyoma Sigray L. hitcsigolydjén és bal I. bord4jan.

koriil jol latszottak a koporsék korhadékai, amelyeket HoLLENDONNER FE-
RENC magantanar feny6fa maradvanyoknak hatarozott meg.

A koézos sir 1. sz. csontvdza

Ez alacsony termetli, gyenge izomzati férfi csontvaza. Torzsének hossza
az alsé végtagokkal egyiitt, a levagott fej nélkiil, mindéssze 140 em volt. A
koponya az els§ 6t nyakcsigolyaval egyiitt eredeti iziiléshen a térdek kozott
fekiidt. A gerincoszlop felsé végén a VI. és VII. nyakesigolya foglalt helyet,
szintén eredeti bolygatatlan izilésben. Ebbél kétségtelen, hogy a fejet a
torzstdl elvalaszto pallosvagas az V. és VI. nyakesigolya kozott érte, éspedig
balrél jobbra haladva, rézsitosan emelked§ iranyban. Leszelte ugyanis a
VI. nyakesigolya baloldali processus transversus-at és arcus-at, majd a felette
levé V. nyakesigolya testének kozepét érve, leszelte annak processus spino-
sus-at, az arcus jobb felét és a jobboldali processus articularis inferiort, magas-
saganak egyharmadaban.
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Tiizetesebb vizsgalattal azonban az is kideriilt, hogy a VII. nyakesi-
golyan és az I. hatesigolyan szintén vannak egykorl’l sima véaésnyomok
melyeket ugyanolyan sotétbarna patina fedett, mint a esigolyak tobbi részét.
Igv egy vagas az I. borda bal sarkat s az I. hatesigolya baloldali harantnyul-
vanyat (processus transversus) érte, ketté szelte a csigolyatestet egészen a
jobboldali harantnytlvany kézepéig, ahol megakadt s csak torte a csigolya
jobb felét.

Egy masik pallosvagas a VI. és VII. nyakesigolya kézott hatolt be,
szelte a VI. nyakesigolya baloldali harantnyilvanyat az alsé iziillényilvannyal
egyiitt, a baloldali esigolyaiv alsé szélét, a csigolyatest bal sarkét és a tovis-
nytlvanyt, majd atmenvén a VII. nyakesigolya testére, érte annak felsé jobb
sarkat és harantnytlvanyat a jobboldali felsg iziilénydlvannyal egyiitt. Ttt
azonban mar csak repesztette és torte a csontot, jeléiil annak, hogy ez a vagas
sem vagta at teljesen a nyakat.

A kozos sir 1. sz. csontvazan' tehat harom pallesvagas biztos nyomai
é]lapithaték meg, melyek kozil az elsd a valltébe sajtott, a masodik a VI.
és VII. nyakc51golya kézott hatolt be s atvagta a nyak 3/4 részét, végil a
harmadik az V.—VI. nyakecsigolya kézott bthatoha teljesen elvilasztotta
a fejet a torzstol.

E harom pallosvagas egyuttal azt bizonyitja, hogy a kozds sir legfeliil
fekvé 1. sz. csontvazaban Sigray Jakab gréf csontvazaval van dolgunk. Az &
kivégeztetésérsl ugyanis BERNATH JOzsEr kir. tanacsos 1795. majus 25-én
kelt levelében a kévetkezbket irta:

,,Gr. Sigray vala az elsd, ki a halil félelmétdl tgy elesiiggedett, hogy utolsé iilShelyére
hajdék vezették. Ennek héhéra vala egy 77 esztendds budai oreg, ki az idének hosszisdga
miatt oly nagy gyakorlatlansagba esett, hogy mindeneknek reménységét megcsalta s har-
madik halalos csapasra is alig végezte ki a szerencsétlen grofot. Elsé csapas a valliba, masodik
a fejébe, harmadik a nyakaba ugyan, de még sem egyszerre, hanem reszelve.”

Megerositette a harom pallosvigds tényét a Béesi Magyar Merkurius is, mely azt
irta a kivégzésrél, hogy: ,,Sigrayhoz héromszor vagott hozza a Budai Hohér s minekutanna
elébb a vallat, azutdan az allat taldlta volna, gy csapta el a barmadik vagasra a f(Jet 1Az
allan azonban csak a lagyrészeket érhette a pallos, mert az dllkapcson magdn vagds nyomai
nem voltak lathaték.

A harom pallosvagason kiviil egyéb bizonyitékok is vannak, amelyek a
kozos sir 1. sz. csontvazanak Sigrayval valé azonossagat igazoljak. Igy a

vékony, gyenge, sima csontalkat s az alacsony testmagassag, — amely a vég-
tagesontok méretei alapjan szamitva 160,5 cm-re tehetd — teljesen egye-

zik Kazinezy Ferenc leirasaval, aki szerint Sigrayt: ,,Az asszonyi elsé
nevelés, azutan a papoké, asszonyiva, puhava, azutdn papossa, nem ter-
mészetessé csindlta s amit az asszonyi neveldk és papok el nem ron-
tottak rajta, egészen elrontd a fiatal magnésok ténusa; nidvése nem
vala erds, abrazatat rutul eltarkitotta a himl8 és halyogot vont az egyik
szemére.”’

A koponya varratai kozil a nyilvarrat (sutura sagittalis) ugyan mar
tobb mint 2/3 részben elesontosodott, a lambdavarrat (sut. lambdoidea)
naoyobb része azonban teljesen nyitott s a koszora varrathan (sut. coronalis)
is csak egyes pontokon lathaték a kezd8dd elecsontosodas nyomai, a fogak
ragé feliilete pedig gyengén kopott s életben csak a bal fels6 M; hullott ki.
Mindezek alapjan életkora 35—45 év kortilre tehets, ami nem all ellentétben
azzal az adattal, hogy Sigray kivégeztetésekor 38 éves volt. Egyébként a

68




koponya kicsi, kénny{i, sima, alacsony, hosszikas, a csontos személdivek
(arcus qupermlldrm) és a csecsnyilvanyok (processus mastoideus) gyengén
fejlettek, simak, ndies jellegick. Mindez egyezik Kazinczynak Sigrayrél adott
fent emlitett személyleirasaval.

Az arckoponya jellegei koziil legszembetlindbb az egész arc feltiing
keskenysége, magassaga, az orrgyok, a szemgodrok, a korteképi orrmyilas

5. dbra. A 2. és 3. pallosvigds nvomai Sigray nyakesigolydin.

s a felsd allesont alveolaris részének feitling keskenysége, magassaga. E jelle-
gek egyfeldl egyeznek Sigray atyjanak egykort olajfestményén lathaté vona-
saival, masfelGl megkiilonboztetik s konnyen felismerhetévé teszik 6t a tobbi
hat vértanu arcatél.

Mindezek alapjan teljesen kétségtelen a kizos sir 1. sz. csontvdzdinak a
hdrom pallosvagdassal kivégzett Sigray Jakabbal valé ssemélya zonossdga.

A kozos sir 2. sz. csontvdza

E csontvaznak, mely a kézos sir jobb szélén fekiidt, legszembetiinGbb
jellege volt egyfeldl kicsinysége, masfel6l a csontoknak nagy fokban korhadt,
toredezett, mallékony volta. Es tényleg ez a két jelleg vezet benniinket leg-
kénnyebben a személyazonossag felismeréséhez. >

Ami a testmagassagot illeti, a torzs hossza a levagott fej nélkiil 140 em.
Alacsony termetre vallottak az alsé végtag csontjai is. A combesontok leg-
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nagyobb hosszlsaga ugyanis 417 illetve 414 mm volt, mig a sipcsontoké 334,
illetve 333 mm s a szarkapcsoké 320, illetve 318 mm. Valészini életbeli
testmagassaga tehat 156 cm koriil lehetett. A kézos sir feltarasakor mar in
situ lathaté volt, hogy a négy csontvaz koziil ez a legrovidebb.

Ugyanilyen szembetiing jelenség volt e csontvaznal, hogy koponyéaja
darabokra omolva s a f6ld nyomasa kiovetkeztében erésen eltorzulva fekiidt a
térdek kozott. A nyak- és hatesigolydk legnagyobb részébél csak torstt,
korhadt darabok voltak lathaték, melyek a foldiél valé 6vatos tisztogatas
kézben is még aprébb darabokra mallottak szét. Hogy csakugyan lefejezték
az kétségtelen abbol a ténybél, hogy mind a térdek kozott darabokban heverd
koponya alatt fekiidtek nyakesigolya téredékek, mind a torzs is néhany
korhadt utolsé nyakesigolyatoredékben végzédstt. Eme nyakesigolyatore-
dékek tanulmanyozasabél megallapithaté volt, hogy a koponya alatt legalabb
négy, de otnél semmi esetre sem tébb, a torzs végén pedig legalabb a két alsé,
de haromnal semmi esetre sem tobb nyakesigolya tioredékei fekiidtek. Leg-
valésziniibb tehat, hogy a pallosvagas az V.-ik nyakesigolyat szelte ketté.

Hasonléan korhadt allapotban voltak a hat- és agyékesigolyak is.
Utébbiak koziil csupan harom volt épebb allapotban, de az is nagyon kénnyt
volt s konnyen mallott. Ugyanilyen korhadt volt, az egyébként kicsi kereszt-
csont, a lapockak és a medence. Ugy ezeken, mint a végtagesontokon az izom-
tapadasi helyek és a compakt csontallomany gyenge fejlettsége s a diploe
nagyfoki korhadtsaga id8sebb, gyenge, beteges férfira vallott.

Kiegésziti e képet a koponyavarratok és a fogazat allapota alapjan meg-
allapithaté életkor.

A nyilvarrat (sutura sagittalis) és a lambda varrat (sut. lambdoidea) mar
csaknem teljesen elcsontosodott, a koszort varrat (sut. coronalis) azonban
még csak a bregma, stephanion és pterion tajan tiintet fel elesontosodast, a
tobbi része nyitott. A fels§ fogsorban valamennyi fog meg volt, az allkapocs-
bél azonban a bal P, és mindkétoldali M; mar életben kihullott s fogmedriik
felszivodott. A fogak ragoéfelillete kozepesen kopott (2—3 fok kézott). Mind-
ezek alapjan a koponya tulajdonosanak életkora 45—50 év koriilre tehetd.

A felsorolt termet, testalkat és életkorbeli jellegek teljesen megegyez-
nek Martinovies kivégzett igazgatotarsarél, Hajnéczy Jozsefrol megmaradt
személyi adatokkal. oo

Kazinczy ugyanis a kovetkezéket irta: ,,En Hajnéczit igen j6l ismertem,
legszorosb baradtim szamaban allott. Egy kis termetdi, téméstt hidsd, nem
épen hasas, piros kis képt, derekasan Gsz emberke.”

Hajnéczy a modori ev. egyhaz anyakonyve szerint 1750. majus 3-an sziiletett a Tolna-
megyei Majoson. A kivégzéskor tehat 46-ik életévében volt. A ,,Series Captivorum” is 45
évesnek emliti.

Elettorténetébdl viszont, melyet egyik leszarmazottja, dr. Hajnéczi R. Jézsef irt meg,
tudjuk, hogy sokat betegeskedett. ,,Tiid6lobban sokaig élet és hal4l kézott lebegett” . . .majd
.,stlyos természetti veselobja™ szegezte hosszabb idére dgyhoz. Tehat sokat dolgozott, koran
elvéniilt, beteges szervezetli ember volt, ami igazolja a csontvazon végzett fenti megallapita-
sokat.

A Hajnéezyrél késziilt egykort festményre, amelyet Kazinczy emlit, még nem sike-
riilt red akadnom, de a kivégzést és az tn. vértantfat abrazolé egykord vizfestményen
lathaté Hajnéczy-fej megorizte fejének és arcanak néhany jellegzetes sajétossagdt, amelyek
a kozos sir 2. sz. csontvéza személyazonossaganak megéllapitasanal szintén dontd sillyal
esnek latha. Ilyenek az arckoponyihoz képest igen nagy, széles, hosszii agykoponya, erGsen
kidomborodé nyakszirttel, a kézépmagas, inkabb széles arc, az erSsen kiallé allkapocsszog-
letek, a homort orrhat, mely csak a vége felé tiintet fel gyenge domborulatot s az erSsen
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fi. dbra. Sigray atyjanak képe és Sigray koponyaja.

7. dbra. a, Hajnbezy koponyaja: b, Hajnéezy levigott feje (ezgykori vizfestmény).




megtort, elérehajlé, széles dllesties, mely felett hardant bardzda lathaté: mind az emlitett
primitiv képen, mind a koponyéan jél felismerhets s Hajnéczy fejét és arcat a tobbi hat vér-
taniétol jol megkiilonboztethetdvé teszi.

Ezek alapjin teljesen kétségtelen, hogy a kiozés sir 2. sz. csontviza a kivég-
zett Hajnéczy Jozseffel azonos.

A kozos sir 3. és 4. sz. csontvdza

Az eddig elmondottak alapjan e két csontvazban mar csak a Martino-
vicesal egy napon kivégzett és eltemetett Szentmarjay Ferencrol és Laczkovies
Jdnosrol lehet sz6. Hogy melyik csontvaz kié, azt a kozottiik tobb fontos
jelleghdl megallapithaté nagy antropoldgiai kiilsnbség tette egész biztosan
eldénthet6vé.

Lassuk mindenekel6tt a testmagassagot. A 3. sz. csontvaz hossza in
situ a levagott fej nélkiil 146 cm, mig a 4. sz. csontvazé 158 cm volt. A kettd
kozott tehat 12 em kiilonbség mutatkozik.

A két csontvaz termetbeli kiilsnbségét szembetilinGen fejezik ki az alsé
végtagecsontok meéreteil is. A combesont legnagyobb hossza ugyanis a 3. sz.
csontvaznal 418, illetve 420 mm, a 4. sz. csontvéaznal pedig 489, illetve 495
mm. A sipesont legnagyobb hosszusaga a 3. sz. csontvaznal 344 mm, a 4. sz.
csontvaznal 414, illetve 412 mm. Tehat mindkét csontnak hossziisaga tekin-
tetében 70—75 mm kiilonbség mutatkozik a 4. sz. csontvaz javara. A végtag-
csontok méretei alapjan szamitva a 3. sz. csontvaz valdszint életbeli test-
magassaga 161 cm-re, a 4. szamué pedig 174 cm-re tehets. A két csontvaz
termete kozott tehat 13 em kiilonbség allapithaté meg, vagyis az egyik (3. sz.)
kiskozepes, vagy legfeljebb kozepes termetli, a masodik (4. sz.) pedig hata-
rozottan magas termeti volt.

Mivel pedig Szirmay Antal azt irja Laczkovicsrél, hogy : ,,magas alkatd volt, j6l meg-
termett testtel, taghaszakadt, vitéz, szép arci, hesszi fekete hajjal és bajusszal, ragyogéd
fekete szemekkel és mozdulataiban, jardsaban és nézésében eldrulta, hogy magasabbra van
hivatva” — és Kazinczy szerint is: ,,Novése bajnoki volt, jardsa affectatio nélkiil biiszke,
mint a lélek, mely benne lakott. Ritka ember litta 6t Pestnek utcdin, ritka asszony Bécshen,
midén a garddnal volt, hogy a latdsira megallani nem szeretett volna’ — nyilvénvalé, hogy
e leirasok nem a 3. sz., hanem a 4. sz. csontvazra illenek inkabb,

Szentmarjay termetérdl az egykori forrdsok semmi hitelesebb adatot nem kozolnek.
Egyediil KaziNczy emlékszik meg rola Szirmay munkdjihoz fizott ,,Jegyzései”’-ben, mely
szerint: ,kiilseje olyan volt, hogy a strdzsan 4ll6 katonik nem gy6zték ecsodélni ennek az
Antoniusnak szépségét; gyonyorii sugér termet, az arc, mint a barack pirossiga s délceg
lélek”. Kazinczy e leirasaban tehat inkabb a szépségen és délceg testtartdson, mint a termet
magassagian van a hangsily. Ha Szentmarjay felt{inGen magas termetfi lett volna, azt bizonyéra
kiemelték volna az egykori forrasok, igy, mint azt Laczkovicsnal tették.

A testmagassag adatai tehat mar magukban azt valészintisitik, hogy a
kozos sir 3. sz. csontvaza Szentmarjay Ferencé, a 4. sz. pedig Laczkovics
Jéanosé. Kiilsnben, hogy Laczkovies Janosra csakugyan jellemz8 volt a szem-
betinden magas termet, kideriil abbél is, hogy Kazinczy, amikor Janos test-
vérét, Laczkovies Laszloét jellemzi, kiemeli, hogy: ,,névése .. .sokkal ala-
csonyabb, mint amazé” ti. Laczkovics Janosé.

Tovabbi, még fontosabb adatot szolgaltat a két csontvaz személyazonos-
saganak meghatarozasihoz a koponya varratainak és a fogaknak allapota.

A kozos sir 3. sz. csontvazanak koponyijan a synchondrosis spheno-
occipitalis ugyan mar elcsontosodott, a koponya osszes varratai azonban




még teljesen nyitottak, ami a 30 év alatti életkorra vall. Ezt megerésiti a
fogak allapota, amennyiben mindkét fogsorban az §sszes fogak bent vannak,
noha gy a felsé fogsorban, mint az alsé fogsorban mar 3—3 fogon az odvaso-
das jelei mutatkoznak. Viszont a fogak ragéfeliiletei még gyengén kopottak.
Férfikoponyarol 1évén szé, az arcus superciliares gyenge fejlettsége is a fiatal
kor mellett szdl.

Ezzel szemben a kozos sir 4. sz. csontvazanak koponyajan a koszori-
varrat (sutura coronalis) kizépsé harmada mér erds forradasban van. Még
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8. dbra. a, Szentmarjay koponyaja; b, Szentmarjay arca (egykori olajfestmény).

elérehaladottabb az elcsontosodas a nyilvarratban (sutura sagittalis), mely-
nek mar csak hatsé része nyitott 2—3 cm hosszisighban. A lambdavarrat
(sutura lambdoidea) szintén a kezd8d8 synostosis nyomait mutatja az asterion
tajon. A fogak ugyan mindkét fogsorban teljes szimban megvannak, ragé-
feliiletiik azonban jéval kopottabb, mint a 3. sz. csontvaz koponyajaé. Ezek
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alapjan valoszini életkora 40—45 év kozé tehetd.

A megmaradt egykori adatok Szentmarjayrél 4ltaliban mint fiatal emberr8l emlékez-
nek meg. Pauler Gyula szerint: ,,Szentmarjay Ferenc még nagyon fiatal ember volt.”” — Kazin-
czy is azt irja réla, hogy ,,liliom fehérségii, rézsapirossagi, délceg jarasu, kinél Pesten s Budédn
nem igen volt szebb ifji”. E leirdssal megegyeznek az egykori képek is. A ,,Series captivorum’
28 évesnek emliti Szentmarjayt. Laczkovies Janosrél viszont tudjuk, hogy 1754. jan., 13-4n
Szentldrinezkatan sziiletett, tehdt a kivégzéskor 41 éves volt.

Mindeme adatok kétségtelenné teszik, hogy a koézos sir 3. sz. csontvaza
Szentmarjay Ferenccel, a 4. sz. csontvaz pedig Laczkovics Jdnossal azonos.

A koponya és csontvaz egyéb jellegeivel itt helyszfike miatt nem foglal-
kozom, csupan azt emlitem meg, hogy mindkét csontvaz koponyija a térdek
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kozott bolygatatlan helyzetben foglalt helyet s a 3. sz. csontvaz koponyaja
alatt az els§ ot csigolya, a torzs végén pedig a VI—VII. nyakesigolya fekiidt
a 4. sz. csontvaz koponyaja alatt az elsé hat nyakesigolya fekiidt bolygatat-,
lan iziilésben, a térzs végén pedig a VII. nyakesigolya foglalt helyet.

E szerint Szentmarjay Ferencet az V.— VI., Laczkovics Janost pedig a
VI.— VII. nyakesigolya kozott érte a pallosvagas. E csigolyak mindegyikén
jol lathatok a pallosvagas altal okozott, egykori patinaval fedett sima vagasi
nyomok is.

c) Az I. és I1. szamii egyes sirok csontvdzai

Mar a sirok elhelyezésébdl nagy valdszintiséggel arra kovetkeztethetiink,
hogy az 1. és II. sz. egyes sirhban az 1795. jinius 3-an egyiitt kivégzett Oz Pal
és Szolarcsik Sandor vértantk csontvazait kell keresniink. Ezt a feltevést
még jobban megerdsitette az a tény, hogy a IV. sz. egyes sir csontvazaban
minden kétséget kizaréan sikeriilt Martinovics Ignacot, a III. sz. kozos sir
négy csontvazaban pedig a vele egyiitt kivégzett négy igazgaté tarsanak:
Sigray Jakabnak, Hajnéczy Jozsefnek, Szentmarjay Ferencnek és Laczkovics
Janosnak csontvazait felismerniink és hitelesiteniink.

Kérdés mar most, hogy vannak-e olyan antropolégiai tampontok, leira-
sok, melyek alapjan a két csontvaz személyazonossiga pontosabban meg-
hatarozhaté.

Az 1. sz. sir csontvaza mind ésszeallitva, mind a végtagesontok méretei-
b6l szamitva 165 cm koriili, tehat kozepes termetd, ezzel szemben a II. sz.
sir csontvaza valamivel alacsonyabb, 163 cm koriili, tehat kiskozepes életbeli
termetre vall. ;

Az egykori forrasok Szolarcsik Sdndor testmagassagat egyaltalan nem emlitik, valé.
_szinfileg azért, mert nem tiint fel a kozepesnél sem magasabb, sem alacsonyabb termetével-
0z Palrél viszont Kazinczy Ferenc a kivetkezéképpen emlékezik meg: ,,En Ozt 1793-ban
lattam, nem nagy testii, j6 arci, igen szerény ember.”” Ebbél valészinii, hogy Oz Pal valamivel
alacsonyabb volt, mint Szolaresik Sandor s igy a termet alapjan az L. sz. sir csontvézdban
inkabb Szolarcsik Sandort, a IL. sz. sir csontvazaban pedig inkabb Oz Palt gyanithatjuk.
Ugyanilyen hatarozatlanok az életkorukra vonatkozé adatok is.

Az 1. sz. sir koponyajan a koszord varrat (sut. coronalis) még teljesen
nyitott, a nyilvarrat (sut. sagittalis) hatsé6 harmadaban az obelion tijon s a
lambda varrat (sut. lambdoidea) fels6, lambdapont koriili részében azonban
miar kezdddd varratelesontosodis nyomat észlelhet6k. Ezzel szemben a fogak
ragofeliiletén csak a fogkipok csicsain észlelheték igen gyenge kopis
nyomai, odvasodas is csak a fels§ M,-en mutatkozik. Eletkora tehat 25—30
év kozé tehetd.

A TII. sz. sir kopony4jan viszont a varratok mind nyitottak, ellenben a
fogak koziil a felsé jobb és bal M; mar élethen kihullott s fogmedreik felszivéd-
tak. Hidnyzik a felsd fogsorbél a jobb incisivus medialis is, helyén hézag (trema)
van. A fogak ragéfeliiletei gyengén kopottak s az alsé Ms-on caries jele mutat-
kozik. Tehat e koponya életkora is 25—30 év kézé tehetd. A fogak hasznalt-
saga alapjan azonban ez a koponya mégis valamivel idésebbnek latszik, mint
az elébbi. Megerdsiti ezt a szeméremcsont és a csipdesonti taraj allapota,
amennyiben az elsénél még észrevehetk az elcsontosodas nyomai.

Ami mar most Szolarcsik és Oz Pal életkorat illeti, az adatok meglehe-
tésen ellentmonddék.
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Szirmay Antal egykorii munkéjiban, éppligy mint a Magyar Hirmondé, Szolarcsik
Sandort,,20 éves szakalltalan ifja*‘-nak irja le. Kazinczy szerint azonban ,,20 és 30 kozott” volt.
A Series captivorum 22 évesnek mondja, Body Barna gonczi plébdnostél nyert értesiilésem
szerint Szolarcsik Sdndor Gonczon sziiletett 1766. majus 25-én. Tehat a kivégzéskor 29 éves
volt.

Oz Pal sziiletésének pontos idejét nem ismerjiik. Szirmay 25 évesnek mondja. A Series
captivorum szerint pedig 29 éves, tehat a kivégzéskor 30 éves volt.

9. dbra. Oz Pal II—III—1V. nyakesigolyaja pallosvégési nyomokkal.

Ezen adatokbdl csupdn annyit éllapithatunk meg egészen biztosan, hogy mindketts
még fiatal ember volt és hogy Oz Pil legalabb egy évvel idosebb volt Szolarcsik Sandornal.

Ennek alapjan az életkoradatok is amellett bizonyitanak, hogy az I. sz. egyes
sir csontvaza Szolarcsik Sandoré, a II. sz. egyes sir csontvaza pedig Oz Palé
lehet.

Véglegesen és teljes biztonsaggal eldonti azonban a kérdést a nyakesi-
golyak helyzete és allapota.

Az 1. sz. sir csontvazanak koponyaja a térdek kozott fekiidt s alatta
eredeti iziilésben az elsé ot nyakcsigolya foglalt helyet, mig a torzs végén a
VI. és VII. nyakesigolyat talaltam. A pallosvagas tehat az V.—VI. nyakesi-
golya kozott valasztotta el a fejet a torzstl. Mindkét csigolyan jol latszottak
az eredeti pallosvagas altal okozott és egykort patinaval fedett sima vagasi
feliiletek. Ezek a sériilések azonban a VI. nyakcsigolyan lényegesen nagyobb
teriiletet foglalnak el, mint az V. nyakesigolyan.
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A II. sz. egyes sir csontvazanak térzse a VII. nyakesigolya tobb toredé-
kével végzédott. A koponya pedig a labfejek kozott felfelé fordulva fekiidt,
s rajta a felsd hat nyakesigolya és a VII. csigolyanak nagy toredéke foglalt
helyet. E csigolydkon azonban tobb helyen is latszottak pallos vagasi nyomok.
Tiizetesebb vizsgilattal megallapithaté volt, hogy e csontvaz nyakat két
pallosvagas érte. Az egyik a III. és IV. nyakesigolyan okozott erés sériiléseket,
a masik pedig teljesen atszelte a VII. nyakesigolya testét. Nyilvan ez volt az
a masodik vagas, amely a fejet a torzstél teljesen elvalasztotta.

Mivel pedig a kivégzések egyik leghitelesebb tantdja, Bicskey Sandor
fészolgabiré, 1795. jinius 3-an a Varmegyéhez intézett hivatalos jelentésében
ezeket irta: ,,1-or Szolarcsik Sandornak, 2-or pedig Oz Palnak; az elsének egy
vagassal, a méasodiknak pedig két vagassal a hohér pallosa altal fejok vétetett™
semmi kétség nem férhet tobbé ahhoz, hogy az I. sz. egyes sir csontvéaza valé-
ban Szolarcsik Sdndorral, a I1. sz. egyes siré pedig a két pallosvagassal kivég-
zett Oz Pallal azonos.

Ezzel a magyar Jakobinusok hamvainak els§ exhumalasa és tudo-
manyos vizsgilata 1914. jalius 15-én be is fejezdddtt A perre és kivégzésre -
vonatkozélag akkor ismert torténeti adatokat, valamint az 4satds torté-
netét és a csontvazak tudomanyos vizsgalatait GArponNyl ALBERT f8varosi
f6levéltarossal egyiitt irtuk meg s a Fdvaros Tanacsa 1919-ben albumszerii
diszes munkaban kiadta.

d) A Magyar Jakobinusok mdsodik exhumdldsa

Azt hihette volna az ember, hogy ezek utian a vértanik hamvai érok
nyugovoéra is térhettek. Azonban a kozbejott politikai események miatt 12
évig kiilon tolgyfa ladikakba zarva a Févarosi Levéltir pancéltermében
kellett varniok, amig 1926. aug. 18-an sor keriilhetett arra, hogy 6 taga bizott-
sag jelenlétében, szinte titokban, a Kerepesi temets 412-es sirboltjaban elte-
methettiik 8ket. De itt is csak 1953. jinius 27-ig pihenhettek, amikor a Gumi-
gyar a széban forgé teriiletet kiigényelte. Ekkor a temeté igazgatésaga a mar
er6sen korhadt ladikakbdl a csontvazakat Gj ladikakba rakatta s azokat tjra
szamoztatvan, ideiglenesen az 1j ravatalozé mogotti romsirboltban helyez-
tette el.

Mivel a Févaros Tandcsa a vértanik hamvainak végleges sirboltba valé
elhelyezését és mélté emlék felallitasat hatarozta el s mivel a tetemek tibb-
szori koltoztetése, atrakasa kovetkeztében, ami antropolégus szakérts jelenléte
nélkiill ment végbe, eldfordulhatott, hogy egyes csontok elkeveredtek, azon-
kiviil a csontok és az azokat tartalmazo ladikak a kriptak nedvessége kivet-
keztében rongalédtak és korhadtak is, a M. Tudomanyos Akadémia Térténet-
tudomanyi Intézete igazgatosaganak javaslatira a Févaros Tanacsanak Vég-
rehajté Bizottsaga 1959. szept. 26-an ujbél megbizott, hogy ..,az egyes ladak
tartalmanak a temetést megel6z6 tudomanyos antropolégiai ellendrzését és
a csontok konzervalasat” végezzem el.

fgy keriilt sor a Magyar Jakobinusok hamvainak masodik exhuméla-
ara, a 7 ladika tartalmanak tudomanyos megvizsgalasara, személyazonos-
aguk meghatarozasara és a csontvazak tartositasara, amely munka 1959. okt.

wm

wm

20-t6l 1960. majus 15-ig allandé feliigyeletem mellett az Embertani Intézet-
ben folyt.
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E munkailatok részleteir6l mas helyen szimolok be részletesen. Itt csak kiemelem,
hogy az tijabb antropolégiai vizsgalatra tényleg nagy sziikség volt, mert csakhamar kideriilt,
hogy mindegyik ladikdban mas vértanti csontjai hevernek, mint akit én abba 1914-ben
jegyzokonyv kiséretében és bizottsdg jelenlétében elhelyeztem, s akit 1926. augusztus 18-dn
az illetd szami ladikaban eltemettiink.

10. dbra. Az 1. sz. ladika koponyidja jellegzetes homloki kozépvarrattal (Sigray).

Az 1926. aug. 18-i eltemetés alkalmaval az egyes vértantcsontvazak.elhelyezése és az
egyes ladikék szamjelei a Kerepesi temetd hiteles anyakonyvi bejegyzései szerint a kivetkezok
voltak:

sz. ladika: Martinovics Ignée,
5 5% Sigray Jakab,
Hajnéczy Jozsef,
Szentmarjay Ferenc,
2 ~ Laczkovics Janos,

o ¥ Szolaresik Sandor,
Oz Pal.
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Hosszas kiszéritds, megtisztitds és konzervilds utdn tiizetesen megvizsgilvin az
egyes ladikak tartalméat s a benniik talalt csontvazak antropolégiai jellegeit, csakhamar
kideriilt, hogy azokban egyfelél a csontmaradvanyok igen korhadt allapotban, k- és malter-
tormelékekkel s a régi ladikik korhadékaival keverten foglalnak helyet s masfel6l antropolégiai
jellegeik nem egyeznek annak a vértaninak .antropologiai és személyi jellegeivel, akit
1914-ben az illeté szdmi ladikidba helyeztem. Ebbél nyilvdnvalé volt, hogy a tobbsziri
athelyezés alkalmival a ladikak szdmozésa teljesen Osszecserélédott. Ezért a legalaposabb,
minden részletre kiterjedé vizsgdlatra volt ismét sziikség, hogy az egyes csontvazak sze-
mélyazonossdgit minden kétséget kizaréan meghatdrozhassam.

Mivel a csontvazak 1926-ban tértént sirbatételiik és tobbsziori athelye-
zésiik alatt igen sokat korhadtak és osszetdredeztek, ezt a munkat csak az a
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korilmény tette lehetdvé és eredményessé, hogy roluk az 1914-es exhumalas
alkalmaval igen részletes méreti és morfologiai vizsgalatokat és fényképfel-
vételeket készitettem.

Ezért most kiindulasul elsésorban arra torekedtem, hogy ezek alapjan
az egyes csontvazakon olyan antropolégiai jellegeket keressek, amelyek csak
annal a vértaninal fordultak elé s csak azutan tértem annak a kérdésnek a
vizsgalatara, hogy a tobbi antropolégiai jellegek igazoljak-e szintén a személy-
azonossdg meghatarozasat.

11. dbra. A 2. sz. ladika koponydja 1959-ben jellegzetes sériilésekkel és torési vonalakkal
(Hajnéczy).

Ennek az igen aprolékos vizsgalatnak csak a legfobb jellegeit s vég-
eredményeit ismertetem itt.

Az 1. sz. ladikdban a Kerepesi temetd anyakonyve szerint Martinovics
Igniac csontvazanak kellett volna lennie. Amig azonban Martinovics eléggé
magas termetti, dinaroid jellegli volt, az 1. sz. ladika csontvéiza hatarozottan
alacsony termetii, gyenge izomzati férfié volt. A személyazonossig felismeré-
sét a homlokcsonton levé sutura metopica tette lehet§vé és minden kétséget
kizar6va. Az 1914-es részletes leirassal és 6 normaban késziilt fényképekkel
valé 0sszehasonlitashol kideriilt, hogy a 7 vértant koziil egyediil Sigraynak
volt sutura metopica-ja. Ehhez jarult a termet, életkor, a csontvaz és koponya
egyes részeinek méreti és morfologiai jellegeikben valé teljes megegyezése.
Ily médon az 1. sz. ladika csontvdza dsszesen 82 azonossagi jelleg alapjan minden
kétséget kizdréan Sigray Jakabénak bizonyult. E csontvaz nyakesigolyain még
a Sigrayt ért 3 pallosvagas koziil is kettének nyomai kétségteleniil felismer-
het6k voltak.
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A 2. sz. ladikdban az 1914-es jegyz8kényv szerint Sigray Jakab csont-
vazanak kellett volna lennie, mivel azonban 6t az 1. sz. ladikaban talaltam
meg, nyilvanval6, hogy itt mas vértani csontvazat kellett keresnem. Ez
esetben az alacsony termeten, a méreti és morfolégiai jellegeken kiviil a csont-
vaznak a 7 vértant koziil a legkorhadtabb és leghianyosabb allapota, a ruha-
maradvanyok altal okozott zold patinak helye, nagysaga s a régi torési és
ragasztasi feliletek teljes egyezése vezetett biztos nyomra. Igy e csontviz

12. dbra. A 3. sz. ladika koponyija jellegzetes lambdavarrattal (Oz Pal).

94 jelleg egyezése alapjdn kétségteleniil a legoregebb vértaniinak, az alacsony ter-
metle Hajnéczy Jozsefnek bizonyult.

Hasonlé volt a helyzet a 3. sz. ladikaval, melyben Hajnéczy Joézsef
csontvazanak kellett volna fekiidnie, de helyette fiatal, alacsony termeti férfi
csontjait talaltam. Itt a koponyavarratok synostosisinak teljes hianya s a
lambda varratban lathaté nagyszama ossa Wormiana vezettek nyomra. E
jellegek ugyanis az 1914-es exhumalaskor egyediil Oz Palra voltak jellemzék.
Az 1914-es adatokkal és méretekkel valé tiizetes osszehasonlitds utdn 106 méreti
és morfolégiai jellegben valé teljes megegyezés bizonyitotta e csontvdznak Oz Pdl-
lal valé kétségtelen személyazonossdgdt. Ezeken kiviil meg lehetett allapitani
az Oz Palra jellemzé két pallosvagasnak a nyakcsigolyakon lathaté tobb
nyomat is.

A 4. sz. ladikaban az 1914-es elhelyezés alapjan Szentmarjay Ferenc
csontvazanak kellett volna lennie. Szentmarjay azonban kézepes termeti,
fiatal férfi volt, mig a ladikdban igen magas és erds izomzatu, javakorbeli
férfi csontvaza fekiidt. Mar pedig az 1914-es exhumalas adatai alapjan tudjuk,
hogy a 7 vértana koziil Laczkovicsnak volt a legmagasabb termete és legerd-
teljesebb, legizmosabb csontvaza.



Kiilon személyazonossagi bizonyitékul szolgalt Laczkovicsnal az a tény,
hogy bal combcsontja az 1914-es exhumalaskor ketté torétt. A mostani exhu-
maléas alkalmaval valamennyi vértani combesontja ép volt, egyediil a 4. sz.
ladika csontvazanak bal combcsontja volt ketté torve s jol latszottak rajta az
1914-es ragasztas nyomai is.

Kiilonosen fontos személyazonossiagi bizonyitékokat szolgaltattak a
csaknem teljesen épen maradt nyakesigolyak. Laczkovies Janos kivégeztetésekor

13, dbra. A 4. sz. ladika csontvazanak VI—VII. nyakecsigolydja a pallosvigds jellegzetes
nyomaival (Laczkovics).

a pallosvagas a VI. és VII. nyakcsigolyat érte oly médon, hogy atszelte a VII.
nyakesigolya baloldali harantnyidlvanyat és baloldali felsé iziilénytlvanyat,
majd a felette fekvd VI. nyakesigolya testén ment keresztiil, érintve a jobb
also iziildnyidlvany alsé csuesat. A vagas tehat balrél-jobbra, kissé emelkedé
sikban haladt. Pontosan ilyen vagas teljesen ép nyomait latjuk a 4. sz. ladika
csontvazanak VI—VII. nyakesigolyajan is.

Figyelembe véve az agykoponya, arckoponya, valamint a csontvaz egyes
részeinek fontosabb meéreti és morfolégiai jellegeit, valamint a ruha marad-
vanyok altal okozott zold patindknak a csontokon lathaté helyét, alakjat és
nagysigat, osszesen 119 egyezo jelleget talaltam Laczkovicsnak 1914-ben részle-
tesen leirt és lefényképezett csontvaza és a 4. sz. ladika csontvdza kozott s igy annak
a kivégzeit Laczkovics Janossal valé személyazonossaga minden kétségen feliil dll.

Az 5. sz. ladikaban 1914-ben Laczkovics Janos csontvazat helyeztem.
A fentiekbél azonban vilagos, hogy a ladika szamozasa is el volt cserélve s
igy mas vértant csontvazat kellett benne keresniink.
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A személyazonossag meghatarozasat ez esetben megkonnyitette az a
tény, hogy az 5. sz. ladika csontvazanak végtagesontjai mérsékelten magas
termetii, koponyaja és arccsontjai pedig aranylag nagyfej, futé homloky,
keskeny, lefelé hegyesedd arci, javakorbeli férfire vallottak. Mivel pedig az
eddigi meghatarozasok alapjan a 7 vértani kéziil méar csak Martinovies Ignac-’
r6l, Szentmarjay Ferencrél és Szolarcsik Sandorrél lehet szé, az 1914-es leira-
sokkal és fényképekkel dsszehasonlitva mar eleve majdnem teljesen bizonyos,

14. dbra. Az 5. sz. ladika koponyija a felsé jobb P, entopia-javal (Martinovics).

hogy az 5. sz. ladika csontvazaban Martinovics Ignac csontjaival van dolgunk.

Még inkéabb fokozta e valoszintliséget a fogazat vizsgalata. A fogazat sok
jellegének megegyezése koziil legdontébb fontossagi volt az 5. sz. ladika
koponyajan a jobboldali felsé kiszapfog entopiaja. Ilyen rendellenesség a 7
vértani koziil egyediil Martinovics Ignacnal fordult eld.

Szerencsés véletlen folytan elég ép allapotban megmaradtak a nyak-
csigolyak s igy megallapithaté volt, hogy az 5. sz. ladika csontvazanak VI. és
VII. nyakesigolyajan a pallosvagas okozta sériilések pontosan ugyanolyan
alakidak és helyzettiek, amint azt 1914-ben Martinovics csontvazan megallapi-
tottam.

Ily médon dsszesen 122 méreti és morfolégiai jellegnek teljes egyezése két-
ségteleniil bizonyitja, hogy az 5. sz. ladika csontvaza a kivégzett Martinovics
Igndccal azonos.

Ezek utan a 6. és 7. sz. ladika csontvazaiban mar csak Szentmarjay
Ferencrdl és Szolarcsik Sandorrél lehet sz6. Bar termetiikben és életkorukban
nincs lényeges kiilonbség s a pallosvagast is mindketten az V. és VI. nyak-
csigolya kozott kaptak, mégis a részletekben, az egyes csontok alkataban,
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a pallosvagas okozta sériilések alakjaban, helyében, a fogak és varratok alak-
jaban, legf6képpen pedig az agykoponya és arckoponya méreti és morfolégiai
jellegeiben igen sok kiilonbség mutathaté ki kozottiik, melyeket az 1914-es
exhumalas alkalméaval részletesen leirtam és lefényképeztem, hogy személy-
azonossaguk azok alapjan jol megkiilonboztethetd.

Igy perdonts fontossagii volt a 6. sz. ladika koponyéjanak a jobb felsd
M, gybkere felett lathaté fistula, és még inkabb az allkapocs ketts foramen

T

15. dbra. A 6. sz. ladika koponyéija jellegzetes kettds foramen mentale-val (Szentmarjay).

mentale-ja, amely rendellenesség a 7 vértana koziil egyedill Szentmarjay
Ferencnél fordult el s igy a 93 méreti és morfologiai jellegben valé teljes egyezés
Létségtelenné teszi, hogy a 6. sz. ladika csontvdza Szentmarjay Ferenccel azonos.

A 7. sz. ladika csontvazanak perdont§ fontossagli személyazonossagi
bizonyitéka tgy a fels6 fogsorban, mint az allkapocsban a ragéfeliilet erds
és feltinGen ferde kopasa a baloldali zapfogakon, szemben a jobboldali zap-
fogaknak egészen gyenge kopottsdgaval. Ez a ragasi aszimmetria a 7 vértand
koziil egyediil Szolarcsik Sandor fogazatan jelentkezett. De lényegesen eltér
Szolarcsik mesoprosop, négyszegletes arca is Szentmarjay leptoprosop arc-
tipusatél, keskeny, magas orbita alakjatol, hogy csak a legfontosabb kiilonb-
ségeket emlitsem. S amig Szentmarjay csontvazan zoldes patindnak semmi
nyoma nincsen, addig Szolarcsik jobb kezén és medencéjén lathaté zold foltok
teljesen egyeznek az 1914-es exhumalaskor leirtakkal. Igy dsszesen 163 méreti
és morfologiai jelleg egyezése bizonyitja a 7 szamu ladika csontvazinak Szolarcsik
Sdndorral valé kétségtelen személyazonossdgat.
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Az egyes csontvazak leirasakor, személyazonossiguk bizonyitékainak
meghatarozasakor tébb helyen roviden megemlékeztem a pallosvagasoknak
a nyakesigolydkon lathaté nyomairél. Miutian az exhumalas alkalmaval az
egyes csontvazakat teljesen magam fejtettem ki, minden egyes csontot, csont-
toredéket nemesak megmentettem, hanem in situ helyzetiiket is pontosan
megfigyeltem, igy a nyakesigolyikbdl levagott kis részek alakjabél, helyzeté-
bél, valamint a esigolyak iziilésmo6djabél azt is meg lehetett allapitanom, hogy
a pallosvagast bal oldalrél kaptak. Ott ugyanis még eredeti iziiléshen voltak a
csigolyak, mig a jobb oldalon a vagas ereje kévetkeztében mar kissé széjjel
tolédtak.

i

16. abra. A 7. sz. ladika koponyidja és allkapcsa jellegzetes ellentétes kétoldali abrasio-val
(Szolarcsik Sandor). :

Igazak tehat azok az egykori képek, melyek a kivégzést tigy dabrazoljak, hogy a kivég-
zend§ széken iil, elGtte all pallosdval a héhér, hata megett pedig a fejét, vagy iistokét tarté
héhérsegéd. De szorol szora igaznak bizonyultak a Magyar Hirmondénak Martinovies kivég-
zésérdl irott eme szavaiis: ,,Martinovics fejét, a szemkotd keszkendnél fogva tartvan a Hohér-
legény: fel-taldlta rantani a szemfedelét, abban a szempillantiasban, midén éppen fel-vonta
vala mar a Hohér, pallosat: gy hogy mind a felvonott pallos szemébe tiint; mind pedig még
egyszer a Néz6-Sokasag is Martinovicsnak. Ujra békotddtek tehat szemei, még pedig tgy,
hogy tobbé vildgossidgot nem lathatanak.” Ez csak tgy volt lehetséges, ha hohér tényleg
elotte dllott, a hohérsegéd pedig hatulrél fogta a keszkendt.

Kazinczy Ferencnek sokszor igen részletes személyleirdsairél viszont megéllapithaté,
hogy azokba, a hiiségre és minél nagyobb részletességre valé dltaldnos torekvés mellett itt-ott
a miivészi fantazia és szinezd készség is bele jatszott. Kazinczy onéletirasabol ugyanis tudjuk,
hogy 6 maga is elég jol rajzolt és festett.

Ime az antropolégiai vizsgalat tehat nemcsak a vértandk sirjainak meg-
talalasat és hitelesitését, nemesak a talalt egyes csontvazak személyazonossa-
ganak minden kétséget kizaré meghatarozasat tette lehetdvé, hanem egyben
fontos tampontokat nyijtott a véres esemény részleteinek tisztazasahoz, sét
az egyes torténeti forrasok kisebb vagy nagyobb foki hitelességének megalla-
pitasahoz is.



Ezért azt hiszem, hogy a magyar Jakobinusok ismeretlen sirjainak meg-
keresésérol, az azokban talalt csontvazaknak kétszeri exhumalasarél és tudo-
manyos vizsgalatardl sz6lé eme rovid Osszefoglalas is elég meggy6z6en bizo-
nyitja az antropolégia és a torténettudoméanyok egyiittmiikédésének fon-
tossagat és eredményességét.

Kivanatos lenne, hogy nemzeti nagyjainknak sirjait, torténelmi ese-
ményeknek helyeit a jovében tobbhé sohase keressék és sohase bolygassik
meg, barmilyen célbél is, antropolégus szakértd jelenléte és aktiv egyiitt-
miikédése nélkiil.

(Eléadva az Embertani Szakosztaly 1960. V1. 29-én tartott iilésén )

IDENTIFIZIERUNGS-UNTERSUCHUNGEN AN DEN KNOCHENGERUSTEN DER
UNGARISCHEN JAKOBINER

Von
Universitéitsprofessor L. Bartucxz
Zusaln nlenfassung

Einen der schénsten Erfolge der angewandten Anthropologie bzw. der Zusammen-
arbeit von Anthropologie und Geschichtswissenschaften stellt die zweimalige Exhumierung
und wissenschaftliche Untersuchung der Knochengeriiste der ungarischen Jakobiner dar.

Wegen ihrer leitenden Rolle in der ungarischen Jakobiner-Bewegung liess Kaiser
Franz am 20. Mai 1795. Ignaz Martinovics, Johann Laczkovics, Josef Hajnéczy, Franz Szent-
marjay, Jakob Sigray und am 3. Juni 1795. Alexander Szolircsik und Paul Oz enthaupten.
119, Jahre lang blieb der Ort der Bestattung unbekannt. Im Jahre 1914 betraute die Haupt-
stadt Budapest auf Grund des von Dr. Albert Gardonyi entdeckten zeitgenissischen Situations-
plans von Friedrich Hainiss den Verfasser mit den Forschungs-Ausgrabungen, die im Juni
1914. zur Auffindung von 7 enthaupteten minnlichen Skeletten in 3 Einzelgribern und in
einem gemeinsamen Grabe fiihrten. In jedem Falle lag der Kopf mit den abgeschlagenen
Halswirbeln zwischen den Knien.

Auf Grund der Einsammlung der auf die Hingerichteten und auf die Hinrichtung
beziiglichen zeitgenossischen personlichen und geschichtlichen Angaben und Bilder, sowie
eines ausfithrlichen Vergleichs mit den anthropologischen Merkmalen der einzelnen Knoch-
engeriiste gelang es jedes einzeln zu identifizieren. Nachdem infolge der eingetretenen poli-
tischen Ereignisse das Begriibnis nui nach 12 Jahren, im August 1926. erfolgen konnte, und
da im Kerepeser Friedhof die vermoderten Knochen sogar zweimal in neue Sirge und in eine
andere Krypta gelangten, erhielt der Universititsprofessor Dr, Lajos Bartucz wieder, diesmal
vom Exekutivkomité des Rates der Hauptstadt Budapest im September 1959. den Auftrag
die Knochengeriiste anthropologisch zu untersuchen. Bei dieser Gelegenheit stellte es sich
heraus, dass die Merkzeichen der Sirge vertauscht und die Knochengeriiste bereits stark
vermodert sind. Auf Grund eingehender anthropologischer Untersuchungen gelang es ihm
trotzdem, am Knochengeriist jedes Miirtyrers derartige charakteristische anthropologische
Merkmale zu finden (wie Korperbau, Lebensalter, Zahl, Stelle und Form der Schwerthiebe,
morphologische Merkmale, Dimensionen, Typus des Gehirnschidels, morphologische Merk-
male, Dimensionen und Typus des Gesichtsschidels, Form der Nase, Anormalititen der
Suturen und Zihne, Stelle der Verletzungen, Form der Bruchlinien, Dimensionen und morpho-
logische Merkmale der Extremititenknochen, Stellen und Formen der durch die Kleidungs-
reste verursachten Patina usw.) welche die neuerliche persinliche Identifizierung mit voller
Bestimmtheit ermoglichten.



EGY BIHARI FALU NEHANY EMBERTANI JELLEGE
KORCSOPORTONKENT

IRTA: DR. MALAN MIHALY ES DR. KACSUR ISTVAN

Kozlemény a Kossuth Lajos Tudomidnyegyetem Embertani Intézetébsl. Debrecen

A vizsgalatainkat Biharkeresztesen végeztiik. Biharkeresztes nagykozség
az Alfold keleti szélén, az 1949 évi népszamlalas szerint 4453 lakossal. 1910-ig
Mezbkeresztesnek nevezték, amikor a Mez6 nevet Biharral cserélték fel. A
kozépkorban a nagyvaradi kéaptalan birtoka volt és eredetileg Fancsalnak
hivtak. A XIV. szazad elején mar Keresztesként emlitik. 1552-ben a kornyék
legnépesebb kozsége 86 hazhellyel. A torok haborik teljesen elnéptelenitették.
1850-ben jarasi székhely lett, s azéta fejlédik.

A megvizsgalt felnGttek szamat és korbeli eloszlasat az I. tablazat mu-
tatja. A korbeli kiilonbségek vizsgalatara harom korcsoportot kiilsnbéztetiink
meg: a fiatalabb (18—40 éves), a kozépkora (41—64 éves) és az oreg (65—x

1. tabldzat. A megvizsgalt személyek koreloszlisa
I. Tabelle. Altersverteilung der untersuchten Personen

| 1 11 1 111 ‘ =
! e X e Osszesen
Korcsoport 18—40 | 41—64 65—x ‘
| L e o SIS R S G 2 e AR
{ |
3 | 93 3875 | 116 | 4833 | 31 | 1292 | 240 | 100
@ [ 50 23,70 119 | 56,40 i 42 | 19,90 | 211 100
i : ‘
Egyitt§+9 | 143 | 31,71 | 235 | 52,11 | 13 1 16,18 | 451 | 100
| [

| !

éves) férfiak és nék csoportjat. Feldolgozasra keriiltek a kovetkezé méretek:
testmagassag, fejhossz, fejszélesség, arcszélesség, arcmagassag, orrmagassag,
orrszélesség, orrmélység, fej-fillmagassag. Meghataroztuk a kivetkezd indexe-
ket: a fej hosszlsag-szélességi és hossziisag-magassagi indexét, az arcindexet
és az orrindexet.

A kovetkezékben a mért adatok eredményeir8l szamolunk be, mégpedig
az Osszes korcsoportok értékeit osszevonva, a férfiakra vonatkozélag a II.
tablazatban, a nékre vonatkozélag a ITI. tablazatban. A méreteket és azoknak
hibajat a kovetkezbkben ismertetjiik.

A megmért férfiak testmagassaga 164,62 - 0,44 cm vagyis a Martin
szerinti csoportositasokat véve, e testmagassag atlag a kozéptermetd cso-
portha esik. A nék testmagassaga 152,55 + 0,49 em, vagyis Martin szerint a
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I1. tablazat. A biharkeresztesi férfiak méretei
A koresoportok értékei 6sszevonva
11. Tabelle. Masse der Miinner von Biharkeresztes
Werte der Altersgruppen zusammen

Méret megnevezése ! n | M+tm i s s?
|
Testmagassag (CM) ...ouvveernennnns. ‘ 240 164,62 - 0,44 [ 6,84 46,79
Hephoss22 (i As s S e R s 8 | 240 183,72 +040 | 6,29 39,56
Pejazelessep i(iam) 0 Io v or sty etk it [ 240 | 158,37 + 0,35 5,45 29,70
Areizélessey (o) s hinl s | 240 141,46 + 0,37 5,72 32,71
Arcmagassag (INM)............ccovnn. | 240 | 120,94 T 0,51 7.90 62.39
Orrmagassag: (DM V. o ii o vesireesioss 240 | .)7,53 + 0,29 4,47 19,98
Orrazelesseg (Iam)" e w0 AL Sedn 240 } 34,49 + 0,22 337 11,40
Orrmélygée (m) s vve i e vh e [ 240 | 23,23 = 0,23 3,54 12,53
Fej-filmagassag (mm) .............. | 240 | - 121,30 + 0,56 8,73 76,26

kiskozepes csoportba esik. A nemi kiilonbség 12,07 -+ 0,66 cm, ami statisz-
tikailag természetszeriileg igazolt.

III. tablazat. A biharkeresztesi nék méretei
A korcsoportok értékei Gsszevonva

III. Tabelle. Masse der Frauen von Biharkeresztes

Masse der Altersgruppen zusammen

Méret megnevezése v n Mtm ‘\ s ' BR
Festmagassar (Cm) %l et s ot e 2L 4 X855 049 ‘ 7,22 | 52,11
oA ) Y e e ATl i S 211 L7T.38:R10.87 5511 I5iaT ‘ 29,97
Fejszélesség (nm).........oooeeun.... 211 152,55 50,37 | 544 29.60
Arcszélesség (MM) ...ooeiiininnnnnn. | 2n 135,29 70,36 | 534 | 2855
ATCIagass A (URIN) Y 5t et e [ 211 111,49 + 0,50 7,36 | 54,19
Orrmagassig (M) ............o..... |21 52,66 + 0,28 4,16 | 17,34
Dirszelessfayl (INNY... o5s /antos Midonre ssioiaiota 211 32,18 + 0,21 3,09 | 9,58
Orrmélység - (mm)5s L L, i on st 211 21,81 + 0,23 [ 3,36 | 11,26
Fej-fillmagassag (mm) ............... 211 118,50 +90,52 | 7,63 | 58,20

A megmért férfiak harom korcsoportjaban a méretek eltéréseit szam-
ba vettiik (IV. tablazat). Els6sorban a testmagassag eltéréseit nézziik. A
férfiak I. és II. korcsoportja kézott 1,81 £ 0,88 cm a kiilosnbség, a kézépkoru és
az 6regkor1’1 férfiak kozott 5,12 :}: 1,43 cm, mig afiatal és az oregkoriak kozott
6,93 -+ 1,50 cm a kiilonbség, ami azt mutatja, hogy mind a fiatal, mind a kozép-
koru férfiak és az oregkoru férfiak testmagassaga kozott statisztikailag igazol-
haté kiilonbségek vannak, vagyis a gerontolégiai értelemben vett éregek test-
magassaga erdteljesen csokken. Erre a jelenségre sokan ramutattak mar. Ez
az oregedésnek altalanos velejaréja, amint azt Saller legutébb tobbek kozott
kiemeli (1). A mi anyagunkban ez a variaciés szélesség értékeinek alabb-
szallasaban és a szélesség besziikiilésében is meglatszik. A 65 éven feliili fér-
fiak testmagassag atlaga 159,48 4+ 1,33 cm lényegesen kisebb a 18—40 éves
(166,41 £ 0,70) és a 4164 éves (164,60 4 0,54) férfiak megallapitott magas-
sag méretatlagainal.

A ndk testmagassagara vonatkozélag a fiatalabb és kozépkori, a kozép-
kora és az oregkord, a fiatalabb és az oregkord csoportokban egyarant
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magassag differencidk lépnek fel (V. tablazat). Az 1. és a II. csoport kozott
3,49 4 0,98, a II. és III. kozott 3,52 + 1,24 és az L. és II1. kozott 7,01 + 1,26,
a differencia. Az I. és I1. csoport kozott, valamint az I. és I1I. csoport kézott az
eltérések realisak és igazoltak, mig a kizépkoriak és dregkoriak kozott valo-
szintiek és kozel igazoltak.

A 65 éven feliili férfiak testmagassaganak atlaga 159,48+4-1,33 cm lénye-
gesen kisebb a 18—40 (164,60 + 0,54) és a 41 —64 éves férfiak (166,41 + 0,70)
testmagassag atlaganal. De a varidciés szélességiik is valtozast szenved, mert
a fiatalabbaké 146,2—185,7; a kozéps6 csoporté 147,1—185,7, mig a leg-
oregebbeké 143,1—175,8-ig terjed, vagyis az L. csoportban a legtagabb, 39,5
cm ingadozast mutat, a II. csoportban ennél valamivel sziikebb, 38,6 cm
ingadozassal, mig a legéregebb csoportban, habar lényegesen kisebb kezdé-
értéket mutat, mégis a felsGérték kozel 10 cm-es beszikiilése miatt csak
32,7 cm szélességet ad.

Ugyanez a jelenség meglatszik a n6knél is. A 18 —40 éves ndk 155,92 cm
atlaggal 147,8—170,8 cm-ig terjedd variaciés szélességet adnak, evvel szemben
a41—064 éves n6k magassag atlaga152,43 cm., variaciés szélessége pedig lénye-
gesen tagabb, 136,4—179,3 cm-ig terjed. A 65 éven feliili n6k magassag atlaga
148,91 cm, variacios szélessége pedig 124,6—168,4 cm-ig terjed. A ndéknél
azonban a testmagassagot illet8en a legfiatalabbak adjak a legmagasabb atla-
got, a legkisebbet az oregek, mig a kozépkoraak a kettd kozott helyezkednek
el. De a nagy testmagassiag atlagméret ellenére a legfiatalabbak wvariacidés
szélessége a legkisebb (170,8—147,8 cm. = 23 cm), lényegesen nagyobb a kozép-
kortiak variaciés szélessége (179,3—136,4 = 42,9 cm eltéréssel) és az oreg
néknek a variaciés szélessége még a kozépkoruakat is feliilmilja (168,4—124.6
= 43,8 cm szélességgel). Lehet, hogy ez az érdekes jelenség okat a tovabbi
vizsgalati elemzések ki fogjak deriteni.

Ujabb kiilfoldi vizsgalatokban maésok is ugyanerre az eredményre jutottak és meg-

erbsitették az oregek testmagassiginak csokkenését. Igy SALLER a Keleti-tenger Fehmarn
szigetén 1930-ban a kovetkezd eredményt taldlta (2):

A fehmarniak testmagassaga*

; T P Es 0 Bl =K. i N

Eletkor Megvizsgaltak Testmagassag Megvizsgiltak | Testmagassig
X 3 {77515{113 LR atlag 7’ ~ szdma _J  atlag
20—24 év........ 44 ‘ 176.3 ‘ 49 163.3
25 60L6vH. . i, 1 289 | 1736 | 324 .. 1623
61—69 év........ | 51 1715 6 | 1586
70 év felett..... . 30 ‘ 170,5 23 156,1

A tablazatbél jol latjuk, hogy a fiatalabb kordak itt is magasabbak, tehat egészen
mas populdciéban is, mint a tagabb értelemben vett kozépkortak. Igen érdekes, hogy a
61—69 évig és még inkabb a 70-es éven til a testmagassig mind a férfiaknal, mind a noknél
csokken. Mi csak a modern értelemben vett, a gerontologiaban haszndlatos 65 éven feliili
kort mindsitettilk oregnek. A testmagassidg adatokban mutatkozd csokkenési tendencia
lényegében véve ugyanazt mutatja, amit SALLER adatai is bizonyitanak.

*Korcsoport beosztasunk a 18—40 éveseket veszi fiatalabb kortinak. A SALLER-féle
beosztds csak a 20—24 éves kortiakat szdmolja fiatalabbaknak, mig a 25—60 évig tulajdon-
képpen kozépsé korcsoportnak.
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Még érdekesebb az a jelenség, amit HANNEsonN (3) izlandi lakossdgon mutatott ki.
‘Szerinte 10 éves korcsoportokra tagolva az izlandiak testmagassiga évtizedrol évtizedre
csokken. A legmagasabbak a legfiatalabbak. Az utdna kévetkezo tizes évjarat majdnem veliik
egyezd adatot mutat. A kovetkezd 40—50 éves kortak testmagassdg 4tlaga koriilbeliil
1/2 em-el kisebb, hogy a kovetkezd decenniumra 2 cm-el esikkenjen. A 60 évtdl 70 évig kozel
1 cm-el ismét csokken, mig végiil a 70 éven feliiliek ismét 2,4 cm-el kisebb testmagassdgot
adnak.

Izlandiak testmagassiga kiilonboz6 életkorban. (Hanneson 1925)

” A megmértek oo
Eletkor | A szeégmane Testmagassag atlag

=300 i 3 ‘ 593 i 173,57

7 31—40.. ..o .5 192 173,55
Al-S505% s s i 118 173,04

Bl==60fs S 81 170,94

617025 5 | 33 170,00

A SR , 4 167,60

Most mar nézziik meg azt, hogy a testmagassagot illetdleg a hazai vizs-
galatok milyen eredményeket adnak. Az 6sszes magyar férfiak atlagait BArRTUCZ
osszefoglalé adatkozlé munkajaban (4) 167 cm-nek adta meg. A mi férfiaink
atlaga ennél kevéshé alacsonyabb és a szorosabban vett kézéptermetii csoport
aljara esik.

Nézziik meg mar az eddigi magyar vizsgalatokban talalt testmagassag
atlagokat. Testmagassag atlagokat nem kivanjuk itt részletesen felsorolni,
170,33 —162,6 cm-ig terjednek. A részletes felsorolashan BArTUCZ 6sszefogla-
lasara (4) és MALAN dolgozatara (5) utalunk. A legutébbi vizsgalatok soran
Troma (6) Szaboles kozségben a férfiak atlagos magassagat 17—23 évig
166,40 cm-nek, 24—60 évig 165,86 cm-nek és 61—x évig 163,50 cm-nek
talalta. :
A nékre nézve BArTUCZ 1200 nének az atlagabél a magyar nék termet-
atlagat 156,10 cm-re teszi és azt mondja, hogy a nd atlaghan 11 cm-el kisebb
mint a férfi és 93,59%,-at adja a férfiak magassdganak. A mi méreteink szerint
a nok 12,07 cm-el kisebbek mint a férfiak. Biharkeresztesen az altalunk meg-
mért ndk atlaga a férfiak atlaganak 91,269,-a. A ndk atlaga a Martin-féle
beosztas kiskozepes csoportjaba esik. Mind a két beosztas azonban csak a
kozéptermetli kategoriakon beliili valtozatot jeloli. Az egyes kozségekben
talalt nékre vonatkozé magassiag atlagokat az idézett szerzoknél talalhatjuk
meg. Az Gjabb idei vizsgalatok koziil THoma a nék atlagos magassagat 17—23
évig 157,00 cm-nek, 24—60 évig 154,86 cm-nek és 61 —x évig 153,40 cm-nek
talalta.

A férfiakra vonatkozé tobbi méretek atlagat is a II., mig a nékre
vonatkozélag ugyanezt a III. tablazat adja.

A férfiak fejhosszisaga 183,72 + 0,40, fejszélességiik 158,37 - 0,35,
arcszélességiik 141,46 - 0,37, arcmagassiguk 120,94 L 0,51, orrmagassiguk
57,53 + 0,29, orrszélességiik 34,94 + 0,22, orrmélységiik 23,23 + 0,23, fej-
filmagassaguk 121,30 4~ 0,56 mm.

A nék méretatlagai az alabbiak: fejhosszhsag 177,33 4 0,37, fejszéles-
ség 152,55 + 0,37, arcszélesség 135,29 L 0,36, aremagassag 111,49 L 0,50,
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orrmagassag 52,66 -+ 0,28, orrszélesség 32,18 - 0,21, orrmélység 21,81 -
0,23, fej-fillmagassag 118,50 -+ 0,52 mm.

A fejindexet illetdleg a férfiak atlaga 86,15 4 0,23, a ndkeé pedig 86,23 +-
-+ 0,24, vagyis mind a férfiak, mind a nék atlaga hyperbrachykephal, koriil-
beliil ugyanannyi, mint a Bartucz altal a nékre megallapitott 86,16 atlag, de
magasabb mint a 432 férfin megallapitott 85,49 index. Az arcindex a férfiaknal
85,49 + 0,39 euryprosop, a néknél 82,00 4 0,39 hypereuryprosop, a széles-
arctiak csoportjaba tartozik. Az orrindex a férfiaknal 60,95 + 0,41, leptorrhin,
mig a néknél 61,44 4 0,41, tehat szintén leptorrhin. Az indexatlagokat
nemenkint a IV. és V. tablazat mutatja.

IV. tdblazat. A biharkeresztesi férfiak indexei
A korcsoportok értékei 6sszevonva
I1V. Tabelle. Indizes der Minner von Biharkeresztes
Werte der Altersgruppen zusammen g

Index megnevezése I n | s [ s?
Fej hosszisag-szélességiindexe ...... ‘ 240 ' 86,15 + 0,23 3,53 12,49
Fej hosszisag-magassigiindexe ........ 240 | 66,05 + 0,32 5,02 25,19
05 LTTS TS QN B e S sy S e A : 240 85,49 + 0,39 6,03 36,34
0,95 + 0,41 6,43 41,31

1ot 0 15 e s el NS P e S W 240 60,

A fejindex csoportok tekintetében a férfiak tilnyomé tobbsége (61,25%,)
hyperbrachykephal, a néknek az indexei ugyanezt mutatjak (58,77%,). Ez
még tébb, mint a Bartucz altal talalt 48,939, férfi és kozel all 55,749, néi
index csoport eloszlisahoz. A hosszisag-magassagi index tilnyomé tébbsége
hypsikephal (a férfiaknal 73,75, a ndknél 83,419)). Az arcindex tobbsége a
férfiaknal euryprosop és mesoprosop csopoitba esik (30—309,), mig a néknek
4/5-e (42,189,) euryprosop. Itt ki kell emelni azt, hogy a férfiaknak csak
9,589%,-a hypereuryprosop, mig a ndknél 23,229 az.

V. tabldzat. A biharkeresztesi n6k indexei
A korcsoportok értékei dsszevonva
V. Tabelle. Indizes der Frauen von Biharkeresztes
Werte der Altersgruppen zusammen

Index megnevezése l n ’ M+tm 8 ‘ FL
Fej hosszsag-szélességiindexe......... 211 1 86,23 - 0,24 3,47 ! 12,03
Fej hossziisdg-magassagiindexe ........ ‘ 211 66,98 + 0,32 4,63 | 21,92
ACBI O i s ns o o e a5 o e O T 211 ’ 82,00 + 0,39 5,68 |- 32,22
Wr T L ot o SO Mes A8 T~ e N ’ 211 61,44 -+ 0,41
I

6.01 ‘ 36.13

Ami az orrindexet illeti a férfiak tdlnyomé tébbsége keskeny orrilep-
torrhin (kb 3/4-iik) (74,589%,), a néknek is koriilbeliil ugyanez az aranyszama
(74,88%,). Igen keskeny orri a férfiaknak 17,509,-a, mig a ndknek csak
13,27%-a.

Az egyes korcsoportok kozott a kiovetkezd eltéréseket talaltuk: a fér-
fiaknal (VI. tabl.) az altalunk mért osszes koponyaméretekben a fiatalabb és
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kiozépkortinak mingsitett csoport méretei kozotti eltérés nem haladja meg az
eltérések hibahataranak haromszorosat és igy nem tekinthetd igazoltnak. A
fiatalabb és kozépkort, valamint éregkort csoport kozott csak az orrszéles-
ségben talaltunk igazolhaténak mondhaté kiilonbséget, vagyis a kiozépkoriak
és oregek orra szambajoheten szélesebb. A kozépkortak és 6regkoriak kozott
egyetlenegy altalunk mért fejméretben sem talaltunk igazolhaté kiilonbséget.

VI. tablazat. A biharkeresztesi férfiak méretkiilonbségei

V1. Tabelle. Differenzen der Masse zwischen den einzelnen
Altersgruppen bei den Minnern

Differencia
Méret megnevezése R e TI—I1T \ P
; B TR SR N R e Y gy

Testmagassag (€M) +.coovvvunnn. 1,81 0,88 5,12 1,43 . 6,93 1,50
Fejhossz (mm) .....ceccovvcasen 1,18 0,86 0,03 1,19 1,21 1,20
Fejszélesség (mm)........c..oennn —0,43 0,71 0,55 1,01 0,12 1,01
Arcszélesség (mm) ..eeeveecenaan = 0:61 == S 050 —0,45 | 1,07 —1,06 1,09
Arcmagassag (mm)......ceo0eenns —0.89 1,05 2,60 1 1,82 i L1084
Orrmagassag (mm) ......co.c00ne —1,18 0,62 —0,22 0,81 | —1,40 | 0,85
Orrszélesség (mm) .............. 7Y 0,45 | —0,45 0,59 | —2,57 | 0,61
Orrmélység (mm) . .....c.oeeen... | —082 | 048 | —1.33 | 068 | —2.15 | 0.68
Fej-filmagassdg (mm) ........... [ 1,82 1,21 —0,43 1,81 ‘ 1,39 i 1,92

: | \

VII. tdblazat. A biharkeresztesi férfiak indexkiilonbségei

VII. Tabelle. Differenzen der Indizes bei den Minnern

Differencia
Index megnevezése 111 " SR e I—I11
D ] myp ’ D | mp D ‘ myp
‘ |
Fej hossutisig-szélességiindexe ... | —0,77 | 046 ‘ 034 | 077 1 — 0,43 ‘ 0,76
Fej hossziisag-magassagiindexe . ... 0,76 | 0,69 | —0,21 | 0,97 0,55 1,02
YOI G otatsrs] sveers MoNeonroteiiarare se —0,21 | 0,75 0;08=i1. "1 210 4 1,82 | 1,22
O ex s 10 Vo e S e —1,93 } 0,88 J —1,01 ‘ 1,16 | —2,94 | 1,14
‘ |
! | |

A fejhossziisdg-szélességi a hosszisag-magassagi index, az arcindex és
orrindex értékei kozétt ugyancsak nem talaltunk igazolhaté eltérést (VII.
tablazat).

A biharkeresztesi n6k méretkiilonbségeire (VIII. tablazat) nézve afejmére-
teket illetden nagyjabol ugyanerre az eredményre jutottunk. A fiatalabb kord
ndk és a kozépkord nék feyméreteiben az altalunk talalhaté kiilsnbségek nem
igazolhaték, itt azonban az orrmélységben fellépé differencia van az igazol-
hatésag hataran. A fiatalabb és éregkoruak koézott a nék soraban ninecs sta-
tisztikailag igazolhaté eltérés még az orrszélességben sem. A kozépkora néi
csoport és az dregesoport egyik méretében sem igazolhatok statisztikailag a
korcsoportok kozt talalt eltérések.

Ami a n8k altalunk kiszamitott négy indexét illeti (IX. tablazat), sem a
fiatalabb és oreg, sem a fiatalabb és a kozépkori, sem pedig a kozépkori és
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az bregesoport kiszamitott indexértékei kozott statisztikailag igazolhaté el-
térést nem talaltunk.

Ennek alapjan az altalunk vizsgalt csoportokban a talalt eltérések nem
tekintheték a testmagassagot és az orrszélességet kivéve realisnak, tehat a
tobbr altalunk vizsgalt mérethben az eredmények egyiittes értékelése (6sszevo-
nasa) lehetségesnek tarthaté.

VIII. tablazat. A biharkeresztesi n6k méretkiilonbségei
VIII. Tabelle. Differenzen der Masse der Frauen

Differencia
Méret megnevezése T e e H»‘:N Ay i ' I—1I11
D 77 mD ‘7 D y | mD ’ i) 7D | mD
[ [ [ ‘ ( .
Testmagassg (CM) ««evvveeeeenn. | 349 | 0098 352 | 1,24 | 17,01 ’ 126
BeThossz (TAM)/+ oihss o e asesnte Aitn | 1,30 | 089 | —081 | 097 | 049 [ 111
Fejszélesség (). ....voveeennnns 1,16 | 083 | —049 | 1,00 | 067 |- 1,19
Arcszélesség (M) < v.vvvreenenns 068 | 081 | 022 094 | 090 | 099
Arcmagassfig (mm). ... g, e el poeeal LA R 0B8Rt S0:03 2 SRS s SR T I 1515
Orrmagassig (mm) .............. 0,59 061 | —1,20 | 0,67 | —1,79 | 0,68
Orrszélesség (mm) .......c.ocnn.. T 0,40 | —0,56 | 0,62 | —1,73 | 0,64
Orrmélység (mm) ............... | —L15 | 047 | —040 | 062 | —155 | 0,65
Fej-fillmagassdg (mm) ........... i 1,24 1,26 —0.45 3T L n0:7955 R 2 Fi62
: !
IX. tablazat. A biharkeresztesi nék indexkiilonbségei
IX. Tabelle. Differenzen der Indizes bei den Frauen
i Differencia
Index megnevezése R TS Ty T | o TP TT o
[ﬁ' T e B e e )T"ﬁ Tin o
Fej hossztisag-szélességiindexe .... | 0,06 | 0,62 L0,22 0,58 | 0,28 0,74
Fej hossziisag-magassagi indexe . ... 0,27 0,82 0,14 0,77 0,41 0,95
ATBIIT X 2l e o s isteis T e 0,85 ‘ 0,79 | —0,16 0,96 0,69 | 0,92
o S R S A e | =198 | 093 | 094 | 109 | —1L04 i 1,19
Osszefoglalds

A szerz6k 18 éven feliili 240 férfi és 211 nd 6sszesen 451 ember test-
magassagat és tobb fejméretét, mégpedig fejhosszat és szélességét, arcszéles-
ségét, arcmagassagat, orrmagassagat, orrszélességét, orrmélységét és fej-fiil-
magassagat, ezenkiviill a fej hosszisag-szélességi és hosszisag-magassagi
indexét, az arcindexét és az orrindexét hataroztik meg. Anyagukat harom
korcsoportra, 18 —40, 41 —64 és 65—x évesekre osztva. Ugyancsak meghataroz-
tak a kiszamitott indexek egyes csoportjait is.

A férfiak atlagos magassagat 164,62, a nékét 152,55 cm-nek talaltak.
Az elébbiek a kozéptermeti, az utébbiak a kiskozepes termetii csoportba
esnek. Mind a fiatalabb (I. korcsoport), mind a kézépkorta (II. korcsoport)
férfiakhoz mérten az oregek (III. korcsoport) Ilényegesen alacsonyabbak
(D I—III. 6,93 + 1,50 cm; D IT—III. 5,12 + 1,43 cm). Ugyancsak eltérés
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van a ndk egyes csoportjai kozott, ahol a fiatal és éregkort csoportok kozt
(D I—III. 7,01 4+ 1,26), a kozépkora és oreg kozt (D II—III. 3,52 4 1,24)
és a fiatalkord és kézépkord kozt (D I—II. 3,49 4 0,98) lényeges a kiilonb-
ség. Amig a férfiak emlitett differenciai statisztikailag igazolhaték, addig a
néknél ecsak a fiatalkortiak és az dregkoritak valamint a fiatal és kézépkoriak
kozti eltérések valdszintiek. A tovabbi eltéréseket figyelembe véve megadjak
a szerz8k mind a férfiakra, mind a nékre vonatkozo egyes adatokat. A fér-
fiaknal az 6sszes koponyaméretekben a kozépkori és az oregkortd csoport
méretei kozti eltérés nem haladja meg az eltérések hibahataranak a harom-
szorosat. A fiatal és kézépkortak, valamint 6regkoriak kozt csak az orrszéles-
ségben van igazolt kiilonbség: az éregebbek szélesebb orra miatt (D I—II.
1,72 + 0,45; D I—III. —2,57 + 0,61).

A szamitott indexekben az egyes korcsoportok kozt eltérést nem ta-
laltak.

A nék méretkiilonbségeit illetden hasonlé eredményt kaptak mint a
férfiaknal. Az orrszélességet illet8leg vannak a fiatal és kozépkora és a fiatal
és oregkoru csoportok kiilonbségei az igazolhatésaghoz kozel (D I—II. 1,17 +
0,40; D I-III. —1,73 4+ 0,64).

Az indexekben a ndk egyes csoportjai kozt sem volt igazolhaté eltérés.

Végeredményben a testmagassagot és az orrszélességet kivéve a tobbi
altaluk vizsgalt quantitativ jellegben az eredmények kozos értékelése a vizs-
galt anyagban fenti korcsoportok kézott lehetséges.

Eladva a Magyar Biolégiai Tarsasdg IV. vindorgytilésén Debrecenben 1960. mdjus 21-én.
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EINIGE ANTHROPOLOGISCHE MERKMALE IN EINEM DORFE DES KOMITATS
BIHAR NACH ALTERSGRUPPEN

Von
M. Maldn und I. Kacsur

Die Verfasser bestimmten die Korperhohe und mehrere Kopfmasse u. zw. die Kopf-
linge und Breite, Nasentiefe und Kopf-Ohrenhéhe, ausserdem den Liinge-Breite und Linge-
Hohe-Index, den Gesichtsindex und Nasenindex bei 240 Miinnern iiber 18 Jahre und 211
Frauen, insgesamt 451 Menschen, wobei sie das Material auf drei Altersgruppen (18 bis 40,
41 bis 64 und 65 bis x Jahre) teilten. Sie bestimmten auch die einzelnen Gruppen der berech-
neten Indexe.

Die Durchschnittshéhe der Minner wurde mit 164,62 cm, jene der Frauen mit 152,55
cm festgestellt. Die Ersteren fallen in die Gruppe der Mittelhihe, die Letzteren in die Gruppe
der kleinen Mittelhohe. Die Alten (Altersgruppe III) sind sowohl im Vergleich mit den Jiingeren
{(Altersgruppe I) wie auch mit den Minnern der mittleren Altersklasse (Altersgruppe 11) von
wesentlich geringerer Korperhohe (D I—IIL. 6,93 + 1,50 em; D II—IIIL. 5,12 4+ 1,43 cm).
Desgleichen gibt es auch Unterschiede zwischen den Altersgruppen der Frauen u. zw. ist der
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sowie den Frauen mittleren und hohen Alters (D I—II. 3,49 + 0,98) erhablich. Wihrend die
erwihnten Diffferenzen bei den Minnern statistisch signifikant sind, besitzen bei den Frauen
nur die Differenzen zwischen Altersklasse IL. und III. sowie I. und II. Signifikanz. Unter Beriick-
sichtigung der weiteren Unterschiede geben die Verfasser die einzelnen Daten sowohl fiir die
Minner wie fiir die Frauen an. Bei den Miannern geht der Unterschied in den gesamten Schidel-
dimensionen der Altersgruppe II. und IIL. nicht iiber das Dreifache der Fehlergrenze der
Abweichungen hinaus. Zwischen den minnlichen Personen jungen und mittleren, sowie
hohen Alters ist nur in der Nasenbreite — infolge der breiteren Nase der Alteren — eine
signifikante Differenz feststellbar (D I—II. 1,72 + 0,45; D I—IIIL. (—2,57 + 0,61).

Betreffs der berechneten Indexe fanden die Verfasser unter den Altersgruppen keine
Unterschiede.

Fiir die Dimensionsunterschiede der Frauen erhielten sie ein dhnliches Ergebnis, wie
bei den Ménnern. Bettrefs der Nasenbreite liegen zwischen Altersgruppe L. und II. sowie
I. und III. Differenzen vor, die sich der Signifikanz nihern (D I—IL. 1,17 4+ 0,40; D I—III.
(—1,73 4 0,64).

Die Indexe wiesen auch unter den einzelnen Gruppen der Frauen keine signifikante
Differenz auf.

Im Endergebnis ist — mit Ausnahme der Korperhohe und der Nasenbreite — bei
allen gepriiften quantitativen Merkmalen die gemeinsame Bewertung der Ergebnisse im
Untersuchungsmaterial unter den obigen Altersgruppen méglich.

Unterschied zwischen den Gruppen der jungen und alten Frauen (D I—IIL 7,01 + 1,26),
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AZ EMBER KOPONYAVARRATAINAK ELETKOR ES
NEM SZERINTI VARIACIOJA

PINTER IREN

(Kbzlemény az Eétvos Lorand Tudoményegyetem Antropolégiai Intézetébdl, Budapest)

Sok antropolégus vizsgalta mar azt a problémat, hogy lehetséges-e a
koponyavarratok obliteraciéja alapjan meghatarozni az életkort. A vizsgala-
tok eredménye nem egybehangzé, pedig ez jelentds feladat az antropolégiaban,
mert a legtébb asatag csont életkora ismeretlen. Kiilonosen fontos ez olyan-
kor, amikor csak a koponya all rendelkezésre, és ilyenkor egyéb kormeghatarozé
jellegek figyelembevétele nélkiil vagyunk kénytelenek az életkort meghata-
rozni.

Vizsgdlati anyag és eljarasmod

I. Tabldzat. Vizsgalt koponyik életkor szerinti megoszlasa

Eletkor i Férfiak i Nék { Osszesen
14-20 | 4 (49 %) | TR Rl (K
2130 | 20 (23,7 %) | 7 (21,9 %) 27 (23,2 %
31—40 24 (28,5 %) | 9 (28,1 %) 32 (27,6 %)
41—50 18 (21,4 %) | 6 (18,8 9, 24 (20,7 %)
51—60 10 (11,9 9) 1= 8(3;10.04 11 (9,5 %)
61—170 l 6 @19y ] 3 (9.3 %) 9 . (7.8 %
71—80 ‘ 2 M(2:5407) 2. (6,49 ’ 5 (43 %
VL N et L 1 L% ok (091%
Osszesen 84 (100,0 %) : 32(100,0 9, 116 (100,0 9)

A suturdk elzarédasara vonatkozé vizsgalataimat 1952-ben kezdtem
az Egyetem Embertani Intézetében, akadémiai tervtéma keretében, BArTUCZ
Lajos professzor iranyitdsa mellett, kinek értékes dtmutatasaiért ezittal is
halas koszonetemet fejezem ki.

Vizsgalataimat 116 életkor és nem szerint pontosan ismert, teljes, ép kopo-
nyan és 56 koponyatetén végeztem. A vizsgalt anyag korcsoportok szerint valé
megoszlasa 9,-ban kifejezve az 1. és 2. sz. tablazaton lathaté. Ezek egyrészt
asatag koponyak, masrészt anatémiai preparatumok voltak. Megvizsgaltam
ezeken kiviil ugyancsak a suturdk fuziéja szempontjabél 1600 koponyarsnt-
gen felvételt is. A koponyikon részletesen tanulmanyoztam elsésorban az
agykoponya harom f§ varratat, e varratok egyes részleteinek annak egészéhez
viszonyitott morfolégiai fejlettségét, a varrat formait és excursiéit, egyéni
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variaciéit, és kerestem azoknak az életkorral és memmel valé kapcsolatat,
tovabba vizsgaltam a varrat-obliteraciknak a koponya kiilsején és belsd
felszinén lathaté allapotat. Vizsgalataim soran a harom {6 varratot Martin
nyoman a kévetkezd szakaszokra bontottam: A sutura coronalist (a koszo-
ravarratot): pars bregmatica, pars complicata, pars temporalisra, a sutura
sagittalist (nyiliranyd varratot): pars bregmatica, pars verticis, pars obelica,
pars lambdicéra, végiil a lambda varratot, a sutura lambdoideat: pars lamb-
dica, pars media és pars astericara.

I1. Tabldzat. Vizsgalt koponyatet8k életkor szerinti megoszlasa

Eletkor | Férfiak ' Nék ‘ Osszesen
12—20 “h B ) ; 4 (308 %) | 9 (15,7 %)
2130 10 (22,7 %) 3 (2329) | 13 (228 %
31—40 10 (227 %) 3 (23.29) | 13 (22.8 9)
4150 4 (9,1 gg, ; 2 (15,2 %) 6 (10,5 %)
51—60 B @B 2 Oy s v 8 (14,2 %)
= ’ /0 | [ ) /0
61—70 5 11,3 9 1 (16 %) | 6 (10,5 %)
71—80 2 @46%) | —  — 2 65 %
Osszesen 44 (100,0 %) 13 (100,0 ) ‘ 57 (100,0 )

A fentieken kiviil figyelemmel kisértem még a sutura occipito-masto-
ideat, parieto-mastoideat, a sutura squamosat, spheno-squamosat, spheno-
parietalist, spheno-frontalist, a sutura zygomaticotemporalist, zygomatico-
maxillarist, zygomatico-frontalist, fronto-maxillarist, nasofrontalist, inter-
maxillarist, internasalist, nasomaxillarist, palatina medianat, palatina trans-
versat és a sutura incisivat.

Az egyes varratszakaszok jellemzésénél a varratexcursick nagysagat, a
cakkok finomsagat, stirliségét és a varratformat egyarant figyelembe vettem.
A hérom f§ varrat szakaszainak kiszamitottam az indexét, melyhez az egyes
szakaszok lemérését selyemszallal végeztem, mig az ivhossziisigot szalag-
centiméterrel hataroztam meg. Az Oppenheim-féle varratséma alapjan szintén
feldolgoztam a rendelkezésre allé koponyaanyagot. A metszett koponyik
kivételével a koponya belsd felszinét kis villanyégé segitségével — mely a fora-
men magnumon kénnyen atvezethetd volt — vilagitottam meg, ésigy figyel-
tem meg az itt lev§ varratok obliteracigjat. Ezenkiviil esetleges osszefiig-
gés keresése végett lemértem a koponyak koébtartalmat, meghataroztam
azok cephal-indexeit, tovabba a hosszisag-magassagi indexeket, végiil a
transverso-verticalis indexet is. A fogak kopasi fokat a Broca-féle sémaval
fejeztem ki.

A varratelcsontosodas mértékét ERANKO és KiIHLBERG, Lyon és Topp,
NEMESKERI és més szerzdkhoz hasonléan én is ugyancsak a Broca-féle”séma-
val jeloltem. Az igy nyert adatok segitségével azutan kiszamitottam az egyes
varratok, illetve varratrészeknek az elcsontosodasi egyiitthatéjat. A nyert
adatokat szazalékban kifejezve megallapitottam az egyes varratok és varrat-
szakaszok oblitericiés tendenciajat, az elcsontosodas idébeli sorrendjét, majd
osszehasonlitottam a két nem azonos korcsoportjait, és eredményeimet
egybevetettem kiilféldi szerzdk hasonlé munkainak az eredményeivel. Végiil




vizsgalataim adatait osszehasonlitottam a koponyaréntgen felvételeken meg-
allapitott adatokkal. A rontgenvizsgilatokat a csepeli Rendel8intézet Ront-
genosztalyan végeztem. A suturak rontgenvizsgalataval itt nem éhajtok
foglalkozni, mivel err§l mar mas alkalommal részletesen beszamoltam.

A koponyak obliteraciés tendenciajat a kiilsG felszinen vizsgalva azt
latjuk, hogy a sagittalis varrat fuzional legel§szor 70,59,-ban és pedig férfiak-
nal 749%,, n6knél 67%-ban. Utana mésodik helyen kévetkezik gy férfiaknal,
mint néknél a coronalis varrat 63,99,-al. Ez férfiaknal 649, néknél 63,8%,-
ban obliteralt. A sutura lambdoidea a harmadik helyet foglalja el 43,39,-al.
MANNS szerint a sutura coronalis zardodik elGszor. Lyon és Topp, ERANKO
és KiaLBERG, MARTIN, FREDERIC, DAVIDA és masok az obliteracié sor-
rendjében az enyémhez hasonlé eredményre jutottak. PoMMEROL és RIBBE
az anyag kicsinysége és nem kielégité médszere miatt nem taldlnak megfeleld
osszefiiggést az életkor és a sutura elzarodas kozott. SOMMERING és MEKKER
a sutura elzarédast az epiphysis elcsontosodésiahoz hasonlé folyamatként fogja
fel. Topp és LyoN osszehasonlitast tesz a csontrendszer egyéb elvaltozasaival
és 8k a symphysis és életkor kozotti sszefiiggést vizsgaljak elsésorban. Ahol
ezt az Osszefiiggést nem észlelték, vagy egyéb csontfejlédési rendellenességet
talaltak, mindazokat a koponyakat kiszelektaltik. gy az § anyaguk erdsen
szelektalt anyag. SINGER erésen kifogasolja Toppéknak ezt a modszerét. O
11 koponyara adott meg osszifikaciés adatokat, és azt talalta, hogy az életkor
meghatéarozasa a sutura elzarédas alapjan kockazatos és kevésbé megnyugtaté
eljaras.

Az altalam vizsgalt koponyak belsg felszinén ugyanez az elecsontosodas
sorrendje mindkét nemnél, csak az oblitericiés tendencia magasabb. LyonN
és Topp hasonlé eredményre jutottak. Szerintiilk a suturik elzarédasa a
cranium mindkét oldalan egyszerre indul, de az ectocraniumon lassibb a fo-
lyamat nagyobb egyéni valtozdsokat mutat, és kisebb periddikus aktivitas
jellemzé ra, mint a koponya belsé felszinére. Nagyon fontos megjegyezni,
hogy ectocranialisan a varratok elzarédasa kisebb mértékd, mint endocra-
nialisan. Az altalam vizsgalt koponyaanyagnal a sutura sagittalis 76,69, -ban
obliteralt (és pedig férfiaknal 76,5%,, n6knél 76,7% -ban.) A sutura coronalis
kovetkezik utana 74,19,-al. (Ennek az értéke férfiaknal 759, mig néknél
73,2%.) A harmadik helyen all a sutura lambdoidea 61,5%-al. Ez férfiak-
nal 679,, néknél 569,. A kisebb varratok obliteraciés tendenciija igen
csekély. Ezek synostosisa alapjan véleményem szerint nem lehet kovet-
keztetni az életkorra.

A vizsgalt koponyak azt mutatjak, hogy az obliterdcié a vizsgalati
anyagom tilnyomérészét kitevé bracycephal koponyiaknal tébbnyire a sagit-
talis varratnal, a pars obelicaban kezdédik. Itt felléphet mar 25 évtél kezdé-
dGen, de tilnyomérészt 30 éves kortél kezdddGen terjed. Ezutian a coronalis
pars temporalisa kévetkezik, mely 25—30 évtél ugyancsak fellelhets, 30—35
évig mar gyakoribb, de rendszeresen a 36 éves kortol lehetett megfigyelni.

A tabula internan az obelica rendszerint megel6zi a kiilsé felszin ob-
literaciéjat. Megfigyelésem alapjan itt a pars temporalis obliteraciéjat meg-
elézi a pars complicatak és a bregma-tajak obliteraciéja, mely 1—2 kivétel-
tdl eltekintve, rendszerint a 28—33 éves korban 1ép fel. Ezutan a verticalis,
postica, majd a sagittalis bregmaticaja kovetkezik. Az elcsontosodas folyamata
legvégiil a lambda varrat mediajara terjed, majd a lambdican keresztiil az
astericaban folytatédik.
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ITI. Tdblazat. Az elcsontosodéds sorrendje kozépértékben kifejezve férfiaknal

Tabula interna

l Tabula externa
|

1. | Sutura sagittalis pars obelica 2.12 | Sutura sagittalis pars obelica 2,61
A ,, sagittalis ,, verticis 1,68 ‘ J. ,, coronalis , complicata 2,54
3. | B. ., coronalis ,, temporalis 1,47 B. ,, coronalis , bregmatica 2,52
4. | J. ,, coronalis ,, temporalis 1,46 | B., coronalis , complicata 2,51
Sl ,, sagittalis ,, postica 1,43 | J. ,, coronalis , bregmatica 2,50
6. | J. ., lambdoidea,, lambdica 1,15 ,, sagittalis ,, bregmatica 2,36
7. | B ,, lambdoidea,, lambdica 1,08 ,, sagittalis ,, postica 2,26
85 ,, sagittalis ,, bregmatica 1,03 ‘ ,, sagittalis ,, verticis 2,15
9. | J ., lambdoidea,, media 0,75 | B ., lambdoidea,, media 2,14
10. | B ,, coronalis , bregmatica 0,63 | J ,  coronalis , temporalis 2,07
11. | B ,, lambdoidea ,, media 0,60 ‘ B ,, coronalis ,, temporalis 2,06
12. | J ., coronalis ,» bregmatica 0,58 | J ,, lambdoidea, media 2,03
13. | J ., coronalis ,» complicata 0,51 J .. lambdoidea,, lambdica 1,87
14. | B ,, coronalis ,» complicata 0,46 ‘ B ,, lambdoidea,, lambdica 1,85
15. | J ., lambdoidea ,, asterica 0,24 B .. lambdoidea,, asterica 1,32
16. | B ,, lambdoidea ,, asterica 0,17 | J ., lambdoidea,, asterica 1,29

A kiils6 felszinen az obliteracié 35—40 éves korban a verticisben, illetve
a posticaban folytatédik, tobbnyire az obeliontél terjedve mindkét iranyban.
Majd a 45—50-es évek tajan egészen rendszeressé valik a bregma-taj és a
lambda varrat obliteraciéja, az utébbi a pars lambdica és a pars media tajan.

Csekély az obliteraciés tendencidja a coronalis pars complicatidjanak, a
spheno-temporalisnak, de kiilondsen csekély a squamosinak, a parieto-mas-
toideanak és a lambda varrat pars astericajanak. Ez utébbiak még senilis
korban is tébbnyire nyitottak és csak egészen ritkan obliteralnak.

Az elcsontosodas sorrendjének kiterjedését az egyes varratszakaszokra
kozépértékekben is megallapitottam, mely a 3 és 4-es szamu tablazaton lathaté.

Az arckoponya varratai lényegesen egyszeribb lefutdsiak, kevesebb
variaciét tiintetnek fel és oblitericiés tendencidjuk is joval csekélyebb, mint
az agykoponya varrataié. GEORGESCU és munkatarsai azt talaltik, hogy a
ragassal oOsszefiigg a suturdk elcsontosodasa. Az elzarédas neuroendocrin
tényeziktl és helyi novekedési tényezdktdl is fiigg.

Az altalam 6sszeallitott életkormeghatarozé tablazat Topp és Lvon
életkormeghatéarozé tablazataval osszehasonlitva, az elcsontosodas értékére
vonatkozélag elsésorban iddbeli eltérést mutat. Az obliteracié vizsgalati
anyagomban késébb kezdddik.

A vizsgalt koponyaanyagot dsszehasonlitva az él6anyag felvétellel, azt
latjuk, hogy az elcsontosodas menete mindkét vizsgalati médnal azonos.
(Els6ként obliteral tehat mindenhol a sutura sagittalis, ezt koveti a coronalis
és legvégiil fuzional a sutura lambdoidea.)

Az elcsontosodasi egyiitthatékat, ha ésszehasonlitjuk a koponya, kopo-
nyatetd és rontgenfelvételeken, azt latjuk, hogy a rontgenfelvételeken nyert
értékek a koponyak kiilsg és belsé felszine kozott mozognak. Az elcsontosodas
szazalékos eloszlasat grafikonban abrazolva itt szabélyos sinus gorbéket
kapunk, mig a koponyavizsgalatoknal ERANKO és KiHLBERG, Topp és Lyon,
NEMESKERI vizsgalataihoz hasonléan az individualis eltérésnek megfelelGen
erds oscillaciokat észleltem. Ennek a jelenségnek magyarazata az, hogy mig
szabad szemmel csupan a két felszint, az ecto-, illetve endocranialis részt
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tanulmanyozhatjuk, ezzel szemben a rontgensugar mélyebbre hatolvan, a
felvétel a koponya diploe-ectocranialis részét mutatja, és tekintve, hogy az
endocranialis suturak fuziéja kifejezettebb, kevesebb individualis eltérést
mutat, ezért természetes modon a rontgenfelvételen ez kifejezésre jut.

Ugyancsak eltolodast észleltem a nemi differencialédas terén, bar ez
egyébként mindkét vizsgalati médnal a varratok obliteraciéjaban csak gyen-
gén jut kifejezésre. Az obliteracié sorrendjében nagy eltérés nem észlelhetd,
a pars obelica utan a néknél kozvetleniil tobbnyire a pars temporalis kovet-
kezik, mig férfiaknal ezt a verticis gyakrabban megel6zi. Az obliteraciés folya-
mat a ndi koponyikon késébb kiovetkezik be, és gyengébben jut kifejezésre,
mint a férfiaknal. Az enyémhez hasonlé eredményt értek el egyébként FREDE-
RIC, SCHWALBE, SCHREIBER, P1cozzo, DAvIDA is, mig RIBBE az eurépai fér-
fiak és nék kozott varratobliteraciés kiilonbséget nem tudott kimutatni. A
rontgenvizsgalat viszont az él6 anyagon, bar igen csekély szazalékos eltérés-
sel, eltolédast mutat, mely szerint a ndknél a varratok kissé hamarabb fuzio-
nalnak.

IV. Tablizat. Az elcsontosodds sorrendje kozépértékben kifejezve noknél

’ Tabula externa ‘ Tabula interna
1. | Sutura sagittalis pars obelica 1,67 | Sutura sagittalis pars obelica 2,67
2 ‘ J .. coronalis ,» temporalis 1,64 J ., coronalis ,, complicata 2,60
3. | B ,, coronalis ,, temporalis 1,60 | B ,, coronalis ,» complicata 2,57
4. | ,, sagittalis ,, verticis 1,40 B ,, coronalis ,» bregmatica 2,33
A ,, sagittalis ,» postica 1,40 J ., coronalis ,, bregmatica 2,30
6. | ,, sagittalis ,, bregmatica 1,20 B ,. coronalis ,s temporalis 2,27
7. | J .. lambdoidea ., lambdica 0,73 |J , coronalis .,» temporalis 2,27
8. | B ,, coronalis ,, bregmatica 0,70 ,, sagittalis ,, verticis 2.23
9. ' J ., lambdoidea ,, media 0,70 ,, sagittalis ,» postica 2,13
10. | J ,, coronalis ,» bregmatica 0,67 | ,, sagittalis ,, bregmatica 1,97
11. | B ,, lambdoidea ,, media 0,67 ‘ J ,, lambdoidea ,, media 1,97
12. | B ,, lambdoidea ,, lambdica 0,67 | B ,, lambdoidea ,, media 1,90
13. ‘ B ., coronalis .. complicata 0,63 ‘ B ., lambdoidea ,, lambdica 123
14. | J ,, coronalis ,, complicata 0,63 J .. lambdoidea ,, lambdica 1573
15. | J ., lambdoidea ,, asterica 0,17 | J .. lambdoidea ,, asterica 1,43
16. | B ,, lambdoidea ,, asterica 0,13 B ,, lambdoidea ,, asterica 1,36

Ezért Toopp—Lyon, ERANKO és KiHLBERGgel megegyezben ugy talal-
tam, hogy nemi differencialédas oly csekély mértékben jut kifejezésre, ami
gyakorlatilag elhanyagolhaté.

Osszefoglalva: eredményeim az irodalom idevonatkozé eredményeivel
a biolégiai variabilitds hataran belil megegyeznek. A koponya kiilsé fel-
szinének varratai az erds individualis eltérés kovetkeztében kormeghataro-
zasra kevésbé szolgaltatnak megnyugtaté adatot. (PArsons és Box, Fre-
DERIC, ZANOLLI is hasonlé véleményen vannak.)

A Dbelsé felszint illetden kb. tiz éves szakaszon beliil allapithaté meg
a varratokbol az életkor, de amennyire ez lehetséges, mindenkor egyéb
kormeghatarozé jellegeket is célszerli figyelembe venniink.

(Eléadva: a 111. Biolégiai Vindorgyiilésen, Budapest, 1959. mdjus 5.)
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DIE VARIATION DER SCHADELNAHTEN BEIM MENSCHEN NACH ALTER UND
‘ GESCHLECHT

Von

I. PINTER

Die Verknicherung der Nihten ist vom Standpunkt der Bestimmung ein wichtiges
Merkmal, besonders wenn nur der Schidel zur Verfiigung steht und man daher bemiissigt
ist, das Lebensalter ohne Beriicksichtigung anderer altersbestimmenden Charaktere festzu-
stellen.

Zu diesem Zwecke gelangten 116 dem Lebensalter und dem Geschlecht nach bekannte
Schidel, 56 Schideldiicher und 1600 Schidel-Réntgenaufnahmen zur Priifung. Die Obliteration
beginnt am Ectocranium in der Sutura sagittalis bei 25 bis 30 Jahren. Es folgt die Sutura
coronalis vom 30. bis 35. Lebensjahre angefangen. Zuletzt obliteriert die Sutura lambdoidea
in den 32. bis 36. Lebensjahren, diese bleibt aber nicht selten selbst im senilen Alter offen.
Bei den anderen Suturen ist die Obliterationstendenz sehr gering und zur Bestimmung des
Lebensalters nicht geeignet. An der inneren Oberfliche der Schiidel ist die Synostose der
Suturen ausgesprochener, regelmiBiger und zeigt seltener individuelle Abweichungen, wes-
halb sie sich zur Lebensalterbestimmung besser eignet.

Die Werte der Rontgenaufnahmen bewegen sich, im Vergleich mit den Vorigen, zwischen
den Werten der duflerenundinneren Oberflichen, und sind mehr ausgeglichen. Dies erklirt
sich dadurch, daB sich nur die beiden Oberflichen mit freiem Auge untersuchen lassen,
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wiithrend der Rontgenstrahl tiefer dringt, so daB die Aufnahme den diploe-ectocranialen Teil
des Schiédels zeigen. Die sexuelle Differenziation sowie der Unterschied in der Obliteration
der beiden Seiten sind so geringfiigig. daB sie vernachlissigt werden diirfen.

Bei der Untersuchung der beiden Oberflichen des Schiidels 1dBt sich also das Lebens-
alter in erster Linie am Endocrinium binnen einer etwa zehnjihrigen Zeitspanne feststellen,
soweit es aber moglich ist, werden bei der Bestimmung stets auch andere altersbestimmende
Merkmale beriicksichtigt.
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SZEGEDI 618 EVES FIUK ES LEANYOK FOBB
TESTMERETEI

Irta:
FARKAS GYULA

(Kézlemény a Szegedi Tudoményegyetem Embertani Intézetébdl, Szeged.
Igazgat6: Dr. Liptak Pal egyetemi docens.)

A magyar ifjusag testfejlédésvizsgalataira az Embertani Szakosztaly
eladasai alkalmaval mar tébb alkalommal tértént utalas (10, 17, 21). Mint
ismeretes, a kozlemények BARTUCZ [6] és MALAN [26] cikkeiben, valamint
ALLODIATORIS — sajnos hidnyos — bibliografidjaban [1] nagyrészt megtalal-
haték. Igy indokolatlan lenne azok ismétlésébe bocsatkozni. Tekintve azonban,
hogy a régebbi vizsgalatok a jelen és a jovd kutatasai szamara egyarant fon-
tosak, igy gondolom, nem lesz hiabaval6, ha a korabbi vizsgalatokkal kapcso-
latos néhany észrevételemre roviden mégis kitérek.

Az eddigi vizsgalatok helyét — figyelembe véve a megvizsgaltak sza-
mat — térképen tiintettem fel. E térkép alapjan azonnal szembetiint, hogy a
Duna—Tisza koze, a Dunantul északi része és a Tiszantdl déli része a csak
részben vagy egyaltalaban nem vizsgalt teriiletek kizé tartozik. Ugyanakkor
pl. igen jelentds szam budapesti adat all rendelkezésiinkre. Ha e tény mellett
figyelembe vessziik a vizsgalatok, feldolgozasok és kozlések mdédjat, akkor az
alabbiakat allapithatjuk meg:

1. A ,.tdlmért” és nem vizsgalt teriiletek kozotti aranytalansag oka az
iranyitas hidnya. Ezek a mérések most sincsenek osszefogva. Az eddigi felvé-
telezések is egy-egy kutaté vagy kutatécsoport elképzelései szerint tortén-
tek, egymastél fiiggetleniil.

2. A vizsgalatok nagy részét nem az eldirt felvételezési technikaval
végezték.

3. A felvett adatok kiértékelése eltér6 modszerekkel tortént, ami az
osszehasonlitist nagyon megneheziti. Egyes szerzfk nem kozlik pl. a vizs-
galt gyermekek nemét [2,19], életkorat [25, 29, 30, 31] vagy az esetek
szamat [41], ami jelent8s szama vizsgalat esetében is csokkenti a végzett
munka értékét.

4. A felvételezések soran csak néhany kutaté vette figyelembe a tébbi
metrikus adat mellett a fiziologiai jellegeket is [10, 18, 40].

5. A felvett adatok kiértékelésének kozlése lassan halad, ami bizonyos
id6 elteltével az adatok hasznalhatésaganak az értékétr csokkenti.

6. Tobb szerz§ a hazai vizsgalatokat, az etnikai antropolégiai szempon-
tok melldzésével, hasonlitja ossze kiilfoldi adatokkal, ami természetszeriien
nem vezethet realis kévetkeztetésekre [11, 12, 39, 40].

Mindezek ellenére pozitiv tényként kell megemliteni azt, hogy a kutata-
sok immar — jsziilottektdl kezdve az egyetemi hallgatokig — az infans és
juvenis életkorok minden csoportjara kiterjedtek. Orvendetes az is, hogy a meg-
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vizsgalt egyének szama tobb szazezerre tehetd. De ez imponalé szam ellenére
sem mondhatjuk el — éppen a fenti megfontolasok alapjan — azt, hogy a
magyar ifjisag testfejlédésének torvényszeriségei ismeretesek. S véleményem
szerint ez nem is lesz megnyugtaté médon tisztazott addig, amig az orszag
minden részéb6l nem rendelkeziink megfeleld szami és helyes modszerekkel
felvett adatokkal. Ehhez azonban elsésorban a vizsgalatok miel6bbi teljes
koordinalasa sziikséges.

1. A vizsgdlt anyag megoszldsa hely, nem és kor szerint

A hazai vizsgalatok attekintése soran kitilint, hogy Szeged is a kevéssé
vizsgalt teriiletek kozé tartozik. Ez a tény késztetett arra, hogy az eléirt felvé-
telezési médszerrel olyan adatokat gytijtsek a szegedi iskolas fiakrél és leAnyok-
r6l, amelyek a legijabb kiértékelésekkel 6sszehasonlithaték.

Ezért 1958. februar 11-én megkezdtem Szegeden a tanulék embertani
vizsgalatat. 1959 aprilis 23-ig, dsszesen 115 nap alatt 3999 6—20 éves fit és
leany keriilt vizsgalat ala. Az anyag eredményeinek értékelése szempontjabél
indokoltnak tartom, hogy a mérés helyét, idejét kiilon is feltiintessiik (I. tab-
lazat). :

I. tablazat : Szegedi iskoldsgyermekek mérésének helye, ideje, a megmért tanulék szdma.

Mérés helye Mérés ideje s‘;{‘z;sa l Fitt | Leiny
Radnoti gimn. ; 1958. febr. 11—28. ; 393 | + g
Silviet siuin: i BT A T R T A ‘ - | ¥
Toniicking Giwn. 7) T P A e T 474 } &
Ségviri 4lt. isk. 1958. dec. 9—12., 15. P
Féldméives u-i dlt. isk. | 1959. jan. 12—17., 26—30, 463 | +
Haman Katé alt. isk. 1959. jan. 8—10., 19—20., 24., 31., febr. 3.

6., 9—¥; 13, 14. 616 | 3
Drigoiies ok, dlt. B 1059 thfre, 9.-Th, 16, 18—19,) 2028, . 648 4
Dézsa Cyorgy dlt. isk. | 1959. épr. 1—2., 13—16., 13., 20—23. ﬁ‘ 636 | -+

A gyermekek fejlddésében megfigyelt évszakonkénti valtozas miatt a
vizsgalatokat igyekeztem egy évszak alatt elvégezni [7, 29, 32]. Sajnos ez tébb
ok miatt nem valésulhatott meg teljes mértékben. A gimnazium tanuléit
14—18, az altalanos iskolasokat pedig 8—13 és 14—18 orak kozott mértem.
Fenti okok miatt — az irodalomban ajanlott médtél — bizonyos mértékben
ez is eltér [8, 10—13, 23]. Igyekeztem Ggy megvalasztani az iskoldkat, hogy

azokban a varos minden részének tanulé-anyaga képviselve legyen. Igy esett
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valasztasom a kozponti helyzetii Tomorkény Istvan leAnygimnaziumra, a

felsGvarosi Radnéti Miklés fiigimnaziumra és a — legalabbis gytjtiteriilet
szempontjabol — tébbé-kevésbé Alsévaroshoz szamité Sagvari Endre koedu-

kalt gimnaziumra. E hirom iskoliba egyébként az egész varos teriiletérsl
jarnak tanulék. Az éltalanos iskolak koziil a felsGvarosi Dézsa Gyorgy fid- és
a Dugonics utcai leany-, az alsévarosi Foldmives utcai fii- és Himan Katé
ledny- és a belvarosi Sagvari Endre — akkor még csak — fitiskola tanuléit
mértem meg. Belvaroshan leanyiskolara vonatkozé adatokat sajnos nem sike-
rilt gytjteni.

A tanul6k korcsoportok és nemek szerinti megoszlasat a II. tablazat tar-
talmazza. Zaréjelben azok a tanulék szerepelnek, akik valamilyen ok miatt a

I1. tdbldzat : A vizsgélt tanulok megoszlisa nemek és korcsoportok szerint (zaréjel-
ben a feldolgozasnal kiemeltek szdma).

Betviros | Vires viros Betviros | irox | views
A ‘ . ‘ Osszes
et § | S |28 pen | B | Tomte | ggpuin | Himia | Duge- | e | T
> o & e o o Z | 22gvaL c | mies u-i | za
$4 % | @ |33 | Q0" . | |em | A
% = &0 W ==
=l B | =
65 e s e 1 L =l ST =
6,5 | = | = | 16/ 185 39 — | — (12 [14@)| 26(1) 65(Q)
1 —| —| 14 2020 | 54 | — e IS0 s N e T T e 1
15 | —| —| 20 27/ 24 -{ 7 L — |40 | 37(4) 77(4) 148 (4)
8 ot R RN (67 SREE R [ R S I 42 (2) 83 (2) 161 (2)
.54 [ =l a3l “agl 48 1 109 = R L T PR D AT
9l =1 |19l 28| 41 ()] 8L @) — — |53 |34 87(1) 168 (2)
95 | — | — | 21) 3842 | 101 = — 46() 37T | 83(1) 184(1)
10 — — | 22| 20| 46 (1)) 88() — — |40/ [ 28 7| 68 156 (1)
105 | — [~ — | 34/ 30| 34 (3) 98(3) — L 1 30 (1)) 56 (1) 154 (4)
11 | — [ — | 11] 29/ 46 | -86 — — |42 |32() 74Q) 160 (1)
s e A T e BT R — | — l46Q) a1 | 87(Q) 180(1)
12 — | — | 27| 35| 43(3)] 105(3) — — |42 |33(2) 75(2) 180 (5)
125 | — — | 19| 41/ 29(3) 89(3) — | — |33()| 44 | 77Q) 166 (4)
13 L e DYy BOLY | V] e Y B — [ 32 [37Q)] 69@1) 168Q)
13,54 |2 20 29| 3L (L) 8L(L) — — |45 [23(1) 68(1) 149 (2)
14 | 314 | 12f 21/42(2) 99(2)(23 |18 |34 |31(1) 106(1) 198 (3)
14,5 | 52 |40 3 1{33 129 |1 69(1) 37 |13 |27 | 146 ()| 275 ()
15 |71 127 | — | 4 3(@) 105(1)8 (36 | 6Q) 1 | 129(Q1) 234(2)
1555 [ AL ST (L=t TR B 59 139 |1 |1 100 173 (1)
TR T DI R RO f el ol L B T B (0 = o ol S0n 156
16,5 | 39 {25 | — 3 P I 60 46 — | =@ 106 @) 171 Q)
17 | A3 BRI s e 1 T00) R e L e ’ 73 | 149 (1)
17,5 | 40 (23 — = e 63 a5 13l e = 66 | 129
T T e G R S 53 (30 |10 — | — | 40 | o3
185 |14 | 2 s el 15 < FOF TGty s = A NS Te ) = agy
19 | 1 -1 =]—=] = 7 4@ 1 — = oes ) 12.)
o 4 S ey (e 6 — — == — | .6
20 | — |1 |—|=| — 1 -~ T s R e e
Egyéb| (1)} (9| — | W] — (@)= gl KRR 1) s Bl ¢ S
Osszes [392 | 231 311 |462 |21 | 2017 ‘472 288 611 [s66 | 1937 5
@ @ | @ (15) @L)c (8N Sl (8) - 16) (24) (45)
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feldolgozasnal kimaradtak. Ezek kozott vannak a cigdny gyerekek is. E tabla-
zatbél kitlinik, hogy az dsszes megvizsgalt tanulék szama 3999, ebbdl 2038 fit
és 1961 leany, kiértékelésre keriut 2017 fit és 1937 leany, dsszesen 3954 tanulé
adata.

2. Az adatfelvételezés modszere

A vizsgalat sordn 29 szomatometrikus (testsily, karl, testmagassig, szegycsonts
magassag, vallmagassdg, konyiokmagassag, csuklémagassig, ujjmagassig, csipémagassag,
térdmagassag, iilomagassig, mellkasszélesség, csipGszélesség, villszélesség, mellkasmélység,
egész fejmagassig, fej-fiill magassag, fejhossz, fejszélesség, homlokszélesség, arcszélesség,
allkapocsszegletszélesség, arcmagassag, fejkeriilet, mellkeriilet belégzésnél, kilégzésnél és nyu-
godt légzésnél, jobb és balkéz szoritbereje), 3 szomatoszkopikus (szinkomplexié), 1 fiziologiai
(menarche) jelleget vettem fel. Ezen kiviil a sziilok foglalkozaséra, a tanulé €16 és elhalt test-
véreinek szdméra, a tanulé addigi betegségeire és tanulminyi eredményére vonatkozban is
kértem felvildgositast.

A szomatometrikus adatok felvételezésénél Martin el8irasait kovettem (9, 28, 29),
és azokat antropométerrel, tapintékorzovel, vaszoncentiméterrel, dynamométerrel, személy-
mérlegen, a FISCHER—SALLER-féle hajszinskdla és a SCHULTZ-féle szem- és borszinskila
alkalmazésaval vettem fel. A fitkat tornanadrigbhan, a leinyokat tornanadrigban és triké-
ban, vagy vékony bluzban mértem, mindig cip6 nélkiil.

3. 4 fcldolgozdsvmédszere

A kiértékelésre alkalmas adatokat nemek szerinti szétvialasztas utdn az év -+ 3... honap
képlet alapjan féléves korcsoportokba osztottam. Jéllehet tobb szerz6 mas beosztast hasznalt
(8, 10—12, 14, 19, 25, 29, 33, 35, 40), mégis ezt a mddszert hasznilom, mert az 1952-es buda-
pesti adatok, melyek sszehasonlitasra nagyon alkalmasak, szintén féléves korcsoportbeosz-
tassal keriiltek kozlésre (41). E médszer alkalmazéasiat BALOGH mér kordbban javasolta (3). A
legtobb szerz6 azonban azért nem tudta hasznilni, mert tobbnyire kevés egyedszammal és
sok korcsoporttal dolgozott (11, 12, 14, 19, 21, 33, 35), vagy pedig kénytelen volt az Gssze-
hasonlitds miatt alkalmazkodni a tobbi kézleményhez (38—40). A féléves korcsoportbeosztis
természetszertien csakis akkor alkalmazhaté, ha nagy egyedszdmmal dolgozik a szerzd!

Ebb&l az is kovetkezik, hogy részint a kiértékelési metodika, részint az dsszehasonlitas
megkinnyitése szempontjabél kivinatos lenne a joviben egységes korcsoportbeosztést kovetni..
Ez — szerény megitélésem szerint — csakis a félévenkénti korcsoportbeosztas lehet, tekintve,
hogy a gyermekeknél csak az egy év alatt véghemend tobbirdnyi és valtozé intenzitdsi fej-
18dés regisztraldsa nyomén elmosédnak a kisebb viltozisok, rovidebb fejlédési etapok tor-
vényszertiségei. Ezekrsl egyéves korcsoportbeosztds alapjén torténd osszehasonlitdskor semmi
esetre sem nyerhetiink tiszta képet.

A rovidebb id6 alatt végbemend viltozasoknak a megismerésére taldn a nagyszdmi
egyeden, kevés jelleg figyelembevételével végzett, egyhonapos sorozatvizsgilatok lennének
a legalkalmasabbak, amelyek megvalésitdsa azonban kell6 szimu szakember és felszerelés
hidnydban nem lehetséges.

A szegedi anyag feldolgozdsa sordn a szokdsos varidciés-statisztikai médszerekkel
(1, 27, 28, 34, 36, 37) kiszamitottam az sszehasonlitds szempontjabol fontosabb paramétere-
ket. Jelenleg csak a testmagassdgot, testsilyt, iilémagassagot és a normal mellkeriiletet
vettem figyelembe, mig a tobbi jellegek kiértékelésére mas alkalommal térek ki. A paraméte-
rek kiszamitdsanal az alsévarosi, fels6varosi és belvarosi gyermekek adatait kiilonvilasz-
tottam, mig kevert elnevezéssel a hdrom emlitett varosrész azonos korcsoporti egyedeit
jelolom. Ez utébbi csoport a tilkorossig kivetkeztében kiiloniilt el. Végiil az Gsszes vizsgalt
szegedi tanulé paramétereit szamitottam ki. A négy jellegnek ezeket az értékeit fitik esetében
a XIII—XVI. fiiggelék tablazat, leAnyok esetében pedig a XVII—XX. fiiggelék téblazat
tartalmazza. A négy jelleg kozépértékeit fiuk és ledanyok esetében — az el6bbiekhez ha-
sonléan vérosrészenkénti csoportositdshan és osszesitve — az 1—38. grafikon szemlélteti.

106




4. A vizsgalatok eredménye

A gyakorisagi gorbék alapjan a négy jellegre vonatkozéan a kiovetkezéket
allapitottam meg:

A) Testmagassag

Az alsévarosi, felsdvarosi és belvarosi fii kr a jellemzé, hogy termetiik
ritmikus névést mutat és a harom csoportnal a termetbeli gyarapodas inten-
zitasa nem egyidGben lassul le. A termet a legvariabilisabb a felsGvarosiaknal,

1. dbra.
Szegedi fitk termete

legegyenletesebben névekszik az alsévarosiaknal. A gyarapodas tekintetében
a sorrend: belvarosiak, alsévarosiak, felsévarosiak. Az osszes vizsgalt szegedi
fii termetgorbéje nagyjabol egyforma intenzitassal térténd gyarapodasra utal.
E gorbe bizonyitja, hogy nagyobb helység esetében indokolt az adatok megfe-
lel6 médon valé szétbontasa, mert az eltérd korillmények kozott é16 gyermekek
fejlédésének tanulmanyozasa és elemzése osszesitett adatok alapjan nem lehet-
séges.

A ledanyok termetgirbéje mind az alsé-, mind a felsévarosiaknal
sokkal egyenletesebb, mint a fiiké. A leanyoknal tehat nem talaljuk meg azt
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a ritmikus novést, amit a fidknal megfigyelhetiink. A felsGvarosi leinyok — a
fitkkal ellentétben — termetben megel8zik az alsévirosiakat. Az ssszes szegedi
leany termete 6,5—14 évig (szemben a fiuknal 15,5 évig) nagyjahol egyenle-
tes intenzitast mutat, majd 14 év utdn a termetnévekedés lelassul.

2. dbra.
Szegedi ledanyok termete

B) Testsuly

Salyban a harom fitdcsoport sorrendje a kdvetkezs: felsdvarosiak, alsé-
vérosiak, belvarosiak. Tttis aritmikus novekedés jellemzd,legkisebb variabilitast
az alsévarosiak, legnagyobbat a fels6varosiak mutatnak. Az 6sszes vizsgalt
szegedi fia testsilya 18 évig — a 13,5—14,5 évek kivételével egyenletesen
novekszik. Az emlitett évek kozott a gyarapodas erdteljesebb.

Leanyoknal nincsen nagy kiilonbség a két csoport kozott. Az alsé-
vérosiak valamivel silyosabbak, mint a felsdvarosi leanyok. Utébbiak a meg-
felel6 fiikkal szemben silyban egyenletesebben gyarapodnak. Az Gsszes vizs-
galt szegedi leany silygorbéje gyakori, de kisméretl ingadozasokat mutat.

C) Ul(’imagasség

A sorrend a gorbék alapjan e méret tekintetében fivikn al azonos a
termetnél elmondottal, vagyis a belvarosiak térzshossza a legnagyobb, utanuk
az alsévarosiak s végiil a felsdvarosiak kovetkeznek. Az osszes szegedi fit
torzshossza és termete kozott is osszefiiggés van. Mindkét méret 6,5—18.5
évek kozott ritmikusan novekszik, gyarapodasuk ésszhangban van, a termet
novekedése koveti a torzs novekedésének iitemét.
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3. dbra.
Szegedi fitk testsilya

4. abra.
Szegedi lednyok testsilya
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5. dbra.
Szegedi fidk iilémagassiga

Az alsévarosi le Any ok térzshosszban feliilmiljak a felsGvarosiakat.
Tekintve, hogy ez a termetnél megallapitott ténnyel ellentétben van, nyilvan-
valé, hogy a leanyok termetndvekedésiiket a vizsgalt korosztalyokban elsd-
sorban a végtagok novekedésébél érik el. Az osszes vizsgalt szegedi leany torzs-
hossza 10—10,5, 11—11,5 és 14—19 évek kozott novekszik a leglassabban.

6. dbra.
Szegedi lednyok iilémagassiga

D) Normal mellkeriilet

A héarom csoport koziil a belvarosi fid k mellkeriilete novekszik a leg-
egyenletesebben, s az értékek alapjan a sorrend: belvarosiak, alsévarosiak, felsé-
varosiak, mely teljesen hasonl6 a termetnél tapasztalttal és pontosan forditott
a teststilynal emlitettel.

A testsily, testmagassag és normal mellkeriilet méretek kozépértékeinek
abszoliit nagysaga tekintetében az alsévarosi fiik a vizsgalt szegedi tanulék
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FIUK NORMAL-MELLKERULETE

7. dbra.
Szegedi fitk normal mellkeriilete

LEANYOK NORMAL-MELLKERULETE

8. dbra.
Szegedi leinyok normdl mellkeriilete

koziil a kozépsé helyet foglaljak el, mig a belvarosiak ezeknél jobb, a felss-
varosiak rosszabb atlagokat mutatnak.

Az alsévarosi le a ny ok mellkeriilet tekintetében megel6zik a felss-
varosiakat. Testsilynal azonos, termetnél ehhez viszonyitva forditott a sor-
rend.
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A testsiily, testmagassig és normal mellkeriilet abszolit nagysaga alap-
jan a két leanycsoport koziil az alsévirosiak mutatnak kedvezsbb értékeket,
ami egyben a felsévarosi leAnyokkal szembeni fejlettebb voltukat is jelenti.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a felsGvarosi leanyok és fiik mellkeriilet
tekintetében nagyon elmaradnak az alsévérosiak és belvarosiak mogott.

5. Osszehasonlitds mds hazai adatokkal

A vizsgilat eredményeit csak hazai adatokkal hasonlitom 6ssze. Ezt a
kovetkezd meggondolasok alapjan teszem:

a) Két eltérd etnogenezisti s ennek kovetkeztében mas fejlédésiitemii,
testaranyd stb. populacié gyermekanyaganak 6sszehasonlitasa nem vezethet a
kutatast el6re vivéd és f6leg a magyar gyermekek fejlgdésének megismerését el6-
mozdité térvényszertiségek felismeréséhez. Szerény véleményem szerint jelen-
leg teljesen indokolatlan a német, svajci stb. gyermekvizsgalatokkal 6sszeha-
sonlitani eredményeinket [12], mert — mint a jelenlegi vizsgalat is mutatja —
még egy varoson beliil is lényeges eltérések lehetnek. Ezek — figyelembe véve
hazank etnikai és taji csoportjait, a falusi és virosi lakossag kiilonbségét
sth. — orszagos viszonylatban még nagyobbak. De azért is helytelennek tartom
az 6sszechasonlitast kiilfoldi adatokkal, mert — a sok hazai vizsgalat ellenére —
sem rendelkeziink az egész orszag teriiletére érvényes és felhasznalhaté adatok-
kal, amelyek mint jellemz§ magyar adatok alkalmasak lennének kiilfsldi
eredményekkel valé osszehasonlitasra.

b) Mas szerz8k [35, 39, 40] szovjet adatokkal vetik ssze eredményeiket.
Ezek — a magyar etnogenezis szem eldtt tartasival — bizonyos mértékig in-
dokoltnak latszanak. Tekintve azonban, hogy ezek az adatok 1880, 1927,
1934 évek vizsgalati eredményeit mutatjak, nem valészinid, hogy 26—70 év
tavlataban szAmunkra hasznos eredményeket hoznanak. Ezek ésszehasonlitasa
legfeljebb azonos vagy csak kevéssé eltérd évekbdl szarmazoé magyar adatok-
kal mondhaté hasznosnak.

¢) Nem tartom szerencsésnek az osszehasonlitist még akkor sem, ha .
az csak egy kiilfoldi varos gyermekeinek mérése tjan nyert adatokkal torté-
nik, hiszen a fenti szempontokon kiviil ehhez még a foldrajzi, higiéniai sth.
eltérések is hozzajarulnak.

Mindezekbél kévetkezik, hogy — véleményem szerint — a szegedi ta-
nulék adatainak 6sszehasonlitdsa csakis a hazai "adatokkal oldhaté meg.

Tobb szerzé adott hirt a szegedi és kornyékbeli gyermekeken végzett
antropometriai felvételezés eredményeirél [4, 5, 20, 24, 31, 32, 42, 43], dssze-
hasonlitasra azonban sajnos egyik sem alkalmas. A tobbi hazai vizsgélatok ké-
ziil az 1952-es budapesti eredmények [41], az 1958 évi budapesti [10], az 1947/
48-as kaposvari adatok [40] mutatkoznak a legalkalmasabbaknak ésszehason-
litasra a korcsoportbeosztas, egyedszam és a vizsgalat idejének figyelembe
vétele alapjan. Indokoltnak latszik az 6sszehasonlitas — bar mas a korcsoport-
beosztas és lényegesen kevesebb a megmért tanulék szama — Eiben kérmendi,
debreceni [12—16], Rajkai hajdtisamsoni [33] Kacsur debreceni [21, 22] ada-
taival is, mivel a felvételezések hasonl6 idGpontban torténtek.

Az emlitett vizsgalatok termet, sily, ildmagassag és mellkeriilet adatait
a szegediekkel egybevetve a ITI.—IX. tablazat tinteti fel.

Az emlitett hazai eredményekkel valé sszehasonlitas alapjan a kovet-
keztket allapithatjuk meg:
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I11. tablazat: Fiak testmagassiaganak osszehasonlitasa
Véli Rajkai Isk. orv. sz. Eiben l Kacsur Eiben Dezsé Farkas
Kaposvar Hajddsamson Budapest Debrecen Kaps Debrecen Kérmend Budapest Szeged
1947/48% 1951 1953/54 csoport, | 1958 1957/58 1958 1958/59
N M N M M N M e Ny N M N M
| [ |

115,5 116,8 {65 1 39 116,34
118,0 46 114,7 119,4 BT 99 TXT,75 51 119,32 54 119,86
120,5 122,3 I s 71| 121,20
123,0 49 118,1 125,3 8 45 122,18 64 125,12 78 124,58
125,3 127,9 8,5 109 128,43
127,6 45 126.8 130,5 9 90 128,83 49 130,87 81 130,07
129,9 132,7 9,5 | 101 131,50
132,2 47 128.,6 135,0 10 101 133,82 | 52 136,83 88 135,30
134.,4. 136,6 ‘ 10,5 | [ [ 98 137,24
136,6 37 133,3 139,6 | 11 | 134 13733 84 139,20 86 140,11
138.6 141,8 {11,5 93 141,54
140,7 47 E3T;7 144,2 ; 12 107 143,65 63 146,00 | 105 144,94
143,5 | 146.,4 {5025 89 146,78
146,2 42 141,6 | 149.9 13 94 147,95 90 151,94 99 150,84
149,8 152,9 £3.0 81 153,62
153.4 28 143.6 156,2 27 159,3 14 70 152,52 ; 111 158,32 92 157,97
1571 159.3 14,5 ; : 129 161,65
1609 161.8 114 163.8 15 25 163,92 | 138 164,25 | 105 163,47
163,1 164,2 15,5 | 73 | 168,21
165,2 166,2 80 166,6 16 | 36 166,08 82 171,25 58 168,48

! 167.9 168,0 16,5 | 65 171,03

l 170,6 168,9 81 170,3 17 28 169,80 54 171,57 76 170,83

{10058 169.5 ‘ 17,5 | 63 171,77

l 170,9 170,0 |. 87 170,9 ‘w 18 12 169,23 53 173,87 53 172,13

| |

A tablazatokban Kacsur Pacsirta-utcai és nyulasi adatai, valamint Eiben vérosi és falusi adatai a megfelelé esetekben Osszevonva

szerepelnek.

*A megadott évszdmok a vizsgélat évét tiintetik fel (az ezutdn kivetkezs tablizatokban js).
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IV. abldzat :

Lednyok testmagassaganak osszehasonlitasa

|

|

Rajkai Isk. orv. sz. i Kaesur Eiben Dezsé Farkas

Kaposvir Hajdisimson Budapest | Kor- Debrecen Kérmend Budapest Szeged

1947/48 1952 1951 | csoport 1958 1957/58 195 i 1958/59

| |
N | M N M } T R AL t s PO N M i N M
| |

? 115,0 ‘ 116,5 6,5 { 26 117,54
' 118,3 43 114.8 118,8 /i 23 114,65 42 11722 60 118,36
| 120,1 121,7 75, 9 121,28
.121,9 36 119,2 1244 8 26 120,81 56 123,11 83 124,63
124,6 127,0 8,5 72 127,16
| 127,3 46 125,3 129,5 | 9 25 127,16 66 129,91 87 129,00
| 1298 1821 .2 95 83 131,63
132,2 47 127,4 134,5 : 10 22 132,45 61 132,45 68 135,00
134,8 137,0 10,5 56 135,86
137,3 38 133,6 140,2 11 22 136,82 63 140,84 74 139,40
140,1 142.8 IS 87 141,72
143,0 48 138,0 1459 | 12 18 144,89 66 146,19 7i5) 145,72
1454 148.1 \ Y 12.5 a9 149,02
147,8 40 140,0 151,3 13 X7 150,41 61 152,43 69 152,66
151.3 153,2 13,5 68 154,26
154,7 30 146,1 155,6 14 14 154,44 74 155,89 106 156,85
155.4 156.4 14,5 146 157,64
156,2 1574 15 27 156,54 83 158,60 129 158,36
157,8 157.8 1555 100 158,44
159,5 158,4 16 20 160,95 | 113 160,07 98 159,33
160,4 158,7 ’ 16,5 106 159,59
161,2 159,1 17 19 158,22 85 160,97 73 160,10
159,4 17,5 66 160,48
160,9 159,7 18 L7k 158,49 33 161,16 40 157,45
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V. tablazat : Fitk teststlydnak 8sszehasonlitasa

Véli Rajkai Isk. orv. sz. Eiben Kacsur Eiben Dezsd Farkas
Kaposvar HajdGsdamson Budapest Debrecen Kor- Debrecen Kérmend Budapest Szeged
1947/48 1952 1951 1953/54 csoport 1958 1957/58 1958 1958/59
g T S M N M N M N[ M THERE N M N M

20,70 91,7 6.5 39 | 20,59

21,72 46 20,5 22,8 7 99 | 22,79 51 | 23,03 54 | 22,27
22,90 23,7 1,5 ‘ 71+l 22,99
24,05 49 21,8 25,1 8 75 | 24,85 64 | 24,78 78 | 25,12
25,20 26,5 8,5 109 | 26,47
26,40 45 25,2 27,9 9 90 | 27,82 49 | 2747 81| 27,43
27,30 29,1 9,5 101 | 28,20
28,28 | 47 26,4 30,4 10 | 101 | 30,17 . 52 | 31,27 | 88| 30,11
29,70 31,4 10,5 \ 98 | 30,59
31,17 57 28,5 33,0 11 | 124 | 32,27 84 32,36 86 | 33,60
32,40 34,6 11,5 93 | 34,66
33,63 47 31.1 36,3 12 | 105 | 36,49 63 | 38,46 | 105 | 36,74
35,90 37,9 12,5 89 | 38,05
38,15 42 34,0 40,4 13 94 | 35,16 90 | 42,14 99 | 40,77
40,80 42,2 13,5 81 | 42,37
43,46 28 35,6 45,6 27 | 49,07 | 14 67 | 44,43 111 | 46,91 92 | 46,92
47,10 48,7 14,5 129 | 51,41
50,84 e B I R 25 | 52,16 |138| 51,84 |105| 53,00
52,60 53,6 15,5 73 | 56,55
54,28 55,8 80 | 56,79 | 16 35 | 54,98 82 | 58,59 58 | 58,01
57,60 57,8 16,5 65 | 59,90
61,02 59,4 81| 6041 | 17 28 | 61,46 54 | 62,58 76 | 61,47
61,70 60,6 17,5 63 | 62,41
62,49 62,0 87| 61,64 | 18 12 | 60,50 53 | 63,11 53 | 63,32
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V1. tablazat : Leanyok testsilyanak osszehasonlitasa

Kaposvir
1947/48 *

M

20,20
21,54
22,50
23,40
24,60
25,86
27,10
28,40
30,20
32,03
33,80
35,50
3770
39,97
43,60
47,23
48,10
49,03
50,40
51,77
54,50

57,20

Rajkai

Hajdsimson

36

46

47

40

30

M

30,4

Isk. orv.

8z,

Budapest

¥
|

1951

M

LS SR SR
= QO DN e

Kor-
csoport

14,5

15,5
16
16,5
17
17.5

18

Kacsur
Debrecen
1958

M

20,70

23,35

27,16

32,04

34,04

45,04

20

fiben
Kérmend
1957/58

46,79

50,48

53,33

56
006

61

1 00

01

‘ 83

Dezs8
Budapest

1958

21,14
23.70
26,90
29,06
33,27
37,19

41,063

01,13
54,08
52,89

53,81

‘26

[ 100
98
106
73

66

40

Farkas
Szeged
1958/59

M

22,34
22,50
23,28
24,80
26,53
Y1333
28,21
30,92
32,79
33,91
35,06
38,05
| 10,05
‘ 13,50
[ 16,00
‘ 47,56
19,68
52,10
52,91
52,59
54,60
54,76

55,67

54,55




VII. tabldzat : Fitk normal mellkeriiletének osszehasonlitasa

Rajkai 1 Eiben Kacsur Eiben Dezsé Farkas
Iajdésamson | Debrecen Debrecen Kor Kérmend Budapest Szeged
1952 1953/54 1958 ltosaposs 1957/58 1958 195859
N M N M N M | N M N M N M
6.5 39 | 56,12
46 60.1 98 | 58,74 7 59.89 54 | 56,35
150, 71 56,36
49 | 61,0 75 | 60,40 8 63,00 A8 1 5TTS
8.5 {109 | 59,35
45 64,2 90 = 62,98 9 64.28 81 60,02
9.5 101 = 60,86
A7 65.6 100 64,92 10 66.31 88 | 61,62
10.5 98 | 63,03
57 66.7 124 | 67,67 11 67,70 86 | 64,73
LS 93 65,40
47 69.2 107 710,11 12 12,25 | 105" 67,33
125 89 | 67,96
42 7 il 94+ 172,17 | 13 74,75 99 | 69,26
135 81 70,80
28 72,3 27 | 78,60 00 {617 14 78.21 92 73,17
14,5 ‘ | 129 | 77,27
114 = 88.80 15 25 | 80,25 82,06 | 105 | 79,44
15.5 73 12:82,13
| 80 83.76 16 35 82,80 86,86 58 84,37
i 16,5 | 65 84,79
| 81 | 86,53 14 28 | 87,30 89,13 76 | 86,36
17,5 62 @ 85,88
| 87 | 88,24 18 12 | 88,74 90.54 53 | 817,74
VIII. iabldzat : LeAnyok normal mellkeriiletének dsszehasonlitasa
Rajkai Kacsur Eiben Dezs6 ‘ Farkas
Hajdsamson Debrecen Kormend Budapest Szeged
1952 1958 Koresoport 1957/58 1958 1958/59
=< M | N M N M N M N M
6.5 26 54.85
43 57,6 23 57.48 Vi 57.88 60 55,92
) 71y 55,77
36 59.7 26 59.04 8 60,30 83 56,99
8,5 ‘ 71 | 58,04
46 62.8 25 63,10 9 | 62.51 87 58.97
9.5 | 83 59.67
47 64,0 21 66.71 10 65,70 68 61,59
10,5 56 63,90
38 66,2 22 67,14 11 68,28 | 64 64,26
315 87 65,08
48 68.2 18 69.61 12 71,14 75 67,92
12,5 71 68.48
40 71,0 17 13,12 13 74,83 | 69 70,73
13,5 | 68 74,38
30 LA 14 | 76,07 14 1 78,00 | 106 76,13
14,5 | 146 | 78,59
15 26 | 179,14 80,59 | 128 81,54
15,5 ‘ 100 | 82,56
16 20 83,40 81,78 98 | 82,95
16,5 | 106 85,59
i 17 19- | 82,29 82,28 73 85,54
| 17,5 | 66 | 85,72
18 17 | 84,87 82,85 40 85.45
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IX. tablazat : Fiak és lednyok iilémagassdgdnak Gsszehasonlitdsa

Fitk l Lednyok

Febér Dezsé Farkas “ Dezsé Farkas
Eger Budapest Szeged Korcsoport | Budapest Szeged
1940/41 1958 1958/59 l 1958 1958/59
N e el M N N ALl M N | M

{ 39 62,54 6,5 26 62,15

: 65,64 54 63,91 7 64,40 60 63.00

71 64,53 7.5 704 64,18

67,36 78 66,30 8 67,26 83 65,63

109 67,89 8,5 72 67,00

69,53 81 68,80 9 69,68 87 67,97

101 69,05 958 83 69,22

72,38 88 70,65 10 ‘ 70,37 68 70,86

98 72,12 10,5 56 & B by

73,00 86 73,27 11 74,47 74 73,00

93 73,62 11,5 87 73,90

75,76 105 75,40 12 76,84 5 76,13

89 75,89 12,5 71 17195

78,33 99 78,01 13 - 80,54 69 79,60

81 79,03 135 68 80,03

81,60 92 81,39 14 | 82,33 | 106 82,46

129 82,88 | 14,5 | 146 83,40

28 83,68 84,08 105 83,59 | L5 83,28 | 129 84,06

73 | 85.85 15,5 [ k 100 | 8495

47 | 85,66 I 87,44 58 86,56 16 | k 84,15 98 84,33

| 65 88,06 16,5 106 84,85

60 88,12 } 89,10 76 88,77 17 ] | 85,12 13 85,20

[ | 63 89,39 17,5 66 85,27

64‘ 88,45 j 90,73 53‘ 89,99 | 18 l} 85,00 40 83,85

Aszegedi fiak az orszag mas vidékén €16 — kaposvari, debreceni,.
kormendi, hajdisamsoni gyermekekkel szemben — s tekintve, hogy az 1952-es
felvételezési eredmények teljes mértékben képviselik a févarosi gyermekek
fejlettségi adatait, ezek alapjan — a budapesti gyermekeknél is, bar a vidékiek-
hez viszonyitva nem olyan hatarozott mértékben, de kiilonosen 10 évtél kezdve
magasabbak.

Aszegedi leanyok a fiikhoz hasonléan a korcsoportok tébbsé-
gében — féleg 12 évtil kezdve pedig — nemcsak a vidéki, hanem a budapesti
leanyoknal is magasabbaknak tekinthetdk.

A szegedi fiuk az dsszehasonlitasra felhasznalt vidéki adatokat,
de kiilonésen 11 évtdl kezdve a budapestieket is feliillmiljak, sigy azoknal t 4 p-
laltabbaknak mondhaték.

Aszegedileanyok testsilya a mas vidékrdl szarmazé adatokhoz
képest nagyobb, a budapestiekénél 10 év alatt altalaban nagyobb, 10 év felett
féként kisebb értékeket mutat.

A szegedi fidk normal mellkaskorfogata az dssze-
hasonlitasra felhasznalt adatoknéll1 ényegesen kisebb,sigy a vizsgalt
korcsoportok esetében a szélességi novekedésben lemaradast tlintetnek fel.

A szegedi leanyok mellkaskérfogata, vagyis széles-
ségi fejlettsége 14—15 éves korig a tobbi hazai adatnal kisebb, e kortél kezdve:
pedig nagyobb mértéki.
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A kiilonb6z6 szerziktdl szarmazo aritmetikai kozépértékekkel valé osz-
szehasonlitason kiviil érdekes eredményre vezet a nemi kiilénbségek
osszehasonlitasa is (X —XII/ tablazat). Ezekbél kitlinik, hogy mindharom
jelleg, de f6ként a termet és testsily esetében a fiiknal és leanyoknal a niove-
kedés valtakozva torténik. Espedig kb. 10—11 éves korig a fiik termetben és
stlyban is feliillmiljak a leanyokat, akik kb. 11,5—13,5 s6t 14 éves korig inten-
zivebben fejlédnek, 14 év utan a fiik ismét elhagyjék a leanyokat. Ez ismert
tény. Figyelmet érdemel azonban az, hogy a kiilonb6z8 helyekrél szarmazé
adatok ezt a leAnynidvekedési intervallumot tobb vagy kevesebb korcsoport-
ban jelzik. Ez ad taimpontot az eltérs higiéniai, foldrajzi viszonyok kozott él6
gyermekek nemi érési idGpontjanak pontosabb megallapitasidhoz. Vagyis a
termet és testsily adatok ismeretekor azokbél a nemi kiillonbségeket kiszamitva
kovetkeztetni lehet a nemi érés idGpontjara is. Ennek féként a régebbi vizsga-
latok ilyen iranyd értékelésénél lehet szerepe, ahol a szerz6k menarche
adatokra nem voltak tekintettel.

6. Az eredmények gyakorlatban valé felhaszndilasa.

A gyermekek fejlédésének vizsgalatat korabban is az a koriilmény tette
sziikségessé, hogy a sziilGk, iskolaorvosok szerettek volna egy-egy tablazatban
segitséget kapni ahhoz, hogy sajat gyermekiik vagy tanuléik fejlettségét annak
alkalmazasaval meghatarozhassak. A hazai viszonylatban mechanikusan al-
kalmazott kiilfoldi tablazatok hatranyaira nalunk is felhivtak mar korabban

X. tablazat : Nemi kiilonbség 6sszehasonlitdsa a testmagassig esetében

Véli | R“j]“,'i Isk. orv. sz, [ Kacsur Eiben Dezso i Farkas
Kaposvar | H“]d“' Budapest Korcsoport | Debrecen Kormend Budapest | Szeged
1947/48 | °T0co% 1951 1958 | 1957/58 1958 1958/59

‘ 0.3 6.5 . ‘ E1320

2402 L0 10,6 g/ 13,10 | 12,10 41,05

0,6 1,5 | ‘ —0,08

L e 40,9 8 +1,37 +2,01 —0,05
, ; 40,9 | 8,5 | YO
40,3 Sh e 1,0 } 9 T 1B 40,96 41,07
L0671 9,5 =013

0 Ay T e 1 ‘ +1,37 14,38 4-0,30

; 2 s T ' 41,38

—0,7| —03 | —06 | 11 40,51 —1,64 40,71

| =LO" o 15 ‘ =018

DT Tl PR el AT (Y et O] e 1) 115 —0,19 —0,78

‘ —1,7 12,5 | j | —2,24

41,6+ 1,6 S 13 | —246 | —0.49 ey

—0,3 13,5 | iz —0,64

=1 —2,5 40,6 14 40,38 e 02,438 L1212

L0l 2 H4i5 ‘ : ‘ 44,01

14,7 | +4.4 ‘ 1857 b r g 45,65 | 45,11

16,4 15,5 | ‘ ; 49,77

45,7 | ‘ gl S ane ) +5,13 | 411,18 | 19,05

; A Riay6s ) ‘ +11,44

+9,4 ) RO sl <1 411,58 410,60 410,73

b tas101 | 11,5 ‘ +11,29

+10,0 Er ) o e e | 410,74 . 412,71, 114,68
]
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XI. tablazat :

Nemi kiilonbség 6sszehasonlitdasa te=tsul) esetében

Véli F R"jk‘,‘i Isk. orv. sz. { Kacsur Eiben Dezsé | Farkas
Kaposvar Hajdg- Budapest ‘ Korcsopon Debrecen Kormend Budapest | Szeged
1947/48 T 1951 l | 1958 1957/58 1958 1958/59

[ |
‘ | 40,4 6.5 ‘ ‘ —1,75
+4-0,18| 0 | =E0:6:5 1A (M O R 41,89 —0:23
; bl e i ‘ —0,29
H-0:657 (- --0,5"] 40,4 ‘ 8 41,50 +1,08 40,32
, +04 | 85 _ —0,06
+0,54 | 403 40,3 | 9 +0,66 | 10,57 0,10
‘ ‘ 40,2 9,5 \ \ —0,01
—0,12| 407 | A e g e 1 42,21 —0,81
~0.5 10,5 \ 12,20
=) 86 et==0, —0,9 11 — 197 —0,91 —0,31
| =1,8- 1 5415 ; —0,40
—1,87 | =06 e R —1,01 ‘ 07 1537
‘ \ = TR N | ‘ —2,00
i —0,3 | —3,3 137 | —746 | Lt 5 —2,73
‘ RIEE ¥ ‘ 13,5 | —3,63
—3,77 —0,8 ( <27 | 14 21291 =33 —0,64
—1,0 14,5 ‘ 1 +1,73
+1,81 | 1 40,1 15 | 45,37 40,71 --0,90
; ; S 15,5 ’ -3,64
12,51 3 <2050 160 [t +4,51 -5,42
; 5318 16,5 | : -5,30
43,82 +4,6 | 41098 | 49,69 | 16,71
| ’ R R S byl ‘ 5 { 16,74
41,67 +6,2 18 R | 49,30 | +17,67
! | | | | | |
X11. tabldzat : Nemi kiilonbség 6sszehasonlitidsa normal mellkeriilet esetében
Rz;]km Kacsur Eiben ; ‘ Dezs6é Farkas
Hajddsamson Debrecen Kérmend [ Koresoport | Budapest Szeged
1952 | 1958 f 1957/58 ‘ | 1958 1958/59
6.5 +1,27
2.5 +1,26 7 9010 »-0 43
%55 ‘ 40,59
+1,3 1,36 8 F2.720:) 1| 40,76
8,5 +1,31
+1,4 =012 ‘ 9 L 41,05
: 9.5 1119
=19 | ] IO R f 10 40,61 40,03
\ ‘ 10,5 —0,87
<1055 ] 40,53 l 11 =058 40,47
} 11,5 ; -1-0,32
+1,0 40,50 | 12 I e —0.39
‘ 12,5 \ = {);59
40,1 —0,95 ! 13 —0,08 AR
| 13,5 —3,58
40,6 —0,10 14 +0,21 —2,96
14,5 —1,32
F1,11 | 15 +1,47 — 940
15,5 —0,43
—0,60 16 +5,08 +1,42
16,5 —0,80
r +5,01 | 17 ‘ 6,85 | +0,82
| \ 1755057} | -+0,16
g +3,87 | 18 | +17.69 | +2,29
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a figyelmet [19, 38]. Talan éppen ez magyarazza azt is, hogy a harmincas évek-
ben s a kozelmalthban (1951) nagyaranyi felvételezéseket végeztek, amelyek
eredményeként hazai fejl6dési tablazatok is allnak mAar rendelkezésiinkre.
Tekintve azonban, hogy ezek a tablazatok f6leg budapesti gyermekek adatai
alapjan késziiltek, vidéki viszonylatban nem mindig alkalmazhaték teljes
sikerrel. Ha ehhez hozzavessziik azt is, hogy az egyes szerzdk e tablazatok
alkalmazisi médjara vonatkozoéan is eltérd véleményen vannak, akkor kide-
riil, hogy ez a probléma ma sincs megnyugtaté médon megoldva. Ezt vélték
athidalni az 1959-ben megjelend ,,Az iskolaorvos zsebkényve’” cimi munka
szerzdi is, akik 4] moédszer alkalmazasat vezették be, 4j elnevezésekkel — s
szerény véleményem szerint — az alkalmazhatdsagrél valé meg y(’iz()'déb teljes
hianyaban. Anélkiil, hogy e médszer alapos targyalasara ternek csupan annylt
emlitek meg, hogy azok a szegedi gyermekek, akiknek adatai orszigos viszony-
latban is joknak mondhaték, ez emlitett modszer segitségével ttirtént kiérté-
kelés alapjan aranytalanul rosszul fejletteknek és rosszul taplaltaknak mond-
haték. Mar ez a tény egymagéaban is bizonyitja, hogy az iskolaorvosoknak
gyakorlati célra ajanlott Gj moddszer [23] nem megfeleld. :

Szerény véleményem szerint a megoldas csakis az lehet, amire mar
korabban VELI is utalt,s amelyre MARZEJEV is felhivta a figyelmet, vagyis
azonos koriilmények kozott él6 nagyszami gyermcek vizsgalata alapjan nyert
abszolat adatok sszehasonlitasa, illetve ezek segitségével fc]lode51 tablazatok
szerkesztése, melyben a normalévbe esd gyermekek jél fejletteknek és jol
taplaltaknak mondhatok. Ilyen tablazat jelenleg a kaposvari [40] és a buda-
pesti [41] gyermekek adatai alapjan mar rendelkezésiinkre all. Ezeknek a
szempontoknak a figyelembe vételével a szegedi gyermekek adatai alapjan a
termet, testsuly és mellkeriilet méretekre alkalmazhaté fejlédési tablazatot
dolgoztam ki (XXI.—XXIII. fiiggelék tablazat). A fejlédési tablazat egyes
oszlopai kozott fél ,,s¢¢ eltérés van.

Ugy gondolom, hogy a hazai vizsgalatok célja a jovében zart etnikai cso-
portok és foldrajzi tajak gyermekeire érvényes fejlédési tablazatok kidolgozasa
kell legyen. Ezek osszesitésébél lehetne végre egy hazai, de egyben orsziagos
viszonyokat visszatiikréz8 tablazatot kidolgozni s azt azutian érdemlegesen
dsszevetni a kiilfoldi adatokkal. Igy mmdazok a szempontok, amelyekrc az
cgyes szerzik ramutattak, érvényesiilnének. E téren igen nagy munkat végzett
a Debreceni Egyetem Embertani Intézete, ahhoz azonban, hogy a fenti cél
megvalésulhasson, elsGsorban a hazai vizsgilatok megszervezésére és kelld
iranyitasara lenne sziikség orszagos viszonylatban. Ez talan a felnéttek
antropolégiai vizsgalatanak nehezen elrehaladé iigyét is elébbrevinné. Ennek
a munkanak az elvégzése antropolégiai feladat,s mivel a gyakorlati élet is
kivanja — mint ahogyan errdl mar tébb izben meggy&§z8dhettiink — nemesak
érdekiink, hanem kotelességiink is.

7. Osszefoglalds
Szerz§ 1958/59-ben Szegeden 3999 6—20 éves tanulét vizsgilt meg

antropolégiai szemponthél. Kézleményében a termet, testsiily, normal mell-
keriilet és (lémagassag adatokrél szamol be. Eredményeit alsévarosi, felss-
varosi — és fiik esetében — belvarosi csoportositashan adja meg, s végiil 6ssze-
gezi az dsszes vizsgalt szegedi tanul adatainak eredményét. Vizsgalatai alap-
jan a kovetkezdket allapitja meg:
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1. A termet gyarapodasa tekintetében a sorrend: belvarosi, alsévarosi,
felsévarosi fidk. Leanyoknal a felsGvarosiak er6teljesebben névekednek, mint
az alsévarosiak.

2. Teststlynal a névekedés intenzitasaban a sorrend fiiknal: felsévaro-
siak, alsévarosiak, belvarosiak, leanyoknal: alsévarosiak, felsévarosiak, bar
az utébbi csoportok kozotti kiilonbség nem hatarozott.

3. Ulémagassagnal fitk esetében a belvarosiak vezetnek, majd az also-
varosiak és utanuk a fels6varosiak kévetkeznek. Leanyoknal az alsévarosiak
megeldzik a felsévarosiakat. E

4. Normal mellkeriilet esetében a legnagyobb szélességi fejlettséget a
belvarosiak, majd az alsévarosiak s végiil a felsévarosiak érték el, leanyok-
nal — akik a fiikhoz hasonléan mellkeriilet tekintetében nagyon kicsiny
értékeket mutatnak — az alsévarosileanyok utan kovetkeznek a felsGvarosiak.

5. Fitiknal a stly- és termetgyarapodas egyidében térténik és ritmikus-
sagol mutat.

6. A szegedi fidk az orszig mas vidékérél szarmazé adatoknal termetben
és sulyban nagyobb értékeket mutatnak.

7. A szegedi leanyok az orszag mas vidékér6l szarmazé adatokkal
" szemben termetben nagyobb értékeket mutatnak, stilyban a vidéki gyermekek-
nél nagyobb, budapestiecknél 10 év alatt nagyobb, afelett kisebb értékeket
adn ak.

8. A szegedi fiik mellkeriilete a mas vidékrél szarmazé adatoknal lénye-
gesen kisebb. A szegedi leanyok mellkeriilete a mas vidékrdl szarmazé adatok-
nal 14—15 éves korig kisebb, attél kezdve nagyobb.

9. Szerzé megallapitja, hogy a fejlettség fokanak meghatarozasara
szerinte is az abszolit értékek osszehasonlitasa a legmegfelelGbb.

10. Szerzé a gyakorlati élet szempontjabél fontos vizsgalatok dsszefoga-
sat és iranyitasanak sziikségességét hangsilyozza.

g

*

Ezt az alkalmat hasznalom fel arra, hogy készonetemet fejezzem ki mind-
azoknak a pedagogus kartarsaknak, akik munkam végzése soran segitettek.
fgy elsésorban Kiss Macpa, KopMon Ferenc és DARGK MikrLos biolégus
tanaroknak, akik a mérés megszervezésében és az adatok felvételezésénél hat-
hatésan kozremiikodtek, tovabba DrR. BANFALVI J6zsEF, Dr. BERKI IMRE és
Riévisz BELa, illetve GurAcst ZovurAn, HAmor: Epe, NAcy ENDRENE és
KEecskEs ANTAL igazgatéknak azért, hogy iskolajukban az adatfelvételezést
lehet§vé tették. Ugyancsak koszonetet mondok Dr. BArTUCZ LAJOS egyetemi
tanar trnak szives felvildgositasaiért és azért, hogy lehet6vé tette szimomra az
adatfelvételezést.
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XIII. tablazat: Szegedi iskolds fink

Ko Alsévarosiak \ ; Fels6virosiak
SORIEIN | Mtm | v | s s v l R G D N P e
6,5 18 | 117,05—4,24| 108,7—130,3| 34,94 5,91 | 5,90 = 5 | 116,00—1,76 109,0—121,2 15,60 | 3,94 3,39
7 20 | 118,75—0,87| 112,6—130,0| 15,15 | 3,89 | 3,27 | 20 | 121,15—0,83| 110,4—128,6| 13,95 | 3,73 | 3,07
1,5 27 | 120,89—0,97| 109,3—131,8| 25,44 5,04 4,16 | 24 | 121,84—1,14| 107,2—132,3| 31,41 | 5,60 | 4,63
8 24 [ 125,16—0,97| 114,0—132,2) 22,91 | 4,78 | 3,81 | 45 | 124,69—0,76| 111,2—136,2 26,57 | 5,15 4,13
8,5 38 | 128,79—0,99 112,7—145,4' 37,68 6,13 4,75 | 48 | 127,43—0,69‘ 114,0—135,2 22,85 | 4,78 | 3,75
9 28 | 128,68—1,19| 113,3—139,6 39,82 6,31 4,90 | 41 | 129,96—0,86 119,7—141,8| 30,87 5,55 4,27
9,5 |38 | 131,05—0,90 120,0—141,1| 31,00 | 5,56 = 4,24 | 42 | 131,62—0,77| 121,8—141,7/ 25,33 | 5,03 | 3,82
10 } 20 | 136,15—1,20| 125,2—147,9| 28,95 | 5,38 = 3,95 | 46 | 135,3¢—0,73 124,2—146,5 24,95 ‘ 4,99 | 3,68
10,5 | 30 | 137,10—1,06 125,7—148,8\ 34,10 | 5,83 | 4,25 | 34 } 135,29—0,92| 124,6—145,9 29,00 | 5,38 | 3,97
11 | 29 |139,73—1,07| 129,3—151,8| 33,31 | 5,77 | 4,12 | 46 | 141,02—0,63| 130,5—149,7 18,80 | 4,33 | 3,07
11,5 | 26 | 141,07—0,98 132,4_153,3‘ 25,23 | 5,02 | 3,55 | 43 | 140,61—1,07 122,3—155,1 49,60 | 7,04 | 5,00
12 | 35 | 143,00—0,96| 132,5—158,1| 32,80 | 5,72 | 4,00 | 43 | 145,59—1,02  131,9—163,0 45.25 | 6,72 | 4,61
12,5 | 41 | 145,69—1,01| 131,2—158,7| 42,26 | 6,50 | 4.46 | 29 144,48—0,97 134,9—155,8 27,65 | 5,25 5,63
13 | 31 | 149,75—1,37| 128,1—165,2 58,83 | 7,67 5,12 | 44 \ 150,13—1,15 134,1—166,8 58,72 | 7,66 5,10
13,5 [ 30 | 152,90—1,69/ 136,9—177,6| 86,36 | 9,29 | 6,07 | 31 | 152,81—1,29| 139,2—169,2] 51,58 | 7,18 4,69
14 [ 21 |.159,47—1,50, 143,0—172,7| 47,80 | 6,91 ‘ 4,33 | 42 | 156,86—1,31| 141,2—174,5| 73,23 | 8,55 5,45
14,5 I Al “ = ) e s 2 | 33 | 158.24—5.74| 135,6—176,3| 77,51 | 8,80 | 5,56
15 — — — —_ —_ — —_ — { — - — —
155 | — | g i e s B e -k - S e e —
1657 1| == ’ o e e e e el i = 1 R e
165 | — | —_ —_ — —_ | - — — [ - | = —
L e 8 e e B e i T BT
P e - = e T e =2 SR e o = =
S R s SR IS e (2 (oA Vi B g B L
18,5 | — == — et —_ |- — — [~ — — —
19 —_ —_— —_ - —_ — - — — — — —
195 | — = = S ot PR R = { = — = B
Kevert anyag
14 l 17 159,59-—1,265 150,8—168,1| 27,11 | 5,20 : 3,25
14,5 96 | 162,82—0,81| 143,8—184.4' 63,43 7,96 | 4,88
| | |
XIV. tablizai: Szegedi iskolas fiuk
Kor | Alsévarosiak ‘ Felsovarosiak
SEROES N ! Mitfm ; b s* oS i ‘[ N | v [ iy ! s ‘ v
6,5 18 21,89—0,80 17,4—30,7 | 11,66 | 3,41 | 15,57 5 | 20,80—0,52| 19,2—21,5 | 1,40 | 1,18 | 5,67
7 | 20 22,05—0,43, 19,7—27,0 3,85 | 1,96 8,88 | 20 24,05—0,72 19,8—31,8 | 10,65 [ 3,26 | 13,55
7,5 | 27| 22,40—0,65 18,1—33,9 | 11,59 3,40 15,17 24 23,67—0,58 18,6—31,8 | 8,33 | 2,88 | 12,16
8 24 | 24,25—0,50 19,0—30,0 | 6,16 2,48 | 10,22 45 25,33—0,46 19,1—35,5 | 9,84 | 3,13 | 12,54
8,5 | 38| 27,000,69 19,9—41,7 | 18,36 4,28 15,85 48 | 25,86—0,52 19,6—36,7 | 13,14 | 3,62 | 13,99
9 28 | 27,65—0,76| 18,7—36,0 | 16,28 | 4,03 | 14,57 | 41 | 26,96—0,55| 21,2410 | 12,87 | 3,58 | 13,27
9,5 38 27,53—0,52 22,2—33,7 | 10,55 | 3,24 | 11,76 | 42 29,30—1,00| 23,4—41,2 | 17,97 | 4,23 | 14,43
10 20 | 31,45—0,89 25,0—39,4 | 15,85 | 3,98 | 12,65 | 46 | 29,81—0,48| 24,0—37,1 10,18 | 3,26 | 10,93
10,5 30 | 30,80—0,80| 23,0—40,1 | 19,66 | 4,43 | 14,39 | 34 | 30,41—0,64| 22,2—38,8 13,82 | 3,74 | 12,29
11 | 29 33,24—0,84 24,0—43,8 | 20,72 | 4,55 | 13,68 46 | 34,70—0,70 28,3—50,3 22,78 | 4,77 | 13,74
11,5 26 34,46—0,98 28,6—50,0 | 25,38 5,03 | 14,59 | 43 | 35,06—1,01 20,0—59,7 43,88 | 6,62 | 18,88
12 35 | 35,00—1,00 26,7—50,6 | 35,42 5,95 | 17,00 | 43 | 38,02—1,08 25,5—61,0 | 50,39 | 7,09 | 18,64
12,5 |41 | 37,12—1,04 26,8—64,3 | 44,65 6,68 | 17,99 | 29 . 37,52—0,99| 27,8—51,0 | 28,75 | 5,36 | 14,28
13 31 39,03—1,061 21,8—48,8 | 35,32 | 5,94 | 15,21 | 44 41,69—0,89| 29,9—54,1 | 35,09 | 5,92 | 24,20
13,5 30 | 42,74—1,65| 30,2—68,4 | 82,20 | 9,08 | 21,24 | 31 42,16—1,09, 29,5—59,4 37,19 | 6,09 ‘ 14,44
14 21 | 49,67—2,13| 32,9—84,2 | 95,76 | 9,78 19,68 42 46,20—1,35 22,1—66,3 | 76,64 ‘ 8,75 | 18,89
145 | — —_ —_ — - — 33 | 48,73—1,54 30,7—68,1 78,45 | 8,85 l 18,16
15 —_ J— P = s e e = (Y — — —
i [ o 4 T e B e e — = o ‘ e It
16 I'=] —_ o = — e P s Tt 3 A B el I
16,5 h i e A I A i 2 i 0 A s
T AR BV | LI = NEETRE S Tk ‘ — | e = o= B M=
17,5 —_— _ — == _— — | = o | =) e | £
18 = e =4 — e gt a8 A = et L T
18,5 | — | — Lo, A ey — ‘ At | = e R T
19 —_ } — — —_ — —_ —_— — | — S o ey | —
19,5 ‘ — | — = prals = LR B & 1 ) : L o R L
Kevert anyag
14 17 ] 47,23—1,65| 37,3—62,0 I46,70’ 6,83 l 14,46
14,5 | 96 zi 9,34

124

52,34—0,95| 29,6—72,6 | 87,3

117,84




termetének paraméterei 6,5—19,5 évig

Belvarosiak | Osszes szegedi it Kor-
- AL b £ — | kiilénb-
Nj Mim | v Bl e [ ] DiC SRt e v | s? v ség
o | | 2 P
16 | 115,38—0,89| 108,7—125,4| 12,75 | 3,57 ‘ 3,09 ‘ 39 | 116,34—0,44 108,7—130,3| 24,94 | 4,99 | 4,28 | +3,52
14 | 119,58—0,91| 113,0—124,5 11,85 3,44 ‘ 2,87 ‘ 54 | 119,86—0,55 110,4—130,0| 16,96 ‘ 4,11 | 3,42 | *1,34
20 | 122’05-0’98i 112,8—130,5 19,45 4,41 @ 3,61 ‘ 71 | 121,20—0,62| 107,2—132,3! 27,83 | 5,27 | 4,34 | -;—3,38
9 | 122,56—1,65| 113,4—130,1) 20,99 | 4,97 | 4,05 78 | 124,58—0,57 111,2—136,2] 25,46 | 5,04 | 4,04 —(—3,85
23  130,08—0,95| 119,8—140,0| 20,95 @ 4,57 ! 3,51 ‘ 109 | 128,43—0,51| 112,7—145,4 28,65 | 5,35 @ 4,16 +1’64
12 | 133,84—1,53| 127,5—149,2| 28,16 | 5,30 | 3,95 81 | 130,07—0,67| 113,3—149,2| 36,92 @ 6,07 | 4,66 _;1’43
21 | 132,53—1,05] 123,3—189,9| 23,23 | 4,82 | 3,63 | 101 | 131,50—0,51 120,0—141,7| 27,17 | 5,21 | 3,96 13,80
22 | 134,45—1,09| 125,8—147,5| 26,45 | 5,14 | 3,82 88 | 135,30—0,54| 124,2—147,9| 26,55 | 5,15 | 3,80 | 1)’gy
34 | 139,32—1,00  124,2—150,2 34,85 | 5,90 | 4,23 98 | 137,24—0,60| 124,2—150,2| 35,40 | 5,95 | 4,33 | 5’7
11 | 137,36—3,31| 130,2_148,8‘ 25,09 | 5,00 | 3,64 86 | 140,11—0,55| 129,3—151,8| 26,04 | 5,10 | 3,63 +1’43
24 | 143,75—1,37| 130,3-154,9i 45,33 | 6,73 | 4,68 93 | 141,54—0,68| 122,3~155,1! 43,52 | 6,59 | 4,65 +3'40
27 | 146,40—1,12| 137,2—156,7| 34,33 | 5,85 | 3,99 | 105 | 144,94—0,61| 131,9—163,0 40,18 | 6,33 | 4,36 | T 'gy
19 | 152,64—1,40| 138,9—162,8| 37,21 | 6,10 3,99 89 ' 146,78—0,71) 131,2—162,8/ 45,91 | 6,77 | 4,61 -;~4,06
24 153,55—1,40| 141,4—168,1| 47,29 = 6,88 | 4,48 99 | 150,84—0,76 128,1—168,1 58,40 | 7,64 | 5,06 +2,78
20 | 156,05—1,85 137,6—169,0| 68,95 @ 8,30 5,31 81 | 153,62—0,93| 136,9—177,6| 70,55 | 8,39 | 5,46 +4'35
12 | 156,92—2,21| 146,2—172,9| 58,75 | 7,66 ‘ 4,88 92 | 157,97—0,79  141,2—174,5| 58,64 | 7,65 | 4,84 —L3,68
—_ — | - — —_ | - 129 | 161,65—0,74| 135,6—184,4| 70,88 | 8,41 | 5,20 —Ll’82
— = — E R 105 | 163,47—0,76| 142,86—181,4 61,16 | 7,82 | 4,78 | 4’74
— — — — | = | — 73 | 168,21—0,77 152,5—186,8 43,83 6,62 | 3,93 | 1 g'aq
i o s g N 58 | 168,48—0,92 116,3182,2 40,68 | 7,04 | 4,17 | T y'5g
=y ot S = SR 65 | 171,03—0,91/ 151,7—186,5 54,73 | 7,39 | 4,32 | g’y
— — — — — — 76 | 170,83—0,74 153,6—185.2| 42,14 | 6,49 | 3,79 —0.20
= = — e o 63 | 171,77—0,85 157,4—186,3 45,63 | 6,75 1 3,92 | o34
- — — — | = | = 53 | 172,13—0,75| 159,1—188,8| 30,16 | 5,49 | 3,18 | ' 4'Jq
— - — — - — 16 | 171,94—1,52| 160,7—183,4| 37,31 | 6,10 | 3,54 | +0,48
— = —= i 7 | 172,42—2,64| 169,0—180,1 13,00 3,60 | 2,08 | T '4o
— —_ —_ —_ —_ —_ 6 | 171,00—2,44| 163,2—179,2| 29,66 = 5,44 | 3,18 | ‘
teststlydanak paraméterei 6.5—19,5 évig
Belvirosiak i (Osszes szegedi fit Kor-
—_ — - — — ——— — | kiilonb-
N7 M e S Y e | s v ’ ST Il R el W s v ség
16 | 19,00—0,61 | 15,3—23,9 |- 6,12 | 2,47 | 13,00 \ 39 | 20,59—0,50 | 15,3—30,7 | 15,39 | 3,17 | 15,39 | ] ¢g
14 | 20,07—1,98 | 17,0—23,8 | 3,92 1,98 9,86 54 | 22,270,400 | 17,0—31,8 | 8,90 & 2,98 | 13,38 )
20 | 22,95—0,61  16,9—29.8 7,65 | 2,76 | 12,02 71 | 22,99—0,36 | 16,9—33,9 9,56 3,09 | 13,44 ;2'13
9 | 24,22 1,48 | 19,1—35,1 | 19,77 | 4,44 | 18,33 78 | 25,12—0,35 | 19,0—35,5 | 10,07 | 3,17 | 12,61 | 7’35
23 | 26,92—0,85 | 21,1—36,7 | 16,69 | 4,08 | 15,15 109 | 26,47—0,38 | 19,6—41,7 | 16,23 | 4,02 | 15,18 —LO’96
12 | 28,59—1,68 | 16,2—39,1 | 34,08 | 5,83 |20,39| 81 ‘ 27,43—0,46 | 16,2—41,0 | 17,64 | 4,20 | 15,31 -IFO‘77
21 | 27,86—0,72 | 21,5—33,4 | 10,90 | 3,30 | 11,84 101 | 28,20—0,37 |, 21,5—41,2 | 14,10 | 3,75 | 13,29 +1'91
22 | 29,55—0,76 | 25,0—40,8 | 13,00 | 3,61 12,21 | 88 | 30,11—0,38 | 24,0—40,8 | 12,86 3,58 | 11,88 | g'sg
34 | 30,56—0,79 | 21,1452 | 21,79 ‘ 4,66 | 15,24 98 | 30,59—0,43 | 21,1—45,2 | 18,43 | 4,29 | 14,02 | | 3'g7
11 | 29,91—0,83 | 25,5—33,6 | 7,72 | 2,77| 8,24 86 | 33,60—0,51 | 24,0—50,3 | 22,68 | 4,76 | 14,16 | 7’0
24 | 34,12—1,45 | 23,8—59,2 | 51,62 | 7,11 | 20,83 93 | 34,66—0,67 | 20,0—59,7 | 42,86 6,54 | 18,86 L 2'08
27 | 36,93—0,99 | 30,0—47,9 | 26,81 | 5,17 | 13,99 | 105 | 36,74—0,62 | 25,5—61,0 41,10 6,41 | 17,44 11’31
19 | 40,00—1,67 | 30,5—58,6 | 53,55 | 7,28 17,79 | 89 | 38,05—0,69 = 26,8—64,3 43,40 | 6,58 | 17,29  o'75
24 | 41,33—1,59 | 31,4—59.4 60,75; 7,79'| 18,84 | 99 ‘ 40,77—0,65 | 21,8594 | 41,94 | 6,47 | 15,86 | 17’60
20 | 42,15—1,42 | 29,4—56,1 | 40,95 | 6,39 | 15,16 8l | 42,37—0,82 | 29,4—68,4 | 55,08 | 7,42 17,51 +4’5_.)
12 | 43,84—2,01 | 32,2—55,5 | 48,50 | 6,96 | 15,87 | 92 | 46,92—0,90 | 22,1—84,2 | 75,32 | 8,67 | 18,47 | +4’49
— = A e BT ‘ 51,41—0,82 | 29,6—72,6 | 87,61 | 9,36 (18,20 | 1 1'sg
aE = S LN o TR ‘ 105 | 53,00—0,84 | 33,0—89,3 | 74,60 8,63 (1628 13’5
— — e [ S L 73 | 56,55—0,94 | 41,0—91,1 | 64,87 | 8,05 | 14,23 | 1’46
— | - — —_ | = — | 58 | 58,01—0,96 = 40,0—-76,6 | 53,81 | 7,33 | 12,63 -1'—1’89
— | — — — | — | — | 65]59,90—1,10| 41,7815 | 80,06 8,94 14,92 7’57
= — — | — | — | 17661,87—081| 46,5808 50,13 | 7,08|1151| Tg'94
— — — —_ —_ — | 63 | 62,41—0,83 | 46,5—75,4 | 43,46 | 6,59 | 10,55 +0,81
— — — — —_ — | 53| 63,22—0,89 | 44,5—-79,9 (42,07 | 6,48 ( 10,24 __1134
- o X e e G et ‘ 16 | 61,88—1,05 | 53,9—702 | 17,75 | 4,21 | 6,80 | _ 7’37
= = o S N el 7| 6905214 | 62,1784 | 32,14 | 5,66 819 To'zy
—_ — — — — — | 6 | 66,33—2,51 | 57,4—73,9 | 37,66 | 6,13 | 9,22 ‘ >

ot



XV. tabldzat : Szegedi

iskolas fink

Kar- i Alsévarosiak Felsvarosiak
il N ; Mtm { ¥ \ s? \ s ‘ v N ‘ o i ) ¥ | s? ] s v
65 | 18| 56,67—0,71 50,0625 | 9,33 | 3,05 | 538 | 5| 52,600,99 49,054,0 | 4,00 2,00 3,80
7 20 56,35—0,45 52,0—61,0 | 4,15 | 2,03 | 3,60 | 20 55,65—0,64 53,0—61,5 | 8,35 | 2,88 | 5,17
7,5 27 56,03—0,56, 51,0—64,0 = 8,70 | 2,94 | 5,24 | 24 ‘ 55,67—0,50 52,0—62,0 | 6,08 | 2,46 441
8 24 | 57,84—0,51 53,0—63,8 | 6,41 2,53 | 4,37 45 | 57,37—0,40, 53,0—66,0 7,35 | T 4,72
8,5 | 38| 60,21—0,59 52,0—72,1 | 13,47 | 3,67 | 6,09 | 48 | 57,41—0,45 51,0—67,0 9,87 | 3,14 5,46
9 28 61,21—0,70 52,0—70,0 | 13,85 3,72 | 6,07 | 41 | 58,17—0,46 53,0—67,0 | 9,00 | 3,00 5,15
9,5 | 38 60,85—0,43 56,0—67,0 | 7,10 | 2,66 | 4,37 42 | 60,11—0,41 55,0—68,0 | 7,35 | 2,71 4,50
10 20 63,75—0,77/ 59,0—71,0 | 12,05 | 3,47 | 5,44 46 | 59,85—0,42 55,0—66,0 8,15 |- 2,85 4,76
10,5 30 | 63,90—0,59 56,5—70,0 | 10,70 3,27 | 5,11 | 34 | 60,59—0,51 54,5—66,5 | 9,05 | 3,00 495
11 29 | 66,27—0,73| 58,0—76,0 ‘ 15,51| 3,93 | 5,93 | 46 | 63,77—0,44| 59,073,0 | 8,97 | 2,99 | 4,68
11,5 26 66,00—0,62/ 61,0—76.0 ‘ 10,00 | 3,16 | 4,78 | 43 64,30—0,67 53,0—80,0 19,55 | 4,42 ‘ 6,87
12 35 | 67,52—0,80 58,0—82,0 | 22,48 | 4,74 | 7,02 | 43 | 65,80—0.76, 56,3—83,2 | 25,18 5,01 | 7,61
12,5 | 41  68,09—0,76/ 60,0—86.,0 ‘ 23,95; 4,89 | 7,18 | 29 | 65,31—0,76, 59,0—78,0 | 17,00 4,12 6,30
13 31 | 69,88—0,82 59,3—79,0 | 20,90 | 4,57 | 6,53 | 44 | 67,71—0,55| 60,5—78,0 | 13,75 | 3,70 5,46
13,5 | 30 72,43—1,10 64,0—85,7 | 36,50 6,04 | 8,33 31| 67,72—0,68 60,8—76,0 ‘ 14,67 | 3,83 5,65
14 21 | 75,38—1,16, 64,8—101,0, 28,47 | 5,33 | 7,07 | 42 | 70,62—0,77 62.0—83.5 | 25,57 | 5.05 | 7,15
385 il — | — | — | —. |83 712.24—0,86 63,0—82,5| 24,48 | 4,94 | 6,83
15 — — — | — o — | = — —_ | — | — —
15,5 f— s = et = L O, <t e =~ =
16 —— —— % i —_ - = b0 Es, | gl — —_—
16,5 | — — —_ — - | - | = — - | — — -
7 =L e ¥ 1 =l A el o oo £, =
117 = = e N ST bt = 1 = 5 =
18 —_ — - —_ — — — — — I — —_
18,5-| == £ = S o ol T g = x B =
19 e 2 ey e g = i 2 = = =
19,5 | — o | L | — e e e o ‘ — = = e
|
Kevert anyag
. |
14 ] 17[ 76,05—1,34| 67,0—87,6 | 31,00 | 5,56 | 7,31
14,5 | 96 | 79,01—0,61 64,2—92.6 | 36,55 | 6,04 | 7,64
| | L |
XVI. tablizat : Szegedi iskolas fink
Kore Alsévarosiak ! Felsovarosiak
S B SN E E T TR A B R G s e e g e e T s
SRFINRT Mea [ GV e N e ™ e e
6,5 |18 | 62,95—0,71 | 59,1—69,1| 9,16 | 3,02 | 4,79 | 5| 62,20—0,77 | 58,0—64,4 3,00 | 1,72 | 2,76
i 20 | 63,45—0,58 59,6—70,5 | 6,95 | 2,63 | 4,14 | 20 | 64,85—0,60 59,5—71,3 | 7,85 1" 2,711 4,19
7,5 | 27 | 64,18—0,47 | 59,6—70,2 | 6,18 | 2,48 | 3,86 | 24 | 64.45 0,67 | 58,2 70,4 10,95 | 3,31 | 513
8 | 24 | 66,00—0,45 60,8—71,9 | 4,91 | 2,21 | 3,34 | 45 i 66,40—0,42 59,6—71,6 | 8,17 | 2,85 | 4,29
8,5 | 38| 67,95—0,55| 59,9—76,2 | 11,84 | 3,44 | 5,06 | 48 | 67,47—0,42 61,7—75,4| 8,85 | 2,97 | 4,40
9 | 28| 67,86—0,68 | 61,4—74,5 | 13,28 | 3,64 | 5,36 | 41 ! 68,79—0,48 = 62,3—75,0 | 9,48 | 3,08 | 447
9,5 | 38 | 69,28—0,52 | 61,8—74,4 10,50 | 3,24 | 4,67 | 42 | 68,70—0,41 = 62,8—75,8 7,16 | 2,67 | 3,88
10 20 | 71,15—0,62 66,8—76,6 | 7,85 | 2,80 | 3,93 | 46 | 70,74—0,43 | 65,0—78,3 | 8,91 | 2,98 | 4,21
10,5 30 | 72,16—0,62 64,7—80,2 | 11,83 | 3,43 | 4,75 | 34 | 71,00—0,55 63,2—78,7 10,52 | 3,24 4,56
11 129 | 73,31—0,62 65,2—80,5 | 11,20 | 3,34 | 4,55 | 46 & 73,39—0,41 67,6—79,3 7,95 2,82 3,84
11,5 | 26 | 73,11—0,56 | 68,0—81,2 | 8,42 | 2,90 | 3,96 | 43 | 73,00—0,54 | 62,0—79,8 12,60 3,55 4,86
12 |35 74,340,552 | 67,5-80,5| 9,48 | 3,07 |- 4,12 | 43 | 75.87—0.54 | 68,5—86,3| 1274 | 3.56 | 4.69
12,5 | 41 | 75,48—0,54 | 69,0—82,7 12,24 \ 3,49 I 4,62 | 29 | 74,87—0,54 | 68,4—82,3 8,68 | 294 3,92
13 | 31| 77,65—0,76 | 66,6—84,8 | 18,16 | 4,26 | 548 | 44 | 77,38—0,56 | 67,5—88,4 | 14,20 | 3,76 4,85
13,5 | 30 | 79,16—0,95 | 71,6—91,2 ‘ 27,30 ‘ 5,22 { 6,59 | 31 | 78,12—0,63 | 71,5—86,5 | 12,38 | 3,51 4,49
14 |21 82,04—0,83 | 74,4—87,9 | 14,80 | 3,84 | 4,68 | 42 | 80,98—0,68 72,8—91,3 19,64 4,43 5,47
14,5 ‘ = —_ — | — J —_ — 33 | 81,76—0,87 68,8—93,2 25,45 | 5,04 6,16
15 | — — e —_— | - —_ — | — | — | — —_ | —_
15:5 ) =i o [ b L g T T = A [ s o
i e, STER g it e Bl it £ a Sy e
16,5 — —_ —_ —_ | - —_ —_ — —_ —_ o
17 — — —_ L — — —_ — — —
17,5 | — — —_ — —_ —_ ] - = - | — — =
18 | — —_ — I — — - —_ — | —_ — —_
185 | — — =2 | — e 22 =3 - e — L
19 = 2 i % Zopa B0 25 ) U R iz 2l =3 s, st
19:6. 4 2= = = O et SR | T = i P e =
Kevert anyag
|
14 1 17 ‘ 81,410,72 75,3—85,9 | 9,00 ‘ 3,00 | 3,68
14,5 | 96 | 83,26—‘0,45; 73,0—91,7 | 19,46 ‘ 4,41 | 5,29




normal mellkeriiletének paraméterei 6,5—19,5 évig

Belvirosiak Osszes szegedi fit |  Kor-
e T — ] L — —— | kiilénb.
N: M+ m I ¥ 1 s? ! | e N | Mim ‘ Ve s }' B” 4] ¥ ség
16 | 56,63—0,66 | 52,1—60,2 | 7,12 | 2,66 | 4,69 | 39 | 56,12—0,49 | 49,0—62,5 | 9,66 | 3,10 | 552| | (03
14 | 57,35—0,42 | 55,0—60,5 | 2,50 | 1,58|.2,75| 54 | 56,35—0,32 | 52,0—61,5 | 5,72 2,39'| 4,24 001
20 | 57,65—0,55 | 53,5—63,0 | 6,15| 2,47| 4,28| 71 | 56,36—0,33 | 51,0—64,0 | 7,83 | 2,79 | 4,95 1 )'39
9 | 59,00—1,40 | 54,0—69,6 |17,77| 4,21 | 7,13| 178 | 57,75—0,33 | 53,0—69,6 | 8,71 | 2,95| 510| _ ;'e0
23 | 61,92—0,81 | 57,5—73,0 | 15,13 | 3,88 6,26 | 109 | 59,35—0,37 | 51,0—73,0 | 15,58 | 3,94 6,63 | 67
12 | 63,59—1,13 | 59,0—71,2 | 15,41‘ 3,92| 6,16 81| 60,02—0,43 | 52,0—71,2 | 15,67 | 3,95| 6,58 | | g'gy
21 52,33—0,601 58,0—70,0 | 7,76 | 2,78 | 4,46 | 101 | 60,86—0,28 | 55,0700 | 8,00 2,83 4,65 g7
22 | 63,36—0,57 | 58,0—71,9 | 7,27| 2,69 | 4,24 | 88 | 61,62—0,37 | 55,0—71,9 | 12,34 | 3,51 | 569 T y’4;
34 | 64,71—0,60 | 59,0—74,0 (12,41 | 3,52 543 | 98 | 63,03—0,37 | 54,5740 | 13,90 | 3,72 | 590 T '7g
11 | 64,64—0,66 | 61,8—69,8 | 4,90 | 2,21| 3,41 | 86 | 64,73—0,37 | 58,0—76,0 | 11,97 | 3,46 | 534 T~ o'¢7
24 | 66,75—0,83 | 59,0—81,8 | 16,83 | 4,10 | 6,14 | 93 | 65,40—0,43 | 53,0—81,8 | 17,41 | 4,17 | 6,37 1’93
27 | 69,56—0,73 | 64,0—77,9 | 14,59 | 3,82| 549 | 105 | 67,33—0,47 | 56,3—83,2 | 23,78 | 4,87 | 7,23 | | ’63
19 | 71,69—1,14 | 64,8—85,5 | 24,63 | 4,96 | 6,91| 89 | 67,96—0,55 59,0—86,0 | 27,03 | 5,19 | 7,63 | 39
24 | 71,33—1,11 | 64,8—84,1 29,50 | 543 | 7,61 99 | 69,26—0,47 | 59,3—84,1 | 22,04 | 4,69 | 6,77 | 1’54
20 | 73.10—1.12 | 62,8—84.,0 | 25,50 | 504 6.89 | 81 | 70,80—0,62 | 60,8—85.7 | 3132 | 5.59 | 7,89 1237
12 73,75—1,69 | 62,0—83,5 | 34,58 | 588 | 7,07 | 92 |73,17—0,62 | 62,0—101,0 35,67 | 5,97 815 'y,
3% 53 ‘ sl oo (3 BNl WS 129 | 77,27—0,57 | 63,0—92,6 | 42,24 | 6,49 | 8,39 | .37
[ e 1 oL SR | [, 105 | 79,44—0,59 | 65,0—100,0( 37,01 | 6,08 | 7,65 3’6o
i =5 ‘ e — ‘ L 73 | 82,13—0,67 | 66,0—102,2( 33,34 | 577 | 7,02| 3’94
= - . — | — | = | 58| 84371—0,69| 72;8—96,8 | 27.89 | 5,28 6.25| %9
% s e S e S A 65 | 84,79—0,65 | 71,8-97,3 | 27,90 | 5,28 | 62| ;57
— 5o = — = — | 76| 86,36—0,52 | 72,4—96,8 | 20,97 | 4,57 5,29| _g4g
Iz = T — | — | — | 62]8588—0,62[_70,1—97,9 |24,54| 4,95| 576  y’g¢
3l U el — | — | — | 53 87,74—0,65| 77,5—100,0 22,49 | 4,74| 540| g’go
3 it o — | — | — | 168682079 81,5-91,5 | 10,18'| 3,19| ‘3,67 5046
= 9 s s lan e el S oatons 188 | 7.2 08,87 | 13:40 1 .86 | 3064 1T
= A% i — | = | — | 6[91,00—1,02| 88,0956 | 7,33| 2,51| 2,75| 3
iilomagassdganak paraméterei 6,5—19,5 évig
Belvarosiak Osszes szegedi fid ] Kor-
e e e~ T e ey kiilonb-
N| Mim | v (- \I agil = N[ MEm v R BTN e O
16 | 62,08—0,57| 58,7672 | 5.31| 2,30 3,69 39 |6254—042| 58,7—69,1 | 7,12| 2,66 | 4.25| ;37
14 | 63.21—043 | 60.0—66.3 | 2.64| 1.62| 2.56| 54 | 63,91—0,38 | 59.5—71.3 | 6.42| 2.53 | 3951 T gl62
20 | 65,05—0,46 | 61,6—69,1 | 4,45 | 2,10 | 3,22 ' 71 ‘ 64,53—0,32 | 58,2—70,4 | 7,57 | 2,75| 4,26| | y'77
9 | 66,67—0,93 | 61,5—72,4 | 7,88 | 2,80 | 4,19 | 78 | 66,30—0,30 | 59,6—72,4 | 7,17 | 2,67 | 4,02/ 1’59
23.| 68,66—0,59 | 62,5755 | 8,26 2,87 4,18 109 | 67,89—0,29| 59,9762 | 9,85 3,13 4,61 1091
12 | 71,00—0,94 | 67,1—79,5 | 10,66 | 3,26 | 4,59 | 81 | 68,80—0,38 | 61,4—79,5 | 12,01 | 3,46 | 5,02 ¢'55
21 | 69,38—0,60 | 64,2—73,7 | 7,61 | 2,76 | 3,97 | 101 | 69,05—0,28 | 61,86—75,8 | 8,51| 2,91| 4,21/ 'Gg
22 | 70,00—0,53 | 66,0—77,5 | 6,36 | 2,52 3,60 | 88 | 70,65-0,30 650783 | 828 287 4,06 1147
34 | 73,20-0,55 | 65,0—79,0 | 10,44 | 3,23 | 4,41 | 98 | 72,12-0,34 | 63,2802 | 11,73 | 3,42| 4,26| _ g'35
11 72,73—0‘811 67,0781 | 7,36 | 2,71 3,72 | 86 | 73,27—0,32 65,2—80,5 | 8,97 2,99 4,08 +1.15
24 | 75,27—0,70 | 69,0—82,7 | 11,91 | 3.45| 4,58 | 93 | 73,62—0,36 | 62,0—82,7 [ 12,32 | 3,51| 4,76 | | '7g
27 | 76,03—0,43 | 71,0—81,8 | 514 | 2,26| 2,97 | 105 | 75,40—0,31| 67,5—86,3 | 10,38 | 3,22 | 427 . g’49
19 | 78,31—0,65 | 73,4—83,8 | 8,10 | 2,84 3,62| 89 | 7589—0,36 | 68,4—83,8 | 11,75 | 3,42 4,50 | o'j9
24 | 79,71—0,82 | 72,5—88,4 | 16,45 | 4,05| 508 | 99 | 78,01—0,39 | 66,6—88,4 | 1517 | 3,89 498 7’g9
20 | 80,25—0,94 | 71,1—87,9 | 17,75 | 4,21| 5,24 81 | 79,03—0,49 | 71,1—91,2 | 20,13 | 4,48 | 5,66 | +2‘36
12 | 81,67—1,31 | 72,7—89,8 | 20,83 | 4,56 | 5,58 | 92 | 81,39—0,42 | 72,7—91,3 | 17,02 | 4,12| 506 | 3’39
g £ ‘ = SRR A e 129 | 82,880,40 | 68,8—93,2 | 21,37 | 4,62 | 557 g'7y
==l S aE BE N KT 105 | 83,50—0,43 | 71,9924 | 19,48 | 4,41 | 527| T o'a¢
ik Y = =8 ‘ i 73 | 85,85—0,46 | 76,7—98,0 | 15,82 | 3,97 | 4,62 o7
= e ‘ = | — | = | = 58 | 86,56—0,52 | 73,4—93,8 | 15,75 | 3,96 | 4,57 | | ;'so
¥, N = R TR e D 65 | 88,06—0,57 | 75,2—96,8 | 21,26 | 4,61 | 523 | o'z
S AL G S P o 76 | 88,77—0,41 | 79,9—98,0 | 13,39 | 3,65| 4,11| T ¢’6s
) = [ o | — ) = 63 | 89,39—0,49 | 80,3—96,5 | 15,60 | 3,95 | 4,41 | | ¢’¢cp
] = =1 e R - 53 | 89,99—0,41 | 80,5—97,2 | 8,96 | 2,99 | 3,32 -'#0,01
== = 5 S [ e 5 0 16 | 90,00—0,57 | 86,4—94,8 | 5,37 | 2,81 2,57| 1’49
= e = e o= 1 7| 90,42—1,04 | 84,6-—93,2 | 7,57 | 2,75| 3,04| g'75
- 2C i AN B N D 6 | 89,67—1,70 | 852—97,4 | 17,33 | 4,16 | 4,63 | 2

|
|

127
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XVII. tiblazat: Szegedi iskolds lednyok testmagassigdnak paraméterei 6,5—19 évig
Koxs Alsévirosiak Felsdvarosiak Osszes szegedi ledny Kor-
csoport - - - ——— —_— — kiilonb«
N|M+m| v !s‘,s‘V N]M+m[ ' Is”s’v N[ m| v |s‘|s|v ség

65 |12 ! 118,00—1,36 110,9—127, 2‘ 22,50 | 4,74 | 4,01 14 | 117,14—1,14 108.5—125,7; 18,28 | 4,27 | 3,64 | 26 [ 117,540,890 108,5127,2] 20,611 4,54 | 3,86 ! 40,82
7 ‘ 25 | 117,56—0,98| 108,4—127,4| 24,20 | 4,91 | 4,17 | 35 118,95—0,83‘ 107,3_129,4" 24,34’ 4,93 | 4,14 | 60 | 118,36—0,64 107,3_129,45 24,80 | 4,97 | 4,19 : e
7.5 | 41 |121,04—0,72) 110,8—131.4) 21,31 | 4,61 | 3.30 | 37 | 121,56—0,90, 108,8—139.5, 20,66 | 544 | 4,47 | 77 \ 121,28-0,57| 108,8—139,5| 25,27 | 5,02 | 4,13 +2‘95
8 41 | 123,83—0,72| 114,3—133,0| 21,73 | 4,66 | 3,76 | 42 | 125,40—0,82) 116,5—139,3 28,35 | 5,32 | 42| 83 | 124,63—0,55| 114,3—139,3 25,62 | 5,06 | 4,06 | +2'53
8,5 |34 ‘ 126,98—0,98) 110,0—134,8 33,26 | 5,76 | 4,53 | 38 | 127,61—0.93 116,4—138,1 33.07| 575 | 4,50 | 72 | 127,16—0,67 110,0——138,1} 33,00 | 5,74 | 4,51 +1’M
9 53 | 120,33—0,76 112,3—140,4| 32,37 | 5,69 | 439 | 34 | 128,47—0,86 119,2—137,7| 25,35 | 5,03 | 3,91 | 87 | 129,00—0,58 112,5—140,4 30,00 | 5,47 | 4,24 | : 2’63
9,5 | 46 | 131,61—0,98| 118,5—148,8 42,95 | 6,70 | 5,00 | 37 | 131,65—0,84 121,6—142,9 26,29 | 5,12 | 3,88 | 83 ‘ 131,63—0,65| 118,5—148,8) 35.53 | 5.96 | 4.52 | +3'37
10 40 | 135,22—1,19| 116,7—153,5 56,75 | 7,53 | 5,56 | 28 | 134,68—0,94 126,1—145,0 24,82 | 4,98 | 3,69 | 68 | 185,00—0,80| 116,7—153,5 43,58 | 6,60 | 4,88 0'86
10,5 | 26 135,19—1,57-‘ 117,2—149,9| 64,34 | 8,02 | 5,931 30 136,10-—-1,251 122,7—148,6| 47,03 | 6,85 | 5,03 | 56 ‘ 135,86—0,99| 117,2—149.9| 55,89 | 7,47 | 5,49 | :3'54
11 42 | 139,40—1,23) 125,7—158,0) 63,92 | 7,99 | 5,73 | 32 | 139,40—1,16| 125,1—150,5 43,71 | 6,61 | 474 | 74 | 139,40—0,86| 125,1—158,0/ 55,18 | 7,42 | 5,32 i +2:32
11,5 | 46 |141,10—1,21] 120,0—158,6| 67,52 | 8,21 | 5,81 | 41 | 142,36—1,27 124,2—164,3| 66,70 | 8,16 | 5,73 1 87 | 141,72—0,88| 120,0—164,3| 67,98 | 8,24 | 5,81 |

12 42 | 145,621,13| 132,0—167,4| 54,33 | 7,37 | 5,06 | 33 145,85*0,89‘1 132,3156,5 26,57? 5,15 | 3,53 | 75 | 145,72—0,74| 132,0-167,4| 42,12 | 6,48 | 4,44 | w284
12,5 | 33 | 147,941, 14‘ 136,6—159,9( 42,96 | 6,55 | 4,42 | 44 | 149,85—1,021 133,8—165.2) 46,43& 6,81 | 4,54 | 77 | 149,00—0,77| 133,8—165,2| 45,81 | 6,76 | 4,53 1 L:ZZ
13 32 152,23_1,40‘ 136,5—168,9| 67,69 | 8,19 | 5,37 | 37 152,98—1,36) 122,3165,8| 63,43 | 7,96 i 5,20 | 69 1 152,66—0,96 122,3—168,9) 65,33 | 8,08 | 5,29 ‘, T_l’ﬁo
13,5 | 45 | 153,94-0,93| 136,0—166,8) 39,57 | 6,20 | 4,08 | 23 | 154,92—0,94 147.9—165,0 20,60 | 4,53 | 2,92 ! 68 | 154,26—0,70 136,0—166,&l 3344 | 5,78 | 3,74 | 12’59
14 34 | 155,02—1,00| 141,6168,1 40,61 | 6,37 | 4,10 | 31 | 158,16—1,03 145,7172,3 33,06 | 5,75 | 3,63 |106 | 156,85—0,62| 141,6172,3 41,37| 6,43 | 4,09 | »1_0'79
14,5 | 13 | 158,54—1,11| 152,2164,9 16,30 | 4,03 | 2,54 | 27 | 156,25—1,04 144,1—167,3 29,59 | 5,43 ‘ 3,47 [146 | 157,64—0,43| 144,1171,0| 28,21 | 5,31 | 3,36 | :0’7q
e L I 25 Bl R By o ! - | = | = | = | — |129]156,36—0,51 142,0176,7( 33,89 | 582 | 3,67 |  °
W8 o ] — === = S e 1 — 1100 | 158,44—0,56 145,5—171,3| 32,36 | 5,68 | 3,58 | *'2’::
16 ey L | = | R e = = 4‘ — | — | — | 98]159,33—0,54 146,4—171,5| 29,35[ 5,41 3,39& jo,%
Tt s LR LR O e b R, () R SR - |- | — | — [106 | 159,59—0,58| 136,9—174,5) 36,58 | 6,04 | 3,78 | '0’51
W o = = g PU N A T 2! — | = | = | = | ]|6010—063 145,4h—174,2;‘ 20,89 | 5,46 3,41! io,ss
35 | s - | e o AR Bl _‘ e ! | — | — | — |66 |160,48—0,81 144,7—178,5| 43,72 | 6,61 | 4,11 | *3:03
18 = 22 | s e e ) 3 B i - | = | — | 40 |157,45—0,67| 148,2—166,0| 18,10 | 4,25 2,69! G
395 | — =t b —_ — PESS (} RN — - (e | — | — 6 | 157,00—1,60| 152,3—163,6 15,33 | 3,91 | 2,49 | “1’00
19 X P ’ S ol e 5 ._’ = = | IO, [ B = 5 | 158,00—3,29 3 |54,00; 7,34 | 4,64 | 7

»Kevert anyag »7_“ ok e Y T b
14 41 | 157,12—1,03| 143,4—171,7| 44,07 | 6,63 | 4,21
14,5 |105 | 157,88—0,53| 144,2—171,0( 30,34 | 5,50 | 3,48




XVIII. tablazat: Szegedi iskolds lednyok testsulydnak

paraméterei 6,5—19 évig

Kor-
csoport

6,5
1

N ‘ M+ m
12 | 22,091,03 |
25 | 22,60—0,74 |
41 | 23,21—0,48
| 41 | 23,98—0,69 |
34 | 27,02--0,67
53 : 27,68—0,55
46 | 28,23 0,39 |
40 | 31,421,006 |
2% | 31,]9_1,26‘1
| 42 | 34,21—1,01
46 3 [
42 | 38,30—0,95 |
33 | 39,67—1,00 |
32 | 1:;,00_1,47;’
15 | 45.85—1,31 ‘
34 ! 46,14—1,07 |,
13 | 52.46—1,91 ‘
QF, ¥ o |
e a 1
= 2
|
= - |
— 1 —
Kever
a1 | 4750112 |
106 | 49,67—0,62

Alsévirosiak
v r s?
\

17,2292 | 12,75
16,6—34,3 | 13,92 |
17,8300 | 9,68
17,9—44,3 | 19,87
20,1-38,2 | 15,44
20,3—37,5 | 16,35
20,3-52,0 | 28,93
21,8—52,1 ‘ 45,02
20,0-47,9 | 41,57
24,0—55,0 | 42,92
19.360,0 | 62,00
27,455,6 | 38,40 |
28,0545 | :w,:w‘
28,7—59,8 | 69,12 |
31,4725 | 77,13
36,7—65,0 | 39,20 |
43,8—65,6 | 47,69 |

t anyag

33,3—64,6
3

3 5
6,9—67,3 ‘ 4

2,0
5

2,07
1,51

7,21
44

15,57 |
16,50 |
13,39
18,55
14,50
14,59
19,02
21,35
20,64
19,14

22,23

19,32
19,14
13,56
13,15 |

N

14

35 |

36
42
38
34
37
28

M+m |

21,870,80 |
22,42-0,50 |
23,36—0,66 |
25,11—0,50
26,07—0,60
26,80—0,53 |
28,18-0,56
30,17—0,80
34,131,49 |

33,50—1,13

34,69—1,15

40,11—1.03

43,95—0,96 |
| 46,30—1,89 |
| 49,06—1,43 |
| 48,75—1,48 |

Felsévarosiak
e
17,0—27,1 ‘ 11,14
17,0—30,0 | 8,94
16,9—36,9 | 15,86
19,9—33,1 | 10,64 |
18,3—35,2 | 13,92
20,8—34,1 | 9,73
20,6--36,5 | 11,64 |
22,2394 | 18,17
225615 | 64,80
25,1—51,6 | 41,37
23,0—52,1 | 54,65
29,2 56,4 | 38,93
25,5—62,4 |'46,84
26,5—55,7 | 34,21
35,0—68,0 | 82,91
37,0—68,0 1 03,41

36,9—64,0 | 59,51

2,99 |
3,98
3,26
3,73
3,12
3,41

4,26 |
8,04 |

6,43
7,39
6,24

6,84 |
5,84 |

9,10
7,96
Tl

5 99
15,2

13,33 |
17,00 |

12,98
14,30
11,64
12,10

14,11 |

23,55

19,19 |
21,30 |

16,53

17,05 |
13,28 |

19,65
16,22
15,81

Mitm

22,34—0,68

60 | 22,50—0,43
77 | 23,28—0,40
83 | 24,80—0,42
72 | 26,53—0,45
87 | 27,33—0,40
| 83 | 28,21-—0,50
68 | 30,92—0,70
| 56 i 32,79—-0,99
33,91—0,75
87 | 35,06—0,81
75 | 38,05—0,71 |
77 | 40,05—0,75
| 69 ‘ 43,50—0,85
| 68 ‘ 46,00—1,07
‘106 | 47,56—0,70
146 | 49,68—0,56
1129 | 52,10—0,63
100 | 52,91—0,67 |
98 | 52,59—0,64
[106 | 54,60—0,60
| 73 | 54,76—0,84
| 66 | 55,67—0,78
| 40 ‘ 54,55—1,03

6 | 56,84—2,34
5 | 54,80—3,66

‘7
17,0—29,2
16,6—34,3
16,9—36,9
17,9—44,3
18,3—38,2
20,3—37,5

Osszes szegedi ledny

20,3—52,0 |
| 34,23

21,8—52,1
20,0—61,5
24,0—55,0
19,3—60,0
27,4—56,4

25,5 62,4

26,5—59,8 |

31,4725

33,3—68,0
36,9—67,3

40,0—68,5
42,8 72,6

15,08
13,98
21,34

55,92
41,43
58,18
38,64
43,61

50,86 |

79,08
52,68
15,99
51,96

44,99 |

40,80

39,10

41,0—79,2 |

40,4—-73,6
40,6—72,9
48,8—68,2
43,8—66,1

52,71

41,10 |
| 43,00 |
32,83 |

67,00

Kor-

Tl ) Kkilsnbs
8 ‘ v ség

[ e =Ty R

| 3,50 ‘ 15,66 \ okt
3,33 | 14,80 |

354 | 1520 7 0348
300 | 15,72 %2
3,88 3 14,62 +1;18
3,74 | 13,68 +%0
4,62 | 16,37 T8
5,85 |1891] T2
7,47 | 22,78 k187
6,50 | 19,16 132
7,62 | 21,73 b
6,21 | 16,32 L2
6,60 | 16,47 S
7,13 | 16,39 i
8,89 | 19,32 499
7,25 | 15,24 | 190
6,78 | 1;,(.1T s
7,20 | 13,81 )
6,70 | 12,66 050
6,38 | 12,13 10,07
625 | 11.44| T2
7,25 | 13,23 10,16
AN B sl A
6,55 | 12,00 e
573 | 10,08 3%
8,18 | 14,92 b
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XIX. tdblzat: Szegedi iskolds lednyok normél mellkeriilet méretének paraméterei 6,5—19 évig

Kors Alsévarosiak Fels6varosiak Osszes szegedi ledny !{or-
Sy N i M i‘ m ¥ 1 ks—;_'l— s | v N \ 7M7_*; m 3 ’W”*_V TS “v__ 7N7| A 2 m 7 ‘V | i I | 1 v ku:?;b.
6,5 ’ 12 | 55,16—0,84 | 49,2—62,0 | 8,58 14 | 54,58—0,85 | 49,0—50,5 5,86 | 26 | 54,85—0,64 | 49,0— 62,0 l 11,38 |
7 |25 |56,48—0,78 | 49,0—69,0 | 15,36 35 | 55,52—0,48 | 48,0—63,0 5,11 | 60 | 55,92—0,43 | 48,0— 69,0 | 11,11 LT
75 |41 | 56,26—0,31 | 51,0—64,0 | 4,17 36 | 55,19—0,48 | 49,3 65,0 5,29 | 77 | 55,77—0,30 | 49,3— 65,0 | 7,27 Tl
8 41 | 57,04—0,55 | 50,6—68,0 | 12,63 | 42 | 56,93—0,45 | 52,1—63,0 5,14 | 83 | 56,99—0,35 | 50,6— 68,0 | 10,61 L
8,5 | 33 | 58,73—0,51 | 54,066,0 | 8,63 | 38 | 57,08—0,49 | 49,0—65,0 5,35 | 71 | 58,04—0,38 | 49,0— 66,0 | 10,54 A
9 53 | 59,53—0,46 | 51,0—68,1 | 11,60 34 | 58,08—0,50 | 52,3—64,0 5,11 | 87 | 58,97—0,35 | 51,0— 68,1 | 10,88 4699
95 | 46 | 60,39—0,53 | 54,2750 | 13,43 37 | 58,77—0,44 | 53,9—65,0 4,61 | 83 | 56,67—0,36 | 53,9— 75,0 | 11,39 040
10 40 | 62,80—0,78 | 55,1—177,0 | 24,90 28 | 59,86—0,62 | 55,0—66,5 | 5,47 | 68 | 61,59—0,56 | 55,0— 77,0 | 21,38 t1i94
10,5 | 26 | 63,77—1,11 | 54,2-76,0 | 32,23 30 | 64,00—0,88 | 54,0—76,0 7,54 | 56 | 63,90—0,70 | 54,0— 76,0 | 27,50 Vi
11 42 | 65,45—0,87 | 56,8—82,1 | 32,02 32 | 62,63—0,89 | 56,0—76,2 8,09 | 64 | 64,26—0,75 | 56,0— 82,1 | 36,01 i
11,5 | 46 66,64—0,86 | 52,0—88,0 | 34,63 41 | 63,34—0,73 | 56,0—75,0 7,38 | 87 | 65,08—0,59 | 52,0— 88,0 | 31,22 LS
12 42 | 69,07—0,71 | 60,2—80,0 | 21,30 33 | 55,45—0,81 | 59,0—78,9 7,05 | 75 | 67,92—0,55 | 59,0— 80,0 | 23,22 s
12,5 | 33 | 69.85—0,77 | 52,2—81,0 | 19,96 44 | 67,45—0,74 | 58,0—82,0 7,27 | 77 | 68,48—0,60 | 52,2— 82,0 | 28,09 iyl
13 71,94—1,05 | 61,0—85,0-| 35,56 37 | 69,68—0,56 | 63,5—76,2 4,89 | 69 | 70,73—0,59 | 61,0— 85,0 | 24,04 A
13,5 | 75.80—0,87 | 66.0—90,0 | 34,06 23 | 71,61—1,13 | 63,0—83,2 | 7,62 | 68 | 74,38—0,73 | 63,0— 90,0 | 36,64 13,65
14| 76,98—0,85 | 69,0—88,8 | 24,94 31 | 72,32—0,96 | 64,0—83,8 7,43 |106 | 76,13—0,57 | 64,0— 90,0 | 34,62 s
14,5 80,54—1,35 | 72,0—89,5 | 23,84 27 | 72,78—0,92 | 63,2—83,0 8,60 |146 | 78,59—0,47 | 63,2— 94,5 | 32,93 £
13 =3 8 ‘ = (= =il == — — — | — | — |128| 81,54—0,33 | 68,0— 95,5 | 14,74 | 3,83 | 4,69 %9
s et e SN Qe R e - - — | — | — |00 | 82.56—0,56 | 69,0— 98,2 32,14 | 5,66 | 6,85 | 1%
ATkl b R R i e - = — | — | = | 98| 8295—052| 71,9~ 9802742 5,28 | 630 | O
e | omiln Cag s Miad s v ek N 1 (TN X3 — | — | — l|106 | 85,59—0,50 | 74,5—102,8 | 27,33 | 5,22 | 6,00 | TZ
17 ) e \ FY ASLEE R (o i 1 Ao iy | — | — | — |73 85,54—0,69 | 76,0—106,5 | 35,17 | 5,93 | 6,93 Ry
e e N SR RS SN St Nl S — | = | = | = |e6|8s22—0,61| 40— 9602516 501 | 5,08 | T
18 s B e | — | = | = |= = e ‘ = ‘ — | — | 40| 8545—0,56 | 75,9— 96,3 | 23,70 | 4,86 | 5,68 75 ol
18,5 | — - — | — P A — — | — | — — | 6| 90,33—2,08 | 83,0— 99,6 | 26,00 | 5,09 | 5,63 T
‘ [ \ —4,13
19 [— — , — ‘ R A e o N - = — | = | — | 58620300 78,0— 91,7 /4500 6,70 | 7,77 <
f: it KR8 5 b LY G g e 0 TR NI B KT PR S T 450 A
14 : 41 ‘18.31—-0,86| 65,0—90,0 | 30,80 | 5,55 } 7,08
14,5 (106 79,83_0,49l 69,86—94,5 | 25,78 s,o7| 6,35




XX. tablizat: Szegedi iskolas lanyok ﬁlﬁmagassflgénak paraméterei 6,5—19 évig

12,5
13
13,5
14
14,5
15
15,5

16,5
17
17,5
18
18,5
19

Alsévarosiak

| 77,18—0,72

Mtm ‘

v

2 I 62,25—0,85}

62,72—0,51
63,88—0,36
64,83—0,48 |
67,29—0,62
68,11—0,46
69,41—0,53
71,17—0,53
71,34—0,84
73,26—0,58
74,23—0,65 |
76,50—0,62

79,66—0,76
80,89—0,56
81,71—0,54
83,70—0,80 |

56,1—68,2 | 8,75

57,8875
59,1—67,8
60,3—71,4
57,9—72,7
61,9—75,5
62,0—78,9
63,5—79,0
61,86—81,1
63,9—79,8
62,0—84,1
66,7—85,5
69,2—84,8
71,7—87,4
69,3—87,2
74,1—87,4

78,7—817,9 |

1€1

14
14,5

Kever

82,91—0,58
83,49—0,31

t anyag

6,32
5,43
9,68

13,29

11,58

13,41

11,52

18,65

14,26

19,67

16,50

17,21

18,84

14,20
9,94
8,30

73,9—92,4
75,8—92,5

13,90 ’ 3
10,24 | 3
|

Felsévarosiak

34
37
28
30
32
41
33

44‘

37

23 |

31

27 |

62,07—0,55
63,20—0,44
64,53—0,50
66,40—0,45
66,74—0,41

67,75—0,46 J

69,00—0,45
70,39—0,53
71,03—0,65
72,56—0,60
73,52—0,68
75,67—0,50
77,82—0,61
79,55—0,65
81,74—0,54
82,71—0,57
82,93—0,63

|
|
|
|
|
|
|

|

v

58,9—65,5

56,6—68,1

57,3—170,8 |

61,3—13,7
60,9—71,5
62,9—12,3
63,1—175,4
64,5—75,9
64,0—80,2
66,3—78,7
66,0—81,0
69,7—80,5
69,0—388,7
65,9—86,0
75,2—85,9
76,2—89,7

76,6—90,3

| 26 | 62,15—0,49
160

77

| 83

72
87
83
68
56
74
87
75
77
69
68
106
146
129
100
98
106

82,80—1,37 | 78,4—86,2
|

Osszes szegedi ledny

56,1—68,2

56,6—68,1 |

57,3—10,8

60,3—73,7 |
57,9—172,7 |

61,9—75,5
62,0—78,9
63,5—179,0
61,8 81,1

63,9—79,8 |

62,0 84,1
66,7—85,5
69,0—88,7
65,9—87,4
69,3 87,2
73,9—92,4
75,8-92,5

76,4—91,3 |

77,2-91,2
77,8—90,0
76,6—93,7
78,9—94,2

77,0929 |
|
78,7—88,1

82,8 86,4

3,14
3,29

| 3,19

3,03
3,62
4,14

| 3,60 |
| 4,12

4,15
3,44

5| 3,45

3,19
2,98
2,75
2,56
2,84
2,70
3,39
2,39
0,91

| 3,06

2,85

1,08 |
3,69

Kor-

kiilonb-

ség

+-0,85

+1,18
+1,45
F1.37
40,97
+1,25
4-1,64
40,31
--1,83
40,90
+2,23
+1,42
+2,05
+1,23
41,63
+0,94
-1-0,66
+0,19
+0,08
+0,52
40,35
+0,07

—1,42
—0,01
—1,04
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XXI. tablazat: Fejlodési tablazat termethez

cm Testmagasség cm
7 BRI Fiak ¢ Leanyok A T TR %3
|

S NZ%:Z-OH Ala- Mﬁll':(fk. Kozép Mérsék. ‘ M.agas Nagyon | g,. N:%Z'-o " Ala anxl.:f‘k. 5 Kozép 1 Mérsék. Magas Nagyon S

csony csony csony magas I\ magas | csoport | cson y csony csony ; magas magas ]

=4 —3 -3 =1 0 l +1 42 ‘ +3 +4 (REL 8 ‘ -3 =1 ‘ 0 ) +1 \ 42 +3 +4

4,99 | 106,4 108,9 ‘ 111,4 | 113,9 | 116,3 | 118,8 | 121,3 { 123,8 126,3 6,5 ‘; 108,5 J 110,7 113,0 115,3 } 117,5 ‘[ 119,8 | 122,1 1244 126,6 4,54
4,11 414-7 113,7 ' 115,8 | 117,8 | 119,9 | 121,9 124,0 | 126,0 128,1 7 108,4 110,9 113,4 115,9 E 118,4 ! 120,8 | 123,3 125,8 128,3 4,97
5,27 110,7 113,3 | 115,9 | 118,6 | 121,2 | 123,8 | 126,5 I 129,1 131,7 7,5 111,2 113,8 116,3 118,8 ; 121,3} 123,8 | 126,3 128,8 131,3 5,02
5,04 114,5 117,0 119,5 | 122,1 | 124,6 | 127,1 129,6 132,1 134,7 8 114,5 117,0 119,6 122,1 | 124,6 ‘ 127,2 | 129,7 132,2 134,8 5,06
5,35 117,8 120.,4 123,1 | 125,8 | 128,4 | 131,1 133,8 | 136,4 139.1 8.5 115,7 118,6 121,4 124,3 ! 127,2 ‘ 130,0' 132,9 135,8 138.6 5,74
6,07 118,0 121,0 124,0 | 127,0 | 130,1 | 133,1 136,1 139,2 142,2 9 118,1 120,8 123,5 126,3 : | 129,0 ‘ 131,7 | 134,5 137,2 139,9 5,47
5,21 121,0 123,7 126,3 | 128,9 | 131,5 | 134,1 | 136,7 | 139,3 1419 | 95 119,7 122,7 125,7 128,7 I131,6 134,6 | 137,6 140,6 143,6 5,96
5,15 125,0 127,6 130,2 | 132,7 | 135,3 | 137,9 140,4 143,0 145,6 ’ 10 121,8 125,1 128,4 131,7 | 135,0 | 138,3 | 141,6 1449 148,2 6,60
5,95 125,4 128,3 131,3 | 134,3 | 137,2 | 140,2 | 143,2 146,2 149,1 10,5 120,9 1247 128,4 132,1 | 135,9 | 139,6 |- 143,3 147,1 150,8 747
5,10 129,9 | 132,5 135,0 | 137,6 | 140,1 | 142,7 145,2 147,8 150,3 11 124,6 128,3 132,0 135,7 ! 139,4 | 143,1 146,8 150,5 154,2 7,42
6,59 128,4 131,7 135,0 | 138,3 | 141,5 | 144,8 148,1 | 151,4 154,7 1135 125,2 129,4 133,5 | ,137,6 | 141,7 | 145,8 | 150,0 154,1 158,2 8,24
6,33 132,3 135,5 138,6 | 141,8 | 144,9 | 148,1 151,3 ; 1544 157,6 12 132,8 136,0 139,2 142,5 j 145,7 | 149,0 | 152,2 155,4 158,7 6,48
6,77 133,3 136,6 140,0 | 143,4 | 146,8 | 150,2 | 153,5 1 156,9 160,3 12,5 135,5 138,9 142,3 145,6 | 149,0 | 152,4 | 155,8 159,2 162,5 6,76
7,64 135,6 139,4 143,2 | 147,0 | 150,8 | 154,7 158,5 i 162,3 166,1 13 136,5 140,5 144,6 148,6 i 152,7 | 156,7 | 160,7 164,8 168,8 8,08
8,39 | 136,9 141,1 145,2 | 149,4 | 153,6 [ 157,8 | 162,0 | 166,2 170,4 1335 ; 142,7 | 145.6 148,5 151,4 i 154,3 | 157,2 | 160,0 162,9 165,8 5,78
7,65 | 142,7 146,5 150,3 | 154,2 | 158,0 | 161,8 | 165,6 ! 169,4 178,3 14 144,0 147,2 150,4 153,6 ‘ 156,9 | 160,1 | 163,3 166,5 169,7 6,43
8,41 1449 149,1 153,3 | 157,5 | 161,7 | 165,9 170,1 | 174,3 178,5 14,5 147,0 ‘ 149,7 152,3 155,0 ‘ 157,6 | 160,3 | 162,9 165.6 168,2 5,31
7,82 | 147,8 | 151,7 | 155,7 |159,6 | 163,5 | 167,4 | 171,3 1 175,2 | 179,1 15 146,7 | 149,6 | 152,5 | 1554 |158,4 | 161,3 | 164,2 | 167,1 | 170,0 5,82
6,62 155,0 158,3 161,6 | 164,9 | 168,2 | 171,5 | 174,8 ‘ 178,1 181,5 15,5 147,1 149,9 152,8 155,6 | 158,4 | 161,3 | 164,1 167,0 169,8 5,68
7,04 154,4 157,9 161,4 | 165,0 ‘168,5 172,0 175,5 | 179,0 182,6 16 148,5 151,2 153,9 156,6 i 159,3 | 162,0 | 164,7 167,4 170,1 5,41
7,39 156,3 160,1 163,7 | 167,3 | 171,0 | 174,7 ( 178,4 | 182,1 185,8 16,5 147,5 150,5 153,6 156,6 | 159,6 ‘ 162,6 | 165,6 168,7 171,7 6,04
6,49 157,9 161,1 164,4 | 167,6 | 170,8 | 174,1 177,3 180,6 183,8 17 j 149,2 151,9 154,6 157,4 | 160,1 | 162,8 | 165,6 168,3 171,0 5,46
6,75 158,3 161,7 165,0 | 168,4 | 171,8 | 175,1 178,5 181,9 185,3 17,5 } 147,3 150,6 153,9 157,2 | 160,5 | 163,8 | 167,1 170,4 173,7 6,61
5,49 161,2 163,9 166,7 | 169;4 | 172,1 | 174,9 177,6 180,4 183,1 18 149,0 151,1 153,2 155,3 | 157,5 [ 159,6 | 161,7 163,8 165,9 4,25




XXII. tablazai: Fejlsdési tablazat teststlyhoz

cel

kg Teststly kg
Fiuk | Lednyok G
PaRERRE 7 b e e i [ I S T s R S e AN R
Nagyon | Kannyg | Mérsk. | Kozép | Mérsék. | giyos [ Nagyon | gor. *| Nagyon | ginnyg | Mérsék. Kozép Mérsék. | ggiyos | Nagyon
onnyfi ‘ konny ‘ | silyos i stlyos | csop. | konnyii | konnyfi stalyos | stlyos
[ ‘ [ | izl | s b M NS 21 p e N
S0 T e i ) ; S ‘ 0 ! P S i +4 | | — | -3 ‘ Log T Ruey } 0| 41| 42 | 43 | +4
14,3 159 | 17,4 | 19,0 | 20,6 i 22,2 ‘ 23,8 ‘ 25,3 | 26,9 " 6,5 15,3 kit 18,8 20,6 22,3 | 24,1 25,8 | 27,6 } 29,3
16,3 17,8 | 19,3 | 20,8 | 22,3 | 238 | 253 | 26,7 28.2 q. 7=l g g 19,2 20,8 | 22,5 | 24,2 | 258 | 27,5 | 29,1
16,8 18,4 19,9 | 21,5 ; 23,0 | 245 | 26,1 ‘ 27,6 | 29,2 ‘ 1,5 ‘ 16,2 ‘ 18,0 ‘ 19,7 21,5 | 23,3| 25,1 | 2638 28,6 | 30,4
18,8 | 20,4 22,0 23,5 | 25,1 26,7 ‘ 28,3 29,9 ‘ 31,4 | 8 17,0 19,0 20,9 22,9 24,8 | 26,8 28,7 30,7 ’ 32,4
18,4 20,4 | 22,5 | 24,5 26,5 | 28,5 | 30,5 | 325 345 | 85 | 188 | 207 | 227 24,6 | 26,5 | 28,5 | 30,4 | 324 | 34,3
19,0 21,1 23,2 25,3 ‘ 274 | 29,5 | 31,6 33,7 ; 35,8 ‘ 9 ‘ 19,9 } 21,7 ‘ 23,6 25,5 27,3 | 29,2 31,1 ‘ 32,9 | 34,8
207 | 226 245 | 263 282 | 30,1 319 33,8 85,7 | 95 [ 19,0 | 21,3 23,6 25,9 | 28,2 30,5' 32,8 35,1 ‘ 37,5
23,0 | 24,7 26,5 28,3 ‘ 30,1 ‘ 31,9 ‘ 33,7 35,5 37,3 ; 10 19,2 22,2 25,1 ‘ 28,0 ‘ 30,9 | 33,8 ‘ 36,8 39,7 42,6
22,0 24,2 26,3 28,5 | 30,6 | 32,7 | 34,9 37,0 89,27 110,671 %, 17,9 [ 21,6 25,3 | 29,1 | 32,8 | 36,5 | 40,3 43,0 47,7
281 | 265 | 288 | 31,2 336/ 360 384 | 407 | 431 | 1 | 209 | 22 | 274 | 307 | 339 32| 404 | 437 | 469
21,6 | 24,9 ‘ 28,1 31,4 | 34,7 37,9 41,2 44,5 47,7 | 11,5 19,8 23,6 27,4 31,3 35,1 ‘ 38,9 42,7 : 46,5 ‘ 50,3
23,9 ‘ 27,1 ‘ 30,3 | 33,5 | 36,7 | 30,9 | 43,1 | 463 | 49,5 ‘ 12 25,7 ‘ 28,8 | 31,9 35,0 | 38,1 | 41,2 | 443 | 474 | 50,5
249 | 282 | 31,5 | 34,8| 381 | 41,3 | 44,6 47,9 51,2 12,5 26,9 | 302 | 335 36,8 | 40,1 | 43,4 | 46,7 50,0 53,3
2%, 13151 34,3 i 37,5 ‘ 40,8 | 44,0 | 47,2 50,5 53,7 ‘ 13 29,3 32,8 | 364 39,9 43,5 | 47,1 50,6 54,2 57,7
27,5 31,2 35,0 | 38,7 \ 42,4 | 46,1 | 498 ‘ 53,5 szalieres ol g el aey 37,1 41,6 | 46,0 | 50,4 | 54,9 59,3 63.8
29,6 | 33,9 38,3 | 42,6 | 46,9 | 51,3 | 55,6 59,9 | 642 | 14 | 33,0 | 36,7 | 40,3 | 43,9 | 47,6 | 51,8| 54,8 | 584 | 63,0
32,7 37,4 42,1 | 46,7 | 51,4 | 56,1 ‘ 60,8 65,5 70,1 ‘ 1“5 | 361 | 395 42,9 46,3 | 497 | 531 | 565 59,9 63,2
35,8 40,1 444 | 48,7 | 53,0 | 57,3 | 61,6 659 | 702 LI . g 41,3 | 44,9 48,5 | 52,1 | 55,7 | 59,3 62,9 66,5
105 | 445 485 | 525 | 56,6 | 60,6 | 64,6 68,6 | 72,6 ‘ 155 | 393 ‘ 42,9 46,2 496 | 529 | 56,3 | 59,6 63,0 66,3
434 | 47,0 50,7 | 54,4 | 58,0 | 61,7 | 65,3 69,0 } 72,7 16 | 39,8 | 43,00 | 46,2 | 49,4 | 52,6 | 55,8 | 59,0 62,2 65,4
42,0 46,5 1 51,0- | 55,4 | 59,9 , 64,4 68,8 73,3:17.97,8 ‘ 16,5 42,1 45,2 ; 48,4 51,5 54,6 | 57,7 60,8 | 64,0 67,1
47,3 | 50,9 544 | 579 | 61,5( 63,0 | 68,6 | 721 | 756 | 17 | 40,8 | 439 | 475 | s1,1 | 54,8 | 58,4 | 62,0 656 154692
49,3 *i 52,5 ‘ 55,8 59.1 | 62,4 | 65,7 [ 69,0 72,3 \ 75,6 ‘ 17,5 42,9 ‘ 46,1 49,3 ‘ 52,5 55,7 | 58,9 62,1 65,3 68,5
50,3 ! 53,5 ‘ 56,7 ‘\ 60,0 ‘ 63,2 ‘ 66,5 5 69,7 \ 72,9 | 76,2 ‘ 18 41,5 | 44,7 i 48,0 ‘ 51,3 ‘ 54,6 [ 57,8 61,1 i 65,4 67,6




vel

XXIII. tiblazat : Fejlédési tablazat normal mellkeriilethez

3,10
2,39
2,79
2,95
3,94
3,95
2,83
3,51
3,72
3,46
4,17
4,87
5,19
4,69
5,59
5,97
6,49
6,08
5,71
5,28
5,28
4,57
495
3,74

em Mellkeriilet nyugodt 1égzésnél em
o 190 Fiak % ; Leanyok 3
oo o | |
é > 2 | N | é .2 é 2
Regyo | Keskeny| posck e A s LRy iy Repo | Keskeny| 150k Wty . | oot | TRgTR 8
| s B | . | |
| R ‘ 0 ‘ +1 ‘ +2 ‘ +3 ‘ +4 —4 ‘ o, o) i L el ’ 0 | +1 i +2 Leg’ Al gty
49,9 | s1,5 |' 53,0 54,6’ 56,1‘ 57,7; 592 | 608 | 62,3 be als l ae ‘ 49,9 | sL6 | 532 | 549 s6,5 | s | 598 | e1s | 328
51,6 | 52,8 | 54,0 | ss.2 | 564 575 s87 | 509 | 61,1 7 493 | 509 | s2.6 | 543 [559| 576 502 | 600 | 626 | 338
508, | 52,2 | 53,6 | 55,0 | 564 | 57,8 59,1 | 60,5 | 61,9 75 | 504 | 518 | s3,1 | 544 | 558 57,1| 585 | 598 | 6Ll | 2,69
SL9 | 533 | 548 | 563 | 578 | 592 | 607 | 622 | 636 8 505 | s2,1 | 538 | 554 | 570|586 602 | 619 | 635 | 3.2
51,5 | 534 | 554 | 57,4 59,4 61,3 63,3 RCENCE 85 | 51,6 | 532 | 548 | 564 | 580 597 61,3 | 629 | 645 | 3,24
521 | 541 | 561 | 581|600 | 620 640 | 659 | 679 9 524 | sa1 | 857 | 573 | 50,0 60.6 | 623 | 639 | 655 | 3.2
55,2 56,6 58,0 59,5 60,9 62,3 63,7 | 65,1 | 66,5 9,5 53,0 54,6 56,3 | 58,0 59,7 61,4‘ 63,0 64,7 66,4 3,37
54,6 | 564 | 581 | 599 61,6 | 63,4| 651 | 669 | 686 | 10 52,3 | 546 | 57,0 | 593 | 61,6 | 63,9 | 662 | 68,6 | 709 | a6
5.6 | 575 | 593 | 61,2 63,0 | 649 | 66,8 | 68,6 | 705 | 105 | 53,4 | 56,0 | 587 | 613 | 63,91 66,5 | 69,1 | 71,8 | 744 | 524
578 | 595 | 61,3 | 630|647 | 665| 682 | 699 | 7 | 11 52,3 | 55,3 | 58,3 | 61,3 | 643 | 67,3| 70,3 | 33 | 763 | 6.00
si,1 | 59,2 | 61,2 | 633 | 654 | 67,5| 69,6 | 76 | 737 | 11,5 | 539 | 567 | 595 | 623 | 651|679| 707 | 35| 762 | 558
57,6 | 60,0 | 625 | 649 | 673|698 722 | a6 | 71 | 12 583 | 607 | 631 | 655 | 67,9 03| 127 | 5,1 | 75 | 48
57,6 60,2 62,8 | 65,4 | 68,0 | 70,6 | 731.| 757 78,3 12,5 57,0 | 60,5 63,2 | 658 685 | 71,1 ‘ 73,8 | 764 | 791 5,30
599 | 622 | 646 | 669 69,3| 71,6 39 | 763 | 86 | 13 60,9 | 634 | 658 | 683 | 70,7 32| 756 | 781 | 805 | 4.90
59,6 624 | 652 | 68,0 | 70,8 | 736 | 76,4 | 792 | 82,0 13,5 62.3 65,3 683 | 714 | 744 | 77,4 } 80,4 | 834 86,5 | 6,05
613 | 642 | 672 | 702 | 12| 163 | 7191 | 821 " 85,1 | 14 644 | 613 | 103 | 132 26,1 | 9,1 82,0 | 850 | 879 | 588
643 | 67,6 | 708 | 74,0 | 77,3 | 80,5 | 838 | 87,0 | 90,2 14,5 67,1 70,0 72,9 | 75,7 | 78,6 | 815 | 843 | 812 90,1 | 5,74
678 | 703 | 734 | 64| 194 825| 855 | 886 | 96 | 15 9 | 758 | 707 | 16 | 85| 85| B4 | 8T | ®92 |
706 | 735 | 764 | 793 82,1 | 85,0 87,9 | 908 | 937 15,5 71,2 74,1 76,9 | 797 | 82,6 85,4 882 | 91,1 93,0 | 566
73,8 76,5 | 791 | 81,7 | 84,4 | 87,0 89,7 | 92,3 94,9 16 | 725 75,1 77,7 | 80,3 | 83,0 85,6 | 882 | 90,8 93,4 | 523
742 | 769 | 195 82,2‘ 84,8 | 87,4 | 90,1 ‘ 927 | 954 | 165 | 752 | 7.8 | 804 | 830 | 856|882 | 90,8 | 934 | 960 | 522
12 | 195 | 81,8 | 8s1 | 86,4 88,6 | 909 | 82 | 955 | 17 87 | 767 | 19,6 | 82,6 ‘ 85,5 | 88,5‘ 91,5 | o944 | 97,4 | 593
76,0 | 785 | 809 | 834 | 859|884 9,8 | 933 | 958 | 175 | 757 | 782 | 807 | 832 | 8,7! 882| 90,7 | 932 | 957 | 50
78,3 | 80,6 | 83,0 85,4‘ 87,7 90,1‘ 925 | 949 | o972 | 18 157 | 182 | 80,6 | 83,0 1 85,5 87.9l 90,3 | 92,7 | 952 | 4,86
1 i I




WICHTIGERE KORPERMASSE 6 BIS 18-JAHRIGER KNABEN UND MADCHEN IN
DER STADT SZEGED

Von
Gy. Farkas
Zusammenfassung

Der Verfasser untersuchte in Szeged im Jahre 1958/59 3999 Schiiler von 6 bis 20
Jahren vom anthropologischen Standpunkt, und berichtet in der vorliegenden Mitteilung
iitber die betreffs Korperbaus, Korpergewichts, normalen Brustumfanges und Sitzhihe er-
mittelten Angaben. Die Ergebnisse sind fiir die aus den Vorstidten Alsévaros und Felsgviros
gebildeten Gruppen angegeben; bei den Knaben wird auch eine innerstidtische Gruppe
angefithrt. SchlieBlich werden die Gesamtzahlen fiir simtliche Schiiler in Szeged berechnet.
Auf Grund der Untersuchungen macht Verfasser folgende Feststellungen:

Betreffs der Entwicklung des Korperbaus ist die Reihenfolge bei Knaben: innere
Stadt, Alsévaros, Fels6varos. Von den Midchen ist der Wachstum bei jenen aus FelsGvaros
kriftiger.

Beim Korpergewicht ist die Reihenfolge der Wachstumsintensitit bei den Knaben:
Fels6varos, Alsovaros, innere Stadt, bei den Midchen Alsévaros, FelsGvaros, obwohl die
letztere Gruppe nur unwesentlich von der ersteren abweicht.

In der Sitzhihe fiihren die Knaben der inneren Stadt; es folgen die von Alsévaros,
dann die von Fels6véros. Bei den Midchen rangiert FelsGvaros vor Alsévaros.

Was den normalen Brustumfang anbetrifft, so erreichten die groite Breitenentwicklung
die Knaben der inneren Stadt, worauf Alsévéaros und dann erst FelsGvéros folgten. Bei den
Midchen — die dhnlich wie die Knaben betreffs Brustumfangs sehr geringe Werte aufwiesen —
stehen die aus Fels6varos hinter denen von Alséviros.

Bei den Knaben erfolgt die Zunahme des Gewichts und Korperbaus gleichzeitig, und
befolgt einen gleichlautenden Rhythmus.

Die Angaben fiir die Knaben aus Szeged sind betreffs Korperbaus und Gewichts
hoher, betreffs Brustumfangs niedriger als jene aus anderen Landesteilen. Die Midchen
liefern betreffs Korperbaus hohere Angaben als es die iibrigen sind, betreffs Gewichts hihere
Werte als die Provinzkinder, mit den Midchen aus Budapest verglichen unter 10 Jahren
hohere, ‘dariiber wieder niedrigere Werte, withrend ihr Brustumfang bis zum Alter von 14
bis 15 Jahren kleiner, spiter groflier ist, als nach den Angaben aus anderen Landesteilen.

Der Verfasser bekennt sich zur Auffassung, daB zur Bestimmung des Entwicklungs-
grades sich der Vergleich der absoluten Werte am hesten eignet. Er betont die Notwen-
digkeit der Zusammenfassung und Lenkung der fiir das praktische Leben wichtigen Unter-
suchungen und verweist auf die Mingel der Untersuchung der Kinder in Ungarn.
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MEGEMLEKEZES

JOSEF WENINGER
1886—1959

Az antropolégianak nagy gyasza van. Az 1959. év marcius 28-an tel-
jesen varatlanul meghalt Josef Weninger a bécsi egyetem nyugalmazott tanara,
szakméank messze ismert kivalé mivelGje. 1886. majus 15-én sziiletett Salz-
burgban. A bécsi egyetemen jart mint didk, s f6leg dsrégészettel, etnolégiaval
és antropolégiaval foglalkozott. 1913-ban az Wdjonnan megalakitott bécsi
embertani és néprajzi tanszék tanarsegédje lett. Résztvett mestere és tanara
Rudolf Péch nagyszabasi embertani vizsgalataiban. A Poch-féle afrikai vizs-
_galatok feldolgozasa folyaméan a Martin-féle mér6mdédszerek mellé kidolgozta
az din. morfologiai médszert, amellyel a fej és az arc legfinomabb jellegeit és
azoknak formait lehet regisztralni és analizalni. Ez a munkaja az djabbkori
emberorokléstani és rasszkutatasi vizsgalatok somatosképiai és regisztralasi
alapvetése, s enélkiill eredményes munkat ezeken a kutatasi teriileteken nem
lehet végezni. A nyugatafrikai négerek morfolégiai analizise alapvetd munkaja
volt a magantanari habilitacios értekezése is. 1927-ben a bécsi egyetem ember-
tani tanszékén Poch utéda lett. Ezen a tanszéken harom évtizedig miikodott.
Ezt a mik6dését Ausztria naci-német megszallasa alatt felesége szarmazasa
miatt kénytelen volt megszakitani, s csak a megszallas elmilta utan térhetett
vissza tanszékére, ahonnét 1957-ben vonult nyugalomba.

Tébb mint 40 éves szakmai mikodése alatt értékes monografiakkal
gazdagitotta irodalmunkat. Nevezetesebbek az albanokrol (1934), az armenia-
iakrol (1951), mingréliaiakrél (1955) és a georgiaikrél (nyomas alatt) sz616 mono-
grafiaja. Kiilon foglalkozott az ikervizsgalatok kapcsan a szemkornyék lagy-
részeivel az iris strukturajaval, s az iris szinez8désével, a szemszinekkel. Tker és
csaladvizsgalatokon foglalkozott ezeknek a jellegeknek az oroklédésével.
A morfolégiai jellegek oroklésének kutatasa volt a célja egy banati német
falu 250 csaladjanak embertani vizsgalataban is.

Ebben a vizsgalatban az § altal iranyitott érékléshiologiai munkakozos-
ség vett részt, s ebben tanitvanyaival szorosan egytittmi{ikédott. Ez a munka-
kozosség foglalkozott az altala Béeshen tttér6ként bevezetett apasagi vizsga-
latokkal is.

H{ munkatarsa volt felesége, aki f6leg a papillaris mintakrél irt dolgo-
zataival valt irodalmunkban ismertté.

Hosszi évekig volt a béesi egyetem embertani tanszékének és intézeté-
nek vezet8je és a bécsi embertani tarsulat elnéke, illetve elnokségi tagja.
Tagja volt az osztrak Akadémianak, tiszteleti tagja sok tarsasagnak: igy a
német antropoldgiai térsulatnak, az osztrdk néptudoményi tarsulatnak és a
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nagy-brittaniai és irorszagi embertani intézetnek, s 6rokos elnoke a béesi
embertani tarsulatnak.

Elhiinyta felett mi is egyiittérzéssel fejezziik ki az osztrak kartarsainkat
ért gyaszban mélységes résztvétiinket.

MALAN MiHALY




ISMERTETES

KHERUMIAN, R. — R. W. PickrorD: Hérédité et fréquence des dys-
chromatopsies. — Vigot, Paris, 1959. pp. 111.

A szerzdk az antropolégiai kutatasban fontos, de eddig eléggé elhanyagolt, drokletes
hianyos szinérzékelésrol sz6l6 ismereteinket foglaljak 6ssze, és nagy terjedelmi sajat vizsga-
lattal egészitik ki. A konyv részletesen targyalja: a hidnyos szinérzékelés felfedezésének torté-
netét, definiciéjat és osztalyozasat: az illatok szinérzékelését és a szines litas élettani elmé-
leteit és 6roklését, nemhezkotottségét. Kovetkeznek az ikervizsgilatok adatai, kivételes genea-
l6giak magyarazata; az 6rokletes hidnyos szinérzékelés jelentdsége az interszexualitas kutatasa-
ban (Turner-szindréma): génkapcsolodas: szerzett szintévesztés. Ezutin a szerzdok a parisi
egyetem didkjainak vizsgalatdrol szamolnak be, és antropolégiai szempontbdl 6sszehasonli-
tasokat végeznek. Végiil a hidnyos szinérzékelésnek az egész foldon valé elterjedésével foglal-
koznak, a kérdés teljes irodalmara timaszkodva.

A szerz6k hangsilyozzak, hogy a szintévesztésekre vonatkozé génhipotézis fiiggetlen
a szines latds ma még polémikus élettani mechanizmusitél. Véleményem szerint fenogenetikai
alapon a Young—Helmholtz-elmélet (amely tudvalevileg haromféle receptort kiillonboztet meg)
kitiinGen fedésbe hozhaté Waaler—Stern—Kalmus génhipotézisével, mely szerint a voros és
z0ld szinérzékelés, illetve annak hidnya egy-egy X-kromoszémihoz kotott, a kék egy auto-
szomalis locuson 6roklédik. A szerzék sajat vizsgalatai 9 151 férfi és 8 945 nore terjedtek ki,
osszesen 18 096 személyre. A kék tévesztést nem vizsgiltak, a voros és zold szinérzékelést az
Amerikai Optikai Tarsasag (egyébként nalunk is hasznilatos) tesztjével ellendrizték. Ahol
rendszeres tévesztést gyanitottak, az illetd személyt egy sorozat mas teszttel, kozottik az
Ishihara-félével is megvizsgaltak. A protanépia és protanomalia, valamint a deuteranépia és
deuteranomailia kozott nem tettek kiilonbséget, hanem 6sszefoglaltdk ,,protan” és ,,deuteran”
csoportokba. A férfiaknal talalt fenotipikus gyakorisig a génfrekvencidval egyenls. Ez a
gyakorisag a francia diakpopulaciéban: protan 2,6229,, deutan 6,3309,. Az anyagot az anya
sziiletési helye szerint csoportositva, az egyes département-ok homogénnek bizonyultak,
{Anglidban egy hasonlé igen terjedelmes vizsgéilat statisztikailag a legnagyobb mértékben
szignifikans differencidkat mutatott az egyes keriiletek kozott). A tavolabbi 6sszehasonlitdsnal,
a régebbi kizlések metodikdja miatt a szerz6k kénytelenek voltak anyagukat csak ,,szinvak,,
és ,,normalis’ csoportokra tagolni,— ami genetikailag természetesen megengedhetetlen. A rend-
kiviil gazdag irodalmi anyag a kiilonb6z8 emberi populdciok nagyon egyenl6tlen atvizsgalt-
sagardl tanuskodik. Magyarorszig a ..fehér foltok™ kozé tartozik.

Thoma Andor

WexDT, HERBERT : Es begann in Babel. Die Entdeckung der V olker.
G. Grote’sche Verlagsbuchhandlung KG. Rastatt, Baden, 1958. 576 oldal 81 mii-
nyomattdbldval.

A haromkotetes munka a népek felfedezésének jobban mondva megismerésének tor-
ténetét targyalja. Az 1. kotet a ,,Barbirok szérnyek” cimen féleg az dkori gorogok foldrajzi
és népismeretét targyalja. A népekkel valé megismertetés céljabél az ékori kitfoket koztiik
a bibliai adatokat is részletesen felhasznalja. Kiilonosen foglalkozik a szkithdk kérdésével és
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erre vonatkozéan felhasznilja a legiijabb szovjet dsatisok (Dudenko, Schulz, Golovkina)
eredményeit. Mar ebben a kitetben részletesen megmagyarazza Gobineau és H. S. Chamberlain
és a néci rasszmisztikusok arja fogalmanak hazugséagat.

A II. kotet ,,Poganyok és rabszolgak’ India ékori helyzetével foglalkozik, majd ratér
India mai ethnikai adataira, kiemeli a vilagosb6rti hinduk és a sotétbori dravidak keveredését
és az egyéb bekeveredéseket, melyek nemecsak embertaniak voltak, hanem a nyelvek keve-
redését is jelentették. Ismerteti az Indiarél valé ethnikai ismereteket a XVIII. szézadig, mig
Eurépa tijra megismerkedett Indidval. Ezutan attér azokra a viszonyokra amelyeket a romaiak
észak Eurépdban taldltak, majd a lovas nomédokkal foleg a hunokkal foglalkozik, s attér
Kinara és az 6smongol fajta dgakra valé szakadasat és keveredését ismerteti. Ismerteti az
arabok itjait s vildgismeretét ezekhez kapcsolédva dttér az afrikai néger dllamok magas
kultirdjara, s szemlélteti mindazt a sok szenvedést, amelyet az eurépai gyarmatositék e
népekre zaditottak. Majd atmegy az djvilagha. Megismerjiik Amerika 6slakéit ahogyan foko-
zatosan értinkezésbe keriiltek veliik. Megismerjiik a hoditok vetélkedését és szornyli gaz-
tetteiket, az ottani természeti és hatalmas kultirnépek életét, az indidnok csoportjait, 6si
leleteiket, kulturilis fejlodésiik fokozatait és fajtabeli kevertségiiket. Ezutan visszatér Azsidba
és Szibéria meghdditdsat targyalja és kiemeli Krasenikov orosz kutatét, aki a kamesadalok
megismerése céljabél még nyelviiket is megtanulta.

A III. konyv ,,Totem és tabu’ nagyobbrészt a primitiv népekkel foglalkozik. Elsbb
azonban a polynéziaiak eredetének a kérdésével foglalkozik, majd ratér Madagaszkar népeire
s azok fajtatani megismertetésére, kiemelve azok keveredését és a szabadsagért valé folytonos
harcét. Ezutén jonnek a ttizfoldiek és a veddak és az ausztraliaiak. Kézben targyalja a darwini
eszmék és a létért valé kiizdelem kérdését, s részletesen foglalkozik az anyajogd tarsadalom
kérdésével ennek ethnologiai tittordivel Bachofennel és Bastiannal foképpen pedig L. Morgan
Osi tarsadalom c. miivével. Kozben kiemeli Miklucho Makla] a ,,papuak Albert Schweitzer”-
ének miikodését ellentétben a tasminok rasszizmusbél tortént kiirtasival. Ekkor ismerteti
Afrika leg8sibb tipusait Boskop, Florisbad melletti leleteket, a rhodéziai 6sembert, a grimaldi
tipusokat, a cromagnoni tipusokat az El Asselar-ileletet, s az Australopithecus kérdést. Ezutén
a népek erkolcseit és szokasait targyalja, raimutat arra, hogy mindenféle ésfajta ember sexualis
magatartasa semmiféle kiillonbséget nem mutat. Majd az afrikai sivatagi hottentottak és bus-
manoknak a kialakuldsiaval, nyelvével és szokdsaival és a pygmeusokkal s mindeme népek
kiilonb6z6 id6ben val6 felfedezéseivel, s a gyarmati elnyomaéssal szemben valé viselkedésiikkel
foglalkozik. Kiilon fejezet targyalja az embernél a fajta kérdését, a keveredést, a bastardok
értékét (rehobotiak, Bounty-utédok), a rasszizmus amokfutdsat, mellyel szemben kiemeli az
eurépai fajtak torténeti keveredését. Ramutat arra, hogy szellemi és kulturalis eredményeknek
a rasszbeli osztdlyozasokhoz semmi koze nincsen. Ismerteti a szines front kérdését és ramutat
arra, hogy kell ezekkel a népekkel banni ethikai és erkolesi alapon igazsdgosan és szabadsagot
adni.

Igen érdekes lebilincsel8 olvasmény, amelyet a mai tudomanyos theoridk teljes atérté-
kelése jellemez s amelynek majdnem minden sorat atjirja az egyetemes humanizmus, a népek
békés egyiittélésének gondolata, s a kemény kiizdelem a rasszizmus és a faji elGitéletek ellen.
Néhény helyen a bolsevizmussal szemben elutasité birdlati megjegyzéseket tesz — a szerzd
ideolégiai beallitottsdga miatt. Azonban a maga egészében a szakembereknek hasznos és élve-
zetes olvasményaul szolgalhat a 81 ragyogé miimelléklettel illusztralt konyv.

Maldn Mihaly

Genetik Wissenschaft der Entscheidung. Eine Vortragsreihe. Kriners
Taschenausgabe 260. Alfred Kréner Verlag, Stuttgart. 153 oldal. Ara 6 mdrka.

A kis formatumi kotet egy az oroklésrsl tartott radidelsadassorozat kilenc eléadésat
tartalmazza. Az 6rokléstudomany torténetével foglalkozé fejezet utdn foglalkoznak a gének
lokalizdciéja, atvitele, biochemiajuk és hatdsukkal. Majd a viruskutatas genetikai kérdései,
a mutaciok és az evolicio kérdései, az utolsé el6adasban az atomkor és az oroklés kérdései
foleg a sugarhatasok kérdése kovetkeznek. A genetika és vildgnézet kérdései cimii el6adds
erdsen ostorozza Hitler faji Griiletét. Ez a helyes allaspont utdan ugyancsak élesen tdmadja
Liisszenko genetikajat.

A konyvecske tobbek kozott Goldschmidt, Bertalanffy, Butenandt, Nachtsheim és
Auerbach és néhany fiatalabb szakember el6adasait tartalmazza, s ha a vilagnézeti t6liink valé
eltérését nem tévesztjiikk szemeldl, j6 képet ad a nyugati kisérleti genetikai kutatdsok mai

iranyairél. Malan Mihaly
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Der alte Mensch in unserer Zeit. Eine Vortragsreihe. Kréners Taschen-
ausgabe 286. Alfred Krémer Verlag. Stutlgart. 157 oldal. Ara 6 mdrka.

Ez a kis zsebkonyv 10 el6addst tartalmaz az éregedés mai problémairél. Fontosabb
eléadasai az 6regkor testi és lelki folyamatairél, a fiatalitas és az életmeghosszabbitas kérdé-
seirdl, az oregségi megbetegedések megel6zésérdl szélnak. Ezutdn a németorszigi oregedés-
beli eltolédast, az oregedés tarsadalmi problémajiat az oregséget mint feladatot és az élet
értelmét és céljat targyaljak. Szerzdi kozott Biirger, Jores, Pollock, Litt és Spranger profesz-
szorok szerepelnek. Az élet céljardl és értelmérdl sz616 eladast az egyik theoldgiai profesz-
szor tartotta. Ezt és a vildgnézeti eltérésiinket leszamitva jé attekintést ad a konyvecske
a geriatria kérdéseirdl. Maldn Mihdly
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Embertani szakosztialyunk miikgdése nyolcadik esztendejének elsé fele az 1959. év
masodik félesztendejében.
(Ezentil az akadémiai év helyett m8kodési jelentéseinket naptéri évek szerint fogjuk

kozreadni.)
Ebben a félesztend6ben a kiovetkezd szakiiléseket tartottuk.

XLIX. 1959. szeptember 10-én

1. Prof. JuLiIEN PERKAL (Wroclaw) Les rapport entre le poids, la taille et I'age des
enfants. (A gyermek testsiilya, testmagassdga és élethora kézétti ésszefiiggés.)

Az eléadas magyar és franeia nyelven lapunk III. kotetében megjelent.

L. 1959. november 25-én
1. EBEN Ot16: Kérmendi djsziilottek testméretei.
Az el6adas lapunk e kotetében egész terjedelmében megjelent.

2. Téora TiBor: Taenulmdnyit a Szovjetuniéban (1959.)
Az el6adas egész terjedelmében lapunk III. kitetében megjelent.

LI. 1959. december 16-dan

1. THOMA ANDOR: Anthropometriai jellegek és szelektiv tulélés.

2. ToTa TiBoRr: Levin ,,Tdvolkelet népeinek etnikai antropolégidja és ethnogenezisiik
problémai” cimii (orosz nyelvii) munkdjanak ismertetése.
Az eléadas egész terjedelmében lapunk III. évfolyamaban megjelent.
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