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F e l h í v á s  a s z e r z ő k h ö z

Az Anthropologiai K özlem ények  a Magyar Biológiai Társaság E m bertani Szakosztá
lyának folyóirata, a M agyar T udom ányos Akadém ia B iológiai Tudom ányok O sztályának  
felügyeletével és tám ogatásával je len ik  meg. Szerkeszti a Szerkesztőbizottság.

A Szerkesztőbizottság e lfogad  a fizikai antropológia ill. az általános (nem  klinikai) 
hum ángenetika tém aköréből önálló vizsgálatokon alapuló tanulm ányokat, továbbá olyan  
kritikai vagy  szintézist tarta lm azó  közlem ényeket, am elyek a em bertani tudom ány elöbbre- 
v ite lé t szolgálják. A közlés a lap fe lté te le , hogy a tanulm ányt a szerző a MBT E m bertani Szak
osztályának szakülésén előadja.

Az előadásokat a szak osztá ly  titkáránál lehet bejelenteni és azok műsorra tűzéséről a 
Szakosztály Intéző B izottsága  dönt.

Az Anthropologiai K özlem ényekhez közlésre benyújtott kéziratok tartalm i és formai 
követelm ényei a következők:

1. A tanulm ányok v ilágosan  fogalm azott célkitűzésű, korszerű m ódszerekkel végzett 
vizsgálatok igazolt, b izo n y íto tt eredm ényeit tartalm azzák, töm ör és érthető stílusban. A tanul
m ányok terjedelm e m ondanivalójuk  m értékéhez igazodjon. A rendelkezésre álló év i 12 ív  ter
jedelem  korlátozza az egyes tanu lm ányok terjedelm ét, ezért 2 — 2,5 szerzői ív e t meghaladó 
terjedelm ű kéziratokat nem  áll m ódunkban elfogadni. A történeti antropológiai tanulm ányok
nál egyedi m éreteket — őskori és honfoglaláskori szériák kivételével — általában nem  közlünk.

2. A kéziratot A /4 alakú fehér papírra, k ettős sorközzel, a papírlapnak csak az egyik  
oldalára kell gépelni, o ldalanként 25 sor, soronként 5 5 —60 betűhely  lehet. M inden dolgozatot 
két teljes, nyom dakész kéziratpéldányban kell benyújtani, összefoglalással, táblázatokkal, 
ábrákkal együtt.

3. Az idegen nyelvű  összefoglalást — am ely a tanulm ány terjedelm ének m integy  
10 százaléka — az A nthropologiai K özlem ények a kongresszusi nyelvek egyikén közli. Az 
idegen nyelvű összefoglalásnak tartalm aznia kell a probléma felvetését, az alkalm azott 
vizsgálati m ódszert, valam in t a ku ta tás legfontosabb eredm ényeit.

A fordításról — ha a szerzőnek nem áll m ódjában — a kiadó gondoskodik.
4. A tanulm ányhoz tartozó táblázatoknak, ábráknak az Anthropologiai K özlem ények

nél az utóbbi évfolyam okban k ialaku lt egységes gyakorlatot kell követniük.
A táblázatokat a tud om án yos dokum entáció elveinek figyelem b evételével kell m eg

szerkeszteni. Az egyes tanu lm án yokh oz tartozó azonos típusú táblázatoknak egységeseknek  
kell lenniük. A folyóirat tükrébe be nem férő táblázatok több részre osztandók; többoldalas 
(behajtós) táblázatokat nyom datechn ikai okokból nem fogadunk el. M inden táb lázatot külön 
lapra kell gépelni, sorszám m al és cím m el kell ellátni.

5. Csak gondos k iv ite lű  és klisézésre alkalm as minőségű ábrákat fogadunk el. A rajzon 
alkalm azott jelölések v ilágosak , egyértelm űek legyenek. Minden ábrát, függetlenül attó l, hogy  
vonalas rajz vagy fotó , ábra je lö lésse l, sorszám m al és aláírással kell ellátni. A  m űnyom ó papírt 
igénylő fényképeket tábla form ájában közli a lap; ezek összeállításánál a szerzőknek a tar
talm i követelm ények m ellett az esztétikai szem pontokat is figyelem be kell venniük.

6. A táblázatok c ím eit, az ábraaláírásokat és a táblák cím eit két példányban külön  
is m ellékelni kell a kézirathoz az idegen nyelvű fordításhoz.

7. A tanulm ányok sta tisz tik a i feldolgozásánál alkalm azott m atem atikai képletek je lö
léseink pontos m agyarázatát m eg kell adnia a szerzőnek. U gyanez vonatkozik  görög hetűs 
vag y  egyéb speciális jelölésekre is.

8. A tanulm ányok tagolásában  az alábbi beosztási elvek követését tartjuk kívánatos
nak: 1. B evezetés (a problém a fe lvetése, mai állása), 2. A nyag és m ódszer, 3. A vizsgálat, 
ku tatás eredm ényei és azok (összehasonlító) értékelése, 4. Összefoglalás.

9. A tanulm ány, k özlem ény végén irodalom jegyzéket kell m egadni, de csak azok a 
m űvek idézhetők, am elyeknek adata it vagy m egállapításait a szerző tanulm ányában valóban  
felhasználta. Az irodalom jegyzéket a szerzők nevének „abc” sorrendjében kell összeállítani. 
A szövegben a szerző neve u tá n  (zárójelbe) te tt  évszám m al utalunk a m egfelelő irodalomra.

A folyóiratok cím einek rövidítésére a szakirodalom ban kialakult és elfogadott rövidí
tések et alkalm azzunk.

Az irodalom jegyzék összeállításához az alábbi példák szolgálnak útm utatásul:

Folyóiratcikkeknél a szerző(k) vezetékneve, rövidített u tón eve, a m egjelenési év záró
jelben , aközlem ény cím e, a fo lyó irat hivatalos rövidítése, a kötetszám  arabs szám m al, alá
húzva, oldalszám , pl.:

B artucz, L. (1961): D ie  internationale Bedeutung der ungarischen Anthropologie. 
Anthrop. Közi. 5. 5 —18.

F oty ta tás a borító 3. oldalán
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AZ ANTHROPOLOGIAI KÖZLEMÉNYEK 
TIZENÖT ÉVE

A hazai biológiai kutatások fejlődésében jelentős változást hozott az ötvenes években történt 
szervezeti átalakulás. Ebben az időben alakult meg ui. a Magyar Tudományos Akadémia Biológiai 
Csoportja (1955). E szervezeti változás az addig egyéni vagy intézeti keretekben folytatott biológiai 
kutatásokat foglalta egységes keretbe, és lehetővé tette azok tervszerű végzését. A Magyar Biológiai 
Egyesület (mint a METESZ tagegyesülete) szakosztályaiban társadalmi formában teremtette meg 
annak lehetőségét, hogy a kutatások eredményeiről előadásokban számoljanak be a kutatók.

A biológiai tudományok gyors fejlődése és mindinkább kibontakozó jelentősége további szer
vezeti változásokat vont maga után. Az M TA Biológiai Csoportja a Magyar Biológiai Egyesületet 
kiemelte a METESZ-ből és lehetővé tette, hogy a továbbiakban Magyar Biológiai Társaság néven 
akadémiai támogatást élvező tudományos társaságként működjön (1956). Időközben az Akadémia 
Biológiai Csoportja önálló, Biológiai Tudományok Osztályává alakult (1962). Mindez a koráb
biaknál megalapozottabban tette lehetővé a módszeres és elmélyültebb kutatásokat, ill. azok ered
ményeinek közlését.

A hazai embertan korábban nem rendelkezett sem önálló szakosztállyal, sem rendszeresen 
megjelenő, önálló folyóirattal. A kutatási eredményeket a legkülönfélébb rokontudományok szak- 
folyóirataiban tették közzé a kutatók, eléggé korlátozott terjedelemben. Ezért is volt különösen nagy 
jelentőségű a Magyar Biológiai Társaság keretében megszervezett Embertani Szakosztály, majd 
kezdetben a Biológiai Közlemények Pars Anthropologia megindítása.

Az első négy évben az Embertani Szakosztályban elhangzott előadások, tanulmányok a Bio
lógiai Közlemények Pars Anthropologia-ban jelentek meg. Az akkor szűkre szabott terjedelem (évi 
5 ív) nagymértékben korlátozta a megjelent tanulmányok számát és azok terjedelmét. Az újabb és 
nagyobb fejlődés lehetőségeit teremtette meg a Magyar Biológiai Társaság elnökségének az a hatá
rozata, amely az Embertani Szakosztálynak, a többi szakosztályhoz hasonlóan, önálló szakfolyóirat, 
az Anthropologiai Közlemények megjelenését tette lehetővé. Dr. Malán Mihály professzor, az 
Anthropologiai Közlemények első szerkesztője a kezdeti nehézségek ellenére is nagy hozzáértéssel és 
szakmai körültekintéssel igyekezett a szakfolyóiratot tartalmában és megjelenésében mind színvo
nalasabbá tenni. Ennek lett az eredménye, hogy hazai és külföldi szakkörök szélesebb körben 
nyertek tájékoztatást a magyarországi embertani kutatásokról, és mind több és több szakember kap
csolódott be az Embertani Szakosztály munkásságába.

Ahhoz, hogy a további fejlődés irányait tartalomban és megjelenésben, napjaink követelmé
nyeinek megfelelően kialakíthassuk, számba kell vennünk az elmúlt tizenöt évfolyam fontosabb 
adatait. Elsőként a kiadvány számszerű adatait tekintsük át, majd ezt követően azokat a hiányos
ságokat, amelyek kiküszöbölése ma már elsőrendű követelmény.

Az elmúlt 15 évfolyamban a Biológiai Közlemények Pars Anthropologia, majd az Anthro
pologiai Közlemények 2272 oldalon, 142 ív terjedelemben jelent meg. A folyóiratban közölt tanul
mányok száma 113 (1750 oldalon, 109,37 ív terjedelemben), az egyéb közlemények száma 51 
(353 oldalon, 22,06 ív terjedelemben). A közölt könyvismertetések, híranyag, tartalom- 
jegyzékek, valamint a borítólapok terjedelme 169 oldal (10,57 ív) volt.

A tanulmányok nagy többsége (110 tanulmány és közlemény) hazai antropológusok tollából 
jelent meg. Az orvostudomány, a régészet és más határterületek kutatóitól az Anthropologiai 
Közlemények 40 tanulmányt, közleményt jelentetett meg. Tizennégy tanulmány szerzője külföldi, 
akik az Embertani Szakosztályban, ill. az 1959. évi Anthropologiai Szimpozionon tartottak előadást.

A viszonylag szűkre szabott kereteken belül mind a négy embertani intézet (Természettudo
mányi Múzeum Embertani Tára, ELTE Embertani Intézete, JATE Embertani Intézete, KLTE  
Embertani Intézete) munkatársai aktívan vettek részt kutatási eredményeik publikálásában. Az 
Anthropologiai Közlemények korábbi évfolyamaiban a Természettudományi Múzeum Embertani 
Tára és a fent említett egyetemi embertani intézetek munkatársainak tanulmányai, közleményei 
nyertek nagyobb teret. Ennek az a magyarázata, hogy az elmúlt két évtized folyamán az egyetemi
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embertani intézetek fiatal kutatói mind aktívabban jelentkeztek az Embertani Szakosztályban elő
adásaikkal, majd az Anthropologiai Közleményeknél tanulmányaikkal. Malán Mihály szerkesztő 
érdeme, hogy a fiatalok arra érdemes tanulmányainak megjelenését hathatósan segítette elő.

A 15 év során megjelent tanulmányok tematikáját tekintve legtöbb a gyermekek növekedésére, 
testi fejlettségére vonatkozó tanulmány (30 tanulmány 443 oldalon, az összes terjedelem 19,50%-a). 
A hazai embertani kutatások adottságaiból következőleg a legnagyobb terjedelmet viszont a történeti 
(palaeo) antropológiai tanulmányok teszik ki (27 tanulmány 525 oldalon, az összes terjedelem 
23,11%-a). Az effajta tanulmányok nagyobb terjedelme az egyéni adatokkal, táblázatokkal kap
csolatos. Az általános embertani, morfológiai témakörökben megjelent tanulmányok száma 17 
(225 oldalon, az összes terjedelem 9,90°/o-a), míg a módszertani tanulmányok száma 12 (196 
oldalon, az összes terjedelem 8,63%-a). Az itt említett négy nagyobb témakör tette ki az össz- 
terjedelem 61,14%-át. A humángenetikai tárgyú közlemények száma 6, az emberi evolúció és a 
humán palaeontológia körébe tartozó tanulmányok száma 5. A humánbiológiai, alkattanig ethnikai 
embertani, valamint az alkalmazott antropológiai tanulmányok száma együttesen 16.

Néhány szót kell szólnunk a számszerű és témák szerinti megoszlás után a tanulmányok szín
vonalának értékeléséről is. A tanulmányok: reális értékelése szigorú mértéktartást követel, mert csak 
így lehetséges elfogulatlan ítéletet alkotni. Általánosságban az a megállapítás tekinthető helytállónak, 
hogy a közölt tanulmányok, közlemények színvonala igen tág határok között váltakozik. Igen értékes 
tanulmányok mellett mások csak adatközlésre szorítkoznak. Sajnálatos az általános embertani, hu
mánbiológiai, humángenetikai és ember szár mazástani tárgyú tanulmányok csekély száma, 
Különösképpen kifejezésre ju t ez az ethnikai embertani témakörben, amelyben mindössze négy 
tanulmány jelent meg, és azoknak oldalterjedelme sem tükrözi azt az igényt és fontosságot, 
amellyel a hazai antropológiai kutatásnak e területen tartozunk.

Az Anthropologiai Közlemények elmúlt 15 évfolyamának értékelése felvet néhány olyan 
gondolatot, amelyeknek megalapozása, érvényesítése a jövő feladata. E tekintetben a Szerkesztő- 
bizottság számára az Antropológiai Témabizottság határozatai lesznek irányadók.

E feladatok a következők:
1. Az Anthropologiai Közleményekben közlendő tanulmányok, közlemények témakörét 

bővítenünk kell: bizonyos irányítással módot kell teremtenünk a jövőben arra, hogy a tanulmányok 
tematikája változatosabb és a fizikai antropológia teljes területére kiterjedő legyen. Természetesen 
ez egyben azt is jelenti, hogy az akadémiai és az intézeti tervtémák a jövőben ne szorítkozzanak tisz
tán azokra a témákra, amelyek az elmúlt két évtized folyamán oly nagymértékben meghatározók 
voltak. E vonatkozásban figyelemreméltók voltak azok a kezdeményezések, amelyeket a KLTE 
Embertani Intézete tett: az általános embertani, humángenetikai és populáció-genetikai tanulmá
nyok ugyanis szakmai szempontból új színfoltot jelentettek.

2. A tanulmányok szakmai színvonalát a korábbinál hatékonyabban kell elősegítenünk a 
lektorálás kritikai követelményeinek hangsúlyozott érvényesítésével, esetenként a rokonszakmák 
kiváló szakembereinek bevonásával is.

3. A tanulmányok formai és dokumentatív követelményeit ugyancsak az eddiginél maga
sabb színvonalra kell emelnünk, többek között a nagyobb külföldi publicitás érdekében is.

E követelmények vonatkoznak a téma pontos körvonalazására, az alkalmazott módszerek 
ismertetésére, az eredmények megvitatására és természetesen a szerző által benyújtott táblázatokra és 
ábraanyagra. A nem kellő módon dokumentált tanulmányokat a jövőben a szerkesztőbizottság még az 
érdemi tárgyalás előtt visszajuttatja a szerzőknek és csak a minden tekintetben — tartalmi és formai 
szempontból egyaránt — kielégítő tanulmányokat fogadja el.

4. Az Anthropologiai Közlemények az elmúlt 15 évfolyamban 34 antropológiai könyvet 
ismertetett. Megítélésünk szerint ez nem ad hű képet a fizikai antropológia területén megjelent 
legfontosabb munkákról. A jövőben szélesebb körre kiterjedő könyvismertetést kívánunk megvaló
sítani lapunkban, hogy ezáltal tájékoztassuk mind a szakantropológusokat, mind pedig azokat az 
érdeklődőket, akik az antropológia terén elért újabb eredményeket követni kívánják.

5. A könyvismertetésekhez hasonlóan — a következő évfolyamtól kezdve — folyóiratszem
lét is kívánunk adni a lapban, éspedig olyan formában, hogy a környező országok antropológiai 
folyóiratait, kiadványait rendszeresen, a kritikai szempontok érvényesítésével ismertetjük.

6. Az Anthropologiai Közlemények „Hírek” rovata eddig elsősorban az Embertani Szak
osztály tevékenységéről számolt be. A jövőben e mellett a híranyag részletes tájékoztatást kíván nyúj
tani az intézeti, az oktatási, a kutatási és személyi vonatkozású eseményekről is.

Az Embertani Szakosztály folyóirata, az Anthropologiai Közlemények az elmúlt 15 év folya
mán a hazai antropológiai kutatások általános publikációs alapjait jelentette. A jövőben a 
magasabb tartalmi és formai színvonalat szem előtt tartva kívánjuk megvalósítani az itt vázolt 
célkitűzéseket. Ehhez kérjük az intézetek és a szakemberek támogatását.

N e m e s k é r i J á no s—E ib e n  Ottó
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EREDETI  K Ö Z L E M É N Y E K Anthrop. K özi. 12. (1968) 1—2. 5 —12.

A TESTI FEJLŐDÉS DINAMIKUS VIZSGÁLATÁBÓL 
LESZŰRT NÉHÁNY TÖRVÉNYSZERŰSÉG

Irta: H E G E D Ű S GYÖRGY és SZ É K E L Y  A N D R Á S  

(Országos K özegészségügyi In tézet, B udapest és Iskolaorvosi Rendelő, Jászberény)

Az antropológiai szakirodalom ban hosszú ideje visszatérő sürgetésként 
hangzik az a követelm ény, hogy a testfejlődés m enetét ugyanazon a populá
ción szükséges évről-évre tanulm ányozni. U gyanakkor az összefoglaló jellegű, 
vagy k im ondottan  bibliográfiai közlem ények is csak kisszám ú longitudinális 
vizsgálatról adnak  h írt, m elyek közül R ajk ai (12) m unkája  a legrészletesebb.

A nyagunkhoz m ás szem pontból közelálló tém akör a fejlődést befolyásoló 
egyes tényezők tárgyalása , mellyel kapcso la tban  az 1920-as évektől kezdve 
gazdag anyagot ta lá lh a tu n k  a hazai irodalom ban (N a g y , 11; B artucz, 1; 
Malán , 9; Sós, 14; V é l i , 15; K acsuk, 8; E ib e n , 2; F ark as , 5; R óna és m unka
társai, 13, stb.).

A bővebb irodalmi áttekintés h e ly e tt legyen szabad utalnunk Malán  (10) 
és E ib e n  (3) összefoglaló munkáira, valam int F arkas —D ezső bibliogáfiájára

T anulm ányoztuk  a jászberényi gyerm ekek egy év jára tán ak  növekedését 
és súlygyarapodását nyolc tanéven á t  az 1958/59—-1965/66 tan év  között. 
A városban született gyerm ekek szám a: 110 fiú  és 157 leány. A nyolc év a la tt 
más vidékről jö t t  még 82 gyermek — ezeknek, sőt a helyieknek is egy része 
később m áshova költözött. A dataik ugyancsak rendelkezésre állnak, de csak a 
városban szü lete tt és az általános iskola befejezéséig o tt élt 91 fiú és 141 leány 
ada ta it dolgoztuk fel és tárgyaljuk.

Az iskolaorvosi rendelőben végzett mérések m inden tan év  elején tö r
tén tek  — ebből következően az első osztályosok átlagos életkora 6,5 év volt. 
További szám ítási alapul teh á t 7,5 — 8,5 . . . .  13,5 évet vettünk .

A jászsági gyerm ekek egym om entum ú felm érését 1964 őszén végeztük el; 
az eredm ényeket 1965-ben ism erte ttük  egész éves (6—7 . . . .  14 év) feldolgo
zásban (7).

Első k é t ábránkon a magasság és a testsú ly  k é t m érésének eredm ényeit 
v e te ttü k  össze. M indkét esetben elfogadható összhangot ta lá ltu n k  a fél- és az 
egész éves adatok  közö tt, bár a m axim ális időeltérés 6 év volt.

Ebből eredő első következtetésünk: a lakosság életform ájával kapcsola
tos jelentősebb változások nélkül ugyanazon tájegységen a gyerm ekek tes ti 
fejlettségének összehasonlító v izsgála ta it elegendő 6 — 8 évenként megismé
telni.

M ódunkban á llo tt a környezeti tényezőknek a gyermekek fejlődésére 
gyakorolt h a tásá t is tanulm ányozni. M indenek e lő tt feldolgoztuk a fejlődést 
befolyásolható betegségek előfordulását évenkénti bon tásban  m ind a fiúk,
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m ind a lányok esetében. Az ilyen értelem ben szerepet já tszó  betegségek közül 
anyagunkban  a következők fo rdu ltak  elő: fejlődési rendellenességek, szívhibák 
kivételével; anaem ia; angolkóros m aradványok; nagyobb gerincferdülés és

1. ábra: Testm agasság  
Fig. 1. B ody height

egyéb mozgásszervi elváltozások; pajzsm irigy kisfokú és közepes nagyobbo
dása; endokrin típusú  elhízás; gyakori tonsillitis és tonsilla hypertrophia; 
akcidentális zörej a szíven; hyperton ia juvenilis; vegeta tív  dystonia, tach y 
cardia; funkcionális zörej a szíven.

1. táblázat
A betegségek és a kedvezőtlen m iliő hatása a testm agasságra: A  — szelektálás előtti 

testm agasságátlagok; B — a m egszűrt csoportok testm agasságátlagai

Table 1. The effect o f diseases and unfavourable conditions on the body height: A — B ody  
height m eans before the selection; B  — B ody height m eans of the selected  groups

Fiúk —  Boys Életkor
(év)
Age

(years)

Leányok —  Girls

A B
Különbség

Diff.
(+ cm)

A B
Különbség

Diff.
( +  cm)

117,7 119,9 2,2 6,5 116,9 117,7 0,8
123,4 124,3 0,9 7,5 122,3 123,4 1,1
128,5 129,9 1,4 8,5 127,6 128,2 0,6
133,0 133,6 0,6 9,5 132,7 133,2 0,5
137,4 138,3 0,9 10,5 138,1 138,5 0,4
142,5 144,3 1,8 11,5 144,9 145,4 0,5
148,1 149,2 1,1 12,5 151,0 152,0 1,0
154,8 156,8 2,0 13,5 155,6 156,6 1,0
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Az összehasonlítás alap jáu l szolgáló „ tis z tí to tt”  átlagok érdekében 
k iszűrtük  m inden korcsoportból azokat, akiknél ad o tt évben a felsorolt beteg
ségek bárm elyike diagnózist nyert. U gyancsak elvégeztük a szociális m egfon
tolásból eredő szelekciót (a család egy főre ju tó  igen alacsony jövedelm e, alko
holista szülők, egyéb m iliő-ártalm ak).

2. táblázat
A betegségek és a kedvezőtlen  m iliő hatása  a testsúlyra: A  — szelektálás előtti te st

súlyátlagok; B  — a m egszűrt csoportok testsú lyátlagai 
Table 2. The effect o f  diseases and unfavourable conditions on the body weight: A — B ody  

w eight m eans before the se lection ; B — B o d y  w eight m eans o f th e  selected groups

Fiúk — Boys É letkor
(év)
Age

(years)

Leányok —  Girls

A B
K ülönbség

Diff.
(+  k g) -

B
Különbség

Diff.
( +  kg)

21,5 22,2 0,7 6,5 20,4 20,8 0,4
23,4 25,2 1,8 7,5 22,8 23,4 0,6
25,7 27,4 1,7 8,5 24.9 27,1 2,2
27,5 29,1 1,6 9,5 27,8 28,7 0,9
31,0 32,5 1,5 10,5 31,2 32,3 1,1
34,4 36,2 1,8 11,5 35,6 37,4 1,8
38,2 39,5 1,3 12,5 41,1 44,0 2,9
43,0 45,1 2.1 13,5 46,0 48,4 2,4

M int első két táb láza tu n k o n  lá th a tó , m agasságban a csoport- és a „tisz
t í to t t ” átlagok között 0,4 —1,1 cm (leányok), illetve 0,6 —2,2 cm (fiúk) különb
séget ta lá ltu n k . M egjegyezzük azonban, hogy e különbségek statisztikailag  
nem  szignifikánsak. A leánycsoportok testsú lyátlagai közül 8,5 —11, 5 —12,5 és 
13,5 éves korban, a fiúcsoportok közül 7,5-től 11,5 éves korig (5 éven át) szig
nifikáns különbséget ta lá ltu n k .
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3. ábra: A fejlődésben jelentősen  lem a
radt gyermekek százaléka  

F ig. 3. The percentage of children signi
fican tly  backward in developm ent



Az évenkénti növekedés és súlygyarapodás tanu lm ányozása során k i 
szám íto ttuk  az átlagos gyarapodási értékeket, m ajd  azoknak a gyerm ekeknek 
a szám át, akik az átlagostól —1,5 szigmánál nagyobb értékkel kevesebbet fe j
lőd tek  (3. ábra).

A harm adik  ábrán b e m u ta to tt  adatok  szerint 9,5 —10,5 éves korban 6%  
a la tt van  a fejlődésben lényegesen lem aradó gyerm ekek száma.

H ogy a fejlődés ü tem e bárm elyik  életévben függ a betegségek gyakori
ságától, igazolható a 3. és 4. áb ra  összevetésével: a 100 gyerm ekre ju tó  m eg
betegedések szám a ugyancsak 9,5 —10,5 év között a legkisebb. Az elm ondot-

4. ábra: 100 gyermekre ju tó  m egbetegedés 
Fig. 4. The num ber of illnesses o f 100 children

ta k  alapján ez az időszak tek in th e tő  az iskoláskor legkiegyensúlyozottabb évé
nek. A következő esztendőkben a fiúk  m egbetegedési görbéje enyhén változó, a 
leányoké emelkedő tendenciát m u ta t — nagyobb részben a pajzsm irigy hiper- 
funkciója, kisebb részben a gyakoribbá váló szívhibák m ia tt.

A fejlődésben lem arad t tan u ló k  oknyomozó u tánv izsgá la ta  során k iderü lt, 
hogy ha nem k im u ta to tt, vagy  csak lappangó betegség, akkor valam ilyen meg- 
rázóbb pszichés trau m a érte ad o tt évben a gyerm eket. E bbő l az iskolaorvosi 
szolgálat felé irányuló következtetés vonható  le: nem  elegendő az előírásoknak 
megfelelően a ru tin  gyakorlat szerin t m egmérni a gyerm eket és bejegyezni az 
ad a to k a t. K ívánatos lenne m inden gyerm ek egy év a la tti tényleges gyarapodá
sá t összehasonlítani az életkornak  megfelelő átlagos gyarapodással.

V izsgálataink kapcsán m egállap íto ttuk , hogy a 6,5 éves korban  gyengén 
fe jle tt gyerm ekek mérési ad a ta i alapján bizonyos kritikus pontok  jelölhetők 
meg, melyekből nagy valószínűséggel következ tethetünk  a h é t évvel később 
v árh a tó  fejlettségi fokra.

A nyagunkban, am ely gyerm ekek m agassága vagy súlya 6,5 éves korban  
nem  h a lad ta  meg a kritikus p o n to t, azoknak 61,5 % -a 13,5 éves korban  nem  
érte  el a korcsoportjának megfelelő szám tani átlag  —1,5a é rték e t, vagyis azt a 
h a tá r t ,  amely az iskolaorvosi gyakorla tban  a még elfogadható és a kórosan 
gyenge fejlettség között van. A „k ritikus p o n t” kifejezés helytálló  vo ltá t iga
zolandó, hozzátesszük, hogy 6,5 éves korban eme pont u tán  következő értéke
k e t elérő (1—2 cm-rel m agasabb, 0,5 —1,0 kg-m al nehezebb) gyerm ekeknek 
mindössze 17,1% -a m arad t 13,5 éves korában a megfelelő á tlag  —l,5cr h a tá r  
a la tt  (3. táb lázat).

Ebből a törvényszerűségből következik, hogy m ár az óvodáskorban 
rendszeresen figyelemmel kell kísérni a testi fejlődés m enetét, m ivel a gyermek
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3. táblázat
6,5 éves gyerm ekek kritikus testm agasság- és testsú lyértékei

Table 3. Critical body height and body w eight va lues o f 6.5 years old children

K ritikus érték Átlagos érték V árható  érték Átlagos érték
Crucial value Average value Probable value A verage value

6,5 éves korban 13,5 éves korban
A t the  age of 6,5 A t the age of 13,5

Fiúk magassága 113 cm 117,7 cm 145 cm  (68,4% ) 154,8 cm
[1 1 4 -1 1 5  cm 145 cm  11,0%]

Leányok magassága 111 cm 116,9 cm 147 cm  (50,0% ) 156,8 cm
[1 1 2 -1 1 3  cm 147 cm 25,0% ]

Fiúk testsúlya 18 kg 21,5 kg 33,5 kg (60,0% ) 43,0 kg
[1 8 ,5 -1 9  kg 33,5 kg 9,0% ]

Leányok testsúlya 17 kg 20,4 kg 36,5 kg (72,7% ) 46,0 kg
[1 7 ,5 -1 8  kg 36,5 kg 28,6% ]

[A kritikus pont u tán következő érték] [Value follow ing the crucial value]

fejlettsége az óvodáskor végén nagyrészt p redesztinálja  a fejlettségi fokot az 
iskoláskor végén.

A leányok súlygyarapodásának tanulm ányozása olyan tü n e tre  h ív ta  fel a 
figyelm et, m elyet nem  deríthe tünk  ki egym om entum ú felméréssel.

A 3. áb rán  lá th a tó  volt, hogy az utolsó tan év b en  az előbbi évekhez képest 
kétszeresére n ő tt a súlygyarapodásban elm arad t leányok száma. Az o tt je lze tt 
8,5%  abszolút szám okban 12-vel egyenlő. E bbő l 9 leány nem csak elm aradt, 
hanem  fogyott az előző mérés ó ta. Az u tánv izsgá la t nyolcnál semmiféle okot 
nem  d eríte tt ki. Mindössze „kozm etikai” fogyásról van  szó, mellyel — úgy 
látszik — számolni kell ebben a korban. Az em líte tt nyolc leány súlya ugyanis 
1,5— 2,0 szigm ával nagyobb vo lt az átlagosnál. E szerin t a fogyókúra árta l-

5. ábra: A relatív  növekedés 
Fig. 5. The relative grow th

6. ábra: A  relatív  sú lygyarapodás  
Fig. 6. The relative gain in w eight

9



m aira (fehérjehiány !) fokozottabb figyelm et kell ford ítan i a szülők és a ser- 
dülőkorúak között végzett egészségügyi felvilágosító—nevelő m unka során.

V izsgáltuk a re la tív  növekedést és sú lygyarapodást is. E zeknek értékei 
legtöbb esetben közeliek a R a j k a i  által közölt értékekhez (12) és jól beillesz
kednek az E i b e n  álta l közölt fejlődés-szakaszok görbéjébe (4). Mind a re la tív  
fejlődési értékek, m ind az abszolút szóródás értékei (5 — 8. ábra) az t m u ta t
ják  hogy a jászsági leányok in tenzív  fejlődése 12 —13 éves korban  befejeződik
_ következő években a lem aradások bizonyos fokú csökkentése (korrekció)
történ ik .

7. ábra: A testm agasság abszolút 
szórási értékei

Fig. 7. The absolute dispersion values 
of the body height

8. ábra: A testsú ly  abszolút szórási 
értékei

Fig. 8. The absolute dispersion values 
of the body w eight

Az iskoláskor éveiben különösen a fiúk  testsú lyának  alakulása reagál 
érzékenyen a különböző árta lm ak ra : legkisebb szórási értékek m ellett három szor 
gyakoribb a lem aradás, m int a leányok testsú lya  esetében. Végül a m egbetege
dések gyakorisága is azt b izonyítja , hogy a jászsági fiúk szervezete a leányoké
nál kevésbé ellenálló. Am ennyiben ez a törvényszerűség az ország m ás tá ja in  
nem  igazolódik, lokális egészségjavító eljárás válik  szükségessé.

összefoglalás

T anulm ányoztuk  a növekedés és súlygyarapodás d inam ikájá t 232 gyer
m eknél (91 fiú, 141 leány), akik Jászberény városában szü lettek  és az általános 
iskola befejezéséig o tt éltek. K övetkeztetések:

1. Az évenkénti ada tok  egy korábbi felmérés eredm ényeivel megfelelő 
korrelációt m u ta tn ak , amiből következik, hogy a gyermekek tes ti fejlettségének 
összehasonlító vizsgálatait ugyanazon tájegységen elegendő 6 — 8 évenként 
m egismételni.

2. A megbetegedések és a kedvezőtlen szociális miliő gáto lja a növeke
dést (évenként 0,4 — 2,2 cm-rel) és a súlygyarapodást (évenként 0,4 — 2,9 kg- 
inal).

3. Az évenkénti jelentősebb lem aradás okát m inden esetben k u ta tn i 
kell; az okok között gyakran még fel nem d e ríte tt betegség rejlik.
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4. Nagyobb figyelemmel kell kísérni az óvodáskorúak te s ti fejlődését: az 
óvodáskor végén következtetn i lehet az iskoláskor végén v árh a tó  fejlődési 
fokra.

5. Az iskoláskor legkiegyensúlyozottabb szakasza a 9,5 — 10,5 éves kor.
6. A közepesnél nagyobb tes tsú ly ú  leányok között 13 éves kortól kezdve 

, ,kozm etikai fogyás”  figyelhető meg.
7. A belső és külső változásokra legérzékenyebben a fiúk  testsú lya  

reagál.
*

(E lőadva a M agyar Biológiai Társaság Em bertani Szakosztályának 1967. április 17-i 
szakülésén, közlésre beérkezett 1967. m ájus 4-én.)
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három  éves gyerm ekek testi fejlődésének m enete  évenként ism ételt v izsgálatok  alapján. — 
A cta F . R. N . U n iv . Comen. VI. 1—5. 33—40. — 13. R óna  B .—B e r k y  L .—Csűrös Cs.— 
J e c k e l  K .—K a po sv á ri J .—Ma jo r  M.—M ráz  T.: B ó ly i gyerm ekek testi és szellem i fejlő 
désének vizsgálata . — G yerm ekgyógyászat, 17. (1966) 294—309. — 14. Sós J.: Lakás- 
viszonyok  és gyerm ekfejlődés. — Népeg. 2. (1939) 109— 123. — 15. V é l i  Gy .: M ennyire  
befolyásolta a háború a gyerm ekek testi fejlődését? — Népeg. 29. (1948) 667—674.

SOME R E G U L A R IT IE S D R A W N  FROM  T H E  DYNAM IC ST U D Y  
OF PH Y SIC AL D E V E L O PM E N T

by

Gy. Hegedűs and A. Székely 

(Sum m ary)

We studied the dynam ics o f growth and gain in w eight on 232 children (91 boys and 141 
girls) who were born in the tow n of Jászberény and lived  there till the end o f their prim ary  
school-years.

Conclusions:
1. The yearly data show adequate correlation to the results o f a former survey from which  

it follows th at duplicating o f the com parative studies o f children’s physical developm ent is 
sufficient in every six th  or eighth  year.

2. D iseases and unfavourable social conditions hinder the growth (by  0.2 — 2.2 cm -s 
yearly) and the gain in w eight (by 0.4— 2.9 kg-s yearly).

3. The cause of a significant yearly backwardness m ust be looked after in every case, 
am ong the causes there is often  hidden an illness not discovered yet.
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4. The physical developm ent of the kindergarten-aged children m ust he follow ed with  
greater attention: a t the end of th is age the developm ental degree expectable at the end of the 
school-years can be concluded.

5. The m ost balanced phase of the school-years is betw een the ages o f 9.5 and 10.5.
6. Am ong the girls having higher body w eight than the m edium  one, a ,,cosm etical 

slim m ing” can be noticed from the age of 13.
7. The boys’ body w eight reacts the m ost sensitively to the outer and inner changes

A  szerzők cím ei: D r . H e g e d ű s , György
B udapest IX ., Gyáli út 2 — 6.
Országos K özegészségügyi In tézet, és

D r . Sz é k e l y , András 
Jászberény, Iskolaorvosi Rendelő
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Anthrop. Közi. 12. (1968) 1—2. 13—30.

A GYERMEK ÉRÉSI FOLYAMATA 
ÉS A RŐRREDŐVASTAGSÁG KAPCSOLATA

írta: E IB E N  OTTÓ

(E ötvös Loránd T udom ányegyetem  Em bertani In tézete, B udapest)

A gyermek növekedését k u ta tó  sok értékes vizsgálat m ellett az érési 
folyam at tanulm ányozásával — leszám ítva szám os, a m enarche-korra v o n a t
kozó tan u lm án y t — hazai szakirodalm unk m ég adós. U gyancsak kevés a 
bőrredővastagság m érésén alapuló tanulm ány. A k é t jellegegyüttes k ialakulá
sának ill. azok összefüggésének vizsgálatára pedig  éppen nem vo lt példa.

Érési bélyegek

A serdülési, érési folyam at előrehaladását a másodlagos nem i bélyegek 
megjelenése és kifejlődése jelzi. Különböző szerzők, így Stratz (36), Martin  és 
Saller (21), Zeller  (40), Schmidt—V oigt (28), Schw idetzky  (29), H ogben 
(17), Ta n n er  (38) m ás-m ás fokozati beosztásokat alkalm aznak, midőn v a la 
mely jelleg k ialaku lását nyom on követik  az infan tilis kortól a felnőtt, azaz 
é re tt formáig.

A f iú k n á l  a m am illa pigm entáltságát, a pubes- és axillaris szőrzet, a 
bajusz és szakáll, valam in t a törzs- és végtagszőrzet k ialakulását, a penis és a 
scrotum  p igm entáltságát ill. a penis és a testis-ek  növekedését, a gégefő fé r
fias form ájának k ialaku lásá t és ezzel párhuzam osan  a hang m egváltozását 
szoktuk vizsgálni.

A leányoknál a m am m a p igm entáltságát és nőies form ájának  k ialakulá
sát, a pubes- és axillaris-, valam int a végtagszőrzet megjelenését, megerősödé
sét, a csipőtájék kigöm bölyödését szoktuk vizsgálni, és rögzítjük  a menarche 
meglétét.

Bőrredővastagság

Az u tóbbi években a bőrredővastagság v izsgála ta  egyre nagyobb jelen
tőségűvé vált, m ind az antropológusok, mind a táplálkozásbiológiai szakem 
berek körében (2). Stitt (35) 1962-ben 237 címből álló bibliográfiát á llíto tt 
össze e tém ából (10), azóta ez a lista — becslésem szerin t — m egkétszereződött. 
Számos részletkérdés tisztázódott.

A férfiak és a nők között e jelleg tek in te téb en  is különbségek vannak 
(1, 22). A nőknél a bőrredővastagság á ltalában  m indig nagyobb értékeket ér el, 
m int a férfiaknál (31). A bő ra la tti zsírtöm eg eloszlása szerepet játszik  a 
sexualis dim orfizm us ill. a sexualis m orfotípusok k ialak ításában  (25). Lee  és
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N g szerint (19) a sexualis dimorfizmus e tek in te tben  a 11. év u tán  kezd kiala» 
kulni. 11 éves kor u tán  a férfiaknak a bőre is vastagabb  már, m in t a nőké. 
Nőknél a bőrredővastagság nagyobb korrelációt m u ta t a testm éretekkel, m int a 
férfiaknál (34). A bőrredővastagság a férfiaknál a tes t különböző részein hason
ló, vagyis a zsírlerakódás egyenletesebb, jobban  elosztott, míg a nőknél 
jellegzetes helyeken nagyobb (1). A férfiak  subcutan zsírtérfogata nem  na
gyobb, m in t a csontváztérfogatuk, nőknél viszont nagyobb (26).

A rasszbeli különbségeket is v izsgálták : fehéreknél a bőrredővastagság 
álta lában  nagyobb, m in t a négereknél (20) ill. nem -fehéreknél (27). Azt is 
le írták , hogy a jobb szociális körülm ények között élő csoportoknál nagyobb 
bőrredővastagságot ta lá ltak , m int a rosszabb körülm ények közö tt élőknél. 
A jobb szociális tényezők befolyása elég nagy ahhoz, hogy a 6 —14 éves gyer
mekek közö tt a bőrredővastagságban m egm utatkozó nem i különbözőségeket is 
eltűntesse (9).

E gyik  leginkább vizsgált része a bőrredővastagság problém ának  az 
életkor előrehaladásával kapcsolatos m egváltozások kérdése. T a n n e r  (38) 
több  szerző vizsgálati eredm ényeire h ivatkozva részletesen tá rg y a lja  a bőr
redővastagság változásait. Leányoknál 2 éves kortó l kezdve m ár nagyobb 
értékeket ta lá lunk , m int fiúknál. Ez a különbség 1—6 év közö tt látszólag 
csökken, m ajd  az általános pubertáskori növekedéslökés e jellegre is k ihat és 
végigkíséri a pubertást. Leányoknál a bőrredővastagság értékeinek emelkedése 
a korral előrehaladva szinte állandó és folyam atos, fiúknál azonban  csak a 
scapula a la tt  m ért bőrredővastagság növekszik, a m. triceps-en m érve a 12 —13. 
év u tá n  csökkenő értékeket ad.

Ma l in a  (20) a 6 —10 éves kor k özött talált progresszív vá ltozásokat a 
bőrredővastagságban, 10 — 12 évtől kezdve változó tendenciát észlelt az általa  
v izsgált fehér és néger gyerm ekcsoportoknál. PaéízkovÁ (22) leányoknál a 
7 — 8. év tő l kezdve figyelte  meg a bőrredővastagság növekedését, fiúknál 
viszont a 12 —13. év után ta lá lt nagyobb értékeket. F ry  (9) a bőrredővastagság  
növekedésében serdülési lökéseket ír le  12,5 éves fiúknál.

K isgyerm ekkortól öregkorig k ísérte  végig a bőrredővastagság alakulását 
Correnti (3) és B rodar (1).

Vizsgálat tárgyává te tté k  azt is, hogy hogyan alakul a bőrredővastagság 
a m egvizsgált egyén tes tén , a különböző megm ért helyeken. Sk iba  (33) leírta, 
hogy a bőrredővastagság egyénen belül is erősen variá l, és ugyanazon személy
nél is változik : más értéket kapunk, h a  pihenés közben m érjük a bőrredővastag- 
ságot, és m ást, ha nehéz fizikai m unka vagy sportteljesítm ény u tá n . S kerlj 
(31) szerin t a végtagokon a bőrredővastagság értéke nagyobb, m in t a törzsön. 
P aro t—T cheang—B ourliére (25) m egállap íto tta , hogy a köldöknél m ért 
bőrredővastagság igen erős korrelációt m u ta t a testsú llyal, m indkét nem ben. 
Úgy ta lá lták , hogy a köldökredő a nőknél mindig nagyobb, m int a férfiaknál, 
annak  ellenére, hogy a férfiak tes tsú ly a  abszolúte nagyobb, m in t a nőké. 
Sk ib in sk a  (34) szerint az ugyanazon a személyen m ért öt különböző bőrredő 
vastagság-érték  jobban  korrelál egym ással a férfiaknál, m int a nőknél. A leg
kisebb bőrredővastagság értékeket a férfiaknál a tricepsen, a nőknél a scapula 
a la tt ta lá lta  B rodar (1).

A te s t jobb és bal oldalán a bőrredővastagságban ta lá lt aszim m etria 
olyan kicsi, hogy az a gyakorla tban  elhanyagolható. A vizsgála tok  során 
elegendő az egyik testfé l mérése, ahogyan azt a hagyom ányos an tropom etria i 
techn ikában  (21) tesszük (5, 38), azzal a különbséggel azonban, hogy a bőrredő
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vastagságo t, a te s t bal oldalán m érjük . A m ethodikai problém ák között em lí
tem , hogy több szerző a tricepset aján lja  elsősorban a bőrredővastagság 
mérésére (5, 19). Lee  és Ng (19) a suprailiaca-t m int mérési helyet előnyben 
részesíti a subscapulaval szemben.

A bőrredő összenyom hatósága, a subcutan  zsírszövet konzisztenciája is 
nagy  egyéni variációt m u ta t (33).

A bőrredővastagság mérése a k linikai gyakorla tban  is e lte rjed t m ódszer, 
am ikor elhízott gyerm ekeket vagy gyerm ekcsoportokat vizsgálnak (23, 37). 
Az obesitas testnevelési vonatkozásainak tisz tázására  egyik m ódszer a b ő r
redővastagság mérése (12, 13, 24). Correnti (4) m egállap íto tta, hogy a spor
tolók között a nagyobb bőrredővastagság és a rosszabb teljesítm ény m indig 
együtt já r.

Legújabban a problém a genetikai vonatkozásait is v izsgálták (18).
Ami a m érőeszközöket illeti, három  műszer a leginkább használatos: a 

Harpenden Caliper (39), a Lange Skinfold  Caliper (16) és a CoRRENTi-féle 
„ M alachistometro" (4).

Anyag és módszer >

Az i t t  tá rg y a lt két jellegegyüttes összefüggését egy K arl-M arx-Stadt-i 
gyerm ekcsoporton vo lt alkalm am  vizsgálni. 1965. m ájus—júliusában  a m a
g y ar— ND K  kulturális egyezmény keretében kéthónapos m unkatanu lm ány- 
u ta t  teh e ttem  a berlini H um boldt Egyetem  Antropológiai In tézetében. Az 
in téze t igazgatója, Prof. Dr. Dr. H ans Grimm ú r messzemenő érdeklődéssel 
k ísérte m unkám at. Hasznos tanácsait e helyen is köszönöm.

A vizsgálat több , m int 2000 gyerm ekre te rje d t ki. A kis egyedszám m al 
képviselt csoportok elhagyása u tán  jelen  m unkám ban 996 fiú  és 987 leány, 
összesen 1983 7 —16 éves gyermek a d a ta  szerepel (1. és 2. táb lázat).

Az érési bélyegek m eghatározása Zeller (40) beosztása szerint történt, 
de a feldolgozás egyszerűsége érdekében a ScHWiDETZKY-féle (29) pontszám ok
kal dolgoztam . Mint az köztudott, a kétféle beosztás átszám ítása m inden  
nehézség nélkül lehetséges, sőt éppen ez a ScHWiDETZKY-féle beosztás nagy  
előnye. E beosztás a m ég teljesen fejletlen , infantilis form ákat 0 p ontta l jelzi, a 
felnőttkori, teljesen k ifejlett formákat pedig 12 p ontta l értékeli.

A bőrredővastagság mérése Lange Skinfold Caliper-rel tö rtén t. A m űszer 
30 mm2 felü letű  feje 10 g/mm2 nyom ásra érzékeny. Az Egészségügyi Világ
szervezet (W HO) ezt a m űszert szabványként a ján lja  m unkatársainak . Nagy 
pontossága m ellett azzal a nagy előnyével is k itű n ik  más hasonló műszerek 
közül, hogy rugós feje kiegyenlíti a különböző egyének bőrének és subcutan 
zsírrétegének konzisztenciabeli különbözőségeit.

A m éréseket 1 m m  pontossággal a legfontosabbnak vélt három  helyen 
végezték el: Triceps-en, a felkar háti oldalán a vállcsúcs és a könyök között kb. 
féltávolságban, a felkar hossztengelyével párhuzam osan. A scapula alatt, köz
vetlenül a scapula szöglete alatt. A köldöknél, a hasfalon, jobbra a köldöktől.

Az ada tok  feldolgozása során az átlagokat szám íto ttam  ki. M indenütt 3 
tizedesig szám oltam , és ennek alapján kerek íte ttem  a táb lázatokban  olvasható 
értékeket.
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Vizsgálati eredmények és azok m egvitatása

1. Érési bélyegek

Az érési bélyegek megjelenése és kialakulása az életkorral folyam atosan 
halad előre Az 1. és 2. táb láz a t, valam in t az 1. és 2. áb ra  az érési bélyegeknek a 
változásait m u ta tja  be. A táb lázatok  felső soraiban a kérdéses életkorra 
jellem ző pon térték-átlagok  olvashatók le, az alsó sorokban pedig (kurzív  sze
déssel) ugyanaz a fe lnő ttkori érték (vagyis az elméletileg elérhető 12 pont =  
100%) százalékában kifejezve. A táb láza to k  azt is érzékeltetik, hogy mely 
jelleg m elyik életkorban jelentkezik  és indu l fejlődésnek.

1. táblázat
Fiúk érési bélyegeinek középértékei (felső sorokban: pontérték, alsó sorokban: százalék) 

Tabelle 1. D urchschnittsw erte der Reifungszeichen der Knaben (oben: Punkte, unten: Prozent)

Életkor
Alter N Mamilla Penis Scrotum Pubes Axilla

Hang
Stim me

Gégefő
Kehl
kopf

Szakáll
B art

Együtt
Ins

gesamt

7 90 1,06 1.15 0,75 2,97
8,85 9,60 6,26 3,11

8 135 1,24 1,33 0,89 0,04 3,86
10,31 11,10 7,40 0,35 4,02

9 128 1,07 2,00 1,56 0,37 0,32 5,94
8,95 16,66 13,00 3,10 2,70 6,18

10 133 1,58 2,74 2.40 0,03 1,22 1,17 0,04 9,78
13,15 22,80 20,03 0,23 10,15 9,75 0,35 10,18

11 109 1,60 3,49 3,16 0,33 0,04 2,36 1,89 0,05 13,58
13,30 29,06 26,30 2,73 0,30 19,70 15,75 0,45 14,14

12 96 2,44 4,42 4,37 1,88 0,08 4,37 4,06 0,44 22,19
20,30 36,80 36,43 15,63 0,70 36,45 33,80 3,68 23,00

13 95 4,55 5,81 5,81 4,46 1,48 4,49 4,67 1,26 32,63
37,90 48,40 48,40 37,16 12,30 37,40 38,95 10,50 33,99

14 100 6,54 8,96 8,92 8,68 7,96 6,18 5,64 3,12 51,95
54,50 74,66 74,33 72,33 66,33 51,50 47,00 26,00 54,11

15 71 7,77 10,31 10,31 10,31 6,14 8,62 6,50 4,73 65,07
64,75 85,90 85,90 85,90 51,16 71,80 54,20 39,45 66,74

16 39 9,38 11,59 11,59 11,59 9,95 10,15 8,46 7,38 79,74
78,20 96,56 96,56 96,56 82,90 84,18 70,50 61,50 83,06
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1. ábra: Fiúk érési bélyegeinek kifejlődése  
Abb. 1. Der Entw icklungsprozeß der Reifungszeichen der Knaben

2. ábra: Leányok érési bélyegeinek kifejlődése  
Abb. 2. Der Entw icklungsprozeß der Reifungszeichen der Mädchen

2 A nthrop. Közi. 12. 1— 2. 17



2. táblázat
L eányok érési bélyegeinek középértékei (felső sorokban: p o n tér ték , alsó sorokban: százalék)  
Tabelle 2. D urchschnittsw erte der Reifungszeichen der Mädchen (oben: P unkte, unten: Prozent)

Életkor
A lter N M amma

Csípő
H üft-

rundung
Pubes Axilla Menarche

E gyü tt
Insgesam t

7 97 0,42 1,76 -2,30
3,49 14,70 3,83

8 128 0,76 2,53 3,32
6,35 21,10 5,53

9 119 0,81 3,05 0,03 3 89
6,73 25,40 0,27 6,49

10 138 1.21 3,30 0,03 0,04 4,59
10,04 27,53 0,23 0,35 7,64

11 85 2,95 4,80 1,22 0,64 0,13 10,29
24,57 40,00 10,20 5,30 1,10 17,14

12 105 5.94 6.09 4,44 2,80 1,60 21,10
49,51 50,73 36,98 23,33 13,30 35,15

13 81 8,69 7,19 7,41 6,22 5,63 35,31
72,38 59,88 61,72 51,85 46,90 58,84

14 105 10,47 8,77 10,00 8,53 9,83 47,95
87,27 73,10 83,33 71,10 81,90 79,92

15 74 10,82 9,49 10,76 9.38 10,37 51,15
90,13 79,05 89.63 78,15 86,40 85,24

16 55 11,59 10,58 11.45 10,69 12,00 56,45
96,58 88,18 95,45 89,08 100,00 94,08

Az érési bélyegek összességének átlaga a 7 éves fiúknál 2,97 p on to t 
(3,11% ) tesz ki, és 16 éves korban  (az elméletileg lehetséges 96 pontból) 79,74 
p o n to t (83,06%) ér el. A 7 éves leányoknál ta lá lt 2,30 pon t 3,83% -nak felel 
meg. Ez az érték  a 16 éveseknél (az elméletileg lehetséges 60 pontból) m ár 
56,45 po n t (94,08%). A leányok te h á t 16 éves korukban m ár sokkal inkább 
m egközelítik a fe lnő ttkori teljes kifejlettséget, m int az azonos korú  fiúk  
(94,08% , a fiúk 83,06 százalékával szemben).

M ind a fiúk, m ind a leányok érési fo lyam atában  helyenként ugrásszerű 
változásokat észlelünk az egym ást követő  évfolyam ok átlagai között. E vá ltozá
sok a növekedési lökésekhez hasonlók (3. táb láza t), és em lékeztetnek azokra a 
megfigyeléseimre, am elyeket egy nyugatm agyarországi gyerm ekpopuláción a 
növekedés szakaszosságára vonatkozóan te ttem  (6,7, 8).
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A K arl-M arx-S tad t-i fiúk érési bélyegei á lta láb an  a 11 —12 és a 13 —14 
(egyes jellegekben a 15 —16) évesek között m u ta tn ak  ugrásszerűen nagy v á lto 
zásokat. A leányoknál ez a jelenség nem  ennyire k ifejezett: a m am m a és a csípő
tá jék  gömbölyödése a 10—11 —12 és a 13 —14 éves korban, a pubes- és 
axillaris szőrzet pedig a 11 —12 —13 — 14 éves korban  m u ta t ugrásszerű v á lto 
zásokat. A m enarche esetében a 12 —13 évesek közö tt észlelhető nagy ugrás.

Csak tovább i vizsgálatokkal lehetne tisztázn i, hogy milyen összefüggés 
adódik a gyermekek növekedési lökései és az érési bélyegek kifejlődésének 
ugrásszerű előrehaladása között.

3. táblázat
Az érési bélyegek  középértékeinek legnagyobb különbségei évenként 

a fiúknál és a leányoknál

Tabelle 3. Die grössten Abweichungen der D urchschnittsw erte der Reifungszeichen  
bei den  Altersgruppen der K naben und M ädchen

~ É vek 
, , —̂  Jah re  
Érési bélyegek
Reifungszeichen —-__

7/8 8/9
1
I 9/10 10/11 11/12 1 12/13 13/14 14/15 15/16

M am illa..................................... X X

Penis ........................................ X

S cro tu m ................................... X X X

Pubes ..................................... X X

Axilla ..................................... X X

Hang Stim m e ..................... X X

Gégefő K ehlkopf .............. X X X

Szakáll Bart ....................... X X X

M am ma..................................... X X X

Csípő H üftrundung .......... X X X X

Pubes ..................................... X X X

Axilla ..................................... X X X

M en arche................................. X
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2. Bőrredővastagság

A bőrredővastagság a fiúknál és a leányoknál m ásként alakul, és egy- 
egy m egm ért helyen sem egyértelm ű az átlagoknak a korral való változása. 
E z t m u ta tjá k  a 4. és 5. táb láza t ad a ta i ill. a 3. áb ra  görbéi.

A bőrredővastagság középértékeiben a fiúk  és a leányok közö tt ta lá lt 
különbségeket sexualis dim orfizm usként foghatjuk  fel, am in t ezt P arot  — 
T c h e a n g — B o u r h é r e  (25) is teszi. A leányok középértékei ui. k ivétel nélkül 
m inden korcsoportban és m inden m egm ért helyen nagyobbak, m int a fiúké 
(vö. S k e r l j  (31) a d a ta iv a l!).

A fiúk és a leányok bőrredővastagságának alakulásában legjellemzőbb 
különbség a felkarnál lá tható . I t t  ui. a fiúknál a pubertással párhuzam osan

4. táblázat
Fiúk bőrredővastagságának középértékei (mm-ekben)

Tabelle 4. Durchschnittswerte der Hautfaltendicke bei Knaben (in mm)

Életkor
A lter

Triceps
Trizeps

Lapocka
Skapula

Köldök
Nabel

E gyü tt
Insgesam t

7 9,56 6,21 5,30 21,01
8 8,65 5,58 4,94 19,37
9 8,67 5,23 5,00 19,38

10 10,49 6,32 5,73 22,33
11 10,35 6,25 6,25 23,21
12 10,66 6,84 6,44 24,11
13 11,08 7,42 7,52 26,16
14 10,68 7,68 8,58 26,55
15 9,46 7,82 8,28 25,70
16 9,31 8,62 9,38 26,80

kialakuló fizikai megerősödés, izmosodás következtében a bőrredővastagság 
értéke csökken, a leányoknál viszont ekkor is tovább  em elkednek az á tlag 
értékek  (3. ábra). Ez a jelenség pontosan megegyezik a T a n n e r  (38) által 
le íro ttakkal.

A köldöknél m ért bőrredővatagság a fiúknál sokkal m érsékeltebben gya
rapszik, m in t a leányoknál. A leányoknál ui. a 11 éves kortó l kezdve igen 
in tenzív  az átlagok emelkedése, am i összefügg azzal a m ár é r in te tt jelenséggel, 
hogy a csípőtájék gömbölyödése, a nőies form a kialakulása ebben az életkor
ban  ugrásszerűen halad előre. — U gyancsak intenzívebben gyarapszik a 
scapula a la tt  m ért bőrredővastagság a leányoknál, m int a fiúknál.

A fiúknál a legnagyobb bőrredővastagságot végig a felkaron, te h á t vég
tagon  k ap tu k  (és nem  a törzsön, ahogyan azt S k e r l j  (31) felnő tteken  végzett 
v izsgálata során ta lá lta ). A leányoknál viszont ez csak a 12 —13 éves korig van 
így, m ert u tán a  a köldökredő középértékei a legnagyobbak (vö. B r o d a r  (1) 
ada ta ival is !).

A te s t em líte tt három  helyén m ért bőrredővastagság összegeinek átlagai a 
fiúknál 21,0 m m -től (7 évesek) 26,8 mm-ig (16 évesek) em elkednek, a változás 
te h á t alig 6 mm . A leányoknál ezzel szemben 25,1 mm-ről 54,1 m m -re, teh á t 
több , m int kétszeresére változik ez az érték. H a a 7 éves fiúk  és a 7 éves leá-
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5. táblázat
Leányok bőrredővastagságának középértékei (m m -ekben)

Tabelle 5. D urchschnittsw erte der H autfaltendicke bei M ädchen (in m m )

Életkor
Alter

Triceps
Trizeps

Lapocka
Skapula

Köldök
Nabel

E gyü tt
Insgesamt

7 11,13 6,86 7,02 25,10
8 10,97 7,01 7,26 25,55
9 11,70 7,36 8,22 27,18

10 11,85 8,13 9,15 28,74
11 13,09 8,05 9,95 31,24
12 13,11 9,68 12,17 34,96
13 14,66 10,89 14,59 39,82
14 15,11 11,52 16,06 42,64
15 16 05 12,77 18,57 48,51
16 18,76 14,62 21,38 54,10

nyok bőrredővastagság összegeinek á tlaga it (21,0 mm ill. 25,1 mm) 100 száza
léknak vesszük, akkor a vizsgált gyerm ekcsoportban a 16 éves fiúknál 127,6%- 
ra, a 16 éves leányoknál viszont 215,9% -ra változnak  a középértékek. Ez a két 
százalékos érték  jól érzékelteti azt a fo lyam ato t, am ely a serdüléssel párhuza
mosan a két nem  jellegzetes alkati bélyegeinek k ialakulása terén  végbemegy.

3. ábra: A  bőrredővastagság változása az életkorral 
Abb. 3. D ie Veränderung der subcutanen F ettgew ebe nach H autfaltenm essungen.

3. Összefüggések az érés és a bőrredővastagság között

Nézzük ezek u tán  a két tá rg y a lt jellegkom plexum  egym ással való össze
függését, vagyis azt, hogy egy-egy korcsoporton belül hogyan alakul azoknak a 
gyerm ekeknek a bőrredővastagsága, akik még infantilisek, és hogyan azoknál, 
akiknek másodlagos nem i bélyegei a fe lnő tt em berre jellem ző fejlettségi foko-
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N>to 6. táblázat
Fiúk bőrredővastagságának változásai az érési fo lyam attal összefüggésben (m m -ekben) 

Tabelle 6. Die Veränderung der H autfaltendicke der K naben gem äss den E ntw icklungsstufen (in  mm)

É rési b élyegek  
R eifungszeichen

M a m i l l a P e n i s S c r o t u m P u b e s

É rési fo k o za t 
R eifu n g sstu fen  

Ze l l e h /S c h w id e t k y
— 2/0 - 1 / 6 0/12 — 3/0 - 2 / 4 - 1 / 8 0/12 — 3/0 - 2 / 4 - 1 / 8 0/12 — 3/0 - 2 / 4 - 1 / 8 0/12

N
7 évesek Triceps 
7-jährige Scapula 
N  =  90 Köldök  

együtt

74
9,4
5,9
5,2

24,1

16
10,3

7,9
5,8

24,1

0 64
9,2
5,7
5,0

19,7

26
10.4 

7,5 
6,0

24.4

0 0 73
9,2
5,8
5,1

19,9

17
11,1

7,9
6,2

25,9

0 0 90
9,6
6,2
5,3

21,0

0 0 0

N
8 évesek Triceps 
8-jährige Scapula 
N  =  135 Köldök  

együtt

107
7,9
5,1
4,3

17,3

28
11,4

8.4
7.4 

27,3

0 90
8,8
5,6
5,2

19,8

45
8,3
5,6
4,5

18,4

0 0 105
8,6
5,5
4,9

19.4

30
8,8
5,7
4,9

19,3

0 0 135
8,6
5,6
4,9

19,4

0 0 0

N
9 évesek Triceps 
9-jährige Scapula 
N =  128 Köldök  

együtt

105
8,1
4,6
4,3

17,4

23
11,7

8,0
8,2

28,5

0 72
9,0
5,4
5,2

19,4

55
8,2
5,0
4,8

18,9

1
10,0

4.0
4.0 

18,0

0 78
8,7
5,5
5,3

19,9

50
8,6
4,9
4,4

18,6

0 0 128
8,7
5,2
5,0

19,4

0 0 0

N
10 évesek Triceps 
10-jährige Scapula 
N  =  135 Köldök  

együtt

98
9,5
5.8
4.9 

20,2

35
12,9

7,8
8,1

28,7

0 42
10,1

6,1
5,9

22,0

91
9,8
6,4
5,7

22,5

0 0 55
9.3
5.4 
5,3

20,4

78
11,0

6,8
6,0

23,8

0 0 132
10,5

6,3
5,7

22,3

1
12,0
9.0
8.0 

29,0

0 0

N
11 évesek Triceps 
11-jährige Scapula 
N  =  109 Köldök  

együtt

80
9.8
5.9 
5,4

21,7

29
11,9

7,6
8,5

27,4

0 18
10,8

7,7
8,0

27,2

87
10,2

6,0
5,9

22,5

4
10,3

5,5
4,3

20,0

0 26
10,8

6,8
7,5

25,8

80
10,2

6,2
5,9

22,6

3
9.3 
5,0
3.3 

17,7

0 100
10.4

6.3
6.3

23.4

9
10,3

6,3
6,0

21.1

0 0



12 évesek 
12-jährige 
N  =  96

N
Triceps
Scapula
Köldök
együtt

57
10,0

6,0
5,5

20,8

39
11,6

8,2
8,1

28,1

0 3
19.0
17.0
22.0 
58,3

80
10,4

6,5
6,0

22,8

13
10.4

7.2
6.2

23.5

0 5
12,8

9,8
8,2

30,8

78
9,8
6,7
6,5

23,8

13
10.4

7.2
6.2

23.5

0 64
10,5

7,0
6,8

24,2

20
10,8

6,8
6,0

23,8

11
11,2

6,3
6,5

24,1

1
10,0

7.0
7.0 

24,0

N 27 64 4 0 60 27 8 2 57 27 9 37 22 25 11
13 évesek Triceps 10,4 11,6 6,0 12,1 9,4 9,0 18,5 12,0 9,3 9,0 12,1 10,8 10,9 8,7
13-jährige Scapula 6,6 7,9 6,0 8,0 6,0 7,9 12,5 7,8 6,0 8,0 8,0 6,7 7,2 7,4
N  =  95 Köldök 5,7 8,6 3,0 7,7 5,9 7,9 20,5 7,8 6,0 7,7 8,5 5,3 7,9 7,9

együtt 23 1 28,1 - 15,0 28,3 21,7 25,0 47,5 27,7 21,7 24,4 28,6 22,5 26,4 24,1

N 9 73 18 0 21 34 45 0 21 35 44 11 10 30 49
14 évesek Triceps 10,0 10,8 10,5 11,0 11,1 10,0 10,4 11,4 10,2 10,9 11,1 10,9 10,0
14-jährige Scapula 6,0 7,8 9,3 10,0 7,6 8,3 6,1 8,0 8,4 6,5 6,3 7,7 8,5
N =  100 Köldök 5,3 9,3 9,0 8,4 8,5 8,9 7,3 9,1 8,8 8,7 6,0 8,8 9,1

együtt 21,7 27,1 28,1 26,4 27,6 26,7 24,3 27,6 26,8 25,5 23,0 27,0 27,2

N 2 46 23 0 7 16 48 0 7 16 48 2 4 16 49
15 évesek Triceps 10,5 8,9 10,4 9,9 8,8 9,6 9,9 8,8 9,6 12,0 9,8 10,1 9,1
15-jährige Scapula 4,5 7,0 9,7 4,7 7,1 8,5 4,7 7,1 8,5 4,5 6,0 7,1 8,4
N =  71 Köldök 6,0 7,3 10,4 4,3 7,7 9,1 4,3 7,7 9,1 4,5 6,5 6,6 9,1

együtt 20,0 23,4 30,9 19,3 23,8 27,3 19,3 23,8 27,3 21,0 22,3 24.7 26,5

N 0 17 22 0 0 4 35 0 0 4 35 0 0 4 35
16 évesek Triceps 9,5 9,1 8,3 9,3 8,3 9,4 8,8 9,4
16-jährige Scapula 7,9 9,1 6,3 8,9 6,3 9,9 6,8 8,8
N =  39 Köldök 9,2 9,5 7,0 6,7 7,0 9,7 7,3 9,6

együtt 26,5 27,0 21,5 27,4 21,5 26,0 22,8 27,3



to**■ 6. táblázat
F olytatás — Fortsetzung

Érési bélyegek 
Reifungszeichen

A x i l l a H a n g  G é g e f ő  S z a k á l l  
S t i m m e  K e h l k o p f  B a r t

Érési fokozat 
Reifungsstufen 

Z e l l e r / S c h w i d e t z k y

— 3 /0 — 2 /4 -1 /8 0/12 —2/0 - 1 / 6 0/12 —2/0 —1/6 0/12 —2/0 -1 /6 0/12

N
7 évesek Triceps 
7-jährige Scapula 
N  =  90 Köldök  

együtt

90
9,6
6,2
5,3

21,0

0 0 0 90
9,6
6,2
5,3

21,0

0 0 90
9,6
6,2
5,3

21,0

0 0 90
9,6
6,2
5,3

21,0

0 0

N
8 évesek Triceps 
8-jährige Scapula 
N  =  135 Köldök 

együtt

135
8,6
5,6
4,9

19,4

0 0 0 134
8,6
5,6
4,9

19,4

1
11,0

6,0
5,0

22,0

0 135
8,6
5,6
4,9

19,4

0 0 135
8,6
5,6
4,9

19,4

0 0

*N
9 évesek Triceps 
9-jährige Scapula 
N  =  128 Köldök  

együtt

128 0 0 0 120
8,7
5,2
5,1

19,2

8
8,8
5,1
4,4

18,3

0 123
8,7
5,2
5,0

19,4

5
8,2
5,0
3,8

17,0

0 128
8,7
5,2
5,0

19,4

0 0

N
10 évesek Triceps 
10-jährige Scapula 
N  =  133 Köldök 

együtt

133
10,5

6,3
5,7

22,3

0 0 0 107
9,9
6,2
5,6

21,6

26
10,8

6,9
6,5

25,6

0 107
11,2

6,3
5,8

22,3

26
10,6

6,2
6,0

22,7

0 132
10,5

6,3
5,7

22,3

1
9.0
6.0 
6,0

21,0

0

N
11 évesek Triceps 
11-jährige Scapula 
N  =  109 Köldök 

együtt

108
10,3
6,2
6,2

23,2

1
12,0

9.0
7.0 

28,0

0 0 66
9,8
5,7
5,4

21,7

43
11,4

7,2
6,8

25,8

0 75
10,4

6,6
6,6

24,0

34
10,2

5,7
5,6

21,5

0 108
10,3

6,2
6,2

23,2

1
8,0
5.0
6.0 

19,0

0



12 évesek  
12-jährige 
N =  96

N
Triceps
Scapula
Köldök
együtt

95
10,7

6,8
6,4

24,1

0 1
16,0

9.0
7.0 

32,0

0

N 76 5 12 2
13 évesek Triceps 11,4 9,6 9,5 11,5
13-jährige Scapula 7,4 6,6 7,5 9,5
N  =  95 Köldök 7,5 7,2 7,2 10,0

együtt 26,4 24,0 25,0 31,0

N 52 13 21 14
14 évesek Triceps 10,7 10,6 11,1 9,9
14-jährige Scapula 6,9 8,3 9,3 8,4
N  =  100 Köldök 8,1 9,9 10,4 8,1

együtt 25,2 28,5 30,7 25,0

N 24 7 18 22
15 évesek Triceps 9,6 9,4 8,9 9,8
15-jährige Scapula 6.4 6,0 8,0 9,7
N =  71 Köldök 6,2 6,0 9,0 10,6

együtt 22,9 22,1 25,3 30,5

N 1 1 15 22
16 évesek Triceps 11,0 5,0 8,8 9,7
16-jährige Scapula 8.0 8,0 6,8 9,8
N  =  39 Köldök 8,0 8.0 6,8 11,2

együtt 27,0 21,0 23,0 29,8

26
10.4

7.2
6.2

24.4

70
10,8

6.7
6.7 

24,1

0 31
11,0

7,5
7,4

25,6

65
10,5

6,6
6,2

22,4

0 90
10,6

6,6
6,6

24,1

6
11,0

6,7
6,0

23,7

0

26 66 3 26 65 4 75 20 0
11,5 11,0 7,7 12,7 10,5 7,6 11,6 9,1

8,1 7,1 8,1 8,4 7,0 7,0 7,6 6,8
6,7 8,0 6,0 7,7 7,4 6,5 7,3 6,8

26,2 26,4 22,0 29,4 24,9 21,2 26,2 23,3

10 77 13 13 80 7 52 44 4
13,2 10,4 10,4 11,3 10,7 8,9 11,4 9,9 9,3

7,8 7,6 9,2 7,6 7,8 8,4 7,9 7,6 8,2
11,1 8,6 9,2 9,9 8,5 7,9 9,2 8,1 6,8
31,5 25,7 27,7 28,8 26,4 25,1 28,0 23,0 24,3

1 38 32 8 49 14 24 38 9
7,0 9,6 9,5 9,8 9,5 9,4 9,5 9,2 10,7
4,0 7,0 8,9 6,8 7,7 8,8 6,9 7,7 11,0
5,0 6,9 9.9 7,1 8,1 9,4 6,6 8,6 11,3

16,0 23,6 28,9 23,8 25,4 27,9 23,1 25,5 33,9

0 12 27 2 19 18 7 16 16
9,5 9,2 9,0 10,0 8,7 9,9 9,0 9,4
7,2 9,2 6,5 8,5 9,0 9,4 7,7 9.6
8,3 9,9 8,5 9.6 9,3 10,3 8,1 10,5

24,2 27,8 24,0 27,6 26,7 25,7 25,0 29,1



bä
CT- 7. táblázat

Leányok börredővastagságának változásai az érési fo lyam attal összefüggésben (m m -ekben) 

Tabelle 7. Die Veränderung der H autfaltendicke der Mädchen gem äss den Entw icklungsstufen (in m m )

Érési bélyegek 
Reifungszeichen

M a m m a C s í p ő
H üftrundung

P  u 3 e s A x i l l a Menarche

Érési fokozat nem igen
Reifungsstufen —4/0 —3/3 —2/6 - 1 /9 0/12 —2/0 - 1 /6 0/12 —3/0 - 2 /4 — 1/8 0/12 —3/0 — 2/4 - 1 /8 0/12 nicht ja

Zelleh/Schwidetzky 0 12

IV 76 19 2 0 0 43 54 0 97 0 0 0 97 0 0 0 97 0
7 évesek Triceps 10,8 12,0 11,0 11,4 10,9 11,1 11,1 1 U
7-jährige Scapula 6,8 7,6 6,0 6,6 7,1 6,9 6,9 6,9
N =  97 Köldök 6,6 8,8 4,0 6,8 7,1 7,0 7,0 7,0

együtt 24,1 28,2 21,0 24,3 25,3 25,1 25,1 25,1

IV 79 46 3 0 0 30 98 0 128 0 0 0 128 0 0 0 128 0
8 évesek Triceps 9,8 12,7 10,3 10,2 11,2 11,0 11,0 11,0
8-jährige Scapula 6,0 9,0 6,0 6,5 7,2 7,0 7,0 7,0
N =  128 Köldök 6,3 11,9 5,7 5,7 7,7 7,3 7,3 7,3

együtt 21,6 32,1 22,0 23,0 26,3 25,5 25,5 25,5

N 70 47 2 0 0 12 107 0 119 0 0 0 118 1 0 0 119 0
9 évesek Triceps 10,7 12.8 17,5 10,2 11,9 11,7 11,7 14,0 11,7
9-jährige Scapula 6,2 8,8 13,5 6,7 7,4 7,4 7,4 11,0 7,4
N =  119 Köldök 6,6 10,3 16,0 6,8 8,4 8,2 8,2 10,0 8,2

együtt 23,6 31.4 47,0 22,1 27,7 27.2 27.2 35.0 27,2

N 71 58 9 0 0 6 132 0 137 1 0 0 137 0 1 0 138 0
10 évesek Triceps 10,4 13,0 14,7 9,0 11,9 11,9 11,0 11,9 19,0 11,9
10-jährige Scapula 6,3 10,1 13,3 5,2 8,3 8,1 6,0 8,1 14,0 8,1
N -  138 Köldök 6.9 11,3 16,3 5,2 9,4 9,2 9,0 9,2 9,0 9,2

együtt 23,5 33,6 41,1 19,3 30,8 28,7 26,0 28,7 42,0 28,7

N 19 35 24 3 4 1 79 5 64 15 6 0 74 6 5 0 84 l
11 évesek Triceps 13.1 13,2 13,1 14.7 10,8 10.0 13,2 11,6 13,0 13,8 11,3 13.1 12,8 12,2 13,1 13,0
11-jährige Scapula 7,4 8,3 8,3 10,0 6,0 5,0 8,1 7,2 8,1 8,2 7,7 7,7 9,2 12,0 8,0 7,0
N  =  85 Köldök 8,8 10,5 11,3 11,0 5,0 5,0 10,1 9,6 9,1 10,4 8,8 9,4 13,3 14,0 10,0 7,0

együtt 29,0 31,7 33,3 35,7 21,8 20,0 29,7 28,4 31,0 33,3 27,8 30,7 33,7 38,2 31,2 27,0



12 évesek  
12-jährige
N  =  105

N
Triceps
Scapula
Köldök
együtt

7
11,1

6,4
7,1

24,7

27
12,2

8,2
10,2
30,2

36
12,2

8,8
10,8
30,9

17
12,2
9,5

12,5
35,0

18
17,3
15,2
19,0
52,8

0 89
12,7

9,1
11,2
32,6

16
15.9 
13,1 
17,4
46.9

36
12,8
9,2

10,8
32,6

27
12,0

7,8
10,2
29,4

n
13.8 
11.3 
14,1
38.8

25
13,7
11.5
14.5 
41,2

63
12.5 
9,0

11.6 
32,2

9
14.3
10.3 
12 0
35,6

25 
14,3 
10,8 
14 2 
40,6

8
12,0
11,3
13,1
36,9

91
12,8
9,1

11,4
33,1

14
15,4
13,3
17,6
47,1

13 évesek  
13-jährige 
N  =  81

N
Triceps
Scapula
Köldök
együtt

1
9.0
6.0 
5,0

20,0

4
11,5

6,0
9,5

27,0

20
15.8 
11,1
15.8 
42,0

17
13.8
10.8
12.5
37.6

39
15,0
11,5
15.3
41.3

0 55
13.5 
9,4

13,3
35.6

26
17,2
14,1
17,5
47,9

11
17.7
11.7 
16,6 
45,5

9
14,3

9,7
13,0
36,7

21
13.6
10.7 
13,1 
37,9

40
14,6
11.5
15.5
40.5

20
15,0
10,2
14,6
39,3

10
14,7
12,6
15,9
42,5

25
15,0
10,6
13,4
39,2

26
14,3
11,2
15.5
40.6

43
15.5 
10,7
14.5 
39,1

38
15.0
11.1 
14,5 
40,7

N 0 0 7 24 74 0 41 64 2 1 19 83 6 5 40 54 19 86
14 évesek Triceps 13,9 12,2 16,1 12,7 18,1 17,5 9,0 12,5 15,7 11,3 11,6 14,2 16,6 13,3 15,5
14-jährige Scapula 8,7 8,9 12,7 9,6 12,8 11,5 5,0 10,7 11,7 8,0 13,2 11,1 12,2 9,5 12,0
N  =  105 Köldök 10,7 12,4 17,9 12,1 18,6 16,0 7,0 12,9 16,9 11,1 14,4 15,2 17,9 12,0 17,0

együtt 32,3 33.1 45,8 34,5 47,9 45,0 21,0 35,0 44,6 25,7 37,2 40,3 46,8 34,7 44,1

N 1 0 4 8 61 0 18 56 1 1 4 68 5 1 15 53 10 64
15 évesek Triceps 18,0 11,0 15,0 16,5 12,2 17,3 18,0 17,0 14,0 15,7 13,6 12,0 15,4 16.6 13,8 16,4
15-jährige Scapula 22,0 7,8 10,5 13,5 9,7 13,8 22,0 8,0 7,8 12,9 11,0 10,0 11,4 13,4 9,9 13,2
N  =  74 Köldök 33,0 9,8 17,1 19,1 13,3 20,3 23 0 8,0 13,8 20,0 13,4 13,0 18,0 19,0 14,1 19,3

együtt 73,0 28,5 42,6 49,4 36,7 51,2 63,0 35,0 35,5 48,5 40,0 35,0 45,7 49,4 38,0 49,5

N 0 0 1 0 54 0 5 50 0 1 0 54 1 3 5 46 0 55
16 évesek Triceps 11,0 18,8 13,4 19,0 11,0 18,9 20,0 15,7 16,6 19,1 18,8
16-jährige Scapula 8,0 14,6 9,4 15,1 8,0 14,7 12,0 11,0 10,8 15,3 14,6
N  =  55 Köldök 11.0 21,4 12,2 22.3 11,0 21,6 20,0 14,0 19,4 22,0 21,4

együtt 30,0 54,1 37,0 55,7 30,0 55,4 52,0 40,7 46,8 55,9 54.1



za to k a t m ár elérték, és végül milyen azoknál a gyerm ekeknél, akik az in fan
tilis és a fe lnő tt állapot k ö zö tt á tm eneti fokozatokat képviselnek.

A  fiú k n á l  a bőrredővastagság a mamillára von atk oztatva  a 7 évesektől a 
13 évesekig terjedő korcsoportokban az érési fokozatnak m egfelelően (zömmel a 
ZELLER-féle —2, —1 fokozatban) 1 — 4 m m -t em elkedik, míg a 14 — 16 évesek
nél ugyancsak egy-egy érési fokozat előrehaladásával 0 — 3 m m -t emelkedik. 
A penis és a scrotum ( testes)  fejlődési fokozatai szerint való osztályozásban a 
7 —11 éveseknél nem vá ltozik  jelentősen a bőrredővastagság, a 12. év után  
azonban az érési bélyegek egy-egy fokozattal való fejlődése (itt főleg a — 1 
fokozattól a 0 fokozatig) csupán 1 — 3 m m -es bőrredővastagság többletben ju t  
kifejezésre. A pubes- és axillaris szőrzet kifejlődése szerint vizsgálva a gyerm e
keket, az érési bélyegek egy-egy fokozattal való előrehaladása csak a legidő
sebb csoportoknál eredm ényez a bőrredővastagságban is jelentősebb gyarapo
dást, éspedig a pubes-re vonatkozóan a 15 éveseknél 1— 3 m m -t, az axillaris 
szőrzetre vonatkozóan a 16 éveseknél 1 — 5 m m -t. A  hang, a gégefő és a sza- 
káll-bajusz fejlődését a bőrredővastagság változásai alig kísérik nyom on (6. 
táblázat).

A leányoknál a m am m a  kifejlődése erősen érezteti h a tá sá t a bőrredővas
tagság gyarapodásában is. Ez egyes esetekben csak 1 —2 mm, m áskor 5 — 6 
mm is lehet. Különösen nagy  értékek a 8, a 10, a 12 és a 14 évesek között akad 
nak. Szoros összefüggés látszik  a m am m a kifejlődése és a köldöknél m ért bőr
redővastagság középértékei között. A csipőtájék nőies alak jának  érési fokoza
tonkén t tö rténő  kifejlődését a 12. évtől kezdve kíséri 3 7 mm-es bőrredő-
vastagság-gyarapodás. I t t  az a feltűnő, hogy m ind a három  m ért testrészen 
egyarán t nagy változások vannak  a bőrredővastagság középértékeiben a —1 
és a 0 fokozat között. A pubes szőrzettel kapcsolatban a 13 éves leányoknál 
figyelhető meg, hogy a —3 fokozattó l a —2 ill. —1 fokozatig á lta lában  2 —4 
mm-es bőrredővastagság-csökkenés van , m ajd a —1 fokozattól a 0 fokozatig 
1 — 2 mm-es emelkedés m utatkozik  a bőrredővastagság középértékeiben. Az 
axillaris szőrzet fejlődésével párhuzam osan általában  gyarapszik a bőrredővas
tagság, különösen a 16 éveseknél, ahol a fejlődésnek egy-egy fokozattal való 
előrehaladását a bőrredővastagság 3 5 mm-es gyarapodása követi. A menarche-
re vonatkozóan 12 éves kortó l kezdve lényegében hasonló jelenséget, vagyis 
3 — 5 mm-es bőrredővastagság-gyarapodást figyelhetünk meg (7. táb lázat).

Összegezve az eddigieket, á lta lában  teh á t azt figyelhetjük  meg, hogy a 
korral előrehaladva megjelenő érési bélyegek fejlődése a bőrredővastagság gyarapo
dásával já r  együtt. A z  azonos korcsoporton belül a fejlettebb, vagyis a felnőttéhez 
közelebb állá másodlagos nemi bélyegeket mutató csoportnál észlelhetünk nagyobb 
bőrredővastagság közép értékeket. Különösen érvényes ez a megállapítás a fiatalabb  
korcsoportokra, ahol az in fan tilis és az átmeneti fejlettségi állapotok között mindig, 
egyértelműen emelkedés tapasztalható a bőrredővastagság középértékeiben. Az idő
sebb korcsoportokban, ahol az átm ene ti fejlettségi fokozatok egyre inkább 
áta laku lnak  m ár a fe lnő ttekre jellem ző form ákká, szintén a bőrredővastagság 
gyarapodását észleljük, de i t t  az egy-egy érési fokozatnak  megfelelő gyarapo
dás á lta lában  kisebb.

Mindezek alapján bizonyosnak látszik, hogy a bőrredővastagság révén 
mérhető bőralatti zsírszövet a növekvő gyermekeknél (á lta lában  a gyermek- és 
ifjúkorban) nem annyira a táplálkozástól, de sokkal inkább az érési folyamat által 
létrehozott endokrin viszonyoktól, ill. a serdülőkor után a rendszeresen végzett 
fiz ik a i munkától vagy sportolástól függ.
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A tan u lm án y b an  fe lve te tt kérdés végleges tisztázása m egítélésem  sze
rin t — to v áb b i v izsgálatokat igényel.

Összefoglalás

A szerző 1983 K arl-M arx-S tadt-i gyerm ek (996 fiú és 987 leány, élet
koruk 7 —16 év) érési bélyegeinek kifejlődéséről, valam in t a felkaron, a sca
pula a la tt  és a köldök m ellett m ért bőrredővastagságuk középértékeiről szá
mol be és vizsgálja a k é t jellegkom plexum  egym ással való összefüggéseit.

*

(E lőadva a Magyar B iológiai Társaság Em bertani Szakosztályának 1967. szeptem ber 
18-i szakülésén, közlésre beérkezett 1967. október 5-én.)
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ZUSAM M ENHANG  ZW ISCH EN DEM R E IFU N G SP R O Z E SS D E S K IN D E S  U N D  D E R
H A U T FA L T E N D IC K E

von O. Eiben 

(Zusam m enfassung)

Verfasser referiert über die E ntw icklung der Reifungszeichen von 1983 Kinder aus 
Karl-M arx-Stadt (996 K naben und 987 M ädchen, Lebensalter: 7— 16 Jahre), weiterhin über 
die D urchschnitte ihrer H autfaltendicke, am  Oberarm (Trizeps), unter der Skapula und  
neben dem N abel gem essen. Er untersucht die Zusam m enhänge der beiden M erkm alkom plexe. 
A uf Grund dieser ste llt er fest, dass die E ntw icklung der m it dem  Fortschritt des Lebens
alters auftretenden Reifungszeichen m it der Zunahme der H autfaltendicke verbunden ist. 
Unter der gleichaltrigen K indern ist die H autfaltendicke bei den Kindern, die entw ickeltere  
Reifungszeichen besitzen, grösser, als bei der weniger entw ickelten  Gruppe. Der Unterschied  
ist den jüngeren Jahren ausgedrückter, und in der Periode der Praepubertät und der Pubertät 
im  allgem einen kleiner.

A uf Grund der U ntersuchungen scheint es sicher zu sein, dass das m ittels der H aut
faltendicke m essbare subcutane Fettgew ebe bei den wachsenden, entw ickelnden Kindern  
(im allgem einen im  Kindes- und Jugendalter) nicht so sehr von der Nahrungsaufnahm e  
(Ernährung), aber viel mehr von  den durch den Entw icklungsprozess erzeugten endokrinen  
Verhältnissen, bzw. nach der Pubertät von der system atisch  leisteten  physischen Arbeit oder 
von der system atisch  geübten Sporttätigkeit abhängt.

A  szerző c ím e: D r . E ib e n  Ottó
Budapest V III ., Puskin u. 3.
ELTE Em bertani In tézete
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Anthrop. Közi. 12. (1968) 1—2. 31—42.

ÉRTELMI FOGYATÉKOS GYERMEKEK 
NÉHÁNY FEJMÉRETE

írta: M O LN ÁRN É, SZILÁG YI K ATALIN  

(K ossu th  Lajos T udom ányegyetem  E m bertani In tézete, Debrecen)

Orvosok, pszichológusok és pedagógusok régen foglalkoznak a fogyatékos 
gyerm ekekkel, különösen az értelm i fogyatékos esetekkel. Problém ájuk m eg
oldása tá rsad alm i feladat, hiszen a cél az, hogy m inden gyermek hasznos fel
n ő tt em berré fejlődhessen.

F ó t i  (2) felmérése alap ján  az összes fogyatékosok 86,6% -a értelm i fogya
tékos, a több i m egosztva érzékszervi és testi fogyatékos. K om binatív  fogya
tékosság esetén az értelm i fogyatékos — nyom orék párosodás a leggyakoribb.

Az értelm i fogyatékosok problém ája nem  lehet közömbös az antropológus 
szám ára sem , m in t azt m ár 1923-ban R a n sc h b u r g  (10) is írta : „A z elme 
t a n a ..........  közös terü le te  az orvosnak, a hivatásos pszichológusnak, a peda
gógusnak .............Szorosan kell, hogy érdekelje a biológust, az antropológust, az
e th n o lo g u s t.......... ” Szerinte az elme szó fejezi ki legjobban az értelem , szellem,
lélek, stb. együ ttes jelen tését, és ez a la tin  szónak a pontos megfelelője.

De ú jab b  irodalm i ada tok  (8) is b izonyítják , hogy antropológiai p rob
lém ák is v á rn ak  m egoldásra ezen a terü le ten .

Sajnos ezeknek a betegeknek teljes gyógyítása egyelőre m egoldhatatlan , 
hiszen idegrendszeri károsodásuk igen nagy  m értékű. A feladat te h á t álla
po tuk  ja v ítá sa , és gondos gyógypedagógiai neveléssel és ok tatással csökkent 
képességeiknek a m axim ális k ibon takoztatása .

Ez a segítség annál hatékonyabb lehet, m inél jobban  ism erjük a fogyaté
kosok sa já tság a it, jellegzetes vonásait, és minél korábban  tö rtén ik  a fogyaté
kosság felismerése.

Ehhez szeretnék hozzájárulni antropológiai vizsgálataim m al, hiszen a 
vázolt fe ladat m egoldásához a testi fe jle ttség  részletes ism erete is segítséget 
n y ú jth a t. V izsgálataim at két szem pont vezette: 1. Az értelm i re tardáció , 
illetőleg annak  öröklött esete hogyan m utatkozik  meg a bőrlécrendszeren, 
m int azonos eredetű  (ektoderm ális) szerven. 2. A csökkent értelm i képes
ség csökkent avagy — az értelm i funkció kiesése, azaz m inimális vo lta  
m ia tt — fokozo tt testi fejlődést von-e m aga u tán .

Az 1. kérdést fe jtegettem , és p róbáltam  rá  választ adni előző cikkem ben 
(7), míg jelen közlem ényben a testi fe jle ttségre jellem ző néhány adatso rozato t 
ism ertetek.

A fe lve tt 18 m éret közül elsőként néhány  fontosabb fej m éret eredm ényeit 
közlöm. E zeket nem  is annyira  a fejlődés évenkénti ütem ének m egállapítása 
szem pontjából, hanem  az abnorm is külső egyik fő jellem zőjeként vettem  figye
lembe.
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V izsgálataim at a debreceni Gyógypedagógiai Nevelő és Foglalkoztató- 
In tézetben  végeztem , 1963 — 64. években. F elvettem  159 gyerm ek (92 fiú  és 
67 leány) test- és fe jm éreteit, összesen 18 -a t; ezek közül m ost a következő fej
m éreteket tárgyalom : fejkerület, fejhossz, fejszélesség, és az u tóbbi kettőből 
szám ítható  fejindex.

A m éréseket Martin  előírásai szerint végeztem  (5, 6), acél mérőszalaggal
ill. tapintókörzővel, a gyerm ekek fejét a ném et vagy frank fu rti vízszintesbe 
állítva.

Az in téze t növendékeinek csoportosítása több  szem pont szerint lehet, 
séges. K ét alapvető  csoportot képez a debilis és imbecillis tagozat, am elyek 

o k ta th a tó ság  szem pontjából — az értelm i retardáció  m értékét jelölő fokoza
tok. M indkét csoporton belül igen változatos diagnózisú gyerm ekek ta lá lha tók , 
akik legegyszerűbben két csoportba sorolhatók: fam iliárisán te rh e lt (ascen
dens) és szerzetten te rh e lt (ide ta rto zn ak  a szülési károsodást, encephalitist, 
m eningitist, poliom yelitist stb. elszenvedett gyermekek). Mongoloid (Down- 
beteg) gyerm ekek is vo ltak  az in tézetben , akik m ind az imbecillis tagozatba 
ta rto z tak . Ezen kívül az ism eretlen anam nézisű gyerm ekeket az „egyéb” 
kategóriába soroltam .

E zeket a csoportokat testm ére tek  szem pontjából tovább  kellene tagolni 
életkor szerint, ami az anyagot igen felaprózná, és statisztikailag  érték e lh e te t
lenné tenné. E zt a felosztást lá th a tju k  az 1. táb lázaton .

E nnek  kiküszöbölésére az egész anyagot közös sajátságuk, az oligophrenia 
alapján egy egységbe foglaltam . A felosztás nem ek és korcsoportok szerin t 
tö rtén t.

A nyag és m ódszer

1. táblázat
A diagnosztizált anyag m egoszlása korcsoportonként 

Table 1. D istribution of the diagnosed children am ong age-groups

Életkor
Age

Fiúk — Boys Leányok —-  Girls

Imbecillis Debilis
E gyü tt

Together

Imbecillis Debilis
E gyü tt

TogetherF Sz E F Sz E M F Sz E F Sz E

7
8

-
i

- 2
1 2

- 3
1

5
5

— - 2 -
i

- — 2
1

9 — 2 1 4 3 i 5 16 i 2 1 i i 2 2 10
10 — — — — 3 i 5 9 i — 2 i 2 1 1 8
11 i 1 1 — 9 2 4 18 i 1 1 2 3 1 7 16
12 1 2 1 1 — 2 7 i — — — 4 2 2 9
13 i — — — 3 1 11 16 — — 1 1 3 — 5 10
14 i — — — 2 — 3 6 — — 1 — 1 1 4 7
15 — — — 1 3 2 1 7 — — 1 1 — — 1 3
16 — — — — 1 — 2 3 — — — — — — 1 1

E gyütt
Together 3 5 4 9 28 7 37 92 4 3 9 6 15 7 23 67

* M =  M ongoloid; F  =  Fam iliáris értelm i fogyatékos — Fam iliary m entally  de- 
cinet; Sz =  Szerzett értelm i fogyatékos — P eristatic type m entally  deficinet; E  =  E gyéb  
— other
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Érdem es le tt  volna az imbecillis és debilis eseteket külön tá rgyaln i, 
m ivel fejlődésükben szemmel lá th a tó  különbségek is vannak . Az im becillisek 
szám a azonban olyan kevés a debilisek m ellett, hogy összehasonlítási alapul 
nem  szolgálhat.

A m éretekből korcsoportonként és nem enként k iszám íto ttam  a következő 
param étereket: középérték (x ), szórás (s), a szórás négyzete v. variancia  
(s2), a középérték hibája (sx) és m egadtam  a variáció terjedelm ét (F min— Vmax). 
A szám ításokat a b iom etriában használatos képletek segítségével végeztem  el 
(11). Az így k ap o tt értékeket a 2, 4, 6. és 8. táb lázatokban  foglaltam  össze.

Az anyaghoz kontro llként feldolgoztam  a debreceni K ossuth Lajos 
Tudom ányegyetem  E m bertan i In tézete  á lta l g y ű jtö tt debreceni álta lános 
iskolás gyerm ekek ad a ta it, valam int R a j k a i  hajdúsám soni v izsgálatának  
ad a ta it (9). M indkét anyag kiválóan alkalm as az összehasonlításhoz való 
felhasználásra, m ivel az á lta lu n k  vizsgált gyermekek 83,62% -a is H ajdú- 
B ihar megyébe való. Esetleges eltérések létre jö ttében  teh á t a rasszbeli, a kör
nyezeti (4), és egyéb tényezők szerepe kizárható .

M unkám  elvégzésében d b . Ma l á n  Mi h á l y  professzor ú r és K ovács  
I st v á n  igazgató ú r (Gyógypedagógiai Nevelő és Foglalkoztató In téze t, D eb
recen) segítettek . E zért m indkettő jüknek  e helyen is köszönetem et fejezem ki.

Eredm ények és értékelés

Az ism ertetésre  kerülő fejm éretek ta lán  a legjobban reprezen tálják  az 
abnorm is eseteket, hiszen a szellemi fogyatékosok között gyakori m ikrokephalia, 
hydrokephalia és m ás kóros eltérések ezekben a m éretekben ju tn a k  legjobban 
kifejezésre.

1. ábra: A  fejkerület átlagainak alakulása  
Fig. 1. Features o f the means o f circum- 

f  ere nee o f head

2. ábra: A fejhossz átlagainak alakulása  
Fig. 2. Features o f the means of head  

length
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2. táblázat
A fejkerület szám ított param éterei 

Table 2. The param eters o f head circumference

Életkor
Age

Nem
Sex N X S Z S S2 ^min h nax

7 3 5 51,40 0,72 1,62 2,61 4 9 ,2 -5 4 ,1
$ 2 49,05 1,25 1,77 3,13 4 8 ,0 -5 0 ,4

8 3 5 49,59 0,75 1,84 3,37 4 6 ,6 -5 1 ,5
¥ 1 51,80 —- — — —

9 3 16 51,47 0,60 2,47 6,08 4 7 ,8 -5 8 ,6
¥ 10 50,10 0,59 1,81 3,27 4 6 ,2 -5 2 ,2

10 3 9 51,50 0,37 1,04 1,07 4 9 ,3 -5 2 ,8
¥ 8 49,90 0,76 2,14 4,60 4 7 ,1 -5 2 ,5

11 3 18 51,50 0,32 1,35 1,81 4 9 ,3 -5 4 ,0
¥ 16 51,60 0,62 2,40 5,76 4 4 ,8 -5 5 ,4

12 3 7 50,79 0,29 0,76 0,57 4 9 ,5 -5 1 ,6
¥ 9 50,67 0,55 1,66 2,76 4 7 ,5 -5 3 ,2

13 3 16 51,53 0,33 1,37 1,88 4 9 ,7 -5 5 ,0
¥ 10 52,52 0,44 1,39 1,93 5 0 ,7 -5 4 ,6

14 3 6 51,42 0,79 1,94 3,74 4 9 ,0 -5 3 ,5
¥ 7 53,84 0,50 1,50 2,25 5 2 ,0 -5 6 ,0

15 3 7 52,69 0,98 2,77 7,65 5 0 ,4 -5 8 ,5
¥ 3 57,32 1,97 5,22 27,24 5 2 ,5 -6 8 ,3

3. táblázat
A fejkerület átlagainak összehasonlítása normális csoporttal 

Table 3. Comparison o f the m eans of head circumference to a normal group

Normális Oligophren

Életkor Hajdúsám son Debreceni Gyp.
Age R a j k a i M. S z i l á g y i

s 9 s 9

7 50,96 50,12 51,40 49,05
8 51,39 50,62 49,59 51,80
9 51,74 51,11 51,47 50.10

1 0 52,13 51,62 51,50 49,9
1 1 52,40 52,03 51,50 51,60
1 2 52,71 52,55 50,79 50,67
13 53,00 53,08 51,53 52,52
14 53,44 53,53 51,42 53,84
15 — — 52,69 57,32
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A f e j k e r ü l e t n é l  (2. táb láza t, 1. ábra) ez nagyon szem betűnő, 
mivel a norm ális átlagok  görbéje hosszm etszeti vizsgálatból szárm azik (9), így 
valóságos növekedést ábrázol. Az oligophren fiúk fejkerületi átlagai a 7 éves 
csoporttól e ltekintve a norm ális a la tt helyezkednek el, és a különbség 9 —14 
évig egyre nő. Lányoknál 8 és 11 év kivételével szintén negatív  irányú az eltérés, 
ami azt bizonyítja, hogy az oligophreniás esetek többsége m indkét nem nél a 
m ikrokephalia felé to lód ik  el. A 15 éves lányoknál igen magas pozitív eltérés 
lá th a tó , am it egy 68,3 cm fejkerületű  (valószínűleg hydrokephal) egyén okozott.

A norm ális csoportoknál a fiúk m éretei a nagyobbak, míg az oligophre- 
neknél egyértelm ű nem i eltérés nem állap ítható  meg (3. táblázat).

A f e j h o s s z  (4. táb láza t, 2. ábra) szabályszerű változását a kontroll 
csoportok görbéjéről sem tu d ju k  leolvasni, m ert b ár nagy  esetszám m al szere-

4. táblázat
A fej hossz szám íto tt paraméterei 

Table 4. The parameters o f head length

Életkor
Age

Nem
Sex N X S S2 Érnin— ^max

7 <? 5 173,00 4,91 10,95 119,90 162,0-189,0
$ 2 165,00 5,00 5,14 49,70 161,0—170,0

8 3 5 165,85 3,96 9,70 94,09 150,0-175,0
9 1 173,00 — — —

9 3 16 171,75 2,27 9,35 87,42 161,0-198,0
9 10 169,00 2,07 6,55 42,99 161,0-178,0

10 3 9 172,50 1,32 3,75 14,06 168,0-181,0
9 8 164,88 2,73 7,55 60,06 151,0-171,0

11 3 18 174,45 1,60 6,60 43,56 165,0-185,0
9 16 169,35 2,18 8,45 71,4 143,0-182,0

12 3 7 172,15 1,01 2,70 7,29 169,0-175,0
9 9 166,65 2,50 7,50 56,25 156,0-176,0

13 3 16 170,90 1,50 6,20 38,44 162,0-187,0
9 10 170,50 1,57 4,95 24,50 164,0-180,0

14 3 6 170,85 5,39 13,20 174,24 155,0-180,0
9 7 175,00 0,41 1,22 1,50 167,0-183,0

15 3 7 176,25 4,09 11,60 134,56 163,0-198,0
9 3 175,70 0,59 1,57 2,48 163,0-190,0

16 3 3 186,7 14,24 24,65 607,62 170,0-215,0
9 1 170,00 — — —
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pelnek, de keresztm etszeti vizsgálat eredm ényeit tükrözik. A nnyit azonban 
m egállap íthatunk , hogy az oligophren csoportok ingadozása sokkal rapszodi- 
kusabb , a m éretek terjedelm e sokkal nagyobb. Egyértelm ű eltérést ebben a 
m éretben nem  á llap íthatunk  meg. (5. táb lázat)

A f e j  s z é l e s s é g  (6. táb láza t, 3. ábra) hasonló variáció t m u ta t, m int 
a fejhossz, míg a kontroll vonala sokkal sim ább lefutású, terjedelm e sokkal 
kisebb, m int a fejhossznál.

A lányok feje szélesség szem pontjából m ind a terhelt, m ind a kontroll 
csoportoknál jóval kisebb a fiúkénál, terhelt — kontroll összevetésben pedig a

5. táblázat
A fejhossz átlagainak összehasonlítása normális csoporttal 

Table 5. Comparison o f the m eans of head length  to a normal group

Életkor Nem
Normális Oligophren

Age Sex Debrecen* Jtlajdúsámson Debieoeni Gyp.

N M. S z i l á g y i R a j k a i N M. S z i l á g y i

7 <? 45 170,20 169,3 5 173,00
9 43 165,55 167,1 2 165,00

8 <J 39 171,80 171,7 5 165,85
9 44 169,25 169,3 1 173,00

9 38 172,90 173,2 16 171,75
9 45 161,60 171,0 10 169,00

10 <J 22 175,00 174,5 9 172,50
9 28 173,05 172,1 8 164,88

11 32 173,95 175,6 18 174,45
9 46 172,30 173,3 16 169,35

12 <J 32 173,15 176,4 7 172,15
9 38 172,10 174,6 9 166,65

13 <J 33 179,85 177,6 16 170,90
9 22 172,75 175,5 10 170,50

14 28 178,60 178,9 6 170,85
9 35 174,86 176,8 7 175,00

15 <? 17 177,95 7 176,25
9 14 174,30 — 3 175,70

16 <J 4 182,50 3 186,70
9 1 — — 1 170,00

* Intézeti adatgyűjtés feldolgozása — Processing of the data-collection  o f the Institu te
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6. táblázat
A fej szélesség szám íto tt paraméterei 

Table 6. The param eters o f head breadth

Életkor
Age

Nem
Sex N X S x S S2 Tmin ^max

7 3 5 151,20 1,36 3,04 9,24 148,0-155.0
7 2 139,00 1,00 1,40 1,96 138,0-140,0

8 3 5 148,35 3,33 8,15 66,42 136,0-159,0
9 1 148,00 — — — —

9 $ 16 150,00 2,05 8,45 71,40 139,0-165,0
9 10 141,50 2,40 7,60 57,76 127,0-155.0

10 3 9 148,72 2,63 7,45 55,50 137,0-160,0
9 8 144,76 2 44 6 92 47.89 133,0-155,0

11 3 18 149,45 2,14 8,85 78,32 132,0-163,0
0 16 147,48 1,91 7.38 54,46 132,0 — 159,0

12 3 7 149,30 1,30 3,45 11 90 144,0-153,0
9 9 145,78 1,49 4,48 20,07 137,0-151,0

13 3 16 148,55 1,33 5,50 30,25 142,0-160,0
9 10 144,80 1,74 5,50 30,25 137,0-156,0

14 3 6 149,15 3,51 8,60 73,96 135,0-158,0
9 7 148,35 0,33 1,00 1,00 141,0-156,0

15 3 7 154,40 3,94 11,15 124,32 140,0-174,0
9 3 147,85 0,61 1,61 2,61 140,0-158,0

16 3 3 165,00 7,66 13,25 175,56 154,0-178,0
9 1 142,00 — — —

terhe lt csoport a kisebb fejű m indkét nem ben. így  az eltérést a m ikrokephalia 
irányába ez a m éret is igazolja (7. táb lázat).

A  f e j  i n d e x  (8. táb láza t, 4. ábra) sokkal alkalm asabb a fej jellem 
zésére, m in t az előbb tá rg y a lt két m éret külön-külön, ugyanis a k e ttő  a rán y á t 
fejezi ki, azaz a fej szélességét a fejhossz százalékában adja meg. Az indexek 
értékét a k é t csoportnál a 9. táb láza t tarta lm azza. Az ezekből k ész íte tt g ra fi
kon jól szem lélteti az indexek évenkénti alakulását.

Az index-vonalak lefutása nem  felel meg a várakozásnak, mivel különö
sebb szabályszerűséget i t t  sem fedezhetünk fel. E zt részben azzal m agyaráz
h a tju k , hogy az egyes korcsoportokon belül az egyedi értékek nagyon v ariá l
nak, így ezek a szélsőséges esetek az átlagokat nagyban eltéríthetik .
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7. táblázat
A fejszélesség átlagainak összehasonlítása norm ális csoporttal 

Table 7. The com parison o f the means o f head breadth to a normal group

Normális Oligophren

Életkor Nem
Hajdúsám son

Debreceni Gvp.
Age Sex

N M. S z i l á g y i
R a j k a i

N M. S z i l á g y i

7 3 45 150,36 149,5 5 151,20
? 43 147,20 144,3 2 139,00

8 3 39 151,44 150,7 5 148,35
? 44 147,82 145,7 1 148,00

9 3 38 152,64 151,6 16 150,00
$ 45 147,78 146,6 10 141,50

10 3 22 151,26 152,2 9 148,75
$ 28 149,28 147,3 8 144,76

11 3 32 153,70 152,8 18 149,45
$ 46 145,40 148,0 16 147,48

12 3 32 153,64 153,2 7 149,30
? 38 148,96 148,7 9 145,78

13 3 33 155,88 153,6 16 148,55
? 22 147,92 149,3 10 144,80

14 3 28 154,86 154,3 6 149,15
$ 35 149,79 150,6 7 148,35

15 3 17 156,72 7 154,40
? 14 149,93 — 3 147,85

16 3 4 157,00 3 165,00
$ 1 — — 1 142,00

* In tézeti adatgyűjtés feldolgozása — Processing o f the data collection o f the Institu te

Göllesz (3) hasonló fejm éreteket és a fejindexet v izsgálta, és a m érete
k et — valószínűleg a fent em lített okok m iatt — nem  átlagolva grafikonon  
ábrázolta, hanem  koordináta rendszerre v itt  fel m inden egyes m éretet. V izs
gálatát kizárólag m ongoloid im becilleken végezte, és a fejindexek alapján 9 
csoportba oszto tta  őket. E zek a következők:

— — 66 ultradolichokephal 
66 — 71 hyperdolichokephal 
71 —  76 dolichokephal
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8. táblázat
A fejindex szám íto tt param éterei 

Table 8. The param eters o f cephalic index

Életkor
Age

Nem
Sex N X s x. S S2 Vmin — Vmax

7 d 5 87,00 1,87 4,18 17,50 79,89-91,36
9 2 85,00 1,50 2,12 4,50 82.35-87,73

8 d 5 90,00 1,73 4,24 18,00 86,08-97,33
9 1 85,55 — — — —

9 d 16 87,23 1,12 4,62 21,32 79,33-100,00
9 10 83,80 0,71 2,25 5,07 78,40-94,51

10 d 9 86,88 1,64 4,64 21,56 81,22-95,24
9 8 88,12 1,08 3,05 9,27 85,29-92,72

11 d 18 86.11 1,30 5,36 28,75 74,16-94,22
9 16 87,13 0,79 3,08 9,49 77.78-94,64

12 d 7 86,71 0,84 2,22 4,92 83,24-89,47
9 9 87,11 1.08 3,26 10,63 80,00-91,67

13 c? 16 86,59 0,84 3,48 12,13 81,11-92,73
9 10 84,90 1,18 3,75 14,10 79,55-91,76

14 d 6 86,83 2,23 5,48 29,99 82,02-96,77
9 7 85,00 1,27 3,81 14,50 78,33-90,70

15 d 7 87,62 1,64 4,66 21,69 83,83-97,75
9 3 84,71 0,99 2,63 6,91 80,57-88,76

16 d 3 88,00 3,22 5,57 31,00 82,79-94,12
9 1 83,53 — —

76 — 81 m esokephal 
81 — 86 brachykephal 
86 — 91 hyperbrachykephal 
91 — 96 u ltrabrachykephal 
96 — 103 isokephal 

103 — — hyperisokephal

Az esetek többsége a 81—96-ig terjedő  három  zónába esik. Anyagom ilyen 
értelm ű csoportosítását a kontrollal együtt a 10. táb láza tb an  lá th a tju k . E nnek  
a lap ján  fejtípus szem pontjából az oligophren és kontroll csoportok közö tt 
különbség nem  ta lá lh a tó , teh á t az á lta lában  jellem ző rövidfejűség az oligo- 
phreniás esetekben sem módosul.
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9. táblázat
A fej index átlagainak összehasonlítása normális csoporttal 

Table 9. Comparison o f the means o f cephalic index to  a normal group

Életkor
Age

Normális Oligophren

N em
Sex Debrecen* D ebreceni Gyp.

N M. Szilágyi N M. Szilágyi

7 <? 45 8 8 ,8 3 5 8 7 ,0 0
9 43 8 8 ,5 2 2 8 5 ,0 0

8 <? 39 8 7 ,7 7 5 9 0 ,0 0
9 44 8 7 ,1 6 1 8 5 ,5 5

9 <? 38 8 7 ,0 9 16 8 7 ,2 3
9 45 8 7 ,8 3 10 8 3 ,8 0

10 <? 22 8 6 ,6 4 9 8 6 ,8 8
9 28 8 6 ,1 0 8 8 8 ,1 2

11 3 32 8 7 ,0 7 18 8 6 ,1 1
9 46 8 4 ,9 2 16 8 7 ,1 3

12 c? 32 8 7 ,3 1 7 86 ,7 1
9 38 8 5 ,6 4 9 8 7 ,1 1

13 d1 33 8 6 ,5 4 16 8 6 ,5 9
9 22 85 ,4 1 10 8 4 ,9 0

14 <? 28 8 5 ,1 4 6 8 6 ,8 3
9 35 8 5 ,8 6 7 8 5 ,0 0

15 c? 17 8 6 ,3 5 7 8 7 ,6 2
9 14 8 6 ,1 5 3 8 4 ,7 1

16 3 4 8 6 ,5 0 3 8 8 ,0 0
9 1 8 9 ,0 0 1 8 3 ,5 3

* Intézeti adatgyűjtés feldolgozása — Processing of the data collection of the In stitu te

Összefoglalás

A szerző a szellemi és te s ti fejlettség közötti összefüggés keresése céljá
ból antropológiai v izsgálato t végzett a debreceni Gyógypedagógiai Nevelő és 
Foglalkoztató In tézetben , ahol felvette 159 gyermek (92 fiú  és 67 leány) 18 
m éretét. Ezek közül jelen közlem ényben 3 fejm éret — fejkerület, fejhossz, 
fejszélesség — és a fejindex alakulásáról számol be. N orm ál kontro llként a 
debreceni egyetem i E m bertan i In tézet gyűjtéséből dolgozta fel debreceni
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10. táblázat
A fejalkati típusok százalékos gyakorisága 

Table 10. Frequency o f head types expressed in percentage

F ejalkati típusok 
Types

Normális Oligophren

Debrecen 
M. Sz il á g y i

Debreceni Gyp. 
M. Sz il á g y i

c? 9 c? 9

D olich okeph a l............................ 1,06
M esokephal .............................. 3,42 3,83 2,13 8,82
Brachykephal .......................... 29,79 36,43 34,04 35,29
H yperbrachykephal................ 48,29 45,69 43,62 44,12
U ltrabrachykephal................... 17,81 11.82 13,83 11,77
Iso k e p h a l..................................... 0,69 2,23 5,32 —

3. ábra: A  fej szélesség átlagainak alakulása  
Fig. 3. F eatures o f the m eans of head  

bredth

4. ábra: A  fejindex átlagainak alakulása  
Fig. 4. Features o f the m eans o f cephalic 

index

általános iskolás gyerm ekek adatait, valam int felhasználta R ajk ai hajdú- 
sám soni adatait.

F ejkerü le tben  a kontrolihoz képest egyértelm űen negatív  irányú  az 
oligophrének eltérése m indkét nem ben, és ez az elm aradottság az életkor előre
ha lad táv a l fokozódik. A fejhossznál szabály talanabb  a különbség, viszont a 
fej szélesség ism ét a kor előrehaladtával növekvő negatív  eltérést m u ta t. Ez 
azt b izonyítja , hogy az oligophrének fejm éretei a m ikrokephalia felé to lódnak
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el, fejlődésük évenként fokozatosan csökken, és így m éreteik korábban stabili
zálódnak, m in t a norm ális gyermekeké. Fejindexek alapján lényeges eltérés 
nem  lá th a tó , az oligophrenek zöme is a b rachykephal kategóriákba tartozik .

(E lőadva a Magyar B iológiai Társaság Em bertani Szakosztályának 1967. novem ber  
13-i szakülésén, közlésre beérkezett 1967. novem ber 13-án.)
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SOME H E A D -M E A SU R E S OF M EN TA LLY  D E F IC IE N T  C H IL D R E N

by

Katalin M. Szilágyi 

(Sum m ary)

Author has accom plished an anthropological research of the connection between m ental 
and physical developm ent in the H om e and School For Backward Children in Debrecen, where 
she has put down 18 measures on 159 children (92 boys and 67 girls). She gives an account of  
three head-m easures (circum ference of head, head length , head breadth) and of the forming of 
cephalic index in  this paper. For a normal control she treated the data of Debrecen priinary- 
schoolchildren from the collection of the A nthropological In stitu te  of Debrecen U niversity, 
and she used R a jk a i9s data from  H ajdúsám son (nearby Debrecen) as well.

Compared w ith  the control the deviation o f the oligophrens shows an unam biguously  
negative tendency in the circum ference of head in both  sexes and this backwardness increases 
w ith the progress o f age. In the case of head length  the difference is more irregular, but the 
head breadth shows a growing negative deviation during the progress of age too. This proves 
that the head m easures o f oligophrens tend towards m icrocephalia, their developm ent decreases 
gradually year by year and so their measures get stabilized earlier than those of normal 
children. No essential deviation  can be seen on the basis o f cephalic indices, the m ass o f 
joigophrens belong to the brachicephal categories.

A szerző cím e: Mo l n á r n é , Szil á g y i K a ta lin  
Debrecen 10.
K LTE E m bertani Intézete
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Anthrop. Közi. 12. (1968) 1—2. 43—53.

AZ EMBER ÉS A MAGASABBRENDŰ GERINCESEK 
SZÉRUMFEHÉRJÉINEK  

ÖSSZEHASONLÍTÓ VIZSGÁLATA
Irta: L O N T A IN É  SANTO RA ZSÓFIA

(E ötvös Loránd T udom ányegyetem  Em bertani Intézete, Budapest 
és H um án O ltóanyagterm elö és K utató  In tézet, Budapest)

Bevezetés

Az utóbbi évek fiziológiai vizsgálatai egyre több eredm ényt szolgáltattak a vér é le t
tanára vonatkozóan. A rég ism ert alakos elemek fiziológiai vizsgálatai m ellett mind nagyobb  
figyelem  fordul a plazm a kom ponenseinek tanulm ányozására.

Az elm últ évek kutatásai lehetővé tették , hogy a plazm a szérum fehérje-kom ponenseit 
behatóbban tanulm ányozzuk, így m indinkább m egism erjük azok fiziológiai szerepét és fiziko- 
kém iai tulajdonságait. E zek az eredm ények — am elyek legnagyobbrészt hum án vonatk o
z á s ia k  voltak — adták a gondolatot, hogy egyes állatfajok szérumát vizsgálva, azokat egy
m ással és hum án szérum vizsgálati eredm ényeivel összehasonlítva, feleletet kapjunk né
hány rendszertani, rokonsági vonatkozású, élettani és biokém iai kérdésre.

Vizsgálataink a fehérjék következő tulajdonságain alapulnak:
1. A fehérjék — m int elektrom os töltéssel rendelkező csoportok — elektrom os áram 

hatására vándorolnak. Elm ozdulásuk, vándorlási sebességük az ionerősség függvénye, az 
elektrom os töltéssel kapcsolatos.

2. A fehérjék sem leges közegben is elm ozdulnak (diffundálnak) a m olekulasúly függ
vényében.

3. Specifikus antitest hatására a fehérjék precipitálódnak.
4. K ülönböző külső feltételek  (pH , ionerősség, hőm érséklet) m egváltozása esetén  

kicsapódnak.
E tulajdonságok felhasználásával végeztük vizsgálatainkat géldiffúziós módszerekkel, 

m elyeknek közös vonása, hogy antigén-antitest reakciók eredm ényeként a precipitátum ok  
szem iszolid közegben — agargélben — keletkeznek. A precipitációs kötegek szám ából a reagáló 
rendszerek m inim ális számára, a kötegek helyzetéből pedig a reagensek fiziko-kém iai sajá
tosságaira és relatív koncentrációira következtethetünk.

A géldiffúziós antigénanalízis alapvető m ódszereit Ou d in  (1946), Ou c h t er lo n y  
(1948), Oa k l e y , Gra bar  (1953) és W illiam s  (1955) dolgozták ki. Magyar kutatók közül 
főleg B ackhausz  (1954), M olnár  (1954), B odán  (1955), B a ckh a usz , R ic h t e r  (1955), I váno- 
v ics , F ö ld es  (1958), B ackhausz  (1959) foglalkoztak és foglalkoznak ma is géldiffúziós v izs
gálatokkal.

Abban az esetben , ha im m unológiai rendszerek diffúzió eredm ényeként gélközegben  
reagálnak egym ással, immundiffúzióról beszélünk. E zzel a módszerrel lehetővé v á lt külön
böző specifitású antigén-antitest rendszerek kom ponenseinek m egkülönböztetése akkor is, 
ha a vizsgálandó oldat antigének, az im m unszérum  pedig antitestek  keverékét tartalm azza.

Az im m unfehérjékkel végzett vizsgálatok egy része — Sc h e if f a r t h , G ötz és S o er g el  
(19) 1957-ben közölt m unkája szerint — már 1932-ben fe lvetette  a különböző állatfajok  
precipitációs reakcióinak problém áját. A vizsgálatok arra irányultak, hogy a rendszertanilag 
közeli rokon fajok precipitációs reakciói m ennyiben m utatnak hasonlóságot, illetve eltérést.

N e u s il  és Ma s s e y e f f  (12) különböző  gerinces o sz tá lyok  egyes jellem ző képviselő i
n ek  szé ru m á t v izsg á lták , a p recip itációs ívek  sz á m á t és je lleg é t összehasonlítva.

G o tschlich  és Ste tso n  (8) k e resz treakció ik  a la p já n  kap illáris  p rec ip itációval, Ou ch 
t e r l o n y  (14, 15) m ódszerével és ten g erim alacokon  v é g ze tt passzív  an afilax iás  b ő rp ró b áv a l 
b izo n y ítja  em ber, m a jo m  és n y ú l aku tfáz is  p ro te in je in ek  ro k o n ság át.

P a lu sk a  és K ö r in e k  (18) p rim a tes tek , m arh a , sertés , d enevér szérum fehérjeinek  p re 
c ip itác ió s  v iz sg á la ta it v égez ték  el id en titá s , ille tve  rok o n ság  m eg á llap ítá sá ra .

C la u se n  és H erem a n s  (6) széles kö rű  im m unológ ia i és kém iai v iz sg á la to k a t végez tek  
em beri és egér szérum fehérjék  hason lóságának  m eg á llap ítá sá ra .
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Goodm an  (7) p rim a tes  fa jo k  an tig én je in ek  ö sszeh aso n lítását végezte  el ty ú k  és n y ú l 
im m u n széru m  fe lhasználásával.

W e ig l e  (21) anti-m arhaalbum innal végzett keresztreakciókat. H eterológ antigénként 
em ber, ló, sertés, tengerim alac, egér, patkány, kutya, m acska és birka antigéneket használt.

Rendelkezésünkre állnak irodalmi adatok az állatvilág egyes csoportjainak a filo- 
genezis során m egjelent szérumfehérjekomponenseiröl vagy azok előfutárairól is. Erre vonat
kozóan vizsgálatokat végzett M ec sn y ik o v  (11), aki D a r w in  és W a lla ce  evolúciós elm életére 
tám aszkodva m egalapozta az im m unitás evolúciós elm életét. Az állatvilág különböző fajai
nak im m unglobulin-rendszerével kapcsolatban a fajok nagy szám ához viszonyítva igen kevés 
adat áll rendelkezésünkre. Ennek egyik oka a vizsgáló módszerek bonyolultsága.

A klasszikus elektroforézises m ódszerek csak arra vonatkozóan adnak felvilágosítást, 
hogy a vizsgált faj testnedvében m ilyen elektroforetikus m obilitással rendelkező fehérjék  
m utathatók  ki. Az elektroforetikus m obilitás pedig nem  áll feltétlen  összefüggésben a fehér
jék  biológiai funkciójával. Az im m unokém iai m ódszerek — elsősorban az im m unelektro- 
forézis — analógiák alapján már bizonyos következtetések  levonását teszik lehetővé.

H a az im m unelektroforézishez olyan szérum ot használunk im m unszérum ként, am elyet 
a vizsgá lt állatfaj teljes testnedvével történő im m unizálás eredm ényeként kaptunk, a pre- 
cip itátum ok szám a — igen eredm ényes im m unizálás esetén — a harm incat is elérheti.

A m bro siu s  (1) közlései a lap ján  az á lla tv ilág b a n  először a gerincesek tö rzsében  sik e rü lt 
k im u ta tn i  im m un g lo b u lin o k h o z  k ö tö tt  spec ifikus v éd ettség e t.

Az előgerinchúros Cyclostomata myxinidae családjának testnedvében gam m a m obili- 
tású  fehérje nem  m utatható ki, ami a plazm asejtek hiányával hozható összefüggésbe. Ezek  
az á llatok  im m unreakciókra képtelenek. Ezzel szem ben a m ásik család képviselői (Petro- 
myzainidae) lym phaticus elem eket tartalm aznak, így  tipikus im m unreakciókra képesek. 
A törzsfejlődésben először m egjelenő im m unglobulin hasonlóságot m utat az Ig-M-hez.

A halak közül az Elesmobranchii esetében kim utatható gamma m obilitású fehérje. 
A m agasabb fejlettségi fokot képviselő csontos halak csoportjában az egyes fajok szérum- 
fehérje-összetétele erősen különböző. A tüdős halak szérumában 2 gam m a m obilitású frakciót 
m utattak  ki, im m unglobulin voltuk  m ég nem  ismert.

A kétéltűeknél az im m unglobulinok beta m obilitásúak.
Az ember és az em lősök im m unglobulin rendszere nem csak igen hasonló, hanem  közöt

tük antigén-rokonság is kim utatható. Ez a rokonság a rendszertani rokonsággal párhuzam ot 
m utat. Legintenzívebb az ember és az em berszabású majm ok között a hasonlóság, Ig-G  
rokonság. E léggé nagyfokú a rokonság az egyéb m ajm okkal is. A Macacus Rhesus szérum á
ban emberi im m unglobulinokat precipitáló im m unszérum m al Ig-G, Ig-A és Ig-M globulinok  
m utath atók  ki, és ezek az im m unglobulinok az emberi kappa és lam bda típusú kön nyű
láncokkal azonosnak látszó könnyűláncokat tartalm aznak.

G oodm an  (7) im inunizációs vizsgálatainak eredm ényeként azt a m egállapítást te tte , 
hogy a m aternális im m unizáció szelektáló hatással van az ontogenezisben korábban m eg
jelenő antigénekre, m íg a később m egjelenőkre (pl. Ig-G) nincs. Ebből a m egállapításból azt 
a h ipotézist á llította fel, hogy a főem lősök evolúciójában a m aternális szelekciónak irányító  
hatása van.

St e r z l  és m unkatársai (20) m alacokon végzett kísérletekből vonták le azt a k ö v et
keztetést, hogy az ontogenezis korai szakaszában olyan Ig-G szintetizálódik, am ely  nem  
antitest hatású , tehát az antitest képzésére való képesség csak később realizálódik.

A nyag és módszer

K ísérleteinkben 14 antigénnel (szérum m al) és 28 antitesttel (im m unszérum m al) dől 
goztunk.

1. Szérumok:
H um an, Rhesus, Cynomolgus, ku tya, m acska, ló, marha, birka, sertés, patkány, egér, 

tengerim alac, szárnyas, béka.
A szérum okat vérvétel útján nyertük. Az alvadás után elkülönült savó szolgált antigén

oldatként. Egyedi vérvételből származó antigénekkel hum an, Rhesus, Cynomolgus, ló, marha, 
birka és sertés, több egyed elvéreztetése útján nyert kevert szérummal pedig egér, patkány, 
tengerim aíac, szárnyas és béka vizsgálatánál dolgoztunk.

2. Immunszérumok:
249. std. (hum án szérummal hiperim m unizált lószérum -keverék)
249. I. 9. (a fent je lzett ló egy vérvételéből származó szérum-keverék)
377. (hum án szérummal im m unizált lószérum)
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Im m unszérum okat antigénoldatokkal, illetőleg adjuvánsokkal történő im m unizálás 
útján  nyerhetünk (lásd. „Az im m undiffúziós vizsgálatok m ódszertani kérdései” c. praktikum ) 

Az im m unszérum okat a „H um án” O ltóanyagterm elő és K utató  Intézetben állították  
elő. A 249. sz. normális, kevert emberi szérumm al hiperim m unizált lószérum, emberi szérum
fehérjékre ható polivalens im m unszérum . — B ackhausz , B á t o r y , R o jt i, V et ő , 1961 (3).

Az im m unszérum ok közül a nyúlban term elt anti-ló és anti-m arha im m unszérum okat 
Milgrom m ódszerével á llíto ttuk  elő. Im m unglobulinokat precipitáló im m unszérum  termelése 
speciális eljárással történik úgy , hogy nyúl vörösvérsejtjeit az oltandó állat (ló, marha stb.) 
szérum ával elegyítjük. Ekkor a heterohem agglutinin specifitású  im m unglobulinok a vörös- 
vérsejtekhez kötődnek, m egfelelő inkubálás után. A vérsejteket háromszor m ossuk, majd 
2% -os szuszpenziót készítve, ezzel im m unizáljuk a nyulakat. Ilyen  módon készültek az emberi 
szérumokra ható mono- és bispecifikus, imm unglobulinokra ható im m unszérum ok is.

*

E zú to n  is köszönöm  d b . B ackhausz RiCHÁRDnak, a „ H u m á n ”  O ltó anyag term elő  és 
K u ta tó  In té z e t m űszak i ig az g a tó ján a k  é rték es tá m o g a tá sá t és ta n á c sa it ,  m ely ek k el m u n k á 
m a t seg íte tte .

K ísérleti eredmények és értékelésük

Az O u c h t e r l o n y  (12, 13) módszerével végzett tájékozódó jellegű vizs
gálatok szerint az im m unelektroforézises v izsgálatokat csak azokkal az anti- 
gén-im m unszérum párokkal végeztük el, m elyek a kétdim enziós, kettős 
géldiffúzió során reagáltak  egymással. Béka szérum ot homológ rendszerben 
nem vizsgáltunk, heterológ im m unszérum m al egy esetben sem ad o tt reakciót, 
így a továbbiakban  v izsgála tá t nem  fo ly ta ttuk . Az im munelektroforézises 
vizsgálatok eredm ényeit az 1. táb láza t tü n te ti fel. A táb láza t számszerűen 
m u ta tja , hogy az összes k im u ta to tt szérum fehérje k ö zö tt m ennyi az im m un
globulin és m ennyi az egyéb szérumfehérje.

Az eredm ényeket a következőkben fog lalhatjuk  össze:
1. A legtöbb kö teget a norm ál hum án szérum  ad ta , hiperim m unizált 

an ti-hum án lószérummal.
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SM 13 (nyálban term elt speciális im m unszérum , anti-gam m a)
SM 16 ( „ ,, „ ,, anti-gam m a -|- Ig-A)
SM 17 ( ,, ,, „ „ anti-gam m a)
SM 18 ( ,, ,, „ „ anti-gam m a Ig-A)
SM 19 ( „ „  „ „  anti-gam m a)
SM 32 ( „ ,, „ ,, an ti-Ig-A  -(- Ig-M)
lovat precipitáló nyúlsavó,
m arhát precipitáló nyúlsavó,
sertést precipitáló nyúlsavó,
szárnyast precipitáló nyúlsavó,
kakast precipitáló nyúlsavó,
ku tyát precipitáló nyúlsavó,
patkányt precipitáló nyúlsavó,
VG nyúlban term elt anti-ló im m unglobulin
3.
7.
8 .

12. „  „
2. nyúlban term elt anti-m arha im m unglobulin
3 .  99 99 99 99

5.
6 .
8.

9.
10.



1. táblázat
Az egyes immunszérumokkal k im utatható szérumfehérjék számszerű eloszlása 

(minden négyzetben az első szám az im m unglobulinokat, a második pedig az egyéb
szérumfehérjéket jelenti).

Table 1. The numerical frequency of the serum proteins demonstrable by each im m une serum  
(the first number means the im munglobulins, the second one the other serum proteins in every

square).

Im m unszérum
Im m unserum

Szérum Serum — ^
249.
Std.

249. 
I .  9. 377.

SM
13

SM
16

SM
17

SM
18

SM
19

Lov at 
precip. 

nyúlsa vó

Ember
Human

IG
3 13

IG
3 11

IG
5 14

IG
i ; -

IG
2 ; —

IG
1 i  -

IG
1 i  1

IG
1 : -

IG
-

Macacus rhesus 2 9 3 11 2
6 i  i  i 1 ! — i ! - 1 - - 3

M. cynom olgus 2 12 3 11 2 7 11 i 2 — l : - 1 ~ 3

K utya
Dog

2 4 3 4 2 4 • - 3

Macska
Cat 2 4 3 6 1 3 - 3

Ló
Horse

1 8

Marha
Cattle 1 5 1 4 1 3 - 3

Birka
Sheep 1 5 1 5 1 3 - 3

Sertés
Pig

3 7 2 5 2 3 1 3

Patkány
Rat

3 5 3 5 — 2

Egér
Mouse

1 3 1 3 1 2

Tengeri m alac 
Guinea-pig 2 3 2 3 - 2

—
Szárnyas
Fowl

Béka
Frog

!

1G =  im m unglobulin
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1. táblázat folytatása — Continuatiori of table 1.
Immunszérum 

^  Immunserum
Szérum Serum

I Y. G.
1 milgr.

3. ló 
milgr.

7. ló 
milgr.

8. ló 
milgr.

12. ló
milgr.

anti
marha

2. marha 
milgr.

3. marha 
milgr.

5. marha 
milgr.

Ember
H um an

IG IG
3 -

IG
— : 2

IG IG
2 : —

s

IG IG IG IG

Macacus rhesus 1 1 ; - i : i

M. cynomolgus 2 — — i  i

K utya
Dog -  1 2 -  1 -  ! i

Macska
Cat

— i —  i  1

Ló
Horse

2 : 11 2 5 3 ■ 2 2 3
:

4 4 -  : 1

Marha
Cattle i : 1 1 - 1 ; - 1 1 i i 2 3 2 ; 2 2 1 3 1

Birka
Sheep 1 2 1 i 1 i i 2 : 2 2 ; 2 2 1 2 1

Sertés
P ig

1 1 1 - 1 j — 1 í - i : i

Patkány
R a t

11 - 1 : —

Egér
Mouse

Tengeri malac 
Guinea-pig

Szárnyas
Fowl

Béka
Frog

IG =  immunglobulin

2. Az egyéb vizsgált fajok — szárnyas kivételével — szintén a három  
hiperim m unizált an ti-hum án  lószérum m al ad ták  a legtöbb köteget.

3. K im u ta th a tó , hogy a legtöbb köteget homológ rendszerek ered
m ényezik.

4. Az SM jelzésű specifikus an ti-hum án im m unszérum okkal csak főemlő
sök reagálnak.
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1. táblázat folytatása — Continuation of table 1.

I mm unszérum 
—  Im m unserum  

Szérum Serum

6. m arha 
milgr.

3. m arha 
m ilgr r*

9. m arha 
mlgr.

10. m arha 
milgr.

anti
sertés

an ti
szárnyas

anti
kakas

anti
ku tya

anti
patkány

Ember
Hum an

IG IG IG IG IG
—

IG IG IG IG

Macacus rhesus - 2

M. cynomolgus i - - 2

K utya
Dog

-  : i - 2 1 : 2

Macska
Cat - 2

Ló
Horse - 1

Marha
Cattle 1 — 2 1 2 i  i 2 2 - 3 —  ; i

Birka
Sheep l i - 2 i 2 i ; i 2 2 3 —

Sertés
Pig

2 4

Patkány
R at 1 - 1 i 2

Egér
Mouse

1 - 1 2

Tengeri m alac 
Guinea-pig - 1

Szárnyas
Fowl

2 i 4 2 ; 4

Béka
Frog

I

IG =  im munglobulin

5. A vizsgált heterológ rendszereken belül m egfigyelhető, hogy rend- 
szertanilag m agasabb fejlettségi fokon álló fajok an ti-bum án  lószérumm al 
a lk o to tt reakciója k ifejezettebb volt, m in t az egyéb fajoké és több  köteget 
eredm ényezett (2. táb láza t). A 2. táb láza tb ó l leolvasható, hogy m inden á lla t
fa jnál k im u ta th a tó  esetünkben  az Ig-G  globulin.

H um án, M. R hesus, M. Cynomolgus, ku tya, m acska, ló, m arha, birka,
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2. táblásat
Az im munszérumokkal kim utatható im m unglobulinok  

Table 2. The im munglobulins demonstrable by immune-serums

Im m unszérum  
■— I mmuns e r um

Szérum Serum ' ~~ -

249.
S td

249. 
I. 9. 377.

Lovat
precipitáló
nyúlsavó

Y. G.
milgr.

3. 16
milgr.

7. 16 
milgr.

Ember
Human

IgA
IgM
IgG

IgA
IgM
IgG

IgA
IgM
IgG

B eta mob 
IgM
IgG

Macacus rhesus
IgA

IgG

IgM 

IgG (2)

IgA

IgG IgG

M. cynomolgus
IgA

IgG
IgM  

IgG (2)

Beta mob 

IgG

IgA

IgG

K utya
Dog IgM

IgG

IgA
IgM
IgG

IgM
IgG

Macska
Cat

IgM
IgG

IgA
IgM
IgG

Beta mob

IgGLó
Horse B eta mob 

IgG
IgM
IgG

IgA
IgM
IgG

Marha
Cattle IgG IgG IgG IgG IgG IgG

Birka
Sheep IgG IgG

IgM
IgG

IgG

IgM
IgG

IgG

Sertés
Pig

Beta mob 
IgM
IgG IgG IgG IgG? IgG

Patkány
Rat

Beta mob 
IgM 
IgG

Beta mob 
IgM 
IgG

Egér
Mouse

B eta mob

IgG IgG

Tengeri malac 
Guinea-pig

IgA

IgG

Beta mob 

IgG

Szárnyas
Fowl

sertés esetében m indhárom  im m unglobulin k im u ta th a tó  vo lt, b á r különböző 
im m unszérum okkal.

P a tk án y , egér, tengerim alac és csirke esetében nem  sikerült k im u ta tn i 
m indhárom  im m unglobulint. P a tk án y  szérum ában specifikus im m unszérum -

4 A nthrop. Közi. 12. 1— 2. 94



2. táblázat folytatása — Continuation of table 2.
Iram  unszérum  
Im m unserum

Szérum Serum ----_

8. ló
milgr.

12. ló 
milgr.

anti
m arha

2. m arha 
milgr.

3. m arha 
milgr.

5. m arha 
milgr.

6. m arha 
milgr.

Ember
Hum an

Ag 
1 : 10 
IgM 
IgG

Macacus rhesus
Ag 
1 : 10 
IgG

B eta m ob

M. cynomolgus

K utya
D og

Macska
Cat

Ló
Horse IgM

IgG

IgA

IgG

Marha
Cattle

IgG IgG
IgM

IgG kettős
IgM

IgG
IgM
IgG

IgA
IgM
IgG

IgM

Birka
Sheep IgG IgG

IgM
IgG kettős

IgM
IgG

IgM
IgG

IgM
IgG

IgM

Sertés
P ig IgG IgG

Patkány
H at IgM

Ag 
1 : 10 
IgG

Egér
Mause

Ag 
1 : 10
IgG

Tengeri m alac 
Guinea-pig

Szárnyas
F ow l

m al csak Ig-G -t, a 8. sz. n yá lban  term elt anti-ló specifikus im m unszérum m al 
Ig-M -t is sikerült k im u ta tn i. E gér szérum ában csak Ig-G -t m u ta ttu n k  ki, 
csirke szérum ában csak a specifikus im m unszérum ok m u ta ttá k  ki az Ig-M -et 
és az Ig-G-t.

E lektroforézis segítségével a norm ál hum án szérum ban W ie d e m a n  (22) 
szerint 9, a későbbiekben elvégzett k u ta táso k  alapján B erry  (5) szerin t 17, 
a legújabb eredm ények szerint m integy harm inc szérum fehérjekom ponenset 
lehet m egkülönböztetni. A vizsgálatok szerint öt nagyobb köteg kü lön íthe tő  el,
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2. táblázat folytatása — Continuation of table 2.
Im m unszérum  i 

Im m unserum  8. m arha 
milgr.

Szérum Serum ^ |

9. marha 
milgr.

10. m arha 
milgr.

anti
sertés

anti
szárnyas

an ti
kakas

anti
patkány

Ember
H um an

Macacus rhesus

M. cynomolgus
IgG

K utya
Dog

Macska
Cat

■---------------
Ló
Horse

Marha
Cattle IgM

IgG
IgM IgM

IgG

Birka
Sheep IgM

IgG
? IgM

IgG

IgA
IgM
IgG

Sertés
P ig

IgM
IgG

Patkány
R at

IgG IgG

Egér
Mouse

1 IgG IgG

Tengeri malac 
Guinea-pig

Szárnyas
Fowl

IgM
IgG

IgM
IgG

m elyek sorrendben a következők: albumin  (59%), alfa-1-globulin (5% ), alfa-2- 
globulin (8% ), beta-globulin (12% ) és végül a gamma-globulin frakció, mely 
az összes szérum fehérjék 16% -át alko tja .

Az egyes szérum fehérjék é le ttan i szerepével szerzők sora foglalkozott, 
akik közül i t t  csak Backhausz (2) m onográfiáját em lítjük. V izsgálatainkban 
k im u ta th a tó , hogy homológ rendszerek mindig több  reakció-sávot eredm é
nyeznek, m int a heterológok, mivel a homológ rendszerekben a reagáló im m un
szérum ok specifikusabb an tites te t ta rta lm azn ak , m in t a heterológok.

Az egyes fehérjéken belül, bizonyos determ inánsoknak a homológ fajhoz 
v iszony íto tt h iánya a precipitáció denzitásának alacsonyabb vo ltáb an  m u ta t-
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kozik meg. H a teh á t az im m unszérum  kevesebb determ ináns fa jtá ra  h a t 
a denzitás ezért kisebb. Ezzel m agyarázható  az alacsonyabbrendű gerincesek
nél k im u ta to tt szérum fehérjék kisebb száma.

Az elm ondottakból következik az is, hogy a rendszertanilag közel 
rokon fajok ugyanazon im m unszérum m al ad o tt reakciói nagy hasonlóságot 
m u ta tn ak . K im u ta th a tó  az is, hogy az em beri szérum nak a 249-es lószérum 
m al ado tt, kb. 20, különböző antigenitású  szérum fehérjéje közül a M. Rhesus 
és M. Cynomolgus szérum fehérjéivel 16 —17 rokon antigenitású . I t t  em lítjük 
P aluska  és K örinek  (16) v izsgálatait, akik rokonság, illetőleg identitás 
m egállapítására vonatkozó kísérleteikben elméletileg hasonló következtetésre 
ju to tta k . A ragadozók k é t vizsgált fa ján ak  7—9 szérum febérjéje, a páros
u jjú  patások  három  vizsgált fa jának  6 — 9, a rágcsálók bárom  vizsgált fajának 
pedig 3 — 8 szérum fehérjéje m u ta t az em beri szérum fehérjével közös antigén
determ inánsokat.

A két vizsgált nem  emlős faj (szárnyas, béka) szérum ának egyetlen 
fehérjéje sem m u ta t közös determ inánsokat az em beri szérummal.

Eredm ényeink szerin t k im u ta th a tó  az egyes gerinces rendeken belüli 
eltérés és a különbségek szerológiai szem pontból is szem betűnőek, hasonlóan 
I nnella  és m unkatársai (8) eredm ényeihez, akik jó l e lhatáro lható  különb
ségeket m u ta tta k  ki rágcsálók, illetve főemlősök vérszérum ában.

E redm ényeinket a lá tám asz tják  Goodman (5) v izsgálatai is, aki 16 p rim a
tes  fajon végzett v izsgála ta inak  eredm ényeként te t te  az t a m egállapítást, 
hogy a gerincesek törzsében a taxonóm iának  megfelelő fajspecifikus különb
ségek vannak  szérum fehérjék tek in tetében .

Az im m unglobulinokat tek in tve úgy látszik, hogy azoknak megléte, 
vagy  h iánya nem  m u ta t párhuzam ot a rendszertani kategóriákkal, hanem  
nkább az életm óddal kapcsolatos.

összefoglalás

Szerző különböző gerinces fajok szérum fehérjéit vizsgálta az antigén
an tites t reakciók alap ján , kétdim enziós ke ttős géldiffúzió és im m unelektroforé- 
zis segítségével.

A vizsgált 14 an tigén  közü l az alkalm azott 28 im m unszérum  egyikével 
sem reagált a béka szérum a. Szárnyas szérum csak homológ rendszerben 
reagált. A több i faj an tig én je  az im m unszérum ok jelen tős részével reagált. 
M egállapítható, hogy a fej lődéstörténeti rendszerrel egyezően a szérum- 
fehérjék is differenciálódnak.

A vizsgálatok a lap ján  k im u ta th a tó  szérum fehérjéket legnagyobb szám 
b an  az em beri szérum tarta lm azza.

A főemlősök szérum ának  fehérjekom ponensei nag y  hasonlóságot m u ta t
nak  a hum án szérum fehérjékhez.

Egyes szérum fehérjék tö b b  esetben hasonlónak vagy  azonosnak m u ta t
koztak  különböző fajok esetében, de ez a hasonlóság rendszertanilag  távolabb 
álló fajok esetében igen ritk á n  fordult elő.

*

(E lőadva a Magyar B iológiai Társaság Em bertani Szakosztályának 1966. december 
12-i szakülésén, közlésre beérkezett 1967. január 30-án.)
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T H E  COM PARATIVE STUDY OF T H E  M ANS  
A N D  H IG H E R  V E R T E B R A T A ’S SE R U M -PR O T E IN S

by

Santora-Lontay, Zsófia 

(Sum m ary)

A u th o r stu d ied  th e  se ru m -p ro te in s o f d ifferen t v e r te b ra ta  species on  th e  basis o f a n ti 
g en -an tib o d y  reac tio n s b y  th e  a id  of tw o-d im ensional double  gel d iffusion  an d  im m u n e lec tro - 
phoresis.

The frog’s serum did not react w ith  any of the applied 28 im m unserum s am ong the  
studied 14 antigens. P oultry serum reacted only in hom ologous system . The antigen o f the  
other species reacted w ith  the considerable part o f the im m unserum s. I t  can be stated , that 
the serum -proteins also undergo specialisation identically  to the phylogenetical taxonom y.

The human serum contains the highest number of serum -proteins dem onstrated on 
the basis o f the studies.

The protein-com ponents of the prim ates’ serum show a h igh sim ilarity to the hum an  
serum-protein.

Som e serum-proteins are similar in more cases or th ey  appeared to be identical in diffe
rent species’ cases, bu t th is sim ilarity occurs very rarely in  the case o f taxonom ically  distant 
species.

A szerző címe; L o n t a in é  Santora  Zsófia  
B udapest X IV ., Ilka u. 19.
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AZ OSLER-KÓR ELŐFORDULÁSA 
HAJDÚ-BIHAR MEGYÉBEN

Irta: V A JD A  ISTVÁN, JU R C SÁ K  LÁSZLÓ, M ÁRAM AROSI GYÖRGY, G YŐRFFY  
ISTVÁN és SZ A B A D FA L V I A N D R Á S

(A  H ajdú— Bihar M egyei Tanács Kórháza, Debrecen és a M unkaképességcsökkenést 
Vélem ényező Orvosi B izottság  Országos Igazgatósága, Budapest)

A hum ángenetikai kutatások eredm ényeit mind több és több , különböző  
szakterületen m űködő orvos tartja szám on, és igyekszik  azokat betegei javára  
hasznosítani. Mi az OsLER-kóros betegek vonatkozásában törekszünk ilyen  
célk itűzéseket m egvalósítani, továbbá e betegség elterjedtségéről szeretnénk  
H ajdú-Bihar m egyében az eddiginél pontosabb képet kapni, a később em lítendő  
szűrővizsgálatok útján.

Jelen közlem ényünk tárgya a kórházunkban eddig észlelt OsLER-kóros 
betegek, illetve (m ivel öröklődő betegségről van szó) családok ism ertetése, 
kiegészítve néhány vizsgálati eredm énnyel és a betegség pathom echanism usára  
vonatkozó feltevéssel.

A betegség tünettana

Az OsLER-kór, m ely n evét első leírójáról W. OsLER-ről (12) nyerte, 
általában nem súlyos betegség, de ritkán azzá válhat, sőt halálhoz is vezethet. 
Fő jellegzetességei: a testszerte előforduló értágulatok, a belőlük eredő ismétlődő 
vérzés, és e kóros megnyilvánulások domináns, esetleg intermedier öröklődése. 
A vérzés leggyakrabban orrvérzés form ájában m utatkozik, de jelentkezhet 
m int gyom or-bélvérzés, vérvizelés, vagy  vérköpés is. A tü netek  az esetek egy  
részében az egész élet folyam án alig nyilvánulnak meg. Más esetekben az élet
kor előrehaladtával az értágulatok szám ukban és m éretükben egyaránt nőnek, 
a vérzések belőlük gyakoriakká válnak. A profus orrvérzés v a g y  gyom or-bél
vérzés m iatt a beteg életveszélyes állapotba kerülhet. A vérköpés is lehet 
profus, ha a beteg tüdejében arterio-venosus fistu la  keletkezik (6). A vérzések  
következtében  kifejlődő vérszegénység lassan állandósul, és a vérzés m egszűn
tekor sem  fejlődik vissza, m ert a csontvelő kimerül.

N éhány jellem ző értágulatot, am elyek sokszor már első m egtekintésre  
útba igazítanak, az 1. 2. és 3. ábrán m utatunk be (lásd a tanu lm ány végén). 
A tágulat legtöbbször az erek végágaira lokalizálódik, innen kapta a beteg
ség latin  elnevezését: teleangiectasia hereditaria haemorrhagica.

Ilyen  betegekről, jórészt a beteg családtagokról is, hazánkban már 
F öldvári (4), B enkő (1), Máté és Schultheisz (9), továbbá Lelkes és Simon 
(8) is beszám oltak.
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A vizsgált családok ism ertetése

Az első család (4. ábra) p robandusát 1956. m árcius hó 16-án kórházunk  
Fül-orr-gégeosztályáról k ap tu k , ahol orrvérzés m ia tt állt kezelés a la tt (a pro- 
bandust m indegyik családfán nyíllal je lö ltük  meg, a családfák több i jelei á lta 
lában  a konvencióknak megfelelők).

A családban rokoni házasság is volt, de genetikai értelem ben v e tt 
következm ények nélkül. A p robandus később vérhányás következ tében  
(amely valószínűleg a gyom or 
értágulataibó l szárm azott) h ir te 
len elhalt.

E család átvizsgálása után, 
feltételezve, hogy a m egye terü
letén  további OsLER-kóros csalá
dok is élnek, ezeket is fel akar
tu k  kutatni. M inthogy az Osler- 
kór viszonylag ritka betegség, 
igyekeztünk a m egye orvosi kö
reiben propagálni: a probandust 
a kórház tudom ányos ülésén be
m utattuk , a kórképet a körzeti 
orvosok előtt is ism ertettük, 
m ajd az OsLER-kór irodalm át 
is á ttek in tve az észlelt családot 
publikáltuk (15). Mégis négy év te lt  el, míg a m ásodik családra ráakadt unk.

Ez ú jabb  család (5. ábra) p robandusát szintén Fül-orr-gégeosztályunk 
u ta lta  hozzánk 1961. szeptem ber bó 19-én. Az 1. áb ra  róla készült felvétel. 
U nokatestvére és annak  több  gyermeke szintén OsLER-kóros, de ez az unoka- 
te s tv é r nem  tu d o tt  arról, hogy elhalt ap ja  (a családfán csillaggal jelezve) orr- 
vérzős le tt volna. Fel kell tételezni, hogy ez esetben a betegség csökkent expres- 
siv itású  vo lt, azért nem tű n t  fel környezetének.

A harm adik  család (6. ábra) p robandusát, akit a rendelőintézet vészes 
vérszegénységgel k ü ld ö tt osztályunkra, 1962. m ájus hó 25-én v e ttü k  fel. 
Sem felmenő, sem oldalági rokonai között orrvérzős nem  volt, viszont ra jta  az 
OsLER-kór tü n e te i és jelei igen k ifejezettek  voltak . A 2. áb ra  róla készült fel
vétel. Nagyfokú vérszegénysége állandósult. Fia, aki orvos, és szintén Osler- 
kóros, sem tu d o tt  róla, hogy a betegség apján, sa já t m agán és leányán kívül 
m áson is előfordult volna a családban. Lehetséges, hogy i t t  az öröklődési m enet 
a probandus szülei egyikénél tö rtén t génm utációval kezdődött.

4. ábra: M agyarázat a szövegben  
Abb. 4. Erklärung im  Text.

5. ábra: M agyarázat a szövegben  
Abb. 5. Erklärung im  T ext

6. ábra: M agyarázat a szövegben  
Abb. 6. Erklärung im  T ext
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A negyedik családnak (7. ábra) tu la jdonképpen  két probandusa is van , 
akik közül az egyiket (a nyíl m ellett „ a ” -val jelölve) kórházunk B őrosztálya
1963. m árcius hó 1-én irán y íto tta  hozzánk (a 3. áb ra  róla készült felvétel), a 
m ásikat (a nyíl m ellett „ b ” -vel jelölve) rendelőintézetből szívelégtelenség 
m ia tt k ü ld ték  kórházba, felvételt 1966. február hó 3-án nyert.

7. ábra: M agyarázat a szövegben  
Abb. 7. Erklärung im  Text

8. ábra: M agyarázat a szövegben  
A bb. 8. Erklärung im  T ext

A családkutatás külön-külön indult meg és csak később derült ki, hogy  
m indkét probandus ugyanazon családhoz tartozik.

Az ötödik családra (8. ábra) egyik körzeti orvos h ív ta  fel figyelm ünket. 
K ét tag já t 1966. április hó 13-án v e ttü k  fel nagyfokú vérszegénység m iatt. E 
család eléggé k ite rjed t, feldolgozásuk részben még fo lyam atban  van.

Nem  vagyunk bizonyosak  afelől, hogy ezzel az öt családdal H ajdú-Bihar 
m egye m inden OsLER-kóros betegét felöleltük. E zért — m inthogy a gyakori 
orrvérzés az OsLER-kórnak csaknem  állandó tü n ete  — a rendelőintézetek  
fül-orr-gége szakrendelésein öt évre visszam enőleg az orrvérzés m iatt kezeite
ket kigyűjtjük, átszűrjük (a bőrön és nyálkahártyákon a jellem ző értágulatok  
keresése elégséges), és íg y  rem éljük, hogy a még ism eretlen OsLER-kóros csalá
dok egy-egy tagját, és ezek nyom án az egész családot m egtaláljuk. Ekkor 
talán lehetőség nyílik  a m utált gén frekvenciájának, esetleg a m utációs rátának  
a becslésére is.

Vizsgálati eredményeink m egvitatása

A családfákról az a u to so m a lis  d o m in á n s  ö rö k lő d ésm en e t m inden kétséget 
kizáróan m egállapítható. A betegség generációkon át jó l követhető; minden  
beteg egyén szülei közül az egyik szintén beteg v o lt, visszafelé haladva a gene
rációkon át addig, am eddig a jelenleg élők vissza tudnak  em lékezni (kivéve az 
5. ábra csillaggal je lzett esetét, és a 6. ábra probandusának szüleit); a beteg  
egyéneknek egészségesekkel k ötött házasságából szárm azó beteg és egészséges 
utódok aránya nem m ond ellent a dom ináns öröklődésm enetnek; egészséges 
utódnak egészséges egyénnel k ötött házassága esetén a tőlük származó utódok  
is egészségesek.

Van szerző (13), aki az OsLER-kór öröklődésm enetét interm ediernek  
m inősíti, m ivel Sn y d er  és D oan esetében (14), ahol m indkét szülő feltehetően



OsLER-kóros vo lt, az utód egyre szaporodó értágulatok és egyre bőségesebb vérzé
sek következtében, két és félhónapos korában elhalt. E zt az egyedülálló esetet 
idézik, m int példát arra, hogy OsLER-kóros hom ozygotáknál a betegség sokkal 
súlyosabb lefolyású, m int heterozygotáknál, tehát az öröklődésm enet a dom i
náns és recessív között foglal helyet. A z általunk vizsgált öt családban eddig 
interm edier öröklődés m ellett szóló adatot nem találtunk.

Észlelt betegeinket vér-, és részben vérképzőrendszeri v izsgála tban  is 
részesítettük . Az idősebbeknél a vörösvérsejtek és haemoglobin m ennyiségé
nek jelentős csökkenését m ajdnem  m indig m egtaláltuk, a fia ta lab b ak n ál m ár 
kevésbé, m ivel ezeknél az elvesztett vérm ennyiséget az élénk csontvelőm űkö
dés pó to lta . A fehérvérsejtekben és vérlem ezkékben eltérést nem  ta lá ltu n k , 
ugyancsak norm ális volt a vér alvadékonysága is (a betegséget a haem ophiliá- 
tó l m ár R e n d u  1896-ban elkülönítette). A családok több tag ján á l végzett 
csontvelővizsgálat két esetben hypoplasiás velőt m u ta to tt.

Súlyos szöveti, szervi elváltozások OsLER-kórnál ritkák , de kétségtelenül 
előfordulnak (pl. a m ájban  az erek elváltozásán kívül cirrhosis is fellelhető, 
nagy k iterjedésűek lehetnek a tüdőbeli arterio-venosus fistu lák  is stb .), ezért 
felm erülhet az esetleges chromosom a rendellenesség lehetősége. K é t betegünk
nél perifériás vérből tenyésztve chrom osom a vizsgálat is tö r té n t (D r . Schuler  
D ezső egyetem i ad junk tusnak  ta rto zu n k  érte köszönettel), de a karyotypuso- 
kon sem alaki, sem számbeli eltérés nem  volt m egállapítható. A súlyosabbik 
beteg (ötödik család probandusa) k ary o ty p u sá t a 9. ábrán  m u ta tju k  be.

A betegség központi kérdésére — hogyan m űködik a kóros gén, milyen 
anyagcserefolyam atokon keresztül hozza létre a kóros elváltozásokat, vagyis az 
é rtág u la to k at jelenleg válaszolni még nem tudunk . Külön kérdés az, hogy 
ha m ár az értágu latok  lé tre jö ttek , mi idézi elő azok vérzését.

Az értágu latok  szövettana nem egységes. Néha angiom aszerű burjánzás is 
lá tható  bennük  (3), ezért nevezik az am erikaiak angiom atosisnak az Osler- 
kórt. Mem m esheim er  (10) az é rtágu la tok  körül a kötőszövet degenerációját 
figyelte meg, és ezt a fo lyam atban  elsődlegesnek tek in te tte , am elyet később a 
tám asz ték u k a t vesz te tt erek tág u la ta  követ. Szerepet tu la jd o n íto ttak  az erek 
idegapparátusának  is (5), m elynek kóros ingerlékenysége vezetne az értágulat- 
hoz.

A kórosan elvá ltozott m ájat is okolták az értágulatok képződéséért. 
A máj ta lán  kevesebb histam inaset term el ilyenkor, és az em iatt felszaporodott 
histam in károsítja az ereket (2), de az is lehet, hogy a beteg m ájból származó 
valam ilyen ingeranyag segíti elő az értágulatképződést. Milbr a n d t  (11) vé le
m énye az, hogy az egészséges máj olyan anyagot term el, am ely az em bryonális 
állapotát m ég őrző érhálózat burjánzását gátolja, és OsLER-kórnál a máj- 
laesio m iatt ez a gátlás elesik.

Az értágulatok keletkezésének m agyarázatához legalább részben hozzá
járul K och, E scher és Lew is (7) következő m egfigyelése: egy  OsLER-kóros 
családból származó 32 éves nőn castratio után rövid idővel értágulatok léptek  
fel, később orr- és em észtőrendszeri vérzés is jelentkezett; oestrogenek adagolá
sára a vérzés javu lt, és az értágulatok is csökkentek, az oestrogenek k ihagyá
sára a vérzékenység fokozódott és az értágulatok ism ét gyarapodtak. Ennek  
nyom án kézenfekvő a kapcsolat részben az értágulatok ( és vérzések)  megjelenése, 
részben az oestrogen szint csökkenése között. Az ilyen m echanizm us azonban csak  
egyike a lehetőségeknek.

Az értágulatokból szárm azó vérzés m egindulását külső behatások  b izto 
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san elősegítik (pl. m echanikus behatás, vagy  orrvérzésnél gőzöknek, gázoknak  
az orr nyálkahártyájára k ifejtett izgató  hatása, lehajláskor az erek lum enében  
bekövetkező nyom ásfokozódás stb .), de nyilván  előidézhetik  belső, illetve  
system ás jellegű tényezők  is.

A betegség gyógyítása ez idő szerin t csak tü n e ti lehet. M indenek elő tt 
óvni kell a beteget azoktól a külső behatásoktó l, am elyek a vérzést előidézhetik. 
H a a vérzés m ár m egindult, m egszüntetése inkább  sebészi (fül-orr-gégészeti) 
feladat, m elyet lokális vérzéscsillapítással, styp ticus szerek adagolásával, vér
átöm lesztéssel oldanak m eg. A vérzések csökkentésére sikerrel alkalm aznak 
oestrogen horm ont, am elyről nem régen a m agyar irodalom ban is beszám ol
ta k  (8).

F on tosabb  g y a k o r la ti  vo n a tk o zá so k

Az OsLER-kóros betegek  felkutatása nem öncélú. B efolyást kell gyako
rolni már a neveltetésükre és pályaválasztásukra is, ne kerüljenek olyan m unka
körbe, ahol pl. nehéz fiz ik a i terhelés, hajladozás, m agas hőm érséklet stb . orr
vérzésüket m egindíthatja. E betegeket ismerni kell a m unkaalkalm asságot 
elbíráló orvosnak is. O lyan munkakör betöltésére ui. nem  alkalm asak, ahol 
profus vérzés következtében  tám adt rosszullétük m iatt más emberek életében, 
vagy  nagyobb anyagi értékben eshetne kár, illetve önm aguk kerülnének vesze
delem be. A honvédorvos ügyeljen arra, hogy a katonaságnál az ilyen betegek  
őrszolgálatot vagy  arcvonal szolgálatot ne teljesítsenek. Ha véletlenül két 
OsLER-kóros szándékozna egym ással házasságra lépni, figyelm eztessük őket, 
hogy súlyosan károsodott utódjuk születhet. M ivel a betegség jellegzetes 
értágulatai gyakran csak a harmadik évtized tő l kezdve alakulnak ki, indokolt a 
család-kutatás OsLER-kór irányában olyan gyerm ekeknél és fiatalkorúaknái, 
akiken értágulatok nem láth atók , de gyakran ism étlődő orrvérzésük van.

*

Végezetül hálás köszönetünket fejezzük ki d r . Malán  Mihály  és d r . 
Szabó Gábor professzoroknak a m unkánkhoz n y ú jto tt  igen értékes segítségért.

összefoglalás

Szerzők, miután a betegség főbb tü n ete it (értágulatok keletkezése, ezek
ből eredő ism étlődő vérzések, és e kóros m egnyilvánulások öröklődése) ism er
tetik , bem utatnak öt családot, am elyekben e betegség generációkon át jól 
követhető. A családfákról leolvasható dom ináns öröklődési m enet m ellett m eg
tárgyalják az esetleges interm edier öröklődési m enet lehetőségét is. Egyik  
családban m inthogy a betegség a probandustól szám ítva csak lem enő ágon 
vo lt k övethető  — felm erült annak lehetősége, hogy a probandus szüleinek  
egyikénél történt a génm utáció. Foglalkoznak a kóros gén m űködésének kér
désével, és felem lítik az irodalom ban olvasható feltevések et. A hormonmilieu  
befolyásolja a betegséget: K och, E scher  és Lew is 32 éves OsLER-kóros 
nőbetegénél castratio után értágulatok léptek  fel és vérzések is jelentkeztek , 
m íg oestrogen hormon adagolására a beteg állapota javu lt. M egem lékez
nek néhány gyakorlati lehetőségről, am ely  a kórkép ism eretéből adódik. *

*
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(E lőadva a Magyar B iológiai Társaság Debreceni Csoportjának 1967. jún ius 8-i szak
ülésén, közlésre beérkezett 1967. augusztus 2-án.)
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DAS VORKOM M EN D E R  O SL E R ’SC H E N  K R A N K H E IT  IM L A N D E SB E Z IR K  H A JD Ú
B IH A R  (U N G A R N )

von I. Vajda, L. Jurcsák, Gy. Máramarosi, J. Győrffy, A. Szabadfalvi 

(Zusam m enfassung)

Die Verfasser stellen, nachdem  sie die H auptsym ptom en der K rankheit (die E ntstehung  
der Gefäßerweiterungen, die aus diesen resultierenden wiederholten B lutungen, sowie die Ver
erbung dieser pathologischen Veränderungen) erörtern, fün f durch diese K rankheit befallenen  
Fam ilien vor, in welchen diese K rankheit gut zu verfolgen ist. N ebst des vom  F am ilienstam m 
baum  ablesbaren dom inanten Erbgang, wird auch die M öglichkeit eines eventuell inter
mediären Erbganges besprochen. In der einen Fam ilie — nachdem  die K rankheit vom  P ro
banden gerechnet, nur in absteigender Linie zu verfolgen war — ist die M öglichkeit dessen  
aufgetaucht, daß die G enm utation bei einem  der E ltern des Probanden geschah. Verfasser 
beschäftigen sich m it der Funktion des pathologischen Gens und erwähnen die in der Literatur  
auffindbaren Verm utungen. D as H orm onm ilieu beeinflusst die K rankheit: bei der 32 jährigen  
P atientin  von  Koch, Escher und Lewis, die von der Osler’schen K rankheit befallen war, tarten  
nach K astration Gefäßerweiterungen und Blutungen auf, wogegen auf Verabreichung von  
Oestrogenhorm on der Zustand der P atientin  sich besserte. Verfasser erinnern an einige prak
tische M öglichkeiten, die sich aus der K enntnis des K rankheitsbildes ergeben.

A szerzők címe: D r . Va jd a , I stv án , Debrecen, Bartók Béla ú t 4. M egyei Kórház
D r . J u rcsá k , L ászló , Debrecen, Bartók Béla ú t 3. M egyei Kórház 
D r . Má ram a rosi, Gy ö rg y , Debrecen, Bartók Béla ú t 3. Megyei Kórház  
D r . Gy ő r f f y , I stv án , Debrecen, B ethlen u. 11 — 17. M egyei R endelőintézet 
D r . Sz a b a d fa lv i, A n d r á s , Debrecen, Bartók Béla ú t 4. Megyei K órház
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V a j d a — J u h o s a k  — M á r a m a r o s i  G y ő r f f y — S z a b a d f a l v i

1. ábra: É rtágulatok az alsó és felső ajakon  
Abb. 1. Gefäßerweiterungen an der unteren und oberen Lippen

2. ábra: Értágulatok az ajakon és a nyelven  
Abb. 2. Gefäßerweiterungen an der Lippe und der Zunge



V a j d a  — J  u r c s á k — M á r a m a r o s t — G y ő r f f y —  S z a b a d f a l v i

3. ábra: Értágulatok a tenyéren és az ujjvégeken  
Abb. 3. Gefäßerweiterungen an der H andfläche und an den Fingerspitzen

9. ábra: M agyarázat a szövegben  
Abb. 9. Erklärung im Text
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A REPREZENTATÍV MINTA KIVÁLASZTÁSA 
ÉS LEHETŐSÉGEI AZ ANTROPOLÓGIÁBAN

Irta: F A R K A S GYULA

(József A ttila T udom ányegyetem  Em bertani In tézete , Szeged)

Az antropológiai k u ta tá so k  alkalm ával az esetek többségében nem  vizs
gáljuk meg az egész populációt, hanem  annak  csak egy részét. A sta tisz tika  
elmélete alapján ugyanis lehetőségünk van  arra, hogy k o rlá to zo tt szám ú 
egyed mérése, megfigyelése alap ján  is következtessünk arra  az alapsokaságra, 
am elyből a k iválaszto tt egyedek szárm aznak. Ahhoz azonban, hogy következ
tetéseink helytállóak legyenek, tisz táb an  kell lennünk az alapsokaságból való 
kiválasztás kritérium aival.

Minden k u ta tás  lényegében ok-okozati összefüggéseket vizsgál. Az egyes 
megfigyelések közötti különbségeket létrehozó okoknak a szám a ugyanakkor 
végtelenül nagy. A ntropológiai v izsgálatnál például nagy  szerepet já tszh a t az 
életkor, a nemiség, a konstitució , szociális körülm ények, a vizsgált egyén elő
élete stb. Természetesen ezeknek az okoknak a súlya m ás és m ás lehet. E zért 
egyik egyednek a m ásiktól való különbözőségét nagyszám ú, nehezen mérlegel
hető  egyedi okok következm ényeinek együtteseként foghatjuk  fel. Ilyen módon 
teh á t, m ár vizsgálatunk m egindításakor különböző m értékű  b izonytalanság
gal van dolgunk. Mindezek ellenére, ha szigorú kísérleti és kiértékelési m ód
szereket alkalm azunk, a k ívánalm aknak  megfelelő ítélethez ju th a tu n k .

Am ikor egy em bercsoport jellegét vizsgáljuk, figyelem be kell vennünk, 
hogy eredm ényünket két tényező m indenképpen befolyásolni fogja:

1. az egyedek közö tti különbség, a biológiai variáb ilitás , és
2. az alapsokaságból való k iválasztás eredm ényeként fellépő m in ta

vételi hiba.

Az individuális variábilitás az élő szervezeteknek olyan tulajdonsága, 
am ely teljes m értékben sohasem  kapcsolható ki, legfeljebb bizonyos előnyös 
kísérletezési feltételek m ellett csökkenthető. Ez u tó b b ira  azonban az an tro 
pológiában kevés lehetőség van , hiszen éppen arra  vagyunk  kíváncsiak, hogy 
egyes em bercsoportok m ilyen variációkat tü n te tn ek  fel. É ppen  ezért teljesen 
közömbös szám unkra az, hogy a biológiai változékonyságnak a kva lita tív  vagy 
k v an tita tív  m egnyilvánulásait (a variációt), vizsgáljuk-e (6), és azok közül 
mely megfigyelésekre alapozzuk végkövetkeztetéseinket. Eredm ényeink m in
den esetben m agukban foglalják  a variábilitásból adódó egyedi eltéréseket.

A m ásik tényező a mintavételi hiba azonban m ár sokkal lényegesebb 
lehet. Ahhoz, hogy ezt m egérthessük, először az alapsokaság fogalm ával kell 
tisz tában  lennünk.
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Az alapsokaság vagy populáció  a vizsgálni k íván t egyedek vagy m egfigye
lések jól körü lhatáro lt, szabatosan  m eghatározott összessége (6).

Látszólag könnyűnek tű n ik  az alapsokaság kijelölése, a gyakorla tban  
azonban közel sem ilyen egyszerű feladat. Legelőször pontosan meg kell h a tá 
roznunk, hogy k iket vo n h atu n k  be az alapsokaságba. E nnek  a k ritérium át 
m inden esetben a vizsgálat célkitűzése szabja meg. Ha egy te rü le t felnőtt lakos
ságának átlagos testm agasságát akarjuk  m eghatározni, nyilvánvalóan  ki kell 
hagynunk az alapsokaságból az infantilis és juvenilis egyéneket, m ert ezek még 
te rm et szem pontjából sem tek in th e tő k  felnőtteknek. Vagy ha pl. vérnyom ás
vizsgálato t végzünk, akkor az alapsokaságba csak azokat soro lhatjuk , akiknek 
sem szívbetegsége, sem vesemegbetegedése stb. nincsen. E zu tán  k ívánalm aink
nak  megfelelően további osztályozást végezhetünk, pl. életkorra, szociális 
helyzetre, nem re stb. való tek in te tte l.

Bárm ilyen precízen akarjuk  is azonban vizsgálati an y ag u n k at körvona
lazni, végül is elju tunk  oda, hogy a m egjelölt jelleget az összes — előírt k rité 
rium oknak megfelelő — em bernél vagy nem tud juk , vagy nem  érdemes m eg
vizsgálni. E zért v izsgála ta inkat az alapsokaságnak csak egy k irag ad o tt részére 
az ún. mintára  korlátozzuk. A gyakorla tban  teh á t az alapsokaságból fe lté t
lenül m in tá t kell vennünk.

Felvetődik  azonban a problém a, hogyan végezzük ezt a m in tav é te lt?  
E bben az esetben a legfontosabb követelm ény az, hogy a m in tán k  ne to rzítson  
és m in tavételünk  a pontosság követelm ényének megfeleljen.

A to rzítás kiküszöbölése azért szükséges, m ert az alapsokaságból k iraga
d o tt m in tának  reprezentatívnek  kell lennie. A reprezentatív mintavétel ezek szerint 
olyan megfigyelési módszer, amellyel egy alapsokaságból csak egy tervszerűen 
k iválasz to tt és az egész sokaságot képviselő részt (m in tát) vizsgálunk meg 
s ebből kellő biztonsággal következ te tünk  az alapsokaság kérdéses tu la j
donságaira, illetve értékeire (6). E zt a reprezentatív  m in tavé te lt á lta lában  csak 
randomizálással valósíthatjuk  meg. R andom izálással ui. a m intavételnél m es
terségesen szerephez ju t ta t ju k  a véletlent, ahol a random izáció a m intaele
m eknek véletlenszerű k iválasz tását jelenti. G yakorlatban a random izációt leg
előnyösebben az ún. random szám oknak a segítségével v a lósítha tjuk  meg 
(1. táb láza t).

H a pl. feltételezzük, hogy egy iskola tanuló inak  szám a 625 és ezek közül 
egy 30 tanulóból álló m in tá t szeretnénk kiválasztani, úgy először a tan u ló k a t 
tetszés szerinti sorrendben 1-től 625-ig megszámozzuk. A zután  a random - 
számok táb lázatábó l 3 — 3 szám ból álló csoportokat vá lasz tunk  ki. Legyenek 
ezek a m egadott táb láza t első sorából 034, 743, 636 stb . A m in tába  azok a 
tanu lók  kerülnek, akiknek a sorszám ai — az egyes szám jegyeknek az össze
adása u tá n  — a k ikeresett szám okkal 30-at tesznek ki. Az első három  szám 
jegyből álló csoport 034, a szám ok összege 7. Ehhez megfelelő sorszám egyedül 
az 599, m ert ezeknek a szám oknak az összege lesz csak 23. A következő csoport, 
743 egyes tag ja inak  összege 14 és az ehhez megfelelő sorszám ok: 79, 97, 169, 
196, 277, 367, 376 stb ., m ivel ezeknek az egyes sorszám oknak a szám jegyei 
összeadás u tán  16-ot tesznek ki és 14 —f- 16 =  30.

Ezzel kapcsolatban meg kell azonban jegyeznünk az t, hogy a random - 
szám ok alapján tö rténő  kijelölés nem  m inden esetben lehetséges. H a például a 
625 tanulóból álló populációból 50 tan u ló t m agába foglaló m in tá t szeretnénk 
venni, úgy ezt ezzel a m ódszerrel nem  o ldhatjuk  meg. A lkalm azásához á lta lá 
ban  nagyszám ú alapsokaság szükséges, am elyből aránylag  kisebb szám ú
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m in tá t veszünk. M indebből következik, hogy a m in tavételnek  több fa ja és 
vá ltoza ta  lehetséges. A m in tavétel m ódjai közül a két legfontosabb az egyszerű 
és a rétegzett mintavétel.

1. táblázat 
Random szám ok  

Tab. 1.: Zufallszahlen

03474 37386 36964 73661 46986 37162 33261 68045
97742 46762 42811 45720 42533 23732 27073 60751
16766 22766 56502 67107 32907 97853 13553 85859
12568 59926 96966 82731 05037 29315 57121 01421
55595 63564 38548 24622 31624 30990 06184 43253

16227 79439 49544 35482 17379 32378 87352 09643
84421 75331 57245 50688 77047 44767 21763 35025
63016 37859 16955 56719 98105 07175 12867 35807
33211 23429 78645 60782 52420 74438 15510 01342
57608 63244 09472 79654 49174 60962 90528 47727

18180 79246 44171 65809 79838 61962 06765 00310
26623 89775 84160 74499 83114 63224 20148 58845
23424 06474 82977 77781 07453 21408 32989 40772
52362 81995 50922 61197 00567 63138 80220 25353
37859 43512 83395 00830 42340 79688 54420 68798

70291 71213 40332 03826 13895 10374 17763 71304
56621 83735 96835 08775 97122 59347 70332 40354
99495 72277 88429 54572 16643 61600 04431 86679
16081 50472 33271 43409 45593 46849 12720 73445
31169 33243 50278 98719 20153 70049 52856 66044

68343 01370 55743 07740 44227 88426 04334 60952
74572 56576 59299 76860 71913 86754 13581 82476
27423 78653 48559 06572 96576 93610 96469 24245
00396 82961 66373 22030 77845 70329 10456 50426
29949 89424 68496 91082 53759 19330 34252 05727

16908 26659 83626 41112 67190 07174 60472 12968
11279 47506 06091 97466 01943 73402 76709 03086
35241 01620 33325 12638 79784 50491 16925 35616
38231 68638 42389 70150 75876 68141 40017 49162
31962 59147 96443 34913 34868 25391 00524 34885

66674 06714 64057 19586 11056 50968 76832 03790
14908 44511 75738 80590 52274 11486 22981 22208
68055 11800 33960 27519 07606 29355 59338 24390
20467 87390 97514 01402 04023 33108 39541 64936
64195 89779 15061 59320 01901 07506 40787 88962

Egyszerű mintáról akkor beszélünk, ha  az alapsokaság m inden elemének 
egym ástól függetlenül és azonos valószínűséggel lehetősége van  a m in tába 
kerülni.

A  rétegzett m inta  esetében az alapsokaságot először egym ást nem  fedő 
részsokaságokra, ún. rétegekre bontjuk , m ajd  az így képzett rétegekből m in tá t 
veszünk. Ilyen módszerrel a vizsgálat m egindulása elő tt pl. a lakosságot kor
csoportok szerint ré tegezhetjük , majd az így k ap o tt csoportokból a v izsgálat
hoz m in ták a t jelölünk ki.
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A két legfontosabb m in tavételi m ódot a vizsgálat céljának és vég reh a jtá 
sának  figyelem bevételével többféle ú ton  v a lósítha tjuk  meg. Ezek szerint 
lehetséges (6):

1. Szisztematikus mintavétel. E bben  az esetben az alapsokaságban k ije
lölünk egy egyént és a ttó l k iindulva pl. m inden nyolcadikat válasz tjuk  ki a 
m in tánkba. A kijelöléshez alkalm azható  képlet: k  =  N /n  ahol k  az iV/n-nél 
még kisebb, de ugyanakkor a lehető legnagyobb egész szám, am ely a kiválasztás 
egységét adja meg, N  az alapsokaság elem szám a és n a m in ta  elemszáma. H a 
pl. a 625 tanulóból 50 egyént m agába foglaló m in tá t akarunk  kiválasztan i, 
akkor fentiek alap ján  k =  625/50 =  12,5, te h á t m inden 12-ik gyerm ek fog a 
m in tába bekerülni abban az esetben, ba az elsőtől indulunk  ki.

2. Egylépcsős mintavétel. Az a m in tavételi eljárás, am ikor a megfigyelni 
vagy  vizsgálni k ív án t m intaelem eket az alapsokaságból közvetlenül vá lasz t
ju k  ki.

3. Többlépcsős mintavétel. Ilyenkor az alapsokaságból először nagyobb 
egységeket alkotunk, ezek közül m eghatározott szám út választunk  ki a vizsgá
lathoz. Majd az így k ivá lasz to tt m in tavételi egységeken belül másodlagos m in
tav é te li egységeket választunk  ki stb ., és ezt fo ly ta tju k  addig, am íg a k ív án t 
egységekig elju tunk . H a pl. a rra  vagyunk kíváncsiak, hogy az avarkori lakos
ságban m ilyen százalékban vannak  képviselve a mongolid elemek, úgy az 
összes fe ltá rt avar tem etőből indu lhatunk  ki, m ajd  másodlagos m in tavételi egy
ségnek tek in th e tjü k  a D u n a—Tisza-közi leleteket, és harm adlagosaknak  
ezeken belül pl. csak a férfiakat.

4. Egyszeri mintavétel. E rről akkor beszélünk, ha csak egy m in tá t válasz
tu n k  ki az alapsokaságból.

5. Ismételt mintavétel. U gyanabból az alapsokaságból rendszeresen m eg
ism ételjük a m in tavételt. Ez különösen alkalm as az alapsokaság jellem zőinek 
egy bizonyos időszakon belül tö rténő  változásainak a megfigyelésére. I t t  n a 
gyon lényeges a m in tavétel időpon tjának  a m eghatározása, valam in t annak  az 
eldöntése, hogy állandó m in tá t vagy pedig m indig új m in tá t veszünk-e igénybe. 
E rre  nagyon jó  példa a gyerm ekek testnövekedésének tanulm ányozása, pl. 
évenkénti m érések m egismétlése ú tján . H a állandó m in tával dolgozunk, akkor 
ún. hosszm etszetvizsgálatokról beszélünk (mindig ugyanazokat a gyerm ekeket 
m érjük), ha pedig keresztm etszetvizsgálato t végzünk, akkor a különböző k o r
csoportokból m ás és más m in tá t veszünk.

6. Csoportos mintavétel. H a az alapsokaság elemei nagyobb csoportokba 
foglalhatók, akkor a m in tavétel alkalm ával ilyen csoportokat vá lasz tunk  ki, 
m ajd  ezeken belül m inden egyedet m egfigyelünk, illetve m egm érünk. Ez az 
eset á lta lában  akkor fordul elő az antropológiában, ha egy-egy földrajzi te rü le
ten  élő és m eglehetősen izolált lakosságot vagy kisebb etn ikai csoportot a k a 
runk  tanulm ányozni.

7. Kevert mintavétel. E bben  az esetben az ism ert és alapvető  m in tavételi 
m ódok közül egyszerre egynél tö b b et alkalm azunk. Pl. gyerm ekek jellegválto
zásainak tanulm ányozásánál az egyszeri és ism ételt m in tav é te lt egyidőben 
alkalm azhatjuk . Lényegében m inden ism ételt m in tavéte l a gyerm ekeknél 
kevert m in tavétel lesz, m ert a gyermekközösségek összetétele (és így állandó 
m in tánk  pl. egy osztály összetétele is) évenként változik.

8. Tudatos mintavétel. Ez a m ódszer az előbbiek a lap ján , teh á t nem  
random izálással, hanem  valam i tu d a to s m ódszerrel tö rtén ő  k iválasz tást je len t. 
H a például e tn ikai v izsgála to t végzünk és nagyszám ú populációból akaru n k
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m in tá t venni, úgy hajlam osak lehetünk arra, hogy nem  az extrém  eseteket 
válasz tjuk  ki, hanem  azokat, akiket átlagosnak íté lü n k  és akik m inden jelleg 
szem pontjából jo b b an  m egközelítik a tip ikus vagy  reprezen tatív  m in tá t. 
A m in tánk  ebben az esetben nem té r  el lényegesen az átlag tó l, míg a random i- 
zált m in ta  eltérhet. A tu d a to s  m in tavétel nem  ad helyes képet a szóródás 
m értékéről, hiszen az átlaghoz közeli értékekkel vagy  jellegekkel rendelkező 
egyéneket v á lasz to ttu k  ki. Így a tudatos m in tavéte l kom oly to rz ításokat 
eredm ényezhet, ezért ezt á lta lában  nem szoktuk alkalm azni.

9. Rácsos mintavétel. E bben az esetben a te rü le te t vízszintes és függőleges 
vonalakkal négyzetekre osztjuk és az egyes négyzeteken belül végzünk csoportos 
m in tavételt. Ilyen esetben bizonyos szám ú négyzetet választunk  ki és az azokban 
levő valam ennyi m intaelem et megfigyeljük. E nnek  alkalm azása az an tro 
pológiában m ódosíto tt form ában lehetséges, am ikor egy országot pl. egy vagy 
nagyobb egységnyi négyzetkilom éteres terü le tekre osztjuk és azokon belül 
m eghatározott szám ú egyént vizsgálunk meg. K ülönösen etn ikai v izsgálatok
nál használható és ennek segítségével egy nagyobb te rü le t esetében is m egbíz
hatóbb  eredm ényeket k ap h a tu n k  a lakosság em bertan i jellemzőiről.

10. Területi mintavétel. Azt a terü le te t, am elyen belül az alapsokaság 
elhelyezkedik, részekre osztjuk és a tovább iakban  ezeket a részeket tek in tjü k  
m intavételi egységeknek. E nnek a m intavételi eljárásnak  speciális esete az 
előbb em líte tt rácsos m intavétel.

A m intavétellel kapcsolatban kell m egem lítenünk az t is, hogy eredm é
nyünket a m inta nagysága is m eghatározza. Á ltalában  minél nagyobb a m in ta 
elemszáma, annál pon tosabbak  és m egbízhatóbbak lesznek a m inta alap ján  az 
alapsokaságra vonatkozóan  m egállapíto tt becslések. Bárm ilyen nagy is lesz 
azonban m intánk, m indig szám olnunk kell azzal, hogy a becsült és a valódi 
param éterek között (m int például a m intaközépérték  és az alapsokaság közép
értéke között) eltérések lesznek. E zt a hibát, am ely am ia tt keletkezik, hogy a 
kérdéses tu lajdonságo t az alapsokaságnak csak egy m eghatározo tt részén az ún. 
m in tán  figyeltük meg, mintavételi hibának nevezzük. A becsült és a valódi p a ra 
m éterek közötti eltérések azonban term észetesen ezenkívül megfigyelési, mérési 
hibából is adódhatnak . Ilyenkor jelentkezik az ún. szisztematikus hiba is, ami 
különösen po n ta tlan  mérőeszközzel tö rténő  m éréskor já tsz ik  szerepet. Amíg az 
azonos körülm ények közö tt végzett nagy m intaelem szám ú vizsgálatnál a 
valódi érték tő l való eltérés random izálás esetén a zérushoz közel álló érték , 
addig a szisztem atikus hiba nagyságát az elemszám növelésével sem tu d ju k  
kiküszöbölni. Ilyen  form án to rz íto tt m in tá t veszünk az alapsokaságból. 
A szisztem atikus h ib á t nehéz felismerni, m ert okai kevésbé kifejezettek és 
ezért figyelm ünket ez a hibaforrás elkerülheti. H a például gyermekek szom a
tikus ad a ta it akarjuk  m egállapítani és egy alapsokaságból m in tá t veszünk, elő
fordulhat, hogy a félénkebbek, vagy a lányok közül a kövérebbek esetleg 
hiúsági okok m ia tt — tá v o lta rtják  m agukat a vizsgálattó l. Ilyenkor a kérdéses 
egyének esetleg a sor végén egy csoportban helyezkednek el, és hiába végzünk 
random izálást, m ert az sem fogja kiküszöbölni ezt a h ibát. H a erre nem 
figyelünk, akkor ez az ú jabb  hibaforrás végkövetkeztetéseinkben is érvénye
sülni fog és azokat e lto rz íthatja .

A m int lá tju k  teh á t, a m intavételnél nagyon körü ltek in tően  kell eljárni és 
nem  lehet pl. e tn ikai anyagnál a m in ta  k iválasztását úgy elvégezni, hogy egy 
bizonyos betűvel kezdődő családnevű egyéneket vonunk  be a vizsgálatba, 
m ert ez h a táro zo tt szelekciót fog eredményezni. F eltehető  ugyanis az, hogy egy
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falu „Á ”  betűvel kezdődő családnevű egyénei közül az „Á b rah ám ” nevűek 
egym ással rokonságban vannak . Az antropológiai m in ta k iválasztásánál fel
té tlenü l gondoljunk arra, hogy — az esetek többségében — élő em bereket 
vizsgálunk, akik szám ára érdeklődésünk kényelm etlen lehet, és em iatt leg
pontosabb terveink  ellenére is m ódosítha tják  elképzeléseinket. A m in ta  kijelö
lésénél te h á t m inden esetben úgy kell eljárnunk, hogy érvényesüljön a rando- 
mizálás elve ! Csak ebben az esetben lesz ugyanis m in tavételünk  valóban rep
rezentatív .

A random -m intavétel esetében sem szabad azonban két tényező t figyel
men kívül hagynunk. Az egyik az, hogy random izálással tö r té n t m intavétel is 
eredm ényezhet egyáltalában nem  véletlenszerűnek látszó eredm ényeket, 
íg y  pl. k é t m in ta középértékének különbsége t-próbával nem  lesz szignifikáns, 
jó llehet a két középérték eltér egym ástól (II. fa jta  hiba). M ásrészt sohasem 
lehetünk  teljesen bizonyosak afelől, hogy m intavételi e ljárásunk  valóban 
random izált volt. Mindig létezhetnek  ugyanis elképzelhető to rz ítási források és 
sohasem zárh a tju k  ki annak  a lehetőségét, hogy ezek egyike vagy  m ásika 
m in tavételünknél érvényesíteni fogja h a tásá t.

M iután a m intavétel tech n ik á já t e ldöntö ttük , azt is meg kell határoz
nunk, hogy m ekkora legyen a m in ta  elemszáma. Már az eddigiekből is k itűn t, 
hogy a m intaelem szám  nagy m értékben befolyásolja a k ap o tt eredm ényeket, 
ugyanis á lta lában  annak növelésével becsléseink és következtetéseink  pontos
sága és m egbizhatósága is növekszik. H a két alapsokaság közö tt valam ilyen 
vonatkozásban  különbözőség v an , úgy az nagyobb m in tában  világosabban 
kifejeződik, m int kicsiben. M ásrészt nagy különbségnek a k im u ta tá sá ra  m ár 
kis m in ta  is elegendő, míg finom abb eltéréseket csak nagy m in tákkal m u ta t
h a tu n k  ki. Milyen nagynak  kell lenniük teh á t m in tá inknak  ahhoz, hogy pl. a 
középértékek különbsége szignifikáns legyen? Más szóval m it nevezhetünk kis 
m in tának  és mely esetben beszélhetünk nagy m intáról ?

E nnek  a kérdésnek az eldöntése nem  egyszerű, tu lajdonképpen  nem lehet 
egyértelm űen m eghatározni a m in ta  terjedelm ét. A 30-nál kisebb elemszámú 
m inta semmi esetre sem „n ag y ” m in ta , míg 30 feletti elemszám esetében a 
körülm ényektől függ, hogy ,,nagy” -nak tekinthető-e. (N yilvánvaló, hogy egy 
10 ezres lélekszám ú helységben a 100 egyént m agában foglaló m in ta  nem 
tek in th e tő  nagynak.) Nagy m in tá t több  kis m in ta összevonásával is létrehoz
hatu n k , figyelembe kell azonban venni, hogy ez ellenőrizhetetlen heterogeni
tás forrása lehet. A bban az esetben, ha két egyform a nagyságú m in tá t v e ttü n k  
egy populációból és valam ely m éret esetében reális különbséget tu d u n k  kim u
ta tn i, úgy nom ogram  segítségével (lásd az ábrát) m eghatározhatjuk  a vizsgá
landó m in ta  hozzávetőleges elem szám át, am ely szükséges ahhoz, hogy a gyaní
to t t  különbség k im u ta th a tó  legyen. E nnek a nom ogram nak az alkalm azását 
egy példán keresztül v ilág ítjuk  meg.

Legyen egy jelleg, am elyet két azonos számú m intában  m éréseink alap
ján  P 1 =  30%  ill. P 2 =  50%  gyakoriságban ta lá ltunk . Ahhoz, hogy a különb
ség 5% -os szinten szignifikánsnak bizonyuljon, szükséges egy ú jabb  vizsgálat 
végzése, amelyhez a m intaelem szám ot nom ogram unkkal határozzuk  meg. 
E bben az esetben a nagyobb százalékból kivonjuk a kisebbet, s az eredm ényt a 
nom ogram  jobboldali oszlopára visszük fel, m ajd a két százalékot összeaadjuk, 
és az eredm énynek megfelelő szám ot a baloldali oszlopon keressük ki (pél
dánkban  ez 20, illetve 80 lesz). A jobboldali és baloldali oszlopokon tö rtén t 
jelöléseket (20 és 80) egy egyenessel összekötjük és ahol ez a középső oszlopot
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érinti, o tt leolvassuk a vizsgálathoz szükséges m in ta  elem szám át (példánkban 
ez 50-nek felel meg). Ez teh á t azt je len ti, hogy 50 megfigyelésből álló m in tában  
a 30%  és az 50%  gyakoriság közötti különbség 
5%-os szinten szignifikánsnak fog bizonyulni, 
am ennyiben valóban fennáll ez a különbség.
(A szignifikanciát i t t  % segítségével á llap ítjuk  
meg.) H a P x +  P 2 nagyobb m int 100% , úgy 
a nom ogram  baloldali oszlopára a 200 —
— 4 (P X -f- P 2) értéket alkalm azzuk (1). Ilyen 
kor ugyanis a kom plem enter (ellentétes) esemé
nyeket szám oljuk. (K om plem enternek tek in tjü k  
azt az esem ényt, am ely csak akkor következik 
be, ba a m ásik esemény nem  következik be. A 
biztos esem énynek például kom plem entere a 
lehetetlen esemény és m egfordítva.)

V izsgálatainkat úgy is tervezhetjük , hogy 
m inden egyént figyelembe veszünk, de így 
könnyen k iderülhet, hogy több m érést vagy 
v izsgálato t végeztünk, m in t kellett volna ahhoz, 
hogy szignifikáns eredm ényt kapjunk. Az előbb 
em líte tt eljárás ezt a felesleges m unkát — ami 
költségigényes vizsgálatoknál nem  lehet szá
m unkra teljesen  közömbös — h iv a to tt kiküszö
bölni. H a azonban mi 95%-os valószínűségnél 
nagyobb b iz tonság ra  törekszünk, úgy a m in ta 
terjedelm et is növelnünk kell, és ehhez m ár más 
táb láza to k a t kell használnunk, am elyeknél 
abból indu lunk  ki, hogy a gyakoriságkülönb
ségek 100 esetből 80 ill. 90 esetben szignifikán
sak (2).

Antropológiai vizsgálatoknál élő vagy holt 
anyaggal dolgozunk. A random izálással tö rténő  
m in tak iválasztás lehetőségei az élők vizsgá
la táná l — ha nem  is m inden esetben — de tú l
nyomó többségben ad v a  vannak. H a pl. azt a 
célt tűzzük  ki, hogy 4000 gyerm eket fogunk 
megmérni egy 80 000-ből álló populációból, 
úgy m inden gyerm eknek 1 : 20 esélyt adunk 
ahhoz, hogy a m in tába bekerüljön. A random - 
szám oknak az alkalm azásával ezt az a rán y t 
kisebb létszám ú iskolák esetében is b iztosítan i 
tu d ju k . Kis létszám ú csoportokból azonban 
nagyobb reprezentációs arány t kell v á lasz ta
nunk, á lta lában  azonban az ilyen kisebb csopor
to k a t teljes egészében m egm érjük. E zúton  az 
igen kis megfigyelési számból következő to rzu 
lásokat is elkerülhetjük. Iskolás gyerm ekeknél 
azonban ilyen problém a nem szokott felm erül
ni, hiszen elegendő gyerm ek áll a vizsgálatok
hoz m indig rendelkezésre.

1. ábra: A m egfigyelések m eg
k ívánt szám ának m eghatározá

sához használható nomogram. 
Abb. 1. Näherungs weise B estim 
m ung der erforderlichen Anzahl 
von  B eobachtungen je  Stichprobe  
zum  Signifikanznachweis des U n
terschiedes zweier H äufigkeiten  

Pi%  und P 2%.
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Hasonló m ódon lehet eljárni etn ikai k u ta tásokná l is, am ikor pl. a lakos
ság taxonóm iai elemzésénél helységek, járások  stb. szerint végzünk vizsgálato
k a t á lta lában  ré tegzett m intavétellel.

Sokkal nehezebb problém a elő tt állunk azonban a tö rtén e ti em bertani 
vizsgálatoknál. M int ism eretes, a legtöbb esetben nem  teljes tem etőfeltárással 
van dolgunk. Ilyen módon te h á t az összlétszám ot nem  ism erjük és így azt sem 
h atáro zh a tju k  meg, hogy ebből m ekkora m in tá t vegyünk. G yakorlatilag m in
den fe lnő tt egyén csontvázát bevonjuk a vizsgálatba, am ennyiben azok jó 
m egtartásúak . Teljes m értékben azonban ez nem  m eríti ki a random izáció 
ú tján  végzett m intavétel k ritérium át, ezért ebben az esetben helyesebb nem  
m intáról, hanem  szériáról beszélni. Ezen kívül ism ert az a tén y  is, hogy a ta la j 
összetétele nagy m értékben befolyásolja a csontok m egtartási á llapo tát. Még 
egy nagy rasszon belül is különbség m utatkozik  a csontok kom pakt állom ányá
n ak  vastagsága tek in tetében  (3). Ehhez kapcsolódik az individuális variáb ilitás, 
a kor, a nem , a különböző csontbetegségek, a feltárás techn ikája , szállítás 
m ódja, konzerváló és tisz tító  szerek ha tása  stb. Amíg teh á t a fe ltá rt anyag 
vizsgálatra kerül, igen sok tényező befolyásolhatja m egtartási á llapo tát. Ilyen 
módon elsősorban az individuális variábilitás és a rasszjelleg a m eghatározója 
annak, hogy milyen leleteket fogunk taxonóm iai szem pontból elemezni. Ez 
pedig mesterségesen e lto rz íthatja  végkövetkeztetéseinket, az egyes rasszok 
előfordulásának arányát és különösen néhány síros feltárás esetében nagy m ér
tékben csökkenti eredm ényeink általánosításának  lehetőségét. Ez a problém a 
teh á t szorosan kapcsolódik az em bertani leletek minőségi reprezentációs é rté 
kének m egállapításához (3). M egítélésünk szerint éppen ezért tö rtén e ti em ber
tan i vizsgálatoknál az átlagértékeket nem  használhatjuk  fel teljes m értékben az 
eredeti populáció igazi középértékének becslésére. E rre  csakis több  kis m intából 
lé trehozott nagy m in ta  lenne alkalm as, ez sem tö rtén h e t azonban m inden fenn
ta rtá s  nélkül. A tö rtén e ti em bertani vizsgálatoknál éppen ezért különösen fon
tos a megfelelő igazolhatósági próbák elvégzése (5).

Most nem  tö reked tünk  a reprezentatív  m intavételi eljárás m inden 
aspektusára rám u ta tn i, úgy gondoljuk azonban, hogy ezeknek a gondolatoknak 
a szem e lő tt ta r tá sa  — fenti példák alapján —■ az antropológiában nagyon is 
indokolt, ha  általánosításra alkalm as eredm ényeket akarunk produkálni.

Végül e helyen is köszönetét m ondok d k . J uvancz I réneusz  felkért 
lek tornak  szíves ú tbaigazításaiért.

Összefoglalás

Szerző az alapsokaság, m in ta és reprezen ta tív  m in tavétel definíciója 
u tán  a két legfontosabb m intavételi m ódot (egyszerű és ré tegzett m inta) 
em líti meg. Felsorolja azokat a m intavételi lehetőségeket, am elyek az an tro 
pológiai k u ta táso k  során alkalm azhatók. íg y  em lítést tesz a szisztem atikus, 
egylépcsős, többlépcsős, egyszeri, ism ételt, csoportos, kevert, tuda tos, rácsos és 
terü le ti m intavételrő l. Ezekkel kapcsolatban felhívja a figyelm et a m intavételi 
és szisztem atikus h ibára , a random izáció elvének fontosságára. A m in ta  te rje 
delm ének m eghatározására példát hoz fel, végül a testnövekedés, e tn ikai és 
tö rtén e ti em bertan i k u ta táso k  alkalm ával tö rténő  m intavételi lehetőségekre 
té r  ki.

*
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(E lőadva a M agyar B iológiai Társaság Em bertani Szakosztályának 1967. jún ius 12-i 
szakülésén, közlésre beérkezett 1967. június 18-án.)
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D IE  A U SW A H L  D E R  R E P R Ä SE N T A T IV E N  STIC H PR O B E, U N D  D E R E N  M ÖGLICH
K E IT E N  IN  D E R  ANTH R O PO LO G IE

von Gy. Farkas

(Zusam m enfassung)

Der Verfasser erwähnt nach der D efinition der A usgangspopulation , der Stichprobe 
und des repräsentativen Stichprobenverfahrens die beiden w ichtigsten  Stichprobenentnahm e- 
A rten (E inzel-Stichprobe und geschichtete Stichprobe). Er zählt jene M öglichkeiten des 
Stichprobenverfahrens auf, die m an in den anthropologischen Forschungen verwenden kann. 
Er behandelt das system atische, das einstufige, das m ehrstufige, das einm alige, das wieder
holte, das ungleichartige, das bew usste, das K lum penauswahl-, das G itterstichproben-, und  
Flächenstichprobenverfahren. Im  Zusam m enhang m it den O benerw ähnten m acht der Ver
fasser die Leser auf den system atischen und Stichprobenfehler, sow ie a u f die W ichtigkeit der 
R andom isation aufmerksam. Zur B estim m ung der Grösse der Stichprobe erwähnt er Beispiele. 
Am  Ende geht er au f die M öglichkeiten des Stichprobenverfahrens bei den Forschungen des 
K örperwachstum s, der ethnischen sowie der historischen anthropologischen Forschungen ein.

A  szerző cím e: D r . F arkas Gy u la
Szeged, Táncsics M. u. 2.
JA T E  Em bertani Intézete
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1966. 1 3. 3 - 5 .

28. T hom a  A n d o r : Nécrologie. Lajos B artucz. =  L ’Anthropologie. 70. 
1966. 5 6. 5 9 4 -5 9 5 .

29. T óth  T ib o r : J . Comas 65 éves. =  A nthr. Köziem. 10. 1966. 1 — 3. 113.
30. T óth  T ib o r : V. V. Ginszburg 60 éves. =  A nthr. Köziem. 10. 1966. 1 — 3.

112.
31. T ó th  T ib o r : Mihail A ntonovics G rem jackij (1887 —1963). =  A nthr. 

Köziem . 10. 1966. 1 - 3 .  111.

6. Ism ertetések

32. A utoref.: E ib e n  Ottó, Som atom etrische u nd  dynam om etrische U n te r
suchungen von S tuden tinnen  (Ungarisch). T estn . Sporteü. Szle. 6. 1965. 
=  Ärztl. Jugdkde. 57. 1966. 3 - 4 .  143.

33. B a l a ssa  I v á n : F arkas Gyula —L ip ták  Pál, A lakosság em bertani képe. 
In : N a g y  Gy u l a  (szerk.), Orosháza nép rajza . Orosháza. 1965. =  E th n . 
77. 1966. 3. 474.

34. B artucz La jo s: Hozzászólás F ettich  N ándor, Das altungarische F ü r
stengrab von Zem plin cím ű könyve kéziratához. =  Arch. É rt. 93. 1966. 
2. 279.^

35. B. L. A.: A születési súly és az ú jjszü lö ttek  továbbélése. Egyesült Á lla
mok. 1950 elején. =  D em ográfia. 9. 1966. 1. 119.
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36. B odgal F e r e n c : Orosháza tö rtén e te  és néprajza. Orosháza. 1965. =  
Borsodi Szle. 10. 1966. 4. 81 — 83.

37. L. B ottyán Olga: Brothwell, D. R., Digging up Bones (British Muzeum. 
W. Clowes és Sond kiadása. London. 1963. 194 o.). =  A nthr. Köziem. 10. 
1966. 1 - 3 .  1 1 8 -1 1 9 .

38. Chochol, J .:  L ip ták  Pál, Einige Fragen der E thnogenese der Ugrier auf 
G rund des anthropologischen M aterials. Congr. In t. Fenno-Ugr. B uda
pest. 1963. =  Arch. Rozhl. 18. 1966. 2. 245 — 246.

39. Chochol, J .:  Dezső Gyula K. É ry  Kinga H arsányi László — H uszár 
G yörgy—N em eskéri Ján o s—Nozdroviczky Sylvia Thom a A nd o r—Tóth 
T ibor—W enger Sándor, Die spätm ittelalterliche Bevölkerung von Fonyód. 
A nthr. Hung. 6. 1963. =  Arch. Rozhl. 18. 1966. 5. 635.

40. ec : Thom a Andor, The P rotolapp of Janislaw ice. Arch. É rt. 92. 1965. =  
Arch. Rozhl. 18. 1966. 5. 616.

41. E iben  Ottó: Dezső Gyula, Nomogramm zur B erechnung des U nter
suchungsalters (Ungarisch). A nthr. Köziem. 8. 1964. =  Ärztl. Jugdkde. 
57. 1966. 3 - 4 .  140.

42. E iben  Ottó: F arkas G yula, Die Augen- und H aarfarbe der K inder aus
dem K om ita te  Csongrád (Ungarisch). A nthr. Köziem. 8. 1964. =  Ärtzl. 
Jugdkde. 57. 1966. 3 4. 147.

43. E iben  Ottó: Jürgens, H .—Vogel, Ch., Beiträge zur m enschlichen Typen
kunde (Ferd inand  E nke Verlag, S tu ttg a r t, 1965. 255 o.). =  A nthr. Köz
iem. 10. 1966. 1 - 3 .  1 1 6 -1 1 7 .

44. E iben  Ottó: Hym es, D. H. (szerk.), The use of Com puters in A nthropo
logy (A ’Studies in General Anhropology” c. sorozat II . kötete). M outon 
and Co. k iadása. L ondon—The Hague — Paris. 1965. 558 o. =  A nthr. 
Köziem. 10. 1966. 1 — 3. 117 —118.

45. E iben  Ottó: Kiszelyné Hanltó Ildikó, Angaben zur Beschleunigung der 
Entw icklung bei 7 bis 14-jährigen K indern (Ungarisch). A nthr. Köziem.
8. 1964. =  Ärztl. Jugdkde. 57. 1966. 3 —4. 140.

46. E ib e n  Ottó: M artin, R. — Saller, K ., Lehrbuch der Anthropologie in 
system atischer D arstellung. IV. kö tet. S tu ttg a rt. 1966. =  A nthr. Köziem. 
10. 1966. 4. 161.

47. E ib EN Ottó: W ahlert, G., Teilhard de Chardin und  die moderne Theorie 
der Evolution der Organismen. S tu ttg a rt. 1966. 45 o. =  A nthr. Köziem. 
10. 1966. 4. 161.

48. E ib e n  Ottó : W iedem ann, H. R. (szerk.), D ysostosen, generalisierte und 
lokalisierte K nochenentw icklungsstörungen. S tu ttg a r t. 1966. 132 o. =  
A nthr. Köziem. 10. 1966. 4. 161 —162.

49. E iben  Ottó: In s t i tu t  für Anthropologie der B udapester Eötvös Loránd 
U niversitä t: E h ru n g  des 80jährigen Professors Ludwig B artucz. A nthr. 
Köziem. 9. 1965. =  Ärtzl. Jugdkde. 57. 1966. 3 — 4. 147 — 148.

50. K . É ry  K in g a : Gejvall, N ils-Gustav, W esterhus. Medieval Population 
and Church in th e  L ight of Skeletal Rem ains. (K ungl. V itterhets H istorie 
och A ntikv ite ts A kadem ien. Lund. 1960. 146 o.). =  A nthr. Köziem. 10. 
1966. 1 - 3 .  1 1 9 - 1 2 0 .

51. F arkas Gy u l a : Juvancz Iréneusz, Index-tu la jdonságok szerepe az orvosi 
és biológiai k u ta tá sb a n . (Akadém iai K iadó, B udapest. 1965. 99. o.). =  
A nthr. Köziem. 10. 1966. 1 — 3. 117.

52. H er e n d i  V ilmos: Enilina, T. A., Felületm érés nehézatlétáknál. Teor. i
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P rak t. Fiz. K ult. 1966. =  T estn . Sporteü. Szle. 7. 1966. 4. 233 — 234.
53. H e r e n d i V ilm os: Panov, V. P. — Gronkin, V. P ., A klasszikus birkózás 

befolyása a serdülő szervezetre. Teor. i P rak t. Fiz. K ult. 1965. =  Testn. 
Sporteü. Szle. 7. 1966. 1. 24.

54. J . P .: Dezső G yula, A nthropological exam inations. In : H aranghy 
László, Gerontological studies on H ungarian  centennariens. B udapest, 
1965. =  Dem ográfia. 9. 1966. 2. 2 8 5 -2 8 6 .

55. P io n tek , J .:  Bugyi Balázs, K örperhöhenbestim m ung bei K indern auf 
G rund der Epiphyselänge. M itt. d. Sekt. A nthr. Biol. Ges. D DR. 11.
1964. =  Przl. A ntr. 32. 1966. 281.

56. P io n tek , J .:  E iben O ttó, B eurteilung der körperlichen Entw icklung. 
M itt. d. Sekt. A nthr. Biol. Ges. DDR. 11. 1964. =  Przl. A ntr. 32. 1966. 
280.

57. Vadász  E lem ér: Vértes László, Az őskőkor és átm eneti kőkor emlékei 
M agyarországon. Akadém iai K iadó. B udapest. 1965. =  M. Tud. 73. 1966. 
1. 7 1 - 7 2 .

58. V allois, H. V.: L ip ták  Pál, Ü ber die B edeutung taxonom ischer Forschun
gen in der Anthropologie. V Ie Congr. Sei. A nthr. et E th n . Paris. 1960. 
1. 1962. =  L’Anthropologie. 70. 1966. 5 — 6. 559 — 560.

59. V allois, H. V.: L ipták  Pál, Homo sapiens, species collectiva. A nthr. 
Köziem. 6. 1962. =  L’Anthropologie. 70. 1966. 5 — 6. 559 — 560.

60. V allois, H. V.: L ip ták  Pál, On the  taxonom ic m ethod in Palaeoanthro- 
pology, historical anthropology. A cta Biol. Szeged. 11. 1965. =  L ’A nthro- 
pologie. 70. 1966. 5 -6 . 559 — 560.

6 1 .  V ek er d i László: Juvancz Iréneusz, Index-tu lajdonságok szerepe az 
orvosi és biológiai k u ta tá sb an . Akadém iai Kiadó. B udapest. 1965. =  
M. Tud. 73. 1966. 1. 7 0 -7 1 .

62. V oigt V ilmos: Coon, C. S. — H un t, E . E ., A nthropology A to Z. New 
Y ork 1961. =  E th n . 75. 1964. 2. 3 0 1 -3 0 2 .

63. V oigt V ilmos: T ax, S., A nthropology Today. London. 1962. =  E thn . 
76. 1965. 2. 276.

64. W alter , H.: Ökrös Sándor, T he heredity  of papillary p a tte rn s. A kadé
m iai Kiadó. B udapest. 1965. 174 o. =  Homo. 17. 1966. 3 4. 213 214.

65. — — : Acsádi G yörgy—Nem eskéri János, La population de Székes- 
feh érv á r— Móri, X e et X Ie siécles. Ann. H ist.-nat. Mus. N at. Hung. 1960. 
=  L’Anthropologie. 66. 1962. 5 — 6. 691.

66. — — : Dezső Gyula, B udapesti fiúk gonád-érésének időpontja . A nthr. 
Köziem. 9. 1965. =  Ped. Szle. 16. 1966. 11. 1052 —1053.

67. — — : Eiben O ttó , A gyerm ek növekedése és fejlődése. T tud . Közi. 1966. 
6. =  Ped. Szle. 16. 1966. 11. 1053-1054 .

68. — —: Farkas Gyula — Dezső Gyula, A m agyar antropológia bibliográ
fiá ja  (1952—1964). A nthr. Köziem. 9. 1965. =  Ped. Szle. 16. 1966. 11. 
1053.

69. — — : Hegedűs György, A jászsági általános iskolai tanu lók  testi fe jle tt
sége. A nthr. Köziem. 9. 1965. =  Ped. Szle. 16. 1966. 11. 1053.

70. — —: K retzói Miklós—V értes László, U pper B iharian  (Interm indel) 
pebble industry . C urrent A n th r. 6. 1965. =  L’Anthropologie. 70. 1966. 
5 - 6 .  643.

71. — — : Porsnyev, B. E ., Lehetséges-e nap ja inkban  tudom ányos fo rrada
lom a prim atológiában ? =  Valóság. 9. 1966. 7. 112 —113.
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7. M ódszertani m unkák

72. Lengyel  I m re: K onzerváló- és tisztítószerek h a tása  ásatásból előkerült 
csontok kém iai összetételére. =  Arch. É rt. 93. 1966. 1. 114 —117.

73. Lengyel  I mre — N em esk éri J á n o s: Investigation  of th e  chemical com
position of aged hum an  bones beloning to  recen t and suhfossil periods. 
=  In terna tional Conference of Gerontology. B udapest. 1965. 141 —146.

74. N emessuri Mih á l y —Y aday  Lórántné—B ihari Ottó: A z izom m űkö
dés v izsgálata fotokinográffal. =  Testn. Sporteü. Szle. 7. 1966. 2. 67 — 74.

75. R ajkai Tib o r : A testfejlődési vizsgálatok gyakorla ti vonatkozásai. (Die 
praktischen Beziehungen der U ntersuchungen bezüglich der körperlichen 
Entw icklung). =  A nthr. Köziem. 10. 1966. 4. 133 — 138.

8. Morfológia

76. B ruszt Pá l : Az alsó tejszem fog és oldalsó metszőfog összeolvadásáról 
és ezzel egyidejűleg az állandó fogazatban észlelt anom áliákról. =  Fog
orv. Szle. 56. 1963. 280.

77. B ruszt Pá l : Egy különlegesen hosszú felső középső metszőfog fejlődé
sének megfigyelése. (B eobachtung der Entw icklung eines besonders lan 
gen oberen m ittleren  Schneidezahnes.). =  Fogorv. Szle. 59. 1966. 11. 
3 4 7 -3 4 9 .

78. H araszti I st v á n : A z em ber bőre. =  É let és Tud. 21. 1966. 5. 205 — 209.
79. K álmánchey E n d r e : Rugalm as bőrű em berek. =  T tud . K özi. 10 (97). 

1966. 11. 521.
80. U j JÁNOS: Szim m etrikusan k e ttő zö tt felső nagym etszők esete. (Fali 

sym m etrisch verdoppelter oberer m ittleren Schneidezähne.) =  Fogorv. 
Szle. 59. 1966. 1. 1 7 -1 9 .

9. Fiziológia, szerológia

81. D ezső Gy u l a : The Menopausic Age of W om en in B udapest. =  Ann. 
H ist.-nat. Mus. N at. Hung. 58. 1966. 489 — 496.

82. F ehér  Miklós: A m agyarság ethno-genetikai vércsoportvizsgálatainak 
eredm ényei. =  A V II. Biol. Vándorgyűlés előadásainak ism ertetése. Pécs. 
1966. 18.

83. F ekete  Sá n d o r : A klim aktérium . =  T tud . Közi. 10 (97). 1966. 10. 
4 5 0 -4 5 2 .

84. F öldes Istv á n—Géhl Á d Ám : A denozintrifoszfát ha tása  az epiphysis 
porc záródására. (Die W irkung des A denozintriphosphats au f die Schlies
sung des E piphysenknorpels.) =  Morph. lg. Orv. Szle. 6. 1966. 1. 36—41.

85. Góth E n d r e : A hízás és a fogyás titk a i. A zsíranyagcserekutatás ú jabb  
eredm ényei. =  É le t és Tud. 21. 1966. 51. 2427 — 2429.

86. K orányi Gy ö r g y—Vas I r é n : V ércitrát-v izsgálatok gyermekeknél. 
(B lu tz itra tun tersuchungen  an K indern.) =  G yerm ekgyógyászat. 17. 
1966. 6. 1 6 5 -1 7 0 .

87. W alter , H. —N e u m a n n , S. —B ackhausz R ichárd  —N emeskéri Já n os .: 
Populationsgenetische U ntersuchungen über die Pseudocholinesterase- 
V arianten bei U ngarn und Deutschen. =  H um angenetik . 1. 1965. 551 —- 
556.
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10. Ontogenezis

88. Szendéi  Á dÁm : A m agzatfejlődési rendellenességek. =  É le t és Tud. 21. 
1966. 4. 1 7 5 -1 7 7 .

11. Növekedés és fejlődés

89. B arta La j o s—F ischer  Já n o s—Jámbor Mónika—Makói Zit a—R eif
Márton — R ókay E d i t : Secularis acceleratio és hyperton ia . (Seculäre 
A kzeleration und H ypertonie.) =  Gyerm ekgyógyászat. 17. 1966. 9.
2 5 7 -2 6 0 .

90. B ugyi B alázs — Lőrincz László: A serdülők izom zatának fejlődéséről 
u ltrahangvizsgálatok alapján. =  T estn. Sporteü. Szle. 7. 1966. 4. 205 — 
213.

91. D ezső Gy u l a : Szrok polovogo szozrevanija malcsikov v  g. Budapesté. 
=  Yopr. A ntr. 22. 1966. 1 0 2 -1 0 4 .

92. E iben  Ottó: A gyerm ek növekedése és tes ti fejlődése. =  T tud . Közi.
10 (97). 1966. 6. 266 269.

93. F arkas Gy u l a : Die Ä nderung der w ichtigsten K örperm asse der K inder 
von Szeged (Südungarn) zwischen dem 3. und. 18. L ebensjahre. =  Acta 
Biol. Szeged. N. S. 12. 1966. 1 - 2 .  1 5 9 -1 6 6 .

94. F ey n e z , L. cikke nyom án: A serdülés kora. =  U niverzum . 1966. 7.
12 19.

95. K apus Gy u l a : A z acceleratio és a vele kapcsolatos problém ák különös 
tek in te tte l a gyerm ekorvos fe ladataira . (Die A kzeleration und  die dam it 
verbundenen Problem e m it besonderer R ücksicht au f die A ufgaben des 
K inderarztes.) =  G yerm ekgyógyászat. 17. 1966. 9. 261 — 273.

96. Palik  I b o l y a —E r é n y i  J úlia F arnos I lona—La pu  I r é n : Testi és 
szellemi fejlettségre vonatkozó vizsgálatok néhány fővárosi óvodában, 
iskolába lépés előtt. (U ntersuchungen über som atische u nd  physische 
Entw icklung in einigen K indergarten  der H a u p ts tad t vor der Beschu
lung.) =  Népegészségügy. 46. 1965. 9. 275- 280, 288.

97. Róna B orbála—B erky  Lajos — Csűrös Csa b a—J eckel  K lára — 
K aposvári J ú lia—Major  Ma g d a—Mráz T ib o r : Bólyi gyerm ekek testi 
és szellemi fejlődésének vizsgálata. (U ntersuchung der körperlichen und 
geistigen Entw icklung der K inder von Boly.) =  G yerm ekgyógyászat. 17. 
1966. 10. 294— 309.

98. Sp a r b e r , M.: A serdülőkori hangváltozásról. =  É nek  és Zene Tan. 8.
1965. 6. 284 -2 8 8 .

99. Szen d éi  Á dá m : A kövér gyerm ek. =  É let és Tud. 21. 1966. 42. 1996 — 
1998.

100. — — : G yorsabban fejlődünk — de m eddig? — É let és T ud. 21. 1966. 
18. 858.

12. H um ángenetika, populációk genetikája

101. Ács Ta m á s: A m odern hum ángenetika és a „m ásodik öröklődés” . (La 
génétique hum aine m oderne et „Thérédité seconde” .) =  Ped. Szle. 16.
1966. 11. 9 6 7 -9 7 3 .

102. E ib e n  Ottó: Öröklődik-e a sporttehetség? =  T estn. S p o rttu d . 2. 1966. 
1. 1 - 3 .
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103. Győrffy  B a r n a : A genetika 100 éve. Megemlékezés Gregor Mendel 
centenárium án. =  MTA Bioi. Oszt. Köziem. 9. 1966. 3 —4. 219 — 262.

104. Győrffy  B a r n a : Á ltalános genetika — hum ángenetika. =  A nthr. 
Köziem. 10. 1966. 4. 1 2 5 -1 3 1 .

105. K iszely  Gy ö r g y : Mit tu d u n k  m a az öröklődésről? I  — I I . =  T tud . 
Közi. 10 (97). 1966. 9. 392 — 395; 10 (97). 1966. 11. 4 9 6 -4 9 8 .

106. K ontra Gy ö r g y : K itől örökölte? =  Család és Iskola. 17. 1966. 1. 21 — 22; 
2. 20—21; 3. 2 4 - 2 6 ;  4. 2 0 - 2 1 ;  5. 2 0 - 2 1 ;  6. 20—21; 7. 20 21; 8. 2 0 - 2 1 ;
9. 20 -2 1 ; 10. 20 — 21; 11. 20 — 21; 12. 2 0 -2 1 .

107. N em eskéri  János — W alter , H .: D em ográfiai és populációgenetikai 
k u ta táso k  Bodrogközben. (Research on dem ographic and population 
genetics in the Bodrogköz area.) =  Dem ográfia. 9. 1966. 3. 336 — 365.

108. V id a  Gábor: A z evolúció genetikai a lapjai. =  MTA Bioi. Oszt. Köziem. 
9. 1966. 1 - 2 .  1 3 3 -1 6 6 .

109. W alter , H. —N eu m a n n , S. N emeskéri  J á n o s: Populationsgenetische 
U ntersuchungen über die V erteilung von H äm oglobin S und  Glucose-6- 
Phosphat-D ehydrogenasem angel. =  H um angenetik . 1. 1965. 6. 651—657.

13. Priniatolögia

110. A nghi Csa ba : A lkattan i vizsgálatok. (Száz éves az Á llatkert.) =  É let 
és Tud. 21. 1966. 31. 14 6 8 -1 4 7 2 .

111. B r a u n , P. cikke nyom án: H arm adkori őseinkkel kapcsolatos gondok. =  
Univerzum . 1966. 4. 41 — 51.

112. D. B.: Az orangutánok. =  T tud . Közi. 10 (97). 1966. 4. 167.
113. D ely  Má ty á s: M agatartás m egfigyelések a pécsi á lla tkert b arna dzseláda 

páv ián ján  (Theropithecus gelada). — B úvár. 11. 1966. 5. 312 — 313.
114. Law ick-Goodall, J . V.: Ú jabb élm ényeim  a csim pánzok őserdejében. 

=  B úvár. 11. 1966. 2. 1 0 4 -1 0 8 .
115. H alász László: A z em berszabású m ajm ok rajzai. =  É let és Tud. 21. 

1966. 35. 1 6 6 0-1665 .
116. — — : B aráta im  a banánklubból. =  Univerzum . 1966. 7. 61—71.

14. Emberszármazástan

117. B. B.: Homo erectus E urópában. =  T tud . Közi. 10 (97). 1966. 4. 191.
118. B ognár A ndrás — Scharpf E g o n : A poligenizmus teológiai lehetőségé

ről. =  Vigilia. 31. 1966. 8. 5 2 3 -5 2 8 .
119. Malán  Mih á l y : Ü jabb előem ber felfedezése K ín á b a n ! =  B úvár. 11. 

1966. 4. 2 0 5 -2 0 7 .
120. T amás Gy örgy: A monogenizmus kérdései a teológiában. =  Vigilia. 30. 

1965. 12. 7 1 1 -7 1 7 .
121. Tamás Gy ö r g y : É lénk v iták  a legújabb ősem ber-leletek körül. =  Vigilia. 

31. 1966. 5. 372 — 376.
1 2 2 .  T homa A n d o r : A z antropológia szenzációja: a vértesszőllősi előem ber

lelet. =  B úvár. 11. 1966. 1. 6 — 8.
123. Thoma A n d o r : A z előember fogm aradványai a vértesszőllősi őstelepről. 

=  MTA Bioi. Oszt. Köziem. 9. 1966. 3 —4. 263 — 282.
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124. T homa A n d o r : A vértesszőllősi ember. (Előzetes jelentés.) (The Vértes- 
szőllős fossil men.) =  A nthr. Köziem. 10. 1966. 4. 123 —124.

125. Thoma A n d o r : L ’occipital de l’Hom m e M indében de Yértesszőllős. =  
L’Anthropologie. 70. 1966. 5 — 6. 495 — 533.

126. T homa A n d o r : A Homo sapiens kibontakozása. K and idátusi értekezés 
tézisei. =  MTA soksz. B udapest. 1966. 8 o.

127. VÉRTES László: The firs t E uropean Homo erectus. The Vértesszőllős 
excavations. =  New Hung. Q uart. 7. 1966. 22. 6 6—76.

128. V értes  László: A z em beri faj k ialakulásának  szabályai és tan ú i. =  
Valóság. 9. 1966. 7. 35—48.

129. V értes László: Félmillió éves előem ber hazánkban . =  É let és Tud. 21. 
1966. 50. 2382 —2387.

1 3 0 . ----- : Paleolit-kori ősemberi leletek B ulgáriában. =  E let és Tud. 21.
1966. 16. 764.

131. — —: A Homo habilis különállósága. =  T tud . Közi. 10 (97). 1966. 6. 
283.

132. — — : Ú jabb „palesztinai em ber” . =  É le t és Tud. 21. 1966. 37. 1774.

15. Osrégészet

133. V értes László: Jelentés a vértesszőllősi őstelep ú jabb  ásatásairól. =  
MTA Filoz. T ört. Oszt. Köziem. 15. 1966. 1 — 2. 111 —114.

16. Paleoantropológia (történeti embertan)

134. L. B ottyán Olga: D ata  of th e  A nthropology of the  A var Period P opu la
tion  of B udapest. =  A nthr. Hung. 7. 1966. 3—34.

135. D ezső Gy u l a : A Population  of the  Scythian Period between th e  D anube
and th e  Tisza. =  A nthr. Hung. 7. 1966. 35 84.

136. K. É ry  K in g a : The osteological D a ta  of th e  9th C entury P opulation  of 
Á rtánd . =  A nthr. Hung. 7. 1966. 85 —114.

137. K iszely I stv á n : A szentendrei longobárd tem ető  em bertani vizsgálata .
(A nthropological exam ination of th e  L angobard graveyard  of Szent
endre.) =  A nthr. Köziem. 10. 1966. 1 3. 57- 90. és 14 táb la .

138. LiptÁic P á l—B. Marcsik  A n tónia: Szeged-Kundom b avarkori népes
ségének em bertani vizsgálata. (Die anthropologische U ntersuchung des 
Gräberfeldes Szeged-Kundom b aus der Awarenperiod.) =  A nthr. Köziem.
10. 1966. 1 3. 13—55. és 6 táb la.

139. Tóth Tib o r : The Period of T ransform ation in the  Process of M etisation 
(A Paleoanthropological Sketch.) =  Ann. H ist.-nat. Mus. N at. Hung. 58. 
1966. 469 477.

140. W enger  Sá n d o r : Anthropologie de la population d’Előszállás-Bajcsi- 
hegy p rovenan t des tem ps avars. =  A nthr. Hung. 7. 1966. 115—208.

17. Paleodem ográfia, paleopatológia, paleoszociográfia

141. B ruszt Pál —K őhegyi Mih á l y : E xam en des ossements des m orts 
tom bes pendan t le siege d ’Eger (Hongrie) en 1552 et conserves a l ’ossuaire 
de la forteresse. Origine de ces ossem ents et caracteres odontologiques. 
=  Bull. Group. In t. Rech. Se. S tom at. 9. 1966. 171 —178.
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142. N emeskéri  J ános —K iss A ttila—Zoffmann  Zsu zsa n n a : Majs (B ara
nya megye) kora árpádkori népességének néhány jelentősebb paleo- 
pathológiai leletéről. =  A V II. Bioi. Vándorgyűlés előadásainak ism er
tetése. Pécs. 1966. 16.

143. Tóth K á r o ly : Ü jabb adatok a V II — X II I .  században M agyarország 
terü le tén  élt népek fogazati állapotának  megítéléséhez. (Neuere A ngaben 
hinsichtlich des Gebisszustandes der vom  V II -X I I I .  Jah rh u n d ert in 
U ngarn besiedelt gewesenen Population.) =  Fogorv. Szle. 59. 1966. 4. 
1 0 2 -1 1 5 .

144. Tóth K á r o l y : A processus alveolaris állapota az avar- és Á rpád-kori 
koponyák vizsgálata alapján. (Der Z ustand  des processus alveolaris 
anhand von Schädeluntersuchungen der Awaren- und A rpadenzeit.) =  
Fogorv. Szle. 59. 1966. 1. 1 —11.

18. Etnikai embertan, etnogenezis, őstörténet

145. H e n k e y  Gy u l a : E m bertan i vizsgálataim  a K iskunságban. =  B iztató . 
K ecskem ét. 1960. 93—95.

146. H e n k e y  Gy u l a : Szakm ár felnőtt lakosságának em bertani vizsgálata. 
(Anthropologische U ntersuchung der Erw achsenen von Szakm ár.) =  
Szakm ári honism ereti értesítő  1966. 35 — 55, 79 — 81. és 8 tábla.

147. N émeth  Gy u l a : A B askír földi m agyar őshazáról. =  É let és Tud. 21. 
1966. 13. 5 9 6 -5 9 9 .

148. Tóth T i b o r : A z ősm agyarok mai relictum áról. =  MTA Bioi. O szt. 
Köziem. 9. 1966. 3 - 4 .  283 299.

19. Alkalm azott antropológia  

19/a. Igazságügyi antropológia

149. H a r sá n y ! László: A csontváz orvosszakértői vizsgálatának egyes k é r 
dései. K and idá tusi értekezés tézisei. =  MTA soksz. B udapest. 1966. 6 o.

150. R e x -K iss B é l a : A vércsoportvizsgálatokról szárm azásm egállapítási
ügyekben. =  Orv. H lap. 107. 1966. 36. 1681 1687.

151. R e x -K iss B éla — Gerencsér  Gy ö r g y : A vércsoportszerológia ú jabb
eredm ényeinek alkalm azása és jelentősége a joggyakorlat szám ára. =  
M. Jog. 13. 1966. 3. 132 136.

152. R e x -K iss B é l a —Str ü bin g , B. —Ökrös Sá n d o r : A vércsoporttu la jdon
ságok és a m inuciák vizsgálati eredm ényeinek összehasonlítása apasági 
perekben. (Vergleich der R esultate  von U ntersuchungen der B lu tg ruppen
eigenschaften und  der M inutien in P a tern itä tsk lagen .) =  Morph. lg . Orv. 
Szle. 6. 1966. 2. 9 2 -9 7 .

19/b. Pedagógiai antropológia

153. Szilágyi K lá r a : Mit jelen t az iskolaérettség? =  Család és Iskola. 17 
1966. 4. 23.
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19/c. Sportantropológia

154. B ak o nyi F e r e n c : A sportolók kiválasztása. =  Testn. sporttud. 2. 1966. 
1. 3 - 4 .

155. Szabó B e n d e  Má r ia : A tléták , to rnászok  és úszók an tropom etria i vizs
gálata . =  Testn. Sporteü. Szle. 7. 1966.’ 2. 85 — 95.

156. — — : Gyenge teljesítm ények a pre-m enstruációs időszakban. =  S port
élet. 2. 1966. 1. 24.

20. Ism eretterjesztő munkák

157. Ceiczel E n d r e : É letünk  kezdetén. A fogam zástól a születésig. =  T tud . 
Közi. 10 (97). 1966. 4. 164 — 167.

158. E ib e n  Ottó: Törpék és óriások. =  T tu d . Közi. 10 (97). 1966. 9. 4 18—419.
159. Koó É v a : Hajszín és őszülés. =  T tu d . Közi. 10 (97). 1966. 8. 348 349.
160. Szemes P iroska: Ki a gyerm ek ap ja?  =  Nők Lapja. 18. 1966. 33. 8 —9.

21. Varia

161. Csiszár Á r p á d : Gyógyítás em berkoponyával Beregben. =  E th n . 76. 
1965. 4. 6 0 2 -6 0 3 .

162. Farkas  E n d r e : A m arxista  filozófia antropológiája. =  Valóság. 9. 1966. 
2. 89 99.

163. K ralovánszky A l á n : A ntropológiai adatok a honfoglalók sám án
hitéhez. (Anthropological d a ta  concerning the  sham anist fa ith  of the  
conquering hungarians. The A nthropom orphic F ind of T ata .) =  A nthr. 
Köziem. 10. 1966. 1 —3. 91 98. és 4 táb la .

164. Le o n t y e v , A. N.: E m ber és k u ltú ra . =  Valóság. 9. 1966. 7. 49 — 61.
165. Lick J ózsef: A ,.filozófiai an tropológia” kérdéséhez. =  Valóság. 9. 1966.

7. 2 1 —34.
166. N ovÁki Gy u l a : Török Aurél antropológus levelei P au r Ivánhoz. =  A nthr. 

Köziem. 10. 1966. 1 - 3 .  99 — 110.
167. Qu a y n e , M. cikke nyom án: A m ikor az emberiség önm agát k u ta tja . =  

Univerzum . 1966. 11. 53 — 61.
168. Q uittner  P á l : A z áruló hajszál. =  É let és Tud. 21. 1966. 52. 2481 — 

2483.
169. Szőke B é l a : A z emberi te s ta lk a t k é t m echanikai jellem zője. =  Gépgy. 

techn. 6. 1966. 1. 39—40.
170. Tóth T ib o r : A vant propos. =  A n th r. Hung. 7. 1966. 1 2.
171. — — : A középkori lengyel em ber külseje. =  É let és Tud. 21. 1966. 

32. 1534.
172. — — : A szankák, a jap án  nom ádok. =  É let és Tud. 21. 1966. 7. 333.
173. — — : A Tudom ányos M inősítő B izottság Hírei. Új doktorok és kand i

dátusok . =  M. Tud. 73. 1966. 10. 661.
174. — — : Az antropológiai vitához. =  Valóság. 9. 1966. 61—62.
175. — — : Az emberi vér alfa-rad ioaktiv itása. =  T tud . Közi. 10 (97). 1966.

8. 380.
176. — — : A usztrália őslakosságának korai történelm e. =  T tud . Közi. 10 

(97). 1966. 6. 283.
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I ? 7- ------ : E lektrom osság a csontokban. =  T tud . Közi. 10 (97). 1966 4
1 7 6 -1 7 7 .

178-  -----: F iú  vagy leány — kívánság szerin t?  =  É let és Tud. 21. 1966.
45. 2 1 2 8 -2 1 3 1 .

179-  -----: „Jobbkezesek” vagy „balkezesek” a m ajm ok? =  É le t és Tud.
21. 1966. 25. 1197.

1 8 0 . -----: Meroving sírok a kölni székesegyház a la tt. =  É let és Tud. 21.
1966. 12. 572.

1 8 1 . -------: Szaglóképesség és életkor. =  T tud . Közi. 10 (97). 1966. 8. 372.
1 8 2 . ------ : Y értípustan  és az em beri genetika. =  T tu d . Közi. 10 (97). 1966.

12. 564. V

Kézirat lezárva: 1967. április 30-án

Névm utató

(A  * jelzés társszerzőségben  k észü lt k ö z lem én y t je len t.)

A n g h i Csa ba , 110 
A u g u sta , J ., 3 
Á cs T am ás, 101

B a ckh a usz  R ic h a r d , 87*
B a k o n y i F e r e n c , 154 
B alassa  I v á n , 33 
B arta  L a jo s , 89*
B artucz  L a jo s , 4, 13, 26, 27, 28, 34, 49 
B á r t f a i L ászló , 3 
B. B., 117 
B e r k y  L a jo s , 97*
B ih a r i Ottó , 74 
B. L. Á „ 35 
B odgál F e r e n c , 36 
B ognár  A n d r á s , 118*
L. B o tty á n  Olg a , 14, 37, 134
B r a u n , P ., 111
B ru szt  P á l , 76, 77, 141*
B u g y i B alázs, 90*

Ca st ig l io n e  L ászló , 15 
Ce ic z e l  E n d r e , 157 
Ch o ch o l , J . ,  38, 39 
Csiszár  Á r p á d , 161 
Csűrö s  Csa ba , 97*

F a rka s  E n d r e , 162
F a rka s  Gy u l a , 1, 17*, 26, 51, 93
F a rno s  I lo n a , 96*
F e h é r  M ik l ó s , 82 
F e k e t e  Sá n d o r , 83 
F e y n e z , L ., 94 
F is c h e r  J á n o s , 89*
F ö ld es  I stv á n , 84*
F ö ld es  P é t e r , 6

G e r e n c s é r  Gy ö r g y , 151*
Gé h l  Á dám , 84*
Gó th  E n d r e , 85 
Gy ő r ffy  B a r n a , 103, 104

H alász L ászló , 115 
H a ra n g h y  L ászló , 54 
H araszti I stv á n , 78 
H a r sá n y i L ászló , 39*, 149 
H e n k e y  Gy u l a , 145, 146 
H e r e n d i V ilm o s , 52, 53

J ám bor  Mó n ik a , 89*
J e c k e l  K lá ra , 97*
J. P „ 54

D. B ., 112
D e l y  Má t y á s , 113
D ezső Gy u l a , 81, 91, 135

eé., 40
E ib e n  Ottó , 32, 41, 42, 43, 44. 45 

49, 92, 102, 158 
E r d é l y i I stv á n , 16 
E r d ő d i J ó zsef , 5 
E r é n y i J ú l ia , 96*
K . É r y  K in g a , 50, 136

K a po sv á ri J ú l ia , 97* 
K a pu s  Gy u l a , 95 
K á lm á n ch ey  E n d r e , 79 
K e l so , A. J . ,  18 
K iss  A t t il a , 142* 
K is z e l y  Gy ö r g y , 105 

46, 47, 48, K is z e l y  I stv án , 137 
K ontra  Gy ö r g y , 106 
K oó É va , 159 
K o r á n y i Gy ö r g y , 86* 
K ő h e g y i M ih á l y , 141* 
K ra lo vá n szky  A lá n , 163
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L a pu  I r é n , 96*
L a w ick -G o od a ll , J. V ., 114 
L e n g y e l  I m r e , 72, 73*
L e o n ty ev , A . N ., 164 
L ick  K á ro ly , 165 
L iptá k  P á l , 11, 18, 19, 138*
L őrincz L ászló , 90*

Ma jo r  Ma g d a , 97*
Makói Z it a , 89*
Malán  M ih á l y , 12, 20, 119 
B. Ma rcsik  A n tó n ia , 138*
Má rku s  Gy ö r g y , 7 
M ráz T ib o r , 97*

N agy  Gy u l a , 33
N e m e s k é r i J á n o s , 4, 27, 73*, 87*, 107*, 

109*, 142*
N e m e ssu r i M ih á l y , 74 
N eu m a n n , S., 87*, 109*
N ém eth  E n d r e , 2 
N ém eth  Gy u l a , 147 
N ováki Gy u l a , 166

Ökrös Sá n d o r , 152*

P a lik  I bo ly a , 96*

Qu a y n e , M ., 167 
Q u it t n e r  P á l , 168

R a jk a i T ib o r , 75 
R e if  Má r t o n , 89*
R e x -K iss  B é l a , 150, 151*, 152 
R id e a u , E ., 21 
R ókay  E d it , 89*
R óna B o rbá la , 97*

Sc h a r pf  E g o n , 118* 
Sp a r b e r , M., 98 
Stra u b  F . B r ú n ó , 22 
St r ü b in g , B ., 152*
Szabó B e n d e  Má r ia , 155 
Szem es  P ir o sk a , 160 
Sz e n d é i Á dám , 88, 99 
Szil á g y i K lá ra , 153 
Szőke B é l a , 169

T amás Gy ö r g y , 120, 121
T homa  A n d o r , 28, 122, 123, 124, 125, 126
T óth  K á r o l y , 143, 144
T óth  T ib o r , 23, 29, 30, 31, 139, 148, 170
T örő I m r e , 8, 9

U j  J á n o s , 80

Va d a i L ó r á n t n é , 74 
Vadász E l e m é r , 57 
Va ll o is , H . V ., 58, 59, 60 
Vas I r é n . 86*
V e k e r d i L ászló , 61 
Vé c s e y  Zo ltá n , 10 
Vég h  G y u l a . 17*
Vé r t e s  L ászló , 127, 128, 129, 133
V id a  Gá b o r , 108
V ie r a s , V ., 24
V o igt  V ilm o s , 25, 62, 63

W a l t e r , H .. 64, 87*, 107*, 109* 
W e n g e r  Sá n d o r , 140

Zo ffm a n n  Z su zsa n na , 142*

A  szerző cím e: D r . F arkas  Gyula
Szeged, Táncsics M ihály u. 2. 
JATE Em bertani In tézete
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MEGE ML É K E Z É S Anthrop. K özi. 12. (1968) 1—2. 83—85.

MEGEMLÉKEZÉS JANKÓ JÁNOSRÓL
Irta: LIPTÁK  PÁL

(József A ttila T udom ányegyetem  Em bertani In tézete , Szeged)

E bben az évben J ankó J ános születésének 100. évforduló já t ünnepeljük 
(Pest, 1868. m árc. 13. — Borszék, 1902. jú lius 28.). A B udapesti T udom ány
egyetem en term észetrajz és földrajz szakon végezte tan u lm án y a it; érdeklő
dése m ár korán a geográfia felé fordult. Igen fiatalon  e lju to tt  Észak-A frikába, 
m áig is alapvető  a Nílus de ltá já ra  vonatkozó földrajzi tanu lm ánya. Később 
azonban egyre inkább a néprajzi kérdések k u ta tásáb an  m élyed el. A tu d o m á
nyos közvélem ény nagy része J ankó Jánost etnográfuskén t ismeri, de je len
tős földrajzi m unkássága m ellett épp olyan kim agasló az antropológia te rü le 
tén  végzett tevékenysége is.

T örök A urél tan ítv án y a  volt, 7 féléven á t h a llg a tta  előadásait és 
gyakorla tait. Am ikor 1895-ben á tv e tte  a N éprajzi O sztály vezetését, a hazai 
em b ertan i k u ta tások  szám ára is igyekezett közpon to t terem ten i. A vizs
gálatoknak  laborató rium ot szervezett, és nem  feledkezett meg koponyák és 
csontvázak gyűjtéséről sem. Az em bertani osztályon a szin tén  T örök A urél  
tan ítv án y  Semayer  ViLiBALDot helyezte el. Maga is résztvesz az antropológiai 
k u ta tó  m unkában és a B alaton környéki m agyarság v izsgála tába kezd. Ebből 
az anyagból válogatta  ki 48 egyén legfontosabb a d a ta it és fényképét „M agyar 
típusok” címmel (4). Az 1900. évi párizsi E m bertan i Kongresszuson ez a k ö te t 
külföldi szakem berek elismerő vélem ényét v ív ta  ki, M agyarországon viszont 
m éltánytalan  és nagyon is szubjektív  elm arasztaló k ritikában  részesült.

Míg néprajzi gyűjtését és k u ta tá sa it sikerült jelen tős m értékben feldol
goznia és közölnie, így különösen a m agyar halászat eredetére vonatkozóan, 
antropológiai m unkásságára ez csak részben m ondható  el. E rre vonatkozó 
szép te rv é t, amelyről lelkesedve nyilatkozik  több helyen is, 35 éves korában 
bekövetkezett vára tlan  halála m eghiúsíto tta. B artucz Lajos vélem énye 
szerint (1), ha J ankó J ános tovább  m arad életben, M agyarország an tro p o 
lógiai szem pontból E urópának  egyik legjobban á tk u ta to tt  terü le te  le tt volna. 
É le té t és m unkásságát dinam ikus stílus jellemzi, rendk ívü l sokat dolgozott, 
k u ta to tt  és u tazo tt, és m ásokat is b u zd íto tt a tudom ányos m unkára.

Jankó JÁNOsnak a m agyarság e tn ikai és tá ji  csoportjaira  vonatkozó 
vizsgálatai közül kiem elkedik K alotaszeg (2), m ajd  T orda, Aranyosszék, 
Torockó népére vonatkozó m unkája (3). Éz u tóbb it ő m aga néprajzi ta n u l
m ánynak nevezi és könyvének túlnyom ó része valóban néprajz , a I I I .  fejezet 
azonban az „A nthropologiai ad a to k ” cím et viseli. E z t a részt a részletes 
em bertan i adatgyűjtésen  kívül vizsgálati anyagának nagyon korszerű m ate
m atikai-statisztikai elemzése jellemzi.
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Nagy érdem e az a felism erés, hogy — m ai kifejezéssel élve — a m agyar
ság etnogenezisének kérdése nem  oldható meg a rokon népek antropológiai 
arcu la tának  fe lku ta tása nélkül. E zú tta l ebben a kérdésben végzett m unkás
ságáról és az általa g y ű jtö tt rendkívül becses anyag sorsáról szeretnék kissé 
részletesebben szólni. 1896-ban Zichy J enő  gróf m egbízásából az oroszországi 
néprajzi gyűjtem ényeket tanu lm ányozta , közben orosz n y elv tu d ásá t is kiegé
sz íte tte . 1898-ban a harm adik  Zichy expedíció tag jak én t a Kaukázusból 
elindulva nagy  terü le teket j á r t  be, az U ral vidékére ju to tt ,  onnan Tobolszkba, 
ahol különvált az expedíciótól, hogy m egvalósíthassa sa já t tudom ányos 
célkitűzéseit. Tobolszkban az o ttan i m úzeum  gazdag osztyák anyagát tan u l
m ányozta. További ú tjá ró l sa já t — máig is k iadatlan  — nap ló ja  tá jékoz ta t, 
am elyet a N éprajzi Múzeum Etim ológiai A d a ttá ra  őriz. A lkalm am  volt a 
napló igen becses anyagát közvetlenül tanulm ányozni. J ankó  J ános a keleti 
osztyák településeket k ív án ta  néprajzi és em bertani szem pontból vizsgálni, 
m inthogy o tt k u ta tó  még nem  já rt.

Tobolszkban egy vitorláscsónakot szerzett, azt á ta la k ít ta tta , hogy lakó
helyéül is szolgáljon. K onzervekkel, fegyverekkel és csereáruval lá tta  el m agát. 
A korábban m ár m egszerzett cári ukáz b irtokában  a te rü le t korm ányzójának 
a tám ogatásá t is m egnyerte. Jú lius elején indu lt el az Irtisen , 68 napig  — m ind
össze néhány éjszaka kivételével — a csónak volt szűkös szálláshelye. Dem- 
jánszkojénél felhato lt az Ir tis  jobboldali mellékfolyóján, a D em jánkán, ahol 
elkezdte az o tt  élő osztyákok (chantik) em bertani tanu lm ányozását. Majd 
visszatérve az Irtishez, az Obig hajózott fel Szamorovóhoz (ez a mai Chantü- 
Manszijk). Az Obon kelet felé haladva, annak  baloldali mellékfolyóján, a 
Szalümön hajózo tt fel; az O bra visszatérve Szurguttól a N agy-Jugán völgyé
ben evezett fel osztyákjaival. A legtöbb idő t a N agy-Jugán  m entén élő osz
ty ák o k  k u ta tásá ra  fo rd íto tta . Igen jelentős az az antropológiai megfigyelése, 
hogy az Ir tis tő l keletre, ahogy ő írja „fogyo tt a kék szem és a szőke h a j“’.

A Jugán  folyón való hajózás nem  v o lt könnyű fe ladat, a szurguti köz- 
igazgatási szervek ezt lehetetlennek ta r to ttá k , de a cári ukáz m egtette a 
ha tásá t. J ankó J ános energikusan tö r t célja felé, 30 ju rtáb ó l 27-et k u ta to tt  
á t. E rre a szakaszra vonatkozóan  Jankó János a következő em bertani meg
figyelését rögzíte tte : „Az antropológiai k u ta tás  m eggyőzött arról, hogy it t  
tisz ta  b arn a  szemű, dolichokephal rasszal van dolgom, egyetlen kék 
szemű ju r tá m  volt a 27 kö zö tt, az is az Obról települt ide.”  Ism ét egy fontos 
em bertani megfigyelés: „E d d ig  az osztyákot ugor népnek ta r to ttu k , az an tro 
pológiának ezt ma meg kell tagadn ia; az osztyák egy dolichokephal, barna 
szemű, barna hajú  ősnép m aradéka, am ely ugor hatás alá kerü lt, ez az ugor 
h atás a nyelvben k ite rjed t az egész népre, a k u ltú rában  és vérben azonban 
nem  te rjed t az Irtisen  és Obon tú li te rü le tek re .”

A két és fél havi hajszolt utazás nagyon k im erítette J ankó JÁNOSt. 
Időnyerés céljából vá laszto tta  az éjszakai u tazást, ami azonban a víz apadása  
m iatt egyre veszélyesebbé v á lt. Ü tja során régi tem etőkből koponya-anyagot 
gyű jtö tt, am i elég kockázatos vállalkozás vo lt. A hazahozott értékes anyag  
30 koponyából és két csontvázból állt. A második világháború folyam án két 
koponya és egy  csontváz hitelessége kétségessé vá lt, íg y  28  koponya és egy  
csontváz m aradt tudom ányos vizsgálatra. Ezek feldolgozását magam végez
tem  el (5). A koponyák többsége a Jugán völgyéből szárm azik. A m egm entett 
anyag m orpho-taxonóm iai elem zése lényegesen hozzájárult az ugor népekre 
jellem ző és a szovjet antropológusok által uralmak, illető leg  ural-altájinak
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nevezett rassz csontvázanyagon m u ta to tt  jellegegyüttesének tisztázásához. 
A J ankó János álta l g y ű jtö tt anyag v izsgála ta n y ú jto tt  lehetőséget arra, 
hogy a honfoglaló m agyar paleoantropológiái leletek között ezt a taxonóm iai 
kom ponenst felismerhessem; ilyen például a Zemplén megyei Karos 11. századi 
tem etője is. Az ananyinói k u ltú rá jú  lugovoji szériában is előkerültek hasonló 
koponyák.

Nagyon becses Jankó JÁNOSnak a m últ század végi osztyák lakosságon 
végzett antropológiai adatfelvételezése. Összesen 125 em bert vizsgált meg, 
ezek közül h a tv a n a t részletesebben. Az ada tok  kézírásos naplójában vannak  
meg. Nekem ju to t t  az a megtisztelő fe ladat, hogy a kiváló nép ra jzk u ta tó  és 
antropológus ad a ta it feldolgozhassam (6). A vizsgálati adatok  az egyes 
folyóvölgyek szerint a következő regionális eloszlást m u ta tják : D em janka 13, 
Irtis  14, Szalüm  14, N agy-Jugán és K is-Jugán  vidéke 84 egyén. Az összesen 
vizsgált 125 személy között mindössze h a t nő volt. A fe lvett m etrikus ad a to k a t 
értékesen egészítik ki az általa készíte tt fényképfelvételek. 54 férfiről és 10 
nőről, többségükben jól sikerült fénykép áll rendelkezésre, a felvételek tú l
nyomó része k é t nézetben készült egyéni felvétel és annyira éles, hogy a rész
letesebb morfológiai megfigyeléseket is lehetővé teszi. A vizsgálati anyag 
hom ogénnek m ondható  és túlnyom ó részben a szovjet szerzők uráli típusával 
azonosítható; ezenkívül uralo-lapponoid em bertan i kom ponens is fellelhető az 
Közép Oh m elletti chantiknál.

J ankó J ános három  tudom ány terü le tén  m ozgott otthonosan. E rre az 
élénk képzeletű és a tudom ány sok ága irán t szenvedélyesen érdeklődő fia ta l 
tudósra nagyon jellem ző az a szemléleti egység, am elyben az etnográfia és 
antropológia problém áit lá tta  és ahogy azokat m űvelni is igyekezett. Ma, 
am ikor a tudom ányok egyre inkább differenciálódnak, döntőnek ta r t ju k  az 
antropológiai tudom ányok egym ásrau taltságát és egységét, amelybe — m int 
három  fő pillér — az etnográfia, archeológia és az antropológia tartoz ik . Ezek 
együttvéve a tágabb  értelem ben v e tt antropológia keretébe foglalhatók. Az 
ember olyan élőlény, am elynek m űveltsége is van és társadalom ban él. H a 
etnogenetikai célkitűzésű em bertani k u ta tá so k a t végzünk, egészen m agától 
értetődik , hogy a régészet, néprajztudom ány, sőt a nyelvészet eredm ényeit 
is fel kell használnunk. Úgy hiszem, J ankó  J ános jelentős életm űvének, a 
tudom ány  irán ti szenvedélyének áldozunk akkor, am ikor az antropológiai 
tudom ányok szintézisének igényével em lékezünk rá. Ma m ár nagyon nehéz 
lenne egy személynek művelnie három  tu d o m án y t, de a fentebb em líte tt 
szaktudom ányok sokoldalú kapcsolatának m egerősítésére m úlhata tlanu l szük
ség van.
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BESZÁMOLÓ AZ 1967 ÉVI BUDAPESTEN RENDEZETT 
ANTROPOLÓGIAI SZIMPOZIONRÓL

A Magyar Tudom ányos Akadém ia Biológiai Tudom ányok O sztálya Antropológiai 
T ém abizottsága 1967 október 10— 12 között ,,Evolúciós trendek a fossilis és recens Hominidák- 
nál” cím m el tartott szim poziont. A szim pozion, a cím ben m egadott kereten belül, három, az 
em bertan legalapvetőbb elm életi kérdésének m egvitatását tűzte programjára. E kérdések, 
tém ák az alábbiak:

1. Evolúciós trendek a subhum an főem lősöknél,
2. Evolúciós trendek a pleisztocén H om inidáknál,
3. Evolúciós trendek a subfosszilis és recens populációknál.
A szim pozion szervezőbizottsága a m inél élénkebb és eredm ényes v ita  kialakítását 

tartva fontosnak, mindhárom tém ában egy ill. két v itaindító referátum ot és azokhoz kapcso
lódó koreferátum okat á llíto tt be a programba. A szim pozion elm életi egységének érdekében a 
tém ákhoz nem  kapcsolódó, szabadon vá lasztott előadások bejelentését a szervezőbizottság  
nem  fogadta el. A program íg y  nem volt zsúfolt, a résztvevőknek módjuk vo lt, hogy a referá
tum okban k ifejtett kérdéseket, vélem ényeket, állásfoglalásokat érdemben v itassák  meg.

A szim pozionon nyolc ország 16 szakem bere és 40 hazai kutató v e tt  részt. A külföldi 
vendégek a következők voltak:

P. B oev  (Bulgária, Szófia) a Bolgár Tudom ányos Akadém ia M orfológiai és Fiziológiai 
In tézetének tudom ányos munkatársa,

M. Ca p p ie r i (Olaszország, Róm a) a róm ai Tudom ányegyetem  professzora,
M. D okládal (Csehszlovákia, Brno) a Masaryk E gyetem  Anatóm iai In tézetének  docense,
2 . Gavrilov ic  (Jugoszlávia, N övi Sad), a N övi Sad-i O rvostudom ányi E gyetem

Antropológiai Intézetének professzora,
V. V. G in sb u r g  (Szovjetunió, Leningrad) a Szovjetunió T udom ányos Akadém iája  

E thnografiai Intézete Antropológiai K abinetjének igazgató professzora,
S. Górny  (Lengyelország, W roclaw) a Lengyel Tudom ányos Akadém ia Antropologiai 

K utató  Intézetének professzora,
J .  J e l ín e k  (Csehszlovákia, Brno) a Morva Nem zeti M úzeum igazgatója,
B. K r e ie n b ü h l  (Olaszország, Róm a) a római T udom ányegyetem  A ntropológiai In té

zetének asszisztense,
G. O l iv ie r  (Franciaország, Párizs) a párizsi O rvostudom ányi E gyetem  Antropológiai 

Laboratórium ának professzora,
N. D. P lopsor  (Rom ánia. Bukarest) a Román Tudom ányos A kadém ia Antropológiai 

K utató  Intézetének munkatársa,
L. Schott (N ém et Dem okratikus K öztársaság, Berlin) a H um boldt E gyetem  A ntro

pológiai Intézetének docense,
I. Sc h w id etzk y  (N ém et Szövetségi K öztársaság, M ainz) a Johannes Gutenberg T udo

m ányegyetem  Antropológiai Intézetének professzora,
M. Stlou k al  (Csehszlovákia, Prága) a Csehszlovák Tudom ányos Akadém ia R égészeti 

In tézetének  tudom ányos főm unkatársa,
T. A. T rofim ova  (Szovjetunió, M oszkva) a Szovjetunió T udom ányos Akadém iája  

E thnográfiai Intézetének professzora,
H. U l l r ic h  (N ém et Dem okratikus K öztársaság, Berlin) a N ém et T udom ányos A k a

dém ia R égészeti Intézetének tudom ányos főm unkatársa,
E. yLCEK (Csehszlovákia, Prága) a Csehszlovák N em zeti Múzeum T erm észettudom ányi 

M úzeum  Antropológiai O sztályának osztályvezetője.
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A szim pozionon részt v e tt  magyar szakem berek, ku ta tók  a következők: A n do rra  
R udolf dr. (B udapest), B oros Józsefné dr. (Szeged), L. B o tty á n  Olga dr. (B udapest), D ezső 
Gyula dr. (B udapest), E ib e n  O ttó dr. (B ud apest), K. É r y  K inga dr. (B udapest), F arkas 
Gyula dr. (Szeged), F e h é r  M iklós dr. (B ud apest), Gy e n is  G yula (B udapest), K . H ankó 
Ildikó (B udapest), H a tty a sy  Dezső dr. (Szeged), K e c s k e m é t i Tibor dr. (B udapest), K e l e 
m en  András dr. (Budapest), K is z e l y  G yörgy dr. (Szeged), K is z e l y  István dr. (Budapest), 
K o rek  József dr. (B udapest), K retzo i Miklós dr. (B udapest), L á ng  István dr. (Budapest), 
L e n g y e l  Im re dr. (B udapest), B. L ukács Á gnes (B udapest), L ip t á k  Pál dr. (Szeged), L ot- 
t e r h o f  E d it (Szeged), Ma lá n  M ihály dr. (B ud apest), Na g y  Istv á n  Zoltán dr. (Budapest), 
N em es  Szende (B udapest), N e m e s k é r i János dr. (B udapest), P . N y il a si Julia dr. (Szeged), 
P allós Em il (B udapest), R a jk a i Tibor dr. (Debrecen), R é t h i Sára dr. (B udapest), Szabady  
Egon dr. (B udapest), M. Sz il á g y i K atalin (Debrecen), T am ásy  Józse f dr. (B udapest), T homa 
Andor dr. (Szeged), T óth  Tibor dr. (B udapest), T örő Imre dr. (B udapest), Valk ov ics Emil 
(B udapest), V u ko v ich  G yörgy dr. (B udapest), Vé r t e s  László dr. (B udapest), W e n g e r  Sán
dor dr. (B udapest).

Az előzetesen bejelentett külföldi vendégek közül m egbetegedés vagy egyéb elfoglalt
ság m iatt J. B . B ir d se ll  (U .S .A ., Los A ngeles), E. B r e it in g e r  (Ausztria, W ien), V. V. 
B u na k  (Szovjetunió, M oszkva), J. P iv e t e a u  (Franciaország, Párizs), professzorok és D. 
F erem ba ch  (Franciaország, Párizs) tudom ányos főm unkatárs nem  vehettek  részt szem élye
sen a szim pozionon.

Az Antropológiai Szim poziont a M agyar Tudom ányos Akadém ia B iológiai Tudom á
nyok O sztálya részéről d r . T örő I m re  akadém ikus, egyetem i tanár n yitotta  m eg. M egnyitó 
beszédében kiem elte a sz im pozion  tem atikájának jelentőségét, köszöntötte a külföldi és 
hazai résztvevőket és rem én y ét fejezte ki, hogy a szim pozion eredm ényes m unkát végez 
és a term ékeny vita  szakm ai és emberi szem pontból elm élyíti a külföldi és hazai kutatók  
közötti kapcsolatokat. A m egnyitó  után tért á t a szim pozion a programban meghatáro
zo tt referátum ok, koreferátum ok m egtartására.

1967. október 10-én.
1. tém a: Evolúciós trendek a subhuman főemlősöknél

Referátum: J. P iv e t e a u , Quelques aspects de l’évolu tion  des Prim ates non-humains. 
(A szerző távollétében G. O l iv ie r  olvasta fel a referátum ot.)

Koreferátum: K r e t z o i M., Geschichte der Prim aten und H om inisation.
A referátum  és koreferátum  elhangzása után dr. T hom a  Andor vezetésével kezdődött 

meg az első tém a vitája. A v itában  részt v e tt  E. V l c e k , G. O l iv ie r , K retzo i M., J. J e l ín e k  és 
T homa A.

1967. október 11-én
2. tém a: Evolúciós trendek a pleisztocén Hominidáknál

Referátumok: G. O l iv ie r , R eflexion sur l’évolution des H om inides fossiles.
V. V. B u n a k , Sur l ’évolu tion  de la forme du cräne hum ain (A szerző távollétében dr. 

R é t h i S. o lvasta fel a referátum ot).
Koreferátumok: T hom a  A ., Le caractére arom orphotique de in vo lu tion  hum aine ä la 

lumiére des nouveaux fossiles
Vé r t e s  L., E volutionary trends in pleistocene H om inids
L ip t á k  P ., On the system atics and the evolution  of H om inidae
A referátum okat és koreferátum okat követően J. J e l in e k  vezette  a v itá t, am elyben  

részt v e tt G. O l iv ie r , E. V l c e k , K retzo i M., T óth  T., L ip t á k  P ., V. V. G in sb u r g , J. J e l ín e k . 
A vita keretében dr. L e n g y e l  I. „A  com parative electrophoretic exam ination of recent and 
fossil hum an bone protein” cím m el a legújabb kém iai— analitikai és biokém iai vizsgálatok  
módszereit és eredm ényeit ism ertette.

A szim pozion m ásodik napjának délutánján a külföldi és a hazai résztvevők Vértes- 
szőllősre lá togattak  el, ahol dr. Vé r t e s  László helyszíni bem utatással részletes tájékoztatót 
n yú jtott az előemberi te lephely  eddigi feltárásáról és annak eredm ényeiről.

1967. október 12-én
3. téma: Evolúciós trendek a subfossilis és recens emberi populációknál

Referátumok: V. V. G in sb u r g , Problem s of racegenesis and ethnogenesis in Soviet 
anthropology

I. S C H W ID E T Z K Y , E volutionsgenetische Trends: die heutigen Bevölkerungen
G. Ol iv ie r , L’évolu tion  seculaire des population subfossiles et recentes
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Koreferálumok: Malán  M., P opulation genetical investigations in  H ungary
Tóth T., Problémes de la genése racial et de l’ethnogenése des trouvailles du bassin 

moyen du Danube
Az elhangzott referátum ok és koreferátum ok u tán  S. Górny  vo lt a vitavezető . A v itá 

ban részt v e tt  E ib e n  O ., aki „G rowth and developm ent from  the point o f  v iew  of evolutionary  
trends” cím m el szólt az elhangzottakhoz, továbbá M. St l o u k a l , T homa  A ., N e m e s k é r i J., 
K retzo i M .,V . V. Gin s b u r g , T. A. T ro fim o va , G. Ol iv ie r . Ekkor került sor D. F e r e m b a c h  
„L ’évolution des races aux m ésolitique” cím ű előadásának felolvasására is.

A szim pózium  utolsó napjának délutánján a M agyar Tudom ányos Akadém ia B iológiai 
Tudom ányok O sztálya Antropológiai T ém abizottsága részéről dr. N e m e s k é r i János foglalta  
össze zárszavában a három napos szim pozion eredm ényeit, a v iták  alapján kialakult gondola
tokat. É rtékelte a szim pozion szakmai jelentőségét, végezetü l köszönetét fejezte ki a szim po- 
zionon részt v e tt  külföldi vendégek referátum aiért, a hazai kutatók koreferátum aiért és azokért 
az aktív  hozzászólásokért, am elyek a v itaüléseket jellem ezték és elősegítették  a szim pozion  
eredm ényes m unkásságát.

Dr. Nemeskéri János

89



HÍ REK Anthrop. Közi. 12. (1968) 1—2. 90—91.

A MAGYAR BIOLÓGIAI TÁRSASÁG EMBERTANI 
SZAKOSZTÁLYÁNAK MŰKÖDÉSE AZ 1967. ÉVBEN

109. szakülés, 1967. január 16.

1. N e m e s k é r i J á n o s : Ö sszehasonlító  v izsg á la to k  a  n em  és é le tko r m eg h a táro zására .
2. T óth  T ib o r : A N ém et Biológiai Társaság Em bertani Szekciójának 8. konferenciájáról.

110. szakülés, 1967. február 13.

1. Gy e n is  Gy u l a : M egem lékezés Török Aurélról, születésének 125. évfordulóján.
2. W e n g e r  Sá n d o r : A datok az avarkor népességének antropológiájához.

Az ülésen az ELTE Em bertani In tézete  ideiglenes kiállításon m utatta  be Török Aurél 
munkásságát: legfontosabb m űveit és m érőeszközeit, antropológiai műszereit.

111. szakülés, 1967. március 13.

1. T óth  T ib o r : Morfológiai jellegek diagnosztikai jelentősége.
2. E ib e n  O t t ó : G yerm ekek  fej m ére te in ek  v á lto zása i n y u g a t-m ag y a ro rszág i v izsg á la to k  a la p 

ján .

112. szakülés, 1967. április 17.

1. H e g e d ű s  Gy ö r g y : A  te s ti  fe jlődés d in am ik u s v izsg á la táb ó l le szű rt n é h á n y  tö rv én y - 
szerűség.

2. E ib e n  Ottó— Dezső  Gy u l a : Beszám oló a Szovjetunió Pedagógiai Tudom ányos Akadé
m iájának V III., a gyerm ek növekedésének, testfejlődésének m orfológiai, fiziológiai és bio
kém iai kérdéseiről szóló konferenciájáról.

113. szakülés, 1967. június 12.

1. F e h é r  M ik l ó s : A korszerű apasági biológiai vizsgálatok és eredm ényeik.
2. F a rka s  Gy u l a : A v é le tlen  m in ta  k iv á la sz tá sa  és lehetőségei az an tro p o ló g iáb an .

114. szakülés, 1967. szeptember 18.

1. F e h é r  M ik l ó s : A gyerm ek növekedési vizsgálatok módszerei.
2. E ib e n  O ttó : Ö sszefüggések az érési bé lyegek  és a  bőrredő  v a s tag ság a  k ö z ö tt.

115. szakülés, 1967. november 13.

1. K. H a nkó  I l d ik ó : N éhány adat a keleti-gótok antropológiájához.
2. M. Szil á g y i K a t a l in : Szellemi fogyatékos gyerm ekek néhány fejm éretének ism ertetése.

116. szakülés, 1967. december 11.

1. V é l i  Gy ö r g y : Menarche és testfejlődés.
2. K e l e m e n  An d r á s : Antropológiai vizsgálatok Döm söd községben.

D r . L á n g n é  B o tt y á n  Olga
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1967. október 10— 11 — 12-én a MTA Biológiai Tudom ányok O sztálya m ellett m űködő  
Antropológiai T ém abizottság ,,Evolúciós trendek a fosszilis és recens hominidáknál” cím m el 
nem zetközi sym posiont rendezett B udapesten , a K ossuth-klubban. A sym posionról jelen  
szám unkban részletes beszám oló jelenik meg. A Symposion előadásait a MTA Biológiai T udo
m ányok O sztálya önálló kötetben kiadja.

*

D r . Malán  Mih á l y  ny. egyetem i tanár, lapunk vo lt szerkesztője lem on dott e t isz t
ségéről. Malán professzor nehéz körülm ények között ind ította  útjára az Anthropologiai K öz
lem ényeket és 15 éven át sok nehézség ellenére is igen lelkesen szerkesztette a lapot. Az A nthro
pologiai Tém abizottság és a MBT E m bertani Szakosztályának In tézőbizottsága D r . Ma lán  
M ih á l y  professzornak e tevékenységéért jegyzőkönyvi köszönetét m ondott.

*

A MTA Biológiai T udom ányok O sztálya 1968. január 1-i hatállyal új szerkesztőséget 
erősített m eg tisztségében. Eszerint három  évre a következő összetételű  Szerkesztőbizottság  
fogja szerkeszteni lapunkat: D r . F e h é r  M ik ló s , d r . L iptá k  P á l , d r . N e m e s k é r i J ános 
(szerkesztő), d r . T homa A n d o r , d r . T ó th  T ibo r  és d r . E ib e n  Ottó (techn ikai szerkesztő).

*
Elkészült a T erm észettudom ányi Múzeum E m bertani Tára csontvázgyűjtem ényének  

korszerűen fe lép ített raktárhelyisége. E zt követően m egtörtént a koponya- és csontvázanyag  
revíziója, valam int az utóbbi évek fo lyam án begyűjtött anyag teljes leltározása.

Az Em bertani Tár gyűjtem énye szám os hazai és külföldi ku tató  vélem énye szerint 
m ind m ennyiségét, mind m inőségét, m ind rendezettségét tekintve egyike az európai legrep- 
rezentatívebb gyűjtem ényeknek. *

D r . T homa A n d o r  tudom ányos m unkatárs 1967. október 28-án B ad H om burgban  
(N S zK ) m eghívott szakértőként ve tt részt a „W enner-Reim ers-Stiftung für A nthropogenetische  
Forschung” tervező ülésén.

*

D r . T óth  T ib o r , a T erm észettudom ányi Múzeum Em bertani T árának osztályvezetője  
1967 év  folyam án a Szovjetunióban öt hónapos tanu lm ányutat tett. T anulm ányútja során  
K azahsztánban és Üzbegisztánban a m agyar nép eredetére, antropológiai kialakulásának  
helyére vonatkozó kutatásokat végzett.

1968 januárjától fo lytatta  a m egkezdett kutatásokkal kapcsolatos tanulm ányútját.

D r . E ib e n  Ottó egyetem i adjunktus a m agyar—angol kulturális csereegyezm ény kere
tében 1967. október 19-től december 17-ig két hónapos tanulm ányutat te tt  Angliában. Tanul- 
m ányútjának nagyobb részét Londonban, az Institute o f Child H ealth-ben a gyerm ek növeke
désével, testi fejlődésével kapcsolatos, va lam in t alkatbiológiai problémák ku tatásával tö ltö tte . 
L átogatásokat te tt  a British Múzeum Antropológiai O sztályán, az Oxford-i, a Cambridge-i és a 
N ew castle-i egyetem ek antropológiai ill. hum ángenetikai intézeteiben is, ahol nem csak a k u ta 
tási problém ákba, hanem az antropológia egyetem i oktatásának kérdéseibe is betekintést nyert

*
D r . K iszel y  I stván  tudom ányos kutató  1967 decem berében a torinói egyetem  m eg

hívására (MTA kiküldetésben) a tastonai longobard csontanyag antropológiai feldolgozása cél
jából öt hétig  Olaszországban tartózkodott. Ez idő a latt különböző tém ájú előadásokat h a ll
g a to tt Torinóban, Paviaban és M odenában, és 11 em bertani intézetet lá to g a to tt meg.

*
D r . T homa  A ndo r  tudom ányos m unkatárs 1968. február 1-én a K ulturális K apcsolatok  

Intézetének m egbízásából előadást ta r to tt a vértesszőllősi kutatások antropológiai eredm é
nyeiről a bécsi Collegium Hungaricum -ban.

*

D r . N e m e s k é r i J ános a K SH  D em ográfiái K utatócsoportjának tudom ányos főm unka
társa a Jugoszláv Tudom ányos Akadém ia Régészeti Intézetének m eghívására 1968 március 
1— 17 között Belgrádban a Lepenski-Vir lelőhelyen fe ltárt praeneolithikus, és Zadarban a 
Sm ilcic lelőhelyen feltárt neolithikus leletek  antropológiai anyagát v izsgálta.

(E. O.)
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KÖNYVI SMERTETÉSEK Anthrop. Közi. 12. (1968) 1—2. 92—96.

B a k e r , P. T .— W e in e r , J. S. (szerk.): The biology of human adaptability (Calderon Press 
Oxford U niversity Press, Oxford, 1966. 541 oldal. Ára: £  5.5.0)

Az 1964-ben, az ausztriai W artenstein várában m egtartott IBP-konferencia anyagát 
gyűjti össze ez a kötet, és adja közre azt a 18 tanulm ányt, am ely genetikusok, fiziológusok és 
antropológusok együttm űködéséből született. A tanulm ányok a különböző ökológiai körül
m ények között élő populációk széles variációit vizsgálják a m aguk term észetes környezetében, 
és kutatják a környezeti ingerekre adott adaptációs válaszokat. Bár L. B ro w n , az Internatio
nal Union of P hysiological Sciences elnöke előszavában azt írja, hogy korunkban nem  ism e
reteink, hanem  inkább valam iféle bizonytalan nem -tudásunk van  az emberi fajról, a közzé
te tt  tanulm ányok m égis jó képet adnak az emberi alkalm azkodás szám os biológiai problém á
járól. A szerkesztők, a problém a sajátos voltából adódóan, nem  lép h ettek  fel a teljesség  igényé
vel: meg kellett elégedniök egyes részletek alapos, m ásoknak csak vázlatos tárgyalásával. 
Mégis elm ondhatjuk, im pozáns gyűjtem énye ez a kötet m indazoknak a problém afelvetések
nek, és m egoldásoknak, vagy  m egoldásra való törekvéseknek, am elyek ma az em beri alkal
m azkodás biológiai kutatásának hom lokterében állnak.

B evezetőként négy á ltalános kérdést tárgyaló tanu lm ányt olvashatunk, am elyek az 
IB P  „H um an adaptability”  egyes részleteit világítják  meg. W e in e r  rendszerezi a hum án  
populáció-biológia főbb problém áit, és összegezi a N em zetközi B iológiai Program feladatait a 
„H A ” kutatásában. Sch ull  a genetikai kutatások szervezéséhez járul hozzá értékes gondola
tokkal. T a n n e r  remekül m egalapozott tanulm ányában ja vasla to t tesz egy nem zetközi kuta
tási központ létesítésére, am ely a különböző populációk növekedési, alkattani kérdéseivel 
foglalkozzék. A n d e r s e n  szelek tá lt populációk m unkakapacitásáról ír kitűnő fiziológiai 
tanulm ányt.

A továbbiakban nagy földrajzi egységek (Afrika, Am erika, Ázsia, Ausztrália, Sark
vidék, magas hegységek) szerint csoportosítva kapjuk a tanulm ányokat. A legtöbbjükből 
kicsendül a term észeti népek m egism erésének igénye még a civilizáció nagyobb arányú tér
hódítása e lőtt (bár bizonyos vonatkozásban a civilizált populációkat sem ism erjük jobban). 
A prim itív népek alkalm azkodásának ism erete hasznos adatokat szolgáltathat a H om o sapiens 
evolúciójának, a m ai ember kialakulásának ism eretéhez.

A vizsgálatok során négy tényező kerül ism ételten előtérbe: a genetikai faktorok, az 
egészség-betegség kérdése, a táplálkozás és az éghajlat, va lam in t ezek kölcsönös hatása az 
emberi populációkra. Ebből egyben az is következik , hogy e tém ákban csak gondosan előkészí
te tt , kom plex kutatásoktól várható  jó eredm ény. Az IB P  feladata , hogy összefogja a m eglevő 
erőket és koordinálja az ezirányú kutatásokat. B a k e r  és W e in e r  tanulm ánykötete értékea 
hozzájárulás az emberi alkalm azkodás biológiájának tanához, kétféleképpen is: részben s 
lehető legjobb színvonalon összefoglalja az eddig m eglevő eredm ényeket, ism eretanyagot, 
részben a n y ito tt kérdések, ku ta tási ötletek felvázolásával tovább i munkára serkent.

A szépkiállítású, jó l illusztrált, gazdag irodalmi utalásokkal e llátott kötet sikerében 
m éltán osztoznak a szerzők, a szerkesztők és a kiadó.

D r . E ib e n  Ottó

Sta rck , D. — Sc h n e id e r , R. — K u h n , H. J .: Neue Ergebnisse der Primatologie. Progress in 
Primatology. (G ustav F ischer Verlag, S tuttgart, 1967. 446 oldal, 183 ábrával. Ára: 85.- DM)

Ez a tek intélyes k ötet a N em zetközi Prim atológiai Társaság a Majna m enti Frankfurt
ban 1966. jú lius 26— 30. között rendezett I. K ongresszusának anyagát tartalm azza. Starck

92



m egnyitó beszédében a prim atológia önálló tudom ány v o ltá t hangsúlyozta, am ivel annál is 
inkább egyet lehet érteni, m ert vannak olyan problém akörök, am elyek nem  oszthatók be az 
antropológia keretébe. Igen nagyszám ú előadás rövid (vagy  rövidre fogott) szövegét tarta l
mazza ez a kötet. Az előadásokat bizonyos főbb problém akörök szerint tagolták, m int pl. 
paleontológia, szisztem atika, evolúció, m orfológia, em bryológia, funkcionális anatóm ia, 
ökológia, ethologia, szerológia, haem atológia stb.

A jobb m egism erés kedvéért néhány fontosabb dolgozatot kiem elünk. Osman H il l  
taxonóm iai cikkében a csimpánzra vonatkozóan csak két fajt ismer el: a Pan troglodytest, 
am elynek négy alfaja van, valam int a Pan paniscust vagy  törpe csim pánzot. Az utóbbit ném ely  
szerző különválasztja és a Bonobo genusba sorolja.

Az ökológia és az ethologia fejezete a legkidolgozottabb, itt találjuk a legtöbb cikket is, 
szám szerint 20-at. A sok dolgozat közül m egem lítjük R udolf és L otte Sc h e n k e l  cikkét a 
Colobus guereza faj szociális életére és viselkedésére vonatkozóan. Ezek az állatok csoportokban  
élnek, am elyet egy vezető  hím  tart össze; ezt alfa hím nek nevezik, a hím nem ű Colobusoknál 
ugyanis rangsort lehet m egállapítani, m íg a nőstényeknél ezt a term észetben a szerzők nem  f i 
gyelték meg. Minden csoport egy m eghatározott terü letet ural.

Igen tanulságos K ortla n dt  tanulm ánya, am ely vadon élő csim pánzok viselkedésével 
foglalkozik; ugyanis az állatkertben élők táplálkozását, m agatartását stb . term észetesen nem  
lehet alapul venni. A term észetes környezetben élők a tűztől nem ijednek m eg; növényevők . 
K ülönös, hogy m íg az élettelen  em lősöktől nagyon félnek, az élő állatoktól kevésbé; igen m eg
lepő, hogy a legnagyobb gabuni viperától sem  ijednek meg, am ely pedig az emberre nézve a 
legveszélyesebb gerinces állat azon a tájon. Am ikor kísérletképpen k itöm ött leopárdot m ozdí
to ttak  m eg, két lábra állva fadarabokkal, ágakkal dobálták. Feltűnik, hogy a szavannákon  
lakó csim pánzok az em berhez hasonló módon használják a botot.

E zeken kívül a Rhesus m ajm ok és egyéb M acaca fajok, valam int a Callithrix v ise lk ed é
séről találunk cikkeket.

A szerológia köréből egyazon szerzőpár két cikkét emeljük ki, a szerzők Mo or- J a n - 
k o w sk i és W ie n e r . Az egyik tanulmányban a primatológiai szerológiát mint új tudományt 
mutatják be, a másik tanulmányban az emberszabású majmok és a majmok vércsoportjairól 
írnak.

Végül m egjegyezzük, hogy a cikkek nem csak terjedelm ükben, de tartalm ukban és tu d o
m ányos értékükben is feltehetőleg elég jelentős ingadozást m utatnak. F eltűnik a sok új szerző 
és a terepen végzett m egfigyelések nagy szám a és az előadások rendkívül szétágazó volta , am i a 
további kutatásokat illetően nyilvánvalóan ösztönző szerepet fog játszani.

D b . L ip t á k  P á l

H e b e r e r , G .: Der Ursprung des Menschen. Unser gegenwärtiger Wissenstand. (G ustav Fischer  
Verlag, Stu ttgart, 1968. 43 oldal, 21 ábrával. Ára: 6,80 DM)

Az em ber származásának, a H om inidák filogeniájának kutatása gyors léptekkel halad  
előre. Nem csak a leletek  szám a, de a kutatók — és köztük az új m ószerekkel dolgozók — szám a  
is örvendetesen növekszik.

„Szárm azástörténetünk fosszilis bizonyítékainak analízise semmi esetre sem egy többé  
vagy kevésbé élettelen , vagy  még kevésbé egy tú lhalad ott „csonttudom ány” , hanem  az ev o 
lúciósbiológiának egy állandóan bővülő ágát képezi. E zért szükséges a nem -szakem berek szá
mára is érthetően összefoglalva, az emberi filogenezis mindenkori állásáról összefüggő képet 
adni.” — Ennek az igénynek te tt  eleget a szerző ezzel a könyvecskével is, am ely tu lajdon
képpen a göttingeni egyetem  összes fakultásának hallgatói számára m egtartott előadásait 
tartalm azza.

A szerző itt  csupán a Prim ates renden belül tárgyalja az ember szárm azását és bem u
tatja a szárm azástörténet állandó fejlődését. S bár a törzsfán még csak feltételesen  és durva  
vonalakkal tudjuk ábrázolni a H om inoidea filogenezist, az újabb és újabb leletek mind m eg
győzőbben b izonyítják  és egészítik ki ezt.

Ez — a Fischer K iadótól m egszokott szép kiállítású  könyvecske — a m agyar „nem 
szakem berek” igényeit is kielégítené.

Gy e n is  Gy u la

F a l k n e r , F. (szerk.): Human development (W . B . Saunders Co. Philadelphia és London, 
1966. 644 oldal. Ára: £  7.5.0.)

A „grow th” ( =  növekedés) és a „developm ent”  ( =  fejlődés) ikerszavaknak tek in t
hetők, e kön yv  cím éből az előbbi mégis elm aradt. Am íg ui. a growth elsősorban a sejtek m egsok-
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szorozódását, nagyságbeli m egváltozását jelöli, addig a development a szervezet érési fo lyam a
tá t, az ezzel együttjáró funkciókat jelenti. Ma már jól tudjuk, hogy az egész fo lyam at rend
kívü l kom plex, és az egyes részfolyam atok igen erős kölcsönhatásban vannak egym ással. Nem  
szükséges teh át élesen különválasztani a kettőt, hanem  célszerűnek látszik  a kettő  közül a 
találóbbat alkalm azni.

Az előszó elolvasása után ilyen  gondolatokkal vesszük kézbe a könyvet, és elm ondhat
juk , ritkán adódik olyan szakm ai élm ényünk, m int am ilyent F a l k n e r  könyvének olvasása  
jelent. A 29 tagú szerzőgárda 19 tanulm ánya kitűnően , korszerű színvonalon foglalja össze 
m indazokat a problém aköröket, am elyeket „hum an developm ent” cím szó alatt (tágabb értel
m ezésben is) m a érthetünk. A növekedés, a testi fejlődés szokásosan fe lv e te tt kérdései m ellett e 
folyam atok szám os új aspektusa is helyet kapott a könyvben.

V il l e e  bevezető fejezetében a növekedés biológiai princípium ait, köztük a citogenetika  
idevonatkozó kérdéseit vázolja. F a l k n e r  „Á ltalános gondolatok az emberi fejlődésről”  c. 
fejezetében valóban általános szinten em líti fel azokat a tém ákat, am elyekről több-kevesebb  
szó lesz m ég a könyvben. Ch u r c h il l  igen részletesen tárgyalja a statisztikai m ódszereket, a 
m intavétel problém áját.

U gyancsak részletes elem ző és összegező m unka H u n t  fejlődési-genetikai tanulm ánya. 
N e s b it t  a perinatalis fejlődésről, S hock  a fiziológiai fejlődésről, F il e r  a fejlődés biokém iai 
aspektusairól ír, A n d e r so n  a horm onok hatását m utatja be, szám os kazuisztikai leírással. 
Ow e n  és B ro zek  m ódszertani tanulm ányukban az életkornak, a nem nek és a táplálkozásnak a 
te st összetételére (body com position) gyakorolt befolyását tárgyalja meg, mind som atom etriai, 
mind röntgenogram m etriai vonatkozásban. A csecsem ő testkom pozícióját két tanulm ány  
dolgozza fel: F omon a fiú t „referencia csecsem őnek” nevezi, és testének kémiai összetéte lét 
vizsgálja, Ow e n , F il e r , Ma r esh  és F omon pedig a testkom pozícióban m utatkozó sexualis 
differenciákat m utatja be.

Terjedelm es fejezet foglalkozik az idegrendszer fejlődésével: Min k o w s k i bevezetője  
után L a rro ch e  kitűnően írja m eg a méhen belüli szakaszt, VlGNAUD a koraszülött és újszü lött 
koponyájának radiológiai viszonyait. D r e y f u s -B risa c  a központi idegrendszer bioelektrom os 
fejlődését és E E G  vizsgálatának eredm ényeit m utatja  be, D a r g a ssie s  pedig a koraszülöttek  
neurológiai éréséről, m otorikus fejlődéséről ír a 28— 41. terhességi hetek között. A gyerm ek  
pszichológiai fejlődéséről ugyancsak igényes, igen részletes tanulm ányokat olvashatunk: 
K agan  a szem élyiség, a viselkedés és a tem peram entum , W r ig h t  a gondolkodás fejlődése, 
B a y ley  a m entális mérések, tesztek  problem atikáját tárgyalja. Ehhez kapcsolódik F r a n k  
tanulm ánya a „kulturális m intákról” , a szülő-gyerm ek kapcsolatról. B a k es  a beszéd, a nyelv  
és a hallás fejlődését és ezek kölcsönhatását, K e e n e y  a látás neurofiziológiai fejlődését 
írja le.

A c h eso n  a cson térés p ro b lém áiró l és v iz sg á la tá n ak  m ódszereirő l í r t  értékes ta n u lm á n y t,  
am ely e t RoDAHLnak a cson tfejlődés kém iai v o n a tk o zása iró l szóló cikke egészít ki. Ig en  ré sz 
le tes Gr ä b e r  ta n u lm á n y a  a cran io-facialis n ö vekedésrő l és a fo g aza t kifejlődéséről. A l l a n - 
SMITH az im m u n itá s  fe jlődését v ázo lja  a gam m a-g lo b u lin ra  a lapozva .

A fü g gelékben  B öving  a  születés e lő tti  fe jlődés k ö rv o n a la it, A r e y  ped ig  a fejlődési 
fo ly am at ré sz fo ly am a ta in ak  re fe re n c ia tá b lá z a tá t  a d ja  közre.

A tanu lm ánykötet részletes tárgym utatóval zárul. A  szerzők általában igen gazdagon  
illusztrálták tanulm ányaikat, és m indegyikhez irodalom jegyzéket is adtak. A tárgyalási m ód
ban, a problém ák elem zésének m élységében vannak ugyan színvonalbeli különbségek, de ezek  
alighanem  a kutatások mai állásából, az ism eretek véges voltából adódnak. Célszerű le tt  
volna a tanu lm ányokat tem atikusán csoportosítani.

F a l k n e r  kön y v e  k itű n ő , tan k ö n y v sze rű  összefoglalása a „ h u m a n  d ev elo p m en t”  m ai 
ism ere tan y a g án a k , de ezen tú lm en ő en  jó  seg ítség e t ad  a k u ta tá so k h o z , m ind e lm éle ti, m in d  
m ó d szertan i v o n a tk o zásb an .

D r . E ib e n  Ottó

S ä lzler . A n n e l ie s e : Ursachen und Erscheinungsformen der Akzeleration (VEB Verlag Volk  
und G esundheit, Berlin, 1967. 200 oldal, 120 ábrával, 45 táb lázatta l. Ára: 23,40 MDM)

A szerző abból a közism ert tényből indul ki, hogy az utóbbi évtizedekben a gyerekek  
m agasabb növésfíek, m int szüleik nem zedéke vo lt, továbbá, hogy a testm éretekben m inden  
időben társadalm i differenciálódásokat is találunk. A kön yv első részében az akcelerációra  
vonatkozó tapasztalatokat és okaira vonatkozó fe ltételezéseket, valam int a társadalm i ta g o 
zódásnak a fejlődésre vonatkozó behatását tárgyalja. Sorra veszi az akcelerációra vonatkozó  
feltételezéseket: a heliogen teóriát, az alkati teóriát, a fehérje fogyasztás teóriáját, az ideg- 
rendszer (hypophysis és közti agy) befolyását, a fajta-teóriát, a nutrigén-teoriát, a sugárzás-
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teóriát, az életstandardot, és valam ennyiről kim utatja, hogy m iért nem  lehetnek a gyorsabb  
növekedés kizárólagos okai. Tárgyalja az akcelerációt serkentő külső tényezőket: a táplálkozást, 
a klím aviszonyokat, az anya gyerm ekeinek születési sorrendjét, m ajd a belső elválasztású  
m irigyek szerepét, végül az akcelerációval kapcsolatos egyéb kérdéseket: öröklési tényezőket, 
időpontra vonatkozó adatokat, labilis typus-e, gyors fejlődést — csökkent teljesítőképességet 
stb. Az akceleráció a szerző szerint addig tart csak, amíg valam ennyi em ber nem  éri el a leg 
kedvezőbb életfeltételeket. M egállapítja, hogy az akceleráció a testi fejlődés m egváltozása, 
éspedig a kiindulási alapban változik: a m agasabb születési m éretek a fejlődési tem pó gyorsu
lását és a növekedés végső értékének abszolút nagyobbodását jelentik.

Az elm életi következtetések  után jön a könyv gyakorlati része. 1958. szeptem ber 1-től 
1959. január 31-ig ui. 109. 275 csecsem őt és kisgyerm eket m értek meg az N D K  9 körzetében és 
K elet-B erlinben. A feldolgozott eredm ényeket (testhossz, súly, m ellkerület) a születéstől 36 
hónapos korig a param éterekkel eg y ü tt nem enként elkülönítve, igen részletesen, alapos m ate
m atikai elem zéssel, sokféle szem pont szerint táblázatokba rendezve ism erteti a szerző.

K ülönös értéke a könyvnek, hogy a régebbi vizsgálatok (Ca m m er e r  és P ir q u e t  1931, 
S c h l e sin g e r  1933) adataival a jelen  eredm ényeket összehasonlítja, és nem zetközi adatokat is 
bem utat. N éhány helyen az 1956—58-as években a Ma rcusso n  által m egm ért 3— 16 éves 
gyerm ekek m agasság- és sú lyadatait is m egadja. A könyv utolsó része a gyakorlati ism ereteket 
csoportosítja: indexeket ( R o h r e r ), grafikus ábrázolások m ódszereit, a használt törzslapokat.

E zt a m unkát a gyerm ekfejlődéssel foglalkozók figyelm ébe ajánlhatom .
D r . Ma lá n  Mih á l y

L en z , W .— K e l l n e r , H.: Die körperliche Akzeleration (Az „Überblick zur w issenschaftlichen  
Jugendkunde” sorozat 16. kötete. — Juventa  Verlag, München, 1965. 224 oldal. Ára: 16.80 DM)

A  m üncheni Deutsches Jugend institu t 18 kötetből álló sorozatban ad korszerű áttek in
tést az ifjúsággal foglalkozó tudom ányos kutatások különböző területeiről. E  sorozat nagy  
érdeklődéssel fogadott kötete L en z  és K e l l n e r  m űve, am ely a korunkban oly sokoldalú  
m egvilágításba került akceleráció problém akörét tárgyalja.

A kön yv első részében L en z  korszerű színvonalon összegezi az akcelerációról eddig  
m eglevő ism ereteinket. Vázolja m indazokat a m egfigyeléseket, am elyek a növekedés időbeli 
változásaira, a háborús idők növekedésgátló hatására, a szociális és földrajzi környezetre  
vonatkoznak. R észletesen m egtárgyalja m indazokat az okokat és összefüggéseket am elyek a 
jelenlegi statushoz vezettek  (öröklött adottságok, pszichológiai, táplálkozási, egészségügyi 
tényezők). Elem zi az akcelerációnak az értelm i fejlődésre és az iskolai teljesítm ényre, valam int 
a sexualis érésre gyakorolt hatását. A levon t következtetésekben arra in ti a szerzőket, hogy  
olyan kom plex és nehezen definiálható fogalm akat m int „akceleráció” , „urbanizációs traum a” , 
„endokrin m irigyek áthangolása” , „alakváltozás” , „konstitució” stb. óvatosan használjanak. 
A hipotéziseknek szorosan kell kapcsolódniuk a tényszerű adatokhoz. A kutatások at pedig a 
sokat v izsgált iskolásgyerm ekek m ellett ki kell terjeszteni a csecsem ők és kisgyerm ekek cso
portjaira is. E kutatásokhoz szám os újszerű szem pontot is ad.

A  kön yv második, terjedelm esebb része a részletes dokum entáció, am elyet K e l l n e r  
állított össze. M integy 160, az akcelerációra vonatkozó m űvet dolgoz fel részletesen és elem ez  
kritikusan. Bőségesen idéz szövegrészeket, gyakran táblázatos adatokat is. A jobb tájékozódás 
érdekében a szerzőket m integy 30 cím szó szerint külön is csoportosította. A k ön y v  455 téte lt  
tartalm azó irodalom jegyzékkel zárul.

A Juventa  Verlag L en z  és K e l l n e r  értékes könyvének kiadásával jó  szolgálatot te tt  
m indazoknak, akik az akceleráció kutatásában részt vesznek.

D r . E ib e n  Ottó

K r et sc h m er , E .: Mensch und Lebensgrund (Ö sszegyűjtött értekezések. Rainer W underlich  
Verlag — Herm ann Leins, Tübingen, 1966. 282 oldal. Ára: 22.50 DM).

A közelm últban elhunyt E. K r et sc h m er  (1884— 1964) professzor é letm űve, több év ti
zedes alkatbiológiai és orvos-pszichológiai kutatásainak szintézise jelentős hatást gyakorolt több  
tudom ányágra, köztük az antropológiára is. Ebben a kötetben a szerző 21 e lőadását, tanulm á
n y á t adja közre fia , W olfgang K r e t sc h m e r , aki a tanulm ánykötet elejére írt bevezetőjében az 
em ber konstitucióját úgy fogja fel, m int köztes fogalm at az általános „é leta lap ” és tipikus 
csoportok vagy egyedek konkrét sajátosságai k özött. Az a lkattípust em ellett csak „m atricának”  
tek inti, am iből az életalap alakítja ki a főbb pszicho-fizikai sajátságokat. E szerint az alkat 
nem csak a különböző m értékben m eglevő statikus alapokban, a m eglehetősen állandó tempera-
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meritumban, hanem  dinam ikus változásokban, az élet során időszakos ingadozásokban is 
m egm utatkozik.

Bár a kötet egyes tanulm ányait bizonyos fenntartással kell fogadnunk, elsősorban az 
emberi konstitució címszó a la tt összegyűjtött cikkek, többek között a ,,K onstitúció és a 
rasszok” , a „K onstitució és sport” tarthatnak szám ot az antropológusok érdeklődésére.

Dr. Eiben Ottó

ANTHROPO LOG IA H U N G A R IC A . Études d'Anthropologie Historique Concernant le Bassin du 
Danube Moyen. V II. kötet (1966) 1 — 2. 207 oldal.

Tizedik éve jelennek m eg a Term észettudom ányi M úzeum Em bertani Tárának közle
m ényei, 1962-ig Crania H ungarica, azóta pedig Antbropologia Hungarica címmel.

Ebben a kötetben — m int az előző szám ok többségében is — történeti antropológiai 
dolgozatok lá ttak  napvilágot. A négy dolgozat közül három avar populációk em bertani v izs
gálatának eredm ényeit adja közre: Bottyán Olga az 1945 óta Budapesten ta lá lt — és még 
feldolgozatlan — avar szórványleletek  em bertani anyagát ism erteti. Wenger Sándor E lő
szállás— Bajcsihegy több, m int 250 síros avarkori tem etőjének, K. Ery Kinga pedig Ártánd IX . 
századi avar népességének adata it közli. A negyedik dolgozatban Dezső Gyula Szabadszállás 
m ellett 1962— 63-ban feltárt szkíta tem ető em bertani anyagát elem zi.

A tízéves jubileum  alkalm ából m elegen üdvözöljük a m agyar antropológusok nevében  
a magyar történeti antropológiában jelentős szerepet betöltő A nthropologia H ungaricat !

Gyenis Gyula

Stern, C.: Grundlagen der Humangenetik (A ném et kiadás szerkesztője Freye, H. A. — VE B  
G ustav Fischer Verlag, Jena, 1968. 754 oldal, 265 ábrával, 124 táblázattal. Ára: 75.- MDM. — 
Licenc a stu ttgarti Fischer Verlag-nál.)

A m ű az 1960-ban m egjelent második amerikai kiadásnak kis m értékben átdolgozott 
ném et fordítása. Stern m unkája az első m egjelenés óta e lte lt közel 20 év  a latt az általános 
hum ángenetikának az egész világon nagyrabecsült standard tankönyve lett. A mű sikerének 
talán az anyag kiválasztása az egyik legfőbb tényezője: ez a hum ángenetika valóban az ember 
genetikájával foglalkozik. Szem léletében ugyan visszatükröződik az általános genetika óriási 
ism eretanyaga, de gondolatm enetében részletes kidolgozásra csak az kerül, ami az ember gene
tikájának megismerése szem pontjából ma jelentősnek tűnik , példaanyaga azt nyújtja, am it 
emberen észleltek. Az anyagkiválasztás szem pontjából m ásik jelentős m ozzanat, hogy a 
hum ángenetika klasszikusának szám ító, nagy tapasztalatú szerző a jelentős és alapvető prob
lém ákat dolgozta ki. Igaz, hogy a rohamosan fejlődő emberi cytogenetika és biokém iai genetika  
számos fontos adata hiányzik a könyvből, de nem  hiányoznak azok a szem pontok, am elyek  
segítségével az olvasó ezeket az adatokat — ha más részletes hum ángenetikai m űvekből m eg
szerzi őket — egységes képbe illesztheti. íg y  az olvasót egyes modern adatok hiányáért az 
alapelvek kitűnő, logikus és világos tárgyalása kárpótolja, és a kön yv  legkevésbé sem  idő
szerűtlen, hanem  éppen ellenkezőleg, teljesen időtálló jelleget ölt. Végül az anyagkiválasztás  
további fontos szem pontja, hogy a szerző igen alaposan tárgyalja az ember populációgenetiká
ját. Éppen e kényesnek ta r to tt részekben m utatkozik m eg leginkább a szerzőnek nem csak  
kimagasló szaktudása, de em beri bölcsessége, az emberiség jövője  iránt érzett felelősségtudata  
és magasrendű erkölcsisége is. A mű elsősorban bevezető tank önyv azok számára, akik a 
hum ángenetika szem léletével, alapvető tényeivel és m ódszereivel kívánnak m egismerkedni. 
Megértése nem  igényel sem  genetikai, sem orvosi, vagy m atem atikai ism ereteket, és így nem 
csak a szorosabban v ett hum ángenetikus, de a pszichológus, pedagógus, vagy szociológus szá
mára is m egfelelő bevezetés. Az is kétségtelen, hogy a genetika bárm ely ága és a humán- 
genetika képzett m űvelői szám ára is hasznot hajtó, és é lvezetes, ha tudom ánya fundam entu
mainak ilyen  világos leírását időnként á ttek intheti, ill. m unkájához segítségül hívhatja. 
A ném et kiadás szerkesztőjét és a kiadót köszönet illeti az irodalom jegyzék korszerű kiegészí
téséért, a szép ábrákért és az egész munka m éltó kiállításáért.

Ács Tamás

A kiadásért felel az Akadémiai K iadó igazgatója Műszaki szerkesztő: Merkly László
A kézirat nyom dába érkezett: 1968. IV. 5. —  Példányszám : 400 — Terjedelem : 8,4 (A /5)ív  -(-0.16 (A/5) ív  műmelléklet

68.65414 A kadém iai Nyomda, B udapest — Felelős vezető: B ernát György



F oly ta tás a borító 2 . o ldaláról.

Könyveknél a szerző(k) neve, a kiadási év  zárójelben, a könyv cím e, a kiadó neve, a 
kiadás helye, pl.:

B artucz , L. (1966): A praehistorikus trepanáció és orvostörténeti vonatkozású  
sírleletek (Palaeopathologia III. kötet). Országos O rvostörténeti K önyvtár és Medicina K iadó, 
Budapest.

Másodidézeteknél — ha azok el nem  kerülhetők — az idézett szerző neve u tán  cit. 
szócskát írunk, és a fenti módon idézzünk a kön yvet v a g y  a folyóiratcikket, ill. in szócskát 
írunk, ha tanu lm ánykötetben m egjelent cikket idézünk.

Ha egy szerzőnek ugyanabból az évből több tanu lm ányát idézzük, akkor az évszám  
mellé írt a, 6, c, betűkkel különböztetjük meg őket.

(Az idézésnek ezt a m ódját technikai okokból csak a 13. évfolyam tól, 1969-től kezdve  
vezetjük be általános érvénnyel.)

10. A szerzők a nyom dai tipografizálásra vonatkozó k ívánságaikat a kézirat m ásod- 
példányán jelö lhetik  be ceruzával, a nyom dai előírásoknak megfelelően.

Kérjük szerzőinket, hogy a fenti alaki előírásokat — a tanulm ányok gyorsabb m egjele
nése érdekében is — tartsák meg. Az előírásoktól eltérő kéziratokat a Szerkesztőbizottság nem  
fogad el.

A kéziratokat a technikai szerkesztő címére kell beküldeni, aki a tanulm ány beérkezését 
visszaigazolja. A  közlésről — a lektori vélem ények alapján — a Szerkesztőbizottság dönt. 
Erről értesítik a szerzőt.

A közlésre kerülő dolgozatok korrektúráját az ábralevonatokkal együ tt m egküldjük a 
szerzőknek. A ja v íto tt  korrektúrát az esetenként m egadott határidőig kérjük vissza. A m eg
adott időpontig vissza nem  ju tta to tt dolgozatot kénytelenek vagyunk kihagyni a készülő  
számból.

A szerzőknek a kiadó szerzői ívenként 400 F t tiszteletd íjat és 100 db különlenyom atot 
ad.

A Szerkesztőbizottság tagjai: dr. E ib e n  Ottó (techn ikai szerkesztő), dr. F e h é r  M iklós, 
dr. L ip t á k  Pál, dr. N e m e s k é r i János (szerkesztő), dr. T hom a  Andor és dr. T óth  Tibor.

A szerkesztő címe: Dr. N e m e s k é r i János, B udapest V ., Veres Pálné u. 10. K SH  N épes
ségtudom ányi K utató  Intézet.

A technikai szerkesztő címe: Dr. E ib e n  Ottó, B udapest V III., Puskin u. 3. ELTE Em ber
tani Intézet.

A k iadvány előfizethető és példányonként m egvásárolható:

az AK A D ÉM IA I K IAD Ó -nál, B udapest V ., A lkotm ány u. 21., 
telefon: 111 — 010. Csekkbefizetési szám la: 05,915. 111 — 46.
M NB egyszám laszám : 46.

az A K A D É M IA I K Ö N Y V ESBO LTBA N : B udapest V ., Váci u. 22., 
telefon: 185 — 612.

E lőfizetési díj egy évre: 20.— Ft

K ülföldön terjeszti a K U L T Ú R A  K önyv- és Hírlap K ülkereskedelm i 
V álla lat, B udapest, I., Fő u. 32. T elefon: 159—450
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F e l h í v á s  a s z e r z ő k h ö z

Az A n th ro p o lo g ia i K özlem ények  a M agyar B iológiai T ársaság  E m b e r ta n i S z a k o sz tá 
ly án ak  fo ly ó ira ta , a M agyar T u d o m án y o s A k ad ém ia  B iológiai T u d o m á n y o k  O sz tá ly á n a k  
fe lügyele téve l és tá m o g a tá sá v a l je le n ik  m eg. Szerkesz ti a S zerkesz tőb izo ttság .

A S ze rk esz tő b izo ttság  elfogad a fiz ikai a n tro p o ló g ia , ill. az á lta lá n o s  (nem  k lin ik a i)  
h u m án g en e tik a  tém ak ö réb ő l önálló  v izsg á la to k o n  a lap u ló  ta n u lm á n y o k a t, to v á b b á  o ly an  
k r itik a i v a g y  sz in téz is t ta r ta lm a z ó  köz lem én y ek et, am ely ek  a  e m b ertan i tu d o m á n y  e lő b b re - 
v ite lé t szo lgálják . A közlés a lap fe lté te le , hogy  a  ta n u lm á n y t a szerző a M B T E m b e rta n i S z a k 
o sz tá ly án ak  szakü lésén  e lőad ja.

Az e lő ad áso k a t a  szak o sz tá ly  t i tk á rá n á l  leh e t b e je len ten i és azok  m ű so rra  tű zésé rő l a 
Szakosz tá ly  In téz ő  B izo ttság a  d ö n t.

Az A n th ro p o lo g ia i K özlem ényekhez  közlésre b e n y ú jto t t  k é z ira to k  ta r ta lm i és fo rm a i 
követe lm ényei a k ö v etkezők :

1. A ta n u lm á n y o k  v ilágosan  fo g a lm azo tt cé lk itűzésű , ko rszerű  m ódszerekkel v é g z e tt  
v izsgála tok  ig azo lt, b iz o n y íto tt  e red m én y e it ta r ta lm a z z á k , tö m ö r és é r th e tő  stílu sb an . A ta n u l 
m ányok  te rjed e lm e  m o n d an iv a ló ju k  m érték éh ez  igazod jon . A rendelkezésre  álló  évi 12 ív  t e r 
jedelem  k o rlá to zz a  az egyes ta n u lm á n y o k  te rjed e lm é t, ezé rt 2 —2,5 szerzői ív e t m eg h a lad ó  
te rjed e lm ű  k é z ira to k a t nem  áll m ó d u n k b an  elfogadni. A tö r té n e ti  an tro p o ló g ia i ta n u lm á n y o k 
n á l egyedi m é re te k e t — őskori és honfoglaláskori szériák  k ivéte lével — á lta lá b a n  nem  k ö z lü n k .

2. A  k é z ira to t A /4 a lak ú  feh ér p a p írra , k e ttő s  sorközzel, a p a p ír la p n a k  csak az  eg y ik  
o ldalára  ke ll gépeln i, o ld a lan k én t 25 sor, so ro n k én t 55 — 60 b e tű h e ly  lehe t. M inden d o lg o za to t 
k é t teljes , n y o m d ak ész  k é z ira tp é ld á n y b a n  kell b e n y ú jta n i, összefoglalással, tá b lá z a to k k a l, 
á b rák k a l e g y ü tt .

3. A z idegen  n y e lv ű  összefog lalást — am ely  a  ta n u lm á n y  te rjed e lm én ek  m in te g y  
10 száza léka  — az A n th ro p o lo g ia i K özlem ények  a  kongresszusi n y e lv ek  egyikén  közli. Az 
idegen n y e lv ű  összefog lalásnak  ta r ta lm a z n ia  kell a  p rob lém a fe lv e tésé t, az a lk a lm a z o tt  
v izsgálati m ó d szert, v a la m in t a k u ta tá s  leg fo n to sab b  ered m én y e it.

A  fo rd ítá s ró l — h a  a szerzőnek nem  áll m ó d já b a n  — a k iadó  gondoskodik .
4. A  tan u lm án y h o z  ta r to zó  tá b lá z a to k n a k , á b rá k n a k  az A n th ropo log ia i K ö z lem én y ek 

nél az u tó b b i év fo ly am o k b an  k ia la k u lt  egységes g y a k o rla to t kell k ö v e tn iü k .
A tá b lá z a to k a t  a tu d o m á n y o s d o k u m en tác ió  e lveinek  figyelem bevéte lével kell m eg 

szerkeszten i. Az egyes tan u lm án y o k h o z  ta r to zó  azonos t íp u sú  tá b lá z a to k n a k  egységeseknek  
kell lenn iü k . A fo ly ó ira t tü k réb e  be  n em  férő tá b lá z a to k  tö b b  részre  o sz tan d ó k ; tö b b o ld a la s  
(behajtós) tá b lá z a to k a t  n y o m d a te ch n ik a i okokból n em  fo g ad u n k  el. M inden  tá b lá z a to t  k ü lö n  
lap ra  kell gépeln i, so rszám m al és c ím m el kell e llá tn i.

5. C sak gondos k iv ite lű  és klisézésre a lk a lm as m inőségű á b rá k a t fo g ad u n k  el. A ra jz o n  
a lk a lm azo tt jelö lések  v ilágosak , e g y érte lm ű ek  legyenek . M inden á b rá t,  fü g g e tlen ü l a ttó l ,  h o g y  
vonalas ra jz  v a g y  fo tó , ábra jelö léssel, so rszám m al és a lá írá ssa l kell e llá tn i. A m űnyom ó p a p ír t  
igénylő fé n y k ép e k e t tá b la  fo rm á jáb a n  közli a la p ; ezek összeállításánál a szerzőknek  a  t a r 
ta lm i k ö v e te lm én y ek  m e lle tt az e sz té tik a i sz e m p o n to k a t is figyelem be kell v enn iük .

6. A  tá b lá z a to k  c ím eit, az  á b ra a lá írá so k a t és a tá b lá k  c ím eit k é t  p é ld á n y b an  k ü lö n  
is m ellékeln i ke ll a k éz ira th o z  az idegen  nye lv ű  fo rd ításhoz .

7. A  ta n u lm á n y o k  s ta tisz tik a i fe ldo lgozásánál a lk a lm a zo tt m a te m a tik a i k ép le tek  je lö - 
lése in ek 'p o n to s m a g y a rá z a tá t  m eg kell ad n ia  a szerzőnek. U gyanez v o n a tk o z ik  görög b e tű s  
vagy  egyéb speciális jelö lésekre  is.

8. A  ta n u lm á n y o k  tag o lá sáb a n  az a láb b i b eo sz tási elvek k ö v e té sé t t a r t ju k  k ív á n a to s 
nak : 1. B ev ezetés (a p rob lém a fe lve tése , m ai á llása), 2. A nyag  és m ódszer, 3. A v iz sg á la t, 
k u ta tá s  e red m én y e i és azok  (összehasonlító ) értékelése , 4. Összefoglalás.

9. A  ta n u lm á n y , köz lem ény  vég én  iro d alo m jeg y zék e t kell m egadn i, de csak a zo k  a 
m űvek  id ézh e tő k , am ely ek n ek  a d a ta i t  v ag y  m eg á lla p ítá sa it a szerző ta n u lm á n y á b a n  v a ló b a n  
fe lh aszn álta . Az iro d alo m jeg y zék e t a  szerzők n ev én ek  „ a b c ”  so rren d jéb en  kell ö sszeállítan i. 
A szövegben a  szerző neve  u tá n  (záró je lbe) t e t t  év szám m al u ta lu n k  a m egfelelő iro d a lo m ra .

A fo ly ó ira to k  c ím einek rö v id íté sé re  a szak iro d a lo m b an  k ia la k u lt és e lfo g ad o tt rö v id í
tések e t a lk a lm azzu n k .

A z iro d alo m jeg y zék  összeállításához az a lá b b i p é ld ák  szolgálnak ú tm u ta tá su l:

F olyóiratcikkeknél a szerző(k) veze ték n ev e , rö v id íte tt  u tó n ev e , a m egjelenési é v  z á ró 
jelben , a  köz lem én y  cím e, a  fo ly ó ira t h iv a ta lo s  rö v id íté se , a k ö te tsz ám  a ra b s  szám m al, a lá 
húzva, o ldalszám , p l.:

B a r tu c z , L. (1961): D ie in te rn a tio n a le  B e d eu tu n g  der u n g arisch en  A n th ro p o lo g ie . 
A n th rop . K özi. 5. 5 — 18.

Fotytatás a borító 3. oldalán
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A HAMVASZTOTT CSONTVÁZLELETEK 
VIZSGÁLATÁNAK KÉRDÉSEI

I r ta :  N E M E S K É R I JÁ N O S  és H A R S Á N Y I LÁSZLÓ

(K . S. H . N ép esség tudom ány i K u ta tó  In téz e te , B u d ap est és 
B u d a p es ti O rv o stu d o m án y i E g y etem  ig azság ü g y i O rv o stan i In téz e te , B u d ap es t)

Bevezetés
"V

A h a m v a sz to tt  cson tle le tek  e m b e rta n i v izsg á la ta  a h aza i an tro p o ló g ia i 
k u ta tá s o k n a k  ezideig nem  igen m ű v e lt te rü le te . E n n ek  m a g y a rá z a tá t  ab b an  
k e re sh e tjü k , hogy  a h a m v a sz to tt c so n to k  v izsg á la ta  ú t já n  n y e rh e tő  in fo rm á
ciók — az értéke lés lehetőségeit te k in tv e  — a cson tvázas tem etk ezés  szolgál
t a t t a  e m b e rta n i le le tekhez  v iszo n y ítv a  igen k o rlá to z o tta k . Az e lm ú lt év tized  
ez irán y ú  k u ta tá s a i  — A r e n d t  (3), B r e it in g e r  (9), Ch o c h o l  (11), G e jv a l l  
(17), G r im m  (24 ), S c h a e f e r  (48) — a fen tiek b en  em líte tt k o r lá to z o tt  é r té k e 
lési lehetőségek  m e lle tt is — r á m u ta t ta k  azo k ra  a szak te rü le tek re , m ely ek b en  a 
speciális k ö v e te lm én y ek n ek  m egfelelő m ódszerek  a lk a lm azásáv a l o b je k tív  
a d a to k  n y e rh e tő k , s azok a lap ján  ő sko ri és később i tö r té n e ti  p e rió d u so k b an  
é lt népességek  m e g h a tá ro z o tt szám ú és je llegű  k a ra k te r isz tik u m a i m eg ad h a tó k . 
E lső k é n t a h a m v a sz to tt  cson tle le tek  m ó d sze rtan i k érd ése it ism e rte tjü k , m a jd  
a z o k a t a sz a k te rü le tek e t, am elyeken  a n y e r t  a d a to k  hozzáseg ítenek  m e g h a tá ro 
z o tt  régésze ti ko rszakok  népességei s tru k tú rá in a k  m egism eréséhez.

A  h a m v a sz to tt  c so n to k  v iz sg á la tak o r, b á rm e ly  eddig k ia la k íto t t  sém át 
k ö v essü n k  is, e lsőrendű  k ö v e te lm én y , hogy  m in d en  o lyan  egyed i je lleg 
ze tességet rö g z ítsü n k , am elyek  az á lta lu n k  a d h a tó  in fo rm á c ió k a t ' n ö v e lh e tik . 
E rre  a z é r t kell a fig y e lm et fe lh ív n u n k , m e r t a v izsg á la t tá rg y á b ó l k ö v e t
kezőleg  igen  nehéz fe la d a to t je le n t a szűkre sz a b o tt rek o n stru k c ió  h ite lt  
é rdem lő  k ido lgozása, egyedi és közösségi v o n a tk o zásb an  eg y a rán t.

I .

A lá b b iak b an  p o n to k b a  foglalva  a d ju k  m indazon  szem p o n to k at, és a v izsg á la t so rán  
k ö v e ten d ő  sé m ák a t, am elyek  á lta lán o sság b an  a  h a m v a sz to tt  cson tok  érték e lések o r a la p v e tő  
fo n to sság ú ak .

1. H am vasztott ember- és állatcsonttöredékek elkülönítése

A h a m v a sz to tt  c so n ttö red ék ek  e ltérő  sú ly a , a lak ja ; hosszúcsontok  d iap h y sise in ek  e l
té rő  v a s tag ság a , a co m p act á llo m án y  m ilyensége, a  m ére tek  különbözősége, v a la m in t csont - 
c siszo la to t k ész ítve , an n ak  h isto log ia i e lté rése  em ber- és á lla tc so n ttö re d é k ek  eg yérte lm ű  
m eg h a tá ro z ásá t, e lk ü lön ítésé t teszi lehetővé. A z a lk a lm a zo tt m ódszerek  a k ö v etkezők . E g y es 
h a m v a sz to t t  cson tokbó l, cso n ttö red ék ek b ő l, a zo k n ak  em beri, v ag y  á lla ti e red e te

a)  összehasonlító  an a tó m ia i,
b) m ikroszkópos és
c)  szerológiai m ódszer segítségével á lla p íth a tó  meg.
a ) Az é g e te tt  c son tváz  egész cso n tja iró l vag y  n ag y o b b  tö red ék ek rő l az összehasonlító  

anatóm ia  leíró  m ódszereivel is k ö n n y en  e ld ö n th e tő , hogy azok em beri, v ag y  á lla ti e red e tű ek -e .
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K étség te len , ho g y  egyes á lla tfa jo k  b izonyos cso n tja i n ag y m é rté k b e n  haso n ló ak  az em beri 
c son tváz  m egfelelő részeihez; P askova  (45) m u ta to t t  rá  pl. a rra , hogy  a  m edve és az em beri 
h á t i  csigolyák, b o rd á k  hasonlósága o lyan  fokú , hogy m ég a  szak em b ert is m eg tév esz th e tik . 
H ason lóan  ezekhez, tévedés fo rrásai leh e tn ek  azok az ese tek , m ikor ap ró  cso n tok : a k éz tő , 
lá b tő  cson tja i, v ag y  u jjp e rce k  képezik  a v izsg á la t tá rg y á t. H a  a  k u ta tó  m egfelelő ta p a s z ta 
l a t t a l  rendelkezik , az ilyen  tév ed és lehetősége k izá rt, m e rt, a m in t P a riso t  és M u tel  (44) 
— em berölési bűncse lekm énnyel k ap cso la tb an  — m eg á lla p íto tta , v itá s  ese tb en  m ég eg y etlen  
köröm percrő l is m eg á llap íth a tó  az em beri e red e t. E se tü k b en  a n n a k  e ldöntése  v á lt  szükségessé, 
hog y  a kö röm perc  em ber, v ag y  em b erszabású  m ajom  c so n tv áz án a k  része-e?  A  tu b e ro s ita s  
u n g u icu laris  m egfigyeléseik sze rin t azonban  oly m érték b en  kü lönböző  (az em b erb en  je llegze
tesen  lapos, széles), hogy ö n m ag áb an  is elégséges a  le le t em beri e red e tén ek  b iztos m eg á llap í
tásáh o z .

b)  H a a  cso n ttö red ék ek  k icsiny  v o lta  m ia t t  a zo k n ak  em beri e red e te  h a tá ro z o tta n  nem  
á lla p íth a tó  m eg, v a g y  az á lla ti e red e t nem  z á rh a tó  ki, e redm ényesen  h aszn á lh a tó  fel a  K e n y e 
r e s — H eg y i (30) á lta l  1903-ban közölt histologiai m ódszer. M egállap ításuk  sz e rin t az  em beri 
cson tszövet co m p ac t á llo m án y áb an  a H av ers -csa to rn ák  á tlag o s á tm érő je  sz ig n ifik án san  n a 
g y obb , m in t a különböző  á lla ti cson tokban . Az u tán v iz sg á ló k  közül KENYEREsék ered m én y e i
v e l azonos k ö v e tk ez te té sre  j u to t t  W ada  (59), B althazard  és L e b r u n  (7) B ü r g e r  (10), 
S chranz (50, 51, 52), v a la m in t leg ú jab b an  R amsch (46, 54), S c h rö d er  (53), H sy  (27). 
G ra dw oh l  (22) a  m ódszer a lk a lm a zh a tó sá g á t b izonyos m érték ig  k o rlá to z o ttn a k  v é lte  és a z t  
a já n lo tta , hogy  a  szö v e ttan i v izsg á la t e red m én y é t m ás b izo n y ító  e ljá rással célszerű  m egerő
síten i. H e y  (27) r á m u ta to t t  a rra , hogy kü lönböző k ö rfo ly am ato k , pl. o s titis  sc lero tisan s , 
rach itis , o steo m a la tia , specifikus gyu lladások , tu m o ro k  m eg v á lto z ta tjá k  a  c so n t sze rk eze té t. 
V á lto zás t e red m én y ezh et a  funkcionális igén y b ev éte l különbözősége. E  helyes m eg á llap ítá sa i 
m e lle tt azo n b an  nem  v e tte  figyelem be az t, hogy  a kóros fo ly am at sz ö v e ttan i v iz sg á la tta l 
észlelhető , és íg y  an n ak  ism ere téb en  a tév ed és e lkerü lhe tő . G ie s e  (19), to v á b b á  K ern ba ch  
(31, 58) a sz ö v e ttan i e ljá rá s t  a f a jta  e lkü lön ítésére  a lk a lm a tla n n ak  t a r to t ta .  K er n b a c h  ta n u l
m án y á b an  a z t á llítja , hogy a H a v ers -csa to rn ák  á tlagos á tm é rő je  m ég u g y an azo n  cso n t k ü lö n 
böző részein is v á lto zó , m in d  em beren , m in d  á lla tfa jo k b an . S zö v e ttan i v iz sg á la tta l szerin te  sem  
a H avers-csa to rn ák , sem  az osteonok  a la p já n  cso n tszö v et em beri e red e té t m eg á llap ítan i n em  
leh e t. K e n y e r e s  és H e g y i m eg k ezd e tt k u ta tá s a i t  nag y o n  je len tő sen  és e redm ényesen  fe j
le sz te tte  to v áb b  Mátyás (36, 38), aki részben  m u n k a tá rsa iv a l: ÜEMETERrel (14, 36) és S zabó- 
v a l (39), ré szb en  önállóan  fo ly ta to tt  (36) v izsg á la ta i so rán  a  c so n tszerkeze t filo g en etik a i és 
o n to g en e tik a i sa já to sság a ira  v o lt figyelem m el. K ülönböző é le tk o rú , em beri e red e tű  és 65 
különböző  fa jú  és k o rú  á lla ti e red e tű  com bcsontbó l szárm azó  co m p acta  ré sz le te t ta n u lm á n y o z 
v a  a z t ta lá lta , hog y  az em beri és az á lla ti e red e tű  tö m ö tt  c so n tszö v et m ikroszkópos szerkezete  
filogenetikai szem pon tbó l a n n y ira  kü lönböző, hogy az összetévesztés leh e te tlen . Az o n to 
g en etik ai v á lto záso k , a fejlődés, m ajd  a regressio  lé treh o z ta  kü lönbségek  a fa ji je llegzetessége
k e t  nem  sz ü n te tik  m eg. Az osteonok  egym áshoz való  v iszo n y átó l függő szerkezeti a la p típ u s t  
az  erek  le fu tás i irá n y a  szab ja  m eg. A com bcson t k e resz tm e tsze te , m ag z a tb a n  k o n c en trik u s  
lam in ák b ó l áll, m elyeknek  fo ly tonossága  a  c ris ta  fem oris te rü le té b en  szakad  m eg. Ú jsz ü lö tt 
k o rb a n  kezd k ia lak u ln i az osteonos szerkezet, m elyből fo k o zato san  fe jlőd ik  ki a  lo n g itu d in á lis  
osteonos rendszer.

E m beri m ag za t, ú jsz ü lö tt  vag y  fe ln ő tt  c so n tja iv a l azonos n ag yságú  k ü lö n b ö ző  á lla ti 
c so n to k  szerkezete  e g y á lta láb a n  nem  h a so n lít az em beri c so n tszö v et szerkezetéhez.

Mátyás és m u n k a tá rsa i m egfigyeléseit H in ü b e r  (28), F ö rster  (16), G o ld bach  (21), 
G oldbach  és H in ü b e r  (28, 29) ta p a sz ta la ta i  m indenben  m eg erő síte tték . M átyás m e g á lla 
p ítá sa ih o z  elvileg ú ja t  nem  te t te k ,  de a  f a jta  e lkü lön ítésére  a  g y a k o rla tb a n  jó l f e lh a sz n á lh a tó  
ren d sze reze tt le írá s t közö ltek . 528 em beri és különböző  em lős á lla to k b ó l szárm azó  csöves c so n t 
tö m ö tt  á llo m án y á t ta n u lm á n y o z tá k  és a szerkezeti e lem ek a la p já n  az a láb b i b e o sz tá s t  a d já k :

A) Á lta lános szerkezet:
1. nem  réteges
2. tö b b  ré teg ű
3. sok ré teg ű  co m pacta

B) Erellá tás, erek lefutása:
1. fő k é n t lo n g itud inális
2. fő k én t circularis
3. fő k én t sugaras
Érkeresztmetszet:
1. egyenletes
2. ré szb en  egyenletes
3. n em  egyenletes
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C) O steontípusok:
1. lin ea ris  osteonok
2. so litä r  osteonok
3. gy ro su s osteonok
4. tá rs a s  osteonok ( tö b b  osteonból álló csoportok  a sze rk ezet a lap ja i)
5. o steonsorok

Az em b eri csöves c so n t tö m ö tt á llo m án y a  nem  réteges, az érle fu tás fő k é n t lo n g itud inális , 
a sze rk eze t en n ek  m egfelelően so litä r o steo n o k b ó l áll, az egyes osteonok  tö b b n y ire  polygonali- 
sak , e x ce n trik u sa k .

A sz o v je t Gla d ü sev  (20) ú jab b  v iz sg á la ta i a la p ján  e g y e té rt K e n y e r e s  és H e g y i 
vé lem én y év el. V élem ényezéskor a H a v e rs -c sa to rn ák  á tlag o s á tm érő jén ek  m eg á llap ítá sán  
k ív ü l fig y elem m el kell len n i a szerkezeti je llegzetességekre  is. A m ikroszkópos v izsg á la t h asz 
n á lh a tó s á g á t  a  nem zetközi irodalom  e g y ö n te tű e n  elism eri.

V iz sg á la t céljára csöves cson t tö m ö tt á llo m án y áb ó l 5— 6 m m  vastagság i! c so n tk o ro n g o t 
kell k ifű része ln i, m elyet 10% -os fo rm aiinban  tö r té n ő  rögzítés u tá n  — ta p a s z ta la t  sze rin t — 
legcélszerűbb  az e tilén d iam in te trae ce tsa v as -n a tr iu m  (K o m p lex o n -III)  20% -os, 3 .5%  c itrá to t  
ta r ta lm a z ó , n e u tra liz á lt v izes o ld a táv a l m ész te len íten i [B a l o g h (6) s tb . ) . Ez a lassú , tö b b  n ap o t, 
ese tleg  1— 2 h e te t  is igénylő  m észtelenítő  e ljá rá s  szövetk ím élő . Az an y ag o t e z u tá n  celloidin 
p a ra f f in b a  v a g y  p a ra ffin b a  ágy azv a  20 fi v a s ta g sá g ú  h a rá n t m etsze tek en  fe s te t t  k é sz ítm én y b en  
szokás v izsg á ln i. A h a rá n t m etsze ten  lehető leg  100 H av ers -csa to rn a  á tm é rő jé t á lla p ítju k  meg, 
és az e red m én y e k e t á tlag o lju k . A c sa to rn ák  a  c so n th á r ty a  felőli felszín közelében  á lta lá b an  
szű k eb b ek , a  velőüreg  felőli o ldalon tá g a b b a k . E z é r t  m érés a lk a lm áv al a  c so n th á r ty a  felőli 
felszínről a velőü reg  felé h a la d v a , sorban  m é r jü k  a  lá tó té rb e  kerü lő  á tm é rő k e t, ho g y  az á tla g 
é rték  k ife jezze  a szűkebb és tá g a b b  c sa to rn á k  á tm é rő jé t.  A ferdén  m e tsz e tt  ovális, e llip tikus 
c sa to rn á k  m érésekor a k isebb  á tm é rő t kell fig y e lem b e  venni. N ehézkes a m etsz e te k  elkészítése 
részb en  é g e tt ,  k a lc in á ló d o tt le le t esetében. P e d ig  éppen  ily en k o r fon tos a  m ik roszkópos vizs
g á la t, m ive l a  szerológiai e ljá rá s  nem  a lk a lm a zh a tó . A sok fá rad ság  ellenére csiszo la t elkészí
tésére  kell tö rek ed n i, m elyhez szükséges le h e t  a  c so n td arab  előzetes o la jb an  való  áz ta tá sa .

E m b e ri cso n tszö v etb en  a  H a v e rs -c sa to rn ák  á tlagos á tm érő je  50— 80 fi, de g y ak ran  
lá th a tu n k  90— 110 fi-os c sa to rn á k a t is. M arh a  és ló tö m ö tt  c so n tá llo m á n y áb a n  az  á tm é rő  kb. 
30— 40 fi, se rté s , k u ty a , m acsk a , b irk a , szá rn y as  ese tében  15— 25 fi. A kü lönböző  f a jta  m ajm o k 
n á l Mu l l e r  és D em arez (40) sze rin t az á tm é rő  30— 40 fi. A  szerkezeti fe lé p íté s t, a  co m p acta  
egy v a g y  tö b b  ré teg ű  v o ltá t ,  az egyes o s te o n o k  a la k já t  lupe  n a g y ítá sb an  célszerű  ta n u lm á 
nyozni.

c) Az élő lények szövete i fa jspecifikus fe h é r jé k e t ta r ta lm a z n a k . E zen  a lap sz ik  va lam ely  
szövetfé leségbő l a  faj szerológiai m eg h a táro zása . A  v é r em beri v ag y  á lla ti e red e tén ek  m eg
á lla p ítá sá ra  1899-ben Csiszto vics  cit. Av g y e je v  (4) ny o m án , m ajd  U h l e n h u t h  (56, 57) 
1901-ben k ö zö lte  p raec ip itác iós e ljá rá sá t, m ely  a  fa jspec ifikus fehérjék  tec h n ik a ila g  egyszerű 
és e red m én y é b e n  nagyon  m eg b ízh ató  k im u ta tá sa . B eu m er  1902-ben U h l e n h u t h  m ódszerét 
c so n tszö v et em beri, v agy  á lla ti erede tének  m eg á lla p ítá sá ra  a lk a lm a z ta ; csekély  m ennyiségű  
cso n trésze lék  é le ttan i ko n y h asó  o ldatos k iv o n a ta  a lka lm as a k ifo g ás ta lan u l é rték e lh e tő  
p raec ip itác ió s  p ró b a  elvégzéséhez. E z t az ig en  jó  leh e tőséget — sajnos — m égsem  v e h e tjü k  
ig én y b e  h a m v a sz to t t  le le tek  v izsg á la tá ra  a  k ö v e tk e ző  k ö rü lm én y ek  m ia tt:

1. B e u m e r  (8), B e r g  és Spec h t  (8), H a r sá n y i (26) v izsg ála ta i e g y érte lm ű en  az t 
b iz o n y ítjá k , hogy  50— 100 évnél idősebb c so n tv áz le le t e se téb en  a cso n tresze lék  konyhasó  
o ld a to s k iv o n a tá v a l  m ég igen  m agas t i te rű  te s t-s a v ó  b ir to k á b a n  sem  v ég ezh ető  el b iz tosan  
é r té k e lh e tő  m ó d o n  a p raec ip itác ió s próba. E z  — n y ilv á n v a ló a n  — a c so n tszö v e t szerves össze
tev ő in ek , a  collagen a lap á llo m án y  feh érjé inek  d eco m p o sitió jáv a l k ap cso la to s jelenség .

2. E lő szö r St e f f e n h a g e n  és Clough  (54) á lla p íto tta  m eg, később szám o sán  figyelték  
m eg a z t,  h o g y  a  cson tszövet fehérjéi d e n a tu rá ló d n a k  akkor, h a  a  c so n to t kb . 130°— 150° C 
száraz  hő  h a tá s a  é rte , t e h á t  h am v asz tá s  u tá n  v isszam arad ó  k ics in y  c so n td a ra b k á k  e v izsgá
la t ra  n e m  a lk a lm asak . U gyanezen  okból nem  k ísé re lh e tő  m eg az ilyen  le le tek b ő l a  csoport
an y ag  k im u ta tá s a  (v é rcsoport m eg h a táro zása) sem .

2. A h am v asz to tt cson ttö red ék ek  an a tó m ia i rendezése 
a  részletes v izsgá la t elő tt

A h h o z , hogy  az e redm ényes egyedi e lk ü lö n íté s t, nem - és é le tk o rm eg h a tá ro zást, m a jd  az 
a lk a ti m eg je len ést illető izom reliefeket szám b av eh essü k , esetleges m etrik u s  a d a to k a t  is 
fe lv eg y ü n k , a  h a m v a sz to tt  c so n ttö re d ék e k e t s íro n k é n t, u rn á n k é n t ren d ezn ü n k  kell. A ren d e 
zéshez g y a k o rla tilag  leg a ján la to sab b  feh ér k a r to n o n  e lő n y o m ta to tt  15 X 15 cm -es k e re tek e t
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használn i. A rendezéshez fe lh aszn álh a tó  négyzetes k e re tek  m ax im ális szám a 20 (1 db  =  ag y 
k o p o n y a , 1 d b  =  a rck o p o n y a , 4 db  =  gerincoszlop, b o rd ák , 2 —)— 2 db  =  a  fe lsővégtag , 2 db  =  
m edence, 3 —)— 3 db =  a lsóvég tag , 2 d b  m e g h a tá ro z h a ta tla n  cso n ttö red ék ). A ttó l függően, 
hogy  a h a m v a sz to tt  c so n ttö red ék ek  m ennyisége, ég e te ttség e  és e lk ü lön íthe tősége  m ilyen, 
aszerin t tö b b  v ag y  kevesebb  négyzetes k e re te t  he lyezünk  egym ás m ellé, v ag y  kedvezőbb  ese t
b en  az an a tó m ia i fe lép íte ttség n ek  m egfelelően rendezve a m eg h a tá ro z o tt v á z tö red é k e k e t 
— p a rs  (p a rte s), p iram idalis  (-es) — a m egfelelő négyzetes k e re tek b e  helyezzük. A m enny iben  
a r ra  m ód v an , úgy  a m egfelelő cso n ttö red ék ek  esetében a jo b b  és ba l o ldalra  (d e x tra , s in is tra ) 
tö r té n ő  e lkü lön ítésére  is a já n la to s  ügyelni. A b b an  az ese tb en , h a  az ég ete ttség  o ly an  m érték ű , 
h o g y  a  d ifferenciá lt e lk ü lö n ítés nem  lehetséges, úgy  négy  négyzetes k e re te t  h a szn álv a  fel, 
a  k o p o n y a-, a gerincoszlop-, m ellkasüreg- és v ég tag cso n to k  tö red é k e it, m a jd  a  m eg h a tá ro z h a 
ta t la n  cso n ttö red ék ek e t k ü lö n ítjü k  csupán  el. Az e lőbbiekben  v á zo lt an y ag ren d ezést u rn á n k é n t, 
síro n k én t elvégezve, ré szb en  á tte k in té s  n y e rh e tő  a  v izsgála ti an y ag ró l, részben  a  d o k u m en tá 
ció ra  a lka lm as tö red ék ek  fényképezésre  tö r té n ő  előkészítése is e fo rm áb an  o ld h a tó  m eg (41, 52).

H a m v a sz to tt  cso n tle le tek  v izsgála tábó l a lele t szá rm azási idejére  nem  le h e t k ö v e tk ez
te tn i.  Az eg y éb k én t fe lh a szn álh a tó  e ljá rások  (pl. u ltra ib o ly a  fluo rescen tia  v izsg á la ta , a szö v e t
szétesés m ikroszkópos m egfigyelése, a  szerves anyagok  százalékos m ennyiségének  m eg h a tá 
ro zása , u ltra h a n g  vezetőképesség  m egváltozása  s tb .) h a m v a sz tá s  u tá n  nem  a lk a lm azh a tó k . —- 
A  szárm azási idő m eg á llap ítá sa  régészeti k u ta tá s  fe la d a tá t  képezi.

3. Egy vagy több egyén elkülönítése

A  cso n ttö red ék ek , a k á r  u rn ás, a k á r  szórt h am v asz tá so s tem etk ezésb ő l szá rm azn ak  
(különösen az u tó b b i e se tb en ), a  m ódszeres v izsg á la t e lő tt  go n d o san  á tn ézen d ő k , hogy azok  
egy , vag y  tö b b  egyénhez ta rto zn a k -e . R e p ro d u k tív  k o rb a n  e lh a lt nők  e se téb en  esetlegesen 
m ag zatb ó l szárm azó  tö red ék ek  is lehetségesek.

B r e it in g e k  (9) ez irán y ú  v izsg ála ta i so rán  a lk a lm azo tt e lv ek e t kell m ódszeresen  köv e tn i. 
E z  ab b an  áll, hogy an a tó m ia ilag  oly tö red ék ek e t, am elyek  az égés h a tá sá n a k  eléggé e llenáll
n a k , k iv á lo g a tju k  és m egnézzük , hogy azokból tény legesen  csak  egy egyénhez ta r to z ó  tö red ék ek  
v a n n ak -e  v izsg á la ti a n y ag u n k b a n . Ily en  tö red ék ek  a  n y a k sz ir tp ik k e ly  p a rs n u ch alis-a , a h a lá n 
ték cso n t processus m asto id eu s-a , a h o m lokcson t pars o rb ita lis -a , vag y  az .állkapocs co rpus-a , 
angulus m an d ib u lae -ja . Csöves cson tok  e se téb en  a d iap h y s isek e t p á ro n k én t ke ll á tv izsg áln i, 
hogy  a  h u m erus, rad iu s , u ln a , fem ur, tib ia , fib u la  ese te ib en  c so n to n k én t csak  egy egyénhez 
ta rto zó  a jo b b  és bal o ld a lin ak  megfelelő tö red ék ek  v a n n ak -e  an y ag u n k b a n . A b b an  az ese tb en , 
h a  lehetséges, ú g y  a  tö b b i v ázcso n ttö red ék re  is ki kell te r je s z te n ü n k  a v izsg á la to t. B izonyos 
esetekben  e lté rő  ég e te ttség , sz ín á rn y a la t, csengés is tá jé k o z ta tá s t  n y ú jt  e k érdésben .

4. Ham vasztott csonttöredékek m ennyiségi szám bavétele

Szokásos g ra m m b an , k ilo g ram m b an , esetleg ü rm é rté k b e n  is, azaz d eciliterb en , lite rb en  
a h a m v a sz to tt  cson tok  m enny iségét m egadni. B izonyos m érték ig  ez az a d a t  a h a m v a sz tá s  
m értékére , gyerm ek  vag y  fe ln ő tt  ko rú  egyénre  sz o lg á lta th a t e se te n k én t tá jé k o z ta tá s t .  A m en n y i
ség szám bavételéhez ta r to z ik  a h a m v a sz to tt  cso n ttö red ék ek  d a rab sz á m á n ak  m eg h a tá ro z ása  is. 
(K özelítő  é rték b en , cca. Jt: 1^, 50, 100 db  n ag yságrendű  eltéréssel.)

5. A ham vasztott csonttöredékek színárnyalatai

A h a m v a sz to tt  cso n to k  elszíneződése részben  a k iég e ttség tő l, a  ta la j szen n y eze ttség tő l 
függő. L eg jo b b an  az égetés okozta  elszíneződés á rn y a la ta i,  a c so n tsz ilánkok  tö rés i, m etszés i 
fe lszínein  h a tá ro z h a tó k  m eg.

Az é g e te tt  cso n ttö red ék ek en  m eg á llap íth a tó  sz ín á rn y a la to k  a k ö v e tk ező k : a j  k r é t a 
fe h ér, b) szürkésfehér, c) kékesfehér, d )  szürkéskék , e) f é m e s k é k ,/ )  b a rn ásk é k , g) v ilág o s- 
b a rn a , h)  szü rk ésb arn a , i )  hom oksárga, j )  szürke, k )  szénfekete .

6. A ham vasztott csontok hangja, csengése

A cso n ttö red ék ek  összeü tésekor k e l te t t  hang , csengés, azok  k iég e te ttség én ek  m é r té k é 
tő l  függő. A következő  kü lönbségeket szokásos m eg á llap ítan i: ü té sk o r to m p a  han g zású  ( a ) ,  
éles h a n g zá sú  (b ) ,  fém es h an g zású  ( c) ,  porcelán  csengésű  ( d ) .

102



7. A ham vasztott csontok kiégetettsége

A h a m v a sz to tt  c so n ttö red ék ek  k iég e te ttség e  függ  a ttó l ,  hogy  a  te te m  m ely  részé t 
é r te  csak  láng , ille tve  a lá n g o t követően  az  izzó pa rázs h ő h a tá sa . K lo ib e r  (32, 33, 34) és 
Ch ociio l  (12, 13) sém áit a lapu l véve  az a láb b iak  á lla p íth a tó k  m eg: k ré taszerű en  k ié g e te tt  (a ) ,  
jó l k ié g e te tt  — k a lc in á lt (b ) ,  közepesen k ié g e te t t  (c ) ,  gyengén k iég e te tt ( d ) ,  e lég te lenü l k i
é g e te tt  (e ) ,  részlegesen k ié g e te tt  ( f ) ,  m eg ég ett — m eg p ö rk ö lt (g ) .

8. A ham vasztott csontok töredékeinek nagysága, daraboltsága

Choch o l  (11, 12, 13) sé m á já t k ö v e tv e  az  a lább i fo k o zato k  k ü lö n b ö z te th e tő k  meg:
a ) igen  ap ró  sz ilánkok  — 5 m m -n é l k isebbek , b)  a  tö red ék ek  ap ró k  — 10 m m  n ag y ság ú ak  
á lta lá b a n , c) közepes nag y ság ú  c so n ttö red ék ek  — 11— 50 m m  nagyság  k ö zö ttiek , d )  nagy  
cso n ttö red ék ek  — 50—70 m m  nagyságúak  á tla g b a n , e) a c so n ttö red ék ek  nag y o k , rosszul 
h a m v a sz to t ta k  — 70 m m  és a n n á l n ag y o b b ak  á tla g b an . U g y anezen  n ag y ság ren d b en , m ás 
m egnevezéssel a következő m egnevezések h a sz n á la to sa k : h y p e rm ik ro frag m e n tá lt, m esofrag- 
m e n tá lt ,  m ak ro frag m en tá lt, h y p e rm a k ro frag m en tá lt. T erm észetesen  egy vázhoz ta r to z ó  c so n t
tö red ék ek en  belü l lehe tnek  a v áz  egyes részei e lté rő  frag m en tá ltság ú ak . A  kü lönbségek  m eg
figyelése, feljegyzése azé rt is a já n la to s , m ert azo k b ó l a te te m n e k  a m ág ly án  tö r té n t  elhelyezé
sére és az égetés m ó d já ra  leh e t kö v e tk ezte tn i.

9. A ham vasztott csontok törése, repedezettsége

A h a m v a sz to tt  cson tokon  a tö réseket, h a sa d á so k a t, je lleg ü k  szerin t szokásos m egkü lön
b ö z te tn i. A  törések lehetnek : a )  darabosak , b)  sz ilánkosak , c)  kagylósak. A hasadások  le h e t
nek : a )  h o sszan tiak , b) h a rá n tirá n y ú a k , c) su g a rasak . Az e lőbbiek  in k áb b  a csöves cson
to k  tö red ék ein , az u tó b b ia k  a  k o p o n y a te tő  tö red é k ek e n  á lla p íth a tó k  meg. A repedezettség lehe t: 
a )  ív e lt, b) kagylós, c) „v irág szerű en ”  szétnyíló . A z u tó b b i k é t lehetőség  leg inkább  a m agas 
hőfokon , izzó parázso n  k ö v e tk ezh e t be.

10. A ham vasztott csontok deformáltsága

A h a m v a sz to tt  cso n ttö red ék ek  leh e tn ek  nem , vag y  alig d e fo rm áltak  ( a ) ,  felszíneken 
szögben g ö rb ü ltek  ( b) ,  tengely  eltéréssel c s a v a ro d o tta k  (c ) ,  csöves cson tok  ese téb en , tö b b 
szörösen csigavonalban  d e fo rm áló d o ttak  (d ) .

11. Nem m eghatározása ham vasztott csontokból

L ényegében  ugyanazon  ism érvek , sz em p o n to k  sze rin t kell a  h a m v a sz to tt  c so n ttö re d é 
k ekbő l a nem  m eg h a tá ro zásá t végezni, m in t az a  nem  é g e te tt c so n tle le tek  ese tében  szokásos.

M ivel a  h a m v a sz to tt  c so n ttö red ék ek  e se té b en  a  m ásodlagos nem i jellegzetességek , 
ism érv ek  szám a lényegesen kev eseb b , és azok a d e fo rm áltság , zsugorodás k ö v e tk ez téb en  m eg
je len ésü k b en  és fo k o zata ik b an  ese ten k én t n eh ezen  d iag n o sz tizá lh a to k , a ján la to s  a  szokásos 
je llegeken  k ív ü l m ég m ás, a nem m eg h atáro zás szem p o n tjáb ó l é rték e lh e tő  sa já to sság o k a t is a 
c so n ttö red ék ek en  m egfigyelni. K o p o n y a tö red ék ek en  kü lö n ö sk ép p en  a ta rh e ly  (g labella), 
a  szem üregi felső szél (m argó su p rao rb ita lis ), a  c se c sn y ú jtv án y  (processus m asto ideus), v a la 
m in t a n y ak sz irtp ik k ely en  a du d o ro s k iem elk ed ést a lko tó  p ro tu b e ra n tia  occip ita lis ex te rn a  
fra g m e n tu m a it  kell m egfigyelni. V ázcsontok tö red é k e in  az izom reliefek  gyenge (a ) ,  közepes 
(b ) ,  k iem elkedő (c ) ,  erő teljes (d )  v o ltán ak  m eg á lla p ítá sa  n y ú j t  tá m p o n to t a sex u a lizá ltság  
m érték én ek  és a  nem  (sex) m eg h atározásához . A m en n y ib en  a  fe lkar- és com b cso n t cap u t- 
ja in a k  h a rá n t  á tm érő i m érh e tő k , ú g y  azok n a g y o b b  b iz to s íték o t szo lg á lta tn ak  d iagnózisunk  
m eg té te léb en . A  k o p o n y a te tő  tö red ék ek  fa lv a s tag ság a  és a  hosszú , csöves cson tok  co rtica lisa- 
n ak  v as tag ság a  sz o lg á lta th a tn a k  m ég lényeges tá jé k o z ta tá s t  a  n em  m eghatáro zásb an .

F e lfogásunk  szerin t, a ttó l  függően, hogy m ily en  m ennyiségű , ég e te ttség ű  és f rag m e n tá lt-  
ságú  a h a m v a sz to t t  cso n ttö red ék ek b ő l álló v iz sg á la ti a n y ag u n k , a sexualizá ltság  m érték én ek  
m ódszeres k ido lgozására  kell tö rek ed n ü n k , m ég a k k o r  is, ha  igen csekély szám ú m ásodlagos 
nem i jelleg  m eg állap ítása  lehetséges. Azzal, h o g y  a sex u a lizá ltság o t az a d o tt  k ö rü lm én y ek  
k ö z ö tt  is ig azo ltan  és nem  á lta lán o sság b an  a d ju k  m eg, b iz to n ság o sab b á  v á lik  a n em m e g h a tá 
ro z ásu n k  és egyben  a v itás, k é te s  (in tersex) e se tek b en  azok ig azo lásá t is h a tá ro z o tt  jellegekre
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v o n a tk o z ta tv a  a d h a tju k  m eg. A k é t fázisb an  (H a r sá n y i— N e m e s k é r i; É r y — K r a lo v á n szk y  
— N e m e s k é r i) tö rtén ő  n em  m egh a táro zás a  h a m v a sz to tt  c so n ttö red ék ek  ese tében  k ü lö n ö s
képpen is in d o k o lt (15).

12. Életkorm eghatározás ham vasztott csontokból

A cson tvázas le le tekhez  hasonló e ljá rá s t  kell ez ese tb en  is k ö v e tn ü n k , azzal a tén y sze rű  
ad o ttság g al, hogy e se ten k én t különböző m értékben  é g e te tt ,  nagyon  tö redékes, szilánkos és 
m inim ális m ennyiségű  cso n ttö red ék  áll rendelkezésünkre. G yerm ekek  ese tében  néh a  csak  
egy-egy fog, fog tö redék , v ag y  alveolus rész le t szolgál a lap u l az é le tko rm eghatározáshoz . L eg
nehezebb p ro b lém át a f ia ta l  k o rb an  e lh a lta k  é le tk o rm eg h atá ro zása  je le n ti, ugyan is igen r i tk a  
az az ese t, hogy az epi- és d iaphysisek  későbbi összecsontosodása he lyén  a jellegzetes 
felszín fen n m arad n a  és az tény legesen  m eg á llap íth a tó  legyen. É p p en  azé rt, m e rt m egléte n em  
k izá rt, a zé rt kell kü lönös gonddal a c so n ttö red ék ek e t d a rab ró l d a rab ra  á tv izsg áln i.

A fe ln ő tt k o rú ak  é le tk o rm eg h a tá ro zásá t, am en n y ib en  a z t a h a m v a sz to tt  c so n ttö red ék ek  
lehetővé teszik , a négy korjelző  figyelem bevételével (N e m e s k é r i — H a r sá n y i — A c sá d i, 42) 
a ján la to s végezni. Az ese tben , h a  fe ln ő tt k o rú a k  h am v ai k ö z t fogak, fog tö red ék ek  is v a n n a k , 
úgy Gu sta fso n  (25) é le tk o rm eg h atá ro zási m ódszerének a lk a lm azása  n y ú j th a t  igen jó  leh e tő 
séget az e lhalálozási k o r m eg h a táro zására .

A nélkül, hogy Gu sta fso n  m ódszerének teljes ism erte té sé t ad n án k , a lén y eg et k iem elve , 
a k ö v e tk ező k e t kell m egem lítenünk . Gu stafson  h a t, a  fogakon , fo g ak b an  végbem enő m orfo 
lógiai és fiziológiai je len ség e t vesz szám ításb a. E zek a következők : a) abrasio , a rágófelsz ín  
é le ttan i k o pása ; b)  a  secundär dentin  á llo m án y án ak  az öregedéssel p á rh u zam o san  tö r té n ő  
g y arap o d ása , am ikoris előbb a p u lp aü reg , m ajd  a can a lis  szűkü l be; c) a cement appositio , 
am ely a k o r e lő re h a la d tá v a l lassan  és fo ly am ato san  za jlik  le; d) a gyökér felszívódása. E  je le n 
séget a sto m ato lo g u so k  nagyrésze  p a tho log iás fo ly am a tn a k  te k in ti, de m iu tá n  az öregedéssel 
fokozódik  és az idős k o rb a n  m indig m egfigyelhető , e zé rt e jelenség is in fo rm áció t sz o lg á lta t 
az é le tk o rra ; e) a foggyökér transparentiá jának  fokozódása . É  jelenség a  d e n tin -c sa to rn á k  fo 
kozatos beszűkülésének , m in eralizác ió ján ak  k övetkezm énye. E  c sa to rn á k  á tlagos á tm é rő je  
fia ta lo k n á l 3,2 ^  ,50 év fe le ttiek n é l 1,6 //,, 70 év körüli egyéneknél pedig 1,2 f í \ f )  a paradontosis  
és atrophia  az idősebb em bereknél g y ak o rla tilag  m indig  m eg á llap íth a tó , e zé rt m e g h a tá ro z o tt 
k o rb an  m eg lé tü k  s ta tisz tik a ila g  ,,é le t ta n ié n a k  fo g h a tó  fel.

A fe lsorolt h a t  jelenség  in d iv id u á lisan  igen e lté rő  leh e t, ezért ö n m ag u k b an  csak  n ag y

1. ábra: A fogak é le tk o ri v á lto z á sá n a k  
fo k o za ta i Gu sta fso n  n y o m án  (I). — 
Fig. 1. D egrees of change , o f te e th  w ith  
age a f te r  Gu sta fso n  (I).
(A  =  a b ráz ió ; ab ras io n . S =  szek u n d ér d e n tin  - 
seco n d a ry  d e n tin e . P  — p a ro d o n to s is . C =  c e m e n t ;  
ap p o zíc ió ; ap p o sitio n  o f  cem e n t. 0 — 3 fo k o z a to k ;  
degrees)

2. ábra: A  fogak é le tk o ri v á lto z á sá n a k  
fo k o zata i Gu sta fso n  n y o m án  ( I I ) .  — 
F ig . 2. D egrees o f change  of te e th  w ith  
age a f te r  Gu sta fso n  (I I ) .
(T  =  fo ggyökér tra n s p a re n c ia ;  t ra n s p a re n c y  o f  r o o t .  
0 — 3 fo k o za to k ; degrees)
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fe n n ta r tá s s a l m in ő s íth e tő k  életkori m egh a táro zó k n ak . É p p e n  az e lőbbiekben e m líte tte k  m ia tt  
a la k íto t ta  ki Gustafson a h a t  jelenség a la p já n  k o m b in á lt, é le tko rm eghatározó  m ódszerét. 
M ódszerének lényege az, ho g y  a m egfigyelt h a t  jelenség m in d eg y ik ét fo k o z a to n k én t, 0— 3 kö 
z ö tti szám szerű  érték b en , num erikusán  fejezi ki, m ajd  a m eg á llap íto tt 6  sz á m é rté k e t ad ja  
össze. Gustafson  szerin t az egyes je lenségekben  m u ta tk o zó  különbségek az  összegezés során  
eg y m ást k ieg yen lítik  és a  végösszeg a ta p a s z ta la t  a lap ján  m egrajzo lt regressziós egyenes fel- 
h a s 2 n á lá sáv a l jó l u ta l az é le tko rra . Az egyes jelenségek — az abrasio, a se c u n d ä r d e n tin  stb . — 
fo k o z a ta it a Gustafson n yom án  k é sz íte tt 
v á z la to s  ra jz o k  (1 . és 2 . á b r a )  szem léltetik .
A 3 . á b ra  — a pontok összegezése alapján  
— Gustafson koordináta rendszerében 
adja a fentiekben em líte tt életkorm eghatá
rozás gyakorlati kidolgozásának módját.

Gustafson m ódszere szerin t v é g ze tt 
é le tk o rm eg h atá ro zás h ib a h a tá ra  ±  3,7— 9,1 
év. A m eg h a tá ro z o tt és a tényleges é le t
korok  k ö z ö tti  e ltérések  a fro n tfo g ak n á l 
k isebbek , m in t  a m olarisoknál. K é tség te 
len , hogy Gustafson m ódszere éppen azé rt, 
m e rt a tra n sp a re n tia  m érték én ek  m eg h a tá 
rozása  v é g e tt  2 0 0  ß-os  fogcsiszolat készí
tése  szükséges, tö b b  m u n k á t, id ő t és k ö rü l
te k in té s t  k ö v e te l, ezért az an tropológ iai 
g y a k o rla tb a n  a lka lm azása  nem  oly széles
körű . A h a m v a sz to tt  c so n tle le tek  esetében , 
h a  fog(-ak) áll rendelkezésünkre, ak k o r 
fe lté te len ü l k ív án a to s  e m egha tározás is, 
u g y an is  e zá lta l te h e tjü k  b iz to n ság o sab b á  
in fo rm ác ió in k a t, am elyeknek  k erete  egyéb
k é n t is igen  lim itá lt.

F e ln ő tt  k o rúak  e se téb en  a k o p o n y a
te tő h ö z  ta r to z ó  cso n ttö red ék ek  v a rra tszé le it 
és az  esetleges sy n o stizá ló d o tt v a rra trésze k e t kell gondosan tö red ék rő l tö red ék re  m egvizsgáln i és 
a sz e rin t, a n n a k  még n y i to t t  v o ltá t, vag y  az  endocrania lis fe lszínen  tö rté n t e lcso n to so d ás a lap 
já n  az elcsontosodási e g y ü tth a tó t  m eg h a táro zn i. V iszonylagosan  a hum erus és a fem u r proxi- 
m ális ep iphysisei spongiosa állom ányából elég jelen tős ré sz le te k , sőt kedvező  e se tek b en  egé
szük  m a ra d h a t  m eg, am ely ek e t b inocularis m ikroszkóppal a já n la to s  vizsgáln i és az esetleges 
ü regképződés m érték é t m eghatározn i. T erm észe tesen  e m egha táro zásk o r ü g y e ln ü n k  kell 
a rra , hogy e lh a tá ro lju k  a spongiosa á llo m án y b an  a m agas izzáso n  b ek ö v etk eze tt e lv á lto záso k at 
a  tény leges ü regképződéstő l. A facies sy m physeos tö red ék én ek  m egm aradása  igen  esetleges; 
ha  tö red ék es á llap o tb an  is m a ra d t  meg, a k k o r an n ak  felszíni v á lto zása it a  szokásos fo rm áb an  
kell m eg h a táro zn i. F e ln ő tt k o rú a k  esetében — a ttó l  függően, hogy  hány je lleg  áll rendelkezé
sü n k re  — n a g y o b b  k o rcsoporti, nagyobb é le tév  h a tá ro k  k ö z ö tti ,  k é t, három  v a g y  négy  korjelző 
m egléte e se téb en  az azoknak  m egfelelő é le tk o ri h a tá ro k  k ö z ö tt  a d ju k  meg az e lh a lá lo zási ko rt, 
a  k o rá b b an  k ido lgozo tt k om plex  é le tk o rm eghatározási m ó d szer (Nem eskéri — FTarsányi — 
Acsádi, 42) a lk a lm azásáv al. É p p en  azé rt, m e r t  a h a m v a sz to t t  csontokból tö r té n ő  é le tk o r
m eg h a táro zás nagyobb  ig én y t tám a sz t a k u ta tó v a l  szem ben és nagyobb a h ib a leh e tő ség , a já n 
la to s  a z t leg a láb b  kétszer m egism ételn i és a v i tá s  ese teket k ü lö n  is m érlegelni. A  to v á b b i é r té 
kelések  m egb ízhatósága  n a g y b an  az u tó b b  e m líte t t  g o n d o sság tó l függ.

13. A h am v asz to tt csontok m e trik u s  
és a lk a ti v izsg á la ta in ak  lehetőségei

A h a m v a sz to tt  cso n ttö red ék ek  ég e te ttség e , v a lam in t tö red eze ttség e  sz a b já k  m eg an n ak  
m é rté k é t, hogy  m ilyen m ére te k e t vegyünk  fel azokon. Á lta lá n o s  elvként a z t fo g a d h a tju k  el, 
hogy  a k o p o n y a tö red ék ek en , v á zcso n ttö red ék ek en  m indazon m ére tek  fe lv é te lé t el kell végez
n ü n k , am elyekre  m ód v an  (Martin m ére tszá m a it e se ten k én t fe ltü n te tv e). A c ran io - és osteo- 
m etria i m ére tek en  tú lm enően  kü lönösképpen  az alábbi m é re te k  felvétele is a já n la to s .

a)  K o p o n y a te tő h ö z  ta r to zó  cso n ttö red ék ek  m inim áis fa lvastagsága 
K o p o n y a te tő h ö z  ta r to z ó  c so n ttö red ék ek  m ax im ális  fa lvastagsága

b)  C ap u t hum eri tran sv ersa lis  á tm érő je
c) C ap u t hum eri h o rizo n tá lis  k e rü le te

3. ábra: Gustafson reg ressziós egyenese, 
é le tk o rm eghatározáshan . — Fig .  3. R egress- 

io n s tra ig h t of Gustafson , in  age- 
d e te rm ination .
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d)  H u m eru s d iap h y sisén ek  sag itta lis  á tm érő je  
H um erus d iap h y sisén ek  tran sv ersa lis  á tm érő je

e) C apu t fem oris tran sv ersa lis  á tm érő je
f )  F em u r d iap h y sisén ek  sag itta lis  á tm érő je  

F em u r d iap h y sisén ek  tran sv ersa lis  á tm érő je
A m ennyiben  a v á z tö red ék ek  k ö z ö tt a  rad ius, u ln a , t ih ia  d iaphysiséből va ló  részle tek  is 

v a n n ak , úgy  azokon is az e m líte tt  sag itta lis  és tran sv ersa lis  á tm é rő k  felvétele a já n la to s . A m é
re te k  értékelésében nem  szab ad  e lfe ledkeznünk  arró l, h o g y  a  k a p o t t  értékek v iszonylagosak , 
ugyan is a  deform áció  és m ég in k áb b  a lehetséges zsugorodás k ö v e tk ez téb en  a zo k  kisebbek, 
m in t a nem  h a m v a sz to tt  c so n to k n ál m é rt é rtékek . A speciá lis m ére tek e t szokás a  processus 
m asto ideuson  fe lvenni, a n n a k  m ag asság ára , szélességére v o n a tk o z ó an .

A k o rlá to z o tt  rek o n stru k c ió  é rdekében , a lehetőségek  h a tá r a in  belül m eg k e ll kísérelni 
a c so n ttö redékeken  az a lk a ti  jellegzetességek m egfigyelését is. E z ú to n  ugyanis nem csak  az 
a lk a tra , han em  esetlegesen az  é le tk ö rü lm én y ek re  és a  m u n k ak ö rü lm én y ek re  is k ö v e tk e z te t
h e tü n k . Chochol  (13) a  v ázcso n ttö red ék ek  á lta lán o s m eg je len ésé t alapulvéve in fa n til  (a ) ,  
g racil (b ) ,  közepes (c )  és ro b u s tu s  (d )  te s ta lk a to t  k ü lö n b ö z te t m eg. Grimm (24) m u n k á já b an , 
a m ár e m líte tt  izom reliefek  m egfigyelését a já n lja , és a  k ö v e tk e ző  k a teg ó riák a t kü lö n b ö zte ti 
m eg: gyenge (a ) ,  közepes (b ) ,  e rő te ljes (c ) .  A m enny iben  leh e tség es, úgy a csöves csontokon 
a d iap h y sis  corticalis á llo m án y á n ak  v as tag ság a  is k ielég ítő  in fo rm á c ió t sz o lg á lta th a t az a lka ti 
típ u so k  m egítéléséhez. F e m u r ese tében  a  következő  k a te g ó r iá k  lehetségesek: a  corticalis 
á llo m án y  keskeny: 1,5— 2,0 m m , vékony : 2— 3 m m , közepes: 3 — 4 m m , v astag : 4 ,5 — 5,0 m m , 
igen v astag : 5 m m  és a n n á l több .

A corticalis m érésé t a d iaphysis felső h a rm ad áb ó l szá rm azó  tö redéken a já n la to s  végezni. 
A linea  asp era  u g y an csak  m egfigyelendő, v a la m in t a v á z c so n to k o n  m eg á llap íth a tó  érdességek 
(tu b ero s ita s ) is. Meg kell jeg y ezn ü n k , hogy  m indez ak k o r leh e tség es, h a  kellő n ag y sá g ú  és dara- 
b o ltság ú  tö red ék ek  á lla n ak  rendelkezésünkre . A n em m eg b a tá ro zásk o r e m líte tt és S ch aefer  
(48) á lta l b e v e z e te tt m egszorításokkal a d h a tó k  meg e m eg h a tá ro z áso k ; érvényessége: nagyon 
valószínű  (a ) ,  valószínű  (b ) ,  lehetséges (c ) ,  b izo n y ta lan  (d ) .

14, Paleopathologiai m egfigyelések

A h a m v a sz to tt  c so n to k  v izsg á la tak o r fig y e lm ü n k n ek  k i k e ll terjedn ie  m in d azo n  e lv á l' 
to záso k  m egfigyelésére is, am elyek  kóros fo ly am ato k  k ö v e tk e z té b e n  m aradandó  e lv á lto záso k at 
e red m én y ezh e ttek  a  vázcso n to k o n , to v á b b á  a sérülések u tá n i ,  e redm ényesen g y ó g y u lt c son t
sebekre, cson thegekre, v a la m in t m eg erő lte tő  igén y b ev éte l o k o z ta  e lvá ltozásokra . E legendő 
i t t  néh án y  pé ld á ra  u ta ln u n k . Ge jv a l l  (18) sy n a rth ro s is t á l la p íto t t  meg k é t  m e taca rp a lis  
c so n ttö red ék en  (p o ly arth ro sis), B r e it in g e r  (9) a D a u b o rn  le lőhely rő l s z á rm a z o tt  26 kg-ot, 
4000 d b -o t k itev ő  h a m v a sz to t t  c so n tan y ag b an  tip ik u s  sp o n d y lo p a th ia - t  á lla p íto t t  m eg nyak- 
csigolya tö red ék ek en . A r e n d t  (3) állkapocs- és fog tö red ék ek  rö n tg e n  v izsgálata i so rá n  öregkori 
a tro p h ia - t, v a la m in t b ro n zk o ri á llkapocstö redéken  p a rad o n to s is  m arginális p ro g ress iv a -t á lla 
p í to t t  m eg. F o g tö red ék ek  ese tében  caries és p a rad o n to sis  m eg á llap ítá sa  e se te n k é n t nem  is 
okoz különösebb  nehézséget. A tö rések  és tö rések  u tá n i  g y ó g y u lt  á llapo t re n d sz e r in t jó l d iag
n o sz tizá lh a tó , u g y an is  a  c so n tá llo m án y  je len tő s  m eg v astag o d ása  rév én  a cson t ezek en  a része
k en  jo b b a n  ellenáll a h ő h a tá sn a k , m in t egyéb  részeken. S o ro lh a tn á n k  az ú ja b b  v izsgálatok  
a la p ján  m ég szám os p a th o lo g ia i e lv á lto zás t, am elyeket a  h a m v a sz to t t  c so n to k o n  az u tóbb i 
id ő b en  m eg á lla p íto tta k . A  lén yeget k iem elve, ú jbó l c sak  a z t h an g sú ly o zh a tju k , hogy m inél 
k ö rü ltek in tő b b en  és ap ró lék o sab b an  végezzük  a v izsg á la to t, a n n á l tö b b  in fo rm áció t n y e rh e tü n k  
az egyénekre és íg y  a  k u ta tá s  tá rg y á t  képező népességre  v o n a tk o zó an .

I I .

A k ö v e tk ező k b en  a rró l kell szó lnunk , hogy m elyek  a zo k  a szak te rü le tek , am elyeken a 
h a m v a sz to tt  c son tok  v izsg á la ta  ú t já n  n y e r t  e redm ények  é rték e lése , fe lh aszn álása  jelentős.

Első helyen  az archaeologiat kell em lítenünk . A h a m v a s z to t t  cson tokbó l tö r té n t  n em 
es é le tk o rm eg h atá ro zás m á r  ö n m ag áb an  is o lyan  in fo rm á c ió t je le n t ,  hogy a n n a k  a lap ján  a 
népesség ö ssze té te lé t (n em ek  a rá n y a  s tb .)  illetően to v á b b i összehasonlítási a la p u l  szolgálhat. 
A gyerm ekek , v a la m in t a  fe ln ő tt  k o rú a k  nem  szerin ti a rá n y á b ó l k ö v e tk ez te té s t v o n h a tu n k  le 
a  tem ető h ö z  ta r to z o t t  népesség  s tru k tú rá já ra  v o n a tk o zó an . A b b a n  az esetben, h a  a  gyerm ekek  
és fe ln ő tt k o rú a k  é le tk o ri m egoszlását (m ég az ese tb en  is, h a  c sa k  nagy id ő h a tá ro k o n  be lü l 
m eg a d o tta k  azok) is ism erjü k , ú g y  a nem ek  ism ere téb en  k ís é r le te t  teh e tü n k  a rég észe ti lele tek  
nem ek és é le tk o ro k  sze rin ti e lh a tá ro lásá ra , ső t azon tú lm e n ő en  k o rlá to zo tt m érték b e n b izo n y o s  
paleo-szociográfiai k é rd ések  k idolgozása is lehetséges. E z  u tó b b in a k  jelentősége a  kronológiai-
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l a g  és te rü le tileg  k ido lgozandó  p ro b lém ák  esetében  je le n tő s . Ma m ár e ké rd ések  m eg a lap o zo tt 
k ido lgozását az archaeo log ia  nem  m ellőzheti.

U gy an csak  archaeo log iai v o n a tk o z ásb an  je le n tő s  a n n a k  e ldön tése , hogy egyes, v a g y  
tö b b es tem etkezés esete  á llap íth a tó -e  m eg, azaz egy u rn á b a n  egy, k e ttő , v ag y  tö b b  szem ély  
h a m v a it  helyezték -e  el, v ag y  m eg fo rd ítv a  egy egyén h a m v a sz to tt  e so n ttö red ék e it k é t v a g y  
tö b b  u rn á b a n  m eg o sztv a  h e lyezték  el. U gyanez v o n a tk o z ik  a szó rth am v asz táso s tem e tk ezés  
eseteire  is. Grim m  és T h e is  (23), v a la m in t Chochol (12) u ta ln a k  v izsg á la ta ik  a lap ján  a r ra ,  
hogy  lehetséges e se te n k én t egy u rn á b a n  k é t v ag y  tö b b  szem ély h a m v a in a k  elhelyezése és 
m eg fo rd ítva , am ikor egy egyén h a m v a it  m egosztva, tö b b  u rn á b an  he ly ezik  el. P ig o tt  tesz  
em líté st L is o w sk i (35, 47) n y o m án  a rró l, hogy C uldoich (rin g  cairn) sírok  ese téb en  „ k o lle k tív ”  
h am v ak  e lhelyezését v á r ta  és ezzel szem ben csak egy v a g y  r i tk á n  2 szem ély  v o lt eg y ü tte sen  a 
h a m v a k a t ta r ta lm a z ó  u rn á k b a n  elhelyezve. B r e it in g e r  (9) a  k lassz ikusan  k id o lg o zo tt d au b o rn i 
an y ag  ese tében  hangsú lyozza  az in d iv id u u m  szám  m eg h a tá ro zásán ak  fo n to ssá g á t és az t, hogy  
m ilyen  szem pon tok  figyelem bevéte lével kell a z t végezni. (E rrő l m ár a  m ódszertan i ré szb en  
te t tü n k  u ta lá s t) .  Az egy  u rn á b a n  tö r té n t  többes tem e tk e zé s  esetében , ism erve  a  n e m e t és 
é le tk o rt, a  r í tu s t  ille tő  v o n a tk o záso k  tá rh a tó k  fel, am ely ek  m á r etimológiai je len tőségűek  (58).

A rchaeologiai, e th no log iai és m o n d h a tju k  kultúrtörténeti v o n a tk o z áso k b an  a  h a lo t t-  
h a m v a sz tá s  oka és m ó d ja , v a la m in t az, hog y  a h a m v a k  m in d en  esetben  m ik é n t n y e rte k  e lh e 
lyezést az u rn á b a n  — a n n a k  ellenére, hogy  tö r té n te k  m á r ez irán y b a n  k ísé rle tek  — m eg n y u g 
ta tó a n  n em  m o n d h ató  m eg o ld o ttn ak . Ezért, is oly je le n tő s  a  h a m v a k n ak  az u rn á b ó l ré te g en k é n t 
tö rté n ő  kiem elése (2—4 cm-es ré teg ek b en ) és azoknak  e lk ü lö n íte tte n , egym ás m ellé h e ly eze tten  
való  v izsgála ta . U g y an csak  a szó rt ham v asz táso s tem e tk e zé s  esetében k ív án a to s  an n ak  fe l
jegyzése, hogy a h am v ak  v a jo n  tén y leg  egységesen, v á lo g a tá s  nélkü l szó rtak , v a g y  v an -e  
ab b an  az an a tó m ia i fe lé p íte ttség n ek  m egfelelő rendszer. E z  leh e t hossz irán y ú , de v a ló színűbb  
a k ö rb en  tö r té n t  szétszó rás, am ikor is a k ö zp o n tra  h e ly e zh e tté k  a koponya  h a m v a it. Ma á l ta lá 
nosságban  m eg n y u g ta tó  v á la sz t e k érdések re  csak fe n n ta r tá s s a l  a d h a tu n k , m ert e z irán y b a n  
rendszeresen  nem  tö r té n te k  m ég m egfigyelések. A h a m v a k  m ennyiségének , sú ly án ak , d a rab o lt-  
ság án ak  és szám szerin ti (cca) m eg á llap ítá sa  u g y an csak  a z é r t  fon tos, m e rt így k a p h a tu n k  
v á la sz t a rra , hogy a te te m e t m ik én t é g e th e tték , hog y an  he ly ez ték  el a  m ág ly án  (vagy  e g y 
szerűen a tű z rak áso n ), és, hogy egyben v a g y  részle tekben  (d a ra b o lt  te tem ) tö r té n t-e  a  ham v asz- 
tás . L ehetséges, hogy a te te m e t zsu g o rítv a , azaz fe lh ú z o tt k a ro k k a l és láb a k k a l, hánccsal k ö rü l
kö tözve he ly ez ték  el a m ág lyán . F e lté te lezh e tő  egyes ese tek b en , hogy tö b b  szem ély t eg y id e
jű leg  h a m v a sz to ttak . A n n ak  m eg á llap ítá sa  is lényeges v o ln a , hogy az égetés m eg g y o rs ítá sa , 
vag y  eredm ényessége érd ek éb en  a fán  k ívü l m ás ég e th e tő  a n y ag o t is v e tte k -e  igénybe. Az a 
tén y , hogy egy egyénhez ta rto zó  é g e te tt h am v ak  ég e te ttség e  k ö zö tt lényeges e ltérések  m u ta t 
koznak , a rra  engednek  k ö v e tk e z te tn i, ho g y  a te te m  elhelyezésének  is v o lta k  ritu sb e li elő írásai. 
M egfigyelések sze rin t legkevésbé a gerincoszlopot a lko tó  csigo lyák , v a la m in t a  csontos m edence 
m ara d n ak  fenn ; n y ilv án , hogy  az égés k ö z p o n tjá b an  a  legnagyobb  h ő h a tá sn a k  k i te t te k  és 
azonfelül a  belső szervek  ö n m ag u k b an  is b ő v en  sz o lg á lta tn ak  tá p o t  az égéshez. Ahhoz, h o g y  
egy népességen be lü l m eg á llap íth a ssu k  az égetés m ó d já t, a  te tem n ek  a  tű z ra k áso n  való  e lh e 
lyezését m ár az á sa tá so n  (szó rth am v asz tá s  esetén), a h a m v a k n a k  az u rn á b ó l tö r té n t  kiem elése
kor m indenre  k ite rjed ő  figyelem m el kell e v izsg á la to k a t végezn i — u g y an is  an n ál tö b b  o ld a l
ról tá rh a tju k  fel a népesség  jellem zőit.

Palaeodem ográfiai je llem zők  kidolgozásához sz o lg á lta t legközvetlenebbü l a d a to k a t  a  
h a m v a sz to tt  c son tok  v izsg á la ta . A nem re és é le tk o rra  v o n a tk o z ó  a d a to k  ism ere téb en  nem csak  
azok m egoszlásáról n y ú j th a tu n k  v á z la to t, hanem , am i a n n á l sokkal lényegesebb , az e m líte tt  
a d a to k  b ir to k á b a n  ha lan d ó ság i tá b lá t  szerkesztve, á tte k in té s t  n y ú j th a tu n k  a csecsem ő-, 
g yerm ekhalandóságró l, v a la m in t á lta lá b a n  a h a landóságró l és azon tú lm en ő en  az é le t ta r ta m 
ról, ső t a népesedés egyéb  jellem zőinek  m eg h a táro zására  (1, 2, 42) is k ísé rle t tehe tő .

K ísé rle te t te h e tü n k  a népességszám  m eg á llap ítá sá ra , a tem etk ezés id ő ta r ta m á n a k  
ism ere tében  a  generációk  szám ára  és azon belü l az egyének  szám ára. F igyelem bevéve a  r e p 
ro d u k c ió t és a m eg á lla p íto tt gyerm ekek  szám á t, a biológiai é rte lem ben  v e tt  c sa ládok  n ag y ság át 
is m eg h a tá ro z h a tju k .

A h am v asz táso s r ítu s sa l tem etk ező k  em b ertan i a n y a g á n a k  ilyen é r te lm ű  k ido lgozásá
v a l  — szám ításb a  véve  a m egh a táro záso k  nehézségeiből következő  h ib a fo rrá so k a t is — a 
népesedési fo ly am ato k  edd ig iekben  k ido lg o zo tt képének h ián y zó  láncszem ét te h e tjü k  teljessé . 
Igazi jelen tősége  a későbbiekben  n y er m ajd  fon tosságo t, am ik o r például a  b ro n zk o r különböző 
periódusaibó l, c so p o rtja ib ó l és különböző régiókból szá rm azó  sorozatok  a n y a g a it  az e m líte tt  
szem p o n to k  sze rin t dolgozva fel, v ég ezh etü n k  m ajd  összehasonlító  elem zéseket.

A fen tiek b en  v á zo lt m ódszertan i m egjegyzések nem  m e ríte tté k  ki v a lam en n y i leh e tő 
séget. S zándékunk  e lsősorban  is az v o lt, hogy  az ez irá n y ú  k u ta tá so k ra  a  figyelm et fe lh íva , 
rá m u ta ssu n k  azokra  a lehetőségekre , am elyek  a még e lm é ly ü lteb b  k u ta tá so k  esetében  to v áb b i 
in form ációk  sz o lg á lta tá sá t teszik  lehetővé.
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III.

A  k ö v etk ező k b en  K örnye-F ácánkert (K om árom  m egye) le lőhelyen  fel
tá r t ,  középső bronzkorba tartozó  (I. e. 1650 — 1550) temető , hamvasztott csonttö
redékei vizsgálatának fontosabb eredm ényeit fog la lju k  össze.

B a n d i  Gá b o r  az I s tv á n  K irá ly  M úzeum  régészeti k u ta tá s a i k e re té b e n  
v e z e tte  az á s a tá s t ,  a tem e tő  egészét 26 s ír a lk o th a tta , am elyek  k ö zü l 4 —5 sír 
a fe ltá rá s  e lő tti h o m o k b án y ásza t so rán  sem m isü lt m eg, ezek m eg lé té t a fel
tá rá s  so rán  m e g á lla p íto tt s írnyom ok  ig azo lták . A 26 sír közül egy sír a „ B a d e n i”  
k u ltú rá h o z  ta r to z ik , 4 sír m in d en  va lósz ínűség  szerin t sz im bolikus. A  te m e tő  
te lje sen  fe l tá r t  (fe ltá rtság i re p rezen tác ió ja  0,9) e té n y t  a te m e tő  te lje s  k e rü le 
téb en  fe l tá r t  n eg a tív , b iz to n ság i szelvények  tá m a sz tjá k  alá . A te m e tő  n a g y sá 
gából íté lv e  az ahhoz ta r to z ó  te lep ü lé s t igen  k is lé tszám ú  em beri közösség  a l
k o tta . A fe ltá r t  és m eg m en te tt v izsgá la ti so ro za to t 15 sír 17 egyénének h a m v a sz 
t o t t  c so n ttö red ék e i képezik . Az é g e te tt v áz tö red ék ek  n a g y o b b ré sz t u rn á s  és 
k isebb  részben  szó rt h am v asz táso s tem etk ezésb ő l szá rm azn ak .

A m ó d sze rtan i fe jeze tb en  is m e r te ttü k  v iz sg á la ta in k b a n  k ö v e te t t  szem 
p o n to k a t és az egységesség érdekében  a lk a lm a z o tt s é m á k a t (B r e it in g e r , 9; 
Ch o c h o l , 11, 12, 13; S c h a e f e r , 48; G e j v a l l , 17). V izsgá la ti e red m én y ein k  
é rték e lésé t is a m ó d szertan i részben  m e g a d o tt  so rrend  sze rin t fo g la lju k  össze.

1. Az egy-egy egységhez (u rn a , v a g y  szó rt h am v asz táso s  sír) tartozó csont
töredékek m ennyiségi számbavétele, v a la m in t anatóm iai részletek, képletek  sze
r in t i  e lkü lön ítése  során , B r e it in g e r  (9) m ódszeré t k ö v e tv e , á l la p íto ttu k  m eg, 
hogy  azok egy, v ag y  tö b b  egyénhez ta r to z n a k -e . V izsgá la ti a n y a g u n k b a n  13 sír 
c so n ttö red ék e i egy egyénhez és 2 sír (10., 17. sírok) h a m v a i 2 egyénhez ta r to z ó k . 
A 10. sír (10/A és 10/B jelzés) c so n ttö red ék e i 2 fe ln ő tt egyénhez ta r to z n a k , 
ak ik  közül az egyik  férfi, a m ásik  nő. A 17. sír egy fe ln ő tt k o rú  nő és egy  1 ,5 —2 
éves gyerm ek  c so n ttö red ék e it ta r ta lm a z z a .

Á  k e ttő s  tem etk ezés egyidőben tö r té n t  e lha lá lozás t je le n th e t (férfi és 
nő , a n y a  és gyerm ek), de je le n th e ti  a z t is, hogy  az e lh ú n y t fé rfit a f e ln ő tt  ko rú  
nő  is k ö v e tte  a ha lá lb a . E z  u tó b b i e se tb en  an n ak  e thno log ia i v o n a tk o z á sa  
fig y e lem re  m éltó .

E z a m eg állap ítás  je len  esetben  m ég csak té n y sz e rű  é rték  és a későbbi 
hasonló  k o rú  ham v asz táso s tem e tő k  so ro za ta in ak  feldolgozása so rán  az össze
h aso n lítá so k  és egyezések m eg á llap ítá sak o r é r te lm e z h e tjü k  igazán  je le n tő sé 
gének m egfelelően.

2. A s íro n k én t tö r té n t  m ennyiség i szám b av éte l so rán  h a tá ro z tu k  m eg a 
csonttöredékek darabszámát (m egközelítő  — cca) és sú ly á t. A 15 s ír  17 váz  
h a m v a sz to tt  c so n ttö red ék e in ek  összes d a rab szám a  4100—4200 (cca); ez a n n y it 
je le n t, hogy  az egy sírhoz ta rto zó  c so n ttö red ék ek  á tlag szám a  2 4 0 —250 db 
k ö zö tti. A h a m v a sz to tt c so n ttö red ék ek  összsú lya 5220 g ram m , azaz s íro n k én t 
az á tla g  307 gram m .

A  férfi sírok  h a m v a sz to tt  cso n ttö red ék e in ek  á tlag o s d a rab szám a  540 — 550 
db (40 —1450 db k ö z ö tt v á lta k o z v a  síro n k én t); az á tla g  d a rab szám  a nők 
ese tében  a férfiakhoz v iszo n y ítv a  n em  é ri el azok 5 0 % -á t sem , az á tlag szám  
200—210 db (90 — 300 db  k ö z ö tt v á lto z ik ); te rm észe tszerű leg  a g y erm ek ek h ez  
ta r to z ó  c so n ttö red ék ek  d a rab szám a  a fe ln ő ttek éh ez  v iszo n y ítv a  m á r  csak 
*/-, ill. a/s, azaz az á tlag szám  70 — 80 (45 —160 db k ö z ö tt  v á lto z ik  s íro n k én t 
a d a ra b sz á m ). A gyerm ekek  esetében  a csecsem ő, a k isgyerm ek  k o rú a k  és az 
in fans I I .  k o rcso p o rtb a  ta r to z ó k  k ö z ö tt is lehetséges kü lönbség  té te l .  M indez
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te rm észe tes  is, hisz m inél tö b b  szerves a n y ag o t ta r ta lm a z n a k  a cson tok , a n n á l 
k isebb azok  ellenállása a m agas hőfokú  égéssel szem ben, A fe ln ő tt ko rú  fé rfiak  
ro b u sz tu s  c so n tja in ak  m agas szerve tlen  an y ag  ta r ta lm a  m ia tt  d a rab szám ra  
tö b b  cso n ttö red ék  m a ra d  fen n , m ég n ag y , izzásban  v o lt égetés esetén  is.

3. A d arabszám hoz  hason ló  m egoszlás á lla p íth a tó  m eg a h a m v a sz to tt  
c so n ttö red ék ek  s íro n k én t m é rt súlyát ille tően  is. A fé rf ia k  h a m v a sz to tt  c so n t
tö red ék e in ek  á tlag sú ly a  660 — 670 g, a nőké 300 — 310 g, a gyerm ekeké 70 — 80 g. 
M indkét a d a t  elsődlegesen tá m p o n to t  n y ú jt  az égetés m é rté k é n e k , ill. a sexualis 
d im orfizm ust figyelem be véve  a nem m eg h atá ro zásh o z . K ü lö n  is han g sú ly o zn i 
k ív á n ju k , hogy  a m enny iség i a d a to k  in k áb b  csak re la tív  é rté k ű e k  és azo k a t 
a n n ak  figyelem bevételével a já n la to s  c supán  segítségül v en n i.

4. B izonyos m érték ig  a h am v asz tá s  m érték én ek  m eg á llap ítá sá ra  a 
csontok színárnya la ta inak  meghatározása  is lehe tősége t n y ú j t .  A  h a m v a sz to tt  
c so n ttö red ék ek  elszíneződésének v iz sg á la tak o r k i tű n t , h o g y  az é g e te tt tö re d é 
k ek  k ö z ö tt eléggé n a g y  e lté rések  á lla p íth a tó k  m eg. K ü lö n  egységenkén t v e t tü k  
a k o p o n y á t és a v é g ta g o so n to k a t. V izsgála ti a n y a g u n k b a n  a k o p o n y a tö re d é 
k ek  közel 50% -a (8 eset) v ilág o sb arn a -h o m o k sárg a  sz ín á rn y a la to k h o z  so ro l
h a tó k  és 2 3 ,5 % -b an  á lla p íth a tó  m eg k ré ta feh ér-szü rk ésfeb ér elszíneződés 
gyakorisága . A gerincoszlopo t a lko tó  csigolyák és a m ellk asü reg e t bo ltozó  
b o rd ák  n ag y ré sz t a h a m v a sz tá s  so rán  m m -es n a g y ság ren d ű  sz ilánkokká  p a t 
to g n ak  és fe lism erh c te tlen ek . A bb an  az ese tben , ha  a h am v asz tá s  közepes, 
gyenge, v a g y  elég telen , ú g y  az e m líte tt csigolyákból, b o rd á k b ó l is n agy  tö re d é 
k ek  m a ra d n a k  fen n  és azok b a rn ássá rg a , b o m o k sárg a  sz ín á rn y a la tú ak . 
L eg te ljesebben  a v ég tag cso n to k  h a m v a d n a k  el, és ezé rt a vázrészekbő l közel 
60% -os a k ré ta fe h ér és szü rkéskék , fém eskék sz ín á rn y a la tú  tö red ék ek  g y a 
korisága .

F igyelem be véve , hogy  egyazon  vázon  belü l, te s t tá ja k  sze rin t az azokhoz 
ta r to z o t t  c so n ttö red ék ek  e ltérő  elszíneződésűek, a rra  u ta ln a k , hogy  e se ten k én t 
a te te m e t kü lönbözőképpen  h e ly ezh e tték  el a m ág lyán , v a g y  a d o tt  ese tek b en , 
am ikor pl. fe ln ő tt egyén  ese tében  a c so n ttö red ék ek  azonos elszíneződésűek, 
a zo k a t o lyan  m áglyán  h e ly ze ték  el, hogy  egységesen m ag as hőfok  é rte  a n n a k  
m inden  részé t. A gyerm ekek  te te m e i á lta lá b a n  a tű z  c e n tru m á b a n  tö k é le tesen  
e lh am v ad tak . E  té n y t  a m e g á lla p íto tt k ré ta feh ér elszíneződés is ig azo lta .

Az é g e te tt  cso n to k  elszíneződésének v iz sg á la tá t is fe n n ta r tá s sa l a já n la 
to s  érték e ln i. A fen ti p é ld ák b ó l k itű n ő leg  a h a m v a sz to tt  c so n to k  sz ín á rn y a la 
tá n a k  v izsg á la ta  je len tő s  az értékelés szem pon tjábó l, c su p án  a rra  kell ü g y e l
n ü n k , hogy  az t ne öncélúan  végezzük  és a m eg á llap ítá so k a t v iszony lagosnak  
te k in tsü k .

5. A h a m v a sz to tt c so n to k  sz ín á rn y a la ta ih o z  h aso n ló an  kell é rték e ln ü n k  
azok összeütésekor k e l te t t  hangzást, „csengést’’’. V izsgált a n y ag u n k b an  k ife je 
z e tte n  „ to m p a h a n g z ású ”  cso n ttö red ék ek  k é t fe ln ő tt k o rú  egyén v áz tö red ék ei 
esetében  á lla p íth a tó k  m eg — ezek közepesen h a m v a sz to tta k . A  gyerm ekekhez 
ta rto z ó  cso n ttö red ék ek  á lta lá b a n  „porceláncsengésűek” , v a g y  „fém es”  hang- 
zású ak , ez köve tkez ik  a v á z a k  „ jó l”  égete ttségébő l. A zok a v ázak , am elyek  
csupán  közepes m érték b en  h a m v a sz to tta k , azoknak  h a n g ja  „é les” . E  m eg álla 
p ítá so k  fe n n ta r tá s sa l fo g ad h a tó k  m a m ég, ugyanis n ag y o b b  összehasonlító  
an y ag  esetében  te h e tü n k  m ajd  f in o m ab b  e lh a tá ro lá so k a t.

6. É rték e lés  szem p o n tjáb ó l az e lőbbiekben  ism e rte ite k h e z  kapcso lód ik  
a hamvasztott csontok daraboltságának kérdése is. V izsg á la ta in k  során  ö t fo k o 
z a to t k ü lö n b ö z te tü n k  m eg, oly fo rm áb an , hogy  ab b an  a v áz  egyes részei kö-
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z ö tti  ( la rabo ltság  e ltérése it is m eg k ü lö n b ö z te ttü k . Ez a k ö v e tk ező : m ikrofrag- 
m e n tá lt, m ik ro -m eso frag m en tá lt, m eso frag m en tá lt, m eso m ak ro frag m en tá lt, 
m a k ro frag m en tá lt. M inden k e ttő s  m egnevezésű  fokozat a z t je lz i, hogy a váz 
egyes részei p l. m ikro- és m ás részei m eso frag m en tá ltság ú ak .

V izsgála ti a n y a g u n k b a n  a gyerm ekek  v á z a in a k  n a g y  többsége  mikro-,, 
ill. m ik ro -m eso frag m en tá lt. A fe ln ő ttek  k isebb  részénél m ik ro -m eso frag m en tá lt - 
ság á lla p íth a tó  meg. K ü lö n b ség e t tév e  a koponya és a v ázcso n ttö red ék ek  
k ö z ö tt, úgy  a k o p o n y a tö red ék ek  á lta lá b a n  m ikro- és m eso fragm entum ok- 
b a n , a csigo lyák  és b o rd á k  k ife jeze tten  m ik ro frag m en tu m o k b an , a v ég tag 
cson tok  m eso-, ill. m ak ro frag m en tu m o k b an  m a ra d ta k  m eg a h a m v a sz tá s t 
k ö v e tő en .

7. A v á z a k  ham vasztottságának mértékét Ch o c h o l  ( 1 1 ) 7  fo k o za tb an  a d ja ,
m i az a láb b i 5 fo k o za to t k ü lö n b ö z te tjü k  m eg: jó l é g e te tt ( +  +  +  + )»  közepesen 
é g e te tt (V -1 -+ ) ,  gyengén é g e te tt  e légetlenül v a g y  részlegesen é g e te tt
( + ) .  V izsgá la ti a n y a g u n k b a n  jó l és közepesen  ( +  +  +  ) k ié g e te tt
v á zak  szám a 8, és 9 ese tb en  ( +  +  +  H------ b +  ) az egyes V ázrészek e ltérő  ham -
v a sz to ttsá g a  á lla p íth a tó  m eg. E z  u tó b b i ese tben  a v áz  egyes részei jó l, m ás 
részei közepesen , v agy  e lég telenü l h a m v a sz to ttn a k  m inősü lnek .

8. A lia m v a sz to ttsá g  m érték é tő l függ egyben a csonttöredékek törése, 
hasadása , repedezettsége. V izsgála ti an y ag u n k b an  a jó l h a m v a s z to tt  gyerm ek
v ázakhoz  ta r to z ó  c so n ttö red ék ek  törései közel 90% -ban  sz ilán k o sak n ak  m inő
sü lnek , a csöves c so n tja ik  su g arasan  h a sa d o z o tta k  és egym ással párhuzam os 
v o n a lak b an  ív e lten  rep ed eze ttek . A fe ln ő tt k o rúak  v á z tö red ék e i a ham vasz- 
to t ts á g  m érték é tő l függően in k á b b  darabos tö résűek , h o sszan ti és h a rá n tirá n y 
b an  h a sa d o z o tta k  és a z o k b an  az ese tekben , am ikor a c so n ttö red ék ek  jó l k i
ég e te tte k , ak k o r a kagy lós és ,,v irág szerű en ”  tö r té n t  rep ed eze ttség  á lla p ít
h a tó  m eg.

9. A cso n ttö red ék ek  deform áltságának  v izsg á la ta  a h ő h a tá s  in te n z itá sá ra  
n y ú j t  u g y an csak  in fo rm ác ió t. K ö rn y e -F á c á n k ert le lőhely rő l szárm azó g y er
m ekek v áz tö red ék ei n ag y o b b  részben ten g e ly  eltéréssel és csigavonalban  d e 
fo rm á lta k , u g y an ak k o r a fe ln ő tt k o rú ak  tö redéke i n ag y o b b  részben  n em , 
v ag y  alig d efo rm áltak , és c sak  a tű z , izzó p arázs c e n tru m á b a n  v o lt csöves 
cson tokon  észlelhető  ten g e ly e lté réses  defo rm áltság . K ü lö n  kell em lítést te n 
n ü n k  azokró l a k o p o n y a tö red ék ek rő l, am elyek  nag y o b b  fe lü le tek en  szögben 
d e fo rm áló d o ttak . Ez fe lv e ti a n n ak  lehe tőségé t, hogy  a fe je t e lv á lasz tv a  a  
te tem rő l, a z t a tű z  c e n tru m á b a n  h a m v a sz to ttá k  el, u g y an is  a váz  m ás részein  
nem  v o lt észlelhető  je le n tő se b b  defo rm áltság .

10. A fe ln ő tt k o rú  egyének  h a m v a sz to tt c so n ttö red ék e in  az izom  reliefek  
fe jle ttség é t, v a la m in t a kopo n y ák h o z  ta r to z ó  c so n ttö red ék ek  fa lv as tag ság á t, 
és — am en n y ib en  az lehe tséges v o lt — a com bcson tok  co rtica lis  v a s ta g sá g a it 
é rtéke lve , k ísé rle te t t e t tü n k  a népesség a lka ti megjelenésének m eg h a tá ro zásá ra  is. 
M indkét n em re  in k áb b  a ro b u sz tu s  te s ta lk a t  (a tle tik u s) a m eghatá rozó  je lleg 
zetesség. N ő k  közül k é t  e se tb en  a gracilis te s ta lk a th o z  v a ló  ta r to z á s  á lla 
p íth a tó  m eg, ez u tó b b i k é t ese tben  figyelem be kell v e n n ü n k  azok é le tko ri 
h o v á ta r to z á sá t is.

11. V izsgálati a n y a g u n k b a n  k é t palaeopathologiailag értékelhető lelet v an . 
A 4. sz. s írb a n  e lte m e te tt  gyerm ek h o m lokp ikke lyén  ü té s  u tá n i cso n th eg  
á lla p íth a tó  m eg, am ely  m in d en  valószínűség szerin t je len tő seb b  k á ro so d ást 
nem  o k o zo tt. A 10/A s írb a n  v o lt férfi h á t i  és ágyék i szakaszokhoz ta rto z ó  
csigo lyatest tö red ék e in  csip k éze tt o steo p h y ta  perem képződés van . A csipkék
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á tlag o s n ag y ság a  1—2 m m . D iagnózis: spondylosis; sú lyossági fo k a : +  + •
12. A  h a m v a sz to tt  c so n tv áz tö red ék ek  an trop o ló g ia i v iz sg á la ta  során  

a  b io ló g ia i  é s  tö r té n e t i  r e k o n s tr u k c ió  szem p o n tjáb ó l a p a la e o d e m o g r á f ia i  é r té k e lé s  
m u ta tk o z ik  a leg je len tősebbnek . A  d em ográfia i je llem zők  m eg h a tá ro zása  
tá m p o n to t  szo lg á lta t a soko ldalú  régészeti elem zéshez. Paleoszociográfiai és 
e tno lóg ia i v o n a tk o zású  k é rd ések  m a in á l igényesebb  k idolgozása is ez alapon  
k ísé re lh e tő  meg.

T erm észe tesen  h an g sú ly o zn u n k  kell, hogy  a h a m v a sz to tt cson tle le tek  
m eg h a tá ro zása  az a d o tt  fe lté te lek  m e lle tt v iszonylagos, és ezért az eredm ények  
tö b b o ld a lú a n  ellenőrizendők, és csak  nagy  valószínűséggel v e h e tjü k  azo k a t 
to v á b b i szám ítá sa in k  a lap jáu l.

K ö rn y e -F á c á n k e rt 17 egyéne közül 8 gyerm ek  (In f. I —II .)  és 9 fe ln ő tt 
k o rú . A fe ln ő tt k o rú a k  közül 4 férfi és 5 nő. A 17 egyén é le tk o r  s z e r in t i  m e g o s z 
lá s á t  az 1. tá b lá z a tb a n  rész le tezzük .

A K ö rn y e -F á c á n k e rt középső b ronzkori so ro za tu n k  ese tében  a gyerm ek
k o rb a n  m e g h a ltak  a rán y a  4 4 ,2 % , a fe ln ő tt k o rú ak  a rán y a  55 ,8% . A  v izsgált

K orévek  
Age (years)

E se tszám
N o.

Százalékos
m egoszlás

P e rcen tag e

0— 4 4,5 26,5
5— 9 2,7 15,9

10— 14 0,3 1 , 8
15— 19 —

20—24 0,7 4,1
25—29 1 , 8 1 0 , 6
30—34 1,7 1 0 , 0
35—39 1,7 1 0 , 0
40—44 1 , 2 7,0
45—49 1 , 1 6,5
50— 54 1 , 2 7,0
55— 59 0 , 1 0 , 6

Összesen: 17,0 1 0 0 , 0
A ltogether:

m ik ro so ro za tu n k b an  r e la tív e  m a g a s  a  g y e r m e k h a la n d ó s á g . AcsÁdi (1) X —-XI. 
század i so ro z a to k a t elem ezve, 3 5 —47 %  k ö zö tt m ozgó gyerm ekhalandóság  
á tlagos m egoszlásá t á lla p íto tta  m eg. E zen  á tlagokhoz  v iszo n y ítv a  so ro z a tu n k 
b a n  a g y erm ek k o rb an  m e g h a ltak  a rá n y a  a felső h a tá rh o z  közelít in k áb b . 
A g y erm ek k o rb an  e lh a ltak  közü l u g y an csak  v iszony lagosan  m agas a 0 -4 évek 
k ö z ö tt m eg h a ltak  a rán y a  (26,5% ).

A k é t  n e m  h a la n d ó s á g a  k ö z t i  e lté r é s  so ro za tu n k  esetében  is k itű n ik , ugyanis 
m íg a fé fiak  m ax im u m a 35 év  k ö rü l k u lm in á l, add ig  a nők  ese tében  k é t m odusz 
k ü lö n íth e tő  el, az egyik  az a d u ltu s  k o rcso p o rt k ezde tén , 25 évnél, a m ásik  a 
m a tu ru s  k o rcso p o rt m ásod ik  h a rm a d á b a n  je len tk ez ik , 55 évnél.

A 2. tá b lá z a tb a n  ad ju k  a k é t  n e m r e  e g y e s í te t t  h a la n d ó s á g i  tá b lá t . E  h a la n 
dósági tá b la  k é t szem pontbó l is igen tan u lság o s.
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1. táblázat

A v izsgáltak  éle tkor szerinti megoszlása. K örnye-F ácánkert

Table 1. D istribu tion  of th e  exam ined persons in to  groupes of age 
a t  K ö rn y e-F ácán k ert



1. A m ik ro so ro za t m inden  valószínűség  sze rin t nem  az egész közösséget 
rep re z en tá lja , és így  b izonyos egyenetlenségek , esetlegességek fe lté te lezhetők  
(pl. a f ia ta lk o rn a k  te lje s  h iánya).

2. Az e lhalálozás k o rá n a k  m egá llap ítá sa  a h a m v a sz to tt  c so n ttö red ék ek 
bő l m a tu ru s  k o rcso p o rto n  felül m a m ég nem  te k in te h e tő  k ie lég ítőnek . L eh e t
séges, hogy so ro za tu n k  esetében  tény legesen  senk i sem  é lt m eg 60 évnél m ag a
sabb  k o rt. E n n é l va ló sz ín ű b b  v iszo n t az, hogy  az é g e te tt c so n ttö red ék ek  
(hum erus, fem u r ese te iben) spongiosa á llom ánya a zsugorodás k ö v e tk ez téb en , 
a fe lr itk u lá sn a k  nem  a z t az á lla p o tá t jelzi, m in t az a n o rm ál an a tó m ia i s ta tu s  
eseteiben  a kérdéses é le tk o ro k n ak  m egfelelő lenne.

Az e m líte tt k é t  té n y  figyelem bevételével lehetséges és m egengede tt a 
ha lan d ó ság i tá b la  értékelése. A ha landóság i tá b la  s z á m íto tt é rtékei sze rin t 
a születéskor várható élettartam  21,6 év. A 20 éves k o rt m egéltek  37,5 év  m eg
élésére sz á m íth a tta k . Az u g y an csak  b ronzkorbó l szárm azó  M ezőcsát-H örcsögös 
lelőhely  so ro za ta  ese tében  a 20 év e t m egélt fé rfiak  v á rh a tó  é le tta r ta m a  43,2 év, 
nőké 39,7 év. A k é t n em  á tla g á t véve  a lapu l (41,4 év) ez 3,9 évvel m agasabb  
m in t a K ö rn y e -F á c á n k e rt so roza tná l.

D em ográfia i e red m én y e in k e t Stlo uk al  (55) előzetes közlem ényében  
k ö z z é te tt, n ag y  b ro n zk o ri so ro za tra  v o na tkozó  eredm ényei is m egerősítik . 
Az észak-m orvaország i Sum perk  kö rze téb en  M orav icany  helység közelében 
fe ltá r t  1204 lau sitz i és p la ten ice-i k u ltú rák h o z  ta r to z ó  é g e te tt  cson tv áz le le tek  
esetében  796 egyén n em é t, é le tk o rá t á llt  m ó d jáb an  a szerzőnek  m eg h a tá ro zn ia  
és a dem ográfia i elem zés szerin t a szü le téskor v á rh a tó  é le tta r ta m  o t t  21, ill. 
28 év. E z az ered m én y  a halan d ó ság  első d ifferenciálódási t íp u sá n a k  felel meg 
(A c sá d i— H a r s á n y i— N e m e sk é r i, 2).

A h a m v a k  egységes h a m v a sz tá s i m ó d ja , v a la m in t a régészeti le le tek  
egyön te tű sége , a rra  enged k ö v e tk e z te tn i, hogy a b e tem étkezés id e jé t 2 gene
rác ió ra  b ecsü lh e tjü k . E b b ő l és a te ljes te m e tő  a n y a g á t szám ításb a  véve 
(26 sír) a

k ép le t a la p já n  az egy generác ióban  é ltek  szám át (A csá d i — H a r s á n y i — N e m e s 
k é r i , 21) 4 — 6 főben  h a tá ro z h a tju k  m eg. L ényegében  egy „ n a g y ”  család  képez
te  n ép ességünket, am ely  b io lógiai é rte lem b en  v e t t  egy egységből és ahhoz 
ta rto z ó  tö red ék  csa ládrészekbő l a la k u lt. Mai n ye lven  m ondva  egy „ h á z ta r tá s t” 
a lk o tta k  a 10/A, 10/B, 11, 15, 17 szám ú síro k b an  e lte m e te tte k . Az 5, 6, 7, 14 
és 17/B s íro k b an  e lte m e te tt fe ln ő tt k o rú ak  és gyerm ekek  a lk o ttá k  a népesség 
k ezd e ti egységét. E rre  enged k ö v e tk e z te tn i a h am v asz tá s  m érték én ek  azonos
sága és az, hogy  te m e tő n  belü l elég jó l e lh a tá ro lt egységet a lk o t az em líte tt 
sírok  k é t  egysége.

A K ö rn y e -F á c á n k e rt lelőhelyrő l sz á rm azo tt b ro n zk o ri so rozaton  v ég ze tt 
v iz sg á la t k ísé rle tn ek  te k in te n d ő  és példa a rra , hogy  m inim ális an tropo lóg ia i 
anyag  a la p já n , azaz h am v asz táso s c so n ttö red ék ek b ő l m ik én t re k o n s tru á lh a tó  
a v izsg á lt népesség n é h á n y  a lap v e tő  jellem zője.

T u d a tá b a n  v ag y u n k  an n a k , hogy a v izsg á la ti m e th o d ik a  m a m ég nem  
te k in th e tő  k ie lég ítőnek  és így  a m eg állap ításo k  sem te ljes  é rték ű ek . A széle
sebb k ö rű  és n ag y o b b  so roza tokon  v ég ze tt k u ta tá so k , v a la m in t a k re m a tó riu 
m ok sz o lg á lta tta  a d a to k  figyelem be véte le  te h e ti  a jö v ő b en  m eg a lap o zo ttab b á  
e v izsg á la to k a t. *
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N e m e s k é r i— H arsán  yi

/. tábla: K ö rn y e -F á cá n k e rt 2. sz. sír: h a m v a sz to tt koponyatöredéke]'; 
Plate l.  K ö rn y e -F á cá n k e rt, grave iVo. 2: C rem ated  sk u ll-fragm en ts.



N e m e s k é r i—H a rsá n y i

2. tábla: K ö rn y e -F á c á n k e rt  2. sz. sír: h a m v a sz to tt  v á z tö red ék ek . 
Plate 2. K ö rn y e -F á cá n k e rt, g rav e  No. 2: C rem ated  sk e le to n -frag m en ts .



N e m e s k é r i— H a r s ä n y i

3. tábla: K ö rn y e -F á cá n k e rt 7. sz. sír: h a m v a sz to tt  koponya- és v áz tö red ék ek  
Plate 3. K ö rn y e -F á cá n k e rt, g rave  No. 7: C rem ated  skull- and  ske le ton -fragm en ts .



Ne m e s k é r i— H arsá n yi

/. tábla: K ö rn y e -F á cá n k e rt 11. sz. sír: S quam a fro n ta lis  gyógyu lt cson tsérü lés n y o m áv a l. 
Plate 4. K ö rn v e -F á o án k e rt, g rav e  No. 11: S q u am a fro n ta lis  w ith  trac e  o f  a healed bone-w ound



2. táblázat H alandóság i tá b la  — K ö rn y e-F ácán k ert (i. e. 1650— 1550) 
Table 2. M orta lity  tab le  — K ö rn y e-F ácán k ert (b. o. c. 1650— 1550)

K o rév  
Age (year) D* dx b qx Lx Tx 0ex

0 2,0 11,76 100,00 0,1176 94,12 2162,76 21,63
l 0,5 2,94 88,24 0,0333 86,77 2068,64 23,44
2 2,5 14,71 85,30 0,1725 77,95 1981,87 23,23
3 0,0 0,0 70,59 0 70,59 1903,92 26,97
4 0,0 r 0,0 * 70,59 0 70,59 1833,33 25,97
5 0,0 0,0 70,59 0 70,59 1762,74 24,97
6 0,3 1,77 70,59 0,0251 69,70 1692,15 23,97
7 0,9 5,29 68,82 0,0769 66,18 1622,45 23,58
8 1,2 7,06 63,53 0,1111 60,00 1556,27 24,50
9 0,4 2,35 56,47 0,0416 55,30 1496,27 26,50

10 0,3 1,77 54,12 0,0327 53,23 1440,97 26,63
11 0,0 0,0 52,35 0 52,35 1387,74 26,51
12 0,0 0,0 52,35 0 52,35 1335,39 25,51
13 0,0 0,0 52,35 0 52,35 1283,04 24,51
14 0,0 0,0 52,35 0 52,35 1230,69 23,51
15 0,0 0,0 52,35 0 52,35 1178,34 22,51
16 0,0 0,0 52,35 0 52,35 1125,99 21,51
17 0,0 * 0,0 * 52,35 0 52,35 1073,64 20,51
18 0,0 0.0 52,35 0 52,35 1021,29 19,51
19 0,0 0,0 52,35 0 52,35 968,94 18,51
20 0,0 0,0 52,35 0 52,35 916,59 17,51
21 0,0 0,0 52,35 0 52,35 864,24 16,51
22 0,0 0,0 52,35 0 52,35 811,89 15,51
23 0,3 1.77 52,35 0,0338 51,46 759,54 14,51
24 0,3 1,77 50,58 0,0350 49,70 708,08 14,00
25 0,4 2,35 48,81 0,0481 47,60 658,38 13,49
26 0,4 2,35 46,46 0,0506 45,29 610,78 13,15
27 0,3 1,77 44,11 0,0401 43,22 565,49 12,82
28 0,3 1,77 42,34 0,0418 41,46 522,27 12,34
29 0,3 1,77 40,57 0,0436 39,68 480,81 11,85
30 0,4 2,35 38,80 0,0606 37,63 441,13 11,37
31 0,5 2,94 36,45 0,0807 34,98 403,50 11,07
32 0,2 1,18 33,51 0,0352 32,92 368,52 11,00
33 0,3 1,76 32,33 0,0544 31.45 335,60 10,38
34 0,3 1,76 30,57 0,0576 29,69 304,15 9,95
35 0,3 1,76 28,81 0,0611 27,93 274,46 9,53
36 0,3 1,76 27,05 0,0651 26,17 246,53 9,11
37 0,3 1,76 25,29 0,0696 24,41 220,36 8,71
38 0,3 1,76 23,53 0,0748 22,65 195,95 8,33
39 0,3 1,76 21,77 0,0808 20,89 173,30 7,96
40 0,3 1,76 20,01 0,0880 19,13 152,41 7,62
41 0,2 1,18 18,25 0,0647 17,66 133,28 7,30
42 0,2 1,18 17,07 0,0691 16,48 115,62 6,77
43 0,2 1,18 15,89 0,0743 15,30 99,14 6,24
44 0,2 1,18 14,71 0,0802 14,12 83,84 5,70
45 0,2 1,18 13,53 0,0872 12,94 69,72 5,15
46 0,1 0,59 12,35 0,0478 12,06 56,78 4,60
47 0,2 1,18 11,76 0,1003 11,17 44,72 3,80
48 0,3 1,76 10,58 0,1664 9,70 33,55 3,17
49 0,3 1,76 8,82 0,1995 7,94 23,85 2,70
50 0,3 1,76 7,06 0,2493 6,18 15,91 2,25
51 0,3 1,76 5,30 0,3321 4,42 9,73 1,84
52 0,2 1,18 3,54 0,3333 2,95 5,31 1,50
53 0,2 1,18 2,36 0,5000 1,77 2,36 1,00
54 0,2 1,18 1,18 1,0000 0,59 0,59 0,50
55

Összesen:
0,0 0,0 0,0 0 0,0 0,00 0,00

A ltogether: 17,0 100,00 — 2162,76 — —

* A je lz e tt  k ö rev ek b en  m eg h a lt n incs. N o d ead  p e rsons in  th e  m ark e d  y ea rs  o f  age.



(E lő ad v a  a M agyar B iológiai T ársaság  E m b e rtan i S zak o sz tá ly án ak  1968. ja n u á r  15-i 
szakülésén ; közlésre b eé rk eze tt 1968. fe b ru á r  5-én.)
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Q U E S T IO N S O F  T H E  E X A M IN A T IO N  O F C R E M A T E D  B O N E -F IN D S

by

J .  Nemeskéri  and  L . Harsányi  

(Sum m ary)

T he p a p e r  discusses th e  p ro b lem s o f th e  an th ropo log ica l ex am in a tio n  o f c rem ated  
bone-fin d s , in  a  fu r th e r  p a r t  i t  p re sen ts  th e  re su lts  y ielded  b y  th e  ex am in a tio n  of th e  M iddle 
B ronze-A ge fin d s opened u p  a t  K ö rn y e -F á cá n k e rt (K o m áro m  co u n ty ) in  T ran sd an u b ia . T he 
f i r s t  c h ap te r  delas w ith  th e  m eth o d s  o f co m p ara tiv e  an a to m y  an d  m icroscopy  fo r se p a ra t
ing  h u m an  and  an im a l bo n e-frag m en ts , th e n  w ith  th e  tech n iq u e  o f th e  an a to m ic a l sep a ra tio n  
o f  th e  bo n e-frag m en ts  belonging  to  th e  sam e skeleton . W h eth er th e  ashes o f  one or m ore
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ind iv iduals w ere bu ried  in  th e  u rn  or in  th e  sp rin k led -c rem atio n al g rav e , can  be, n am ely , 
decided w ith  th e  g rea tes t c e r ta in ty  in  th is  w ay . A  sorting  o f th e  bones accord ing  to  an a to m ic  
u n its  supplies, a t  th e  sam e tim e , w ith  in fo rm a tio n  as to  w h e th e r a  w hole ske le ton  or only 
p a r ts  o f i t  w ere th ere  in  th e  u rn  and /o r in  th e  c rem atio n al g rave. M ost u sefu l in fo rm atio n  
is  given b y  a q u a n tita tiv e  su rv e y  of th e  c rem ated  bone frag m e n ts , th e  re su lt o f w h ich  can 
be  expressed in  te rm s of w e ig h t, as well as b y  th e  q u a n tity  o f  th e  pieces. W ith in  th ese  categories 
th e  q u a n ti ty  o f frag m en ts  o f th e  sku ll, o f th e  tru n k - , and  lim b-skele tons can  be expressed  
in  p e rcen tage . T his q u a n tia tiv e  survey  serves w ith  p re lim in a ry  in fo rm a tio n  reg ard in g  th e  
d is tin c tio n  a n d  sep ara tio n  o f th e  rem ains o f ch ild ren  and  grow n-up  persons an d , in  ad d itio n , 
o f m ales and  fem ales in  case o f  grow n-up persons. The shades o f colour o f th e  c rem ated  bone- 
frag m en ts  d ep en d  on th e  degree  to  w hich th e y  w ere b u rn e d , as well as on  th e  im p u ritie s  of 
th e  ground . A ccording to  Ch o ch o l’s schem a, th e re  are, as a ru le , 10 sh ad es o f colour to  be 
d iffe ren tia ted . B esides th e ir  sh ad es, also th e  c lan k  of th e  c rem ated  b o n e-fragm en ts m ay  serve 
w ith  in fo rm a tio n  as to  th e  degree  of c rem atio n . A m ong o th e r  reasons, th e  considera tion  
o f th e  fo rm er tw o crite ria  is also im p o rta n t, because on th e ir  basis th e  degree of c rem ation  
o f th e  bones can  be d e te rm in e d  and  expressed , com plying w ith  th e  degrees estab lish ed  for 
th is  in  th e  lite ra tu re , fro m  th o ro u g h ly  c rem ated  to  in su ffic ien tly  b u rn e d  ones. I t  is th e  
m easure  in  w hich  th e  b o n e-frag m en ts  were c rem ated , w hich  d e te rm in es th e  degree th e  frag 
m en t in  q u estio n  belonged to , fro m  m icro- to  m ac ro -frag m en ta tio n . I t  is u n ad v isab le  to  express 
such d e te rm in a tio n s in  genera l te rm s, th ey  shou ld  ra th e r  be g iven  in  d e ta il, re la te d  to  th e  skull, 
th e  ske le ta l bones of th e  sp in a l colum n, th e  th o rac ic  c av ity  an d  th e  lim bs w ith in  th e  bone- 
frag m en ts  o f one in d iv id u a l. In  connection  w ith  frag m e n ta tio n , th e  p ap er deals w ith  th e  
frac tu res  and  fissures o f th e  bone-frag m en ts , as well as w ith  th e  e x te n t  o f th e  deform ities. 
The cond itions o f d e te rm in in g  sex and age o f life from  c rem ated  b o n e-fragm en ts p rac tica lly  
agree w ith  th o se  w here d e te rm in a tio n  is e ffec ted  from  f in d s  o f ske le ton  g raves, th e  on ly  d if
ference being  th a t ,  in  case o f m in im al bone-fragm en ts, also o therw ise  n o t  p a r tic u la r ly  im p o r
ta n t  c h arac te rs  and fe a tu re s  shou ld  be observed . The con d itio n s fo r d e te rm in in g  sex , th e  
e x te n t o f sex u a liza tio n  an d  th e  age a t  w hich d e a th  ensued , a re  p ro d u ced  by  th e  said  a n a to m 
ica l sorting .

I f  — depending  on th e  degree of c rem atio n  of th e  co llection  of fin d s — th is  is feasible, 
also th e  ch arac te ris tics  o f th e  physical co n s titu tio n  and th e  p a th o lo g ica l changes h a v e  to  be 
verified . T h e  survey  of th e  m etrica l d a ta  sh o u ld  be perform ed to  an  e x te n t  p e rm itte d  b y  th e  
degree of c rem atio n  and th e  frag m e n ta tio n  o f th e  bones. In  case o f  c rem ated  bones, th e  d e te rm 
in a tio n  of th e  th ickness o f th e ir  w alls, as well as, in  case o f tu b u la r  bones, o f th e  c o rtica l su b 
stance  is p a rticu la rly  im p o rta n t.

T he ex am in atio n  of c re m a te d  b o n e-fragm en ts is o f spec ia l im p o rtan ce  in  th ree  respects. 
Sex- and  ag e-d e te rm in a tio n  serve w ith  in fo rm atio n  to  archeo logy , an d  p e rm it to  develop 
certa in  paleosociographic  issues. T he q u a lity  o f c rem ation , i ts  differences w ith in  one skeleton  
afford  p o ss ib ility  to  d raw  e th n o g rap h ic  conclusions. The m o st im p o r ta n t  o f th e  possib ilities 
is p resen ted  fo r p a leo d em ography . F rom  th e  d a ta  supplied  b y  sex- an d  age d e te rm in a tio n s , 
m o rta lity  cond itions and , w ith in  these, th e  ten d en cy  of m o rta lity  in  in fan ts , c h ild ren  and 
grow n-up persons, th e  e x p e c ta tio n  of life a t  b ir th , fu r th e r , i f  th e  e x te n t  an d  chrono logy  of 
th e  g ra v ey a rd  are know n, also an  e stim a tio n  of th e  p o p u la tio n  can  be given.

S tressing  th e  possib ilities o f  biological, h isto rical an d  e thno log ica l re co n stru c tio n , th e  
au th o rs  lay  special em phasis on  th e  c ircum stance  th a t  th e  m eth o d s app lied  to d a y  are m erely  
a p p ro x im ate  ones, w ith  h igh m arg ins of e rro r, and the  dev elo p m en t an d  use of f in e r p ro 
cedures can  be expected  o n ly  in  th e  fu tu re , based  on th e  re su lts  a tta in e d  b y  d e ta ile d  com 
p a ra tiv e  ex am ination .

In  th e  la s t c h ap te r  o f th e  p ap er, th e  re su lts  ob ta in ed  in th e  course o f th e  e x a m in a tio n  
o f  th e  K ö rn y e -F á cá n k e rt se t a re  p resen ted .

A  szerzők cím e: D r . N e m e s k é r i J ános
B u d a p es t V . V eres P á ln é  u . 10.
K S H  K ép esség tu d o m án y i K u ta tó  In té z e t és

D r . H a r s á n y i L ászló 
B u d a d es t I X .  Ü llői ú t  93.
B O TE Ig azság ü g y i O rv o s tan i In téze te
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KORANÉPVÁNDORLÁSKORI GAZDAG NŐI SÍR 
EMBERTANI ANYAGÁNAK ISMERTETÉSE

I r ta :  K . H A N K Ó  IL D IK Ó  

(B u d ap est)

1967 n y a rá n , a T o lna  m egyei R egölyben  h o m o k b án y ászás  közben , egy 
k o ran ép v án d o rlásk o ri, gazdag  nő i sír k e rü lt elő. A  s ír t  D r . M é s z á r o s  G y u l a , 
a szekszárd i m úzeum  ig azg a tó ja  t á r t a  fel és a d ta  á t  az an tropo lóg ia i le le te t 
feldolgozás cé ljá ra .

A régész előzetes m eg á llap ítá sa  szerin t, a sír az V. század  elejére te h e tő , 
am ik o r P a n n ó n iá b a n  liu n -g ó t-a lán  n é p tö red ék ek e t v e h e tü n k  szám ításb a . 
A le le t különös je len tő ség ű , m ivel igen gazdag  m ellék le tte l v o lt e ltem etve . 
A cson tok  hom okbó l k e rü lte k  elő, m e g ta r tá su k  jó , m e trik u s  feldo lgozásra  
a lk a lm asak . A  cso n tv ázan y ag b ó l m inden  fo n to sab b  cson t m e g m arad t (ko
p o n y a , hosszúcson tok , csontos m edence, csigolyák, b o rd á k  s tb .). A k o p o n y á t 
m eg ta lá lá sk o r jo b b fe lén  kissé m eg sé rte tték , ez azo n b an  a v iz sg á la to k a t nem  
ak ad á ly o z ta . •

Az an y ag  feldo lgozását Ma r t in  (9) elő írásai sze rin t végeztem .

Általános jellemzés

A nemet a főbb  nem -m eghatá rozó  je llegek  a la p já n  á lla p íto tta m  m eg. 
A tu b e r  fro n ta le  elm osódó (a k o p o n y a  to rz ítá sa  m ia tt!) , arcus su p erc ilia ris  
gyengén  fe jle tt , a p rocessus m asto ideus kicsi, a corpus m an d ib u lae  k eskeny , 
pelv is m aio r a lacsony , az os sacrum  széles, a lacsony . M indezek m e lle tt a k o 
p o n y a  á lta lán o s jellege, v a la m in t a ku lcscson t és egyéb v ázcso n to k  g rac ilitá sa  
női nemre u ta ln a k .

Az életkor m e g h a tá ro z ásá t h á ro m  m ódszer egybevetése  a la p já n  végeztem :
1. A k o p o n y a  fő v a rra ta in a k  elcsontosodása sze rin t (T o d d  — L y o n  12). 

Az endocran ia lis felszín a lap ján  az e lcsontosodási e g y ü tth a tó  1,0 — am i 
m egfelel 33 — 37 éves é le tk o rn ak .

2. A fogak  k o p ása  a la p já n  (K ö r b e r , 5) 2. fo k o z a to t m u ta t ,  am ely  m eg
felel a 33 — 37 éves é le tk o rn ak .

3. A fe lk a rcso n t és com bcsont szivacsos á llo m án y a  sze rk eze tén ek  
v á lto zása  és üregképződése  a lap ján  (N e m e s k é r i— H a r s Án y i  10): a fe lk a r
cso n t I I I —IY -es fo k o za to t m u ta t,  a com bcsont IV -es fo k o za to t, am i m eg
felel 53 — 57 éves k o rn ak .

M indezek eg ybeve tése  a lap ján  az é le tk o rt 3 9 —43 évre á lla p íto tta m  m eg. 
Az é le tk o r a d a to k  n a g y  szó rást m u ta tn a k . Az eltérés okai tö b b e k  k ö z ö tt a 
tá p lá lk o zásb an  is k e resh e tő k . Iroda lom bó l (7) ism ert té n y , hogy  a bő  A -v itam in
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1. táblázat 

K oponyam ére tek

Table 1. T he sku ll m easurem ents

MARTiN-szám 
N u m b e r 

o f  M a r t in

M éret
(m m -ek b en , 

ü l. fo kokban) 
M easu rem en t 
(in m m -s o r 
in  degrees)

MARTiN-szám 
N u m b e r  

o f  Ma r t in

M ére t
(m m -ek b en , 

ill. fo k o k b an )  
M eassu rem en t 
(in  m m -s o r 
in  degrees)

í . 167 40. 91
2. 165 42. 104
3. 165 43. 107
5. 95 44. 94
7. 31 45. 124
8. 125 46. 93
9. 93 47. 109

10. 124 48. 68
11. 115 50. 27
12. 117 51. 36
13. 99 52. 32
17. 136 54. 20
20. 113 55. 49
23. 467 60. 58
24. 290 61. 60
25. 358 62. 46
26. 123 63. 36
27. 120 65. 119
28. 115 66. 90
29. 113 68. 109
30. 103 68/1. 8
31. 102 69. 27
31/1. 67 70. 71
32/1. 53° 71/a. 32
32/2. 48° 79. 122°
33/1. 86° 79/1. 16
22/a. 102 74. 83°

dús tá p lá lé k  a fo g ak a t sz ilá rd ítja , u g y a n a k k o r a v ázcso n to k  k o ra i á lta lán o s 
o steo p o ro tik u ssá  té te lé t  idézi elő.

T erm et: az egyén te rm e té t a hosszúcson tok  m ére te i a la p já n  (8, 13) szám í
to t ta m  k i, 156 cm , azaz a nagyközepes alsó h a tá ra .

A k o p o n y a , v a la m in t a v ázcso n to k  m ére te irő l és an a tó m ia i v ariác ió iró l 
az 1., 2., 3. és 4. tá b lá z a t  tá jé k o z ta t .

A  fo g aza t jó , a b a l alsó m áso d ik  kisőrlő  k iv é te lév e l te lje s . A rágófelszín  
alig k o p o tt , a d en tin ré teg  gyengén  b a rn á s  színezetű . Caries m ég kis m é rté k 
b en  sem  m u ta tk o z ik  egyetlen  fognál sem . Az első felső m etszőfogak  ásó a lak ú ak , 
•kicsinyek. A  felső fogsor erő te ljesen  az alsók elé záru l (o p is th o d o n tia , 1. tá b la .)  
Íg y  a fe lü lh a rap ás k ö v e tk ez téb en  a felső fogsor belső élei és az alsó fogsor 
k ü lső  élei a rá n y ta la n u l k o p ta k  le.

A  lelet taxonóm iai értékelése

A ta x o n t  a következő  je llegek  a la p já n  á lla p íto tta m  m eg: te rm e t  156 cm. 
V ázcso n tja i v ék o n y ak , g racilisek , a rán y o sak . A fin o m  és kecsesnek  tű n ő

118



2. táblázat

A lelet v ázcso n tja in ak  m érete i és jelzői 

Table 2. Skeletal bone m easurem ents and indexes

Y ázcson t 
S ke leta l bone

MARTIN-Szám 
N u m b e r 

o f  M a r t in

M éretek
M easurem ent

jo b b
r ig h t

és je lző k  
s a n d  indexes 

b a l  
le f t

Clavicula i . 133
6. 27
6 : 1 20,30 ___

H um erus 1. 298
5. 18 17
6. 13 12
6 : 5 72,22 70,60
7 : 1 26,26
7. 52 52
9. 40 —

R adius 1. 234 232
4. 10 9
5. 9 9

Ulna 13. 11 10
14. 11 10
13 : 14 100,00 100,00

Sacrum 5. 119
Pelvis 1. 200

2. 147
1 : 2 136,05
23. 112
24. 140
23 : 24 82,46

Fem ur 1. 418 422
6. 25 25
7. 23 23
9. 28 28
10. 21 21

. 19. 39 40
29. 129° 130°

6 : 7 108,69 108,69
10 : 9 75,00 75,00

Tibia 8a 26 26
9a 17 17
9a : 8a 65,38 65,38

m egje len ést fo k o z h a tta  a k o p o n y án ak  re la tív e  k ism érték ű , de a típ u sh o z  képest 
közepes m érték ű  to rz ítá sa . A  cso n to k  izo m tap ad ási reliefjei gyengén  fe jle ttek . 
A  m etsző fogak  m icrodon tes-m esodon tes. A ko p o n y a  e red e ti típ u s je lleg e it a 
to rz ítá s  kissé m e g v á lto z ta tta , ez t részletesen  a k o p o n y a to rz ítá s  cím szó a la tt  
tá rg y a lo m . M indezek a lap ján  a c so n tv áz le le t m e g h a tá ro z o tt ta x o n ja :  gracil- 
m editerrán.
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3. táblázat 

A  le le t jelzői 

Table 3. Skeleta l indexes

Je lző k
In d ex es

MARTIN-Szám 
N u m b er 

o f Ma rt in

Jelző
In d ex

J  e lzőkategória  
Class o f  in d ex

K oponya  — Sku ll

i  í. 8 : 1 74,85 dolichokran
I 2. 17 : 1 81,43 h y p sik ran
I 3. 17 : 8 108,80 ak ro k ran
I 12. 9 : 10 75,00 —

I 13. 9 : 8 74,40 eurym etop
1 16. 27 : 26 97,56 —

I 22. 29 : 26 91,86 -j—
I 38. 47 : 45 87,90 m esoprosop
1 39. 48 : 45 54,84 m esen
I 42. 52 : 51 88,88 hypsikonch
1 48. 54 : 55 40,82 lep to rrh in
I 46/a. 50 : 44 28,72 —

I 58. 63 : 62 78,26 lep to stap h y lin
I 54. 61 : 60 103,45 dolichuran

Csontváz — Skeleton

Clavicula 6 : 1 20,30 gracilis
H um erus 7 : 1 26,26 —

Ulna 13 : 14 100,00 —

Pelvis 23 : 24 80,00 p laty p e llia
Fem ur 6 : 7 108,69 —

10 : 9 75,00 pl a ty  m er
Tibia 9/a : 8/a 65,38 m esoknem

K oponyatorzítás

T íp u sa  az egyszerű fron tá lis  torzítások közé ta r to z ik  (2). A to rz ítá s t  
valószínűleg  b andázs-kö tésse l végezték , am i a fro n tá lis  részen  á t  a fü l m ög ö tt 
h a lad v a  a n y ak sz ir ti ré sz t fog ta  kö rü l. N em  ta r to m  v a lósz ínűnek  a S t l o u k a l  
(11) á lta l le ír t k e re sz tk ö té s t az áll a la t t ,  m ert ez erősen a k ad á ly o z ta  v o lna  a 
gyerm ek et a táp lá lk o zásn á l. In k á b b  fe lté te lezh e tő  a B e l l a s ! (1) á lta l em líte tt 
fe jte tő i ke resz tk ö tés . E z  in k áb b  csak rögzítő  cé lt szo lgált vo lna . E n n e k  fel- 
té te lezése  in d o k o lt, m ivel a le szo ríto tt részen a k o p o n y a  középső ré tege  
(diploe) beszűkü l, am i rön tgen fe lv é te len  is jó l lá th a tó .

U gyancsak  erre  enged k ö v e tk e z te tn i a fe jte tő n  k ia la k u lt enyhe h o r
padás. M agyarázható  m ég a to rz ítá s  egyszerű á tk ö tésse l a fron tá lis  és occip i
ta lis  részen  keresz tk ö tés  nélkül. E b b en  az ese tben  a fe jte tő i gyenge h o rp ad ás 
a m ed ite rrán -típ u sú  k o p o n y a  eredeti jellegéből fa k a d n a , am enny iben  a f ro n tá 
lis rész fe lto lódása  m ia tt ,  a lapos fe jte tő n  re la tív e  egy h o rp ad ás a lak u l ki. 
Sajnos, a to rz ítá s  o lyan  gyenge, hogy  ennek e ldön tése  nehéz, b á r  a B e l l a s ! 
m ódszer m e lle tt szól a fenn  em líte tt d ip loe-réteg  beszűkülése a fe jte tő n  is.

A torzítás mértéke: O e t t e k in g — G in z b u r g — Z m o v -fé le  je lző  s z e r in t  (6) 
84,24 k is m é r té k ű  to r z í tá s n a k  fele l m eg . A GiNZBURG-féle (6) a b s z o lú t m é re t  
s z e r in t, p e d ig  139, az az  k isk ö zep es m é rté k ű .
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k .  H ankó

1. tábla A lelet k o p o n y á ja  négy n o rm áb an . 
Plate 1. Iiegöly, g rave  no. 1. Skull in  fo u r norm s.



K. H ankó

2. tábla A jo b b  oldali tu b e r  p a rie ta le -n  in  v ivo  k a p o tt  és g y ó g y u lt seb (fen t); a le le t k o p o n y a 
sebének  ré teg rö n tg en fe lv é te le  (D i í . K atona  F e r e n c  fe lvéte le, len t).

Plate 2. T he healed  w ound on th e  r ig h t tu b e r  p a rie ta le  of th e  skull (A bove); T om ograph ic  
p ic tu re  o f th e  head -w o u n d  of the  fin d  (below).



4. táblázat

A lele t m orfológiai je llem ző i és a n a tó m ia i variációi 

T ab le  4. M orphological c h a ra c te rs  a n d  a n a to m ic a l varia tions

Je lleg ek  — C h aracte rs

A gykoponya v a s ta g s á g a .................................................................
K oponyaalap  a lak ja  (Sergi) ...................................................
K oponyaalap  a lak ja  h á tu ln éze tb en  ........................................
Já ro m ív  jellege .................................................................................
A rc je l le g e .............................................................................................
H om lokalak  ........................................................................................
H om lok fe jlettsége ..........................................................................
N y ak sz irt a lak ja  ...............................................................................
H a lán ték p ik k e ly  fe j le t t s é g e ..........................................................
P te rio n tá j v a r iá c ió i ..........................................................................
O rrgyök ...............................................................................................
Csöntos o rr ........................................................................................
C secsnyúlvány fejlettsége (Martin) ....................................
G labella fejlettsége (Broca) ...................................................
Falcson ti dudor fe jlettsége ........................................................
Csontos o rr m ediángörbéje (Virchow) ..............................
O rrtövis fe jlettsége (Broca) ...................................................
Állcsúcs a l a k j a ....................................................................................
Csontos o r rh á t p r o f i l j a ....................................................................
F o ram in a  p a rie ta lia  ........................................................................
Alsó koponyakörvonal ....................................................................
Torus occipitalis fejlettsége ........................................................
L am b d ap o n t m a g a s s á g a .................................................................
P ro tu b e ran tia  occipitalis e x te rn a  (Broca) ..........................
N yaksz irtp ikkely  fe jlettsége ........................................................
Arcus superciliaris fe jlettsége .....................................................
T u b er fro n ta lis  fejlettsége ............................................................
O rb ita  a lak ja  ......................................................................................
Já ro m tá j erőssége .............................................................................
A pertu ra  p iriform is a lak ja  ...........................................................
N asalis fo rm ája  (H ovorka) ....................................................
A p ertu ra  p iriform is alsó széle ...................................................
O rrcson t görbülete  ...........................................................................
Foram en m en ta lis  .............................................................................
Fossa c a n in a ........................................................................................
T orus m and ibu lae  és to ru s m a x i l la e .......................................
Fogsorív  a la k ja  .................................................................................
S u tu ra  p a la tin a  tran sv ersa  a l a k j a ............................................
Szá jpad  m élysége .............................................................................
F o ram en  m agnum  nagysága és a l a k j a ...................................
H um erus keresz tm etszet (H rdlicka) ..................................
U lna k e resz tm etszet (H rdlicka) ...........................................
F em u r d iaphysis (H rdlicka) ...............................................
T ibia keresz tm etszet (H rdlicka) ...........................................
F em u r a lak ja  a felső h a rm a d b an  (Manouvrier) ...........

vékony-középvastag
dolichoellipsoid
bom ba alakú
phaenozyg
phaenoprosop
keskeny
lapos (to rzítás m ia t t  !)
curvooccipital
vízszin tes
széles su tu ra  sphaenoparieta lis 
kissé n y o m o tt ( to rz ítás  !) 
kiálló
3. közepesen fe je tt  
1 . fejletlen  
közepesen fe jle tt
4

t  . .közepes piram is 
egyenes, gyengén konkáv  
jo b b o ld a lt: 1 

I hullám os 
fe jletlen  
középm agas 
1

fe jletlen
fejletlen
fejletlen
subrectangularis, tég lán y  

I közepesen e lm osódott 
j egyenletesen keskeny 

2
a n th ro p in  
alig görbü lt 
d: 1  V2, s: 1 

nagyon  m ély 
v a n
szögletes pa rab o la  
egyenes 
középm ély  
középnagy, kerek
3
2
3
5 
5

Összehasonlítása  h aso n ló  típ u sú , n em  to rz í to t t  k o ponyáva l. T íp u sra , 
nem re, te rm e tre , v a la m in t  hozzávető leges k o rb a n  az irodalom ból ism ert, 
S zen ten d re  29. szám ú s írb a n  ta lá lt  egyén k o p o n y á ja , am ely  igen hasonló  a 
R egöly-i le le th ez , de n em  to rz í to t t  (4). Íg y  jo g o su lt az összehasonlítás és 
azoknak  a je llegeknek  a le írá sa , am elyek a to rz ítá s  fo ly am án  a kö tés k ö v e tk ez 
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té b e n  az agyk o p o n y án  és a rck o p o n y án  eg y a rán t m eg v á lto z tak . Az össze
h aso n lítá s  a la p já n  m eg á llap íth a tó : v á lto z o tt  a ho m lo k d u d o r, am en n y ib en  az 
elkö tés k ö v e tk ez téb en  nem  fe jlő d ö tt k i. Az agykoponya egyenletesen  em elkedik  
h á tra fe lé , kissé férfias je llegű  lesz, m a jd  h á tu l  h irte len  m eg tö rik , de a n y a k sz ir ti  
k ö tés  k ö v e tk ez téb en  a n y a k sz ir t n em  d u d o ro d ik  k i, h an em  gyenge g ö rb ü le te t 
vesz fel. H ián y z ik  a m e d ite rrá n -típ u s ra  a n n y ira  je llem ző  egyenes fe jte tő i rész. 
E n n e k  e llenére  a k o p o n y a  m ég m in d ig  do lichokephal m arad . B eszű k ü lt a 
hom lok i és a n y ak sz ir ti rész, e h e ly ek en  a kö tés n y o m a  szab ad  szem m el és 
rö n tg en k ép en  eg y a rán t lá th a tó  (2. tá b la ) . A ta b u la  e x te rn a  és ta b u la  in te rn a  
k ö z ö tti  d ip loe-réteg  e h e lyeken  tö m ö reb b  le tt. Az e redetileg  z á r ta rc ú sá g  
(k ry p to p ro so p ia ) és zá rtjá ro m ív ű ség  (k ryp tozyg ia ) n y ito tta rc ú sá g g á  (phae- 
noprosop ia) és n y ito ttjá ro m ív ű sé g é  (phaenozygia) v á lto z ik . M egváltozik  
a SERGi-féle a lap a lak  az e red e ti do licho-ellipso id -alak  b irso id -rom bo iddé  
a lak id . Az agykoponya  h o m lo k i-n y ak sz irti nyom ása  k ö v e tk ez téb en  a glabella- 
in io n -táv o lság  csökken, az egész a rc  lap o sab b , k issé „m ongo lid”  je llegeke t 
vesz fel. E z  m eg m u ta tk o z ik  az o rrg y ö k  szélesebbé v á lá sáb an , v a la m in t a 
já ro m cso n to k  kiöblösödésében is. Az állkapocság  kissé m egnyúlik , az á llkapocs
szög m egnagyobbod ik . Á lta lános m egfigyelés, ho g y  a h o m lo k i-n y ak sz irti 
to rz ítá so k n á l g yakoriak  a su tu ra  m e to p ica -k . E z a R egöly-i le le tné l a re n d 
ellenes és késői záródás k ö v e tk e z té b en  gyenge c ris ta  fro n tá lisb an  je len tk ez ik .

K oponyasérülés

A k o p o n y a  jo b b  tu b e r  p a r ie ta le -já n  (2. tá b la )  65 m m  hosszú  v á g o tt  
(rep esz te tt)  begyógyu lt seb ta lá lh a tó . A sérülés az egy én t tö b b  évvel h a lá la  
e lő tt é r te , lág y  részeket nem  é r in te t t ,  nem  s é r te t t  m eg ag y k ö zp o n to t, ostoe- 
m yelitis  és szep tikus kom plikáció  n é lk ü l gyógyu lt. Az erős, éles szerszám m al 
tö r té n t  v ág ás  a fa lc so n ti rész t a lu lró l, k ö rü lbe lü l 150 fokos szögben  é rte . 
D r . K a t o n a  F er e n c  agysebész sze rin t kö rü lbe lü l 10 —15 m é te rrő l h a j í to t t ,  
b a lta sze rű  fegyverrel tö rh e tté k  be a k o p o n y á t. A seb gyógyu lásánál v a ló sz ín ű 
síten ü n k  kell v a lam ilyen  sebészi b e a v a tk o z ás t, am en n y ib en  a re p e sz te tt  rész 
középső részé t e ltá v o líto ttá k  19 X 43 m m -es d a ra b o n . A sebszélek gyógyu l
ta k , a ta b u la  ex te rn a  és ta b u la  in te rn a  ö sszenő tt. A falcson ti seb k ö v e tk e z té 
b en  a k o p o n y a  kissé a sz im m etrik u ssá  v á lt  a jo b b  oldali rész ja v á ra .

Összefoglalás

T olna  m egyéből, R egölyből k o ran ép v án d o rlásk o ri gazdag  nő i sír k e rü lt  
elő. A c ikk  ennek  rö v id  feldolgozása, k izáró lag  ad a tköz lő  céllal. C sontváz 
3 9 —43 év  körü li nőé vo lt. T íp u sa  g rac il-m ed ite rrán . A k o p o n y a  jo b b  tu b e r  
p a r ie ta lé ja  in  vivo sé rü lt, a seb gy ó g y u lt. A le le t k o p o n y á ja  közepes-k ism ér
ték b en  to rz í to t t ,  egyszerű  hom lo k i-n y ak sz irti to rz ítá ssa l. A szerző hason ló  
k o rú , n em ű , típ u sú , de nem  to rz í to t t  m agyarország i le le tte l h a so n lítja  össze 
a R egöly-i le le te t és igyekszik p á rh u z a m o t v o n n i azon ag y k o p o n y a  és a rc 
koponya-részekkel, am elyek  a to rz ítá s  k ö v e tk ez téb en  m eg v á lto z tak .

*

(E lő a d v a  a M agyar Biológiai T ársaság  E m b e rtan i S zak o sz tá ly án ak  1967. n o v em b er 
13-i szakü lésén , közlésre b eé rk e ze tt 1967. decem ber 28-án .)
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T H E  A N T H R O PO L O G IC A L  E X A M IN A T IO N  O F  A R IC H  F E M A L E  F IN D  O F  R E G Ö L Y  
FR O M  T H E  E A R L Y  M IG R A T IO N  P E R IO D

b y

Ild ikó  K . H ankő

(S u m m ary )

A v a lu ab le  g rave-find , d a tin g  p ro b a b ly  from  th e  f i f th  c en tu ry , cam e u p  in  sum m er 
1957 from  R egöly  (H u n g a ry , cou n ty  of T o ln a). T he co m m u n ica tio n  does n o t  a im  to  give 
a  th o ro u g h  co m p ara tiv e  s tu d y  o f th e  skeleton, b u t  is m ain ly  confined  to  an  e x ac t and  deta iled  
d esc rip tion  of th e  m ate ria l. I t  is th e  grave o f  a  w om an o f a b o u t 39—43, belonging  to  th e  
g racile -m ed ite rran ean  typ e . T h e  skeletal bo n es are w eak, undeveloped . T he fin d in g  has a 
special value  ow ing p a r tly  to  th e  sm ashing b low  suffered  in  life , on th e  r ig h t p a r ie ta l p ro 
tu b eran ce , and  surv ived  by  m a n y  years, p a r t ly  to  th e  d e fo rm a tio n  of th e  sku ll, rep resen tin g  
th e  usual G erm anic lad ies’ fash ion . R ad io g rap h  of th e  p h en o m en a  su p p o rt th e  a u th o r’s 
observations. Since from  th e  G erm anic an th ro p o lo g ica l l i te ra tu re  in H u n g ary  an  in d iv id u a l 
o f th e  sam e sex and  ty p e , o f a lm o st id en tica l age of life a n d  s ta tu re  is know n  (S zen tendre , 
g rave  29), th e  changes o f th e  cereb ral and fa c ia l c ran ium  in d u ced  by  th e  d e fo rm a tio n  of th e  
skull could be  estab lished .

A szerző cím e: D r . K is z e l y n é  H ankó I ld ik ó
B u d a p es t X I . ,  G yopár-u tca  8. 1/4.
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KÖNYVISMERTETÉS A n th ro p . K özi. 12. (1968) 3 — 4. 124.

Ba k a y , K .— K a licz , N .— Sá g i, K .: Veszprém  megye régészeti topográfiája. A  keszthelyi és a 
tapolcai já rá s. M agyarország  régésze ti to p o g rá f iá ja  1. (A kadém iai K iadó, B u d a p e s t, 1966. 221 
o ldal, 42 tá b lá v a l, 8 té rk ép  m ellék le tte l. Á ra : 167.— F t.)

A m ag y a r  régészeti irodalom  egy n agy  je len tő ség ű  so ro za t, a „M ag y aro rszág  régésze ti 
to p o g rá f iá ja ”  első k ö te tév e l b ő v ü lt. A k ö te t  V eszprém  m egye k esz th e ly i és ta p o lc a i já rá sá n a k  
lelőhelyeit dolgozza fel a p a leo litik u m tó l k ezdve  a tö rö k k o r végéig. A k ö te t  a n y ag g y ű jtése  
1965. jú n iu s  1-én z á ru lt le. A m u n k a  e lm éle ti és g y ak o rla ti m ó d sz e rtan á t a M ag y a r T u d o m á
nyos A k ad ém ia  R égészeti K u ta tó  C soportja  d o lgozta  ki, am ely  1964-ben, a m a g y a r  régészek 
p lén u m a e lő t t  is m e g v ita tá s ra  k e rü lt és n é h á n y  hasznos észrevéte lle l b ő v ü lt.

A lelőhelyek , ille tve  a régésze ti le le ta n y ag  szám b av éte le  e lsősorbany a szerzők  helyszín i 
te re p b e já rá sa  a la p ján  tö r té n t .  K iegészíti e z t a hely i n év an y ag , a régi té rk é p e k , oklevelek , 
m úzeum ok  és g y ű jtem én y ek  régészeti és a d a t tá r i  an y ag a  is. A k é t já rá s  60 közig azg a tás i 
egysége ábécé so rrendben  szerepel a k ö te tb e n , m in d eg y ik e t té rk é p  egészíti k i a  lelőhelyek  fel
tü n te té sév e l. A  lelőhelyek kronológ iai so rren d b en  v a n n ak  le írv a , a fe lh a szn ált iro d alo m  fel
tü n te té sév e l. A  k ö te t végén  a 42 tá b la  az e te rü le te n  e lő k erü lt régészeti em lék ek  fő típ u sa it  
m u ta t ja  be. A m ellék letben  8 té rk ép  a k é t  já rá s  különböző  ko ro k b ó l szárm azó  régésze ti lelő
h e ly e it v e tí t i  ki.

M agyarország  régésze ti to p o g rá f iá já n ak  első k ö te te  ig azo lta  az e lőzetes v á rak o z ás t. 
A  k ö te t  an y ag a  és k itű n ő  d o k u m en tác ió ja  (a  kü lönböző  je lleg ű  elem ző té rk é p e k , a k ö n n y en  
h aszn á lh a tó  je lk u lcs ren d szer, az e te rü le tre  v o n a tk o zó  te ljes irodalom  felsoro lása  és a kü lö n 
böző m u ta tó k )  nem csak  a régészek, h an em  a rokon  tu d o m án y szak o k  — így a tö r té n e t i  an tro p o 
lógia — m űv elő i szám ára  is e lsőrendű je len tő ség ű . V á rju k  a köve tk ező  k ö te te k  m ie lőbbi m eg
jelenésé t !

Gy e n is  Gy ula
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A nlhrop . K özi. 12. (1968) 3— 4. 125— 160.

DÖMSÖD, EGY KÖZPONTI FEKVÉSŰ KÖZSÉG 
NÉPESSÉGÉNEK EMBERTANI HELYE

í r ta :  K E L E M E N  A N D R Á S *

(Budapest)

Bevezetés

A m ag y a r népesség norm ál v a riá c ió já n ak  m egism erése cé ljábó l 1963 te lén  
an tro p o ló g ia i v iz sg á la to k a t végeztem  D öm söd nagyközségben , P e s t m egyében .

H a t és félezer lak o sáb ó l 1960-ban 3.210 v o lt férfi és 3 322 nő  (46). Régi 
te lep ü lés . A honfoglalás u tá n  a M egyer tö rzs szá llá s te rü le te , később  az Á rp ád 
ház  ta g ja i b ir to k o lják . A  ta tá r já rá s  id e jé n  a lakosság  S om lyó-szigetre m enekül. 
1231-ben „ reg inalis  G u m ch u d ” a la k b a n  szerepel n ev e ; ez fe lteh e tő en  a „ g y ü 
m ölcs”  szó k icsin y ítő  képzős a lak jáb ó l ered  („G yü m ö lcsö d ” ) (42). 1313 ó ta  a 
szom szédos D ab  a h e ly i nem esek b ir to k a . Á X V . századi o k ira to k b a n  m ár 
szám os je len leg  is m eglevő  dűlőnév szerepel (8; 34). A hódo ltság  a la t t  D öm söd 
a b u d a i szp áh ik  b ir to k a . 1558-ban a la k u l m eg i t t  a  re fo rm ált egyház. A h é t  
a lap ító  n evébő l an y ag o m b an  négy csa lád n év  szerepel. 1652-ben D ab  u g y a n 
csak re fo rm á tu s  lesz (9). B ár a k ö rn y ék b e li te lep ü lé sek  n ag y  része elpusztu l, 
D öm söd és D ab  g y a k ra n  szerepel a tö rö k  k in c s tá r i  d e fte rek b en  (53). Még 
1695-ben 2,5 p o rta  ad ó z ik  D öm södön a tö rö k n ek , de 1770-ben m á r 167 ú rb éri 
te lek  v an  i t t .  1938-ban egyesítik  D a b b a l; így  a la k u l k i a m ai D öm söd.

Dömsödön összesen 891 embert vizsgáltam  meg, vagyis a lakosság csaknem  
14% -át. A v izsg á la to t tűdőszű rés k a p c sá n  v ég ez tem  el, így  b iz to s ítv á n  az 
an y ag  sz e le k tá la tlan ság á t. A felm érés a JA T E  E m b e rta n i In té z e té n ek  v izs
g á la ti la p já n  a lap u lt, az in téze t a d ta  a v izsg á la ti eszközöket és a fényképezés
hez a film an y ag o t. E z é r t  hálás k ö szö n e té t m o n d o k  D r . L ip t Ák  P ál egy. 
docens ú rn ak .

V izsgálataim  so rán  12 m ére te t v e tte m  fel, k isz á m íto tta m  az ezekből 
adódó in d ex ek e t, e lvégeztem  az a n y a g  s ta tis z tik a i elem zését. A  m etrik u s 
je llegek  cso p o rto s ítá sáb an  LEBZELTERhez (47) ig azo d tam , m ivel ez a lka lm az
h a tó  leg jo b b an  a közép -eu rópai a n y a g ra . A leíró je llegek  közül a h a jsz ín t a 
F is c h e r — Sa l l e r , a szem szín t a Ma r t in — ScHULTz-féle tá b lá z a t ta l  v e tte m  
fel. A szem szín t m egfigyeléssel is rö g z íte tte m , és u g y an íg y  v izsg á ltam  a b ő r
sz ín t. A k érdő íven  sze rep e lt ezen k ív ü l a tá p lá lts á g  és a haj a lak . E gyéb  m o r
fológiai je lleg ek e t hely i m egfigyelés és fén y k ép ek  a la p já n  közlök. A  fényképek  
m áso lásá t a debreceni egyetem  E m b e r ta n i In té z e te  v á lla lta . E z é r t  és a fe l
dolgozás e lő tt álló an y a g á n a k  szíves á ten g ed éséért D r . Ma lÁn  Mih á l y  
professzor u r a t  illeti köszönet. F e lv e tte m  a szem ély i és család i a d a to k a t. 
E n n e k  a la p já n  az a n y a g o t dömsödiekre és betelepültekre o sz to ttam . Az u tó b b i
a k k a l he lyszűke m ia tt  i t t  külön nem  foglalkozom .

* E  ta n u lm á n y  a szegedi J A T E  E m b e rta n i In té z e té n e k  tá m o g a tá s á v a l  k észü lt.
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A döm södiek  h á ro m  összetevője: D, =  p a tr i-  és m atrilin earis  sz á rm azás t 
te k in tv e  h á ro m  generáción  á t  D öm södön  k ö v e th e tő , D 2 — a h ián y o san  
b e m o n d o tt a d a to k  a la p já n  döm söd inek  ta r th a tó ,  D 3 =  csak az egy ik  ágon 
D öm södre való  egyén. E z  a három  cso p o rt ö sszevonható  egy közösbe. Az á t la 
gok tö b b ség ü k b en  egyeznek  a ta p a sz ta la ti la g  v á rh a tó  h ib a h a tá ro n  belü l; 
ahol nem  (járom ívszélesség, á llkapocsszög le t szélessége), az a v é le tlen n ek  is 
b e tu d h a tó  (ezt b iz o n y ítjá k  a S. R .-k ), m ivel sok je lleg  ö sszehason lításako r a 
v é le tlen  is eredm ényez ilyen  m érv ű  kü lö n b ség ek e t. A tax o n ó m ia  is b izo n y ítja , 
hogy  a p o p u lác ió t ez az összevonás nem  teszi he terogénebbé.

Szükséges a m in tá n a k  egy m ásik  fa jta  b o n tá sa  is: az é le tk o r szerin ti. 
T hom a  (51) beo sz tása  a lap ján , az an y ag  szé tfo rgácso lásának  e lkerü lésére  
én  is h á ro m  cso p o rto t v e tte m  fel: I .  k o rcso p o rt (18—23 év), I I .  k o rc so p o rt 
(24 — 60 év), I I I .  k o rcso p o rt (61—x  év).

Som atometria

É letkori különbségek

A m etrik u s  je llegek  k o rc so p o rto n k én ti p a ra m é te re it az 1 —4. tá b lá z a to k  
ta r ta lm a z z á k . Az é le tk o rra l k onzekvensen  növekedő  te n d e n c iá t m u ta tn a k  a 
k ö v e tk ező  je llegek: m in d k é t nem  fe jhossza , a n ő k  fejszélessége, m in d k é t nem  
m orfo lógiai a rcm agassága, o rrm ag asság a  és orrszélessége, to v á b b á  a fé rfiak

1. táblázat

A  I I .  (24— 60 éves) k o rcso p o rt s ta tisz tik a i p a ram éterei. F é rfiak  

T ab leau  1. P a ra m é tre s  s ta tis tiq u es  du  groupe I I  (24— 60 ans). H om m es

Je lleg ek  —  C aractéres*
D öm söd II-  SS

N M Y S* S 8M

1 .  T estm agasság  ..................... 218 166,51 149— 184 42,79 6,54 0,443
2. Ü lő m a g a ssá g ....................... 219 87,79 63— 99 18,00 4,24 0,287
3. Fej h o s s z ................................. 221 186,15 166—208 39,89 6,32 0,425
4. Fej sz é le ssé g ..........................
5. L egkisebb homlokszéles-

220 157,29 142— 176 35,30 5,94 0,401

ség .............................................................................. 219 110,59 93— 124 26,26 5,12 0,346
6. Járom ívszélesség  ........................... 221 143,30 1 2 3 -1 5 6 30,37 5,51 0,371
7. A llkapocsszélesség ....................... 221 112,98 93— 144 44,88 6,70 0,451
8. F e j-fü lm agasság  ........................... 220 134,91 1 1 7 -1 5 3 54,28 7,37 0,497
9. Morf. a rc m a g a s s á g ....................... 220 120,78 100— 146 55,11 7,42 0,500

10. F e jk e rü le t .................................................... 221 565,26 520— 611 275,20 16,59 1,116
11. O rrm a g a s s á g ............................................ 220 55,06 45— 74 16,44 4,06 0,274
12. O rrszé lesség ................................................ 221 37,03 28— 48 10,37 3,22 0,217
13. Fejjelző  (R etziu s) .................. 221 84,58 74,74— 99,43 12,42 3,52 0,237
14. Fejm ag.-fejhossz jelző . . 220 72,65 62,11— 85,38 17,34 4,16 0,281
15. Fejm ag.-fejszélesség jelző 220 85,86 72,62— 99,32 21,05 4,59 0,310
16. F ro n to p arie ta lis  jelző . . . 219 70,41 61,90— 80,52 10,39 3,22 0,218
17. Morf. a r c je lz ő ..................... 220 84,16 70,42— 100,00 28,25 5,32 0,359
18. Jug o m an d ib u la ris  jelző . 221 78,94 67,14— 102,86 17,22 4,15 0,279
19. O rrjelző .................................
20. T ransv . cephalo-facialis

220 67,81 50,82— 91,49 49,41 7,03 0,474

jelző ........................................ 221 91,18 8 3 ,3 3 -  98,70 9,25 3,04 0,205

* P o u r  la  n um éro  de c a ra c té re s  v o ir  le ré su m é  (co m m e su r les a u tre s  tab le a u x ).
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2. táblázat

A  II. (24— 60 éves) ko rcsoport s ta tisz tik a i param éterei. N ők  

T ab leau  2. P a ra m é tre s  s ta tistiques du  groupe II (24— 60 ans). Fem m es

Je lleg ek  — C aracté res
D ö m sö d  I I .  $$

N M y S2 S SM

1. T estm agasság  ..................... 130 154,30 1 3 5 -1 6 9 41,79 6,46 0,567
2 . U lő m ag a sság ....................... 129 83,11 75— 91 11,30 3,38 0,298
3. F e jh o ssz ................................. 131 178,27 1 6 6 -1 9 4 36,70 6,06 0,529
4. F e jszé lesség ..........................
5. Legkisebb hom lokszéles-

131 152,06 1 3 6 -1 7 1 32,53 5,70 0,498

s é g ............................................ 130 107,52 97— 126 24,38 4,94 0,433
6 . Járom ívszélesség .............. 131 135,90 120— 148 30,34 5,51 0,481
7. Allkapocsszélesség ............ 131 104,05 8 6 — 1 2 0 25,68 5,07 0,443
8 . Fej-fü lm agasság .............. 131 131,37 108— 155 64,80 8,05 0,703
9. Morf. arcm agasság  .......... 131 111,16 94— 134 63,03 7,94 0,693

10. Fej k e r ü l e t ............................ 131 550,91 508—587 23,84 4,88 0,426
11. O rrm a g a ssá g ....................... 130 50,58 40— 62 13,80 3,72 0,326
12. O rrszé lesség .......................... 131 33,76 28— 40 67,06 8,19 0,715
13. Fejjelző ................................. 131 85,18 75,14— 96,07 1 1 , 6 8 3,42 0,299
14. Fej m ag.-fej hossz jelző . . . 131 73,60 63,28— 87,06 20,18 4,50 0,393
15. Fejm ag.-fejszélesség jelző 131 86,36 75,00— 100,00 23,17 4,81 0,420
16. F ro n to p arie ta lis  jelző . . . 130 70,75 62,42— 79,75 9,32 3,05 0,268
17. Morf. a r c je lz ő ..................... 131 81,89 67,63— 98,53 33,44 5,78 0,505
18. Jugo m an d ib u la ris jelző . 131 77,45 68,80— 91,67 11,57 3,40 0,297
19. Orrjelző .................................
20. T ransv . cephalo-facialis

130 67,08 50,91— 82,50 47,09 6 , 8 6 0,602

jelző ........................................
|

130 89,41 77,42— 98,53 11,36 3,37 0,296

m orf. arc je lző je  és a n ő k  ju g o m an d ib u la ris  je lző je . Az é le tk o rra l k ö v e tk eze te 
sen csökkenő te n d e n c iá t  m u ta tn a k  a k ö v e tk ező  je llegek : m in d k é t nem  te rm e te  
(szekuláris növekedés!) és ü lőm agassága , a fé rf iak  fejjelzője, fejm agasság- 
fejhossz je lző je  és o rrje lző je . A tö b b i m e trik u s  je lleg  ko re ltérése i ren d sze rte 
lenek  v ag y  e lh an y ag o lh a tó  m érték ű ek .

N e m i  d im o r p h i s m u s

A nem i különbségeket a következő m értékszám ok segítségével (Thoma: 
szóbeli közlés, 1968) határoztam  meg az egyes jellegekre:

d  =  100 (M c? — $)

M $  - f  M $

Az ab szo lú t m ére tek re  és az in d ex ek re  kü lön  szám ítan d ó  összefoglaló 
m érték szám  a nem i v a ria n c ia :

v Be * =  2  d i ;
k i =i

aho l k  =  je llegek  szám a.
Az 5. tá b lá z a t  m eg ad ja  D öm söd fe n ti  m érté k sz á m a it , k é t összehasonlító  

so rozat k ísé re tében . Az u tó b b ia k  egyike (Iv á d ) v iszony lag  hom ogén (39), m ásika
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3 . tá b lá za t
A I I I .  (61—x  éves) k o rcso p o rt s ta tisz tik a i param éterei 

T ab leau  3. P a ram é tre s  s ta tis tiq u es  du  groupe I I I  (61—x  ans)

Je lleg ek  — C aractéres

D öm söd  I I I .

S3 9?
N M V N M V

1. T estm agasság  ..................... 89 162,62 1 5 2 -1 7 5 32 150,75 142— 167
2. Ü lő m a g a ssá g ....................... 89 84,97 7 9 -  93 32 81,66 76— 89
3. Fej h o s s z ................................ 89 187,01 176—202 32 178,41 168— 189
4. Fej sz é le sség ......................... 89 156,04 147— 183 31 151,87 144— 163
5. Legkisebb hom lokszéles-

ség .......................................... 89 110,13 98—121 32 107,63 98— 115
6. Járom ivszélesség  .............. 89 143,35 134— 156 32 135,63 125— 147
7. A llk ap o c sszé le sség ............ 89 112,55 103— 130 32 106,91 95— 116
8. F e j-fü lm agasság  .............. 88 134,92 110— 154 31 129,07 110— 144
9. Morf. arcm agasság ......... 89 122,17 103—136 32 111,66 101— 124

10. Fej k e rü le t ............................ 87 564,39 535— 608 32 550,09 516— 592
11. O rrm a g a s s á g ....................... 88 57,64 41— 67 32 52,84 46— 58
12. O rrszé lesség .......................... 88 38,96 28— 48 32 36,41 31— 42
13. Fejjelzö  ................................. 89 83,67 77,37— 94,33 31 85,32 77,13—88,63
14. Fejm ag.-fejhossz jelző . .  . 88 72,19 58,82— 82,80 31 72,26 62,86—82,76
15. Fejm ag.-fejszélesség jelző 88 86,46 7 0 ,0 6 -1 0 0 ,0 0 30 84,97 7 1 ,9 0 -9 3 ,5 1
16. F ro n to p a rie ta lis  jelző . . . 89 70,72 62,21— 77,92 31 70,77 65,33— 77.24
17. Morf. a r c je lz ő ..................... 89 85,58 72,48— 99,26 32 81,56 71,72—90,40
18. Jug o m an d ib u la ris  jelző . 89 78,47 70,51— 88,06 32 78,41 70,59—84,67
19. O rrjelző ................................ 87 65,58 45,90— 84,00 32 69,28 53,45— 77,55

4 . tá b lá za t
Az I. (18— 23 éves) k o rcso p o rt sta tisz tik a i param éterei 

T ableau 4. P a ram étres  s ta tis tiq u es  du  groupe I (18—23 ans)

D ö m sö d  I.

Je lleg ek  — C aractéres c?s 99

N M V N M V

1. T estm agasság  ..................... 46 168,83 149— 184 12 157,50 148— 169
2. Ü lő m a g a ssá g ....................... 46 88,39 67— 97 12 84,58 79— 96
3. F e jb o s s z ................................. 46 184,65 1 7 3 -1 9 4 12 176,33 165— 185
4. F e jsz é le s sé g .........................
5. Legkisebb hom lokszéles-

46 156,50 142— 168 12 151,58 144— 161

ség .......................................... 46 109,48 102— 123 12 108,42 101— 117
6. Járom ívszélesség  .............. 46 140,76 1 2 8 -1 5 1 12 136,00 125— 145
7. Állkapocsszélesség ............ 46 107,89 95— 124 12 104,42 98— 110
8. F e j-fü lm agasság  .............. 46 135,83 122— 152 12 124,50 112— 138
9. Morf. arcm agasság .......... 46 117,57 1 0 3 -1 3 1 12 111,08 105— 115

10. F e jk e rü le t ............................ 46 562,11 524—594 12 550,83 512— 570
11. O rrm a g a s s á g ....................... 46 53,26 46— 62 12 46,50 41— 53
12. O rrszé lesség .......................... 46 36,17 30— 43 12 33,75 29— 36
13. Fejje lző  ................................. 46 84,78 73,96—94,80 12 86,25 80,90— 92,12
14. Fejm ag.-fejhossz jelző . . . 46 73,54 66,14—83,24 12 70,58 64,37— 77,53
15. Fejm ag.-fejszélesség jelző 46 86,87 74,40—96,48 12 82,25 72,73— 85,62
16. F ro n to p arie ta lis  jelző . . . 46 70,26 62,80—77,36 12 71,33 66,45— 73,61
17. Morf. a rc je lz ő ..................... 46 83,78 74,31—93,43 12 81,75 75,17— 86,40
18. Ju g om and ibu laris jelző . 46 76,65 68,21— 82,67 12 75,92 71,72— 79,23
19. O rrjelző ................................ 46 68,33 53,23— 83,67 12 71,83 60,42— 85,37
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5 . tá b lá za t

A nem i dim orfizm us m érőszám ai a  dömsödi I I .  k o rcsoportban , v a lam in t egy endogám  
és egy k e v ert populációban  (a m in ták  ese tszám ait lásd  a  11. táb lá za tb a n  !)

T ableau  5. P a ram é tre s  du  d im orphism e sexuel dans la  groupe d ’äge I I  de Döm söd. 
Com paraison avec deux au tres échantillons hongroises

M é re tek  és in d e x e k  d -é r ték e i 
d -v a le u rs  d es  m e su re s  e t  des in d ices

P o ,

D öm söd  I I .
cJc?

m láció — P o p u la t

Iv á d  (39)
<?<?

on

O rosháza (28)

1. T erm et ............................................................................ 3,805 3,400 1,627
2. Ü lőm agasság ................................................................. 2,737 1,929 2,446
3. Fejhossz .......................................................................... 2,162 2,358 2,373
4. Fej szélesség ................................................................... 1,690 1,731 1,686
5. Legkisebb hom lokszélesség ................................... 1,407 1,527 1,480
6. Járom ívszélesség ....................................................... 2,650 1,796 3,479
7. A llkapocsszöglet-szélesség ....................................... 4,114 3,756 3,830
8 .  Fej-fü lm agasság .......................................................... 1,329 1,472 2,013
9. Morf. arcm agasság ..................................................... 4,147 3,579 4,820

10. F e jk e rü le t ........................................................................ 1,285 0,848 1,702
11. O rrm agasság ................................................................ 3,847 4,526 4,541
12. Orrszélesség ................................................................... 4,610 5,370 5,200

V  —v sex 9,348 9,045 10,326

13. F e j je lz ő ............................................................................ —  0,353 —  0,365 —  0,636
14. M agasság-hosszúság jelző ....................................... —  0,649 —  0,618 —  0,388
15. M agasság-szélesség jelző ......................................... —  0,290 —  0,486 0,449
16. F ro n toparie ta lis  j e l z ő ................................................ —  0,240 — 0,545 — 0,114
17. Morf. arcjelző .............................................................. 1,367 1,717 1,354
18. Jug o m an d ib u lá ris jelző ............................................ 0,952 1,864 0,243
19. O rr j e l z ő ............................................................................ 0,541 1,480 0,443
20. T ransv . cephalo-facialis j e l z ő ................................ 0,980 0,067 1,798
21. Z ygofrontalis jelző ..................................................... — 1,247 — 0,751 — 2,002
22. Rel. ülőm agasság ....................................................... — 1,069 — 1,472 — 1,007

V —v sex  — 0,743 1,237 1,106

(O rosháza) v iszony lag  he te rogén  an trop o ló g ia i ö ssze té te lű  (28). Az abszo lú t 
m é re te k  nem i v a r ia n c iá ja  a k e v e r t  orosházi népességben  jó v a l n ag y o b b , m in t 
az endogám  Iv á d o n ; D öm söd e k e ttő  k ö z ö tt  áll, de Ivád h o z  közelebb. Az 
in d ex ek  nem i v a ria n c iá ja  Iv á d o n  egy k issé  n ag y o b b , m in t O rosházán , és 
D öm södön a legkisebb . F e lteh e tő en  a b e h á z a s o d á s  csökken t és d iszhar
m on ikus m ásod lagos nem i kü lönbségekkel já r .  Az összehason lítás a lap ján  
a döm södi populációban a nem i d im orfizm us abszolút mértékben nem  nagy és 
kifejezetten harm onikus.

Antropológiai jellem zők (átlagtípus)

A m etrik u s á tla g o k  h e lyze te  és a m odalis  csoportok  (6. tá b lá z a t)  a lap ján  
a „ tip ik u s”  döm södi em bert a k ö v e tk ező k ép p en  írh a tju k  le.

A  község férfilakossága  közepes te rm e tű , m etrioco rm , m esatiskel. F eje
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A m etrik u s jellegek csoportonkénti gyakorisága  a Döm söd I I .  (24—60 éves) k o rcso p o rtb an  
(a  L ebzelter  szerin ti beosztásnál a  szerző n ev ét kü lö n  nem  jelölöm )

T ableau  6. F requence p a r  groupes de carac té res  m étriques 
dans le groupe D öm söd I I  (24— 60 ans)

6 . tá b lá za t

Je lleg ek  — C aractéres

1. Termet (Ma r tin )
Igen  a la c s o n y .....................
A lacsony (Cham aesom ) .
K isközepes ..........................
K özepes (M esosom )..........
N a g y k ö z e p e s .......................
M agas (H y p s iso m )............
Igen  m a g a s ..........................

3. F e j  h o ssz
Igen r ö v id ..........................
R ö v id ..................................
K özéphosszú .....................
Hosszú ................................
Igen hosszú ......................

E

4. F ejszé le sség
Keskeny ............................
Középszéles ......................
Széles ..................................
Igen széles ........................

E

8. F e j- fü lm a g a s s á g
Alacsony ............................
Középmagas .....................
Magas ................................

v

5. L e g k is e b b  h o m lo kszé lesség
Keskeny ...................
K özépszéles........................
Széles ................................
Igen széles ........................

E

13. F e j je lz ő  (Martin-  
Saller)
D olichocephal....................
Mesocephal ........................
Brachycephal ...................
Hyperbrachycephal 
U ltrab rachycephal...........

E

ad 13. F e jje lz ő  eltérés 
(Martin szerint)
Brachycephal ...................
Hyperbrachycephal . . . .

csoport
groupe N %

130—149,9 í 0,46
150— 159,9 33 15,14
1 6 0 -1 6 3 ,9 30 13,76
164— 166,9 38 17,43
1 6 7 -1 6 9 ,9 49 22,48
170— 179,9 62 28,44
1 8 0 -1 9 9 ,9 5 2,29

218 100,00

x — 169 2 0,90
1 7 0 -1 7 7 16 7,24
178— 185 82 37,10
186— 193 98 44,34
194—x 23 10,41

221 99,99

140— 147 12 5,45
148— 155 79 35,91
156— 163 94 42,73
164—x 35 15,91

220 100,00

x — 119 5 2,27
120— 128 36 16,36
129—x 179 81,37

220 100,00

x— 95 1 0.46
96— 105 36 16,44

106— 115 147 67,12
116—x 35 15,98

219 100,00

71— 75,9 2 0,90
76— 80,9 23 10,41
81— 85,9 125 56,56
86— 90,9 64 28,96
91—x 7 3,17

221 100,00

81— 85,4 119 53,85
8 5 ,5 -  90,9 70 31,67

$?
csoport
groupe N O/

1 /o

121— 139,9 2 1,54
140— 148,9 19 14,62
149— 152,9 28 21,54
153— 155,9 25 19,23
156— 158,9 21 16,15
1 5 9 -1 6 7 ,9 34 26,15
1 6 8 -1 8 6 ,9 1 0,77

130 100,00

x — 161
162— 169 9 6,87
1 7 0 -1 7 6 43 32,82
1 7 7 -1 8 4 58 44,27
185—x 21 16,03

131 99,99

1 3 5 -1 4 1 5 3,82
1 4 2 -1 4 9 33 25,19
1 5 0 -1 5 7 75 57,25
158—x 18 13,74

131 100,00

x —114 1 0,76
115— 123 21 16,03
124—x 109 83,21

131 100,00

x — 92
93— 101 11 8,46

102— 111 98 75,38
112 x 21 16,15

130 99,99

7 1 -  75,9 1 0,76
76— 80,9 8 6,11
8 1 -  85,9 71 54,20
86— 90,9 43 32,82
91 x 8 6,11

131 100,00

81 85,4 63 48,09
85,5— 90,9 51 89,31
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6 . tá b lá za t fo ly ta tá s a

C o n tin u e  d u  ta b lea u  6

Je lleg ek  — C arac té re s
SS ? ¥

c so p o rt
g roupe N %

csoport
g roupe N 0//o

14. M agasság-hosszúságielző
( M a r t i n )
O rthocephal ........................ 58— 62,9 1 0 , 4 5 58— 62,9 — —
H ypsicephal ....................... 63—x 219 99,55 63— x 131 1 0 0 , 0 0

2 2 2 0 1 0 0 , 0 0 131 1 0 0 ,0 0

1 5 .  Magasság-szélesség jelző
( M a r t i n )
T a p e in o c e p h a l..................... x — 78,9 1 2 5 , 4 5 X —  78,9 6 4,58
M e tr ío c e p h a l........................ 79— 84,9 83 37,73 79— 84,9 47 35,88
A crocephal .................................... 85— x 125 56,82 85— x 78 59,54

2 2 2 0 1 0 0 , 0 0 131 1 0 0 ,0 0

16. Fronto-parietalis jelző
( M a r t i n )
Stenom etop ................................. x — 65,9 17 7,76 x — 65,9 1 0 7,69
M etriom etop ............................. 66— 68,9 56 25,57 66— 68,9 23 17,69
E u ry m eto p  .......................... 69— x 146 66,67 69— x 97 74,62

2 219 1 0 0 , 0 0 130 1 0 0 , 0 0

ad  16. OLiviER-beosztás
szerin t
Középszéles hom lok  . . . . 69— 70,9 59 26,94 69— 70,9 33 25,39
Széles hom lok ................... 71—x 87 39,73 71—x 64 49,23

6. Járomívszélesség
Igen  keskeny  ..................... x — 127 1 0,45 x — 120 1 0,76
K eskeny  ............................... 128— 135 15 6,79 121— 127 9 6,87
Középszéles ................................. 136— 143 93 42,08 128— 135 51 38,93
Széles .......................................... * . 144— 151 94 42,53 136— 142 51 38,93
Igen  széles .................................... 152—x 18 8,14 143—x 19 14,50

2 2 2 1 99,99 131 99,99

7. Allkapocsszöglet-szélesség
Igen  k e s k e n y ............................. x — 92 — — x — 87 1 0,76
K eskeny ........................................... 93— 98 2 0,90 88— 93 1 0,76
Középzséles .................................... 99— 104 17 7,69 94— 99 9 6,87
Széles ................................................ 105— 110 69 31,22 100— 105 63 48,09
Igen  s z é le s ....................................... 111—X 133 60,19 106—x 57 43,52

2 221 1 0 0 , 0 0 131 1 0 0 , 0 0

9. M orf. arcmagasság
Igen  a la c s o n y .............................. x — 111 23 10,45 x — 102 2 1 16,03
A lacsony .......................................... 112— 117 45 20,45 103— 107 20 15,27
K ö z é p m a g a s ................................ 118— 123 72 32,73 108— 113 45 34,35
Magas ................................... 124— 129 57 25,91 114— 119 23 17,56
Igen m a g a s ................................... 130—x 23 10,46 120—x 22 16,79

2 220 100,00 131 100,00
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6 . tá b lá za t fo ly ta tá s a

C o n tin u e  d u  ta b lea u  6

Je lle g ek  — C aractéres
s s 9?

csoport
groupe N %

csoport
g roupe N %

12. Orrszélesség
K eskeny  .............................. X —  31 7 3,17 X —  28 3 2,29
K ö z ép szé le s ......................... 3 2 -  36 81 36,65 2 9 -  33 56 42,75
Széles ................................... 37—x 133 60,18 34—x 72 54,96

Z 221 100,00 131 100,00

17. M orf. arcjelző
( J :  M a r t i n — S a l l e r ,
$?: S a l l e r

H y p e re u ry p ro s o p .............. x — 78,9 35 15,91 x — 76,9 22 16,79
E u r y p r o s o p ................................... 7 9 -  83,9 75 34,09 77— 80,9 42 32,06
M esoprosop ................................ 84— 87,9 59 26,82 81— 84,9 31 23,66
L eptoprosop  ................................ 88— 92,9 38 17,27 85— 89,9 24 18,32
H yperlep top rosop  ................ 93—x 13 5,91 90—x 12 9,16

£ 220 100,00 131 99,99

18. Jugom andibularis jelző
( L u n d b o r g —  L i n d e r —
S a l l e r )
N agyon k e s k e n y .............. x — 69,9 3 1,36 x —  69,9 1 0,76
K eskeny  .............................. 7 0 -  74,9 26 11,77 70— 74,9 31 23,66
K ö z ép szé le s .......................... 75— 79,9 110 49,77 75— 79,9 71 54,20
S z é le s ..................................... 80— 84,9 71 32,13 80—84,9 25 19,08
N agyon  széles ................... 85—x 11 4,98 85—x 3 2,29

Z 221 100,01 131 99,99

19. Orr je lző
H y p e r le p to r rh in ................ 40— 54,9 8 3,64 40— 54,9 3 2,31
L e p to r r h in ............................ 5 5 -  69,9 137 62,27 55— 69,9 83 63,85
M esorrhin ............................ 70— 84,9 71 32,27 70— 84,9 44 33,85
P la ty -(C ham ae-)rrh in  . . . 85— 99,9 4 1,82 85— 99,9 — —

z 220 100,00 130 100,01

20. Transv. cephalofacialis jel-
ző  ( O l i v i e r )
M ie ro p s id .............................. x — 89,9 77 34,84 x — 89,9 69 53,08
M esopsid .............................. 90— 92,9 88 39,82 90— 92,9 46 35,39
M acropsid ............................ 93—x 56 25,34 93—x 15 11,54

Z 221 100,00 130 100,01

épphogy  hosszú és széles, de igen  m agas. H om loka széles, középm agas. 
B rach y -, hypsi- és acrocephal, enyhén  eu rym etop . A fej te h á t  egészében nag y . 
A rca közepesen  v ag y  k ife jeze tten  széles, á llkapcsa  pedig igen széles, de nem  
lépi tú l  a já ro m ív  szélességének m érték é t. M orfológiailag a rca  közepesen  
m ag as. O rra  középm agas-m agas, középszéles-széles; L ep to rrh in . M esoprosop 
a rc á n a k  szélességéhez v isz o n y íto tt állkapocsszöglet szélessége közepesen  
n a g y n a k  m o n d h a tó . Járom ívszélessége  fejének  szélességéhez v iszo n y ítv a  
közepes é rték ű , hom loka és já ro m ív e  közti h a rá n tv isz o n y  is közepes.

A  női lakosság sz in tén  közepes te rm e tű : m etrio -m acroco rm , m esa tisk e l. 
F e jén ek  szám szerű  é rték e i azonos é rte lm ű ek  a férfi lakosságéval. A döm södi
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nő  arca  csak  ab b an  t é r  el a fé rf ié tó l, bogy  á llkapcsa  kevésbé  széles, o rra  
v a lam iv e l enyhébben  m agas, de ez a je lző érték ek en  lényegesen  nem  v á lto z ta t . 
Az arc- és agyko p o n y a  v iszo n y áb an  m u ta tk o z ik  e ltérés, a h a rá n t  cephalo- 
facialis je lző  a m ik ro p sid ia  felső h a tá r á n  v a n , és já ro m ív éh ez  k ép est hom loka 
k ife jeze tten  széles.

Variáció

A m etrik u s á tla g típ u s  tö b b é  v a g y  kevésbé m indig  ab sz trak c ió  m arad , 
a te rm észe tes  variác ió  k ö v e tk ez téb en . E z  u tó b b i lem érése cé ljábó l H o w e l l s  
(24) e ljá rá sá t a lk a lm az tam  (7. tá b lá z a t) .  Az összes m e trik u s  je lleg  szórás
h án y ad o sa i, így  az ab szo lú t m é re te k  és az indexek  á tlag o s ,,sigm a ratio i” 
va lam iv e l 100 fö lö tt v a n n a k . S ta tisz tik a ila g  ig azo lh a tó an  n a g y  v ariác ió  
m u ta tk o z ik  a döm södiek te rm e te , m orfológiai a rcm agassága, állkapocsszöglet 
szélessége és orrszélessége esetében . Á lta lán o sság b an  te h á t  a döm södi népes
ség enyhén  he te ro g én n ek  h a tá ro z h a tó  m eg. U g y an csak  b izonyos m érvű  
h e te ro g e n itá s ra  u ta l, ho g y  az i t t  he ly szűke m ia tt  nem  közö lhe tő  eloszlási 
k ép ek en  nyo lc  jellegnél b im odalis te n d e n c ia  je len tk ez ik . A v izu á lisan  e lkü lö
n í t e t t  a lcsoportok  g y ak o riság á t a 8. tá b lá z a to n  adom  m eg. A nyo lc  je lleg  közül 
d iffe renc iáld iagnosz tika ilag  az állkapocsszöglet-szélesség b izo n y u lt a leg fon
to sa b b n a k ; ennek  m egoszlásá t az 1. á b ra  m u ta t ja  be.

7. táblázat

A jellegek  variáció ja  

T ab leau  7. L a  v a ria tio n  des caractéres

D öm söd I I .

Je lleg ek  — C aractéres
a B+ ms s — a 

mB S. R .

1. T erm et ....................................................... 5,8 6 ,54± 0 ,313 2,3640 112,76
3. Fejhossz  ..................................................... 6,2 6,32 ±  0,301 0,3987 101,94
4. Fejszélesség .............................................. 5,2 5,94 ±  0,283 0,2615 114,23
5. L egkisebb hom lokszélesség .............. 4,9 5,12 ±  0,245 0,8980 104,49
6. Járom ívszélesség  ................................... 5,3 5,51 ±  0,262 0,8015 103,96
7. Á llkapocsszöglet-szélesség ................... 5,8 6,70 ±  0,319 2,8213 115,52
9. Morf. a rc m a g a s s á g ................................

a2. O rrszélesség ..............................................

A )  M éretek  átlaga:
L a  m oyenne des m esures:

6,4 7,42 ±  0,354 2,8813 115,94
2,9 3,22 ±  0,153 2,0915 111,03

109,98

13. F e j je lz ő ........................................................ 3,4 3,52 ±  0,168 0,7143 103,53
17. Morf. arcjelző .........................................

B )  Je lző k  á tlaga:
L a  m oyenne des indices:

5,1 5,32 ±  0,254 0,8661 104,31

103,92

a =  „ m e a n  sigm a”  (24), s =  döm södi szó rás , S. R . =  „ s ig m a  r a t io ” . (5 % -ra  szig n ifik án s

* —  =  1,96 fö lö t t;  P  =  2 %  2,33 fö lö tt, P  =  1%  2,58 fö lö tt.)  ms

s — a
--------->  1,96 =  c ’e s t s ig n ifica tif  av e c  u n e  to lé ran c e  de 5 % ; au -dessus  de 2,33m8

av ec  u n e  to lé ran c e  de 2%  e t au -d essu s  d e  2,58 av ec  u n e  to lé ran ce  de 1% .) S. R . =  sigm a ra t io n  d e  H o w e l l s .
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8 . tá b lá za t
A bim odális eloszlású jellegek százalékos m egoszlása 

T ab leau  8. L a  d ivision po u rcen ta le  des caractéres ä  re p a r tit io n  b im odale

Je llegek  — C aracté res

D öm söd  I I .  (J(5

A
K iseb b  n u m erik u s  

é rté k ű  c soport (% ) 
G roupe  ä  v a leu r 

n u m ériq u e  m oindre

B
N a g y o b b  nu m erik u s  
é rté k ű  c so p o rt (% ) 

G roupe ä  v a le u r 
n u m ériq u e  p lu s  g ran d e

1. T e s tm a g a ssá g ...................................... 55,96 44,04
3. Fej hossz ............................................... 61,13 38,87
4. Fej szélesség ........................................ 58,64 41,36
6. Járom ívszélesség  ............................ 49,77 50,23
7. Á llkapocság sz é le sség ..................... 39,09 60,91

17. Morfológiai arcjelző  ....................... 47,73 52,27
18. Jugo m an d ib u la ris jelző ................ 42,73 57,27
19. O r r je lz ő ................................................. 55,91 44,09

1. ábra. Á llkapocsszöglet szélesség (D öm söd I I .  k o rcsoport).
Fig. 2. D is tr ib u tio n  de la  la rg e u r b igon iaque  en g roupe  d ’áge I I .  D öm söd.

Somatoscopia

Az ad a tfe lv é te l fo ly am án  rö g z íte tt leíró je lleg ek e t a 9. tá b lá z a t t a r t a l 
m azza . A  10. tá b lá z a to n  a fén y k ép an y ag o n  m e g b a tá ro z o tt fiz iognóm iai 
je llegeke t adom  m eg. E zek  az egész m in tá n a k  csak  egy részére  v o n a tk o zn ak , 
de a tax o n ó m ia i m eg h a tá ro zásh o z  h aszn á lh a tó  tá m p o n to t  sz o lg á lta tta k .

Leíró  morfológiai jellegek

A férfiak  o rrh á ta , o rrcsúcsa  leg többszö r egyenes. Az o rrszá rn y  egyenesen 
v agy  az o rrsövény  fe le tt e red ; a hom lok  m ered ek ; az á llp ro fil egyenes. T ág ,
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9. táblázat Az egész m in tá ró l fe lv e tt leíró jellegek 
T ab leau  9. C aractéres descrip tifs des exam inés

D ö m s ö d

Jellegek — Caractéres II. SS II. 99 III. SS in . 9 9 I. SS I. 9 9

N % N % N % N % N % N %

A) Tápláltság  — É ta t de nutrition  
sovány  — m aigre ................... 38 17,19 14 10,77 2 2 24,72 1 0 31,25 n 23,40
közepes — m o y e n ................... 157 71,04 98 75,38 63 70,79 17 53,13 36 76,60 1 2 1 0 0 , 0 0
kövér — g r o s ............................ 26 11,76 18 13,85 4 4,49 5 15,63 — — — —

B ) B őrszín  — Couleur de la peau
fehér — p eau  b lan ch e  . . . . 44 19,91 7 5,38 17 19,10 5 15,62 1 0 21,28 1 8,33
rózsásfehér — rosée .............. 139 62,89 89 68,46 54 60,67 18 56,25 32 68,09 1 0 83,33
sárgás — ja u n á tre  ................ 37 16,74 34 26,15 17 19,10 9 28,13 5 10,64 1 8,33
b a rn a  — b ru n e  ....................... 1 0,45 — 1 1 , 1 2 — — — —

C) Szem pigm ent — Pigm entation  
l a — 2 b .......................................

ies yeu  
79

X
35,91 35 27,34 40 44,94 1 1 34,38 1 1 23,91 3 25,00

3 -  6  .......................................... 52 23,64 34 26,56 2 2 24,72 8 25,00 13 28,26 3 25,00
7— 11 .......................................... 74 33,64 45 35,16 2 2 24,72 1 1 34,38 16 34,78 5 41,67

1 2 - 1 6  .......................................... 15 6,82 14 10,94 5 5,62 2 6,25 6 13,04 1 8,33
D ) Szem szín  — Couleur des yeux

sö té t — foncés ....................... 54 24,55 39 30,47 1 0 11,24 4 12,50 2 0 43,48 5 41,67
k ev ert — m é lé s ....................... 116 52,73 65 50,48 52 58,43 2 1 65,63 2 1 45,65 5 41,67
világos — clairs ..................... 50 22,73 24 18,75 27 30,34 7 2 1 , 8 8 5 10,87 2 16,66

E ) H ajszín  — Couleur des cheveux
A ..................................................... — — — — 1 1 , 1 2 — — — _ _ _
ß - E  ............................................ — — — — — — — — 1 2,13 — —

F - L  ............................................ 4 1,81 4 3,08 1 1 , 1 2 3 1 0 , 0 0 — — — _
M— 0  .......................................... 5 2,27 8 6,15 5 5,62 3 1 0 , 0 0 3 6,38 1 8,33
P - T  ............................................ 44 2 0 , 0 0 29 22,31 44 49,44 13 43,33 13 27,66 3 25,00
U— X ............................................ 138 62,72 79 60,77 2 2 24,72 7 23,33 26 55,32 8 66,67
Y ..................................................... 28 12,71 6 4,62 1 2 13,48 3 1 0 , 0 0 1 2,13 — —
I - I V  .......................................... — — — — — — — — 1 2,13 — __
V - V I  .......................................... 1 0,50 4 3,08 2 2,25 1 3,33 2 4,26 — —

F) H ajalak  — Forme des cheveux
sim a — dro its  .......................... 187 84,61 1 2 0 91,60 84 94,38 31 96,88 37 78,72 1 0 83,33
hullám os — o n d u lé s .............. 25 11,31 9 6,87 1 1 , 1 2 1 3,12 6 12,77 2 16,67
göndör — b o u c lé s ................... 3 1,36 2 1,53 — — — — 4 8,51 _ —
kopasz — chauves ................ 6 2,71 — — 4 4,49 — — — - - —



1 0 . tá b lá za t

Leíró m orfológiai jellegek 

T ab leau  10. C aractéres descrip tifs m orphologiques

. D ö m sö d  I I .

Je llegek  — C aracté res S3 ¥?
N % N %

Orrhát alakja  — Form  de dos du néz
h o iro rú  — c o n c a v e ................................................... 8 6,50 8 10,26
egyenes — rectiligne .............................................. 98 79,67 59 75,64
h a jlo tt  — convexe ................................................... 17 13,82 11 14,10

Orrcsúcs — Pointe du néz
felálló — relevée ..................................................... 9 7,32 11 14,10
egyenes — h o r iz o n ta le ............................................ 73 59,35 45 57,69
lehajló  — abaissée ................................................... 41 33,33 22 28,21

Orrszárny eredése a  subnasale-hoz képest 

Origine des alles du néz en  com paraison ä subnasale
felül — au-dessus ..................................................... 56 45,53 29 37,18
egyenesen — dans la m érne h a u t e u r .............. 67 54,47 47 60,26
a la tta  — a u -d e s s o u s ................................................. — — 2 2,56

H om lokprofil — P ro fil du fro n t
m eredek — d r o i t ........................................................ 96 78,05 68 87,18
dom ború  — b o m b é .............................. .................... — — 5 6,41
h á trah a jló  — o b l iq u e .............................................. 27 21,95 5 6,41

A llp ro fil  — P rofil de la máchoire
kiszögellő — s a i l la n te .............................................. 2 1,63 2 2,56
egyenes — droite  ..................................................... 70 56,91 43 55,13
hátrabúzódó  — f u y a n te .......................................... 51 41,46 33 42,31

„ m e d ite rrá n ”  szem rés csak egy ese tben  fo rd u lt elő. Az arc  v e rtik á lis  p ro filo - 
z o ttság a  enyhe, k ö rv o n a lá n a k  függőleges egyenesét ren d sz e rin t csak az enyhén  
v ag y  közepesen k iu g ró  o rr tö r i m eg.

A nők  o rrh á ta , orrcsúcsa sz in tén  egyenes. Az o rrsz á rn y  az o rrsövény  
fe le tt ered  (de az egyenesen eredő is igen gyak o ri); a h o m lok  m eredek ; az áll 
egyenes, de g y ak ran  h á tra h a jló . T ág  szem rés 5 ese tben  v o lt m egfigyelhető . 
(R endszeres m egfigyeléseim  a la p já n  fe ltű n t, hogy  m in d  v e rtik á lis , m ind  
ho rizon tá lis  p ro filo zo ttság  szem p o n tjáb ó l a n ő k  a rca  lap o sab b  a fé rfiakénál.)

A fen ti jellem zés a m odalis csoportok  a la p já n  tö r té n t .  Az egész lako sság ra  
m in d k é t nem nél je llem ző  a sim a h a j;  ez a I I I .  k o rc so p o rtb an  a leggyakoribb .

Pigm entáció

A bőrszínt csak  m egfigyeléssel rö g z íte ttem . M inden cso p o rtb an  a rózsás
fehér p igm entje lleg  tú ls ú ly á t ta lá lta m . A hajszínnél u ra lk o d ik  a fek e té sb a rn a  
á rn y a la t.

A szem színt sém ák k a l és to v á b b i összehason lítás cé ljá ra  m egfigyeléssel 
is rö g z íte ttem . Az e lőbbi ese tben  MalÁn (29), az u tó b b ib a n  T h o m a  (51) cso
p o rtb e o sz tá sá t a lk a lm az tam . M indkét nem  összes k o rc so p o rtjá b a n  u ra lk o d ó  
a közepesen v ag y  gyengén  p ig m e n tá lt Írisz, ill. a m egfigyelés szerin t a k e v e rt 
szem szín.
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A tö b b i leíró  jelleggel e llen té tb en  m ó d u n k  v a n  a szem szín populációk  
k ö zö tti ö sszehason lításá ra  is, egy speciális szem p o n tb ó l. R égó ta  ism ert, hogy  
az em beri iriszp igm en tác ió  á tö rö k íté séb en  n em h ez  k ö tö t t  gének is részt- 
vesznek  (45a, p . 92). E zzel m ag y a rá z h a tó , hogy  szám os európai p o p u lác ió b an  
a tis z ta  v ilágos sz em árn y a la to k  a fé rf iak n á l, a t is z ta  sö té t szem árn y a la to k  a 
nőknél fo rd u ln ak  elő n ag y o b b  gyakorisággal. E  n em i kü lönbségek  je len lé te  
és m érték e  az X -k rom oszóm ához k ö tö t t  allé lek  re la t ív  gy ak o riság án ak  függ
vénye. E z u tó b b it  a szem szín k o m p lik á lt ö rö k lésm ó d ja  k ö v e tk ez téb en  m a m ég 
becsü ln i nem  tu d ju k , azo n b an  a nem  b efo ly ásán ak  következő  m érték szám a

11. táblázat
A  szemszín nem hez k ö tö tt  tényezőinek m egny ilvánu lása  m ag y ar populációkban 

T ableau  11. M anifesta tion  des facteu rs liés au sexe de la  couleur des yeux 
dans différentes populations hongroises

A.
A v izsg á la t helye 
L ieu x  d ’ex am en

I ro d a 
lom

N u m éro s  
d e  la 

b ib l io 
g rap h ic

I I .  SS I I .  $$

N I l a —2b 1 2 - 1 6 N l a —2b 1 2 - 1 6 X

Csíkcsom ortán (30) 72 12,50 19,44 1 0 2 12,75 16,66 0,840
Ivád (39) 2 0 1 11,42 30,82 219 13,22 38,34 1,075
N agyiéta (30) 371 18,86 18,06 506 20,75 21,94 1,104
B arkók (33) 1306 31,01 10,80 1707 30,81 13,41 1,250
Bedő (30) 153 17,00 20,91 151 16,56 25,83 1,268
H adi k ialva (29) 609 20,36 6,07 583 19,73 8,40 1,428
C síkpálfalva (30) 91 21,98 13,19 183 13,12 12,57 1,600
B iharkeresztes (31) 247 19,84 8,90 370 16,76 13,24 1,761
Orosháza (28) 1439 27,79 12,99 496 21,16 17,94 1,814
Szentegyházasfalva [ (30) 611 20,95 14,08 520 14,62 18,46 1,879
Borsodiak (33) 519 26,59 8,48 631 18,86 1 2 , 2 0 2,028
Szamosszeg (30) 223 23,77 8,07 358 19,55 13,69 2,063
Döm söd ( - ) 2 2 0 35,91 6,82 128 27,34 10,94 2,107

I ro d a - 1
B. lo m n* s s I I .  99

A  v izsg á lat helye INuméros.

L ieux  d ’exam en b ib lio - 1
N

sö té t v ilágos |
N

sö té t v ilágos
g rap h ie foncés c lairs  1 foncés clairs X

Fülöpszállás (15) 164 50,60 17,10 167 59.30 15,60 1,285
K ecskem ét (17) 260 55,40 16,20 260 64,20 13,80 1.360
Szabadszállás (19) 171 55,00 15,20 161 58,40 11,80 1,368
H om okm égy (16) 171 56,70 15,20 154 60,50 11,80 1,374
N agybaracska (18) 1 2 1 49,60 15,70 1 2 2 55,80 1 2 , 2 0 1,448
Döm söd ( - ) 2 2 0 24,55 22,73 128 30,47 18,75 1,505
Szeremle (2 1 ) 91 36,30 24,20 91 48,30 13,20 2,439
Szakm ár (2 0 ) 231 41,10 1 2 , 1 0 232 56,00 5,60 2,944
F o k tő (14) 55 28,90 21,70 105 57,10 12,40 3,458
Szabolcs (51) 59 5,26 42,10 8 6 13,63 28,40 3,841

A =  Ma r t in — Sc h u l tz  b e o sz tá sa  sz e r in t;  B  — m egfigyeléssel fe lv e tt  a d a to k ,  h á rm a s  beosztás (51) a la p já n .

A  =  Selon l ’échelle  de Ma r t in —Schultz; B =  D ’ap rés  l ’o b se rv a tio n  (51) x  =  irS >< 9 9 foncés
cJcJ foncés x $ p c la i rs
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12. táblázat

A döm södi fé rfiak  szem színének és hajszínének  összefüggése

T ab leau  12. C orrélation  de la  cou leur des yeux  avec la  couleur des cheveux  
des hom m es de Döm söd

Szem szín — C ouleur des y e u x

D öm söd , I I .
v ilág o s
c la irs

k e v e r t
m élés

sö té t
foncés E

szőke 4 5 9
blonds 1,95 4,81

H ajszín b a rn a 15 24 44
b ran s 9,52 23,52

Couleur des feketés 28 87 49 164
cheveux b ru n  foncé 35,52 87,67 40,81

2 47 116 54 217

v e lü k  a rán y o s  kell legyen  (Th o m a : szóbeli közlés, 1968.). M inél n ag y o b b  
az x  é rték e  1-nél, an n á l erősebb a n em  befo lyása a szem színre. E z  a re la tív  
m érték szám  m egb ízha tóbb  összehason lítási m ó d sze rt szo lg á lta t, m in t m aguk  
— a m egfigyelő  szem ély tő l b izonyos m érték b en  függő — cso p o rtg y ak o riság o k . 
Az eddigi v izsg á la to k  sze rin t a nem  befo lyása a tú ln y o m ó ré sz t m e d ite rrá n  
e lem ekbő l á lló  p o p u lác ió k n á l nem  észlelhető . M in t a l í .  tá b lá z a t  m u ta t ja ,  a 
döm södi népességben  a nem  b efo ly ása  erős, h ason lóan  a v iz sg á lt m ag y ar 
popu lációk  dön tő  többségéhez , és ez fe lteh e tő en  a nem hez k ö tö t t  recesszív  
allélek te k in té ly e s  re la tív  g y ak o riság áv a l m ag y a rázh a tó .

A szem szín és h a jsz ín  összefüggését k o n tin g en c ia -táb lák o n  v iz sg á ltam  
(12. és 13. tá b lá z a t) , A p r ó b a  seg ítségével (54). Az összefüggés fé rf ia k n á l 1 % -ra ,

Szem szín  — C ouleur des y e u x

D öm söd, I I .  $$
világos
c lairs

k e v e r t
m élés

sö té t
foncés E

szőke 8 3 a
blonds 2,15 5,81 3,04

H ajszín b a rn a 3 17 7 27
bruns 5,27 14,27 7,46

Couleur des feketés 13 45 27 85
cheveux b ru n  foncé 16,59 44,92 23,50

2 24 65 34 123

(z* [4 j =  23,15; A  v é le tlen  b e fo ly á sán a k  valószínűsége: 0 ,1 >  P .) 

( z2[4 ] =  23,15 -.La p ro b ab ilité  e s t d e  0,1 >  P ).)
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(F e lső  sz ám jeg y  =  Xj alsó szám jeg y  == x ° ;  xfy)  =  14,04. A  v é le tle n  b e fo ly á sán a k  valószínűsége: 1 >  P  >  0 ,1 % .)

(L e chiffre d ’au -d essu s  == Xj, le ch iffre  d ’au-dessous =  x ° . L a  p ro b ab ilité  de l ’in flu en ce  d u  h a s a rd  e s t  d e  1 >  P  >  0 ,1 % .)

13. táblázat

A döm södi nők szem színének és hajszínének  összefüggése

T ab leau  13. C orrélation  de la  cou leur des yeux  avec la  couleur des cheveux 
des fem m es de Döm söd



n ő k n é l 0 ,1 % -ra  sz ig n ifikánsnak  m u ta tk o z o tt .  M indkét nem nél erős k apcso la t 
m u ta tk o z ik  a sö té t szem szín és feketés h a j k ö zö tt. A világos szem szín  és szőke 
haj u g y an csak  p o z itív  összefüggést m u ta t ,  nőkné l erősebben , m in t férfiakná l. 
A b a rn a  ha j n ő k n é l a k ev e rt szem m el m u ta t  m érséke lt, fé rf ia k n á l a világos 
szem m el erős összefüggést. A k é t  lehetséges d iszharm on ikus sz ínkapcso la t 
k özü l c sak  a fek e tés  haj -f- v ilágos szem  eg y ü tte se  valósu l m eg. A lc o bé , 
B e r n h a r d t , H o o to n  (23) és Ma r q u e r  (35) a d a ta i  eu ró p asze rte  hasonló  
te n d e n c iá t  m u ta tn a k , és ez á lta lá n o s  tö rv én y sze rű ség re  u ta l .  F e lteh e tő en  a 
sö té t szem  -j- v ilágos haj e lő fo rd u lásán ak  a v é le tlen szerű  ko m b in ác ió  esetén  
v á rh a tó n á l  lényegesen  k isebb  gy ak o riság a  v a lam ily en  su b le th a lis  tényező  
b e fo ly ásán ak  eredm énye.

Taxonóm ia

Az an y ag  fe lvé te leko r k ia la k u lt  m u n k ah ip o téz isem  sz e rin t a döm södi 
la k o ssá g ra  jellem ző a tu ra n id  és az előázsiai em b e rfa jta  (az „e lőázsia i” , 
„ a rm e n o id ” , és a „ ta u r id ”  szakk ife jezést — élő an y ag ró l lévén  szó — szino
n im k é n t használom ). E  k é t  rassz  n a g y fo k ú  á tk e v e rtsé g b en  je len tk ez ik . 
E g y éb  elem ek je len lé te  elenyésző a rá n y ú . T ax o n ó m ia i fe ltevésem  ellen
ő rzésé t S toEy h w o  k orre lác ió -m etsze te ive l (49) végez tem  el (14 — 18. tá b lá z a t) . 
Az e lk ü lö n ítő  diagnózis a la p já u l 3 je lleg e t v á la sz to tta m  ki.

1. Az állkapocsszöglet szélességet a z é r t v e tte m  a lapu l, m e r t a H om o 
sap iens-hez  h a so n líto tt szó ráskü lönbsége igen sz ig n ifik án sn ak  m u ta tk o z ik .

2. A  morfológiai arcmagasságot sz in tén  ig azo lha tó  szó rtsága  m ia t t  v e tte m  
fel a lap je llegnek .

3. Az edd ig iekben  te h á t  a rasszd iagnózisra  va ló  te k in te t  n é lk ü l, csak  a 
je lleg ek  szó rásá t figyelve b o n to tta m  az an y ag o t. (A szóródó je llegek  közü l 
nem  h a szn á ltam  a te rm e te t, m iv e l erre  n ag y  h a tá s u k  v a n  a k ö rn y e z e ti és 
szeku lá ris  befo lyásoknak ; sem  az orrszélességet, nehezebb  tip o ló g ia i é rte lm ez
h etősége  m ia tt.)  A m ikor azonban  a m orf. a rcm ag asság  nem  b iz o n y u lt m egfelelő 
„ v á la sz tó v íz n ek ”  (sok n ag y ság k o rre lác ió t a d o tt) , fe lv e ttem  3. a lap je lleg n ek  a 
m orfológiai arcjelzőt abból a m egfon to lásbó l k iin d u lv a , hogy a fe lté te le ze tt 
k é t rassz  — a tu ra n id  és az előázsiai — e je llegben  erősen e lté r.

A  jellegek c so p o rto k ra  b o n tá s á t k é t  szem p o n t szerin t végez tem  el. 
R észb en  te k in te tb e  v e tte m  az e lfo g ad o tt c so p o rto s ítá so k a t, ré szb en  m in tám  
m egosz lásá t. Az íg y  d iszk o n tin u u ssá  t e t t  je llegek  a köve tkező  p o z itív  k o rre 
lá c ió k a t a d ták .

F é r f i a k

ad  1. A z  állkapocsszöglet szélességet a fé rf iak n á l a széles és az igen széles 
h a tá rá n  b o n to tta m  (14. tá b lá z a t) . Még így is az an y ag  n ag y o b b ik  része  (60,18% ) 
a n ag y o b b  é rté k e t ta r ta lm a z ó  c so p o rtb a  so ro ló d o tt. (M egkíséreltem  m ég egy 
b o n tá s t  112 és 113 m m  k ö z ö tt, de az is hason ló  e red m én y t a d o tt.)

A  keskenyebb állkapocsszögletű csoport k o rre lá lt az a lacsonyabb  (167 cm 
a la tt i)  te rm e tte l , a röv idebb  (188 m m  a la tt i)  és k esk en y eb b  (158 m m  a la tti)  
fe jje l; a középm agas fej-fü l m é re tte l  (127 m m -ig); a Ma r t in  sze rin ti steno- 
m e trio m e to p iáv a l; az a lacsonyabb  (122 m m  a la tt i)  és k eskenyebb  (143 m m -ig 
te rje d ő ) arccal, ebből következően  a m eso -lep top rosop iáva l, a k esk en y eb b  o rra l 
(36 m m  a la tt)  és le p to rrb in iá v a l, v a la m in t a m ik ro p sid iáv a l. Színjellegek
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1 4 . tá b lá za t

Az állkapocsszöglet szélesség kom binálása  a  d iagnosztikailag  fon tosabb  bélyegekkel

T ab leau  14. L a  la rg eu r b igoniaque com binée avec des caractéres im p o rtan ts  
au  po in t de v u e  du  diagnostic

D öm söd , II. $$ 7. Á llkapocsszöglet szélesség

J e lle g e k  — C a ra c té re s x —110 111-X E

1. T estm agasság  x — 167 57 65 122
+  9 - 9

168—x 29 67 96
— 9 +  9

2 86 132 218

3. Fejhossz x — 188 64 71 135
+  10,2 — 10,2

189—x 24 62 86
— 10,2 +  10,2

27 88 133 221

4. Fej szélesség x — 158 66 63 129
+  14,4 — 14,4

159—x 22 69 91
— 14,4 +  14,4

2 88 132 220

8. Fej-fü lm agasság x — 127 19 13 32
+  7 — 7

128— 140 49 87 136
— 6 +  6

141—x 20 32 52
— 1 +  1

2 88 132 220

9. Morfológiai arcm agasság x — 122 63 70 133
+  11 — 11

123—x 23 64 87
— 11 +  11

2 86 134 220

6. Járom ív-(arc-)szélesség x  — 143 63 47 110
+  19,1 —  19,1

144—x 25 86 111
— 19,1 +  19,1

2 88 133 221

12. Orrszélesség x — 36 44 42 86
+  10 —  10

37—x 44 91 135
—  10 +  10

2 88 133 221

13. Fejjelző x — 80,9 12 14 26
+  1,6 —  1,6

81— 85,9 51 74 125
+  1,3 —  1,3

86—x 25 45 70
— 2,9 +  2,9

2 88 133 221
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1 4 . tá b lá z a t  f o l y ta tá s a

C o n t in u e  de ta b le a u  14

D öm sö d , I I .  (Jc? 7. A llkapocsszög let szélesség

J e lle g e k  — C a ra c té re s x —110 1 1 1 - X z

14. M agasság-hosszúság jelző x — 76,4 72 106 178
+  1 +  1

76,5— x 16 26 42
—  1 —  1

Z 88 132 220

16. F ro n to p arie ta lis  jelző x — 68,9 43 37 73
+  10,6 —  10,6

69— x 45 94 146
—  10,6 +  10,6

Z 88 131 219

17. Morfológiai arcjelző x — 83,9 32 73 105
—  10,1 +  10,1

84— 87,9 31 32 63
+  6,1 —  6,1

*coCO 25 27 52
+  4 —  4z 88 132 220

19. O rr jelző x — 68,4 53 70 123
+  4 —  4

68,5— x 35 62 97
— 4 + 4

Z 88 132 220

20. T ransversalis cephalo-facialis x — 89,9 44 33 77
jelző +  13,4 —  13,4

90— 92,9 30 58 88
—  5,1 +  5,1

93— x 14 42 56
— 8,3 +  8,3

Z 88 133 221

D )  Szemszín sö té t 18 36 54
foncés — 3,3 +  3,3

Couleur des yeux k e v e rt 50 66 116
m élés +  4,1 — 4,1
világos 19 31 50
clairs — 0,8 +  0,8z 87 133 220

E )  H a jsz ín szőke 5 4 9
( A - O ) +  1,4 — 1,4

C ouleur des eheveux b a rn a 15 29 44
( P - T ) — 2,4 +  2,4
feketés 67 99 166
( U - Y ) +  1 — 1

Z 87 132 219

(St o l y h w o  m ódszere. F első  so rb a n  f e l tü n te tv e  a  t a l á l t  gyak o riság , a lsó  so rb a n  a  O-korreláció e se té n  fennálló  e lm életi 
g y a k o risá g tó l v a ló  e ltérés.)

(L a  m éth o d e  de St o l y h w o . D an s  la  ligne su p é rieu re  e s t  ind iquée  la  f req u en ce  rcQue, d a n s  la  lig n e  in férieu re  la  
-d iffé ren ce  de  la  fréquence th éo riq u e  au  cas d e  co rré la tio n  0.)
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te k in te té b e n : a k ev e rt szem színnel ko rre lá l. Alig é rték e lh e tő  a szőke és sö tét 
(feketés) h a jja l  m u ta tk o zó  gyenge összefüggés. A fej hosszúság-szélességi és 
m agasság-hosszúsági je lző je , v a la m in t a h a ja la k  nem  in fo rm a tív .

H a  fel is tesszük , hogy  az arcszélesség és az a rcm agasság  esetében  szerepe 
v a n  a nagyság k o rre lác ió n ak , a kép ak k o r is jó l je llem zi az előázsiai em b erfa j
t á t .  E n n ek  nem  m ond e llen t az a lacsonyabb  arc sem , m e r t M agyarországon  az 
arm eno idok  arca  abszo lú t é r ték b en  nem  éri el a tu ra n id o k  m ag asság á t, csak 
a rá n y á b a n  hosszabb . M indenesetre  ez a je lleg  a k é t  rassz  közti kü lönbség  
szem p o n tjáb ó l nem  é rték e lh e tő . E gy  korre lác ió  lá tsz ik  v á ra tla n n a k : a v iszony
lag kis fe j-fü lm agassággal való  k ap cso la t, de ez k ife je z e tt nagyságkorreláció . 
E zek  a szem élyek ugyan is  m ind  hyp sicep h a lo k , és b á r  a lacsony  a rcú ak , 
a rc je lző jük  84 a la t t  és 88 fe le tt  a lk o t egy-egy e lk ü lö n ü lt csoporto t.

A  szélesebb állkapcsú csoport je llegkom bináció i: m ag asab b  te rm e t;  
hosszabb-szélesebb , m agas-igen  m agas fe j, eu ry m e to p ia ; m agasabb  és széle
sebb arc , eu ryp ro so p ia ; szélesebb o rr — m eso rrh in ia ; m eso- és m ak ro p sid ia ; 
sö té t szem szín, b a rn a  h a j. E z pedig  a tu ra n id  ra ssz t kö rv o n a lazza . M ivel a 
fejjelző  a tu ra n id o k n á l és a ta u r id o k n á l hasonló  é r té k e t ad , ny ilván  nem  a lk a l
m as a k é t c soport e lv á lasz tására . É p p en  ezé rt nem  ad  k o rre lác ió t egyikkel sem.

ad  2. A  morfológiai arcmagasságot 122 és 123 m m  k ö z ö tt b o n to tta m  k é t 
cso p o rtra  (15. tá b lá z a t) . A következő  összefüggések a d ó d tak .

Alacsonyabb arccal: a lacsonyabb  te rm e t;  rö v id eb b , k eskenyebb , kevésbé 
m agas ( =  k isebb) fej, b rach y cep h a lia , eu ry m eto p ia ; je lző jében  is k esk en y eb b  
á llkapocs, kevésbé széles arc , keskeny  o rr, m eso rrh in ia , v ilágos szem , b a rn a  h a j .

A  magasabb arccal: m agasabb  te rm e t;  hosszabb , szélesebb, m agasabb  
fej, k isfo k b an  meso- és hy jJerb rach y cep h a lia , m e trio m e to p ia , je lző jéb en  is 
szélesebb áll, szélesebb arc  és o rr, le p to rrh in ia , k e v e r t  szem szín, fek e tés  h a j.

A fe n ti je llegkom binációk  tax o n ó m ia ilag  nem  é rték e lh e tő k . E g y  össze
függés d e rü l k i te lje sen  m eggyőző erővel. A bból, ho g y  az a rcm agassággal 
a rá n y o sa k  a te rm e t, a fej és az arc ab szo lú t é r té k c so p o rtja i, a rra  leh e t k ö v e t
k ez te tn i, hogy  az arcmagasság általános (horm onálisán reguláit)  növekedési 
fa k to ro kka l függhet össze.

ad 3. A z  arcjelző  jó l e lv á lasz tja  a  k é t fe lté te le z e tt rassz t. A  népesség 
előázsiai összetevője  v á rh a tó a n  m eso-lep toprosop , tu ra n id  rétege  eu ryp rosop . 
E z é rt az eddigi h á rm as  b o n tássa l e llen té tb en  i t t  elég k é t cso p o rto t fe lvenn i 
(16. tá b lá z a t) .

Az euryprosopia  (84,00 je lző é rték  a la tt)  a rö v id , széles, közepesen  m agas 
fejje l, h y p e rb rach y -b rach y cep h a liáv a l, enyhébb  h y p s icep h a liáv a l; eu ry m eto - 
p iáv a l, igen  széles á llkapoccsal, m eso rrh in iáv a l; m ak ro p sid iáv a l, világos 
szem m el, szőke-barna  h a jja l  kapcso lód ik . Az összefüggések zöm e te h á t  illik  
a tu ra n id o k ra . A szőke h a jja l a lk o to tt  k ap cso la t u g y a n  m ás elem re v a ll, de ez 
je le n té k te le n , m ert az egész döm södi m in tá b a n  csak  6 szőke h a jú  e m b e r  a k a d t.

A  meso- és leptoprosopok összefüggései: h o sszab b , k esk en y eb b  (csak 
középszéles), igen m agas fej, m esocephaliával. Ig e n  erős fokú  h y p sicep h a lia , 
m e trio m eto p ia , k eskenyebb  ( =  széles) á ll, le p to rrh in ia , m ik ropsid ia , sö té t szem , 
feketés ha jsz ín . A m esoceplialia  erősen m eg zav arja  i t t  a k ü lö n b en  előázsiai 
a lko tóelem re illő k ép e t. A keveredés fo k áv a l nő a középhosszú fe jű ek  szám a: 
Dj^-nél 7, D„-nél 5, D ;j-n á l m ár 14 m esocephal van! T e h á t nem  e re d e ti a lk a t
rész. K o m b in á lása  10 ese tben  m u ta t  az u rá li rassz  irán y áb a , és m ax im u m  7 
ese tben  m agas te rm e tű  m e d ite rrá n ra , de ezek is a k é t  fő rasszal k e v e rte n  (pl. a 
fe j-fü lm agasság  á lta lá b a n  igen nag y , csak  k é t e se tb en  közepes é rték ű ).
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15. táblázat

A m orfológiai arcm agasság k o m b inác ió ja  a  fon tosabb  bélyegekkel 

T ableau  15. L a  h a u te u r  facial com binée aux  caractéres p lus im p o rta n ts

D öm söd, I I .  $$  
Je lle g e k  — C a ra c té re s x —122

9. M orf. a rcm ag as 

123—x

Bág

Z

1. T estm agasság x — 167 83 40 123
+  7,7 —  7,7

168— x 50 44 94
— 7,7 +  7,7

£ 133 84 217

3. Fejhossz x — 188 93 41 134
+  12 —  12

189— x 40 46 86
—  12 +  12

Z 133 87 220

4. Fejszélesség x — 158 87 42 129
+  8,6 —  8,6

159—x 46 44 90
—  8,6 +  8,6

Z 133 86 219

8. Fej-fü lm agasság  x— 127 28 3 31
+  9,3 —  9,3

128— 140 76 60 136
—  7 +  7

141—x 29 23 52
—  2,3 + 2 ,3

s 133 86 219

6. Járom ívszélesség  x — 143 72 37 109
+  7 —  7

144—x 61 52 111
—  7 +  7

r 133 87 220

7. Á llkapocsszöglet szélesség x — 110 63 23 86
+  11 — 11

111— X 70 64 134
— 11 +  11

Z 133 87 220

2. Orrszélesség x — 36 54 31 85
+  2,6 — 2,6

37—x 79 56 135
— 2,6 +  2,6

Z 133 87 220

3. Fejjelző  x — 80,9 14 11 25
— 1,1 +  1,1

81— 85,9 78 47 125
+  2,5 — 2,5

86—x 41 29 70
— 1,3 +  1,3

2j 133 87 220
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15. tá b lá z a t  fo ly ta tá s a

C o n t in u e  d u  ta b le a u  15

D öm söd, I I .  (J(J
9. M orf. arcm agasság

Je lle g e k  — C a ra c té re s x—122 123—x 27

14. M agasság-hosszúság jelző
1

x — 76,4 107
- 0 , 5

70
+  0,5

177

76,5—x 26 16 42
+ 0 ,5 — 0,5

Z 133 86 219

16. F ro n to p arie ta lis  jelző x — 68,9 40 33 73
— 4,4 + 4 ,4

69—x 93 53 146
+  4,4 — 4,4

Z 133 86 219

18. Jugom and ibu laris jelző x — 78,4 60 34 94
+  3 — 3

12678,5—x 73 53
— 3 +  3

Z 133 87 2 2 0

19. Orrjelző x — 68,4 62 61 123
— 13,3 +  13,3

9668,5—x 71 25
+  13,3 — 13,3

Z 133 86 219

20. T ransversalis cephalofacialis x — 89,9 45 32 77
jelző — 1,6 +  1,6

8890—92,9 55 33
+  1,8 - 1 , 8

5593—x 33 2 2

— 0 , 2 +  0 ,2

Z 133 87 2 2 0

D )  Szemszín sö té t 32 2 2 54
foncés — 0,8 + 0 ,8

116Couleur des yeux k ev ert 67 49
m élés — 3,5 +  3,5
világos 34 15 49
clairs +  4,3 — 4,3

Z 133 86 219

E )  H ajsz ín szőke 6 3 9
( A - O ) +  0,6 — 0,6

44Couleur des cheveux b a rn a 29 15
( P - T ) +  2,5 — 2,5

166feketés 97 69
( U - Y ) - 3 , 1 +  3,1

219Z 132 87
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Fülöpszállás Szabadszállás Szerem le N agybaracska

Szabolcs község — 
Com m une Szabolcs

É szak i rusz inok  — R u th én e s  du  Nord
Síksági rusz inok  

R u th én es de la p laine

2 2

D élszlávok  — Slaves du  Sud

C sernyigovi oroszok 
R usses de T chernigov

V ajdasági szlovákok 
Slovaques de V oívodina

3. ábra. É lő népességek  D öm södhöz v isz o n y íto tt g ra fik u s képe.
Fig. 3. Les figures g rap h iq u es  des po p u la tio n s v iv an te s  com parées ä  celle de D öm sőd.
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16. táblázat

A  m orfológiai arcjelző kom binác ió ja  a  fo n to sab b  bélyegekkel 

T ableau  16. L ’indice facial com biné aux  caractéres p lus im p o rtan ts

Dömsöd, II. (JcJ 
Jellegek — Caractéres x—83,9

17. Morf. arcjelző

84—x I 27

1. T estm agasság x — 167 62 63 125
—  0,5 + 0 ,5

168—x 46 47 93
+ 0 ,5 —  0,5

£ 108 1 1 0 218

3. Fejhossz x — 188 70 65 135
+ 2 ,5 - 2 , 5

189—x 39 46 85
—  2,5 + 2 ,5

2 109 1 1 1 2 2 0

4. Fejszélesség x — 158 61 6 8 129
— 3,5 +  3,5

189—x 48 43 89
+  3,5 —  3,5

2 ’ 109 1 1 1 2 2 0

8 . Fej-fü linagasság  x — 127 2 2 1 0 32
+ 6 , 2 —  6 , 2

128 — 140 6 8 6 8 6
+ 0 ,3 —  0,3

141—x 19 32 49
—  6,5 +  6,5

2 ’ 109 1 1 0 219

7. Állkapocsszöglet szélesség x — 110 35 53 8 8
—  8,5 + 8 ,5

1 1 1 —x 74 58 132
+  8,5 — 8,5

2 109 1 1 1 2 2 0

1 2 . Orrszélesség x —36 43 43 8 6

+  0,4 —  0,4
37—x 6 6 6 8 134

— 0,4 +  0,4
2 109 1 1 1 2 2 0

13. Fejje lző  6 —80,9 9 16 25
— 3,5 +  3,5

81 — 85,9 63 62 125
+  1 —  1

8 6 —x 37 33 70
+  2,5 — 2,5

X 109 1 1 1 2 2 0

14. M agasság-hosszúság jelző x —76,4 93 85 178
+ 4 ,5 — 4,5

76,5—x 16 25 41
— 4,5 + 4 ,5

v 109 1 1 0 219

4 Anthrop. Közi. 12. 3 —4. 145



16 . tá b lá z a t  f o l y ta tá s a

C o n t in u e  d u  ta b le a u  16

D öm söd, I I . 17. M orf. a rcje lző

Je lle g e k  — C a ra c té re s x —83,9 8 4 —x E

16. F ro n to p arie ta lis  jelző X — 68,9 [ 31 42 73
— 5,5 +  5,5

69— x 78 68 146
+  5,5 —  5,5

yZs 109 110 219

19. Orrjelző x — 68,4 51 72 123
—  10,5 +  10,5

68,5— x 58 38 96
+  10,5 —  10,5

27 109 110 219

20. T ransversalis cephalo-facialis X — 89,9 29 48 77
jelző —  9,2 +  9,2

9 0 - 9 2 ,9 43 44 87
0,0 0,0

93—x 37 19 56
+  9,2 —  9,2

z 109 111 220

D )  Szemszín sö té t 23 29 52
foncés —  3 +  3

Couleur des yeux k ev ert 58 62 120
m ill's —  1,2 +  1,2
világos 28 20 48
clairs +  4,2 —  4,2

Z 109 111 220

E )  H ajszín szőke 6 3 9
(A— 0 ) +  1,5 —  1,5

Couleur des cheveux b a rn a 22 20 42
( P - T ) +  1 — 1
feketés 81 87 168
( U - Y ) — 2,5 + 2 ,5

Z 109 110 219

N ő k

Ö sszehason lításu l és k iegészítésü l á lljon  i t t  a n ő k  je llegeinek  m egoszlása. 
A nők  állkapocsszög le t szélességét 3 c so p o rtra  b o n to tta m . E g y ik  h a tá r  a fé rfi
ak k a l v a ló  ö sszeh aso n lítás t te sz i leh e tő v é  (a széles-igen széles h a tá ro n ) , a 
m á s ik a t a je lleg  g ra fik o n ja  a d ja  a széles ta r to m á n y b a n . N evezzük  el a h áro m  
cso p o rto t közepesnek , szélesnek, igen  szélesnek. Á lta lá b a n  a közepes és szé
les e g y ü tt  ad  erős k o rre lác ió t, ép p ú g y , m in t a fé rf iak n á l. Az a rcm agasságnál 
és a f ro n to p a rie ta lis  je lzőnél azo n b an  a széles és igen  széles v o n h a tó  össze. 
A m agasság-hosszúság i fe jje lző t is három felé  o sz to tta m  az e lőbbi szem pon t 
a la p já n .

K om bináció  az állkapoccsal (17. tá b lá z a t) . A tu ran id  t íp u s  je llegei: 
igen széles á llkapoccsal hosszú, széles, m agas fe j; e u ry m e to p ia ; m agas, széles 
arc , eu ry p ro so p ia ; széles o rr; m esopsid ia ; sö té t szem , b a rn a  h a j. — Az arm enoid
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17. táblázat

Az állkapocsszöglet szélesség jellegkom binációi nőknél 

T ab leau  17. L a  com binaison de la  largeur b igon iaque  chez les fem m es

D öm söd , I I .  $$> [ 7 . Á llkapocsszöglet-szélesség
J e lle g e k  — C a ra e té re s x —101 | 1 0 2 -1 0 5 10 6 —x ! -

1. T estm agasság  x — 154 11 23 28 62
—  1,3 + 0 ,1 +  1,2

155— x 15 25 28 68
+  1,3 —  0,1 —  1,2

2 26 48 56 130

3. Fejhossz x — 188 22 32 39 93
+  3,5 — 1,7 —  1,8

189— x 4 16 18 38
—  3,5 +  10,7 +  1,8

2 26 48 56 131

4. Fejszélesség x — 152 16 28 28 72
+  2 +  2 —  3

153— x 10 20 29 59
—  2 —  2 +  3

2 26 48 57 131

8. Fej-fü lm agasság  x — 123 9 4 9 22
+ 4 ,5 —  4 —  0,5

124— 136 14 29 37 80
—  2 0 +  2

137—x 3 15 11 29
— 2,5 +  4 —  1,5

2 26 48 57 131

9. M orfológiai arcm agasság  x — 117 23 36 42 101
+  3 —  1 —  2

118— x 3 12 15 30
—  3 +  1 +  2

2 26 48 57 131

6. Járom ív-(arc-)szélesség x — 135 18 28 15 61
+  6 4-6 —  12

136—x 8 20 42 70
—  6 —  6 +  12

26 48 57 131

2. Orrszélesség x __33 15 25 19 59
+  3 +  3,5 —  7

3 4 - x 11 23 38 72
—  3 —  3,5 +  7

2 26 48 57 131

3. Fejjelző x — 80,9 4 3 2 9
+  2 0 —  2

81— 85,9 11 26 34 71
—  3 0 +  3

86— x 11 19 21 51
+  1 0 —  1

2 26 48 57 131
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17. tá b lá z a t  fo ly ta tá s a

C o n t in u e  d u  ta b le a u  17

D öm söd, I I .  $ $ 7. Állkapocsszö g let-szélesség

Je lle g e k  — C a ra c té re s x —101 1 0 2 -1 0 5 106 —x £

14. M agasság-hosszúság jelző x — 72,9 18 15 27 60
+  6 — 7 +  1

73— 77,4 7 19 22 48
—  2,5 +  1,5 +  1

77,5— x 1 14 8 23
—  3,5 +  5,5 —  2

1
E 26 48 57 131

16. F ro n to p arie ta lis  jelző x — 68,9 13 7 10 30
+  6,9 —  3,8 — 3,1

69— x 13 40 47 100
- 6 , 9 +  3,8 +  3,1

E 26 47 57 130

17. M orfológiai arcjelző x — 81,9 16 22 33 71
+  2 —4,1 +  2,1

X1<MCO 10 26 24 60
—  2 +  4,1 —  2,1

E 26 48 57 131

19. Orrjelző x — 69,9 16 28 42 86
—  1 —  3 +  4

70—x 10 19 15 44
+  1 +  3 — 4

E 26 47 57 130

20. T ransversalis cephalo-facialis x — 89,9 22 30 17 69
jelző +  8,2 + 4 ,5 — 12,7

4690— 92,9 3 14 29
— 6 — 3,2 + 9 ,2

93— x 1 4 10 15
— 2 — 1,5 +  3,5

E 26 48 56 130

D )  Szemszín sö té t 6 13 20 39
foncés - 1 — 1,5 +  2,5

65Couleur des yeux k e v e rt 1 1 26 28
m elés - 1 +  1,5 — 0,5
világos 7 9 8 24
clairs +  2,5 0 — 2,5

E 24 48 56 128

E )  H ajszín szőke 2 5 5 12
( A - O ) 0 + 0 ,5 0

29Couleur des cheveux b a rn a 3 10 16
( P - T ) — 2,5 —  1 +  3,5

85feketés 19 32 34
( U - Y ) +  2,5 + 0 ,5 — 3

126
1

E 24 47 55

148



t íp u s  jellegei: széles vagy  középszéles-széles á llkapoccsal k is fejhossz és fe j
szélesség, igen m a g a s  fej; m ag as keskeny  a rc , m eso -lep top rosop ia ; k e sk e n y  
o rr; m ik ro p sid ia ; k e v e rt szem szín .

K om bináció  az arcjelzővel (18. tá b lá z a t) . A  tu ran id  t íp u s  je lleg k o m b in á 
ciói: e u ry p ro so p iá v a l középszéles, kö zép m ag as fej, h y p e rb ra c h y ce p h a lia ; 
h y p sicep h a lia , eu ry m e to p ia ; m esorrh in ia ; m eso- és m ak ro p sid ia ; k ev e rt iris , 
b a rn ásfek e te  h a j.  Az arm enoid  típus je llem ző ib ő l: m eso-lep toprosop ia  igen  
m agas fe jje l, n ag y fo k ú  hypsicephaliaval, m e tro m e to p iá v a l, le p to rrh in iá v a l, 
m ik ropsid iáva l, b a rn a  h a jja l és sö té t szem m el.

Az a rc je lzővel k a p c so la tb a n  a n ő k n é l is m u ta tk o z ik  egy m eso-lepto- 
p ro so p  b rachy-m esocepha l c so p o rt, de e z ú tta l  m ag as te rm e tű  és széles á llú  is, 
és gyenge k o rre lác ió ja  van  a v ilágos szem m el. N em  valósz ínű , ho g y  ez b io lógiai 
egység lenne, in k á b b  különféle je lleg m o za ik n ak  lá tsz ik .

V égezetül m e g á lla p íth a tju k , hogy az á llk ap o csszö g le t szélességgel t ö r 
té n t  kom binálás fé rfiak n á l 12, nőknél 10 e se tb e n  a d o tt  p o z itív  e red m én y t 
a tu ran id , ill. fé rf ia k n á l 11, n ő k n é l 9 esetben  az  arm enoid  típ u ssa l a zo n o síth a tó  
je llegekkel. Az arcjelzővel tö r té n t  összevetés ese téb en  tu ra n id  je llegössze té te l 
fé rf ia k n á l és n ő k n é l 9 esetben je le n tk e z e tt. A z előázsia i t íp u ssa l a zo n o síth a tó  
összefüggések szám a  férfiaknál 9, nőknél 7. B á r  a nők  leg több  je llegének  g ö r
béje  nem  m u ta t  éles belső tag o zó d ást, je lleg k o m b in ác ió s  tá b lá z a ta ik  a d a ta i  
jó l tá m o g a tjá k  a fé rfiak é t.

A  112 (56(J -f- 56$) közül az összes p o z it ív  kom bináció  szám a a tu r a n id  
t íp u sn á l 40, a ta u r id é n á l 36. E g y éb  je lleg k ap cso la to k  nem  v o lta k  eléggé je le n 
tő se k  ahhoz, ho g y  m ás típ u so k a t s ta tisz tik a ila g  d iag n o sz tizá lh a ttam  v o ln a .

E thn ik a i csoportok ö sszehason lítása

E lőször csak  a m agam  tá jé k o z ta tá sa  sz em p o n tjáb ó l v e tte m  figyelem be 
a p u b lik á lt e th n ik a i em b ertan i ad a to k a t.M iv e l a z o n b an  az így  k ia la k u lt h iányos 
kép is érdekes összefüggéseket s e jte t ,  a k ö v e tk ező k b en  közlöm  anyagom  össze
h a so n lítá sá t a szám o m ra  hozzáférhetőnek  és h a sz n á lh a tó n a k  b izo n y u lt m agyar  
adatokkal, to v á b b á  m egadok egy-egy szomszédos nem -m agyar ethn ikum ra  vonat
kozó eredm ényt. E z t  an n á l is fo n to sab b n ak  í té le m , m ivel ilyen  v iz sg á la tra  az 
á lta la m  ism ert iro d a lo m b an  n em  leltem . J e le n le g  csak  a m e trik u s  je lleg ek e t 
v izsg á ltam  m eg, ésped ig  k étfé le  m ódon.

E lő sz ö r  az általánosított távolság  PENROSE-féle becslését (45) v é g e z te m  el 
(k ü lö n  a  n a g y s á g ra  és  a  fo rm á ra  v o n a tk o z ó a n )  a  fe je n  f e lv e tt  h é t  m é re t a l a p 
já n .  A  te r m e te t  n e m  v e t te m  f ig y e le m b e , m e r t  a  fe j je lle g e ib ő l a d ó d ó  e re d m é n y t 
to r z í t o t t a  v o ln a . Í g y  a  „ fo rm a ”  é r te lm é t v e s z te n é .  A  je lle g e k e t a  T il d e s l e y - 
féle (52) átlagos szórásokkal standardizáltam .

M ásodszorra g ra fiku s  összehasonlítást v é g z e k  a te rm e tá tla g o k  és a k é t  
leg fon tosabb  fe jje lző  (M a r t in : 3/1 és 6/18) a la p já n .

1. A z  általánosított távolság nagyság- és fo rm abeli becslése

L aikusok  k ö z ö tt  és szakkörökben  e g y a rá n t rég i v ita  a m ag y arság  em b er
ta n i k ép én ek  e g y ö n te tű  vagy  k e v e r t  vo lta , és a  k ö rn y ező  népek  fiz ik a i je llegei
hez v a ló  hason lóságunk . A fe lté te le ze tt rasszelő fo rdu lásokbó l v é g z e tt becslések 
e g y á lta lán  nem  a d ta k  m eggyőző eredm ényt.
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18. tá b lá za t

A  m orfológiai arcjelző jellegkom bináció i nőknél

T ab leau  18. L a  com binaison de l’indice facial chez les femm es

D öm söd, I I .  $$ 17. M orf. arcje lző

J e lle g e k  — C a ra c té re s x —81,9 8 2 —x 27

1. T estm agasság  x — 154 38 25 62
+ 3 ,6 —  3,6

155—x 33 35 68
—  3,6 +  3,6

E 71 60 130

3. Fej hossz x — 181 58 35 93
+  7,6 —  7,6

182—x 13 25 38
—  7,6 +  7,6

E 71 60 131

4. Fejszélesség x — 152 45 27 72
+  6 —  6

153—x 26 33 59
—  6 +  6

Z 71 60 131

8. F ej-fü lm agasság  x — 123 13 9 2 2

+  1 —  1
1 2 4 -1 3 6 47 33 80

+  3,5 —  3,5
137— x 11 18 29

—  4,5 + 4 ,5
E 71 60 131

7. Á llkapocsszöglet szélesség x — 101 16 10 26
+  2 —  2

102— 105 24 24 48
—  2 +  2

106—x 31 26 57
0 0

E 71 60 131

12. Orrszélesség x — 33 32 27 59
0 0

34—x 39 33 72
0 0

E 71 60 131

13. Fejjelző  x — 80,9 4 5 9
— 1 +  1

81— 85,9 37 34 71
— 1,5 +  1,5

86—x 30 21 51
+  2,5 — 2,5

E 71 60 131

A  te ljesség  igényérő l előre is lem ondok . In k á b b  a m egfelelő  m ódszer 
keresése cé ljábó l egyelőre csak a rra  sz ű k íte tte m  a k é rd é s t: a fej 7 m e trik u s  
é rték e  (fejhossz, fejszélesség, legkisebb hom lokszélesség, arcszélesség, á llk ap o cs
ág  szélesség, m orf. arcm agasság , orrszélesség) a la p já n  m enny ire  te k in th e tő
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1 8 . tá b lá za t f o l y t a t á s a

C o n t in u e  d u  ta b le a u  18

D öm söd , I I .  $$ 
J e l le g e k  — C aracté res x —81,9

17. M orf. arcjelző 

8 2 —x X

14. M agasság-hosszúság jelző x —72,9 33 27 60
+ 0 ,5 —  0,5

73—77,4 31 17 48
+  5 —  5

77,5—x 7 16 23
—  5,5 +  5,5

2 71 60 131

16. F ro n to p a rie ta lis  jelző x —68,9 14 17 31
—  2,5 +  2,5

69—x 56 43 99
+  2,5 — 2,5

2 70 60 130

19. O rrjelző x —69,9 41 45 86
—  5 +  5

70—x 29 15 44
+  5 — 5

V 70 60 130

20. T ran sversalis cephalo-facialis x —89,9 29 40 69
jelző —  8 +  8

90—92,9 28 18 46
+  3 —  3

93—x 13 2 15
+  5 — 5

2 70 60 130

D )  Szem szín sö té t 19 20 39
foncés —  2 +  2

C ouleur des yeux kevert 38 27 65
mélés +  3 — 3
világos 12 12 24
clairs — 1 +  1

2 69 59 128

E )  H a jsz ín szőke 6 6 12
(A—0 ) — 0,8 +  0,8

C ouleur des cheveux barn a 15 14 29
( P - T ) — 1 +  1
feketés 49 36 85
( U - Y ) +  1,5 — 1,5

2 70 56 126

egységesnek v ag y  össze te ttn ek  a  m ag y a rság ?  N agyobb e lté rés  m u ta tk o z ik -e  
a m a g y a rsá g  a d a ta i és a környező  népek egyes rep rezen tán s értékei k ö z ö tt ,  
m in t am ek k o ra  a m ag y ar e th n ik u m  része it k ü lö n íti el egym ástó l ? D öm söd  
a lk a lm asn ak  lá ts z o tt  összehasonlítási a la p n a k , m ivel c en trá lis  h e ly ze tű , elég 
n a g y  a m in ta , to v á b b á , m ert fo ly tonos m a g y a r  lakosság és k u n o k  le sz á rm a 
z o tta i la k já k , de n incs endogám ia.

E zek  a lap ján  D öm södtől szám ítv a  veszem  sorra  a d a ta im  alak- és n a g y 
ság b e li tá v o lsá g á t. M ivel a fe ja la k  dön tőbb  a fej nagyságnál, ennek  tá v o lsá g i
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19. tá b lá za t

Élő populációk  fe jm éret á tla g a in ak  7-változós távo lságai a  döm södi m in tá tó l 
(növekvő sorrendben)

T ab leau  19. D istances de 7 variables des m oyennes céphalom étriques 
dans les populations v iv an te s  se r a p p o r ta n t  ä celles de Döm söd 

(rangées selon  les g randeurs croissantes)

Távolság — Distance
Irodalom 

Numéros de la 
bibliographic

Formabeli távolság 
Distance de forme

Nagyságbeli távolság 
Distances de format

D öm söd—Fülöpszállás ......................... 15 0,0267 (—)0,0098*
D öm söd—O rosháza ................................ 28 0,0449 (— >0,0116
D öm söd— Is te n m e z e je ............................ 39 0,0562 (—>0,2431
D öm söd—A rad  m egye .......................... 2 0,0973 0,0529
D öm söd— Szabadszállás ....................... 19 0,1077 0,0176
D öm söd— F o k t ő ....................................... 14 0,1142 0,0110
D öm söd—E rdőkövesd  ......................... 39 0,1297 (— )0,0216
D öm söd—S zakm ár ................................ 20 0,1418 0,0370
D öm söd— K ecskem ét ............................ 17 0,1507 0,0552
D öm söd— Iv ád  ....................................... 39 0,1729 (— )0,1003
D öm söd— Szeremle ................................ 21 0,1795 0,0657
D öm söd—N a g y b a ra c sk a ....................... 18 0,1817 0,0024
Dömsöd— C lo p o tiv a ................................. 36 0,1844 (— >0,1224
D öm söd— H angú  ..................................... 36 0,2019 (—>0,0316
D öm söd— Fájsz  ........................................ 13 0,2034 0,0206
D öm söd— Göcsej ..................................... 3 0.2121 (— >0,0342
D öm söd— D r a g u s ..................................... 36 0,2178 (—>0,2964
D öm söd— H om okm égy ....................... 16 0,2427 0,0363
D öm söd—S z a b o lc s ................................... 51 0,2496 (—>0,0330
Döm söd—H ajdúböszörm ény  .............. 37 0,2549 0,0010
D öm söd—D é lsz lá v o k .............................. 48 0,2686 (—>0,0798
D öm söd—V á m o sp é re s .......................... 37 0,2755 0,0012
D öm söd— Galgahévíz ............................ 22 0,3336 (—>0,0556
D öm söd— Csehek ..................................... 5 0,3357 (—>0,3409
D öm söd— Szokolya ................................. 38 0,3694 (—>0,0478
D öm söd— N ereju l M aré ....................... 36 0,3748 (—>0,7075
D öm söd— C sernyigov ............................ 10 0,4264 (— >0,1462
D öm söd— F u n d u l M o ld o v e i................. 36 0,4761 (—>0,2564
D öm söd—H a l ic s ........................................ 10 0,5287 (—>0,9882
D öm söd—N ém etek  ................................ 47 0,5320 (—>0,2484

* ( —) =  a  n ag y ság b e li táv o lság  n ég y ze tg y ö k é n e k  előjele. —  (— ) =  le signe d e  la  rac im e  carrée  de l a  d is ta n e  
d e  g ran d e u r .

fokoza ta ihoz  igazodom . A  19. tá b lá z a to n  és a 2. áb rán  lá th a tó ,  hogy a k ö zö lt 
popu lác iók  kis szám a ellenére a magyarság összefüggő tömböt alkot, m e trik u s  
kon figu rác ió ja  a környező  n ép ek é tő l e ltér,és e th n ik u m á b a  részben  belesoro lódva 
egyes erdély i ro m án  a d a to k  v e z e tn e k  á t  a szom széd n ép ek  felé. (K lo p o tív a  és 
H an g ú  lakossága , ahol a m a g y a r— rom án  eg y ü tté lés tö b b  évszázados v o lt, 
beilleszkedik  a d a ta in k b a , m íg  a fogarasi D rag u s m ár k iem elked ik , m e r t  b á r  
fo rm áb an  közel áll, de n a g y sá g b a n  je len tő s  az eltérése D öm södtől.)
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2. ábra P o p u lációk  tá v o l
sága D öm södtő l fejjellegeik  
a lap ján . (Az x-tengelyen  
a D öm södtő l való  fo rm a- 
beli táv o lság , az y-tenge- 
ly en  a jia g y ság b e li távo lság  
o lv ash ató  le. M ivel a  n a g y 
ság je le n th e t k isebb  vagy  
n agyobb  fe je t, értékéhez  
n ég y zetgyökének  e lő je lé t is 
figyelem be v e tte m , Vízszin | 
tesen  í r o t t  nevek: m ag y ar 
a d a to k ; függőlegesen í ro tt  
nevek: egyéb e th n ik u m  
a d a ta i.)
Fig. 2. D istances de form e 
e t fo rm a t de P enrose 
en tre  d ifféren tes p o p u la 
tions a p a r tir  de D öm söd, 
su r la  base de se p t m esu- 
res céphaliques. (Nom es 
de lieu écrits ho rizo n ta le 
m en t: données des H on- 
grois; v e rtica lem en t: d o n 
nées des au tre s  p o p u la 
tions.)



2 0 . tá b lá za t

Élő populációk 3-változós eltérései a  döm södi m in tához  v iszonyítva  

T ableau  20. D istances de 3 variables des populations v iv an tes com parées ä Féchantillon  de Döm söd

A  v izsg á la t helye 
L ieu x  d ’e x a raen

Iro d a lo m  
N u m éro s  de la  

b ib liog raph ie

S S

N

1. 13. 17.

M D M D M D

D öm söd, I I ................................ 218— 221 166,51 0,00 84,58 0,00 84,16 0,00
Fülöpszállás, I I ........................ 15 161— 164 168,28 4,00 84,27 — 1,31 82,79 — 3,82
Szabadszállás, I I ..................... 19 171 167,67 2,62 84,23 — 1,48 83,13 — 2.87J
F ok tő , I I .................................... 14 83 166,71 0,45 85,64 4,47 84,67 1,44
K e c sk e m é t................................. 17 257—260 168,92 2,80 85,08 2,11 83,26 — 2,51
Sárköz ....................................... 27 290 165,93 — 1,31 84,21 — 1,56 86,28 6,04
Szeretnie, I I ............................... 21 87— 91 168,16 3,73 86,29 7,22 83,22 — 2,62
N agybaracska, I I .................... 18 113— 121 167,93 3,21 86,58 8,44 83,77 — 1,11
Szakm ár, 1 1 ........................................... 20 225— 231 168,87 5,33 86,76 9,20 84*46 0,84
Ilom okm égy, I I ....................... 16 171 167,79 2,89 87,21 11,10 83,32 — 2,34
Göcsej ........................................ 3 104— 120 165,89 — 1,40 84,89 1,31 87,08 8,13
K ulcsod (20—x ) ..................... 6 107 165,39 — 2,53 82,80 — 7,51 86,20 5,71
K o c s ................................ . . . . . 40 318 165,78 - 1 ,6 5 83,85 — 3,08 ? 9

Szokolya (16— x )  ....................... 38 80 166,92 0,93 85,47 3,76 83,30 - 2 ,4 0
Galgahévíz (25— 55) ............ 22 299 164,47 — 4,61 84,73 0,63 86,82 7,41
Iv ád  ............................................ 39 86— 137 167,15 1,45 85,96 5,82 87,63 9,89
E rdőkövesd .............................. 39 57 169,14 5,94 85,14 2,36 84,93 2,15
P é te r v á s á r a .............................. 39 65 169,60 6,98 87,02 10,30 85,10 2,62
K is fü z e s ..................................... 39 54 170,88 9,87 84,85 1,14 84,40 0,67
Is te n m e z e je .............................. 39 47 165,79 — 1,63 85,65 4,52 83,96 0,56
B arkók  (18— 64) ................... 33 1589 166,99 1,08 85,23 2,74 85,28 3,12
B orsodiak (18— 6 4 ) .............. 33 525 166,87 0,81 85,28 2,95 85,15 2,76
Szabolcs, I I ............................... 51 57— 59 165,86 — 1,47 83,71 — 3,67 86,14 5,52
N agyhalász .............................. 41 103 164,11 — 5,42 85,66 4,56 79,80 — 12,15
K ék ............................................ 41 74 164,27 — 5,08 87,10 10,63 80,27 — 10,84
B eszterec ................................. 41 62 164,97 — 3,48 85,72 4,81 77,96 — 17,27
H ajdúböszörm ény ................ 37 1 8 2 -1 8 5 164,05 — 5,55 87,00 10,21 81,76 — 6,84
Y ám ospércs ............................ 37 65 162,52 - 9 ,0 1 88,64 17,13 82,90 — 3,59



O rosháza, I I .............................. 28 262— 264 167,48 2,19 83,98 — 2,53 85,32 3,23
A rad  m egyei m agyarok  . . . 2 84 166,07 — 0,36 86,88 9,71 82,09 — 6,07
A lsó-Fehér m egye ................ 26 44 168,60 4,72 84,30 — 1,18 87,50 9,30
P á n it  és S z a b ó d ..................... 32 178— 281 165,80 — 1,60 85,40 3,46 91,20 19,83
S z e n te g y h áz a s .......................... 32 577 164,10 — 5,44 80,80 — 15,95 86,89 7,60
Szárhegy ................................... 32 1 1 3 -2 0 6 165,60 — 2,05 81,20 — 14,26 91,30 19,89
I la d ik ú j f a lu .............................. 32 278 165,90 — 1,38 83,25 — 5,61 86,30 5,96
llad ik k isfa lu  .......................... 32 126— 127 165,80 — 1,60 84,52 — 0,25 87,40 9,03
H ad ik falva  .............................. 32 168 165,30 — 2,73 83,94 — 2,70 86,59 6,77
H adikörs ................................... 32 67 162,90 — 8,15 83,64 — 3,97 85,98 5,07
D é lsz lá v o k ................................ 48 60 174,10 17,13 84,60 0,08 84,00 — 0,46
V ajdasági szlovákok ............ 11 609 168,15 3,70 87,80 13,59 85,16 2,79
V ajdasági ruszinok .............. 11 618 167,85 3,03 88,19 15,23 85,29 3,15
K lopotiva  ................................. 36 125— 138 168,47 4,42 84,40 — 0,76 87,30 8,95
H angú  ....................................... 36 9 168,69 4,92 84,90 — 1,35 88,10 11,23
1 >ragus ..................................... 36 ? 168.10 3,59 86,60 8,52 85,80 4,67
Szamosfő ................................... 32 355 166,50 — 0,02 86,60 8,52 88,80 12,93
N erejul M aré .......................... 36 9 166,80 0,66 81,50 — 13,00 86,90 7,81
F undu l Moldovei ................ 36 9 169,52 6,80 85,40 3,46 87,40 9,23
É szaki ruszinok ..................... 10 276 165,26 — 2,82 84,89 1,31 81,42 — 7,63
Síksági r u s z in o k ..................... 10 137 167,03 1,17 84,22 — 1,52 81,18 — 8,30
K á rp á ta lji  huculok .............. 10 152 168,57 4,65 84,88 1,27 84,40 0,67
D él-H alics, h u c u lo k .............. 4 50 170,40 8,78 84,40 — 0,76 87,50 8,75
D él-Iíalics (Suk) ................... 10 ? 167,20 1,56 85,00 1,77 87,00 7,91
É sz ak -IT a lics ............................ 10 415 165,23 — 2,89 84,23 — 1,48 83,16 — 2,79
Yolhíniai u k rán o k  ................ 10 1 4 5 -2 4 8 164,60 — 4,31 82,20 — 10,04 86,60 6,80
F e h é ro ro szo k ............................ 10 124 164,00 - 5 ,6 7 82,10 — 10,46 86,1 5,40
C se rn y ig o v ................................ 10 205 170,99 10,11 83,09 — 6,29 84,35 0,53
Csehek ....................................... 5 147 167,41 2,03 85,50 3,88 83,82 — 0,97
N ém etek ................................... 47 1096— 1106 165,28 — 2,78 84,03 — 2,32 90,36 17,67

( I I .  =  2 4 —60 évesek ; M =  az á tla g o k ; D  =  az e lté ré sek ; 1 = te rm e t,  13 =  fej jelző 17 =  arcje lző .)

( I I .  =  g ro u p e  de 24 á  60 ans ; M — m oyennes; D =  d iffé rences; l = s ta tu re ,  13 = in d icc  cép k aliq u e, 17 =  ind ice fac ia l. '



2. G rafikus összehasonlítás a lap jáu l a népességek  te rm e tén ek , fej- és 
a rc je lző jének  á t la g á t  v e tte m . Mivel i t t  á tla g o k a t h aso n líto k  össze, e zé rt egy
ségül az á tla g  szó rásá t v á la sz to m :

SM

Döm södöt grafikusan m in t körbeszerkesztett egyenlő oldalú három szöget 
v ettem  fel, hogy e szabályos idom tól való eltérés ábrázolhassa az egyes népes
ségek ada ta inak  különbözőségét. E három változós m ódszernek csak kiegészítő 
szerepe lehet a PENROSE-féle becslés m elle tt, m ert kevesebb ad a tra  épül. 
H a a három ból egy bélyeg á tlag a  eltér, ez nagy  különbségnek látszik; míg hét 
jelleg esetén egy ada tnak  kisebb a szerepe. Másik h á trán y a , hogy a fejre v o n a t
kozólag csak jelzőkkel dolgozik, így nem  m u ta tja  a nagyságbeli eltérést (pl. a 
cseheknél). Még egy hiányosság vethető  fel: ennél az eljárásnál az eltérés iga
zolhatóságát csak a szám ok nagysága jelzi. Viszont sok m intáról a szerzők 
csak kevés ad a to t közöltek, így a disztancia-becslés nem  volt elvégezhető.

M ódszerem  leg fon tosabb  új in fo rm áció ja , hogy  je lz i a te rm e t e lté résé t 
a döm söditő l. E n n ek  a la p já n  például fe jje llegekben  a m agyarság  d iffe ren c iá 
jáh o z  közel já ró  délszláv a n y ag  jó l e lk ü lö n íth e tő . M in d k é t m ódszer (1., 2.) 
közös h á trá n y a :  a) csak  n em  tú lság o san  he terogén  népességekre je llem ző , 
m ivel az á tlag o k o n  a lap u l; b) kis és n a g y  m in ták  e g y en ran g ú n ak  tű n n e k .

E  m eggondo lásokat is figyelem be v év e  fö ltű n ik  p l. (20. tá b lá z a t ,  3. áb ra ) 
hogy  a D u n a  T isza közén k b . F o k tő -S zak m ár te rü le té tő l délre h a la d v a  rö v id ü l 
a fej (13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21). E b b e n  két tén y ező n ek  le h e t sze rep e : 
részben  M ag yaro rszágon  a k u n  te lepek  fo g y ásáv a l a m e d ite rrán o k  (o rien ta lo - 
idok) m e g ritk u lá sa ; részben  az erősödő d in á r i h a tás . A  fe jröv idü lés fo k o z o tta b b  
a h a tá ro n  tú l ,  a V a jd aság b an  (11). — M ás irán y b a  in d u lv a : G algahév ízen  
(22), m a jd  Iv á d o n  {39) m ag asab b  az a rc . A  borsodi a d a to k  is a z t m u ta t já k , 
hogy  nincs lényeges eltérés e te rü le ten  a közép D u n a —Tisza közi a d a to k tó l. 
Szokolya (38) k e v e rt e red e tű . A R é tk ö zb en  (41) a lacsonyabb  az arc , és a 
ru sz in o k n á l is, a k á rp á ta lj i  hucu lok  v isz o n t nem  té rn e k  el je len tő sen  az a la p 
tó l, m íg u g y a n ő k  Dél- H a lic sb an  m ag asab b  te rm e tű e k  és a rcú ak . A  fe h é r
o roszoknak  és a vo lh in ia i u k rá n o k n a k  fő leg  a fe jük  hosszabb , m íg C sernyigov  
v idékén  ezen k ív ü l lényegesen  m agasabb  te rm e tű e k  is az oroszok (10). — A  
H a jd ú ság b an  a te rm e t a lacsonyabb  és a  fej rö v id eb b , m in t az ország 
közepén  (37). E z  u tó b b i B án ffy h u n y ad o n  is m eg m u ta tk o z ik  (44). E rd é ly b e n  
g y ak o rin ak  lá tsz ik  a hosszabb  arc és a székelyeknél a hosszabb  fej. A 
buk o v in a i m ag y arság  egészében nem  té r  el lényegesen  a döm södi an y ag tó l.

Persze m indez in k á b b  csak se jtés, m in tsem  b izo n y ítá s . H a leg a láb b  elő
zetes közlem ényekkel ren d e lk ezn én k  m in d e n  v izsgált em b ercsoportró l, so k k a l 
te ljesebb  k é p e t le h e te tt  v o ln a  adni. L eg jo b b an  B a l o g h  Béla (1) n a g y k u n sá g i 
an y ag a  h iá n y z o tt. (1622 e m b e rt v izsgált m eg!). A m orfológiai je lleg ek  össze 
haso n lítása  a szerzőnkén t e ltérő  te c h n ik a  m ia tt  p o n ta t la n  le t t  v o ln a . M égis 
ú g y  vélem , érdem es v o lt közölnöm  összehasonlító  sz á m ítá sa im a t. E zek  m eg
erősítik , hogy  D öm söd jó l beleilleszkedik  a m agyarság  tö m b jéb e , ezen  belü l a  
D u n a —Tisza tá já n a k  e m b e rta n i képébe. A lkalm as v o lt  te h á t k iin d u ló  p o n t 
n ak  is. É r té k e  leh e t m ég a form a- és nagyságbeli távo lságok  becslésekor 
k a p o tt  e redm ényem nek , vagy is, hogy a m ag y arság ra  vonatkozó  é rté k e k  n em  
szóródnak  n a g y  m érték b en .
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21. táblázat

A fén y k ép táb lák o n  szereplő szem élyek a d a ta i 

T ab leau  21. Les données des personnes représentées sur les pho tographies
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T a x o n

1. 288. 173 193 165 114 163 133 138 128 60 37 2 3 turanoid
2. 645. 156 173 147 107 143 109 124 101 49 36 3 3 tu rano id
3. 55. 153 174 143 109 136 106 125 106 48 37 2 2 tu ran o id  -f- x
4. 214. 149 176 155 109 139 106 131 101 45 32 2 2 tu ran o id  (-f- x)
5. 600. 167 180 161 120 149 116 132 122 54 36 3 3 pam iro -tu rano id
6. 2. 154 187 157 116 142 102 129 114 54 34 2 3 p am iro -tu rano id
7. 51. 162 178 151 115 138 103 139 116 53 35 3 4 p am iro -tu ran . (-)- ori

en t.)
8. 709. 175 191 166 120 156 125 134 119 51 37 3 3 tu ran o id  ( +  alpi)
9. 791. 152 183 160 114 151 125 138 104 51 33 1 1 tu ran o id  x

10. 48. 167 193 149 110 146 122 134 119 56 40 3 2 turano-arm en . -(- orient.
11. 632. 160 168 154 110 139 106 128 109 48 30 3 3 turano-arm enoid
12. 545. 165 185 157 107 142 113 147 115 58 42 3 3 arm enoid  +  x
13. 297. 154 179 148 103 134 110 122 103 52 34 2 3 arm enoid f- x
14. 45. 171 192 154 117 152 124 146 129 54 43 1 2 szib iro-turanoid
15. 177. 173 180 156 110 140 115 133 110 49 37 1 3 pam iro-kele tba lti
16. 815. 162 194 155 110 146 108 138 114 54 38 1 3 k e le tb a lti -)- a rm enoid

* 1 =  v ilágos — c la ir;  2 =  k e v e r t  — m élé ; 3 =  s ö té t  — foncé.
** 1 =  sö té tsző k e  — b lo n d  foncé; 2 =  b a rn a  — b ru n s ;  3 =  fe k e té sb a rn a  — b ru n  foncé ; 4 =  fek e te  — no irs.

*** M egkísére ltem  az. e g y én en k én ti rasszd iag n ó z ist. A  k ö v e tk ező  rasszo k  je lleg eg y ü tte se i fo rd u ln a k  elő: a  tu ra n id o k  
( to u ran ien s) m in t  tu ra n o id o k  és p am iro -tu ra n o id o k  je le n tk e z n e k  a k ép ek en ; a rm en o id o k  v a g y  ta u r id o k  (an a to lien s); o rien tá ló id  
( in do-afghans) e lem ek ; k e le tb a lti  v a g y  k e le te u ro p id  (es t-eu ro p éen s); sz ib irid  v a g y  u rá l i  (Sibiriens) és alp i (alp ins) elem ek.



Ö sszefoglalás

A szerző 891 em bert v izsg á lt m eg D öm söd  nagyközségben . E b b ő l je le n 
leg 533 d öm söd i szárm azású  egyénre v o n a tk o z ó  a d a ta i t  közli. A szom ato lóg ia i 
v izsg á la to k  a la p já n  m e g á llap íth a tó , b o g y  a népességben  a nem i d im o rfizm u s 
h a rm o n ik u s és nem  n ag y ; az egyes k o rcso p o rto k  összehason lításako r m u ta t 
kozik  a te rm e t szekuláris növekedése. A  szem szín nem i d im orfizm usa  k ife je 
z e tt .  A szem - és a hajsz ín  k ö z ö tt  erős összefüggés v an . T axonóm ia ilag  a n a g y  
fo k b an  á tk e v e r t  tu ran o -a rm en o id  je lleg eg y ü tte s  a d ö n tő . E z t ig azo lják  a 
ko rre lác ió -m etsze tek . Az á lta lá n o s íto tt  tá v o lsá g  PENROSE-féle becslésével és 
a te rm e tte l, a fej- és arc je lzővel v ég ze tt in te re th n ik u s  v izsg á la to k  e re d m é n y e 
k é n t m e trik u s  je llegek  szem p o n tjáb ó l a m a g y a r  popu lációk  m etrik u s k o n fig u 
rác ió ja  a k ö rn y ező  n ép ek é tő l e lté r (k ivéve azo k a t a szom szédos p o p u lá c ió k a t, 
am elyek  h u zam o sab b  ide ig  é rin tk e z te k  a m ag y arság g a l). D öm söd ped ig  jó l 
beleilleszkedik  a D u n a —T isza  közi a d a to k b a .

*

E  h e ly en  is kö szö n e té t m o n d o k  D r . T h om a  ANDORnak é rték es seg ítség éért, és a 
le k to ro k n ak , D r . N e m e s k é r i jÁNOSnak és D r . F e h é r  MiKLÓsnak hasznos ta n á c s a ik é r t .

*

(E lő ad v a  a  M agyar B iológiai T ársaság  E m b e r ta n i  S zak o sz tá ly án ak  1967. d ecem ber 
11-i szakülésén , közlésre b e é rk e ze tt 1968. fe b ru á r  13-án.)

IR O D A L O M

1. B a lo g h  B .: E m b e rtan i v izsgála tok  a N ag y k u n ság b an . Az A lföldi T ud. I n t .  É v k ö n y v e , 
Szeged. (1944 — 1945) 201 — 210. — 2. Bartucz L .: A radm egye népességének an th ro p o lo g ia i 
v áz la ta . A rad  v á rm eg y e  és A rad  v á ro s  m o n o g rap h ia ja . A rad . (1912) 4. 104—254. — 3. B a rtu cz  
L .: Göcsej és H e té s  népének  an th ro p o lo g iá járó l. E th n o g ra p h ia  24. (1913) 9 —19. — 4. Cip r ia n i , 
L .: E ine R assen u n te rsu ch u n g  bei d. IJu tzu len  (N o rd k a rp a te n ) . Z eitschr. f. R a sse n k u n d e  u. 
ih re  N ach b arg eb ie te . 4. (1936) 124 — 145. — 5. D o kládal , M.: A n th ro p o m etrie  H lu c ín a n ű  
P ub lica tio n s de  la  F acu lté  des Sciences de T U n iv ers ité  M asaryk. N o. 343. B rn o , 1953. 40 o.
— 6. D oros G.: Csallóközi m ag y aro k . K ulcsod  község lak o sság án ak  v izsg á la ta . B u d a p e s t, 
é. n . 1—46. — 7. F én y es  E .: M agyarország  geograph iai szó tá ra . P es t, 1851. 1 — 3. — 8. 
F isch er  P . — B ödő  G.: D öm söd község h e lynevei. K ézira t. (1965) 48. — 9. F ö ld v á r y  L .: 
A dalékok a  du n am ellék i ev. re f. eg y h ázk erü le t tö rté n e té h ez . B u d ap es t, 1898. 1 — 2.^ — 
10. Gáspár  J . :  A  k e le ti szlávok an tro p o ló g iá ja . B u d a p es t, 1944. 168 o. — 11. Ga v rilo v ió , 2 . — 
St a jic , L. — R u m e n ic , L .: Q uelques p roprié tés m orpbo log iques des S lovaques e t des R u th ä n e s  
en  province de Vo'ivodina. G lasn ik -R evue  de la  Soc. A n th r. Y oug. 2 — 3. (1965 — 66) 2 7 —40.
— 12. Ga v r il o v ic , Z. —St a jic , L . —R u m e n ic , L .: C on trib u tio n  á  l’é tude  du  co rps e t  de 
l ’é ta t  de n u tr i t io n  des S lovaques e t R u th én es en  Vo'ivodina. G lasn ik  — R ev u e  de la  Soc. 
A n th r. Y oug. 2 — 3. (1965—66) 41 — 54. — 13. H e n k e y  Gy .: F á jsz  fe ln ő tt lak o ssá g án a k  
em b ertan i v izsg á la ta . F a jsz i H on ism . É rt.  K ecsk em é t, 1967. 31 — 51. — 14. H e n k e y  Gy .: 
F o k tő  fe ln ő tt lak o sság án ak  e m b e rta n i v izsg á la ta . Szakm ári H onism . É rt.  K ecsk em é t, 1966. 
33 — 55. — 15. H e n k e y  Gy .: F ülöpszállási k u n o k  em b ertan i v izsg á la ta . N é p k u ta tó  F ü z e te k . 
K ecskem ét, 1961. 4 —5. 1 — 27. — 16. H e n k e y  Gy .: H om okm égy fe ln ő tt  lak o sság án ak  em b er
ta n i  v izsg á la ta . M űvelődésügyünk , K ecskem ét. 1. (é. n .) 71 — 85. — 17. H e n k e y  Gy .: Je lle g 
zetes em b ertíp u so k  K ecskem éten  és környékén . K ecsk em ét, 1961. 1 — 28. — 18. H e n k e y  Gy .: 
N agy ba r acska  fe ln ő tt  lak o sság án ak  e m b ertan i v izsgála ta . N é p k u ta tó  fü ze tek , 2. (1962) 
24—53. — 19. H e n k e y  Gy .: Szabadszállási k u n o k  em b ertan i v izsgála ta . N é p k u ta tó  K ö r 
É vkönyve. K ecsk em ét, 1962 — 63. 13 — 28. — 20. H e n k e y  Gy .: S zakm ar fe ln ő tt  lak o sság á 
n ak  e m b e rta n i v izsgála ta . S zak m ári H onism . É r t .  K ecskem ét, 1966. 33 — 55. — 21. H e n k e y  
Gy .: Szerem lei m ag y aro k  e m b e rta n i v izsgálata . N é p k u ta tó  F ü z e te k , K ecskem ét, 1961. 10 — 11. 
1—28. — 22. H ollóné  T o r o n y i E .: G algahévíz  község lak o sság án ak  an tro p o lo g ia i ism e r
tetése. (D iss. K é z ira t.)  K o lo zsv ár, 1941. — 23. H ooton , E . A. — D u p e r t u is , C. W .: T h e  
physical a n th ro p o lo g y  of Ire la n d  . . . Papers o f th e  P eab o d y  M useum  of A rchaeol. a n d  E th n o l.
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Sit t e n b e r g e r , A. — W astl, J . :  R assen k u n d lich e  U n te rsu ch u n g en  an  D eu tsch en  u. T sche
chen im  sü d lich s ten  B öhm erw ald  (Q uellgebildet d e r M oldau). A nnalen  d. N a tu rh is to r . U ns. 
W ien. 52. (1941) 3 9 7 —455. — 48. S k e r l j , B .: C o n trib u tio n  ä l’an th ropo log ie  des Y ougoslaves. 
A n th ropo log ie , (P ra h a )  5. (1927) 55 — 91. — 49. St o ly h w o , E .: L a  m éth o d e  des coupes de 
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K ä m m er er  E .: M agyarországi tö rö k  k in cs tá ri d e fte rek  (1543 — 1639) 1 — 2. B u d a p es t, 1886 — 
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D Ö M SÖ D, P O S IT IO N  A N T H R O P O L O G IQ U E  D ’U N E  P O P U L A T IO N  C E N T R A L E
D E  LA H O N G R IE

p a r

A .  Kelemen  

(R ésum é)

L a  com m une de D öm söd e s t située au  sud  de  B u d a p es t, su r la  riv e  g auche  du  D a n u b e . 
E lle  a  une  p o p u la tio n  de 6500 h a b ita n ts . L ’a u te u r  y  a  effec tué  I’ex am en  a n th ro p o m é triq u e  
e t an th ro p o sco p iq u e  de 891 Sujets adu ltes (so it 14%  de la  p o p u latio n ). S u r ce t ensem ble, 
533 p e u v e n t é tre  considérés com m e au to ch to n es; c’e s t su r eu x  que p o r ta ie n t  ex c lusivem en t 
nos exam ens.

D ans le c lassem en t selon Page, nous av o n s d is tin g u é  tro is  groupes: I. de 18 ä 23 an s; 
I I .  de 24 á  60 a n s; I I I .  au-dessus de 60 ans. L es p a ram é tre s  s ta tis tiq u es  o n t  é té  désignés 
com m e su it: N  =  n o m b re  de cas, M =  m oyenne a r ith m é tiq u e , V =  in te rv a lle  de v a ria tio n , 
s2 =  v a rian ce , s =  é c a r t  typ e , sjq =  éca rt ty p e  de  la  m oyenne. E n fin  voici le nu m éro tag e
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des caractéres an th ro p o m é triq u es  f ig u ran t d an s nos tab le au x : 1. S ta tu re . 2. T aille-assis.
3. L ongueur de la  té té . 4. L arg eu r de  la  té té . 5. L a rg e u r fro n ta le  m in im um . 6. L arg eu r b izygo- 
m atiq u e . 7. L a rg e u r b igoniaque. 8. H a u teu r  de la  té té . 9. H a u te u r  m orphologique de  la  face. 
10. P é rim é tre  de  la  té té . 11. H a u te u r  du  néz. 12. L arg eu r d u  nez. 13. Ind ice  céphalique .
14. Ind ice  de  liau teu r-lo n g u eu r. 15. Ind ice  de h a u te u r-la rg e u r. 16. In d ice  f ro n to -p a r ié ta l  
tran sv ersa l. 17. In d ice  facial. 18. Ind ice  zy g o -m and ibu la ire . 19. In d ice  nasa l. 20. In d ice  
céphalo-facia l tran sv ersa l. 21. In d ice  fro n to -zy g o m atiq u e . 22. In d ic e  corm ique.

Le 11» g roupe  d ’äge a  serv i de base ä l’ex am en  des ca rac té re s  de la  p o p u la tio n . L a  m ajo - 
r i té  des b o m m es y  so n t de ta ille  su rm oyenne ä  h a u te  (M =  166,51), les fem m es so n t m éso- 
som es (M =  154,3). L a  té té  e s t longue, large  e t  tré s  h a u te  chez les d eu x  sexes, le f ro n t e s t 
larg e ; une b rach y cép h a lie  m arq u é e  s’observe chez les hom m es (M =  84,58) aussi b ien  que  
chez les fem m es (M =  85,18); l ’hypsicéphalie  e s t d o m in an te . Les d im ensions absolues de  la  
face se ra n g e n t en  général d an s  la  catégorie m o y en n e ; q u a n t ä  F indice facia l m orp h o lo g iq u e , 
Feury - e t la  m ésoprosopie  se p ré se n te n t com m e les d eu x  groupes les p lus freq u en ts  (la  m o y en n e  
é ta n t  de 84,16 chez les hom m es e t  de 81,89 chez les fem m es). Les d ifferences m étriq u es sexuelles 
so n t re la tiv e m e n t peu  im p o rta n te s  e t harm onieuses. S u r  les g rap h iq u es  de re p a r t it io n , la  
b im o d a lité  s’observe  chez h ű it  caractéres. L a  p o p u la tio n  m o n tre  d u  p o in t de v u e  m étriq u e  
u n e  v a riab ilité  u n  p eu  au-dessus de la  m oyenne. Selon le p ro c éd é  de H o w ells , la  , ,s ig m a  
ra tio ”  m oyenne des dim ensions absolues e s t de  109,98, e t  celle des ind ices: 103,92.

P o u r l’ex am en  de la  co u leu r des cheveux , nous avons u t i l is é  l ’échelle de F is c h e r — 
Sa ller , qui a  m o n tré  une p réd o m in an ce  des nu an ces b ru n  foncé  (de P  ä Y ). L a  cou leu r des 
y e u x  a é té  fix ée  p a r  F o b serv a tio n  (en  te n a n t  co m p te  aussi d u  dessin  de l ’iris) e t p a r  l ’échelle 
de  Ma r t in — Sc h u l tz . L a m oitié  en v iro n  des su je ts  exam inés se c a rac té rise  p a r  une  co u leu r 
m ix te . L ’in flu en ce  du  sexe (des génes liés au  sexe) se m anifeste  tré s  n e tte m e n t. Chez les fem m es 
ce so n t les n u an ces fran ch em en t íoncées qu i d o m in en t, á  l ’opposé des hom m es q u i o n t, p o u r  
la  p lu p a rt, des y e u x  fran ch em en t clairs. E n tre  la  cou leur des ch ev eu x  e t  celle des y e u x  ex is te  
une  co rre la tion  sign ifica tive. II  e s t in té ressa n t de  v o ir que les cou leurs hom ologues ne  so n t p á s  
seules ä s’assoc ier d ’une faljon p o sitiv e  e t q u ’on  ren co n tre  ég a lem en t des com binaisons de 
cheveux  b ru n s  e t  de yeu x  clairs. P a r  con tre  la  com binaison  de y e u x  foncés e t  de ch ev eu x  
clairs est p lus ra re  q u ’on ne p o u v a it  s’y  a tte n d re  (en ré a lité : 0), phénom éne q u i a  é té  d é já  
observé  d an s p lu sieu rs p o p u la tio n s  européennes.

P a rm i les carac té res  d esc rip tifs  les ch ev eu x  lisses, le nez a dós rectiligne, á  p o in te  
ho rizo n ta le  e t  a u x  ailes h a u t  p lacées, le p ro fil m en to n n ie r  d ro it  ou  fu y a n t p réd o m in en t.

D ’ap rés n os o b se rv a tio n s, la  p o p u la tio n  se c a rac té rise  tax in o m iq u e m en t p a r  u n  
com plexe de c a rac té re s  tu ran o -a rm én o i'd e . C e tte  c o n s ta ta tio n  se tro u v e  confirm ée p a r  les 
coupes de co rré la tio n  de Sto l y h w o , pour lesquelles les c a rac té re s  les p lu s v a riab le s , resp . 
les plus im p o r ta n te s  du  p o in t de  v u e  tax in o m iq u e  (la rg eu r b igon iaque , h a u te u r  m o rp h o lo 
gique de la  face , indice facial) o n t  é té  u tilisés com m e b ase  d u  d iagnostic  d ifféren tie l.

Sur la  b ase  de sep t d im ensions absolues de  la  té té  nous avons calculé, selon P e n r o s e , 
les d istan ces de  form e e t de fo rm a t que la  p o p u la tio n  de D öm söd p ré sen te  avec  les a u tre s  
p o p u latio n s hongro ises an th ro p o m é triq u em e n t é tu d iées e t  avec  les éch an till ons co rrespon- 
d a n ts  des p eu p les  voisins. L es po p u la tio n s hongro ises a p p a ra is sa n t com m e re la tiv e m e n t 
hom ogénes, se d ifféren c ia ien t n e tte m e n t des p eu p les  voisins. D es ré su lta ts  an a lo g u es  o n t  é té  
o b ten u s á  T issue d ’une  série de  com paraisons g rap h iq u es  de la  s ta tu re , de l’ind ice  cép h a liq u e  
e t de F ind ice  facial.

A szerző cím e: D s . K e l e m e n  A ndrás
B u d ap es t, I I .  K a n d ó  K álm án  u . 5.
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Anthrop. Közi.  12. (1968) 3— 4 .1 6 1 — 171. j

A TESTI FEJLŐDÉS ÉS A MENARCHE

í r t a :  V É L I  G Y Ö R G Y  

(B u d ap est)

A harm incas években  S c ip ia d é s z  professzor fe lkérte  n éh a i feleségem et, 
a k i a b b a n  az időben  a k ap o sv á ri E gyesü le ti L eányg im názium  iskolaorvosa 
v o lt, hogy  a m en arch era  v o n a tk o zó  a d a to k a t g y ű jtsö n . A fe n n ta r tó  egyesület 
vezetősége „e rk ö lcs te len n ek ”  íté l te  a kérdés fe lv e tésé t, ezért az a d a tg y ű jté s  
a k k o r e lm arad t. D e — erre  v isszaem lékezve — az 1947. évi v izsg á la to m  során  
m á r a m en arch éra  v o n a tk o zó an  is g y ű jtö tte m  a d a to k a t. E z a lkalom m al fel
v e t tü k  2252 fiú  és 1842 leán y , összesen 4094 4 —19 éves ta n u ló  a d a ta it .  E zek 
közü l 946 leánygyerm eknél je g y e z tü k  fel, hogy m en stru á l-e  v a g y  sem . Az így  
k a p o t t  a d a to k a t ism e r te tte m  a M. B. T. E m b e rta n i S zak o sz tá ly án ak  1954. 
o k tó b e r 7-én t a r to t t  szakü lésén  (8). A kkor nem  tu la jd o n íto tta m  a közlésnek 
n a g y  je len tő ség e t, m e r t m in t í r ta m : ,,. . . u tó lag  rá jö tte m , hogy célszerűbb le t t  
v o ln a  az t is feljegyezni, hogy m ió ta  m en stru á l rendszeresen . E z é r t  ezt a kérdést 
n em  dolgoztam  fel p o n to san . íg y  is szépen m e g m u ta tk o z o tt azo n b an , hogy a 
m enarc lie  és a te s t i  fejlődés k ö z ö tt  p o z itív  k ap cso la t áll fenn . A 13 éves, m ár 
m en stru á ló  leányok  m agassága  és sú ly a  az x  -f- I s  é r té k e t, m íg a 15 éves, m ég 
nem  m en stru á ló  leán y o k  á tlag o s sú ly a  és m agassága az x  — I s  é r té k e t közelí
t e t te  meg.

H a  ezeket az é r té k e k e t m ég to v á b b  b o n tju k  s tru m ás és s tru m á tó l m entes 
egyedekre , ak k o r k id e rü l, h o g y  a s tru m áso k  m indegy ik  c so p o rtb a n  jó  1/2 s- 
n y iv e l e lm arad n ak  a m en tesek  m ö g ö tt. (M egjegyzem , hogy  tú ln y o m ó a n  nor- 
m ofunc tió s serdü lőkori s tru m á ró l v a n  szó. L ásd  az 1. tá b lá z a t  a d a ta i t ,  v a lam in t 
az 1. és 2. áb rá t.)

Az eredm ényeken  fe lb u zd u lv a  és fe lb á to r ítv a  T homa m eg á llap ítá sá tó l (6), 
m ely  sze rin t fe n ti ad a tk ö z lésem  v o lt az első, s ta tisz tik a ila g  is fe lhaszná lható  
ez irá n y ú  közlem ény  a h aza i szak iro d a lo m b an , e lh a tá ro z tam , hogy  a té m á t 
m o st m á r  a m en arch e  id ő p o n tjá t  is figyelem be véve ú jó lag  előveszem . E rre  
1962-ben k e rü lt sor, am ik o r is 1342, 1 0 — 18 éves leán y g y erm ek et m é rtü n k  m eg.

E z ú t ta l  nem  m ag am  m értem . A m éréseke t az isko lák  tes tn ev e lő  és 
bio lógia ta n á rn ő i v o lta k  szívesek elvégezni, am ié rt ezú ton  is h á lás köszöneté t 
m o n d o k . Ez a lka lom m al te s tm ag asság o t, te s ts ú ly t és m edence  m ére tek e t 
(a  m edence  legnagyobb  szélességét [d is ta n tia  e ris ta ru m , Ma r t in  2. m ére te  a 
m ed en cén ] és az elülső felső csípő töv isek  tá v o lsá g á t [d is ta n tia  sp in aru m , 
Ma r t in  5. m ére te  a m edencén]) v e ttü k  fel. M ellkörfogato t nem  m é rtü n k , 
m e r t  a z t nem  ta r to m  p o n to san  m e g h a tá ro zh a tó n ak . H a  h elyesen  a k a rju k  a 
m ellkas m ére te it é r ték e ln i, a k k o r a m ellk ö rfo g a to t 3 á llásban  (n y u g o d t légzés, 
leg n a g y o b b  belégzés, legm élyebb  kilégzés) kell m érn i és m eg kell h a tá ro z n i
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1 . tá b lá za t

13 éves, m á r  m enstruá ló  és 15 éves, még nem  m enstruá ló  leányok 
testm agasság  és tes tsú ly  a d a ta i

Tabelle 1. K örperhöhe u n d  K örpergew ich t der 13jährigen, schon m enstru ierenden  
u n d  de r 15jährigen, noch n ich t m enstru ierenden  M ädchen

T estm ére t
K ö rp erm aß e

ö sszes  v izsg á lt 
13 éves leán y  

Alle u n te rsu c h te n  
1 3 jäh rigen  M ädchen

M ár m en stru á ló  13 éves 
leán y o k  (20 ,57% )

S chon m en stru ie ren d e  
13jährige M ädchen (20,57% )

golyva golyvások
m entesek

ohne K ro p f m it K ro p f
X x  —f- s X X X

T estm agasság (cm) 147,8 155,2 153,5 154,2 152,7
K örperhöhe (cm)
Testsúly  (kg) 40,0 46,9 47,85 49,00 46,36
K ö rp erg ew ich t (kg)

összes vizsgált Még n em  m en s tru á ló  15
15 éves leán y éves leányok  (15 ,32% )

Alle u n te rsu c h te n N o ch  n ich t m en stru ie ren d e
15 jäh rig en M ädchen 15jährige M ädchen (15 ,32% )

golyva golyvások
m entesek

ohne K ropf m it K ropf

x X  --- S X X X

T estm agasság (cm) 156,2 150,2 149,5 151,2 148,6
K örperhöhe (cm)
T estsúly  (kg) 49,0 42,7 43,25 45,66 41,94
K örpergew ich t (kg)

a vitális kapac itást is. íg y  ta lán  elkerülhető az a hibaforrás, mely — különösen 
a serdülőkorban — a m elleknek nem csak alakjából, de különböző fejlődési 
fokából is adódik. A m edencem éretek sokkal egyöntetűbbek. E lsősorban a 
d istan tia  cristarum ot m értük . Egyik iskolában tévedésből a d istan tia  spinarum - 
ot m érték meg. Az az érzésem , hogy ez u tóbbi sokkal pontosabban  határozható  
meg és a zsírpárna kisebb m értékben befolyásolja az eredm ényt. K ívánatosnak  
ta rto m , bogy a jövőben a dist. spinarum  is m eghatároztassék, de nem  hagyható  
el a dist. cristarum  sem, m ert e nélkül a különböző helyeken és alkalom m al 
tö rténő  m érések sem hason líthatók  össze, m iután az irányadónak  elfogadott 
MARTiN-féle norm ák ezt írják  elő.

Az 1962. évi eredm ényeket m indenek elő tt összehasonlítottam  az 1947- 
ben végzett adatfelvételek eredm ényeivel a m enstruálok százalékos előfordu
lását illetően. Az eredm ényekre csak röviden utalok , m ert ezeket TtiOMÁval 
és társa ival közös tanu lm ányban  (1) ism ertettem .

A 2. tá b lá z a tb ó l lá th a t ju k , hogy  az 1962. év i m é re te k  m ind  m agasság , 
m ind  súly  te k in te té b e n  tú lsz á rn y a ljá k  az 1947. évi m ére tek e t. U g y an ak k o r 
a m en stru á ló  leányok  százalékos a rán y szám a  is em elk ed ést m u ta t.  1947-ben 
a 11 éves leán y g y erm ek ek  k ö zö tt m ég nem  ta lá lta m  m e n s tru á ló t, 1962-ben
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1. ábra: 13 éves, m á r  m en stru á ló  és 15 
éves, m ég nem  m en s tru á ló  leán y o k  te s t-  

m agassága.
Abb. 1. D ie K ö rp e rh ö h e  der 13jährigen  
schon m en s tru ie re n d e n  u n d  15 jährigen 

noch  n ic h t m en s tru ie ren d en  M ädchen.

2. ábra:  13 éves, m á r  m enstruá ló  és 15 
éves, m ég nem  m en stru á ló  leányok  

tes tsú ly a .
Abb.  2. D as K örpergew ich t der 13 jäh rigen  
schon  m en stru ie ren d en  u n d  15jährigen no ch  

n ic h t m en stru ie ren d en  M ädchen.
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2 . tá b lá za t

10— 16 éves leányok tes tm ag asság a  és te s tsú ly a , 
v a la m in t a m enstruá lok  százalékos gyakorisága  1947-ben és 1962-ben

Tabelle 2. K örperhöhe u n d  K örpergew ich t der 10— 16jährigen M ädchen, 
u n d  die prozentuelle  H äu fig k eit der M enstru ierenden  im  Ja h re  1947 u n d  1962

É le tk o r
A lte r

T estm agasság
K ö rp e rh ö h e

(cm)

T estsú ly
K örpergew ich t

(kg)

M enstruálók
M enstru ierende

(% )

1947 1962 1947 1962 1947 1962

10 éves 132,2 140,06 28,40 32,60 00,0 00,0
11 .. 137,3 142,00 32,03 34,83 00,0 00,0
12 „ 143,0 148,07 35,50 39,72 03,10 23,20
13 „ 147,8 153,61 39,97 44,66 20,57 54,10
14 „ 154,7 157,04 47,23 48,55 61,90 83,00
15 „ 156,2 160,77 49,03 53,08 84,68 91,30
16 „ 159,5 160,00 51,77 53,81 94,60 98,66

2 ,13% -o t. 1947-ben a 15 és 16 évesek k ö z ö tt  84,7, ill. 94 ,6 % , 1962-ben u g y a n 
ezekben a k o ro sz tá ly o k b an  91,3, ill. 9 8 ,7 %  a m en stru á ló  leányok  a rá n y sz á m a . 
1947-ben a m en arch ek o r 13,6 év, 1962-ben 12,8 év.

A m ed en cem ére tek e t csak  1962-ben m é rtü k , a zé rt i t t  csak a k o ro sz tá ly o k  
k ö zö tti v á lto z á so k a t reg isz trá lh a to m . A z t lá to m , hogy  m in d  a d ist. c r is ta ru m , 
m ind  a d is t. sp in a ru m  ese tében  a 12 —14 év ek  k ö zö tt m u ta tk o z ik  a leg g y o rsab b  
fejlődés. Ö sszehason lítva  D ezső (2), F e h é r  (3), vagy  S tu a r t  és S t e v e n s o n  
(5) a d a ta iv a l, a z t lá tju k , hogy  a k ap o sv ári leán y o k  m edencecson tja i m in d eg y ik 
nél k esk en y eb b ek  (3. tá b lá z a t) .

3. táblázat

A  kaposvári leányok  m edencem érete inek összehasonlítása 
m ás vizsgálati ad a to k k al

Tabelle 2. Vergleich de r B eckenm aßen

É le tk o r
A lter

S tuart és 
S tevenson  

1959

D is t. crist.

D ezső
B p. IX . kér. 

1959

D ist. crist.

F e h é r
E ger

1 9 4 0 - 4 1

D is t. c rist.

VÉLI
K a p o sv á r  és k ö rn y ék e  

1962

D ist. c ris t. | D is t. sp in .

10 éves 22,20 22,66 22,20 16,20
1 1  , 23,50 24,10 23,65 16,19
12 „ 24,90 25,10 23,76 16,08
13 „ 26,00 27,00 25,17 16,63
14 „ 26,90 27,48 25,54 17,06
15 „ 27,50 (29,13) 26,82 26,09
16 „ 28,00 28,29 27,51 25,90
17 „ 28,30 28,50 28,08 26,76
18 „ 28,40 28,67 28,06 26,34

Az év szak k a l való  összefüggést VALSÍKkal közös ta n u lm á n y b a n  (7) ism er
te tte m . A zt ta lá l ta m , hogy  a m enarche  legnagyobb  szám b an  a n y á r  végén, 
au g u sz tu s— szep tem b er h ó n ap b an  lép fel.
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A m enarche  és a szü le tésn ap  k ö z ö tti  összefüggést k é t okbó l nem  tá rg y a l
ta m . Az egy ik  az, hogy  fe ltű n ő  p o n to sa n , n a p ra  a d tá k  m eg a m enarche  id ő 
p o n tjá t .  O rvosi g y a k o rla to m b an  m eg a z t ta p a sz ta lta m , hogy  h a  ez a kérdés 
fe lv e tő d ö tt, m ind  a leán y g y erm ek , m in d  az an y a  csak  nehezen  tu d o t t  m egkö
zelítő  a d a to t  is szo lg á lta tn i. A m ásik  pedig  az, hogy  — a k e rek  szám ok v o n z á 
sán ak  an a ló g iá já ra  b izonyos v o n z á s t vé ltem  felfedezni az em lékezetben , 
ill. adatközlésben .

A fő p rob lém a az v o lt , hogy  m ilyen  összefüggés v a n  a m enarche  és az 
évi növekedés és g y a rap o d ás  in te n z itá sa  k ö zö tt (4. tá b lá z a t ,  3. ábra).

É le tk o r
A lte r

É v i n övekedés 
Jä h rlic h e  Z u n ah m e  

(cm )

É v i g y a rap o d ás  
J ä h rlic h e  Z u nahm e 

(kg)

1947 1962 1947 1962

1 0 — 1 1  éves 5,07 1,96 3,63 2,23
1 1 — 1 2  „ 5,70 6,07 3,47 4,89
12— 13 „ 4,84 5,54 4,47 4,94
13— 14 „ 6 , 8 6 3,43 7,26 3,89
14— 15 „ 1,50 3,73 1,80 4,53
15— 16 „ 3,30 — 2,74 0,73

* M ind a tá b lá z a t, m in d  a g ra fik o n  h a tá ro z o tt  összefüggést m u ta t. A  le g 
n ag y o b b  év i nö v ek ed ést kö v e tő  lassu lás id ő p o n tjá b a n  je len tk ez ik  az első 
vérzés. A sú ly g y arap o d ásn á l ez nem  enny ire  k ife jeze tt.

1947-ben a 13 éves leányok  év i növekedése 6,86 cm , év i g y arap o d ása  
7,26 kg. A következő  év b en , 14 éves k o rb an  a növekedés 1,5 cm -re, a g y a ra 
p odás 1,8 k g -ra  csö k k en t. A m en arch e  átlagos ide je : 13,6 év.

1962-ben a legnagyobb  növekedés 11 éves k o rb an  6,07 cm, ill. az évi 
g y a rap o d ás  4,89 kg. 12 éves k o rb a n , 5,54 cm , ill. 4,94 kg  v o lt. A következő  
id ő szak b an , 13 éves k o rb a n  3,43 cm -re, ill. 3,89 k g -ra  sü lyednek . A m enarche  
á tlag o s  id e je : 12,8 év.

S im m ons és Gr e u l ic h  (4) u g y an e rre  az eredm ényre  j u to t t .  Az ő g ra fik o n 
ju k  az én 1947. évi g ra fik o n o m  le fu tá sá v a l m u ta t  nagyobb  h aso n la to sság o t. 
Az 1962. év i g rafikon  sze rin ti le fu tá s  az enyém tő l e lté rően  n á lu n k  éppen  az 
idősebb  k o rb a n  je le n tk e z ő  m en arch en á l m u ta tk o z ik .

( I t t  fe lm erü l az a gon d o la t, ho g y  nem  lenne-e célszerű  fiú k n á l is a 
növekedés, ill. g y a rap o d ás  le la ssu lásán ak  id ő p o n tjá t gondosabb  v izsgá la t alá 
ven n i ?)

V izsgáltam  a z t is, ho g y  m i a különböző  é le tk o rb a n  beálló  m enarche  
befo lyása  a növekedés és g y arap o d ás to v á b b i m eneté re . Az 5. tá b lá z a t a k ü lö n 
böző k o rb a n  je le n tk e z e tt  m e n a rch e t k ö v e tő  1 —6 évben  a te s tm ag asság , 
te s tsú ly  és m edence m é re te k  é r té k e it tü n te t i  fel, az 1962. évi m érések  a la p já n . 
(A csillaggal je lz e tt é r té k e k e t a k o rá tla g  k iszám ítá sáb an  fe lh aszn á ltam , de 
k is e se tszám u k  m ia tt  c so p o rt-á tla g u k a t nem  szám oltam  ki.)
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4. táblázat
A kaposvári leán y o k  évenkénti hossznövekedése és sú lygyarapodása  

az 1962. évi m érések a lap ján  
T abelle  4. Die jäh rliche  Zunahm e der K örperhöhe 

u n d  des K örpergew ichtes von M ädchen aus K aposvár, 
au f G rund  de r U ntersuchungen  im  Ja h re  1947 und  1962



5. táblázat. Az 1962-ben v égzett m érések  a d a ta i az é le tkor és 
T abelle  5. M essungsergebnisse aus dem  Ja h re  1962, e in g e te ilt n ach

É le tkor T e s tm é re te k
A z egész m in ta  

á tla g a i
M en stru á lo k  á tlag a i

A  m ég nem  
m en s tru á ló k  á tlag a i

A lter K ö rp e rm aß e D u rch sch n ittsw erte d e r  m en stru ie ren - d e r  n o c h  n ich t
a lle r u n te rsu c h te r d e n  M ädchen

M ädchen M ädchen

10 16 T estm agasság ) 
K örperhöhe  } 140,06 140,06

T estsúly  ) 
K örperge w icht) 32,60 32,60

Dist. crist. 22,20 22,20
Dist. spin. 16,20 16,20

l i 92 T estm agasság ] 
K örperhöhe  j 142,00 153,00 141,60

T estsúly  ] 
K örpergew ich t] 34,83 45,00 34,61

Dist. crist. 23,65 23,65 23,65
Dist. spin. 16,10 16,10 16,10

1 2 259 T estm agasság ] 
K örperhöhe J 148,07 153,53 146,42

T estsú ly  ] 
K örpergew ich t] 39,72 46,74 37,55

Dist. crist. 23,76 26,58 22,88
Dist. spin. 16,08 19,33 15,63

13 360 T estm agasság ] 
K örperhöhe J 153,61 155,81 151,00

T estsú ly  ] 
K ö rpergew ich t ] 44,66 47,77 41,07

D ist. crist. 25,17 25,92 24,08
Dist. spin. 16,63 18,27 15,86

14 282 T estm agasság ] 
K örperhöhe J 157,04 157,80 153,42

T estsú ly  ] 
K örpergew ich t] 48,55 49,80 42,26

D ist. crist. 25,54 25,76 24,20
Dist. spin. 17,06 17,36 15,60

15 150 T estm agasság ] 
K örperhöhe  f 160,77 161,12 157,00

T estsú ly  ] 
K örpergew ih t J 53,08 53,55 48,11

D ist. c ris t. 26,09 26.10 25,80
16 75 T estm agasság ] 

K örperhöhe  ] 160,00 160,00 160,00

T estsú ly  ] 
K örpergew ich t f 53,81 53,91 46,00

Dist. c ris t. 25,90 25,90 —

17 63 T estm agasság ] 
K örperhöhe  j 160,53 160,53 —
T estsú ly  ] 
K ö rpergew ich t j 53,73 53,73 —
D ist. crist. 26,76 26,76 —

18 45 T estm agasság ] 
K örperhöhe  J 161,14 161,14 —
T estsú ly  ] 
K ö rpergew ich t] 55,63 55,63 —
Dist. cris t. 26,34 26,34

* M ag y ará z a t a  szövegben. — E rk lä ru n g  im  T ex t.
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a m enarche  id ő p o n tja  szerinti csoportosításban  
L ebensa lte r u n d  Z e itp u n k t der M enarche

A  m enarche  
évében  

Im  Ja h re  
d e r  M enarche

1 év v e l 

1 J a h r

2 é v v e l 

2 J a h re

3 é v v e l | 4  é v v e l J  5 évve l 

a  m e n a r c h e  u t á n  

3 J a h re  J 4  J a h re  | 5 J a h re  

n a c h  d e r  M e n a r c h e

6 év v e l 

6 J a h re

7 —8 évvel 

7 - 8  J a h re

153,00

45,00

150,63 157,93 155,30

46,18 47,15 50,30

25,63 28,46 28,00
20,33 20,00 17,50

156,00 158,20 160,66 157,00

46,36 49,10 53,13 53,50

25,43 26,60 26,30 24,00
17,70 18,70 17,55 —

155,52 158,40 157,50 161,56 157,50

46,92 50,00 50,13 56,43 55,00

25,40 25,55 26,37 26,37 24,00
16,14 17,80 18,60 19,00 —

162,33 162,10 160,96 160,60 162,00 151,50*

60,33 52,77 53,53 54,00 53,40 51,50*

25,50 26,30 26,45 25,40 26,80

160,80 160,50 159,77 160,63 156,25 157,00

53,65 52,10 55,28 54,76 50,37 53,00

25,50 25,66 26,22 26,83 24,25 23,00

172,00* 163,10 157,76 161,10 160,10 162,40

63,50* 56,60 51,60 54,60 53,20 55,00
21,00* 29,50 27,13 27,57 24,11 24,60

169,00 158,44 160,26 162,00 162,33 161,50

58,50 54,70 54,20 54,62 58,66 64,00
30,00 27,12 25,70 23,75 24,00 29,50
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3. ábra: É v en k é n ti növekedés és sú lygy arap o d ás, és ezek v iszonya  a  m enarchehoz.

Abb. 3. Jäh rlich es W ach stu m  u n d  jäh rlich e  G ew ich tszunahm e u n d  ih r V erh ältn is  zu r M enarche,
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4. ábra: A  tes tm ag asság  
és a kü lönböző é le tk o rb an  
fellépő m enarche  v iszo
n ya .
Abb. 4. D as V erh ältn is  
zw ischen de r K ö rp erh ö h e  
u n d  der in  versch iedenen  
L eb en sa lte rn  a u f tre te n 
den  M enarche.
-<s------------------------

5. ábra: A te s tsú ly  és a 
különböző  é le tk o rb a n  fe l
lépő m enarche  viszonya. 
Abb.  5. D as V erh ältn is 
zw ischen dem  K ö rp erg e
w ich t u n d  de r in  versch ie
denen  L eb en sa lte rn  au f
tre te n d e n  M enarche.



Szem léletesebb , h a  a 4. és 5. á b rá k a t  nézzük. Az x  vonalon  a 12 -16 
évesek te s tm ag asság  és te s tsú ly  á tla g a it tü n te t te m  fel. Az e pon to k h o z  h ú z o tt  
v ízszin tes v o n a la k a t a jo b b  á tte k in th e tő sé g  k ed v éé rt ra jzo ltam . Az x  v o n a ltó l 
b a lra  levő p o n to k  a m ég nem  m en stru á ló  leán y o k  a d a ta i. E zek e t sz a g g a to tt 
vona lla l k ö tö tte m  össze az x  vonalon  levő , m egfelelő ko ri á tlag  é rtékekke l. 
Az x  v o n a ltó l jo b b ra  a 0 —6 év ó ta  m e n s tru á lo k  é r té k e it je lez tem . A  jo b b  
á tte k in th e tő sé g  k ed v éé rt i t t  irá n y v o n a la k a t sz á m íto tta m , am elyek  é r té k e it a 
6. tá b lá z a t tü n te t i  fel.

6. táblázat

A testm agasság  és a tes tsú ly  irán y v o n a lán ak  elemei 
különböző é le tk o ro k b an

Tabelle 6. Die E lem ente  der T rendlin ie  der K örperhöhe 
und  des K örpergew ichtes in  verschiedenen L ebensaltern

É le tk o r
A lte r

T estm agasság
K örperhöhe

T estsú ly
K ö rp erg ew ich t

„a” „b” „a” „b”

12 éves 149,85 2,385 43,76 2,060
13 „ 156,50 0,606 44,46 2,545
14 155,96 0,712 44,92 2,259
15 „ 162,24 — 0,216 58,60 — 1,263
16 „ 162,22 — 0,892 54,09 — 0,256
17 „ 160,61 0,094 54,68 — 0,160

Jó l lá th a tju k , hogy  — a m in t ez az előbbiekből log ikusan  k ö v e tk ez ik  — 
az ak tu á lis  te s tm ag asság  és te s tsú ly  a m en arch e  évében  (0), to v á b b á  az 
1 —2 —3 éve m e n s tru á ló k n á l az á tlag  fe le t t  v a n , az 5 —6 éve m en stru á lo k  m ár 
az á tla g  a lá  kerü ln ek . íg y  ad ó d ik , hogy  a  16 éves, m á r  5 év  ó ta  m e n s tru á lo k  
a te s tm ag asság  szem p o n tjáb ó l egy sz in ten  v a n n a k  a 12 éves, 2 éve m en stru -  
á lókkal.

A te s tsú ly  v o n a tk o z á sá b a n  ez a v iszo n y  nem  ilyen  szem beszökő, u . i. 
a sú ly g y arap o d ás nem  áll le a növekedés m eg lassubbodásáva l egyidőben . 
I t t  a 3 év  ó ta  m en stru á ló  13 éves le án y o k  k e rü lte k  egy sz in tre  az 5 év  ó ta  
m en stru á ló  15 évesekkel, ill. a 6 éve m en stru á ló  a 16 évesekkel.

A szórás te k in te té b e n  a he lyzet az, hogy  a te s tm ag asság n á l a legnagyobb  
é rté k e t k ö v e tő en  je len tk ez ik  a m en arch e  (s =  12 évesnél: 7,02; 13 évesné l: 
7,39; 14 évesnél: 6,82; 15 évesnél: 5,98). A  te s tsú ly n á l a legnagyobb  szórás a 
m en arch e t k ö v e tő  évben  v a n  (s =  12 évesnél: 5,80; 13 évesnél: 6 ,91; 14 éves
nél: 7,16; 15 évesnél: 6,36; 16 évesnél: 6,00).

Összefoglalva az e lm o n d o tta k a t m e g á lla p íth a tju k  hogy:
1. Az 1947. és 1962. évi v iz sg á la to k  k ö z ö tt m in d  a hossznövekedés, 

m ind  a sú ly g y arap o d ás te k in te té b e n  növekedés m u ta th a tó  ki.
2. A  se rdü lőkori n o rm ofunc tió s s tru m a  is h á trá n y o sa n  b efo lyáso lja  a 

nö v ek ed ést és a g y a rap o d ás t.
3. A m en arch e  1962-ben az 1947. évihez v iszo n y ítv a  k o ráb b i é le tk o rb a n  

je len tk ez ik .
4. A m enarche  a legnagyobb  é v e n k é n ti növekedési és g y a rap o d ási h o 

zam ot k ö v e tő  évben  je len tk ez ik .
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5. A szórás v o n a lá b a n  ez ú g y  m ódosul, ho g y  a legnagyobb  „s*’ a te s t-  
m agasság  szem p o n tjáb ó l a m enarche  e lő tti, a te s tsú ly  szem p o n tjáb ó l a m en ar- 
ch e t k ö v e tő  év b en  m u ta tk o z ik .

6. A m i ped ig  a végső m agasságo t ille ti: m inél előbb je le n tk e z ik  az első 
vérzés, a n n á l in k á b b  k iem elked ik  a le án y g y erm ek  k o r tá rsa i közül, de m e r t 
ezzel egy időben  hossznövekedésük  m áris le lassu l és rö v idesen  te lje sen  leá ll, 
v ég ered m én y b en  a lacso n y ab b ak  m a ra d n a k , m in t a később i m enarche  m ia t t  
m ag asab b  sz in trő l indu ló  tá rsa ik .

E z  a g yerm ekek  te s ti  fe jlődését éb eren  és ta r tó s a n  figyelők  e lő tt n em  
ism ere tlen  té n y . É n  ehhez a g y ak o rla ti ta p a sz ta la th o z  k ív á n ta m  o b je k tív  
m a te m a tik a i a la p o t n y ú jta n i. K ív án a to s  v o ln a  ezeket a v iz sg á la to k a t szociális 
és egészségügyi e lőzm ényekkel k ib ő v ítv e  n ag y o b b , tö b b ezres  anyagon  m eg
ism éte ln i.

*

(E lő a d v a  a M agyar Biológiai T ársaság  E m b e r ta n i S zak o sz tá ly án ak  1967. decem b er 
11-i szakülésén , közlésre b eé rk eze tt 1968. fe b ru á r 22-én.)
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1. B o ttyán  O .—D ezső Gy . — E ib e n  O. —F a rk a s  Gy . —R a jk a i T .— T hom a  A .— 
Vé l i Gy .: A m en arch e  k o ra  M agyarországon. A n th ro p . K özi. 7. (1963) 25 — 39. — 2. D ezső 
Gy . : N övekedési v izsg á la to k  B u d a p es t IX . k e rü le ti  7 — 18 éves tan u ló ifjú ság án . A n th r . 
K öziem . 3. (1959) 99 — 110. — 3. F e h é r  M.: A z egri kereskedelm i közép isko la  növen d ék e in ek  
a n tro p o m e tr ia i v izsg á la ta . — Az egri K ereskedelm i K özépisko la  1940 — 41. évi é v k ö n y v é 
ben , E g er, 1941. 16 o. — 4. Sim m o n s , K .—W . W . G r e u l ic h .: M enarcheal age th e  h e ig h t, 
w eigh t a n d  sceletal age of girls age 7 to  17 years. J .  P e d ia t . 22. (1943) 518 — 548., in  T a n n e r , 
J .  M.: G ro w th  a t  adolescence. O xford , 1955. — 5. St u a r t , H . C. —S. S. St e v e n s o n : in  
N e l s o n : T exbook  of P ed ia trics . P h y la d e íp h ia , 1959. 57 —59. — 6. T hom a , A .: Age a t  m en arch e , 
acce lera tion  an d  h e r ita b ility . A c ta  B iol. A cad. Sei. H u n g . 11. (1960) 241 — 254. — 7. V a lő ík , 
J .  A .—V é l i , Gy .: U b e r die jah re sze itlich en  S ch w an k u n g en  im  M enarchebeginn  bei L a n d 
m ädchen . A c ta  F . R . N . U niv . Com en. V II . (1962) 119 — 125. — 8. V é l i  Gy .: Ú jab b  ta n u l 
m án y  a  tan u ló if jú ság  te s ti  fejlődéséről. B ioi. K özi. 3. (1956) 97 —114.

D IE  K Ö R P E R L IC H E  E N T W IC K L U N G  U N D  D IE  M E N A R C H E

von

Gy. Véli

(Z usam m enfassung)

B ei den  im  J a h re  1947 u n d  1962 v o rgenom m enen  K in d e ru n te rsu ch u n g en  in  den  
S chulen  v o n  K a p o sv á r  lassen  sich  bei den  E rg eb n issen  des L ängenzuw achses sowie de r 
G ew ich tszunahm e p o sitiv e  A bw eichungen  festste ilen .

D er K ro p f sogar m it N orm o fu n k tio n  b ee in flu ß t nach te ilig  das W ach stu m  u n d  d ie Ge
w ich tszu n ah m e in  den  P u b e rtä ts ja h re n .

D ie M enarche s te ll t  sich n ach  dem  J a h r  des g rö ß ten  W ach stu m s u n d  de r g rö ß te n  
G ew ich tszunahm e ein , 1962 im  V ergleich  zu  1947 in  e inem  frü h eren  L ebensa lte r.

D ies ä n d e rt sich  bezüglich  d e r S treu u n g  d e ra r tig , d a ß  das g rö ß te  „ s ”  sich h in sich tlich  
der K örp erh ö h e  im  J a h r  vo r de r M enarche, h in sich tlich  des K örp erg ew ich ts  im  J a h r  n a ch  
der M enarche m eldet.

W as die en d g ü ltig e  K ö rp erg röße  an b elan g t: je  f rü h e r  sich die e rs te  B lu tu n g  m eld e t, 
u m  so m e h r ü b e r ra g t  das M ädchen  ih re  A ltersgenossinnen . D a  aber ih re  L äng en zu n ah m e 
sich n ach  de r e rs ten  B lu tu n g  v e rla n g sa m t u n d  b a ld  vö llig  zum  S tills ta n d  k o m m t, b le ib t sie 
im  E n d re s u lta t  k le in e r als ih re  A ltersgenossinnen , d ie infolge de r sp ä te re n  M enarche von 
e iner h ö h eren  S tufe  ausgehen.

A szerző cím e: D r. Vé l i  G yörgy
B u d a p e s t X I I . ,  K ékgolyó u. 22.
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KÖNYVISMERTETÉSEK A nthrop .  Közi . 12. (1968) 3 — 4. 172.

P in e a u , H .: L a  croissance et ses lois (L ab o ra to ire  d ’A natom ie  de la  F acu lté  de M édecine de 
P aris k iad ása . P a ris , 1965, 307 o ldal, 69 á b rá v a l és 11 tá b lá z a tta l.)

A  szerző e m ű v éb en  négy  fe jeze tre  o sz tv a  tá rg y a lja  a növekedés és fejlődés tö rv é n y e it ,  
az erre  v o n a tk o zó  m a te m a tik a i e ljá rá so k a t és egyéb  k é rdéseket. A bev ezető b en  a  p ro b lém a  
széleskörű  és sokoldalú  m eg v ilág ításáv a l á t te k in té s t  ad  a  kérdések  különféle  m egoldási leh e tő 
ségéről és a „növ ek ed és e lm éle térő l” . Az első fe jeze t a  növekedési tö rv én y e k  tö r té n e ti  k ia la k u 
lá sá t, v a la m in t azok  k r itik a i á tte k in té s é t  és v i ta a n y a g á t  tá rg y a lja . E zen  belü l az  egyszerű  és 
k e ttő s  g ö rbékkel, a  különféle függ v én y ek  a lk a lm azásáv a l, eg y en letekkel és tran sz fo rm ác ió k k a l 
foglalkozik. E g y  te ljes  p a ra g ra fu s t szen te l az id ő n ek  és szerepének a  növekedéssel k a p c so la to 
san , v a la m in t a  jellegek  k ö z ö tt fennálló  re lác ió k n ak . A m ásodik  fe jeze tb en  „A z em b eri n ö v ek e 
dés p ro b lém á já n ak  n éh án y  sz e m p o n tja ”  cím m el a növekedési görbérő l és c ik lusró l, m a jd  az 
egyedi n ö vekedésrő l és közepes görbérő l ír. I t t  tá rg y a lja  a g ö rbéknek  a jelleg, ille tv e  az idő 
tengelye felé hom orodó  ív é t, a növekedés c ik lu sá t, a  szü letés e lő tti és u tá n i  n ö v ek ed ést n em en 
k én t. V égül „A lk alm azáso k ”  c. p a rag ra fu sb an  a növekedés és p u b e rtá s , a növekedés és a  m o r
fológiai típ u so k  p ro b lém á it fo g la lja  össze. A h a rm a d ik  fe jeze t a m orfológiai jellegek  v a r ia b il i tá 
sáról szól. A zt a k é rd és t b o n co lg a tja  a szerző, hogy  v a jo n  a növekedési görbe eg yen lete  függ- 
vénye-e s a já t  szó rásán ak . M ajd  a szü letés e lő tti  n ö v ek ed ést elem zi elm életileg  tan u lm án y o z v a  
a k é rd ést. I t t  az ü lőm agasság , v a la m in t a te rm e t és az alsó v ég tag  növekedésével fog lalkozik . 
Az „ A lk a lm azáso k ”  c. részben  a STREETER-féle sz in tek rő l és a növekedés sebességéről, a fe jlő 
désről és v a riác ió k ró l ír. V égül a v a r ia b ili tá s t  és a k o rre lác ió k a t tá rg y a lja . A neg y ed ik  fe jeze t 
a növekedés és fejlődés k é rd ése it b o n co lg a tja . E b b en  végig h a lad  a  szü letés e lő tti  n ö v ek ed éstő l 
a m orfológia i p u b e rtá s  regu lációs szerepén k e re sz tü l a növekedés tö rv én y é ig . A fü g gelékben  
a k ite v ő k n ek  és a lo g aritm u so k n ak  a növekedési gö rbében  b e tö l tö tt  szerepével fog lalkozik .

A p o n to s  k ép le tek k e l, egyszerű  és nagyon  v ilágos áb rák k a l e llá to t t  k ö n y v , á tte k in té s t  n y ú jtó  
tá b lá z a ta iv a l p o n to sa n  a d ja  a növekedéssel, a n n a k  m a te m a tik a i, s ta tisz tik a i p ro b lém áiv a l 
k ap cso la to s ism ere tek  te ljesn ek  m o n d h ató  a n y a g á t. Felöleli a legrégebbi e ljá rá s tó l k ezdve  a 
leg ú jab b ak ig  m in d a z t, am i a növekedés és fe jlődés k u ta tó i t  é rdekelhe ti.

D r . R a jk a i T ibo r

T it t e l , K .: R ich tlin ien  f ü r  anthropometrische Untersuchungen  (A D eu tsche  H o chschu le  fü r  
K ö rp e rk u ltu r  k iad á sa , L eipzig, 1967. 80 o ldal.)

Ö röm m el ü d v ö z ö lh e tjü k  a leipzigi T estn ev elési Főiskola S p o rto rv o si In té z e te  ig az g a tó 
já n a k  a z t a tö rek v ésé t, hogy a leendő tes tn ev elő  ta n á ro k  és edzők ism erk ed jen ek  m eg az a n tro p o -  
m etria i v izsg á la to k  jelen tőségével, m ódszereivel. T it t e l  professzor k ö n y v éb en  e p ro b lém ak ö rt 
foglalja  össze. É r in t i  a sp o rttip o ló g ia , a növekedésb io lóg ia  (akceleráció) iro d a lm á t, v á zo lja  a 
különféle  sp o rted zések n ek  a te s ta lk a t  k ia la k u lá sá ra  g y ak o ro lt h a tá s á t ,  végül a sexualis  d im or- 
fizm us sp o rta n tro p o ló g ia i v o n a tk o zása it.

A  k ö n y v  fő fe jezete  a m érő m ű szerek e t m u ta t ja  be, v izsg á la ti lap  m in tá t  közö l és ré sz 
le tesen  le ír ja , h o g y an  kell elvégezni az egyes m érések et. A fe ldo lgozásra  v o n a tk o z ó an  is t a lá 
lu n k  ú tm u ta tá s t .  A k ö n y v e t részle tes, de a té m a k ö r t  ille tően  e g y á lta lán  nem  te lje s  irodalom - 
jeg y zék  z á r ja , és ehhez kapcso lód ik  függ e lék k én t — a szerző k o ráb b i m űveibő l ism ert — n éh án y  
tá b lá z a t.

D r . E ib e n  Ottó
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LELETKATASZTER j  A n th r o p .  K ö z i .  1 2 . ( 1 9 6 8 )  3 — 4 . 1 7 3 — 1 9 6 .

MAGYARORSZÁG KÖZZÉTETT TÖRTÉNETI 
EMBERTANI LELETEI

(K ra n io m e tr ia i szem p o n tú  le le tk a ta sz te r)

í r ta :  K . É ry  K in g a

(T erm észe ttu d o m án y i M úzeum  E m b e rta n i T ára , B u d ap est)

Je len  m u n k áb a n  az 196?. év  végéig k ö z zé te tt k ran io lóg ia i le le tek e t — feldolgozásuk 
m értéke  sze rin t — k é t részre  b o n to tta m . Az I .  részben  azon  tö r té n e ti  e m b ertan i leletek  ta lá l 
h a tó k , m ely ek et elem i (egyedi vag y  á tlag o lt)  m é re ta d a ta ik k a l e g y ü tt  te t te k  közzé. A I I .  ré sz 
ben azok a lele tek  fo g la ln ak  h e lye t, m elyek egészéről vag y  egyes da rab ja iró l p ub liká ló juk  csak  
á lta lán o s leíró  je llem zést a d o tt ,  ille tve  a közö lt m ére tek  m indössze egy vagy  k é t, a d o tt  e se tb en  
speciális szem p o n t sz e rin t k iv á la sz to tt  jellegre szo rítkoznak .

Az an y ag  ö sszeállításánál és le írásánál az a lább i szem p o n to k at k ö v e ttem .
A te rü le ti k e re te t  M agyarország je lenkori h a tá ra  sz o lg á lta tja . K ivé te l m indössze n éh án y  

o lyan  h a tá ro n  tú li K özép-D una-m edencei anyag , m ely e t m ag y a r szerzők te t te k  közzé.
Az időrendi alsó h a tá r t  az ú jk őkor, a felső h a tá r t  az i. sz. X V II. század  je len ti. E z t az 

id ő ta r ta m o t a K özép-D una-m edencére  érvényes n ag y o b b  tö r té n e ti  időszakokra  o sz to tta m , 
m elyeken belü l a  lelőhelyek  b e tű ren d b en  k ö v e tik  egym ást.

A lelőhelyek neve az erede ti közlem ények szerin ti, m ódosu lás esetén  záró jelben  m eg ad 
ta m  azonban  a lelőhely  m a  haszn ála to s n ev ét az 1962-es H e ly ség n év tár a d a ta i a lap ján . A h a tá 
ra in k o n  tú li lelőhelyek  idegennyelvű  neve m elle tt záró je lben  a régebbi m ag y ar név, fo rd íto t t  
ese tb en  a helység  m ai idegennyelvű  neve is m eg ta lá lh a tó .

Az an tro p o ló g iai szám ad a to k  a megmért felnőtt  (20— 22 évnél idősebb) férfi és női ko 
p o n y ák  d a ra b sz á m á t je lz ik . In fans- vag y  ju v en isk o rú ak  a d a ta ira  csak különleges ese tekben , 
az egyedileg p u b lik á lt to rz í to tt  vag y  tre p a n á lt  k o p o n y á jú a k n á l u ta lta m  (47., 43., 53., 164 
sorszám ú lelőhelyek). K öz ism ert té n y , hogy a  c so n tan y ag  tö redékessége m ia tt  egyes m ére tek e t 
tö b b , m áso k a t kevesebb  kopo n y án  leh e t felvenni. Az i t t  k özö lt an tropológ iai szám ad ato k  
m inden  ese tb en  a m axim ális  m érési ese tszám ot je len tik .

A régészeti sz á m a d a to k  a fe ltá r t  sírok  hozzávetőleges sz á m á t jelzik , h a  ez t a közlem ények
ből meg le h e te tt  á lla p ítan i. — B iritu á lis  tem etkezések  ese tében  a sírszám ot á lta lá b an  a ham - 
v asz tásos r í tu sú a k  n é lk ü l a d ta m  meg. — A m ennyiben  egy tem e tő b en  az idők  fo lyam án ú jab b  
fe ltá rá s  fo ly t, az ú ja b b  sírok  szám ával csak ak k o r n ö veltem  a régebb ieket, há  azok em b ertan i 
an y ag a  is közlésre k e rü lt . — M iu tán  a tem e tő k  tö b b  m in t 90 % -a  részfe ltá rás , azokban  az 
ese tek b en , ahol a fe ltá rá s  az egykori teljes te m e tő t, v ag y  a n n a k  legalább  9 0 % -á t képviseli, 
o t t  a sírszám  u tá n  fe lk iá ltó je l áll.

Az an tro p o ló g iai és régészeti szám ad ato k  a rá n y b a  á llítá sáv a l egy-egy tem etőn  belü l 
jó  tá m p o n to t  k a p h a tu n k  az em b ertan i anyagból lev o n h a tó , és az a d o tt  popu lác ió ra  v o n a tk o z 
ta th a tó  k ö v e tk e z te té se k  re p re z en ta tív  é rtékére  v o n a tk o zó an . M ivel azonban  az an tropológ iai 
szám ad ato k  csak  a fe ln ő tte k  a d a ta i t  je len tik , a sírok  szám áv al való közvetlen  összevetésük 
e lő tt tanácsos az a láb b i konvenció  sze rin t e ljá rn i: a f e ltá r t  sírok  szám ából 4 0 % -o t lev o n u n k  
az infans- és ju v en isk o rú a k  részére; a fe n n m a rad t 60 száza léko t k e tté o sz tju k  fé rfiak ra  és nőkre , 
és csupán  ez t a 30— 30 száza léko t á ll í th a tju k  a rá n y b a  a m eg m ért férfi és női kopo n y ák  
szám ával.

Az irodalm i h iv a tk o z ás  A )  p o n tjá b a n  a le le t metrikus  a d a ta in a k  első an tropológ iai 
közlem énye áll. T o v áb b i h iv a tk o zás a rra  az ese tre  v o n a tk o z ik , h a  a sorozaton ú jab b , b ő v íte tt  
v ag y  ko rrig á lt m érések  tö r té n te k . A S zerkesz tőb izo ttság  k ív án ság á ra  azokra a fo n to sab b  hazai 
ta n u lm á n y o k ra  is u ta lo k , m elyek a m etrik u s a d a to k  k ö zzé té te lé t követően a so ro za t taxonómiai  
é rtékelésével fog lalkoznak . Az irodalm i h iv a tk o zás B )  p o n tja  á lta lá b an  a le le t első régészeti 
ism erte té sé t ta rta lm a z z a . N éh án y  esetben , ha  egy ú jab b  p u b likác ió  bővebben  vag y  p o n to sa b 
b a n  közli az a n y ag o t, ezt az u tó b b i m u n k á t idézem . Ahol a le le t régészeti v o n a tk o z ása it előbb,
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v ag y  b ő v eb b en  ism erte ti az an tropológ iai, m in t a régészeti közlem ény, o t t  az an tro p o ló g ia i 
közlem ényre  h iv atk o zo m .

A I I .  ré szb en  k ö z zé te tt so rozatok  ese téb en  az an tropológ iai és régészeti szám ad a to k , 
v a la m in t a régésze ti irodalom  elhagyásával, c su p án  az an tropológ iai tan u lm án y o k  b ib liog ráfia i 
a d a ta i t  ism erte tem .

I. rész
Ú J K Ő K O R  

(Kb- i. e. 5000— 2500)

1. B Ü D Ö S P E S T  barlang ( M I S K O L C  — )  (B orsod-A baúj-Z em plén  m .)
1 ? , 1 sír
A )  Ba r tu c z , L.: B k 4, 19 1 6 ,1 0 9 — 136, 167— 185. — B )  K a d iő , O.: B k  4, 1916, 136— 140, 
185— 189.

2. B É K É S ,  Povádzug  (B ékés m .)
4 <J, 2 9> I  sír
A )  L ip t á k , P . — F a r k a s , Gy .: A n th rK  11, 1967, 127— 163. — B )  T ro g m a y er , O.: 
M FM É 1960— 62, 9— 38.

3. L E N G Y E L  (T olna m .)
5 <?, 125 sír
A J  V ir c h o w , R .: ZE  22, 1890, 97— 118; Ma l á n , M.: 1929. — B )  W o sin szk y , M .: 1885.

R É Z K O R  
(K b. i. e. 2500— 1900)

4. A L S Ó N É M E D I  (P e s t m .)
12 <J, 6 9 , 43 sír (!)
A J  N e m e s k é r i, J . :  AAA 1, 1951, 55— 72; T ó th , T .: CH 3, 1958, 1— 126. — B )  K o r e k , J . :  
AAA 1, 1951, 35— 54.

5. B U D A P E S T  X I .  kér. A ndor  utca 
1 ej, 7 sír
A J  N e m e s k é r i , J . :  A H  35, 1956, 295— 311; T ó th , T.: CH 3, 1958, 1 - 1 2 6 .  — B J  T om pa , 
F .: TB M  4— 5, 1936, 1— 16.

6. H Ó D M E Z Ő V Á S Á R H E L Y ,  Kotacpart  (C songrád  m .)
5 <J, 3 9> 41 sír
A )  Ap o r , L. — Na g y , 1.: MTA M aTÉ 59, 1940, 943— 959. — B )  Pá rdu cz , M.: Dóig 8, 
1932, 103— 111; B a n n e r , J . :  Dóig 9— 10, 1933—34, 54— 84; Dóig 11, 1935, 97— 125.

7. P A L O T A B O Z S O K  (B a ran y a  m .)
1 9 , 11 sír
A J  N e m e s k é r i, J . :  A H  35, 1956, 295— 311, T ó th , T.: CH 3, 1958, 1— 126. — B J  B a n n e r , 
J .  — T ö r ö k , Gy .: A H  35, 1956, 1— 289.

8. S Z E N T E S ,  Nagyhegy  (C songrád m .)
3 <J, 1 9> 14 sír
A )  N e m e s k é r i , J . :  A H  35, 1956, 295—311: T óth , T .: CH 3, 1958, 1 — 126. — B )  
B a n n e r , J . :  A H  35, 1956, 1 -2 8 9 .

B R O N Z K O R  
(i. e. 1900— 1200)

9. B A G  (P e s t  m .)
1 <J, 1 sír
A J  L ip t á k , P .: A n th rK  1, 1958, 3— 16. — B )  L ip t á k , P . op. cit.

10. B E S E É í O V  ( Z S I T V A B E S E N Y Ő )  (C sehszlovákia.)
1 c?, 3 9, 10 sír
A )  Sz ő k e , B . — N e m e s k é r i, J . :  SA 2, 1954, 105— 1 3 5 .— B )  Szőke, B . — N e m e s k é r i, J .  
op. c it.

11. K E L E B I  A  (B ács-K isk u n  m .)
1 <$, 4 23 sír
A J  L ip t á k , P .: A n th rK  1, 1958, 3— 16. — BJ  L ip t á k , P . op. cit.

12. ÜLLŐ, Lob pusz ta  (P e s t m .)
1 $ , 1 sír
A J  L ip t á k , P .: A n th rK  1, 1958, 3— 16. -  BJ  L ip t á k , P . op. cit.
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V A S K O R
Szk íták

(i. e. 550—400)

13. C S A N Y T E L E K  (C songrád m .)
2 í ,  1 ? ,  27 sír
A )  B o tty á n , O.: 1943. — B )  P á r d u c z , M .: Dóig 16, 1940, 79— 99.

14. M Á T R A S Z E L E  (N ó g rád  m .)
1 ej, 1 sír
A )  B o tty á n , O.: 1943. — B )  D o r n y a y , K .: PZ 19, 1928, 340— 347.

15. S Z A B A D S Z  Á L L Á S  (B ács-K isku  n  m .)
21 <J, 22 $ , 108 sír (!)
A )  D ezső , Gy .: A n th rH  7, 1966, 35— 83. — B )  H o rvá th , A. — T ó th , E .: A É  89, 1962 
259; A É  90, 1963, 298.

16. S Z E N T E S ,  Jaksorpart  (C songrád m .)
1 <?, 1 ? ,  12 sír
A )  B o tty á n , O.: 1943. — B J  P á r d u c z , M.: Dóig 16, 1940, 79— 99.

17. T Á P I Ó S Z E L E  (P e s t m .)
5 <?, 11 $ , 120 sír
A )  B o tty á n , O.: 1943. — B ) B o tty á n , Á .: J J É  1938— 1943, 45—48.

Kelták
(i. e. 400 —- i. sz. kezdete)

18. A P Á T I  pusz ta  ( S Z E D R E S — )  (T olna m .)
1 <J, 39 sír
A )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133— 158. — B )  W o sin szk y , M.: 1896, 
558— 562.

19. B E S e X O V  ( Z S I T V A B E S E N Y Ő )  (C sehszlovákia.)
1 $, 2 sír
A )  Sző k e , B. — N e m e s k é r i, J .:  SA 2, 1954, 105—135. — B )  Sző k e , B. — N e m e s k é r i, J .  
op. c it.

20. C A K Ó H Á Z A  (G yőr-Sopron m .)
1 <J, 5 sír
A )  N em esk éri, J .  — Deá k , M.: BK 2, 1954,133—158. — B )  Nem eskéhi, J . — D eá k , M. 
op. c it.

2]. C S A B R E N D E K  (V eszprém  m .)
1 (J, több  sír
A )  N e m e s k é r i, J .  — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133— 158. — B )  H u n y a d i, I .;  R F  Ser. I I
2 1957 35.

22. C S E R S Z E G T O M A J  (V eszprém  m .)
3 (J, 3 sír
A )  N em esk éri, J .  — D eá k , M.: B K  2, 1954, 133—158. — B )  T ö rö k , Gy .: Dóig 16 
1940, 66—78.

23. GÖ RB Ő  ( P I N C E H E L Y )  (T olna m .)
1 S
A )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133— 158. — B )  H u n y a d i, I.: R F  Ser 
I I .  2, 1957, 91.

24. H Ó D M E Z Ő V Á S Á R H E L Y ,  Székkutas  (C songrád m .)
1 $?, 1 sír
A )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133—158. — B )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M. 
op. cit.

25. K E M E N E S M I H Á L Y F A  (Vas m .)
1 <?
A j N e m e s k é r i, J . — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133—158. —

26. K Ö L E S D ,  Lencsepuszta  (T olna m .)
5 <J, 3 15 sír
A )  H ankó, I. — K iszely , I.: A n th rK  11, 1967, 187— 198. — B )  Vágó, e - AÉ 89 
1962, 258.

27. K O R O N C Ó  (G yőr-Sopron m .)
1 <?
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A )  N e m e s k é r i, J .  — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133— 158. — B )  H u n y a d i, L : R F  Ser. I I .  
2, 1957, 9.

28. K U R D  (T olna m .)
1 $, 1 sir
A )  N e m e s k é r i, J .  — D e á k , M.: B K  2, 1954 ,133— 158. — B )  N e m e s k é r i, J .  — D e á k , M. 
op. cit.

29. L O V A S B E R É N Y  (F e jé r  m .)
1 <J, 2 9, 3 sir
A )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133— 158. — B )  B r u n n e r , I . :  SzSz 6, 
1936, ,36— 39.

30. ORDÓ D— B A B Ó T  ( B A B Ó T )  (G yőr-Sopron m .)
1 (J, 1 $ , tö b b  sír
A )  L e e z e l t e r , V .: W P Z  15, 1928, 115— 120. — B )  B e l l a , L .: A E  14, 1894, 301— 305.

31. S Á V O L Y  (Som ogy m .)
1 9i 1 sir
A )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133— 158. — B )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M. 
op. cit.

32. S Z T Á L I N V Á R O S  ( D U N A Ú J V Á R O S )  (F e jér m .)
1 ej, 2 sir
A )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133— 158. — B )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M. 
op. cit.

33. T I S Z A  UG (Szolnok m .)
1 (J, tö b b  sir
A )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M.: B K  2, 1954, 133— 158. — B )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M. 
op. cit.

R Ó M A I  K O R  

P annónia

(i. sz. kezd e te  — IV . sz.)

34. B O G Á D  (B a ra n y a  m .)
3 J ,  1 9< 19 sir
A )  T ó th , T .: JP M É ,1 9 6 2 , 137— 152. — B )  B u r g e r , A .: JP M É  1962, 111— 136.

35. „ B R I G E T I O ”  — S Z Ő N Y  (K o m áro m  m .)
4 3 ,  8 9 , 212 sir
A )  L e b z e l t e r , V.: P K  17, 1935, 3— 7; N e m e s k é r i, J . :  CH 1, 1956, 37— 46; T ó th , T .: 
JP M É  1962, 137— 152. — B )  N e m e s k é r i, J .  op. cit.

36. C S Á K V Á R  — „ F L O R I A N A ”  (F e jé r  m .)
9 tJ, 6 9* 61 sir
A )  N e m e s k é r i, J . :  CH 1, 1956, 3— 12; T ó th , T .: JP M É  1962, 137— 152. — B )  F it z , J . :  
A R  2 - 3 ,  1963, 153— 158.

37. F E R T Ő  S Z É P L A K  (G yőr-Sopron m .)
1 1 , 1 ?
A )  L e b z e l t e r , V.: P K  17, 1935, 3— 7.

38. „ I N T E R C I S A ”  — D U N A Ú J V Á R O S  (F e jér m .)
13 <J, 10 9 , 96 sír
A )  N e m e s k é r i, J . :  A H  33, 1954, 124— 141; T ó th , T .: CH 3, 1958, 126. — B )  Sá g i, K .: 
A H  33, 1954, 6 1 - 1 2 3 .

39. S O P R Ó N ,  Deák tér —• ,,S C A R B A N T I A ”  (G yőr-S opron  m .)
2 <?
A )  L e b z e l t e r , V .: P K  17, 1935, 3— 7.

Barbarikum : Szarmaták  
(i. sz. kezdete  — IV . sz.)

40. H Ó D M E Z Ő V Á S Á R H E L Y ,  Fehértópart (C songrád m .)
6 I ,  8 ? ,  23 sír
A )  Bartu cz , L.: AAA 13, 1961, 157— 229. — B )  P á rd u cz , M.: A É  7— 9, 1946— 48, 
2,83—290.

41. ÓCSA  (P e s t m .)
3 9i 4 sír
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A )  L i p t á k , P .: FA  11, 1959, 91—94. —  B )  S a l a m o n , Á .: F A  11, 1959, 75 — 89.
42. S Z E G E D ,  Öthalom (C songrád  m .)

3 í ,  3 ? . 6 sír]
A )  L e n h o s s é k , J . :  1882. —  B )  V a r á z s é j i , G .: A É  14, 1880, 323— 336; P á r d u c z , M.: 
M FM É 1958— 59, 71— 99; AA A  11, 1959, 309— 398.

43. S Z E N T E S ,  Kistőke  (C songrád  m .)
6 (J> 4 55 sír
A )  B a r t u c z ,  L.: AAA 13, 1961, 157— 229. —  B )  P á r d u c z , M .: A H  28, 1944, 1— 84.

H U N - G E R M Á N K O R  
(IV .—V I. sz. első  fele)

44. B U D A P E S T  X I .  kér. B u d a fo k i  út 78 
1 ¥> 1 sír
A )  B o t t y á n , O.: A nn 59, 1967, 455— 464. —- B )  A lfö l d y , G.: A É  86, 1959, 196.

45. B U D A P E S T  X I V .  kér. Egressy út — Vezér út sarok 
1 (31, 1 sír
A )  B o tt y á n , O.: A nn 59, 1967, 455—464. — B )  Na g y , T .: A É  88, 1961, 265.

46. C S O N G R Á D  (Csongrád m .)
1 <f, í  sír
A )  L e n h o s s é k , J . :  1878. — B )  Le n h o s s é k , J .  op. cit.

47. G Y Ö N G Y Ö S A P Á T I  ( G E N C S A P Á T I )  (V as m .)
1 ju v . ( to rz í to tt)
A )  N e m e s k é r i, J .:  A É  4, 1943, 303— 311. — B )  P á rdu cz , M .: S tA  1, 1963, 1— 82..

48. G Y Ő R , Széchenyi tér (G yőr-S opron  m.)
1 inf. I I .  ( to rz íto tt) ,  23 sír
A )  N e m e s k é r i, J . :  AAA 2, 1952, 223— 233. — B )  P á rdu cz , M.: S tA  1, 1963, 1— 82

49. G Y Ő R  környéke  (G yőr-Sopron m .)
1 d
A )  N e m e s k é r i , J . :  AAA 2, 1952, 223— 246. — B )  P á rdu cz , M .: S tA  1, 1963, 1— 82.

50. H A C S ,  Béndekpuszta  (Som ogy m.)
2 <J, 8 24 sír
A )  L ip t á k , P .:  AAA 13, 1961, 231— 246. — B )  P á rd u cz , M.: AAA 11, 1959, 309— 398.

51. H E G Y K Ő  (G yőr-Sopron m .)
10 d , 10 ?  80 sír, (!)
A )  T ó th , T .: A n n  56, 1964, 529— 291. — B )  B ó n a , I .: SSz 14, 1960, 233— 241; SSz 15, 
1961, 131— 140;, SSz 17, 1963, 136— 144.

52. H Ó D M E Z Ő V Á S Á R H E L Y ,  Gorzsa (C songrád m .)
4 d> 4 ¥ , 3 2  sír
A )  Gá spá r , J . :  MAG 61, 1931, 285—2 9 1 .— B )  B a n n e r . J . :  Dóig 9— 10, 1933— 34, 
251— 271.

53. K E S Z T H E L Y ,  Fenékpuszta  (V eszprém  m .)
1 inf. I I  ( to rz í to tt)
A )  N e m e s k é r i , J . :  AAA 2, 1952, 223— 233. — B )  P á rdu cz , M .: S tA  1, 1963, 1— 82.

54. K I S Z O M B O R  (C songrád m .)
19 d , 5 ¥ , 144 sír
A )  Ba r tu c z , L .: Dóig 12, 1936, 178— 204. — B )  T örök , Gy .: Dóig 12, 1936, 101— 177.

55. M E Z Ő K Ö V E S D  (B orsod-A baúj-Z em plén  m .)
1 ¥
A )  N e m e s k é r i , J . :  AAA 2, 1952, 223— 233.

56. M O H Á C S  (B a ran y a  m.)
1 Sí  6 sír
A )  N e m e s k é r i , J . :  AAA 2, 1952, 223—233. — B )  P á rd u cz , M.: A É  76, 1949, 85— 89.

57. M O H Á C S ,  Farostlemez gyár  (B a ran y a  m .)
1 ¥ , 7 sír
A )  K is s , A .— N e m e s k é r i, J . :  JP M É  1964, 95— 127. — B )  K is s , A .— N e m e s k é r i, J . 
op. cit.

58. S Z Ő N Y  (K o m á ro m  m.)
1 d , 1 sír
A )  L e n h o s s é k , J . :  1882. — B )  P árducz , M .: A A A  11, 1959, 309— 398.

59. S Z E G E D ,  Öthalom  (C songrád m .)
2 í ,  2 sír

6  A n th ro p , K ö zi. 12. 3— 4. 177



A )  Lenhossék , J . :  1882. — B )  Varázséji, G.: A É  14, 1880, 323— 336; P árducz, M .: 
AAA 11, 1959, 309— 398.

60. S Z E K S Z Á R D  (T olna in .) 
le j, 1 sir
A )  Bartucz, L.: D issP a n n  Ser. I I .  10, 1938, 8— 19. — BJ  Csalog, J . :  D issP an n  Ser. 
I I .  10, 1938, 143— 146.

61. S Z É K E L Y U D V A R H E L Y  ( O D O R H E I U )  (R o m án ia )
1 (J, 1 sir
A )  Lenhossék , J . :  1878. — B )  P árducz, M.: S tA  1, 1963, 1— 82.

62. S Z E N T E N D R E ,  P a n n ó n ia  telep (P e s t  m .)
24 3 ,  24 $, 96 sír (!)
A )  K iszely , I .:  A n th rK  10, 1966, 57— 90. — B )  B óna, I .:  A É  89, 1962, 265.

63. S Z I R M A B E S E N Y Ő  (B orsod-A baúj-Z em plén  m .)
1 <J, 1 sír
A )  N em esk éri, J . :  A A A  2, 1952, 223— 233. — B )  Megay , G.: A É  79, 1952, 132— 134.

64. V Á R P A L O T A  (V eszprém  m .)
6 (?, 6 36 sír
A )  Malán, M.: A n n  3, 1952, 257— 275. — B )  Bóna, I .;  AAA 7, 1956, 183— 244.

A V A R K O R
(VI. sz. m áso d ik  fele — IX . sz.)

65. A D O R J Á N ,  Országút ( S T A R A  K A N J I Z A  — )  (Ju g o sz láv ia )
19 3 ,  11 9 39 sír
A )  Bartucz, L .— F arkas, Gy.: A B  3, 1957, 315— 347, — B )  Baktucz, L .—F arkas, Gy . 
op. cit.

66. A D O R J Á N ,  T a n ya  ( S T A R A  K A N J I Z A  - )  (Ju g o sz láv ia )
19 3 ,  19 $ , 52 sír
A )  Bartucz, L.—F arkas, Gy .: AB 3, 1957, 315— 347. — B )  Bartucz, L .—Farkas, G y . 
op. cit.

67. A L A T T Y Á N  (Szo lnok  m .)
110 <J, 101 $ , 708 sír (!)
A )  W en ger , S.: CH 2, 1957, 1— 55; L ipták , P .: A H  40, 1963, 245— 257; T ó th , T .: A n n  59, 
1967, 443— 454. — B )  K ovrig, I .:  A H  40, 1963, 1— 241.

68. Á P O R K A ,  Urbőpuszta  (P e s t m .)
10 3 ,  12 9 , 56 sír
A J  Liptá k , P .: A n n  1, 1951, 232— 258: Tóth, T .: A n n  59, 1 9 6 7 ,4 4 3 — 454. — B )  B ó n a , L : 
A É  84,, 1957, 155— 174.

69. Á R T Á N D ,  K a p i tá n y  dűlő  (H a jd ú -B ih a r  m .)
35 3 ,  27 9, 258 sír '
A )  K . É ry , K .: A n th rK  7, 1966, 85— 114; A n n  59, 1967, 465 -484 ; T ó th , T .: A n n  59, 
1967, 443— 454. — B )  K ralovánszky, A.: A É  85, 1958, 89, 206.

70. B U D A P E S T  I I I .  kér. Békásmegyer, Farkas villa  
1 9 , 1 sír
A J  B ottyán, O.: A n th rH  7, 1966, 3— 33. — B )  Csallány, D .: 1956, Nr. 113.

71. B U D A P E S T  I I I .  kér. Óbuda, Szőlő utca 
1 ej, 45 sír
A )  B ottyán, O.: A n th rH  7, 1966, 3— 33. — B J  Csallány, D .: 1956, N r. 131.

72. B U D A P E S T  X .  kér. Rákos, Ejtőernyős gyakorlótér 
1 í ,  1 9, 36 sír
A J  B o tty á n , O .: A n th rH  7, 1966, 3—33. — B J  Nagy , T .: B p R  14, 1945, 493— 507.

73. B U D A P E S T  X I .  kér. Törökbálinti  út
1 <?
A J  B ottyán, O.: A n th rH  7, 1966, 3— 33.

74. B U D A P E S T  X I V .  kér. Népstadion  
5 <J, 2 9i 35 sír
A J  L iptá k , P .: B p R  20, 1963, 237— 333; Tóth , T .: A nn  59, 1967, 443— 454. — B )  
L ipt á k , P . op. cit.

75. B U D A P E S T  X V .  kér. Rákospalota, Szt. Is tván  tér
1 ej, 1 9» tö b b  sír
A J  B ottyán, O.: A n th rH  7, 1966, 3—33. — B J  Csallány, D .: 1956, N r. 128.

76. B U D A P E S T  X V I I .  kér. Rákoshegy
2 3 ,  4 9, 10 sír
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A )  B o tt y á n , O.: A n th rH  7, 1966, 3—33. — B ) N a g y , T .— S c h r e ib e r , R .—Mo l n á r , E .: 
A É  84, 1957, 87.

77. B U D A P E S T  X X .  kér. Soroksári  út, Lám pagyár  
1 3 , 1 ? , 2 sír
A )  B o tty á n . O.: A n th rH  7, 1966, 3— 33. — B )  B o tty á n , O. op. cit.

78. C S Á K B E R É N Y  (Fe jér m .)
21 3 , 7 9> 452 sír
A )  T ó th , T .: A nn 54, 1962, 521—549; A n n  59, 1967, 443—454. — B )  T ó th ,
T. op. c it.

79. C S E P E L ,  K ikö tő  ( B U D A P E S T  X X .  kér. — )
1 ej, 1 sír
A )  N e m e s k é r i , J . :  AH  34, 1955, 189— 210; L ip t á k , P .: AAA 10, 1959, 251— 279; T ó th , T.: 
A nn  59, 1967, 443—454. — B )  F e t t ic h , N .: 1926.

80. D U N  A E G  Y  H Á Z A  (B ács-K isk u n  m.)
1 3 . 40 s ír
A )  L ip t á k , L .: CH 1, 1956, 13— 16. — B )  Csa llá n y , D.: 1956, N r. 231 a.

81. E L Ő S Z Á L L Á S ,  Bajcsihegy  (F e jé r  m .)
34 3 , 30 ? , 251 sír
A )  B a rtu cz , L .: A H  18, 1936, 100— 105; W e n g e r , S.: A n th rH  7, 1966, 115— 206; T óth 
T .: A nn  59, 1967, 443— 454. — B )  W e n g e r , S. op. cit.

82. G Y Ő R , Téglavető dűlő  (G yőr-S opron  m .)
4 J ,  6 ?, 889 sír (!)
A )  Ne m e s k é r i , J . :  1943, 59— 71; L ip t á k , P .: AA A  10, 1959, 251— 279; Tóth, T.: A n n  59, 
1967, 443—454. — B )  B ö r z s ö n y i, A.: A É  24, 1904, 15—41; A É  25, 1905, 16—33; A É  26, 
1906, 302— 321; AÉ 28, 1908, 208—230.

83 .  H A R K A  ( M A G Y A R F A L V A  — )  (G yőr-S opron  m .)
1 3
A )  L ip t á k , P .:  AAA 10, 1959, 251— 279.

84. H O M O K M É G Y ,  Halom  (B ács-K isk u n  m .)
36 <J, 34 9 , 167 sír
A )  L ip t á k , P .: A n th rK  4, 1957, 25—42; T ó th , T.: A nn 59, 1967, 443—454. — B )  
L ászló , Gy .: A n th rK  4, 1957, 43—45.

85. J Á N O S H I D A ,  Tótkérpuszta  (Szolnok m .)
23 <J, 13 253 sír
A J  W e n g e r , S.: A nn 4, 1953, 231—244; L ip t á k , P.: AAA 8, 1957, 199—268; T óth, T.: 
CH 3, 1958, 1— 126; T ó th , T .: A nn 59, 1967, 443— 4 5 4 .— B )  E r d é l y i, I.: R F  Ser. I I . 
1, 1958, 1— 81.

86. J U T Á S  ( V E S Z P R É M  — )  (V eszprém  m .)
8 (3, 15 ? , 244 sír
A )  Ba r tu c z , L .: SK  1931, 75— 90; T ó th , T .: V oprA  12, 1962, 135— 139; T ó th , T .: A n n  59, 
1967, 443— 454. — B )  R h é , Gy .— F e t t ic h , N .: SK  1931, 1— 74.

87. K E C E L ,  H atárdülő  ( I . )  (B ács-K isk u n  m .)
26 3, 19 9, 91 sír
A )  L ip t á k , P .:  B K  2, 1954, 159— 180; T ó th , T .: A nn  59, 1967, 443— 454. — B )  Sós, Á .: 
R F  Ser. I I .  3 , 1958, 1— 38.

88. K E C E L ,  Körtefahegy ( I I . )  (B ács-K iskun  m .)
4 3 , 4 9 , 18 s ír
A )  L ip t á k , P .:  B K  2, 1954, 159— 180; T ó th , T .: A nn  59, 1967, 443— 454. — B )  Sós, Á.: 
R F  Ser. I I .  3, 1958, 1— 38.

89. K I S K Ő R Ö S ,  Cehe puszta  (B ács-K isk u n  m .)
4 9, 20 sír
A )  L ip t á k , P .: AAA 10, 1959, 251— 279. - l B )  Csallá ny , D .: 1956, Nr. 463.

90. K I S K Ő R Ö S ,  Pohibuj mackó  (B ács-K iskun  m .)
7 3 , 3 9 , 58 s ír
A )  L ip t á k , P .:  CH 1, 1956, 47— 52. — B )  Csa llá n y , D .: 1956, N r. 468.

91. K I S K Ő R Ö S ,  Vágóhídi dűlő  (B ács-K iskun  m .)
5 3 , 2 9 , 75 s ír
A )  Ne m e s k é r i , J . :  A H  34, 1955, 189— 210; L ip t á k , P .: AA A  8, 1957, 199— 268; AAA 
10, 1959, 251— 279; T ó th , T .: A nn  59, 1967, 443— 454. — B )  L á szló , Gy .: A H  34, 1955, 
2 1 - 5 2 .

92. K O N D O R O S ,  Csikós rész (B ék és  m .)
2 3 , 2 9, 7 s ír
A )  W e n g e r , S.: CH 1, 1956, 17— 24. — B )  Csa llá n y , D.: 1956, N r. 521 b.
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93. K Ő R Ö S L A D Á N Y  (B ékés m .)
3 <J, 1 $ , 18 sír
A )  B a btu cz , L .: E SA  5, 1930, 66— 73. — B )  F e t t ic h , N .: E S A  5, 1930, 52— 65.

94. K U N S Z E N T M  Á R T O N , H abránvi  telep (Szolnok m .)
1 <?, 2 ? , 7 sír
A )  W e n g e r , S.: CH 1, 1956, 53— 59. — B )  Csa llá n y , D.: 1933.

95. M A D A R A S  (B ács-K iskun  m .)
2 S-  5 sír
A ) ^ L ip t á k , P .: AAA 10, 1959, 251— 279. — B )  Zalotay , E .: A É  81, 1954, 78.

96. M Ó R ,  Akasztó domb (F e jér m .)
7 <$, 2 9, 25 sír
A )  N e m e s k é r i, J . :  A H  34, 1955, 189— 210. — B )  T örök , Gy .: A É  81, 1954, 54— 60.

97. M O S O N S Z E N T J Á N O S  (G yőr-S opron  ra.)
8 <J, 8 276 sír
A )  (B a rtu cz , L .: S k y th ik a  2, 1929, 83—96); L ip t á k , P .: AAA 10, 1959, 2 5 1 - 2 7 9 ;  T ó th , 
T .: Y oprA  12, 1962. 135— 139; A n n  59, 1967, 443— 454. — B )  Csa l l á n y , D.: 1956, N r.667 .

98. N A G Y K A M A R Á S  (B ékés m .)
4 <J, 5 9> 26 sír
A )  K r ec sm a r ik , E .: Dóig 3, 1927, 160— 166. — B )  Ba n n e r , J . :  D óig 3, 1927, 141— 159.

99. Ó N D Ó D  ( D E B R E C E N  — )  (H a jd ú -B ih a r  m .)
4 ej, 1 9> 56 sír j
A )  Ma lá n , M.: A nn 7, 1956, 491— 506; L ip t á k , P .: AAA 10, 1959, 251— 279. — B )  
Z o lta i, L .: D J  21, 1926, 8— 9; Z o lta i, L .— Ső r e g i, J . :  D J  22, 1927, 19— 36.

100. ÖCSÖD  (Szolnok m.)
1 $
A )  L ip t á k , P .:  AAA 10, 1959, 2 5 1 -2 7 9 .

101. Ö S K Ü  (V eszprém  m.)
8 (?, 6 77 sír
A )  B artu cz , L .: SK  1931, 75— 90; L ip t á k , P .: AAA 10, 1959, 251— 279. T ó th , T .: V o prA  
12, 1962, 135— 139. A nn 59, 1967, 443-454. — B )  R h é , Gy .—F e t t ic h , N .: S K  1931, 1 -74 .

102. S O B O R  (G yőr-S opron  m .)
5 <?, 3 $
A )  Gá sp á r , J . :  MAG 58, 1928, 129— 140. — B )  Csallány , D .: 1956, N r. 821.

103. S Z E B É N Y  ( I . )  (B a ran y a  m .)
29 <J, 10 $ , 341 sír
A )  Tóth, T.: A n n  53, 1961, 571— 613; A nn 59, 1967, 443—454 — B )  Tóth, T. op. cit.

104. S Z E G E D ,  K undom b  (C songrád m .)
64 <J, 65 $, 319 sír
A )  L ip t á k , P .— Ma r c sik , A .: A n th rK  10, 1966, 13— 56. — B )  Csa llá n y , D.: 1956, N r. 
864.

105. S Z E N T E S ,  K a já n  (C songrád m .)
34 ej, 18 9, 456 sír
A )  W e n g e r , S.: A nn  6, 1955, 391— 410; Ba rtu cz , L.: A n th rK  1, 1958, 27— 48; T ó th , T .: 
A n n  59, 1967, 443— 454. — B )  K o r e k , J . :  Dóig 19, 1943, 1— 129.

106. S Z I G E T S Z E N T M I K L Ó S ,  Háros  (P e s t m .)
2 cJ, 2 $, 23 sír
A )  L ip t á k , P .: AAA 8, 1957, 199— 268. — B )  Sós, A.: A E  88, 1961, 32— 51.

107. S Z O B ,  Hom okok  (P est m .)
4 <J, 3 113 sír
A )  L ip t á k , P . : A E th  3, 1953, 289— 338. — B )  L ip t á k , P . op. c it.

108. T A T Á R S Z E N T G Y Ö R G Y  (P e s t m .)
2 <J, 3 $?, 54 sír
A )  L ip t á k , P .: AAA 10, 1959, 251— 279. — B )  L ip t á k , P . op. c it.

109. T I S Z A D E R Z S ,  Szentimrei út  (Szolnok m .)
20 cJ, 15 $, 96 sír
A )  L e b z e l t e r , V.: CH 2, 1957, 1— 59; T ó th , T .: A nn 59, 1967, 443— 454. — B )  
Csa llá n y , D .: 1956, N r. 982.

110. T I S Z A V Á R K O N Y ,  H ugy inpart  (Szolnok m .)
23 <J, 11 ? , 92 sír
A )  L ip t á k , P .: AAA 8, 1957, 199 268. — B )  L ip t á k , P. op. c it.

111. Ú J K É C S K E  ( T I S Z A K É C S K E )  (B ács-K iskun  m .)
2 (J, 10 sír
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A )  L ipták , P .:  AAA 8, 1957, 199—268. — B )  L ipták , P. op. cit.
112. ÜLLŐ ( I . )  (P e s t m .)

54 <J, 45 $, 270 sir
A )  L ipták , P .:  AAA 6, 1955, 231— 316; Tó th , T .: CH 3, 1958, 1— 126. — B )  H orváth, 
T.: A H  19, 1935, 1 - 1 2 8 .

113. Ü LLŐ  ( I I . )  (P e s t m .)
28 (J, 34 153 sir
A )  L ipták , P .:  AAA 6, 1955, 231— 316; T óth , T .: CH 3, 1958, 1— 126. — B )  Sós, Á.: 
AA A  6, 1955, 193— 230.

114. V A C  (P e s t m .)
1 <J, 1 3 sir
A )  L ipták , P .:  CH 1, 1956, 13— 16. — B )  Csallány, D .: 1956, N r. 1035a.

115. V Á C H A R T Y Á N  (P est m .)
10 <J, 14 64 sir
A )  Bátai, E .: A nn  2, 1952, 213— 224; L ipt á k , P .: AAA 8, 1957, 199— 268; AA A  10, 
1959, 251— 279; W enger , S.: A n th rH  7 ,1 9 6 6 , 115— 206; T ó th , T .: A n n  59 ,1967 , 443— 454. 
— B )  F er en c zi, L.: A É  90, 1963, 84— 107.

116. Z A G Y V A R É K A S  (Szolnok m .)
2 <J, 5 $, 11 sir
A )  Lipták , P .:  CH 1, 1956, 13— 16. — B )  Csallány, D .: 1956. N r. 1074.

H O N F O G L A L Á S  —  Á R P Á D  K O R  
(X . -  X I I I .  sz.)

117. A B O N Y  (P e s t m.)
I <3, tö b b  sir
A )  L ip t á k , P .:  AAA 1, 1951, 231— 249. — B )  L ip t á k , P . op. c it.

118. A D O N Y  (F e jé r  m .)
3 (J, 3 $ , tö b b  sir
A )  A c sá d i, Gy .— N e m e s k é r i, J . :  A nn 50, 1958, 359—415. — B )  A csá d i, Gy .— N e m e s 
k é r i , J .  op. c it.

119. A L P A R  (B ács-K isk u n  m .)
I I  (J, 3 tö b b  sir
A )  Áll o d ia t o r is , I.: 1937. — B )  T e r g in a , Gy .: A É  3, 1883, 257— 265.

1 2 0 . A p o r r a  (P e s t  m .)
7 <J, 6 $ , 25 sir
A )  N e m e s k é r i, J . :  A n tH  2, 1948, 149— 158; L ip t á k , P .: AAA 8, 1957, 199— 268. — B )  
N e m e s k é r i, J .  op. cit.

121. Á R O K T Ő ,  Dongóhalom  (B o rso d-A baú j-Z em plén  m .)
4 (J, 2 ? , 17 sir
A )  T hom a , A .: M HOM K 3, 1956, 22—36. — B )  Meg a y , G.: M H O M K  3, 1956, 15— 22.

122. B É K É S , Povádzug  (Békés m .)
29 <J, 35 $, 144 sir
A )  L ip t á k , P .— F arkas, Gy .; A n th rK  11, 1967, 127— 163. — B )  T ro g m a y er , O.: M FM É 
1960— 62, 9— 38.

123. B E N E P U S Z T A  ( L A D A N Y B E N E )  (B ács-K isk u n  in .)
1 <?, 1 sir (!)
A )  L ip t á k , P .: AAA 8, 1957, 199—268. — B )  J a n k o v ic h , M .: M TTÉ 2, 1832— 34, 
281— 296.

124. B E S e N O V  ( Z S I T V A B E S E N Y Ő )  (C sehszlovákia.)
16 <J, 11 70 sir
A )  Sző k e , B .— N e m e s k é r i, J . :  SA 2, 1954, 105— 135. — B )  Sz ő k e , B .—N e m e s k é r i, J .  
op. cit.

125. B O D R O G S Z E R D A H E L Y  ( S T R E D A  N A D  B O D R O G O M )  (C sehszlovákia.)
3 j ,  9 sir
A )  Ma lá n , M .: CA 1, 1956, 61— 74. — B )  E r d é l y i , L : N yM É  4— 5, 1961— 62, 17— 30.

126. B U D A P E S T  I I I .  kér. Óbuda, Csúcshegyi dűlő  
1 ej, 2 sír
A )  A csád i, Gy .— N e m e s k é r i, J . :  A nn  50, 1958, 359— 415. — B )  Ga r á d y , S.: TBM  4— 5, 
1936, 30— 33.

127. B U D A P E S T ,  V. kér. Fővárosi Képtár-kert (K á ro ly i -u  16.)
7 í ,  2 ? , 10 sír
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A )  N e m e s k é r i, J . :  B p R  15, 1950, 401—415; L ip t á k , P .: AAA 8, 1957, 1 9 9 - 2 6 8 .  — B )  
B ó n is , É .: B p R  15, 1950, 391— 399.

128. C E G L É D  (P e s t m .)
18 (J, 19 ? , tö b b  sir
A )  L ip t á k , P .: AA A  8, 1957, 199— 268. — B )  L ip t á k , P . op. c it.

129. C S Á K B E R É N Y  (F e jér m .)
8 cj, 10 $, tö b b  sir
A )  A c sá d i, Gy .— N e m e s k é r i, J . :  A n n  50, 1958, 3 5 9 -4 1 5 .— B )  Ma r o s i, A .: A É  39, 1 9 2 0 - 
22 25_41.

130. C S Á K V Á R  (F e jé r  m .)
1 cJ, 2 sir
A )  A csád i, Gy .— N e m e s k é r i, J . :  A n n  50, 1958, 359— 415. — B )  M a r o s i, A.: SzSz 6, 
1936, 43—48.

131. C S Á T A L J A  (B ács-K iskun  m .)
14 (J, 27 $, 117 sir
A )  L ip t á k , P .: AAA 8, 1957, 199— 268. — B )  L ip t á k , P . op. c it.

132. C S E P E L ,  K irá lym ajor  ( B U D A P E S T ,  X X .  ker. — )
7 <J, 2 $, 21 sir
A )  N e m e s k é r i, J . :  A É  76, 1949, 91— 97; L ip t á k , P .: AAA 8, 1957, 1 9 9 -2 6 8 .  — B )  
N e m e s k é r i, J .  op. cit.

133. C S O N G R Á D ,  Felgyő  (C songrád m .)
17 (5, 15 2, 53 sir
A )  B artucz , L .— F a rka s , Gy .: AB 2, 1956, 2 3 5 -2 6 1 .— B )  P á r d u c z , M .: A T IE  1, 1 9 4 4 - 
45, 131— 141.

134. C S O N G R Á D ,  Vendelhalom (C songrád  m .)
4 ej, 2 2? 38 sír
A )  N e m e s k é r i, J . :  A n tH  1, 1947, 64— 80; L ip t á k , P .: AAA 8, 1957, 199— 268. — B )  
P á rd u cz , M .— T a r y , L.: F A  1— 2, 1939, 189— 195.

135. D E R E K E G Y H Á Z  (C songrád m .)
1 2 ,  4 sir
A )  Ma lá n , M .: F A  3— 4, 1941, 193— 213. — B )  Csa llá n y , G.: F A  3— 4, 1941, 182— 191.

136. E G E R ,  Szépasszonyvölgy  (H ev es m .)
8 cj, 3 2; 61 sir
A )  N e m e s k é r i, J . — Gá sp á r d y , G.: A nn 5, 1954, 485— 526; T ó t h , T .: CH 3, 1958, 
1— 126. — B )  B a rta lo s , Gy .: A É  19, 1899, 353— 360.

137 .  G Á V A ,  Vásártér  (S zabo lcs-S za tm ár m.)
8 S ,  5 2» 33 sir
A )  N e m e s k é r i J . — É r y , IC.— K ralovászky , A. — H a r sá n y i, L .: C H  4, 1961, 1— 64.
— B )  N e m e s k é r i, J .  e t alii op. cit.

138. G Y Ö M Ö R E  (G yőr-S opron  m .)
1 2» 1 sir
A )  L ip t á k , P .: AAA 1, 1951, 231 — 249. — B )  B ö rzsö n y i, A .: A E  32, 1912, 214— 219.

139. H E N C I D A  (H a jd ú -B ih a r m .)
2 (J, 26 sir
A )  L ip t á k , P .: A L  4, 1954, 133— 170; (B a rtu cz , L.: A H  21, 1935, 99— 101.) — B )  
F e t t ic h , N .: A H  21, 1935, 95— 101.

140. H E V E S  (H eves m .)
1 ? , 1 sir
A ) B a rtu cz , L .: F A  1— 2, 1939, 204— 206, — B )  P a ta k y , V.: F A  1— 2, 1939, 200— 204.

141. H Ó D M E Z Ő V Á S Á R H E L Y ,  Gorzsa (C songrád m .)
6 ij, 3 ? , 65 sir
A )  Szir á k y , L — H uszár , G.: M AG 63,1933 , 229— 232; L ip t á k , P .:  A A A  8, 1957, 19 9 -2 6 8 .
— B )  Ba n n e r , J . :  Dolg 9— 10, 1933—34, 251— 271.

142. H O M O K M É G Y ,  Halom  (B ács-K isk u n  m .)
3 (}, 1 í ,  7 sír
A )  L ip t á k , P .: A nn  3, 1952, 277— 287. — B )  L ip t á k , P . op. c it.

|4 3 .  I G A R  (F e jér m .)
1 ^  3 sír
A )  A csá d i, Gy .— N e m e s k é r i, J . :  A nn  50, 1958, 359—415. — B )  Ma r o s i, A.: SzSz 5, 
1935, 87— 88.

144. J Á N O S H A L M A  (B ács-K isk u n  m .)
1 $, 2 sír
A )  L ip t á k , P .: AAA 1, 1951, 231— 249. — B )  L ip t á k , P . op. c it.
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145. J Á S Z D Ó Z S A ,  Kápolnahalom  (Szolnok m .)
22 <J, 18 9, 67 sír
A )  B artucz , L .: N É  14, 1913, 3 3 4 -3 3 5 ;  N É  15, 1914, 167— 176; L ip t á k , P .:  A A A  8, 
1957, 1 9 9 -2 6 8 . — B )  Ga l l u s , S.: J J É  1938— 43, 11.

146. K A R O S  (B o rso d-A baú j-Z em plén  m.)
3 <J, 1 $ , 20 sír
A J  L ip t á k , P .: AAA 1, 1951, 2 3 1 -2 4 9 . — B )  L ip t á k , P . op. c it.

147. K E N É Z L Ő  (B orsod-A baú j-Z em plén  m .)
1 <J, 25 sír
A )  L ip t á k , P .: AL 4, 1954, 133— 170; (B a rtu cz , L.: in F e t t ic h , N .: AÉ 45, 1931, 78— 
119). — B )  F e t t ic h , N .: A É  45, 1931, 78— 119.

148. K É R P U S Z T A  ( F I A D  — )  (Som ogy m .)
75 <J, 74 9, 388 sír (!)
A )  L ip t á k , P .:  AAA 3, 1953, 303—370 in : N e m e s k é r i, J . — L ip t á k , P .—S z ő k e , B.: 
AAA 3, 1953, 205—370; T ó t h , T .: CH 3, 1958, 1— 126. — B )  L ip t á k , P .— N e m e s k é b i, 
J . —Szőke, B .: AAA 3, 1953, 205— 279; Sző k e , B .: A A A  3, 1953. 280— 301, in ; 
N e m e s k é r i, J . — L ip t á k , P .— Sző k e , B .: A A A  3, 1923, 205— 370.

149. K I S K U N F É L E G Y H Á Z A  (B ács-K isk u n  m .)
12 <J, 17 ? , 46 sír
A )  L ip t á k , P .: B K  1, 1954, 105— 120. — B )  L ip t á k , P. op. c it.

150. K U N S Z E N T M Á R T O N ,  K ö l tő n  (Szolnok m .)
1 $, 3 sír
A )  N e m e s k é r i, J . :  A É  7— 9, 1946—48, 382— 393. — B )  N e m e s k é r i , J .  op. c it.

151. L O V A S B E R É N Y  (F t jé r  m .)
1 9 , 3 sír
A )  A csád i, Gy .— N e m e s k é r i, J . :  A nn 50, 1958, 359—415. — B )  A csád i, Gy .— N e m e s 
k é r i , J . op. c it.

152. M I N D S Z E N T  (Csongrád m .)
1 <J, 3 sír
A )  Ma lán , M .: FA  3—4, 1941, 193—213. — B )  Csallány , D .: F A  3—4, 1941, 182— 191.

153. N A G Y K Ő R Ö S  (P e s t m .)
2 <3, 2 sír
A )  L ip t á k , P .:  A nn  3, 1952, 277— 287. — B )  D ie n e s , I .:  A É  87, 1960, 177— 187.

154. N A G Y L Ó K  (F e jé r  m.)
1 <J, 1 sír
A )  A csád i, Gy .— N e m e s k é r i, J . :  A nn 50, 1958, 359—415. — B )  Marosi, A .: SzSz 6, 
1936 43_48.

155. N A S Z V A D  ( N E S V A D Y J  (C sehszlovákia.)
3 (J, 7 sír
A )  N e m e s k é r i, J . :  FA  3— 4, 1941, 225— 230. — B )  Sző k e , B .: 3— 4, 1941, 214— 224.

156. N Ó G R A D K Ö V E S D  (N ógrád  m .)
2 (J, 4 sír
A )  Ma lán , M .: CH 1, 1956, 25 — 32. — B )  P a ta y , P .: A É  84, 1957, 58—66.

157. N Y Á R E G Y H Á Z A ,  Pótharaszti puszta  (P e s t m .)
1 (J, 1 sír
A )  N e m e s k é r i, J . :  AÉ 7— 9, 1946—48, 382— 393. — B )  N e m e s k é r i , J . op. c it.

158. Ó K É C S K E  ( T I S Z A K É C S K E )  (B ács-K iskun  m .)
1 (J, 1 sír
A )  L ip t á k , P .:  AAA 8, 1957, 199— 268. — B )  F e t t ic h , N .: A H  21, 1935, 64.

159. O R O S H Á Z A ,  Dózsa T S Z  (B ékés m.)
4 cJ, 1 9? 6 sír
A )  F a rka s , Gy .— L ip t á k , P .:  1965. — B ) D ie n e s , I .:  1965.

160. O R O S H Á Z A ,  Görbics tanya  (B ékés m.)
1 ej, 2 9, 9 sír
A )  F a rk a s , Gy .— L ip t á k , P .:  1965. — B )  D ie n e s , I.: 1965.

161. O R O S H Á Z A ,  Rákóczitelep (B ék és m.)
87 <J, 75 9, 680 sír
A )  F a rka s , Gy .— D ezső, Gy .: AB 1, 1955, 194— 200; L ip t á k , P .— F a rka s , Gy .: A B  8, 
1962, 221— 236; T óth , T.: C H  3, 1958, 1— 126. — B )  Za lo ta y , E .:  R F  Ser. I I .  7, 1957, 
1 - 5 9 .

162. Ö T T E V É N Y  (G yőr-Sopron m .)
1 c?? 1 sír
A J  L ip t á k , P .: A rr 4, 1962, 27— 31. — B )  U z s o k i, A.: A rr 4, 1962, 9—25.
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163. P E S T S Z E N T E R Z S É B E T  ( B U D A P E S T  X X .  kér. Pesterzsébet)
1 $, 1 sír
A )  L ip t á k , P.: AAA 1, 1951, 231— 249. — B )  L ip t á k , P. op. cit.

164. P E S T S Z E N T L Ő R I N C  ( B U D A P E S T  X V I I I .  kér. Pestlőrinc)
1 inf. II . (trepanált), 1 sír
A )  L ip t á k , P .: AAA 1, 1951, 231— 249. — B )  L ip t á k , P. op. c it.

165. P I L I N Y  (Nógrád m.)
8 (J, 1 160 sír
A )  L ip t á k , P.: A E th  3, 1953, 289— 338. — B )  N y á r y , A.: AÉ 22, 1902, 210—241; A É 24, 
1904, 50—70.

166. P O M Á Z ,  Lugi  (Pest m.)
2 (J, 2 18 sír
A )  A c sá d i, Gy .— N e m e s k é r i, J .:  A nn 50, 1958, 359—415. — B )  A c s á d i, Gy.—N e m e s 
k é r i , J .  op. cit.

167. R Á D  (Pest m.)
5  (J, 1 2, 23 sír
A )  L ip t á k , P.: A E th  3, 1953, 289— 338; T ó th , T.: CH 3, 1958, 1— 126. — B )  P a t a y , P.: 
A É 84, 1957, 58—66.

168. S Á R O S D  (Fejér m.)
3 (J, 4 ?, 17 sír
A )  A c sá d i, Gy . —N e m e s k é r i, J .:  Ann 50, 1958, 359—415. — B) Ma r o si, A.: SzSz 4, 
1934, 96.

169. S O R O K S Á R ,  Szt. László u. 121. ( B U D A P E S T ,  X X .  kér. —)
1 <J, 1 sír
A )  L ip t á k , P.; AAA 1, 1951, 231— 249. — B )  L ip t á k , P. op. cit.

170. S Ő R É D  (Fejér in.)
1 ?, 100 sír
A )  A c sá d i, Gy .— N e m e s k é r i, J .:  A nn 50, 1958, 359—415. — B )  A c sá d i, Gy . — N e m e s - 
KÉHI, J . op. cit.

171. S Z A B A D B A T T Y Á N  (Fejér m.)
2 (J, 3 sír
A )  A c sá d i, Gy .— N e m e s k é r i, J .:  Ann 50, 1958, 359—415. — B )  Ma r o si, A.: SzSz 6, 
1936, 43—48.

172. S Z Á Z H A L O M B A T T A  (Pest m.)
3 (J, 2 14 sír
A )  Acsádi, Gy .—N em esk éri, J . :  Ann 50, 1958, 359—415. — B )  A csádi, Gy .— N em es
k é r i, J .  op. cit.; F eh ér , G.— K. É ry , K .—K ralovánszky, A .: R T  2, 1962, Nr. 941.

173. S Z E G E D ,  Ölhalom (Csongrád m .)
5 (J, 5 sír
A )  L e n h o s s é k , J .:  1882. — B )  Va r á z s é ji, G.: A É 14, 1880, 324— 336; P á rdu cz , M .: 
AAA 11, 1959, 309—398.

174. S Z É K E S F E H É R V Á R ,  Bikasziget Rádiótelep (Fejér m.)
14 <J, 25 $, 74 sír
A )  A csádi, Gy .— N e m e s k é r i, J .:  Ann 51, 1959, 493—564. — B )  Ma r o si, A.: A É 40, 
1923—26, 245—257.

175. S Z É K E S F E H É R V Á R ,  Demkóhegy  (Fejér m.)
2 <J, 61 sír
A )  A c sá d i, Gy .— N e m e s k é r i, J .:  A nn 51, 1959, 493— 564. — B )  B a k a y , K.: AR 6— 7, 
1966, 45—46.

176. S Z É K E S F E H É R V Á R .  K a n iz sa i  vasút,  Baraktábor  (Fejér m.)
1 <J, 1 9, 20 sír
A )  A csádi, Gy .— N e m e s k é r i, J .:  A nn 51, 1959, 493—564. B )  Ma r o si, A.: AÉ 39, 
1920—22, 25—41.

177. S Z É K E S F E H É R V Á R ,  Maroshegy ( I I . )  (Fejér m.)
1 <J, 1 9 , 400 sír
A )  Ac sá d i, Gy . — N e m e s k é r i, J .:  Ann 51, 1959, 493— 564. — B )  Ma ro si, A.: A É 34, 
1914, 60—63.

178. S Z É K E S F E H É R V Á R ,  M óri  út (Fejér m.)
15 ej, 8 9, 23 sír
A )  A csá d i, Gy . — N e m e s k é r i, J .:  Ann 52, 1960, 481 -495. — B )  A c sá d i, Gy . — N e m e s 
k é r i , J. op. cit.

179. S Z É K E S F E H É R V Á R ,  Sóstó (Fejér m.)
10 ej, 3 9, 13 sír
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A )  Acsádi, Gy .— N em esk éri, J . :  A nn 51, 1959, 493—564. — B )  A csádi, Gy .— N em es
k é r i, J .  op. cit.

180. S Z É K E S F E H É R V Á R ,  Szárazrét  (Fe jér m .)
22 cf, 10 9, 105 sír
A )  Acsádi, G y.— N em esk éri, J . :  A nn 51, 1959, 493—564. — B )  Marosi, A .: SzSz 6 , 
1936, 48— 50.

181. S Z É K E S F E H É R V Á R ,  Táci  út  (F e jér m.)
3 (J, 3 sír
A )  Acsádi, Gy .— N em esk éri, J . :  A nn 51, 1959, 493—564. — B )  A csádi, Gy .— N em es
k é r i, J .  op. cit.

182. S Z E N T E N D R E ,  Törökvölgy (P e s t m.)
3 (J, 19 sír
A )  Acsádi, Gy .— N em esk éri, J . :  A nn 50, 1958, 359—415. — B ) A csádi, Gy .— N em es
k é r i, J .  op. cit.

183. S Z O B ,  Kiserdő  (P e s t m .)
3 4 $ , 46 sír
A )  N em esk éri, J . :  A É  7— 9, 1946—48, 382— 393. — B )  N e m e sk é r i, J . op. cit.

184. S Z O B ,  Vendelin  (P e s t m .)
2 <J, 1 9, 142 sír
A )  L iptá k , P .: A E th  3, 1953, 289— 338. — B )  T örök, Gy .: F A  8 , 1956, 129— 136.

185. S Z O M Ó D  (K o m áro m  m .)
1  <?, 1  sír (!)
A )  Acsádi, Gy .— N em esk éri, J . :  A nn 50, 1958, 359— 415. — B )  A csádi, Gy .— N em es
k é r i, J .  op. cit.

186. T Á P I Ó S Z E N T M Á R T O N  (P e s t m .)
1  ? ,  1 sír
A )  L iptá k , P .: AAA 8 , 1957, 199— 268. — B )  L iptá k , P. op. c it.

187. T É G L Á S ,  Angolkert  (H a jd ú -B ih a r  m .)
13 (J, 14 9, 41 sír
A )  L ipták , P .— Marcsik , A.: D M É  1965, 69— 96. — B )  Módy , Gy .: DMÉ 196 2 — 64, 
133— 150.

188. T I S Z A D E R Z S  (Szo lnok  m .)
1 J ,  1 sír
A )  L ipták , P .: A A A  1, 1951, 231— 249. — B )  L ipt á k , P. op. c it.

189. T I S Z A E S Z L Á R , Bashalom  (S zabolcs-S zatm ár m .)
1 9, 24 sír
A )  L ipták , P .: A A A  1, 1951, 231— 249. — B )  D ie n e s , L: A A A  7, 1956, 245— 273. 

90. T I S Z A E S Z L A R ,  Újtelep (Szabo lcs-S za tm ár m .)
1  9» 4 sír
A )  L ipták , P .: AA A  1, 1951, 231— 249. — B )  L iptá k , P. op. c it.

191. T Ö M Ö R K É N Y  (C songrád  m .)
2  (J, 2  sír
A )  Malán, M.: F A  3— 4, 1941, 193— 213. — B )  Csallány, G.: F A  3 — 4, 1941, 182— 191.

192. T Ö R T É L  (P est m .)
1  9, tö b b  sír
A )  Lipták , P .: AA A  8 , 1957, 199— 268. — B )  P osta, B.: A É  16, 1896, 30—39.

193. ÜLLŐ, I lona út  (P e s t m .)
7 cJ, 6  9» 23 sír
A )  Nem esk éri, J . — Gáspárdy , G.: A n n  5 ,  1 9 5 4 ,  4 8 5 — 5 2 6 ;  T ó t h , T . :  CA 3 ,  1 9 5 8 ,  1 — 1 2 6 .  
— B )  Nem esk éri, J . — Gáspárdi, G. op. cit.

194. V E R E B  (F e jér m .)
1  í ,  1  sír
A )  Acsádi, Gy .—N em esk éri, J . :  A n n  50, 1958, 359— 415. — B )  É r d y , J .: M TA É 14, 
1854, 271.

195. V E S Z P É M ,  K á lvár ia  domb (V eszprém  m.)
19 3 ,  10 9 ,  tö b b  sír
A )  Acsádi, Gy .— N em esk ér i, J . :  A nn  49, 1957, 435— 467. — B ) A csá d i, Gy .—N e m e s 
k é r i, J .  op. cit.

196. V E S Z P R É M ,  Sashegy  (V eszprém  m .)
3 ej, 6  9, 27 sír
A )  Acsádi, Gy .— N em esk ér i, J .:  A nn 49, 1957, 435—467. — B )  A csádi, Gy .—Ne m e s 
k é r i, J .  op. cit.
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197. V E Z S P R É M ,  Újtelep (V eszprém  m .)
3 10 sír
A )  Acsá d i, Gy .— N e m e s k é r i, J . :  A n n  49, 1957, 4 3 5 — 467. — B )  A c s á d i, Gy .— N e m e s 
k é r i , J .  op. c it.

198. Z E N T  A ,  Farkas tanya ( S E N T A )  (Jugoszláv ia)
8  (J, 3 $, 18 sír
A )  Bartucz, L .— F arkas, Gy .: A B  4, 1958, 245— 283. — B )  F o l tin y , I .—K o r ek , J . :  
A T IÉ  1, 1944— 45, 1 4 9 -1 9 0 .

K Ö Z É P K O R  
(X IV — X V II. sz .)

(E  lelőhelyeken  a  tem etk ezés tö b b n y ire  m ár a z  Á rp ád  kor v é g é n  k ezd e té t v e tte .)

199. F O N Y Ó D  (Som ogy m .)
37 tj, 27 9 , 167 sír
A )  D ezső , Gy .— É r y , K .— H a r s á n y i, L .— H u sz á r , Gy .—N e m e s k é r i , J . — N ozd ro - 
v ic zk y , Sz.—T h om a , A.—T ó t h , T .— W e n g e r , S .: A n th rH  6 ,1 9 6 3 , 1— 166. — B )  F it z , J . :  
A R  2— 3, 1961— 62, 104— 115.

200. M O H Á C S ,  Csele (B a ran y a  m .)
23 <J, 11 ? , 95 sír
A )  N e m e s k é r i, J . — D e á k , M .: A É  79, 1952, 4 6 — 67; Tóth, T .: C H  3, 1958, 1— 126. —
B )  I f j . F e h é r , G.: A É  82, 1955, 212— 228.

201. N Y Á R S A P Á T  (P e s t m .)
8  <J, 5 $ , 40 sír
A )  Bartucz, L .: 1930, 12— 39. — B )  Ba n n e r , J . :  1930, 3— 11.

202. P U S Z T A P Á K A  ( K I S K U N F É L E G Y H Á Z A )  (B ács-K iskun  m .)
2 1  cJ> 19 9 , tö b b  sír
A )  All o d ia t o r is , I .:  1937. — B ) Al l o d ia t o r is , I. op. cit.

203. P U S Z T A S Z E R  (C songrád m .)
27 (J, 19 9, tö b b  sír
A )  Stein , E .: 1935. — B )  St e in , E .: op. c it.

204. Z E N T A ,  P a p h a lo m  ( S E N T A )  (Ju g o szláv ia )
46 <J, 27 ? ,  175 sír
A )  Bartucz, L .— Farkas, Gy .: AB 4, 1958, 2 4 5 — 283. — B )  F oltiny , I .— K o r ek , J .:  
A T IÉ  1, 1944— 45, 1 4 9 -1 9 0 .

205. Z O M B O R  ( S O M B O R )  (Ju g o sz lá v ia )
8 6  <?, 40 9, 160 sír
A )  Bartucz, L .: AUBp 3, 1960, 23—48. — B )  Bartucz, L . op. cit.

*

Az edd ig iekben  ism e r te te tt  a n y ag o t (az ö t  in fan s- vagy ju v e n is  ko rú  lelet k iv é te lév e l) 
az  1. és 2. tá b lá z a to n  kü lönböző szem pon tok  s z e r in t  c so p o rto s íto ttam . Az e tá b lá z a to k b a n  
k ö zö lt szám ad ato k h o z  röv iden  az a láb b i m egjegyzéseket fűzöm.

A leg á lta lán o sab b  m é re ta d a ta iv a l k ö zzé te tt 3 ,050 darab k o p o n y a  igen k icsiny  m en n y i
ség, ha a  v izsgált m in teg y  6,700 esz ten d ő  a la t t  h a z á n k  terü letén  é lt, ille tv e  e lte m e te tt 230—250 
nem zedék  lélekszám ához v isz o n y ítju k , b á r nem  sz a b ad  figyelm en k ív ü l hag y n u n k , hogy e 
m ennyiség  csak  a viszonylag  jó  m e g ta rtá sú  fe ln ő tt  k o p o n y aan y ag o t je le n ti, m elyhez soroza
to n k é n t lega lább  ugyanenny i g y erm ek - és tö red é k es  fe lnő tt k o p o n y á t  sz á m íth a tu n k  hozzá.

A közö lt szám érték ek  sz e rin t egyenetlen  az  egyes korszakok k u ta to tts á g a . A feldolgo
z o tt  anyag  41,6 százaléka az a v a r  korból, 33,1 száza lék a  az Á rp ád -k o rb ó l, 13,0 száza léka  a 
középkorból szá rm azik , s a m a ra d é k  12,3 száza lék  foglalja m ag á b a  az  összes tö b b i k o rszak  
an y ag á t. A m agyarország i g y ű jtem én y ek b en  ő r z ö tt  feldolgozatlan  i. sz. IV — X V II. századi 
e m b ertan i so ro za to k  k o rszak o n k én ti ré sza rán y a  zöm m el hasonló a m ár fe ldo lgozottakhoz. 
Az ú jkőkor, rézk o r, b ronzkor, v a sk o r  és róm ai k o r  időszakából azo n b a n  az ú ja b b  régészeti 
fe ltá rá so k  nag y  szám ú em b ertan i a n y ag o t sz o lg á lta tta k , m elyek feldo lgozása  je len tő s m érték 
b en  fogja g a zd ag ítan i e ko rszakok  népességének e m b e rta n i a rcu la tá ra  vonatkozó  ism ere te in k et.

A fe ldo lgozo tt anyag  m eg y ék  szerin ti e lo szlása  ugyancsak a rá n y ta la n sá g á v a l v o n ja  m a
g á ra  a figyelm et. Az ország 19 m egyéje  közül an tropo lóg iailag  v iszo n y lag  jól k u t a to t t  Pest, 
Szolnok, C songrád, B ács-K iskun  és F e jér, m íg a to v á b b i  14 m egye a lig  k u ta to t t ,  ső t Z ala  m egye 
te rü le té rő l eg y etlen  em b ertan i le le t sincs fe ldo lgozva. E z a ré sza rá n y ta lan sá g  e lső so rb an  onnan 
ered , hogy az e lm ú lt év tizedek  so rá n  az egyes m eg y ék b en  nem fo ly t  egyenlő in te n z itá sú  régé
sze ti k u ta tá s ,  t e h á t  em b ertan i an y ag g y ű jtés  sem . A  még fe ld o lg o za tlan  anyagok  közreadása  
ezen  a  té re n  is je le n tő s  v á lto z á so k a t fog e red m ényezn i.

186



1. táblázat

A  m ére tad a to k k a l közzéte tt an y ag  időrendi m egoszlása

Table 1. Chronological d is tr ib u tio n  of th e  m ate ria l 
(published w ith  m etrica l da ta )

Id ő re n d
A lelő h e ly ek  

Bzáma

A  m é r t  k o p o n y á k  szám a (fe ln ő ttek ) 
N u m b e r  o f  th e  m easured  sku lls  o f  a d u lts

C hronology N u m b er 
o f  th e  sites F é rfiak

M ales
N ők

Fem ales
Összesen

T o ta l

XJjkokor — N eolith ic  A g e ................... 3 9 3 12
R ézkor — Copper Age ........................ 5 21 11 32
B ronzkor — Bronze A g e ..................... 4 3 8 11
Y askor — Iro n  Age

Szk íták  — Scyth ians ........................ 5 30 35 65
K e ltá k  — Celts ................................. 16 18 10 28

R óm ai k o r — R o m an  Age
Pannón ia  ............................................... 6 32 26 58
B a rb a r ic u m ............................................ 4 15 18 33

H un-G erm án kor — H unnic-G erm an
Period  ..................................................... 18 75 60 135

A v ar kor — A var Period  ................... 52 695 574 1269
Á rp ád  kor — A rp ad ian  A g e ............... 81 559 452 1011
K özépkor — M iddle A g e s ................... 7 248 148 396

Összesen — T o ta l: 201 1705 1345 3050

2. táblázat

A  m ére tad a to k k a l közzétett a n y a g  terü leti m egoszlása 

Table 2. T errito ria l d is tr ib u tio n  of the m a te ria l  (published w ith  m etrical d a ta )

M egyék
C ounties

A lelőhelyek 
szám a 

N um ber 
o f the  sites

A m é rt  k 
N u m b er o f

F érfiak
Males

o p o n y á k  szám a (fe ln ő ttek ) 
the m easu red  skulls o f  a d u lts

N ők  Ö sszesen 
F em ales T o ta l

P e s t ............................................................... 46 246 223 469
Szolnok ........................................................ 11 203 167 370
Csongrád ..................................................... 22 212 154 366
B á e s -K is k u n .............................................. 19 168 160 328
F e j é r ............................................................... 25 173 125 298
Békés ............................................................ 8 134 123 257
Som ogy ........................................................ 4 114 110 224
H a jd ú - B ih a r .............................................. 4 54 42 96
V e s z p ré m ..................................................... 8 51 43 94
B a r a n y a ........................................................ 6 56 24 80
G y ő r-S o p ro n .............................................. 13 36 30 66
T olna  ............................................................ 6 13 4 17
Szabolcs-Szatm ár ................................... 3 8 7 15
K om árom  ................................................... 3 6 8 14
B orsod-A baüj-Zem plén ....................... 6 9 5 14
N ó g r á d .......................................................... 3 11 1 12
H e v e s ............................................................ 2 8 4 12
V as ................................................................. 1 1 — 1
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II. rész 

Ú J K Ő K O R

206. L E B Ő S Z I G E T  ( T Á P É  — )  (C songrád  m .)
A )  B artu cz , L.: 1938, 439; 1966, 198— 199.

207. S Z E N T E S ,  Ficsorhalom  (C songrád m .)
A )  B a rtu cz , L.: 1966, 202— 203.

208. V E S Z P R É M ,  Jó zse f  A .  u.  — Búzavirág u. sarok (V eszprém  m.) 
A )  B a rtu cz , L.: 1966, 199— 202.

R É Z K O R

209. B O D R O G K E R E S Z T U R  (B orsod-A baú j-Z em lén  m .)
A )  B a rtu cz , L.: 1938, 439.

210. K I S K Ő R Ö S  (B ács-K iskun  m .)
A )  B a rtu cz , L .: 1966, 203— 205.

210/a. P O L G Á R ,  B a sa ta n ya  (H a jd ú -B ih a r  m .) A )  N e m é s k é r i, J .:  B e r ic h t, 1961, 599.
211. P U S Z T A I S T V Á N H Á Z A  ( K U N S Z E N T  M Á R T  O N  — )  (Szolnok m .)

A )  B a rtu cz , L .: 1938, 439.
212. S Z E N T E S ,  Teés ( S Z E N T E S ,  K is tőke )  (Csongrád m .)

A )  B a rtu cz , L .: 1966, 148— 159.
213. Z E N G Ő V Á R K O N Y  (B a ran y a  m .)

A )  N e m e s k é r i, J . :  B erich t, 1961, 599. —  B a rtu cz , L .: 1966, 142— 147.

B R O N Z K O R

214. D E S Z K ,  F  temető (C songrád m .)
A )  B a rtu cz , L.: 1966, 177— 186.

215. F Ü Z E S A B O N Y  (H eves m .)
A )  B a rtu cz , L .: 1966, 1 8 7 -1 9 3 .

216. S Z E G E D ,  Jánosszállás  (C songrád m .)
A )  B a rtu cz , L .: 1966, 205— 207.

217. S Z Ő R E G , C temető (C songrád m .)
A )  B a rtu cz , L.: 1966, 159— 177.

218. T Ö K Ö L  (P est m .)
A )  B artucz , L .: A n th rF  3, 1928, 1— 16, 1966, 193— 198; L ip t á k , P . (N e m e s k é r i, J . )  
AA A  8, 1957, 231— 316.

R Ó M A I  K O R
B a rb a rik u m  (S za rm a ták )

21 9. A L S Ó A D A C S  ( K U N A D A C S  (B ács-K isk u n  m .)
A )  L ip t á k , P . (N e m e s k é r i, J .) :  AA A  6, 1955, 231— 316.

220. C S O N G R Á D ,  Bukros  (C songrád m .)
A )  B a rtu cz , L .: 1966, 321.

221. C S O N G R Á D ,  Piroskaváros  (C songrád  m .)
A )  B a rtu cz , L .: 1966, 320—321.

222. D E S Z K ,  A m b ru s  tanya  (C songrád m .)
A )  B a rtu cz , L .: 1966, 315— 318.

223. D U N A H A R A S Z T I  (P est m .)
A )  B a rtu cz , L .: 1966, 312— 314.

224. K E C S K E M É T ,  Méntelek  (B ács-K isk u n  m.)
A )  Ma lá n , M .: F A  1— 2, 1939, 108.

225. K I S Z O M B O R ,  B  temető (C songrád  m .)
A )  B a r tu c z , L .: 1966, 322.

226. O R G O V A N Y  (B ács-K iskun  m .)
A )  Ma l á n , M .: F A  1 - 2 ,  1939, 108.

227. S O L T S Z E N T I M R E  (B ács-K isk u n  m .)
A )  Ma l á n , M.: F A  1— 2, 1939, 108.

228. S Z E N T E S ,  Sárgapart  (C songrád m .)
A )  B a r tu c z , L .: 1966, 307— 312.

229. S Z O L N O K ,  Szonda  (Szolnok m .)
A )  B a r tu c z , L.: 1966, 318.
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230. T Á P I Ó S Z E L E ,  Kísérleti  Gazdaság (P e s t m .)
A )  B a r t u c z ,  L .: 1966, 318— 320.

H U N — G E R M Á N  K O R

231. S Z Ő R E G , Téglagyár (C songrád m .)
A )  B a r t u c z , L . :  1966, 260— 272, 274— 275.

A V A R  K O R

232. B Á G Y O G ,  Gyürhegy ( B Á G Y O G S Z O V Á T )  (G yőr-Sopron m.)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955 ,'291— 310; T ó th , T .: A nn  59, 1967, 443— 454.

233. B O Z I T A P U S Z T A  ( P R $ A  - )  (C sehszlovákia.)
A )  N e m e s k é r i , J . :  MM 1947, 18— 20.

234. B U D A P E S T  X I V .  kér. T ih a n y  tér 
A )  B a r t u c z , L.: 1966, 346— 347.

235. C E C E  (F e jér m .)
A )  B a r t u c z , L .: A H  18, 1936, 100— 105.

236. C S E L E G Ö R C S Ö N Y  (G Ö R C S Ö N Y D O B O K A )  (B a ran y a  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310; B a r t u c z , L .: 1966, 359.

237. D U N A C S U N Y  ( C U N O V O )  (C sehszlovákia.)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310.

2 3 8 . D U N A S Z E K C S Ő  (B a ran y a  m .)
A )  T ó t h , T .: A n n  59, 1967, 443—454.

239. E L L E N D  ( I .)  (B a ran y a  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310; B a r t u c z , L .: 1966, 360— 361; T ó t h , T.: A n n  
59, 1967, 443— 454.

240. E L L E N D  ( I I . )  (B a ran y a  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310; B a r t u c z , L .: 1966, 361 — 362; T ó t h , T.: A nn 
59 1967 443_454.

241. E L Ő S Z Á L L Á S ,  Öreghegy (F e jé r  m .)
A )  B a r t u c z , L .: A H  18, 1936, 100— 105.

242. G E R J E N  (Tolna m .)
A )  B a r t u c z , L.: 1966, 358— 359.

243. G Y Ó D  (B a ran y a  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310.

244. I G A R  (F e jér m .)
A )  B a r t u c z , L .: A H  18, 1936, 100— 105.

245. K É K E S D  (B a ran y a  m .)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 362— 363; T ó t h ,  T .: A nn 59, 1967, 443— 454.

246. K I S K Ő R Ö S ,  Város alatt (B ács-K iskun  m .)
A )  T ó t h , T.: A n n  59, 1967, 443—454.

247. K E S Z T H E L Y .  Dobogó (V eszprém  m.)
A )  B a r t u c z , L . :  1966, 347— 349.

248. K E S Z T H E L Y ,  Fenékpuszta  (V eszprém  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310; B a r t u c z , L.: 1966, 349— 353.

249. M O S O N M A G Y A R Ó V Á R  (G yőr-Sopron m .)
A )  B a r t u c z , L.: 1966, 356— 357.

250. N E M E S V Ö L G Y  ( E D E L S T A L )  (A u sztria .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310: B a r t u c z , L.: 1966, 353— 356; T ó t h , T.: A nn  
59, 1967, 443— 454.

251. S U  K O R Ó  (F e jér m .)
A )  B a r t u c z , L.: A H  18, 1936, 100— 105.

252. S Z E G E D ,  Fehértó (C songrád m .)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 324— 325.

253. S Z E G E D ,  M akkoserdő  (C songrád m .)
A )  B a r t u c z , L.: 1966, 331— 332.

254. S Z E K S Z Á R D ,  Gyüszűvölgy  (T olna m.)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310.

255. S Z E L L Ő  (B a ran y a  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310; T ó t h , T.: V oprA  12, 1962, 135— 139.

256. S Z E N T E S ,  Felsőcsordajárás (C songrád m .)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 341— 342.
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257. SZŐ REG, Téglagyár  (C songrád  m.)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 272— 278.

258. UGOD, Huszárokéit) (V eszprém  m.)
A )  B a r t u c z ,  L .: 1966, 344— 346.

259. V E D R E S H Á Z A  ( T I S Z A S Z I G E T  - )  (C songrád m .)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 337— 339.

H O N F O G L A L Á S  —  Á R P Á D - K O R

260. A L D E B R Ő  (H eves m .)
A )  N e m e s k é r i , J . — K r a l o v á n s z k y ,  A .— H a r s á n y i ,  L .: A A A  17, 1965, 343— 367.

261. B E S E N Y Ő T E L E K  (H eves m .)
A )  N e m e s k é r i , J . — K r a l o v á n s z k y ,  A .— H a r s á n y i ,  L .: A A A  17, 1965, 343— 367.

262. B O C S Á R L A P U J T Ö  ( K A R A N C S L A P U J I Ő )  (N ógrád  m .)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1965, 3— 32.

263. B U D A P E S T  I X .  kér. Ferencvárosi pályaudvar  
A )  B a r t u c z ,  L .: 1966, 399— 401.

264. B U D A P E S T  X .  kér. K őbánya ,  Rákosi rét 
A )  B a r t u c z ,  L .: 1966, 397— 399.

265. B U D A P E S T  X X .  kér. Soroksár, M a rx  Káro ly  úti homokbánya
A )  N e m e s k é r i ,  J .— K r a l o v á n s z k y ,  A .— H a r s á n y i ,  L .: A A Ä  17, 1965, 343 — 367.

266. C S O R N A ,  Csatár (G y őr-S opron  m.)
A )  B a r t u c z ,  L .: 1966, 378—383.

267. D A B A S ,  Alsódabas  (P e s t m .)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K r a l o v á n s z k y , A .— H a r s á n y i ,  L .: AA A  17, 1965, 343— 367.

268. D U N A V A R S Á N Y  (P e s t m .)
A )  N e m e s k é r i , J . — K r a l o v á n s z k y ,  A .— H a r s á n y i ,  L .: A A A  17, 1965, 343—367.

269. E G Y E K ,  Ohat-Pusztakocs  (H a jd ú -B ih a r  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . — K r a l o v á n s z k y ,  A .— H a r s á n y i ,  L .: A A A  17, 1965, 343— 367.

270. E L E K ,  Téglagyár (B ékés m .)
A )  N e m e s k é h i ,  J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y , A.: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

271. E L E P ,  M ikelapos  (H a jd ú -B ih a r  m.)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

272. E L L E N D  (B a ran y a  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA  1955, 291— 310.

273. R A L I M B A ,  Cseres (V eszprém  m.)
A )  N e m e s k é r i ,  J . :  ConfA  1955, 291— 310; N e m e s k é r i ,  J .  — K. É r y , K .— K r a l o  
v á n s z k y , A.: Á n th rK  4, 1960, 3— 32.

274. H Ó D M E Z Ő V Á S Á R H E L Y ,  H u n y a d i  halom  (C songrád m .)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 411.

275. H Ó D M E Z Ő V Á S Á R H E L  Y ,  Kardoskút  (K A R D O S K Ú T ) (B ékés m.)
A )  N e m e s k é r i ,  J .  —  K . É r y ,  K .—  K r a l o v á n s z k y ,  A.: Á n th rK  4, 1960, 3— 32.

276. H U G Y A J  ( É R P A T A K )  (S zabo lcs-S za tm ár m .)
A )  N e m e s k é r i, J . —  K . É r y ,  K .—  K ra lo vá n szky , A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

277. J Á S Z B E R É N Y ,  Szt. P á l  halom  (Szolnok m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA  1955, 291 — 310; N e m e s k é r i ,  J .  K. É r y ,  K . — K r a l o  
v á n s z k y , A .: Á n th rK  4, 1960, 3— 32.

278. J Á S Z S Z E N T  A N D R Á S  (Szolnok m .)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K r a l o v á n s z k y , A. — H a r s á n y i , L .: AA A  17, 1965. 343— 367.

279. K A R D O S K Ú T ,  Hatablak  (B ékés in.)
A )  F a r k a s ,  Gy .—  L i p t á k ,  P .: 1965.

280. K E C E L  (B ács-K isk u n  m .)
A )  B a r t u c z , L.: A H  21, 1935, 106.

281. K E C S K E M É T ,  Cédulaházi domb (B ács-K isk u n  m.)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 386— 388.

282. K I S Z O M B O R ,  B .  temető  (C songrád m .)
A )  B a r t u c z ,  L .: 1966, 213— 236, 243— 247.

283. K I S Z O M B O R ,  C temető  (C songrád m .)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 212— 213.

284. K I S Z O M B O R ,  M  temető  (C songrád m .)
A )  B a r t u c z ,  L .: 1966, 211 — 212.

285. K L Á R A  F A L V A ,  B  temető  (C songrád m .)
A )  B a r t u c z , L .: 1966, 401 —  409.
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286. K O C S  (K om árom  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

287. K U N Á G O T A  (B ékés m .)
A )  B a r t u c z ,  L.: 1966, 391 —  396.

288. M E Z Ő B E R É N Y  (B ék és , m .)/
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y , A .: A n th rK  4, 1966, 3— 32.

289. M E Z Ő T Ú R ,  Vízköz (Szolnok m.)
A )  N e m e s k é r i , J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y , A .: A n th rK  4, 1960, 3—32.

290. M O S O N M A G Y A R Ó V Á R ,  Rókadomb  (G yőr-S opron  m .)
A )  B o t t y á n ,, Á .— N e m e s k é r i , J . :  R H C  1, 1943, 610— 615.

291. N A G Y H A L Á S Z ,  Kiszomborhegy  (S zab o lcs-S za tm ár m .)
A J , N e m e s k é r i , J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y , A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

292. N É M E D I ,  Pakonypusz ta  (ÓCSA — ) (P e s t  m .)
A )  B a r t u c z ,  L .: 1966, 409—410.

293. O R O S Z V Á R  ( R U S O V C E )  (C sehszlovákia)
A )  B o t t y á n ,  Á .— N e m e s k é r i , J . :  R H C  1, 1943, 610— 615.

294. P A L O T A B O Z S O K  (B a ra n y a  m.)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA  1955, 210— 310; B a r t u c z , L.: 1966, 417— 418.

295. P É C S  V Á R A D  (B a ran y a  m.)
A )  N e m e s k é r i ,  J . :  ConfA  1955, 291 —  310.

296. P E N C  (P e s t m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA  1955, 291 — 310; N e m e s k é r i ,  J . — K. É r y , K . — K r a l o v á n s z 
k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3—32.

297. P U S Z T A S Z E N T L Á S Z L Ó  (Zala m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  C onfA  1955, 291 —  310.

298. R A K A M A Z ,  Turóczi par t  (S zab o lcs-S za tm ár m.)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

299. R É T K Ö Z B E R E N C S  (S zabo lcs-S za tm ár m .)
A )  N e m e s k é r i , J . — K r a l o v á n s z k y ,  A .— H a r s á n y i ,  L .: AAA 17, 1965, 343—367.

300. S O M O G Y  ( P É C S ,  Vasas)  (B a ran y a  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA  1955, 291 —  310; N e m e s k é r i , J . — K. É r y ,  K . — K r a l o v á n s z 
k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3 —32; B a r t u c z ,  L.: 1966, 414— 415.

301. S O P R O N B Á N F A L V A  ( S O P R O N  — J (G yőr-S opron  m .)
A )  B o t t y á n ,  Á .— N e m e s k é r i , J . :  R H C  1, 1943, 610— 615.

302. S O R O K P O L Á N Y  (Vas m .)
A )  B o t t y á n ,  Á .— N e m e s k é r i ,  J . :  R H C  1, 1943, 610— 615.

303. S Z É K E S F E H É R V Á R ,  K irá ly i  bazilika  (F e jér m .)
A )  B a r t u c z ,  L.: S z S z  7, 1937, 12— 16; N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310.

304. S Z E K S Z Á R D ,  Jobbremete (Tolna m .)
A )  N e m e s k é r i, J . — K . É r y , K .— K ra lo v á n szk y , A .: A n th rK  4, 1960, 3 — 32.

305. S Z E N T E S ,  Borbásföld (C songrád m .)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y , A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

306. S Z E N T E S ,  Kossuth utca  (Csongrád m .)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

307. S Z E N T E S ,  Mágócsér (C songrád m.)
A )  N e m e s k é r i , J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

308. S Z E N T E S ,  Szt. László, Tárkány  Sziics fö ld  (C songrád m .)
A )  N e m e s k é r i, J . — K . É r y , K .— K ra lo v á n szk y , A .: A n th rK  4, 1960, 3 — 32.

309. S Z E N T E S ,  Szt. László,  K ánvási  fö ld  (C songrád  m .)
A J N e m e s k é r i , J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3 — 32.

310. T Á P I Ó S Z E L E ,  Kísérleti Gazdaság (P e s t  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, I9 6 0 , 3— 32.

311. T A T A B Á N Y A  (K o m áro m  m.)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K r a l o v á n s z k y ,  A .— H a r s á n y i ,  L .: AAA 17, 1965, 343—367.

312. T I S Z A B E R C E L ,  Ráctemető  (S zabo lcs-S za tm ár m .)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

313. T I S Z A B U R A  (Szolnok m .)
A )  B a r t u c z , L.: A É  47, 1935, 148.

314. T I S Z A E S Z L Á R .  Bashalom ( I I . )  (S zab o lcs-S za tm ár m .)
A )  N e m e s k é r i , J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y ,  A .: A n th rK  4, 1960, 3— 32; N e m e s 
k é r i ,  J . — K r a l o v á n s z k y ,  A .— H a r s á n y i ,  L.: AAA 17, 1965, 343— 367.

315. T I S Z A L Ö K ,  Rázom  (S zab o lcs-S za tm ár m .)
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A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291 — 310; N e m e s k é r i , J . — K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y , 
A.: A n th rK  4, 1960, 3 - 3 2 .

316. T I S Z A L Ö K ,  K apáshalom  (S zabo lcs-S za tm ár m .)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y , A.: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

317. T I S Z Á N Á N A  (H eves m .)
A )  T ó t h ,  T .: A nn  55, 1963, 555— 560.

318. T U Z S É R  (S zab o lcs-S za tm ár m .)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y , A.; A n th rK  4, 1960, 3—32.

319. Ú J F E H É R T Ó ,  M icskepuszla  (Szabo lcs-S za tm ár m.)
A )  N e m e s k é r i ,  J . — K . É r y ,  K .— K r a l o v á n s z k y ,  A.: A n th rK  4, 1960, 3— 32.

320. V Ö R Ö S M A R T  ( Z M A J E V A C )  (Ju g o szláv ia .)
A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291— 310.

321. Z A L A S Z E N T G R Ó T  (Z ala  m .)
A )  N e m e s k é r i , J . ;  GM E 1950— 1960, 127 128.

322. Z A L A  V Á R ,  Község (V eszprém  m.)
A )  N e m e s k é r i ,  J . :  ConfA 1955, 291 — 310; N e m e s k é r i , J .  K . É r y , K . — K r a l o v á n s z k y , 

A.: A n th rK  4, 1960, 3 — 32.
323. Z A L A  V A R ,  Vár (V eszprém  m .)

A )  N e m e s k é r i , J . :  ConfA 1955, 291 —  310; N e m e s k é r i ,  J .  K . É r y , K .— K r a l o v á n s z k y , 

A.: A n th rK  4, 1960, 3 — 32.

K Ö Z É P K O R

325. K A R C A G ,  Ködszállás (Szo lnok  m.)
A )  B a r t u c z , L.: A n th rF  1, 1923, 81 — 86, 97— 99.

A  lelőhelyek megyék szerint csoportosítva

B a ra n y a : I :  7, 34, 56, 57, 103, 200
I I :  213, 236, 238, 239, 240, 243 , 245, 255, 272, 294, 295, 300 

B ács-K iak u n : I: 11, 15, 80, 84, 87, 88, 89 , 90 , 91, 95, 111, 119, 123, 131, 142, 144, 149, 158, 202 
I I :  210, 219, 224, 226, 227, 246 , 280, 281 

B ékés: I :  2, 92, 93, 98, 122, 159, 160, 161 
I I :  270, 275. 279, 287, 288 

B o rso d -A b aú j-Z em p lén : I :  1, 55, 63, 121, 146, 147 
I I :  209,

C songrád : I :  6, 8, 13, 16, 24, 40 , 42 , 4 3 , 46 , 52, 54, 59, 104, 105, 133, 134, 135, 141, 152, 173, 191, 203
I I :  206, 207, 212, 214, 216, 217 , 220, 221, 222, 225, 228, 231, 252, 253, 256, 257, 259, 274, 282, 283 , 284, 285, 305, 
306, 307, 308, 309

F e jé r :  I : 29, 32, 36, 38, 78, 81, 96, 118, 129, 130, 143, 151, 154, 168, 170, 171, 174, 175, 176, 177, 178, 179, 180, 181, 194 
I I :  235, 241, 244, 251, 303

G yőr-S opron : I : 20, 27, 30, 37, 39, 48 , 49 , 51, 82, 83, 97, 102, 138, 162 
I I :  232, 249, 266, 290, 301 

H a jd ú -B ih a r : I : 69, 99, 139, 187 
I I :  2 1 0 /a , 269, 271 

H eves: I :  136, 140
I I :  215, 260, 261, 317 

K o m áro m : I :  35, 58, 185 
I I :  286, 311 

N ó g rád : I :  14, 156, 165 
I I . :  286, 321

P e s t:  I : 4, 5, 9, 12, 17, 41, 44, 45, 62, 68, 70, 71, 72, 73, 74, 75 , 76, 77, 79, 106, 107, 108, 112, 113, 114, 115, 117, 120, 126, 
127, 128, 132, 153, 157, 163, 164, 166, 167, 169, 172, 182, 183, 184, 186, 192, 193, 201 
I I :  218, 223, 230, 234, 263, 264, 265, 267, 268, 292, 296, 310 

S om ogy: I : 31, 50, 148, 199 
S zabo lcs-S zatm ár: I :  137, 189, 190

I I :  276. 291, 298, 299, 312, 314, 315, 316, 318 , 319 
S zolnok: I : 33, 67, 85, 94, 100, 109, 110, 116, 145, 150, 188 

I I :  211, 229, 277, 278, 289, 313 325 
T o ln a : I :  3, 18, 23, 26, 28, 60 

I I :  242, 254 , 304 
V as: I :  25, 47 

I I :  302
V eszprém : I :  21, 22, 53, 64, 86, 101, 195, 196, 197 

I I :  208, 247, 248, 258, 222, 322, 323 
Z ala: I I :  297, 321
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Idegen területeken levő lelőhelyek
A u sz tria : I I :  250
C sehsz lovák ia: I :  10, 19, 124, 125, 155 

I I :  233, 237, 293
J u g o sz lá v ia : I :  65, 66, 198, 204, 205 

I I :  320 
R o m á n ia : I :  61

A z  idézett k iadványok  rövidítési jelkulcsa

=  A c ta  A rch aeo lo g ica  A cadem iae S c ie n tia ru m  H u n g a ric a e , B u d a p e s t 
=  A cta  U n iv e rs i ta t is  Szegediensis, A c ta  B io log ica , Szeged 
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=  A  G öcseji M úzeum  jubileum ig  E m lé k k ö n y v e , Zalaegerszeg  
=  A Já sz b e ré n y i J á sz m ú z eu m  É v k ö n y v e , J á sz b e ré n y  
=  J a n u s  P a n n o n iu s  M úzeum  É v k ö n y v e , P écs
=  M itte ilu n g en  d e r  A n th ro p o lo g isch en  G ese llsch aft in  W ien , W ien  
=  A M óra F e ren c  M úzeum  É v k ö n y v e , S zeged 
=  A M iskolci H e rm a n  O ttó  M úzeum  K ö z le m é n y e i, M iskolc 
=  M agyar M úzeum , B u d a p e s t
=  A M agyar T u d o m á n y o s  A k ad ém ia  É r te s í tő je ,  B u d a p e s t 
=  A M agyar T u d o m á n y o s  A k ad ém ia  B io ló g ia i O sz tá ly á n a k  K özlem ényei
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=  A M agyar T u d ó s  T á rsa sá g  É v k ö n y v e i, B u d a p e s t  
=  A  N y íreg y h áz i J ó s a  A n d rás  M úzeum  É v k ö n y v e , N y íreg y h á z a  
=  P a n n ó n ia  K ö n y v tá r ,  P écs 
=  P rä h is to risch e  Z e itsc h rif t, B erlin  
=  R égészeti F ü z e te k , B u d ap est 
=  R ev u e  d ’H is to ire  C om parée, B u d a p e s t 
=  R égészeti T a n u lm á n y o k , B u d ap est 
=  S lovenská A rch eo ló g ia , B ra tis la v a  
=  Sem inarium  K o n d a k o v ia n u m , P ra h a  
=  Soproni Szem le, S opron  
=  S tu d ia  A rchaeo log ica , B u d ap est 
=  Székesfehérvári Szem le, S zékesfehérvár 
=  T a n u lm á n y o k  B u d a p e s t  M ú ltjáb ó l, B u d a p e s t  
=  V eszprém  V á rm e g y e i M úzeum  évi J e le n té s e i ,  V eszprém  
=  W iener P rä h is to risch e  Z e itsch rift, W ie n  
=  Z eitsch rift f ü r  E th n o lo g ie , B erlin
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H u n g a r ia n s  from  th e  Á rp ád ian -A g e)
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B a rtu cz  L .: A  m a g y a r  em ber (H u n g a r ia n s)
B u d a p e s t,  1938, 509 o.
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B u d a p e s t, 1929, 24 o.

N e m e s k é r i J . :  A  g y ő ri a v a r  te m e tő  k o p o n y á in a k  an th ro p o lo g ia i v iz sg á la ta  (T he A n th ro p o lo g ica l S tu d y  o f  th e  Skulls o f th e  
A v a r  C em en te ry  in  G yőr)
In:  F e t t ic h  N . —N e m e s k é r i J . :  G yőr tö r té n e te  a  n é p v á n d o rlá sk o rb a n  (T he  H is to ry  o f  G yőr in  th e  P erio d  o f  t h e  
G rea t M igrations)
G yőr, 1943, 5 9 - 7 1 .

St e in  E .: A p u sz ta sz e r i á rp á d -k o r i le le t a n th ro p o lo g ia i v iz sg á la ta  (The A n th ro p o lo g ic a l S tu d y  o f th e  F in d in g s  in  P u sz ta sz e r  
from  th e  A rp a d ia n  Age)
B u d a p e s t, 1935, 42 o.

W o sin sz k y  M .: L e le tek  a  lengyeli ő sk o ri te lep rő l (F in d in g s  fro m  th e  P re h is to ric  S e ttle m e n t in  L engyel)
B u d a p e s t, 1885, 50 o.

W o sin szk y  M .: T o ln a-V árm eg y e  tö r té n e te  az  ő sk o rtó l a  h o n fo g la lásk o rig . I I .  (T he  H is to ry  o f  T o ln a  C o u n ty  from  th e  P r e 
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*

(K özlésre  b e é rk e ze tt 1968. ja n u á r  29-én.)

H U N G A R Y ’S P U B L IS H E D  H IS T O R IC A L  A N T H R O P O L O G IC A L  F IN D S  
(A lis t o f fin d s from  th e  respec t o f c ran io m etry )

b y
K in g a  K .  E ry  

(S um m ary)

The cranio logical m a te ria l  rep o rted  u p  to  th e  end  o f 1967 is d ea lt w ith  in  tw o p a r ts  
in  th is p ap er. P a r t  I. t r e a ts  o f  th e  h is to rica l an a to m ica l f in d s  p u b lished  w ith  th e ir  m e trica l 
d a ta . P a r t  I I .  gives a lis t o f th e  fin d s, a b o u t th e  w hole o r single p a r ts  o f w hich  on ly  genera l 
m orphological o r tax o n o m ica l ch arac te riza tio n s  w ere p u b lish ed  b y  th e  a u th o rs  o f  th e  re sp ec t
ive pub lica tio n s, or w here th e  pub lish ed  m etrica l d a ta  w ere re s tr ic te d  to  one or tw o  c h arac te rs , 
chosen in  g iven  cases acco rd ing  to  special c rite ria .

W hen  com piling  and  describ ing  th e  d a ta ,  I  to o k  th e  follow ing princip les in to  con sid era tio n :

1. T he te r r i to ry  ta k e n  in to  acco u n t is d em arca ted  by  th e  p re sen t bo rd ers  o f  H u n g a ry . 
T he only ex cep tio n  is som e m a te ria l from  th e  C en tra l D a n u b ian  B asin, fo und  beyond  th e  
H u n g a rian  b o rd er and  re p o rte d  on by  H u n g a rian  au th o rs .

2. T he low er chronolog ical lim it is th e  N eo lith ic  A ge, w hile th e  17 th  c en tu ry  A. D. 
m eans th e  u p p e r  one. T his space of tim e I  d iv id ed  in to  longer h is to rica l pe rio d s as app lied  
in the  C en tra l D an u b ian  B asin . W ith in  these  pe rio d s th e  s ites are lis ted  in  a lp h ab e tica l o rd e r.

3. T he nam es of th e  sites are given as th ey  a p p ea r in  th e  o rig inal p u b lica tio n s, y e t  
in  case th e  n am es w ere m od ified , also th e  nam es of th e  s ites as used  to d a y  are  in d ica ted , 
in b rack e ts . B eside th e  fo reign  nam es of th e  s ites beyond  th e  b o rd e r o f H u n g a ry , th e  fo rm er
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H u n g a rian  nam es are to  be  fo u n d  in  b ra c k e ts , and th e  o th e r  w ay ro u n d , also th e  p re sen t 
fo reign  n am e  o f th e  lo ca lity .

4. T he an th ropo log ica l num erica l d a ta  in d ica te  th e  n u m b er of sku lls  o f  th e  grow n-up 
(o lder th a n  20— 22 y ears) m ales and fem ales. I  qu o ted  th e  d a ta  o f in fan ts  a n d  juven iles  on ly  
in  specia l cases, w hen re fe rrin g  to  th e  in d iv id u a lly  p u b lish ed  (sites No. 47 ., 48., 53., 164.) 
d is to r te d  o r trep an n ed  sku lls. I t  is generally  k n o w n  th a t ,  ow ing to  th e  f ra g m e n ta te d  condition  
of th e  bones, some m easu rem en ts  can be ta k e n  from  a g re a te r , o thers again  fro m  b u t  a sm aller 
n u m b er o f  skulls. The an th ro p o lo g ica l n u m erica l d a ta  re p o rte d  in  th is p a p e r m ea n  th e  m ax im al 
n u m b er o f m easured  cases in  each  series.

5. T h e  archeological fig u res  in d ica te  th e  approximate  n u m b er o f th e  e x ca v a te d  g raves, 
if  th is  cou ld  be  ascerta ined  fro m  th e  p u b lic a tio n s . In  case o f b i-r itu a l b u ria ls  th e  g iven n u m b er 
o f th e  g ra v es  does, in  gen era l, n o t include th o se  where th e  b u ria ls  took  p lace  accord ing  to  th e  
c rem atin g  rite s . — I f  f u r th e r  g raves w ere e x c a v a te d  in  a  cem ete ry  in  su b seq u e n t years, th e  
n u m b er o f  these  is added  to  t h a t  o f those  e x ca v a te d  ea rlie r on ly  if  also th e ir  an th ropo log ica l 
an a ly sis  h a d  tak e n  place. A s m ore th a n  90 p e r  cen t o f th e  cem eteries are  e x ca v a te d  only in  
p a r t ,  in  cases where th e re  is in fo rm atio n  a v a ilab le  ab o u t fu lly  o r a t  least to  90 p e r cen t e x ca 
v a te d  cem eteries, th e  n u m b e r o f th e  g raves is  followed b y  an  ex clam ation  m ark .

B y  com paring  th e  an th ropo log ica l a n d  archeological d a ta  a  sound b asis  reg ard in g  th e  
re p re se n ta tiv e  value of th e  conclusions to  b e  d raw n  fro m  th e  an th ro p o lo g ica l m ate ria l can  
be o b ta in e d  w ith in  each  cem ete ry . As, h o w ev er, th e  an th ro p o lo g ica l fig u res re fe r  only to  th e  
g row n-up  persons, i t  is ad v isab le  to  p ro ceed  according to  th e  follow ing convention  before 
d irec tly  com paring  th e m  w ith  th e  n u m b er o f  th e  g raves: 40 p e r cen t o f th e  n u m b er o f th e  
e x ca v a te d  graves have  to  b e  ded u cted  fo r in fa n ts  and ju v en iles , th e  re m a in in g  60 per cen t 
h av e  to  be  d iv ided  in  tw o  p a r ts , for m ales a n d  fem ales; a n d  only th ese  tw o  q u a n titie s  o f  
30 p e r c en t each  can be co m p ared  w ith  th e  n u m b e r  of th e  m easu red  m ale an d  fem ale  skulls.

6. P a ra g ra p h  A )  o f th e  lite ra ry  re fe ren ces includes th e  f irs t  an th ro p o lo g ica l p u b lica 
tio n  on th e  metrical d a ta  o f  th e  series. F u r th e r  reference in d ic a te s  th e  cases w here  su b seq u en t, 
m ore fu ll a n d  corrected  m easu rin g s w ere ta k e n  in  th e  series. Com plying w ith  th e  req u est 
o f th e  E d ito r ia l  B o ard , I  also  re fe r to  th e  H u n g a r ia n  p a p ers  o f m ajo r im p o rta n ce  w hich d ea l, 
su b seq u e n tly  to  th e  p u b lic a tio n  of th e  m e tr ic a l d a ta , w ith  th e  laxonomical  assessm en t o f th e  
series. P a ra g ra p h  B )  o f th e  l ite ra ry  references includes, as a  ru le , th e  f irs t a rcheo log ical descrip 
tio n  o f th e  f in d . In  som e cases where a r e c e n t  p u b lica tio n  gives a m ore fu ll o r m ore re ce n t 
d e sc rip tio n  of th e  m a te ria l, also th is  la te r  w o rk  is referred  to . W here th e  a rcheological d a ta  
w ere p u b lish ed  earlier or m ore  fu lly  b y  a n  an th ro p o lo g ica l th a n  by an archeo log ical p ap er, 
th e  f i r s t  one is referred  to .

7. In  case of th e  p a r t ly  exam ined  series published  in  P a r t  I I . ,  only th e  b ib liog raph ical 
d a ta  o f  th e  an th ro p o lo g ica l p a p ers  are to  b e  found , th e  an th ropo log ica l a n d  archeological 
figu res , fu r th e r  th e  archeo log ical b ib lio g rap h y  are  being o m itted .

8. T he m ate ria l p u b lish ed  in  P a r t  I .  is  to  be seen in  T ab les 1. and  2., a rran g ed  acco rd 
ing  to  v a r io u s  principles. O n  th e  num erica l d a ta  o f these  ta b le s  th e  follow ing b rie f  com m en ts 
can  be  m ade.

T h e  3050 skulls re p o rte d  on w ith  th e  in d ica tio n  of th e ir  m ost g en era l d a ta  rep resen t 
a r a th e r  sm all q u a n tity  i f  co m p ared  w ith  th e  p o p u la tio n  o f th e  230—250 g en era tio n s hav in g  
lived  a n d /o r  been bu ried  in  H u n g a ry ’s te r r i to ry  during  th e  6700 y ears’ p e rio d  u n d e r su rv ey ; 
a lth o u g h  i t  has to  be b o rn e  in  m ind th a t  th is  q u a n tity  s ta n d s  b u t  for th e  re la tiv e ly  well 
p re se rv e d  sku lls of g row n-up  persons, to  w h ich  a t  least as m a n y  ch ild ren’s a n d  frag m e n ta ry  
g row n-up  skulls can be reck o n ed  per series.

A s re flec ted  b y  th e  p u b lish ed  n u m erica l d a ta , th e  periods hav e  n o t  b een  researched  
in to  w ith  a n  even  degree o f in te n s ity . 41,6 p e r  cen t of th e  m a te ria l d ea lt w ith  d a te  from  th e  
A v a r p e rio d , 33,1 pe r cen t f ro m  th e  A rp a d ia n  age, 13,0 p e r  c en t from  th e  M iddle  Ages an d  
th e  re m a in in g  12,3 p e r c en t include th e  m a te r ia l  of all o th e r  periods. T he p ro p o rtio n  of th e  
periods rep re se n ted  in  th e  u n p u b lish ed  an th ro p o lo g ica l series, d a tin g  from  th e  4 — 17. cen tu ries  
and  k e p t in  H u n g arian  co llections is, for th e  m o s t p a r t,  sim ila r to  th a t  p re v a ilin g  in  earlier- 
p u b lish ed  series. H ow ever, th e  recen t a rcheo log ical ex cav a tio n s  have p ro d u ced  considerab le  
q u a n tit ie s  o f  an th ro p o lo g ica l m ate ria l from  th e  N eolith ic-, C opper-, B ronze- a n d  Iron-A ges, 
as w ell as fro m  th e  R o m an  p eriod , th e  e la b o ra tio n  of w h ich  is going to  a d d  v a lu ab le  con
tr ib u tio n s  to  ou r in fo rm a tio n  abou t th e  an th ro p o lo g ica l fea tu res  of th e  p o p u latio n s o f 
th o se  ages
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T he te rr i to ria l  d is tr ib u tio n  of th e  m a te ria l  p u b lished  a t t r a c t s  a tte n tio n  sim ilarly  by  
i ts  d isp ropo rtio n a ten ess. F ro m  am ong th e  19 coun ties o f  H u n g a ry , those  o f P e s t ,  Szolnok, 
C songrád, B ács-K isk u n  and  F e jé r  hav e  been su b je c t to  re la tiv e ly  in ten se  resea rch , as opposed 
to  th e  o th er 14, w hich hav e  b een  scarcely  ex am in ed  a t  all. In  f a c t ,  n o t  even one an th ropo log ica l 
f in d  has been  published  fro m  th e  coun ty  Z ala  u p  to  now . T h is  d isp ro p o rtio n a ten ess is due 
m ain ly  to  th e  c ircum stance  th a t  archeological re sea rch  (a n d  hence  also th e  collection  o f 
an th ro p o lo g ica l m ate ria l) w as n o t  equally  in ten se  in  th e  c o u n tie s  du rin g  th e  p a s t  decades. 
T h e  p u b lica tio n  of th e  m a te ria l  as y e t u n p u b lish ed  is going to  re su lt  in  s ig n ifican t changes 
also in  th is  reg ard .

A szerő cím e: D r . K . É r y  K in g a
B u d a p es t V I. B a jz a  u. 39.
TTM . E m b e r ta n i  T ár.
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MALÁN MIHÁLY

( 1900—  1968)

A tu d o m á n y  az em ber é le t ta r ta m á t a m egélt évek szám áv al fejezi ki. É le tü n k  lényegét 
azo n b an  nem  an n y ira  az évek  szám a, m in t azok  ta r ta lm a  fe jezi ki hűen. M alán  M ihály profesz- 
szor 1900-ban szü le te tt és az e lm últ h ó n a p b an  tö ltö tte  be é le tén ek  68. évé t, s ebbő l közel ö tven  
év e t d o lgozo tt a m agyar tu d o m á n y , az an tro p o ló g ia  szo lg á la táb an .

1920-ban — m ár egyetem i tan u lm á n y a i idején — L enhossék  M ihály professzor m ellett 
tan á rseg éd , m ajd  a d ju n k tu s  a b u d a p es ti P ázm án y  P é te r  T u d o m án y eg y e tem  E m b ertan i 
in téze téb en . 1937-ben u g y an ez  az eg yetem  m ag á n tan á rrá  h ab ilitá lja . 1934— 1935 években 
kü lfö ld i ö sz tö n d íja sk én t B erlinben  E ugen  F isch er professzor m elle tt fo ly ta t  k u ta tó  m u n k át. 
1941-ben a kolozsvári T u d o m án y eg y e tem re  nevezik  ki tan szék v eze tő  eg y etem i ta n á rn a k , ahol 
röv id  idő a la t t  k itű n ő en  fe lszerelt E m b e rta n i In téz e te t szervez. 1945-ben a T elek i Pál T u d o 
m ányos In té z e t  E m b ertan i C soportjának  veze tő je . 1949-től 1958-ig a T e rm észe ttu d o m án y i 
M úzeum  E m b e rta n i T á rá n ak  tud o m án y o s m u n k a tá rsa . 1950-től a K o ssu th  L ajo s T udom ány- 
egyetem  T erm észe ttu d o m án y i K a rán ak  E m b e r ta n i T an szék én  m egb ízo tt tan szék v eze tő , m ajd  
1963. év tő l an n ak  k in ev eze tt tan szék v eze tő  egyetem i ta n á ra .  1967-ben eb b ő l az in tézetbő l 
v o n u lt nyugalom ba.

Az évszám ok e g y m á su tán ja  csak a d a tsz e rű  fo g la la tá t a d ja  é le tp á ly á já n ak . A ta rta lo m , 
am i e m ö g ö tt v o lt, annál sok k a l tö b b e t m ondó . Az e lm últ negyvennyolc  esz ten d ő  a la t t  nevelt 
és o k ta to t t ;  széleskörű tu d o m án y o s m u n k á t v ég ze tt; k é tsze r szervezett jó l fe lszerelt, m odern 
egyetem i e m b e rta n i in té z e te t és te re m te tt  m ag a  körül f ia ta l  k u ta tó k b ó l álló g á rd á t. M úzeumi 
m u n k ásság a  során  szám os á sa táso n  v e tt  ré sz t és k iá llítá so k  szervezésében v á lla lt irán y ító  
fe la d a to k a t. Széleskörű o k ta tó i, k u ta tó i, szervezői m u n k ásság a  m ellett p é ld a m u ta tó  ism eret- 
te rje sz tő  tev ék en y ség e t f e j te t t  ki szóban és írásban .
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T ud o m án y o s m u n k ásság án ak  p ro filjá t tö m ö ren  a k k én t fo g la lh a tju k  össze, hog y  a fizikai 
an tropológ ián  belül a sz á rm a zá s ta n tó l és a h u m án p a leo n to ló g iá tó l a h u m án g en etik á ig  te r je 
dően k ezdem ényezett és v é g z e tt  k u ta tá so k a t. T u d om ányos k u ta tó  m u n k á já b an  a klasszikus 
és m odern szem lélet eg y ez te tésén ek  képviselő je  v o lt, és a k á r a tes tfe jlő d és, növekedés, ak ár az 
ikrek v izsg á la táv a l vagy  a népességek an tro p o ló g ia i a rc u la tá n a k  v izsg á la táv a l fog lalkozott, 
m indenkor a hum ánb io lóg ia  és a h u m án g en e tik a  szem p o n tja i á llo t ta k  érdek lődésének  hom lok
terében .

A közel m ásfélszáz m ag y a r és idegennyelvű  tan u lm á n y a , közlem énye, m o n ográfiá ja , 
önálló m u n k á i értékes és m ara d an d ó  e redm ényekke l g a z d a g íto tta  az em berre és a m ag y arság ra  
vonatkozó  an tropo lóg iai ism ere te in k et.

K u ta tá sa in a k  e rem ényei i tth o n  és kü lfö ldön  széleskörben v á lta k  k ö z ism ertté  és szerez
tek  e lism erést a m ag y ar an tro p o ló g ián ak .

Az e lm ú lt négy év tized  fo ly am án  szám os nem zetközi k o n ferencián  és kongresszuson 
v e tt  részt.

Széleskörű, e lm ély ü lt szak m ai tu d á sa  és nagy  m űveltsége  leg inkább  az eg y etem i o k ta 
tá s  k e re téb e n  b o n tak o z o tt ki. O k ta tó i m u n k á já t  a m eg a lap o z o tt tá rg y i tu d á s  á ta d ásán a k  
képessége és a közvetlen  em b eri k ap cso la t h a tá ro z ta  meg. A f ia ta l  an tropo lógus nem zedék  leg
jo b b ja i in téze téb ő l k e rü ltek  ki. K itű n ő  érzékkel irá n y íto tta  a kezdő  k u ta tó k a t  té m a v á la sz tá 
sukban , m a jd  id ő t és fá ra d sá g o t nem  k ím élve se g íte tt a té m á k  k ido lgozásában .

A közel fé lévszázados tu d o m án y o s p á ly á ja  során  szám os nehézséggel k e lle tt  m egküzde
nie. O ptim izm usa  és tu d o m á n y o s m eggyőződése a lap ján  v á lla lta  a kü zd ést, m ert e z t követe lte  
tőle a tu d o m á n y  szo lgála ta . A m agyar an tropo lóg ia  M alán M ihály  professzor szem élyében 
k itűnő  szak em b ert, e lső rangú  o k ta tó t  v e sz te tt.

A M agyar T u d o m án y o s A kadém ia A ntropo lóg ia i B izo ttság a , a m agyar an tropo lógusok , 
m u n k a tá rsa i és ta n ítv á n y a i őszin te  m eg in d u ltság g a l vesznek b ú c sú t M alán M ihály  professzor
tól, aki k itű n ő  k u ta tó  v o lt, e m b erk én t á llt a f ia ta lo k  m elle tt, em b eri közelséget te re m tv e  ad ta  
á t  tu d á s á t  elsősorban is a zé rt, hogy a h aza i an tropo lóg ia  fe jlő d ésé t e lőm ozdítsa , szolgálja.

E m lék é t m egbecsüléssel és keg y ele tte l őrizzük meg.
Nemeskéri János

V É R T E S LÁSZLÓ

(1914— 1968)

1968. augusz tus 20-án  súlyos és p ó to lh a ta tla n  veszteség  é rte  a m ag y ar ősrégészetet. 
Vértes L ászló t, a n ag y teh e tség ű  k u ta tó t ,  m u n k ásság án ak  te ljéb e n  ra g ad ta  el a ha lá l. K ora 
fia ta lság á tó l kezdve b a r la n g k u ta tá s sa l,  m a jd  pa leo n to ló g iáv a l és végül ősrégésze tte l foglalko
zo tt. A m ag yaro rszág i p a leo lit k u ta tá sb a n  ren d k ív ü li e red m én y ek e t é r t  el, am elyek  világszerte  
ism ertté  te t té k  nevét.

1945-ben lép e tt a M agyar N em zeti M úzeum  szo lg á la táb a , ahol előbb a T erm észe ttu d o 
m ányi M úzeum ban, m a jd  a  T ö rté n e ti M úzeum ban  fo ly ta to t t  tu d o m án y o s k u ta tó  m un k át. 
R en d k ív ü li a k a ra te rő v e l és nagy  tehetséggel v é g ze tt k u ta tá sa i  e lism eréseként e lőbb  a k an d id á 
tusi, m ajd  a tu d o m án y o k  d o k to ri fo k o zato t n y e rte  el.

A p a leo lit k u ta tá s b a n  v ég ze tt m u n k á já n a k  csupán  a leg fo n to sab b  á llom ásait em elve ki, 
em lítést kell ten n ü n k  az istá lló sk ő i b a rlan g b an , m ajd  a ta ta i  lő sz te lep en  és végül a vértesszöllősi 
előem beri település helyén  v ég ze tt p á ra tla n  é r té k ű  fe ltá ráso k ró l. A vértesszöllősi előem beri 
fe ltá rás  tu d o m án y o s p á ly á já n a k  m eg k o ro n ázásá t je le n te tte , am en n y ib en  p a leon to lóg iá i, ős
régészeti és ő sem bertan i szem pon tbó l ez az á sa tá s  v ilág v iszo n y la tb an  ren d k ív ü li e redm énye
k e t je le n te tt ,  és am i m ég a n n á l is je len tő seb b , az em beri evolúció  é rte lm ezésének  az o t t  ta lá lt 
előem beri k o p onyacson t le le t ú j p e rsp ek tív ák a t n y ito tt.

T u d om ányos m u n k ásság a  fo lyam án  szám os ta n u lm á n y t, m o n o g ráfiá t és önálló  könyvet 
í r t ,  és am e lle tt biztos kézzel és k ö n n y ed  stílu ssa l n é p sz e rű síte tte  a tu d o m á n y  e redm ényeit.

A m ag y ar an tro p o ló g ia  V értes László szem élyében egy k itű n ő  k u ta tó t ,  rendk ívü li 
em b ert v e sz te tt .  E m lék é t m egbecsüléssel és k eg y ele tte l ő rizzük  meg.

Nemeskéri János
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H e b e k e r  G. (szerk.) Die Evolution der Organismen , E rgebnisse  u n d  P rob lem e der A b stam 
m ungsleh re . I. k ö te t. G u stav  F isch er V erlag, S tu t tg a r t ,  1967. 754 oldal 1 fényképpel, 265 
á b ráv a l, 8 tá b lá z a tta l.  Á ra: 128.— DM)

A biológiai tu d o m á n y o k  te rü le té n  dolgozó k u ta tó k  fo k o z o tt érdek lődése, am ellyel az 
evolúciós p ro b lém ák  felé fo rd u ln ak , in d o k o lta  e k ö n y v  ú ja b b  k iad ásá t. Az első k iadás 
1943-ban jelen t m eg 774 oldalon, egy k ö te tb e n . A m ásodik  k iad ás ,,L ie feru n g ” -okban  je len t 
m eg 1954 és 1957 k ö z ö tt: a m ű  végül is k é t k ö te tb e n , 1326 o ldalon  1959-ben v á lt  teljessé. 
A m o stan i k ia d á s t három  k ö te tre  tervezik .

Az első k ö te t a lap ján  úgy tű n ik , hogy nem  ép pen  azért v á lt  in d o k o lttá  az ú j k iadás, m ert 
az előzőek esetleg e la v u ltak  v o lna, hanem  m ert az ú ja b b  tu d o m á n y o s felfedezések, ú jab b  k u ta 
tási eredm ények  szám os k é rd ést egészen új m eg v ilág ításb a  h e lyeztek . Az ú ja b b  k iad ást te h á t 
az ev o lu c ió -tu d o m án y  h a lad ása  k ív á n ta  meg.

A h arm ad ik  k iad ás je le n tő s  v á lto z áso k a t m u ta t  az előző k iadásokhoz  k ép es t. A neves 
szerzői g á rd áb a n  is tö b b  vá lto zás v an . E gyes fe jeze tek e t te ljesen  ú jra  ír ta k , m á so k a t teljesen  
á td o lg o z tak . A m ely té m á k b a n  szerzőváltozás tö r té n t ,  o t t  szükségszerűen sz in té n  új fejezetek 
sz ü le ttek , de ahol a régi szerző í r ta  meg ism ét sa já t  fe jeze té t, o t t  is lényeges kiegészítések, 
b ő v íté sek  tap a sz ta lh a tó k .

A k ö n y v  h a rm ad ik  k iad ásáv a l a szerkesztő  és a szerzők, v a la m in t a k iad ó  E. H a eck el  
1866-ban m egje len t főm űvének , a ,,Genere//e Morphologie der Organismen”  c. k ö n y v én ek  száz
éves é v fo rd u ló já t k ív á n ja  m egünnepeln i.

Az első k ö te t  a nagy m ű  k é t  részét fog lalja  m agába. Az első rész az általános alapokat 
a d ja  m eg. Gü n t h e r  a sz á rm azástan  tö r té n e té t  az ókortó l n a p ja in k ig  vázolja  fel b evezető  ta n u l
m án y á b an , am elyben  az ezzel k ap cso la to s tu d o m á n y tö rté n e ti  és tu d o m án y e lm éle ti kérdésekre 
is bőségesen k ité r, an n ál is in k áb b , m ert ez a ta n u lm á n y  b izonyos m érték ig  h iv a to t t  h e ly e tte 
síten i a k o ráb b i k iad áso k  bevezető  filozófiai ta n u lm á n y á t (D in g l e r ). Az ev o lú c ió k u ta tá s  m ód
sze rtan i p ro b lém áit igen  részle tesen , az előzőhöz k ép es t a laposan  á tdo lgozva  és k ib ő v ítv e  t á r 
g y a lja  m eg Z im m erm a n n . (Az előző k iad ásb an  e z u tá n  R en sc h  ta n u lm á n y a  k ö v e tk e ze tt, ez 
eb ben  a k iad ásb an  a 2. k ö te tb e  k e rü l á t. Az e lh u n y t R ü ger  és W e ig el t  fe jeze te i h e ly e tt új 
szerzők  b ek ap cso lásával új ta n u lm á n y o k a t o lv ash atu n k .)

S im on  és L ip p o l t  a geochronológia p ro b lém ak ö ré t fog lalja  össze igen ré sz le te sen  és bősé
gesen a s ta tig rá fia i, a ch ro n o m e tria i és a ch ro n o g rá fia i fe jeze tekben . Szám os, jó  á tte k in té s t 
n y ú jtó  tá b lá z a to t is közölnek. K u h n -Sc h n y d er  paleonto lóg iái ta n u lm á n y a  u g y a n csak  részle
tességével tű n ik  ki: feldolgozza és k r itik u sa n  elem zi a gerincesek fejlődésének egész p rob lém a
k ö ré t.

W ic k ler  az összehasonlító  m a g a ta r tá s k u ta tá s  és a tö rzsfejlődés k a p c so la ta it  ta n u l
m án y o zza  (a k o ráb b i, L orenz  á lta l  í ro tt  pszichológiai fejezet h e ly e tt) , és a m ai tudom ányos 
ig ényeknek  m egfelelően részle tesen  tá rg y a lja  az e te k in te tb e n  szám ításb a  jö h e tő  jellegek filo 
g e n e tik á já t.

A m ásodik  rész, am ely a szervezetek kialakulását  fog la lja  össze, lényegesen  rövidebb, 
m in t az előző k iad ásb an  vo lt. K a pl a n  az éle t kele tkezésérő l és az evolúció leg k o ráb b i szakaszá
ró l ír  ( F r ie d r ic h -F rek sa  k o rá b b i ta n u lm á n y a  h e ly e tt) . A növényv ilág  fe jlő d és tö rté n e té t 
M ä g d e f r a u , az á lla tv ilág é t R em a n e  í r ta  meg e k iad ásb an  is, és az azonos te rjed e lem  m ellett 
is sok ú ja t  tu d ta k  adn i. R em a n e  a P rim ate s  re n d e t részle tesebben  tá rg y a lja , az e m b e rt v iszont 
csak é rin ti, m ert az em berrel m a jd  kü lön  fe jeze t foglalkozik.

M inden tan u lm án y h o z  iro dalom jegyzék  kapcso lód ik . Ig en  részletes, 76 o ld a ln y i név- és 
tá rg y m u ta tó  segíti elő a k ö n y v b en  való  gyors és egyszerű tá jék o zó d ást. Ig e n  gazdag és 
k itű n ő  a  k ö n y v  áb raa n y ag a .
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A m áso d ik  k ö te t a tö rzsfejlődés o k o zati összefüggéseit, a h a rm ad ik  k ö te t  pedig a H om i- 
nidák f ilo g en e tik á já t fog ja  tá rg y a ln i. Ö röm m el üdvözöljük  az első k ö te te t,  és érdeklődéssel 
v á rju k  a k é t  következő  k ö te t  m egjelenését.

D r . E iben  Ottó

Brothw ell, D. R. (szerk .): The Skeletal Bio logy o f  Earlier H u m a n  Populations  (Sym posia o f 
the  Society fo r the S tu d y  o f  H u m a n  Biology V II I .  kötete . — P ergam on  P ress , Oxford L o n 
d o n —E d in b u rg h — New Y o r k —P a ris—F ra n k fu r t ,  1968. 296 oldal. Á ra: £  4.0.0)

A tö r té n e ti  népességek tan u lm án y o z ásáb a n  az o steo m e trik u s , m orfológiai m ódszerek 
m ellett egyre  nagyobb sze rep h ez  ju tn a k  a gazd ag ab b  e red m én y e k e t ígérő cson tváz-b io lóg iai 
(skeletal bio logy) m ódszerek, am elyek a b io lóg ia i tu d o m á n y o k  különböző te rü le te in  a lk a lm a 
z o tt e ljá rá so k a t á llítják  a tö r té n e ti  népességek k u ta tá sá n a k  szo lg á la táb a . M ár eddigi e red m é
nyeik  is fe lv e tik  a tö r té n e ti népességekről o steo m etrik u s m ódszerekkel k ia la k íto t t  szem léle tünk  
ú jraé rték e lésén ek  lehe tőségét. E zé rt tű z te  ki céljáu l a ,,Society  for the S tu d y  of H um an  Bio- 
logy”  1965-ben L ondonban  a cson tváz-b io lóg ia  m ódszereinek és e m ódszerek edd ig i e red m én y e i
nek összefoglalását.

Brothwell vezeti be a tém akört az osteom etriától a csontváz-biológiáig vezető tudo 
mányos ku ta tások  és módszerek rövid időrendi áttekintésével, egyes ku ta tási területek ism er
tetésével.

Cam pbell a recens és fosszilis em ber tanulm ányozásának területén adódó nom enkla
túra-kérdéseket tárgyalja, alapként Linné terminológiai rendszerét ajánlja.

H ughes a csontváz alkalm azkodóképességét, J ohnston a csontrendszer növekedésének 
problém áját tanulm ányozza a tö rténeti népességek szem pontjából. H uber csatlakozik e tém á
hoz, aki a te rm et növekedésének kérdését vizsgálja, a m últból szemlélve a jelent.

Berry  a nem -m etrik u s variáció  b io ló g iá já t, egyes m u ltifak to riá lis  ö rök letességű , a v á z 
rendszeren  előforduló v a r iá c ió k a t ism erte t, egereknél és em b ern él. Anderson  tan u lm án y a  
a v ázren d szeri ,,rendellenességeket”  (d iszk ré t va riáció k a t) m in t  örökletes je lző k e t tá rg y a lja . 
U gyanezt a  p ro b lém át v izsg á lja  rön tgen-m ódszerekkel Brothw ell—Molleson — Metr ev eli.

T öbb tan u lm án y  fog lalkozik  p a tb o ló g ia i p ro b lém ákkal: B rothwell P owers a v á z 
rendszer v e leszü le te tt a lak i rendellenességeit, különösen a gerinc  fejlődési d e fek tu sa it v izsgálja  
a tö r té n e ti  korok  em berénél. Sandison a tö r té n e ti  népességek cso n tv ázain  a sze rze tt be teg sé 
gek okozta  kóros e lv á lto z áso k a t és é rték e lésü k  nehézségeit v á zo lja : Marshall pedig  a b e te g 
ségek e lőfo rdu lására  u ta ló , az o rsócson tban  je len tkező  h a rá n tv o n a la k  p ro b lém á já t tá rg y a lja .

A palaeodem ográfiát Angel képviseli, aki a környezet m ikroklím ájának összetett sze
lekciós h a tá sá t elemzi a különböző történeti korokból előkerült csontvázm aradványok alapján.

A k ö te te t záró tanulm ányban  Len gy el  a friss és ása tag  csontok kom binált kémiai- 
analitikai, szerológiai és szövettani vizsgálatának elvi alapjairól, a vizsgálati eredményekről 
és azok értékelhetőségéről, valam int a csontszövet dekom ponálódásának öt forrásáról ír.

A k ö te t  úgy is, m in t fo rrásm u n k a , és úgy  is, m in t egy m odern  p ro b lém ak ö rrő l a d o tt  
á lta lános á tte k in té s , igen értékes.

D r . Lengyel I mre

A kiadásért felel az Akadémiai Kiadó igazgatója Műszaki szerkesztő: Merkly László
A kézirat nyomdába érk.: 1968. VII. 25. — Példányszám: 100 — Terjedelem: 9,1 (A/5) ív +  1,1 (A5) ív melléklet

68.66051 Akadémiai Nyomda, Budapest — Felelős vezető: Bernát György

E  számunkban jobb helykihasználás érdekében — másutt is elhelyeztünk k ö n y v 
ismertetéseket; lásd még a 124. és 172. oldalakat is!

fSzcrk .J



F oly ta tá s  a borító 2. oldaláról

K önyveknél  a szerzo(k) neve, a k iad ási év záró je lb en , a k ö n y v  cím e, a k iadó  neve, a  
k iad ás helye, p l.:

B artu cz , L. (1966): A p raeh isto rik u s trep a n ác ió  és o rv o s tö r tén e ti v o n a tk o z ású  
sírlele tek  (P a laeo p ath o lo g ia  I I I .  kö te t). O rszágos O rv o s tö rté n e ti K ö n y v tá r  és M edicina K ia d ó , 
B u d ap est.

Másodidézeteknél  — h a  azok el n em  k e rü lh e tő k  — az id ézett szerző neve u tá n  cit. 
szócskát íru n k , és a fen ti m ódon  idézzünk a k ö n y v e t v a g y  a  fo ly ó ira tc ik k et, ill. in szó csk át 
í ru n k , ha  ta n u lm á n y k ö te tb e n  m egjelent c ik k e t idézünk.

H a  egy szerzőnek u g y an ab b ó l az évből tö b b  ta n u lm á n y á t  idézzük, ak k o r az évszám  
m ellé í r t  a, 6, c, b e tű k k e l k ü lö n b ö z te tjü k  m eg őket.

(Az idézésnek  ezt a m ó d já t tech n ik ai okokból csak a  13. év fo lyam tó l, 1969-től k ezdve  
v eze tjü k  be á lta lá n o s  é rv énnyel.)

10. A szerzők a n y o m d ai tip o grafizá lásra  v o n atkozó  k ív án ság a ik a t a k éz ira t m ásod- 
p é ld án y án  je lö lh e tik  be ceru záv a l, a n yom dai e lő írásoknak  m egfelelően.

K é rjü k  szerző inket, ho g y  a fen ti a lak i e lő írásokat — a tan u lm án y o k  g y o rsab b  m egjele
nése é rd ek éb en  is — ta r ts á k  m eg. Az e lő írások tó l eltérő k é z ira to k a t  a S zerk esz tőb izo ttság  nem  
fogad  el.

A k é z ira to k a t a te c h n ik a i szerkesztő cím ére kell b ek ü ld en i, ak i a ta n u lm á n y  beérkezését 
v isszaigazo lja . A  közlésről — a lek to ri vélem ények  a la p já n  — a S zerkesz tőb izo ttság  d ö n t. 
E rrő l é rte s ítik  a szerzőt.

A közlésre kerü lő  d o lgozatok  k o rre k tú rá já t  az á b ra lev o n a to k k a l e g y ü tt  m eg kü ld jük  a 
szerzőknek. A j a v í to t t  k o r re k tú rá t  az e se te n k én t m eg ad o tt h a tá rid ő ig  k é r jü k  vissza. A m eg
a d o tt  id ő p o n tig  vissza nem  j u t t a to t t  d o lg o za to t k é n y te len ek  v ag y u n k  k ih ag y n i a készülő 
szám ból.

A szerzőknek  a k iadó  szerzői ív en k én t 400 F t  t is z te le td í ja t  és 100 db  k ü lö n len y o m ato t 
ad .

A Szerkesztőbizottság ta g ja i:  dr. E ib e n  O ttó  ( tec h n ik a i szerkesztő), d r. F e h é r  M iklós, 
d r. L iptá k  P ál, dr. N e m e s k é r i Ján o s (szerkesztő), dr. T h om a  A ndor és d r. T óth  Tibor.

A  szerkesztő címe:  D r. N em e sk é r i Já n o s , B u d ap est V ., V eres Pálné u . 10. K S II N épes
ség tu d o m án y i K u ta tó  In téz e t.

A  technikai szerkesztő címe:  Dr. E ib e n  O ttó , B u d ap es t V I I I . ,  Pusk in  u. 3. E L T E  E m b e r
ta n i  In téze t.

A k iad v á n y  e lő fize th ető  és p é ld án y o n k én t m eg v ásá ro lh a tó :

az A K A D É M IA I K IA D Ó -n á l, B u d ap es t V ., A lk o tm án y  u . 21., 
te lefon : 111 — 010. C sekkbefizetési szám la: 05,915. 111 — 46.
M NB egyszám laszám : 46.

az A K A D É M IA I K Ö N Y V E SB O L T B A N : B u d a p es t V., V áci u. 22., 
te lefon : 185 — 612.

E lő fizetési díj egy év re: 20 .— F t

K ü lfö ld ö n  te rje sz ti a K U L T Ú R A  K önyv- és H ír lap  K ülkereskedelm * 
V á lla la t , B u d a p e s t, I .,  Fő u . 32. T elefon : 159 — 450
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