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MAGYAR MUZEUM.

1. FUZ. OCT. 1. 1850.

IGAZ ARANY BULLA.

INTO ES BUZDITO SZOZAT, BEVEZETESUL.
HUNFALVY PALTOL.

I

I. Mintha az ezer nyolc sziz negyven nyolcadik ¢év harmad
bavitdl kezdve mostanig aludtunk s nehéz dlmot dlmodtunk volna;
mintha azon édes gondolat, hogy ezentiil széles Magyarorszigon
testvériség , boldogsig és szabadsig lakozandanak s béke ide lenn s
orom oda fenn leend, dlomba ringatotl volna, melybél most ébre-
diink! S mire ébrediink ? Arra-e¢, hogy mindenestiil meghaljunk ?
Azt leheine gondolnia, ki a megrémiilt emberek suttogdsaira hallgat,
$ nézi a korilotte torténd dolgokat is, melyek bizony sokunk elott
inkabb temetésre , mint kereszlelésre latszanak mutatni.

Mégis éliink. Sok tortént velink almunk alatt, miért is nem bi-
runk elso pillanatra helyzetiink felél eligazodni, s a mi veliink tor-
tént , azt természet s jog és erkolesosség elleninek kell tartanunk,
mert iszonya az dlomra emlékezniink, s iszonyi a behatéds, melyet
helyzetiink rednk tesz. Minden vj elbttiink és szokatlan.

De mégis éliink , s akarunk élni, de anndl nagyobb kitelessé-
gink is dolgozni, hogy életre valo jogunk senki altal kétségbe ne
vonathassék.

IL Félre az dlommal ! Emlékezziink csak azért a kozelebb és

tdvolabb multra vissza, hogy a jelent jobban hasznélhassuk s ez dl-
UJ M. MUZ. . 1




2 HUNFALVY PAL.

tal a jovendot is magunk s gyermekeink gyermekeinek szaméra
végetlen szamu izig biztosithassuk!S igy szabad visszaemlékezniink;
e visszaemlékezés joga oly szent és sérthetetlen, mint szent és
sérthetetlen az életre valdo jog, melyetl kordntsem irott torvények-
bol, hanem a teremtonek jovoltabol kaptunk.

Emlékezziink vissza a’ multra, hogy magunk viseletének sza-
balyat jelenre s jovenddre megtaldlhassuk, s tanuljuk a teremté adta
erényeit nemzetiinknek beesiilni , szeretni, s tandljuk az emberek
okozta hibdinkat mellozni s kiirtani, hogy a nemzetiink irdnti sze-
retet liszta szent linggal taplalicozzék !

III. Egész ezer éves multunkban hiat latunk , mely most csak-
nem életiinkbe keriil, s melyért a béres irodalom szinte jogunkat
is az 6letre kétségbe vonja, Mert mi gondja annak, hogy honnan
szdarmazik a hi? Mert az van, tehdt kovetkeztette, lakoljunk érte
nemcsak természetesen, a mint altalaban a torténelem tanusiga sze-
rint lakol azon egyed és nemzet , mely az élet kifejtésében hiat be-
tolteni elmulasztott, hanem lakoljunk tetézetten a kajinsig kedve
szerint is.

IV. A mi nemzetiink harcolt eleget; az egész kozépkorban,
valamint az j kor els6 szdzadaiban is alig volt nemzet Européban,
mely csatakban annyi vért ontott volna, mint a magyar. De a csa-
tak hire nem elég. A torténelem haladdsa keresztil megy ugyan a
csatamezOkon ; de a mit utjaban nemzetek diszeill s az emberiség
birtokéul osszefiiz s drokiil szan a jovo nemzedékeknek, az egyéb
is mint harci hir; az az anyag és szellem orszdagdban tett munkdk
eredménye. S Arisztotelész bizonynyal tobbet tett az emberiség
iidvére , mint Nagy Sandor, ki a gorog szellemet inkabb korcso-
sitd mint terjesztette. Annak pedig gy kell lennie , miutin — re-
ményljiik és valljuk — az emberiség célja, hové eljutni torekszik,
nem lehet a temeto.

V. Nemzetiinknek hia bizony nem onnan szdrmazik, mintha
gyava lett volna, s a vitéz halalt keriili vala. De mas felol sem fog-
ja senki géncsolni, hogy az izlam ellen fiainak testeibol rakott gatat,
s Muhammed padisah igéretét, hogy paripéjat sz. Péter oltardn Ro-
maban fogja etetni, meghiusitotta ; legaldbb azok, kik napjainkban
oly készek a vilighiré tisziéhe avatkozni, s a magyar nemzetet
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megsziintnek itélni, nem csinalhatnak nekiink szemrehanyast azért,
hogy a szokés, vagy lehet ,,magas politika® szerint kotéseiket meg-
szegelt europai fejedelmek ellen Méria Terézia tartoméanyait bizto-
sitotiuk.

Nemzetiink hiat nem a harci vitézség hianya teszi ; hanem teszi
az, hogy a vitézségen kiviil mds tulajdonait nem fejthette vgy ki, s
nem dolgozott annyit a tudomdnyok , mivészetek és az anyage or-
szdg terén, mennyit dolgoznia lehetell, s anndl fogva kellett volna ts.

VI. Az orszaglat s annak elvei mindlunk is azok valinak , me-
lyek a tobbi nyugati Europaban divatoztak. Ut6bb a nemesség ad6-
mentessége gyiiloletessé tette azt, s kozhirré lett Europaban , hogy
Magyarorszdgon szolgasag uralkodik. Azonban, ki nem elfogultsdg-

bol vagy barmi okozta kényszeritésbol irt, kénytelen volt megvalla-.

ni, hogy ndlunk hazafi szabadsagban tébben részesiiltek szamszerint,
mint Angliaban. — Elég az hozzé, adémentesség volt nalunk : de
oda is dldoztdk azt a haza s a nép javara! — Mind a mellett addig
is tiirhet6 volt a szemrehdnyds, melyet a kiilfoldi az orszaglat hid-
nyaib6l csindlhatott nekiink; miutin csak részben éllott mirajtunk
segiteni a bajon. De sokan tigy gondolkodnak és cselekszenek mint
a communistak , bir mennyire latszassanak is azokkal ellenkezni. A
communista t. i. kettot lat maga elott, olyat , kinek vagy sajat szer-
zeménye vagy oroksége utan ondllisa van , s ki sanyar testi munka
nélkiil eheti kenyerét, és olyat , ki sem nem 6roklott, sem maga nem
szerezhetett még annyit, hogy napi bére ne legyen osszes vagyona,
s ki gyakran ezen bér nélkiil is szikolkodik. Ezen egyenlitlenségen
segiteni akar, s ennyiben a communistanak gondja , iparkoddsa, ne-
mes és emberséges : gaz lélek az, ki felebaritja inségén meg nem
indul, s azt megsziintetni nem ohajtja : hanem, bdrmiért van is
az, eddig elé inkdbb csak oda hatnak iparkodésai ¢és elmélkedé-
sei, hogy az dndllok is vesstvén indlldsukat, igy szereziessék meg
a kivant egyenldség. Az dltal pedig csak elaruljak hivatlan voltukat;
6k bizonyosan félszegiil, tehat tudatlanséggal, fognak a nemes gon-
dolat valdsitasdhoz, vagy pedig gonoszsig vezérli tirekvéseiket. Sok
politikust az 1849 és 50-dik évbol olyan communista féle jardstinak
kell itélniink !

VIL. De az orszaglat hibdira lehet talin révni azt, hogy nélunk
nem keletkeztek varosok azon aranyban , melyben az orszag koril-
ményeinél fogva lenniok kellene! Igen is, orszdgunk legnagyobb

1%




4 HUNFALVY PAL.

hianya a varosok nem Iéte. Nincs min oriilniink, ha visszapillantunk
a multra, de kell azt tenni, ha tajékozni kivanjuk magunkat.

Zsigmond kirély ideje olta egész a XVIII. szazad elejéig folytak
a torok haborilk , melyeket a megosztott orszdgos halalom felei ko-
zolli tusik még tetéztek. Az alatt erosodieck Németorszag varosai; e-
zekben az alatt, és el6bb is épiiltels ama nagy miivek, melyeket most
csuddlunk. S jegyezziik meg, mindazon virosok azon idében szerez-
16k meg ékjeiket , midon az orszdgos hatalom még toredezve vala s
az egyes érdekek ellen hadakozék. Mert aklkor a munkés osztalynal
keresményérdl nem az orszagos kincstar , hanem az illetd vérosolk
rendelkeztek; s ezek szizadokig épitettek a nagy miiveken, a nélkiil,
hogy azok arat adossag-konyvben az utodokra vetették volna. Most
és egy szizad Ota nem ¢épiil varos, sem virosban nem épil nagy szent-
egyhdz ; cllenben gylilnek a kozségi adéssagok, s a hitel azon hesz-
perusi fa, mellyrol az élok arany almékat szednek — békly6ul az
unokiknak !

Orszagunk lakosai nem értek r& annyit épiteni, mint kiilfoldon
épitettek. A minek szerét ejthették, azt szorgalommal szerezték s
hagytédk utédaikra. A kozépkorban s utdna nem volt egyetemes sza-
badsdg ; de anndl tobbek és 1obbfélék voltak a kivdltsagok. S men-
junk sorra kérdezni, hany helység vesziette el kivalisagat, miolta nd-
lunk is az orszdgos hatalom szilardult ! Hdny helyiitt lettek a vagyo-
nosabb lakosokbdl szegény parasztok, s nem vergédhettek iparos vi-
rosiakld ! A mondottakbol azt tandiljuk a jelenre, hogy a mi népiink
nem sajat hanyagsaga vagy élhetetlensége miatt nem épitett varoso-
kat, hanem hogy abban szerencsétlen sors gétolla; tantljuk azt, hogy
masutt is nem a rendszerezett orsziagos hatalom szdjabol hangzott ki
a legyen sz0, s hogy tehdt ezentdl ha mdsutt, gy ndlunk is, a lako-
sok erélyessége fogja a varosokat ¢piteni;van pedig jogunk remény-
leni, hogy Europdban az orszagos hatalmak kénytelenségbdil is tdmo-
gatni fogjik a lakosség erélyél. Ne gondolja senki, hogy a magyar
nép, mert magyar, természeténél fogva inkibb szeret kanaszlkodni
vagy 10kotd lenni, mint becsiiletes szorgalma utdn jobb, kényelme-
sebb és esinosabb létre vergodni! Bizonysdgot tesz arrdl azon ipar,
mely a mult szizadokban nem hatrdbb a’ kilfoldi haladdsnél, hanem
vele versenyt futva, divatozolt ndlunk.

De azért mégis ritkabbak ndlunk a vérosok, s hitdgazaltd lett
a kiilfoldiek meggyizodésében, hogy a magyar nydjorzé , legfelebh
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foldmives nép, mely a varosi életet nem szereti, a virosi ipart Unja,
s hogy tehdt kozte zsidok, racok és német pincérek nagyon kony-
nyen boldogilnak ! Igaz; csak oknak nem szabad az okozalol venni,
melyet olyan viszonyok okoztak, mikrdl a magyar nép nem tehet,
s mikbe gyakran Europa kedveért esett. All nagyon is,mit mondtunk,
hogy nines min oriilniink , ha visszapillantunk a miltra; de bizvdst
hozza tehetjilk, nincs is ém miltunkban , min szégyenkezniink kel-
lene, ambar igen is sok van — min sirnunk lehet : azért ,sirva vigad
a magyar‘ nem tegnap olta.

VIIL. A szellem minden akadaly ellenére hatni torekszik; a szel-
Iemi munka az istenségnek sugdrai, melyek a haland6kbol kisugar-
zanalk, ezeknek igy eredetét mint céljat sejietok. Azért a szellemi mun-
kénak eredménye azon nemeslevél, melyel az emberelk magoknak
megszereznek, s mely utan tiszteletet is érdemelnek.

Ila médr egyéb iparkodis is egyediil kozremunkalds utjan mehet
nagyra:még inkabb 4ll ez a szellemi munkardl. Az elszorva ¢lo egyes
emberek valahogyan tengethetik taldn természeti életoket, s allatok
gyanant fenn is tarthatjdk magokat : de szellemi életre, a helyes fo-
galom szerinti emberi ¢letre, csak tarsasigban vergddhetnek. Sem
boles, sem tudés nem neveltetett még pusztiban. — S a természet a
nemzeteket , mint meg annyi teljes szellemi egyediségelket alkotta, s
adott nekik kilon kozegeket, a nyelveket, mint adott az egyes em-
bernek lelket, melyek a nemzetckkel egyiitt tamadnak, virdgoznak
és enyésznek. A nemzetek a teremtés korében a legnagyobb csoddk.
De nem fajbeli keletkezésoknél fogva, hanem nyelveiknél fogva cso-
dalk, melyeket Ok a teremtotol Osi birtolk gyanént nyertek, hogy az-
zal éljenek, hassanak s testvéreik kozott és velok egyiitt az emberi-
ség nagy rendeltetésének valdsitdsira dolgozzanak. Innen szellemi
munka nincs, mely nem nemzeti volna ; miveltség nincs , mely nem
a nyelv kozege dltal szereztetett volna meg; azért minden onallo, sa-
jat és teremtd miveltség, tehit az igaz szellemi élet, csak nemzeti.

IX. Valamint a nemzelek és sajat lelkeik, a nyelvek, teszik s
foglaljak magokban az indulé pontot , honnan a szellem hatésa kez-
dédik — mint a testnek sziletése , melybe , mieldtt még vilagra jo,
a mindenhaté erd mar életet és lellet lehelt, a természeti egyednek
induldsi pontja — : azonkép a nemzeti 6néllé ésteremtd miveltség a
szellemi egyediségnek teljes volta, min tul tobbé nines fok a fejlodés-
ben. De azon szellemi indulds és a szellemi egyediség teljes volta ko-
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zott , minden nemzet olyan kort él, melyben 6 nem magdé, nem
ondlld, hanem novendék , mas szellemi egyediség befolydsa alatt te-
nyészi. Ezen inassig kora, ezen tanulds ideje a legveszedelmesebb;
ez alalt legtobb nemzet hal el, némelyek ugyan csak szellemileg, el-
vesztvén nyelviket, melynek elveszte utan a szellemi egyediség sincs
meg tobbé, misok természetileg is. Igy természetileg vesznek az
amerikai Osnemzetek ; szellemileg vesztek Europdban a gitok, az
avarok, sth. A tanuldsba beléhalt nemzetektol meg kell killonboztetni
azokat, melyek elvéniilvén vagy ujakal sziilick, vagy médsoknak he-
lyet voltak kénytelenck adni. Ilyen a tuszk és kelta nemzet, ilyenek
agorogok és romaiak.

X. A jelenben uralkod¢ europai nemzetek mind a romai mivelt-
ség iskolajiba jartak. A magyar nemzet is, akkoraban érkezvén ide
mikor még az europai allapotok ingatagsaga és szinetlensége nem
zarkozhatott 1ij részvényesek el6tt, ott tanilt hol a tobbiek; dmbar a
gorog akkori korcs hitvany szellem is nyilt feléje. S e tanuléasi kor-
bol, mely annyi szazadig tartott, szinte szemrehinyas emelkedik a
magyar ellen. Jollehet belé nem halt is a tanulisba, mondjék ellene-
ink , mindazdital oly restil tanult, oly keveset dolgozott, hogy alig
érdemli meg az ondllast. Valamint a magyar a virosok alapitdsiban
s a kézmiiipar és kereskedés dolgiban nagyon messze maradt az eu-
ropai siirgobb nemzetek megett : azonkép a szellemi munkaban sem
vett annyi részt, hogy egyenjogusigra igényt tarthatna.

Ismét igaz a szemrehanyis! A reformatio idejéig az europai la-
tin tudossig évkonyveiben nem fordul elé magyar név, talan magyar-
orszagi név sem, mely Lanfrancus, Anselmus, Abaelardus, Lom-
bardus , Aquino , Albertus Magnus , Duns Scotus stb, vagy Dante,
Petrarca, Chrysoloras stb mellé sorozhaté volna. Pedig a papsag né-
lunk nem kevesbbé uralkodott, mint egyebiitt, s bizony szegényebb
sem volt, mint akarhol ; pedig -— mit nem art szem el(tt tartani —
a kilfoldi boldogult mindig jobban nélunk, minta belfoldi, kiilfoldiek
birtdk gyakran, az Arpadok és Anjouk alatt tébbnyire , a zsiros papi
javadalmakat! S nem talalkozott koztok egy név sem, ki a korabeli
theologikus vagy bolcsészeti vagy késébb a természettudoményi kér-
dések megfejtésében kitiinG részt vett volna. Avagy csal selejtese
jout kilfoldrol hozzdnk , s itt inkabb hivalkodott, dozsolt s szolgélta
a zsarnoksagot , mintsem a szellem orszaganak terjesztésében fara-
dozott volna? — pedig altala és miatta a belfoldi buzgésdg félre és
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hatra tolaték ! Legalabb a magyar nép élhetetlenségét és tunyasigit
nem lehet a kozépkori semmit-tevésbil a tudomanyok mezején kivet-
keztetni. — A magyar nemes Ur nehezen volt marhdbb a német ne-
mes urndl ; mert a német nemességet egész a XVIIL. szazad végeig
s azon innen , erkolesi és miveltségi tekintetben utélérni vajmi nem
nagy faradsagba keriilt. A mit akkor a papi rend mulasztott el ten-
ni, azt bizony senki més nem tette, nemecsak nalunk, hanem — Olasz,
s nem tudom, ha még mds orszdgot kivéve — masult sem.

XL De a reformatio idejével vajjon nem jott-e szellemi mozgds
a magyar nép kozé, s vajjon nem ragaszkodott-e erdsebben a szel-
lemi érdekekhez, mint az oszirdk és cseh nép; s vajjon nem oszto-
zolt-e akkor az europai kiizdelemben tobb kitartdssal a magyar ne-
messég , mint akér a francia is? ezt csak azok nem akarjdk tudni,
kik most biinos vaksaggal a legszentebb orokséget, a legdrigédbban
megvasarlott s legtobb torténeti joggal is megerdsitett orokséget,
hitvany lencse-étekért elaruljak, s kikre nézve a régé avult historia
ott megsziinik, hol nekik fizetéses dllapotjok kezdddik. Mi jol tudjuls,
hogy mig az ujitis Németorszagban foldieket foldiek ellen tiizelt, s
harminc éves haborut szilt : az nilunk a belfoldi ellenzékhoz kiil-
foldi szornyetegeket csatolt, kik az uldozottben soha nem testvért,
hanem kiirtasra kirhozottat latlak ; az nalunk kétszaz éves hdaboruk
kozott folyt le! S ezt tudvén, ismételjiik : nincs min oriilniink , ha
a multra vissza pillantunk ; de nincs is &m benne , min szégyenkez-
niink kellene !

XII. A reformatio szillte mozgdssal egy idében vagy kozvetlen
utana , minden még iskolas nemzet Européaban letette nyakérdl ala-
tin tanit6t, s magatolkezdett tamilni és tanitani — az egy orosz nem-
zetet kivéve , mely latin iskoldba soha nem jart, s mely mar azért
sem illik az europai mivelt nemzetekhez. — A magyar nemzet ellen
akkor kovettetett el alegnagyobb biin. Nem hogy neki is a maga la-
bén jdrdst megengedték volna: s6t inkabb silyosabb latin ferulit vet-
tek eld, s azt kivantak szegénynyel elhitetni, hogy nem tud nyelvén
sz0Ini ! Holott mdr a XIV. szdzadban késziilt a szentirasnak oly ma-
gyar forditasa, mely nyelviekintetben oly hatélyos mint Lutheré; s
az ugynevezett krakkoi Abéeéskonyv 1549-bb1 kitesz e tekintetben
még annak Katéjan is; holott Pdzmdn és Zrinyi utén a legszemte—-
lenebb tudatlansag volt azon hitegetés ! Bizonyos gancsolok pedig ta-
niljdk meg, hogy @ magyar nemesi jog csak 1715 utén, tehdt a leg-
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latinabb idbszakban, szoriitatott a szorosan veti nemesekre, s az ,,ex
incapacitate* hires pernek arany kora ez alatt divatozott! De eszkoz
volt nalunk a latin tanilds : tehat latinal tanitotlak és taniltak min-
dent azon sikerrel, melybdl most nekiink csindlnak vétkel. Volt is
sikere valoban siralmas! A classicus, azaz, gorog és latin nyelveket
s azok irodalmait tanitottak és tanultik leginkabb — de hibasan irok.
A gorog nyelvet ésirodalmat épen nem tanitottdk , kivéve a protes-
tans tanodakban, melyekben legalabb becsilték , s mar ez dltal is
néhény ifjit nyertek meg neki. De a pesti kir. orszagos egyetemnél
50, mondom Gtven évig lehetett a gorog nyelvet tanitani, s meg-
hallgatdsara pénzzel bir fogadniifjakat : még sem akadt félszazad
alalt csak egy is, ki a gorog nyelvet megtandlta s megkedvelte vol-
na ! Miért ? Bizonyosan nem kell magyarnak atudomdny ! Kordntsem
azért, hisz birtuk Valyi-Nagyot, Kazinczy Ferencet, Guzmicsot,
Kolcseyt , Kis Jdnost stb : hanem mert a latin tanitas egyébre volt,
mint tudomény-szerzésre és kedveltetésre ! De hat a latin irodalom-
ban és tudoményban bizonyosan nagyot teltek a magyarok? A ne-
vetteté Blumauer is azt mondatja Aeneas kiveteivel, kik Latiumrol hirt
vittek urokhoz, hogy ez orszigban mindnydjan latinul beszélnek, te-
hat benne vagy magyarok vagy latinok laknak. — Tréfa nem illik aj-
kainkra ; mi biskomolyan beszéliink. Latin tudésunk annyira sem
volt képes menni, hegy latin nyelvtanokat és szétarakat birtunk vol-
na jokat eldallitani; a romai remek irok magyarizisihoz pedig, mely-
ben az olasz , hollandi, francia, angol s utébb kivdlt a német tuddésok
annyit dolgoztak, mi legparanyival sem jarultunk !!

Ha a lalin tanitdssal ennyire sem birlunk menni, mit tehettink
vele a tobbi tudoméanyokban ? A bolesészetet, a természettudoma-
nyokat, a tér- és szamtant, a jogot latinul tanultuk, mert gy mond-
tak, a latin nyelvel az egéss mivelt vildgon értik. Pedig a Kantok,
Buffonok, Laplaceok s a t6bbi tudomanyok valamennyi nagy embe-
rei rég nem irtak latinul ; hanem minden tudds, az europai nemze-
tek tudoményos kineseit gyiijive és elsajatitva, nemzeti nyelvén gon-
dolkodott s lett tuddssa s lett nemzetének tanitéjava. Mintha Kant-
nak példaul kilonos téjékozdsdra s az egész tudds vilaignak kiillonos
épiilésére szolgalt volna, hogy miirodalmi és tudoményi vagy inkabb
csak iskoldsi donquixotok a tudoményokat olyan nyelven taniltulk,
melyet a kiilfoldi nagy tudésok azokra elégtelennek tartottak, s mely-
ben sem 6k minket, sem mi oket nem értettilk ! S még egyszer, mint-
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ha mi a tudds vildg kedvéért, s nem a magunk idvosségére tanil-
nénk.

XIIL. Karmdn Jozsef 1794-ben a nemszet csinosoddsdrol irt. *)
A jovend6bol mas képek lebegtek eldtte, mint lebeghetnek most e-
lottink; de szemei ugyanazon milton jartak, melyen a miszemeink.
,,Minden szempillantas , igymond 6 , melyben literaturdankrol abran-
dozom, emlékeztet egy, valoban nagy és hazajit melegen szereto ha-
zafi monddsdra: A mi climénk ellenséges a tudomanyoknak ! Nem ér-
tette 0, s én sem dllitom, hogy valamely dogleletes miasma terjedett
legyen el hazank athmosphaerdjaban, mely nalunk ezt a plantacskat, a
culturat megemészti. Ha bar sokszor hizelkedés volt is mar az, de va-
losaggal igaz, hogy valamint hatarink termékenyek, hazéank gazdag,
agy alkalmatos is a nagy lelkek nemzésére. Az ateljes erd, az a phy-
sicai tokéletesség, az a nemes testalkotds, mely az eredeti magyart
ékesili ; az a jozan okossdg (sens commun), az a természeli itélettétel
(bon sens), tgy latszik, mintha ebbe a szép tajékba valasztotta vol-
na lakhelyét. A hasonlitds gyiilolséges : de nem nemzeti biiszkeség,
nemis mas nemzetek desarlisa mondatja velem, hanem megfontolt
tapaszlalds,hogy a bardolatlan magyar véghetetlen pusztdinkon egész—
ségesebb itélettétellel van felruhazva, mintamott a csinos kiilfoldiaz o
kevély vérosaiban. Nagy elsosége az nemzetiinknek, a mit egy nagy
tapasztalasi és hivatali férfia egy alkalmatossiggal eléttem allitott,
hogy az egyiigyii kdba személyek a magyar drdmdkban azért hasz-
navehetetlenek, mert ez a charakter nincsen magyarba. Van tehat ero,
van tehetség a’ mi climéank alatt is, és talan szebb , elevenebb , mint
akérhol, de az a jegyzés igaz, fontos és tapasztalasbol meritett, hogy
a’ mi climénk ellenséges a tudomanyoknak.* S tobb példa felhordéasa
utan, igy folylatja még : ,,nem lehet nem kérdezni ennek okdt, s ezt
ha nem épen hazanka polus 48-dik gradusaalatt valé fekvésében kell
is keresni; de csakugyan a‘hely kornyiildllasaiban lehet feltaldlni.

Nem égalji, hanem mds kiriilményekben rejlett orszdgunk szel-
lemi fejlellenségének oka. Mert a mit Kdrman a magyar népben ma-
gasztalt, s mi annak tagadhatlan tulajdona, azt az égalj, ha nem te-
remti, bizony nem is rontja, hanem inkabb ¢rzi és taplilja. S a mi jot
a természet adott, azt maga nem sildnyitja vagy vesztegeli, hanem
az mas hatasok alatt romlik. Irénk is a miiveltséget gatolé korilmé-

#) L, Toldy Ferenc Nemzeti Konyvtira mdsodik folyamdban.

S
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nyek gyandint eloszamlilja : o’ falusi elszigetelt életet — mert , gy
mond, a magénos félre valé élet s elzdrkozas a vilagtol, elzar a gon-
dolkozastol is; — elo az ebbol szarmazé balitéleteket , tudatlansd-
got, magahittséget ; eld végre a tudomdnyok mord kiilsejét , melyet
redjok ruhézunk. De erre nézve, folytatja, a kozép utat megtalalni
nem a mi szokdsunk. Azon valé tirekedés mialt, hogy komorok,
kedvetlenek ne legyiink, enyelglk, aprélékosok és gyermekeskeddk
lettiink. Hozzé tehette volna még Karman , hogy a tudoményok holt
nyelveni eldaddsa fo ok, melyért az iskolai tanulas oly semmi gyii-
molesot nem termett az életben.

A mit a természet adhat, azt pazar kézzel oltotta népiinkbe; mert
ez gy szellemi mint testi tekintetben bizony nem 4ll a természet
mostoha gyermekei sordban. De a minek az orszéiglattol kell ered-
nie, az tobbnyire csak félig meddig volt meg, néha teljesen is hiba-
zott. S annak eldszamlalasdban kénnyen tévedhetiink, okul advén ki
azt, mi okozat, s megforditva. Annyira Osszefiigg minden az ember
tarsadalmi és dllami létében, s annyira elomozditja az anyagi fejlett-
ség a szellemit, s ez amazt!

XIV. De barmi okbdl is, csakugyan szellemi és anyagi munka-
nak eredményeiben szegények vagyunk. Ez azon biiniink sokak elott,
melyért haldlt mondanak reénk, ezért jutunk a szerencsétlen nemze-
tek sorsara. MinOre hat ? Arra, miszerint a mivellséghen és orszé-
guldsban elkésett mar életében is holtnak hirdettetik, s vélt orokosei
az 0 szeme ldltdra késziilnek az osztozdsra. A torténetek kiinyve nem
azon konyv, melybdl a nemzetek szinakozast és kiméletet tanulndnak
szerencsétlen tarsaik irdnt érezni és gyakorolni; az inkabb életkor-
mutaté , melybol az igénylok a nekik jutandé osztdlyrész elfoglala-
sdnak idejét olvassik ki. S nemzetre nézve alacsonyitébb, de egy-
szersmind halalosabb méreg nines annél, hogy életét mdasok kétségbe
merik vonni. Valakinek lelkét tagadni, s 6t nem embernek éllitani, o-
Iyan biin, mellyet a torvényhozasok biintetés nélkiil nem hagynak :
pedig mi egy ember barmily nemzethez képest is? A vértagadé, ki
rokonénak Osi javat el akarta szerezni, sajat érokjének vesztésével
lakolt: pedig torvény adta orokhoz képest mi nagy, mérhetleniil nagy
azon jog , melyet a nemzet a mindenhat6tol kapott ?

Vértagado nemzetek felett nincs bird a foldon; az érok igazsag
pedig, melynek jarasit a torténelemben lehetetlen nem latni, késon
biintet, mivel nem az egyediségek, hanem az egyetemek birdja; és
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csak is ugy biintet, hogy a sérté mindenik gaz tettével inkabb meg
inkabb nyit sirt, melybdl azonban az igazsigtalanil eltemetett
nemzetek nem tamadnak fel, hanem melybe a sért6 is bukni fog. Ki-
hez folyamodjék hat a kitagadott nemzet ? Hogyan ismertesse el jo-
gat az életre s jogat Osi orokjére? Mit tegyen ? biisuljon-e ? hivat-
kozzék istenre az égben ? vagy kétségbe essék, s dalt se merjen zen—
geni honi Sionjarél , mint Babiilonidban a szémizott zsidk néman
iiltek a patakok fiizei alatt, melyeken lantjaik illetetlen figgtelk ? —
Hogy be ne talaljon teljesedni az ellenek karorilé s halaltjelento
hirdetése , arra sem Gvas az meg az ellen, sem hivatkozas a miltra,
jelenre vagy jovendore nem haszndlnak, hanem haszndl egyediil az,
mi a haldlt megqgyozi : haszndal csak az élet, ha mindazon tevékeny-
séggel hat, melyet az egészséq kifejthet, s mely viszont teljessé teszi
magdl az életet, s folyvdast mind nagyobb tevékenységre buzditja.

XV. ,,A mi kedvesiink csak alszik, de nem halt meg!*“ — Hae
biztat6 szozat egy masodik megvaltonak szdjabol zengene felénk, kik
kedvesiink, a magyar nemzet és orszégos létének ugyvélt sirja koriil
allunk : nemde fogaddst tenne mindenikiink magéban 1j élet kezdé-
sére, hogy azon hibdkat, melyek a miltbél mint okai kedvesiink zsib-
badasanak elleniink tanuskodnak , elmellézni, s azon mulasztdsokat,
melyek annak életét megkarositottak, helyre hozni lelkiismeretesen
fogjuk ? S akkor béketiiréssel meghallgatnék e meséjét is Faynak :
.sKét kis erecske csekély patakocskava folyt ossze. Testvér, igy szolt
az egyik, jer, szélesedjiink, ontsiink ki a sikra, ott még tan idovel
hajét is hordozhatunk! — Maradjunk sziik medriinkben, felel az oko-
sabb ; ha kiontiink , eliszsza a fold kevés csepjeinket ; most legalabb
csergiink , s ha viziink zsilipre szoril , még malmot is hajthatunk.‘
Sziviinkbe fogadndk szép tanitasdt , mert kétségtelenil igaznak itél-
nodk, hogy jobb szerény patakkép csergedezni, mint nem lenni, mint-
hogy a fildnek legnagyobb folyoja is legelobb csak patak,mely szilk
medréhol ha kiszélesedik vala, nem leendett nagy folyo kezdete.

XVI. Csodatevd s holtakat kelté megvalté nem jir tibbé az em-
berek kozt a foldon : de szelleme megmaradt, s miikodik ott, hol az
¢életet becsiilni s annak koveteléseit felfogni tudjil ; az élet minde-
niitt, ha igaz élet, befogadja a megvélté szellemet. Tehat a ki é1, az
tehet csodékat, ha nem csak tenyész0 , hanem cselekvo életet él.
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A magyar nép még él! S mennyire mutalta magdt méltonak az
életre ez a mi népiink ! Ha més orszagokban ezen osztaly, mely mindig
legszamosabb, tehetlen lom, melyet a vezeld osztdlyok kény és kedv
szerint mozgatnak, s mely magdra hagyatva neki bosziil és ront, vagy
veszleg és élet nélkiil marad; mely ma hozsanniz, és holnap kereszt-
re feszit ; mely azért is mindazon 616 hosokben, kik az embert csak
agyu elé valénak, s a kuruzsorszaglokban, kik uborkaféra felkapvan,
iiveges szemmel is azt csak kisérletek ala valo hitvany anyagnak (ma-
teria vilis *) nézik, megvetést tdmaszt maga irdnt : a magyar nép
baratot nem-baratot neki tisztelet-adasra késztet, oly méltésagos mi-
kor cselekszik , oly méltésagos mikor enged, oly méltésagos mikor
nyugszik ! Ezen nép nem halt meg ; s ha meghalna, csak azok véi-
kei és hibai altal halna , kiknek kotelessége 0t felvilagositani, mun-
kilkodésra buzditani s ezt a korilmények szdmité felfogasaval ird-
nyozni. Babonahit és dbrand a legnemesebb alkotasu lelket is elnyo-
moritjék , hogy azutin a csekélyebb tulajdonnal biré lélek megett is
elmarad ; — a koriilmények hamis felfogdsa, veszedelmes balitéletek
taplélasa , leginkabb pedig élirany , melyet vak és gonosz onzés a
népre tukmal, képesck alegnemesebb népet is megrontani, életere-
jébol kifogyasztani , s kora haldlba donteni. Mert az erkolesi és ter-
mészeli vilaghan orok térvény az, hogy minél nemesebb valami, s
minél ragyogobbi lehet, ha czélszeriien, tehdt rendeltetéséhez alkal-
mazottan fejlik : anndl kénnyebben romlik , s anndl silanyabbd lesz,
mikor a helyes irdnyt eltéveszté.

Vannak-e olyan természet adta tulajdonai a magyar népnek,
melyek 0t nemzeli életre méltéva teszik ? Igen is vannak! A ma-
gyar nép megérdemli, hogy a torténetekben emlékezete fenmarad-
jon, mint olyan népé , mely a teremtotél kapott sajitjaval magdnak
diszére , s az emberiséghben egy hézag pitldsira sdfirkodott.

S mivel €1, s mivel mélto a legszebb leggyiimolesozobb életre :
azért kotelessége is magat gy kilejteni, hogy igyekezete a termé-
szet altal elibe tiizott céltol el ne maradjon. Azt valésitani , mire a

*) A kuruzsorsziglék Franciaorszdgban és mindeniitt kuruzs jellemoket az dl-
tal tiintetik ki, hogy az dllamot hdznép-tartdstl nem kiilonboztetik meg, s
hogy azt gondoljik, 0k iiltetik az dllam életfdjat, holott bizony csak mint
herny6k emésztik lombjait. Azért kovetik ez irany-elvet: ,,fiat experimen-
tum in materia vili.*
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természet képességet adott, s ez altal a teremtésnek szandékat on-
tudattal kivinuni, ez az egyedi, ez a nemzeti életnek feladata. S a
mely egyediség, akdr természeti, akér nemzeti, a teremtés szan-
dékdt igy teljesiti, az a vald létek kozott teljes jogi ; az ¢él, nem mi-
vel méisok eltiirik, hanem mivel céljanak megfelel , s rendeltetését va-
16sitja ; sz6val, mivel Zeljes valdsdg. Teljes valosignak l1étét pedig ta-
gadni csak esztelen, ki korhdzba valo, vagy erbszakos tud, ki mar e-
zért a maga jogat is veszélyezteti.

XVIL Nemzetem! pillanatig se feledd, hogy a legnagyobb, aleg-
szentebb jog kebledben él, s hogy annal foganatositdsa és elismer-
tetése mitkodésed dltal eszkozoltetik ! Pillanatig se feledd, hogy az
igaz arany bulldt, melyre a pecsétet maga isten iiti, s melyet semmi
hatalom a f6ldon érvényétél megfosztani nem bir , magad irod meg
sajat igyekezeted dltal!

Hiu biztatds! mond talan erre sok kishitii. A tarsadalmi és alla~
mi tényezok oly sziikségesek a nemzet kifejtésére, sot oly lényege-
sek a mivelodés folyamataban, hogy ndlok nélkiil, vagy épen elle-
nokre minden iparkodas siker nélkiil marad. Ha csergiink is mint pa-
takocska, még taldim malmot sem fogunk hajthatni, mert nem lesz
zsilip !

Ha igazat mondana is, ki azt mondja, még sem szabad kétsé-
geskedniink. Ez mar a mi sorsunk. Amde az erény nem a sors ked-
vezéseiben all, hanem kiizdéshen a sors ellen. S a tanulségos mese
biztat is. Kiontott patak nem ritkan ott hagyja a legjovedelmesebh
malom helyét és a legalkalmasabb zsilipet, mas iranyban készitvén
magéanak medret; néha kiontés utdn szantszandékkal elhordjik a mal-
mot , azt hivén, a malom okozla a kiontést. De mind amaz, mind ez
esetben a vizi malmot csakis viz hajthatja, s vagy a patak tér visz-
sza régi medrébe, vagy a malmot viszik utdna, melyben bérmiiga-
zilds utan is a patak vize nélkiil csak ugyan nem érlenek.

XVIIL A tudatlansdg az emberi nemnek legnagyobb ellensége.
Az onzés maga is ludatlansaghdl ered: anndl pedig artobb ordog
nincsen.

A hol a koriilmények elémozditjik az emberek igyekezeteit, ott
mintegy magdtol is indil és fejlik az orszdgulds és mivelddés (Ccivi-
lisatio és cultura) nagy miive : mert a teremtd az ember keblébe az
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életoszton mellé a cselekvési dsztint is oltotta, melynél fogva 6 min-
dig dolgozik, s mely mindintalan ujilé sziikségei éltal ébren tartatik.
Tehit tiszta s meggondolt ismeret nélkiil is sokra mehetnek ott, hol
a viszonyok kedvezik. De hol ezek inkabb gatak mintsem mozditok,
ott a tudas, mely az eredményben az okot és okozatol viligosanlatja,
elkeriilhetlen szilkséges a végett, hogy kedvezdtlen viszonyok elle-
nére az okokat, mint a leendd eredménynek csirdit, elhintsiik s az
okozatot érlelvén a viszonyokat is mintegy magunk felé hajlitsuk.

XIX. Azon tényezik felol, melyek a tdrsadalmi és dllami élet-
ben miikodnek , kell tehat legelobb népiinket felviligositani. Mert
dis természeti tulajdonok nem pétolhatjék azon tudist, melyet az
orszagult allapot sziikségel ; valamint Magyarorszag termékeny foldje
nem elég még orszigos vagyonossagra. A legkovérebb telek is sze-
génységhen hagyja gazdajit, ki azt kello ismeret és toke nélkiil mi-
veli, ha koroskoriil hozzatudo s koltséget gy6zd gazddk sirognek :
a legdiisabb emberi természet is iigyetlen azon viszonyok megérté-
sére, mellyek azanyatermészet emldjén ugyan, de az orszagulds, ezen
mésik természet eszkozlésével tamadnak. Jaj pedig annak , ki félre-
értéshol vagy tudatlansigbol ellenkezik az orszégulis hatalméval.

XX. Harom kiilonbz6 fokon mutatkozik az ember; a természe-
ti, az orszagult és a mivelt fokon; tehat haromféle allapotja lehet és
van az emberiségnek : a természeti dllapot, az orszdgultsdag (civili-
satio) és a miveltség (cultura, kevesebbet jelent). A két utobbi fok
és dllapot az emberi természet léteges (organicus) haladésaban sziik-
séges ,egymasutdn‘ s lényegének mulhatatlan nyilatkozdsai; anndl-
fogva természetesek , azaz, teljes léiét magokban foglalok.

XXI. Az ember elso dllapotja a természets, mert abba szitkség-
" kép helyeztetik a természet dltal, meddig az ember nem mas , mint
a természet csupasz fia, dllat. Hanem ez csakis allati léte : mivel pe-
dig az ember rendeltetése mas és tobb, mint csak éllatnak lennie, ter-
mészeti allapotjat nem is mondhatjuk természetesnek, st azért inkabb
nem természetes. Nalunk e figyelmeztetés kell, nehogy szegény meg-
nyomoritott embereink a {élszeg orszagult éallapot csapdsait inkabb
mint barmely europai nemzet érezvén, s azokat méltin természet
ellenieknek tartvan, remény és vagyaik céljit rosz helyre dllitsak. Az
emberi kebel belsejében csirdznak a cselekvés rugonyai: ezek hat ne
legyenek hamisak. Egyes emberek , mint Rousseau, tévedhelnek igy,
s ha nevetséget vallanak is, az egésznek nem art : de népet okvetlen
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megsemmitene az elhibazott irany. Mert irva van Klio konyvében :
Jaj annak ki az orszagulds hatalmaval ellenkezik.

Természeti allapothan az ember dllat ; oly [iiggetlen mint az al-
lat, s oly fiiggé is mint az. Fiiggetlen, mert csak természetileg léte-
zik és csak életének fentartisira és nemének szaporitdsara osztonzi
a természel. Az 0Oszion neki torvényhozija, vezetdje, tanitija.
Magdnak €l és magaban ; maganak dolgozik, azaz keres eledelt, és
magaban. Amde fiiggése szorosabb mint a mily tag figgetlensége.
A természet zordonsagait 6talom nélkiil dllja ki; fazik vagy tikkad,
mikor a nap siit vagy nem sit; éhezik vagy jollakik mikor enni
valot taldl vagy nem taldl; nincs multja, nincs jovéje, a jelen pil-
lanatban él, az foglalja el egészen ; nemzéitol nem 6rokolt semmit,
valamint 6 sem hagyand semmit nemzettjeire; fiivet, gyomolesot,
hust evd éllatokkal osztozik és harcol ; eledel hiabol sajat faja ellen
is forditja az éhség, eszik tehdt ember- és dllathist, mint az alla-
tok egymast és az embert eszik. Im a természeti allapot, melylyel az
emberiség okvetlen kezdddott. S a koltok benne az arany kort keres-
ték és taldltdk. Eloaddsaik szerint legboldogabb volt az ember ad-
dig, mig a tolgyek drnyékdban makkot ropogtala, s a mellette
folydogéldé csermelybdl vizet ivék; mig az oroszlan a bardnykdval
enyelgett, s a héja a galamb szerelmében gyényorkodott. Ez az
aranykor a koltok képzelmében volt, soha nem a foldon. De ha 6k a
félszeg orszagultsig éltal, mely szinte nem természetes, az igazan
természetes allapot képzelésére biratvan, azt a legtavolabb multban,
a historiat elozo idoben keresték , mint koltok jol tették ; s ha vele
gyonyorkodve oktattdk , nemesbitették a nemzedékeket, célt is ér-
tek : de midon Rousseau J. J., ki mas igénynyel 1ép az olvaso elibe,
a koltok utén indula, s a mivelodés folyamat igy vevé mint az nincs,
porul jart, s céljat teljesen eltévesztette.

A valéban természeti allapot, — nem a koltok szép latvanyai ,
— annyira ellenkezik az embertermésszettel, hogy szinte lehetetlen-
nek tartanok, ha az djabb szizadok tapasztalisai a karaibok s a déli
vildgtenger szigetei, és Afrika némely lakosainak példajaval nem
igazoltak volna a régi gorog irok beszédeit vad emberekrdl. Méltan
is hijuk ezen éllapotot vad dllapotnak , melybdl az ember rendelte-
tése 0t okvetleniil kivezeti, mivel 6, Arisztotelesz kifejezése szerint,
tarsadalmi és allami lény (Saoy mokezixndy).

XXIIL Az orszégulast maga teremti az ember ; az orszagultsig



16 HUNFALVY PAL.

az 0 miive, és sajit természete. Légy ura a foldnek s mind annak,
mi a levegiben repdes , a foldon jir, csiszik és no : igy szdl a leg-
régibb oklevélben az adominy, melyet az ember istentol kapott. S ezt
O tarsadalmi és allami munkéival , ezt orszagulasaval érvényesitette.
0, kit kevés viz megfulaszt, kis tiiz megemészt, mogyorényi ko agyon
iit ; ki a nyulat nem érheli utél s a madér utin nem emelkedhetik ;
ki az oroszlinnal nem birkozik, ki a tolgyet ki nem dontheti, a szik—
14t le nem torheti; kinek testi kelletei oly nyomasztok, hogy a hideg
hamar megdermeszti, a hiség ellankasztja, éh és szomj megolik: —
¢ gyenge ember vizen jar és hordatja terheit, tiizbol és 1égbol szdr-
nyakat készit maganak, az dllatokat szolgéiva teszi ; 6, a gyenge sze-
mii a foldnek rejtékeit kutatja, s az égnek magassdgait méri; 0, aro-
vid életii a multat kinyitja magénak s a jovendot elokésziti; istenhez
hasonldvd lesz 6. A f6ldon nincs nagyobb erd az emberi észnél, s nincs
nagyobb hatalom az orszagultsignal !

S mindez mi altal ; s minek kozbenjartdval torténik ? Az ember
elhagyja természetiallapotjat, melyhen fiiggetlensége legnagyobb fiig-
gés, urasdga legnagyobb rabsig volt, s munkaosztds- és egyesités
altal tagjava levén nagy egésznek , a természeti fiiggetlenség aréna
foldbirodalom részét szerzi meg magdnak !

XXIII. De az orszdgulds fejlettével, jollehet mindnyédjan aranylag
vesztik el természeti fiiggetlenségoket , még sem kapnak érte mind-
nydjan ardnyos részt a foldbirodalombol. Mert az orszagulas nem a
természet mitve, hanem az emberi szellem iparkodésinak eredménye
levén, nem osztja el jovoltit egyenlon az emberek kozott, mint a nap
siit egyenléen a jokra 1igy mint a roszakra, hanem — ki mint vet,
gy arat. Sot a természet kedvezo adoményai, j6 éghajlat, diis hegyek,
és a termd sikok oly keveset nyomnak az emberi szorgalom ellené-
ben; miszerint gyakran nem ott gytil 6ssze az arany, hol 4ssdk, nem
ott jérnak csinos posztéban, hol a juh legel, s nem a néger szorbdli hii-
vosben a kavét, valamint nem a hegyaljai ember iszsza a hires tokajit.
Peru és Mejico szegény orszigok, szegények azok megrabloi, a spa-
nyolok is; a termékeny Lengyelorszdg terem ugyan sok buzat, de
a halicsi paraszt j0 kenyeret nem eszik; s a kdnadn Magyarorszig
egészben nagyon hasonlit a kérmoci banyamunkésokhoz s a méalézo
olahhoz.

Halalmas az orszdgulis ! Mik voltak Egyiptom s Azsiinak nyu-
gati részei, s mik azok most ! megforditva, mi Anglia most, és mi volt
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nem rég Németalfold ! — Az dicsésége az emberi nemnek, hogy mun-
kéjaval nemcsak urdva, hanem teremtdjévé islesz a tole legkevesbbé
fiiggeni ldtszé korilményeknek !

XXIV. Az orszagult dllapot mindazon viszonyok eredménye,
melyek azember tarsas természetének alapjn a munkaosztas és mun-
kaegyesités dltal fejlenek, s melyek részint o tdrsadalomban az em-
berek kiilonségeit — mint dolgozé s munkajok utén kiilonbféle osz-
tdlyokra és rendekre szakad6 emberekéit — részint az dllamban azok
egyetemiségét — mint a tarsadalom folébe és koriil rendelt ondllo
értelmes és kozvetitd egyetem altal a magok kiegészitését okvetle-
niil megkivdné emberekét — valésitjdk. A tarsadalom és dllam helyes
szerkezetétol figg tehat minden kozboldogsag ; mely maga ismét az
anyagi és szellemi munkanak folyton névekedo sikerét, vagyis az em-
berek a természeten vald uralkodasat teszi fel.

Az orszagult allapot szilkségképen foly az emberi lermészet—
bol, az tehat igazin természetes allapot. Igen helyesen mondja hat
Arisztotelész, hogy a ki természeténél fogva nem kénytelen (tdrsa—
dalmi és dllami) kozségben lenni, az vagy dllat vagy isten.

XXY. Az orszagullsag mindazonaltal nem utolsé fok azenMerre
nézve : mert 0 tarsas 1éte mellett is lélek, mely érzéki oldalindl fog—
va a kozre- és kolcson-hatas torvénye alatt 4ll ugyan, de melynek igaz
rendeltetése nem az egyetemiségnek alakitdsa, s kiiltorvények dltali
magaszorittatisa, hanem az egyediségnek belso teljes valdsitdsa. Eb-
ben azember fiiggetlen maga; ebben 6 szellem. E harmadik fok a mi-
veliség. Virdgja ez bizonyosan az egyesekre haté orszagultsignak is,
de mindig csak egyedi, bens6, szabad, figgetlen, csak ontorvényeit
ismerd. Erkolcsosség és hit annak lénye; a mitvészet annak killéte,
s az ugynevezett humanismus annak idoma.

XXVI. A szellem fiiggetlensége pedig abban is mutatkozik, hogy
az orszdgultsdg nem tart mindig egyenld 1épést a miveltséggel. Bi-
zonydra milipar, jo utak, jo rendészet, hitel stb tartoznak az orsza-
gultsaghoz : de a miveliség nincs mindeniitt , hol azok megvannak.
Innen a régi gorog nemzet val6ban kevesebb orszagultsiggal birt,
mint most a legutolsé rendészets dllam : pedig a miveltségben oly
magosan éllott,, miszerint méltdn az emberi nem eszményi ifjusa-
gdnak nevezhetd. Ellenben a napoleoniéle birodalom mennyi orsza~
guldsi elemet birt magdban ; s a miveltségtél mely tévol esett az!

Egyébirant is a francia bolesészet csak ,civilisation-t‘ ismer : vala-
UJ M. MUZ. L 2
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mint a legujabb politika is az oktaldk, tanarok ¢és lelkészekben allam-
szolgékat becsiil vagy lenéz.

XXVIL Im az emberi élet a természeti egyediségtél indulvén az
orszdglat idomain, igy mint a tdrsadalmon és dallamon keresztiil ha-
lad azigaz rendeltetés céljara, t. i. a szellem valdsitasara a legtoké-
lyesbb egyediséq alakaban.

De a tarsadalom azon nagy mithely, hol az anyagi és szellemi
munka torténik ; onnan csirazik ki az dllam, ott eredeznek a mivelt-
ség gyokerei; az a nemzeti életnek szive, melybol az erit életet uji-
t6 fris vér mindenhovd vezettetik; az tehil azon fa,melynek gyiumolcse
a mi arany bullinknak kegylevelei is. A tarsadalom tényezdivel kell
hogy minden ember megismerkedjék nélunk , miszerint kiki magét
annak léteges tagjdnak ismerje , kinek munkajdval is vagy gyarap-
szik vagy foszlik a természeten valé uralkodds, mely a kirillménye-
ket teremteni is tudja.

IL

XXVII. Mindennek alapja a természet, mennyiben a foldnel, 1ég-
nek, viznek stb anyja, s az embert taplalja, ki anyagi tekintetben md-
sodik, szellemi tekintetben egyediili alapja az emberi torténeteknek.
Természet és ember tehdt orokké az elsd két adat. Mint ilyenek nem
eredményei az emberi cselekvésnek, hanem alanyai vagyis térgyai,
melyekre az vonatkozik, s melyek azt természetesen minositik, ,,Non
ex omni ligno fit Mercurius* tartja a régi példaszo; s ezt alkalmazni

‘lehet az emberre szintigy mint a természetre.

Mind mdr ndlunk e két alap, természet és ember, azon jelen-
tésben, melyben itt azokat veszsziik ?

»Extra Hungariam non est vita, si est vita non est ita*; , méz-
zel tejjel folyo orszdg*,s egyéb kozmonddasok bizonyéra tilsagos di-
cséret, melyre csak énzo hitisag és tudatlansdg képesek, s azért hit
is. Mind a mellett Magyarorszagot szerencsétlen foldnek csakugyan
nem nevezheli senki. Mert jollehet foldirati fekvése és hatarai olya~
nok , hogy azt minden tekintetben oly teljes egésznek nem mond-
hatni, milyen példaul a pirenéq félsziget (Spanyol és Portugal orsza-
gok) ; mégis hegyei és rondi altal természeti egészet képez, mely-
nek folyéi mind ossze keriilnek s melynek szélsétagjai a kozéppel,
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mint szivvel, éltetd viszonyban vannak. Ezen kivil az éghajlat sajat-
saga oly jellemzden vdltozatos , mintha Magyarorszig egész kiilén
foldrészt tenne; termései oly killonbozok , de disak is, hogy lako-
sai kozlekedésre egymassal szinte kényszerittetnek, middn a kiil-
foldet majdnem nélkiilozhetil. De Magyarorszigot e tekintetbdl is-
mertetni nem szilkkséges.

Mind a nép, mely azt lakja ? mino kiillonosen a magyar nép? A
mondottat nem akarjuk ismételni, anndl is kevesbbé, mivelhogy azon-
kiviil bizvdst hivatkozhatunk Europa itéletére. Jo a fold, jé a nép,
mely azt lakja; mit a természet adhat, az megvan ; legyen meg te-
hdt az is , mit az embernek kell hozza adnia.

Dolgozni, munkdlkodns feladata az embernek , hogy rendelte-
tését betoltse. Dolog ésmunka nélkiil sem a foldet nem birja, melyen
lakik, sem maga magdt nem. Rendeltetése okvetleniil megkivanja, hogy
lehetoleg a természetnek és maginak ura legyen az ember; mert 6
szabadsagra van hivatva, mely nélkill emberi méltésiga nem is gon-
dolhaté : hogyan lehet pedig szabad, ha a természeten, hogyan le-
het szabad , ha 6nmagén uralkodni nem bir? Az Gsszes emberiség
tusdja , tehat valdi torténelme , azon iparkodasban all , melylyel az
emberi nem a lermészeten s mintegy énmagéan uralkoddsra torekszik.
De a természeten csak egyesiilt erdvel s gy bir hatalmat gyakorol-
ni, hogy az emberek a nagy munkéit magok kozott felosztjak : ellen-
ben magén kiki-magaban uralkodhatik csak , mivel masként erkélesi
szabadsag nem volna , melyben pedig egyediil dllhat az emberi mél-
tosdg. Tehdt egyiitt a kiiltermészeten, kiilon kiki magan, uralkodunk.

Az bsszes munke 2zeknél fogva , béarmi hasonléség mellett is,
két nagy osztélyra szaka wmelyet anyagi és szelleme munkanak ne-
vezhetink. Az anyagi mun. ‘eqkizelebb a természetet tdrqyazsa :
a szelleme magdt az embert, n.  ~uiben ismerd és cselekvd szellem.

XXVIIL. Az emberi rendelte.  megkivdnja a nagy munkatételt;
ez tehat ép gy eszkoz és ut, mint az  ~t maga. Innen az emberre
nézve munkdlkodni és élni annyira ossze [, hogy az nem is él, ki
nem munkadlkodik ; az élet arra vald, hogy munkélkodjunk, hogy ren-
deltetésiink céljahoz kozelitsink ; a ki pedig céljahoz jutni nem to-
rekszik , ki tehat nem dolgozik a fogalom teljes érteményében, az
nem €, nem €l emberileg, hanem €l csak mint éllat.

S mi egyes emberrdl éll, az még inkabb all nemzetrél. Egyes
ember allati életében gyermekeket tud talim nemzeni , kikbol legje-

*
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lesebb férfiak vilhatnak, s igy annak munkélkodo allati élele nem
volt egészen meddd : de nemzet csak is annyiban és addig 61, meny-
nyiben és meddig munkilkodik ; nemzetnek nincs olyan éllali élete,
mint van egyes embernek; nemzetek iigyetlen vagy kevés dolgoza-
sa €letet fogyaszté betegség, nem dolgozasa pedig teljeé halal.

Valamint nemzeti élet egyet tesz nemszets munkdalkoddssal : gy
azon jog is, melyet nemszet igényel , az eddigi munkdalkodds ered-
ménychez van mérve, mely eredmény azutan a jovenddbeli jogbir-
tokra is mindig ujulo jogeim. A nemzeli munkilkodasban éll tehat az
IGAZ ARANY BULLA , melyet senki més, egyediil magunk restsé-
ge vagy ferdesége téphet dssze.

XXIX. Az anyagi munka legkozelebb a természetet targyazza;
ennek tag kore azon csarnok, melyben az emberiség milliéi arcuk
verejtékében keresik kenyeroket, s azonkép jol vagy roszil laknak,
mikép az anyagi munkdt dgyesen, osztottan és eldsegitetten teszik, s
mikép a szellemi munkéaban is boldoglnak. J6 sikerre mindenben a
szitkséges tényezik teljes felfogisa és méltdnylasa kivantatik; nem-
csak minden félszegség , hanem minden hamisség is nem-tudasabol
ered a feltételeknek, melyektol a jo siker figg. Ismételjiik, az onzés
maga is tudatlansigbol ered, mely a sajdt hasznot a mdsokéval osz—
szeférhetlennek tarlja, nem sejtvén, hogy az érdek minden kiilonfé-
lesége mellett is csak 0ssze- és kolesonhatds altal dpoltatik és moz-
dittatik elo.

A munka mint emberi szorgalom csak ugy lehet sikeres, hai-
gyes, mert egy iigyes ember tobbet végezhet mint két harom ligyet-
len ember. Mennyit hathat pedig a sok iigyes munkas valamely nem-
zetben , vagy ha tetszik, a tarsadalom méhkasdban, szinte hihetlen,
ha oly igen bizonyos és érezheté nem volna. De ha igaz, hogy ezer
tudatlan ember nem pétolhatja egy tuddsnak tudomdnyit; ha igaz,
hogy egész rakds iigyetlen vadisz nem ejt el annyi vadat, mint e-
gyetlen egy iigyes; ha igaz, hogy kik tszni nem tudnak, bir
mi nagy szammal is lepjék el partjat a folyamnak, melyben valaki
fuldoklik , még sem hasznélhatnak annyit, mint egyetlen egy iigyes
isz6 : ugy példahalmozds nélkil meggyozidhetink mindnyajan ar-
rol, hogy a munkdnak sikere az igyességtol figg, melylyel munkil-
kodunk. Ha pedig hozza gondoljuk azt, hogy minden ember, bar i-
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gyesen vagy iigyetleniil dolgozik is, élete fentartasara kozel egyen-
16 mennyiséget kénytelen felemészteni : akkor az iigyes dolgozok
elonye azok mellett, kik nem iigyesek , még szembeitlobb.

XXX. Munkaiigyességre nevelés, szoktatds, de leginkabb mun-
kaosstds dltal biratik az ember.

A munkaosztis nevezetesebb lényez az emberiségben, mint so-
kan hiszik. Az nem csak Smith Addm szerinta nemzetivagyonossig
alapja, hanem a tirsadalomnak kezdete is’; nem is cserélési hajlama
altal jutolt rea azember, mint ugyan azon iré gondolta , hanem mind
a kiilso mind az emberi belso természet vezérlette 6t arra.

Munkaosztas nincs ott, hol az ember maga magénak elég. Hol
legyen az, nehezen képzelhetem, miutan a gyenge ember, legva-
dabb allapotjiban is, legalabb segittetni kénytelen magéat, ha
mind egyet tenne is. De munkaoszids mindeniitt van, hol az ember
tarsadalomban él, melynek alapja épen az, hogy mindenki bizonyos
rész-munkdt iiz munkanak és misok szaméra, hogy tehat mindenki
tagja egy egésznek , és senki nem lehet maga egész. A munkaosz—
tasban rejlik az ember szerencsétlensége, mert altala lesz mas em-
berektdl fiiggové ; ez, a munkaosztas, zdrta 6t ki a paradicsombol.
De rejlik abban az ember szerencséje is, mert éltala jutott mind azon
anyagi és szellemi birtokhoz , melyet évezredekig szereztek. S mert
az embert kiil- és beltermészel vezérelte rea, s mert az a fejlodés-
nek elmellozhetlen eszkioze : a munkaosztés nem elleriilhetlen rosz,
hanem roszsza vilik az emberek értelmetlensége altal , mit azonban
idovel mindinkdbb el fognak hdritani, ha csak ugyan hinniink kell,
hogy az emberiség folyvist halad, s hogy céljanak elérése elott ki
nem hal.

Legelobb gy oszlowt fel a munka, hogy a mezei gazddszalre
a kézmivesség és hereskedés fejlodtek ki. A két elsé munkilkodas a
szorgalomnak mintegy két emlje, mely legiobb embert tdpldl; a
kereskedés nem csak altalaban a ketté kozt teszi a kozlot, hanem
az egymédstol tavolabb esé gazdakat is kozlekedésbe hozza egymissal.

Oszkorban e kiillonbozo foglalatossdgok kiilon kilon nemzetsé-
geknek voltak tulajdonai, a nélkiil, hogy vilagosan tudnok, mint ered-
tek a varndk (ind, egyiptomi, s mas orszagokbeli kasztik). Ha nem
inkdbb egymés utan kovetkezé hoditasok utjan, mint megannyiréte-
gei a tarsadalomnak, silyedtek ala a gazdik , kézmivesek és keres-
kedok ; azt kellene gondolnunlk, hogy a tarsadalom fejlettének kiiszo-
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bén a munkaosztis kiszdmithatlan nagy kovetkezése annyira megha-
totta a legrégibb torvényhozdkat, hogy azt varndk felallitdséval is a-
kartak fentartani. A keresziény vilighan nincsenek s nem lehetnek
varnédk : de a tdrsadalom rendjei a mezei gazdiszat, kézmivesség és
kereskedés kiilinbségeibol témadnak leginkabb; s azok viszonya egy-
mashoz, s mindenik boldogsdga az ujkori politikdnak kivélé gondja.

De munkaosztds mindenik kiilon munkadgban is taldltatik, még
pedig a tarsadalmi fejlodés haladtdval mind t6bb és részletesebb. Mert
valamint a munkaelosztds fejleszti a tarsadalmat, gy ez viszont a
munkaosztést is elosegiti. Sok hegyi vidék lakosa mindlunk még szin-
te tarsadalmon kiviil van életének legtobb iigyeire nézve; s ha 6 né-
ha vésarra és bucsira nem jdrna, vagy ha az allami hatalom mindent
elérd kezei tole addt és ujoncot nem szednének, a vilig ismeretlen
maradna eldtte, bir az orszigulds és keresztyénség hatdsait nem
tudva élvezi is. Ott a hegyek kozt felette kevésre ment a munkaosz-
tds. Mindenik szantvet, hogy kenyere legyen; maga-nevelte marhd-
ja szolgdltat neki hist és tejet eledeliil, bort és gyapjut ruhdzatil,
melyet maga készil ; a fat 0 vigja, s lakot beldle szinte 6 épit magéa-
nak. Leheto figgetlen az olyan, mennyiben sziikségeinek kielégité-
sére nem szorul sok idegen emberre. Mar pesti lakos élete hdny és
hdnyféle emberek kozremunkalasat teszi fel 2 Mennyire halad itt mar
a munkaosztids minden tekintetben ? Ha kozép tehetségii embernek
lakjat , ruhdit, ételeit, mulatsdgait tekintjik, elbdmulandunk, mennyi
kéznek kellett megmozdilnia , hogy 6 azon éllapotba juthata, mely-
ben taldljuk, s hinyféle vidék termései kivantatnak meg arra, hogy
6 nem tulsdgos kényelmeit élvezhesse ? Mennyire figgé a pesti la-
kos amaz vidéki lakoshoz képest ? De mennyire kiilonbozik is egy-
mastol minden tekintetben a két embernek allapotja ?

A munkaoszlés fejleszti a tarsadalmat, s ez viszont elomozditja
a munkaosztist. Ez a leghatalmasabb emeltyii az emberi munkalko-
dasban. Minél részletesebb az elosztds, annél egyszeriibb osztély jut
minden munkdsnak; annal t6bb iigyességet szerez maganak mindenik
munkarészének teljesitésében ; annal tobbet és jobban dolgozhatik te-
hat a neki jut6 részbol; annal nagyobb és jobb lesz szitkségkép az
Gsszes munkaeredmény.

Azonban a mezei munkdkat nem lehet annyira eltagolni, s any-
nyiféle emberrel egyszerre megtétetni, mint a kézmivességi és gydri
munkékat : a természet szab itt hatdrt. Ezen koriilményen alapszik
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fokép a roppant kiilonbség, mely a mezei gazdészat és miiipar kozott
van, s mely magit a tarsadalomban és 4llamban oly annyira érezteti.
De mi, kik a tdrsadalom tényezoit csak megismertetjik , nem akar-
juk a politikat és orsziglatot azon kiilonbségre figyelmeztetni.

XXXI. Azon tényezik pedig egy folytonos lancot képeznek, mely-
ben mindenik szem hasonlo szerepii az egészre nézve, jollehetido vagy
hatds szerint, mint az altalaban 1étegzetben van és lennie kell, elso-
ség is van kozottok. Azon osszefiiggést a tdrsadalom s munkéjanak
minden dgaban leljiik.

Csak hol a munkafelosztas tetemesen elorehaladt, ott lehet na-
gyobb munkaiigyesség; a felosztds pedig alig boldogilhat ott , hol
16kék dllal @ munka eld nem segittetik. Pedig a toke csak aziigyes-
ségnek sziileménye.

Toke sok értelemben vétetik ; legtulajdonképi téke az, mi to-
vabbs munkdllatdast eszkizil ; s azérl mondtuk réla, hogy a munkdt
elosegili. A toke sziilolt és szilo. A szorgalmas iigyes munka tobbet
bir elballitani, mint a munkdsnak napi szilksége megemészt; a folos
tehat a jovendonek gondjait kisebbili, egyszersmind az altal, hogy a
munkést pillanatnyi megszorulastol menti, ennek kedélyét felviditja,
s tovabbi munkalkodasra képesebbé teszi. Ez itt elmondottban mély
tulajdona rejlik az embernek. O annyira 4t van hatva gyengeségétél
és fiiggd allapotjitol, hogy mi sem boldogithatja inkabb azon tudat-
nal, hogy fiiggése némileg megkonnyiilt, mivel jovendd sziikségei
mar is ellatvak. E tudat néikiil kétségbe szokott esni, s lemondani
onmagarol ; ezért hat a szegénység oly kirosan az emberi kedélyre.
S ki egyest és nemzetet rontani akar, az jobban nem kezdheti, mint
azok elszegényitésével. Ellenben ki egyest és nemzetet hatalmassé
és fejletté akar tenni, az intézkedjék , miszerint azok munkéi sike-
resek legyenek, s ne csak a jelen sziikséget elégitsék ki, hanem a
jovendd szdméra is gyiimolesozzenek.

A toke tehat, mint a volt faradsignak gyimdolese, s ij munka-
tételnek osztone, alapja és eszkoze, alegnagyobb szerepel jalszsza az
cmberi tarsadalomban. A természeti meztelenségnek az szorgalom-
szerezte takardja, mely alatt egyedil tud és szeret dolgozni az em-
ber. S ambar a téke méasbol nem éllhat tulajdonképen, mint az embe-
ri szilkségek kielégitésére vagy kielégittetésére hasznos eledel, ruha,
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eszkoz és ezekhez hasonlgkbol : mégis elobb nem hathatott oly eré-
sen, mig a forgalom a tavolabb lakékat 6ssze nem szerezle, s a mun-
kalkodast egyedi eredetétdl a tirsadalom vésarhelyére mem vitte.
Tudniillik senki sem szeret tobbet dolgozni, mint a mennyi jelen és
kozelebb sziikségeinek fedezésére kell, ha a folost nem tudja érté-
kesiteni. Mert minden vagyon csak addig ér, meddig haszndlhato ; a
mely bliza a veremben és his az éléskamaraban elromlik, mivel nem
kell az, nem is érték. De ha a foloson tiladhatunk, érte vagy olyast, mit
magunk nem allithatunk elé s mégis kivanatos, vagy legalabb eltart-
hat6 becsest, mind az arany, eziist, kapvdn : akkor a szorgalom nem
hatéroztatik tobbé a jelen és leglkozelebbi sziikség éltal, hanem a dis-
sag és vagyonossag képzetétdl folyvdst osztonoztetik ; akkor oda bi-
ratik, hogy jelen faradsaga altal jovendd szdzadok kényelmét bizto-
sitsa. Nagy t0kék csak fejlett forgalom itjan keletkezhetnek ; vala-
mint viszont a forgalmat is csak mar meglevé tokék elevenitik. A té-
nyezdk folytonos lincot képeznek, melynek mindenik szeme hasonlé
szerepil az egészre nézve.

XXXII. A toke olyan sikeres munka utan keletkezik, mely tob-~
bet dllit ki, mint a mennyit a jelen szikség fedezése megkivin; de &
takarékossdg osszetartja és gyiijti, hogy a mint eseppenként gyiil,
gy cseppenként el se tiinjék sehol nyomot sem hagyva maga utan.
Tehdt iigyes sikeres munka és takarékossag két fokellék a tokék ta-
madaséra s igy az orszagos vagyonossagra is. Sikeres munka takaré-
kossdg nélkiil feneketlen hordé toltése volna, tehét céltalan; a mi pe-
dig céltalan , az mint ok nélkiil 1étez6, nem allhat fenn, Innen egy
személyben sikeres munkdlkodast és pazarlast nem igen lathatni.

A boles gondviselés a férfit és notigy alkotvén, hogy egymds-
sal €ljenek , s csak egyiilt tehessenek egészet, a két személynek
kulon hatdsi kort is mutatott ki ; s midon a férfit az erés munkaté-
telre szdnta, a not oda utasitd , hogy a csalad korében a hdziartast
vivén a takarékossagot gyakorolja. Egészben tehit a sikeres iigyes
munka a férfié ; a takarékossag a nbé ; a vagyonosség sziilte jolét a
csalad nyugodalma , melyben mind férfi mind nd személyes teljoket
lelik.

S a hatértalan tirsadalom s a hatdrozott allam héznépekbol vagy
is csaladokbél all ; vagyonos tarsadalom, s jolétet , tehat megelége—
dést biré allam csak gy lehetséges, ha az egyes csaladokban virig-
zik jolét.
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Szinte lélekemeld tudat, hogy az egyesnek paranyi hangya-
munkéja sziili a tokéket, melyek az anyagi viligon uralkodnak, s mi-
utén a szellem annyira fiigg az anyagtol, a szellemre is oly nagy befo-
lyéssal birnak. S e tudatban ép azért hatalmas erkolcsi emeltyil is rej-
lik, miszerint pardnyi anyagi munkank dltal nemcsak személyes sziik-
ségeinket kielégitjiik , hanem egyszersmind cseppeket szolgéltatunk
a tarsadalom nagy tokéjéhez, mely altal az emberiség a természet
nyiigétol mintegy megvaltatik.

XXXIII. Azon tudés mellé, hogy a tokék szorgalmas, iigyes,
vagyis sikeres munka kivetkeztében timadnak , kell tehdt azok fe-
lette nagy hatésdrol is tuddst ébreszteni a nemzetben.

Elobbi munkénak gyimélcse mind azon kunyho, f6z0 edény,
szerszdm , ruha , marha stb., mely a legkisebb gazddnak életére és
foglalatossagdra sziikséges. A fold, melyet az orszag Osszes foldmi-
veld lakossaga mivel, soha nem nagyobbodik, annal kevesbbé ko-
véredik: mi altal lehet hdt mégis a lakossag mind gazdagabba ?
Csak 1gy, hogy az életre és foglalatossagra szilkséges szerszdm, esz-
koz és joszdg mind jobba és tobbé valik. Ki jobb hézban lakik , tisz-
tabb edénybdl jobbat és egészségesebbet rendesen eszik és az idd
viszontagsigaihoz képest jobban 6ltozik : az nemcsak egészségesebb,
hanem jobb kedvil is lesz; az mar ennélfogva is két embernek mun-
kdjdt, kik nem élnek oly kedvezd korilmények kozott, végezheti.
Ki tovabba czélszerlibb szerszammal , tobb és erdsebb marhaval mi-
veli foldeit, az bizonyosan tsbbet arat, mint més. Széval; a fold,
melyet miveliink, nem lesz nagyobbd , sem magéalol nem lesz jobba ;
hanem a t0kék, melyeket a mivelésre forditunk, szaporodnak si-
keres munkdink aranyéban, s igy lesziink gazdagbakka. Mert itt a-
zutén még mas eredmény is tinik elo. Bizonyos koltségek dllan-
déan megmaradnak, bar mint véltoznak is mas koriilmények. Az
épiiletek , szerszamok egyarant romlanak és kopnak, akdr valamit
dolgozunk és tartunk bennok, akir semmit; az ember és marha
egyarant eszik bar dolgozik, bar nem , sot ha beteg, még tobbe ke-
rill ; az adé, s egyéb koltségek szinte folyvast jarnak. A ki mar kel-
16 tokével, hozza tuddlag, erds jo marhaval stb. lit telkének mi-
veléséhez,, ugy-e lehetetlen, hogy inkabb ne boldogiljon, mint
més , kinek annyi t6kéje, iigyessége s oly j6 marhaja nincs, pedig a
fenemlitett kiadasokat szintigy kénytelen tenni, mint amaz ? Mert
minél nagyobb a téke, melylyel dolgozunk, anndl kisebb ardnylag «
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kiltség s nagyobb a nyereség ; s minél kisebb a toke mellyel dolgo-
zunk, anndl nagyobb ardnylag a kiltség és kisebb a nyereség.

XXXIV. S miolta a t0két, azaz, munkdink sikerének folosét,
pénzzé tehetjiik, s miolta arany, eziist, vagy barmind pénz és pénz-
jegy , melly valésagos, mar birtokunkba jutott értéket képvisel, az
egész lakott foldon érvényes: azolta pénz altal a legtavolabb foldré-
szek lakosait is arra birhatjuk , hogy szimunkra dolgozzanak , s az
iigyes munkaik utjdn szerzett ij tokét nekiink adjék 4ltal. Innen meg-
érthetd , hogy szegény nemzet okvetlen a gazdagabb nemzetek nap-
szamosa, s ennél fogva napszamos sorsaban 0sztoz0 ; innen megért-
hetd, hogy gazdag nemzet okvetleniil uralkodik a szegény nemze-
teken.

Sot még tobbre megyen a szegény nemzetek szolgasiga s a
gazdagol uralkodasa, mint mehet kozonséges napszamos és gazdaja
kozott. Mert mig a gazda nem lehet el napszdmos nélkiil, addig nem
is szabhatja meg egyoldalilag a napszimbért, hanem kénytelen a
napszamost kihallgatni, s olyan bérben egyezni, mely dltal az kielé-
githeli sziikségeit , s azutan még kis 10két is gyiijthet. De a munka-
felosztis kovetkeztében tamadt osztalyok és azok igyességénél és
tokéinél fogva munkarividitéseket és munkdspotlokat, t. i. gépeket
taldlnak fel vagy szereznek magoknak a vagyonosabbak, s mint
annyi briareus, gy dolgoznak, lehetd kevés koltséggel és rovid
ido alatt hihetlen sokat készitvén. A ki pedig lehetd kevés kolt-
séggel és rovid ido alatt leheté sokat készit, az minden bizony-
nyal a munkdsok kozott leheté legnagyobb nyereséggel dolgo-
zik, s ennélfogva tokéit lehetd legnagyobb mértékben szaporitja.
Ezeket mar gyiimolcsozletni, tehat iparvallalatokba forditni akarvan,
a dis gazdag lassanként kiszoritja a kisebb t6kéket, s egyediili ural-
koddsra kap, mely terhesebb minden mas uralkodasndl, s mely az
egyeddrusdg. Egyeddrusigot 1iz06 nemzet, (mert kebelében azért,
mivel tobbet dolgozik és allit ki, mint a mennyit maga emészteni
és felhaszndlni , tehat értékesiteni tud, elkeriilhetlen szegénységben
él a munkdsok és napszamosok tetemes része,) ellentdllhatlanul kész-
tettetik arra, hogy az dltala elérheté nemzeteket on haszndra kiszop-
Jja. Szegény nemzet gazdag mellett a tizenkilencedik szdzad intéz-
kedései dltal okvetlendil elsinylik ; a mely nemzet tehdat fenn akar
maradni , annak minden erejével vagyonossdgra kell tirekedns. Az
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életre jogot adé bulla igazén csak arany lehet a tizenkilencedik sza-
zadban !

XXXYV. Csak az iigyes munka lehet sikeres; egyedil a sikeres
munka bir tobbet szerezni, mint a mennyit a munkasnak sziikségei
minduntalan felemésztenek ; a folosleget a takarékossdg tokévé gyiij-
ti; a fdke azutan azon arany -eso , mely az ipart hihetleniil terméke-
nyiti.

A varézs ige azonban, mely a tokébe azon éltetd erot leheli,a
forgalom tdgabb értelemben. Mert a forgalom olyan eszkozt kapatott
fel, mely altal a hamar romlandé joszag , aru, gabona stb. érokkeé
tart6 értékké vilik, s a vagyonosodds legtulsdgosabb mértékig le-
hetséges, — t. i. a pénz haszndlatdt hozta be ; az tovabba a hitelt
juttatta valdsagos életre, s ez dltal mintegy a jovendonek szorgalmat
is a jelen iizlekedés targyava tevén, nemecsak a multat, a tett mun-
kanak gyiimolcseit, a tékét, hanem a jovendot is, a teendd munkd-
nak leendd gyiimolcsedt , kamatoztatja, Igaz, hogy a forgalom a hi-
tel szarnyait feltiizvén ikarusi szirnyakon repiil gyakran: de azért
mégis repiil s felilhalad mindent az anyagi vilaighan. A forgalom
harmadszor kozlekedési konnyebbitéseket, utakat, postat stb. is
hasznaltat, melyek kozol leginkabb az utak kiemelendok, &mbér min-
den mas kozlekedési eszkoz is nyomos szerepit szemet képez a té-
nyezok lancaban. Tehat pénz, hitel, utak a forgalomnak 0 sziilottjei
és sziiloi.

Igen sok nem figg a tarsadalomtdl ; innen bar mennyire ipar-
kodnak is az egyesek, biztossagot, mely nélkiil boldogulés nem Ichet,
csakugyan nem képesek teremteni, ha az dllam nem teljesiti felada-
tat. Kell pedig biztossag legtagabb értelemben a birtokra nézve, mi-
szerint a sikeres munka utan megtakaritott toke, akar az ingatlan
vagy ing6 vagyonba, akéar pénzbe vagy hitelbe ruhdztatott, lehetd
kevés veszélynek legyen kitéve, s torvényes uratél — szerzojétol
vagy bdrmi tton lett birtokosatél — el ne vétessék. A nélkiil nem
lesz szorgalom és takarékossag a nemzetnél ; a nélkiil a szegény nem-
zet soha nem gazdagodhatik meg, a gazdag nemzet pedig minden
bizonynyal elszegényedik : mar pedig tudjuk, hogy a szegény nem-
zetek okvetleniil rabjai lesznek a gazdagoknak.

De ép azért sziikségkép milok az dllam hibai; a mirdl tehdt mi
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gy sem tehetiink, s mi szikkségkép véltozik és javul, arrél nem ér-
tekeziink itt : értekeziink csak az allandorol, a tarsadalom tényezoi-
rol, melyek nagy részt keziinkben vannak.

S ezért a pénzt nem tekintjiilk mint akar mériijét, akér aranyo-
zojat , eziistozdjét a vagyonnak , melly tekintet az dllamra tartozik,
hanem nézzik ugy, mint a megtakaritott szorgalom-gyiimolcsnek, a
t0kének, képviselojét, mely jelentésben azt magat kozonségesen t6-
kének nevezik. De a pénz magany embernél lehet toke : tarsadalom-
ndl az mindig csak képoiseli a tokéket, azaz, a megtakaritott va-
gyont, Mert egyes ember egész vagyondit tehetné pénzzé, s azt kol-
cson adhaind, miszerint jaré kamatbol éljen : de allamban levo tarsa-
dalom, jollehet csak akkora is mint az Uri dllambeli Helvetorszaghan,
semmikép nem tehetné pénzzé ingatlan birtokat, t. i. azon foldet,
melyen lakik, s nem adhatnd kéleson p. o. Ziirch allamnak, bérben
akarvan vagy ennél vagy masnal lakni. A pénz, tarsadalmi tekintetben,
csak forgalmi eszkoz, mely dltal az ingé és ingatlan vagyon for gat-
latik, s a kozlekedés a dolgozé osztdlyok kozott intéztetik és kony-
nyiltetik ; ezen viszonyokban pedig a vagyont és tokét képviseli.
Térsadalom vagyonossaga tehdt soha nem éallhat pénzben; hanem éll
mindig a sikeres szorgalom utan eloallitott vagy készilelt joszagol
lehetd nagy mennyiségében. Innen természetesen foly, hogy csalk
ott lehet sok pénz, hol az eldallitott vagy készitett joszdgok mennyi-
sége nagy, s a forgalom élénk ; innen foly, hogy tdrsadalomban nem
pénz altal keletkezik nagy mennyiségii joszag , hanem megforditva,
eloallitott vagy készitett sok joszag utan lesz sok pénz, ha a joszid-
gok egyszersmind élénken forgattatnak. Nem a szel teremti a leve-
g0t , hanem mivel levegl van, ha ez mozgéasba jo, tamad szél. Te-
hat a magdnyszorgalom els) és f0 létoka a pénznek.

Azonban a pénz, mint forgalmi eszkoz, lehet kevés,lehet rosz,
lehet alkalmatlan: ez ide nem tartozik , hol a vagyonossig teremid
tényezoit sorozzuk elo.

XXXVI A pénz kiilonosen elosegiti a forgalmat ¢és a munka-
osztast. Ha pénz nem volna, sziik csereforgalom lehetne csak, mi-
nélfogva egyediil azok cserélhetnék ki egymds kozt joszagaikad, kik
épen egymaséra szortlnalk ; mi természetesen csak hatarosok kozt
folyhatna némi élénkséggel. Mert a két oldali tekintet, mely alatt
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mehet csak véghe a csere, azt felette megkdtné. Miutan pénz van,
az elado nem néz tobbé masra, mint hogy leheté sok pénzért adhas-
son el, nem gondolvan, mit kaphat cserébe a vevitol; s azérl batran
utra kél aruival s felkeresi a legtiavolabb lakokat is, ha t6l6k reményl
legtobb pénzt kapni. Pénzért azutin a neki és masok sziikségeit is-
mét ott vasarolja be, hol azokat legolcsobban taldlja. S ez titon a
pénz eldsegiti a munkaosztdst is. Mert termesztd és kalmar csak a
pénzt nézvén eladasaiknal , nem azt is egyszersmind, hogy joszagért
mindjart mas emészthetd joszdgot kapjanak, a korilményekhez alkal-
mazkodnak , s mindenik azt termeszti és azzal kereskedilk , mit leg-
hasznosabbnak vél. S altaldiban mint az irds elomozditotta a szellemi
forgalmat, s ez dltal a szellemi vagyonosodast is, hogy igy szoljak:
azonkép volt a pénz az, mely az anyagi forgalmat és vagyonosoddst
leginkabb szdrnyra emelte.

Mert ime, az emberek beldttdk, hogy tulajdonkép nem a pénz-
ben rejlik a dissag , hanem azon lehetoségben, hogy pénzen min-
denkor a sziikséges joszagot meg lehet szerezni; belattak tehat, hogy
pénz alatt és megell sziikségkép joszdg legyen taldalhato, kilonben az
arany ezist csak annyit érne , mennyit edény vagy egyéb szerssdim
¢és eszkoz képében haszndlhat az embernek. S e belatdssal tistént
tdmadt mds gondolat,, miszerint ha jészdg van, ennek létérol valo
bizonysdg szinte pétolhatja a pénzt a forgalomban ; ennél fogva le-
hetséges az ilyen bizonysigot pénz gyandntis hasznalni. S ezen gyo-
kérrol noty a hitel , mely az anyagi forgalomban immar olly terepé-
lyes fava lett, hogy drnyékdban egész orszagok pihennek, s gyii-
molcseibol kényelmesen élnek !

XXXVIL De ha mir a pénz mast jelent az egyesre, mast pedig
a tdrsadalomra nézve : még inkdbb kilonbozik a hitel a kettére néz-
ve, ambéar mas viszonyban.

Egyesre nézve minden dolog, mely vagy kozvetlen szolgal sziik-
ségek kielégitésére, vagy arra eszkozt és lehetdséget nyijt, joszag ;
innen egész birtoka is dllhat pénzbél : ellenben tarsadalomra nézve
joszag csak az , mi emberi szilkségek kielégitésére szolgdl; a pénz
csak forgalmi eszkoz.

Egyesre nézve a vagyont ingatlanra és ingéra osztvan, a hitelt
redja rézve vagy vagyoninak vagy személyinek nevezzik. Tehal in-
gatlan vagyona utdn vagyoni hitele van az embernek; s mivel az in-
gatlan vagyon tartésabb az ember életénél vagy akaratjanal, a va-
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gyonra céloz, nem gondolva a birtokossal : de ingé vagyona utin
ssemélye hitele van az embernek ; s mivel az ingé vagyon kizelebb
van hozza s akaratjdtol fiigg, a személyi hitel a személyre céloz, a-
karhova lesz is az ing6sag.

A vagyoni hitel annal fogva szildrd hitel, mert alapja biztos, ha
csak az orszagos intézkedések nem teljesen roszak : a személyi hitel
nem mindig szilard, mert alapja, mely emberi akarat, nem oly biztos.

XXXVIIL Mint van a hitel a térsadalom iranydban? A tdrsada-
lom mint egész vagy erkdélesi személy soha nem 1ép fel ; az 6 hitelét
mintegy az egyes emberek és a tdrsulatok hitele teszi; ez pedig min-
dig magdnyhitel. A térsadalom , mint erkélesi személy , allamot ké-
pez; s az allam, vagy dllami hatalom igényli a hitelt. Hogy ezen 4l-
lami hitel egészen mds tekintet ald jut mint a magdnyhitel; hogy red-
ja nézve vagyoni hitel van ugyan, de személyi hitel nincs — hacsak
az dllami hatalmat csalddatyai hatalomnak nem tartjuk, s az orszdg
foldét , s lakosainak birtokait sajatjinak nem nézziik maganyjogi ér-
telemben — az minden europai ember el6tt vilagos.

S bar mennyire hat is az dllamnak eljarasa kozhitel dolgaban a
tarsadalom vagyonossagara, mind a mellett feladatunkra szoritko-
zunk s nem értekeziink az allam tennivaldirdl.

De a tdrsadalom virdgoztatisira s az egyesek anyagi boldogu-
lasdra felette jotékonyan hatnak a szilard hitel s mind azon intézetek,
melyek a hitel hatalmasabb miikodését s az egyesekrenézve jutdnyo-
sabb élvezését elomozditjdk. Ez intézetek pedig legkozelebb az egye-
sektol fuggnek.

XXXIX. A takarékpénztdrak, ha azt célozzik, hogy a megta-
karitott tokéeskék egyes cseppjei osszegyiijtessenek, s hivebb sza-
porabb takaritast hozzanak keletbe azon osztalyoknal, melyek nagyobb
tokéhezlegnehezebben juthatnak: akkor minden tarsadalomban legjo-
vedelmezobb aranybdnydkkalesznek.Mert kettos haszonnal mitkodnek:
eloszor takaritdsra birvan szdmos egyedeket, kik a nélkiil alig akartak
volna oly szorgalmasan dolgozni és takargatni, azok jolétét megala-
pitjdk , mi éltal is méar felette nagy dldast terjesztenek; azutan pedig
a t0kécskék cseppjeit nagy tokévé gyiijtvén , a milipart segitik elo,
mely most tobb tokével rendelkezhetik. E kett6s hasznot mélté am
jol szemiigyre venniink.

Mit a takarékpénztirak a szegényekre nézve, ugyanazt teszik
a kilonféle hitelintézetek a vagyonoshakra nézve; a miipart pedig
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egyarant dsztonzik és segitik eld. Tehat minden afféle intézet gyiijti
biztositja s ez altal szaporilja is a tarsadalom tokéit; s ha a hitel fa-
jan arany almak érnek, azt leginkabb nekik ko szinhetni.

XL. Minden j6szdgnalk, melyet barmi sziikség fedezésére hasz—
nalunk , van bizonyos dra, mellyet szem el6tt tartunk , midén a jo-
szag becsét meghatdrozzuk. Bar mennyi korilménynek osszehatasa
szabjais meg az art; ketto koztok leginkdbb s legallandobban hat rea,
s ezek a faradsdg, melylyel a joszagot elballitottdk , egy részrél , s
« haszon , melyet a kész joszig mas részrol okoz. Tehat az ar meg-
hatdrozdsaban a firadsigot az eladd, a hasznot a vevd szimiljik fel
magolkban.

Ha mar a termeszto , eloallité vagy készité kezébdl egyenesen
kapna a vevo a joszagot, a faradsig és a haszon kozt nagy becsbelr
kiilonbség nem forogna fenn ; innen dltaliban megfizettetnék a farad-
sag azzal, mire mas részrol a haszon becsiiltetik. Ezen elézmények
okozndk alkalmasint a lehetd boldogsagot , melyre az emberi tarsa-
dalom szert tehetne.

De a termeszto , eldallito faradsiag nem érintkezik kozvetleniil
az élvez haszonnal. Minden egyéb kozbeesd korilményt és tényezot
elhallgatva csupén a tdvolsdgot emeljik ki, mely az elballitét az él-
vezOtdl vagy vevitdl eltavolitja. Ennélfogva mar a joszag dra nem
fiigg tobbé csak egy részrol amaz firadsagtol, mds részril az élvezo
haszont6l, hanem harmadik tényezdil a vitelbér s jarul hozzd. S
miutin ép a gabona, mely legsziikségesb joszag, s melynek terhe
ardnylag felette nagy, legtobb termesztit és leglobb vevit érdekel
a tarsadalomban : legisalkalmasabb, hogy vele példizva mutassuk fel
az egyetemes torvényt, mely ald minden lehetd joszdgnak dra esik
a forgalomban, s mely oly hatalmas tényez6 a tarsadalmi jolétben.
A gabonét nem felette nagy tavolsigra szillitva tetemes dron lehet
csak magkapni. A termeszté talam két forinton adta el,s a vevd ha-
tot fizet érte. Ha ez ¢ forinton vehetné meg azon hasznot, melyet
a hat forintos gabondban élvez, alkalmasint, s6t legtobb esetben bi-
zonyosan egy hatoddval tobb gabonit szerezne és emésztene : mas
részrél , ha a termeszté harom forinton adhatna rendesen egy hato-
déval tobbet el , mint most két forinton kel, alkalmasint, sot legtobb
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esetben bizonyosan egy hatodaval t6bb szorgalmat , takarékossagot
sth, forditana mezei munkdira. S ki képes részbil az egészre kovet-
keztetni , az meggy6zddik , hogy azon esetben az egész tirsadalom
joléte egy hatodaval magosabbra szokkenne : pedig miroppant joté-
temény volna ez!

Mar mi okozza azon hatodnyi veszteséget a tirsadalomban ?
A rosz 1t, vagy inkdbb az utak hidnya. Mert ingyen se gondolja sen-
ki hogy azon hatod a fuvarosok osztilyrésze; korantsem, az a katyik-
ban meriil el s a homokba vész, hol a fuvarosok lovainak péraja is
elpdrlik. Csupa meré veszteség az, a mivel a nehéz széllitas miatt
minden j6szag nélunk kelleténél dragabb.

De ki beszélhet nalunk utakrol, a nélkiil hogy Széchenyire ne
emlékezzék ? a nélkil hogy fdjdalom ki ne ejtse kezébdl a tollat ?

XLI. A bus emlékezés égé fajdalmai meg-megujilnak kebliink-
ben; nem fojthajtjuk el, nem is akarjuk elfojtani ; de erdt 6hajtok
magunknak s nemzetem minden tagjénak, hogy a fajdalom minket
ne fojthasson el — — —

De hat az arany bulla leveleit mi noveszthetjiik-e ? Tehetjik-e
ezl meg azt, s tehetiink-e arrél meg errél ? A tarsadalom tokéje az,
mi leginkabb kivéantatik ; mi nélkiil okvetlenill mind elkoldusodunk :
pedig a koldus ha tengetheti is életét, csak misok kegyelmébol ten-
geti; pedig a kire nézve csak kegyelem van a foldon, az nem igé-
nyelhet jogot, az elpusztul, s ha a XIX. szazad godrot ds is neki,
csak azért teszi, hogy a halott a levegdét el ne biidositse. S van-e
tarsadalom, melynek tokéjét a XIX. szdzadban tobb csapis érte vol-
na, mint a mienket ?

Mind igaz , mind igaz! de még igazabb az , hogy nem szabad
magunkat eltemettetni! A tarsadalomnak, s benne az egyeseknek is,
van oly tere, hova mas nem férhet, s melyet méas akarva sem szall-
hat meg ; a tdrsadalomtdl, s benne az egyesektol sok, igen sok fiigg
orokké : az igaz arany bulla gyikerei a tarsadalomban ; vagy is as
egyesek keblében és eswében fogamszanak. Azért soroztuk eld az
anyagi j0lét tényezoit , hogy kitiinjék, melyek figgnek csak toliink,
s melyek figgnek az dllamtol is. Azért kelletl is az anyagi munka-
nak feltételeit eloadni, hogy utébb kitiinjék, miszerint a szellemi
munkilkodas kolcsonos viszonyban van az anyagival , minél fogva
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egyil a masik nélkiil vagy épen nem, vagy csak szegényiil boldogiil-
hat ; s miszerint egymast, kik a munka széles tigas mithelyében be-
csiiletesen , 6szintén barmin is dolgozunk , levelve az egyoldalusa-
got, mely csak gyermeknek megbocsathatd, ne nézziik le tobbé, ha-
nem becsiiljitk mint azon egy nagy egésznek tagjait. — —

XLII. Szellemi tekintetben az ember egyedili alapja az emberi
torténeteknek. S altalaban minden tirsadalomban sziikséges, hogy a
munkédsok szdma leheté nagy legyen. Siirii nagy népesség oly ténye-
z0 , mely mar kiilsejével is tiszteletet gerjeszt azidegenben. Aggdd-
janak mdésutt a tilnépesség felett: nekiink elsd gondunk az legyen,
hogy falvaink, varosaink szdma novekedjék , és Iﬁkosséggal megtel-
Jék. Némely talan mosolyogva kérdezi, hogy mit tehetiink mi vég-
re? Pedig nincs ok mosolygé kérdésre, de van szent kotelesség
komolyan akarni, hogy ridegen ne pusztuljanak annyian, mint ed-
dig torténni szokolt. Eddig sok elott nagy dolog volt a hazdnak élni,
s elhanyagolta csalddi dolgait: legyen ezentul nagyobb dolog szdmos
ép haznépet gylijteni magunk kortl, s a hazénak is nagyobbat hasz-
nélunk. Eddig sok elott életszabaly volt, az aviticumnak eldiribolasit
nem mozditani eld. Nem vérségi feleinck zsugorgatott; ingdva lelt
vagy lesz az aviticum, s elveszi, kinek szdmira bizony Verbdci nem
irt. A félszeg torvényeknek, melyek a természeten s a jogeszmén
sértést kovettek el , siralmas kovetkezéseit szemléljiik. A ,splendor
familiae* nem 4ll eladésodott 0si birtokban, hanem &ll annak lehetd
szamos lagjainak eszességében s munkalkodni tudasaban. Eszesség
¢és munkélkodni tudés pedig mais orszagokat hodit, habdr mas fegy-
verrel mint a kozéplkorban.

Minden mezévarosban és nagyobb faluban hdny gyermek vész
el , mivel gond nincs red, s ¢ koldulashol é1? Gyiijtsiik ezen ember-
hulladékot csak hiisz évig, smeglatjuls, mennyit birunk majd csak ezek-
benis. Hogy pedig azt tegyiik, arra nem kell orszégos meghatalma-
zis, hanem lkell csak akarat, melyet kis belatds vezérel. Nem nehéz
am beldtni, hogy az egyesnek érdeke sziikségkép a kozos érdek 4l-
tal tartatik fenn ; tudjuk tehat azt ig hogy midén mésokért gondolunk
faradozni , mindig magunkért, nemzetiinkért, faradozunk.

XLIII. Szorgalmas sikeres munka elsé tényezdje a gyiilendd 16—
kének. Ugyan de kitdl fiigg az ilyen munkélkodas ? vajjon torvény-
konyvtol ? Fiigg az édes magunktol; s ép azért kell, hogy a lehetd

legmostohabb koriilmények kozott is arra elszanjuk magunkat, Szilk-
UJ M. MUZ L

—_——
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soges hogy kis ¢s nagy falusi gazda, hogy kézmives és minden mas
keresé ember szorgalma dltal necsak on megmaradasat és jolétét,
hanem egyuttal-a nemzetéét is biztositsa, elomozditsa ; sziikséges ,
hogy elotte a tarsadalom, mint azon egész, melynek kiki egy linc-
szeme , alljon, mely azért hozzitevése dallal is boldogil. De [0kép
szitkséges arrél meggyo6zodve lennie mindenkinek, hogy az, ki szor-
galma és takarékossiga dltal tokét gyiijt, azzal nem csak maga nap-
jait biztositja, hanem egyszersmind a nemzetet is figgetlenné teszi
az idegen szolgasiglol. Ej, ha ezt tudva legalabb e szizad elejétol
jobban gazdilkodtak s tobbet dolgoztak volna embereink, bizony nem
dllndnk ott, hol vagyunk. — De ugy litszik ellenkezd meggyozidés
hatott sokakban. Azt hitték , ha a kilfoldtol néhany szdz milliét kél-
cson kapnank , ezzel hazank tokéje none. Hisz ha ez dllna , meg lelt
volna a kivinsag ; miutdn birtokosaink annyit kolcsonoztek a kiilfold-
t0l, hogy tobbet alig is kolcsonozhettek.

Nem tudtik embereink , hogy a tarsadalom t0kéje nem arany,
eziist ; minit a mely csak forgaté eszkoz, jollehet, mint ilyen is, fe-
lette hasznos és sziikséges ; nem tudtdk , hogy azon tdke egyediil
magunk sikeres munkdja altal ssiiletik, ha , mit ssikségeink fede-
zégén felil szereztink , azt gondosan megtakaritjuk, s 4j munka é-
lesstésére forditjuk, nem pediy képzelt hit sziikségekre kihdanyjuk.
Nem tudtdk embereink — vagy pedig ha tudtdk is, de nem volt erejok
a jobb tudas szerint cselekedni, s magokon uralkodni — nem tudtik,
hogy a kiilfoldi pénzen okvetlen azt kellett volna venni, mivela gaz-
daszatot, az ipart elo lehet mozditani; s hogy ha ezt itthon nem ta-
laltdk volna, ezért ujra a kiilfoldhoz kellett vala fordulni, mely azu-
tan nagy arba és kamatba par év alatt visszahtizta volna pénzét, mely-
nek oszvege azonban mint addssiag, még pedig kamatozd adossag ,
nemzetiink nyakdn maradt volna.

XLIV. Minden esetre hibdzott embereinknél — mert kiilonben
hazafi érzelmok mellett megfogni sem lehetne gondolatlan viselet6ket
— azon meggyozidés, hogy az érdekek osszefiiggnek, valamint
mindnyajan egy tarsadalom foldén tenyésznek, minélfogva a tékozlé
nem csak onvagyondt vesztegeti, hanem a tarsadalom tokéjét is ki-
sebbiti. Mert a toke olyan mint az erény. Ha egyik megvesziegeti
erkoleseit , nemesak — mi itt egészen viligos — a misik jo erkol-
csei nem szaporodnak az éltal, hanem a rosz példatol konnyen meg is
sértetnek : gy a toke-, a vagyon-veszlegetd sem gazdagit meg
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senkit igazan , a tarsadalmat pedig okvetleniil szegényebbé leszi. A
mely lelki tulajdonsdg eredezteti a tokét, az, és csak az noveli foly-
vast és hasznalja is jol , mint a lelkierd sziili és apolja is az erényt.

Mikor lesz a fold, melyet lakunk, igazdan mienk ? A midon min-
den véllalat hazdnk korében, minden ut és hid, minden munkélkodas
sajat tokéink dltal fogott 1étre joni; a midon magunk szorgalma fog-
ta teremteni mind az alapot, melyen ijabb szorgalom inddlni akar ,
mind a mozditot is , melylyel azt 6sztonozni akarjuk ; végre, a mi-
don nemecsak zsebiinktél , hanem esziink értelmiinktél is minden bo-
ven fog telni. Akkor, és csak akkor, lesz teljes érvényii arany bul-
lank , s oly viligos , kézzel foghaté értelmii, hogy fejtegetésre nem
szoruland ; akkor , és csak akkor, lesz igazan mienk a fold, melyet
lakunk.

XLY. E nagy, st legnagyobb cél elérésére csak pillanatig is
késnénk szandékunkat megedzeni ? csak pillanatig is késnénktolimk
fiiggd minden eszkozt gyakorlatba venni, holott pedig dltala min jo-
létiinket is megalapitjuk, mit az onzés szinte akar, jollehet értelmet—
leniil akarja ?

Szegény honunk nyomorusaga oly irtdzatos!de minden mostoha
koriilmény ellenére sok, még pedig leghatélyosabb eszkizazon se-
githetni, keziinkben van: tehdt nem szabad kiejteni, nem szabad
magunkrol , életiinkrél lemondani. Szent akarat! — s lesz nyiizsgd
szorgalom szerte nemzetiinkben ; akarat és becsiilet! — s tamadnak
tokék kozottiink, melyek mint éltetd patakok homok pusztainkat,
ugy fogjik megtermékenyiteni orszdgunk meddd helyeit!

Hanem irva van: ki magén nem tud uralkodni, az a kiillermé-
szeten sem fog uralkodni; irva van, hogy az anyagi munka egyediil
és magaban nem boldogilhat, ha azt szint oly sikeres nagy szellemi
munka nem témogatja. Ha kis helyen s rovid ideig a félszegség fen-
larthatja is magat: nagy nemzetnél az semmi esetre nem dllhat fenn ,
a nélkiil hogy azt haldlba ne dontené. Hogyan igérhetne magénak a
mi nemzetiink boldogulast félszegség altal, midén oly annyira kifej-
tett nemzetek roppant szellemi és anyagi stulyokkal szoritjak ! Tehdt
anyagilag és szellemileg dolgozva irjuk és irhatjuk csak meg arany
bullénkat.

(A 11 és utolso szakasz a mésodik fiizethen kovetkezik).

J*
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Eredet; rokonsdgok. Déli &s széhek. Hunok és magyarok. A magyar
hinmonda, mint a két nép térokonsdganalk fontos mellék védoka.

Azon nép, melynek dskori miveltsége a jelen eloterjesziés tar-
gyat teszi, a legrégibb idokben a ,,scytha® gylijténév alatt rejtezett.
Bolesejét el nem oszlathaté homély fedi; eredete, elsd székei sok tu-
dost farasztottak a nélkiil , hogy tisztan torténeti uton biztos ered-
ményre juthattak volna. Tobbet virhatni az osszehasonlito nyelvtu-
domanytdl,, mely a magyar kérdésre nézve természetes, s igy gyii-
molesozhetd iranyéba csak a legutobbiidSkben tereltetett Reguly uta-
zisai dltal, melyek a finn népek egész oszvegére kiterjedtek. Annyi
mér most all, hogy a magyar nyelv az ural-altdji, vagy a régi fold-
irat és torténetre tekintve helyesebben: a scytha nyelvek osztalyé-
nak, a mandzsu, mongol, torok-tatar, szamojéd és finn nyelvek utén,
hatodik és pedig legdélnyugotibb tagjit képezi; azok kozol a finn
nyelvesaladhoz , kilonosen ennek urali dgaihoz, legkozelebb all : de
egyikkel sem tart anya vagy lednynyelvi rokonsagot; alapelveiben
ugyanazon nyelvszellem zsindrmértékét ismeri el, mely ez egész
osztalyt szabalyozza : mindazéltal e hatirok kozt 6nallé , sajat életit
organismussa képzddott. S6t vannak tényei a hasonlité nyelvtudo-
méanynak , melyek azon kérdést idézik fel : nem allt-e zsenge koréa-
ban nyelviink az indoeuropai nyelvosztaly tobb tagjaival kolesinos,
kozvetlen érintkezéshen ? Legaldbb a magyar néveld (articulus), az
igékhez eliil ragad6 hatdrozok, a segédigél, mik a scytha nyelvektol
jobbdra idegenel, feltiiné analogidkat képeznek az indoeuropainyel-
vekkel ; ezen feliil nem csekély szimu gyokszo taldltatik a magyar-
ban, mely egy feliil a semita, mésfeliil az Gperzsa, német, gorog (ért-
ve a legrégibb girogit, Herodotusig), a dedk és szldv, sit a sanserit
nyelvekkel is kozos ; és pedig, a mi lényeges, nem olyak, mik a ma-
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gyarok historiai, vagy épen europai életok szakiban kolesonoztettek
ezen nyelvektol, hanem oskori, kozvetelt vagy kozvellen kozosségre
mutatnak, s forméjok szerint gyakran egyszeriiebbek s eredetieb-
bel, mint az ut6bb nevezett nyelvekben nekik megfelelé szotorzsokok.

S valoban a magyarok egykori, habar nem eredeti, délibb lak-
jait a torténet sem ellenzi, foleg ha a magyar és hin torzsok azon-
saga vagy kozel vérrokonsagahoz ragaszkodunk : mely Schlozer és
vak kovetdinek negatidja altal kétségessé tétetett ugyan, de meg nem
cafoltatott ; s ha a hiongmik vagy hunjék névhasonlatossiga altal el
nem tantorittatjuk magunkat a hinokat Krisztus el6tt China éjszaki
részeiben keresniink. Sot j erésséget nyer nézetem, ha az Gjabb idok-
ben megfejtett egyiptomi és perzsa emlékeknek ill§ hitelt adunk, me-
lyek a hinokat mdr Sesostris harctérsai-, Darius Hystaspes alatt pe-
dig a perzsiknak adozé népek kozott emlitik fel ; ha fovibba az ¢s-
régi magyar hagyomdnyt érdeme szerint méltatjuk, mely a kozépkor
altal egyhangulag tamogatva, anthropologiai csaléka védokok altal nem
oly kénnyen elutasithaté ; ha végre Fejér Gyorgy nézetét konnyed-
kén nem mellozziik, kia magyarokat a régiek macréi- vagy makar-
jainak tartja, kik mar Herodot idejében Pontusz tartoménydban la-
koztak, és pedig, mi feltiind, rokon torzsokék, ugymint hinok, cha-
lybok , scythinusok stb kozepett : mely nézettel a magyar hagyomany
is osszefiiggeni latszik , mely a magyarokat Perzsiabol vezeti ki éj-
szaki Kaukdziaba.

Eloadas nk sajdtképi feladasa teljességgel kizédrja oly kérdések
fejtegetését, melyek sziamos vizsgaldik dltal inkabb bebonyolittattal,
mint felderittettek. Azért legyen szabad azon allaspont rovid érintése
utdn, melyb6l a magyar torténetird mint nemzetibél mind ez dérdig
teljes joggal indil ki, azonnal a magyarok legrégibb hismonddjok-
hos mennem altal, mely a hatalmas hin birodalom alapitasat , virdg-
zését és elenyésztét, vagy, mi majd szinte annyi, Atila, a nagy hiin
kirdly tetteit és haldlat tirgyazza. Ez a hin torzsok szellemi nyilat-
kozasainak egyetlen maradvénya annak elso europai léte korabol,
mely, mint fel kell tenniink, az utigirok , Etelefi Csaba alatt a Pon-
tusz keleti mellékeire visszatért hinok egyil dga altal oda atiiltetve,
s midon ezek Magyer kirdlyuk alatt éjszak felé kivindorlottak , az
otodik szazad 6la mér ott székelt magyarokkal kozolve , idovel sok
levelét elhullatta ugyan , mindazaltal 1ényegében lelkesitd nemzeti
kincsiil fentartatott, mig Oseink a kilencedik szdzadban a baskir {6ld-
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rol kitorvén , osmonddjukat a VYolga és Don mellékeirél a Duna és
Tisza partjaihoz ismét visszahoztdk. Es bar e monda sem eredeti, kil-
toi alakjdiban , sem egész terjedelmében rédnk nem maradt : némely
sovany toredékei még is fenvannak mai napig a magyar foldnépnél:
mint péld. Atila menyekzojérol, haldlarol és harom koporsdjarol, to-
vabba az Atila kardjirdl valo rege, melyet egy pdsztor megtalalvén
s Arpadnak dtadvén, ez avval héditotta vissza Magyarorszagot : ez
ulébbi monda vildgosan nem egyéb, mint a Mars kardja feltalaltata-
sarol sz016 monddnal egy vjabb nemzeli hosre dtruhizisa, tehdt a
régi hinmonda megiljitasa. .Egyébirdnt a hiin mondakirnek a vin-
dorlé magyar népnél cleven [onmaradta Anonymus 16bb helyeibél ki-
Uik ; sot tetemes része annak a hazai régi kronikairdk altal egye-
nesen a nép széjabol meritve s ennek naiv modoraban hiven és mes-
terkéletlentil feljegyezve, mai napig fentartatott. S valdjiban, legré-
gibb névtelen kronikairdink , kik gy a Hartvik varsai codexének,
mint Kézainak (1283) és a bécsi lképes kronika (1358) elsd konyvé-
nek kétségteleniil alapul szolgdltak, egyenesen a népmondikat for-
ditotték és irtak le. A figyelmes buvir, kinek a monda lénye meg-
nyilatkozott, ki annak a nagyhoz, rendkiviilihez és csodalatoshoz vald
vonzalasdt ismeri, ki elott tisztan all, miképen az tényekbol indilva,
ezcket kiképezi, értelmezi, osszekoti, hely és korviszonyokat on-
kénytesen kibovit vagy osszeolvaszt, id0 folytaval sokat felejt, tijabb
elemeket folvesz, ez uton gyakran anachronisticussa vilik : ki a tor-
téneti monda sajdtsagaival ekkép megbaratkozott, s e folott hivo, naiv
lényét ismeri, a régi magyar kronikakbol a mondékat biztos kézzel ki
fogja valasztani. A hanmonda ily részei véleményem szerint 1. a moeo-
tiai Hinorszég alapitdsa, 2. a tdrnokvolgyi itkozet, 3. a zeisclmaueri
utkozet, 4. Atila kiralylya lesz, 5. a catalauni titkozet, 6. Aquileja
veszedelme, 7. Atila Ravennéban, 8. Atila és Leo péapa, 9. Atila utolsé
menyekzoje és halala, 10. A'nin birodalom vége. E tiz taghan ma-
radt volt fen sok valtozdsokkal az egykor kétség kivill gazdagabb
hinmonda anépnél, s egész a kereszlyénség felvételeig, sot azon tal
is fris életet folytatott; mint a Leo pépa kovetségének monddja ta-
nusitja, mely vildgosan mér ez iddben vette fel magéba a keresztyén
elemet. Wenzel tandr legijabb vizsgélataibol is az fejlett ki, hogy mig
a legrégibb német kolteményekben Atilardl és hinjairél csak kevés,
gyenge nyomok talalhalok, azokra, melyeka tizedik szdzad utén irat-
tak, a régi magyarok hinmonddja vildgosan befolyt. Ez atiiltetés koz-
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vetitoje , ugy latszik , ugyan azon Piligrin passzéi piispok volt', ki a
lizedik szdzad vég negyedében az elsé téritésikisérleteket tevén ma-
gyarjaink kozott, Kuonrat mester ltal a hinmonddt is leiratta. Még
viligosabb leszen a hun torténet hazai és mondaszerii eredete —t. i.
miképen az alegrégibb magyar kronikasoknal eléfordul — ha azt aké--
zépkori torténetirok historiai elbeszéléseivel gondosan egybe vetjiik;
mert azt taldlandjuk, miképen az hol szegényebb, hol gazdagabb, néha
ezektol eltérd, de teljesen figgetlen és 6ndllo, s a koltemények ova-
tos elvalasztasa s az anachronismusok criticai méltanylasa utan a tor-
ténettel igen jol osszeegyeztethetd, sot ezt helyenként ki is egésziti,
mint péld. a tarnokvolgyi utkozet elbeszélésével, mely szerint a hi-
nok itt nemzeti temetdjoket szerezték, melynek legkozelebb Erdy al-
tal megkezdetett felasatdsa a monddt csodalatosan meg kezdé erdsi-
teni , s édltaldban a hiinokrdl s" ezeknek a magyarokkali torokonsigd-
rol emlékszerii tanusagot tenni.

2. §
A mai Magyarorssdag megvétele. Torténeti dinézete a nemzet vi-
' szontagsdagainak a IX. és X. szdzadokban.

Szazadokig ott székeltek volt a magyarok a Volga partjdn, a mai
kazéani, szimbirszki , orenburgi korménymegyékben , hol még a XIII.
szdzadban Nagy-Magyarorszigot taldljuk; middn tulszaporodastol
kényszerilve, mint a nemzeti monda mentegetozik, de hihetéhben ha-
talmasabb ¢és mindig ellenséges torokonaik, a besenytk éltal szoritva,
egy részok e hazdt clhagyé, s vdndorldsai kozben ismét két részre
oszolva, egyike régibb székei emlékezetében Perzsidnak tartott, mig
a masik az atilai hagyomanyok nyoman délnyugat felé nyomult eld, s
Etelkozben (a mai Moldva és Besszardbidban) dllapodott meg. Az ekép
elvalt testvérek kovetségek éltal egyideig még kiozlekedtek, mig ama-
zok a délkaukdziai népek kozt nyelvoket és nevoket elvesztettéls,
emezek ellenben a tizedik szizad vég negyedében , ujra a talhatal-
mas besenyok dltal kényszeritve, mai hazajokba ozonlottek, a Kar-
patok és Adria, a Kahlenberg és olah havasok kizt elnyilé minden
tartomény okat meghdditottak, s valamennyi itt székelt népek, mi-
utén fejedelmeik sorban vagy meggyozeltek,vagy ledlettek , minden
tovéabbi ellenkezés nélkiil Arpad [6uralma alatt egy nagy allodalomma
egyesiiliek. Ez 1j birodalom a magyarok altal egyszersmind fogla-
lasaik hatdrail tekintetett; a nélkil mindazaltal, hogy harci és zsak-

—_———
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manylo kedvoknek korlatot vetett volna. Olasz és Németorszig ko-
zelebb fekv részei még Arpad alatt voltak kénytelenek a kelet sebes
lovagai rellenlé robandsail érezni; s a fialal Magyarorszagra nézve
eldontd pozsonyi foesala (907) a német kiraly tokéletes megvereté-
sével végzodott, ki majdan a magyarok adofizetdje lett; az Enc vize
16n most az 0j birodalom hatdra, és Melkben épiilt fejedelmik biisz-
ke véra. Zsolt, Arpad harcos fia alatt alig volt nyugoti Européban tarto-
many, mely évenként ismételt kitoréseiket ne érezte volna; Német,
Olaszorszigra, Schweizra, Lotharingidra, Francia, sot Spanyolorszig-
ra is nehezedtek sulyos karjaik, s a megrémiilt Europa bennok és
altalok a biblia Gogjdl, s a profécia altal 1000. esztendore josolt vi-
lag végét latla elkozeliteni. A német Henrik jol irdanyzott intézkedé-
sei dacara, ki ellenck a falvakat és klastromokat falakkal vétette k-
rill , erds varakat épittetett, a folkelést ij modon létegesité, a régi

- szabadosokbol rendes gyalogsagot, a hithéri nemességbol rendes lo-

vassdgot alkotvan, katonai gyakorlatokat, hadjatékokat rendezell, és
Németorszig elszért eroibil erds ¢s egyes kozhadi hatalmat teremtett
(mi altal, kozbevetoleg legyen mondva, a magyar nép vilagtorténeti
viltozdsokat idézelt elé az europai népéletben), és dacira ez intéz-
mények kétszeri nagy foganatdnak Merzeburg és Agosta alatt, da-
cira az Enc vize jobb partja elvesztének, mi éltal a fiatal Magyaror-
szag nyugoli hatarkovének egész Melkig vissza kellett huzatni : a
magyarok pusztilo rohamai még sem sziintek meg, esakhogy azon-
il 0k inkabb a kozel keletet nyugtalanitak, hol Byzanc remegett
¢és adot fizetett. Ez allapot Européra nézve mérmar elviselhetetlenné
lett, és sziikségkép oly szovetséget idéz vala {6l a magyarsig ellen,
mely a még alig szazados birodalmat mulhatlanil megrontotta volna :
ha Gyéza fejedelem nem foglalja el atyja székét (972. é.), egy szo-
katlan szellemi és akarat-erovel bird férfia, ki nem csalk vilagosan
felfogla az europai viszonyokat, hanem szilirdul el volt tokélve on-
nonei zablatlan erejél vas kézzel fékezni s aztj, udvosebb irdnyok-
ba terelni. S valoban az 0 orsziglasa fejezi be ¢ régi hiskort, mint
a magyarok vilag-életét a IX. és X. szazadban nevezhetjiik,

3.8
Miveltségi allapotok. Allodalmi élet. Vallds.

Middn a magyar nép miveltségi viszonyail nyomozzuk europai
birodalma elso szazadaban, a kiilfoldi katfoket, melyek azt megfog-
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haté okokbol a legkedvezitlenebb viligossagban allitjak elo, legna-
gyobb vigyazaltal kell hasznalnunk. Azért az elfogulatlan torténet-
vizsgalo nem fogja magat egy Regino, egy Freisingeni Otto s egyéb
krénikairok dltal, kik mélté haragjokban vagy megmagyarazhato
aggsaguk kozepelt a magyarokat tigy festik mint a természet szor-
nyeit és elsé rangu emberfalokat, eltévesztetni, s a képes kifejezést
nem fogja betil szerint érteni. A magyar, igen is, harcos és vad volt:
koltozései, melyek veszedelmes kiizdelmekkel jartalk, valamint segéd-
¢és hodito haborii, melyele Europaban elst feltiintét jelolik , szik-
ségkép olyanna tették Ot; e mellett kaland- és pompaszereld volt,
s mert a munkat szabad férfiihoz méltatlannal tekinté, ama szenvedé-
lyét esak karja csapasaival elégithette ki. Zsakmanylo randulatai tchat
pusztitok voltak, mint a kézépkor valamennyi vindor népeié, de a ke-
gyetlenség mindig idegen volt a magyar jellemtol. Minden mag yar sza-
bad volt; igazgatasuk,miel6tt mai hazajokba léptek,patriarchaiatorzso-
kok fonokei alatt; csak midon Pannonidba inddltak ki, valasztottak ma-
goknakegynagyfejedelmet(archonnak nevezi Constantinus Porph. k-
ralynak a német kronistdk), ki nem csupan hadi vezér , hanem az tijon
szerzetl allodalmi egység kozvelitdje volt, s valddi felségi jog okat g ya-
korlott: mihez képestamagyar korlatolt 6rokos monarchia sajatlag mdr
eklor velte kezdetét. Europa ez \ij vendégei tarsadalmi érettségének
elmilhatlan emléke azon alapszerzidés, mely szerint a torzsfonikok a
legfelsébb hatalmat Almosra ruhdztik ; s azon nép, mely Arpad alatt
Puszta-Szeren harmincnégy napi tandcskozasban — Anonymussal
szolok — az orszdag minden szokdsos torvényeit és jogait , a nem-
zelnek a fejdelem és fonokok irdanti viszonyart meghatdrozd, s min-
den vélségelre biintetéseket szaboit, épen nem volt féketlen barba-
rusol csordaja. lldomjok és mérsékokrol fényes tanubizonysdgot te-
szen azon viszony, melybe a nekik hodolo népekkel léptek : népiség
és vallds kiilonbsége nélkiil (mert a keresztyénség az itt lakott avarok,
szlavok, németek, bolgarok és olahok kozt mér el volt terjedve) min-
den hodolt teljesen egyenjogia volt a héditokkal, s szabad, nemes és
magyar egyszersmind ; csak azok kik ellent allottak, igy a hadi fog-
lyok voltak szabadtalanok , s a marhatenyésztésre alkalmaztattak; de
ezeknels is hadi szolgalattétel altal nyitva allt az it szabadsdgokhoz.
Csak igy merhelék a hoditok legnemesebb erdikel az orszigon ki-
viil foglalkodiatni, a nélkiil hogy a meggydzotiek tdmadésalol, egy
megsemmisitd belhdborutol,s a régi dllapotok erdszakos visszadllildsd-

-



42 TOLDY FERENC.

tol tarlaniok kelle.S valéban: a torténetekben semmi nyoma ily visz-
szahaté irdnyzatnak,semmi legkisebb ellentéllis, semmi kisérlet az tj
fohatalom lerdzdsara : a magyar nép erkolesi felsébbsége s minden
érdekek ildomos kimélete az ij dllodalmat legott kezdetben kozel
ezer ¢vre megéllapitotta, Ekép megujilt dltalok azon tiinemény, me-
lyet a negyedik és 6todik szézad hinjai — ebben is teljesen eliiték
a mongoloktol, kikkel hibdsan azonittalnak — mutatlak fel a vilag-
nak : kiknek szabad ¢és erdteljes népek, mint a keleti gétok, gepi-
dék sth.készséggel és dllandoan hodoltak, mig tobb jeles kirdlyok u-
tan Atila haldlaval hozza nem hasonlé fiai meghasonldsa derekabh
vasallusok elpértolasit vonta maga utan. Csakhogy Arpad hiza sze-
rencsésebb volt unokdiban : erds és boles fiak oroklotték azon hatal-
mat, melyet fentartani is értettek.

S valamint a magyarokat mér birodalmok kezdelén az allodal-
mi héztartashan, barmely egyszeril volt az, derekaknalk taldljuk; igy
hadviselésok is épen nem 4llt csupa megrohands és 6ldokléshél, terv
és eszme nélkil. Leo, a tudds gorog csaszir, leirta hadsi mestersé-
goket, mely nilok a szambeli tulsily hidnydt tobbnyire szerencsésen
potlotia. Otthon a vadaszat edzette az ifjusig ereit és batorsagat ;
gyakorlal nevelte iigyességét a fegyverrel banasban, melyeket a baj-
nokok a tél nyugalmaban onmagok készitettek.

De szellemi allapotjaik isa miveltség bizonyos fokdramutatnak.
Mindenek elétt egélyok (religiojok) tiszta monotheismus volt: a leg-
fobb 1ény’ (Isten) volt nekik minden jonak kiitfeje, s minthogyanégy
természet-elemben minden isteni jotétemények oszvegét littak, a
nap jelképében,a tiizben,aldozlak neki,tisztelték a levegbben és vizben,
s'afoldnek hymnusokat éneklettek ; ugy fogak fel 6t mint népok sajat
védurét, mint magyarok istenét, minél fogva e név mai napig jelentes
modon él a‘magyar nép ontudataban ; tovibba 61 fegyveresen kép-
zelték’, ki a gonoszokat nyildval (a villimban Isten nyilat latva) oli
meg, s a gonosz elemet, melyet Armény (Ahriman) vagy Ording
képében személyesitettek, féken tartja. Szobraik (,,balvany*) csak
erzéki eloadasai voltak Istennel, melyek elott neki dllatokat (soha
nem embereket) dldoztak : de balvanyképek, t.i. a keresztyén papok
értelmében ; azok nem voltak. Papjaik’, kiket taltosoknak' neveztek,
egyszersmind bolesei, josai és dalnokai voltak a népnek, a nélkil
hogy" erkolcsi hatalmok dacéra valaha kasztot képeztek, s mint ilyen
polgadri kilonsilylyal birtak vagy szellemi nyomds! 7yakoroltak volna
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a nemzeten. Hitték a lélek halhatatlansdgat, s harcos hajlamokat nem
kevessé taplalta azon meggy6zidés, miszerint mindazok, kiket a csa-
tatéren olnek le, 0ket a mds viligon szolgalni fogjak. Halottaikat for-
rasok mellett szerették eltemetni, emlékiket gydszdalokkal és torral
illotték , nevezeles eseményeket pedig aldozatok és aldomdsokkal.
Unnepélyes szerzbdéseket eskiivel erdsitettek meg, mely alkalommal
egy erokbdl vért boesdtotlak annak jeléiil , hogy eskiiszegés esetére
vérok ontassék. Fonokeik s a vének nagy tekintetben dllottak, a szii-
16k tetemes hatalmat gyakorlottak gyermekeik folott, az apa vélaszta
maganak menyel ; az eljegyzés apro eziist istenképek valtasaval tor-
tént, melyeket a matkék teljes ¢életokon at nyakukban viseltek. A sok-
nejiiség t0lok idegen volt, s a magyar asszonynak diszes éllisa acsa-
ladéletben (a honnan a ,,feleség* név), ugy magéin és kozjogai, me-
lyeket a magyar allotmény nekibiztositott (Erdélyben mai napig fen-
maradt a régi ,urasszony“ és ,,irné* nevezet) valésagos nemzeti e~
redetiiek , s bizonyiljak mily tiszteletben dllott a régi magyaroknal
is a nonem. Vendégszerelet, szovetségeseik iranti hiiség s a bajnoki
becsiilet eleven érzése egészitik ki e nép jellemképét, melyet, a nél-
kiil hogy hibait titkoljuk , mik foleg akkori kiz életbeli viszonyaik-
ban gyokereziek s a kornak felrovanddk, egészséges , nemes alap s
bizonyos foka a valodi emberi beltartalomnak tintet ki.

4.8
“Nyelo, iras; monddk és koltészet : A régi magyar hésmondakor.
Enekek. Miivészet.

A régi magyarok értelmi derékségénck legsz6l6bb emléke mind-
azaltal nyelvok maga. A nélkil hogy a poginy idébiil egyetlen egy
emlékét birnok osszefiiggh beszédben : mégis alegrégibb nyelvem-
lékek philosophiai vizsgélatabdl teljesen hit képét kaphatjuk ki azon
allapotanak, melyben a Dén vizét atlépte. Hat. i. a régi magyar nyel-
vet gondosan atnyomozzuk s azt a maival Gsszehasonlitjuk , hataro-
zoltan lehet allitanunls;hogy jelen hazajaban egyetlen egy 1j nyelviani
alakot nem fejtett ki,egy képzivel sem bovilt,de igen,nem egyet elhul-
latott vagy kiavilni litott; hogy j gyokeret tobbé nem termett, s
cgyedtl idegen szdk felvétele, még inkdbb a széképzés isi alaptor—
vényei szerint folytatott szdrmaztatas. valamint az osszetétel wutjan
gazdagodott. Csak a sz6kotés vett fel, régi sajatsagos és velds for-
mai mellé sok tjat, mi dltal a nyelv tetemesen véltozott , de fordu~
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latai gazdagsaga, tarkasiga és konnyedségére nézve igenis lényege-
sen nyert.Ha eként mind ahoz tartjuk magunkat,mi a nyelv alkotéasd-
ban és anyagaban kétség kiviil europa-elétti; ekiviil azon hangtani
valtozasoktdl eltekintiink , mik annyi szdzad folytdban kifejlodtek —
mi anndl kevesbbé jir nehézséggel, mert tdjilag a régi nyelvjdrdsok
is élnek — fel latjuk tamadni lelki szemeink eldtt Almos és Arpad
nyelvét teljes egészléiében , s kénytelenek vagyunk elismerni, hogy
ez, Osformakban gazdagabb voll a maindl; ellenben szotdrilag sokkal
szegényebb ugyan, mert az europai élet, a maga uj viszonyai, ler-
mekei és eszmekoreivel benne megfelelo kifejezését elé nem talal-
hatta, de mésfeliil oly becses alaptokéjét hozta magaval a gyokerek-
nek még Iélektani képzetekre s elvont fogalmakra is, s ezzel oly e-
leven képzékenységet parositott, hogy azon népnek, mely maganak
ily nyelvet teremtett, bar mily név alatt , szikséglkép jelentes mul-
tat , nem kiozonséges szellemi swikségeket, sit egy rég elsilyedt mi-
velisége iddszakot kell tulajdonitanunk : habar hagyomanyail rég el-
temette az idd, s azok hirél is a szdzadokon &t cllenséges csillagza-
tok alatt régi viragzasukbol alaszillt unokdk emlékezetébol kitorlotte.

Azon kérdés is : vajjon hoztak-e éseink sajal irdsjeyyeket keleti
székeikbol Magyarorszagba ? teljességgel nem olly képtelen, mint
Schwartner vélekedett. Hogy a székelyek, kik a kronikalk és sajat ha-
gyoméanyuk szerint az atilai hinok maradvanyai, egész a XVIL. szi-
zadig a kozéletben is sajat Osi irdsukkal éltek, teljes hitelességii tor-
ténetirok szakadatlan sora altal, kik ez irast kulonféle idokben, on
latomasbol is, dsmerték, minden kétségen kivil van helyezve: s
léteztét mar legrégibb krénikasaink is bizonyitjak. Mdr pedig épen
nem hihet6 , hogy a székelyek, diciai lakaikban talaltilk volna fel ez
irast : ottani szilkségeik ily talilmanyra fel nem hivtak, ha az egyéb
nem volt volna is kilcsonzésnél tetemes atvaltoztatassal, mint Kézai
vélckedett ; kiilonben is a romai irdsjegyek ott annyira ismertetlek
s voltak elterjedve,hogy azoknak egyszerii elsajititasa sokkal termé-
szelesebb vala. Ehez jarul még, hogy a székely irds, mint @ mongol,
fuggbleges iranyban felilrol lefelé szolgalt: tovabbd amiifogasok sa-
jatsaga : a székelyek t. i. papiros vagy hdrtya és tinta helyett hosszi-
kas palcdkat hasznaltak, mikbe irasjegyeiket irotorrel réttak be, hon-
nan maiglan a rovdas név, mely a skandinav réna széval, mit Grimm
szinte a ,,v0* érlelmit ,,runen’ régi igétél szarmaztat , érdekesen
talalkozik : ezek egyiiltt minden europai befolyas hLizdrtaval egyene-
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sen Kozép-Azsidra , és kiilonosen a nép Oskorara, mutatnak. E sze-
rint Ugy hiszem nem alap nélkiili azon véleményem, hogy bér a tor-
ténet a hinok és magyarok sajat irdsjegyeirdl hallgat, a székely irds
mind a mellett az egész hiin torzsoké volt; tovabbd hogy az még en-
nek azsiai kordbol valé , s régi nemzeti miveltsége egyik tanujinak
beveendo.

A példabeszédekrol, melyek itt is, mint mindenhol, a népbil-
cseség legvalddibb s legrégibb emlékeinek tekintendtk : miutén ke-
letet nem viselnek, hallgatva, a monddhoz és koltészethez forddlunk,
Megkisértettem mar azon ut megjelolését, melyen a hinmonda a ki-
lencedik szdzadban ismét visszatért bolcsojébe. Itt még azt kivinom
megjegyezni, hogy az a magyar népnek e hazaba kéltoztekor ndla
teljességgel nem volt béfejezett hagyoméany, holt ereklye : sot inkdbb
virdgzott , mint szinte érdekeltem mér, folyvast, hasonlé egy régi
de még mindig életzold fahoz , melly koronként sok széraz dgat el-
hullala ugyan, de mindig Gjra belombosodott, s melynek arnyéka-
ban az utédok nagy oseiklel szellemileg kozlekedve tetterdt és ked-
vet meritettek. S valéban: az Alila régi birodalménak emlékezete ve-
zércsillag gyanint vilaglott el6itok véndorlisuk kozben az egykori
dunai Hiniéba ; Atila neve mindenhol jogcimiil és diadalmi kalaizo-
kul szolgélt ; miutdn a Dunat a hunok nyomén Kelenfoldon kelték dl-
tal, Arpad Buda felé vette utjat , hogy Etele palotdjaban iinnepelje
sikereit ; innen a hiin Necropolisha, Szdzhalomra kéltozott, a hol ter-
vezte s honnan ki is vitte Pannonia meghoditisét; végre Almos hald-
la uldn azon népgyilést, melyen, mint érdekeltetett, az uj biro-
dalmat rendezék, Puszta-Szeren tartotta, mely — mint Jerney emeli
ki, s mi nagyon jelentékeny ! —Sovénynyel hatdros, azon helyiséggel
t. i. hol Atila Pannonia megvétele utdn nyugoti harcjdratait iinnepies
gyiilésben elhatarozta. Igy dics6ité az 1ij honalapité a régi emléke-
zeteket s e fold azon classicai vidékeit, melyek népe mondaiban e-
gyebek folott ragyoglottak. — A hiinmonda mellett ugyan ekkor még
élni kelle koztok legkozelebbi (volgahoni) multjok hagyoményainak
is, de ezek e hodito korszaknak kétségkivil nagyobb csillogésa, a
jelennek fontosbsiga, s a tizedik szdzadnak a bajnok ifjusdg egész
tetterejét igénybe vevd fényes hadjaratai dltal hatmogbe szorittat tak,
mig végre a nép életébil el is enyésztek ; helyoket pedig ijabb mon-
dakor potlotta, melyet médr most régé magyar hdsmonddnak lehet
nevezniink ,s ez a hinmondaval egyiitt, melyhez csatlakozott, még a
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keresziyén idoben is a nép és dalnokai ajkan sokaig fenvolt, de vég-
re is nyom nélkiil elenyészett volna, ha a XI. és XII. szdzad kroni-
kisai éltal feljegyezve , s miutén ezek az egy Anonymus kivételével
szinte elvesztek, I{ézai s a bécsi képes kronika elsd szerkeszidje dl-
tal nem haszndltattak volna. Az emlitett kronikairdk kozol a régi
hiskorra nézve Béla kir. névielen jegyzoje kétségkiviil a leggaz-
dagabb s egyszersmind legfontosabb, minthogy &, mi egész médji-
bél, ugy tobbszori nyilatkozataibol is hatarozottan kitiinik, nagyobb
részt kozvetlenill a nép és dalnokai szajabol meritette torténetét. Ke-
veshbé gazdag és tarka, helyenként mégis pétolja 0t a képes kroni-
kanak szinte névtelen szerkesztdje, mint monda-elbeszélo pedig fe-
lilmulja a Magyarorszignak Arpédd dltali megvétele, Lelel és Bolcs
haléla, és Botond konstantinapolyi kalandjarél szélé mondakban, me-
lyek valéban koltoi szemléletességok, kedves naivsag s valodi magyar
szellemok altal véghetetlen kedvesek és vonzok. Mint mondaelbeszé-
16, becsben alattok all Kézai (a XIIL szazadbol, s igy amazoknal utdh-
bi), ki a régi magyar hésmonda Osszeirdsandl eltéré és sovanyabb
eredelicket hasznalt, és pedig , mint Iatszik , hibds codexben ; s ki a
monda szépségei irdnt tompabb érzékkel levén, azt szdrazabban is
kozlotte. Csak a Botond-mondat jegyezle fel bovebben, de itt is hiba-
zik viligossag és kecs. Mely kevés ezek szerint az, mi ez titon meg -
mentetett, azon kincshez képest , melyet a nemzetnek a tizedik szd-
zadban mulhatlanul kellett birnia ! Sok része e soktagu hésmondanak
Anonymus idején mér elhullatta eredetileg-koltoi alakjat; de néme-
lyek azt mégis fentartottak , miképen az munlkdja t6bb helyeibdl ki-
tiinik, hol a joculatorok énekeirél (igy hivattak a céhes dalnokok)
nyilvin emlékezik. E torténeti énekek, melyek tobbnyire az illetd
eseményekkel egykorulag tdmadtak, a nemzeti toriénetiras helyét
potlotiak; és nem csak a nép és hadfiak, hanem iinnepi alkalmalkkal
az emlitett dalnokok altal is énekeltettek, kik gyakran egyszersmind
szerzoik voltak.

Ezen eposzi énekeken kiviill masfélék is Iéteztek , mert a ma-
gyar nép mindenha énekkedvelo és daldis, a koltészet , mint ma is
még, hii kiséroje volt isteni szolgalat és lakomdknal, gyaszban és o-
romben, Aldozataik dicsénekekkel jirtak, a taltosok versekben sz6l-
tak a néphez. Elhinytaik hiilt tetemei fololt gyaszdalokat éneklet-
tek, s ilyekkel ullotték halaluk évfordulatin emlékezetoket. A ledny
dalldssal fiiszerezte munkajat , s aldomasok és lakomak felett a hos-
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¢nekek mellett a tréfadal is szerepelt : innen nyerheték énekloik a
kozépkori kronikasoknél a trufator , joculator, nevet : a nép nyelvén
hege désoknek hivaltak azon hangszertl, melylyel énekoket kisérték.
S valamint vigalmaik tdnc, Ggy zene nélkiil sem lehettek; s ismét
Anonymus beszéli, hogy azon aldomdsoknil, miket Arpad és vitézei
Budéaban tartottak , — sajit szavaival élve — a joculdtorok énekei
mellett minden zenék s a hegedék és sipok édes hangjai voltak hall-
hatok.

Végiil még néhany szit a tobbi miivéssetekrdl. Tévol vagyok
atlol, hogy e szot magash értelmében vegyem , midén egy, dllando
székekbe alig telepedett néprél van sz6 ; némely nyomaik arégi ma-
gyaroknal mégis eléfordulnak. Hogy a szobrdszat, birmely fejlet—
len volt is, e néptonél nem volt ismeretlen, bizonyitjak a magyar kro-
nikék, melyek szerint a szazhalmi hin temetot szobor ékesitette; bi-
zonyilja azon szdmtalan kobéb (siri szobor) Lebediéban, melyek, mi
mér kétségen til van, a térokon kinoktol szirmaznak. igy voltak a
pogény magyarok dldozo oltdraiis azistenség szobraval ékesitve, mi
Andras kiraly edictumabol (1046) és Laszlo kirdly torvényeibol
(1092) is kivilaglik. Egy méasod mezét, és pedig a faragdsnak, a hadi
jelek és pajzsok nyitottak jelképeik és cifraikkal, mik nélkil egy oly
pompaszeretd nép el nem lehetett, mely bel- és kiilfoldi korirdk sze-
rint még hadjératai kozben is arany és eziist evo késziilettel és ede-
nyekkel élt. S valoban e fabeli faragcsildshoz valé kedvet és iigyes=
séget oroklotte s mind maig mint népi hajlamot megdrzotte a pusz-
tanak magyar fia; valamint mésfelil virdgokkal himzett sziirei s
bundii és festett bitorai csillagos és viragos beszédmddjival teljes
oszhangzdsban vannak.

Ez és ilyen volt a kilencedik és tizedik szizad magyarja, ki mint
Schneller a kiilfoldi egykoru évkényvirok utdén hegydontd hittel hir-
dette, embervért ivolt és embersziveket falt.

5. §.
Gyéza fejedelem reformjai. A régi kor hanyatldsa.

Minden mdskép fordult, midon Gyéza fejedelem, egyike Ma-
gyarorszag legnagyobb statusférfiainak, reformatori szellem és eré-
teljes korméanyzo, a hercegi székbe ult. 0O meg volt gybzidve, hogy
a magyar hatalom tarlossigra nem juthat, ha folytonos meglamada-
sai dltal Europdt élet- s haldlrai kiizdelemre kényszeriti. Mindjart
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orszigldsa kezdetén a nemzetgyiilésen e fegyveres rohamok meg-
sziintetését vitte ki. Omaga kivetségeket véltott a szomszéd fejedel-
mekkel, s velok békekotésre Jépett; idehaza népét a zsdkmanylas he-
lyett a szerzés mds eszkozeire, killonosen a foldmivelésre és keres-
kedésre utasitolla, s e végre birodalminak egyéb nyelvii lakosait da-
cos magyarjai ellenében pértfogolla, kik , a mennyiben hadi szolga-
latra nem vallalkoztak, mely legott kit-kit szabadda tett, egész addig
szabadtalanok voltak, és allattenyésziésre, halaszat és vadaszatra szo-
rittattak. Hason célbdl a vendégeket (kiilfoldi betelepléket) is kész
fogadds és erélyes oltalom éltal kecsegtette és biztositotta. Egy méa-
sodik nem kevesbbé hatalmas eszkozét a polgérisoddsnak, az erkol-
csok szelidiillésének s az 1j allodalom megszilarditisdnak, a keresz-
tyénségben ldtla, melynek, a nélkiil hogy neki meggyozodésbol vagy
rokonszenvhdl hidolt volna, egyelore hirdetését és nyilvinyos gya-
korlatdt megengedte, utébb, hogy az iligyet sajat példdjaval is tdmo-
gassa, abban maga is oktatdst velt, végre meg is keresztelkedett és
mint hatdrozott képviseldje a kereszlyénségnek lépvén fel, egy nem-
zeti gyiiléshen annak felvételét elrendelte, a keresztyén rabokat fel-
szabaditotta, és Vajk fidt San-Severini Deodat altal europai és ke-
resztyén szellemben neveltette, a nélkil még is, hogy 6maga a ma-
gyarok istenének dldozni megszinnék : mert neki az 1j tan nem ke-
dély és valldsos meggybzodés iigye volt, hanem csak politikai esz-
koz ; végre a szomszéd hatalmakkal, Velencével, Bajor ésLengyelor-
szdggal gyermekei velok Osszehazasitisaval szorosabb kapcsolatot
szott, s mindezen modokon fiatal birodalméval az europai stituscsalid-
ba 1j tagként belépett. Ezért sajit népeitél, melyet hatdlyosan féken
tartott, a veszedelem orajan csak gyengén tamogatva,s azért toviab-
bi haboruktol tartva, kénytelen volt az Enc vize s a Kahlenberg ko-
z0Otti szép tarloméanyardl, melyet Babenbergi Leopold ragadott el tole,
lemondani, s e veszteségeért orszéga belso fejlodésében keresni vi-
gaszt 6és potlékot. Es csakugyan : az egyes torzsokfejek negéde
meg volt torve, a foldmives szabad, az ipar fel kezdett viragozni, a
kereskedok jards-kelése széles birtokaiban biztositva, a kereszlyén
papok mindenfelé miikodhettek s 1j isten egyhazai emelkedtek a ré-
giek mellett : midon e nagy fejedelem, ki épen a szentmdrtoni pom-
pis apdtsig épittetéséhez fogata , huszonot évi mélyen behaté or-
szaglasa utan sirba széllott. A mely arinyban életében kezdett wjita-
sai terjedtek, alakilt egy nemzeti visszahaté felekezet, mely, midén
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a fiatal Istvan atyja székét elfoglala , Kupa vezérlete alatt ellene fe-
nyegetd hatalommal feltimadt. De ez az orszdg idegen elemei sege-
delmével legyozetett , a keresztyén vallas dllodalmi valldsnak 10n ki-
nyilatkoztatva, hatalmas hierarchia alapittatott s az orszdg elsé ren-
dévé emeltetett, a nemzeli cultus rabsédg biintetése alatt eltiltatott, a
térités szerveztetett, sot erohatalommal is tdimogattatolt, templomok
épittettek , klastromok és iskoldk nyittattak : végre a papa Istvan
egyhdzi intézvényeit utélag megszentesitette s neki kiralyi koronat
kiildott. Ezek dltal az 1ij évezred e scytha nép eurdpaisodisit mdr
biztositva lelte, és Németorszég keleti hatardn egy 1j keresztyén ki-
ralysigot alakitva, mely dzsiai j rohamok ellen egykor védfalil volt
szolgalando. Es ekép szdllt sirjaba a magyarok snemzeti népélete ; s
a torténetbuvarnak nem lehet az \j apostolok e nem csak épitd, ha-
nem egyszersmind a nemzeti vallis s az Oskori népélet minden
emlékeit kiirté, buzgdsigat mélyen nem fijlalnia. Semmi nyoma
tobbé az dldozé helyeknek , oltaroknak és balvinyképeknek a szent
ligetekben, hol a taltosok a magyarok istenének aldoztak s dicséne—
keiket hangoztatdk. Csoda-e , ha ezek utin ama poginy hymnusok
is nem leltek foljegyzoket ? Kereszlyén irodalmunk a vilagi éneke-
ket, s kozolok a legfontosbakat, melyek 1. i. a nemzet torténetét tar-
gyazak , gy monddit is feljegyezni elmulasztotta : csoda-e ha az
elokor hitét és szertartdsait is az utéviliggalkozolni tartézkodott? Igen
is, ha az Ossirok, melyeknek nem rég sikerrel megkezdett felasatd-
sa azon korszakra iij viligot késziil hinteni , a megsemmisittetést el-
keriilték, ezt egyediil a kegyes anyafoldnek koszonhetjik, mely azo-
kat a veszély eldl oltalmazo keblébe rejtette.

CLASSICA LITERATURA.

AZ [LIASZ ELSO ENEKE.
SZABO ISTVANTOL.

Egy rablanyka felett két fejdelem osszeharagssik.
Zengjed el, istennd , Peleusfi Akhilleus dddz
Bosszijdt , mi ezer jajt nemzett a Danaoknak,
Sok dalids lelket kiildott le idonek eldtte
Hadeshez, magokat madaraknak ebeknek ebédiil

Vetve, Zeiis végzelmeinek folytdban , azdta,
UJ M. MUZ. L 4
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| Hogy perelés kozben egymids kozt osszeveszének
Atrides , feje a hadnak, s felséges Akhilleus.

Mér mely istenség kapatd kettbjoket ossze?

Leto és Zeus gyermeke : mert a fejdelem ellen
Felgyiiladva veszélyt kiildott a népre : ki hullott
Hogy papjdt Khrysest Agamemnon tiszteletében
Csorbitd. Mivel ez kozelite az uszka hajékhoz,
Roppant birsiggal megvaltani driga leanyat,

Tegzes Apollonnak koszordjdt hozva kezében

Fent az arany jogaron ; és kért vala minden Akhivot,
Féleg Atrens fiait, fejedelmit az argosi hadnak :

»Nemzetes Atriddk s ti egyéb pdncélos Akhivok,
Am engedje az istenség feldiilni tinektek
A Priamos virit, s hazatéréstekre szerencsél;

Csak ti meg adjdtok ki lednyomat e fizetésért,
Tiszlelvén a messzelovd istenfi Apollont ! “

Itt a_tobbi Akhiv felziga, hogy a papot illd
Megtisztelni, s fogadni becses viltsdgait : dmde
Nem tetszett Agamemnon erds lelkének az alku,
Sot szigoriin kikelo széklkal hajtotta el tet :

,,Vén ember, ne tapasztaljam , hogy az uszka hajéknal
Avvagy mostan idézz vagy ezentul jdrni merészelj;
Mert jogar és koszori ldin meg sem is drzene téged !
En 8t el nem eresztendem, mig meg nem oregszik
Otthon hdazamndl Argosban, messze honétél,

Visznat szve s az dgyamnak szolgdlatot adva.
Menj el azérl, hogy meg ne boszonts, s haza szépszeriin érhess! ¢ *

Igy sz6lott. Megijedt az oreg, s bévette tandesdt ;
S indult szétalanil a tenger gorbe szegélyén
Majd miutdn tova elhaladott, sok imdval esengett
Tegzes Apollonnak, kit sziilt a széphaju Leto :

,,0h hallgass meg, Exziistives, ki Khrysa tetdjén,
Szentséges Killan s Tenedosban dicscsel uralgasz,
Smintheus : ha valaha szent templomod dltalam épiilt,
Vagy ha kévér tulkolk s kecskéknek cimerit adtam
Kgni tiizedre, ohajtatomat cselekedd meg ezuttal :
Biinh6djék konyemért az Akhivok serge nyiladtél! ¢

Ajtatos esdésit bevevén neki Phibos Apollon,
Ime Olympos bérceirdl bossziisan elindult,

Keézivvel valldn s fedeles puzdrdval 6vezve.

Minden mozdulatin megcsordiilt a haragosnak

Villa felett a nyil : mint egy komor éjszaka, ugy ment.
Most a galydktél tavolka megdllva nyilat 161t :

Am az eziist ideg olly borzaszté médra siivitett:
Oszvérekre irdnyza el8bb és firge kutysdkra ;
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Annakutdna magokra 16vén a mirigyes ijat ,
Hullottak : mér a méglydk szakadatlanul égtek.
Egyre repiiltek az istenség vesszdi kilenc nap :
Tizedikén gyiilésbe hivd a népet Akhilleus :
Mert neki hozta maga’u'mk eszébe fehérolii Hera,
Szdnvin a Danaok seregét, hogy hullani ldtd.
Végre midén csapatos seregestiil egybegyillének,
Felkelvén széloti Peleusfi levente Akhilleus :
,,Atreus gyermeke, mint én ldtom, vissza lesz innen
Bujdosnunk sziikség, ha ugyan még megmarad éltiink,
Hdboru is mirigy is ritkitvin a Danaok kozt.
De nosza kérdjink meg valamely jést, vagy papot, avvagy
Alomfejtét ; mert istentdl az dlmok is 5 a ki
Megmondhassa , miért oly bosszis Phobus Apollon :
Nem fogadalmat avagy hekatombét biintet -e rajtunk :
Ha java bdrdnyok s kecskéknek nyerve tokélyes
Illatit, e nyavalydt le akarnd venni hadunkrdl. ¢
Ennyit mondva leiilt. Felkelt ellenben uténa
Kalkhas Thestorides, madarakbdl jéslani mester,
A ki tudott mindent, valami vala és vagyon és lesz,
S Tréja ald vezeté az Akhivok barna hajéit
Jéstudomdnydval, mit Apollon adott vala néki :
Ez folemelve szavit mondd dszinte ajakkal :
,,Zeus kedvence, Akhilleus, az kivdnatod , adndm
Ertéstekre, miért bosszankodik fves Apollon.
Oh én megmondom, de fogadd meg s eskiivel igérd,

Hogy pdrtolsz hiven széval s kezeiddel is engem.

Mert egy férfi taldn fel fog gerjedni, hatalmas
Argos népe kozott, kit hallgat az osszes alhiv had.
Fejdelem a nyertes, ha kisebb emberre haragszik!
Mert ha magdban tin elnyelte is az nap epéjét,
A kebelében csak folyvast tdapldlja s mig azt ki
Nem tolthette. Hanem sz6lj mir, pdrtolsz-e te engem ? ¢
Sz6lt neki erre viszont Peleusfi levente Akhilleus :
,,Bizvdst mondd ki, ha tudsz olyasmit, az isteni tetszést. |
Mert engem Zeusnek tegzes fia Phibos Apollon, !
Kit te imddva jovenddlsz a Danaoknak, oh Kalkhas :
Senki, mig én élek s a foldon idestova ldtok ,
Rdd nem fogja sulyos kezeit valamennnyi akhiv kozt
Vetni : habdr netalin Agamemnont érted is, a ki
Most az egész hadban legfébbnek lenni dicsekszik ! ¢
Itt felbdtorodott, s mondotta az istenes ember:
,,Nem fogadalmak avagy hekatombe boszontja az istent,
De hogy az dldort megbdntotta kiraly Agamemnon ,
El sem vette kinalt pénzét, ki sem adta lednydt.

4 *
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fIgy van, czért vert meg, de verend ezutdn is Apollon.

) nem fogja nehéz kezeit sziintetni felettiink,

Mig a szende lednyt atyjinak vissza nem adta

Ingyen s dijtalanul, és szent hekatombe nem indul

A Khrysébe. Igy 6t megkérlelhetni reménylem.*
Imigy szélva leiilt. Folkelt ellenben utina

Szélesen orsziglo Atreusfi kirdly Agamemnon

Bosszankodva ; nagyon felforrott mérges epével

Belseje, két szemiben égd tiz lingja vilagolt ;

Es Khalkast szigorti szemmel vagdalva beszélett :
,,Balj6sl6, te nekem nem mondtdl még soha kedvest,

(sak szomorii josldsnak oriil a lelked drokké ,

J6t pedig épen nem mondottil vagy cselekedtél !

Es most itt az Akhivok elott ihletve jovenddlsz ,

Hogy nekik e nyavalyit csak azért kiildotte az isten,

Merl én Khryseisért nem vettem el apja kezéhil

A nagy viltsdgdijt. Igen, én hizamban ohajtim

Ot szemlélni, Klytaemnestrit is utina helyezve ,

Els6 német : mert emez annil nem kevesebb is

Sem termetre sem arcra, sem észben sem tudomdnyban.

Amde , ha igy jobb, mindemellett utnak eresztem.

Népeimet megmenteni s nem megrontani viagyom.

De nekem egyszeriben mis dijt készitsetek, és ne

En legyek itt egyediil dijazatlan ; mert nem is illik !

Mert hogy az én dijam hova lesz , mindenki tamija.
Vilaszol erre legott neki gyors és bajnok Akhilleus :

,,0h Atreus méltésdgos fia, pirtalan lizér ,

Honnan ajénlhatnak dijt néked az argosi rendek ?

Sok heverd jészdg ugyanis tudtunkra bizony nines.

Mert a vdrosokét, melyek bevetettek , eloszték ;

S a néptdl nem volna derék ezt Gjra kiszedni.

Csak te boesdssad el azt istennek ; s mayd mi idével

Hirom s négyszeresen Léritjiik vissza , ha egykor

Zeus akaratja nekiink feldiilni megengedi Trojdt.**
Szoltneki erre viszont Atreusfi kirdly Agamemnon :

,»Mdr igy | bdrmi nemes vagy is, istenféle Akhilleus,

Csak ne kisérts ; ugyanis rd nem szedsz, el sem is dltatsz.

Vagy tdn azt akarod, hogy mig te jutalmasan iilsz itt ,

Nékem mim se legyen, s a mim van is 1itnak ereszszem ?

J6, ha nekem mds dijt 4llitnak az argosi rendek,

Milyent én akarolk s nagy méltésagom igényel :

Ha pedig ellenben , majd elmegyek enmagam, és vagy

A tiedet vagy az Ajasét vagy végre Odysseus

Részét elveszem ; dm haragudjék emberem aztin !

Erril azonban majd gondunk lesz végzeni mdskor.
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Most pedig a tengerre hajét vontalni siessiink ,

Vilaszszunk bele jo révészeket, és hekatombét

Tegyiink rdja, tovébb szdllitsuk bé az alangydir

Khryseist ; és fonokiil egy f6 férfiu menjen,

Ajas, Idomeneus avvagy nagysigos Odysseus,

Vagy te magad, Peleusfi, az oly irtézatos ember :

Tegzes Apollo szivét hogy megkérleljed irantunk.‘
Vigva komor szemmel tamadia meg tet Akhilleus .

,»Oh arcdtlansdgba buvott és szivtelen onzé,

Hat ki fogadja szavad készségesen a Danaok kozt ,

Yagy ha utat villalni avagy megkiizdeni sziikség ?

Am hiszen én nem is a deli trojaiaknak okaért

Jottem harcra, kik épen nem béntottanak engem :

Mert el nem hajtik lovamat sem az 6kromet, avvagy

Tették tonkre ama buja s mivelt Phthia hatdrdn

Biizavetéseimet; miutin oly sok magas drnyas

Hegy vagyon és viharos tenger hulldma kozéttiink.

De teveled jottink mi, szemtelen, hogy te oriilhess,

Tiszteletet Menelaosnak meg néked, ebarcii,

Szerzeni Troja alatt : de mit épensemmibe sem vészsz,

S6t azzal fenyegetsz hogy béremet elfogod, a mit

Annyit kiizdve nyerék s az Akhivok részemiil adtak !

Sohsem egy a dijunk kettdnknek , hogyha bevette

E vagy ama virost Trojdban az argosi nemzet ;

De a tdntorgd viadalt jobbdra kezemmel

En magam intézem , s ha ut6bb osztdlyra jon a sor,

A te jutalmad 6bb ; és én kedves kevesemmel

Megfiradva megyek ki hajémra az iitkzetekbdl.

S most Phthidba megyek ; mert sokkal célszeriiebb is

Visszaevezni hajéimmal : de nem is hiszem aztdn,

Becstelen itt, hogy majd roppant pénzekre tehess szert.*
Szdélott néki viszontag ezekre kirdly Agamemnon :

,,Fuss iziben, hahogy oly nagy kedved tartja ; biz én nem

Foglak részemrdl maraddsra konyorgeni : lesznek

Még nekem a kik tisztelnek, s Zeus kiztok az elsd.

A fejedelmelk kozt te irantam legszilajabb vagy;

Mert orokos perek, iitkozetek s izgiga szerelmed.

Hogyha igen nagy erdd , ezt néked az istenek adtik!

Menj haza barna hajéidon, és majd otthon uraltasd

Myrmidonidté] tenmagadat ; mert én nem urallak ,

Sem haragodtél nem félek ; s6t ime kimondom :

Minthogy Khryseist elvéteti télem Apollon ,

En 6t néki legott eleresztem siirge hajémon

T4rsim alatt : de viszont magam azt a szende Briseist

Satrodbél hozom el, kiszemelt osztdlyodat ; hogy ldsd
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Mennyire tobb vagyol én ndladndl, s féljen ezentul
Birki kikotni avagy mérkdzni kisérteni vélem.*

Igy szélt. Pelidest diih kapta meg erre; kedélye
Borzas keblében két részre szakadva tianddott,
Combjitél kiszoriilt érc kardot rdntva ha vajjon
Misokat eltolvin uthdl leteritse Atridest ,

Vagy sziintesse haragjait és csilapitsa kedélyét.

Mig ¢ ilyeneken tiinéditt volna magdban ,

A koszoriilt kardot hiivelyébdl rantva ; Athene
Mennybil aldjove, elsiirgetve fehéroli Hera,
Mindkettéjoknek kegyes istene s gondnoka dltal :

S hatula dllvédn sdrga hajin megfogta Akhilleust,
Néki jelenvén meg s nem litva egyéb szemek dltal.
Elhiilt bajnok Akhilleus most, €s hédtra tekintvén
Rdismert Pallasra ; diihos ling ége szemében ,

Es kifakadvin igy mondd neki szdrnyas igékkel :

,»Mért jottél ide, oh csemetéje olympi Zeiisnek !
Létni talin Agamemnonnak csifsdgait, igy-e?

De ime megmondom, mi pedig bizonydra ugy is lesz :
E dolyf néki bizony szaporin éltébe keriilhet ! *¢

Sz6lt neki erre viszont istennd kékszem Athene :
»»A te bosziis haragod jottem csilapitni, ha szémra
Allndl, mennyekbdl kiildetve fehérolii Hera,
Mindkettétsknek kegyes istene s gondnoka dltal.

Sziinj feleselni azért és kardot rdntani rdja;

De széval rakd meg valamint csak rakhatod 6tet.

Mert ime megmondom, mi pedig bizonydra ugy is lesz :
Haromszor tobb dij fog jutni tenéked iddvel

E sérvért ; csak szdllj szivedbe s szavunkra hajolj meg.**

Sz6lt neki erre viszont Peleusfi levente Akhilleus :
,»A ti parancsotokat sziikség tisztelnie bdrmily
Bossziis férfinak, istennd, tudnillil igy tidvesh.

A neki széfogaddt jobban hallgatja meg isten.*

Sz6lt, s az eziist kardmarkolaton nem jirt keze tobbé,
De betaszild a fegyvert hiivelyébe, nem is lett
Széfogadatlan Athenének : kilegottan Olympra
Ment Zeiis atyja dicsd hdzdban az égi korokbe.

S mostan Akhilleus ujra boszis székkal fakadott ki
Atridesre , nem is sziintette kedélye haragjdit :

,.Korhely fejdelem, ebszemii és szarvasszivii ember ,

A ki sem a néppel folfegyverkezni csatira,

Sem pedig Argos jobbjaival sziguldani lesbe

Még soha sem mertél : igen, ezt cselekedni haldlod !
Jobb is az argosi taborndl fenekedni egy olyan
Férfiu joszdgara, ki ellenmonda szavadnak !
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Nemzelevd zsarnok, miutdn gyivikon uralgasz!

Mert hiszen, Atrides, mai biinid volna utolsd !

De azt megmondom, meg is eskiisziom arra nagy eskkel .
Engemet e jogar itt, mely dgakat és levelet nem
Hajt tobbé , miutdn colopét ott hagyta az erdén;

Fel se virul soha , mert héjdtdl és levelétol

Megfosztd a fejsze , s ma mdr az Akhivok itéld
Fonoki hordozzdk, kik birészéken az isten

Torvényit kezelik : neked ez bizonydra nagy esk lesz !
Majdan eszébe jutand még egykor Akhilleus Argos
(Osszes népeinek : kiken itt, birmennyire hisulsz’,
Nem lesz erdd tagitni, midén egymdsra omolnak
Emberisld Hektor kezitdl : s te magadra haragszol ,
Hogy meg nem becsiiléd a legderekabbik akhivot !

Szolott Pelides, s jogardt a foldhoz iitotte ,
Diszitettet arany szegmiivel fényesen ; és iilt.
Atrides meg amott dulfult vala. Erre felugrott
Bdjajaki Nestor, harsény szavaléja Pylosnak ,

A kinek édesben szdlottanak ajkai méznél.

E mell§l immdr a foldlakos emberi nemnelk

Két ivadéka kihalt, melly véle Pylosban elébbed
Termett s élt, ma pedig mdr harmadik izen uralgott :
Ez most jéakardlag imigy szénokla kozépre :

.,0h feleim, mi jajok kozelilnek az argosi foldre !
Orvendhet Priamos, s Priamosnak gyermeki bizvdst ,
llion orszignak tapsolhat nemzete, hallvin
A ti kocdéddstok hirét, hatalomra kik elsék
Vagytok harcokon és gyiiléseken a Danaok kozt.

De engedjetek ; énndlam ti kisebbkoru vagytok.
Mert mar ndlatole én derekabb ivadékkal is dlltam
Erintésben, s 6k soha meg nem vellenek engeu.
Mert olly férfialkat nem littam, ldtni se bizom,
Milyen Pirithoos, s népek fejedelme Dryas volt,
Kaeneus Exadios, meg az istenmds Poliphemos,

Es Aegeus fia Theseus, a halhatlanok ikre.

Ok voltak legerésb dalidi az emberi nemnek ;

Es legerbsb magok a legerdshekkel hadakoztak ,
Hegymegi Pherackkel, kiket elsemmiztek orokre.
1ly dalidkkal volt médom keveredni, Pylosnak
Messze vidékérsl hivatva meg onmagok dltal ;

S én magamért kiizdottem ugyan, de azokkal egyetlen
Mostani férfiu sem merhetne kidllani szemkozt :
Mégis az én szavamat beveveék s hajlottanak arra.
Hit ti vegyétek szinte be ; mert engedni tandesosh.
Se le akdrmi dicsd vagy is, a lanyt el ne ragadjad,
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De hagyd néki, mikép az Akhivok eldszor is adtdk :
Se te, oh Pelides, ne akarj feleselni kirdlyi
Emberrel : miutdn soha még jogaros fejedelmet ,
Kit csak azisten adott, nem korzott ennyi dicsdség.
Am ha erbsebb vagy s istennd sziile vildgra,

Ez hatalomra kiilonb, miutdn tobb népek uraljdk.
Atrides, hagyj fel haragoddal : majdan Akhilleust
Meg fogom én bossziijdban kérlelni, kiroppant
Biéstya kinek-kinek itt a haboru vészei ellen.*

Szolt neki erre viszont Atreusfi kirdly Agamemnon :
,,Ugy vagyon, aggastydn, szavaid bizonydra igaz szék!
De ez az ember mindeneket meg akarna eldzni ,
Mindennek feje lenni, aldhdéditani mindent,

Uri parancsokat adni , habir ri senki se hallgat.
Vagy ha az istenek 8t dalidnak termeni hagytdk,
Adtak-e vajjon azért neki rdgalmakra hatalmat ? ¢

Erre szaviba esett és monda levente Akhilleus :
,,Semmirekelld volnék én és gydva teremtés,

Ha minden szavadat meghinydszkodva csoddlndm!

* Mdsnak elébe sorold torveényidet, és ne nekem kosd

Sziimre parancsidat ; én soha sem hallgatlak ezentil.
S6t egyebet mondok, mit ugyancsak tarts meg eszedben:
Tobbet az én kezeim nem fognak vini lednyért
Sem missal se veled, ha igy adtok s visszakovetiek :
De mi evicke hajém koriil egymdson vagyon, dm hisz
Abbol ugyan semmit sem fogsz elvinni dacomra !
Vagy nosza rajta tehdt , prébild, hadd ldssa ez a kor.
Ugy fogadom, szapordn ddrddmon omolna le véred !¢

Ilyen villong6 székkal feleselve helyokrdl
Felkeltek , s szétoszlattdk az Akhivok iilését.
Peleus gyermeke sitraihoz mene s barna hajoi
Szalldsdra, Mengtiades s a tobbi felekkel :
Atrides pedig a tengerre hajot vona gyorsan ,
Hisz révészt vélaszta belé, gazdag hekatombét
Tew fel az istennek ; s miutdn a szende Khryseist
Béiiltette, legott felhdga vezériil Odysseus.
Igy behelyezkedvén elevestek az égszinii palyan.
Most Agamemnon tisztildst hirdettete sorra.
Megtisztitkozvin, szennyét tengerbe dobdldk ;
Es bika s kecskébil Phobosnak nagy hekatombét
Tettenek dldozatil a tenger szélei mellett,
Melynelk felsietett fiistburkolt illata mennybe.

Igy az egész tdbor. De kirdaly Agamemnon azonban
Nem feledé szavait, mikkel fenyegette Akhilleust.
Sét szo6lt Talthybioshoz azonnal s Eurybateshez,
Kik neki hirnoki és siirgds aprédai voltak :
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,»Menjetek el Peleusti Akhilleus sdtrahoz egyben ,
Es Briseist kézenfogvést hozzitok el onnan.
Hogyha nem engedi, én tobbekkel menve redja
Elveszem enmagam is, mi nagyon fijhatna szivének.*
Igy szélvin kiildé, s szigortn lelkiokre parancsolt.
Ok a vizparton kedvetleniil elhaladénak.
Majd a Myrmidonok szdlldsa s hajéihoz érvén,
Otet sdtora mellett és a gdlyahajonal
Ulve lelék ; kiket 6 nem orommel lita ezuttal.
Ok félvén és tisztelvén fejedelmi személyét,
Csendesen dllottak, semmit sem kérdve se hallva.
Amde elértvén §, szavait folemelve beszélett :
,,Hirnokok, isten hoz, Zeiis angyali s emberekéi !
Jertek idébb ; ti nekem nem vétetek , imde Atrides ,
A ki tibenneteket sdtramhoz Briseisért kiild.
Nosza csak, istenmds Patroklos, hozd ki ama ldnyt,
S add kezeikbe, vigyék! de magok legyenek nekem aztdn
Mind isten mind ember el6tt, mind a zaboldtlan
Lelkii kirdlynak irdnydban tanuim : hahogy egykor
Enrdm még netaldn sziikség leszen, egy veszedelmet
Elhdritani ... .Ah de , hisz § kérsdgosan drjong ,
Es sem elre nem értelmes szdmitni se hdtra,
Hogy harcolna szerencsésen gilydin Akhaja ! ¢
Szdlott. Patroklos bevevé bajtarsa parancsit,
Es kivezetvén egyszeriben a szende Briseist,
Altaladd ; s amazok szorgalmasan elsieténelk,
Nem menvén orémest a némber vélek. Akhilleus
Konyhullatva bardtjaitdl kiilon iilt le magdnak
A tengerparton, szemeit sikjdra szegezve.
S kérte kiterjesztett karral sok imdban az anyjdt :
,,Edes anydm, ha rovidkoruva sziiltél nagyon engem ,
Bircesak mir legaldbb becsiiletben nyujtana aldast
Mennydorgh Zeiis, 1igy, mint épen semmibe sem hajt!
Oh mert olyan igen legyaldza kirdly Agamemnon
Engemet! Elrabld osztdlyomat, és maga éli!
Monda konyezve. Kit is meghallgata égi sziiléje ,
Ott lakvdn oreg atyjdndl a tengerek aljdn :
Es kid alakjaban kimeriilvén szbke hondbdl,
A keserii konyeket sirénak elébe leiilve
Megsimogatvin jobbjdval szélott vala hozzi :
,»Sziilottem, mit epedsz ? mi busitd kebledet igy meg ?
Mondd ki, ne titkold , hadd tudjuk mindketten egyenlén.*¢
Erre nagyot séhajtva felelt Peleusfi Akhilleus :
,sTudva kegyelmed el6tt, mért nékem szélani réla ?
Megszillok Thebét, hol fejdelem Eetion volt,
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Es feldulyin azt ide hordtuk kincseit ossze ;

Mikben elosztozvin a rézdolminyn Akhivol,
Atridesnek addk oda Khryses szende lednyét.

Tegzes Apollonnak szent dldora Khryses azonban
Eljott a vértes Danaoknak gédlyahadihoz ,

Nagyszerii dijakkal megvaltani driga lednyat .
Phobos Apollonnak koszorijit hozva kezében

Fent az arany jogaron ; s kérlelt valamennyi Akhivot,
Féleg Atreus fiait, fejedelmit az argosi népnek.

Itt a tobbi akhiv felziiga, hogy a papot ill
Megtisztelni s fogadni becses viltsigait ; dmde
Nem tetszett Agamemnon erds lelkének az alku,
Sot kikelo szoklal szigorun hajtotta el Stet.
Biénatos aggastydn elment utjira, s Apollon
Meghallgatta imdit igen kedvesnek eldtte ;

S vésznyilakat kiildott az akhiv seregekre, kik aztdn
Siiriin hulltanak a tdborban. Az isteni felség

Nyilai igy szillvéin széles hadainkra, mivéliink

Egy ihlett josl6 tudatd az apolloni végzést;

Es én egyszeriben kérlelni tandeslom az istent.

De Agamemnonnak felforrott mérge , s kikelvén
Nagy fenyegetve beszélt, mit ugyancsak végre is hajtott,
Mert azt barna hajén haza vitték a szog akhivolk
Khryseshez, sok ajandékkal tisztelve az istent ;
Atrides meg imént éntdlem hirnéki dltal

Vette ki Briseist, kit az orszdg nékem ajdnlott !

De te, ha megteheted, kelj oltalmdra fiadnak.
Menj fel Olympra, imddd ajtattal az istenek atyjdt,
Ha valaha neki jé sz6 s tényszolgdlatot adtdl.

En ugyanis téled gyakran hallottam atydmék
Termiben a nagy sz6t, miszerint fellegtorolé Zeust
(Csak magad 6ttad meg bajtol az olympi karok kozt,
A mint mis halhatlanok 6t megkétni akartdk.
Hera, Poseidaon s istennd kékszem Athena.

De jokor jouél te, s feszes kotelékit eloldad,
Felszorgalmazvdn a szazkezit egyben Olympra,

A kit az égi karok Briareusnek , az emberi nemzet
Aegaeonnak hi, atyjandl sokkal erdsbet :

A ki Kronionndl méltésagteljesen iilt le.

Eut6] tartvdn nem kotozék meg az égi hatalmak.
Térdeinél fogvast ezeket juilassad eszébe,

Hogyha kegyeskednék Trojdnak védeni népit,

A Danaok seregét ellenben dletve iizetni

Gilyaikra : hogy érezné kiki a fejedelmet,

Es Atreusfi kirily Agamemnon tudja meg egyszer,
Mekkora biin volt nem tisztelnie tabora diszét! <
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Sz61t neki erre viszont édes Thetis anyja kinyezve :
,,Jaj , mért sziiltelek én ily bibdnatra , sziilottem !
Vajha hajéidnil keseriiség érzete nélkil
Ulhetnél veszteg, kinek élete oly rovid élet !

Most pedig egyszersmind kiesiny is rosz is a te viligod
E foldon! Mi szerencsétlen , mi kinos vala sziilnom !
Megkeresendem azonban ezekkel mennykiovezb Zeust
A hé-lepte Olymp tetején , ha szavamra figyelne.
Csak te imitt iilvén békével evicke hajédon ,

Tarts folyvidst haragot , s a haddal hagyj fel egészen.
Zeus ugyanis tegnap ment Okeanosba Olympnak
Istenivel, lakomdt élvezni az Aethiopokndl.

Kétszer hat nap utdn jon az ég palotdiba vissza.
Akkor fel leszek én érces hdzdba menendd,

Es térdéhez iilok , s kegyeit megnyerni reménylem.*

Igy szélvdn eltiint , és azt ott hagyta : ki teljes
Szivébgl haragudt a szépovii holgynek okdért ,
Melytol erdvel megfosztik. — E kozben Odysseus
Eljuta mdr Khrysébe, vivén a szent hekatombét.
Végre az orvényes kikotd kebelébe hajézvin ,

A lobogét bevondl s leszedék a barna hajéba ;
Vackdbdl kiiiték , kotelekkel alira boesdtak
Gyorsan az darbocot ; azt pedig a partfolkra taszitdk.
Itten horgonyokat hanytak volt és kikotottel ,
Majd a tengernek kanyari partjira kiszalltak ,

Es kiemelték a Phobosnak szent hekatombét ,
Khryseis maga is felment az evicke hajébdl :

A kit az oltdrhoz vive méltésigos Odysseus ,

Es nemzdje kezébe tevén igy kezdte beszédét:

,,0h Khryses , hozzdd igazita kirdly Agamemnon ,
Mind hazahoznom gyermekedet , mind szent hekatombét
Tennem Apollonnak , hogy megkérleljiil az istent
Argos népe irdnt , kire gydszos sorsol eresztett.*

Igy végezvén altaladd : az oriilve fogadta
Drdga lednyit. Ok pedig a pompds hekatombét
Rendre kidllitvdn a szent oltar koril , egyben
Megmostik kezeket , s folvették a darapépet.

It folemelve kezét Khryses fenszéval imddott :
,,0h hallgas meg , Euziistives , ki Khryse tet4jén ,
Szentséges Killdn s Tenedosban dicscsel uralgasz !
A ki el6bb kegyesen bevevéd buzgalmas imdamat ,
S nékem tiszteletet , Danaoknak bénatot adtal ;
Most meg ezen kivdnatomat cselekedd meg , oh isten :
A vészes mirigyet héritsd el az argosi néprol 1
Széla ; imddsdgdt bevevé neki tegzes Apollon
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Hogy megimddkoztak s a szent dara el vala hintve,
Elsébb hitratorék nyakokat , leiiték vala s nyuzil ;
Majd kiszelék combjdt , betakartdk kétszerii hdjjal ,
Annakutina pedig nyers hust rakdostak ezekre.
Igy égette hasdbokon a pap , ldngszinii borral
Meghintezve ; 6tos nydrsakkal vdrtak az ifjak.
A combok hogy elégtenek és §k a belet izlék ,
Mds tetemet szétszegdelvén s nydrsakra taszitvin
Megsiitték tudomdnyosan , és elvégre levontik.
A mint a bajon dtestek s elkésziile étkok ,
Vendégeskedtek , s nem lén panasz ételitalban.
Hogy pedig éhok megcsilapult és szomjok elalvék,
Egyszeriben borkancsékat koszoruztak az ifjak ,
Es elzsengézvén kozepettok szétpoharazték.
Most az Akhivok gyermeki szép énekkel egész nap
Engesztelték , szent paeant harsogva szivokbol ,
A halhatlan Messzelovot; ki oriile daloknak.
Majd mikor a nap elalkonyodott és rdja setét lett ,
A kikotdi covek mellett nyugalomra fekiidtek.
Annakutina , midén a r6zsds ujju korany jott,
Itt az Akhivok hadseregéhez visszasiettel ;
S kellemetes szell6t engedvén nékik Apollon ,
Arbocfit tettek ki , vitorldt erre fehéret.
A mint a lepeddt szél puffasztotta , hajéjok
Indultira nagyot ziidila koroskoriil a hab.
Igy haladott ez az drviznek szorgalmatos utjén.
Végre midon az erds Danaok danddrihoz értek,
Barna hajdjokat egyszeriben szdrazra vonattdk ,
S a homokos parton hengert nyujtottak aldja.
Erre hajéikon és sdtranként szerteoszoltak. —

Ott haragudt ezalatt on siirge hajéin idézve
A gyors és méltésdgos Peleusfi Akhilleus ,
Essem azemberek orszdgos gyiilésibe nem jdrt
Sem viadalba , hanem helyt iilvén fijdalom olte
Lelkét a harcért s csak harcért laingodozénak.
Végre hogy a hajnal kétszer hatod izben eredne ,
Ekkor az égi karok mind megtérének Olympra ,
Es legeliil maga Zeus. Fia esdeklésit azonban
Nem feledé Thetis : & kimeriilvén Okeanosbdl ,
Ks reggel felemelkedvén a boldog egekbe ,
Mennykévezd Kronidest mdsoktdl elkiilonodve
Lelte Olymp csipkés ormdnak legtetejében.
Ennek elébe leiilt , és dltalolelte baldval
Térdit , jobbjaval pedig érintette az dlldt;
Majd felemelve szavit elkezde kinyorgeni hozzd :
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,,Zeus atya, ha valaha neked én az olympi karok kozt
Széval avagy tettel szolgdltam , most cselekedd meg ,
Hogy tiszteld fiamat , ki egyébnél kurtakoriabb
Embernek sziiletett , s most ime kirdly Agamemnon
Még legyalizta , jutalmdtol megfosztva erdvel !

Oh legaldbb te becsiild nekem 6t meg , gondviseld Zeus!
Addig tedd Trojit gybztessé, mig az Akhivok
Erzik az én fiamat s ezutdn tisztelni tanuljal !¢

Igy végezte. Kihez nem szélott mennykovezd Zeus,
De iilt hallgatag. s Thetis, a mint dltalolelte
Térdeit , ugy tartd , és szélitotta meg ismét :

»»Add bizonyos szavadat , kérlek , s vagy igennel ereszsz el,
Vagy nemmel, ki mitdl sem tarthatsz ; hadd tudom aztin ,
Mennyire legkevesebb vagyok én.az olympi karok kozt !*¢

Monda sohajtva nagyot mostan neki gondviseli Zeus :
,,Vajmi felette sulyos , hogy villongdsra vezérelsz
Engem Herival , ha redm timadna miattad :

A ki kiilonben is énvelem itt az olympi kiorokben
Egyre perel , hogy Troja hadit diadalra segélem.

De te nyomon tivozzil el , nehogy észrevehessen
Hera ; nekem pedig itt majd gondom lészen ezekre.
Sot virj, én teneked fommel fogok inteni, hogy higy !
Tudnillik nekem ez legfébb jelem a magas égnek
Boldogi kozt ; ugyanis nem hizatik az soha vissza ,
Es nem csalfa s hid , mit fémmel igenleni szoktam.*

Igy szdlott , és barna szemoldivel inte Kronion §
Ambrosids hajfiirtei feltorzadtak az isten
Halhatlan féjén , mibe megrendiile Olympus.

Igy végeztik utdn elvaltanak; és ez ugyancsak
Okeanos mélyébe szokott a fényes egekrdl ,

Zeus pedig a teremébe vonult : atyjoknak azonnal
Mind folkeltek az istenek , és nem merte bevarni
Székén senki, hanem valamennyen elébe siettek.

Imigy foglala helyt a trénon. Hera azonban
Tudta, tapasztalvdn , hogy véle tandcsos igéket
Vilta Thetis , szent gyermeke a tengervizi aggnak.

S egyszeriben kifakadt és perlett égi Zetisre :

,»Hit veled , én Ravaszom , melly isten tarta tandcsot ?
Kedves régi szokis ndlad , télem kiilon egymds
Titkos iigyekbe avatkoznod , mikbdl velem aztén
Még soha sem voltil valamicskét kozleni szives !

Sz6lt neki erre viszontag az istenek emberek atyja :
,,Hera , kordnse kivdnj minden dolgomban avatva
Lenni ; neked bajos azt éntdlem, bdr feleség vagy.

A mit hallanod ildomos, azt nem fogja sem isten
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Sem pedig ember elsbb ndladndl hallani télem :
De miket én kiilon 6hajtok végezni Olympos
Istenitdl , azokat se ne kérdd, se kutatni ne szaggass.‘*

Mondd erre szemék istennd Hera viszontag :
,,Rettenté Kronides, mit nem mondottanak ajkid!
Ennekeldtte nem is kérdeztem vagy tudakoztam
Semmit , hanem tetted bizvist magad a mit akartdl.
De ma igen félek , netaldntin Nereus aggnak
Linya eziistlibu Thetis dltal vizre vitessél.

Reggel volt teveled , s a térdedet dltalolelte.
Ot , ugy gondolom én, bizonyossd tetted , Akhilleust
Megtisztelni , s hajéikndl hogy sok gorog elvesz.«

A kinek igy mondotta viszont fellegtorolé Zeus :
,»Armdnyos, mindig gyanakodsz ; nimes titkom eldtted !
Ezzel azonban nem mégy semmire , sdt szemeimben
Mindig aldbb szdllasz , mi tenéked még keseriibb lesz.
Mir ha ez ugy vagyon is, nékem kedvem telik abban !
Légy hdts iilj veszteg , s ajakimnak vedd be tandcsit !
Nehogy az égi karok keveset hasznéljanak aklkor ,

Ha megyek , és siilyos kezemet rdd vetni taldlom !

Igy sz6lott. Megijedt istennd Hera beszédén ,

Es veszteg maradott , elnyomyin szive sugalmit.
Zeus teremében az égi karok mindnydja sohajtott.
Most szavait folemelve miivész Hephaestos ezek kozt ,
Edes hokebellt anyjat pirtolva beszélett :

s, Hejh , az mdr feneség s tiirhetlen lészen ugyancsak ,

Ha ti az emberekért igy fogtok perleni e helytt,

Es zajt iittok az égi karok kozepette ; nem esnek

A lakomik sem jél , miutdn igy felkap az aljas !
Kérem anydmat azért , noha ndla is ott az okossig ,
Jobban jdrjon atydm kedvében , hogy ne kocédjék
Véle tovibb nemzém , s lakomdnkat meg ne zavarja.
Mert az olymposi Mennykivezd, ha akarja, kiforgat
Minket székinkbol , miutin sokszorta hatalmasb.

De hizelegj koriilstte szelid és nydjas igékkel ,

S istensége megint irgalmas lészen irdntunk.‘*

Mondviin felpattant tronjirél , s anyja kezébe
Tévén a kettes poharat , folytatta beszédét :

,.Szenvedj, édes anydm , és tiirj , bédr sajnosan esnék!
Nehogy igen kedvest szemeimmel lissalak ossze
Paskoltatni ; mivel mdr akkor réla, ha bdnom
Sem tehetek, mert @m nehez ellene dllani Zeusnek.
Miér ugyanis mdsszor , mikor igy pdrtolni siettem ,
Labamndl fogvdst ledobott a menny kiiszobétol.

Estem egész napon dt. Mikor aztdn alkonyodds 16n ,
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Iis Iélekzettel Lemnosz szigetére zuhantam.
A Sintis nemzet leesettet felfoga mindjdrt. *
Monda; fehér kebelii istenné. Hera mosolygolt ,
Bs a billikomot mosolyogva fogadta kezével.
Majd meg Olympos egyéb orok istenséginek ontitt
Jobb kéztdl nektart , meregetvén a knpamélybil.
Olthatlan nevetés harsant fel az égi karok kozt
Hephaestos lattdra, midén maga siirgott forgott.
Ekkor egész nap imigy a napnak eldldozatiig
Vendégeskedtek , nem ldtvin vig lakomdban
Semmi panaszt ; s lantban , mellyet zendite Apollon ;
Musikban sem , kik felvaltvdst énekelének.
‘Hogy pedig a napnak fényes stigdra letiinék ,
‘Elsietének egyiil egyig onteremekbe fekiidni ,
- Hol szdmokra kiilon palotdt épite az elmés
Biccentd isten kikidltott mittudoménya.
Mennykovezd Zeiis ellenben , hol hédlni szokdsa
Eddig volt, mikoron rdért a kellemes dlom
Ot fekiidott le ma is ; mellette fehérolii Hera.




IRODALMI NAPLO.

Két éve hogy a pesti Irodalmi Hirdetd, mely hii és joformdn
teljes havi lajstromait adla a hazai, minden nyelvii, irodalmi jelene-
teknek, megsziint. A Museum elébb utébb visszatér ezen a literatu-
rira nézve nevezetes és egyszersmind szomoru iddszakra, annak
osszefiiggd képét kivanvén majd vdzolni. Most, eltekintve ettol, Nap-
16nk csak a mult Oszi zsibbadasboli tdiilettel kezdi bejegyzését a je-
leneteknek, a fontosbakrol rovidebb bovebb ismertetést hozva , né-
melyekrdl magat az illeté szerzét is beszéltetve, ki nem ugyan mun-
kaja becsérdl, de igen igyekvéseirdl, irdnyarol, sikereirdl, a munka
tartalmércl stb sokszor tanulsigos értesiléseket adhat.

Amult évi augusztusi eseményekkel lefolyt a nemzeti életnek
egy nevezetes idoszaka , vele irodalmunk virdgzé szép kora is. E
milt, s a mely rd kovetkezett, a jelen kozt egy szomori rideg koz
maradt : a magyar irodalom meg latszott sziinni. Néhany hétig nem
lattunk megjelenni semmit, de semmit, ha tan a Katholikus Néplapot
veszsziik ki, mely hetenként egy egy ivet kiilldétt a néma pusz-
tasagha. Novemberben kezdett halottaibdl ébredezni az

IDGSZAKT SAITG.

Megnyita a palydt még november 1-jén Bécsben Az ausztrias
birodalmat illeté Kozionséges Birodalmi Torvény- és Kormdanylap,
melynek német-magyar kiadisa eddig immdr CXVIdarabot hozott,4 -
rétb. (Megjelenik a kovetkezo nyelveken is: olasz, cseh (egyszers-
mind morva és tot irdsméddal), lengyel, orosz, szlovén (egyszersmind
vend és krajnai irasmdddal) , szerb-illyr (szerb polgari irmdddal),
szerb-illyr (egyszersmind horvat , latin betilkkel), és roman (mold-
va-oldhorszagi), mindenik mellett zsinérmértékiil a német szoveg, s
ez kiillon magara is). Ezeknek dra meré olcsosag : egy egy szém né-
hény krajcar.

A régi organumok kizol elsd a Figyelmezi éledt fel. E lap apr.
21-dikén vonilt vala ki Pestrol, Pozsonyban jul. 2-tl aug. 1-ig
folyt 4-rétben , mig november 13-kan tjra Pesten indult meg 102.
szamaval. Tobbszor megszakadt életét ez idei janudrban fejezte be
eroszakos halallal.

November 15-kén Kozma Vazul koltségein két j lap 1étesilt :
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a Magyar Hirlap, politikai tartalommal , Sziligyi Ferenc, egykor a
kolosviri ,,Miilt és Jelen* kiaddjanak felelos szerkesztosége alatt,
mely nem sokdra a kormédny altal hivatalos kozlonyiil jelentetett ki,
s mind eddig szakadatlantl foly ; félévi dra 6 ft, postan 7 ft 30 kr. ;
és a Holgyfuidr, szépirodalmi tartalommal Nagy Igndc szerkesztése
mellett, mint amaz, szinte naponként , de csak fél iven jelenik meg.
Félévi ara 6 ft 40 kr, postdn 7 ft 30 kr. Ez szolaltatta ismét meg
a marmér elhaltnak latszott koltészetet. A folyo év masodik felében
Lukécs Laszlonal jelenik meg.

Uj évkor az april 22-kén elnémult Religio szélalt ismét meg,
Danielik Janos kanonok folytatélagos szerkesztése mellett, s heten-
ként hirom szdmot hoz. Félévi ara helyben 5 ft, postan 6 ft. A Ka-
tholikus Néplap csak szerkesztot cserélt: Majer Istvdn vette azt ét;
az idei masodik félévben Szabo Imre kovette, s ezt a 10. szam utan
ideiglenesen Blumelhuber Ferenc. Minden vasarnap egy ivet hoz;
félévi ara helyben 1 ft, postan 20 krral tobb.

Ugyan akkor éledtek fel ismét a Gazdasdgi Lapok is, Koriz-
mics Ldszlo szakértd vezetése mellett; a hetenként két, gyakran
harom iven megjelend s fametszetekkel is jaro lap ara 5 ft.

Februdr 15-kén jelent meg a Magyarkoronaorszdgot illeté or-
szdgos Torvény és Kormdnylap 1. darabja az egyetemi nyomdéban,
a XXII-d. darab sept. 10-dikén. Egyes szamainak éra kiilonbozo, de
nagyon csekély. E német-magyar lapon kiviil kiadatik az tisztén né-
metiil, német-totul, német-oroszil.és német-olahul is.

Martius 9-én lépett fel a Pesté Naplo, Csdszdr Ferenc altal ala-
pitva , juliusig Szenvey, augustusban Récsi Emil, sept. elejétol Bénf-
fay Simon felelos szerkesztdsége mellett, és Szépirodalmi Tarcaval,
mely egyéb érdekes beszélyeken kiviil Foscolo Hugo classicus be-
csil regényét : ,,Jacopo Ortis utolsé levelei** hozta forditva Cséaszéar
altal. Naponként egy iv, néha toldalékkal. Félévre 8 ft, postan 9 ft
15 kr.

Ezekhez julius 3-dil-in egy vidéki iij tars szovetkezett : a,,Cso-
konai-Lapok, szépirodalom és tarsas élet kozlonye* Debrecenbél:
Olih Kéroly és Orban Petd tarsas szerkesztésok mellett. A hetenként
kétszer egy egy tomolt iven csinnal megjelend lap félévi ara 5 ft.,
postan 5 ft 30 kr. A lap, s bizony méltatlanul, csak tengddik a zsiros
magyarsag kozepett. Egy régi kozmondas azt tartja : Nemo propheta

in patria! Meddig fogja Debrecen ezt azok iranyaban megerdsiteni,
UJ M. MUZ. L.

e
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kik kebelében a szépet és jot hirdetk? Mikor fog e {0f6 magyar
varos az anyagisag és tormaba-esettséghol kibontakozni, s lelki mi-
veltséghen , a szépnek létesitésében , s minden irdnybani lelkes ha-
laddsban keresni dicsoséget ? Mig ez nem torténik, bizony csak ke-
leti nagy tanya lesztek ti, és mire oly biiszkék vagytok, Parthenon-
tok tin pusztatok odza. De reltegjetek hahogy a vasit késziiletle-
niil lel, mert dsszeomlilk a chinai fal, melyet a civilisatio ellen von-
tok korulottetek : s megfojt, kitdl irtéztatok, az idegen cultura egész
hatalmaval, mert késtetek az édes tiétek apolasaban erdsodni s amu-
létet szerzeni az életveszély ellen.

Legifjabb tagja e térsasagnak az october 6-dikin megindu-
lando Peste Ropivel: , magyar drok fizetei a szépirodalom , tdarsas
élet és divat korébol. Szerkeszté Szildgys Sandor, kiadé Kozma Va-
zul. Minden vasdrnap boritékos két ivet hoz majd; félévi dra 6 fi,
postan 7 ft 30 kr. Az e villalathoz csatlakozék kozl vannak: Arany,
Tompa, Garay, ifj. Szész Karoly, Jokai stb. Ohajtjuk hogy azon
helytdl, hol e nemes erdk kivannak dldozni a Gratiaknak , a frivoli-
tas, mely minden dron hajhdszsza a tapsot, legyen az bar a karzalé

.(Hony soit . . . néha a tamla is helyel valt a karzattal), tdvol maradjon !

A RKONYVIRODALMAT
ez idoszakban, melylyel rovatunkat kezdettiik, a Kisfaludy-Tarsasdg

nyitotta meg harom rendbeli kiadasaval, u. m. :

1. A Kisfaludy-Tarsasig (M. Szépirodalmi Intézet) Evlap-
Jjat 1845—6-r6l (vagyis a teljes gyiijtemény hetedik kitete). Buda-
pest, 1849. n8r. észvesen 656 lap. Csinos kemény kotésben 2 ft.

E kotet 1. az illetd évbeni torténeteit adja a Szépirodalmi Inté-
zeinek, 2. tagjai munkélatait s 3. az éltala jutalmazott pélyairatokat.
Az elsé részben tobbi kozt harom bevezetdé beszéddel taldlkozunk
Szontagh Gusztdv, Erdélyi Jinos és Nagy Ignactél. A tagok mun-

- kalatai a kivetkezok : 1. Aristoteles Rhetoricéja, goroghdl Kis Janos

altal ; 2. Anaximenes Rhetoricdja ugyanattol; 3. A sirokrol, Foscolo
Hugo kélieménye, olaszbél forditva jegyzetekkel s az olasz koltészet
rovid vazlataval Csdszdar Ferenctdl ; 4. Dramai allapotjainkrol Szig-
ligeti Edvardtol. Koszoruzott pdlyamit ketté : Az elveszett alkotmény,
vig epos hét énekben Arany Janos, és : Frangepdn Kristofné Garay
Jénostol. Az egyrészt classicai tarlalmu koletre még visszatériink;
most elég legyen a szépirodalom és szépészet bardtit red elblegesen
ligyelmezlelni.
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2. A Szépésset alapronalai. Irta Greguss Akos , kiadla a Kis-
faludy-Tarsasag. Budapest, 1849. n8r. 6szvesen 149 t6mott nyomatu
lap. Csinos kemény kotésben 1 ft 12 kr.

E munka hivatalos vizsgéloja réla tobbi kozt azt mondja tudé-
sitasaban (az V. lapon) : ,,Hogy Greguss munkdja -nem gépi compi-
latio, hanem tanulmanyibdl ongondolkoddlag eredett, mutatja minden
lapja ... Szerzot mindeniitt teljesen kimiivelt, targyaval biré, ki~
rében tajékozott irénak fogjuk taldlni, s a német szemlélodd philo-
sophidra csak az altal lesziink emlékeztetve, hogy az aestheticai esz-
méket 6 is ellentételesen vilagositgatja, a miivészeti szépet, mint a
szemlélodd philosophia az emberi ismeretet , absolutnak tartja, s a
természet szépségeil a miivészettel szemkozt kelletén tul szerény
szerepre karhozlatja. . . A munka elrendezése logicai és helyes; elo-
adésa vilagos és nyelvtekintetben correct.*

3. Hellen Konyovtdr , kiadta a Kisfaludy-Tarsasdg. (V. és V1.
kotet , vagy is) Euripidess valogatott Szinmiives , forditoita Szabo
Karoly. 1. és1l kotet : Ifigenéia Auliszban és Ifigenéia Tauriszban.
Budapest, 1849. 12r. egyiitt 175 1. fiizve 50 kr.

A véghetetlen vonzo miivek szerencsés és konnyed dttételei.
Fordito bevezetdleg Euripideszt Lozelebbrol ismerteti. A Szépiro-
dalmi Intézet igazgatGjdnak elbszava 1848 végén kolt; bis eloérze-
tével azon sorsnak, mely a nemzetet érendd vala. Ez elsd szozat
volt , mely az irodalomra mutatott, mint szabadité nemtore; s aligha
ma is még nem korszerii. Azért hadd hangozzék vissza e lapokrol
is. Ez eszméket nem lehet elégszer ismételniink :

»Azs Olvaséhozs. Ime a Kisfaludy-Térsasag folytatja a Hellen
Konyvtéarnak jobb idoben megkezdett kiaddsat , folytatja azon meg-
gybzbdésében, hogy azzal a nemzeli nyelv és miveltség belterjes
fejlodését lelkkesen mozditja eld ; reménylve , hogy miutdn a minis-
terialis korméany a hellen nyelv tanitasdt a cath. kozép tanodékba is
be kezdte hozni, e fontos kezdeményt ily munkik kozzétételével
hasznosan istapolja; s végre ohajtva, béir, miutan legalibb az oktat6
kar figyelme a régi kor e gazdag irodalméra fordittatott, annak az
eddiginél nagyobb részvételét tapasztalni az igyekezet irdnt, hogy
igy e kotetek kisebb idokozokben kiovethessék egymist. A fordito-
kon nem miilik ; tobb darabja Sophocles és Euripidesnek készen fek~
szik mar s a tarsasigon sem fog milni kijovetelok, csak a studiumok
e nemének bardtjai segitsenek azokat terjeszteni. Eiekhez pedig

)
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killonosen most kell kérdleg fordilnunk, miutdn az vj viszonyok ha-
rom munkinkat lelék sajt6 alatt, mik erdnket joforman kimeritik , a
nélkiil , hogy a bekévetkezett mostoha idok a magéra hagyott ko-
zonség partfogasihoz reményt nyijthassanal.*

,,Hazafiak ! Nemzeti irodalmunk mar két kilonbozo idészakban
dicsoen tolté be magas hivatasit. A XVI. szdzadban ez részeltette
Magyarorszagot azon bator haladasban, melyet az emberiség az esz-
mék birodalmaban tett; a XVIII-ban az riasztotta fol tespedésbe sii-
lyesztett népiinket disztelen dlmdbol, az mentette meg az élve meg-
halastol, az nevelte s izmositotta azon erore, melyet koz oromiinkre
immar fejteni kezdett : wjra itt az ido, melyben nemzetiségiink aggo-
dalmasan keresi a megmentot, kit, ha valahol, az irodalomban lelend
fel kétségteleniil.«

,,Minden egyéb felsobbség ingatag , csak a szellemé biztos és
maradandé. Ezt kell minden népfelekezetink folott fentartanunk , ezt
egész erbvel nevelniink és biztositanunk. Ebben nemzetink jovdije,
és semmiben egyébben. Azért fogjunk 1j elszandssal , lelkesedéssel
a nemzeli irodalom miveléséhez, terjeszszik onzetlen munkdssag-
gal s aldozattalis! Irdk s tanitok, intézetek s tarsulatok lassanak is-
mét e hangyanemii, de nemes féradozashoz, melynek hatasa zajtalan
és lassii, de anndl mélyebb és biztosabb. A Kisfaludy-Térsasag a ma-
ga részérol soha sem fog az utolsok kozé tartozni.

»De —jra is ez kérésiink! — a hazafiak buzgé részvétele le-
gyen veliink ! a j6 iigy veliink van.*

— A Reguly-Térsasig Albuma martiusi vésarkor latott vilagot ily
cim alatt : Reguly-Album, torténeti és szépirodalmi tartalommal Ja-
szay, Jokai, Josika, Lugossy, Petofi, Rischel, Szigligeti, Yahot I. és
Wenzel dltal. Megelozik Reguly utazdsai Toldy Ferenctol. Reguly
arcképével. Pest, Emich bizomdnya. 1850. 8r. dszvesen 525 lap.
Csinos kemény kotésben 2 ft.

Tartalma : I. Reguly utazdsai : Reguly Antal s afinn-magyar
kérdés ; a finn kérdés viszontagsdgai a kiil- és belfoldon ; R. el6zmé-
nyei ; R. elsé vagy is nyugati-finn utazdsa; R. Pétervaratt; R. md-
sodik vagy is ural-sziberiai utazdsa; R. volgai utjai; R. ismét Péter-
vdrt ; éjszaki Németorszdghan's honjovetele; Eredmények. — II. Tor-
téneti és Szépirodalmi Csarnok. A magyar nemzeti hosmonda tor—
téneti méltatasa, Wenzeltdl ; Almos a magyar kronikdk szerint, Ja-
szaytol. Ostorténetiink néhdny fontos kérdésérdl, Rischeltol. —
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A kiilone, vig beszély Josikdtol; Troubadour, szomorujaték 4
felv. Szigligetitdl; Szilaj Pista , koltoi beszély Petofitol ; Régiségbu-
var , vigjiték Vahot Tmrétdl; A munkécsi rab, Jokait6l ; Reguly-dal
Lugossytol.

— Magyar Emléklapok , torténetli és szépirodalmi kozlony az
ulolso forradalom kordbol. Jelesebb iréink kizremunkdlasaval szer-
keszti Szilagy: Sandor. Hat fizet. Pest, 1850. 3 ft. 36 kr.

Magyar irok Albuma. Kiadja Szildgyt Sandor. Négy fiizet. Pest,
1850 2 ft.

Mind a két gyiijtemény sok érdekest nem csak , de becsest is
hoz, kivilt a koltészetben.

— Katalin. Irta Arany Janos. Pest, 1850. 16r. 20 kr.

Kiilonnyomat a Magyar irok Albumdbél. Koltéi beszély és Arany
Jinos : kell-e tobb a mii eloleges ajanlatira ?

— Szerelemhangok. Irta Barna Igndc Pest, 1850. 16r. 40 kr.

— A honvéd drangyala. Regényes korrajz , irta Vahot Imre.
Pest, 1850. Geibel. 8r. 1 ft 20 kr.

— Hazassdg speculatiobol. Vig regény. Irta Boross Mihaly.
Pest, 1850. 8r. 1 ft 20 kr.

— Egy foldonfuté hatrahagyott Novelldi. Két kotetben. Pest,
1850. 12r. 2 kotet 2 ft. A talentomos Jokai Moric munkdja.

— Forradalmi Képcsarnok. Regény és valo. 1848 és 1849~
bél. Szironditol. 1. fizet. Pest, 1850. Emich n8r. 50 kr.

— Forradalmi és csataképek 1848 és 1849-bil Sajotol. Pest,
1850. Heckenast. n12r. 2 kot. 2 ft.

— Magyar nék forradalmi életébdl. Szilagy: ' Sdndortol. Pest,
1850. 12r. 1 ft. 30 kr.

— Olcsé Szépirodalmi Konyvtar. Kiadjik Csdszsdr Ferenc és
Emich Gusstao. 1. 11 111. fizet. Pest, 1850. 8r. 50 kr.

Tartalmat a Pesti Naplé Tédrcdja némely beszélyei teszik, u. m.
Ezer év elott, Marius Carthago romjain, eredeti beszélyek Kelmenfi
Laszlotol ; A zardai kisértet, angol novella; Gorgey Buda alatt , né-
metb. ; A Tardi-héz ; A téncosnd , eredeti beszélyek.

— Don Quixotte a hires manchai lovag. Spanyol eredeti mii
Cervantestol. Florian utdn franciabél magyarra forditotta Horvdth
Gyorgy. Elsd rész. Kecskemét, 1850. Szilddy. 16r. 4 kometszéssel
1 ft. 20 kr.

Csak franciabél, Florian utan! Hiszen vannak mar spanyolistaink
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is. De ha e konnyen olvashaté forditds a classicai miinek beutat sze-
rez a magyar kozonséghez, koszonet ezért i1s! Akkor a mésodik Lu-
kdcs Moricnak fog kotelességében éllani.

— Elemi Latin Nyelvtan. Gyakorlatilag elbadva Szepesi Imre
kegyesrendi tandr ltal. Pest, 1850. 40 kr.

Ugyanazon lelkes és buzgo tanér és iré munkdja, ki gorog nyelv-
tandval egy oly igen érezhetd hidnyt pétolt oktatési irodalmunkban.

NEVELES, OKTATAS.

Tanrendszertervp a gymnasiumokat és redl iskolékat illetoleg,
kozzé téve a bécsi cultus- és oktatasministerium altal , tomott kivo-
natbhan. Budén, 1850. Schrapfer 8r. 12 kr.

Szegény gyermekek konyve ,irta Fekete Janos. Harmadik kia-
das rajzolatokkal. Pest , 4850. Eggenberger. 12 kr.

Tankonyv a kizép népiskolak szamdra. Irta Warga Janos, mé-
sodik egészen tjra dolgozott kiadas. Elsd rész: A természetvilig
szemlélése, vagy a természetrajz és természettan elemei. Kecskemét,
1849. 8r. 12 kr. Mdsodik rész : Az embervildg szemlélése , vagy a
foldrajz és természettan elemei. U. ott, 1850. 16 kr.

A magyar-német Gyermekbardt, a legkedveliebb regék, elbe-
szélések, szinjatékok, mesék és koltemények gyiijteménye. Magyar,
német és részint francia olvaso konyv az ifjisdg szaméra Samarjay
Karolytol. 1 képpel. Pest , 1850. Heckenast 8r. 1 ft.

Gyorke Konyotdra. Hatodik fizet : Gyorke az ot vilagrészt utaz-
za. Foldabroszokkal. Kolosvar. 1850. Tilsch, 12r. 24 kr.

Vandorldasok az dllatvildgban , fiik és leanykak széméra Rei~
chenbach utin magyaritd Kecskeméthy Csapd Ddniel. Szinezelt és
fekete képekkel. Pest, 1850. Emich. 8r. kitve 1 ft 20 kr.

A gyermekek elméjéhez alkalmazott, mulatva oktaté konyv ; és
vonzé kidllitdsa mellett jutdnyos is.

TORTENET.

A magyar forradalom titkos levélidra. Okiratok a magyar- és
erdélyorszdgi 1848|9-ki események torténetéhez. Elso fiizet, ma-
gyarul és németiil. Pest, 1850. Landerer és Heckenast. fol. 30 kr.

Gyiijteménye a Magyarorszdg ssamdra kibocsdtott legf. ma-
nifestumok és szozatoknak , valamint a cs. kir. hadsereg foparancs-
nokai dltal Magyarorszigban kiadott hirdetményeknek. Buda, 1850.
14
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A magyar ferradalom napjai 1849, julius 1-je utan Szildgys

Sdandortol. Pest, 1850, n8r.

— Masodik dtdolgozott kiadés. Nagy 8r. Pest, 1850. — Har-
madik atdolgozott és folytatott kiadas. Pest, 1850. 48 kr.

A magyar forradulom férfiai 1848|9-bol. Szildgyi Sdandortol.
Pest, 1850. 1ft. 40 kr. Mésodik atdolgozott és bovitett kiadas szinte.

Kossuth a forradalom végnapjairdl. (Viddin, sept. 12-ki sz6-
zata az angol és francia politikai agensekhez.) Jegyzetekkel kisérve
Szldgyi Sandortol. Pest, 1840. n8r. 30 kr.

A magyar forradalom torténete 1848 és 49-ben Szildgys San-
dortil. Pest, 1850. nSr. 2 ft 24 kr.

Menekvés Debrecenbe az 1849. év kezdetén. Torténeti rajz.
Irta —r—. Pest, 1850. 12r. 30 kr.

Kossuth parlamenti élete. Kozlik Kdrddfi és Rdtkay. Elso ko-
tet : az orszaggyiilési kovet. Pest, 1850. 8r. Heckenast. 40 kr.

Girgey és fegyverletétele. Egy honvédtiszt napléjabol kiadta Szi-
lagyi Sandor. Pest, 1850. nSr. 24 kr.

Magyarmenekodktorok foldan. Irtagr. L. K. egy menekiilt. Ko-
losv. 1850. Tilsch. 8r. 40 kr.

A magyar menekiiltek Toriokorssigban. Ismeretlen adatok az
1849-diki emigratio torténetéhez. Egy torok foldre menekiilt s ho-
niba ismét visszalért szemtanu hiteles napléja utdn kozli Imrefi. A
menhelyeket és a belzés [6 pontjait mutaté térképpel. Pest, 1850.
n8r. 1 ft. 20 kr.

Honvéd- és huszarélet anekdotokban. Karadfitol. Pest, 1850.
12r. 30 kr.

A kunok eredete. Vizsgilta Fejér Gyorgy Pest, 1850. Edel-
mann. n8r. 104 1. 1 {t 20 k.r

POLITIEA.

Szldv torekvések és a magyar elem. Irta Sz. I Pest, 1850.
8r. 1 fi.

Forradalom utin. Irta Kemény Zsigmond. Pest, 1850. n8r,
1 ft. 20 kr,

Documentalt felelet Kemény Zsigmondnak ,,Forradalom utén‘
cimit munkdjéra. Egy megbukott Diplomatdtol. Pest, 1850.Emich.nSr-

Statusférfiak és Szonokok konyve , Ssalay Ldszlo dltal. [jj fo-
lyamat, IV. és V. fiizet. Pest , 1850. nSr. 48 krjaval.

Ekkép be van e fo jelességii munka masodik kotete is fejezve,
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melynek tartalma : Canning, Dupin , Brongham ; Franklin, Constant,
Mackintosh, Jefferson, Lamartine és Escher. Ara 4 fi.
JOG- ES TORVENYTUDOMANY.

Ideiglenes torvényszéki szerkezet és perlekedési rend Mag yar-
orszagon. Pest, 1850. Landerer és Heckenastnal. 8r. 10 kr.

Az ideiglenes torvényszéke szerkezet és perlekedési rend pol-
gdri része. Irla Suhayda I. Pest, 1850. 20 kr.

Kiegészitd rendelet az ideiglenes torvényszéki szerkezether,
Magyarorszéag, a szerb vajdasag és a temesi bansig szdmara. Pest,
1850. Landerer és Heckenast. Sr. 10 kr.

Hivatalos iigykezelési Utasitds a magyarorszagi kozigazgatési
hatésagok szdmira. Buda, 1850. egyetem. 16 kr.

Torvénykezési kalauz, birdk és tugyvédek szaméra irta Foga-
rasi Janos. Pest , 1850. 20 kr.

A magyarorszagi birésigi szerkezetet, perlekedési rendet, te-
lek- és betablazasi konyveket, fenyitd-birsagi eljarast, csédbirésagi
illetdséget és valtétorvénykezési megyei és véarosi eljarist ideigle-
nesen szabalyozé rendeletek magyardzata Csdszdr Ferenctdl. Pest,
1850. 8r. 1 ft 20 kr.

Természeti Jog, vagy Jogphilosophia Ahrenstol. A mésodik bo-
vitett kiadas szerint ford. Magyar Ferenc. Eger, 1850. 8r. 2 ft.

Biintetdjog Elemei. Vezérfonalul a legfelsobb potlé ideiglenes
rendeletnek alkalmazéasaval, irta Csatsko Imre. Pest, 1850. 8r. 30 k.

A Kozonséges Viltorendszabaly. Toldatal a ,,Magyar Valtojog
cimii munkdjahoz, irta Karvasy Agoston kir. jogtanér. Budan, 1850.
8r. 20 kr.

Elso rendszeres magyar elbadisa a kozonséges valtorendsza-
balynak. r

MATHEMATICAI TUDOMANYOK.

A mennyiségtan elemei. Elsé rész : Szamtan. Irta Mardn Janos.
Eger , 1850. 8r. 30 kr.

Kék Konyotdar. Hazi és iskolai oktatdsra szolgéld kézi és se-
gédkonyvek gyiijteménye. Harmadik szillitvany : Szamito Soerates.
2-dik kiadds. Kolosv. 1850. Barréné és Stein. 12r. 40 kr.

TERMESZET ES ORVOSTUDOMANY, GAZDASZAT ES KERESKEDELEM.

Az emberi bonctan tankonyve , tekintettel élettanbani alapula-
sara és a gyakorlati alkalmazasra. Irta németil Dr. Hyril Jozsef
oszirdk bonctandr, magyarita Dr. Foltényi Janos, Dr. Rhédey Antal
segélyével. Bonctani szitérral. Buda, 1849, n8r. kotetben 4 ft.
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Emlithetok a részletes emberi élettanbol. Vezérfonal a tan-
elbadds és magdny-tanulményban. Irta Budge Gyula , bonni egyete-
mi tandr, magyarita Dr. Rhédey Antal és Dr. Foltényi Janos. 9 réz-
metszvénynyel. Buda , 1849. n8r. kotetleniil 1 ft 20 kr.

A lonak labai egészséges és kdros allapotukban, kiilonds tekin-
tettel a santitas mindenféle nemeire s annak orvoslaséra. Allatorvo-
sok, gazdak , kovacsok és l0kedvelok szdmdra. 41 rajzzal. Irta Dr.
Zlamal Vilmos. Buda, 1849. 8r. Kotetleniil 1 ft 20 kr.

Személyes Oltalom. Orvosi tandcsadé a nemzorészek mindazon
betegségeiben , melyek onfertezés, a nemi 6szton tilsigos élvezete
s ragély dltal szarmaznak. Legeloszor kozzé téve Dr. Samert altal
Londonban. 40 bonctani ébraval, bévitve javitva kiadta Laurentius
Lipcsében. Pest, 1850. Lukécs L. 8r. 3 ft.

Természeitan Elemei. Irta Jedlik Anyos Istvdn. Elsd konyy :
A sulyos testek természettana. Sziveg kozé nyomott 384 fametszet-
tel. Pest, Emich. 1850. n8r. 4 f{t. 36 kr.

Erdélyi Gazdasagi Konyotar. Harmadik kotet : Legijabb és
leghasznosabb Méhészkinyv ; tobb évi tapasztalas ulén irta Korbuly
Jidnos. Kolosv. 1850. Tilsch. 12 kr.

Memoiren aus dem Reisetagebuche eines ungarischen Arztes,
mit besonderem Hinblick auf Oesterreich und Ungarn, wie es war
und provisorisch ist. Von Dr. Moritz Herczegy. Bécs, 1840. 1 ft.30 ke

A Magyar Hirlapban 4116 ajénlé jelentésben ilyeket olvasunk : ,,a
sziirke theorianak a meleg életrei alkalmazdsa stb* Goethe e szép
versére vonatkozva : Grau, Freund, ist alle Theorie sth. Mar ez aztin
forditds. Es igy forditanak nalunk gyakran egyebet is, nem csak je-
lentéseket !

Egyszerii kereskeddi konyvvitel magyar és német nyelven. El-
méletileg és gyakorlatilag eloadta Pick Ddavid , a keresked. szdmtan,
iraly és konyvvitel vizsgalt oktatdja. Pest, 1850. 8r. 2 ft. 20 kr. (tar-
gyat tanitunk, embert oktatunk).

EGELYTAN *) ES BUZGALOMTERJESZTOK.
Szeretet kitelei, vagy a keresztyéni buzgisagra vezetd Kalauz.

Imakényv minden jo kath. keresztyének szam. Szép énekekkel bovi-
tett kiadas. Szeged , 1850. 20 kr.

*) Egély van az academia altal ,,religio** értelemben elfogadva.
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Lelki Kalauz. Oktaléimakonyv ker. kath. hivek hazi és temp-
lomi hasznalatara. Irta Pelzmann Gergely. Pest. 1850. Miiller Gyula.
12r. 1 ft.

Jézus az iidvosségem az oltdri szentségben Nogall Jdnosiol.
Pest, 1850. 12r. 10 kr.

Imddd az Istent ! Keresztyén kath. imadsdgos konyy az ifjusag
szamara. Szerk. Fedak Orbdn. Kassa, 1850. 16r. 30 kr.

A keresztyén vallas,a heidelbergi katé magyardzatdul LIT tr-
napban irta Pap Istodn, veszprémi foesperes, viamosiref. pred. Ujra
atnézte s kiadta ifj. Vdri Szabo Sdmuel. Pap képével 2 ft.

Oross Addm : Egyhdsi Beszédek vasirnapokra. Elso kotet, 2-
dik kiadés. Eger, 4850. 8r. 1 ft.

Papi dolgozatok gyiszesetekre, Szilddy Laszlotél. Masodik fii-
zet. Keeskemét, 1850. 8r, 1 fi.

Az L. fiizet kiillonféle viszonyokra szol ; ara szinte 1 ft.

— Ennyit kozolhettiink eddig elé. Némelyekre még visszatériink,
mihelyt a konyvekre szert tesziink. Ohajtjuk, bar irék és kiadok azon
dllapotba tennének, hogy kiaddsaikat minél gyorsabban és ismertet-
ve jelenthessiik : kérjiik is, hogy sajit saz olvasok érdelsében mun-
kaikat hozzank bekiildeni sziveskedjenek.

KONYVISMERTETES.

Juris publici Regni Hungariae Specimen singulare , conslitu-
tionis avitae huius Regni, vices, defectus et naevos, nec non relationes
externas eiusdem Regni, a principio usque ad revolutionem anni 1848
exhibens etc. ed. ab Antonio Virozsil, AA. LL. et Philos. ac L. U.D.,
elc. Reg. Scient. Un. Hung. h. t. s. Reclore ac prov. Senalus Acad.
Praeside. Budae , 1850. 4r. 64 1.

Jelen mutatvanynak eldszavébdl értjilk, miszerint az egy 1843.
évben kidolgozott, de konyvbiralati akadilyok miatt meg nem je-
lent nagyobb munkdnak tiredéke; melyet a szerzd az egyetem j-
ja.alakitasa évnapjdn a konyvbiralat altal kitorolt helyek visszadllita-
saval, kozrebocsatott. Ez alkalmat hasznalja egyszersmind, alanyi po-
litikai nézeteinek kijelentésére , melyek bivebb taglalisaba nem bo-
csatkozunk, habdr azoknak a munka folyaméban vallott elvekleli osz-
szehasonlitasa, mar ész- s lélektani szemponthdl is, folotte tanulsa-
20s volna.
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Attérvén a munka foglalatjira, szerzé amagyar alkotmdny vi-
ssontagsdgadt sz. Istvani6l 1848-ig, roviden elég sotét szinekkel, raj-
zolja (I. 5—101.), anélkiil hogy belsd fejlédésének jellemzésébe mé-
lyebben bocsitkoznék ; igy példadl : a megyei rendszer atalakitasa-
bol, a szabad kir. vérosok rendiségébdl szarmazott valtoztatésok meg
sem érintetnek. A II. szakaszban szerzd az orszdg alkotmdnya folotti
nézeteit adja eld; melyeknél fogva Magyarorszag alkotmanya mint tor-
téneti mii s a kozép kor hiibérrendszerének eredménye, tokéletlen,
hidnyos és tobb rendelkezéseiben az wjabb kozjogi elvekkel dssze
nem egyeztethetd, a teriileti kérdések szamos nehézségeklkel jar-
nak, a valldsi, nemzetségi s nyelvbeli kiillonbségek az erok s akara-
tok egyesiilését akaddlyoztatjik , mit a hazai nyelvnek diplomaticai
polera emelése meg nem sziintethet. Az alkotméany, minden kormany-
viltozds alkalméval, a kiralyi hdtlevél altal megujitand6 szerzidésen
alapszik , de a nép érdekei csak az orszagos rendek altal képvisel-
tetvén, annak kovetkezményei az orszdg Osszes torvénykezési s
kormdnyrendszerében viligosan kitiinnek; az oroklési rend meg-
hatdrozdsa dltal a kiralyvélasztis bajai elharitvik, de a kirdlyi hit-
levél koriili vitatkozasok minden koronézés alkalmaval az alkotmény
alapjait megingatjdk; az alkolmény lényege a nemesi rend eldjo-
gainak fentartdsaban dll, melyek a polgdrok tobbi osztdlyainak po-
litikai, sot természeli jogaikat veszélyeztetik , azok gyiilolségét fel-
koltik, s a jog, eszélyesség s méltanyossig elveivel osszeiitkoz-
vén a' obbi nemzetek igazsagos ginylérgyaiva véltak; az ural-
kodés ¢és kormany alkata szabatosan meghatiroztatik , tobb felség-
jogok irant azonban kételyek vannak, s a rendeknek az alkot-
mény meg valtoztataséra iranyzolt inditvanyai , habar egyrészt a kor
ujitasi elditéleteibél erednek, mdsrészt az alkolmdnyos szerkezet hid-
nyainak él6 tanubizonysédgai; az alkotmdny biztositékai, igymint a
koronazasi hitlevél s eskii, a kozhivatalnokok, korményszékek s tor-
vényhatosigok felelossége, nyilvanossig és sajtészabadsdg hidnya-
ban céljoknak , a kozjog s politika kovetelményeinek meg nem fe-
lelnek, s az 1748 : 8. torv. még a javitdsok lehetoségét is kizérni
latszik (10—15 1.). A kormdnyrendszer birdlatira attérvén szerzod
(111.), abban a kozigazgatds czélszerii elrendezéseinek kitiiné elemei-
re, névszerint az 6szpontositas s helyhatdsagi rendszer célszerii kap-
csolatara akad, de hidnyai kozott kiemeli a torrvényhozasi test szer-

S
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kezetét, mely sem az ujabb kor szellemével, sem a népesség szapo-
rodtéval, sem a lakosok miivelési fokozataval dszhangban nincsen,
minélfogva annak rendezésél {0 szikségiinek dllitja; a végrehajto
hatalom a kozhivatalok felelosségének hianydban egy részrol majd-
nem korlatlan, mig mds részril a megyéknek eljirdsa hatasat meg-
zsibbasztjik ; az egyes felségjogok gyakorlataban is hasonlé nehéz-
ségekre akadhatni, mihez a rendérségnek hidnya, az igazsigszol-
galtatasra nézve pedig rendszerezett torvénykonyvnek nem léte , az
Osiség s hosszadalmas perfolyam akaddlyai, a helyhatosagi élet ki-
novései, s a nemesség adomentességénél fogva a kozjovedelmek elég-
telensége jarulnak (15—22 1.).

Magyarorszdg kilviszonyait illetéleg, az a legréglbb idok ota
dllodalmi fiiggetlenségét minden viszontagségok dacara fentarta (IV.
V.); minek bebizonyitasail szerzd az erre vonatkozé igényeket rend-
re cafolja, nevezetesen a romai szent szék vilagi felsobbségére néz-
ve megjegyzi, hogy II. Silvester péapa levelei egyediil az egyhézi
iigyeket térgyaljék , a romai papak még akkoriban a romai német
csiszirok felsobbsége alatt allottak, II. Silvester késobbi korban fel-
hozott bulldja koholmény, Sz. Istvan Imre fidhoz intézett konyvében,
a pidpa vildgi felsobbségérol mélyen hallgat, IX. Leo pdpa, midon
Henrik csészar s Magyarorszig viszilkodésait kiegyenliteni iparko-
dék, arra nem is hivatkozott, s itt a romai papak hazdnk fiiggetlen-
ségét gyakrabban énmagok elismerék ; VII. Gergely dllitasai oly ke-
véssé sziintethették meg Magyarorszdg onéllasat, mint a tobbi euro-
pai allodalmakét, és Sz. Istvan hodolata, ha megtortént volna is, a
nemzet hozzéjérulta nélkial érvénylelen ; minélfogva a papak igé-
nyeik érvényesitését nem igen szorgalmazik, s midon az Arpad-hiz
magva-szakadasival azt megkisérlék, az isszes nemzet erélyes ellent-
allasara taldllak, s ezen ido ota vilagi felsobbség iranti koveteléseik-
kel felhagytak (24— 28 L.).

A német csdszdrok felsébbsége sem igazolhaté (VII. ), mert Hen-
rik s Otlo gyozelmei ép oly kevéssé renditik meg a magyarok fig-
getlenségét, mint a magyarok diadalai nem a német birodalom 6n-
allasat : a magyar nemzet megerositése sem Gizella, sem II. Henrik
csdszdr milve, s ha volna is, az orszag politikai dllasdra befolyéssal
nem lehetne ; Péter hodolata a nemzetet nem kotelezi, mert ennek
beléegyezése nélkil tortént, s azért korlatolt orszdgban eroénélkiili,
s ugyanazt, a tobbi kirdlyok segélyfolyamodasaikra is alkalmazhatni:
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végre minden kételyt eloszlatnak Matyasnak 1481. Fridrik csaszar
leveleire kelt valaszanak ime szavai : ,,Se qua regem et clectorem
Bohemiae praefato Imperatori quidem qua suo Domino et Superiori
censere obligatum et subiectum, verum qua Regem Hung., quae cum
Imperio Germanico nil commune habeat, se eidem prorsus parem arbi-
trari*; s Miksa csdszar s kiralynalk 1566. évi nyilatkozvanya , mely-
ben a birodalmi rendek azon kivénsiagéara, hogy Magyarorszag Né-
metorszaghoz csatoltassék , hazink fiiggetlenségét s onallasat nyil-
tan kijelenté s megmutata (28—32 1.).

A mi a tobbi szomszéd tartomdnyokat illeti (VIIL.), a velence?
koztarsasdggal hazinknak Dalmatia s az adriai tengermellék birto-
koldsa végett gyakori surlddasai voltak , melyeket esak kizés ellen-
ségok a toroknek a XV. szazadban tortént novekedése sziintetett
meg, de éndllasa ez oldalrél soha nem fenyegettetett ; s ezt Lengyel-
honrdl is éllithatni , melylyel gyakrabban kozos kirdlyok alatt volt,
és sokszoros osszekottetésekben dllott; @mbar a XVIszepesi varos
letartztatisa némi keseriiséget okozott, melynek nyomai az 1486 :
32. kizardsi lorvényben szemlélhetok. Nagyobb veszélylyel fenye-
gette hazank fiiggetlenségét a keleti birodalom, foleg Manuel csa-
szar koraban, de a német csaszarok igényeire felhozott okokndl fog-
va, sikeretleniil. Legnagyobb veszélybe dontotték azt a tordkik, kik
Hunyadi Jéanos , és Matyés fia dltal fékezve, a Jagellonididk gyenge
kormdnya alatt mindinkabb Magyarorszdgra nehezediek , s a moha-
csi vésznap utdn Szolimén gyézelmei kévetkeztében Magyarorszdg-
nak nagy részét meghdditak ; de ebbdl a torok portanak legkeve-
sebb joga sem szdrmazik , mert valamely nemzetnek, annak bele-
egyezése nélkiil tortént , meghdditdsaban a szerzésnek mind igazsa-
gos cime, mind mddja hidnyzik; a fegyveres erdé csalk birtokolast
sziil, addig tarté, mig a legydzott nép jarmat meg nem tori; Janos
kiraly hodolata jogilag érvénftelen, s az utobbi kirdlyok dltal fize-
tett hadi adok , egyszerit szerzodések kiovetkezményei lévén , az or-
szag ondllisat meg @em szintették (32—37 1.). Az ausstriai hds
idoszakdra attérvén a szerz, megérinti torténelileg , az orszégnak
oOsszekottetéseit az ausztriai tartomanyokkal, selébocsatvin, hogy az
1463. 1491. 1506. s 1514. évi oroklési szerzodések az orszag be-
leegyezése nélkiil alkotva ero-nélkiliek, s a leanydgi 6roklés jogcime
sem alapos, I. Ferdindnd orszdglasi jogata ,,De modo consequendi
summum in Hungaria smperium* cimii munka hires iréjaval a nem-
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zel szabad valasztisdra alapitja, mely utddjaira kiterjesztetvén, azok
oroklési rendje az 1687. 2. 3 s 1723. 1—3 torv. altal meghatéroz-
tatott, s ily mdédon létesittetett Magyarorszignak kapcsolata a tobbi
lartomdnyokkal (37—40 L.). Ezen kapcsolat (X.) az orszdg alap-
torvényei szerint orokos és felbonthatatlan, minélfogva azon orsza-
gok kiilsé ellenség elleni kolesonos segedelmezésre kotelezvék, de
csak személybeli , névszerinti (personalis, nominalis) , azaz olyan,
mely az dllodalmakat kozos fejedelem ald helyezi, az alkotmény s
kormanyzat kozosségét azonban meg nem dllapitja, s Magyarorszig
fiiggetlenségét nem csonkitja, mit az 1687. 2. s 1723. alaptorvé-
nyek, de foleg 1791 : 10. minden kétségen kiviil helyeznek. Hibis
tehdt azok véleménye, kik Magyarorszigot Ausztria bekebelezett
aldvetett tartoményanak mondjik , mit V. Ferdinind kiralynal cime
is bizonyit ; de hibas azoké is, kik Magyarorszig viszonyat Auszt-
ridhoz pusztin szivetséginek dllitjak. Az egyesiilés dltal hazénk al-
lasa a tobbi tartoményokhoz, melyekkel kozos fejedelem alatt 4ll,
tetemesen megvaltozott, a kirdlyvalasztas-szillte mozgalmak meg-
sziintek, s habdr ép ezen kapcsolatnal fogva 16bb haborikba keve-
redett, ezek korantsem veszélyezteték figgetlenségét annyira, mint
az elobbiek, s bajaik az egyesulés jotéteményei dltal felillmilatnak:
igy a torokok elleni védelem az 6rokos tartomdnyok, st a biroda-
lom kozis erejével tortént , s az orszdg, kapesolt részeivel egyiilt
folmentetett a torok iga alol (40—45 1.). Az orszag érdeke tehat az
auszlriai tartoményokkali viszonyok fentartdsit koveteli , minthogy
csak abban taldlja ondllasa biztositékat, s védelmét az orosz tilsuly
ellen, alkotminyi s korminyrendszerének istapjat, mig a tordk fel-
sObbség kovetkezményeit a miiltak torténete, az oroszét pedig a Len-
gyelhon, Moldva és Oldhhon sorsa vildgosan kitiintetik, mikhez szer-
z6 még a mivelddés és haladds eldmozditésinak alkalmat s az ural-
kodé héz érdemeit szdmitja. Nem i® lehet, folylatja szerzé, ezen
egyesillést karosnak éllitani a nemzetiségre , mert meg is engedvén,
miszerintIL. Jozsef tette politikai véteknek tekin{f§eto, azl sem az ural-
kodé hdznak, sem Némethonnak fel nem révhatni ; sot az ausztriai
birodalom legbiztosabb alapjat népei nemzetiségének fentartdsaban ta-
lalja, mit a kiilon nemzetiségeknek, mik kozt szerzo egy tyrolit is em-
lit, tett engedmények bizonyitanak; a nemzetijélét s vimrendszer meg-
szoritésaibol vett ellenvetésre pedig megjegyzi, hogy ezek az adémen-
tesség kovetkezményei s annak felaldozdsival megsziinnek ; végre
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az ausziriai tartomdnyok korlitlan kormdnyrendszere sem veszé-
lyeztetiMagyarorszig alkotményat, mert valamint kiilon vallisd, nem-
zeliségii s nyelvii népek kozos egyesiilésben vannak , igy ez kiilon
kormidnyalkatokra nézve is azok veszélyezietése nélkiil lehetséges,
mit hazénk torténete is bizonyil (45—58 1.). Végre az dsszes ma-
gyar kizjogra vonatkozé nézeteit abban pontositja 0ssze , hogy az
orszag belviszonyait tekintve, az alkotmdiny s kozigazgatas megvil -
toztatasa szikséges, de ennek, hogy sikere legyen, fokozatonként,
torvényhozés tjan kell torténni, s mivel csak a nép szokasaival 65z~
hangban 16év) intézkedések sikeresek, a nép mivelése, az oktatési
rendszer célszeru dtalakitisa altal mellozhetetlen ; kivénatos tovab-
ba, hogy az alkotmany atidomitisdra s dtvizsgalasira bizonyos ido-
szakok torvényileg kiszabassanak , minthogy annak semmi orokos
zaradéku torvények (clausula perpetuae sanctionis) gatot nem vet-
hetnek ; s befejezésiil azon ohajtdsat nyilvanitja, hogy atalakuldsi ki-
sérleteink Lengyelorszighoz hasonld zétonyokra ne akadjanak.

A MUZEUM TARCAJA.

TUDOMANYOS INTEZETEK.

— A magyar kir. egyetem kinyvtdra mindeddig azon egyetlen hazai konyv-
tar, mely valéban €l és haszniltatik; mely egy havi sziiniddt kivéve , egész
éven keresztill , és pedig hetenként 6t nap s naponként ot 6rdig nyitva dll az
egész kozonségnek ; s melyben a hazdra kolcsonzesek ,mik az egyetem s a ma-
gyar academia helybeli tagjaira vannak szoritva, az utasitds engedélyeinél
fogva, elégséges biztossdg mellett, tagabb kirben is gyakoroltatnak. E szerint
ez intézet az egész helybeli kozonséget, s mennyiben az irék és tuddsok dltal
hasznidltatnak, az irodalmi egész orszagot is érdekelvén , ugy hiszsziik, szivesen
veendik olvaséink ha réla, az igazgaté hivatalos jelentései alapjdn, kiilonosen a
két forradalmi évbol, némely statisticai adatokkal szolgdlnalk.

Az egyetemi kényvtdr, mely a nagyszombati Pézmin-féle egyetem konyv—
tardbdl allv elé s JozseM@saszir idejében a magyar birodalmi klastromok kinyv-
tdraibdl s nagyobb szerii vételekbil tetemesen novekedett, s azéta is mind foly—
tonos visarlisok, mind a haziban megjelené nyomtatvinyok hivatalos példa-
nyaibél, mind egyes hagyomdnyok dltal boviilt : most is naponként gyarapszik.
Az itt felvett két évi idoszakban (1848 és 49.) a hazai irodalom osztilya rész—
ben még a volt kirdlyi helytarté tanics s utébb a magyar kozoktatdsi ministe—
rium utjin beérkezett hivatali példinyokkal gyarapodott, de miutdin az 1848. ki
torvény a nyomddk részérdl oszvesen csak két példanyt kovetelt, egyet az ille~
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10 hatdsdg s egyet anemz. muzeum szimira , az egyetemre nézve e forrds be-
dugult , s igy a hazai nevezetesb jeleneteknek mir vétel iitjin kellett beszerez-
tetni : de voltak e mellett is szerzdk és kiaddk , kik munkdikkal , kiilonosen az
iddszaki sajté termékeivel kedveskedtek, s igy az intézeten kinnyitettek. A ha-
zai irodalom osztalya e kiilonbozo forrdsokbél 423 kotettel és 2176 ropirattal s
egyéb apré nyomtatvinynyal gyarapodott. — A kiilfsldi irodalom , majd min-
den szakban , becses biviilést nyert , legnagyobb részt vétel itjin , de holmit
kiilfoldi egyetemek kiildeményébdl is. Szdm szerint ez osztily 746 kotettel s
154 aprébb, kiilonésen egyetemi iratokkal, szaporodott. Tovabba nevezetes bi-
viilést nyert e konyvtdr Istvdn f6herceg 6 fensége dlial , ki dicséiilt édes atyji-
nak Jézsel nddornak 1509 éta letételképen az egyetemnél volt konyvtarrészét
az egyetemnek engedményezvén, abbdl ez idészakban 744 kotet iktattatott be
az egyetemikonyvtdrba, 133 kotet pedig a tobbesek kozé keriilt eladds vagy ki-
cserélés végett, E gyiijtemény nagyobb részt utazdsi, térténeti, politikai, hadi és
természettudomdnyi, vilogatott munkdikbél all. Ezek utin az egyetem kionyv-
kincse 1849 végén szim szerint ekkép dllott :

1847. nov. 1 volt . . 69,621 kitet 578 db. egyveleg

1848—9-ki szaporodis 159131:55.12380 145y 59
Oszves szdm nov. 1 1849. . 71,534 ,, 2908 ,, .,
megjegyezvén, hogy a legutébbi szimban az elébbi idokbol fenmaradt s még
szamldlatlan egyvelgek ben nem foglaltatnak. Ellenben bele van szimitvaa) a
hittudomdnyi fiék konyvtdr, mely a pesti [0 papnovelde teremében ennek hasz-
nilatdra van kiilon feldllitva, b) a esillagdsztoronyban Buda ostromdig feldllitva
volt fick konyvtdr, ¢) némely mds tanszékekhez tartozé konyvek, és d) a kéz-
irattdr.

E gyarapitdsraa felvett iddszakban kész pénz koltetett 2,336 ft 8%, kr
convp. ; a hivatalos uton érkezett és anddori konyveken kiviil bekeriilt ajin-
dékok pedig 159 darabra rugtak.

Mi a konyvlar haszndltatasat illeti, az, a tobbszori zavarok, a koz tanodik
nagyobb részt zirva volta, Pest virosa bombdztatdsa, valamint az ezt kovetett
rendezések miatt tobb izben zdrva levén, s kiilonben is az elmék masfelé el-
foglaltatdsa miatt gyérebben ldtogattatvdn, ez idbszakban az azeldtti évekkel
hasonlitva, tetemes siilyedés volt tapasztalhaté : ugyanis e két év alatt volt
8007 olvasd, holott 1846 és 47-ben 13,839, s igy a hidnyi kiilonbség 5832.
igy a hdzi haszniltatis is kevesebbedett. Mig t. i. csak 1847-ben 800 kotet
adatott ki a konyvtirépiiletbdl olvasdsra, 1848—9-ben tehdt két évben, csak
1320 kotet vétetett ki, mi, az otthoni tudomdnyos szorgalomnak is nyomott
dllapotjdra mutat.

A Eonyvtar munkdlkods ssemélysete a Kovetkezokb dllott : Igazgaté : Tol-
dy Ferenc ; els6 és masodik oOri hely : iires ; segéd &r : Handk Jdnos (idékozben
meghalt) ; elsd tiszt: Csery Jézsef; masodik tiszt: Vargay Kiroly (iddkozben
meghalt) ; ideiglenes segéd : Rischel Agost.

Azon ohajtdssal rekesztjiik be e tudésitdst , bdr a haza minden féiskolai,
collegiumi s egyéb koz konyvtdrairél idor6l idore illy statisticai adatokat
kozolhetnénk.
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Honnan jottek eleink mostani honukba? Melyik volt a magya-
rok Oshazdja? Létezik-e még ott magyar vagy legalibb a magyarhoz
rokon nyelvii nép? S mely nemzetek lehettek arégi korban magyar
szdrmazésuak ? Ezek oly kérdések , melyek a legrégibb idotdl fogva
nemzetiinket annyira érdeklették, hogy nem csak szédmtalan tudés
vizsgalatokra adtak alkalmat, de tettleges kutatdsokra is Azsidban,
ugy, hogy a legrégiebbeket nem emlitve , korunkban Kordsi Csoma,
Bese , Reguly, Jerney indultak e célbol witnak ; s ambar az épen le-
perdiilt forradalom e kérdések tovabbi nyomozasit, mint sziz médst,
ideiglen eltemette, alig csendesiilt le orszagunk csak némileg, ime
megjelenik koztiink Giitzlaff Kéroly Chinabdl, és mind akademiai elo-
adasaban, mind magén korokben nyilatkoztatja , hogy chinai kitfok
utan a Kokonoor 16 koriili dzungérokban a magyarok Azsiaban ht-
ramaradt toredékét véli folfedezhetni: mire a tarsadalmi élet zajatol
hattérbe szoritott kérdés ismét eldtérbe tolakodik, eszmecsere s vi~
tatkozés targyava lesz ; gy, hogy folydiratunk e perchen érdeke-
sebb s inkabb napi renden 1évé kérdést vizsgalatara alig valaszthat
mint épen ezt.

UJ M. MUZ. IL 6
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II.

Vannak kérdések melyek irant a gondolkodé embernek el kell
igazodni, maskép szelleme meg nem tud nyugodni. Ilyen kérdés a
miivelt magyarra nézve a nemzetének eredete iranti kérdés. Epen
az, hogy azt oly felderithetlen homaly fedi, nem enged neki nyug-
tot, ingerli azon okok megtudasira , melyek felderitését akaddlyoz-
zék s eddig lehetetlenné tevék. A ki nem régiségbuvar, s ennél-
fogva 1j folfedezések tételére nem indil ki, annak nem kell gyanitas,
sejtés, az bizonyossagot kivan, bizonyossigot abban mit tudnunk
lehet, s mit nem , és miért nem?; mert végre embernek mindent
tudni nem lehet , s meg kell elégednie nem tudasaval is, ha az okot
megismeri, minélfogva a homdly felderithetlen. Tovabb vizsgélata nem
mehet sitt nyugvo pontjat kell talilnia, ha egyébirant a terra incogni-
tat képzelgése légvaraival nem akarja megrakni, mire az abrandozo
szobaiild, kiben a képzelodés eszén erdt vett , uigyis felette hajlandé.

Eképzelgosdiek soraba tartozni soha sem sovdrogvan, vizsgalo-
dasom allaspontja itt csupan az elfogulatlan nyugodt eszii gondolko-
doé, a mitvelt emberé, nem a régiségbuvéré, ki ennél fogva ij folfe-
dezésekre nem randul ki, hanem mindenigények nélkiil egyediil azt
vizsgélja : hogy all ezen kérdés jelenkorunk miiveltségi fokan ? Mind
feleleteket adtak eddig az e kérdésekkel foglalkodé régiségbuvarok,
a hazaiak és kiilfoldiek ? Mi bizonyos e tekintetben, mi nem, és mi-
ért nem ? Ez az mit mint mivelt ember és gondolkodé magyar tudni
akarok, s mint hiszem a miivelt magyar kozonség velem egyiitt o-
hajt tudni, mely oknal fogva vizsgélataim eredményei kozlésére is
hatdroztam magamat. Hisz mindkettonknek kivdnsaga, célja egy s
ugyan az lévén ha részemrdl tisztelt olvasdimat azon féradsagtol
megkimélem, hogy magok annyi honi és kiil{61di irék munkiit olvas-
sak at, gy hiszem nem csak bocsanatot, hanem koszonetet is ér-
demlek. Igen, épen azérl, mert nem vagyok régiségbivar ex pro-
fesso, mert homalyos sejditések tijékozasomra nem valdk, hanem
egyedil tiszta viligossdg, mivel csak elvitiazhatlan tényeket haszndl-
hatok, historiat és nem mythologidt ; épen ezen okokndl fogvamon
dom , vallaltam én e provinciat fel és szolok e targyrol.

II.

Sok kitérések nélkiil tehat: honnan eredtek a magyarok, hon-
nan jottek mostani hazdjokba? Hogy Azsiabél, kilonosen Scythid-
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bol jottek, ez irant soha sem kételkedett senki. Azonban minden tu-
dositasok utin, mint foldet nem miivel6, varosokban nem laké, no-
mad nép koltozkédvén Europdba s lakvan Azsiaban, eleve meg kell
itt jegyeznem , miszerint dllando lakhelyeikrdl szo nem is lehet. A
legrégibb idotol fogva tehdt majd itt majd ott talaltatnak, keletrol
nyugat felé tartvan. Laktak kétségteleniil killonboz6 idében — a Vol-
gitol kezdve a Caspi- és Fekete-tenger kozt, a Kima partjain el a
Terekig, s utébb a Fekete-tenger éjszaki partjan elére nyomulvan,
a Don, a Dneper mellékein , szinte a Szeret vizéig a mostani Mold-
viban. Ez irdnt szdmos, kétségtelen kitfok léteznek. Mennyire nyo-
miltak egyébirant éjszakfelé, vagy éjszakrol jottek-e , Jugoriabol ?
ez vita alatt van, és csak azoktol partfogoltatil , kik a magyarokat
a finnektdl szdrmaztatjak , mi , mint latandjuk, napjainkban méir ela-
vult kérdés. Nomad, lovas nemzet valanak Ok bejovetkor, olyan,
milyenné a Jajk , Volga, Terek, Kima, Don és Dneper kozli vég-
telen térség képezhette szazadok ota; azért is szalltik meg legin-
kabb az alfoldi sikot, mely leginkabb hasonlitott elébbi hazjokhoz,
s hangzott dssze életmdédjokkal , szokasaikkal, erkoleseikkel. Azon-
ban, hogy nyomozhaté lakhelyeik szinte a felsé Volgéig , a déli Ural
hegységeig terjedtek, s hogy valészinilleg onnan nyomultak elébb
dél, utébb nyugat felé : ezt Julian, Plan Carpin s Rubriquis bardtok
tudésitasai latszanak bizonyitani. Lassuk tehat ezeket.

A vaticani konyvtirban, Roméban, létezik egy kézirat, me-
lyet Pray ,,Annales veteres hunnorum, avarum et hungarorum* cimii
munkdjaban  lenyomatott, melyben ez all: IV. Béla idejében, ho-
nunkbdl felkerekedett négy barét, Azsidba utazandé, hogy ott a régi
magyarokat felkeresse s a keresztyén hitre téritse. Konstantindpolyon
keresztiil a Kaukazba érvén, midon a sikra leereszkedtek volna, ket-
10 kizOlok az ott tanyazé vad pusztai lakoktol annyira megrettent,
hogy utjokkal felhagyvén, visszatértek Magyarorszagba; kettd azon-
ban , mindenre el 1évén szénva, folytatta utjat; de ezek kozdl is e-
gyik utkozben meghalvan, csak a negyedik , Julidn , érte el a felsd
Volga vidékét, Bulgar varosat, hol egy magyar asszonynyal talilkoz-
vén, az Osi magyarok hol-tartézkodésat megtuda. Ezeket harom napi
ut utén csakugyan feltaldlvan, éltalok baratsigosan fogadtatott, meg-
vendégeltetett s ott is marasztaltatott. De Julian hallvin, hogy a
mongolok késziilnek Eurdpa ellen, s ez irdnt a keresztyénséget tu-

désitani ohajtvan, s hogy honfiait rokonaik hollétértl Azsiaban men-
6
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nél elébb bizonyossi tehesse, visszaindilt, és pedig altalok utasitva
rividebb uton, Muszkaorszagon keresztiil , érkezett Magyarorszig-
ba. Meg kell itt jegyeznem, hogy ezeket a vaticani kézirat szerint,
nem maga Julidn beszéli, hanem valami Ricardo barat, kinek 6 ta-
pasztaldsat haldla el6tt elmondta, hogy arrdl a vilig tuddsittassék.

A mongolok, mint tudva van, utobb csakugyan bejottek, s Batu
Khén alatt honunkat is pusztitottik ; mig fékhanjok Karakérumban
meghalyin, uj valasztis végett visszatakarodtak Azsidba. Késbb azon-
ban elterjedvén azon hir, hogy tjra szindékoznak Eurépa ellen in-
dilni, a papa Plan Carpin baratot kiildé a fokhanhoz Karakérumba,
hogy annak szandékardl bizonyossigot nyerhessen, s 0t, ha lehet,
réla leheszélje. Utobb megint azt rebesgették Européaban, hogy Dsin-
gis Khdn csaladja, kiilonosen Batu Khén fia, megkeresztelkedett volna,
és sz. Lajos francia kiraly ezt haszndlni akarvan, Rubriquis baratot
kiildé Batu Khanhoz s a fékhanhoz is Karakorumba.

E két barat tudodsitasait is birjuk, rosz kozépkori latin nyel-
ven. Mind kettd azt mondja : hogy a régi magyarok a mostani bas-
kirok foldjén laktak s onnan indiltak ki mostani hazijokba. Rubri-
quis kivalt, ki a magyarokat igen jol ismerte, mert szamos, honunk-
bol Batu Khén altal elhurcoltakkal taldlkozott, latin imadsagokat is
irt szimokra, sot Karakérumban magyar asszonynal is lakott; Ru-
briquis kivaltkép, mondom, igen pontosan irja le ezen téle vigy hitt
régi magyarok hazajit. Az, mint mondim, szint azon vidék, me-
Iyet most a baskirok laknak , s mely a fels6 Volga bal oldalan a déli
Uralban fekszik , s a kozépkor abroszain is mindig Magna Hungaria
név alatt fordul eld. Csak az kar, hogy Plan Carpin és Rubriquis ut-
jai nem a baskirok foldén mentek végig, hanem valamivel inkébb
dél felé. Tehat nem onliatomashol beszélnek, hanem csak azt mond-
jék : ,,Fidedigne nobis relatum est a fratribus praedicatoribus, ex illa
terra exivisse antiquos hungaros* (Rubriquis).

A haskirok egyébirant most nem beszélnek magyaril, hanem
torokiil, s a moszkdktol is a turktatar népekhez szémittatnak. Azok
tehdt, kik a baskirokat eltorokosodott magyaroknak tartjik, s a ma-
gyarokat éltaljdban turkoman vagy turk fajnak, mint Pray, Fessler,
Schaffarik : azt hiszik, hogy a baskirok, a szomszédban laké turk-
tataroktol fogadvidn el Muhamed vallasat, ezzel egyutt vették fel turk
nyelvoket is. A baskirok egyébirant vegyiilt népnek latszanak lenni,
mert lathatni koztok mongol, moszka és torok arcokat, minél fogva
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Schaffarik inkabb a mellettok s koztok lako és hasonloan turk nyel-
ven beszéld mescserigeket tartja az 6smagyarok hétramaradt tore-
dékének. Ezek Reguly Antal bizonyitasa szerint magokat meserek-
nek nevezik , mig a magyarok a turkoktdl masaroknak hivatnak :
mi tehat szinlazon név lehetne, csak valtoztatott magdnhangzdikkal,
mely eset sokszor eléfordul. Es valéban, hogy a déli Uralban hajdan
magyarok lakhattal, azon korilmény is bizonyitani litszik, mivel
Reguly Antal tuddsitdsa szerint egy finn nyelv sem bir annyi magyar
szavakkal mint a vogul nyel, péld. a szamnevek majdnem mind egyez-
nek a magyarokéival. A vogul és magyar nyelv egyébirdnt, mint ké-
s6bb litandjuk , messzibb éllvin egyméstol,, mint hogy e hasonlésag
beliilrdl fejlédhetett volna ki: azt kell hinniink, kiilséleg , életbeni
érintkezés dltal tdmadott. Es valoban a vogulok maiglan szomszédjai
a baskiroknak.

LY

Es van-e Azsiaban vagy nyugat fel¢ akozel szomszédban, ott
hol hajdan a régi magyarok kétségteleniil laktak, a Jajktol a Tere-
kig , s a Volgdtol a Dneperig, vagy mivel Porphyrogenitus szerint
a hitramaradt magyarok része Perzsia felé vette magat, van-e va-
lahol Perzsidban magyar vagy a magyarral rokon nép, vagy nincsen?
Mert e vidékeken keresztiilzigvan a népkoltozkodés, Dsingis Khan
¢és Tamerlan viligpusztité hadai, nem egy nép soportethetett el e
fold szinérdl, vagy vegyilhetett ossze mdssal, s hagyhata el Osi
nyelvét. De ez irant megnyugtattak honi buvaraink nyomozdsai. Sze-
rintok gyanithatélag magyarok voltak nem csak a hinok és avarok
— ezt mir Anonymus dta tudjuk; hanem a kazarok , bolgarok, ki-
nok , polovcok, pacinacitdk, sot alkalmasint a parthusok is. Horvit
Istvan, mint tudjuk, a régi chaldaeusokat és medusokat is magya-
roknak tarta, sét magit Addmot. Ennyi tomérdek nép pedig, akar-
mely viharok diltak azdta ossze a tolok lakott tartoméanyokat, a fold
hatérol egy szélig csak el nem pusztilhattak? Vegyiilhettek mas né-
pek kozé, igen , de oly véglelen tomeg nyelvél valami viltozatban
csak fentarthatta. Hisz a viliguralkodé Roménak nyelve is elenyé-
szett; de fenmaradt helyelte az olasz, az oldh, francia, spanyol,
portugal. Es mennyi a magyarra emlékeztetd emlék nem talaltatik még
most is Azsidban? Nem dllanak-e még Madsar viros romjai? A turk-
minok , uzbékek maiglan, mint hajdan a régi magyarok ,,agszakal-
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laik®, patriarchalis uralkodésa alatt éllnak, gorbe magyar kard van ol-
dalukon, kalpak fejokon. A Terektbl fogva fenn a Volgaig és az A-
raltéig , hiny magyar név hemzseg Azsia foldabroszén ? A Karacsai
nép a Kaukdzban nem vallja-e magat magyarnak, erdsitvén hogy
hajdan a Kima partja koriil lakott, hogy egy részok toliik elszakadva
a Pontus éjszaki részén Europdba koltozott s a Duna partjain biro-
dalmat alkotott. Nem lehetett kétségem, Azsidban, jélnyomozva, ma-
gyar, vagy legaldbb a magyarral nyelvre rokon népet fol kellend fe-
deznem ha ttnak indulok , mire azonnal megistevém a késziileteket.

Igen, uraim, én nem vagyok az, ki akaddlyoktol visszaret-
ten, ha egyszer valamit elhataroz. Utnak indiltam , és pedig — nem
csak egyszer, hanem taldn tizenhatszor kiilonbozé vidékek felé —
tudnivalé nem magam , hanem tudds férfiak térsasagdban, termé-
szetbuvarokkal, geognostikkal , ethnographokkal , philologokkal ;
mert e tartomdnyokat s az ott laké népeket, nyelveikkel egyiitt pon-
tosan meg akartam ismerni, s mi legszebb, mind ezen utak nem is
nagy faradsigomba keriiltek, sét még pénzbe sem, mert mint egy
médsodik Bosco pamlagomon kényelmesen elteriilve és szivarozva tet-
tem azokal — konyveket, foldabroszokat s rajzokat nézve végig.

Es taldltam-e magyarokat ? kérdik olvaséim. Csak csendesen!
Ha egypéir széval elmondom vég eredményemet, 1igy beszédemnek
azonnal vége szakad. Addig tehat mig e tekintetben nyilatkozndm,
tessék engemet egy kissé a megnevezett vidékekre elkisérni; tekint-
silk meg a foldet, éghajlatat, s az ott laké népeket. Megérdemli ez
a fdradsdgot. Maholnap az ember elkiltozik e bolygé csillagrél, s a
nélkiil koltozzék-e, hogy azt ismerte volna ? s kiillonosen a magyar
a nélkiil hogy 0sei hazajérél bovebb tuddsitast nyerne 2 Nem! Indul-
junk tehat!

En a Fekete- és Caspi-tengerek gy mint aDon, Yolga és Jajk
folyok kozti vidékeket mindig paradicsomnak képzeltem : pedig de-
hogy az, puszta, fatlan, szikes homoksik, itt-ott sosvizii pocsolydk-
kal ; hol a nydr igen meleg, a tél nagyon hideg ; hol az utas sehol
sem taldl drnyékot, mert a szikes foldben a fa nem is tenyészik és
igen-igen ritka a fris vizil forrds. Es mivel itt éjszak felé az egész
végtelen vidék folszine hulldmalaku sik , a vihar, kivalt téli idoben,
ledithong egész Novija-Zemblatol. E tomérdek pusztasigot, mivel
eke ald nem foghato, a vilag kezdetétl fogva , nomad nép lakja, sa-
torok alait dacolvaafold és id6 mostohasagéval. Kedélye azért elko-
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morodik s dalai busak, a kozdké szintugy mint a turk, finn és mon-
gol faju népekéi. E vidékrol hozta ki a magyar is komoly kedélyét
¢és szomoruan hangzé dalait. Es ha azutan zordon télben a magosan
4llo horéteg alatt e nomdd népek nydjai eledelt nem kaphatnak , vagy
ha forrd és sziraz nysdrban a legelok kisiilnek, és marhdik hullanak :
onmagokat is megszillja az éhség. Ekkor mint az éhes farkasok neki
esnek a szomszéd népek nyajainak, elkeseredett harc keletkezik
koztok, mely azonkiviil sem hidnyzik soha, mert ragadozé és rablo
természetilek 3 s ha Zultanjok vagy Khanjok meghal, a sok feleség
utan marad szamtalan fiu, mind khansigra torekedo , egymas ellen
csatazik , mig a legerdsebb a tobbit kipusztitja. Ha az ember e né-
pek historidjat philanthrop kedélylyel olvassa, az 6rokos oldoklés fe-
lett elszomorodik , s a moszka vagy chinai absolutismus valéségos
jotéteménykeént otlik szemébe. Akaratunk ellen ohajtjuk, hogy e vi-
dékeket, ha mar Anglia nem, legalabb China vagy Moszkaorszag
hdditsa meg ; gy legaldbb a meg nem sziiné mészarlasnak szakadna
vége, s ha szabadsig nem is, legalébb béke uralkodnék.

A népesség pedig , mely kozép s nyugoti Azsidt lakja , finn,
turk vagy mongol szarmazasu ; a finnek éjszak felé laknak, a turkok
nyugainak , a mongolok kelet felé.

Hat a magyarok ? Engedelmet kérek, azokat sehol sem fedez-
hettem fol. Madzsar Klaproth dtkozott nyomozasai szerint régi tatdr
véros , mely nyelvitkon ko vagy inkébb téglaépitvényt jelent, s egy
régi tatar krénika szerint a Kipesaki mongolok alkotményzdjénak
székesvarosa volt. Ezt a helyben megvizsgalt szdmos régi siremlé-
kek feliratai is kétséglelenné teszik, Terek, agszakdl, kalpak is
turk-tatar , nem magyar szok.

Ugy tigy, mondhatjik olvaséim, Madzsar egykor valami mon-
gol korméanyzé székvarosa lehetett; de elébb volt magyar, mert a
magyaroktol épittetett. Meglehet ; de én ezt nem dllithatom , mert a
ki allit, az a bebizonyitas kilelességét vallalja magéra, Mi altal bi-
zonyitsam pedig ezt be, minekutana a régi torténetirok a magya-
rokrol pusztan mint noméad néprol tesznek emlitést ; arrdl pedig, hogy
varosokat épitettek volna, sehol egy sz sem dll; s el sem gondol-
haté : mikép és minek épitett volna noméad nép virosokat oly konél-
kiili és fatlan vidéken ? Vérost igenis épitett a bolgar nép, Bulgirt
a felsé Volga vidékén, a kazar Sarkelt a Donec partjin, Madzsart
mint hiszem a kipcsaki mongolok ; de ezen népek nagy birodalma-
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kat alkoltak , tehdt székvdrosokra volt szilkségok; de hogy a ma-
gyarok alkottak volna Azsidban nagy birodalmat, arrél fajdalom a
historia semmit sem tud. Agszakél, Kalpak, turktatdr szavak, a kara-
csaiak kozt pedig, a pétervari akademia kikiildottjei szerint, igen
is az érintett monda divatos, csak hogy ezek sem beszélnek magya-~
il , sit még csak a mienkkel rokon nyelven sem.

V.

Oseleink tehat talan nem is voltak igen miiveltel? Horvat Ist-
van valami régibb polgdrisodasrdl igen is gyanitott valamit, de hon-
nan? nem birom elgondolni. A magyarok mint lovas nomad nép jot-
tek honunkba. Ez kétségtelen. Hogy erkileseik felette szelidek nem
lehettek , bizonyitjik a kirablott szomszéd tartomanyok régi kroni~
kéi. Es hogy is lehettek volna ? Azon a foldon honnan jottek, a vi-
lig kezdetétol fogva mds mint nomad nép nem taléltatott. Ez pedig
életmédjanal fogva sziikségkép barbédr. Hasonlok ebben minden ott
laké népfajok egymashoz mai napiglan, a turkok gy mint a mon-
golok. Ha pedig az dsmagyarok valdsdgos prototypusit akarjatok
megismerni, olvassatok a szabad turkesztdni turkméanok leirdsat Bur-
nes utazisaban , mert ezek mind mdig a ,,gens ingenua et libera,
nullius unquam dominationi obnoxia®: mint azt Porphyrogenitus a
magyarokrél emliti.

De azért, hogy nem voltak felette miiveltek és szelidek, mert
nem lehettek : ‘mi szégyen az ? Barbar volt minden nemzet eredeti-
leg , a miiveltség akarmely fokén dlljon most; mert ez a primitiv
allapot. Szégyen barbdrnak maradni, ha magat kimiivelheté, s e szé-
gyent nem vallotta nemzetiink. (")maga az minden ujabban Azsiabol
kikolt népek kozol, mely polgérisodott életre fejlodvén ki, kardltve
haladt a korszellemmel. Ez dicsdségiink.

Legszerencsésebben jartak el buvaraink a régi magyarok val-
lasa kikutatdsaban. Ez a régi pantheismus volt, a nap, tiiz, viz, sz6-
val az elemek imddésa , mint jelképeié az egy €10 istennek ; a még
most is részben fenndll6 parsismus, mint ezt egy a Kisfaludy-Tér-
sasaghoz bekildott palyamunka nem sokéra kétségen Kkiviil helye-
zendi. E kérdést pedig azért tartom eldontottnek , mert kozép és
nyugoli Azsidban a keresztyén és mohamed vallisok felkerekedése
elbtt mds vallds nem s létezett mint ez, bar éjszak felé schamanis-
musi elkorcsosodassal.
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Yk

Hat a Scythiaban ez elott a magyarokkal lako népek: a bolgé-
rok, kazarok , polovcok, kanok és pacinacitik, nem voltak-e, mint
a hiinok és avarok magyar népek? Hazai buvéraink igenis azt gya-
nitjik ; ellenben a kiilfoldiek ugy hiszik, hogy turktatérok voltak,
még a hinokat és avarokat sem véve ki.

Ezen ellenkezés feltiind, s megérdemli hogy okat nyomozzuk.

Hazai buvaraink onszemléletbol , historidbol s régi okleyelek-
bl tudjik, hogy honunkban arégi idében kinok, palécok, besenydk
(pacinacitdk) telepedtek le s egyszersmind latjik, hogy most ma-
gyaril beszélnek. A kovetkeztetés ennél fogva igen egyszeriien ez :
most magyaril beszélnek, tehit ez elott is magyarok voltak. Hogy
pedig a hinok és avarok a magyarokkal rokon népek valinak: ez
Anonymus ota, ugy latszik, kozvéleménynyé alakult; kiilinosen a
székelyek nem is magyar, hanem hin ivadéknak tartjak magokat.

A Kkiilfoldi historicusok és orientalistak hasonléan adott tények-
bél indilnak. Azt mondjik: kozép és nyugoti Azsidban most nem
taldlni mas mint mongol, finn és turk népeket. A hinok, avarok,
bolgérok , kazarok , polovcok, kinok és pacinacitik is tehdt e faji
népek lehettek ; mert hogy mind elpusztiliak e fold hatérol, nem
gondolhaté. Legszamosabbak pedig az imént nevezett népek kozdl
a turkok , ezeknek csak egy dga is, a kirgizek, vetekednek szimra
akér a finnekkel , akar a mongolokkal ; azonfeliil a turk népek épen
azon vidékeket foglaljak el még most is, hol Oket a régi historidban
taldljuk. Ha tehdt a kinok, kazarok , pacinacitak stb magyarok vel-
tak volna, szintazon a foldon elmaradt utédaik is mind maig magya-
ril beszélnének. Ez azonban mint latjuk nem gy van; turk nyelven
szolanak, s hogy a kinok, palocok és besenyik Magyarorszighan
magyaril beszélnek: ennek oka csak az, hogy itt megmagyarosod-
tak, mint a bolgarok szlivokka lettek, a longobardok olaszokka,
a gothok spanyolokkd; mely elvaltozds mindig észrevehetd, ha bar-
bar nép szdmos foldmiveld s mitveltebb néppel egyesiil sannak val-
lasdt veszi fel. A kinok, palécok, besenyik gy is csak toredékben
csatoltdk magokat a nagyobb szami , miiveltebb, foldmivel6 és ke—
resztyén magyarokhoz, s megtérvén, nyelviket is megvaltoztathattal.

Es mér most dontse el a kérdést akegyes olvaso, a mint neki
tetszik. A régi torténetirdkbol eddig elé, talan a kunokat kivéve —



90 SZONTAGH GUSZTAV.

kiket én turkoknak tartok — semmi ellenmondhatlanil bizonyost
sem a hazai, sem a kilfoldi buvirok nem valinak képesek kinyo-
mozni; mert egyes sz0k hasonlatossdga igen keveset nyom, s ez
uton méar Horvat Istvén az egész vilag népeivel rokonsagba hozott;
ambir jelenkorunkban tényleg egyedil allunk a fold hatdn, mint az
arva virdg. En pedig régiségbuvir nem lévén, csak azt s agy adha-
tom eld, a mint azt taldlom. Nagy fontossagot egyébirdnt nem is tu-
lajdonitok e kérdésnek , nem foghatvén meg: mi dicsdség dradhatna
reank, ha a mdr most elenyészett, de hajdan a vilig legpusztitobb
népei, rokonink lettelk volna; vagy mi haszon, minekutana e népek
irodalommal nem birtak, s rablasaik hirén kiviil barmi tokélyi em-
léket nem hagytak magok utén. i

Azon meggybzidésemet azonban itt el nem hallgathatom, mi-
szerint a Pontus és Kaspi-tenger koriil hajdan laké népek torténete
eddig elé nincs tisztéba hozva. Erre a byzanti irék nem elegendik,
mert csak egy részét teszik azon forrasoknalk , melyeket hasznilni
szitkség , ha positiv itéletet hozni s dllitani akarunk. Mind erre, a
byzanti irékon kivill a torok, mongol, perzsa és arab nyelv s iroda-
lom ismerete nélkiilezhetlen. A torok és mongol irodalom tjabb u-
gyan, de aperzsa tuddsithatna benniinket a Constantinus Porphyro-
genitus szerint Azsiaban hatramaradt magyarok sorsirdl; az arab
irodalom pedig a magyarok kikoltozkodése elotti torténetet derit-
hetné fel , mert Al Raschid , Nagy Karoly kortdrsa, idejében, mikor
az avarok laktak honunkban, érte el aranykordt, s az arab Chalifik
ez idoben délkelet felé minden , a magyarok régi lakhelyeivel szom-
széd tartomanyok felett uralkodtak. A keleti nyelvek tanulasa s is-
merete azonban a kiilfoldon csak napjainkban kezd terjedni, s ho-
nunkban eddig alig bir egy pdr mivelt. Eldontd széra tehdt még
eddig fel nem vagyunk jogositva.

i VIL

Es hogy dll mér most finn rokonsdgunk ? Ettl valahara sze-
rencsésen megszabaditott Reguly Antal. ElImondom keletkezését.

Némely buvérok a magyarok Gshazdjat az éjszaki Uralban ke-
resték, Jugoridaban, vagy Ugoriaban, honnan lakosai ugoroknak ne-
veztetiek ; mibdl azutin a szlév ,,Uher, a német ,,Unger, a latin
»hungarus® lett. Az éjszaki Uralban finn népek laknak ; kérdés lett
tehét, nyelvok rokon-e a miénkkel, s ezt Sajnovics és késobb Gyar-
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mathi llitottak , mib8l azutan Schlozer és kovetdi a finn rokonséi-
got szerencsésen osszesziirték. Es mivel a finnek mongol faji népek,
a finn rokonsaggal egyuttal fajra is mongolok lettiink. E népek so-
rdban mutatja be p. o. Berghaus (Die Volker der Erde), a magyart
a vilagnak , sot az emberi nem legtjabb leiréja Prichard is, a vogu-
lok és osztyakok tarsasigdban vezeti fel. Ez kellett még; mert a
mongolt a magyar a tatirjards 6ta kutyafejii tatdrnak nevezi.

Ezen ethnographiai meltatlansagnak sOt sérelemnek , mint
mondam , Reguly vetett véget. 0, a magyar, éveken 4t lakvdn fin-
nek kozt, s e sok dgu torzsnek hét nyelvéb tanulvén meg, e kérdés
eldontésére teljesen mindsitve van. Es szerinte sem a magyar nyely
nem szarmazik a finnt6l, sem a finn a magyart6l, hanem mindkett6
ondllo dga egy kozos torzsoknek. Tudniillik az egytagi nyelveket
mint p. 0. a chinai, japén stb kivéve, Azsidbél két nagy nyelvtor-
zsok szarmazik : az indo-eurdpai, hova a sanscrit, perzsa, romén,
german, szliv, és celta nyelvek tartoznak , s az ural allaii : vagy
kozépassias , melyhez a mandzsu, mongol, torok-tatdr, szamojéd
¢és finn nyelveken kiviil a magyart is kell szdmitanunk.

E szerint tehdt mint kiilon nyelvii és faju nemzet egyediil :ll-
ndnk e vilagon, koriilbeliil mint hajdan, alkalmasint csekélyebb szém-
ban, e vilig leghiresebb nemzete , a régi gorég. Azonban nem tar-
toztunk-e Azsiaban a mongol typusi népekhez ? S nem jittek-e 6-
seink ily arccal honunkba ? Ezt hatirozottan nem merném tagadni.
Ime az elvitazhatlan tény ez: A régi Scythiaban s azon til kelet és
éjszak felé egész Azsiaban, minden, akdrms faju és nyelvi népeken
a mongol typus mutatkozik kisebb nagyobb mértékben. Legkitiinobb
ez a legkeletiebben fekvo chinaiakndl, legszelidebb alakban mutat-
kozik nyugat felé. Az emberi nem fajai, évezredeken at az éghajlat
hefolyasa altal keletkeztek. Eurdpdnak éghajlata kaukazi fajt képez,
Afrika négert , Amerika rézveres indidnokat , Azsia, déli részét ki-
véve, mongolokat; mongolokat arcvonasokra nézve, akdr mely nyel-
viiek legyenek is kiilonben. A torok torzsokok p. o. Azsiaban a Kir-
gizek , uzbékek , turkomanok , mongol typusu népek , ambédr vérro-
konaik Eurdpéaban , az osmanli torokok s a kazani turktatarok a kau-
kazi fajhoz tartoznak ; mert, tgy latszik , mindketten nyugotra kol-
tozvén s nomad életbol varoslakokkd valtozvdn, az id6 szazados be-
folyésa éltal testalkatukra nézve is, elvaltoztak oly foldon , mely a
mongol alakot nem tiiri s kaukazit képez. Reguly Antal beszéli : mi-
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kép a moszka kelet felé, a Jajkon til nem képes nyomiilni. Nem azért
mivel it nem hajozhat, hanem mivel dthajozvan s ott letelepedvén
mongol képiivé valtozik.

Mily nyelvii népek voltak a hinok? nem tudom; de hogy mon-
gol testalkatiak és arciiak voltak, tagadhatatlan. Olvassatok leira-
sukat Jornandesnél, ki sziiletésre alan lévén oly néptél szérmazott,
mely mellettok s alattok sokdig élt. ,,Exigui forma — erat eis species
pavenda nigredine, sed velut quaedam (si dici fat est) deformis offa,
non facies, habensque magis puncta quam lumina.** Hasonlitsuk dsz-
sze ezzel egy tjabb utazénak, Wood hadnagynak rajzata pameri
kirgizekrol : ,,Kozép nagysagon aliliak, igy mond, orruk lapos, nagy
és felpuffadt pofaik igy tinnek eld, mintha histémegekbdl dllananak,
kurta szakall mutatkozik allukon ; testeik izmosak, szinik inkabb az
altal feketedik , hogy az id6 minden viszontagsigainak kiteszik ma-
gokat, mint a nap 4ltal.“ — Ha a magyar Atilat képzeli magéanak,
magas, sasorri, hatalmas bajuszu és szakallu férfit lat, valgsagban
pedig Jornandes szerint ilyen volt: , Forma brevis, lalo pectore,
capite grandiori, minutis oculis, rarus barba, canis aspersus, simo
nasu, teter colore, originis suae signa restituens.* Ez oly mongol
kép, mintha azt az emberi fajok meghatirozéja, Blumenbach maga
rajzolta volna. Olvassatok Priscus Rhetortél Atila udvaranak s a go-
rog kovetség fogadiatdsinak leirasat, s utana Rubriquis fogadtatasdt
amongol fokhdnnal Karakérumban, s meg fogjitok vallani: a kép mind
a két esetben egy s ugyan az, bér a két khin kiilonbozo nyelven
szélhatott ; mert mongol arcu népek Azsiaban , mint mondém , nem
csak magok a mongolok , hanem a finnekkel egyiitt a turkok is.

A honnan a htinok, onnan jottek a magyarok is; puszta lakéja,
nomid nép volt mind kettd. Es a természet nem siithetett volna red
hasonlé bélyeget ? Freisingi Otto Jsapéinkat igy irjale: ,,Facie tetri,
profundis oculis, statura humiles, moribus et lingua barbari stb.*
Ebbél ugyan mongol testalkatot nehezen lehet f(ihozni, de a jellem-
zés mégis kozelebb 4ll a mongol' mint a kaukazi fajhoz , s Rotteck
vilighistoridjiban egyenesen ezen jellemzésre vonatkozik, midon
csodalkozdsat jelenti ki a folott, hogy népiink ,.testalkotisit Euro-
paban ennyire meg birta javitani.* Azt tudniillik , hogy a magyar,
ha megfésiilkodik s bajuszat kipodri, derék legény, nem tagadja mir
napjainkban senki. Mit is bajlédunk tehdt azzal: milyen volt? Ha az
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ozmanli torokok rovidebb idd alatt Eurépaban szép kaukazi nemzetté
tudtak valni; miért ne mi?
VIIL

Es mar most vessiink egy pillantist Giitzlaff gyanitasaira. 0,
mint mondam , chinai katfok utdn azon hiedelemre vezettetett, hogy
a Kokonoor t6 melletti dzungdrok a hinok s kovetkezésképen a ma-
gyarok eldddei. Ezen gyanitdsat 6 egykor Calcuttiban Korosi Cso-
maval is kozlotte s ez birta Korosit is utolsé utazdsira. Ha Korosi
tjdnak irdnyat Calcuttabol Lassa felé kovetjiik ; kiviliglik , mikép
egyenesen a Kokonoor 16 felé tartott, s hogy nem volt tfle mar oly
igen messze, midon meghaldlozott. A dzungérok azonban, mint tud-
juk, nem csak mongol faju, de mongol nyelvii népek is. Azért hogy
mongol fajiak , nem csak a hinok, hanem a magyarok elei is lehet-
nének; de mivel egyszersmind mongol nyelviiek, ez oly koriilmény,
mely Oket ha nem is a hiin rokonségh6l (mert nem tudjuk, mely nyel-
ven beszéliek ezek) de bizonyosan a magyarébdl kirekeszti. E tekin-
tetben mindazaltal szoljanak sulyosabb tekintélyek. Gitzlaff és Ko-
rosi oly sok foldet lattak, oly sok dzsiai népeket hasonlitottak ossze,
hogy ellenik joggal csak hasonldlag dzsiai utazok szélhattak ; allja-
nak tehat eld Jerney és Reguly tarsaim! Mindkettd e kérdésrdl az
akademidban nyilatkozott mér : eldadasaikat a Museum olvaséi veen-
dik *) ; ezekre utasithatom tehdt bizvast a kiviancsi olvasot.

IGAZ ARANY BULLA.

HUNFALVY PALTOL.

HI.

XLVI, Kezdetben lebegett az tirnak lelke az idomtalan anyag
felett : azutan rendezé azt, s teremté red az embert, kinek orraba
az 0 szellemét lehellé.

Az emberi nem torténetei pedig ott kezdédnek, hol az ember-
be lehellett szellem munkélkodni indil, miszerint magat az embert
és az anyagot mintegy tjra teremise. Az emberiség torténelme csak
a szellem mitveit mutatja fel. A szellem uralkodik az anyagon ; ¢ al-

*) A harmadik fiizethen. Szerk.
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kotja a torténeteket: pedig a szellemet csak a természet, nem alkot-
manyok, nem emberi torvények, korlitozza. Innen a valésigos, meg-
donthetlen jog is a szellem munkalkodasabol eredez; s azon jog elott
minden foldi és anyagi hatalom meghajol.

A keresztyénség felszabaditd a szellemet, mely addiglan kiilsd
hatalom éltal fogva tartatott. Ez 6ta az dllam hatdsiga nem terjesz-
kedhetik az emberi 16t egész és minden tajaira; s ezéta a nemzetek,
melyek magok kozt a szellemnek hajlékot engednek , és szellemmel
dolgoznak , fenmaradhatnak dllami 1ét6k megsziinte utdn is. Arany
bullat tehdt a szellem munkalkodésa ir és pecsétel meg.

A természet koli csak meg a szellemet. Vajjon nemzetiink szel-
leme inkdbb van-e természet altal megkotve és korlatozva, mint mas
nemzeteké ? — Nincs — s6t nemzetiink inkabb édes hogysem mos-
toha gyermekeihez tartozik. Hat emelkedjél nemzetem szelleme , ki
halhatlanitGja is vagy; emelkedjél, hogy szarnyaid mind erdsebbre
nojenek s mozgasuk szele betolise az egész foldet, mely a Karpatok
aljan elnyilik a tengerekig !

De a mely legbensobb viszonyos hatasi dsszekottetést az anya-
gi munkalkodas tényez0i kozolt taldltunk, azt nem csak a szellemi
munkalkodas tényezoi, hanem magok kozott a két munkalkodas ko-
zott is latandjuk. Elozmény és kovetkezmény, ok és okozal, erd és
hatés mind oly szoros egészbe és eleven létegzetben alakiilnak, hogy
a legelso elejét nehéz kitaldlni , de nem is nagyon sziikséges. De az
sziikséges dm , hogy mind a gyakorlati életben , mind a gondolat
elméletében semms tényezsdt ki ne haqyjunk ; mivel kiilinben az éle-
tet gyilkoljuk s a létegzetet megbontjuk. Mert az ember nem termés,
nem is masnak miive : tehat a teljes ép élet 6magitol fiigg.

S mivel nem termés, azért kell it nevelni; s mivel méasnak
miive sem lehet, azért kell magdnak is magdt mevelnie, hogy a
természet hatalma aldl felszabaduiljon, s a szabad szellem fidva legyen.

XLVIIL Ugy latszik, amely ardnyban az anyagi vilagot, a kiil-
természetet , meghdditjik, a mely aranyban tehat a szellem erejének
nagysdga a holt természet felett kitiinik, azon aranyban siilyed az
egyedi lélek méliésaga és elveszti a szellem isteni voltat. Bizonydra
e tiinemény nem alapszik a lélek 6rok torvényein; tehat nem is,tar-
tozik a szellem valédi életéhez : mind a mellett a tiinemény megvan,
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s a nemzetek sorsdban szomorito jeleneteket idéz elo. A melynek
segitségével az ujabbkor emelkedett, azon szellem isteni eredetét ta-
gadja ez , s lesz rabjavd az anyagnak , mely felett urasagot igényelt
magédnak ! A szellem munkilkodésa emberi szolgélatba szegbdtette a
léget, tizet, gbzt, a vizet; s az europai miiipar, mely alig van
70-—80 millié ember birtokdban, tobb, sokkal tobb erdvel rendel-
kezik , mint a mennyi az egész él6 emberi nemtol, ha ez csak tes-
tével dolgozik, kitelnék. De middn azon 70—80 milliénak értéke az
egész tobbi emberi nemnek ingé tokéjét felillmilja : koztok a lélek
méltosiganak becse nem novekszik annyira ; sot inkabb bennok tel-
hetlen élvezés-vigy fakadvan, azlealacsonyodik, s a kivansigok ural-
kodnak felette. S e betegség mér egész Europdban megragadta a
tdrsadalmat : pedig lehet-e silyosabb betegség annél, mely a léteg-
zet teljes felfordittatasabol lesz? s nemde létegzet felfordittatdasa, mi-
don az szolgal , kinek uralkodni kellene , s uralkodik, kinek szolga-
sig a rendeltetése ?

Az élvezés-vagy, mint maga telhetlen, hatdrtalan, \igy tamaszt
gytilletet minden korldtozas, Azért megbont lassanként minden éle-
tet és létegzetet : mert az élet és létegzet tobb részek dsszehatdsd-
bol , tehat azok kilcsinds korldtozdsabol is , all szikségképen. E
sorvaszté betegség ellepte az dllamokat, melyekbdl, ugy latszik, tel-
jesen ki akar veszni a létegzet fogalma; el a csalidokat, mert ezek-
ben is onkény iiti fel sdtrat , onkény, melyet az élvezés-vagy emtet.
S nevetséges, — ha oly annyira szomori nem volna— nevetséges,
az erkolesosséget, melyet az allam is {6 timaszénak ismer, melyet az
egyhiz egyenesen kovetel, azon onkény és korlatlanség rontja meg
leginkdbb , mely annyira szeret az dllam és egyhdz korében faka-
dozni. — Beteg dllapot az, s annyival rémitébb, hogy a kommu-
nismus ajanlkozik orvosanak! De hlsz Europaban még sok fiil siiket
és sok szem vak!

Mennyiben a tirsadalmat emészti azon belegség, megvan-e
az kozottiink is ? Fajdalom, meg! Avagy honnan szirmazott azon
hihetlen siirgés, szaladds, nyugtalansdg, itazgatis, l6halilba’menés?
honnan az izetlen idomtalan fecsérlés, pazarlds? honnan a maga
borébe nem férhetés, mint azt a kizbeszéd oly jol ecsetelve mond-
ja? Az élvezés-vagybdl szdrmazott, mely hatar nelkuh s minden-
ben az énkénynek apostola.

Nemzetiinket pedig kettds silylyal nyomja e betegség. Nem
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mi vagyunk a mitipar birtokdban, nem zsebiinkben vannak az § szer-
zette kincsei : csak az élvezd sovirsdg, akiolthatlan szomj van ben-
niink is. Ha azért gazdagabb nemzeteknél az betegség, melytdl a
tarsadalom sinylik : gy az ndlunk méreg, melytdl nemzetink ok-
velleniil meghal. Annél sietobben el kell venni az egyetlen gy6gy-
szert, mely képes abajt gyokerestiil kiirtani, s az a helyes nevelés.
Nemzetink nem romlott még annyira, mint tin médsok, nélunk a
gybgyszer hamardbb fog hatni; vegyiik tehat eld, s érjiik el vele a
kettds célt, melyet el kell érniink, nekiink magyarokul kell elér-
niink , igymint : menekiilést az dltaldnos betegségtil, mely okvetle-
niil haldlunkat okozné, s szellemiink biztos ép fejlédését, melynek
kell hogy benniinket megviltson !

De melyik @ helyes nevelés? Talan azt még fel kell talalni ?
Koréntsem. Ismerve van, mi6ta az emberi ész kellé tapasztalds altal
felvildgositva helyesen gondolkodik , s a lényt megtudja kiilonboz-
tetni attél, mi a létellel jar ugyan, de a lényhez nem tartozik. Csak-
hogy, mivel az ember soha nem lehet gép , nem lehet csindit, mivel
onmagdt mindig tudatosan kell birnia, azon kettéség , a két kiilon-
bozd természet, allati és eszes természet, melly benne egygyé olvadt
ugyan, de hatérozott viszonyban egymdshoz olvadt, nehezzé teszi
a valddi emberlétet. S igy ritka a jo neveld : pedig minden sziilének
kellene j6 nevelonek lennie! ritka a jé neveld, mivel az ép teljes
ember oly annyira ritka!

XLVIIL Ep teljes emberben a kettds természet egymds mellett,
s azon viszonyban egyméshoz fejlodott ki, melyet mindeniknek el
kell foglalnia. Tehét ép emberben az érzékiség nincs kidlve, elfojtva,
hanem csak illo aldrendeltséghen van az eszesség alatt. De korcs
emberben az egyik mindig elfojtotta a masikat. Természetes, a fer-
deség nem oly nagy, midon az érzékiség van elnémitva : de mégis
ferdeség, mint az nagyban a térténetek dltal is bebizonyittatott. Leg-
inkéabb a keresztyénség elsé szdzadaiban fejlett ki nyugaton is azon
vélemény, hogy a biings testet sanyargatéssal kell megzaboldzni,
ne legyen akadalyiil a kegyes életre. Amde az érzékiség eltompita-
séval, ha sikeriilt is , nem irtattak ki a kedélynek indulatai, miért is
ama szent emberek kozt nem kevesebb szorny taldltatott, mint egyéb-
kor és egyebek kozt.

A legijabb id6 megforditott iranyt kovet. Az érzékiség inge-
reltetik — s az indilat uralkodik az észen, Innen azon ingds, bizony-
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talansdg , tapogatozas, egyfeldl tulfeszitett igény, mésfell teljes ma-
- gaodaadis, egyszer leggyengébb korlatol is eltiirni nem-tudds, més-
szor legmélyebb szolgasigba rohanés, melyek az 1j kort bélyegzik,
s melyek az emlitett betegségnek mind annyi jelei.

A valét, az embernek igaz természetét mar a gorog bolcsek
talaltdk meg. Sajatlag, de nagyon jellemzoleg nyilatkozik e tekintet-
ben Arisztotelesz kivalt politikéja tobb helyein. ,,Miben élljon a ne-
velés, s mint kelljen nevelni, igymond, nem tudhatni abbél, a mint
most szoktak nevelni*‘, — ,,az sem vildgos még, vajjon inkdibb az
értelemre, vagy a lélek erkilcsére hasson-e a nevelés. (Polit. VIIL
1.) Lélek erkolcséu Arisztotelesz a kedélyt, vagy az indilatokat érti,
melyeket szoktatas éltal az értelem ald kell ejleni. S § kutatjaaz em-
ber mivoltit, hogy arra épithesse tudomanyét, sigy szol: ,,Kik a po-
litikus , kiralyi, konomikus és despotai hatalmakat egynek, s csak
is abban kiilonbozOknek hiszik, hogy az egyik tobbelk felett uralko-
dik , mint a mésik , azok tévednek.” (Ugyanott I, 1.) Mert Ariszto—
telesz szerint a despotai (csaladapai) hatalom kotetleniil intézkedik,
de héza népének javéara; az okonomikus (gazdai) hatalom szinte ko-
tetlenill intézkedik, de magénak nem juhainak, okreinek javara; a
kirdlyi hatalom nem intézkedhetik korlatlanil, mivel &t torvények
kotelezik , nem is maga, hanem az orszdg javara; végre a politikus
hatalom kizos , mely torvények szerint az orszdg javéara intézkedik,
egyszersmind bizonyos rendnél fogva egyikrol masikra 4ltal is me-
gyen. Bzt elore bocsdtvan megérthetjik , midon igy folytatja Arisz-
totelesz: ,Mindenben, mi tobb részbdl, legyen dsszetartd legyen kii-
lonvéltakbdl all, s egygyé lesz, van uralkodé és van engedelmes—
kedo ; ezt minden élonél az egész természetben lathatni. Igy az em-
ber éll 1élekbdl és testbol: egyike természetesen uralkodik,, masika
engedelmeskedik. Csakhogy mi legyen természetes, azt olyanndl kell
keresni, ki dgazdn természet szerint van, nem romlotindl. Tekint-
siink tehat test és lélek szerint magat jol bir6 embert, annal bizo-
nyosan megtaléljuk azt. Rosz embernél, vagy roszul levinél gy lat-
szik , mintha a test uralkodnék a lelken, mert olyan ember roszil, s
természettel ellenkezoleg van. E szerint mar egyes emberben is de-
spotai és politikus hatalmat latunk. Mert @ lélek « testen despotaz,
az ész pedig a kedélyen politikus ¢és kiralye hatalmat gyakorol.
Nyilvan is j6 és hasznos természet szerint, hogy a test a lélek al-

tal, s a szenvedély az ész és értelem dltal igazgattassék : ezek kozt
UJ M. MUZ. IL. 7

————
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az eqyenllséq , vagy épen megforditott viszony karos volna.* (U-
gyan. I. 2.) ‘

Minden gondolkodé elismerendi, hogy teljes igaz, miszerint a
lélek uralkodjék a testen, de ne gy, hogy a testet elnyomoritsa,
hanem a testnek javara: mert csak ép testben lehet ép lélek; tovab-
bd, miszerint az értelem a kedélyen politikus és kiralyi hatalmat
gyakoroljon , azaz, ne korlatlanul uralkodjék az értelem akedélyen,
hanem gy, hogy ennek is engedtessék hely, ennek joga is elismer-
tessék, és szava kihallgattassék. Az igy nevelt ember igazan «r less
onmagdn , s teljes ép ember, — —

XLIX. De ki neveljen ,"az dllam-e ? — A gordg bolesek sze-
rint az édllam tiszte a nevelés : de a keresztyén vilighan az éllam
kénytelen szitkebb koérre szoritkozni, arra tudniillik, melyben a jog
nytjthat mértéket ; mert mihelyt azon korbol kilép, azonnal elvisel-
hetlen zsarnoksagra vetemedik. A keresztyén, szival, fejlett ember
nem ¢l az allam kedveért, mint a régi spartai, mivel rendeltetése ma-
gosabb mintsem azt az dllam elérhetné. Jogi koron kiviil van erkél-
csi, van vallési, van nemzetiségi, van emberségi kor, melyet mind
jogivd tenni, annyi volna, mint a valédi jogot megsemmiteni : mert
az emberi létegzet felfordittatnék. Azért rejlik oly borzaszté fogalom-
zavar eme nevezésekben : Culturai dllam, keresztyén dllam (Cultur-
Staat, christlicher Staat), melyeket az ,jimitatorum servum pecus*
féle orszdgdszok szintiigy hordanak ajkaikon , mint az ,,in majorem
Dei gloriam* égetik a maguk betanult szavait hordtdk. Mert az dllami
lakosok, mint egyedek, lehetnek keresziyének : az dllam mint hata-
lom egyediil jogos lehet.

Keresztyén vilighan csak a saziile nevelhet s a tdrsadalom,
mely iskoldl és egyhdzat tart a szellemi érdekek apolasara s az em-
beri méltosag biztositasara. Sziilei hdzban azon nevelés foly, mely
egyediil merhet hatarozélag, mintegy akarat-idomitélag, a gyermek
kedélyére hatni. E nevelés a lélek erkélcsét , mint Arisztotelesz ne-
vezi, tdrgyazza, s ll inkdabb példaadasbél mint parancsoldsbél, in-
kabb vezetéshdl mint meghagyasbdl. Ha és mivel a sziille, kivalt a
magét feldldozo anya, nem ragadtatik el vad indulatoktél, hanem a
szeretet , konyoriilet, mérséklet, tiirelem nyédjas érzelmei altal ve-
zéreltetik ; akkor és azért a gyermek is gy né fel, hogy magéin
uralkodni tanul ; — ha és mivel a sziile , kivalt a hazanépét téplalé
atya semmi faradsagot nem 1in, s mindenuap dolgozik, serénykedik,
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hogy csaladjanak jolétét fenntartsa vagy biztositsa: akkor és azérta
gyermek is uigy né fel, hogy munkdssigra szokik, s a féradsdghan
élvezetet lel ; — ha és mivel a sziilék szoval és tettel mindig tani-
sitjdk , hogy nem éllati élet teszi az embernek rendeltetését, hanem
hogy a hédz korén kivil kozség és nemzet van, melyben és melylyel
boldogsagunk no vagy apad , s mdsik, tdgabb, emeltebb , nemesebb
életiink viragzik vagy hervad; tovibbd, hogy az egyes ember,
ugy mint az egész emberiség és a fold, melyen lakunk, bizony nem
ember dltal lettek, s hogy mi nagysdgunk és méltésagunk mellett
kicsinyek és alacsonyak vagyunk, mert jobbik természetiinket is,
melyben méltésagunk 4ll, oly gyakran eltagadjuk : akkor és azért a
gyermekben is kinyilik a sziv az 0 felei, nemzete és az emberiség
irant, s érteni kezdi az egyetemiséget a kozlétet, mely el6l 6nzd
egyedisége hallgatni tanil ; akkor és azért kezdi sejteni, hogy keb-
lében isten tudata ébred, s hogy maga mivelddésén jobbildsan, tore-
kednie kell. Igy lehet a lélek erkolesére hatni; s eza valddi nevelés.
De igy csak is a sziile nevel és nevelhet!

A tarsadalomban azon nevelés foly, mely mar nem kozvetlen
hat a nevendék akaratjara, vagy ennek ébresztésére, hanem kiz-
vetve , miszerint a nevendék okoskodva és oncselekvileg elfogadja
vagy visszaveli a red irdnyzott haldsokat. A tirsadalomban, ennél
fogva iskolaban és egyhdzban is, az ember mér nevelddik, nem ne-
veltetik. A tarsadalomban uralkodé szellem taplilja és irdnyozza az
egyesnek szellemét ; valamint megforditva az egyesek szellemi mun~-
kalkodasa ébren tartja és hajtja a tdrsadalomét, hogy soha semmit
befejezetinek, mely utin csak nézni és élvezni volna még emberi
sors, ne tekintsen. A tdrsadalom szellemétol dsztonoztetnek a sziilék,
miszerint inkdbb vagy kevesbbé , s ide vagy oda célozzanak a gyer-
mek-nevelésben, a mint redjok a szellem hatni tud, Innen az esz-
mék hatalma , mert azok a tirsadalom szellemének iranyzoi.

Ha koztiink dltalinos meggy6zidéssé vilik, hogy a nevelés f6
célja a kedélyt vagy lélek erkolesét idomitani, miszerint a nevendék
legelobb magén uralkodhassék: akkor nemzetiinkben a szilard ép
jellemek mind gyakrabban eld fognak tiinni, s tdrsadalmi szellemiink
mind derekabb derekabb férfiak dltal fog elevenittetni: akkor mina-
lunk az embert, nem annak kiilsejét, fogjak becsiilni, s ép azért kiki
becsiiletes munkéja dltal akarand élni; s akkor majd glég gondos és

b 3
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hii mivel6 jutand minden munkaagnalk , mely mind egyarint tartozik
a larsadalom jolétéhez.

L. Az élet, mint munkélkodé tehetség , csak egyedi lehet. De
az életnek fokozatai, vagy ha inkéabb tetszik, kilonféle kizegei van-
nak ; miért is beszélink egyes ember életérdl, nemszets életrdl, sot
emberiség életérdl is, jollehet ez mir olyan tag , hogy egyediség
alakdba nem foglalhatjuk , mivel az emberiség mellett munkalkodo
mas nemril nem fudunk semmit.

De mi teszi tulajdonkép az ember egyediségét? Az emberben
megkiilonboztetjik az dgllate, kedélyi és észi tényezot. Melyikben van
hat az egyediség ? vagy mindnyéjdban egyiitt van ?

Mint dllat kiilonboz0 lehet ugyan az ember ; lehet nagy vagy
kicsiny, erés vagy gyenge sth, s &mbar a test az egyediség hataro-
zasaira befoly is: mind a mellett az nem teszi és nem is teheti az em-
ber egyediségét. — Vajjon az észben rejlik-e az ? Szintén nem. A
tiszta ész, elgondolva a kedélytol, épen azon altalanosité tehetség,
mely az egyedeket nembe gyiijli ossze; az észinkabb eltimtetni mint
alkotni akarja az egyediségeket, mert az ész, mint az akarat tor-
vényeinek kitfeje , ugy 4ll az egyediségekhez , mint az elvont szém
a megszamlaland6 killonbféle targyakhoz. Tehdt sziikség a kedélyben
talalnunk az egyediség gyokerét. A kedélyben az dllat és ész mint-
egy Osszeérnek ; az teszi, hogy az ember sem egyfel6l nem csupa
allat, sem masfel6l nem csupa ész; a kedély az embernek mintegy
kozpontja. Innen undorodunk azon embertél, kiben az dllati rész
tilnyomd , s eltaszittatunk attol, kiben csak az ész, mint szamitgaté
értelem , munkalkodik : ellenben azt, kiben a kedély az ész kovete-
lései szerint idomitva buzog , szeretjiik mint igazi embert. A kedély
megadja az llati tényezbnek azon zamatot, melynél fogva az tet-
szik ; megadja az észnek azon kiilonbozo szint, melynél fogva az az
altaldnossagot elhagyja, és személyivé lesz; a kedély a jellemnek
gyokere , szoval az egyediség alapja. Azért kell leginkabb , hogy a
nevelés a kedély idomitasdra hasson.

Mi teszi mar nemzetnek egyediségét ? mi az, mit leginkabb és
legelobb nemzetnek kell dpolnia és idomitania, hogy mint nemzeti
egyediség jo erbben tetszileg és sajat személyiség gyanant ott all-
hasson a tobbi nemzetek kozolt 2 Az anemzeinek nyelve, toriéneter,
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milvészete , és bolcselme. Tartozik hozzi a nemzetnek dllami szer-
kezete is ott, hol az anemzet sajat intézkedései utan fejlik : de mint-
hogy azt kiilrol is lehet sot szokldk is tobbnyire a nemzetre tolni,
azért ily esetben az dllami szerkezet oly kevéssé teszi a nemzeti
egyediséget, mint teszi jellemét szegény embernek azon vig kedyv,
melyet benne felerdtetett szeszes ital okozott. De nyelvében és tor-
téneteiben , miivészelében és boleselmében birja a nemzet azt, mi az
cgyediséget leginkdbb és eltoriilhetleniil teszi.

LI. Ha az élet csak egyeds lehet, pedig arrdl legkisebb kétség
sem forog fenn : igy a nemzet, mely élni kivan, legelébb egyedi-
ségét apolja. De itt is, mint minden tajékén az életnek , olyanra ta-
lélunk, mi nem fiigg tolink, mint nyelv és az Os torténetek, s olyanra,
mi (6lik figg, mint mivészet és boleselem ; tehdt it is, mint egyéb
munkalkoddsban , azt, mit nem magunktol birunk , legnagyobb és
leghtibb szorgalommal Orizni, gyiijteni, és okos felhasznalds 4llal
becsessé tenni, azt pedig, mi tolink figg, az elme tehetségeinek
legnagyobb megfeszitésével kidllitani és fejleszteni kell.

A nyelv, s kivélt az 6s idokbe merilo nemzeti torténetek, egy-
mas mellett jarnak. Birunk-e azokban olyasmit, mely nemcsak re-
ank, de a mivelt vilagra nézve is akar belbecsével akar kiillonossé-
gével nyomos ? Vagy gy vagyunk velek, mint példaul a holsteiniak,
helvétorszdgiak , belgdk stb a magok nyelvével, mely bar redjok
nézve megbecsiilhetlen is, mind azondltal , ha eltaldlndk veszieni, a
mivelt vilig egyediségei nem kevesebbednének ?

A sinaiakat nem szémitva, kik az dsszes emberiségnek har-
madat teszik , s kiknek nyelve és torténelme sajdtsigos, de egészen
kiilon része is az emberi szellem birodalmanak — az ismert Lorté~
netel haromféle nagy nyelv és nemzetcsalidot mutatnak fel, a sémit,
az indo-germdnt és a sziltyait. A sémi nyelv- és nemzetcsaladbol
legismertebbek a kéberek , a pinok (fonikiek és karthagéiak) s az
arabok. Az indogerman csaladbdl rednk nézve hajdan a hellének és
rémaiak , most a roman ., german és szlav nemzelek hiresek. A
sziltya nyelv- és nemzetcsalad hajdan ellentéte volt a sémi és zend
népeknelk : Turan éllott Iran ellenében ; kozépkorban is mint hoditék
szerepeltek Azsidban és Europiban ; j korban mi magyarok és finx
rokonaink érintkeziink leginkabb a nyigattal, hova a mivelodés siet.
Allalaban a szillya nyelv- és nemzelcsalid kozepeil ill az indo-ger-
man és a sémi csaladok kozott.
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A roman és german nemzetek zészI6vivoi a miveltségnek ; ki
ezekhez kozelebb dll, az eurépaiabb mint més, jéllehet ez nyelvre
rokonabb volna is hozzajok. Ok vallisra nézve (az oldhokat kivevén)
mind anyugati, katholikus vagy protestans egyhdznak hivei. A szld-
vok legeslegnagyobb része a keleti keresztyén egyhdzhoz tartozik,
mely akeresztyén lamasdg. S amely ellentét hajdan Azsidban Turan
és Iran kozt volt, az mdr most Eurdépiban a nyugati és keleti egy-
héz hivei kozt tamadt, még pedig nem is annyira hitédgazatokndl, mint
inkabb kedélyi, st egész szellemi életnél fogva. A nyugati (katho-
likus és protestans) egyhézhoz tartozé nemzetek milliéi a romai s
utébb a hellén miveltséget magokba vevén, a komoly héber szel-
lemmel , melybdl a keresztyénség kisarjadzott, a hellén mosolygé s
egyediséget apold szellemet egyesitettél, s igy lon az eurdpai em-
beriség jelleme. A keleti egyhdz népe testi rokonsédgot dllit ugyan
maga és a régi hellének kozott, de a hellén és a rémai miveltség
nem terjedt ki redjok; akeleli szlavsiag nem dpolja az egyediségeket,
sOt mint éaltalanosité ott 4ll ijesziéill az egyediségek allal kifejlett
nyugati nemzetek el6tt ; az tjkori Turan rémiti Irant.

Az Eurépéban laké szittya nemzetek kozol a magyarok és fin-
nek szine a nyugati (katholikus vagy protestans) egyhaznak hivei;
bator tehdt eredetre nézve idegenek vagyunk is a roman és german
nemzetekhez , de szellemre kozelebb éllunk hozzdjok , mint a keleti
szlavok.

Az isteni gondviselés ttjai rejtve vannak ugyan elottiink : mégis
ujjmutatdsat sejthetjik abban, hogy azon szélesre terjedt szimos
nemzetesaldd kozol , melyet szittydnak neveziink , épen minket ma~
gyarokat, és éjszaki rokonainkat, a finneket bocsatotta elére nyi-
gat felé. Avagy nem a szellem uralkoddsa az emberiség feladata ? s
nem kell-e abban minden nemzetcsalddnak részesiilnie ?

Csak fattya-boleseség éllithatja, hogy isten néhény nemzetnek
kedveért teremtette volna az emberiség legtobb millidit. Egy rop-
pant nemzet-csalddnak elsosziilottei s annak a mivelodés pélyajan
képviseldi vagyunk mi; egyediségink a vilagtorténetek sordban is
fontos, tehat annak biztositasa és kifejtése nekiink legnagyobb és
legszentebb kotelesség!

Nyelviink olyan kincs, mely az emberi szellem termései, a
nyelvek kozott, nemcsak lorténelmi, hanem belbecsi tekintetben is
nagyon kitlind. Mar mint puszla termés, mint egyik xulcs, mely
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altal az emberiség nagy részének iorténetei vilagossagra hozhatdk,
mélté az eurépai tudoménynak figyelmére, s ami szeretetinkre, kik
azt mienknek valljuk: hit még mint hordozdja azon mivellségnek,
melylyel nekiink egy nagy népcsaladot a mivelt nemzetek kozé ve-
zetniink kell, mennyire érdemli meg dpolasunkat !

De azért nem is lehet ém a nyelviink irdnti szeretet munkatlan,
legfelebb szokat pengetd. Buzgbsdggal azt tanulni, s rajta magat mi-
velni édes kitelessége minden magyarnak : azontil pedig a munka-
felosztis torvényéhez képest a teenddkben osztozunk, s belsd hivatas
meg kiilsé indittatds szerint egyikiink a nyelvet magét, masikunk
testvéreit is, harmadikunk a torténeteket, még méasikunk mast ta-
nalunk és tanitunk. Mindannyian egyet tesziink , mindannyian nem-
zetiink egyediségét szilarditjuk, megerdsitjilk. Dolgozzék azért kiki
szakmdjdn hiven, minden szikkebliség nélkil, mely csak a maga
foglalatossagat hiszi és tartja sziikségesnek, de minden magahitiség
nélkiil is, mely magét elbizza, s azutan ntja feléig sem bir eljutni.
A dolgozck irdnt pedig részvéttel legyen a nemzet , hogy mindenik
tagja eleven birtokaban legyen a nemzeli egyediségnek !

LII. A nyelv és Ostorténetek ugy szélvan természel-adia tor-
zse a nemzeli egyediségnek: de a milvészet és bolcselem a nemzeti
szellem munkalkod4sainak eredményei, egyszersmind legszebb vi-
ragjai is azon torzsnek, melyen és melybol a nemzetiség fakad és
viragzik.

A miivészet az emberi kebelnek vagyait és reményeit mintegy
kedélyi menynyé boltozza ; 6 a végzets magunk tettei vagy mulasz-
tasai dltal megérdemlett-csapasok kifacsarta konyiikre a biztatds nap-
sugarait siitteti, ho'gy nemzeti szivarvanyul ama kedélyi mennyen
ragyogjanak ; 0 a jelent megvidamitja, nehogy a kénytelenség silya
alatt elnyomorodjék , — nemesbiti, nehogy azt az anyagi kovetelé-
sek egészen elfoglaljik , — s magosabbra emeli, hogy az idd per-
cend lépteivel a feledteté mulinak ilébe ne rohanjon, hanem a jo-
venddre atérjen ; a mivészet altalaiban az ébredd és ébredt emberi
ontudatnak azon igényét akarja kielégileni, melylyel a szépnek élve-
zetét koveteli. A miivészet azért minél inkdbb merit a kedélybol és
sz6l a kedélynek, annal nemzetibb az: ilyen pedig a zenészef és
koltészet.

A magyar zenét nem kell rafogdssal magyarra tenni; nem szo-
ril elismertetésre, hogy létezzen. Megvan az, nem is tudom én, mi-

——
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6lta van meg : de azt mindnyajan tudjuk, hogy kimondhatlan édesen
érzékenyitd s ragadtaté erdvel hat a kedélyre, valahol iigyesen meg-
sz0lal. S bizonyosan nem magam vagyok arrél meggy6zidve, hogy
azon zenében ép oly hatalmas, mint nemes eszkézt birunk a nem-
zeliség tudaténak kifejtésére s biztositasara. S kik dgy vagyunk
meggybzodve, — pedig ki nincs gy ? — elismeréssel és halaval
adézunk azoknak , kik a zene muzédjatol fellelkesitve a heléjok ihlett
szellemet béjhangokban kiarasztjik s vele az egész nemzetet eltol-
tik ! De redjok nézve legnagyobb buzditis lehet és legyen azon tu-
dat, hogy midon a kebel legvardzslobb igényének hodolnak , nem-
csak altaliban a szellemi életnek egy vidékét elfoglaljik és mivelik,
hanem egy 1ittal a nemzeliségel is poljak és becsesbitik. E tudat nem-
csak buzdilds hanem jutalom is, minél nagyobb nem juthat halandé-
nak. — Azt is jol tudjak az ihlettek, hogy a nemzeli zenész vilig
zenészéveé nem gy valik, ha nemzetiségébol kivetkozik, hanem gy
ha azt a sziv sejtelmeinek legtisztibb és legnemesebb hangoztatd-
java teszi.

LIII. De még nagyobb tényezd a nemzetiség kifejtésében és
bizlositasaban a koltészet. Mert mia miivészet rendeltetése éltalaban,
hogy az emberi kebel fijdalmait és indilatait nemesbitse; a benne
szunnyadé sejtelmek vagyak , remények és igények, szépség alaké-
ban , megszdlaltatéja legyen, miszerint azok mintegy a foldiségbol
kiragadtassanak és eszményittessenek ; hogy az emberi elmét a ma-
gosabb eszmék befogaddsdra képessé tegye, miért is a muza igazdn
azon tehetség, mely a mennyet ezen mi szomori foldinkre lehozza
s mely nélkil nemcsak minden becs hijaval maradna a nemzet , ha-
uem boldogtalan is lenne : az fokép és leginkdbb a koltészet rendel-
tetése is. S valamint egyfel6l elsd a miivészetek kozt, ugy masfeldl
a legnemzetiebb is, annél fogva minden nemzeti élethen okvetlen {6
tényezd. Mert, példdul, a zenészet zengéket, a feslészel szineket,
a szobrdszat, mintdszat agyagot, ércet, marvanyt haszndlnak, mind
a természet ugyanazon egy erejének alkotményait, melyeken més
kiillonbséget nem ldthatni, mint a mely az anyag kisebb nagyobb jo-
sagéban fekszik. A szellem, mely a miivész dltal az anyagha mint-
egy ontetik, kiilonboz0 lehet ugyan a szerint, mint a mivész vala-
mely eszmét az anyag idomitasa altal ki bir fejezni: mind a mellett
az oly dltalinossighan kénytelen maradni, hogy minden mivelt em-
ber éltal mindjart megértethetik ; széval, a mit csak képvisel vagy
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inkdbb utinoz életet, nem maga élet. Még a zene is, mely érzelmet,
tehat valami egyedit és azért nemzetit, hangoztat, olyan éltalanos
miivekhez tartozik, melyek mindjart megértethetnek. De a koltészet
a nyelvet haszndlvan anyagil, mely éltal miiveit kifejezi, mér ennél-
fogva kénytelen oly egyedi és nemzeti lenni, mint csak a munkal-
kodé szellem az lenni tud. Innen van, hogy midon bédrmelyik nemzet
szobrészanak, festészének vagy zenészének miiveil mar éllaldnos
késziiltség mellett felfoghatjuk és élvezhetjiik : az idegen nemzet lol-
toit csak ugy érthetjiik meg, ha magunk nyelvére dttétettek, vagy
ha mi a koltok nyelvére mintegy étteszsziik magunkat. S korantsem
egyre megyen ki, vajjon ez vagy amaz tton jutunk-e az idegen kol-
tonek megértésére. Ha leforditjuk a koltot, az némileg magunké leit;
miivei mintegy sajat nemzetiink miiveit szaporitjik: ellenbén ha ide-
gen nyelven olvassuk, személyes élvezeten és tanulsdgon kiviil koz-
vetlen mds haszon nem héromlik nemzetiinkre. Példék atorténetek-
bol viligosabbé teszik , mint hosszu bizonyitgatds. A némel nemzet
szdmos egyedei sokaig olvastik a gordg, romai és francia koltdi
miiveket : mindazondltal mivetlen és miivészet nélkiili maradt a nem-
zet mind addig , mig kebelében sajat koltok nem tamadtak , kik azu-
tan az idegen nemzetek koltdi miiveit is német nyelvre attették, Igy
voltak a lengyelek, igy magunk, s igy minden més nemzet a foldon.
A koltészet tehat minden bizonynyal nemzeti, azaz, a nemzeti szel-
lem fejlodésében azon szerepet, mely a miivészetet altalaban illeti,
leginkdbb a koltészet viszi.

Mert 6, mint mér az eddig mondattakban kifejeztiik ; a mii-
vészetek legtokélyesebbike is. A szellem legjobban nyelv dltal nyi-
latkozik; érzelem és eszme homdlyos , talin fejletlen és dlomba me-
rillten maradna, ha nyelv dltal viligossé és ébredité nem valnék. Csak
a koltészet tudja a szivnek legcsekélyebb moccanatdt s az eszmének
legmagasabb roptét egyardnt eléllitani; csak 6 tud a tréfa moso-
lyéatél a legfenségesebb targyig mindent korébe foglalni; az 6 hatd-
rai tigabbak minden mas miivészetéinél, mert az 6 birodalma csak nem
a szellem egész birodalma ! Bizonyosndl bizonyosabb tehdt, hogy a
koltészet a nemzeti szellem legnagyobb nyilatkozésa, s ennél fogva
0 a nemzetiségnek legfobb tényezdje.

Kicsoddk mér azon profélak , kik szegény nemzetiinket babi-
I6niai fogsaghan sem hagyjak elhalni? — A koltok ! Minden koltd
egy egy proféta; oh vajha mindenik kéltonk igaz proféta volna!
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Igaz préféta lesz a koltd , ha hivatdsa van, s he hivatdsdra
készalt is. Annak pedig van hivatasa, ki mint Ezsaids érzi, hogy ,,0
megfertézietell ajakit, s fertelmes ajaku nép kozolt lakik*’, s azért
retteg a seregek urdnak dicsoségét, mely a nemzelekben lakozo
szellem altal megjelenik , nézni, s 6 népe kozé profétanak kiildetni,
mig sérafim angyal eleven szénnel az 6 ajakdt nem illeti, s ezt nem
mondja neki : ,,Jmé ez illeti a te ajakidat, elvétetik azért a te hamis-
sdgod, és a te biingd eltisztittatik.* — S kinek hivatdsa lesz, az bi-
zonyosan el is késziilt red; az tanulja az embert s 6 szenvedélyeit,
vdgyait, de magasabb rendeltetését is, mert Gszhangzast akarand
majd a széthangzé keblekbe zengeni; az a természetet is tanulja,
mert igaz és hii vonasokban akarandja ecsetelni targyait, tudvdn,
hogy az emberi elmét csak az igazsdg ragadja meg ; az a torténete-
ket s més nemzetek koltoit tanulja, mert tudni akarandja a nemze-
tek sorsait, tudni mas hatalmas profétdk miiveit, hogy silanyul ne
dolgozzék, s ferde irainyban ne keresse céljdt ; az végre mitvészeté-
nek kézmiii oldalat is tanulja , mert 6 nincs azon balhithen, hogy az
idom semmi, valamint rég tudja mar, hogy foglalat nélkiil a legszebb
idom is csak iiresség !

A teljesen kifejlett nagyszerii koltészet olyan nemzeliséget is
bir fentartani, melynek nyelve, torténetei és zenéje nem oly sajat-
sagosak mint a mienk. A svéd és ddn, 2 holland és angol nemzeti-
ségek mi kozel rokonok egyméshoz! s mind a mellett kiilon allanak
és kiilon virdgoztak és virdgoznak mér a koltészet éltal is. Hat ama-
gyar nemzetiséget, melynek alapja egészen kiilinbozd az eurGpai
nyugat nemzetekétdl , nem tarthatna fenn a magyar koltészet ? Leg-
silinyabbnak kellene lennie, s legméltatlanabb emberek kezeire kel-
lene jutnia, ha ez torténhetnék !

LIV. A nemzetiség teljéhez tartozik még a boleselem is. De
van-e nemzeli bolcselem ? mert csak ilyen egészitheti ki a nemzeti
sajdtsigot és'egyediséget : vagy pedig mikor nemzeti boleselmet em-
litiink, kacajt kéltink fel elleniink minden hozzaértében ? S magyar
boleselem , nemde tobbszoros nevetség ?

Ki azt hiszi vagy tartja, hogy Arisztotelész, Kant és Hegel
kategoridi a szellemi életet teszik, mely mindintalan mozog , épitve
vagy rontva de mozog , mert az élet mozgds, jollehet azon torvé-
nyek szerint, melyek a kategoridkban ki volninak fejezve , kell is
indulnia : az elott nincs nemzeti boleselem , s az okvetleniil nevet-
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ségesnek talilja, a magyar bolcselemrél, mint a magyar nemzetiség
kiegészitésérol beszélni. S mi, gyengeségiink érzetében is szeré-
nyek, hogyan batorkodnink 6t megcéfolni! Nem magunk, hanem
mésok erdsségeivel allunk tehdt ki ellene.

Miolta csak a tudomanyossig Europinak nyugati nemzetei kozt
kifejlett, mindig emlegetnek girog, angol, francia ésnémet bilcse-
leteket. S emlegetik azt, midlta a bolcselme dntudat, mint a néme=
tek szoktak nevezni, megvan. E szerint csak ugyan nemzeti bolcse-
letek (philosophema) volnénak, tehat nemzeti boleselem is van. Ha
pedig nézziik alapjdt , miért emlegetnek nemzeti boleselmet, azt eb-
ben taldljuk.

A szellemi torvények és érdekek megvannak benniink, midon
nincs is rolok vilagos tudatunk, De az ember arra van hivaiva, hogy
magat ontudatosan birja, hogy a szellemi torvényeket, melyek sze-
rint az értelmes élet foly, ismerje, s azon érdekeket, melyek 0t s a
tarsadalmat cselekvésre inditjak, tisztdn felfogja s méltanyolja: mert
csak ezutén ¢li maga életét, csak ezutan tudja a lényt a vele jaralé-
tol vagy idegen ragasztol megkiilonboztetni. S minthogy e tiszta on-
tudat az ember célja, azért arra jutni torekszik, mihelyt az éllati élet
sziikségein felillemelkedhetik ; tehat egyes ember és a tarsadalom
mindig és mindjart boleselkedik. Mér mi okndl fogva emlegetnek
nemszeli bolcselmet ? Bizony azon érvényes okndl fogva, melylyel él-
talaban a szellemi munkdnak fejlesztésében azokat — egyedeket és
nemzeteket — nevezzik, kik annak tetemes vagy 1j sikerét felmu~
tathatjak. Mikor azért valamely nemzet iparkoddsét tekintjiik, mely-
lyel a szellemi torvények és érdekek tudomdnyos felfogésat és mél-
tanyldsat elémozditotta, s ezzel az élet alakuldsara befolyt: akkor
méltan nemzeti bolcseletekrdl és boleselemrol beszéliink. (Minthogy
nalunk a tudomdny még kelleténél kisebb elismerésre jutott, sot
vajmi gyakran rest de szdjas emberek altal rosz hirbe allittatik : meg-
jegyzem itt, hogy tudomdnyos felfogdson és méltdnyldson ne valami
whasztalan bibelodést* értsenek, hanem a dolog természetét kutaté
és 1aldlé és a szerint cselekvd eljarast, melyet az értelmes ember
kicsinyben nagyban mindig kovet, De értelmessé az ember csak ta-
nul6 és dolgozé faradsag dltal lesz : vigyde a restek leginkébb azért
szdjaskodnak , hogy eme firadsig elvéllalisira senki, még onlelki-
isméretok se intse.) A Killonbozd mivelt nemzetek mar kiilso és belso
koriilmények miatt kilonbféle sikerrel dolgoziak a szellemi torvé-
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nyek és érdekek felfogasaban : azért emlitenek gorog , angol, fran-
cia, német bolcselmet.

Tovabbé, a nemzetiség alapjai a nyelv és dstorténetek s a mii-
vészet , killonosen zenészet ¢és koltészet ; végre volt vagy még levo
kiilon és 6soktol orokolt allami lét. Mind ezekben, bar ontudat nél-
kiil is, bizonyos eszméket valdsitott a nemzeti szellem : médr ezek
tudoményos felfogisa és méltanylasa szinte boleselkedd munka. E
szerint nemzeti bolcselemrdl e masodik okbol is beszélhetiink. S mint-
hogy az emberi szellemet csupén az egyes nemzelek szellemébol fog-
hatjuk fel, nagyon gy litszik nckem , mintha a nemzeti bélcselem
szitkséges eldzménye volna a fokép igy nevezett bolcselemnek.

Az értelem kordba, mely a nemzetek teljes korusaga, léptiink
immar: nem szabad tobbé kedves érzelmek, s homalyos de talim
ezért bdjos sejtelmek dltal vezettetniink , mint vezettetik az ifja, ki-
nek keble tdgabb az egész vilagnal, mert még sziiletési helyén il
sem volt ; ki magat anndl disabbnak véli, minél kevesbet tett még
munkéja dltal magaévd, s ki magit annal erdsebbnek tartja, minél
kevesebb akadalylyal kiizd6tt még. Azon korban a déli nap siit rednk;
leheté rovid mindeniitt az 4rnyék, s a reggel harmatja utolsé csep-
pig eltiint, hogy frisit italt egyediil azon forrasokban leliink , me-
Iyek a vizet sajit ereikbol meritik. S e kor a bolcselkedés kora. Szi-
vesen vagy kelletlen bar, de megragadtatunk a komoly elmélkedés-
10l , mely felakarja szdmolni, mink van, hogy erre jogunkat és hi-
teliinket a nemzetek kozt alapitsa. Sziikségbdl is kell hat bolcsel-
kedniink.

De midén hozzd kezdiink , legelébb a nyelvet, mint a gondo-
lat egyediili eszkozét, oda igyeksziink idomitani, hogy lenge dra-
désaibél visszatérjen, s szavai dltal bizonyos egyedeket s kimért fo-
galmakat- és minoségeket jelentsen: merl addiglan nincs tudomény,
mig a nyelv szavai némikép nem oly hatarozottak, mint a szimok,
mivel mind addig szabatossig , minét a tudoméanyos gondolat meg-
kivan , lehetetlen. E munkalat hosszi és sokszor ismételtetik, mig a
szokds gyamolitasa mellelt kozonségessé nem vilik az, miben az
okokat szedegetd értelem egy hamar nem tudott megallapodni. De
ha egyszer oda eljutolt a nyelv, nagyol nyert, s a nemzet mar ad-
dig meglehetisen boleselkedett. —

LV. Mint 4l e tekintetben a magyar nyelv ? Biiszkék vagyunk
rea, s a ki képes azt mas eurdpai nyelvvel osszehasonlilani, meg-
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értheti, miért vagyunk rea biiszkék. Nem tudom , van-e més nyelv
Eurépéban , mely az ifju lelkesedést az dregkor érettségével, s a
koltéi viraghimzést a szamold értelem hatarzottsigéval inkabb egye-
sitené a magyar nyelvnél. — De hiszen allami életinknél fogva t16bb
részvényesek kozolt folyt is dm nélunk a torvényhozas torvénykezés
s az 0sszes nyilvdnos élet, mint barhol Eurépaban!

Az igy alakult nyelv segitségével kotelesek vagyunk most
nemzetiségiink alapjait tudomdnyosan felfogni és méltanyolni: eb-
ben &ll elolegesen a magyar bolcselem, melynek feladata épen nem
kicsiny. Csak megemlitem , mit igényel nemzetiségiink tudoményos
felfogdsa.

Sziikség, hogy nem csak a magyar, hanem a vele rokon nyel-
veket is buvaroljuk ; nekik az sszes nyelvek soraban helyt mutassunk
ki ; azoknalk idokozben tortént véltozasait, mennyiben az irott ha-
gyomdnyokbol megtudhatni, elbadjuk, s az észnel , az emberi nyel-
vekben nyilatkozo alaptorvényeire visszavigyiik.

Szilkség , hogy a magyar torténeteket lehetd teljesen tudjuk,
miszerint nemzetiink lefolyt életének minden perce azon vilagossag-
ra, mely még lehetséges, s azon méltanylatra hozassék , mely az
események lancolatiban megilleti. De mivel nemzetiink egyik olda-
laval keletnek néz, masikaval eurdpaiva lett, kell tovibba nemcsak
arokon keleti nemzetek torténeteit kutatnunk, mi benniinket inkabb
mint mésokat illet, hanem a nyugati nemzetekéit is tanulnunk , kii-
lonben nemzetiink 16tét nem foghatjuk fel teljesen.

Sziikség kilonosen azon okokat és korilményeket méltanyol-
nunk , mely dltal és kozott nemzetiink a keresztyén vallast, s az ij
allami életet az elsd kiralyok alatt bevette , a nélkiill, hogy nemzeti
1étét elvesztette volna , — hogy ezzel is inkdbb az 6 életre valosi-
gdba bizni tanuljunk ; de tovabba sziikség azt is tudnunk , vajjon al-
lami életiink a nyugali szellem uldn idomiltalotl-e sz. Istvin éltal,
vagy pedig annak csirdit 0s hazijokbol hoztik ide eleink ? E kérdés
anndl nyomosabba lesz Europaban, minél inkabb fog az ész s a kény-
telenség arra 0sziongzni, hogy az dllami életnek azon idomait ke-
ressiik, melyek az emberek egyedi és tdrsas 1étének legjobban meg-
felelnek.

Sziikség végre nemzetiségiink nagy tényezdit, a magyar ze-
nészelet és kiltészetet tudoméanyosan felfognunk, hogy azoknak 1é-
nyét a nem lényegesektol elvalaszivan, a jot anndl hivebben meg-
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tartsuk és dpoljuk, a felest vagy épen roszat elvessiik, ne hogy 4l-
tala a j0 megvesztegettessék s elhaljon.

De midon igy nemzeti egyediségiink feldl legteljesben eliga~
zodunk, s arrdl boleselmi dntudatra jutunk, kell még azt mas fejlett
nemzetelével osszehasonlitani, hogy éntudatunk az ellentét 4ltal vi-
lagosabba legyen, s ekkép nemzetiségiink legtisztabb birtokaban
érezhessiilk magunkat. Akkor egyfelél a félszegségtél menttek le-
sziink, masfelol az emberisé¢g tudatanak szinvonaldra emelkediink,
hol azutén nekiink is lehetségessé valandik, részt venni az emberi
szellem érdekeinek felfogasaban és elémozditasiban. S akkor a fold
elso-sziilott nemzetei kozott egyenjogusdggal foglalandunk helyet,
— s arany bullinkat senki sem fogja kétségbe venni.

LVL. Az emberi természethez alkalmazando nevelés ép egye-
det ; a tarsadalomban a helyesen dolgozé szellemi munka ép teljes
nemszeliséget dpol és nevel ; az ép teljes nemzetiség azutin az em-
beriség szinvonaldra emelkedik, hogy ne magit hanem az emberi
nem boldogsdgat tekintse legfobb célnak. Ezzel meglalalta az egyes
munkilkodd a hozza mélld s az emberi természet megkivanta hely-
zetet , mondhatnam lakot , mely nélkiil valodi haladds nincsen. Mert
csak e helyzetben bir az ember inghatlan erds alapot, s biztos soha
nem téveszthetd ¢rdnyf. A nemzetiség az alap , mintegy indil6 s
megszallo hely, melyen az egyed tud csak dolgozni, s melyrdl, ha
a gondviselés és korlilmények akarjak, uj igazsiggal vagy felfede-
zéssel viselds eszméit kiboesdtja, s hova, middn 1ljébol visszatér,
fdradtan megszall, munkéjanak tovibbi fejlesztését azokra hagyvén,
kik utdna fognak mitkodni. Az emberiség pedig az irany, melyben
atjat veszi az indulé , mert jol tudja, hogy abban kell minden esz-
mének hatnia, ha nem 4l eszme vagy lidércz- tiiz, s ha hirdetoje nem
hamis proféta. Vedd el az alapot, s az ember az anyagi munka ko-
rében csak onhasznat lesi, dmbdr rovid latdsa mellett, mint hernyé
el is pusztitja a fat, mely kiilonben 6t és masokat sokdig taplalt vol-
na; a szellemi munka korében pedig — ha ugyan az nemzetiség nél+
kiil is lehetséges — feneketlen éllasra tamaszkodik, s midén azt hi-
teti el magdval, hogy a vilagnak akar dolgozni, tobbnyire vagy
semmitevését vagy tehetlenségét takarja. S dltaldban, ki nemzetének
nem akar, mint tud az majd az emberiségnek dolgozni ? Nevelség
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azokért buzogni, kikhez talim soha nem fériink, vagy kik reénk leg-
kevesbbé sem szoriilnak, s azokat, kik veliink élnek, s kiknek halada-
sat és boldogségit a magunkéval egyiitt elomozdithatndk, megvetni!

Azon})an az ugynevezett vildgfisdg (cosmopolitismus) nem iires
képzelet szilleménye. Nem szélunk azon viligfisigrol, melyet leg-
gyakrabban az angolok hirdetnek, kik a négerek szabadségaért két-
széz milliot fizettek , amde a fehérek szolgasdghan tartésara tsbb
ezer millidt kiltenek ; kik elott a vilagfisdg annyi, mint pamutardik-
nak jo keletje : de sz6lunk azon szép dbréndrél, melyet egyesek ta-
lam legjobb szandékbol kebleikben hordoznak. Ezen vilagfisag hozza
illik olyan nemzet tagjaihoz, mely hatalmas és nagy : de nem ille-
nék mihozzéink, kiket konnyli megszémlilni, s kik szegény nemzet-
nek szegény napszamosai vagyunk. Cobden, a béke és szabad ke~
reskedés hirdeldje, sokat beszélhet szerte Eurépaban, mit nagy dhi-
tattal meghallgatnak és olvasnak — tenni ugyan Eurdpédért 6 sem
fog sokat — s az illetd rendész-hivatalok nem is béntjat, mert
angol: de menne csak kozillink valaki oda bar legiidvosebb igazsig-
r6l szonokolni, bizony ha mindjart Hollozugban le nem tartoztatjik
is, az emberek alig fognak meghallgatni. Tudniillik a kozvélemény
is ide utasitana , hogy a honban s a nemzetért dolgozzunk !

A nekiink kimért dllison mér a munkafelosztias elve mellett
kiki mas mas részt vilaszt vagy elfogad , s kiilonbfélét tevén, mind-
nyéjan egy célra toreksziink.” Mint azeldtt, Ggy most sem juthat
esziinkbe , mindenik dolgozénak, ki a szellemi 6szves nagy munkd-
b6l részt vilasztott vagy elfogadott, tenni valéjdt megemliteni : csak
a tényezoket nevezziik meg, melyet Osszehatdsa a fejlett nemzeti-
séget a szellem birodalménak elfoglalésira vezeti.

LVIL Afejlett nemzetiség legelobb azon forrést keresi fel, mely-
bdl Eurépénak mivelt nemzetei taplalkoztak és téplalkoznak. Melyik
forrast értjitk leginkabb ? Mert a ki csak kissé jaratos a torténetek-
ben, s a miveltség nagy munkajét fejlésében s tényezéiben felfogta
s figyelmével kivetni birja, az tudja, hogy az egész mult a mostan
616 nemzeteknek forrésa. De 6 azt is jol tudja, hogy a multnak né-
mely része inkabb tényezdje miveltségiinknek mint més; tudja hogy
erre legfokép a héber irodalom és szellem, azutdn a hellének és ro-
maiak irodalma , miivészete , dllami és tarsadalmi szerkezetei hatot-
tak; végre tudja, hogy ilt leginkdbb a hellének és rémaiak szelle-
mét értjilk, mely miiveikbdl mindig szél hozzdnk.
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De nem annyira félreértéstol mint inkabb attol kell tartanom,
hogy jollehet a legjabb iskolai rendszer valahira a gorog nyelv és
irodalom tanulasdt rendelte is, mibdl a latin tanulésra is elevenit
hatés fog gyakoroltatni, mind azon altal sziiksége az azon forrdsbél

‘meritésnek nem lesz éltaldnosan és szivesen elismerve. Mert az ol-

vasO mindjart emlékezik talam azon vitdra, mely tudds hatdrosaink-
nal régolta foly, mely is azt tiizte ki kérdésiil, vajjon kell-e az igy-
nevezett anyagi vagy hasznos tanulményok (realis) rovidségére az
idomi vagy nyelvi tanulmanyokat (formalis) siirgetni és tizni. S e-
lottem gy rémlik, mintha legtobb magyar az anyagi tanulményok
mellett fogna nyilatkozni. Azért keressiik kiazon szempontokat, me-
lyekhol a Jkérdést legjobban beldthatjuk.

LVIIL. Nemzetiink miveltségérél beszélvén legnagyobb bizo-
nyossdggal allithatjuk , hogy abban is a hellén és romai szellemnek
azon hatdst kell gyakorolnia, melyet minden mds mivelt eurdpai
nemzetnél gyakorolt; s mikor azt éllitjuk, tudjuk egyszersmind, hogy
azt gyakorolnia nem lehet , ha magunk nem ismerkediink meg vele,
az az, ha magunk emberei nem fogjik a hellén és romai miivek ta-
nuldsdt s megértését életbeli célul kitlizni. Nemzet, mely annyit érni
akar, hogy egyenjogusagot igényelhessen, az nem szikélkodhetik
sok és nagy tuddosok nélkiil. A szellemi munka felosztdsa is koveteli
hogy a tudésnak egy aga se maradjon parlagon. S még kiilonosebb,
latszolag az élet hasznaitél még tavolabb esd tuddssdgot is kivin a
szellemi munkanak teljes eredménye. Mikor hat nemzetrol , nemzeti
szellem munkilkodasardl, beszélink,, nem alkalmazhatunk miihelyi
fogalmakat mértékiil, killonben annak hatdrozatai ald, mi nemis mil-
liodnyi része az egésznek , ezt az egészet akarnik szoritani: a mi-
vel, ha nem drthatunk, nevetséget vallunk, ha pedig érthatunk, iszo-
nyl biint kovetiink el. — Az sem &ll, mit szinte sokan gondoltalk,
hogy a klasszikus miivek forditdsival kiméljiilk meg azon roppant
idot, melyet a tudés nyelvek tanuldsara vesztegetiink. Mert az em-
beri szellemnek azon torvénye van, hogy mindig s minden tekintet-
ben élnie, tehdt munkdlkodnia kell ; hogy 6t nem az teszi gazdaggd,
teljessé , mit holt birtokul felhalmoz, hanem inkabb az, hogy min-
denre atehetséget folyvdst 6regbiti. Azért ha egyszer valamely nem-
zelben a klasszikus miivek leforditdsa utin, azok eredeli nyelvét ta-
nulni megsziinnének , két harom évtized mulva nem tudnék t6bbé a
forditast sem élvezni: a fordité tehetséggel kiveszne az értd tehet- .
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ség is. Mert a munka-felosztas mellett is léteges egész marad a tar=~
sadalom, s tagjainak legkiilonb6z6bb munkilkodésa lathatlandl elter-
jed az egész test minden més tagjaira. Innen bdrmennyire halmozé-
dik is a lennivald, midon a szellem igényei annyira megnevekednek,
hogy mindenike az egész emberi erit litszik megkivanni, s mégis
mindnydja egyiitt teszi csak a teljes embert; mégsem akar egy ma-
gdt érto és becsiilo nemzet sem azon kényelem (tjdra térni, s aszel-
lemi munkélkodasnak ezen agét megszakasztani. — Sz6 sem lehet
arrél, hogy nemzetben ne legyen sok olyan ember is, kik a klasszi-
kus tuddssagot feladatuknak veszik. Montesquien meghkérdezteivén
mi kiilonbség volna a régi klasszikusok és az ujkori irék kozt, ezt
felelte : a régiek nekiink iréknak irtak, mi irunk a tobbi olvasé ko-
zonségnek. Ez elmés felelethen ugyan azt mondja Montesquieu , mit
mi elmondtunk.

Mis szempontb6l kell mar az egyeseket tekinteniink. Nem vér-
hatja senki toliink, hogy elméletileg bar, a munka-osztis elve utin a
mindenik osztalyban dolgozdk szamat meghatarozzuk ; valamint ke-
resztyén ember, ki az egyedi szabadsigot mennyei orszégnak he-
csilli, az onmegtagadashan nem is mehet annyira, hogy az allami
hatalomtél vérja, hogy ez szabja meg, mi Oroszorszighan nem rég
mar meg is tortént, kinek mit kelljen tanulnia. Csak azt mondhatjuk
elméletben : nem annyi lesz tuddssé, a hainynak miveltté kell lennie.
A miveltséget , mely leheld nagy szémnak tulajdona legyen, megkii-
lonboztetjik a tuddssdgtol , mely a munka-feloszias utén némelynek
lesz csak feladata. Az iskolak , melyek az ifjisag nagy szamat befo-
gadjdk, a miveltséget siirgessék : a tuddssdgot az egyetemre s a ma-
ganyosok igyekezetére bizzak. A miveltség pedig szellemi képes-
ségben dll, nem felhalmozott tuddsban. S midon a hellének miiveit
megérteni tanuljuk, fogadjuk el tolok a kellének mértékét is, mely
legszebb disze a hellén bolcselemnek. Az iskolik, Ariszlotelesz sze-
rint, semmiben se tiizzék ki célul a banauzidt (szolgai vagy miihe-
lyi dolgozéast), de mindenben az eleutheria paideia-t(alélek tehet-
ségeit dpold és kifejté munkalkodast), igy bizonyosan avita a hasz-
nossag és idomossag kozott avultta leend. - 2

De talém arrdl még szint oly felesleg nalunk vitatkozni, mint
a 10kék vagy a népesség tilszaporodasarél. Valamint tehat aggoda=
lom nélkiil még sokdig azon lehetink, hogy a népesség és a t6kék
minél hamarabb és nagyobb arédnyban novekedjenek : azonkép bizony

UJ M. MUZ. IL 8
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nem esiink tilsdgha, ha egyelore a klasszikus tudéssigot siirgetjiik.
Attol ne féljiink , hogy a fik majd égig nonek !

LIX. Mi pardnyi egy vizcsepp az egész foldhoz hasonlitva, s
mi paranyi a fold a naphoz hasonlitva: még is visszatitkrozi a napot
egy vizesepp! A szellem viliga, jéllehet a mindenséget atkarolja,
szintigy megfér kis nemzetiségben : sot ez kénytelen az egész szel-
fem vildgat magéba felvenni, ha egész akar lenni. Nemzetiségiink
szelleme azért nem csak a klasszikus forrasbol igyekszik majd meri-
teni, hanem be fogja jérni az egész multat és az egész jelent, s min-
deniitt tanilni és gyiijteni azt, mi a szellem orszégahoz tartozik.
Semmitél nem fog idegenkedni, semmitol vissza nem ijedni, mert
nem veszen landcsot a sziikkebliiségtol, mely 6t mar eleget szori-
totta, mikor ez minden felserdiilé gyermektdl is félt, hanem példd-
jat kovetendi az elére haladt nemzetek szellemének , mely egyed-
arusagot nem kivdn birni. A restek, a tunyék, a testi és lelki ere-
joket kihanytak ,,mire valé-* kérdésére nem hajtand, s a gonosz iri-
gyek giinyaira nem hallgatand. Botlésai , nem veszteg iilés altal fog
taniilni biztosabban lépni ; csekély képességét, melyet most még so-
kan mosolyognak , szinni nem tudé iparkoddssal oregbiteni fogja ;
sit a sikertelenség elé tolulo képétol sem riad vissza, mert tudja,
hogy az élet munkalkodéds, s mert érzi az égetd szégyent, élve mar
sirba siilyedni.

A nemzetiség szelleme tehdt mds érettebb €16 nemzetek kin-
cseit is fogja minél elobb magaéva tenni. A koltészet, mint az a szel-
lem altalanos fejlodésénél fogva tortént, minden més miivészetek kozt
leginkébb viragzott az ujabb nemzeteknél: s a koltészet miiveit igy
lehet elsajatitani, hogy velok magunk szellemi birtoka novekszik.
Mert a tokélyes dttétel vagy forditds nem csupa mésolds, hanem uta-
nozott Gjitas. Még a mi nagyon egyedi is a koltdi miivekben, s mi a
kiilon nemzetiség sajit szinében csak szép, azt is, bdgyadtabban bér,
de 4t lehet tenni, s az élvezést rajta épen a kiilonbség megérezteté-
sével nagyobbitani, Mert a szellem mindent dthat; a nyelv nagyon
simulékony és gazdag, s minden drnyéklatra kiilon festéke van: sot
a gondolati és képzeleti drnyéklatok csak is a nyelvi festékek ard-
nyéban és viszonyaban tiinnek eld a szellemben. Tehdt Dantét, Sha-
kespearet , Goethét igazin magyariiva teljes orommel s felette nagy
okuléssal fogjuk élvezni, ha taldltatnak majd koztiink , kik méliok
elsznek azoknak sariit viselni. S kik tudjik, hogy Dante, Shakes-
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peare , Goethe-féle miiveket remekiil magyar nyelvre dttenni, nem
kisebb, mint a magyar nemzetiség szellemét oda felemelni, hova
ama langelmék emelkedtek : azok a leghosszabb élet nehéz férado-
zésainak legfényesb jutalmét litandjék az ilyen munkik remek dtté-
telében !

De minek annyi firadsdg tokéletlen munkaért? — kérdez a
kétkedés, mely csak ugyan nem akar elhallgatni; a magyar Shakes-
peare soha nem lesz az igazi, s ha magyar dolményba éltoztelik, in-
kabb Peleskei Notarius lesz, hogysem Shakespeare! — A munkanak
siikerérol viligért sem akarunk szdlni, s azzal cafolni a kétkedést :
annél inkabb emeljiik ki azt , mit mar tobbszor megmondtunk, hogy
sem élvezés sem veszteg maradas nem a szellemi élet, hanem cse-
lekvés ; s hogy ha mindnyajan angolul élvezhetnok is Skakespearet,
nemzetiink szelleme még sem nyerne annyit, mint ha csak néhanyan
olvashatjuk eredeti nyelven, s ezen néhiny kozt taldltatik egykét
férfi, ki az idegen koltdt magunk nyelvére attenni batorkodik és
birja. A szellemi (ke, hogy ugy nevezzem, teljesen hasonlit az anyagi
tokéhez, Valamint kilfoldiol koleson kapott pénzek dltal nem gaz-
dagszunk meg , s6t okvetleniil szegényebbé lesziink, ha az idegen
pénzt nem tudjuk vagy nem értjilk ugy hasznélni, miszerint a ka-
malon feliil gyiilt nyereséggel lassanként visszafizethetjik a kolcsont:
ugy a kiil(6ldi miivészet és irodalom, bar annak élvezésében és csu-
dilasaban egész életiinket kihtizzuk is, soha nem teszi nemzetiinket
miveltté , szellemi gazdaggd, hacsak szinte birni s mast teremteni
nem iparkodunk. Bizonyitja ezt minden eladésodolt ember s minden
nemzet , mely olvas és élvez ugyan, de maga nem allit ki semmit.

Azonban némi kilonbséget 1at az olvasé a kozott, mit nem-
zetiink irdnyaban az él6 idegen nemzetek munkairdl és nyelveirol
dllitok, s a klasszikus nyelveket és munkdkat illetd feljebb tett alli-
tasaim kozott. — A kiilonbség eldszor a dolog természetén alapszik,
minél fogva az egész eurdpai emberiség egyarant és kozosen taldlja
a klasszikus szellemben sajat életének {6 gyokerét, melybol lehetd
sok nedvet szinia lehet, a nélkil, hogy sajatsagat veszélyeziesse, s
élet mitkodéseit megzsibbaszsza : mert a hellén és rémai szellem orok-
ké csak elevenitd , soha nem munkapotlé lehet. Alapszik mésodszor
az egykorusigon , mintegy osztalyos testvérek kozt fenforgé viszo-
nyon, minél fogva egyik nemzet a masiknak nem engedheti oda a

cselekvés terét, s nem élhet masik iparanak keresményébol; kiilon-
| *



116 HUNFALVY PAL.

ben osztalyrészét6l maga fosztand meg magal, s élni megsziinue :
mert az egykori idegen szellem vajmi kénnyen lehetne munkap6tlo!
Lam mig az eurépai nemzetek a hellén és rémai miveltséget annak
nézték , minél egyebet kivanni, anndl kevesbbé birni nem lehetne :
addig 0k is nala mintegy bérben laktak , s nem volt semmi sajatjok
életok is megsziin vala, ha az id6 visszafordilhatott volna. Egykora
mivelt nemzet szellemét nem szabad hat annyira csodalnunk, hogy
miatta megfeledkezziink magunkrol , s nila bérben lakni kivanjunk:
mert bizony mondom nektek, a zsellérségbél nem szabadilnank ki
tobbé. A munkélkoddé képesség becsesebb a legnagyobb birtoknal !

LX. Konnyebben és hamarabb fogjuk a kiilfoldi nemzetek tu-
domanyit hasznunkra forditani , anndl is inkiabb, mivel a béleselem
és orszagtudomanyok uralkodé nézetei kozvetve és kozvetleniil min-
ket is illetnek. Ezt elég legyen csak megemlilenem.

Mert a nemzetiségileg megszilardult szellem , mi utdn és mi
alatt az elhalt és é16 nemzeteknél talaltaté sikeren épiil és okul, mind-
jart oncselekvd is akar és kénytelen lenni, s maga szérnyaira eresz-
kedve bejirni a mindenséget, s mind az embert magét mind a ter-
mészetet kutatni, hogy énmunkéja sikerével érvényesitse arany bul-
l4jat, vagyis egyenjogusagit a nemzetek kozt. A tanulds kora, mely-
ben csak mdsokat kovethet, elmilt, s bedllt a teljes kor, mely ugyan
nem sziint meg tanulni, de viszont tanitani is kész mar.

A szellem nemcsak egyediségi hanem kozos emberiségi alapot
keresvén, az embert és a tirténeteket fogja mind a tiszta tudomény,
mind az orszdgaszat kedveért tanulni.

Az emberi lélek egyik fobb jelessége az,hogy 6t a tudés minden
alkalmazas nélkiil is, tehat a tissta tudomdny, vonzza. Maganak
s a kiiltermészetnek éllapotjat, eredetét, rendeltetését tudni, az em-
beri szellem legmagasb Gsztone; a tudoményban elomenetelt tenni
pedig, s abban az emberi nemet egy fokkal feljebb emelni, csaknem
legfobb dicsdsége. Azon férfiak nevei mellett, kik a tarsas embert
vallas, torvények vagy szép miivek dltal emelték , biztositottak, ne-
mesbitették , méltan emlegettetnek azokéi, kik az emberi tudomany
hatarait kitagitottak. M6zes, Sz6l6n , Homérosz, Szofoklész mellé a
hélés utékor Arisztotelészt, Hipparkhoszt, Kepplert stb. sorozza. Az
emberi lélek ismerd tehetsége oly annyira tiszteltetik minden ép
szellemit nemzett6l, hogy a gorogok a tiszta tuddsban , mely semmi
kedélyi vigytél és szenvedélytél nem hiborgattatik, a teljes boldog-
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sagot lenni gondoltak. S azon tisztelet az emberi kebel magasztosabb

gerjedelmén alapszik. Innen vildgos, hogy minél szellemibb valamely

nemzet , annal inkdbb becsiili a tudast , s anndl tobb egyede firadoz
is annak szerzésében és tagitdsiban.

De miutdn igaz, hogy az emberek nem termések vagy éllatok,
melyek a természet hatalmatél mindenben és egészen fiiggnek ; mi-
utén igaz, hogy az emberek szabadok, azaz szellemi életoket dnma-
gok fejlesztik : ugy okvetleniil birjak a kebel magasztosabb gerjedel-
mét a fojto szokds ellen megerdsiteni; birnak az élet alacsonyabb
korébol magasabbra emelkedni, s a lélek ismerd tehetségét magolk
kozt tisztelet targydva tenni.

S ez valjék koztink meggy6zidéssé, hogy neki batorodjunk,
midon koroskoriil a szellem tiszta iparkodasa irant talim nem elég
elismerést latunk ; e meggy6zodés koltson bizodalmas reményt is,
hogy nemzetiink egyedei, kivélt olyanok, kiket a mindennapi sziik-
ség nem szorit napszémos munkéara, minél elobb a tudomanynak
fognak éIni! Akkor az embert ésa torténeteket nalunk is majd vizs-
galéas targyaiva teszik , s nemes nagyravagyds fog keletkezni, hogy
a tudomdnyban ne mdsok szemével lassunk mindig, hanem valamint
magunk nyelvén kezdjik azt beszéltetni, igy min vizsgélalink ered-
ménye is legyen az, mit eloadunk. — Legyen csak esziinkben, hogy
nemzetiink teljes kora bedllt, hogy azért kotelességiink az ember-
és torténettudomanyban lehetd nagyot haladni.

Pedig azt az orszagaszat kedveért is kell tenniink. Valamint
bizonyos, hogy addig a tudoményban nem haladhatunk, mig azt,
mint ilyet , hasznavehetés gondolatja nélkiil is nem fogjuk szeretni :
ugy nem kevesbbé bizonyos az is, hogy az ember- és torténettu-
domény eredményei az orszagdszat kincsei lesznek. Az orok torvé-
nyek megillanak , barmint véaltozzanak is a kiilsé allapotok ! Az eu-
répai nemzetek, mint az emberiség teljes koru tagjai, ontudatos
életre jutottak ; ezl Ok soha nem fogjdk elveszteni, bar mennyiszer
botlanak is még s szolgaltatnak uriigyet az onkénynek. Mert ha el-
veszthetnék , azt kellene gondolni, hogy az emberiséghen megold-
hatlan ellenmondés rejlik ; miutdn énalldsra kell torekednie , s pedig
hogy ahhoz ne érjen, abban orokké géatoltatnék ; azt kellene gon-
dolni , szisziifoszi munka , melyet csak koltd képzelet talalt ki, a te-
remionek bolcsesége : mér pedig e kiromlast a természet minden
jelenete elhallgattatja ; mert a természet ugyan hidba nem tett sem-

—
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mit ! — Az dllami élet Eurépaban soha nem lesz és nem lehet azsiai.
Azért az orszdgaszat mint dllam és, tarsadalom tudoménya, mely
mindkettonek lényét és 16tét, hatdrait és hatdrozatait, eszkozeit és
céljait tudoményosan fejtegetni és koztudatra hozni koteles, oly ki-
zos iigy , mint barmi més, mi az eurépai emberiséget mozgatja. S
ha nekiink az eurépai emberiség munkdjiban oncselekvileg, teljes
koriak gyanant, részt kell venniink , igy az orszigdszat sem lehet
idegen t6liink. Az ember- és torténet-tudomanyt tehat nem csak ma-
géaért, mert ludomany , szeressiik és miveljitk , hanem az orszagé-
szat kedveért is, mely attol felvilagositast és utbaigazitast kovetel.

LXI. De a tarsadalom szellemi munkdjénak tényezoit megem-
litvén utdljara hagytuk a természeti tudoméanyokat,

Ugy litszik a gorog régiség meséje Antaioss oriasrél az djabb
idoben torténeti valosagga lett. A mese szerint Antaiosz érids gyoz-
hetlen vala, mikor a foldet érinté, de elbagyada, mihelyt a foldet
libai alatt nem érzé : Heraklesz tudvén gyengéjét az driasnak , fel-
kapla 6t, s alevegében tartva megfojtotta. Az egyes ember és a
tarsadalom legerdsebb, ha az anyafoldet veszi mitkodése alapjanak,
s minden intézkedéseit a természet rende utdn szabja ki : leggyen-
gébb, ha a természetet felilhaladni vagy elhagyni merészkedik. S
a hibas orszaglat és hamis orszagulas befolyéasa alatt elnyomorult tar-
sadalom , melyben az 6nzés a miveltebb nemzetek s az elmaradtak
kozt egyarant mind hatalmasban terjeszkedik , melyben szimos mil-
lié pardnyok, az onzo emberek, forognak, s nem egyiilt boldogulni,
s6t inkabb egymast elnyelni akarjik — ezen tarsadalom az djkori
Antaiosz , ki legerdsebb volna, ha a természet és erkolesosség ren-
dét el nem hagynd, de valoban igen gyenge , mert fajdalom , mind
két talaprol letért. De nincs vjkori Heraklész , biztat valaki. — Nem
oroszlan borben s buzoganynyal villan érkezik az, hanem méreg
alakjiban simul a tarsadalom ereibe, s mdr is érezheté a zsibbadés
minden tagjaiban!

A természeti tudomdnyoknak, s dltaldban a természet targyai-
val valé minden foglalkoddsnak kettis hatésa van; mert egyfelil a
szenvedélyek héborgatta kedélybe bizodalmat és megnyugvést ont,
masfeliil a jélétnek @) meg j forrdst nyit, vagy a mar megnyilot-
takbol az ész- és természetszerii folydst megérzi és fentartja. Az
elsd hatdst nézték arégi irdk, midon a foldmivelésnek elséségét min-
den més foglalkodas felett ki akartak tiintetni. De nem csak a foldmi-
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velés , hanem, s még inkdbb, a természeti tudomanyok is észrevé-
tetik az emberrel, mi kicsiny mind az, mit annyin oly nagy hévvel
hajhdsznak, ha a természet nagyszeriiségével dsszehasonlitjuk. A tér
és id0 végetlenségében az ember és az 0 élete egy pont ; az égi tes-
tek nagysidgahoz képest a fold szinte elenyészik: hét még az ugy
nevezett nagy emberek tettei e foldkozi tenger koril, mi nagyon
kicsinyek! Vilaghddité, allam-foldozé , korlatlandl uralkodo6 , s mi, a
nagy tomeg, mely oket csodélja,imddja — beh nevetségesek vagyunk
mind amaz erd és boles hatalom ellenében, mely a vildgtestekbe moz-
gast és rendet lehell! — Igazén, ha a természeti tanulményok nem
merd banauzidval iizeinének, a nevelésnek sokkal inkabb volna jo
eredménye a lélek kedélyére mint most van. Egy kozépkori béles azt
mondta, ha jol tudom szavait: ,,minores haustus e philosophia a Deo
abducunt, pleniores ad Deum reducunt.* Az ,,e philosophia haustus*
alatt pedig leginkdbb a természet ismeretét, melyet a természeti tu-
doményok adnak, értette.

S e tudoményokra red illik Krisztusnak mondasa is : ,Keres-
sétek eloszer istennek orszagat s 0 igazsdgat, s mindenek megadat-
nak tinektek.*“ Ha a természeti tudoményokat mint nemesb tudva-
gyunk nemes kielégitojét szeretjilk, s magunkat iidvos hatasuknak
oda engedjiilk, egy uttal a természet ereinek hasznavehetdségét is
mind inkébb ellessiik s a tarsadalomra legnagyobb aldast terjeszthe-
tiink. E tekintetbol, hogy a természeti tudoméanyokat miveljiik, ket-
t0s indok késztet. Eldszor orszigunk és testvérorszagunk a termé-
szeli sajatség 6s dussigra nézve majd nem legelsd helyen dllanak
Eurépéban. Mert hol van annyiféle dsszehalmozva, mint Magyar és
Erdélyorszdgban ? Mintegy méltatlanok volndnk e lakhelyiinkre , ha
még toviabb is megmaradhatndnk régi tompasigunk mellett, melyet
a természet kitlindsége nem mozditott meg. Tanuljuk meg sokan,
tanuljuk meg lelkesedéssel a hegyek, a dombok, a sikok torténeteit,
tartalmat, hogy ne mondjam, nyelvét; ha meg fogjuk teljesen ér-
teni, leikbol még tobb aldast fognak reank drasztani.

Pedig, masodszor, nagy sziikségiink is vanred. Emlékezziink,
hogy a bulla, melylyel jogunkat az eurépai nemzetek kozt a XIX.
szazadban meg akarjuk bizonyitani, igazdn arany legyen. Az aranyat
hegyeink, dombjaink, sikjaink, vizeink, réteink, erdeink tartjak ma-
gokban, s készek azt nekiink kiadni, ha szellemi anyagi munkénk
dltal tolok megveszszik. Ha tehat ama nemesebb indokbdl nem vél-
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nank mivel6ivé a természeti. tudoményoknak: szilkségbdl legyiink
azokkd , szilkségh6l , mely mér utolsé inditd !

S mit a tudomany életrevaldt lel , azt kozoljik az egész nem-
zettel , hogy mindnydjan orvendhessiink rajta és hasznalhassuk azt.
Mert a munka-felosztds nem azért van, hogy egymasrél feledkezziink,
vagy hogy épen a tudomény a nemzettdl elvaljék, hanem azért, hogy
kiki tobbet és jobban dolgozhassék kiesi korében, s munkdjinak
eredményét kozre hozza részint a nemzeti szellem dicsoitésére, ré-
szint a nemzet haszndlatdra. Igy a tudoméany mellett népszerii tan-
konyvek fognak keletkezni, s azismeret nagy birodalma igazén nem-
zeti kozkinescsé valandik ; igy végre a szellemi munka kezet fog az
anyagi munkdval , s a kettd egyiitt nemzeti ontudattal azon fog dol-
gozni, hogy néhiny embernyom utdn régiségbuvari kérdéssé ne
véljék az : volt-e, hol , és milyen a magyar nemzet ? !
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I—XIIL.

Hellen Nemesis a perzsdakndl.
Gyozelmok jele hogy lennék ide hoztak a perzsik,
Amde biz én itt is csak Nemesis maradok.
A gorogoknél mint diadalmi jel allni szeretnék
Perzsik, nélatok a had boszuléja leszek.
Uratlan.
Serapis és a gyilkos.
Rozzant fal mellett aluvék a gyilkos egyizben,
S élméban Serapist latta, ki kolti vala
Szolva javaslolag : kelj fel boldogtalan alvé
S bétorsagosbbat viltsd fel e fekhelyedet !
S ez felemelkedvén tova megy s im a roskadozé fal
Nyomban utdna leddl s romja a féldre teriil.
Mésnap az égjeknek vigalomtele aldozatot visz
Azt vélvén hogy ezek védik az emberdlit.



VIRAGOK A GOROG ANTHOLOGIABOL. 121

De Serapis ismét ott allt dlmaban elotte
,»S dore te azt véled“ mond ,,hogy a biint legyezem,
Megtartottalak , hogy kimulésod kénnyii ne légyen,

Hogy sulyosabb, a kereszt , érje az emberdlot *).
Palladas.

Euripides emléke.
Nem tied Euripides ezen emlék, te az ¢vé vagy :
A te dicsdséged hire fuvallja koriil.

Uratlan.
Plutarch *¥).

Képed a hirbe dicsot ide éllitak , cheronéi
Plutarch , a dalias Auson erds fiai,

Hellasnak nagyait s a harcos Réma dicsoit
Minthogy pérhuzamid rajziban egybevetéd.

Péarhuzamos rajzot nem birnal irni magadrol,

Pérod nem fogndd lelni , mivel magad éllsz.
Agathias.

Diogenes.
Hades bajteljes szolgdja , ki barna hajoval
Cirkalsz itten alant bis Acheron vizein,
Bérha a holtaknak borzalmas terhe igen nagy,
Vedd fel hozzéjok a kyni Diogenest.
Téska teszik minden poggyészom , a borkehely, dcska
Konlosom és a révmester addja, az obol.
A mim volt mindazt elhoztam hiven Adesbe,

Rélam az életnek semmie nem maradott.
Leonidas.

Aristomenes **¥).
Mért 4llsz Ort haragos szemmel kiildotte Zeiisznek
Oh sas , Aristomenes bajnoki hamva felett ?

#) Serapis istennck torténete és jelentése igen bonyolodott. Eleinte csak Ae-
gyptosban tiszteltetett, késsbb dtvindorolt Hellasba és Italidba is, hol tob -
bek koziott egyéb hivatala a halottak elitélésében dllott.

*#) A chaeronei (viros Boiotidban) Ptutarch ,,Parhuzamos életrajzok**at irt, min-
dig egy hellen és egy rémas nevezetes embert dllitvdn ossze. (L. Pirhuza-
mos életrajzok Plutarchbél. Pesten , 1847, Eggenb.)

#¥#¥) Aristomenes a Messenieknek a masodik messeni haboruban vezére, az 6 kor-
nak egyik legjelesebb hose. A Messeniek herost illetd tisztelettel viseltet-
tek irdnta. Rhianos krétai koltd egy kiilon eposban zengte meg tetteit. Rho-
dosban szdmkivettetésben halt meg.



SZEKACS JOZSEF,

»Hirdetem hogy valamint madarak kozt én a legelso,
Szamtalam ifjaknak volt legeréshike 8.
Alljanak 6rt gyavik hamvén a gydva galambok
En a torhetlen férfiakat szeretem.*
Antipater Sidonius.
Titus Flaminius.
Xerxes perzsa hadat vezetett Hellasba magéval,
Titus méas haddal ment oda, romaival.
Az, hogy szolgaigat Eurdpa nyakéba keritsen,
Ez, hogy Hellast fel-oldja a jarom alol.

Alkaios.
Az eskiiszeyd.

»Nem megyek el hozzé két éjszaka , eskiiszom.“ Es te
Halldd eskiimet o Kypri, meg is nevetéd.

Oh te a balga fitt ismerted. Szélnek eresztém
Eskiim, nélkiile mert nékem az élet halal.

Karjai kozt édesb a kdrhozal eskiiszegileg,
Hogy sem az iidvosség nélkile, eskiihiven.

Maikios.
A mécs , mint tanu.

Sziv sziven dobogott , egymdsra borultak a keblek,
Ajkaim érinték ajkaid Antigone!

Mely simulés , mely olvadozis! ,,Ej ej s mi tovibb 2 Nem
Mondom meg ; kérdd a mécset , az is tanu volt.

Marcus Argentarius.
A siré Eros.

Szivtolvaj mit sirsz , mért csiiggnek szarnyaid, dtkos
Ived mért dobod el , mért keserit nyiladat ?

Tén mert tégedet is meggyujtott Xantho szemével 2 —
A mit mésnak okozsz igy tiirod a bajokat?

Meleager.
Szépség.

Szépségedbol adj ha mulé , mig nem mul el ; és adj

Hogyha nem az, mert mit félted a megmaradot ?

Straton.
A habozo szerelmes.

Mondd Lykanidanak , hogy csak szinlette szerelmét ,
Mondd , élnoksagat felfedezé az ido.

Ezt Dorkas, vidd meg , mondd el masodszor is, ismét
Mondd el harmadszor , s most tova Dorka, siess!
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Menj, menj, Dorka, repiilj! — Nem! még egy pillanatig vérj —
Vissza ! mikor mondom , még egyet elfeledék ;
A mondottakhoz tedd hozza — Avvagy eszem ment ?
Menj, mond;j el mindent! — angyali Dorka ne szolj! —
S0t mondd el végtdl végig! — Mért kiildjelek, 4llj meg!
Nem torik el libam hogyha magam megyek el.
Meleager.

IRODALMI NAPLO.

Mindenek el6tt egy nagyobb terjedelmii, koz érdekii munkdra
forditjuk ezuttal olvaséink figyelmét, mely foleg a hazai térgyakat,
a legijabb torténeteket, tdrsas életet és irodalmat kilonallo cikke-
lyekben targyalja, mely mind a ,,JK6zhasznt Ismeretek Tara* folyta-
tasaul, mind a legijabb iddt minden viszonyaiban eléterjeszté onallé
munkdul tekinthetd. Cime :

Ujabb kori Ismeretek Tara. Tudoményok s politikai és tarsas
élet encyclopaedidja. Hat-hat fiizet teszen egy kitetet. Eddig az elsé
kotet egészen, a masodikbol ¢t fiizet jelent meg, s terjed A-16l E-ig;
utolso6 cikkelye : Egyenes adok. Sok eredeti jeles dolgozat becsesiti
e munkél ; s a torténeti-és életrajzi részben az olvasé Oszinteséggel
és hiiséggel fog talilkozni. Tizenkét fiizetre 5 ftial fizethetni el ;
egyenként 30 kr minden fizet dra. Az egész mintegy harminc fi-
zetre van szamitva.

— A szépirodalom mezején két becses jelenetet hoztak az
utébbi hetek, elsé : Alfildi Szinmiitdar , kiadja Horvdath Dime. Elso
kotet. Kecskemét, Szilady bet. 1850. 12r. E gyiijteményt, mely a .
dramai irodalom gazdagilésdt célozza, Horvdath Cyrillneka ,,Tyrus“
koszorizott koltdjének egy Uj szomorijatéka nyitja meg , ot felvo-
nasban , Vetélytarsak cim alatt; mésodik darabja a kotetnek : Borgia
Lucretia drama 3 felv. Hugo Victor ut. a kiad6tél. Valoban mérsé-
kelt ara az igen izletesen kidllitott, 293 lapnyi kotetnek 1 ft. Mdsik:
Jacopo Ortisz utolsé levelei, ford, Csdszdr Ferencs. Budapest, 1851.
n8r. fiizve 40 kr. Hii és folyé attétele Foscolo eurépar hiril szép re-
gényének. Ismét valami, mi szépirodalmunkat maradandélag gaz-
dagitja. '

— Nyelvtudomdny. — Magyar Helyesirds és Szorago-
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xds. A magyar tudos tdrsasdg kilon haszndlatéra. Kilencedik javitott
kiadas. Pest, 1854. Eggenberger, n8r. 10 kr..

Ahn F. gyakorlati tanmenete a francia nyelv gyors és konnyii
megtanuldsara, melyet a magyar nyelvhez alkalmazott, olvasasi sza-
béalyokkal , nyelvtani alakzatokkal, jegyzeteklel és erkolesi elbeszé-
lésekkel bovitett és tjra atdolgozott Mutschenbacher Alajos, Miso-
dik kiadas. I. folyam. Pest , Emich, 1850. n12r. 30. kr.

A leggyakorlatibb s legolcsébb francia tankonyv magyar
nyelven.

— Torténet. — Napoleon csdszdr élete és az1792-ki francia
forradalom rovid vazlata. 2 kotet. Pest, Heckenast. n8r. fiizve 4 fl.

Az angol Haxzlitt utin , szabadon.

A magyarok torténete , magyar és német nyelven, kérdés es
feleletekben , az elemi iskolak szamara Neumann S. altal. Harmadik
bdvitett és javitott kiadds. Pest, 1851. Geibel biz. 20 kr.

— Torvénytudomany. — A magyarorssdgi birdsdge
szerkezetet , perlekedési rendet, telek és betablazasi konyveket, fe-
nyito-birdsagi eljarast, cs6dbirdsagi illetbséget és valto torvényke-
zési megyei és varosi eljarast ideiglenesen szabdalyozo rendeletek ma-
gyardzata. Irta Csdszdr Ferenc. Masodik ainézett kiadas. Pest, 1851,

— Természettan és Gazdaszat. — Természetrajs. Gaz-
délkodéast kedvelé koznép és serdiild ifjusadg haszndlatira kiadta Fe-
nix Farkas. Gyor, 1850. n8r. 1 ft. 15 kr.

Magyar Gazdaasszony. Koznép és serdiild leanykak hasznala-
tara kiadta Fenix Farkas. Gyér, 1850. n8r. 1 ft. 6 kr.

— Egélytan. — Elemi Katekizmus kath. kezd6 tanildk
szémara. Masodik kiadds. Rozsnyéi piispoki jovahagyassal. Pesten,
1850. 16r. fiizve 3 kr.

Kis Katekizmus kath. gyermekek szdmdra. A rozsnyoi piispoki
hatéség jovahagyasdval. Pest , Emich. 8r. kitve 8 kr.

Diepenbrock boroszlai piispok hires katéja, koz vélemény sze-
rint a legjobbak egyike.

A kereszténység eredményes. Franciabol ford, Schreiber Lészl6.
Pest, 1850. 8Sr. fiizve 10 kr.

A religio torténetének rovid vdslata, a vilig kezdetétol fogva
korunkig , kath. ifjak szdméra. A rozsny6i pispoki hatésag jévaha-
gydsival. Pest, Emich. 8r. kitve 6 kr.

Isten orszdiga a foldon, vagyis Egyhds:e Allamtan. Elsé kotet.
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Europa délnyugoti része. Kiadta Gyarmathy Chrys. Janos. Pipa,
1850. 8r. 1 ft. 20 kr.

— A ,,jo és olcsd konyvkiado tarsulat” ez évi minden kiadé-
sait a kovetkezdkben egyiitt soroljuk el. -

1. A j6 s olesé konyvkiadd Tarsulat Nevkonyve s alapszabdlyai.
Pesten , 1850. 12r. 75 lap.

2. Magyar nyelvtan kisebb tanulék hasznélatara. Irta Zimmer-
mann Jakab. Pesten, 1850. 12r. 72 1. Kemény kotésben 10 kr.

3. A Zsollér leanya. Népies elbeszélés. Irta Szabo Imre, Pesten,
1850. Két kiadasban. 12r. 71 1. Fiizve 6 kr.

4. Kiengeszteld Jubileumi Bucsit, melyet 6 szentsége IX. Pius
pdpa a magyarhoni ker. hath. hiveknek enged 1850. évben. Pesten,
kis 8r. 23 lap 1 kr.

5. Korkérdések. I. fiizet. A papa vilagi fejedelemsége. Szer-
kesztve Kowvdcs Zsigmondiol. Pesten, 1850. n8r. 139 lap. Fiizve
30 kr.

6. Katholikus Néplap. 1850. Harmadik évfolyam. Szerkeszié
Majer Istvdn. 4r. Képekkel 226 1. Postdni szétkiildéssel 4 ft. 20 kr.

7. Der katholische Christ. Ein Volksblatt fiir Haus und Kirche.
Redakteur Dr. Johann Nogall. 4r. 2081,

8. Katolické Novini pu obecni lud. Skladatel Simon Klempa. 4r.
208. 1.

9. Keresztyén Naptar a magyarhoni katholikusok hasznalatéra
1851 kozonséges évre. Negyedik évi folyam. Képekkel. n8r. 64 lap
6 kr.

10. Kristkatholischer Kalender fiir das Gemeinjahr 1851. zum
Gebrauche der Katholiken Ungarns. 1. Jahrgang nSr. 64 1, 6 kr.

11. Krestanski Kalendéar pre Katoliken u Uhrath, na obecni rok
1851. Prwni Rocnik. n8r. 64 1. 6 kr.

KONYVISMERTETES-

Magyar példabeszédek , kizmonddsok és szijaratok gyijte-
ménye. Osszeszedte, értelmezte s més nemzeteknek hasonértelmii
mondataival folvilagitotta Dr Ballagi Mor. Elso kotet A—J. Szarva-
son Réthy Lipot nyomddjaban. 1850. k. 8. Mind a két kotetnek dra
fiizve 2 for., kotve 2 for. 15 kr. p. p. — (Onjelentés. *)

Nemzeti irodalmunk csak néhény éve, hogy az utanzasi sza-

#) A szerkesztiség keérésere.




126 IRODALMI NAPLO.

pora, de mulékony fényit palyardl lelépvén , onlelkébdl , fajunk koz
szellemének kitfejébdl kezdé meriteni azt, mi az 4ltalinos miveltség
mellett az egyes nemzetek szellemi jellemét képezi. Irodalmunk ama
fordulatpontjén az irék mindenek elétt anépszellemnek mintegy va-
don tenyészé termékeire figgeszték szemeiket, s németektol, fran-
cidklol, angoloktdl kolesonzitt idegenszerii szélisok helyelt a nép
szajarol kezdék nyelviink sajatsagos ejlését ellesni, mi dltal az iréi
nyelv az élethez kozelebb jarulvdn, nem csak kozértelmiiség tekin-
tetébil nyert, de élénkebb szint, Wj diszl is valtott, s kivetkOzott
ama nyavalyas sépadtsagh6l, mely mar ellependd vala irodalmunkat.

Azonban az irodalomnak- érintett fordulata sokkal mélyebben
gyokeredzik , semhogy azt csupan aesthetikai sziikségnek tulajdo-
nitsuk. — Elo irodalom mindég a korszellem hii kifejezése. Irodal-
munk j irdnya is ama valtozott tarsadalmi viszonyok kifolyésa, me-
lyeknél fogva az oly sokd semmibe velt koznép anyagi és szellemi
érdekei mind inkabb elotérbe nyomiilni kezdlek. Néphaladds, mely a
kor sibolethje lett, minden szellemi torekvésckre a kozhasznusag
bélyegét nyomta fel; a felviligosodas latkére naprol napra széles-
bedni s a nép egészének nem egyes valasztottaknak kezdelt szélani
a tudomény. — Az irénak tehat, kinek a kor elébbre keld haladdsi
igényeinek szolgalni egyik legszentebb kotelessége, akarva nem
akarva a nép nyelvén szélani, a nép fellogasihoz alkalmazkodnia
kellett. A tudomany sziilte a kor szellemét s a kor szelleme viszont
a tudomanyra hatvdn sziille irodalmunknak fentérintelt valtozasat ;
s ha 10 év alatt, miota az irodalom azon Wton megindult, annyit nem
tettiink is, a mennyit a feladat nagyszeriisége s a cél szentsége mel-
lett vérni lehetett; de tortént legalabb az, hogy részint egyesek
szerencsés dolgozatai, de kiilonosen a Kisfaludy-Térsasag buzditasai
altal azon, egyediil nemzeti irdnynak egyfeliil a kozonség elott a
kelld mélidnylds megszereztetetl , mas feliil jovendd torekvéseknek
biztos 1t nyiltatott tovabb épitésre. — A népdalok 3 kotetii gyiijie-
ményének szives fogadtatisa legsz6l6bb tanusiga annak, hogy a ko-
zonség ilynemii dolgozatok szitkségét 4tlitni, iréinak abbeli torek—
véseit méllanyolni tanulta.

A népdalok gyiijleménye azonban anépszellemnek csak egyik
oldalat, az aesthetikait tiintette fel. Hdtra volt a nép értelmi kincsé-
nek , azon gyéngymondatoknak egybehordisa, melyekbe midén a
nép emberei gondolataikat és tapasztalataikat leraktak, a nyelvmive-
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l16knek egyszersmind megmutattak , mikép kell a sz6kincset felhasz-
nalni, hogy a nyelv életet, szint nyerjen; széval, hitra volt a példa-
beszédek és szdjardsok Osszegylijiése, mit szerzé a széban 1évo
munkédban megkisértett.

Az anyag oOsszehordésaban azonban szerzé azon utat nem ko-
vette , melyen a népdalok gyiijtoje oly szerencsés sikerrel jart; ré-
szint'mivel az id0k mostohasiga mindennemii kézlekedést csaknem
lehetetlenné tett ; részint mivel rendezetlen anyag épen nem hidny-
zott, s Kovacs Pal, Szirmay Antal s Dugonics Andrds gyiijteményein
kiviil régibb s ujabb irék munkéiban feles anyagot talalt, melyet
rendezni, értelmezni és megfeleld més nyelvit példabeszédekkel 6sz-
szevetni magdban is nem kis feladat volt.

A munka szerkezete lényegben a kovetkez0: A mondatok
osszedllitasa dbéeé rendben az egyes mondat alapszavinak kezdbe-
tiije szerint tortént. Ez dltal j6formén a targyrend is megkozelitte-
tett; mert ha péld. asszonyra vonatkozo kozmondast keresek, ezt az
,,asszony‘‘ rovata alatt taldlom , hol az asszonyt illetd példabeszédek
mind o6sszedllitvak, — Ha valamely mondatban az alapszé kétes, az
a kezdobetit szerint soroztatott be.

Az egymasra vonatkoz6 mondatok idézetek altal hozattak vi-
szonyba egyméssal , mely uton mind az egyik, mind a mdsik jobban
felvilagosittatik. Igy e példabeszédnek: ,,macska ¢s szereti a halat,
de keriili @ vizet. teljes értelmét nyerjik a mellette 4ll6 idézet altal

(3120) , mely igy hangzik : ,,minden szereli a hasznot, de kevés a

munkat.*

Az értelmezésben lehetd rovidséget keresett szerzd, miért is
ovakodnia kellett az okoskodastél még ott is, hol a mondat tartalma
kindlkozé alkalmat szolgéltatott hosszasb értekezésre. .

Mulatsag kedveért, hol alkalom adddott, itt ott népies anek-
doték vétettek fel , j6 részt Dugonics szerint, csekély nyelvbeli vél-
toztatdsokkal.

Ha valamely példabeszédnek mas népek példabeszédiben meg-
felelot taldlt a szerzo, azt mellé iktatni el nem mulaszta , hogy meg-
lassék , egy s ugyan azon eszme , mely kiilonbféleképen fogatoit fel
a kiilonbozo népektol.

Ezekre nézve szerzbnek helyzete, mely 6t, kiilondsen az utolsé
idoben, a tudés vilagtol elzdrva tartotta, sok tekintetben kiros be-
folyésu korillménykép szolgalt. Mert, hogy egyebet ne is emlitsen,

e —
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legujabban csak pér napig Pesten mulatvan, Lugossy Jozsef 1ir szi-
vességébol egy, a magyar bibliographidban eddig nem emlitett, cim-
telen régi munkéinak jutott ismeretségébe, melyben Erasmusnak gé-
rog- latin példabeszédei gytlijteményébil 6t ezer kozmondés, tobb-
nyire megfeleld magyar kozmondasokkal, egyébként is velds ma-
gyarsiggal van visszaadva. — Hogy azon munkit, ha szerzének elébb
kezébe keriil, feltett céljara mennyire hasznélhatta volna, s mily
orommel haszndlta most a sajté ald menenddé II-d. kitetre nézve,
mindenki atlathatja. -

Nem kevésbbé esett sajnosan, hogy Szvorényi Jozsef ur jeles
értekezését ,,a kozmondasok és példabeszédek szelleme és vegyes
elemeirdl®, mely még 1847-ben olvastatott fel a magyar tudés tér-
sasdg aug. 23-kin tartatott kis gyiilésén, szerzonek csak akkor ju-
tott kezébe , mikor bevezetése mdr nyomtatds ala volt menendo-

Azonban minden hidnyok mellett is a kezdet meg van téve, s
most 1évén mihez hozzédadni, mit javitani s bovileni, szerzd teljes
bizalommal kéri fel mindazokat, kik anemzeti nyelvkincs fényre de-
riillését szivokon hordozzik, kisérjenek figyelemmel minden ez iigybe
vigé nyelvtineményeket, s ha mit tudndnak vagy hallananak , mi a
szoban 16vé munkédban feljegyezve nem taléltatnék, gylijtsék ossze
és kiildjék be Pestre a Muzeum szerkesztohez.

Minden megjegyzés, minden bovités és javitds, ha még oly
csekélynek latszanék is, koszonettel fog vétetni, s toldalékban, vagy
ha kedvezend a sors és a kozonség részvéte , mdsodik kiadasban a
bekiildd nevének kitételével fel fog hasznaltatni.

Vegyék az irodalom bardti szivokre , hogy minden nemzeti
nagy mil csak azon honfias hékeblii kozérzelem dltal nézhet a toké-~
letesedésnek elibe, mely adva és fogadva, tanitva és tanulva kol-
csondsen segédkezet nyijt tudomdnyos célok elérésére.

Végezetiil szerzd batran teheti bizonyossd a kozinséget, hogy
munkéjira mind azon gondot és firadsdgot forditotta, melyet az
tartalmdnak fontosséginal fogva érdemelt. Maga a feldolgozott anyag
nem megvetendé mennyiségii, mert az egész kozel 9000 cikket fog-
lal magéban ; de a jégyzetek és parhizamok sem gyérek, igy hogy
csak igen tomott nyomtatas mellett lehetett az egészet két kotetbe
szoritani. Dr. Ballage Moric.




MAGYAR MUZEUM.

111 FUZ. DEC. 1. 1850.

HISTORIAI SETA A MARGIT SZIGETEN.
ERDY JANOSTOL.

A Duna szigete , vagy dbudai sziget neveit fekvésétdl vette;
mert Buda irdnydban fekszik , és réna foldét a Duna oleli. Es mivel
kirdlyi vadaskert volt, Urszigetnek, maskép Nyulak-szigetének,
utébb egyhdzatél Boldogasszony-szigetének is hivaték ; végre mind-
ezen neveit a mostani Margit-sziget nevezetével cserélte {ol,

A pilisi-jards helyeinek azon hivatalos osszeirdsiban , melyet
Pest megye 1727, mutatott be a m. kir. helytarté-tandcsnak, kovet-
kezoleg iratik le : ,Nyulak-szigetét jelenleg a budai Kldra-apacél
birjik, egészen néptelen, nem is igen lakhaté;a Duna kozepén hosz—
szédban 918 dlnyire terjed, kozepett 148, két csucsa koril pedig 37
6Inél nem szélesb. Hat helyen kiilonbféle épiilet-romok latszanalk,
kettobol e romok kozol kitiinik, hogy templomok voltak ; egynek falai
nagy részint most is dllanak, a masikat omladékaib6l ismerhetni meg.
Hérom diiledék koriil jokora téren négyszegletii falkerités maradva-
nyai lithat6k, hajdan kertek lehettek, egynek kozepén elrombolt kit
most is szemlélhetd. Egyébirant miféle épiiletek lehettek ez utébbi
romok, azt a falak maradvényaibél meg nem hatérozhatni, az sem
tudatik, kik voltak hajdan e sziget lakosi.*

Ennyit tudtak eszigetrél a X VIIL szézad elején hivatalosan mon-
dani; most vizsgaljuk meg : mennyi emlékezet van romjaiban el-
temelve.

Kin Ladszl6 kirdlynak 1278. évi oklevelében megtalalhatni majd
UJ M. MUZ. 1L 9
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mindazon épileleket , melyeknek romjai az imént felhozott hiva-
lalos Osszeirasban emlittetnek 1), Ilyenek :

1. §. Az eszlergami érsekség vdara , lornya és hdzar.

E szigelnek [elso csicsa az esztergami érsekség tulajdona volt,
hol var , torony, és hazak voltak épitve, védhelyil és veszélyes
iddkben menedékil. Lodomér esztergami érsek 1294. III. Endre
kirdlynak jovihagyasa mellett, ezen koriilépitett sziget-csicsot a
tengurdi nemeseknek (nobiles de Tengurd) engedte it cserébe az
Esztergam megyei Bulchu (mostBucs) nevii helységért, mely jelen-
leg is az érsekség birtoka 2).

2. §. A prémoniréi szerzeinek sz. Mihdaly eqyhdza és prépostsdga.

Ki és mikor alapitd a margit-szigeti prémontréi szerzetnek sz.
Mihély egyhézat és monostorat, az, igymond Schier, nem tudatik ; azt
azonban bizonyosnak tartja, hogy elsé lakosit a morvaorszégi zabr-
dovici monostorbdl nyerte, ezt Schier azért tartja bizonyosnak, mert
Przemisl Ottokar akkor erdsité meg a zabrdovici prémontréi monos-
tor alapitvanyat, mikor Erzsébet II. Endre (1205—1235.) magyar
kirflynak Gertriddal nemzett lednya, mint Lajos jegyese Thiirin-
genbe kildeték, a mi 1211. tortént, és Ottokar igy adja’ el6 az azt
alapilo oklevele keltének idejét : ,,Tunc temporis haec acta sunt, cum
filia Regis Hungariac in Teutoniam viro deportabatur*3).Amde Schier
ezen eloadasdbol csak az kovetkezik, hogy a zabrdovici prémontréi
monostor 1211. alapittaték; de az épen nem tinik ki, hogy a margit-
szigeli prémontréi prépostsag elso lakosit a morvaorszagi zabrdo-
vici monostorbdl nyerte, mirdl a felhozott 1211. évi oklevélben sem
tétetik emlités ¢).

A prémontréi szerzetet IL. Istvan (14114—1131.) kirdly hozta
be elbszor Magyarorszagha , ki annak a nagyvéradi hegyfokon ala-
pitott egyhdzat sz. Istvan elsd vértanu tiszteletére ; s a mint e kira-
Iyunk megsziint ¢lni, itt temetteték el ). A nagyvaradi hegyfokon
tehdt elobb leljilk fel e szerzetet, mint a zabrdovici monostorban.

) Cod. Dipl. Tom. V. Vol. II. 437.

?) Cod. Dipl. Tom. V. Vol. I11. 288. Tom. VI. Vol. I. 297.

#) Xysti Schier, Buda Sacra. Viennae, 1774. 4. pag. 76. Reginae Hungariae
primae stirpis. Viennae , 1776. 4. pag. 194. 46.

*) Antonii B .1 Cod. Dip. et Epist.Moraviae. Olomucii, 1839. 4. Tom. II. 57,

) Katona, H ~ (1it.Tom. IIT. 452.
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Egyébirant ki és mikor alapiti a margit-szigeti prémontréi
szerzet sz. Mihaly egyhdzat, az nem fordilugyan eld az ez egyhazat
illeto oklevelek hosszi jegyzékében ©) ; de az igen, hogy a margit-
szigeti prémontréi szerzetnek mér II. Endre 1225. és 1V. Béla mint
ifju kiraly 1227. ajandékoztak birtokot 7).

Schier beszéli, hogy a margit-szigeti prémontréi szerzet he-
lyét 1302. a ciszlerciek foglaltik el ). A mi ha gy volna : akkor
1302. éven innen Margit-szigeten nem prémontréi, hanem ciszterci
szerzetet kellene talalnunk ; holott a budai képtalan 1453. arrél tesz
bizonysagot, hogy ,,Thomas Praepositus Ecclesiaec Beati Michaelis
Archangeli de Insula Leporum ordinis Praemonstratensium** tilta-
kozélag személyesen jelent meg elbtte 9).

1526. a mohdcsi szerencséllen iitkozet utin, mint kozveszély
idején, a margit-szigeti prémontréi szerzetesek is futdshan kerestek

menedéket ; de a veszély lecsilapilta utdn ismét visszatértek; mert

I. Ferdindnd 1528. a budai kaptalanhoz intézett iktaté parancséban
azt rendeli, hogy a margit-szigeti sz. Mihaly monostorét tijra vezesse
be azon birtokrészbe , mely e prépostsignak Fegyverneky Ferenc
sdgi prépost, minden magyarorszégi prémontréi szerzetesek fel-
iigyeldje (visitator), és a margitszigetiek torvényes gondnoka folpe-
ressége alatt 1525. volt megitélve 12). Az oklevelek tehdt nem ked-
veznek azoknak, kik e szigeten ciszterci szerzetet keresnek.
Szapolyay Janos (1526—1540) magyar kirdly neje Izabella
(Erzsébet), I. Zsigmond (1506 —1548) lengyel kiraly lednya Budan
1540. fiut sziilt, ki ambar Istvinnak keresztelteték 1) ; mégis any-
janak kivdnsiga szerint, atyjatol Jinosnak,anyul dsétol (avus) Zsig-
mondnak , Szulejman- parancsibdl pedig csaknem mindig 1I. Janos-
nak hivaték; mert gyamjai Szulejmant hittdk meg I. Ferdinind
(1526—1564) kiraly ellen, kérvén 6t : forditand partfogé figyelmét
II. Jénosra, s erdsitené meg ezt is, mint egykor atyjat, Magyaror-
szdg birtokdban. 1541. Szulejman Budat elfoglalta, azt igérvén lza-

%) Hevenesi MS. HH. Tom. XXXII. 79—163.
7) Cod. Dipl. Tom. IIL. Vol. II. 117. 11.

8) Buda Sacra. 76.

%) Hevenesi MS. HH. Tom. XXXII. 158. 109.
1%) Hevenesi MS. HH. Tom. XXXII. 124. 142.
') Kaprinai MS. fol. A. Tom. XLVIII, 148.

g *
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bella kirdlynénak, hogy az orszignak e fovarosat fidnak II. Janos-
nak, ha teljes korii leend, legott visszaadandja, s ez igéretét eskii altal
is megerosité , nirol arany és kék betiikkel irott, arab nyelven kelt
Szulejman oklevelét Istvinfi még latta *2). Mire Izabella odahagyva
Budat, biztos kiséret mellett Erdélybe koltozott, és Buda 1686-ig,
azaz : 145 évig maradt a hitszeg6 pogény birtokaban. A margit-
szigeti prémontréi szerzetnek sz. Mihdly egyhdza és prépostsiga a
hosszu évek alatt indult végpusztuldsnak, és most mér egyediil a
volt foherceg-nador nyari laka mellett lathaté magas diiledékfalai ra-
gadjak elmélkedésre a szemlélot.

3. 8. A sz. Domonkos rendii apdcak temploma és kolostora.

Az 6budai szent Ferenc szerzetbeli Klira-apacak, és a margit-
szigeti Domonkos rendii apicik, egymastol egészen kiilonhozé két
szerzet. Ezt azért kell megjegyeznink; mert a ki e két apéca szer-
zetet illetd iromanyokba pillantott, lehetetlen volt kedvetleniil nem
tapasztalnia, mi gyakran cserélteték fol e két apica-szerzet egymés—
sal, Mgy ldtszik részint azért , mivel mindkettonek egyhaza Boldog-
asszony liszteletére volt szentelve , részint pedig azért, mert kihal-
van a sz. Domonkos rendii apacak, Margitsziget a Klara-apacék bir-
tokaba keriilt.

Az 6budai Klara-apacak Boldogasszony hires templomat és di-
szes monostordt I. Lajos (1342—1382.) kirdly, és anyja Erzsébet
alapitak. Erzsébet e kolostorban akarta ozvegyi fatyolaban tolteni
oromtelen napjait 1), és 1380. évben kelt végrendeletében e mo-
nostor kdpolndjaban kivant eltemettetni 14), és nem Margitszigeten,
mint azt e szigetrdl ujabban értekezo allitja *5).

A margitszigeti Boldogasszony egyhdzat, és a sz. Domonkos
rendii apacék kolostorat IV. Béla (1235—1270) kiraly épitteté, és
mint 1255. évi oklevelében beszéli , legkedvesebb leanyat Margitol

17) Istvénfi, Regni Hung. Hist. Coloniae Aggrippinae, 1724. fol. Lib. XIV. 150.

13) Hevenesi MS. NN. Tom. L. 405.

1) ,,Sepulturam eligimus in capella Corporis Christi, in claustro Beatae Virgi-
nis de veteri Buda, in quo religiosae Dominae Deo jugiter famulantur,
quodque per Dominum Regem et nos est exstructum, habita.** (Georgii
Pray, Annales Regum Hung. P. II. L. TIL 147.

'2) Religio és nevelés. 1844, II. félév 92.
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(sziil. 1242. + 1271.) a veszprémvolgyi 1) apdca-monostorbél, hol
nevelteték, ide rendelé attétetni. Margit e szigeten fogada el a szer-
zet torvényeit, itt tette le a kolostori fogaddst és eskiit, szent életét
is itt olta el a haldl.

Ezen apécik kozé iratda magét Erzsébet V. Istvan kirdly leanya,
és IV, Bélanak hiarom néunokdja, mint a nemzedékrend mutatja '7).
Mi adakozélag gazdagitdk meg ez apacdk monostorat IV. Béla, V.
Istvdn és kin Laszl kirdlyaink, és masok , az kitiinik adomény- és
mis leveleinek hosszi jegyzékébol ). Mézses nddor Piliscsabdt (Cha-
ba, Chaua) és tobb méds birtokait 1272. a margitszigeti apacék mo-
nostoranak adomédnyozta; mivel két leanya ez apacik kozé irala
magat ). Egyik ledanyédt Margit életirja Judit néven nevezi. Virdg-
z6 lehetett bensé életére nézve e kolostor mindjdrt keletkeztekor;
mert Margit tarsnéi, mond életirdja, valanak e klastromban szdmmal

hetvenen z°).
1526. a mohdcsi szerencsétlen iitkozet utan borzasztok volta-

nak Magyarorszig kinszenvedései. Szulejman vad serege mindent a
mi utjaban allott, vagy halomra 6lt, vagy langba boritott. A budaiak
is megfélemlének és fuldsnak induldnak , és Szulejman pusztité se-
rege, mond Vrancsics kronikajaban, Budat,Pestet s az ezek koriil fekvo

16) Itt két apdca-kolostor volt. (Tud. Gyiijt. 1834. I. 84. Katona , Hist. Crit.
Tom. V. 893).

D ; Kiin Ldsz16, 1272—1290.
V. Istvin, 1270—1272. kirdly.

kibdly. Erzsébet , margitssigels
apaca.

férje : Béla. 1 1272. ;
IV. Béla, 1235—1270. /Radiszlé, halicsi vezér) Margit , margilssigets
T €s macsoi ban. apdca.
Kirsty. Margit, sziil. 1242.
1 1271. margitszigeti

apdca.

Agnes , V. Anna, 3Mihély.

Judit.
és
N. margitszigeti

Szabina, férje : 3
apdcdk.

Mézses nador.

18) Hevenesi MS. NN. Tom. L. 513—523.

19) Cod. Dipl. Tom. V. Vol. 1. 253. Vol. II. 84, 87. 157. 158. 159. Vol. III. 78.

20) Pray, Vita S. Elisabethae viduae, nec non Beatac Margaritae virginis. Tyr-
naviae , 1770. 4. 370. 269.

-
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varosokat és kolostorokat mind megégette ). A margitszigeti apa-
cak e rendkiviili veszély el6l, mint iréink mondjik, Kormendre me-
nekiiltek ; ambar a veszély lecsilapilta utdn, nem innen , hanem Ko-
szegril tértek ismét vissza; mert az ozvegy kirdllyné Méria a mar-
gitszigeti apdciknak Koszegtol Buddig (ab Giinz usque Budam),
Janos kirdly pedig az d¢budai apacaknak Nagyszombaltél Buddig
adott 1527. évben védlevelet 2).

1529. Szulejman Budat, védence Szapolyay Jénos részére
ismét elfoglalta, mely a németek gyavasaga s hivtelen drulasa altal
konnyen keriilt a szultan hatalméba, kinek bisz serege szinte Bécsig
lizte kegyetlen pusztitdsait. Félelem és rettegés fogta el a budaiakat;
a ki futdsban nem lelt menedéket, az lekaszaboltaték, Ekkor tértént,
mint Vrancsics beszéli krénikdjaban, hogy a rablé torok csapatok
remele sz. Pal Buda folotti Lorinc monostorara rohantak, mely piis-
pok rétjén (most romjaiban a Szép-juhasznd mellett) fekszik, és az
abban taldlt szerzeteseket egy libig mind megolték 22). Az apicik
futdssal keriilték el a veszélyt, legalabb az dbudai Kldra-apécik Janos
kirdlytol nyertek 1529. visszajivetelre védlevelet 2¢)

Az 1541. évi fonnebb emlitett események eldl az 6budai Klira-
apdcdk egy része Pozsonyban, a mésik kiilfoldon keresett menedé-
ket, a mint itt vagy amott vélte follelhetni nyugalmit. A margitszi-
geti apacdk ekkor utélszor bucsiztak el e szigettdl és Nagyvéradra
koltoztek. Révai Ferenc helytartonak 1549. évi itéletlevelében ezek
dllanak : ,,Religiosas Dominas Sanctimoniales, alias in claustro B.
Virginis Mariae de Insula Leporum, nunc vero in clanstro ad hono-
rem B. Joannis Baptistae Varadini fundato degentes.* ).

Nagyvaradrol 1567. Miksa kirdly rendeletébél Nagyszombatba
tétettek 4t =), hol a sz. Domonkos szerzetének elhagyatott monos-
torat és keresztelo sz. Janos templomdt foglaltik el. De itt sem volt
alland6 maraddsuk.

Forgach Ferenc esztergami érsek, Pazmén Pétert kiildé Roméba
Y. Pdl (1605—1621.) papahoz, annak kieszkozlése végett : engedné

1) Podhradezky , Eredeti két magyar krénika. Pesten, 1833. 8. 17.1.
2?) Hevenesi MS. NN. Tom. L. 66. 405. n. 9, 17.

%) Podhradezky, Eredeti két magyar krénika. Pesten, 1833. 8. 24.
#4) Hevenesi MS. NN. Tom. L. 405. n. 14.

35) Hevenesi MS. Tom. LXV. 1-—<56.

%) Hevenesi MS. NN. Tom. L. 500. n. 6. 7.
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at a nagyszombali kereszteldo sz. Jinos monostorat a jesuitiknak
ugy, hogy ket annak birtokdban a dominicénusok semmi iiriigy
alatt ne haborgathassdk. Pazmén, a mint Romébol megérkezett , be-
nyujta I1. Matyas (1608—1619.) kirdlynak a pépdtol nyert jovdha-
gy iizenetet, és a kirdly 1615. legott rendeleteket bocsitott az esz-
tergami érsekhez : értesitené a margitszigeti ugy is kevés szamu
apacikat, hogy odahagyva a sokszor elégett és alig lakhaté nagy-
szombati monostort, kiltozzenek 4t Pozsonyba a Klara-apicik kozé;
mert a nagyszombali kereszteld sz. Janos egyhazat és monostoral a
jesuitak foglalandjik el ; fedezze fol ez apacdknak azt is, hogy jo-
szigaikal és birtoki jogaikat a pozsoni Klara-apicdk monostora fogja
ezentil birni 27). gy koltoztek 1615. a margilszigeti Domonkos
rendii apacik Pozsonba az 6budai Klara-apacik kozé , hol ki is hal-
tak ; itt iitolt valamennyinck vég oraja, és az ulolsé margitszigeti Do-
monkos rendii apdca 1637. ill valt meg éleléldl, és itl téteték orok
nyugalomra.

1686. Buda visszafoglalisa utan Margitsziget is a pozsoni Kléra—
apacak birtokaba keriilt, és ezentul a margitszigeti 6budai és pozsoni
apdcak nevezetének azonegy értelem adaték. IIL. Karoly kirdly 1714.
évi oklevelében mondatik : ,,Religiosarum virginum Conventus San-
ctae Clarae Posoniensis, de veteri Budaet Insula Leporum Sanctimo-
nialium.*Es a kirdly e nevezetek alatt a pozsoni Klara-apacikat értette,
kiknek ez oklevélben megengedé, hogy a pozsoni kolostorbél hét
vagy 8 apacat killdhetnek le Budara. Az oklevél Pozsonban 1714.
octob. 23. kelt, és igy mér késo Osz vala, mikor a kovetkezé apa-
cfk érkeztek Buddra : Csdky Francisca, Kdrolyi Kriszlina,, Oreh6-
czy Brigitla, Zsigray Roza, Cséky Zsuzsdnna , Kalnoky Hedvig, Pé-
chy Erzsébet szerzettarsnik, és Held Agota zdrdatérsnd (laica). Csak-
hogy Budan annyira el volt rombolva minden és szétdilva, hogy azt
sem tudtak , hol allott egykor a Klara-apicik monostora, melynek
helye omladékaibol meg nem volt tobbé ismerhetd ; Margitszigeten
is minden romokban hevert, és a hekiltozott apacal ott nyertek szal-
ldst a budai varban, hol most az orszighaza fekszik.

Most érthetjilk meg Pest megyénel a pilisi jaréas helyeinel 1727.
fonnebb emlitett hivatalos Osszeirdasil, melyben mondatik: ,,Nyu-
lak szigetét jelenleg a budai Klara-apacak birjdk , egészen néptelen,

*7) Katona, Hist. Crit. Tom. XXIX. 593. et seq.
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nem is igen lakhaté. — Hat helyen kiilonbféle épiiletromok ldtsza-
nak* sth.

Utébb Mecséry Magdolna, Paulovics Agnesz és 16bb més api-
ca érkezék Budare, hol azt kelle fajdalommal tapasztalniok, hogy
a budai apaca-lak nem elég tagas, a varba tédult sok katonasig
miatt zajos, és buzgé ahitatoskoddsra épen nem alkalmas. Azért
szerettek volna méds nyugalmasb helyet Grof Karolyi Sandor, hogy
nénje Kdrolyi Krisztina ohajtisinak eleget tegyen, 1723. Pes-
ten a szent Pdl rendii apacik elhagyatott telkét més két hazzal
egyiitt a hajdu (most 16vész) utciban a végre vetle meg , hogy
tizenhat apacdnak kolostort épittessen. 1729-ben mar allott a pesti
ij kolostor (most ziloghdz), ¢s az esziergami érsek Eszterhazy Pal
megengedte , hogy azt elblegesen négy apaca foglalja el; mire Ka-
rolyi Krisztina, Kalnoky Hedvig, Mecséry Magdolna és Paulovics
Agnes, lemondva az Oket, mint budai Kldra-apacékat illetd jogokrol,
bucsit vettek a budai nyugtalan vartél, és ambar gy nyilatkoztak,
hogy a kirendelt fényes kiséret dllapotjukhoz nem illé : mégis Gras-
salkovics Antal kir. iigyigazgatd, Szeleczky Mérton alszolgabiré és
hiteseik, Fodor Janos jesuita a budai foiskolak igazgatdja, és a sz,
Ferenc rendii szerzetesek kiséretében jottek dt Pestre, és ezeket itt,
a tobbit Budén érte II. Jozsefnek némely szerzetek eltorlése irant
1782. kelt parancsa , melynek kovetkeztében a Margitsziget a val-
ldsi alapitvdny értékéhez kapesoltaték, és haszonbérbe adaték.

Utolsé haszonbérloje volt Mayer Ferenc, kinek tovdbbi haszon-
bére azért mult abban, mert II. Leopold 1791. decemb. 12. azt ren-
delte : legyen a Margilszigel Sandor fohercegnek (1790—1795.)
Magyarorszig nadordnak kirdnduldsi mulat6helye, s ezentul a kir.
udv, kamara fizessen a szigetért évenként 500 ft. a vallasi alapit-
védny pénztaraba. I. Ferenc (1792—1835) kirdly a pilis-csabai uro-
dalomért, hajdan, mint fonnebb mondatott, a margitszigeti apdcék,
utébb a budai clarissak, végre a vallasi alapitvany birtokéért, a sza-
bolesmegyei Piispokladanyt, kamarai birtokot adta oda cserébe a
valldsi alapitvanynak; a pilis-csabai urodalmat pedig az 1847, jan. 13.
elhunyt Jozsef fohercegnek , Magyarorszig félszdzados nadordnak,
és utodinak adomanyozta, és Margitsziget ugy foglallaték az ado-
minylevélbe, mint a csabai urodalom tartozéka.

Az 1686. sok vérontassal visszafoglalt Budat 1703-ig a cs. udv.
kamara igazgatd mint tulajdon birtokat; de midta I. Leopold 1703.
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octob. 23. az egészen német Buddt , nagy mennyiségii pénzért régi
jogaiba visszahelyezé : azota azon kis sziget is, mely a Margitsziget—
nek alsé, budai oldala mellett fekszik , Buda varosnak tulajdona. Bel
Matyds a Margitsziget fekvésérdl irja : ,,Est contra thermas Buden-
ses, quas vocamus Caesareas ; una illic intermissa minutiore Insula,
quae ad urbem pertinet.*“ ). Ezt a kis szigetet a fOherceg nador,
Buda vérostél haszonbérben tartja.

4. §. Sz. Domonkos szerzetének hdza.

IV. Béla 1259. oklevélben a margitszigeti apaca monostort ada-
kozélag meggazdagita s annak egyhdzi és viligi igazgalasit a do-
monkosi szerzetre bizta. 1334. évi oklevélben mondatik : ,,Domina-
rum sanctimonialium de Insula Budensi sub cura fratrum Praedicato-
rum viventium.* 2), A domonkosok sz. Miklés egyhdza s monostora
a budai varban éllott *), Margitszigeten egyediil az apdca monostor
igazgatésaga lakott kiilon épiiletben , melyrol Margit életirdja Kin
Laszl6 betegségét emlitve mondja : ,,Laszlo kiraly fekszik vala az
idoben e klastromnak mellette* 3t). V. Ince papa, ki magais domi-
nicanus volt, a margitszigeti apacak igazgatojarol 1276. rendeli:
,,Perpetuis ibidem temporibus inviolabiliter observetur.” A vilagi
igazgaltét pedig, vagy gazdit V. Istvan 1270. oklevelében igy neve-
zi : ,,Procurator rerum monasterii beatae Mariae Virginis gloriosae
de Insula®“ 32). A margitszigeti apdca monostort,, ezen sok nyugta-
lansdgot okoz6 dominicanus korménytél II. Pius (1458—1464)
pipa (Aeneas Sylvius), Hunyady Métyas (1458—1490) kirdlynak,
és anyjanak Szilagyi Erzsébetnek kozbenjirdsa altal 1459. végkép
folmentette ), és Szilagyi Erzsébet arra nyert, ugy ldtszik folyta-
tolag engedelmet, hogy az apdcdkat mindenkor szabadon meglato-
gathassa 3¢).

%) Matth. Bel, Notitia Hungariae novae. Viennae, 1737. fol. Tom. III. 12.

*%) Cod. Dipl. Tom. IV. Vol. II. 487. Tom. VIIL. Vol. III. 741.

3%) Tornya az iskola és kamara épiiletek kozott sotétlik. (Schier, Buda Sacra.
54. Ichnographia. 18.)

3) Pray, Vita b, Margar. 346.

32) Cod. Dipl. Tom. V. Vol. II. 358. Vol. I. 65.

3%) Kaprinai, Hungaria Diplomatica. Vindohonae, 1771, 4. 1I. 272,

34) Hevenesi MS. NN. Tom. L. 73.

T
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5. §. 4 sz. Ferenc minorita sserzetnek eqyhdza és monostora.

Ugy latszik , Wadding llitisa utdn terjedt el azon vélemény,
hogy a margitszigeti minoritak egyhazat és monostorat IV. Béla ki-
raly kezdé épiltetni; de ez épitvényeket csak fia V. Istvan végezheté
el, melyekroél Kan Laszl6 kiraly 1278. évi oklevelében kivetkezoleg
tétetik emlités : ,,Exceptis claustris et septis fratrum minorum* ).
A margitszigeti minoritdk 1288. az Oket illetd telek mennyiségét
mérték, vagy megsingelték , és az irant egyezségre léptek a velok
szomszédos apdciakkal 3). E minoritik egyhdza s monostora szinte
1541. évben indult vég pusztulisnak.

6. §. 4 budai kereszlurak vdara.

A budai kereszturak vagy templomosok szenthiromség tiszte-
letére épittetett egyhdzat és monostorat , az esztergami érsekség
budai palotdja helyén kell keresniink; hajdan e vidéken terilt el
Gyézavésérhely, utébb Szenthdromséig , vagy Felhéviz nevii véros,
mely egykor kiilon hatésaggal birt. Ezen budai kereszturak Margit-
szigeten varat birtak, melyrol Kin Laszlo 1278. évi oklevelében
kovetkezdleg tétetik emlités : ,,Ac Castro Cruciferorum domus ho-
spitalis* 7).

7. 8. Sz. Pdl nevi falu.

Margit életirdja beszéli : ,,Erzsébet asszony e klastromnak fe-
jedelme 16n, és atyjatol Istvan kiralytol érokségeket kére s leveleket
confirméltata és sok jokat ton e klastromnak. A tobbi kozol ada a
jendi révet falujaval), és e szigetbeli falut e klastromnak® ). Tehdt
kisded falu is volt e koriilfalazott szigeten, melyrdl Bel Mityds irja:
»Accedebat ad frequentiam insulae vicus S. Pauli, sic'satis copio-
sus® %), ‘

Pest teriileténelk nagy része hajdan a Duna mindkét partjin
fekiidt, Buda és Pest egy véros volt, és annak mind a Dunén inneni,
mind pedig azon tili része’ Pest néven hivaték. A mostani Pest szi-
geten dllott, melybe azt a Dunanak egyik aga kerité. A Margilszi-
gellel szemkozti partot Jend és Ujbecs helységek foglaltik cl. 1281.

3%) Cod. Dipl. Tom. V. Vol. II. 437.

3%) Cod. Dipl. Tom. VIIL. Vol. II. 367.

37) Cod. Dipl. Tom. V. Vol. II. 437.

3%) Pray, Vita b. Margar. 359.

3) Matth. Bel, Notitia Hungariac novae. Tom. I11I. 13.
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évi oklevélben mondatik : ,,Prima meta incipit iuxta Danubium super
magno fossato,quod circuit villam Pesthiensema parte villae Jeno* «),
Margit életirdja ezt a JenGt érti, melyhez a dunai halaszat is tarto-
zott, és Robert Kéaroly kirdly 1335. azért tilta el a budai haliszokat
e jendi tanyarol , mivel az, a margitszigeti apacdk tulajdona volt ).
Itt volt a jendi, s ezentil a pesti nagy csatornin a kerepesi rév, vagy
mint az 1148. évi oklevélben mondatik :,,Portus Pest et Kerpes‘+).

8. §. Margit kapolna.

A piilsi jéras helyeinek fonnebb el6hozott hivatalos Gsszeirasa
ad ugyan némi magyarazatot a margitszigeti romokrdl; de abban
Margit kdpolndjardl nem tétetik emlités. E kdpolna tehat njabb azon
1727. osszeirasnal, mely az ottani romokbol éllittaték eld, s az esz-
tergami érsekség levéltaranak némely iroménya szerint 1739. szen-
telteték fol. Ezek szerint kell megitélniink Bel Matyds ime szavait:
»In ruinis templi summi sacellum adhue videas, icone beatae Mar-
garitae conspicuum* ),

A DZUNGAR NEP NEM MAGYAR FAJ.
JERNEY JANOSTOL.

Egyéni folfogas , meggyozodés és kitarté munkdsség teremt-
heti el6 tudomédnyvilighan az ismeretek valddisagat” alkot6 igazsd-
got. A torténetiudoményban az bir tiszta ismeretekkel , ki huzamos
studiumot fordit a tények minden oldalréli meghdnydsdra, s magok-
bél a tiszta forrasokbdl merili ismereteinek novesztésére a gyara-—
pito tépnedvet. [

E nyilatkozat utan megbocsit nekem a tisztelt olvaso, ha mind-
jart elso bekopogtatassal sajal személyemet hozom beszéd tirgyadl.

Eltem egyik foladatdil tiizém ki a magyar nemzet eredetét s
0si lakhelyét, mennyire tehetségem engedendi, kinyomozni , tiszlara
hozni ; mi végett hisz év dta tanulam mér akkor a magyar népség

%) Cod. Dipl. Tom. V. Vol. III. 109.

*1) Podhradezky, Buda és Pest régi dllapotjokrol. Pesten, 1833. 8. 83.

*?) Péterfy, Sacra Concilia. Posonii, 1741. fol. P. 1. 128.

%) Matth. Bel , Notitia Hungariac novae. Viennae , 1737. fol. Tom 1L 13.



140 JERNEY JANOS.

hajdani dolgaira barmi részbol vonatkozo torténeteket, szorgalommal
olvasgatdm a keleti népfajok és tartomdnyok ismeretére vezetd
munkakat , sot el is hatdrozdm magam egy keleti utazésra, midon
Azsidban utazé hazdnkfianak Korosi Csoma Séndornak Dardzsiling-
ben 1842-diki april. 14-dikén tortént haléla a hirlapok 4ltal tudtomra
jutott. Baré Hiigel Karoly altal irott necrolog volt az, mely e ritka
sajatsagu tudésnak vég ordit velink koriilményesen tudatd. Mohén
olvasim , s keresve keresém, vajjon nem taldlok-e benne a magya-
rok e legnagyobb zarandokanak eredetiinket vilagosité folfedezései-
rél, vagy kutatis-iranyardl valamit; miutédn Kalkuttéb6l djra éjszak
felé vindorlésa ilyes célzatot drult el. Talaltam igen is, talaltunk
mindnyéjan, kik azt olvastuk. Hiteles kutfobol kozlé Hiigel azon vi-
szony leirdsat, melyben Korosi (Campbell angol tigyviselovel) Hima-
laya hegyén lévé Szikkem tartomany Dardzsiling vérosiban éal-
lott ; értesite vég napjaiban Campbell urnak tett nyilatkozatairdl,
melyek kozott ez is talaltatik : ,,Kimond4 Korosi abbeli meggyozodé-
sét, hogy huzamos és faradalmas kutatasai céljit a dzsugur nép
foltalalasaban elérendi, melynek honat Lasszatol kelet és éjszakra,
Kém tartoményban, a tulajdonképi China nyugati hatérain gondola

~ follelni; ezt ohajta még az életben elérni, ott fogja, igymond, azon

torzsokoket folfedezni, miket eddig foganatlamil nyomozott. Remé-
nyeit a nyelvrokonsagokra alapild, dllitvan, hogy a ,,Hungar* név
a szlavon, celta, erdélyi szész, és német nyelvekben Ungar- és Yun-
garra korcsosult! Mar pedig arab, torok és perzsa munkikban egy
kozépazsiai nemzet emlittetik, melynek erkolcsei és szokdsai sok
hasonlatossigot mutatnak azon népével , mely keletrél koltozotl be
Magyarorszigba : azon nép pedig ama nyelvekben Ugur, Vugur,
Jugur nevekben fordul eld ; s 6 bizonyos benne, mikép ama mun-
kdkban azon vidék van lakjokil kitiizve, hol 6 azokat most ke-
resitti %),

Azon eldismeretek, melyekkel e sorok olvasisakor Azsia ré-
gibb és djabb népeirél birtam , legott meggybzénck arrél, hogy a
boldog életre koltozott tudés tévedésben , és pedig kettds tévedés-
ben vala; s e tévedés kalauzola 6t a dzsugurok felé. Azt hittem
ugyanis mdr akkor, hogy a dzsugurok mongol faju s nyelvii nép-
ség; a ,Jugur® pedig régente egy torok népagazatnak volt neve.

¥) Toldy Ferenc Irodalmi beszédei. Pozsony, 1847. 8r. Jegyz. 310. lap.
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Nem hoztam azonban itéletel végsokép, hanem ujolag elovettem
Adelung, Klaproth, Ritter , Schmidt, Schlozer és egyebek munkdit;
tjban megolvastam , ismét és ismét egybevetetiem az irékat, de
végre is megmaradtam eldbbi véleményemben. A jegyzeteket, miket
részint ekkor, részint mdr el6bb 1826 és 27-dik évben Bécsben tar-
tézkoddsom alkalméval két nagy konyvtdrbol ez és rokon térgyakra
gyijtottem, osszeallitani, velok Korosi tévedését kimutatélag follépni,
vagy csak azért sem tartém sziikségesnek , mivel hazdmfiai elott a
dzsugur nép kevesbé levén ismeretes, az elhunyt kutaténak remény-
teli célzata kevés figyelmet gerjesztett nemesak, hanem a hirlapi
figyelmeztetés tovébbi viszhang nélkiil el is enyészell, s majdnem
orok feledésbe siillyedendd.

Jeles nap volt a f. évi aug. 31-dike. Giitzlaff, a vilaghirii chi-
nai tudds lépett fol a magyar academidban, oly megelzé hirrel,
hogy a chinai birodalom hatérainal é16 magyar népagazatrdl leend
szolandé. Hallottuk, és pedig pdratlan figyelemmel hallottuk.
Kimondd , miszerint a dzungérokat Chinatdl éjszakra Kokonor koriil
laké népet tartja magyarok vérrokonénak, azon népet, mely har-
cias szellemérol, mint Chindnak rettentd ostora ismeretes az ottani
évkonyvekbol.

E nyilvanitést hallvan, Korosi meghiusilt igyekezete otlott tiis-
tént elmémbe, rendithetleniil hivén, hogy Giitzlaff azon fonalat kapéa
fol, melyet a kegyetlen haldl amannak kezébol kiejtetett. Tisztdba
jovék legott; és ezennel nyilvénitni, allitni, s6t vitatni merem Giitz-
laff véleményének hasonléul merd tévedésen alapulésit.

Igazsigos és kiméld akarok lenni mind e nagy tudés, mind Ko-
rosi irdanydban. Elmondom nézetimet, foltirom azon kéralményeket,
mik roppant véllalatu Korosinket bizonya