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NEMETH ANDRAS

Kozép-europai verses Tizparancsolat egy 15. szazadi
esztergomi iskolaskonyvben

A kozépkori Magyarorszag miivelddéstorténetében fontos szerepet jatszo, am
csekély szamban fennmaradt iskolaskonyvek® kozott kiilonosen értékes forras
az Orszagos Széchényi Konyvtar Clm 410-es jelzetli kézirata. E vegyes tartalmi
kodex egyes részeit ugyanis a 15. szdzad végén és a 16. szazad elején az eszter-
gomi kaptalani iskola tanitoja (sublector) hasznalta. Forrasértékét tobb tényezo
is kiemeli. A kdzépkori esztergomi kaptalani iskolabdl csupan két iskolaskonyv
maradt rank.? Ezek koziil szinte csak a Clm 410 6rzott meg olyan iskolasszovege-
ket,® amelyek magukon viselik annak nyomat, hogyan sajatitottak el a lelkipasztori
hivatasra késziil6 novendékek a prédikaciok megszerkesztésével, a hivek lelki
gondozasaval kapcsolatos ismereteket. Kulturtorténeti értékét csak fokozza az
a koriilmény, hogy az egyik szovegét, egy részletes latin kommentarral kisért €s

“ A sz6veg tarsadalomtorténeti vonatkozasait 1. NEMETH Andras: Learning and preaching in
Central Europe: The Evidence of a Late Medieval Rhyming Decalogue. = Annual of Central Euro-
pean University. Ed. SzeNDE Katalin és RASSON, Judith A. Bp. 2005. 77-96.

! A kézépkori magyar iskolaskonyvekrél 1. MEszAROS Istvan: Kozépkori hazai iskoldskényvek.
= Magyar Konyvszemle (102.) 1986. 2-3. sz. 113-134.

2 A szakirodalom négy kodexet szokott a kézépkori Esztergom kaptalani iskolajahoz kotni. Kettd
teljes bizonyossaggal Esztergomban keletkezett és ott is volt hasznalatban (Bécs, Schottenstift,
Cod. Lat. 305; Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Clm 410). A masik két kodex (Esztergom,
Foszékesegyhazi Konyvtar, MS. III. 184; Oxford, Bodleian Library, MS. Lyell 70) nem eszter-
gomi eredetil, az esztergomi képtalani iskoldban valod hasznalata megnyugtatdan nem bizonyithato.
MEzeY Laszlo: Az oxfordi glosszak. = Magyar Nyelv (77.) 1981. 372-376. NEMERKENYI E16d:
Cathedral Libraries in Medieval Hungary. = Library History (20.) 2004. 1. sz. 9-10. U¢.: Medieval
Hungarian Glosses in MS. Lyell 70. = Bodleian Library Record (16.) 1999. 6. sz. 503-508.

% A masik esztergomi iskolaskényv (Bécs, Schottenstift, Cod. Lat. 305) egy 1419-1423 kozott
lejegyzett fiizetekbdl allo kolligatum és az iskolazas alacsonyabb fokat mutatja. E kodex iskolas-
szovegei koziil csupan a ,,Summula de Summa Raymundi” (67-78") kapcsoldodik a lelkipasztori
tevékenységhez, am e 408 hexameterbdl allo papi kézikonyvnek csupan az elsd 43 sornal talalunk
glosszakat, amelyek egy kivételtdl eltekintve kizardlag a szoveg grammatikajat magyarazzak.
MaDAs Edit: Bécsi Glosszak. = Magyar Nyelv (77.) 1981. 4. sz. 506-510. U¢.: Esztergomi Isko-
laskonyv a XV. szazad elsé negyedebdl. In: Miivelédéstorténeti tanulmanyok a magyar kozépkor-
rol. Szerk. FUGEDI Erik. Bp. 1986. 159-175, 334-339. (Tovabbiakban: MADAS: i. h. 1986.)
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2 Németh Andrads

magyar nyelvii glosszakkal (Esztergomi Glosszak)® ellatott latin nyelvii verses
Tizparancsolatot, az esztergomi képtalani iskola egyik didkja jegyezte le 1463-ban.’
Szerencsére ez a szoveg kilenc masik egykort vegyes tartalmu kodexben is elo-
fordul, amelyeket a kozépkori Magyarorszag mellett Lengyelorszagban, Csehorszag-
ban és a mai Németorszag kiilonboz6 teriiletein is hasznaltak. E verses Tizpa-
rancsolatnak nincs nyomtatott kiadasa, igy filologiai szempontbdl sem késziilt
rola alagos elemzés. Tanulmanyom célja, hogy a szoveg bemutatasaval e hianyt
potolja.” A verses Tizparancsolat vizsgalatan tul a szoveghez flizott egymastol
fiiggetlen kommentarok és a kodexekben szerepl6 egyéb szévegek tovabbi leheté-
séget teremtencek arra, hogy a kdzépkori esztergomi iskola oktatasi tevékenységét
és ismeretkOzvetitd szerepét szélesebb kozép-europai kontextusban vizsgaljuk.
Tanulmanyom tovabbi célja, hogy ebben az 0sszefliggésben megmutassa, hogy
az Esztergomban lejegyzett kommentart az esztergomi iskolaban fogalmaztak, igy
a kdzépkori Magyarorszag szellemi produktumanak tekintheto.

A verses Tizparancsolat (a legjobbnak tekintett szovegvaltozatot a mellékletben
k6z16m) a katekizmus és a hexameteres tankéltemény hagyomanyat 6tvozte, lelki-
pasztori palyara késziilo ndvendékek szamara késziilt, akik az anyanyelvi prédikacio
megszerkesztésének modjat tanultak és késébb gyakorlo papként hasznaltak az
elsajatitott tudasukat.

A katekizmus miifaja, amely egyszerii modon — gyakran kérdés-felelet forma-
jaban — tartalmazta a keresztény hit alapismeretei kozott a Tizparancsolatot is,
1215 utan nyerte el valodi jelentdségét.” Ekkor ugyanis a V. Egyetemes Laterani
Zsinat (21. kanon) minden keresztény szamara el6irta, hogy évenként gydnja meg
biineit lelkipasztoranak, és legalabb évente egyszer, husvétkor jaruljon szentaldo-
zashoz.® A Tizparancsolat segitette a lelkiismeretvizsgalatot, ezért fontos szerepet
kapott a szentgyonasra valo felkésziilésben a nagybéiti idészak soran.® A lelki-

* Az Esztergomi Glosszak kiadasat 1. JakusovicH Emil: Kér magyar glosszds bécsi kédex. =
Magyar Nyelv (23.) 1927. 35-36. (Tovabbiakban: JAKUBOVICH: i. h. 1927).

5B (f. 138"): Expliciunt decem precepta Domini in scola Strigoniensi M° quaturcentesimo
sexagesimo tercio etc.

® A Kézép-Europai Egyetemen 2004-ben megvédett szakdolgozatomban foglalkozom részletesen
a verses Tizparancsolat szovegével. NEMETH Andras: A Latin Rhyming Decalogue in Fifteenth-
Century Central Europe: Textual Analysis in an Intellectual Context. Central European University,
2004. (Tovabbiakban: NEMETH: i. m. 2004).

" A katekizmusrél 1. MANGENOT, Eugéne: Catéchisme. = Dictionnaire de Théologie catholique.
Vol. 2. Ed. Alfred VACANT, Eugéne MANGENOT, Emile AMANN. Paris, 1903. coll. 1895-1968.

8 Concilium Lateranense IV a. 1215. In: Conciliorum Oeconomicorum Decreta. Ed. J. ALBERIGO,
J. A. DOsSeTTI, P. P. JoANNOU, C. LEONARDI, P. PRODI. Bologna, 1973. 245.

® A Tizparancsolat kiemelkedd helyzetét mutatja, hogy a nagybditi idészak kellés kézepén (quad-
ragesima media), a nagybdjti id6szak harmadik vasarnapjat kdvetd szerdan a szentmise olvasmanya-
ban szerepel a Tizparancsolat egyik 6szovetségi kanonja (2Moz 20,12-24), a perikopaban pedig
a Maté-evangélium egyik részlete (Mt 15,1-20), ahol Jézus idézi a Tizparancsolatot. Az egyhaz
korai torténetében ez volt a hittanuldok elsé vizsgajanak (scrutinium) a napja. SZUNYOGH Xavér
Ferenc OSB: Latin—Magyar Missale. Bp. 1933. 295-299.
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Kozép-europai verses Tizparancsolat egy 15. szdzadi esztergomi iskolaskényvben 3

pasztori feladatoknak a kibdviilése jol képzett prédikatorokat kivant, ezért a IV. La-
terani Zsinat azt is eldirta (11. kanon), hogy minden kaptalani iskolanak foglal-
koztatnia kell egy szakképzett teologust, és ingyenes képzést kell biztositania
a szegény diakoknak.’® Igy keriiltek a szerzetesi iskolak mellett a kaptalani isko-
lakba azok a katekizmus jellegii szovegek, amelyek a biinokrdl és erényekrol
kapcsolatos ismereteket kozértheté modon taglaltak és 0sszekapcsoltak mas alap-
ismeretekkel.™* E szovegek tanulményozasa utan az iskolabol kilépd klerikusok
kozil azok, akikbdl lelkipasztor lett, anyanyelviikdn terjesztették tovabb meg-
szerzett ismereteiket.

A verses Tizparancsolat bevezetSjében a bolesnek (sapiens)™ és a tarsadalom
tudatlan tagjanak (rudis)®® a szembedllitisa teremti meg a vers parbeszédes kere-
tét (3. sor), a katekizmusok gyakori formajat, ami a koltemény zar6 egységében
is megismétlédik (121-122). A szoveg kdzponti része (4-116) tiz részre tagolodik
a Tizparancsolat Szent Agostontol szarmazo kanonjanak megfelelden. A koéltemény
végén egy Osszefoglald rész szerepel (117-123). Az egyes parancsolatokban
gyakran taldlunk tovabbi felosztasokat (distinctiones)," melyek a prédikacioknak
(sermo) ¢és az értekezéseknek (tractatus) is fontos alkotdelemei voltak, mivel a szo-
veg memorizalasat, az €l6szoban valo kifejtését és a kommentar készitését is segi-
tették. A lopas és a hazassagtorés tilalmat kifejté hetedik és kilencedik parancsolat
a leghosszabb terjedelmii és egyben a koltemény legérdekesebb része.

A hetedik parancsolat (39-58. sor) részletes kifejtése az egész tarsadalom fel-
sorakoztatasaval mutatja meg, milyen sok cselekedet szamit lopasnak. Ha talalunk
egy targyat, és nem ismerjik a tulajdonosat, a szegényeknek kell adni, erre a lelki-
pasztornak is figyelmeztetnie kell. A szoveg kiemeli, hogy a szolgak gyakran lop-
nak ugyan, de a kis mennyiségi étel eltulajdonitasat nem biralja. A folmiives is
lop, ha nem fizeti meg a tizedet. Ha a kézmiivesek, a mesteremberek és a lelkipasz-
torok nem végzik becsiiletesen munkajukat, ez is lopasnak szamit. Ha valaki

10 A vilagi papok képzésérdl 1. Mezey Laszlo: Dedksdg és Eurépa: Irodalmi miiveltségiink alap-
vetésének vazlata. Bp. 1979. 175-193.

1 BLOOMFIELD, W. Morton — GuyorT, Bertrand-Georges — HowARD, R. Donald — KABEALO, B.
Thyra: Incipit of Latin Works on the Virtues and Vices, 1100-1500 A.D. Including a Section of
Incipits of Works on the Pater Noster. Cambridge, MA, 1979. (Tovabbiakban: BLOOMFIELD: i. m.
1979). NEWHAUSER, Richard: The Treatise on Vices and Virtues in Latin and the Vernacular.
(Typologie des Sources du Moyen Age Occidental. A-VI.C*). Turnhout, 1993.

12 A parancsolatokat egy ,,bdlcs” beszél8, a tanar magyardzza a névendékeknek és a hiveknek,
ahogy ezt 53. sor is jelzi (Sum fur, divino si quos in officio alienos foveo).

13 A kéltemény a tarsadalom tobb csoportjat emliti, kiilsndsen a hetedik parancsolat (Ne lopj!)
targyalasakor (39-58): () szolga, szolgalolany; (b) foldmiives; (c) kézmiives, mesterember, az egy-
hazi rend tagjai; (d) lelkipasztor; (e) bird, kereskedd, herceg, lovag.

14 primum, secundum, tertium etc. 23. sor: Iste parens quadruplex...; 26. sor: occisio... bina;
31. sor: occisio... triplex; 33. sor: tribus modis; 36. sor: sensibus...: auditu, tactu, visu; 63. sor: sex
fingas...; 117., 123. sorok: decem.
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4 Németh Andras

becsapja felebaratjat, meglopja azt. Ha egy pap egy masik pap hivét meggyontatja,
vagy egy hivé nem sajat lelkipasztoranal gyon, szintén meglopja 6t."> A szeren-
csejatékos is tolvaj, ha nyer. A bird, a kereskedd, a fejedelem, a lovag mind tol-
vajok, ha alavetettjeik adomanyaival visszaélnek.

A verses Tizparancsolat az anyanyelvi prédikaciora készitett fel, ezt a leg-
hosszabb terjedelemben kifejtett kilencedik parancsolat (74-111) részletezi a hazas-
sagtorés kapcsan. Ez a szovegrész emliti, hogy a prédikacioban eldszor a Szent-
irasra kell hivatkoznia (91), majd inti a névendéket, hogyan kell az asszonyokat
a hivsagok elleni imadsagokra tanitania (90-96), ami fontos eleme volt a 15. sza-
zadi ferences és domonkos rendi obszervans prédikacioknak.”® Ez a téma kiils-
nosen Kapisztran Janos kozép-eurdpai prédikacios korutjat (1451-53) kdvetden
valhatott népszerivé a térségben. A verses Tizparancsolat datalhato kéziratai is
kivétel nélkill az 1450—60-as évekbdl szarmaznak (1. lentebb). A tankdltemény
legérdekesebb eleme egy exemplum (99-111), amely egy szerelmes nemes torté-
netét beszéli el, aki eladta a lelkét az 6rddgnek, hogy igy szerezze meg a szeretett
né kegyeit, de végiil elkarhozott."” Exemplumokat mind az oktato célzat( irodalom,
mind a prédikaciok gyakran alkalmaztik.'® A verses Tizparancsolat 52-53. sorai
hivatkoznak a IV. Laterani Zsinat (1215) korabban emlitett 21. kanonjara, amely
kotelezo gyonast €s szentaldozast ir el6 a hiveknek. Emellett a vers gyakran utal
a hét erényre’® és a hét fobiinre”, ami gyakorlati segitséget nyujthatott a lelkipasz-

15 Az 52. sor: Furta facis si non tuus est cui confitearis K, M; M, W P; W Furta facis si non
tuus est quem presbiter audis B K; P,.

18 SzLANCSOK Margit: A ferences és a domonkos obszervansok luxuskritikdja a XV. szizad-
ban. PhD disszertacié: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem. Bp. 2002. (Tovabbiakban: SZLANCSOK:
i. m. 2002).

1 Ez az exemplum igy nem fordul el mas forrasokban, hanem 6tvézi Theophilus népszerii tor-
ténetét, aki az 6rdog segitségét vette igénybe szerelmi praktikaihoz, és mas kdzépkori vallasos mese
néhany részletét. L. TuBacH, Frederic C.: Index exemplorum: a handbook of medieval religious tales.
Helsinki, 1969. No. 3566 és No. 3572. (Tovébbiakban: TUBACH: i. m. 1969) Erdekes médon a ver-
ses Tizparancsolat kommentérjai kiilonféleképp értelmezik az exemplumot: M, (ff. 291¥-292"),
M, (f. 224™), W (f. 67"") azonos médon értelmezik, F (ff. 186Y%-187") hozzajuk hasonlé modon,
K (ff. 157-158"%) teljesen masképp, B, Ky, Py, P, pedig nem tartalmazza a kommentarnak ezt a ré-
szét. Wo-t nem allt moédomban tanulmanyozni.

8 WELTER, Jean Thiébaut: L exemplum dans la literature religieuse et didactique du Moyen
Fye. Paris, 1927. Les ‘exempla’ médiévaux. Introduction d la recherche suivi des tables critiques
de ‘I'Index exemplorum’ de Frederic C. Tubach. Ed. BERLIOZ, Jacques — BEAULIEU, Marie-Anne
Polo de. Carcassone, 1992.

19 A kéltemény az f6 erények koziil csak a ‘fides’-re (4, 34) és a ‘ustitia’-ra (29, 30, 32) utal
kozvetleniil, a tobbire csak indirekt modon: caritas (negyediktdl a tizedik parancsolatig, kiillondsen
a negyedikben), prudentia (63-66), temperantia (63-66). Csupan a ‘spes’-t és a ‘fortitudo’-t mell6zi.

2 A f8biinokre tobbszor utal a vers: superbia (82), avaritia (43, 114), luxuria (37, 102, 79-98),
gula (6, 47). Az invidia és az ira szavak nem fordulnak ugyan el6, de a koltemény tartalma utal ra-
juk (67-70), a fobtinok koziil csupan az acedia nem szerepel. A kozépkori gyakorlatrol 1. Bossy,
John: Moral Arithmetic: Seven Sins into Ten Commandments. In: Conscience and Casuistry in Early
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Kozép-europai verses Tizparancsolat egy 15. szdzadi esztergomi iskolaskényvben 5

toroknak, amikor a nagybdjti idészakban felkészitették a hiveket a gyonas elétti
lelkiismeret-vizsgalatra és mintat adtak a helyes életvitelre.

A hexameteres tankodltemény okorba visszanyulé hagyomanyat a kdzépkori
iskolazas széles korben alkalmazta,” mivel segitette a szovegek megjegyzését,
elegend6 Alexander de Villa Dei (1170-1250) roppant népszerti hexameteres latin
nyelvtandra (Doctrinale, 2645 hexameter)? vagy lohannes de Garlandia (kb. 1195
1272) szintén kozkedvelt latin szokincsgytijteményeire gondolnunk.” A széveg
verselésmodjardl csak a Tizparancsolat kritikai kiadasanak elkészitése utan tudok
pontosabban nyilatkozni. A verssorok nagy része — az iskolai hasznalat soran végbe-
ment szovegromlas ellenére — azt mutatja, hogy a Tizparancsolatot ismeretlen
szerzdje leoninus hexameterben igyekezett megirni a kés6kdzépkori tankoltemé-
nyek tobbségéhez hasonléan.”* Ez azt jelenti, hogy a hatodik 14b két szotagja rimel
a masodik 1ab utols6 és a harmadik 1ab elsé szoétagjaval. A rimet hosszinak
(longus) hivtak, ha a masodik 1ab spondeus (— —) volt, rovidnek (strictus), ha
dactylus (- ~>).%

longus (1. sor): Qui non transcendit mandata Dei, bene tendit,
strictus (48. sor): Furta, colone, facis, si non iuste decimabis.

A leoninus hexameternek tobb fajtaja eléfordul a szovegben. Tobb esetben az
egymas utan kovetkezd verssorok bels6 rimei megegyeznek (unisoni, uniformes,
concatenati),”® néhany esetben a két egymas utan kovetkezé sorban keresztri-
meket (cruciferi cruciati, serpentini) talalunk,?’ olykor pedig az egymast kovetd

Modern Europe. Ed. LeiTes, Edmund. Cambridge, 1988. 214-34. CASAGRANDE, Carla — VVECCHIO,
Silvana: La classificazione dei peccati tra settenario e decalogo (secoli XI111-XV). = Documenti
e studi sulla tradizione filosofica medievale (5.) 1994. 331-395.

2L HAYE, Thomas: Das lateinische Lehrgedicht im Mittelalter. Analyse einer Gattung. (Mittel-
lateinische Studien und Texte 22). Leiden, 1997. Geschichte der Textiiberlieferung der antiken und
mittelalterlichen Literatur. Vol. 2. Uberlieferungsgeschichte der mittelalterlichen Literatur. Ed.
LANGOSCH, Karl et alii. Ziirich, 1964. 96-101, 176—179. (Tovéabbiakban: Textiiberlieferung 2.)

22 REICHLING, Dietrich: Das Doctrinale des Alexander de Villa-Dei. Berlin, 1893. /Monumenta
Germaniae Pedagogica 13./

2 Textiiberlieferung 2. 98-99, 177.

24 A P, kézirat (1. lentebb) metrikai szempontbol a legépebb, azonban még itt is talalunk romlott
sorokat: 53-54, 56 (spondaikus Leoninus hexameter egy kis javitassal), 77 (B-ben tokéletes penta-
meter), 78, 87 (B-ben iigyetlen pentameter), 90 (K,-ben helyes), 98 az dsszes kéziratban romlott.
Pentameterben allnak a 13—14, 45, 77, 84, 89. sorok. A 117. sor utani metrikailag helytelen sorok
a-szovegcesalad hozzatoldasanak tekinthet6k. A 120. sor Py hozzdadasa. A tobbi kézirat metrikai
elemzése tovabbi kutatasokat igényel.

25 MEeYER, Wilhelm: Gesammelte Abhandlungen zur mittellateinischen Rythmik. Vol. 1. Berlin,
1905. 83. (Tovabbiakban: MEYER: i. m. 1905)

% MEYER: i. m. 1905. 84. A kovetkez$ sorok mutatjék ezt a metrikai format: 1-3, 11-12, 53-54
B-ben, 56-57, 107-109, 121-122.

2T K¢t példa: (B) 17-18. sor, 45-46 (45. sor egy pentameter).
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6 Németh Andrads

soroknak csak a vége rimel és a belsé rimeik hianyoznak (versus caudati).?® A sze-
relmes nemesrol sz616 exemplum sorainak tobbsége metrikailag kevésbé kovetke-
zetes, mint a verses Tizparancsolat tobbi része. A szoveg kézirati hagyomanya
(I. lentebb) erre a jelenségre azt a magyarazatot kinalja, hogy az exemplum ké-
sObbi betoldas eredménye.

Versus unisoni (1-3): Qui non transcendit mandata Dei, bene tendit,
Et nisi perpendit ea quis bene, se male vendit.
Que si pretendit sapiens, rudis hec cito prendit.

Versus cruciferi (B: 17-18): Hos non turbabis, quorum puer esse proba[be]ris,
Hinc focillaris, valeasque quousque viabis.

Versus caudati (59-60): Nulla tuos falsa socios tu contra loquaris.
Peccas, si casse graviterque testificaris.

Daktilikus hexameter (19): Qui bona contulit et mala protulit ampla fovendo.

A verses szoveg szerzdje nem kdvetkezetes a maganhangzok hosszusagat €s
rovidségét illetden.”® A szoveg lejegyz6i tobbségének a fiile nem érezte az id6-
mértékes verselést, ezért olykor a vers metrik4janak rovasara valtoztattak a szo-
renden és a nehezebb szavakat egyszeriibbekre cserélték.*® Ez magyarézza a nagy-
szamu kovetkezetlenséget, ami még a legjobb kéziratban is megfigyelhetd. Csupan
az esztergomi (B) és az egyik krakkoi kézirat gKl) lejegyz0i vették észre a szoveg
metrikai hibait, melyeket javitani igyekeztek.**

Lattuk a vers tartalmabol, hogy a rimes Tizparancsolat a gyakorlati lelkipasz-
tori munkat igyekezett segiteni, verselése megvilagitotta a memorizalast kdnnyito
eszkozkészletét. A szoveg kéziratai arrol is tantiskodnak, hogy a vers elérte céljat.
Megmutatjak, hogy a szoveget szerzetesi (Kj, M), kaptalani (B, P,) és megha-
tarozott intézményhez nem kotheto (K,, W) iskoldkban oktatésra, az iskolan kiviil
prédikacios segédanyagnak is hasznaltak (M), olykor gyakorlo plébanosok (F)
Ko6zép-Eurdpa egymastol tavoli teriiletein. A verses Tizparancsolat kéziratai

% L. 59-60. és 64-65. sorok.

2% p¢ldaul a 35. sorban a ‘mechus’ (klasszikus latinban ‘moechus’) sz6 ‘¢’ maganhangzéja rovid,
a kovetkezd sorban (36) azonban a ‘mechor’ szoban helyesen hosszu.

% A szorendeserére 1. a 39. sorban: Cum quidguam rapio non volente possessore K, M, P; pos-
sesore volente B K; M; W P,. Az értelmi konnyitésre 1. a 76. sort: thorum querens alienum K, M;
M, W P; W quisquis adulter erit B K; P,.

31 péld4ul a 8. sorban (Confirmo falsum si Christi sanguine casum) csak B és K, kéziratokban
szerepel a metrikailag és tartalmilag helyes ‘casum’. Az esztergomi (B) szdveg glosszaja helyesen
adja meg a sz0 jelentését: ‘causam’. A tobbi kézirat megduplazza a casum ‘s’-hangjat (cassum) és
a glosszak is ennek szinonimajat adjak meg (inane), ami nem illik a szovegdsszefiiggésbe.
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Kozép-europai verses Tizparancsolat egy 15. szdzadi esztergomi iskolaskényvben 7

az 1450-es, 1460-as évekbél szarmaznak, amikor az elsé magyar® és lengyel®
nyelvli Tizparancsolatokat lejegyezték. A német ajktiak ekkor mar szinte kizarolag
német nyelvll vagy a német és latin 6tvozésével irt katekézis-tankdlteményeket
hasznaltak.** A latin nyelvii verses Tizparancsolat hosszu terjedelme ellenére
— a leghosszabb verzidja 128 sorbdl all és lénye%esen meghaladja a tobbi latin
nyelvii verses Tizparancsolatok 4-5 soros hosszat™ — épp a nemzeti nyelvii iras-
beliség lemaradasa miatt lehetett népszerii Kozép-Europaban.

A verses Tizparancsolat szovegének legtobb kézirata egy korabbi iskolasszoveg
késdbbi masolatat tartalmazza csupan. Ez a koriilmény jelent6sen noveli az esz-
tergomi valtozat értékét, amelyet biztosan iskolai kozegben jegyeztek le. A verses
Tizparancsolatot az alabbi kodexek érizték meg:*

B= Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar. Clm 410. ff. 127-138"* Ezt a vegyes
tartalmi papirkodexet (224+1 16lio, 218x148 mm) négy kiilonbozd részbol ko-
totték egybe. A bastarda irassal masolt verses Tizparancsolat és a hozza flizott
cursiva currens irdssal irt kommentar egy 6nallo egységet képezd iskolasfiizet-
ben (senio: ff. 127—138) talalhat6 a harmadik rész (ff. 127-151) elején. A ver-
ses Tizparancsolat kolofonja szerint az esztergomi kaptalani iskolaban fejezték
be 1463-ban.®® A négy kiilsnboz6 részt 1476 utan kototték egybe, amire a lel-
kipésztori tevékenységekhez kothetd szovegeket tartalmazd masodik rész (ff. 26—
146) egyik kolofonjabol kdvetkeztethetiink.®® Az igy 1étrejévé vegyes tartalmu
kédex ,,az iskola tanaraé volt, illetleg magaé az iskolaé, annak konyvtaraé,
mivel a szamos nagy iinnepre sz616 beszéd kozott egy hétkdznapra esedékes
prédikacio is talalhatd benne: a december 17-ére sz616, amikor az »O Sapientia«

%2 Eqy 146567 kozott masolt kodex egyik lapja (Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod.
3571, f. 12Y) érizte meg az elsé magyar nyelvii Tizparancsolat-toredéket (Mondsee-i Toredék). Ki-
adasat 1. Nyelvtorténeti Adatok. Uj magyar nyelvemlékek. = Magyar Nyelv (21.) 1925. 85-86.

8 WIELGUS, Stanis®aw: Sredniowieczna literature biblijna w j @zyku Polskim. Lublin, 1991, 24-29.

% GEFFCKEN, Johannes: Der Bilderkatechismus des fiinfzehnten Jahrhunderts und die cathech-
etischen Hauptstiicke in dieser Zeit bis auf Luther. 1. Die zehn Gebote, mit 12 Bildtafeln nach Cod.
Heidelb. 438. Leipzig, 1855. 149, 175-196. WEIDENHILLER, P. Egino: Untersuchungen zur deutsch-
sprachigen katechetischen Literatur des spdten Mittelalters. Nach den Handschriften der Bayeri-
schen Staatsbibliothek. Miinchen, 1965. 192-200.

% WALTHER, Hans: Initia carminum ac versuum Medii Aevi posterioris Latinorum: Alphabetisches
Verzeichnis der Versanfinge mittellateinischer Dichtungen. Gottingen, 1959. Nr. 18425, 4145, 4527,
5873, 5874. (Tovabbiakban: WALTHER: i. m. 1959) BLOOMFIELD: i. m. 1979. Nr. 5784.

% A kodexek kotetdsszeallitasat a kézirat-katalogusok tébb esetben nem adjak meg. Ezt tbb
esetben a kodexek vizsgalataval potoltam: NEMETH: i. m. 2004. 107-113.

%" BarTONIEK Emma; Codices manu scripti Latini. Vol. 1. Codices Latini medii aevi. Bp. 1940.
370-376. A kodex kotetosszeallitasat magam vizsgaltam meg.

% B (f. 138"): Expliciunt decem precepta Domini in scola Strigoniensi M° quaturcentesimo
sexagesimo tercio etc.

% B (f. 124"): Explicit Anno domini M-o0 CCCC-0 septuagesimo sexto ante dominicam ludica
me Deus (1476. marcius 31).
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8 Németh Andrads

kezdetii antifonat éneklik.”® Az Esztergomi Kéaptalan 1397-es viziticios
jegyz6konyve (canonica visitatio) szerint ugyanis ezen a napon az iskola veze-
t6jének, a sublectornak kellett a prédikaciot tartania a katedralisban a klérus je-
lenlétében.** A kolligatum huzamos esztergomi hasznalatat egy szekvencia is
megerdsiti,* melyet az esztergomi képtalan védSszentjének, Szent Adalbertnek
a tiszteletére masoltak 6t vonalra irt kottaval kisérve (ff. 224'-224") — Szendrei
Janka szerint™® — a 16. szazad elején. A kodex magyar nyelvii glosszai, amelyek
foként a verses Tizparancsolat sorai kozott maradtak meg, csak fokozzak e ko-
dex miiveldéstorténeti értékét.** A kodexet 1932-ig Bécsben, az Osterreichische
Nationalbibliothekban 6rizték, ahonnan a Velencei Kulturalis Egyezmény kere-
tében keriilt Budapestre, az Orszagos Széchényi Konyvtar alloméanyaba.*®

F= Fulda, Hessische Landeshibliothek, Aa 112. ff. 178™-187"".% E vegyes tar-
talmu papirkodex (222 f6lio, 285%205 mm) szdvegei a 15. szdzad masodik és
harmadik negyedébdl szarmaznak. A Tizparancsolat szovegét a masolo két
oszlopban jegyezte le bastarda irdssal, a f6szoveg és kommentar kozott nem
tett kiillonbséget. Hausmann szerint a kodex néhany részét — a verses Tizpa-
rancsolatot és a hozza flizott kommentart is beleértve — Johannes Hune, Biichold
plébanosa masolta.*” A kodex jelzete azt mutatja, hogy miutan a kodex Hunétol

0 MEszAROSs Istvan: Az iskolaiigy térténete Magyarorszagon 996—1777 kézétt. Bp. 1981, 116.
A prédikacié szovegét 1d. B (ff. 162"-162").

1 ltem tenetur ipse sublector in die Coenae Domini, in synodo prima die, et in collatione pro
O sapientia, facere sermonem ad clerum. KoLLANYI Ferenc: Visitatio capituli E. M. Strigoniensis
anno 1397. = Torténelmi Tar (2.) 1901. 1. sz. 92.

“2 Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar, Clm 410. ff. 224'-224": Corona sanctitatis et immor-
talitatis. CHEVALIER, Ulysse: Repertorium Hymnologicum. Catalogue des Chantes, Hymnes, Proses,
Séquences, tropes en Usage dans 1’église Latin depuis les origins jusqu’a nos jours. Louvain, 1892—
1920. Nr. 3931.

3 SzENDREI Janka: 4 magyar kizépkor hangjegyes forrdsai. Bp. 1981. 103. Nr. F 327. /Mithely-
tanulmanyok a magyar zenetorténethez 1./

4 Az esztergomi glosszak kiadasat 1. JAKUBOVICH: i. h. 1927. 35-36. A kodex magyar vonatko-
zéasat Csontosi fedezte fel. CSONTOSI Janos: A bécsi udvari konyvtar hazai vonatkozasu kéziratai.
= Magyar Konyvszemle (9.) 1884. 157-158. L. még Kodexek a kozépkori Magyarorszdagon: Kidl-
litds az Orszdagos Széchényi Konyvtarban. Szerk. VIZKELETY Andras. Bp. Orszagos Széchényi Konyvtar,
1985. 156-157.

% Azt a kérdést, hogyan keriilt e kodex Esztergombol Bécsbe, egyel6re nem sikeriilt kielégitd
modon tisztazni. KORMENDY Kinga: Konyvgyiijtemények az esztergomi varban 1543 eldtt. Fenn-
maradt kotetek. In: Mater et magistra. Szerk. HEGEDUS Andras és CSOMBOR Erzsébet. Esztergom,
2003. 209-212. CsaproDI Csaba: 4 budai kirdlyi palotaban 1686-ban taldlt kédexek és nyomtatott
konyvek. Bp. 1984. 5-9, 54-57.

46 HAUSMANN, Regina: Die Handschriften der Hessischen Landesbibliothek Fulda. Vol. 1. Die
Theologische Handschriften der Hessischen Landesbibliothek Fulda bis zum Jahr 1600. Codices
Bonifatiani 1-3, Aa 1-145a. Wiesbaden, 1992. 220-224. (Tovabbiakban: HAUSMANN: i. m. 1992)

47 Johannes Hune altal masolt szévegek: Aa 112. ff. 1™ — 132 178" — 209" 219" 220"*; Aa 111.
ff. 1lr, 145" — 174" (kolofonja 1444). HAUSMANN: i. m. 1992. 187, 188, 220-223.
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szdrmazd részei Fulddba keriiltek,”® hamar az itteni kaptalani konyvtar részévé
valtak, ahol fuldai szovegekkel kototték egybe ket. A verses Tizparancsolat
eredetileg egy fliggetlen flizet volt, amely még egy befejezetlen értekezést tar-
talmazott a hét szentségrél (ff. 187'°~189"P). Johannes Hune e kodexbe még
lelkipéasztori teendékkel kapcsolatos sermékat masolt (pl.: 195™ % de officio
sacerdotum, 197'%-198"*: de oratione dominica).

Ky = Krakko, Bibliotheca Jagellonica. 554. ff. 154—158"*° E vegyes tartalmi papir

kodex (190+T £6li6, 310x210 mm) harom kiilonb6z8 egységbdl all (1: ff. 170",
2: ff. 71-132", 3: ff. 133"-190"). A harom részt sokaig kiilon hasznalhattik,
amit utolsé lapjaik sériilt allapota sejtet (ff. 71", 133"). Az egyes részek cseh
és lengyel nyelvii glosszékat tartalmaznak. A harom részt még a 15. szazad-
ban egybekototték, amit e kodex egykoru fatablas borkotése mutat, majd a
kétet egy bizonyos Martinus tulajdonaba keriilt.*°
A verses Tizparancsolat €s a hozza flizétt kommentar szovege az 1450-1460-as
években masolt 3. részben talalhato.>* Minden bizonnyal egy lengyel iskolaban
keletkezett szoveg masolata, amit a kommentar egy korabban nem azonositott
lengyel szava (f. 154 non mechaberis volgariter ny4ZnycZy4cZ4Z) mutat,
amely e sz6 legkorabbi, 15. szézad kozepi eléfordulésai kdzé tartozik.*? Tébb
jelenség utal arra, hogy a szoveg masolat: nem kiilon fiizetben szerepel, tul
szabalyos modon masolta két oszlopba a foszoveget és a kommentart eldszor
(f. 154" kiilonbségtevés nélkiil cursiva currens irassal, majd késébb (ff.
154-158")
a foszoveget bastarda irdssal két-hdrom ismétlodé kéz. A verses Tizparan-
csolattal egy flizetben mas hexameteres tankoltemények is szerepelnek glosz-
székkal és kommentarral, egyebek mellett egy masik verses Tizparancsolat
(f. 153Y). A hosszl1 verses Tizparancsolat margdjara a szdveg késSbbi haszna-
lata sordn egy Ujabb verses Tizparancsolatot masoltak (f. 154"), a hosszi ver-
ses Tizparancsolat szdvegét pedig javitottak (ff. 1557, 156", 157", 158"). Ez
arra utal, hogy e kodexet mintapéldanynak hasznaltak iskolai kdrnyezetben.
A kbdexnek a verses Tizparancsolatot meg6rz6 része tartalmazza Sienai Szent
Katalin (11380) és veronai Péter martir (+1252) domonkos szentek életrajzat
(ff. 189-189"), ami a kédexnek e részét egy domonkos kolostor iskolajdhoz kéti.
Nem lehet tudni, hogyan keriilt a kodex Krakkoba, a Jagello Konyvtarba.

“8 Egy bizonyos Johannes Hune 1489-ben Fulda vikériusa lett, ami magyarazat Iehet arra, hogyan
kertilt a szoveg Fuldaba. A két személy azonositasa ellen szol a kettejiik kdzt meglévo idébeni ta-
volsag (1438-1444 és 1489-1509). L. HAUSMANN: i. m. 1992. 187, 188, 220-223.

49 KowALczYK, Maria — KozZLowskA, Anna — MARKOWSKI, Mieczystaw — WLODEK, Zofia —
ZATHEY, Jerzy — ZWIERCAN, Marian: Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi Latinorum
qui in Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur. Vol. 3. Wroctaw, 1984. 356-374. A kédexet
magam is megvizsgaltam. Ez uton kdszondm a K6zép-Eurdpai Egyetem Tanasa-Alapitvanyanak
anyagi timogatasat, amellyel krakkoi tanulmanyutamat tdmogatta.

50 K, (f. 190%): lesus Cristus, Maria, sunt nomina pia. Martini liber iste.

1K, (f. 146"): a. 1452, 1453, 1458; (f. 181") a. 1465.

52 K 5szonom Dagmara Wojcik segitségét a lengyel glossza elolvasasaban. S #ownik Staropolski.
Vol. 5. s.v. Nieczy*cid. Ed. Stanis®aw UrRBAK czyK. Wroc ¥ aw-Warszawa—Krakow, 1965. 168-169.
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10 Németh Andrads

K,= Krakko, Bibliotheca Jagellonica. 2141. BB VI 14. ff. 286'—290".% E vegyes
tartalmi ]gapirk(')dex (322 + IX f6li6, 210 x 130 mm) kilenc részb6l allé isko-
laskonyv.>* Hat egység (1-3., 6-8.) — koztiik a verses Tizparancsolat fiizete is —
bastarda irassal masolt verseket tartalmaz, melyeket cursiva currens irassal
mésolt kommentarok kisérnek. Okori klasszikusoktol (Vergilius, Horatius) szar-
maz6 versek keverednek erkolesi tartalmil keresztény szovegekkel. Egy nagyobb
egység (5.) Ganifredus konyvét tartalmazza, amelyet Gnieznoban, Lengyelorszég
érseki székhelyén masoltak 1450-ben és még 1471-ben is itt érizték.>> A kodex
egy részét Krakkoban hasznaltak a 16. szazad elején.®® Nem tudhatjuk, hogy
a kilenc kiilonb6z6 részt mikor kototték egybe, mivel a kodex atkotésekor,
1925-ben eltavolitottak a korabbi (17-18. szazadi) kotését és a lapok szélén
egyik korabbi atkotés soran kb. 1 mm-t levagtak. Bartholomeus két kolofon-
ban (37" és 210" felbukkand neve a 15. szdzad végérdl és 1536-bol a kodex
végén azt mutatja,” hogy a kodex mai forméjaban egybekdtve mar ekkor léte-
zett. E feltételezést az is erdsiti, hogy a kodex pergamen elézéklapjanak recto
oldalan szerepel a kodex tartalomjegyzéke, amelynek irasképe korabbi, mint
a Krakkora utal6 kolofoné. Mivel a verses Tizparancsolat egy Prudentius szo-
veggel egyiitt kiilon flizetben szerepel (senio: ff. 286-296), lehetséges, hogy
iskolai tevékenység kdzben masoltak. Az viszont biztosan allithatd, hogy az
a-szovegesalad (1. lentebb) szovege alapjan a 15. szazad végén, vagy a 16. sza-
zad elején potoltak a verses Tizparancsolat hidnyzo sorait (290").

M, = Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek. Cgm. 690. ff. 277'-293".% E latin és né-
met szovegeket tartalmazo6 vegyes tartalmi papir kodexet (1I+309 £6li6, 204x
150 mm) tizenkét kiilonboz6 részbol kotottek egybe, melyek egy része isko-
lasszoveg. Legalabb hat kezet lehet elkiiloniteni, ezek koziil a legkésébbi kéz

5% Wistockl1, Wiadystaw: Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae Universitatis Jagel-
lonicae Cracoviensis. Vol. 2. Krakow, 1877-1881. 516-517. A kodex kotetosszeallitasanak vizs-
galatat magam végeztem el.

5 Ezuton koszondm Lucyna Novaknak a kodex kotetdsszeallitasanak vizsgalatiban és a kolo-
fonok bizonytalan részeinek megfejtésében nytjtott segitségét.

% K, (f. 209"): Explicit liber Ganifredi scriptus Gneznl[i] per Reverendum Bacc[alaureum] in
vigilia assumpcionis Beate Marie virginis sub anno nativitatis millesimo quadringentesimo quinqua-
gesimo etc.

K, (f. 211"): Anno domini millesimo quadringentesimo septuagesimo primo Sigismundus Dei
Gratia episcopus ... provincie [...] venerabili domini nicolao et domino et canonico...

%8 K, (f. 37"): Finis huius operis per me Corvinum (els6 kéz, ‘Corvinum’-ot athtizta a masodik
kéz) Bartholo | meum studentem Cracoviensem. 1[48]1 (masodik kéz).

57 K, (ff. 37" és 210"): Ganifredum audivi sub magistro bartholomeo.

%8 ScHNEIDER, Karin: Die deutschen Handschriften der bayerischen Staatsbibliothek Miinchen.
Vol. 5. No. 4. Cgm 501-69. Codices Germanicos 501-690 complectens. Wieshaden, 1978. 421-432.
(Tovabbiakban: SCHNEIDER: i. m. 1978). A kéziratot magam is megvizsgaltam. Ez Gton k6szonom
a Pro Renovanda Cultura Hungariae Didkok a Tudomanyért Alapitvanynak az anyagi timogatast,
mellyel miincheni tanulmanyutamat tdmogatta.
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Kozép-europai verses Tizparancsolat egy 15. szdzadi esztergomi iskolaskényvben 11

(A)*® szerzetesi élettel kapcsolatos szovegeket mésolt, majd sajat kdnyvei mellé
gylijtétt egy masik kéz (B)*° altal irott szotérakat és tobb kiilonféle kéztél szar-
mazo irasokat. A-kéz az egybegyiijtott kodex iires lapjaira ujabb szovegeket
masolt, igy tortént ez két szoveggel, melyek koziil az egyiket 1478-ban ma-
solta, a masikat pedig kozvetleniil a verses Tizparancsolat utan, feltehetSleg az
el6z6hoz kozeli idSpontban.®! Innen lathatjuk, hogy a Tizparancsolatot egy a lelki
¢lettel kapcsolatos szovegeket gyiijté szerzetes vette ki egy korabbi kontextu-
sabol. Ez abbdl is latszik, hogy a filizet latin és német nyelven irt rovid kate-
kizmus jellegli szdvegeket tartalmazo elsé lapjanak (f. 276") jobb margdja az
elétte 16v6 laptol (f. 275") eltérd szdveg lenyomatat tartalmazza. A verses Tiz-
parancsolatot bastarda irdssal, a kommentarjat cursiva currens irdssal masoltak
egy hasabban, valdszinfileg az 1450-es évek kozepén.®? A f8szoveg sorait atren-
dezd szamok és a sorok kozti latin glosszak egész versen keresztiil megfigyel-
het6 gondos lejegyzése arra utalnak, hogy a szoveget eredetileg oktatasi célbol
masoltak. A kodexet 1486 ¢és 1495 kozott kototték egybe, amikor Michael Spét
von Polling megvésérolta 60 dénarért (ff. 307 és 308Y). A kédex eliilsé ko-
téstablaja Franciscus (Topsl) von Polling ex librisét tartalmazza 1744-bol.
Nem tudjuk, hogyan keriilt a kodex a Bayerische Staatsbibliothekba.

M, = Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek. Clm 14553. ff. 213-225".%® E vegyes
tartalmu papir kodex (373+1 £6lio, 210x150 mm) kiilondsen fontos, mivel
a verses Tizparancsolat kolofonjabol (f. 225") ismerjiik a szdveg lejegyzdjét
(Johannes Kopp) és a lejegyzés pontos idejét (1464. junius 22.).* Kopp a f6-
szoveget €s a kommentart kiilonbségtevés nélkiil cursiva currens irdssal ma-
solta egy hasabba, ami mutatja, hogy ezt nem tanulasi célzattal tette. A kodex
kotetdsszeallitasa is igazolja feltevésiinket, a szoveg ugyanis egy Uj flizet elsd
lapjan ér véget (f. 225Y), tovadbba egy masik kodexbejegyzésébél tudjuk, hogy
Kopp tanulméanyait joval korabban befejezte.®® Miel6tt a Regensburg mellett
fekvo bencés kolostor, Priifening apatja (1468—1482) lett, tobb sermo-gytijte-

% M, (1: ff. 1-13, 6-8: ff. 196-256)

80 M, (3-5: ff. 76-195)

81 1478-ban keletkezett szoveg (My: ff. 131'-135") a 4. egység végén (ff. 100-135) talalhatd.
A verses Tizparancsolat utani szoveg (My: ff. 294"-295") a 11. egység (senio: ff. 276-287 + quaternio:
ff. 288-295) utols6 szovege. Ez utdobbi megallapitas a kodex vizsgalatan alapszik és eltér Schneider
leirasatol, aki az utolsé quaternio két lapjat (ff. 294-295) a kovetkezd flizethez veszi. SCHNEIDER:
i. m.1978. 421-432.

82 A fiizet vizjeléhez hasonld lapokon 1452-re és 1453-ra datalt szovegeket talalunk. L. SCHNEI-
DER: i. m. 1978. 422.

83 HaLm, Carolus — KEINZ, Fridericus — MEYER, Gulielmus — THOMAS, Georgius: Catalogus codi-
cum manu scriptorum Bibliothecae Regiae Monacensis. Vol. 4. No. 2. Miinchen, 1876. 191-192.
A kodexet magam is megvizsgaltam.

8 M, (f. 225%): Explicit decalogus per manus fratris Johannis Kopp anno M° cccc Ix4° in die
S. Albani .. in hora vesperorum.

8 Munich, Bayerischen Staatsbibliothek, Clm 13080. f. 1": Frater Johannes Kopp de nuremberga
dyaconus 1441° bonus socius.
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12 Németh Andrads

ményt és prédikacios segédanyagot masolt sajat keziileg (1452-1468).%° A verses
Tizparancsolatot tartalmazé kodexet Kopp a priifeningi kolostornak adoma-
nyozta prédikacios segédanyagnak, ami innét a regensburgi Szent Emmeram
konyvtaraba keriilt; ezt régi jelzete (Rat. S. E®. 552. F. LVI) mutatja. A ko-
dex a Szent Emmeram bencés kolostor konyvtaraval egyiitt 1810-ben kertilt
a Bayerische Staatsbibliothekba. A kodex elézéklapjan Kopp kezét6l kiilon-
boz6 15. szazadi tartalomjegyzék talalhato.
P, = Priga, Narodni knihova (Nemzeti Konyvtar). I. E. 29 (214) fols. 1'-31".%" E ve-
gyes tartalmu papir kodex (427 f6lio; 210x150 mm) szévegeit 1450 és 1460
kozott masoltak. A kodex kotésszerkezeti vizsgalatanak hianyaban nem lehet
megallapitani, hogyan viszonyul a verses Tizparancsolat a kodex tobbi részé-
hez. A kodex tartalma azt mutatja, hogy négy egységbdl allt. A verses Tizpa-
rancsolatot és kommentarjat egy hasabba masolték bastarda irassal. A szoveg
kiilonos érdekessége, hogy a Tizparancsolat kommentarjaba belefoglaltak Husz
Janos egyik Tizparancsolat kommentarjat,% és kozvetleniil a kodex elejére ko-
t5tték lacobus de Misa két szin alatti dldozésrdl szolo traktatusaval egyiitt.5
A kodex egyik szdveget Plzekben fejezték be 1453-ban (75Y). A kodex
1609-ben a katolikus Rozmberka csalad kényvtarahoz,® 1718-ban pedig
T*eboni dgostonrendi kolostor kdnyvtardhoz tartozott. A kodex kotéstablaja
a 18. szazadbol szarmazik.
Praga, Biblioteka Kapitolni (Kéaptalani Levéltar és Konyvtar). O 43 (1627) ff.
113" E vegyes tartalmi papirkédex (186 £61i6; 205x146 mm) kilenc tan-
kolteményt tartalmaz kommentarokkal — a Tizparancsolat mellett a grammatica
(Iohannes de Garlandia) és a rhetorica témakorébdl. A verses Tizparancsolat
foszovegét bastarda irassal, a kommentarjat cursiva currens irdssal jegyezték

P>

8 Kopp kodexeit (Clm 12027, 12028, 12029, 14553, 27423 és Clm 12030, 13080) 1. INEICHEN-
EDER, Ch. E.: Mittelalterliche Bibiothekskataloge Deutschlands und der Schweitz. VVol. 4. no. 1.
Die Bistiimer Passau und Regensburg. Miinchen, 1977. 127, 411. BiIscHOFF, Bernard: Studien zur
Geschichte des Kloster St Emmeram im Spdtmittelalter (1324-1525). In: Mittelalterliche Studien.
Ausgewdhlite Aufsdtze zur Schriftkunde und Literaturgeschichte. Vol. 2. Stuttgart, 1967. 115-155.
WUNDERLE, Elisabeth: Katalog der lateinischen Handschriften der Bayerischen Staatshibliothek
Miinchen. Die Handschriften aus St. Emmeram in Regensburg. Vol. 1. Catalogus codicum manuscrip-
torum Bibliothecae Monacensis. Vol. 4. Ser. Nov. 2, 1. Wiesbaden, VII — XXVII.

8 TRUHLAR, Josephus: Catalogus codicum manu scriptorum Latinorum qui in C. R. Biblio-
theca Publica atque Universitatis Pragensis asservantur. VVol. 1. Pragae, 1905. 81-82. Memoriae
Mundi Series Bohemica: [http://database.aipberoun.cz/engine/memoria.cgi].

% Hus, lohannes: Tractatus de mandatis. In: Historia et monumenta Iohannis Hus et Hieronymi
Pragensis. Vol. 1. Niirnberg, 1558. 19-31. A tobbi kéziratat l. BLOOMFIELD: i. m. 1979, nr. 1200.
BARTOS, F. M.: Literarni cinnost Mistra Jana Husa. Prag, 1948. nr. 88. STEGMULLER, F.: Reper-
torium biblicum medii aevi. Madrid, 1950-1980. nr. 4579. BARTOS, F. M. — SPUNAR, P.: Soupis
pramenti k literdrni ®innosti M. Jana Husa a M. Jerom/ha Pra/kkého. Prag, 1965. 125-127.

% SpuNAR, P.: Repertorium auctorum Bohemicorum provectum idearum post univesitatem
Pragensem conditam illustrans. Vol. 1. Bratislava, 1985. 228-229, nr. 609.

. Petra Voka ex librisét a hatsé kotéstabla belsd részén.

™ popLAHA, Antonin: Catalogus codicum manu scriptorum, qui in archivo capituli metropolitani
Pragensis asservantur. Pragae, 1923. 513-514.
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Kozép-europai verses Tizparancsolat egy 15. szdzadi esztergomi iskolaskényvben 13

le, de a szoveg kilencedik parancsolat kdzepén, a 82. sorban megszakad, az
utana kovetkez6 oldalak iiresek maradtak. A kodex kotésszerkezeti vizsgalata
nélkiil nem lehet a Tizparancsolat és a kodex viszonyat pontosan meghatarozni.
Az egyes tankdltemények végén megfigyelhet6 iires lapok mégis azt mutatjak,
hogy kiilon masolt iskolasfiizetekb6l kototték dssze a kodexet. A harmadik
egység (1415)7? kés6bb egy bizonyos Zigismund tulajdona volt, aki talan tanar-
ként hasznalta mintapéld'nsynak, ezért helyezte kilatasba a konyv eltulajdo-
nitdjanak megvessz6zését.”> A kodexben szerepld cseh glosszak arra utalnak,
hogy cseh nyelvteriileten méasolték az iskolasfiizeteket (ff. 95", 107", 107", stb.),
jelenlegi 6rzési helye alapjan talan a pragai kaptalani iskolaban.

W = Wroclaw, Biblioteka Uniwersytecka (Egyetemi Konyvtar). IV. Q. 104. ff. 57—
68".7* E vegyes tartalmu papirkodex (347 £6lid, 215%150 mm) tobb kiilonbozé
részbdl all. A kodex kotetdsszeallitdsanak vizsgalata nélkiil csak a tartalmabol
kovetkeztethetiink a felépitésére. Az elsd rész (ff. 1'-56") latin-német, német—
latin szotart tartalmaz. A verses Tizparancsolatot, melynek f6szovegét bastarda
irassal, a kommentarjat cursiva currens irassal masoltak, bizonyara 6nallo flizetbe
jegyezték le, mivel a szovege pontosan egy senio mennyiségli helyet foglal el
(ff. 57-68). A kovetkez6 rész Sienai Bernardin egyik miivét tartalmazza és
Sdeslaus magister tobb traktatusat, amelyek koziil az egyiket 1467. marcius
19-én fejezték be (f. 192). Az utolsd egység vegyes tartalmu szovegek kozott
himnuszokat, szekvencidkat tartalmaz sorkdzi kommentarokkal. A kodex hatsé
kotéstablajanak bejegyzése elarulja, hogy a kodex korabban Glogdéw (Glogau,
Szilézia) kolostoranak konyvtarahoz tartozott.

Wo = Wolfenbiittel, Herzog August Bibilothek, 35. 1. Aug. Qu. (3409) ff. 68—82"."
E vegyes tartalmi papir kodexet (241+I1 f6li6, 205x140 mm) tobb részbdl
kototték egybe, amelyet tobb kéz masolt. A kddex meglepd sajatossaga, hogy
nem tartalmazza a verses Tizparancsolat f6szovegét, csupan annak kommen-
tarjat egy hasabban irva. Ryszard Tatarzy*ski leirasa szerint csupan a kom-
mentarjanak lemmai utalnak a verses foszovegre. A verses Tizparancsolat
kommentarjat egy masik Tizparancsolatrol sz6l6 értekezés kiséri. A kodex tobb
lengyel vonatkozést szoveget is tartalmaz, pl. Mattheus de Cracovia értekezését
a szentdldozésrél és a domonkos Peregrinus de Opole sermoéit.”® A kodex vé-
gére két hildesheimi oklevelet is masoltak, melyek egyikét V. Miklos papa
(1447-1455) bocsatotta ki a hildesheimi egyhdz papsaga szamara. Ez az adat
tdmogatja annak feltételezését, hogy a kodex a hildesheimi képtalani konyv-
tarhoz tartozott.

2 p, (f. 142%): Explicit Laborinthus per manus Gregorii; finitus est anno domini MCCC[C] decimo
quinto mense Februarii ...

8 p, (ff. 126'-127"): Iste liber est Gregorii filii Zigismundi ab unicorno. Quis eum furetur tribus
virgis associetur, etc.

™ GoBER, Willi: Katalog r @kopiséw bibliotheki universyteckiej we Wroclawiv. T. 21. H. n., é. n.

™ HEINEMANN, Otto von: Die Handschriften der Herzoglichen Bibliothek zu Wolfenbiittel. Zweite
Abteilung. Die Augusteischen Handschriften. Vol. 5. Wolfenbiittel, 1903. 4-5. Ezaton kdszéném
Ryszard Tatarzy* skinak, hogy rendelkezésemre bocsatotta megjelenés el6tt allo kéziratkatalogusat.

® Wo (f. 52"): Explicit libellus magistri Mathei de Cracovia de altricacione (!) racionis et con-
sciencie super celebracione misse sive sacra comunione etc. Anno domini M°CCCCS6 in die Ferreoli
martyris (1406. szeptember 17.), que est sequente die Lamberti episcopi et martiris. Az adatok
Ryszard Tatarzy* ski megjelenés el6tti katalogusabol szarmaznak.
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14 Németh Andras

A verses Tizparancsolat szovege — az eddig szamomra hozzaférhetd kézirata-
inak (F és Wo kivételével) olvasatai szerint — az alabbi csaladfat mutatja.

®
]
=
N
=

M1 M2

Az 6sszes elérhetd kézirat koziil P, tartalmazza a szoveg legkorabbi és metrikai
szempontbol legépebb valtozatat, a leginkabb elfogadhato olvasatait, ezért a mel-
1ékletben is ezt kozlom.”” Mivel P; a kés6bb betoldott szerelmes nemesrdl szold
exemplumot nem tartalmazza, amely az Gsszes tobbi kéziratban szerepel, fontosabb
azoknal. Az a-szovegcsalad (B Py)-t61 valo elkiilonitését egymastol eltérd, am azo-
nos jelentésii olvasataik,”® eltéré szorendjiik,” eltéré jelentésii megfogalmazasaik,™
és néhany azonos sor hozzatoldasa indokoljak.® A B-szovegcsalad Py -t61 valo
elkiilonitését a kozos hibaikon kiviil az is indokolja, hogy a B-szovegcsalad Gsszes
kéziratanak kommentarja azonos, a tobbi kézirat kommentarjai viszont mind kiilon-
boznek egymastol és eltérnek a B-szovegesalad kommentarjatdl is. Az egymastol
eltéré6 kommentarok arra utalnak, hogy a szoveg eleinte 6nalloan terjedt. A nehe-
zebb olvasat elve (lectio difficilior),” az a-szévegcsaladban hozzatoldott sorok,

" p, kommentérja eltér a tobbi szoveg kommentarjatol és az 6rddggel cimborald szerelmes
nemes torténete (99—111) teljesen hidnyzik a P;-bdl, ami B-szovegcsaladban elfoglalt fliggetlen
helyzetét mutatja. P;-ben a verses Tizparancsolat metrikai szempontbdl helyesebb, mivel csak négy
olyan sort tartalmaz (77-78, 97-98), melyek nem elégitik ki sem a hexameterrel, sem a pentame-
terrel szemben tamasztott elvarasokat.

"8 Egyformén elfogadhato olvasati variansok talalhatok a két szovegesaladban: 11. sor: dum K,
M; M, P; W cum B K; Py; 35. sor: mandatur K, M; M, W P; Deus mandat B K; P,.

7 példék az eltérd szorendre: 36. sor: mea membra vel tua K, M; M, W P; membra mea vel tua
K, P, membra tua vel mea B; 73. sor: cunctis falsus testis K, M; M, W P, testis falsus cunctis B P,
testis falsus K;; 103. sor: deditus luxurie M; M, P; W luxurie deditus B K.

8 p¢ldaul a 76. sorban: thorum querens alienum K, M; M, W P; W quisquis adulter erit B K;
P,. Az eltéré jelentés a kommentarokban is visszakoszon: pl.: 52. sor: Furta facis si non tuus est
cui confitearis K, M; M, W P; W Furta facis si non tuus est quem presbiter audis B K; P,.

8 A 114. és 117. sorok utan B K; utdlag ijabb sorokat toldott a szoveghez.

82 pl.: a 76. sor eltéré olvasatai (thorum querens alienum K, M; M, W P; W quisquis adulter
erit B K; P,) szdbeli hagyomanyozodasra utalnak, ami a kommentarok kozti dsszefliggésre is ma-
gyarazat lehet.
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Kozép-europai verses Tizparancsolat egy 15. szdzadi esztergomi iskolaskényvben 15

¢és a B-szovegcsalad P;-vel valo szoros viszonya -szovegcsalad elokelobb helyze-
tét mutatjak. Mindkét szovegesalad és P, tartalmaznak olyan elemeket, amelyek
egy korabbi szovegvaltozat romlott allapotat mutatjak.%* A p-szovegesalad lengyel
kéziratai (K, W) t6bb helyen az a-szévegcsalad lengyel aga szerint javitottak
a szoveget. A két szovegcsalad bels6 csaladfajat nehéz pontosan tisztazni. Terje-
delmi okok miatt nem k6z16m a k6zos hibakat, melyek a fenti csaladfa megszer-
kesztését indokoljak.®

A verses Tizparancsolat szovegének szerzdjét nem ismerjiik pontosan, de a kii-
16nb6z6 kommentarok allitasainak megbizhatdsagat a szoveg csaladfaja alapjan
kiértékelve kozelebb keriilhetiink személyéhez. A késokdzépkori verses szovegek
kommentarjaiban ugyanis szokas volt a foszoveg keletkezésének négy arisztote-
1észi okat (anyagi, formai, hatd és cél-ok: causa materialis, formalis, efficiens,
finalis) megadni. Ezek ko6ziil a hatd ok a szoveg szerzdje volt. A szoveg legjobb
valtozatanak (P;) kommentarja ezen a helyen Senecara hivatkozva keriili el a szo-
veg szerzGjének megnevezését.®® A p-szovegesalad kommentarjanak kozlését, hogy
a verset a krakkoi varban mitkodé iskola rektora irta,*® az a-szovegcsalad két kéz-
irata is megerésiti, am eltérd modon pontositja. A K;-ben szerepld Florianust®
Ryszard Tatarzy*ski a 14. szdzad masodik felében élt Florian Mokrski krakkoi
pﬁsgékkel, a krakkoi egyetem elsé rektoraval azonositja, amit tobb tényezd is ca-
fol.%® A verses Tizparancsolat datalhato kéziratait kivétel nélkiil az 1450—60-as
években masoltak, ezért az obszervansokra vald utalas miatt a verses szoveg fel-
tehetdleg Kapisztran Janos krakkoi luxusellenes prédikacioi utan keletkezett, aki
1453. szeptemberété] kilenc honapot toltstt a varoshan.®® A verses Tizparancsolat

8 A 9. sor (Sic facio que sequens sumendo nomen inane) egyforméan romlottnak tiinik mindkét
szovegcesaladban. A ,.sic facio” és a ,,que sequens” azonos jelentésii; ez utdbbi egy interlinedris
glossza benyomasat kelti. Néhany sor jelentését sem a glosszator, sem a kommentarok ir6i nem
értették (53-54, 98). Az 6rdoggel cimborald szerelmes nemes exempluma (99—111. sorok) késébbi
hozzatoldasnak tiinik. Tobb sor interpolacionak latszik (47, 73, 101. sor utdn B K; K, M, W be-
toldasa, 117. sor utani betoldasok egy része, 120).

8 A csaladfa megrajzoldsat segité hibak részletes elemzését 1. NEMETH: i. m. 2004. 53-57.

8 p, (f. 1Y): de causa autem efficiente ultima non est curandum que sit. Cum dicit venerabilis
Seneca: ,,Non quis dicat sed quid dicatur attende.” L. SENECA: i. m. Epistolae morales. 12. 11.

8 A verses Tizparancsolat tobb kéziratiban ismétlédé kommentarja nem adja meg a szerzé nevét,
csupan ennyit k6zol: K, M; M, W: Sed causa efficiens ultima fuit quidam doctor rector scole in
castro Cracovie qui hunc libellum compilauit] librum M, (f. 277" libellum K (f. 286") M, (f. 213"
W (f. 57") metrice add. K, (f. 286").

8 K, (f. 154): Solum de causa efficiente dicatur: Unde causa efficiens secundaria sciencie huius
libelli fuit magister Florianus Cracoviensis Rector scole in castro.

8 Florian Mokrski krakkéi piispok a krakkoi egyetem elsé rektora volt még abban az idében, amikor
az egyetem a Wawelben miikodott. BuDkowa, Zofia: Mokrski Florian. In: Polski Stownik Biogra-
ficzny. Ed. MIEROSZEWSKI, Sobiestaw—MORSZTYN, Wiadystaw. Vol. 21. Wroctaw, 1976. 600—-602.

8 Sz1ANCSOK: i. m. 2002. 175.
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16 Németh Andrads

népszerlisége ezutan nem tartott tovabb két évtizednél. A Florianus név ezért
valosziniileg egy kevésbé ismert krakkoi iskolarektor vagy tanar nevét rejtheti.
A Floryjan, Tworzjan ugyanis gyakori név volt Krakkdban, miutdn Szent Florian
ereklyéit itt temették el a 12. szazad végén és az egyik legfontosabb lengyel nem-
zeti szent lett.® Az B-szovegcesalad egy masik kéziratdban (P) szerepld Slavo-
borius név mogott rejt6zé személyrdl nem lehet semmit sem tudni, talan a verses
Tizparancsolatot tanité egyik tanar személyét rejtheti.’ Az adat £ értéke, hogy
a pragai kaptalanban talalhato szoveg (P,) krakkoi eredetét tamogatja. Stopka
a krakkoi egyetem 1445-1463 kozott tevékenykedd egyik tanarat (doctor decretalis
canonicus), Paulus de Zathort tekinti a szoveg szerzdjének, allaspontjat azonban
nem indokolja.*> A kommentarok alapjan annyi tiinik biztosnak, hogy a szoveget
a krakkoi iskolarektor irta, — az obszervansok luxuskritikajara vonatkozé utalas
miatt — feltehetéleg 1453 utan nem sokkal. Annak valdsziniiségét, hogy a verses
Tizparancsolat szovege Krakkobol terjedt, kéziratainak gyakori lengyel vonat-
kozasai is erésitik. Feltehet6leg a krakkoi egyetemet latogatd didkok juttattak el
nagy tavolsagokba. Az egyetemek ugyanis fontos szerepet jatszottak az iskolas-
szovegek terjesztésében, igy az ismeretek rovid id6 alatt nagy tavolsagokra a tar-
sadalom széles koréhez eljuthattak.*

A verses Tizparancsolat esztergomi valtozatanak a tobbi kodexszel torténd 0sz-
szevetése fontos tanulsagokkal szolgal. Megmutatja, hogy a verses Tizparancsolat
szovegét a Krakkoi Egyetemrdl szarmazo példanyrol jegyezték le Esztergomban
1463-ban. A verses Tizparancsolat tehat tovabb gyarapitja Esztergom és a Krak-
koi Egyetem kozotti kapesolatot tantisito szovegek és kéziratok szamat.> A verses

% ZENDER, M.: Florian. In: Lexikon des Mittelalters. Vol. 4. Miinchen, 1987-1989. 565-566.
Tworzjan, Floryjan. In: S #ownik Staropolskich Nazw Osobowych. Ed. Witolda TAszyckIeGo. Vol.
5. Wroc®wa: Zak®ad Narodowy Imienia Ossolixskich Wydawnictwo Polskiej Akademi Nauk,
1976. 497-499.

1P, (1'): Sed ... causa efficiens fuit magister Slauoborius rector Cracoviensis in castro. L. S #ownik
Staropolskich Nazw Osobowych. Vol. 5. s.v. Slawobor. Ed. Taszyckieco, Witolda. Wroc¥wa,
1976. 112-113.

%2 S1oPKA, Krzysztof: Szko #y Katedralne Metropolii Gnie/hie »*skiej w wiekach *rednich. Stu-
dia nad kszta #ceniem Kleru Polskiego w wiekach *rednich. Krakow, 1994. /Polska Akademia
Umiej @tno*ci, Rozprawy wydzialu historycznofilozoficznego, Ogdlnego zbioru 76./ 177.

% Az egyik esztergomi iskolaskdnyv (Bécs, Schottenstift, Cod. Lat. 305) szovegeinek lejegyz6i
a zagrabi egyhazmegyébdl és a Székelyfoldrol jottek Esztergomba tanulni. A tobb iskolasflizetbdl
egybekotott kodex tulajdonosa, Bélai Jakab a Felvidékrol, Szepesbélarol jott Esztergomba, majd
a bécsi egyetemre iratkozott 1436-ban. Az iskolaskonyv-kolligaitumot magaval vitte, majd a skétok
bécsi kolostorara (Schottenstift) hagyta. MADAS: i. h. 1986. 162-163.

% Az egyik szdveg a krakkoi egyetemen tanult Nicolaus de Blonia ,,Medice cura te ipsum” kez-
detli szentségekrdl szol6 miive, amely a Huszita tanok ellen irodott. E szoveg a verses Tizparan-
csolatot tartalmazo kodexben (OSzK, Clm 410. ff. 26-107) is szerepel. KORMENDY Kinga: 15.
szazadi eszmetdrténeti kérdések az esztergomi Foszékesegyhazi Konyvtar Ms. I1. 7. jelzetii kode-
xében. In: Tanulmadnyok a kozépkori magyarorszagi konyvkulturdarol. Szerk. SZELESTEI N. Lasz106.
Bp. 1989. 183-201. Az ONB Cod. 5121 jelzetii kanonjogi gylijteményes kotetében szerepld szo-

Ksz2007-1-01 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolso printelés: 202016.07.12. 14:39:00



Kozép-europai verses Tizparancsolat egy 15. szdzadi esztergomi iskolaskényvben 17

Tizparancsolatot 1463 koriil sok mas didk tanulta a kaptalani iskolaban, és talan
a 16. szazad elejéig tobbszor felhasznalta az iskolamester (sublector). Az eszter-
gomi Tizparancsolat mogott tehat elveszett iskolasfiizetek tucatjait sejthetjiik,
melyek tulajdonosai a kdzépkori Magyarorszag kiilonb6zo részein az anyanyelvi
prédikacioik megfogalmazasaban hasznalhattak fel az egykori iskolai tananyagot,
ahogyan a fuldai (F) kézirat analogiaja is sejteti. A szoveg iranti érdeklédést jol
szemlélteti az a tény, hogy a Tizparancsolat iskolaban keletkezett valtozatait tovabb
masoltak, és tudatosan mentették meg a pusztulastol azzal, hogy mas fontos szo-
vegekkel kototték ket egybe. A szoveg gyakorlati hasznat késébb elsdsorban
a kommentar jelenthette, hiszen az egyik kéziratban (Wo) a fészoveget le sem
masoltak.

A kommentarok elézetes vizsgalata azt mutatja, hogy az esztergomi kommen-
tar szinte teljesen fliggetlen a tobbi kommentartol (F, Ky, My, My, W, Py, P,).
Ezt timogatja a verses Tizparancsolat eltéré olvasatainak filologiai vizsgalata
(1. stemma) is. A verses Tizparancsolaton beliil az egymas utan kovetkezo részek
masolasanak iiteme tovabb erésiti feltevésiinket. A verses Tizparancsolat eszter-
gomi kommentarjat lejegyz6 diak ugyanis nem tudta az egyes parancsolatok
kommentarjat kozvetleniil a f6szoveg egyes parancsolatai utan masolni, ami a szo-
veg tobbi valtozataban mindeniitt megfigyelhetd. Innét lathatjuk, hogy az eszter-
gomi diak nem tudta megjosolni, mekkora helyet kell kihagynia a kommentarnak,
tehat ez nem lehetett a mintapéldanyban, melybdl a fészoveget masolta. Ezért
valdszinii, hogy a foszoveghez flizott kommentart az esztergomi tanar diktalasara
jegyezte le, miutan az ordn megyvitattik a vers sorainak jelentését. igy a kommentar
els6 része megdrizte az esztergomi diakok iigyetlen latin mondatait, amelyekben
a foszoveg sorai koz¢ irt latin szinonimak segitségével probaltak megmagyarazni
a foszoveg jelentését.”® Az elsd nyolc parancsolat esetében a szoveg nyelvi magya-
razatan tl az egyes parancsolatokrol bévebb kommentart is talalunk, amit valdszi-
niilleg az esztergomi iskolamester fogalmazott. E kommentar miivelédéstorténeti
értékeinek vizsgalata azonban tovabbi kutatasokat igényel.

vegek nagy részét a Krakkoi Egyetemen masoltak (egy kolofon, f. 237v: 1457. okt. 16). A kanon-
jogi szovegek mellé a pasztoracidhoz kapcsolodo egyéb szovegeket is kotottek, nagy valoszintiséggel
Esztergomban (a kodex elé eldzéklapjan: Liber ecclesie Strigoniensis), ahol a kodexet késobb
hasznaltak. A kodex tartalma a gyakorlati lelkipasztori munkat segitette, igy szoros rokonsagot
mutat az OSzK Clm 410-es kodexével. KORMENDY Kinga: 4 kanonjog kézépkori egyetemi okta-
tasaval és a 15. szazadi esztergomi vikariusok olvasmanyaival, miikodésével kapcsolatos kéziratos
forrasok az esztergomi egyhaz 1543 elotti kényvallomanydban. \n: Tanulmdanyok a magyarorszagi
egyhazjog kozépkori torténetérdl. Szerk. ERDO Péter. Bp. 2002. 157-223.

% A 48. sor olvasatdban példaul (B 133": Furta, colune, facias, si non iuste decimabis) a kom-
mentar félreérti a *colone’ (folmiives) vocativusanak romlott valtozatat (colune), ezért igy magya-
razza a sort (B 133"): Si non decimabis iuste a calone id est ab arbore tunc facis furta id est furti-
cinium committis.
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A verses Tizparancsolat szovege

Qui non transcendit mandata Dei, bene tendit,
Et nisi perpendit ea quis bene, se male vendit.
Que si pretendit sapiens, rudis hec cito prendit.

Idola non cures sumptaque fide bene dures.
Vive Deo soli, quid amat caro, querere noli.
Istud non servat gula, sculpta colensque cupido.

Per Dominum vendens consueto sermone[que] iurans,
Confirmo falsum si Christi sanguine cas[sJum,
Sic facio Tque sequenst sum[m]endo nomen inane.

Tercium mandatum: sabbataque quod celebremus.
Sabbata mutantur, dominice dum celebrantur.
Hoc si servatur, Deus ista die rogitatur.
Mandatum triplex hoc violat populus:

Hic manuale parat, sordibus ille vacat,

Hic coreis servit et per mala verba protervit.

Quartum preceptum, fieri quod cernitur artum:
Hos non turbabis, quorum puer esse probaris,
Ymmo focilabis, valeas quousque, iuvabis.

Qui bona contul[l]it et mala protul[l]it ampla fovendo:

Pavit, nutrivit, custodivit, bona dedit,

Ista rependas ei, ne subtractus faciei

Aspectu Cristi, socieris diroque hosti.

Iste parens quadruplex, cui est venerancia danda:
Christus, carnalis, baptizans, spiritualis.

Non occidamus, quintum iussum teneamus.
Factis et lingwis est hys occisio bina.

Occisor lingwa fit consilio sive iussu:
Consilio Cayphas suo te, Christe, necavit,
lussu perverso multi multos cruciantur.

Sic fecit David, Uriam quando necavit.

Est triplex facto, quod nunc tibi tradere tracto:
ludicio prawi fit, auxilio, propria vi.

Spiritus inde modis tribus istis ecce necatur:
Usuras faciens, mortale scelus, male credens.

Sexto mandatur, ne quis mechus efficiatur.
lI<I>icite tangens mea membra vel tua mechor,
Mente tenens luxum vel tractans sensibus ipsum:
Auditu, tactu, visu mechabor et actu.

Cum quidquam rapio non possessore volente,
Tunc furtum facio, parum rapio sive multum.
Res inventa facit furtum, nisi restituatur,

Ast ignoratur, cuius si est, tribuatur
Pauperibus, quod consilio fac presbiterali.
Servus et ancilla dominis furantur inique:

P, 2

P, 2"

P, 3"

P, 5

P, 5"

P, 7"

Pl 8V

P, 9

P, 11"

Py 14"
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45 Si quid eis rapiant, non sibi pertineant.

Sive cibum sumant, hoc cum moderamine fiat. P, 14¥
Si escas sumes avide, venialiter peccas.

Furta, colone, facis, si non iuste decimabis.

Artifices, vel mechanici, sive spirituales,

50 fraudem miscetis operi, si furta fovetis.

Quoque modo fratres fraudes, fur esse probaris.
[Et] furta facis, si non tuus est, cui tu fatearis.
Sum fur, divino si quos in officio alienos
Foveo, hinc fructus rapio quibus pereo simul.

55 ,Est ubi grex, ubi lex?” — Deus a me requirit ista.
Lusor furatur, si quidquam ludendo lucratur.
ludex, mercator, princeps, miles: spoliator,
Quilibet istorum male [est] torquens dona suorum.

VIl Nulla tuos falsa socios tu contra loquaris. P, 18
60 Peccas, si casse graviterque testificaris.
Numquam sunt sine ve, sint ioca, seria vel ne,
Qui dicunt false non considerando necesse.
Sex fingas in te, quod formes verba perite, P, 18"
Non dic mendacia, sed dicenda premediteris,
65 Non dubiumque, loqui pro certo multa cavebis,
Attende tempus et loca dumque loqueris.
Non odium, lucrum nec amor sit causa iurandi,
Nonque tuis verbis aliquis privetur honore.
Non veniam capiam culpe de fraude maligna.
70 Qui me fraudatur, numquam laudi restituatur.
Non periurabis ergo, que tu falsa putabis,
Lingwa privaris, ut Lucidarius inquit.
,,Despicitur cunctis falsus testis.” — ait Augustinus.

IX Non sis alterius uxoris tuque amator, P, 22"

75 Et eciam alium virum tua ne petat uxor.

Hoc violat iussum thorum querens alienum,
Sed iactu lapidis obruit hunc populus

Ex iussu Moysi, ex lege Dei veteri.

Non sic orneris, ex hoc prave quod ameris.

80 Non cupiunt aliqui, sed gaudent, si cupiantur.
Lingwa sive manu, visu, gressu patet illud:
Alloquitur, loquitur, circumspicit itque superbe.
Ut pulcre pateant, faciem coloribus aptant.

Multi non cupiunt, sed faciunt alios.
85 Corporis ornatu peccant, peccare docentque.
Et sic peccantes hy bis peccare videntur:
Al<I>iciunt alios, hec faciendo docent.
Qui discunt ab eis, hys non prosunt bona facta:
Orant, ieiunant seque reos faciunt. P, 22Y

90 Ut pompam fugiant, tuque, presbiter, dic illis.
Scripta prius possunt hys addi convenienter:
Ornato vultu iaciunt vincendo virosque.

Hys induc Sampsonem cum David et Salomonem.
Hys orare iube dicendo ,,Deus pater alme,
95 O factor vite, ne permittas velle prophana,
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Me nec extollas, oculos nec gliscere vana.”
Sicque potest dici: ,,Non fias amator amici
Coniugis, incantans, manu premendo pudica.”
<Exemplum multis de milite flebile dicam,
Demone qui raptus hic est ad tartara tractus.

Non est res ficta, verum per scripta relicta.

Baro virilis erat deditus luxurie.

Dum machinatur vicini frangere lectum,

Abnegat inde Deum se faciendo reum.

In tornamentis dum cadit, en moritur.

Fit dolor hinc cunctis, strepitusque per aera iunctus
Fletibus horrendis ,,Quo miser” — inquit — ,,e0?
Ve michi, ve misero, quia iam nunc misere pereo.
Mundi dulcedo facto finitur amaro.”

Qui dicebat: ,,Amor,” melius dixisset: ,,Amarum.
Non amet uxorem socii, qui querit honorem.”>

Consulo sincere, si vis de morte cavere,
Ne subeas penas, res contempnas alienas:
Usurarius hoc non complet, nec avarus.
Aufers si michi res, sive velis, reus es.
Factum complesti, si corde tuo voluisti.

Hec servare decem quisque tenetur homo, <...>.
Quisquis ea frangit, vix ad celestia scandit,
Immo dampnatur transgressor quilibet uno,

[Ac si contemnerit omnia ista simul.]

Si non subtili, placeant hec carmina vili,

Non pravo vili, sed placeant humili.

Sunt precepta decem totam servancia legem.

WALTHER: i. m. 1959. No. 8661, 18425 (Idola non cures)
Ex 20,2-5; Dt 5,7-11; Dt 6,4.13-14; lo 13,34; Lc 4,8; Lc 16,13; Mt 4,10; Mt

6,24; Mt 22,37; Mc 12,29-31
6: Phil 3:19 (quorum deus venter est); Dt 4,15-16
7-9: Ex 20,7; Dt 5,11; Dt 6,13; 6; Mt 5,33-34.37,

17: Ex 20,12; Dt 5,16; Eph 6,1-3
18: Eccli 3,3-7.14-15.18
19-20: Prv 6,20-22

: Eccli 7,28-30 — 25: Ex 20,13; Mt 5,21-22; Gn 9,5-6
: Augustinus.
1 Ex 20,13; Dt 5,17; Mt 5,21-22; Rom 13,8-10
:2Sm12,9
1 Ex 20,14, Dt 5,18; Mt 5,27-28; Rom 13,8-10; 1 Cor 5,1.3-5

: Augustinus. Contra lulianum opus imperfectum. = PL 45, 1453
1 Mt 5,27-28
: volente possessore P, correxi sequens alios codices

Epistolae. 36,13. = CSEL 34.2, 60

39-40: Ex 20,15; Dt 5,19; Mt 19,18; Rom 13,8-10
42-43: Mt 10,8 (Mt 5,42; 10 12,8; Lc 11,41; Lc¢ 3,11; lac 5,1-6; Dt 15,11; lac 2,15-16)
52: Concilium Lateranense IV a. 1215, canon 21. In: Conciliorum Oeconomicorum
Decreta. Ed. ALBERIGO, J. et alii. Bologna, 1973. 245.
58: Ex 20,16; Dt 5,20; Mt 5,33; Rom 13,8-10

M, 290"

M; 291"

P, 25
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73: Prov 19:8 (testis falsus non erit impunitus). Augustinus. Speculum, 7. = CSEL 12. 63.
76: Augustinus. Quaestiones in Heptateuchum, 2, 70. = CSEL 28,2. 135. (Ex
20,17; Dt 5,21)
77-78: Dt 22,24; Ez 16,40 — 82: expl. P,.
99-111: desunt in P;; textum supplevi e codice M;. Commentator in K, (157™) dicit:
Hic auctor ponit quoddam exemplum de milite ubi notatur quod beatus Augustinus in
exposicione exemplorum ponit istud exemplum. Cf. TUBACH: i. m. 1969. No. 3566. 3572.
—101: Rem credo veram, quam breviter referam add. B K; K, W — 113: Ex 20,17;
Dt 5,21; Rom 13,8-10 — 114: Eccle 5,9 — Preceptum tamen hoc est decimum populi
add. B K; — 116: Mt 5,28; Mt 15,19 — 117: textum longiorem add. B K; — Est his
congestum quodque salutiferum postea add. B K; Ky My My, W — 120: hunc versum
add. P; — 124: WALTHER: i. m. 1959. No. 5874.

ANDRAS NEMETH

A Rhyming Decalogue from a 15th Century Text Book of Esztergom
and its Central European Context

This article provides a thorough analysis of a Latin didactic poem on the Ten Commandments,
neither published nor studied so far. One copy of this text (hereafter ‘B’) preserves some traces of
teaching and learning methods in the Esztergom cathedral school in 1463: the Hungarian Glosses
of Esztergom and a commentary that was probably composed here. ‘B’ exemplifies how the me-
diaeval students with different mother tongues learned through mnemonic aids and in parallel
how one could improve preaching and self-expression by using a richer vocabulary (both in Latin
and in the vernacular). Vernacular literature does not provide such rich alternative sources for
studying these phenomena in late medieval Hungary. This text comprises new textual evidence
for a stronger cultural relation between Esztergom and Cracow in the middle of the 15" century.

An analysis of each of the ten composite manuscripts which comprise the surviving copies of
the Decalogue offers a uniquely rich comparative perspective for evaluating how this text was
disseminated — probably by students of the University of Cracow — and employed in the 1450s—
1460s for a variety of purposes in Poland, Bohemia, Hungary, and generally in German speaking
environment. We find cathedral schools and monastic schools, an abbot as well as a parish priest
among those who copied and reused the rhyming Decalogue, primarily for preaching.

The structural analysis of the rhyming Decalogue reveals how this relatively long poem (124
verses) combines two literary genres: that of the didactic poem in Leonine-hexameter and that of
the catechism, teaching both the Ten Commandments (following the Augustinian canon) and the
virtues and vices. The ninth Commandment contains a religious tale about how a nobleman made
a contract with the devil (a later addition to the text) and instructions on preaching with ob-
servant-Franciscan features. The latter characteristic suggests assigning this passage to a date
shortly after 1453 when John of Capistrano spent nine months in Cracow.

This philological analysis of the variant readings results in a family tree of eight manuscripts.
The author of the didactic poem, according to the commentaries, was a “doctor rector scole in
castro Cracovie”. Previous attempts to identify him with Florian Mokrski, the bishop of Cracow,
or with Paulus de Zathor are refuted.

The article is published with an edition of the best reading of the text (P,).
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TOTH F. PETER

Az ismeretlen (?) Karadi-kédex margojara’

Karadi Pal Apocalypsis Beati loannis Apostoli et Euangelistae etc. lanos Apos-
tolnak es Euangelistanak Menniej titkoknak latasarol valo Kényvenek magiara-
zattia Szekes Feieruari Karadi Paltol 1580° eztenddben. Az egy igaz Isten[n]ek
esmeretiben, eletinek 57 eztendejeben cimfelirati munkajanak érdekességére, fon-
tossagara, a szOveg alapos megolvasasanak sziikségességére a legujabb (sét, az
{ijabb) szakirodalomban Balazs Mihaly figyelmeztet allhatatosan,” és teszi is meg
a kezd® 1épéseket. Mar 1998-ban megjelent konyvében® ugy mutatja be az antitri-
nitarius piispok e miivét, mint az 1570-es, 1580-as évek erdélyi fejleményeihez
,legszervesebben” kotédét a Pécsi disputa® mellett. Természetesen a mil ilyenfajta
bekapcsolasa az eszmetorténeti vizsgalddasba nem lehet meglepetés a kérdéskort
kicsit is ismeré szamara, hisz Karadi 1579-ben irt levele, amelyben keser(ien
ostorozza a kolozsvari eklézsia vezetd papjait David Ferenc elaruldsa miatt, ezt
szinte indikalja. Balazs Mihaly mar itt jelzi, hogy a mii esetleges olvasdja nem
csupan az erdélyi vezet6 teologusok munkainak kompilacidjat kapja, hanem ,,ese-
tenként egyéni teologiai megoldasokat is”. Majd zardjelben jegyzi meg: ,,...de
a Karadi-miir6l még nem késziilt az ezen Osszefiiggéseket legalabb sejtetd elemzés.”
2002-ben igy ir: ,,A kivételesen fontos miirdl szamottevd elemzés nem késziilt.
[E hianyt némileg potlando...] Német nyelvii tartalmi 6sszefoglalé Balazs Mihaly

L E sorok irdja reméli, hogy parafrazisaért olvasdja szemében nem tiinik talzottan merésznek,
netan szerénytelennek. Leginkdbb ugyanis, de nem csupan, arr6l a pozicionalis hasonlosagrol van
sz0, hogy a megidézett A. E. cikkirdval egylitt mindvégig a margén ir. S6t, inkabb az alabb bemu-
tatand6 példany valoban (materialisan és nem fiktiven) iiresen maradt négy utolso levelén, kissé
tavolabb a f6szovegtdl. Csak néhany bekezdése kivankozik feltétleniil szorosan Karadi szévege
mellé marginaliaként. Bar A. E. az ,,Ismeretlen Korvin-kddex margojara” odairja Karadi Pal nevét
is, de ennek a marginalianak az alapos elolvasasa most nem dolgunk.

2 Jomagam is kedves tanirom eme szuggesztiv dsztonzésére vagtam bele. Jelen irdsomhoz nyuj-
tott segitségét is koszonom.

% BaLAzZs Mihdly: Teoldgia és irodalom. Az Erdélyen kiviili antitrinitarizmus kezdetei. Bp. Ba-
lassi, 1998. /Humanizmus és reformacio 25./ 8-9.

* VALASZUTI Gybrgy: Pécsi disputa. Bev. jegyz. DAN Rébert. S. a. rend. NEMETH S. Katalin. Bp.
1981. /Régi Magyar Prozai Emlékek 5./
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Az ismeretlen (?) Karddi-kédex margojara 23

és Haas Eva tollabol a ,Bibliotheca Dissidentium” 21. kétetében jelenik meg ebben
az esztendében.””

Ebben az elkésziilt kitetben,® és mar az elébb citéaltban is, a szovegtorténet tar-
gyalasakor, mivel az autograf kézirat elveszett, szovegforrasként csak két ismert
masolatrol szamol be: a Jankovich Miklds gylijteményébdl valo OSzK-beli pél-
danyrél” és a benniinket most inkabb érdekld kolozsvarirol. Ez utobbirdl azt tudja,
hogy ,,im Klausenburger Archiv der Unitarischen Kirche von Istvan Borbély im
Jahre 1919 noch gesehen, ging jedoch verloren.”® Ez az adat a budapesti pél-
dany — utélagosan, Boros Gyorgy altal a kolozsvaribdl atmasolt — szamozatlan
cimlapjan talalhato bejegyzésbol szarmazik, és teljes terjedelmében igy hangzik:
,»Az unitarius egyhaz levéltaraban levo pld. szovege nem egyezik e pld. szove-
gével. Néhol bovebb, masutt révidebb. Hianyzanak beldle Karadinak személyes
emlékezései. A Jankovich-féle kézirat — bar mindkettd masolat — altalanossagban
megbizhatobbnak latszik. 1913. XII. 31. dr. Borbély Istvan.” A ,,Bibliotheca Dis-
sidentium” szerz6i munkalataik soran azonban hiaba keresték ezt a masolatot az
Unitarius Kollégium katalogizalt anyagaban, ott az nem volt feltalalhato. Arrél
pedig nem volt tudomasuk, hogy a kézirat a piispokség levéltaraban maradt. Jelen-
leg az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gytijt6levéltaraban® 6rzik sziirke fémszekrénybe
zarva, jelzete nincs. Dolgozatom e kotet 1étezésének 6romteli bejelentése és
elzartsagabol valo kiszabaditasa, megszolaltatasa.

S Jankovich Mikiés (1772—1846) gyiijteményei. Kiallitasi katalogus. Szerk.: MIKO Arpad. Bp.
2002. 244.

® Bibliotheca Dissidentium. Répertoire des non-conformistes religieux des seiziéme et dix-septieme
siécles, T. XXII. Ungarldndische Antitrinitarier IIl. Demeter Hunyadi, Pdl Karadi, Maté ToroczKali,
Gyorgy Vialaszuti, Janos Varfalvi Késa. Red.: Mihaly BALAzS. Baden-Baden, 2004. /Bibliotheca
Bibliographica Aureliana CCIV./ 49-82. Az attekintés zarasaként meg kell emliteniink még egy, a ké-
sObbiekben egyébként is felidézett, irdst, amely el6adasként 2001-ben hangzott el a nagykoérdsi
régi magyar irodalmi konferencian: BALAzS Mihaly: Kardadi Pal Simandon. In: Mezévaros, refor-
mdcio és irodalom (16—18. szdzad). Szerk.: SzaBO Andras. Bp. Universitas, 2005. /Historia Litte-
raria 18./ 75-85. Ebben ha elmélyiiltebb tanulmanyozasra nem is vallalkozik a szerzd, de a szoveg
igen kis szamu olvasoi koziil rogziti olvasmanyélményének azon jellegét, hogy a ,,sz6vegnek mar
az els6 olvasata is igen sokrétli, s a hodoltsagi antitrinitarizmus szorosabban vett kérdéskorét
meghaladd miivel6dés- és irodalomtorténeti adatokat hozhat felszinre.” Majd elsGsorban ez utob-
biak koziil nyujt at egy csokorra valdt olvasojanak.

7 0SzK Kt. Fol. Hung. 199.

8 Bibliotheca Dissidentium... i. m. 71.

® Tovébbiakban: EUEGyLt. Kész6ném ezen intézmény munkatarsainak, Fodor Attilinak és Mol-
nar B. Lehelnek szives segitségét. Nélkiilozhetetlen adatkdzlésekkel tAmogatta munkamat Kovacs
Séandor, akinek ezért igen halas vagyok.
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24 Toth F. Péter
Az ismeretlen (?)

Borbély Istvan irodalomtorténész a ,,sajat”, kolozsvari példanyra is ravezette
fent emlitett Osszenézésének végsd summazatat, amit igy olvasunk: ,,E két példanyt
1913. decemberében tiizetesen Osszehasonlitottam s igy talaltam, hogy épen a Ka-
radi személyérdl valo sorok hianyoznak jelen kotetbol, holott a muzeumi pld-ban
megvannak. A munkat Karadinak életrajzaban ([itt egy iiresen hagyott zarojel van])
b6 szemelvényekkel ismertettem. Dr. Borbély Istvan” (2)."° A tudost lathatoan
a szdveg, a széveghaglyomény érdekli, nem elégedett meg a keze tigyében 1évo
kolozsvari példannyal,” megallapitasai is filologiai jelleglick. A mindkét bejegy-
zésben emlitett, hianyzo Karadi-adat(ok), amint a két szoveg egybevetésébdl sike-
rilt megallapitanom, egy nyolcsoros részlet (,,személyérél vald sorok™!): a bu-
dapesti példany 144 verséjan, a Jel 9,7—12 magyarazataban. Itt Karadi az 6todik
trombitaszora kezd6doé saska-csapas értelmezésében a saskakat betii szerint is
,helyén hagyja”, tehat saskak, ugyanakkor a hamis tanitokra is magyarazza ter-
mészetiik hasonldsaga okan, akik el6zonlik a foldet. Ezeken itt még a katolikus
klérus vezetd embereit kell érteni, akiknek saskarajszerliségét a szinte végtelen-
ségig folytathato halmozas retorikai eljarasa is erésiti:

,,Affelek az Ersekek piispokok, Cardinalok, legartok, Prepostok, Canonok [!] plébanu-
sok, Esperestek, Diaconusok, Caplanok, Ispotalj mesterek, oltar mesterek, etc. Gar-
gianok, Priorok, vniversalis ministerek, es mind az teobi.” (141v)

A saska-hamistanitok egyik jegye, hogy fejiikdn aranyszabasu, de nem arany,
csak annak latsz6 koronak vannak. Ez hamis, alsagos gy6zelmiik jelldje:

,,az mi giozedelmek vagionis, nem igazan, nem io es igaz uton, nem Isten bezede sze-
rint, hanem tiztessegh kevanasbol, avagj erdvel, avagj titkon czalardsaggal vetette be
magat az birodalomban, melliel oztan felette igen magaztalliak magokot es tudoma-
niokot.” (144v)

Ezen immoralis viselkedés illusztralasara idézi fel Karadi egyéni tapasztalatat
a kolozsvaribol hianyzé részletben:

,»Ennek az tiikeret ugian szinten ez mostaniakbanis megh lathattiuk, az kikkel mijs
szemben disputaltunk, holot bizony semmit nem nyertek az egy eo magatol valo Isten
feldl, kinek mi otalmazoj voltunk, es vagjunkis, eok pedig az haromsagnak. Lam az
mi vallasunk az prophetaknak, Chr[istu]snak es az eo Apostolinak vallasa. De mégis
mikor haza, megjejekben mentek, azzal diczekedtek, hogj eok nyertek. De [! helyesen:
Ne] tsudald pedig ezt, mert az eo attioktol tanoltak ebben, az Romaj diihds, blidos
papatol, ki még vegre minemii szegjent vallion, megh halljuk ez kényiiben.” (144v)*?

19 Mivel dokumentumunk lapszamozast, igy ezt kozIom az idézetek utan a zardjelben. A to-
vabbiakban gyakran hasznalom fel a budapesti példany szovegét is, ahol levélszamozas van.

111905-t61 a kolozsvéri Unitarius Kollégiumban tanitott, és kdnyvtaros is volt.

12 A szdveget javarészt idézte és bemutatta BALAZS: Karddi Pdl... i. h. 2005. 78.
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Az ismeretlen (?) Karadi-kédex margdjara 25

Itt azonban a hamis tanitok mar nem katolikusok, hanem reformatusok. Az 1569
oktoberében megrendezett nagyvaradi hitvita utan ugyanis mind a haromsagot
védelmez6 Melius Juhasz Péterék, mind az istenegység mellett 4llo6 David Fe-
rencék gybztesnek tartottdk magukat.’®* Karadi Meliusékat propagandajuk miatt
helyezi ebbe a teologiai keretbe. A szoveg mellett a ,,Disputatio Varadina” mar-
ginalia olvashat6, ami valosziniileg Karadié lehet. Ez hivhatta fel Borbély Istvan
figyelmét is a részletre, mert azt 1ényegében kizartnak tarthatjuk, hogy 6 az egész
miivet elolvasta volna, legalabbis ekkor. Egyrészt mert érdeklédése most nem
ilyen jellegli volt, masrészt pedig észre kellett volna vennie akkor azt is, hogy
a ,,Jankovich-féle” leirja Karadinak olyan, mar elveszett miiveit is, amelyeket a ko-
lozsvari nem."* Egyébként megjegyzend§ az is, hogy a fenti Karadi-részlet megta-
lalasat Borbély Istvan igen fontosnak vélhette, hisz a masoloi marginalia mellé,
t6le szokatlanul, fekete tollal odairta: ,,iiti a reformatust”, és két nagy felkialtojelet
is tett; majd két lappal késébb a saska-hamistanitok szarnyzugasainak hasonlatok-
kal torténo kifejtésekor kétszer is megjegyzi a margon: szép.

Hogy miért is hasonlitotta 0ssze ,.tiizetesen” Borbély Istvan Karadi Apokalip-
szis-kommentarjanak masolatait 1913 decemberében? A kérdés megvalaszolasa
atvezet minket egy masik, Karadival kapcsolatba hozott szoveg kutatastorténe-
téhez. 1913-ban ugyanis heves vita lobbant fel az Irodalomtérténet lapjain a Co-
moedia Balassi Mennihart arultatasarol, melliel el szakada az Magyar orzagi ma-
sodic valaztot lanos kiraltul cimii nyomtatvany (RMNy 260) szerzésége koriil.
Az elézmények és az eredmények szambavétele nélkiil e diskurzus a kovetke-
z6képpen foglalhato 6ssze:' Farkas Gyula egy rovid kozleményében™ 6sszeha-
sonlitotta a biztosan Karaditol szarmazé ajanlas és a Balassi-komédia szovegét,
majd dialektoldgiai és ortografiai vizsgalddasanak végén megallapitotta, hogy
e két szoveg nyelvallapota jelent6sen eltér egymastol, tehat Karadi csak a mi ki-
adoja lehet, de nem irdja. Erre reagalva az unitarius Borbély Istvan természetesen
kiall Karadi szerzosége mellett, és Farkas Gyula kézleményével azonos cimii ira-
saban'’ elsésorban modszertani kifogasokat fogalmaz meg az elhangzottakhoz.
Hangstilyozza, hogy az 6sszehasonlitd hangtani modszer csak ,,hiteles orthogra-
fiaju” kéziratok esetében vezet értékelheté eredményhez, az ajanlas pedig, mivel

13 Bzt dokumentalja is BALAZS: Teoldgia... i. m. 1998. 11. A hitvitak kimenetelének ilyesfajta
ellentétes megitélése 1ényegében szokvanyos jelenség.

14 frasaiban azoknak a Karadi-miiveknek a leirasaval sem talalkoztam, amelyeknek bejelentése
megvan a kolozsvari példanyban. Ez valoszinileg 6sszefliggésben lehet azzal, amit Balazs Mihaly
rendszerint nem mulaszt el emlegetni fentebb idézett irasaiban az Apokalipszis-kommentarral kap-
csolatban: ,,hatalmas terjedelmii mii”, ,,hatalmas szovegkorpusz”, ,,Das gewaltige Werk”. Ezeknek
az 1580 el6tt irott miiveknek a szambavételével és tartalmuk rekonstrukcidjaval a ,,Bibliotheca
Dissidentium” szerz6i probalkoztak elgszor.

15 Ezt joval hosszabban teszi meg FARKAS Gyula: Balassi Menyhdrt drultatdsanak szerzéje. =
Magyar Nyelv 1927. 541-542.

18 FARKAS Gyula: Balassi Menyhdrt Arultatisa és Karadi Pal. = It 1913. 528-529.

Y BoRrBELY Istvan: Balassi Menyhdrt Arultatisa és Karadi Pal. = 1t 1914, 175-177.
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26 To6th F. Péter

nyomtatasban jelent meg, nem ilyen. Farkas nyelvjarasokkal kapcsolatos meg-
allapitasait is helyteleniti. A kialakuld vitaba bekapcsolodott Horvath Janos is, aki
Farkas cafolatat ovatosan kezelve megéll'%pitj a, hogy az ilyen tipusu vizsgalatok
,.sem szolnak Karadi szerzésége mellett.”® Ezt kivetéen Erdélyi Lajos egy hosz-
szabb tanulmanyban cafolja Farkas Gyula észrevételeit, és bizonyitja, hogy a nyelv-
jarasi sajatsagok alapjan a Balassi-komédia Karadi miive is lehet, nincs jelentds
kiilonbség elészo és szoveg kozott.” E vita kései rezonanciaja a legelészor idé-
zett dolgozat Farkas Gyulatol 1927-bdl, ahol kitartva eredeti allaspontja mellett
Bornemisza Péter szerz6ségét is javasolja. A kronologiabol vilagosan kitetszik,
hogy Borbély Istvan a vitaindito 1913-as Farkas-kozleményre reagalva, valasz-
adasra késziilve nyul ugyanezen év legvégén az Apokalipszis-kommentar masola-
taihoz, és elkésziilt irasa 1914 elején meg is jelenik. A diskurzusba azonban nem
0, hanem Farkas kapcsolta be Karadi eme bizonyitottan sajat miivét. Argumen-
tacidjat ugyanis azzal akarta erdsiteni, hogy igyekezett az ajanlas altala leirt
nyelvjarasi jellegét az Apokalipszis-kommentar szovegén is mozgatni. Példak be-
mutatasa nélkiil nagyon gyorsan igazolva latja (pre)koncepcidjat, hogy ,,A két-
ségteleniil Karaditol szarmazo el6szo nyelvi sajatsagai egyeznek tehat a szintén
téle szarmazo kézirati nagy mil nyelvi sajatsagaival; igen hatarozottan eliitnek
azonban maganak a Comoedianak hasonnemii adalékait6l.””® Farkas ugyanitt
jegyzetében elmondja, hogy munkajahoz a ,,mizeumi példanyt” hasznalta, amely-
6l kozli, hogy ,,Papolczy Gydrgy masolta 1640-t81 1647-ig Szentmihalyon.” Tud
a kolozsvarirdl is, talan Szinnyeitél.”! Valészintileg itt érezhette tigy Borbély Istvan,
hogy képes lesz ujabb filologiai érveket eldallitani, ha 6, az amugy is keze ligyé-
ben 1évo példanyukat ,.tlizetesen 0sszehasonlitja” a budapestivel. Fentebb idézett
kozleményében eredményeit csatasorba is allitja Farkassal szemben. Ahol teheti,
kiigazitja pontatlansagait: nem Papolczy, hanem Papolci; a masolast pedig Toroc-
koészentgyorgyon fejezte be, és nem Szentmihalyon. Ezutan kozli a kolozsvari
példany adatait is: ,,Kovasznai Péter 1641 majus 13-an kezdte masolni Musnan
(i. m. 64. 1) s 1645 apr. 13-4n végezte be Medeséren (i. m. 594. 1)"?* Argumenta-
ciojanak zarokoveként valoban jol illeszti be mindezt, amikor a szoveghagyo-

8 HORVATH Janos: Tapogatédzasok a Balassi-komédia koriil. = 1t 1914. 289. Ugyanitt meg-
jegyzi, hogy Borbély Istvan is mddszertani hibat kdvet el, mint az altala biralt Farkas Gyula, hisz
nem az eredeti nyomtatvany szovegével dolgozik fent idézett irdsaban, hanem a ,,Szilady-féle atirt
szoveget idézi”. Egyébként Borbély kifogasait helyben hagyja, bar nem tartja a kutatas szempont-
jabol gylimdlcsdz6 hozzaallasnak.

1% ERpELYI Lajos: A Balassi-komédia szerzdjének kérdése. = It 1914, 451-458.

2 FarkAS Gyula: Balassi Menyhdrt Arultatdsa és Kardadi Pal. =1t 1913. 529. Abban egyetért-
hetiink Borbély Istvannal, hogy ez a megfogalmazas nem szamol a régi magyar irodalmi szovegek
jellegével.

2! Szinnyei Jozsef ugyanis e munka ismertetésekor igy ir: ,,a nemzeti mizeum konyvtaraban és az
unitarius egyhaz kolozsvari levéltaraban” — SZINNYEI Jozsef: Magyar irok élete és munkai. V. Bp.
1897. 1012. Farkas Gyula pedig: ,,a masik az unitarius egyhaz kolozsvari levéltaraban van.”

22 BoRBELY Istvan: i. h. 1914. 176. Farkassal szemben lathatoan nagy pontossagra torekszik.
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manyozodas elvi problematikajat pontosan a szoban forgd szévegen bizonyitja
ekképpen: a parhuzamos masolas miatt legalabb még két példanyt kell feltételezni,
legjobb esetben is ebbdl az egyik lehet az eredeti kézirat. igy ugyan nem vagyunk
messze Karaditol, de honnan lehet tudni, hogy melyik késziilt az eredetir6l? Am
a helyzet ennél bonyolultabb is lehet. Azt persze nem emliti, hogy sajat vizsgalo-
dasai szerint éppen a Farkas 4ltal hasznalt a megbizhatobb példany. Igy jutott hat
be a Balassi-komédia mellékvizein irodalomtorténet-irasunkba az Apokalipszis-
kommentar kolozsvéri példanya is. Es itt nyoma is vész.

De, igen nagy meglepetésiinkre, nem teljesen. A kotet jelen atvizsgalasakor
ugyanis Pirnat Antal kézirasaval talalkoztunk. Pirnat a praefatio utan allé nyolc-
soros latin nyelvii szoveget masolta le, de jegyzetét a kotetben hagyta. Valdszinii-
leg az itt megfogalmazott interpretacidoval kapcsolatos megjegyzések kelthették
fel a figyelmét, hisz Palacologus, Karadi és Enyedi Gyorgy értelmezési eljarasait
veti dssze itt a szoveg irdja.”® Munkaiban azonban e részlet felhasznalasanak nyo-
mat nem sikertilt feltalalnom. Kotetiink tehat nem is annyira ismeretlen.

A Karadi-kodex genezise

Karadi Pal 1580-ban irta meg Apokalipszis-kommentarjat. Jelen dolgozat azon-
ban nem vallalkozik arra, hogy a szoveghagyomany labirintusaban legy6zze a Mi-
nétauroszt. Inkabb most azzal probalkozik, hogy elmondja nem csupan a kdnyv
torténetét, hanem a konyv altal eléhivott torténetet is.

Ennek kezd6pontjaként a masolat megsziiletését vessziik fel. Borbély Istvan fen-
tebb idézett cikkében pontosan adatolt, a megadott helyeken ugyanis a kdvetkezo
masolodi bejegyzéseket talaljuk a kolozsvari példanyban: ,,Finis explicationis capitis
primi in Apocalipsi Deo iuuante 3 die mensis luni Anno Domini 1641. quam in-
cipiam scribere 13 die Mai eodem anno in Musnha. Petrus V. Kovaznai manu
propria” (64). Munkajat pedig ,,Absolui auxilio Dei hoc sacrum opus 13 die
Aprillis in possessione Medeser Anno 1645 quod prius omnium cedet ad gloriam
Dei altissimi, denique etiam ad emolumentum multorum. Petrus Kouaznai pastor.”
(594). A masolast tehat Kovasznai Péter Musnan 1641. majus 13-an kezdte el, és
junius 3-ra mar az elso fejezet végéhez ért, ami 22 nap alatt 64 lap folio méretben,
tehat igen gyors. 1641 novemberében mar a negyedik fejezet végén van: ,,Finis
huius capitis 17 die novembris Anno Domini 1641. in possessione Musna” (188),
majd a kdvetkezd év tavaszan a 7. fejezet végén: 712 die martii Anno 1642” (258).
10 honap alatt tehat nagy iramban majdnem a kotet felét leirja. Ugyanilyen gyor-
san dolgozik az utolsé 80 lapon, hisz a 18. fejezet végéhez ér ,,1 die februarii
Anno 1645 in possessione Medeser” (516), ,,8 die aprillis Anno Domini 1645 mar
a 20. fejezetet végzi, és az utolsd bejegyzés szerint befejezi 1645. aprilis 13-an. (Az

2 Ugyanez a szoveg megtalalhato a budapesti példanyban is, ami a szoveghagyomany feltér-
képezése okan igen informativ. E bejegyzés fontossagat érzékelve kozli teljes terjedelmében a
Bibliotheca Dissidentium... i. m. 2004. 72.
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utolso két fejezet 40 lapjat 5 nap alatt irja le!) Ebben a kronologiaban egy nagyobb
torés latszik: 1642. marcius 12-én a 258. lapon tart, a kovetkezo bejegyzés majd-
nem harom év mulva sziiletik 1645. februar 1-jén az 516. lapon. Igaz, hogy a ma-
solt szoveg derekaban van, és mintegy 260 oldalt lemasolva megduplazza a terje-
delmet, de ezt kb. mar 10 honap alatt is elvégezhetné. Valdszinlinek tarthatjuk,
hogy ekkor tortént szolgalati helyének megvaltozasa, atkeriilt Musnarol Medesérre
pasztornak, hisz 1645. februar elsején mar ,,in possessione Medeser”, és a hely-
és gyiilekezetvaltoztatassal egyiittjaré teendék vontak el ezen munkajatol. igy is
sikeriilt lemasolnia ezt a hatalmas, 594 lapnyi munkat harom év és 11 honap alatt.
Ha 6sszehasonlitjuk ezt a vele parhuzamosan dolgozé, budapesti példany masolo-
janak lendiiletével, akkor feltétleniil Kovasznaié a palma. Papolci Gyorgy ugyanis
1640. december 6-an fejezte be a mintegy 9 lapnyi praefatiot, a teljes mii maso-
lasaval pedig 1647. aprilis 1-jén végzett, tehat kb. hat év és harom honap. Pontos-
sag és a szOvegforras megdrzése dolgaban azonban, visszabillentve a mérleget
(s6t!), helyben hagyhatjuk Borbély Istvan fent idézett megallapitasat, miszerint
ez utobbi megbizhatobb. Kovasznai Péter munkaja ugyanis hosszi oldalakon
keresztiil teljesen megegyezik Papolciéval, 6rzi a divisiot, a skolasztikus cimek
és alcimek hierarchikus rendjét, majd varatlanul szandékolt valtoztatasokat vesziink
észre: néhany sor hianyzik, vagy egész bekezdések eltlintek, esetleg kivonatszertivé
stiriisodtek. Ilyesfajta alakito eljarasnak esett aldozatul a mar bemutatott, varadi
disputaciorol szold néhany sor is. Itt a historiai exemplumot felvezetd, aktualizald
prédikatori gesztus még megmarad egy kis grammatikai atalakitassal: ,,Ennek az
tlikoret ugian szinten az mostaniakbannis megh lathatod.” (286), de a varadi példa
narracioja mar hianyzik. Lehetséges persze, hogy a szoveg reprodukaldja ebben
az esetben nem érezte mar megvilagito erejiinek a tobb mint 70 évvel korabbi tor-
ténetet, és egyébként is tigy gondolta, hogy a saska-hamistanitok alsagos gy6zelme
1642-ben, a dési complanatio arnyékaban nem szorul kiilonosebb illusztralasra.
A szdvegvaltoztatasokat nem teoldgiai megfontolasok mentén hajtja végre Ko-
vasznai Péter, hanem a prédikacié pragmatikus jellege vezeti. Gyakran egyszeriien
csak rovidit, féleg nagyobb szovegegységek elején vagy végén elhagy, ha ezt a gon-
dolatmenet megengedi, vagy netan a lap aljara ért. igy jart el akkor is, amikor
a Jel 16,8-9 magyarazataban a negyedik csapasrol, a napnak megverésér6l szolva
Karadi arrél beszél, hogy a fene bestia képét imado emberek lelkében megsotétiil
az igaz istenismeret napvilaga, majd Istennek eme lelki csapasahoz a természet
szerint vald napnak a forrosaga is tarsul. Karadi itt Illés és Ahab kiraly torténetével
példazza azt a tételét, hogy Isten mindig a balvanyimadasért verte meg a napot
ilyen modon, és idézett elé szoryti szarazsagot a foldon. Igy a tanité usus: ,,Bizoni
mostis ez az oka minden ueresegiinknek, hogi t6b Isteneket, tanitnak irnak ualnak
az emberek, es az melle faragot kepeketis tsinaltanak az Isten porontsolattia ellen,
es megh tagattak az igaz Istent.”®* (468) Ezzel Kovasznai be is fejezi ennek a rész-

4 Ugyanez a széveghiibb Papolcinal: ,,Bizony mostis ez az oka minden veresegunknek, hogy
teob Isteneket, haromsagot, fiu Istent, miczodat talaltanak, valnak irnak, tanit-
nak az emberek, es a’ melle faragot kepeketis czinaltanak szinten az Isten paranczolattia ellen,
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nek a masolasat, a lap aljara ért, de Papolcinal Karadi még folytatja egy felmeriild
questioval és az arra adott responsioval. Az elhagyott mintegy 16 sornyi koltott
dialogus ugyanis érdekesen kérdez ra arra, hogyan illik bele ebbe a képbe a hivé
ember, mi az 6 sorsa az ilyen kozmikus csapasok idején. Karadi valasza egy koz-
mondasbol nd ki: ,,mert szoktak mondani, hogy az azzufa mellet az nyersis megh
egh” (250r), meg kell halnia a hiiségesnek is a hitetlennel, de egészen masként
és mas végkimenetelben reménykedve. Igy tiinik le egy hasonlo6 textualis helyzet-

crer

Az kik it az hitet es az io tselekedetet forgattiak semmi hellye it annak nintsen.
Sem az hitrdl nem szoll it, sem az hiitbol valo io czelekedetrdl, foldon eltunkben
valo dologh az, nem az fel tamadasban auagj az iteletben. Az Luterek tsak az hitthez
kotottek az tidveossegett. De az (ideot nem tudgjak megh valaztani, mikor uolt annak
hellye az gjlimoltsos hiitnek, mas most az tideo. Az kereztyensegben sziilettettunk mos-
tan. lo azokot el hinni, seot vgian sziiksegh is, az mellyeket az Chr[istu]s tselekedet
feoldeon elteben. De nem elegh az; hanem mostan ugian iamborul kel elniink, mint
ackoris, es erre nagjob gondunk legjen, mert ennek vagion az irasban (hazna) iutalma.
Ezt akaram azokert mondani, az kik itt felette igen hanniak vetik az hiiteott. Az ite-
letben az hitetlenekkel vagion itt igye az Istennek es az eo Christusanak, kiket az eo
tselekedetek szerint itel megh.” (300v)

Karadi a Jel 20, 11-12 magyarazatanak végén, a hitetlenek megitélése kapcsan
rendre utasitja azokat az irasmagyarazokat, akik ennél a locusnal indokolatlanul
a hit és cselekedetek kérdését targyaljak. Majd polemikus felhangu 6sszefogla-
lasat adja sajat tidvtananak, miszerint a ,,sola fide” nem elegendd, hanem sziik-
séges a jambor élet is, s6t. A részlet egészen biztosan nem teoldgiai tartalma miatt
nem szerepel, hisz korabban ilyen gondolatokat mar leirt Kovasznai. Gyakran
hianyoznak azonban barmilyen textualis szituacidban 1év6 olyan egységek, mint
legutobbi példankban is, amelyekben Karadi mas allaspontokat is felvillant az
értelmezés soran, esetleg ezekkel vitatkozik. Nem talaljuk Kovasznainal az egész
mil talan legelevenebb, él6szobeli disputaciot felidézé részét sem a Jel 19,10-hez
fliz6tt magyarazatban, ahol Janos apostol leborul az angyal imadasara, de az
megtiltja neki.

,Disputalliunk itt az kett Isteniiek ellen, kik hogy mar megh tagattak az papaknak
fiu Isteneket, magha fel6l ugian jmadni es segetsegre hini akarjak. Nem vgj mint az
Attya Istent, hanem mint 6 mellette valot, auagy eo utanna valot. Ez kett szot penes
Deum, vel post Deum, mostan talaltak. Ha azert azt kerdenem t6116k: Kiczoda ez
Angial az ki megh tiltia az eo jmadasatol az apostolt? Vallion mit felelnek reja? Ha
azt mondgiak hogy termezet szerint Istennek teremptet angjala, hat miert mondgia
oda fel Cap 2, hogy megh holt es fel tamadot. Es cap 3. hogj az Isten teremptet al-
lattjanak elseoje auagy kezdeti, mikor ezek az Istennek Angjalihoz nem illenek? Ha

es megh tagattak az egy bizony Istent.” (250r, kiemelés télem — T. F. P.) Ertelmez6k elhagyésa,
szorendcsere, szinonimak levaltasa gyakran eléfordul Kovasznai masolatdban, mig Papolci szo-
vegforrasanak 6rzése érdekében sokszor utdlagos, beszurt szamozassal is helyreéllitja a szérendet,
¢és kotdszokat is javit.
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pedig azt mondgiak, hogy az lesus volt ez szemelye szerint, az ki it megh tiltia ma-
gatol az jmadast, hat fejekre magjarazzak. Vegre ha jmigjen mondgiak, (az mint mijs
magjaraztuk) hogj lesus szol, de nem eo magha szemelie szerint, hanem angjala altal
az mondas szerint: En lesus el kiildéttem az en Angjalomot, hogj megh mondgja
ezeket lanosnak. Hat itt is mint az Angjal megh tiltia magatol, ugj az Christustol az
jmadast. Nyulat bokrostol. Valaki azert ez konyben valo szolo szemelyeket megh nem
tudgia valaztani, es az mi regulankot ezeben nem vezj, melljet oda fel errol ki attunk,
sziiksegh annak ez magjarazatban teveljgeni. Az regula ez. Az Istennek Angiala ne-
hul viseli az Isten szemelyet es bezedet ez konyvben, es olliat mondnak magokrol az
Angialok, melj dologh egyedul cziak az Istent eo magat illetj, es soha az nem fer az
teremptet allathoz. Neha uiselik az Christusnak szemeljet es bezedit, es olljat mondnak
eo kepeben, az mi soha az Angjali termezethez nem illik, mint az halal es fel tama-
das etc. Valahova hajolnak azert az kett Isteniiek, de mindeniit megh akadnak, es
magokot megh keoteozik ki feythetetlenkeppen.” (285r)

Karadi itt nem ismerteti és summazza, mint altaldban, hanem kezdeményezi
a vitat (,,Disputalliunk itt...”!) az imadas és segitségre hivas kérdésében, aho-
gyan a valosagban is tette pontosan ugyanebben az idében.? Ellenfelei a kétiste-
niiek, akik ugyan a papista Fia Istent mar elhagytak, de mégis imadni és segitségiil
hivni akarjak, ha nem is ugy, mint az Atyat. Vilagosan lathato, hogy az aktualis
krisztologiai vitdk lenyomata all el6ttiink, nem koltott a parbeszéd. A disputara
bocsatott kérdés: ,,Kiczoda ez Angial az ki megh tiltia az eo jmadasatol az Apos-
tolt?”, és a ra adhat6 valaszok nem érdekelték kiillondsebben a masoldt, pedig
a téma, Krisztus imadéasanak kérdése nem avult el, s6t 1638 utan néhany évvel
rendkiviil aktualis teologiai probakd volt. Karadi prédikatori arcdnak mas vonasai
is elhalvanyodnak masolatunkban: nem latjuk 6t az irasban kibontatkoz6 vita-
irodalom termékeny szerzdjének, mert 6t hivatkozott sajat miivébol harom itt
hianyzik. Vagy nem halljuk 6nérzetes kifakadasat a sok nyakatekert irdsmagya-
razat miatt:

Az kik imide amoda tekerik faczariak ki gj6zi mind refutalni dkett? En az mi
niluan valo ertelme az betlinek azt mondom, am iaczodgyek a’ki akarja az sok
allegoriakkal. Az reghiek rakuak effelekkel, az kiktol az mostaniak sem szakadhat-
nak ell.” (302v)

Nem jut el hozzank diszkréten (?) informativ olvasmanyélményeinek bejelen-
tése a papak homoszexualis kapcsolatair6l sem:

% Elhiresiilt levelében, amelyet 1579. november 9-én irt a kolozsvari eklézsia papjainak, vil4-
gosan kimondja, hogy a David Ferenc koriil kialakult kontroverzidk elcsendesitését egyediil dis-
putaciokkal tartotta volna lehetségesnek: ,,Vitatkozassal, nem pedig erészakkal kellett volna
szolgalnotok az tigyet, s vetélkedés soran kellett volna diadalmaskodnotok. Csakhogy nem volt
mersz bennetek vitara szallnotok egy ilyen nagy emberrel, nehogy iigyetek hirtelen val6é rom-
lasat kelljen latnotok. Visszariasztott ettdl tudatlansagotok. Mert hat hol van, kérlek, alapja a Szent-
irasban tudomanyotoknak, mely szerint Krisztust, mint masodik Istent vagy kozbenjarot, segitségiil
hivni és imadni kell?” (kiemelés télem — T. F. P.) — KENOSI TOZSER Janos — UzoNI FOSZTO Istvan:
Az erdélyi unitarius egyhaz torténete. 1. Kolozsvar, 2005. /Az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gytijt6le-
véltaranak és Nagykonyvtaranak Kiadvanyai 4/1./ 305.
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,»Nem szollok it arrol, a’ mit oluastam egj nehany papaknak eletekrol, kik mikeppen
attak magokot amaz fertelmes paraznasagra is test szerint, szernio rutalmas dologh.”

(273r)

Osszegezve tehat: leird szempontbol azt mondhatjuk, hogy azokat az elemeket
metszette le a szovegkorpuszrol a masolo, amelyeket a teologiai argumentacio egye-
nes vonalaban nélkiilozhetd, felesleges digressioknak érzékelt. A szovegnek ez
a filologiai hanyatlasa olyan olvaso-értelmez6t mutat, akinek irodalmi konvencio-
rendszere mas, mint a j6 egy emberdltovel korabban €16 szerzéé. Olyannyira,
hogy batran feliil is irja, masolja azt, igy hozza létre egy ,,kor-szeriibb” variansat
Karadi mivének. Szovegforgalmazoi magatartasat — és egyben a hivatasos, uni-
tarius, értelmez6i kozOsségét is, legalabb részben — az exegetikai, dogmatikai egy-
értelmiiség iranyitja, nyelvhasznalataban pedig a vitairodalom tudomanyossagat
a teologiai kdzbeszéd felé tolja el. A tan vilagossa tételének, egyszerisitésének
17. szazadi er6feszitése foglalta el Karadi 16. szazadi irdsmagyarazdi szenvedé-
lyességének helyét, ami a konfesszionalizalodas okan nem varatlan. Kovasznai
Péterrdl egyébként alig tudunk valamit. Egyetlen biztosnak 1atsz6 adatunk: 1635-
ben a marosszentlaszloi zsinaton felszentelt lelkészek névjegyzékében talalkozunk
egy Petrus Musnaival, akit vele azonosithatunk. Felszentelése el6tt talan ugyanitt,
Musnan volt mester, innen a név. Ennek a valtozasnak a lenyomata lehet, hogy
els6 musnai bejegyzésében nem hasznal semmiféle titulust, mig a késébbi me-
desériben mar pasztorként ir ala. Mas munkajarol nincs tudomasunk.

Kovasznai masolatat 1657 augusztusaban méar Arkosi Veres Benedek konyvei
kozott talaljuk (126), ahogyan errél a majdnem ugyanazon szévegli harom ex
libris tajékoztat: ,,Ex libris Benedicti Veres Arkosi” (117, 168) és az utolso rovi-
debben: ,,Ex libris Benedicti Arkosi” (211). Tulajdonosunkat ugyanezen néven
— Benedictus Arkosi — talaljuk meg a fentebb emlitett 1635-6s marosszentlaszloi
zsinaton felszentelt lelkészek névjegyzékében Petrus Musnai felett két hellyel. ?®
Hogy a kotet masoloja és késébbi birtokosa ismerte egymast, az bizonyos. Ez
a jegyzék még azzal a meglepetéssel is szolgal, hogy 6todikként Georgius Pa-
polczi neve all rajta, Karadi masik ismert masolojaé. Azt latjuk tehat, hogy jelen
masolataink ir6i és els6 tulajdonosa ugyanabbdl a lelkészgeneraciobdl valok, akik
néhany évvel 1638 elétt indulnak, és par évvel Dés utan kapcsolatban vannak/lesz-
nek az Apokalipszis-kommentarral. Attdl azonban 6vakodnunk kell, hogy ebben
az Osszefliggésben azonnal és egyszerlien valamiféle ,.tiszta nonadorantista szar-
nyat” lassunk meg, akik a dési complanatio utan ,,a fold ala kényszeriilve” nagy
lendiilettel kezdték meg emblematikus munkaik mentését, masolasat. A radikalis
antitrinitarizmusnak ezt a fajta kontinuitasat ugyanis jelentdsen atrajzoljak az
olyan tipust marginaliak, amelyekben a masolo(k) vitatkozik a fdszovegben beszéld
Karadival. Hogy csak egy krisztologiai jelleglit emlitsek: A praefatio hatodik re-

% A 17. szazadnak e szakaban még legalabb két unitarius egyhazi embert ismeriink Arkosi Be-
nedek néven: Arkosi Gelei Benedek és Arkosi Tegzé Benedek, akiknek biografiajaba nem lehet
beilleszteni az 1635-6s ordinéciot.
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gulajaban Karadi vilagosan kifejti, hogy Krisztus mennybe menése 6ta nem visel
gondot a hivekre, egyetlen ilyen tettérél sem olvasunk a Szentirasban, mert ezt
a feladatot eltdvozasa eldtt az Atyara hagyta. A masol6 nem igy gondolja, és be-
szurja a két tagmondat k6z¢ — a pontosabb Papolcinal még lathatéan zarojeles —
értelmez0i utasitasat: ,,Erts praesentem, de azert otalmazza igeie es esedezese
altal” (13). Ezzel mintegy teret nyit Krisztus jelenlegi kdzbenjarasanak, és igy
esetleges segitségiil hivasanak is, amivel Karadi teologiai konstrukciojanak sa-
rokkovét mozditja ki. Négy sorral lejjebb maris olvassuk a késobb is allandéan
emlegetett tant: Krisztus most ,,Vagion nagi uarasban, uaruan azt hogi mindenek
talpa ala uettessenek az eo Attia igereti szerent...”. Azt persze beszédes ténynek
tarthatjuk, hogy a torvényi tiltas ellenére is Karadi ezen miivét ketten is elkezdik
masolni 1640-ben, illetve 1641-ben.

A kotet az udvarhelyszeki kis falubol, Medesérrél — talan €ppen Arkosi Bene-
deknek, mint esetlegesen Arkoson szolgal6 papnak, a kezén keresztiil —a harom-
sz€ki jelentGs unitarius telepiilésre, Arkosra keriil. 1698-ban mar biztosan itt van,
mert a masolat megrongalodott utolséd levelének versojan (595) ,,Arkos Anno 1698
alatt egy igen hosszu listat olvasunk, valdszintileg az arkosi hivek névjegyzékét.
Utjanak tovabbi allomasait az els6 kotéstabla belsé oldalan talalhatd possessor-
bejegyzések jelolik. Ezek koziil az els6: ,,Novissime Samuelis Sz[ent]Martoni Ab
Anno 1715.” Szentmartoni Sdmuel néven két ordinalt személy is szoba johet: az
egyiket 1707 juniusaban szentelték fel a haranglabi zsinaton, masikukat pedig
1722 jiniusaban a szentabrahamin. Valo6szintibbnek tiinik, hogy az 1707-ben fel-
szentelt, gyakorlo pap mellett kell dontentink, aki prédikatori munkajaban segéd-
konyvként tudta felhasznalni a kotetet. Itt van még egy adatunk: 1725-ben ilyen
nevii lelkészt talalunk Sinfalvan,?’ de jelenleg eldonthetetlennek latszik, hogy
melyik Szentmartoni Samuelt.

A kovetkezo bejegyzés: ,,Devenit in possessionem Stephani Tsiki de N[agy]-
Ajta, ab Anno 1743 Mense lan[uarii] manu propria.” Ennek a birtokosnak és fel-
hasznalonak kotetiink sokat kdszonhet, vegyiik hat szemiigyre egészen kozelrol!
Nagyajtai Csiki Istvan nem csupan ezt a sajatkezii birtokosbejegyzést tette, hanem
a hasznalat soran mar korabban leszakadt cimlapot is igyekezett potolni, Gjat ké-
szitett, és a lap aljan ,,Steph[anus] Csiki manu propria Minister Arkosiensis” irt
ala. 1743 koriil tehat arkosi pap; ami teljesen egyezik mas forrasbol szarmazé ada-
tunkkal, miszerint 1715-t61 1750-ig teljesit itt szolgalatot lelkészként, el6tte pedig
mester volt Nagyajtan.?® 1715. junius 23-an szentelik fel a désfalvi zsinaton, és igy
keriilhet mintegy 35 évre az arkosi eklézsiahoz. Sziiletnie tehat 1695 eldtt kellett.
Nevével talalkozunk mas kéziratok forgalmazasaban is, hol szerzként, hol pedig
masoloként.?® Nagyajtai Csiki Istvan a tarsszerzoje tobb polemikus traktatusnak,

2T GEREB Zsigmond: Unitarius lelkészek 1568-t6l. Kézirat az EUEGyLt-ban. 32.
28
Uo. 262.
% The Manuscripts of the Unitarian College of Cluj/Kolozsvar in the Library of the Academy in
Cluj Napoca. I-1l. Ed.: Elemér LAKO. Szeged, 1997. — szerzéként: 150, 313, 343, 367; masoloként:
406/A, 406/B, 815, 1001 tételeiben regisztralja.
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amely Daniel Istvan vallaselhagyasakor, 1767-1768-ban irodott. Ilyen nevii ma-
soloval talalkozunk két iskolai és két egyhazi munkan is. Azt azonban teljességgel
képtelenségnek tarthatjuk, hogy a legalabb az 6tvenes éveinek végéhez kozeledo
arkosi lelkész a kolozsvari kollégiumban egy kolligatumba masolja 6ssze 1748—
49-ben az Elementa geometriae, majd folytatolagosan 1749-50-ben az Institutiones
Physicae cimii tankonyveket. Azonos nevii személyekre kell tehat gondolnunk itt.
A 18. szazad kozepén tobb Csiki Istvan is forgalomban volt tehat az unitariusok-
nal, azonositasuk fontossagat mar Balazs Mihaly megjegyezte.*® A mi arkosi
papunkrol ductusa alapjan bizton allithatjuk, hogy masoloja volt még annak a latin
nyelvii kétetnek is, amely harom exegetikai munkat tartalmaz.®" A nyolcadrét
konyv elsd, nagyobb egysége az ,,Annotata in Apocalypsin S[ancti] Johannis evan-
gelistae et apostoli, authore anonymo conscripta” (1r—93v). A cimlevél aljan olvas-
hatunk masolasra vonatkozé adatokat: ,,Descripsit Steph[anus] de N[agy] Ajta
Tsikinus in sui posterorum et amicorum usum. Anno D[omini] 1714. mens[e]
novembris 6.” (1r); és befejezte ,,Finis A[nn]Jo 1715 mens[e] Junio 6.” (123r).
Munkajat tehat néhany nappal felszentelése elott végezte be. Palyajanak derekan
egy masik Apokalipszis-kommentar, Karadi¢ keriilt tehat a kezé¢hez, talan nem
is véletleniil, amit igen hasznos miinek tartott, mint alabb teljes szovegében idé-
zend6 cimlapjan irja. Ennek a maga készitette cimlapnak a beirasahoz azonban
ujabb leveleket kellett beilleszteni a kotetbe, ekkor keriilhettek be eldl és hatul
a ma is tresen allok. Az elrongyolodott kéziratot igyekezett rendbe hozni. Az bi-
zonyos, hogy szakadozo leveleit restauraltak, a hianyzo részeket kiegészitették és
megvagtak, talan ekkor kototték ujra is jelenlegi borkotésébe. A munka végez-
tével pedig a konyv gerincére Csiki Istvan rairta az altala adott cimet: ,,Szent Janos
Menyei Jelenésekrdl valo latasanak Magyarazasa, melyet irt Karadi Pal”; a hatso
kotéstabla belsé oldalan pedig: Petrus Kovasznai Pastor in Medeser 1645.

Ilyen allapotaban keriilhetett Vargyasi Maté Elek apjahoz, majd 6 magahoz ko-
tetliink. Errdl tantskodik a harmadik possessor-bejegyzés: ,,Paterna oblatione datur
Alexio Maté mpropria de Vargjas A[nn]o 1787.” Vargyasi Maté Elek ordinacioja
1786 juniusaban volt a nagyajtai zsinaton, ahol Alexius Maté M. Csokfalvien-
sisként irt ala, mivel valdsziniileg mar mesterként miikodott Csokfalvan, ahol majd
1793-ig folytatta lelkészi szolgalatat. Felszentelési ajandékként, ,,atyai adomany-
ként” igy kaphatta apjatol ezt a konyvet. Bizonyara mas kéziratai kozé keriilhe-
tett, hisz Maté Elek szerzéként, forditoként és masoloként is tevékenykedett. frt

0 Jankovich Miklés (1772—1846) gyiljteményei. Kiallitési katalogus. Szerk.: MIKO Arpad. Bp. 2002.
219. és 228. tételének leirasaban esetlegesen harom Csiki Isvanrdl is beszél. Az els6 az arkosi pap,
akinek valosziniileg tulajdonithatd egy latin Apokalipszis-kommentar masolasa is; a masodik egy
kolozsvari ,,polemikus”, aki fontos 16. szazadi antitrinitarius iratokrél készit masolatot, és esetle-
gesen bekapcsolddik koranak egy vitajaba is; a harmadik (?) pedig egy ,.hagyomanyment6” kissé
korabbi. Dolgozatomban Nagy Sandor-i megoldasra nem vallalkozom, de az OSzK-ban talalhato
két Csiki Istvan-masolat kézbe vételére és Osszevetésére a Karadi-kotet cimlapjaval igen.

% 0SzK Kt. Oct. Lat. 1237. De az OSzK Kt. Quart. Lat. 1052 kéziratanak masol6ja egészen
biztos, hogy egy masik Csiki Istvan.
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elégiat az 1822-es aszalyrol; leforditja az angol unitariusokrol szol6 irast, segitve
az akkortajt megindul6é kapcsolatfelvételt a hitsorsosokkal; masolataiban pedi
foleg 17. szazadi fontos unitarius egyhaztorténeti és teologiai munkakat ir le.
1822 marciusaban felekezetének egyik vezetdjeként ugy hataroz, hogy becses ko-
tetét a kolozsvari Unitarius Kollégiumnak ajandékozza. Ez id6ben egyébként is
napirenden volt a kollégium konyvtaranak fejlesztése a beérkezo jelentds adoma-
nyok miatt, igyannyira, hogy a Fotanacs tobbszor is foglalkozik a konyvek ligyé-
vel. A megsziileté rendelkezések a konyvtar gyarapitasat célozzak: 1815-ben fel-
elevenitik és szigoritjak a kozkoltségen peregrinald akadémitak vasarolt konyveirdl
sz016 1781-es hatarozatot, miszerint ha utddaik ,,cum emolumento communitatis”
nem hasznaljak a kdnyveket, akkor azok a konyvtarat illetik. Késébb ezt a hata-
rozatot Kiterjesztik a meghalt papok és mesterek kdnyveire is, 1823-ban pedig
mér a tordai és kereszturi iskolak konyvtaranak novelésérél is szo van.*® Mindez
torténik Kérmdczi Janos piispoksége alatt, aki Maté Elek adomanyozo levelét
a konyv elhelyezésérdl szolo sajat rendelkezésével egyiitt a kotet elejébe flizette,
igy annak teljes, modernizalt szovegét kozlom:

Nagy-Aijtai Fétisztelendé Kormotzi Janos Urnak, az Erdélyi Nagyfejedelemségben
1év6 unitaria eklézsidknak és oskoldknak Nagyérdemil Superintendensének, teljes
tisztelettel, Kolozsvaratt.

Fétisztelendd Piispok Ur!

Néhai T[isztelendd] T[udoés] Karadi Palnak ezen nevezet alatt és in folio iratott
munkajat: Az Szent Janos Mennyei jelenésekrdl valo latasanak magyarazasa, a ko-
lozsvari Unitarium Nemes Collégiumunknak ezennel ajanlom és adom. Kettés hasz-
not vehetnének, gy itélek, a tantld ifjak annak olvasasabdl: Egyiket azt, ami
legyf6vebb is, hogy azon titkos jelenéseknek megértésére vilagossagot vehetnek ma-
goknak. Masikot azt, hogy a régibb kézirasoknak olvashatasara alkalmatosabbakka
lehetnek. S6t, jonak is tartanam, ha minden héten bar két-két orat az ilyen régebbi
kézirasoknak olvasasaban a tanulé ifjak publicé is gyakoroltatnanak, melynél fogva
még nagyobb elkésziiltséggel jelenhetnének meg a kancellaridkon az oda menni
szandékozo ifjak. Instalom azért a Foétisztelendd Pilispok Urat, méltoztassék ezen
ajanlott munkanak nemes collégiumunknak bibliothékajaban léendd bététettetése
irant a a [!] maga szokott utjan rendelést tenni. Tovabbra teljes tisztelettel maradtam
a Fétisztelendd Piispdk Urnak

Kolozsvaratt, Marc. 7-kén. 1822.

alazatos szolgaja
Maté Elek mpropria

Figyelemre mélto a tulajdonjogi aktus mellett a szoveghez csatolt hasznalati
utasités is. A ,,legyfovebb” természetesen a teologiai felhasznalas, de a legaktua-
lisabb, és talan igy legfontosabb, a paleografiai. Az ilyen koru kéziratok maso-
lasaval bibelodé Maté Elek a régi irasok olvasasara még orarendi javaslatot is

%2 A The Manuscripts... i. m. 1997. 16 tételt rendel a neve mell¢, amelyeknek felsorolasa most
mell6zhetd.

® GAL Kelemen: A kolozsvdri unitdrius kollégium torténete (1568—1900). I1. [Kolozsvar],
Minerva, 1935. 189.
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tesz Kormoczi Janosnak, aki plispoki kinevezése elott tiz évig volt rektora a kol-
légiumnak. Persze a gyakorlatozasnak vilagos aktual- és egyhazpolitikai célja van:
képzett ifjakat adni az alsobb és felsébb hivatalok szamara, és igy poziciokat
fogni. A kialakult helyzetet jol illusztralja a kdvetkez6 adat: ,,Az 1818 évi téli
Fotanacs (24. jk. p.) az erdélyi kir. udvari kancellaria ama kozlését targyalja, hogy
az unitariusoknak hivatalokra valo felvevése maguktol az unitariusoktol fiigg, t. i.
ha azokra tokéletesen elkésziilnek s magukat masok felett megkiilonboztetik.”*
A kozéletbdl torténetileg kiszoritott unitariusok tehat gyakran keriilnek szembe
a guberniummal, és ritkan tud valaki még ekkor is ugy kiemelkedni a mezénybdl,
mint pl. Augusztinovics Pal. Bizonyitaniuk kell, szakértelmiikkel. Az ajandékba
kapott konyvr6l Kormdcezi Janos rendelkezik is ekképpen:

Hocce manuscriptum Reverendi quondam Pauli Karadi Verbi Divini apud Temesva-
rienses Ministri, et Gregorii Bethlen Supremi ejusdem loci Capitanei Aulici Concio-
natoris (1579.) Ecclesiarumque Solum Deum Patrem per filium lesum Christum in
S[piritu] Sancto profitentium Superintendentis (vulgo: Al-foldi piispok) in forma Com-
mentarii in Libros Sancti loannis Apocalypticos conscriptum, ex pio ergo Collegium
nostrum Claudiopolitanum, et luventutem Studioso Togatam zelo obtulit Reverendus
Dominus Alexius Mathe de Vargyas, hoc tempore Consistorialis Matrimonii Defensor.
Quo autem fine, et qua intentione obtulerit, vide ex conferentis apographo hic statim
adnexo. Quia vero juxta genium ejus temporis quo haec scripta sunt multae ha-
beantur in manuscriptum duriores expressiones atque applicationes hinc ne luventuti
in criticis his temporibus praesertim non semper satis cautae haec paterent, visum est
V[enerabili] Repr[esentativo] Consistorio in Bibliothecam Superintendentialem im-
ponendum esse. Quare inter libellos et protocolla cura Superintendentis commissa
conservendum esse determinatum est. Claudiopoli Die 17. Martij 1822.
Consignatum per loannem K6rmétzi manu propria
Superintendentem

PS. Vide Petri Bod Magyar Athenas p. 130. et 131, Karadi Pal az Antitrinitariusok
k6zot Superintendens az Alfoldon és Bethlen Gabor™ Papja 1579-ben.

Nem a ,,maga szokott utjan” intézkedik Koérmdczi, és a konyv nem is az ado-
manyoz6 szandéka szerint keriil a kollégium bibliotékajaba. Ennek oka maga
a mi, mivel siit bel6le a reformacid koranak hitvitazo szelleme, a vitairodalom
idénként eldurvuld szobelisége. Ezekben a ,.kiilonosen kritikus idokben” nem
lenne helyes, ha az ifjusag elétt egy ilyen mii folyamatosan nyitva allna. igy a kon-
zisztérium dontése nyoman kertil a plispoki konyvtarba. Kérmoczi Janos tehat
a teologiai felhasznalast nem is latja olyan egyértelmtnek. Gyakorld egyhazpo-
litikusként veszélyesnek vélhette egy olyan szovegnek a togas diakok kozé torténd
kibocsatasat, amely k6t6szoként hasznalja a ,,diihds, biidos papa-antikrisztus, fene
bestia-papa, bolond atyafiak, sok bolondok” kifejezéseket. Felelosen félthette az
elmult néhany évtizedben elért unitarius eredményeket, €s tarthatott a katolikus
allamhatalmi gépezettdl I. Ferenc renddrallaméaban. A kor unitarius kozéletének

* Uo. 1. 338.
% Egy késébbi kéz a Gabor szot Gergelyre helyesbiti.
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vezetdi kozott ,,allasanal s az egyhaz multjanak ismeretébdl szarmazo tapaszta-
latainal fogva természetszeriien a mérsékelt elem mellett all.”*® A piispSk egyéb-
ként is jol megfontolhatta, hogy milyen konyvek keriilnek a kollégium diakjai-
nak kezébe az 6 kdzremitkodésével. 1812—13 tajan ugyanis a néhai piispok fia,
Lazar Samuel feljelentést tesz a guberniumnal ellene, és egyik vadpontja az, hogy
Ko6rmocezi adta Helvetius egyik miivének forditott példanyat diakjai kezébe 1805-
ben, igazgatosaga idején.®” Ami egyébként igaz is volt. Mindehhez hozzatehetjiik:
Karadi miivének felekezeti polemizalo jellege az aktualpolitikatol fliggetleniil sem
tetszett a felvilagosult, széleskorti filozofiai tajékozottsagn piispoknek.” Az elbbi
vadpontok kozott szerepelt ugyanis az, hogy Kormoczi két vallasrdl tanit: ,,egyik,
melyet hiszen, a masik, melyet vall”, azaz kétvallast, vagy igazan vallastalan.
Védelmében, és mas irasaiban, azonban eléadja, hogy arrdl van szo, hogy a religio
kiils6je, a status vagy eklézsia vallasa és belsdje, a sziv vallasa kozott kiillonbséget
kell tenni, mert a vallas kontdse nem maga a vallas. A kiils6, az eklézsia vallasa-
nak vannak kiils6 formai, dogmai, mig ennél fontosabb a belsé vallas, ahol az
érzés a lényeges. ,,Tehat a vallas felett valo veszekedéseket, ez vagy amaz tani-
tasi modja ellen tett ellenvetéseket ne tekintsd gy, mint a belsd vallast illet6-
ket” — irja Koérmoczi. Igy tehat a piispok olvasdi kontextusaban pontosan azok
a helyek voltak szandékosan, meggy6zddésesen leépitve, amelyeken Karadi miive
leginkabb létre akart jonni. Ennek megfeleléen inkabb egyhaz- és irodalomtor-
téneti értékben hasznalhatta a széveget, bar a nonadorantizmust racionalis uni-
tarius tannak gondolta, igy akar az n. kiils6 vallas dolgaban is talalkozhatott
Karadival. Olvasasarol nem ad egyértelmii képet az altala elkészitett igen részletes,
mintegy 11 oldalnyi ,,Index rerum memorabilium in hoc opere Karadii conten-
tarum” sem. Ehhez elobb el kellett végeznie a lapszamozast is, mivel eddig csak
a fejezetek szamai szerepeltek az éléfejben. Targymutatojaba leggyakrabban
a kotet cimke szerepli marginalidit vette fel, azzal a lapszammal, ahol azok talal-
hatok. Hogy mégsem egyszerii listazott marginaliamutatorél van szo, azt jol
lattatjak az olyan tételek, amik a szdveg kisebb-nagyobb egységeinek cimébol,
tételmondataibdl transzformalva keriiltek be. Vannak azonban olyan teljesen egyedi
tételei is, ahol a kéziratban semmi jelzés nincs, mint példaul ,,Gergely papa Ro-

% Uo. I. 361. Igy helyezi el 6vatosan Gal Kelemen Korméczit a ,két ellentétes vilagnézet,
a reakcionarius abszolutizmus és a liberalizmus képvisel6i” kzott.

87 CseTRI Elek: Kérmdcezi Janos (1763-1836). In: U6.: Egyiitt Eurépdban (vilogatott tanulmd-
nyok). I. Debrecen, 2000. 125. Az tigyet GAL Kelemen: Kérmdoczi Janos piispok a valldstalansag
vadja alatt. = Keresztény Magvetd 1931. 201-213. — alaposan targyalja, de 6 még HOLBACH
A természet rendszere cimii mivérdl beszél, és nem tudja, hogy a forditast valoban Kérmdczi
végzi. A kovetkezokben Kormocezi vallasi meggy6zddésével kapcsolatban az ¢ alapveté megalla-
pitasaira tamaszkodom.

% Ujabban CsETRI: i. h. 2000. I. 118-130. — helyezte bele 6t az eurdpai és erdélyi felvilagosodas
kozegébe. Munkajanak kimondott alaptétele: ,, Kérmdcezi Janos az erdélyi felvilagosodas csemetéjén
egy hajtas.” Korabban HADHAZY Ivan: Kormaoczi Janos unitdrius piispok (1772-1836). = A Raday
Gytijtemény évkonyve VII. 167-174. — foleg Gal Kelemen adatait gyiijti egybe.

Ksz2007-1-02 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolso printelés: 202016.07.12. 14:40:00



Az ismeretlen (?) Karadi-kédex margdjara 37

maban az egyik Clastrom halastojat meg halasztotta, és 100000 apro gyermekek
koponyait szedték ki p. 77 a Papasok tehat Nicolaitak ebben 77”. A nicolaitasag
maig vitatott — a Jelenések exegézisében rendkiviil fontos — kérdése érdekes le-
hetett Kormdczi szamara is, még az N-nél és az U-nal is felveszi a ,,Nicolaitarum
vitium”-ot. Itt feltétleniil egy hosszabb szovegegység 6nallo atolvasasat latjuk,
mint azoknal a helyeknél is, ahol talalatként tobb oldalnyi széveget jeldl ki. A filo-
zofus érzékenységével veszi észre a szoveg egyetlen Arisztotelészt és Platont is
targyalo részletét, ezt 6nalléan a ,, Trinitatis explicatio” tételben foglalja 6ssze,
a kéziraton itt csak ,,Arisztoteles 8 phisicorum” marginalia szerepel. Nem tala-
lunk azonban polémia vagy vita cimszot, ami a fentiek alapjan nem is meglepd.
Elkésziilt indexét szamozatlanul a kotet végébe flizette, ezzel is megsegitve a szo-
veghez valo gyors és konnyli hozzaférést. A possessorok folé pedig a kovetke-
zoket irta: ,,Bod Peter Magyar Athenassaba lasd ezen munkarol a Tudosittast sub
Karadi Pal p. 130. 131.”, jelezve e munka olvasojanak, hogy a historia litteraria
teriiletére 1épett. Bod Péter ir6i lexikonanak hivatkozott szocikkét nem csupan
fent kozolt rendelkezésének postscriptumaban hasznalta fel szinte sz6 szerint,*
hiszen fészovegében sem tud tobbet. A Bodhoz kiild6tt érdeklédd holmi keveset
talal err6l a munkarol, 1ényegében csak regisztralva van. Annal hosszabban és
pontosabban olvashat viszont Karadinak a mar fentebb is emlegetett levelérdl.
Ugy vélem, hogy Karadi Palnak ezt a Bod Péternél megrajzolt literatori arcat akarta
Ko&rmoczi Janos szovegileg megteremteni akkor, amikor az addig csak hirb6l ismert
Apokalipszis-kommentart kezében tartva sajat masolataban flizi a kotet végére
(604-613) Karadinak ezt a levelét is. Ezzel mintegy el6allitva a Karadi-corpust,
,Karadi-kodexet”, melynek hasznalatat az altala elkészitett lapszamozas és index
teszi konnyebbé.

(Itt egy talan elnézhet6 digressio kovetkezik:) Kormdczi Janos kdnnyen hozza-
férhetett e sokat emlegetett levélhez, hisz ekkor mar jonéhany masolata 1étezett.
A Karadi-szdcikk irasakor Bod Péter kezében is ott volt a szoveg, hisz annak
szarkasztikus kezdését és zarasat sz6 szerint idézi is. Kénosi Tézsér Janos egyhaz-
térténetében azt is elmondja, hogy eredetije éppen Bod Péter segitségével jutott
el hozza.”® De ez mar joval korabban térténhetett, hiszen az 1753-ban elkésziilt

% Az alabbiakban k6z16m Bod Péter szécikkének elsé mondatat, és kiemelem Kérmoczi még
a mondatszerkezetet is megtarté summazatat a postscriptumbol: ,,Karadi Pal. Nevezetes tudos
ember volt a> XVI-dik Szazban, a’ Kristust imadni nem akaré Antitrinitariusok koézott, Su-
perintendens az Al-f61don és Bethlen Gergelynek a’ Tomosvari F6-Kapitanynak 1579-
dik eszt. Papja.” — BoD Péter: Magyar Athenas. Szeben, 1766. 130.

40 A levelet tisztelendé Kénosi joakardja, Bod tiszteletes tr itjan kapta meg a fehérvari kapta-
lanbdl. Roppant apré betiikkel van irva” — irja Kénosi, majd kozli a levél szovegét. KENoSI TO-
ZSER — UZONI FOSzTO: i. m. 2005. 303. Az adat érdekességére Balazs Mihaly is utal bevezet6 ta-
nulmanyaban.
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Bibliotheca Scriptorum Transylvano Unitariorum cimii munkajaban® mar latha-
toan ugy irja le ezt a dokumentumot, hogy a kezében van. Azt rogzithetjiik tehat,
hogy 1753-ban — s6t, valamivel korabban, mar az adatgytjtés fazisaban — vala-
miféle tudomanyos adatkozlés tortént. Es miért ne gondolhatnank azt is, hogy
ez egy kdlcsonos, legalabb alkalmi, tudomanyos munkakapcsolat lehetett? Valo-
szintileg igy magyarazhaté Bod Péter Heltai Gaspar unitariussa valasaval kap-
csolatos allaspont-valtoztatasa is.*” Bod A szent biblidnak historidja els6, 1748-as
kiadasaban ugyanis a bibliaforditas bemutatasa el6tt mintegy 1,5 oldalban®® min-
denképp a haromsagosok kozott tartja Heltait, még akkor is, vagy éppen azért
(1), ha ,,Ugy tartjak sokan, hogy ebben az Istenhez vald buzgosagaban meg nem
maradott, hanem el-hajlott a’ Szent Haromsag tagadokhoz.” Heltai ugyanis ,,a’
Kolo’svari Szent Haromsagban 1év6 Egy Istent vallo Gyiilekezet” papjaként ,,sok
ideig serényen €s Szivesen hartzolt a’ Szent Haromsag tagadok ellen.” Bod Péter
el6tt Heltai vallasvaltoztatasa ugyan ,,nem elég vilagos™, és hat az 1565-6s szent-
iraskiadas magyarazatai sem antitrinitarius szellemiiek, bizonyitja két példaval.
Az ezt kdvetd évek unitarius progresszidjarol azonban mélyen hallgat, és Heltait
még haromsagosként imigyen torli gyorsan az €16k sorabol: ,,Mikor ezeket irta,
akkor vallotta a’ Szent Haromsagot az Egységben; ez utan pedig nem sok Esz-
tendé mulva meg-holt, igen eloregedvén.” 1756-ban, a masodik kiadasban mar
kihtizza az ,,Ugy tartjak sokan”-t, €s tényként, nem vélekedésként kozli az attérést.
Kétked6 megjegyzését is kihagyja, mar ,.elég vilagos elétte”, hogy ,,de osztan
1570-dik Esztendében hogy a’ Kolo’svari Plébanussagban inkab meg-marad-
hatna a’ Blandrata és David Ferentz partjokra allott.” Az elsé kiadas Heltaival
kapcsolatos allitasaival Kénosi az 1754-ben késziilt De Typographiis et Typogra-
phis Unitariorum in Transylvania cimii munkajaban mar vilagos argumentumok-
kal leszamol: természetszeriileg nem lehetnek antitrinitariusok Heltai magyarazatai,
hisz 1568-ig trinitarius volt; masrészt Bod nem olvasta Heltai kései kiadvanyainak
el6szavait, egyébként ,.non dubitaret in Casparis Helti reformatione.”** Bizonyito
erejli ebben a vonatkozasban Kénosi szerint a gyulafehérvari 1568-as hitvita

1 Ki:Nos TOzsER Janos: De Typographiis et Typographis Unitariorum in Transylvania. Bib-
liotheca Scriptorum Transylvano-Unitariorum. Comp.: Ferenc FOLDESL. Szeged, 1991. /Adattar
XVI — XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 32./ 128. A Bod Péter altal is kedvelt
salutatiot pontosan idézi.

2 BRETZ Annaméria: Bod Péter a magyar bibliaforditisokrél. Adalékok Bod Péter munkamod-
szeréhez. In: Bod Péter, a historia litteraria miiveldje. Tanulmdanyok. Szerk.: TUSKES Géabor. Bp.
Universitas, 2004. /Historia Litteraria 15./ 59-70. — veti fel a kérdést ebben az Gsszefiiggésben,
amikor 0sszehasonlitja Bod Péter A szent biblianak historiaja altala azonositott két kiadadsanak
szovegvaltozatait. A valtoztatas példaja éppen Heltai. Munkajanak ezen eredményeit hasznositva
ehhez igyekszem néhany ,,adalékot” nyujtani.

3 Bop Péter: A szent biblidnak historidja. Szeben, 1748. 134-135. Az OSzK-ban talalhato eme
korabbi példany jelzete 275. 054., mig a késobbié 821. 402. Ez utobbi idézetei a 136. oldalon
vannak.

“ KeNost TOzsER: i. m. 1991. 51.
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Az ismeretlen (?) Karddi-kédex margojara 39

anyaganak kinyomtatasa.”® Heltai ugyanis kinyomtatta ezt még ugyanezen évben
(RMNYy 256), amikor még haromsaghive. Majd ugyanezt a vitaanyagot 0j elészoval
1570-ben is kiadja (RMNy 287), és ebben vilagosan megvallja az egész kozosség
el6tt, hogy

»Isten szent, gy6zhetetlen, a profétak és apostolok irasara alapozott igazsaganak
ismerem el azon férfiak tudomanyat, kiket én a vitatkozas els6 kiadasaban 1jitok ci-
mével illettem (mert ostoba elvakultsdigomban nem atallottam 6ket eretnekeknek és
istenkaromloknak nevezni). [...] Es teljes szivembdl mondok halat nektek is, Isten
kedves emberei, nékem szerelmes atyamfiai, kivaltképpen neked, Giorgio Biandrata
doktor és neked, David Ferenc...”

A {6 argumentum tehat az 1570-es kiadas 0j elészava. Nem nehéz felfedez-
niink Bod késobbi szovegének forrasvidékét itt, hisz szamara is meggy6zonek
kellett lennie ennek a Heltai szajabol elhangzo eldszonak, akkor is, ha itt nem
nevezi meg a nyomtatvanyt. 1766-ban a Magyar Athenasban azonban mar ezt is
megteszi.*” Az sem lehet teljesen véletlen, hogy éppen Blandrata és David Fe-
renc partjarol beszél, hisz az elészoban Heltai is kiilon mond koszonetet nekik.
Elég bizonyosan kijelenthetjiik tehat, hogy Kénosi adata irta at kénytelen-kellet-
len Bod Péter kdnyvének masodik kiadasat, amit a fennallé kapcsolat és a kro-
nologia is valosziniisit. )

Kétetiink utolso alakitoja Boros Gyorgy volt. Eszrevételeirdl egy teljes lapnyi
bejegyzésében tudosit (2). Karadi miivének két masolata az 6 kezében talalkozott
el6szor 1887-ben, amikor a kollégium konyvtarosaként (1882—1889) is miikodott.
Szabo Karoly ,,Kanyaré Ferencznek kérte volt le két honapra a muzeumtol” a bu-
dapesti példanyt, és ekkor nézte dssze azokat Boros. Nem tlilzottan alaposan tette
ezt, hisz véleménye szerint ,,egyenld jo példanyok”, mindkét masolatban vannak
szokihagyasok, cserék, talan tobb Kovasznainal. Ekkor egészitette ki az unitariusok
kotetének rongalodott, hianyzo részeit is. Bemasolta a teljesen hianyzo els6 levelet

% A szoban forgd forrascsoportot Heltai utolsé vallasvaltoztatasanak targyilagos bemutatésa okén
legtijabban targyalja KovAcs Sandor: Egy hitvita — két jegyzékonyv. Adalék Heltai Gaspar megté-
réséhez. = Keresztény Magvetd 2004. 437—-443.

% Kénosi ezt az elészot teljes egészében beemelte a De Typographiis... szovegébdl egyhaz-
torténetébe, s mivel ez most valt magyarul olvashatova, onnan idézem; KENOSI TOZSER — UZONI
Foszto: i. m. 2005. 186. Kénosi szovegében ezutan Bod fent idézett allaspontjanak céafolata ko-
vetkezik. Az egyhaztorténet lapjain késébb tobbszor is visszatér Heltai unitariussaganak kérdésére,
mindvégig visszaperelve azt. Uzoni Foszté Istvan az 1570-es eldszora utalva irja a 666. oldalon:
,,Ha Bod Péter ezt olvasta volna, nem irta volna eldszavaban: »Nem vilagos, hogy elhajlott a Szent-
haromsag tagadashoz Heltai Gaspar.« Ez ugyanis a napnal is vildgosabban mutatja, hogy ezt
a milvet Heltai mar unitariusként adta ki.” Kicsit hatrabb Heltair6l szolva: ,,...hogy a reformatus
urakat ne csalhassa meg tovabb az a Bod Péter, aki tagadja, hogy megtért volna.”

47 Az 1568-as kiadas pontos leirdsa utan: ,,A’ Fejér-vari tiz napi Disputétzio az Istenr8l a’ Kiraly
elott. 1568. 4. R. Ezt kétszer adta-ki; mikor els6ben ki nyomtatta, akkor a’ Reformatusok értelmeket
kovette; de mikor masodszor ki adta, jelenti az Eldl-jar6- beszédében, hogy értelmében ingadoz
és sententziajat vattoztatja.” — BoD Péter: Magyar Athenas. Szeben, 1766. 106.
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40 To6th F. Péter

a cimlappal az iiresen hagyott 9-10. lapra, és a kdtet utolso, erdsen rongalt lap-
jan is potolta a szoveget (594). Kovasznai Péter zar6 bejegyzése utan atvezette
ide Papolci Gyorgyét is. A kdtet gerincére rairta a cimlaprol beszerzett uj ada-
tot: 1580.

Kotetiink szikar leirasa tehat ma ez: pag. 2 + [6 vacua] + 586 + [8 vacua] + 10;
318 x270 mm; egy kéz irasa; borkotés, jo allapotban.

A margo(ja)ra

Csiki Istvan az altala készitett cimlapon Karadi szovegéhez hasznalati itmu-
tatot is mellékel, igy lehetdséget ad arra, hogy a produkcid mellett a recepciordl
is még néhany megallapitast tegyiink. Tehat a modernizalt szoveg:

Az Szent Janos Mennyei jelenésekrdl vald latasanak magyarazasa,
melyet irt T[isztelendd] T[udo6s] Karadi Pal,
melybdl is

minden Isten beszédének értelmesen valdé magyarazasat eldadni kivano T[isztelendd]
Tudods Tanitd bdv értelmet vehet, és az hallgatoknak is kiadhat, ha hozza nem teszen
(a helyes értelmen kiiviil), vagy el nem veszen valamit ez konyvnek profétalasanak
beszédében, cap. 22,18.19 Nézvén erre: Phil 1,15: Némelyek pedig irigységnek és
versengésnek altala, némelyek pedig joakaratbol is prédikaljak a Krisztust. Azért
1Pét 4,11: Aki sz6l, sz6lja mint Istennek beszédét; aki szolgal, szolgaljon gy, mint
Istent6l adatott ajandékok szerént, hogy mindenekben diicsdittessék az Isten a Jézus
Krisztus altal, kinek diicsésége és birodalma van mind 6rokkon 6rokké . Amen.
Steph[anus] Csiki mpropria
minister arkosiensis

Csiki tehat anélkiil, hogy ismerte volna Karddi miivének a szerzd altal adott
cimét, ugyanazt a miifaji megjelolést hasznalja a szovegre: magyarazat. A felhasz-
nalok a prédikatorok, akik Isten beszédének magyardzasahoz, exegéziséhez innen,
Karadi magyarazatabol merithetnek gondolatokat. Segédkdnyvként hasznosul tehat,
a szoveg olvasdja a pap, aki az altala létrehozott jelentéseket adja ki a prédikacio
kommunikacios helyzetében a hallgatoknak, gyakran az egyiigyii kosségnek. Ebben
az olvasasi szituacioban a prédikator sokszor miikddik biroként, legegyszeriibb
esetben akkor, amikor Karadi tobb, helyes interpretaciot is felkinal egy-egy tex-
tushoz. Csiki Istvan is bizonyara igy hasznalhatta konyvét akkor, amikor benne
hagyta 1741. februar 5-i prédikaciojanak vazlatat, amelyet az alazatossagrol tartott.
A szOveg itt a néma olvasas terepe. No meg az alahtuzasoké, amelyek a haszna-
latba vett teriiletekrdl beszélnek. A kolozsvari kéziratban lathatdan ilyenek a ko-
vetkezd részek: a hét gylilekezethez irt levelek 4ltalaban, az 5. pecsét vértantinak
panasza, az lidvOsségrol és a keresztviselésrol szolo szinte traktatussa boviilo ma-
gyardzatok. Vannak azonban sziiz szovegek is, talan csak elolvastak ezeket: a trom-
bitald angyalok, a csészék és csapasok, a lovasok, de ezek kozott van Babilon
pusztulasanak képe is. Ez a 1atvany nem meglepd, a hasznalok valogattak.
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Karadi szovege azonban mas felhasznaloi poziciokat is mutat. Munkéjanak mii-
faja a cimet latva valoban: magyarazat. Az interpretaciot a prédikacio homiletikai
egységeiben hajtja végre, idénként még ezeket fel is tlintetve: textus, propositio,
divisio, magyarazat, tanulsag, usus. Hogy ezeket a textustol textusig tartd részeket
prédikacioként kell olvasnunk, azt 6 maga mondja a Jel 14,1420 divisiojanal:

,,De miert hogj it ket Angjal lattatik, azert ez praedicatiot ket reszre oztom enis, kik-
ben mindeniknek az eo rendit eleois szamlalom.” (236v)

fgy lesz ebbél a szakaszbol tehat két prédikacio: Jel 14,14-16 Az foldnek az eles
sarloual ualo megh aratasarol, és a Jel 14,17-20 Az szeoleo szedeo angialrol cim-
mel. Ha a miifaj torténeti cimkéjét keressiik, akkor a nagy ellenfélhez, Melius
Juhasz Péterhez is fordulhatunk, éppen. 1568-ban Varadon kiadott Apokalipszis-
magyarazatanak cime ugyanis a kovetkez6: Az Szent lanosnac tétt ielenesnec
igaz es iras szerint valo magyarazasa prédikatioc szerint a’ iambor bolcz es tudos
emberec irasabol szereztetet Melius Peter dltal (RMNy 259). Itt Melius a feje-
zeteket conciokra osztja, a feliratok is: elsd, masodik concio, summat ad, majd jon
a magyarazat. A dialektikus kifejtés utan azonban majdnem teljesen hianyzik a ta-
nulsag és az usus, a prédikacionak az adhortativ elemei, amelyek Karadinal vannak.
Tehat Karadi miive joggol nevezhetd igy: magyarazat prédikaciok szerint.

SzerzOnk késziil6 szovegének recepcidjara mar jo elére reflektal. Két felhasz-
nalét 1at maga el6tt mindvégig: az olvasét és a hallgatot. A Jelenésekben lejegyzett
latomasok sorrendjének, egymashoz vald viszonyanak targyaldsakor igy ir:

LBzt azert szliksegh ertenunk, hogj ez latasnak rend tartasat megh tudgjuk, hogy ebben
killomboz az prophetaktol. Ez az olvasoknak haznal teobet, hogj nem az halgatok-
nak.” (84v)

Janos latomasanak nem 6szovetségi jellege csak a hivatasos olvasoknak lehet
érdekes és hasznos, a prédikacio hallgatdinak természetesen érdektelen. A harom
jajsz6 magyarazatanal pedig:

,Ezt erteni haznos mind az oluasoknak, mind az halgatoknak. Az oluasoknak, hogj
tudgiak az Jayt mellyk tsapas ala rekezteni. Az halgatoknak pedig, hogj megh gon-
dolliak Istennek bozzuallasat...” (175v).48

Az olvasok tehat ismét a hivatalos értelmez6i kozosséget jelolik, akiknek leg-
inkabb tudniuk kell, hogy pontosabban értsék az irast. A hallgatokra pedig oktatod
haszonként hat, amelybdl Isten bosszialld természetét nem csupan megismerik,
hanem meg is gondoljak. Ezen szerepl6k pontos meghatarozasat is adja a Jel 1,3
exegézisében, ahol éppen a Szentiras olvasasarol van szo: ,,Az oluasokra es az
halgatokra, az az az tanitokra es az halgatokra.” (12v). A tanitoknak alabb két
csoportjat is megnevezi: a papok és deakok; a hallgatok pedig tanulok. Egyszerre

8 Bzt a két szoveget részben idézi BALAZS: Karddi Pdl... i. h. 2005. 78. Itt egy bekezdésben
beszél szovegiink ,,miifaji heterogenitasarol” is.
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igyekszik tehat mindkét csoport elvarasi horizontjanak megfelelni. Kétfelé igyek-
szik beszélni, de valdjaban mégis csak egyfelé tud, hisz a hallgatok nem olvassak
irasat, csak az olvasok, a hivatasos értelmezok. Szovegét ugy késziti el, hogy tanul-
sagok és hasznok mindig legyenek a magyarazatok nyoman, valtozo mennyiség-
ben. Munkéjanak természetesen vannak liresen hagyott, amplifikalhat6 helyei,
de igy is hasznalhat6 prédikaciok. Az is elképzelhetd, hogy a szoveghez a prédi-
kator csak a hangjat, arcat kolcsonzi. [rasmagyarazatanak ilyesfajta felhasznalasra
batoritja is Karadi patronusat, Bethlen Gergelyt. Elveszett Joel-kommentarjanak
dedicatigjaban imigyen ir:

,,¢s ha szintén egyébre nem lészen hasznos-is, még-is eldtted egy egy concionként
olvastatod, kigc'il minden jora mennyi hasznot vehess tellyes ¢életedben szépen meg
kostolhatod.”

A szoveg igy 1étrejovo, manifesztalodott variansairol persze nem lehet infor-
macionk, hisz csak a szovegkonyv van a keziinkben. Az itthon tanult, kevésbé
tudos papok is igy kész prédikaciokat kaphattak a keziikhoz magyar nyelven. Bi-
Zonyosan nem a néma egyéni olvasas volt tehat a kotet hasznalatdnak modja.

Osszegzésiil: Karadi szovegének eme élészobelisége hamarosan mas olvasasi
szokasokon keresztiil masként mutatkozott, s mint fentebb lattuk, felhasznalasa
szakkonyvkeént, ir6i portréként majd tudomanyos vizsgalddas targyaként tortént.

PETER F. TOTH

A la marge du codex Karadi inconnu (?)

L’étude présente la copie conservée dans les Archives Collectives de I’Eglise Unitarienne de
Transylvanie, a Kolozsvar, des commentaires d’Apocalypse, rédigés en 1580, par I’évéque anti-
trinitarien, Pal Karadi. La plus grande valeur du volume consiste dans le fait que ce texte de
grande importance de I’antitrinitarisme radical ne parvient jusqu’a nos jours qu’en deux copies.
Le présent exemple était également connu dans la littérature spéciale, mais on ’avait cru perdu.
En 1913, Istvan Borbély, historien de littérature unitarien avait comparé les deux copies, celle de
Kolozsvar et celle de Budapest encore existantes, pour gagner des arguments filologiques a une
discussion en cours, au sujet de la paternité de la comédie Balassi (RMNy 260). De I’exemplaire
de Kolozsvar, lui aussi avait déja constaté que c’est une copie écrite par Péter Kovasznai, exécutée
entre le mois de mai 1641 et le mois d’avril de 1645. Par la comparaison présente il est visible que
Kovasznai ne conserve aussi strictement la source du texte que le copiste de 1’exemplaire de Bu-
dapest, Gyorgy Papolci; Kovasznai pousse 1’écrit de ton passionel de Karadi vers le langage usuel
de la théologie dogmatique du 17° siécle. L’ouvrage de Kovésznai avait parcouru un itinéraire
facile a suivre, les étapes en sont registrés par les notes du volume. D’abord, on le trouve parmi
les livres de Benedek Arkosi Veres, puis il arrive & Samuel Szentmértoni, aprés lui, Istvan Nagy-
ajtai Csiki le posséde en 1743. Le prétre de Arkos procéde des réparations au volume, alors un peu
déja fripé. Le propriétaire suivant est le pere de Maté Elek Vargyasi, plus tard lui-méme. C’est
toujours lui qui offre le volume en 1822 au Collége Unitarien de Kolozsvar. L’évéque Janos Kor-

49 KENoOsI TOZSER: i. m. 1991, 128,
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moczi, changeant I’intention du donateur, remet 1’ouvrage au lieu de la bibliothéque du Collége,
dans celle de 1’évéché. Des points de vues politiques actuels, considérait-il dangereux la remise
d’un ouvrage tellement polémique a la dispoition des étudiants. Les guerres de mots dogmatiques,
hors I’essentiel de la religion, I’évéque d’esprit ouvert les avait jugées a éviter. Pour faciliter un
acces rapide, Kormdczi avait fait rédiger un index au texte et il a fait insérer a la fin du volume le
fameux épitre de Karadi, adressé a la communauté de Kolozsvar en 1579, en sa propre copie. C’est
ainsi, que s’est formé le corps Karadi, ’le codex Karadi’, qui présente textuellement le visage de
Pal Karadi, esquissé par Péter Bod dans son *Magyar Athenas’. Le commentaire de I’ Apocalypse,
évidemment n’était pas toujours interprété dans le domaine de I’histoire littéraire. Le texte de la
page de titre, préparé par Istvan Csiki au volume, le désigne comme texte utile aux préparatifs des
prédicateurs. Vu le grand nombre des éléments adhortatifs, il est probable que Karadi avait rédigé ses
textes non seulement a la lecture muette et individuelle, mais il avait eu sous ses yeux, ¢galement
ses auditeurs.
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STIBLI ANIKO
Az eperjesi Zimmermann konyvtar 1687-ben’

1. Zimmermann Zsigmond, a kereskedo

Az eperjesi vésztorvényszek elso aldozatarol, az 1687. marcius 11-én kivégzett
Zimmermann Zsigmond keresked6rél mind ez ideig nagyon kevés atfogd tanul-
many" késziilt, amit feltehetéen indokol az a tény is, hogy életére vonatkozoan
viszonylag kevés €s toredékes forrassal rendelkeziink. Az alabbiakban igyekszem
bemutatni a személyérdl rendelkezésre allo adatokat.

Zimmermann Zsigmond sziiletésének id6épontjat nem ismerjiik. Fiatal éveir6l az
elsé konkrét adat 1669-bol szarmazik: ekkor az eperjesi kollégium diakjaként részt
vett egy iskolai szindarabban, amelyben Imre herceg szerepét a szintén itt ne-
velked6 Thokoly Imre jatszotta, de rajta kiviil szerepelt még négy olyan eperjesi
fiatal is, akik 22 évvel késobb Zimmermannal egyiitt a Caraffa altal szervezett vész-
torvényszéken vesztették életiiket.” Az iskolapadot minden bizonnyal még ebben
az évben, de legkésobb 1670-ben elhagyta. Ekkor vette at a csalad mar 44 éve
bejegyzett eperjesi tizletét, amelynek kiterjedtségét jol jellemzi az az adat, hogy
évenkeént kozel félszaz ezer forintot is megforgatott.® Ekkortol kezdve 1687-ig fo-
lyamatosan vezette szamadaskonyvét, amelybdl megismerhetjiik tizlete értékfor-
galmat, az arubeszerzésre vonatkozo adatokat illetve a vevokozonséget.*

A keresked6 felmendire vonatkozoan nem rendelkeziink biztos adatokkal, mind-
Ossze egy-egy szorvanyos adat tajékoztat csaladjarol. Ismert, hogy az Eperjes f6-
terén a templommal szemben két telken allo hazat 1632-ben épittette Zimmermann
Adam és felesége Maria Magdolna, akik minden bizonnyal a kereskedé nagysziilei

* Dolgozatom az ELTE BTK térténelem szakan 2005/6-0s tanév tavaszi félévében megvédett
szakdolgozatom roviditett valtozata. Elkészitésében nyujtott segitségiikért itt szeretnék koszonetet
nyilvanitani G. Etényi Nora és Krasz Lilla tanarnéknek.

! A legadatgazdagabb tanulméanyok: ACSADY Ignac: Konyvek régi ésszeirdsokban. = MKsz 1894,
209-221.; THALLOCZY Lajos: Egy eperjesi kereskedé a XVII-ik szdzadban. = Szazadok 1881. 62-68.;
U6: Zimmermann Zsigmondrol. = Szdzadok 1881. 690-691.

2 THALY Kalman: Thokoly Imre és iskolatarsai mint szinjatszok. = Szdzadok 1880. 411-417.

® THALLOCZY Lajos: Zimmermann Zsigmondrdl. i. h. 691,

* THALLOCZY Lajos: Egy eperjesi kereskedd ... i. h. 62-68.
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lehettek.® Zimmermann Zsigmond édesapja feltehetéen szintén a Zsigmond nevet
viselte. Erre azok az adatok engednek kovetkeztetni, amelyek Zimmermann sikeres
kereskedelmi tevékenységérél szolnak az 1650-es években.® Mivel az 1687-ben
kivégzett Zimmermann Zsigmond csak 1669 koriil fejezte be iskolai tanulmanyait,
nem valoszinti, hogy ezzel parhuzamosan az 50-es években kereskeddi tevékeny-
séget is folytatott.

Ahogy felmendirdl, gy Zimmermann utodairdl is kevés adat tanuskodik. Az eper-
jesi vésztorvényszékrol szolo kortars beszamolo szerint Zimmermann Zsigmond
elfogatasakor nés volt: fiatal felesége és kisfia mellél vitték el Caraffa katonai.’

Zimmermann koézéleti szerepvallalasa kapcsan szintén csak sejtésekre és néhany
szorvanyos adatra hagyatkozhatunk. A konyvtaraban fellelhetd miivek szamabol
és jellegébol kovetkeztetve tudatosan késziilt a kdzéleti szerepvallalasra, azt pe-
dig, hogy mennyire volt sikeres e téren mi sem jellemzi jobban, minthogy 6 volt
Caraffa els6 aldozata 1687-ben. Tudjuk rola, hogy vagyonabdl sokat adott koz-
célokra, amely miatt nagy tisztelet dvezte a varosban.® Vérosi szenator valamint
a collegium inspektora volt.” Habsburg-ellenessége élete vége felé nem kérdéses,
Thokély felkelését . szoval és tettel” is tamogatta.’® Azt, hogy élete korabbi sza-
kaszaban mennyire volt 6 maga Habsburg-ellenes illetve mennyire kdvette szemé-

% Az eperjesi Zimmermann-haz a 18. szazad kozepén a Fejérvary, majd a Pulszky csalad tulaj-
donaba kertilt. Pulszky Ferenc, a 19. szdzadi politikus és régész visszaemlékezéseiben az 1824-es
év emlékeit felidézve irja le, hogy labddzas soran a haz falardl lepergd vakolat alatt a kovetkezd
feliratot fedezte fel (a ma is lathato felirat és a Pulszky-visszaemlékezés némileg kiilonbozik, az alab-
biakban a felirat szovegét idézzik: ADAMZIMMERMAN MARIA MAGDALENA / ZIMMER-
MANINANNO 1632: DEN.ZOM / RlIJ / FURCHTE GOTT EHRE DEN KENIG. PuLszky Ferenc:
Eletem és korom. I. Bp. 1884. 16-18. A Pulszky-hazra vonatkozéan 1. SzenTesi Edit: Josef Daniel
Bohm Parthendn-frize. A Fejérvary-gyiijtemény az eperjesi Pulszky-hdzban. In: Pulszky Ferenc
(1814-1897) emlékére. Szerk. MAROSI Erné — LACZKO Ibolya — SzABO Julia ~TOTHNE MESZAROS
Livia. Bp. 1997. 56-69.

® Utalnék itt Rakoczi Zsigmond erdélyi fejedelem és Johann Heinrich Bisterfeld leveleire, ame-
lyekben talalhatunk utalast arra, hogy a fejedelmi csalad kdnyvei az eperjesi kereskedd kozvetité-
sével jutottak el Erdélybe. Egy 1651. oktober 18-i levél szerint (SZILAGYI Sandor: Herczeg Rakoczi
Zsigmond levelezése. = Torténelmi Tar 1888. 217.) Bisterfeld egy térképgyiijteményt és egy spa-
nyol skolasztikus miivet vart, de ezek elakadtak Krakkoban vagy Pragaban. Levelében hivatkozott
Zimmermann Zsigmondra. Egy korabbi 1648-ban irt levél emlitést tesz a konyvcsomagok ttvona-
larol, amely szerint a kotetek Niclasiuson (Dancka) és Zimmermannon (Eperjes) keresztiil jutottak
el nyugatr6l Erdélybe. A forrasokat idézi ViskoLcz Noémi: Johann Heinrich Bisterfeld (1605-1655)
bibliogrdfia. A Bisterfeld-konyvtar. Bp. — Szeged, 2003. 93.

7 1dézi BIDNER Akos: Az eperjesi vésztorvényszék. 1687. Bp. 1941. 15.

8 GRexA Gyula: Carafu és az eperjesi vértorvényszék. Rozsnyo, 1913, 8.

® GRExA Gyula: Carafa ... i.m. 8.

10 Grexa Gyula: Carafa ... i. m. 8., 1686-ban Zimmermann Munkécs véraban tartozkodott és
6 ruhazta a var védoéit. THALLOCZY Lajos: Zimmermann Zsigmondrdl. i. h. 691.
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lyes meggy6z6désében a varos torténete soran megfigyelhetd szemléletvaltast az
udvarral szemben nem tudjuk. Kozéleti elismertségét mutatja, hogy nemcsak varosi
szinten, hanem a régioban is tevékenykedett, 1683-ban 6 képviselte Eperjest a felso-
magyarorszagi varosszovetség kassai gytilésén.'

2. A hagyatéki jegyzék

Zimmermann Zsigmond keresked6t az Antonio Caraffa altal szervezett vész-
torvényszék koholt vadak és hamis bizonyitékok alapjan f6- és joszagvesztésre
itélte, amelynek végrehajtasara 1687. marcius 5-én kertiilt sor. A tehet6s keres-
ked6 vagyonat kivégzése utan konfiskaltak, amelynek értéke 0sszesen 200 ezer
forintot tett ki.*> A kutatas kiindulopontjaul szolgald konyvtarlista,™® a vagyon-
elkobzasi eljaras soran keletkezett a kivégzés utan néhany nappal, 1687. marcius
11-én. Dolgozatom célja, hogy e kiemelked? jelentdségii forras segitségével koze-
lebb kertiljiink Zimmermann Zsigmond személyéhez.

Zimmermann Zsigmond konyvtara, a lista adatai alapjan, a tulajdonos halalakor
Osszesen 398 kotetet tartalmazott, amelyek szamozott rendben kovetik egymast az
inventariumban. A lista latinul irédott, bevezetdjében megfogalmazza a hiitlen-
séggel vadolt kereskedd biindsségét és a vagyonelkobzas tényét. A konyvjegyzéket
harom 6 részre tagolta az Osszeird, a szamozas folyamatos. Még akkor sem sza-
kitottak meg ezt, amikor egy-egy kéziratot vettek fel a lajstromba, amelyek igy,
elszortan, szamozas nélkiil keriiltek be két tétel kozé. Az elsd, 1-203-ig tartd
rész cime ,,Seqvitur consignatio Librorum in Bibliotheca dicti Sigismund Zimer-
man repertorum et qvidem Autorum selectiorum”. Kiilon részben (203-260. tétel)
gyljtotték Gssze az Osszeirok altal eretnek szellemiségiinek itélt munkakat. Az
utolsoé részben (261-398. tétel) olyan koteteket talalunk, amelyek az Gsszeiras
alkalmaval két kiilon ladaban voltak elhelyezve. Az egyes tételek latinul keriiltek
felsorolasra, akkor is, ha maga a kdtet nem latin nyelvi volt. Ilyen esetekben
gyakran feltiintették a tétel mellett, hogy milyen nyelven irddott (pl. °3 Sleidani
historia Germanice; °24 Conea Theatrum Machinarum lItalice), de nem minden
esetben talalkozunk ezzel a megoldassal. A kotetcimek leirasa nem teljes: altalaban
megemliti az Gsszeird a szerz6t €s a cim legfontosabb kulcsszavait, de talalkozunk
olyan példaval, hogy csak a szerzo, csak a cim kulcsszavai vagy csak tartalmi meg-
nevezés van feltiintetve. A konyvjegyzék a fent emlitetteken kiviil egyes esetekben
megemliti, hogy az adott kdtet tobb miivet tartalmazé tomus volt (pl. °23 Epicurij
Philosophiae Tomi), esetleg egy tobbkotetes mi egyik 6nallo kotete (pl. °2 Historiae

1 KoONYA Péter: Eperjes szabad kirdlyi vdros szerepe a kuruc mozgalomban. \n: Hegyaljai fel-
kelés. 1697. Tanulmdanyok. Szerk. TAMAS Edit. Sarospatak, 2000. 152.

12 Grexa Gyula: Carafa ... i.m. 8.

8 Magyarorszigi magankonyvtdrak II. 1588—1721. S.a.r.: FARKAS Gabor — VARGA Andrés —
KATONA Tiinde — LATZKOVITS Miklés. Szerk. KESERU Balint. Szeged, 1992. /Adattar XVI-XVIII.
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez. 13/2./ 118-127.
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Belgicae mutillate Qvarta Pars). Egy tovabbi érdekesség figyelheté meg a °194,
°195, °197, °198 és °203-as tételek esetében: az dsszeird feltiinteti, hogy ezek a ko-
tetek kridaban maradtak, vagyis nem voltak még bekotve. Nem tiinteti fel azon-
ban a konyvek méretét, amit példaul megtalalhatunk a szintén Eperjesen keletkezett
Gutt-kényvtar, Johann Erasmus Wegener vagy Keczer Menyhért konyvlistaiban.™*
Szirmay Miklos 1701 augusztusaban szintén Eperjesen késziilt konyvjegyzéke min-
den kotet mellett feltiinteti a konyvek kiadasi (esetleg beszerzési) évét is. Hasonld
adatok ismerete nagy segitség lett volna a Zimmermann-kdnyvtar elemzésénél.

3. A Zimmermann-kényvtar dllomdanya

A konyvlistaban feltiintetett kotetek azonositasa kutatasom egyik legfontosabb
része. Az volt a célom, hogy a kdnyvek megismerésén keresztiil informaciot szerez-
zek a tulajdonosrdl, megtudjam, milyen érdeklddési kdre volt, varosan beliil milyen
tarsadalmi, esetleg politikai, kozéleti szerepre késziilt, milyen végzettsége volt, a 17.
szazadban kialakulo, a régi6 altal kivaldan kihasznalt nemzetk6zi nyilvanossag el6tt
milyen kapcsolatrendszerrel rendelkezett. Zimmermann Zsigmond személyének kony-
vei iranyabol torténd megkdzelitését igazolja és sziikségessé teszi az a tény, hogy
személyével kapcsolatban csak nagyon toredékes forrasok maradtak fenn.

Hipotézisem szerint a konyvtarlistak tanulmanyozasa lehetdséget biztosit arra,
hogy viszonylag hiteles képet alkothassunk egy varosi polgar személyérol és tevé-
kenységi korérdl. Alatamasztja ezt a feltevést az a tény, hogy a 17. szazad masodik
felének polgari konyvkultiraja még tavol allt a reprezentativ célokkal torténd
konyvgytijtéstol, amely a 18. szazad sajatossaga. Korszakunkban tehat, bar a kony-
vek ara folyamatosan alacsonyabba valt, szélesebb kdzonség szamara téve lehetdveé
a konyvek élvezetét, a polgarsag nagy része féleg olyan konyveket tartott otthona-
ban, amikre iskolai tanulmanyaik, mindennapi vallasgyakorlatuk soran volt sziik-
ségiik, vagy amelyek foglalkozasukkal kapcsolatos, ugymond szakkonyvek voltak.
Emellett talalunk még szorakoztatd irodalmat, illetve olcsé kivitelii, mindenki sza-
mara elérhetd olvasmanyokat, mint példaul a kalendariumok vagy a révidebb,
anyanyelven irodott széphistoriak.™

Zimmermann Zsigmond konyvlistaja tobb tekintetben is eltér kora atlagos konyv-
gyljteményeit6l. Hozza hasonldéan nagy szamu bibliotékaval a polgarsag koré-
ben kevesen dicsekedhettek. Kiemelendo az eperjesi Gutt-konyvtar 247 kotetes
allomanya, Sebastian Tiirk kassai polgar 246 kdtete, valamint a 16csei torténetiro,
Hain Gaspar fianak, Nicholaus Hainnak 1700-ban inventalt 394 kotetes gyiijte-
ménye."® A vizsgalt konyvtar méretén tul, tartalmaval is tiszteletet parancsolo.

14 Adattar 13/2. 87-93, 93-95, 168-174.

15 FaRkAs Gabor: A 16-17. szdzadi polgdri kényvtdrak tipusai. = MKsz 1992, 100-122. és
PAVERCSIK llona: Georg Steinhiibel lGcsei konyvkereskedd hagyatéki leltara. Adatok egy felvidéki
varos polgarsaganak kényvkulturdjahoz. = MKsz 1982. 254-266.

18 FaRKAS Gabor: A 16-17. szdzadi... i. h. 113.
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Alloméanyaban szinte alig talalunk profan, tomegeknek sz616 olcsé irodalmat. A ko-
tetetek elemzése alapjan egy humanista miveltségii, magasan képzett széles la-
tokorrel és sokiranyt érdeklédéssel rendelkezd tulajdonos képe rajzolodik ki
elottlink.

A konyvtarlista alapjan kiindul6 kutatas megalapozottnak itélhetd, hiszen az
inventariumban fennmaradt kotetek nagy részét sikeriilt azonositani vagy legalabb
bizonyos részinformaciokat szerezni roluk. A konyveket harom csoportba soroltam:
pontosan azonositott, részlegesen azonositott és nem azonosithato tételekre. Pon-
tosan azonositottnak itéltem azokat a konyveket, ahol megtalaltam a szerzé pontos
nevét, a mi teljes cimét, legalabb egy kiadas helyét (varos és nyomda), illetve
a kiadas évét, valamint a konyv nyelvezetét. Amennyiben sikeriilt informaciot
szereznem a kotet méretérol azt is feltiintettem, de ennek hianyaban még pontosan
azonositottnak mindsitettem a kotetet. Részlegesen azonositottak azok a tételek,
ahol a fenti informaciok koziil egy vagy tobb hianyzik. Példaul, ahol nem tudtam
megallapitani a kotet szerz6jét vagy cimét, ahol nem tudtam rabukkanni a kiadas
helyére és idejére. Ide soroltam azokat a kdteteket is, ahol, bar pontos cim nem
all rendelkezésre, a tétel megfogalmazasa alapjan fogalmat alkothatunk a kotet
tartalmarol. Végiil nem azonosithatonak mindsitettem azokat a miiveket, ahol semmi
vagy nagyon kevés kézzelfoghat6 informacioval rendelkeztem a kotetre vonatko-
zban. Ilyen példaul a °255-es tétel, Autonius(!), ahol semmi konkrét kiindulopont
nincs, a szerzo feltehetden rossz helyesirassal rogzitett nevén kiviil. Ezek alapjan
Osszesen 72 kotetet nem sikeriilt azonositani, 194 kotetre vonatkozoan rendel-
keziink részinformacidkkal és 140 kotetet tudtam pontosan azonositani. Tehat 0sz-
szesen 334, tobbé-kevésbé azonositott kotet alapjan tudunk véleményt alkotni
Zimmermann Zsigmond konyves miiveltségérol.

A konyvtar allomanyanak azonositasa utan az elsé szembe6tld megfigyelés az
a sokszinliség, ami ezt a bibliotékat tematikai, nyelvi és beszerzési szempontbol
jellemzi. Megallapithatjuk, hogy a konyvtar tulajdonosa egy igazi humanista tudos
igényességével valogatta dssze konyveit, ligyelve arra, hogy a korszak minden tudo-
manyteriilete és diszciplinaja legalabb egy-két kotettel képviseltesse magat. Igy
megtalalhatunk a szokasos filozofiai és vallasi irodalom mellett meteorologiaval
(°358), fénytannal (°14, °59), s6t a szinekkel kapcsolatos munkakat is (°388).
Azon témakban, amelyek mas értelmiségi polgar kdnyvtaraban is megtalalhatok,
mint példaul az allamelméleti vagy politikai miivek, a konyvtar kiilonlegessége
a mennyiségben, de ugyanakkor a mingségben is rejlik. Nemcsak azt mondhatjuk
el Zimmermann konyvtarardl, hogy kiemelkedden sok allamelméleti és politikai
miivet tartalmazott (31 kdtet), hanem azt is, hogy olyan kurrens, magas szin-
vonala miivekkel rendelkezett, mint Justus Lipsius szinte sszes miive illetve Hugo
Grotiusnak a nemzetkozi jogrdl irt munkaja, a Haboru és béke jogarol (°71).
Ezek a kotetek egyértelmiien a tulajdonos modern, humanista miiveltségérdl tanus-
kodnak. Vallasi olvasmanyait tekintve fontos megemliteni azt a tényt, hogy bar
Zimmermann az evangélikus felekezethez tartozott, kotetei kozott tobb katolikus
teologiai milvet is talalunk. Sajnos, forrasok hijan nem tudjuk megallapitani, hogy
a kereskedo6 valtoztatott-e vallast élete soran (eltekintve a kivégzése elott, a meg-
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menekiilés reményében vallalt katolizalastol)," igy egy tovabbi lehetséges magya-
razatként felmeriil a mindent megismerni vagyas humanista igénye. Kiilonleges
csoportjat képezik a konyveknek az orvostudomannyal kapcsolatos miivek. Meg-
dobbentden sok, dsszesen 55 ilyen témaju kotet talalhatod a konyvtarban, amely
érdekes kérdéseket vet fel kereskedonk tanulmanyait, tevékenységét esetleg egész-
ségi allapotat illetéen. Zimmermann filozofiai miiveltsége igen kimagaslo lehetett
(25 ilyen témaju kotettel rendelkezett), bar meg kell jegyezniink, hogy nem any-
nyira az okori, klasszikus bolcseleti iskolak hive volt, hanem inkabb a modern,
humanista eszmearamlatok irant érezhetett fogékonysagot. Szintén érdemes meg-
emliteni, a minden bizonnyal az atlagostol eltérd, nyelvtudasat vagy nyelvek iranti
érdeklédését. Igaz, egy kereskedotdl elvarhato, hogy tobb nyelven beszéljen, ra-
adasul szitkebb mozgastere, a fels6-magyarorszagi régidé maga is tobbnyelvii kozeg,
meglepd, a nyelvkonyvek és a szotarak valtozatossaga. Kiilondsen kiemelend6
az a Calepinus altal szerkesztett 11 nyelvi, folio kiadasu szotar (°36), amelyben
a latin és a héber mellett az 6sszes eurdpai nyelv szavai megtalalhatok. Ez a kotet,
amely a Rakoczi-csalad sarospataki konyvtaraban is megvolt, minden bizonnyal
nem tartozott egy atlagpolgar mindennapi olvasmanyai koz¢. A fenti, kiragadott
példakon keresztiil is érezhetd, hogy Zimmermann konyves miveltsége messze
meghaladta azt a szintet, ami egy 17. szazadi polgartol elvarhato lenne. Feltételez-
niink kell, hogy Zimmermann Zsigmond rendelkezett felséfoku végzettséggel,
minden bizonnyal valamelyik német protestans egyetemen.

Szoros kapcsolatait a német teriiletekkel egy masik aspektusbol is igazolhat-
juk. A konyvtar tételeinek azonositasa soran megddbbentd volt az a tény, hogy
a pontosan beazonositott, kb. 140 kdtet (tehat ahol legalabb egy kiadas helye és
ideje is megallapithatd) tilnyomo tobbsége német nyelvteriileten, elsésorban Basel-
ban, Niirnbergben, Frankfurtban, Leipzigban, Kélnben jelent meg. Kiemelkedé még
a holland, francia és olasz kiadvanyok szama is, amelyek leginkabb Amszterdam-
b6l és Antwerpenbdl, Parizsbol, Lyonbol és Toulouse-boél, valamint Roémabol
és Velencébdl keriiltek Eperjesre. Mindez érdekes elemzési szempontot vet fel:
a konyvbeszerzés ilyen méreteket 6lt6 kiterjedtsége nyilvanvaloan megragadhato
a varosok illetve vezetdik mas vetiileti, vallasi illetve politikai kapcsolatrend-
szerében is.

A konyvtar allomanyanak azonositasanal a legnehezebb feladat a kotetek pontos
kiadasi évének meghatarozasa volt, kiilondsen azon kiadvanyok esetében, amelyek
népszeriségiiknél fogva, rovid idén beliil viszonylag sokszor lattak napvilagot,
nemegyszer Eurdpa mas-mas varosaiban. Ilyen esetben szinte lehetetlen kizaro-
lag a konyvtarlistara hagyatkozva meghatarozni, hogy melyik kiadas képezte az
allomany részét. Természetesen bizonyos kiegészitd, nem jegyzékszeri forrasok
(pl. konyvszamlak, levelezések ide vonatkozo részei) egy-egy esetben segithetnek
a kozelebbi meghatarozasban, de nem talalkoztam ilyen jellegi feltart és publikalt

7 Erre vonatkozoan 1. GRExa Gyula: Carafa... i. m. 13.
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forrasokkal Zimmermann Zsigmond esetében. Az ilyen tipusu forrasok levéltari
felkutatasa tulmutat ezen dolgozat keretein, igy azokra nem hagyatkozhatom.

A konyvtar kéteteinek kiadasi vagy beszerzési idopontjanak kézelebbi megha-
tarozasahoz segitség lenne, ha tudnank, hogy Zimmermann Zsigmond élete mely
szakaszaban kezdett el konyveket vasarolni. [ly modon ugyanis kizarhatnank a nép-
szerl kiadvanyok esetében az esetlegesen Iétezd korabbi kiadasokat. A konyv-
gylijtés kezdetének ismerete azért is lenne jelentds, mert ellentétben sok korabeli
konyvtarral, Zimmermann Zsigmond gytlijteménye eddigi ismereteink szerint egy-
generacios bibliotéka, mivel nincs informacionk arra vonatkozoan, hogy 6seitdl
csaladi kdnyvgytijteményt 6rokolt volna.

Erdekes azonban az a tény, hogy a konyvtarlista alapjan beazonositott kotetek
nagy része a 16. szdzad végén illetve a 17. szazad els6 felében keriilt kiadasra.
Ezeket nyilvan nem maga Zimmermann vasarolta hiszen vagy még nem élt, amikor
ezek a kotetek megjelentek, vagy olyan fiatal volt, hogy nem feltételezhetjiik, hogy
kifejezetten érdeklodott volna a kurrens allamelméleti vagy orvostudomanyi mun-
kak irant. Hirom magyarazat tiinik realisnak. Az els6 szerint Zimmermann ezeknek
a munkaknak késobbi kiadasait vette meg, amelyeket nem lehetett pontosan azo-
nositani. Eléfordulhat az a megoldas, hogy nem els6kézbdl szerezte be az Gsszes
olvasmanyat, hanem, hasonléan mas korabeli konyvtartulajdonoshoz (pl. Rako-
cziak, Zrinyi Mikl6s),'® & is vasarolt konyvhagyatékokat.

A harmadik lehetséges megoldas, hogy az evangélikus lelkész, Zimmermann
Matyas allt a konyvtar gazdag allomanya mogott. Barmilyen fokon is allt rokon-
sagban a kereskeddvel, gy érzem, nem elképzelhetetlen lehetdség, hogy a kiilfoldi
egyetemeket megjart, minden bizonnyal magas foku miveltséggel rendelkez6
Matthias Zimmermann 1659-es elkoltozése idején nem vitte magaval teljes konyv-
tarat, hanem egy jelent0s részét odaajandékozta rokonanak, Zsigmondnak. A fenti
hipotézis helytallosagara vonatkozoan természetesen el kell végezni az eperjesi
levéltar dokumentumainak ilyen szempontl atvizsgalasat, erre azonban, mint azt
korabban emlitettem, jelen keretek kozott nincs lehetdség.

A konyvtar allomanyanak feldolgozasa soran a pontosan vagy részlegesen
azonositott koteteket tematikai csoportokba soroltam. Ebbdl kideriil, hogy a konyv-
tar legnagyobb csoportjat az orvostudomannyal kapcsolatos kdnyvek teszik ki
(55 tétel), de emellett meglepden magas a fenti diszciplindhoz némiképp kapcsolddo
kémiai-alkimiai munkak szama is (18 kdtet). A tulajdonos természettudomanyos
érdeklédése egyértelmiien kimutathato a konyvtar tematikajaban, hiszen a mar
emlitett két tudomanyagon kiviil csillagaszattal (15 kétet), matematikaval (6 kotet),
foldrajzzal (9 kotet), optikaval (3 kotet), fizikaval (3 kotet), meteorologiaval (1 ko-

18 A Rakocziak kényvbeszerzéseire vonatkozoan 1. MONOK Istvan: 4 Rakéczi-csalad konyvidrai
1588-1660. Szeged, 1996. Zrinyi Miklos csaktornyai konyvtarara vonatkozoan 1. A Bibliotheca
Zriniana torténete és allomanya. — History and Stock of the Bibliotheca Zriniana. Szerk. KLANI-
czAay Tibor. Bp. 1992.
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tet) kapcsolatos munkak is megtalalhatok a konyvtarban. Ezek teszik ki az allomany
27%-4at. Jelentos részt képviselnek a politikai (11 kotet) és allamelméleti miivek
(17 kotet), a feltehetden politikai tartalmi pamfletek (5 kiadvany), jogszabaly-
gylijtemények és mas jogi témaju kdnyvek (9 kotet) illetve torvényszovegek (2 ko-
tet). Az antik és modern torténeti (20 kotet) tovabba filozofiai miivekkel (25 kotet)
egylitt ezek képezik a bibliotéka 21%-at. A mindennapi vallasgyakorlathoz sziik-
séges konyvek illetve a teologiai miivek 0sszesen 11%-0s, mig a oktatassal és
iskolatiggyel kapcsolatos kiadvanyok 9%-os részt képviselnek. A kdnnyedebb
miifajt a kb. 10 kotetet kitevd irodalmi miivek, egy a svéd Krisztina kiralyn6érél
sz010 életrajz (°5), egy francia nyelvi jatékkonyv (°206) képviselik, dsszesen az
allomany 3%-at téve ki. A praktikus tudast biztositd szakkonyvek koziil kiillondsen
érdekes az 6t darab épitészettel, ezen beliil hadi épitészettel is foglalkozd munka,
illetve a mezdgazdasaggal (2 mii), kertmiiveléssel (1 mil) foglalkozé kotetek,
amelyek egyiitt a konyvtar kb. 2%-at teszik ki.

A tovabbiakban a konyvtar két legnagyobb csoportjat kitevé konyveket vizsgal-
juk meg alaposabban: az orvostudomannyal és a politikaval illetve allamelmélettel
foglalkoz6 miiveket.

A konyvtar allomanyanak a legszembedtlobb sajatossaga az orvostudomannyal
kapcsolatos miivek meglepden magas szama, valtozatossaga és kiemelkedd igé-
nyessége. A diszciplina szamos specialis szakteriiletére vonatkozoan talalunk
irodalmat a gylijteményben: ndgydgyaszat, neurologia, kiillonb6z6 egyedi beteg-
ségek kezelése, mint példaul a pestis és a skorbut, de még a lovak gydgyitasahoz
is rendelkezett megfeleld kotettel. Zimmermann forgatta kora legkiemelkedébb
orvostan professzorainak munkait, mint példaul a Wittenbergben oktatéo Konrad
Viktor Schneider (1614-1680) és Daniel Sennert irasait, vagy az Altdorfban tanitd
Gaspar Hoffman (1562—1648) miiveit. Ismerte nemcsak Paracelsus munkassagat,
de William Harvey (1578-1657) kotetét is, st még a Harveyt népszerisitd Leon-
hard Fuchs (1501-1566) miivei is részét képezték a gyijteménynek. Mindezek mel-
lett nem feledkezett meg a kiinduldpontrol: Hippokratész gorog nyelvii munkaja
sem hianyzott konyvespolcarol. A fent kiragadott példak mind olyan miivek, ame-
lyek a 17. szazadi orvostarsadalom altal gyakran forgatott elméleti és gyakorlati
szakkonyvek voltak.”® A kiilonbdz6 irdnyzatok ily mértéki figyelemmel kovetése
megengedi azt a feltételezést, hogy Zimmermann Zsigmond orvostudomanyi érdek-
16dése tulmutatott egy egyszerii laikus kivancsisagan.

Az orvostudomanyi konyvek nagy részét, hasonloan az allomany tobbi részéhez,
leginkabb a német és holland varosok nyomdaibdl és konyvkereskedéseibdl, latin
vagy német nyelvii kiadasban szerezte be: Amszterdam, Halle, Basel, Lipcse, Frank-

¥VARGA Imre: A magyarorszdgi protestins iskolai szinjatszds a kezdetekt$l 1800-ig. Bp.
1995. 35-39.
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furt, Niirnberg, Wittenberg, Coburg, Genf mind megjelennek, de talalunk még
francia, italiai és angliai kiadast konyveket is. Minden bizonnyal a tudatos, értd,
a nemzetkdzi kdnyvpiacon kitinden eligazodo gyiijtd szenvedélyének megjele-
nése figyelhetd itt meg.

Fontos azonban felhivni a figyelmet harom szembe6tld hianyossagra. Amig
Zimmermann Zsigmond rendelkezett az eurdpai kdnyvpiac legkurrensebb orvos-
tudomanyi kiadvanyaival a sajat régidjaban megjelentetett miivek hianyoztak gytij-
teményébol.”® Kiilonosen izgalmas ez a kérdés a tekintetben, hogy Zimmermann
kortarsa és minden bizonnyal kozeli ismerdse volt a szintén Eperjesen miikodo
Weber Janos, aki palyajat gyogyszerészként kezdte (Wesselényi Ferenc nador
udvari gyogyszerésze volt) majd varosaban komoly politikai karriert futott be. 1645-
ben valasztottak be eldszor a varosi tanacsba, 1648-ban azonban mar 6 képviselte
a fels6-magyarorszagi varosszovetséget Bécsben, Szelepchényi Gyorgy esztergomi
érsek audienciajan. Legmagasabb tisztségét az eperjesi fobiroi cimet négyszer nyer-
te el, dsszesen tizendt évig vezette e mindségben varosat.”

Weber els6 komoly elismerést hozo miive, az 1639-ben harom nyelven (latin,
német €s biblikus cseh) megjelentett nyomtatott kiadvanya, a pestis ellen irt trak-
tatusa, az Amuletum.?? Ez a mii egyike volt a korszak legsikeresebb kiadvanyai-
nak,”® amit a temavalasztas aktualitdsa igazol: egy évvel korabban pestisjarvany
sOport végig a région. Erdekes, hogy ez a népszerli munka, amely egy ugyanabban
a varosban miikodo, kortars polgar-politikus tollabol szarmazott nem talalhatd
meg kétséget kizaroan® a konyvjegyzékben.

Weber Janos Amuletumahoz hasonldan szintén hianyzik Lencsés Gyorgy a 16. sza-
zad végén irodott kéziratos ,,Ars Medica” cimii miive, ami Johann Fernelius
Universa Medicina cimti miivén alapszik, de felismerhet6 benne Leonhard Fuchs,
Peter Andreas Mattheolus és Peter Bayre hatéasa is.”® Igaz ugyan, hogy a konyv-
jegyzék 201-es tétele utan kozbeszart kézirat orvosi témajl, nem bizonyithato
azonban, hogy megegyezne a fent emlitett miivel.

A leginkabb megvalaszolasra szorulo kérdés: miért volt sziiksége Zimmermann
Zsigmond, sikeres textilkereskeddnek ilyen mennyiségii és mindségii orvosi konyv-
re. Sajnos Zimmermann neveltetésérdl, iskolairdl egyelére nem rendelkeziink infor-
maciokkal, igy nem tudhatjuk, milyen hatasok érték fiatal koraban, de jogos a fel-

2 Bz 4ltalanossagban is igaz a konyvtar allomanyara.

21 Weber Janos életére és miiveltségére vonatkozoan 1. BUBRYAK Orsolya: Egy polgdri mecénds
a 17. szazadban. Weber Janos eperjesi fobiro (1612-1684). = Ars Hungarica 2003. 225-280.

22 RMNy IIl. 2052, 2095, 2111.

2 Weber miive szinte minden atlagos polgari hazban megvolt, tobb kiadast is megért. Bethlen
Kata konyvtaraban példaul egy 1739-es, tehat egy szaz évvel késobbi kiadasban volt meg. BUBRYAK
Orsolya: Egy polgadri mecénds... i. h. 271.

24 Elképzelhets, hogy a kényvtarlista 193-as tétele megegyezik ezzel a miivel, de ez esetben na-
gyon hanyagul megfogalmazott tételcimmel van dolgunk, ami alapvetéen nem mondhat6 el a lista
tobbi részérdl.

% \/ARGA Imre: A magyarorszdgi protestans iskolai szinjatszds... i. m. 36.
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tételezés, hogy végzett orvosi stidiumokat, még ha nem is szerzett ilyen iranya
diplomat. Ez esetben nyilvan tanulmanyai soran vasarolta a konyvek egy részét.
Egy masik hatdsmechanizmusként figyelembe kell venni kapcsolatat Weber Janos-
sal, aki minden bizonnyal ajanlott neki olvasnivalot e témaban. Sajnos, ezt a vonalat
sem tudjuk ellendrizni, mivel az 1684-ben elhunyt Weber hagyatéki konyvlistaja
nem maradt fenn, érdekes modon pedig fianak, az 1687-ben szintén az eperjesi
vésztorvényszéken kivégzett Weber Daniel elkobzott ingdsagai kdzott egyetlen
konyv sem szerepelt.”® Egy harmadik lehetséges magyarazat a személyes indit-
tatast feltételezi. Ismert, hogy 1. Rakoczi Gyorgyot egeszségiligyi problémai nagy-
ban befolyasoltak az orvostudomanyi konyvek beszerzésében. Ersziikiiletre volt
hajlamos, ezért rendszeres bojtoléssel és sok mozgassal igyekezett allapotan javi-
tani. Torokgytldlete ellenére nem idegenkedett a keleti gyogymodoktol, mivel
elismerte a Kelet jobb eredményeit ezen a téren.”’” Véleményem szerint nem zér-
hat6 ki a lehet6sége annak, hogy Zimmermann Zsigmond esetében is miikod-
hetett bizonyos fokig ez a motivum, bar a feltételezésnek ellentmond az a tény,
hogy nem mutathato ki egyetlen tipusu betegség vagy problémakor, ami koré
a konyvek tobbsége csoportosulna. Egy tovabbi ellenérv pedig a kdnyvek beszer-
zési idejében rejlik. A feltehetéen legrégibb kiadasu orvosi mii 1549-ben, a leg-
frissebb 1680-ban jelent meg, a kettd kdzott a kdnyvek eloszlasa tobbé-kevésbé
egyenletesnek mondhatd. Nem mutathato ki olyan periodus, amikor hirtelen meg-
ndvekedett az orvosi miivek szama, igy minden bizonnyal ez a magyarazat a for-
ras alapjan nem bizonyithato.

A Zimmermann-koényvtar allomanyanak masodik legnagyobb csoportjat a politi-
kai, jogi allamelméleti témaji konyvek teszik ki. Az ebbe a témakorbe tartozo
mivek kozelebbi vizsgalata érdekes kovetkeztetések levonasat teszi lehetévé.

A politika és a politikai gondolkodas fogalma a 16—17. szazadban jelent6sen
atértékel6dott parhuzamosan azzal a folyamattal, ami az eurdpai hatalmi struk-
turak atalakulasa terén végbement. Kiilondsen izgalmas ebben az idészakban a hazai
helyzet, mivel a harom részre szakadt orszag kiilpolitikai lehetéségei a 16-17.
szazadban igen korlatozottak voltak. A Hodoltsag teriilete teljesen torok uralom
alatt allt, mig az Erdélyi Fejedelemség, amely a magyar szuverenitas folytonos-
sagat probalta meg tovabbvinni sem tudott 6nallo kiilpolitikat folytatni, hiszen azt
folyamatosan egyeztetni kellett a Porta szandékaival. Az 6nallé akcidkat (gondol-
junk példaul II. Rakoczi Gyorgy 1657-es lengyel hadjaratara) stlyos bosszihad-
jarat és megtorlas kovette. A Kiralyi Magyarorszag sem volt képes a bécsi udvartol
eltér6 érdekek hivatalos tton vald érvényesitésére, épp az 6nallé magyar kiilpolitika
hianyaban. E sajatsagos helyzet eredményeképp sziikség volt olyan csatornak
kihasznalasara, amelyeket Bécs nem volt képes befolyasolni vagy legalabb meg-
akadalyozni. A magyar politikai elit szamara ez a csatorna az egyre er6s6dé nem-

% [THALY Kélméan] BUiposo, Valentinus: 4 Carafa dltal kivégeztetett Keczer Gdabor és Véber
Ddaniel elkobzott ingosagainak leltara = Szazadok 1874. 137-140.
2" NAGY Lészlo: A ,, biblids 6rdll” fejedelem. Bp. 1984. 123-125.
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zetkdzi nyilvanossag volt, amely a torok harcok miatt egyébként is szem el6tt tar-
totta a magyarorszagi eseményeket.”® A nyilvanossag felé valé nyitas elsdsorban
az egyre gyorsabb hiraramlas révén valosult meg, amely hireknek hordozoi az
egyre nagyobb szamban megjelend kiilonb6zé nyomtatvanyok, pamfletek és rop-
lapok voltak.

Ahhoz azonban, hogy a magyar érdekek a nemzetkdzi nyilvanossag elott meg-
felel6 modon érvényesiilhessenek elengedhetetleniil sziikség volt egy jol képzett,
az ujja formalodo politikai és allamelméleti viszonyokban jartas elitre. Ennek az
elitnek a tagjai a 17. szazad masodik harmadaig f6ként a f&hri arisztokracia sorai-
bol kertiltek ki, am Zrinyi Miklos halala és a Wesselényi Ferenc nador nevével
fémjelzett Habsburg-ellenes rendi mozgalom letorése utan ez a réteg nem tudta
tovabb megfeleléen folytatatni ezt a tevékenységet, igy iranyito szerepet kaptak
a gazdasagilag erés varosok és az ott €10 jol képzett értelmiségi réteg is.

A jol képzett, politikai és allamelméleti téren kurrens ismeretekkel rendelkezd
varosi polgar egyik kiemelked6 példaja Zimmermann Zsigmond, akinek konyvei
21%-at teszik ki a politikai, allamelméleti, jogi kiadvanyok, torvényszovegek,
illetve torténelmi és filozofiai targyt miivek. A kdnyvallomany ilyen témaju
kotetei két szempontbdl tekinthetok kivételesnek: mennyiségi és mindségi szem-
pontbdl. A 17. szazad folyaman a tarsadalom egyre szélesebb korében nétt meg
az érdekl6dés a politikai és allamelméleti miivek irant foleg a fels6-magyarorszagi
német nyelvii varosokban. Ezek a varosok gazdasagilag mar voltak olyan erések,
hogy a varos koltségén kiilfoldi egyetemeken képeztessék ki a jovo értelmiségi
rétegét, akik hazatérve magas szintii, az 0j szellemi aramlatokat ismerd €s azokat
a hazai viszonyok kozott alkalmazni tudo elitréteggé valhattak.? Ilyen varosok
voltak példaul az altalunk vizsgalt Eperjes és a nyugat-magyarorszagi Sopron.
A soproni konyvtarlistakbol jol 1athatd, hogy a teologiai mitvek mellett magas
ardnyban voltak jelen a jogi, a trténelmi és a politikai miivek,* de hasonlo aranyt
tapasztalhatunk a besztercebanyai polgarok olvasmanyai kozott is.™

Eperjes torténelme folyaman mindig kiilondsen nagy figyelmet szentelt a miive-
16désnek; mar az 1640-es években rendelkezett egy olyan magyarul, németiil és

%8 A magyar politika és az eurépai nyilvanossag kapcsolatéra vonatkozoan 1. G. ETENYI Noéra:
Europai nyilvanossag és magyar politika. 17. szdazadi térekvések a magyar politika megismerteté-
sére. In: Hatalom és kultira II. Szerk. JANKOVICS Jozsef — NYERGES Judit. Bp. 2004. 41-61. illetve
R. VARKONYI Agnes: 4 tdjékoztatis hatalma. \n: Informdciéaramlas a magyar és a torék végvdri
rendszerben. Eger. 1999. 9-33.

2 G. ETENYI Nora: Allamelmélet, politika és pamfletek a 17. szdzadi Eurdpdban. = Aetas
2002. 31.

% GroLL Tibor: Kényvtdrak és olvasmanyok a XVI-XVII. szdzadi Sopronban. I-1l. Sopron,
1992. U6: Varosi irodalom a XVII. szazadi Sopronban 1. és II. rész (Klasszikus olvasmanymiivelt-
ség.) = Soproni Szemle 1996. 1-20. és 127-136.

8 Cieas, Viliam: Béanyavirosi kényvkultiira a XVI\-XVIIL szdzadban (Besztercebdanya, Kor-
mocbanya, Selmecbanya). Szeged, 1993. /Olvasmanytorténeti Dolgozatok 4./ 104.
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latinul egyarant tudd, médos lutheranus polgari réteggel, amely hajlando volt anya-
gilag is tamogatni a konyvnyomtatast, 1665-ben pedig megalapitottak az evangé-
likus kollégiumot, ahol Ladivér I11és jovoltabol a politika tantargyként is megje-
lent.** Nem csoda, hogy ebben a magas szintii miiveltséget kozvetité kormyezetben
tobben megprobalkoztak az irassal, forditassal is. Az eperjesi gyogyszerész-fobiro
Weber Janos birova valasztasa kapcsan harom allamelméleti miivet hagyott rank
felhasznalva a kor kurrens allamelméleti munkait, Laskai Janos pedig leforditotta
Lipsius Politica cimii miivét, amelyet az eperjesi kereskedonek, Madarasz Gyorgy-
nek ajanlott®,

A fennmaradt eperjesi konyvlistak adatai alapjan jol nyomon kovethetd az
a politikai-allamelméleti érdeklédés, amelynek példajat Zimmermann Zsigmondnal
is megfigyelhettilk. A Guth csalad egyik tagjanak 1676-ban késziilt 245 tételes
konyvjegyzéke feltlinden sok jogi, gazdasagi, politikai, torténeti és allamelméleti
vonatkozasu konyvet tartalmaz. Megtalalhato a konyvtarban Lipsius és Grotius
mellett Thomas Morus Utopia cimii miive éppugy, mint a Mazarin és Richelieu
politikajat elemzé pamfletek.®* Hasonloan gazdag allamelméleti irodalmat tala-
lunk Keczer Menyhért™ és Szirmay Andras konyvtaraiban is.*

Zimmermann Zsigmond kényvtaraban lelhet6 fel legnagyobb aranyban a fent
emlitett 0j tipusu politikai irodalom.*” Politikai és allamelméleti konyvei kozott
az elméleti megalapozast nyujtdo miivek mellett talalunk a mindennapi politikai-
jogi gyakorlatban hasznalt kiadvanyokat is. A kiillonbdz6 térvénykonyvek, mint
példaul Werb6czy Harmaskonyve németiil (°28), magyarul (°52) és egy latin—
magyar bilingvis kiadasban (°75) is megvolt, amelyeknek bar pontos kiadasa nem
azonosithato, mindenképpen a gyakori hasznalatra utal. Szintén gyakorlati jelen-
tosége lehetett az 1681-es soproni és a pozsonyi (konkrétan nem azonosithato,
hogy melyik évi) orszaggyiilés elfogadott torvénycikkeinek (°76 és °30). Ezeket
minden bizonnyal a mindennapi politikai és kdzéleti tevékenységek soran hasz-
nalhatta tulajdonosuk.

Szintén érdekesek a konyvtarban talalhaté révid, pamfletszerii kiadvanyok.
Ezeknek tartalmarol, kiadasuk idejérdl és helyérdl sajnos nem rendelkeziink infor-
macioval. Cimeik (Mercurius Europeus (°72), Consiliarius Politicus Germanice
(°107), Politicus modernus Germanice (°145), Theatrum machinarium (°24, °148),

2 HarGITTAY Emil: Gloria, fama, literatura. Az uralkoddi eszmény a régi magyarorszdgi feje-
delmi tiikrokben. Bp. 2001. 119.

% askai Lipsius forditasara lasd: HARGITTAY Emil: Justus Lipsius és Laskai Janos. In: Tarnai
Andor-emlékkionyv. Szerk. KLANICZAY Gabor. Bp. 1996. 117-127.

** Adattar 13/2. 87-93.

% Adattar 13/2. 93-95.

% Adattar 13/2. 168—174. A kényvlista elemzésére lasd: R. VARKONYI Agnes: Ismeretlen kuruc
vers és politikai hattere. (Gondold meg Magyar Neép). = ItK 1979. 80-81.

%" G. ETENYI Néra: Allamelmélet... i. h. 32.

Ksz2007-1-03 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolsé printelés: 202016.07.12. 14:42:00



56 Stibli Aniko

Discursus Politicus de praesenti statu (°195), Secretus Aule Gallicus (°314),
Ratio Status Germanice (°77), Theatrum historiarum Germanice(°108)) azonban
gyakoriak voltak a kor mas ilyen jellegii kiadvanyai esetében. Az ilyen tipust
kiadvanyokban a 17. szazad utolsé harmadaban elsésorban a nemzetkdzi politikai
helyzet elemzése dominalt, amelyekhez a keretet az allamok és dinasztiak parbe-
széde, beszélgetésjatéka adta. Ezek a parbeszédek konnyed, ¢lvezetes formajuk
mellett jelentds torténeti és allamelméleti ismeretanyagot is biztositottak.*®

A szorakoztatod és a mindennapi politikai gyakorlatban hasznalt miivek mellett
jelentds a politikaelmélettel foglalkozé miivek szama és igényessége. A kozne-
mesi és a polgari konyvtarlistak szerint igen népszertiek a kiralytiikrok, és még
a 17. szazadban is toretlen népszertiségnek 6rvend Guevarra A fejedelmeknek
serkentd ordja, amely a 16. szazadi udvari élet viszonyait és normait tikrozte.*
A 17. szazad folyaman azonban egyre nagyobb hatast gyakorol a magyar politi-
kai elitre is a Leydenben miikodd Justus Lipsius. A felsd-magyarorszagi varosi
polgarsag konyvtaraiban gyakran talalkozhatunk Lipsius miiveivel, de azt keve-
sen mondhattak el magukr6l, hogy Lipsius Politica cimii miive négy kiilonb6z6
kiadasban is a birtokukban volt. Zimmermann kdnyvtaraban talalhatunk egy
német, egy latin és egy magyar valtozatot, illetve egy, feltehet6en, latin nyelvii
opusculum, kis méretii kiadast. Lipsius miivének ilyen foku reprezentaltsaga talan
kapcsolatban all azzal a ténnyel, hogy Lipsius miivének forditasat Laskai Janos
a szintén Eperjesen ¢16, Zimmermannhoz hasonléan kereskedelemmel foglalkozd
Madarasz Gyorgynek ajanlotta.”® Az a tény, hogy a 16. szazadban nagy népszeri-
ségnek orvendod fejedelemtiikrok, illetve konkrétan Guevarra miive hianyzik az
alapvetGen jol felszerelt Zimmermann-konyvtarbol, ellenben Lipsius négy példany-
ban is jelen van, arra enged kovetkeztetni, hogy a tulajdonos tudatos célja lehetett
a legfrissebb, legmodernebb allamelméleti miivek beszerzése.

Zimmermann minden bizonnyal a nemzetkozi jog terén is otthonosan moz-
gott, vagy legalabbis kereskedoként érdekl6dott az 0j tudomany irant; erre utal
Hugo Grotius miive a Haboru és béke jogarol, amely a nemzetkozi jog tudoma-
nyanak alapjait teszi le.

Az orvostudomanyi konyvekhez hasonloan az allamelméleti és politikai miivek
kapcsan is fel kell hivnunk a figyelmet egyes Zimmermann altal minden bizonnyal
ismert és olvasott, am a konyvjegyzékben nem szereplé miivekre. Emlitettiik
korabban, hogy a fels6-magyarorszagi protestans varosok egyes ambiciézusabb
polgarait a magas miiveltségli kozeg 6nalldo miivek alkotasara ihlette, amelyek ko-

% G. ETENYI Nora: Allamelmélet... i. h. 32.

% ZomBoRi Istvan: Kiilfoldi miivek magyarorszdgi fogadtatdsa (A. Guevarra magyar kiaddsinak
kérddjelei). In: Az értelmiség Magyarorszagon a 16—17. szdazadban. Szerk. UO. Szeged, 1988.
159-167.

0 Lipsius magyar kapcsolataira vonatkozoan 1. VARGHA Anna: lustus Lipsius és a magyar szel-
lemi élet. Bp. 1942.
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zott komoly allamelméleti miivek is sziilettek. Konkrétan Eperjesrél harom allam-
elméleti miivet is ismeriink, mindharmat Weber Janos, a 17. szadzad masodik
felében négyszer is eperjesi fobironak valasztott gyogyszerész tollabol. Az 1662-
ben Lécsén kiadott latin—német bilingvis kiadasban megjelent Janus Bifrons alkalmi
kiadvany volt, amelyet Weber els6 fobiréva valasztasakor irt. Mfajat tekintve
koveti a 16. szazadban kozkedvelt fejedelmi tiikroket, de a fejedelem alatt Weber
sajat magat érti, a fejedelmi erényeket és kotelességeket a varosvezetd szamara
foglalja 6ssze. A parhuzam lényege abban all, hogy a fejedelemhez hasonldéan
a fobiro is egy adott, kisebb, k6zosség vezetdje, iranyitdja, igy gyakorolnia kell
a fejedelem altal is kévetendé moralis viselkedésmintat. Weber ezt a miivét Johann
Rottal grofnak, a magyar iigyek bécsi intézéjének, illetve Szelepcsényi Gyorgy
esztergomi érseknek ajanlotta.

1665-ben jelentette meg Weber masodik fejedelmi tiikrét a Lectio Principumot
szintén német—latin nyelvl kiadasban. E mi jelentdsége, €s Zimmermann Zsig-
mondhoz kapcsolédo vonatkozasa, hogy bar miifaja megegyezik a Janus Bifrons-
szal, Weber ezt nem az uralkodonak vagy az arisztokracia valamelyik tagjanak
ajanlotta, hanem Eperjes varos név szerint felsorolt 73 polgaranak. Ebben a fel-
sorolasban megtalaljuk Zimmermann Zsigmond nevét is.** Ezt a miivet Zimmer-
mann Zsigmond minden bizonnyal olvasta, s6t konyvtaraban is meg kellett lennie,
azonban a fennmaradt konyvjegyzékben nem azonosithatd egyértelmiien a megléte.
Tartalmaz ugyan a lista egy eperjesi vonatkozast, kormanyzassal kapcsolatos
kéziratot (a 32-es tétel utan beszurt, szamozatlan tétel), amely megegyezhet a fenti
miivel, de akkor is megvalaszolatlan marad az a kérdés, hogy miért nem a nyom-
tatdsban megjelent példanyt érizte meg Zimmermann, miért a kéziratos valtozatot.
Mivel Weber fenti miiveivel, illetve az 1668-ban Lécsén németiil megjelent harma-
dik fejedelmi tikorrel, a Wappen der kéniglichen freyen Stadt Epperies®™ cimii
kotettel egyetemben mas a régidban kiadott, helyi vonatkozasu kiadvanyok is
hianyoznak Zimmermann konyvtarabol, feltételezhetd, hogy ezek a konyvek vala-
milyen oknal fogva nem keriiltek be a kdnyvtarlistaba. Tobb magyarazat is 1é-
tezhet, példaul, hogy a tulajdonos elajandékozta Gket, esetleg az iskola szamara
adomanyozta a helyi vonatkozasti munkakat, de az is elképzelhetd, hogy a konyv-
jegyzék készitésekor ezeket tudatosan negligaltak, tovabba arra is gyanakodhatunk,
hogy az altalunk ismert lista hidnyos. Tovabbi levéltari kutatasok feladata lesz
ezeknek az elméleteknek a megvizsgalasa és a valds magyarazat kideritése.

Rapillantva a Zimmermann-konyvtar 1687-ben késziilt jegyzékére szamos izgal-
mas kotetet talalhatunk, amelyeket szivesen kézbe fognank, mélyebben is meg-

1 HARGITTAY Emil: Gloria... i. m. 82-83.

*2 HARGITTAY Emil: Gloria... i. m. 86.

3 A Wappenre vonatkozoan 1. BUBRYAK Orsolya: Weber Jinos Wappen der kiniglichen freyen
Stadt Epperies cimii miivérol. = ItK 1995. 335-344.
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ismerkednénk veliik. Sajnos, jelenleg be kell érnilink a bibliotéka allomanyanak
Oonmagaban is impozans listajanak elemzésével, amelybdl kideriil milyen széles
érdeklddési korrel rendelkezett tulajdonosa. A legtdbb polgari konyvtarban is
megtalalhato teologiai, torténeti €s filozofiai munkak valamint a fent elemezett
orvostudomanyi ¢és allamelméleti miiveken kiviil a korabeli tudomanyos élet szinte
minden aga képviselteti magat a gylijteményben. Az alabbiakban néhany kivé-
telesen izgalmas témakorre illetve kétetre hivnam fel a figyelmet.

Zimmermann Zsigmond, ahogy azt a dolgozat folyaman mar emlitettiik tex-
til nagykereskedéssel foglalkozott, amely tevékenység magaban foglalta a gya-
kori utazast. A kiilfoldi utakhoz nyujthattak segitséget tulajdonosanak az utazas-
sal kapcsolatos kotetek, amelyek kozott talalunk varosleirast Amsterdam varosarol
(°112) Philipp von Zesen tollabol, egy azonositatlan kiadasii miivet Konstanti-
napolyrdl (°179) illetve egy Bécsrol szol6 munkat (°201) is. Ezek koziil kiilondsen
izgalmas és élvezetes olvasmany lehetett az Amszterdamrol szolo kotet, amely
egy tobb mint 70 (!) rézmetszettel illusztralt, minden bizonnyal draga és igényes
kiadas lehetett, mindemellett igen részletesen is informalhatta az olvasot a va-
rosrol, hiszen cime alapjan beszamolt a varos torténetérdl az alapitastol a kdnyv
kiadasanak idejéig, megismerhetok beldle a varos legjelentdsebb épiiletei €s épit-
ményei, gyarapodasa, kereskedelme is. Zimmermannt minden bizonnyal ez utobbi
tényezo is igen érdekelhette, hiszen ha mast nem is, kdnyvet tobbet is szerzett
be Amszterdambol.

Talalkozunk azonban olyan kdtettel is, amely altalaban szol az utazasrol, segitve
az olvasdt a gyakorlati tudnivalok terén. Ilyen példaul a 17. szazadban roppant
nagy népszeriségnek orvendd A gyakorlati foldrajz veleje cimli munka Frolich
Davidtol (°137). A késmarki szarmazast, az Odera menti Frankfurtban tanulma-
nyokat folytatd Frolich ebben a miivében az altalanos és csillagaszati foldrajzzal
foglalkozik, megmagyarazza a legfontosabb foldrajzi alapfogalmakat.** A termé-
szet iranti érdeklddés két tovabbi kotetben is megjelenik: Zimmermann Zsigmond
rendelkezett a folyovizekr6l (°343) és az asvanyokrél (°393) sz616 egy-egy ko-
tettel is.

A fels6-magyarorszagi régio, Zimmermann tevékenységének f0 szintere alapve-
téen haromnyelvii kdzeg volt: a miivelt polgarok altalaban tudtak anyanyelviikon
kiviil a varosban €16 tobbi nemzetiség nyelvén is, illetve természetesen latinul.
Eperjesen a magyar €s a német népesség mellett jelentds volt a szlovak lakosok

“ Frolich David a foldrajzot, kora szokéasanak megfelelden, a matematikaba sorolta, és bizonyos
tekintetben egyet s kell vele érteniink, hiszen a csillagaszati foldrajzhoz valoban sziikség van bizo-
nyos fok1 matematikai ismeretekre. Fontos megjegyezni Frolichhel kapcsolatban, hogy ¢ mar akkor
elfogadta a kopernikuszi vilagképet, amikor az egyetemeken ¢és a foiskolakon még az arisztotelészi
elképzelésekhez ragaszkodtak. Modern nézeteit széles korben tudta terjeszteni, mivel tanari mun-
kaja mellett népszertisitette a tudomanyt is, elssorban kalendariumok kiadasaval. 4 tagulo vilag
magyarorszdgi hirmondoi. Szerk. WACzuLIK Margit. Bp. 1984. 175.; PAVERcsIK llona: David
Frélich sajatkezii feljegyzései miiveirol I-11. = MKsz 1996. 3—4. sz. 292-319, 429-449.
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szama is. Hogy Zimmermann németiil, magyarul és latinul tudott konyvei egyér-
telmiien bizonyitjak. Nincs informacionk arra vonatkozdan, hogy milyen szintii nyelv-
tudassal rendelkezett a szlovak terén, mert ilyen nyelvii kdnyv nem talalhato
a kdnyvjegyzékben, de egyébként is viszonylag kevés szlovak nyelvii mi volt
forgalomban a kornyék konyvkeresked6inél.”> Mindezek mellett azonban vonzéd-
hatott az idegen nyelvekhez, mivel szamos nyelvtankdnyvvel és szotarral is ren-
delkezett, valamint konyvei kozott talalhatunk francia és olasz nyelvii kiadvanyt
is. Szotarait egy mai, modern kori nyelvész is megirigyelhetné, hiszen egy- €s
tobbnyelvii példanyai is voltak. Rendelkezett egy egynyelvii olasz (°293), egy két-
nyelvii olasz—német (°113), egy haromnyelvii olasz—latin—német (°146), sot egy
tizenegy-nyelvii (1) szotarral (°36) is, amely a klasszikus latin, héber és gorog
mellett szinte az Osszes eurdpai nyelv szokincsét tartalmazta, Ggymint a belga,
a spanyol, a francia, a lengyel, az olasz, a magyar, a német és az angol nyelvekeét.
Ez a folio méretii képi illusztraciokat is tartalmazd, minden bizonnyal nagyon
draga és igényes kivitelli kotet kiilonlegességét noveli, hogy szintén megtalalhato
a sarospataki Rakoczi-konyvtarban.*® Nem kizart, hogy épp Zimmermann szalli-
totta ezt a kotetet a fejedelmi csaladnak és a beszerzés soran maganak is vasarolt
egy példanyt.

Zimmermann Zsigmond nemcsak sajat miivel6dését tartotta szem el6tt, hanem
erofeszitéseket tett arra is, hogy kornyezetében, Eperjesen, minél képzettebb, mii-
velt polgarok éljenek. Az 6 oktatasukrol elsésorban az 1666-ban alapitott evangé-
likus kollégium és magasan képzett tanarai gondoskodtak. Hogy Zimmermann
maga is szivén viselte az oktatasiigyet, arrol tantiskodnak konyvtaranak ilyen ira-
nyu kotetei. A nyelv-és tankdnyveken kiviil két iskolai szabalyzat is megtalalhato
a listdban (°173, °175), az el6bbi, német nyelvii, feltételezhetben az eperjesi f6-
kollégiumé, mig a masik, minden bizonnyal latin nyelvii, a jezsuita iskolasza-
balyzat volt. Arrol, hogy ez utobbi konkrétan melyik jezsuita iskola szabalyzata volt,
nincs informacionk. Erdekes megfigyelni azt a felekezetiségen feliilemelkedd
szemléletet, amelyet a jezsuita oktatasi szabalyzat megléte jelez. Bar Zimmermann
evangélikus vallasu és az 1660-as évek masodik felében varosa és 6 maga is elle-
nezte a Habsburg udvar erételjes ellenreformacios politikajat, elismerte a jezsuita
oktatasi rendszer eredményességét, és minden bizonnyal hajlandonak mutatko-
zott bizonyos elemek atvételére.”’

* Erre enged kovetkeztetni Georg Steinhiibel 16csei konyvkereskedd 1699-ben késziilt hagya-
téki leltara, amelyben a kereskedésben megtalalhaté konyvek nyelvi megoszlasa szerint minddsz-
sze tiz szlovak nyelvii mii volt kaphato, mig németiil 84, latinul 43, magyarul 19. PAVERCSIK llo-
na: Georg Steinhiibel... i. h. 262.

“® MoNok Istvan: 4 Rékéczi-csaldd... i. m. 30.

4T A jezsuita oktatasi rendszer hatékonysaga j61 kimutathaté az orszag més protestans teriilete-
in is. Gyakori jelenség volt, hogy protestans sziilok oktatasi megfontolasbol gyermekeiket a jezsu-
ita iskolaba irattak. Ennek kovetkezménye azonban, hogy a fiatalok nagy része katolizalt a jezsui-
ta befolyds hatdsara. Erre a legismertebb példa Pazmany Péter esztergomi érsek esete, aki
katolizalasa utan soha nem tért vissza protestans sziil6helyére, Erdélybe.
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Az iskolai élettel kapcsolatban még egy tovabbi kiadvanyra kell felhivni a fi-
gyelmet, az eperjesi kollégium 1651-ben eldéadott iskoladramajanak nyomtatott
,programfiizetére” (°226).® A szoban forgd, 1651-es darab egy két felvonasos,
vallasos témaju darab a napkeleti bolcsek ajandékairol. Az elsé felvonasban a kis
Jézus iranti tisztelet jeleként hozott ajandékok keriiltek megjelenitésre, mig a maso-
dikban Eperjes szabad kiralyi varos harom rendjének ajandékait és 0jévi jokivan-
sagait kozvetitették. Az el6adasban nyolc sziizlany és két ifju vett részt. A darab
témajabdl, illetve a kiadas idépontjabol kovetkeztetve az eldadast 1651 karacsonyan
tarthattak, mivel a darab kozponti gondolata az ajandékozas, az ujévi tidvozletek
és a kis Jézus tisztelete, kiadasara pedig csak 1652-ben keriilt sor Bartfan.

Kérdés, hogy mi késztette Zimmermannt arra, hogy ennek az egy iskoladramanak
a programjat eltegye. Mivel minden évben rendeztek hasonlo eléadast a kollégium-
ban, am azokrol nem talalhato kiadvany a konyvtarban, feltételezhetd, hogy
személyes inditékok vezették a kereskeddt ennek az egy példanynak a megdrzésére.

Az utazasi illetve oktatasi-miivel6dési célokat szolgald irodalom mellett ki kell
térniink a konyvtar egy kisebb részét feldleld, mindossze 6t kotetet tartalmazo
csoportjara is. A 6, 7, 8, 9 és 291-es tételek épitészettel illetve egyes kotetek
ezen beliil kifejezetten hadi épitészettel foglalkoznak. Itt targyalhatjuk tovabba
a hadtudomanyi munkakat is (°10, °110, °130) Ezen kiadvanyok esetében is meg-
foghat6 egy magas foku igényesség a konyvgylijtd részérdl, a kotetek tartalma,
a téma tobb szempont vizsgalata (civil és hadi épitészet, modern és antik miivek
egyarant megtalalhatok a konyvek kozott) tekintetében, éppligy, mint a kiilcsiny
aspektusabodl. Matthias Dogen Architectura Militarisat (°6) a korszak egyik leg-
hiresebb kiaddjatol, az amszterdami Elzevirektdl szerezte be. Joseph Furttenach
civil épitészetrdl szol6 miive (Architectura civilis, ©9), amelybdl részletes megtud-
hato a palotak, allatkertek, templomok, kapolnak, kérhazak és kozonséges lakoha-
zak épitésével kapcsolatos tudnivalok, negyven szemet gyonyorkodtetd rézmet-
szettel illusztralt kiadasban jelent meg 1628-ban, Ulmban. Ismételten az a kérdés
meriil fel, amit a konyvtar mas kiilonleges darabjaval kapcsolatban is feltettiink:
miért volt sziiksége Zimmermann Zsigmondnak ezekre a miivekre, kiilonos te-
kintettel a hadi épitészeti és hadtudomanyi munkakra? Zimmermann Zsigmond,
mint befolyasos, a kozéletben és a helyi politikaban aktiv szereplé minden bi-
zonnyal a kor kihivasainak is meg akart felelni azzal, hogy altalanos- és hadi-
épitészeti, hadtudomanyi ismeretekkel vértezte fel magat. Tudatos felkésziilésként
értelmezhetjiik ezeknek a konyveknek a beszerzését egy olyan Osszetett szerepre,
amelyben a politikai és a katonai palya elvarasai egyesiilnek, tehat a varosat dip-
lomaciai és fegyveres uton is megvédeni igyekvo ,,honatya” szerepére. A 17. sza-

8 A protestans iskoladramakra vonatkozoan 1. VARGA Imre: A magyarorszdgi protestins iskolai
szinjdtszas... i. M., VARGA Imre-PINTER Marta Zsuzsanna: Torténelem a szinpadon. Magyar térténelmi
targyt iskoladramak a 17-18. szazadban. Bp. 2000. 228 1. /Irodalomtorténeti Flizetek 147./

Ksz2007-1-03 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolso printelés: 202016.07.12. 14:42:00



Az eperjesi Zimmermann kényvtdr 1687-ben 61

zad masodik felének eseményei, a visszafoglalé haboruk és a Thokoly-felkelés,
megkovetelték a varostol, kiillonosen egy olyan stratégiailag fontos telepiilés ese-
tében, mint Eperjes, hogy hadtudomanyi sikon is képzett varosvezetdkkel rendel-
kezzen. Véleményem szerint ez lehet a magyarazata, a mas polgari konyvtarakban
kevésbé szokvanyos tematikaju konyvek meglétének.*

A konyvtar bo valasztékanak ismertetése utan réviden fel kell hivni a figyelmet
bizonyos meglepd hidnyossagokra is. Erdekes, hogy mig a konyvtar tulajdonosa
nagy gondot forditott arra, hogy a korban legnépszeriibb orvosi és allamelméleti
mivek megtalalhatok legyenek a konyvtarban, addig a szakajaba vago irodalom,
t.i. a kereskedelemmel kapcsolatos kotetek teljes mértékben hianyoznak. Ugyan-
igy nehéz elképzelni, hogy a helyi politikai €letben aktiv szerepet jatszé Zim-
mermann Zsigmond gytijteményében ne lettek volna meg a helyi vonatkozasu,
a Pentapolis mas varosaiban, elsdsorban Ldcsén ¢és Bartfan kiadott miivek. Ennek
az ellentmondasnak a feloldasa még tovabbi kutatasokat igényel, de az feltéte-
lezhet6, hogy ellentétben azzal, amit a torténelemtudomany eddig tartott a Zimmer-
mann-konyvtarrél (i.e. az egygeneracios gyijtemény lenne), megkérddjelezhetd,
és felmeriil annak a gyantja, hogy a csalad egy orvostudomannyal foglalkozé vagy
ilyen irany0 tanulmanyokat folytato tagja gyijtotte Gssze a medicina targykorébe
tartozo koteteket.

A Zimmermann-konyvtar allomanyarol 6sszefoglaloan megallapithatd, hogy
tulajdonosanak gondos és hozzaértdé gyiijtészenvedélyének eredményeképpen jott
létre. Igényességével és a korszak tudomanyteriileteinek teljességre térekvo rep-
rezentalasaval messze kiemelkedik az altalanos polgari konyvtarak sorabol, vetek-
szik egyes fouri gyljtemények gazdagsagaval. A kiadvanyok tematikai, nyelvi szar-
mazasi valtozatossaga magasan képzett és mivelt olvasot és nemzetkozileg is
kiterjedt kapcsolatrendszert feltételez. Ebbdl kiindulva arra a kovetkeztetésre ju-
tunk, hogy a gyiijtészenvedély mogott egy politikai-kdzéleti szerepre valo tudatos
felkésziilés igénye all, kiegészitve a humanista tuddés mindent megismerni akard
tudasszomjaval. A Zimmermann Zsigmondrol rendelkezésiinkre allo kevés élet-
rajzi adat alapjan azt mondhatjuk, hogy ez a felkésziilés sikeres volt, hiszen a gyij-
temény tulajdonosa a 17. szazad masodik felének kiemelkedd, tehetséges, a helyi
politikaban tevékenykedo alakja lett.

49 Az eperjesi, fennmaradt konyvjegyzékkel rendelkezd polgarok kotetei kozott senkinél nem
talaltam altalanos- és/vagy hadiépitészettel, hadtudomannyal kapcsolatos munkat.
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ANIKO STIBLI

The Zimmermann-library in Eperjes in 1687

The study of reading and book culture has recently been brought to the foreground of the Eu-
ropean and, parallel to this, the Hungarian research in the field of the history of civilization.
Based on the results of the leading German, French and British researchers various aspects of this
segment of the history of civilization in the Middle- and Early Modern Ages have been brought to
light. Starting from writing books, through printing, binding, circulation till the readers, critics
and collectors all stages of the history of books have been analysed. Although the analysis of the
Hungarian relics have been going on in a slower pace, in the last few decades several pieces of re-
search were started through which the archivalia concerning the history of books have been pub-
lished. Along with this the amount of the relevant technical literature has also increased.

The aim of the present paper is to introduce the book stock of a library which has been known
so far only from its catalogue, yet it has not been studied intensively. The almost 400-item-long
catalogue, which was compiled in Eperjes (PreSov), in the cultural centre of the city league of
Upper Hungary, in 1687 lists the books of the merchant Sigismundus Zimmermann. This collec-
tion of books emerge from other libraries of city dwellers of the time in both its quantity and its
quality. Since data concerning the biography of Sigismundus Zimmermann are relatively few and
fregmented a further aim of the present research is to introduce the owner of the collection based
on the information that can be deduced from his books. Through this | am trying to find an an-
swer to the following questions: how far can this collection be treated as a model in respect to the
circumstances of the era and the readings of the average city dwellers, what type of erudition does
it transmit and finally what kinds of roles (professional, social, political, etc.) could the owner
prepare for with its help.
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ROZSA MARIA

Magyar tematika a Grenzboten cimii folydiratban
(1881-1922)*

Szerkesztok

Az 1841-ben alapitott Grenzbotent a 80-as években tovabbra is Hans Blum
(1841-1910) nemzeti liberalis kepv1se10 szerkesztette. O tette a folyoiratot Otto
Bismarck kancellar szocsévévé.? Blum 1878-ban 1épett ki a szerkesztségbdl, ettol
kezdve kiaddja, Johannes Grunow (1845-1906) szerkesztette a lapot. Moritz Busch
(1821-1899) visszatérése meg nem nevezett szerkesztoként annak a jele volt, hogy
a folyoirat a Wilhelmstrafle [vagyls a kancellari hivatal, R. M. megj.] 6hajait fogja
feltételek nélkiili kiszolgalni. Polltlkallag a z0ld lapok [azaz a Grenzboten,
amelynek boritoja zold volt, R. M. megj.] ezutan még jobban eltavolodtak a libe-
ralis iranyvonaltol és Berlin partok feletti kormanyzoi felfogasahoz kozeledtek.”
Grunow teljes meggy6zddéssel képviselte a Bismarck-i szomahs és gazdasag-
politikat, bar nem akarta lapjat a kancellar szocsoveve tenni.” Kiilfldon a Grenz-
botent félkonzervativ allami organumnak tekintették.® Bismrack lemondasa (1890)
utan a folyoirat vezetése valasziton allt, hogy a régi iranyvonalat kovesse-e, vagy
a publicisztikai vitak alapjaul j témakat valasszon. A 90-es évek kozepétdl kezdve
szoc1alp011t1ka1 témak szolgaltattak anyagot a Grenzboten értekezései szamara,
igy példaul az ipari munkassag helyzete Johannes Grunow kiadotulajdonos meg-
tartotta a lap szellemi iranyitasat még abban az idében is, amikor 1906-t6] Karl
Weisser kertilt a felelGs szerkeszt6i posztra. Grunow 1906-os halala utan 1909-ben
eldszor fia, Wolfgang Grunow vette at az atyai vallalkozas vezetését, amelyet aztan
1912 januér 1-jété] nalldan vitt tovabb.? Johannes Grunow halala utan Georg Clei-
now (1873-1936), ir6, politikus, a Grenzboten késébbi szerkesztdje kezdeménye-

! A kutatés a Klebelsberg 6sztondij tamogatasaval valosult meg.

2 Lasd ehhez tanulmanyunkat a Grenzboten korabbi korszakarol. MKsz 122. évf. 2006. Nr. 1-2.
32-50, 238-253.

% Nausocks, Eberhard: Die Grenzboten (1841-1922). In: Deutsche Zeitschriften des 17. bis 20.
Jahrhunderts. Hrsg. Heinz-Dietrich FISCHER. Pullach bei Miinchen, 1973. 164.

* NAuJOCKs: i. m. 164.

5 KAEMMEL, Otto: Die Grenzboten und das Haus Grunow. = Grenzboten Nr. 1. 1910. 10.

® NAuJocks: i. m. 165.

" OBENAUS, Sibylle: Literarische und politische Zeitschriften 1848—1880. Stuttgart, 1987. 42

8 ELSTER, Hanns Martin: Hundert Jahre Verlag Fr. Wilh. Grunow. 1819-1919. Berlin, 1919. 51.
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zésére a német keleti politika felé nyitottak, a kiilfoldi németség kérdései az elsé
vilaghaboru alatt is az akkor mar a szigorian német nemzeti politikai folyoirat
érdeklodésének kdzéppontjaban alltak. Ezt bizonyitjak a magyarorszagi németek
helyzetével foglalkozo irasok is. Cleinow 1909-t61 szerkesztette a Grenzbotent,
elszor Karl Weisserrel egyiitt, majd 1910-tdl 6 volt a politikai részért felelds,
a nem politikai részért pedig Paul Mahn (ir6 és szini kritikus, 1867-1927),
1910 és 1919 kozott Cleinow egyediil szerkesztette a lapot. Sikeriilt Gj munka-
tarsakat megszerezni a folyéirat szamara, igy példaul Hermann Hessét.” A folyo-
irat alcime ,,Zeitschrift fiir Politik, Literatur und Kunst” tovabbra is ugyanaz
maradt, kritikai referal6 lapként tovabbra is a tarsadalmi élet legfontosabb terii-
leteit (mindenek el6tt a politikat, a gazdasagot és a kultarat) tiintették ki érdekls-
désiikkel, és a folyoirat nemzeti iranyultsaganak megfelelé aktualis témakrol szolo
fejtegetéseket kozoltek. Az esszészerli cikkek mellett volt kdnyvismertetési rovata.
1909. januar 1-jén az 0j szerkeszt6k vezetésével a Grenzboten Berlinbe koltozott. ™
1914-ben a habort kezdetekor Cleinow a kdvetkezéképpen foglalta Gssze a lap
célkitlizéseit: ,, a kovetkez0 honapokban figyelmiinket kiilondsen Keleteuropa
fejlédésére kivanjuk iranyitani”, kiilonos tekintettel Oroszorszag nyugati teriile-
teire, bar a Grenzboten nem kivant egyoldaltan keleteurdpai beallitottsagu lap
lenni. ,,Politikdnk kézéppontjaban mindig is a németség és a Német Birodalom
allt és all ma is”.™* A vesztes habort utan Cleinow visszalépett a szerkesztéségtol,
és a kiadovaltas utan (1920-ban a lipcsei K. F. Koehler szerezte meg a Grenz-
botent) mar nem sikeriilt az 0j szerkesztOknek a korabbi sikeres szinvonalat elérni.
Az 1919-es 23. szamtol Mathilde Kelchner szerkesztette, rola nem sikeriilt életrajzi
adatokat talalnunk. A nagy hagyomanyu folydirat utols6 éveiben ilyen nevek
szerepelnek a szerkesztok kozott mint 1920-ban Max Hildebert Boehm, ugyanez
évben a 27. szamtdl Hans von Sodenstern, 1921-ben Helmut Franke, a lap utolso
szerkesztéje az 1922-es 14. szamtol Gustav Manz (1868-1931) feuilletonista volt.*?
A megndvekedett papir- és nyomdakdltségek miatt (ez is a haborts évek kovetkez-
ménye) a Grenzboten el6szor csak tizennégy naponta jelent meg dupla fiizetekben,
majd — a hanyatlas jabb jeleként — mar csak négyhetente. Az 1922-es decemberi
szamban a 80 éves Grenzboten kiadéi és a szerkeszt6i biicsut vettek az olvasoktol.™®

A jelen problémdai

1. Németek és magyarok viszonya, az 1. Vilaghdbori problémdi. A hangsulyosan
nemzeti beallitottsaghi Grenzboten egyik kiemelt témaja volt a hatarain kiviil
¢é16 németek helyzete. Magyarorszaggal kapcsolatban ez alatt els6 sorban az

® NAuJocks: i. m. 165.

10 EL sTER: i. m. 74.

1 CLEINOW, George: An unsere Leser!. = Grenzboten Nr. 32. 1914. 264.
12 A Grenzboten szerkesztéirdl lasd: OBENAUS: i. m. 39.

13 Ein Abschiedswort. = Grenzboten Nr. 45-48. 1922. 481.
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erdélyi szaszok sorsa értendé. A ,,Magyaren und Deutsche”* cimen megjelent
iras alapgondolata abban foglalhato Gssze, hogy Magyarorszagon a kiegyezés utani
években a magyarok elnyomjak az ott ¢16 nemzetiségeket, és kiillonosen a néme-
teket. Az Ausztriabol bekiildott iras azzal a megallapitassal kezdddik, hogy Magyar-
orszag 1848 elott tobbé-kevésbé ismeretlen volt Eurdpaban. Magyarorszagrol csak
olyan klisék voltak elterjedve, hogy a csikosok és a drotosok hazaja, ezek f6 for-
rasai Lenau és Karl Beck verseiben keresenddk. Csak a forradalom forditotta
Eurodpa figyelmét Magyarorszag felé, az irds szerzdje ezzel a mondattal fejezi be
eszmefuttatasat: ,,A magyarok minden elérhetét elértek, az emigransok hazatértek,
ujra elismerik az 1849. aprilis 14-én 6rokre lemondatott Habsburg-Lotharingiai
uralkodohazat, és ez semmi akadalyt nem jelent nekik, hogy parlamentaris minta-
orszagga valhassanak.” Valoban az eurdpai kdzvéleményben a szabadsageszmékért
kiizd6 Magyarorszag ke;pét egy, a nemzetiségeket elnyomo, antidemokratikus or-
szag képe valtotta fel. ° A szerzé kritikdja a magyar iskolarendszer ellen iranyul,
mivel szerinte a magyar kormany raerélteti a magyar tanitasi nyelvet a németekre.
1883-t6] minden magyar iskolaban kotelezd volt a magyar nyelv oktatasa. Az al-
lamnyelv oktatasa azonban még nem foghaté fel magaban magyarositasi torekvés-
ként.'® A Berlinben 1882-ben megalakitott Allgemeiner Deutscher Schulverein
zur Erhaltung des Deutschtums im Auslande {6 célkitlizése egyébként a kiilf61don
616 németség szervezett védelme volt."’

Az erdélyi szaszok 1848/49-es viselkedésével foglalkozik a folydirat egyik cikke,
vagyis, hogy arulokként bélyegezték meg Oket, mert a magyar forradalom tigyét
nem tekintették sajatjukénak.’

Karl Herich (horvat képviseld, a magyar kereskedelmi minisztérium osztaly-
tanacsosanak, 1846-1894) National-okonomisch-statistische Skizze auf Grundlage
der amtlichen Publikationen cimii konyvébdl vett statisztikai adatokkal mutattak
be egy cikkben a magyarorszagi nemzetiségek szamszerli megoszlasat.”® A nem-
zetiségeket vizsgaltak vallasuk és nyelviik szerint is.

Kiemelten az erdélyi szaszok helyzetével foglalkozik a Grenzboten egyik 1892-es
irasa.’’ A meg nem nevezett szerzé szerint a magyar kormany magyarositasi torek-
vései veszélyeztetik az erdélyi szasz egyhazat és iskolat. Az Erdélybe betelepiilt
szaszok Németorszaggal 6sszehasonlitva gazdasagilag fél szazaddal vannak el-
maradva. Ennek az eszmefuttatasnak az alapjat egy nagyszebeni mérnok, Peter
Josef Frank ugyanezen a cimen megjelent konyve képezte. Az 1890. jinius 17-én
Brassoban megtartott tin. Sachsentagon a szaszok nem csak a dualizmust, hanem
az egységes magyar allam gondolatat is jovahagytak, és elfogadtak a nemzeti-

% Magyaren und Deutsche. = Grenzboten Nr. 7. 1882. 347—353.

15 CsorBA, Laszl6: A tizenkilencedik szdzad torténete. Bp. 2000. 218.

® Magyarorszdg torténete 1848—1890. Fészerk.: Kovacs Endre. Bd. 6/2. Bp. 1979. 1343.
1 Erdely torténete. Szerk.: SzAsz Zoltan. Bp. 1986. 1393. (A tovabbiakban: Erdély...)

8 Die gsterreichischen Hochverriter. = Grenzboten Nr. 33. 1882. 289-294.

' Die Bevilkerung Ungarns. = Grenzboten Nr. 44. 1882. 241-242.

2 Gegenwart und Zukunft der Siebenbiirger Sachsen. = Grenzboten Nr. 49. 1892, 449-457.
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ségi torvényt. Az allam ¢€s a szasz polgarsag kozott érdekkozosség jott 1étre, és
a szaszok feladata lett a svabok megszervezése és iranyitasa is.”

Szintén a németek magyarok altali elnyomasaval foglalkozik a ,,Die Magyarsie-
rung der Ortsnamen” cimii iras, melynek alcime ,,Ein neuer Angriff auf das Deutsch-
tum in Ungarn”.?* Ebben az 1897. november 8-ai torvénytervezetrél van szo,
amelyet a beliigyminiszter terjesztett a képvisel6haz elé. [ A torvényt aztan 1898.
februar 15-én szentesitették, R. M. megj.]. A torvény értelmében minden kozség
csak egy néven szerepelhetett. Annak ellenére, hogy sok a magyarban a hasonld
hangzasu helynév, és ez gyakran keveredéshez vezet, a torvénytervezet mégis
a magyar helynevek hasznalatat akarja eldirni — summazza a cikk szerzdje.

A Grenzboten nacionalizmusa a ,,Das ungarldndische Deutschtum und das
Deutsche Reich”? cimii cikkben érte el cstucspontjat. A cikkben felsoroljék a néme-
teknek a magyarok irant elkovetett jotetteit, kezdve a magyar kiralyok altal behivott
németektol, akik az eurdpai kultarat hoztak Pannoniaba egészen a torokoktol valo
felszabaditasig, ami szintén német segitséggel ment végbe. Az 1848-as forradalmat
a cikkben azzal intézik el, hogy a magyar sovinizmusnak csak orosz segitséggel
lehetett gatat szabni. De Magyarorszag egyaltalan nem halas, az orszagban a né-
meteket ,,megerdszakoljak”, azaz elnyomjak — véli a cikk szerzdje. Ez a folyamat
egészen a kozelmultig, a kiegyezésig tart. ,,De fajdalmas az a tény, hogy egy
német uralkodohaz és egy német kormany keresztiilvihetett egy ilyen kiegyezést,
amely sajat népiinknek egy kérdéses hiiségli kisebbség altali elnyomasat jelenti.
A hat milli6 magyarral tizenkét millié német, szlav és roman all szemben...” A nem-
zetiségek koziil a németek a legvédtelenebbek. Statisztikai adatok szerint egyéb-
ként 1850 és 1890 kozott csokkent a nemzetiségek szama, mig a magyaroké
41,5%-1061 48,6%-ra nott. Ennek f6 oka a sziiletések magasabb szama mellett a zsi-
dok asszimilalodasa volt.>* A 19. szizadi Magyarorszag népét , félazsiai pasztor-
népként” emlegetik. A fovaros ezredfordulés tinnepségeir6l — amelyeket a Grenz-
boten szerint német pénzbdl finansziroztak — ilyen tulzé megallapitasokat talalunk
mint: ,,A német févaros [!] francia mazzal bevont tolakodd magyar 6ltozéket visel,
e mogé rejti el azsiai vadsagat és erkolcstelenségét, ez a lovagias magyar nemzet
képe, amely mindig csak a tobbi néptorzs karara nyhjtott segitséget a Habsburg-
Lotharingiai uralkodohaznak.” Az 1880-as német—osztrak szovetséget is csalo-
dasként értékelik: ,,Szovetségiinknek Ausztria-Magyarorszaggal az a feltétele,
hogy Ausztria-Magyarorszagban tiz millio német haboritatlan 1étezését allando
németbarat politika garantalja.” Magyarorszaggal kapcsolatban ismét elitéld szte-
reotipidkat ismételnek: ,,A csikdsok €s 16tolvajok népe az alkotmanyos joggal
szemben nemcsak az egyenjogu allampolgarok nemzeti sajatossagait dobja ki,
hanem vak gyiilolettel meg akarja semmisiteni az 6 torténelmi tetteikre vald em-

2 Magyarorszdg torténete. .. i. m. 1645-1646.

22 Die Magyarisirung der Ortsnamen. = Grenzboten Nr. 19. 1898. 314-323.

2 K. V. S.: Das ungarlindische Deutschtum und das Deutsche Reich. = Grenzboten Nr. 23.
1898. 457—466.

% Magyarorszdg torténete. .. i. m. 1149,
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Iekezést is.” Hasonlo tartalmu cikkek napvilagot lattak mar a Grenzboten korabbi
évfolyamaiban is, igy példaul Otto Kaemmel tollabol, de ez nacionalista dema-

Badeni miniszterelnok 1897. aprilis 5-ei nyelvrendelete, mely a cseh nyelv-
nek a némettel egyenld jogokat biztosit, adott alkalmat arra, hogy utaljanak ra,
hogy Magyarorszagon a nyelvrendeletek mindig a nemzetiségek elnyomasanak
eszkozei voltak.”

Egy masik jellemz6 példa a Magyarorszaggal szembeni elditéletekre egy kieli
német professzor kétrészes cikke.” Az iras elején leszogezi, hogy az ezredfor-
duld ,,nemzetpszichologia”-janak legfeltiinGbb vonasa a nemzeti gondolat altalanos
eldretorése. [Ez természetesen a szerzore is jellemzo mint a német értelmiség egyik
képviseldjére, R. M. megj.] Figyelmének kozéppontjaban az erdélyi szaszok allnak,
akiket szerinte az allami 1ét minden teriiletén (iskola és egyhaz) visszaszorit
a szamszerlileg kisebbségben 1év6 magyarsag. A magyarositastol a kiegyezés utan
még a deaki liberalizmus sem véd meg. Ismét ilyen mondatokat talalhatunk itt,
mint ,,A magyarok minden bizonnyal tehetséges nép, de igazi magyar kultararol
csak nem régen, csak a 19. szazadban lehet beszélni, és sok ebbdl a kultarabol
iiveghazi virag vagy csak magyar cimkével van ellatva, de alapjaban német. Az
irott magyar nyelv is csak egy évszazad ota 1étezik.” Véleménye szerint Magyar-
orszag gazdasagilag nagyon alacsony szinten all, hidnyzik a magyar polgarsag,
mivel a varosok, pl. Pest is német és zsid6. A szaszoktol elvették privilégiumaikat,
a helynevek magyarositasa halad elére. Masik veszélyt, mégpedig szocialis tekin-
tetben a szaszok szamara a romanok jelentik. A nagyon fejlett nemzeti 6ntudattal
rendelkezd szaszok szamara a magyarositas még nem jelent akkora vesz€lyt, mint
a roman parasztsag névekedése.?’ Pozitiv, tovabbvivé vonasokat a viragzo egyesiile-
ti életben és a fiatal szasz generacio kiilfoldi tanulmanyaiban 1at. Végiil optimis-
tan megjegyzi, hogy Magyarorszagot ellenségek veszik koriil, mig a szaszok a ba-
nati svabokban szovetségesekre akadtak.

Rado-Rothfeld Samuel (1857—1919) magyar ujsagiré Die Deutschen in Ungarn®®
ciml konyvét birodalmi német nézOpontbol ismertették és kritizaltdk a benne
foglaltakat. Rado-Roéthfeld ugyanis megprobalta a magyar nemzetiségi politikat
igazolni, és a német kdzvéleményt meggy0dzni arrdl, hogy Magyarorszagon nem
kényszeritik a tanulokat az allamnyelv megtanulasara. Végiil a recenzens hozza-
flizi véleményét, hogy az Uj taniigyi tervezet szerint mégis a magyar lesz az
oktatas egyetlen nyelve.

Kevésbé pesszimista egy stuttgarti szerzé irasa.?® A svab szerz cikke a Banat-
ban tett 1901-es utazasa utan irodott és tulajdonképpen nem mas, mint egy sze-

% Deutsche Kimpfe mit Magyaren und Tschechen. = Grenzboten Nr. 24. 1897. 531-536.

% ScHUBERT, Hans v.: Die deutsche Frage in Ungarns Ostmarkt. = Grenzboten Nr. 22. 1900.
409-418; Nr. 23. 1900. 466-475.

2" Erdély...; . m. 1391,

%8 RADO, S.: Die Deutschen in Ungarn. [Kényvism.] = Grenzboten Nr. 25. 1904, 721-723.

? REIHLEN, Max: Von den Schwaben in Siidungen. = Grenzboten Nr. 9. 1910. 397-407.
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mélyes hangli utazasi beszamolo, amelyben elmeséli a svabok letelepitését Maria
Terézia és 1. Jozsef uralkodasa idején. A svab falvakat viragzonak taldlja, anyagi
tekintetben semmi kivannivalojuk nincs a svaboknak, de a szellemi életet nem latja
ilyen problématlannak. Mig a szaszoknal 1étezik értelmiség, a svaboknak nincs
olyan nagyobb tanult rétegiik, amely a nemzet kulturalis vezetését felvallalhatna.
Az iskolai viszonyok miatt a svabsag fennmaradasa veszélyeztetett — véli a szerzo.
Végezetiil egy Victor Orendi, a Volksfreund szerkeszt6je ellen folytatott sajto-
perr6l szamol be, amelyet ,,a magyar nemzet elleni lazitas miatt inditottak™.

Sokkal objektivebb, békésebb hangvétel uralkodik Emil Julius Neugeboren
(1838-?), a nagyszebeni jogakadémia professzora irasaban.*® ) magyar allam-
polgarnak vallja magat, és arra az alapallasra helyezkedik, hogy csak a kdlcsonos
megértés vezethet az ellentétek felszamolasahoz. Az a véleménye, hogy ha Ma-
gyarorszag német nyelvi{i allampolgarainak az anyanyelviik szabad hasznalatara
és kultarajuk megoérzésére vonatkozo igényei biztositottak volnanak, nem taplal-
nanak foderalisztikus torekvéseket. Véleménye szerint a magyarorszagi néme-
tek f6 feladata az, hogy 6sszekotd kapcsot képezzenek hazajuk és szarmazasi
helyiik kdzott.

Gottfried Fittbogen cikke a birodalmi német allaspontot tiikr6zi a német—ma-
gyar ellentétekkel kapcsolatban.®! A szerz6 ugy véli, kiviilrél kénnyebb a konf-
liktusokat objektiven szemlélni. A konfliktusok alapjat a délmagyarorszagi svabok
panaszai képezték, akik az erdélyi szaszoknal kerestek segitséget a kormanypo-
litika magyarositasi torekvéseivel szemben. Megérti a szaszokat, akik rendel-
keznek vezet6 nemzeti fels6 réteggel, értelmiséggel, a svaboknak azonban nincs
ilyen, a szaszok sajat maguk tartjak fenn iskolaikat, mig a svabok iskolaik fenn-
tartdsat a magyar allamtol varjak. Véleménye szerint tehat a svaoknak és a sza-
szoknak kiilon ton kellene jarniuk.

Lutz Korodi (1867—-1954) azokkal a problémakkal foglalkozik, amelyeket az
I. Vilaghaborti Magyarorszag nemzetiségei szamara jelentett.* A cikk kiindulo-
pontja az az allitas, mely szerint a haboru sikeres kimenetele esetén a Monar-
chiaba visszatérne a belsé béke. Megjegyzi még, hogy a nemzetiségek koziil mind
a németek, mind a romanok aldozatkészen jelentkeztek a seregbe, mindannyian
Oroszorszag gy6zelme miatti félelemtdl vezérelve.

Egy, a magyarorszagi nemzetiségekre vonatkozé iras szerzéje Mathes Nitsch®®
(1884-1972), feuilletonista és 1944-ben néhany honapig a Pester Lloyd szerkesz-
toje. Azt nehezményezi, hogy az 1907. jinius 2-an életbe 1épett népiskolai torvény
a magyar nyelv oktatasat kotelezové tette.

1910-ben ismét megjelent egy kis tuddsitas a varosnevek magyarositasarol,
Kolozsvarra kiildott postai kiildemények allitdlag azzal a szoveggel érkeztek vissza

30 NEUGEBOREN, Emil: Ungarn, Deutschland und Deutschtum. = Grenzboten Nr. 11. 1912. 498-506.

3! FITTBOGEN, Gottfried: Streiflichter auf das deutsch-ungarische Problem. = Grenzboten Nr. 20.
1914. 293-296.

%2 Korobl, Lutz: Osterreich-Ungarn — Rumdinien — Rufland. = Grenzboten Nr. 35. 1914, 317-324.

3 NitscH, Mathes: Ungarns neue Nationalitéitenpolitik. = Grenzboten Nr. 29. 1921. 64-67.
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a feladohoz, hogy ,,Klausenburg nevii varos nincs Magyarorszagon. A varos hiva-
talos, torténelmi neve: Kolozsvar”.*

A haborus évek alatt valt ismertté a K6zép-Eurdpa-gondolat, vagyis egy olyan
kozépeurdpai allam megalkotasanak gondolata, amelyben a német elem szamanak
és kultarpolitikai jelentdségének megfeleld helyet toltene be, mindezt targyaltak
is a Grenzbotenben.* Cleinow leszdgezi, hogy a magyar parlamentben 16v6 partok
Magyarorszag kereskedelmi politikajanak teljes fliggetlenségét és egy onalldo nem-
zetallam 1étrejottét igyekeznek biztositani. Végezetiil dsszefoglalja azt az ohajat,
hogy talan mégis megtalaljak azt az utat, amely a nemzetiségek viszalyat, a vilag-
haborut okozta, és amely a kultirak békés versenyéhez vezet vissza.

Cleinow cikke Karl Buchheimet arra inditotta, hogy a kézépeurdpai problema-
tikat nyelvi szinten vizsgalja meg.*® Leszogezi, hogy mikézben Ausztrianak és
Németorszagnak az a kivansaga, hogy egyesiiljenek, Magyarorszagon ez egy-
altalan nincs igy. Kiemeli a protestans egyhaznak a német nyelv megérzésében
vallalt szerepét. Cleinow kozreadja Pozsonyban atélt ¢lményeit, egy olyan varos-
ban, amelynek jelents szamu német lakosa van, ahol a postai alkalmazott nem
tudott németiil. Nem hagyja emlités nélkiil a helynevek magyarositasat sem, és
végiil arra a megallapitasra jut, hogy Magyarorszagnak nincs mint félnie politi-
kai értelemben a német nyelvtol.

1918-ban t6bb konyvismertetés ad alkalmat Cleinownak, hogy Ko6zép-Euro-
parol nyilatkozzon.® Egy 6t- vagy hatnapos megszakitas nélkiili vasiti utazas
elképzelése az Eszaki tengert6l a Boszporuszig ttlevél- és vamvizsgalat nélkiil ma is
aktualis, csak az ut ma kevesebb id6t venne igénybe. Ugyanebben az évben szintén
6 fejti ki véleményét az osztrak-magyar haborus politikar61.® Ebben az idében
a kozponti hatalmak mar targyaltak Brest-Litowskban. Ausztria-Magyarorszagot
az a torekvés vezérelte, hogy az Adrianal megkapja a tengerhez vezet6 utat, valamint,
hogy a Balkani félsziget északnyugati részéhez vald atjutast biztositsa a maga
szamara. A Monarchia szempontjabol elény0s, hogy Németorszagnak a vilagban
elfoglalt helye lehetdvé teszi ezt a missziojat. Az oroszok altal legjobban veszé-
lyeztetett Magyarorszag ezért tudta a kettds szovetségen beliil Ausztria oldalan
a vezetd szerepet magahoz ragadni. Ausztria nem tamogatta hatarozottan a cent-
ralizalt, de a németség vezetése alatt all6 nemzeti allamhoz vezetd utat, hanem
inkabb egy gyengeségekkel rendelkezé magyar nemzetallamma valo atalakulashoz
jarult hozza méghozza meglehetds sietséggel. Wekerle Sandor magyar miniszter-
elnok Magyarorszag szovetségi politikajat a kovetkezOképpen foglalta Ossze:
,»A Németorszaggal valo szorosabb kapcsolat magasabb nemzetgazdasagi szempon-
tokbol fontos. Ha a Keleti tengertdl a Fekete tengerig és még onnan Kisazsiaig

# Klausenburg oder Kolozsvar? = Grenzboten Nr. 32. 1910. 305-306.

% CLEINow, Georg: Mitteleuropa. = Grenzboten Nr. 34. 1917. 225-229.

% BucHHEIM, Karl: Der mitteleuropdische Gedanke und die deutsche Sprache in Ungarn. =
Grenzboten Nr. 38. 1917. 373-379.

3" CLEINow, Georg: Mitteleuropa. = Grenzboten Nr. 2. 1918. 33-39.

% CLENow, Georg: Osterreichisch-ungarische Kriegspolitik. = Grenzboten Nr. 6. 1918. 145-156.
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terjedd nagy gazdasagi forgalomnak részesei kivanunk lenni, akkor ennek meg-
feleléen kell magunkat gazdasagilag berendezni.” Bar Ausztria-Magyarorszag
a vilaghabortu kovetkeztében 1étrejott kovetelményekhez akarja az allamot iga-
zitani, nem vilagos azonban, hogyan, milyen uton kellene ennek végbemennie.”
Véleménye szerint felismerhetd viszont, hogy Ausztriaban egyetlen nemzetiség-
nek sem szabad tobb joggal birnia a masiknal, mikdzben Magyarorszagon a ma-
gyarsag nyomatékosan azt kivanja, hogy uralkodé nemzetiségként ismerjék el.

Robert Sieger professzor Bosznia-Hercegovina Magyarorszaghoz valé csato-
lasanak lehetSségét fejtegette.® Magyarorszagnak a teriilet iranti torténelmi igé-
nyeir6l azt mondja, sem Ragusa kdztarsasag, sem a cattaroi 6bol nem alltak
Magyarorszaggal semmilyen kapcsolatban. Ha ezeket a teriileteket Magyarorszag-
hoz csatolnak, Magyarorszagnak az Adriatol Horvatorszagon és Szlavonian at Szer-
biaig vezetd ut a kezében lenne, a vasttvonalak mar ugyis hozza tartoznak.

Ismét Sieger mérlegeli Ausztria-Magyarorszag atalakitasanak kovetkezményeit.*’
Véleménye szerint Magyarorszag egy gy6ztes haborti esetén a magyarsag talhatal-
mat akarnd megerdsiteni. De a magyarok gazdasagpolitikdjukkal elidegenitették
az ausztriai németeket, akik pedig természetes szovetségeseik. Allaspontja azon-
ban elfogadhatatlan, mi szerint a haboru csak Magyarorszag érdekében €s igényei
miatt folyik, és, hogy egyre inkabb elterjed Ausztriaban az a nézet, hogy Magyar-
orszag Ausztria elszegényedése aran lesz egyre gazdagabb. Szerinte Magyarorszag
Németorszagot is elarulta, amikor az antant felé fordult, és fegyversziinetet kove-
telt. Ez az allitas azért sem igaz, mert [V. Karoly mar 1917 marciusaban ségora,
Sixtus parmai herceg kdzbenjarasaval megprobalt Franciaorszagnak egy békeajan-
latot beterjeszteni. Karoly késznek mutatkozott arra is, hogy Franciaorszag Elzasz-
Lotharingia iranti igényét timogassa, ¢ mellett mas osztrak békekotési kisérletek
is kudarcot vallottak. Teljesen hamis tovabba az is, hogy a haboru Magyarorszag
javara folyt, hiszen Tisza Istvan magyar miniszterelnok mar 1914 jiniusaban vétot
emelt a Szerbia elleni ultimatum tigyében. Ezen kiviil Magyarorszag semmikép-
pen nem jatszott dontd szerepet a nagyhatalmak érdekharcaban.

Sieger foglalkozik K6zép-Eurdpa sorsaval az Ausztria-Magyarorszag felosz-
lasa utani helyzetben.” Az Osztrak-Magyar Monarchiat foldrajzi egységként szem-
1¢li, amelynek feloszlasa egyébként 1867-ben kezdddott, és azért kovetkezett be,
mert a nemzetiségi elv legyOzte a torténelmi és foldrajzi adottsagokat. Meg-
latasa szerint a jovében a népeknek ezen a teriileten ismét 6ssze kell fogniuk,
,»a vilag népeinek szovetség”-¢t, vilaggazdasagi szovetséget kellene 1étrehozniuk.
Ko6zép-Europa tehat a kozos érdekekkel rendelkezd kis allamok szovetkezésébol
1étrejove gazdasagi szovetség lehetne. A kis allamok gazdasagi szervezeteként
1étrejott Kozép-Eurdpa gondolata egyébként Friedrich Naumann torténész 1915-
ben megjelent iranytmutatdo munkajabol ered.

39 SIEGER, Robert: Ungarn und Bosnien. = Grenzboten Nr. 30. 1918. 91-95.

“ SIEGER, Robert: Umgestaltung Osterreich-Ungarns. = Grenzboten Nr. 47. 1918. 173-178.

! SIEGER, Robert: Die Auflosung Osterreich-Ungarns und ,, Mitteleuropa”. = Grenzboten Nr.
3/4.1919. 40-44.
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1919 soran kovetkezett be a Tanacskoztarsasag, az atmeneti kommunista kor-
many leverése Magyarorszagon. A Grenzbotenben foglalkoztak a magyarorszagi
eseményekkel.” Oroszorszag kivalasa utan az antant egyetlen ellensége Német-
orszag maradt. Németorszag szamara a magyarorszagi kommunista hatalom egy-
feldl a bolsevizmus eldretorését, masfeldl egy nacionalista mozgalom veszélyét
jelentette. A kommunista kormany azonban nem volt képes az orszag ujraszer-
vezésére, és amiatt bukott meg, mert a kommunista ideologia fontosabb volt sza-
mara, mint a politikailag gylimdlcs6z6 munka — igy Menenius.

2. Magyar belpolitika. ,,Az osztrak-magyar dualizmus” cimii iras meg nem nevezett
szerzGje semmiképpen sem vadolhaté Magyarorszag iranti elfogultsaggal.*® A hely-
zet elemzésének kiindulopontja a gazdasagi kiegyezés megujitasanak kérdése. A 90-es
években a Taafe-kabinet bukasa utan a Monarchia osztrak részében a krizis olyan
mértékben allandosult, hogy a gazdasagi kiegyezés megujitasa lehetetlenné valt.*

Az 1901. oktoberi magyarorszagi valasztasokkal a Grenzboten két irasa is fog-
lalkozik.” SzéIl Kalmén, az Gj miniszterelndk céljaul tiizte ki a politika meg-
tisztitasat, és elsd 1épése ez iranyban a valasztasok szabadsaganak és tisztasaganak
biztositasa volt. 1902. december 31-én Sz¢éllnek végiil is sikeriilt megkdtnie Auszt-
riaval az 0j gazdasagi szerzddést, az tin. Sz¢ll-Koerber paktumot, amelynek kovet-
keztében mind az ipari, mind a mezégazdasagi termékek vamtarifaja jelentésen
megnétt.”® A kiegyezés Deak felfogasaban Ausztridban a németek, Magyaror-
szagon a magyarok hegemoniajat jelentette. Az iras szerzéje azt gondolja, hogy
a magyarok most ki akarjak hasznalni a lehetdséget hogy nagyobb onallosagot
nyerjenek, ami teljes gazdasagi és katonai kiilonallast eredményezne. Hasonlo
torekvéseket lat a ,,soviniszta” oktataspolitikaban, valamint a német szinhazak
ildozésében Magyarorszagon.

Julius Patzelt (1864—1941), Gjsagird és szerkeszté — a magyar belpolitika jo
ismerdje — a Monarchia két fele esetleges gazdasagi szétvalasanak kovetkezményeit
mérlegeli.” Végigkoveti a Monarchia allamjogi rendszerét az annak alapjat je-
lenté Pragmatica Sanctiotol (1722/23) az 1847/48-as magyar alkotmanyon at az
1867-es alkotmany jelentette kompromisszumig. Leszdgezi, hogy a 70-es évek-
t0l kezdve egyre er6sodtek a fliggetlenségi torekvések. Véleménye szerint, ha a gaz-
dasagi kiegyezés megujitasa nem sikertiil, akkor révid idén beliil bekdvetkezne
a vamunio ¢s a ko6z0s hadsereg szétvalasztasa.

Magyarorszag teljes elvalasztasa Ausztriarol veszélyeztetné a Monarchia nagy-
hatalmi stasusat és ezzel az eurdpai egyenstlyt. A kétrészes irasban (Die Krisis

2 MENENIUS: Ungarn. = Grenzboten Nr. 36. 1919, 219-222.

3 Reform des dsterreichisch-ungarischen Dualismus. = Grenzboten Nr. 48. 1900. 393-406.

4 CsORBA: i. m. 236.

“ Ungarische Wahlen. = Grenzboten Nr. 37. 1901. 481-486; Die ungarischen und die bézmischen
Wahlen. = Grenzboten Nr. 45. 1901. 297-302.

8 S7611 politikajahoz lasd még CSORBA: i. m. 237.

4 PaTZELT, Julius: Osterreich und Ungarn. = Grenzboten Nr. 26. 1902. 681—689.
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in Ungarn) a sokat igéré cim ellenére nem jelentdsebb belpolitikai problémakrol
van sz6, hanem inkabb a kormany és az ellenzék kicsinyes partcsatarozasairol.*®
Megvitattak az 1867-es kiegyezés tovabbfejlesztését, az 6nallo magyar hadsereget,
a kereskedelmi és vamtarifa targyalasokat. A belpolitikai problémak kovetkeztében
Sz¢1l Kalman miniszterelnok és kormanya 1903. junius 16-an lemondott.

A korabeli magyar allam sokkal mélyebb elemzése talalhatdo Albin Geyer két-
részes kritikus irdsaban.* Kritikajanak kiindulopontjat az képezi, hogy Magyar-
orszag a kiegyezéssel sokkal tobbet kapott, mint amennyi jart neki, és hogy
Magyarorszag ezzel mértéktelen kedvezményekben részesiilt. A kiegyezés utan
minden magyar politikus arra torekedett, hogy Magyarorszag Ausztriaval szovet-
ségben egy hatalom maradjon, de ugyanakkor el6bbi 6nallosagat is megorizhesse.
A kiegyezést Geyer tligyes politikai 1épésként értékeli, amely Magyarorszag sza-
mara meg nem érdemelt kedvezményeket és jogokat biztosit. Elemzi Tisza politi-
azt elismeri, hogy a magyar kereskedelem ¢és ipar a kiegyezés utan nagy fellen-
diilést ért meg, de nem hagyja emlités nélkiil, hogy Magyarorszag Ausztriatol
lehetdleg teljes gazdasagi fiiggetlenséget kivan elérni. Mig ezek a teriiletek
tovabb fejlodtek, Magyarorszag tovabbra is mezdgazdasagi orszag maradt, és igy
az elszegényedett parasztok teszik ki a kivandorlok nagy részét. Végezetiil em-
litést tesz két aggaszto jelenségrol, az agrarszocializmus elterjedésérdl és a mind
kulturalis téren, mind a hadseregben megnyilvanulé magyarositasi térekvésekrél.

A magyar kdzelmult partpolitikai szempontbol valo értékelésére a kiegyezéstol
kezdve az adott alkalmat, hogy az 1905. januar 26. és februar 4. kozott lezajlott
vélasztason az eddig kormanyzo szabadelvii part vereséget szenvedett.”® Julius
Patzelt az utobbi évek miniszterelndkeinek tevékenységét elemezte. Nézete szerint
Magyarorszag szamara harom lehet6ség kinalkozik: az 1867-es dualizmus teljes
felszamolasa és helyébe perszonaluni6 1étrehozasa, masodszorra: a birodalom két
felének teljes szétvalasztasa a vamunié megsziintetésével és harmadszorra a nem-
zetiségek politikai egyenjogusitasa. A harom lehet6ség koziil végiil is az els6
valosult meg, 1étrejott a perszonaluni6 a két allam szuverenitasanak és laza allam-
jogi kapcsolatanak megtartasaval. Egy bécsi professzor az 1905-ben masodszor
miniszterelnokké valasztott bard Fejérvary Géza altal beterjesztett, az altalanos,
kozvetlen és titkos valasztojoggal kapcsolatos térvénytervezettel, valamint a magyar
fliggetlenségi partnak a valasztojog kérdése miatti szétszakadasaval foglalkozik.™

Szintén Patzeltté] szarmazik ,,Az osztrak-magyar birodalmi krizis” cimii iras.*
Beszamol baro Fejérvary Géza miniszterelnok roviddel kinevezése utani lemon-
dasarél. O meg akarta torni a magyar ellenzékiek koveteléseit, akik az adofizetés

8 GEYER, Albin: Die Krisis in Ungarn. = Grenzboten Nr. 29. 1903. 133-140; Nr. 30. 1903.
205-214.

49 GEVER, Albin: Ungarn. = Grenzboten Nr. 50. 1904. 593-602; Nr. 51. 1904. 659-671.

%0 paTzELT, Julius: Die magyarische Frage. = Grenzboten Nr. 8. 1905. 424-431.

51 SamAssaA, P.: Das Problem der Wahlreform in Ungarn. = Grenzboten Nr. 16. 1912. 116-122.

52 paTZELT, Julius: Die osterreichisch-ungarische Reichskrise. = Grenzboten Nr. 39. 1905. 682—685.
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és az Gjoncallitas megtagadasara szolitottak fel. Patzelt ismét kritikus hangvételt
it meg: ,, Magyarorszagon a kisebbség kisebbsége uralkodik™. A valasztasi reform
a nem magyarokat, tehat a lakossag tobbségét teljességgel kizarja jogaik gyakor-
lasabol. A magyar nemzet tehat ,,a kdozépkori nemesi koztarsasag fogalman nem
jutott tal”. A kiraly miutan fogadta az ellenzék vezéreit, minden kovetelésiiket
visszautasitotta. Patzelt a torténteket ugy foglalja 6ssze, hogy az alapvetd kérdés
az az, hogy a Monarchia szétesik-e vagy nem.

Ismét Patzelt fejti ki gondolatait egy irasaban az osztrak—magyar kiegyezés ha-
tasair6l.>® Ausztriaban sokaig azt hitték, hogy a kiegyzés altal Magyarorszagon
a magyaroknak biztositott uralkodas gatként szolgalhat a szlavok Keletrdl jovo
nyomasaval szemben. A szlavok eleni védekezés mindkét fél kozos érdeke. Ez
utan Patzelt Moritz Kaiserfeld osztrak politikus érdemeit méltatja, 6 volt az elso,
aki osztrak részrél tamogatta a kiegyezést. Patzeltnek, aki egyébként 1894-ben
egy konyvet is megjelentetett az osztrak—magyar kiegyezésrol, az a véleménye,
hogy Magyarorszag azért ért el egyoldalian kedvezményezett helyzetet, mert
a német liberalisok a Birodalmi Gytilésben gyengék voltak, és ezért lett ,,Ausztria
Magyarorszag fejos tehene”. 1902. december 31-én jott 1étre a két miniszterelnok
utan ,,Sz¢ll-Koerber paktumnak™ nevezett j gazdasagi kiegyezés. Patzelt szerint
a Magyarorszagnak tett engedmények veszélyeztetik a Monarchia gazdasagi és
nemzeti fennallasat.

Patzelt thjékoztat a korona és az ellenzék kozotti konfliktus végérél.>* Az ed-
dig kormanyon 1év6 liberalis part nagy vereségéért rossz gazdasagpolitikdja
okolhatd. Véleménye szerint a gazdasagi fellendiilés puszta latszat, amely csak a toke
— a mezOgazdasag problémainak jeleként — egyre nd. Az Osztrak—Magyar Monar-
chia allamjogi rendszerével foglalkozik Julius Patzelt osztrak szempontbol irodott
részletes elemzésében.> A Pragmatica Sanctiotol kezdve tekinti at az allamjogi
helyzetet, és leszogezi, hogy Magyarorszag a kiegyezés miatt nagyobb elényoket
¢élvez, mint Ausztria vagy a tobbi nemzetiség, és a magyarok ezeket az elényoket
akarnak most a gazdasagi kiegyezés megujitasa miatti targyalasok alkalmaval még
tovabb novelni. Mindez a magyaroknak arra a torekvésére utal, hogy teljesen
megsziintessék Ausztriaval a gazdasagi k6zosséget, fiiggetlen hadsereget és vam-
rendszert hozzanak 1étre. (A kiegyezésben meghatarozott kozos ligyek ugyanis
a kiiliigy, a pénziigy- és a hadiigy voltak, R. M. megj.)

A kiegyezés oOta eltelt negyven év alatt — igy a Grenzboten egy cikkirdja —
szitkségessé valt a birodalom két része kozti viszony Gjraszabalyozasa.”® Véle-
ménye szerint Magyarorszag ez id6 alatt sosem adta fel az Ausztriatol valo el-

58 pATZELT, Julius: Deutsche und Magyaren. = Grenzboten Nr. 45. 1905. 293-294.

5 paTZELT, Julius: Die ungarische Krise. = Grenzboten Nr. 18. 1906. 236-240.

% paTZELT, Julius: Die magyarische Unabhiingigkeitsbewegung und der ésterreichische Reichs-
gedanke. = Grenzboten Nr. 35. 1906. 427-448.

% HainiscH, Michael: Deutsche Politik in Osterreich. = Grenzboten Nr. 5. 1910. 193-197.
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szakadas iranti igényét. Ezért siirgeti Magyarorszag a hadsereg és a vamteriilet
szétvalasztasat.

Tobb cikk is foglalkozott a kdzds osztrak—magyar sereg problematikajaval. Ri-
chard Geest, freiburgi altabornagy a magyar nemzeti hadsereg teljes levalasztasara
iranyul6 kiséleteket vizsgalta, példaul a magyar vezényszavak bevezetését.”” Albin
Geyer kétrészes irasaban ugyanezt a kérdést elemzi, nala azonban még egy
probléma tarsul ehhez, az, hogy majd a tobbi nemzetiség is a magyarok példajat
kévetve szintén 6nalld hadsereget kivanna maganak.”® A csaszar budapesti latoga-
tasa alkalmaval a Magyarorszag felé tett katonai engedményeket lezartnak te-
Kintette.

Ugyancsak a vezénylés nyelvének kérdéséhez kapcsolodik az a kétrészes cikk,
amelyben azt mutatjak be, hogy Magyarorszag torténelme soran 1526-t61, a mo-
hacsi csatatol kezdve a nyugati hatalmaknal keresett tamogatast, masfeldl pedig
az 1665-6s nemesi Osszeeskiivés ota folyamatosan napirenden voltak a harcok és
az alkotmanyos vitak Ausztria és Magyarorszag kozott.”® A jelenlegi vitaknal nem
a német vezénylési nyelvrdl van szo6, hanem arr6l a Fliggetlenségi Part altal felvetett
kérdésrdl, hogy az uralkodé alkotmanyos jogabdl kifolyolag, vagy a magyar nem-
zet, vagyis a mindenkori parlamenti tobbség altal raruhazott jog szerint rendelkezik
a hadsereggel. Végiil is a csaszar a Chlopyban 1903. szeptember 17-én kelt had-
parancsaban kinyilvanitotta akaratat, hogy a Monarchia hadseregének egységéhez
nem enged hozzanytlni. A cikk szerzdje leszogezi, hogy Ausztria német nyelvii
lakosait érdekli a Monarchia egységes hadserege, mig a tobbi nemzetisége kife-
jezésre juttatja igényét, hogy a vezénylés nyelve anyanyelviik legyen. Ezen kiviil
tudosit az év folyaman végbement magyar kormanyvaltasokrdl is.

A haboru utani idészak magyar belpolitikajanak egyik fontos eseményérol
,Menenius” szdmol be, vagyis , hogy 1921-ben a magyar monarchistak tobb-
szOr megprobaltak IV. Karolyt visszahozni a magyar tronra. Az antant-hatalmak
tiltakoztak ez ellen, és oktober 23-an fegyveres Osszecsapasra keriilt sor a nem-
zeti hadsereg és a Karolyt tamogatd alakulatok kozott, végiil az antanthatalmak
a kiralyt és feleségét oktober 26-an Madeira szigetére vitték.”® Mathes Nitsch
rovid irasdban Hegediis Lorant magyar gazdasagi miniszter gazdasagi tervének
kudarcat elemzi, aki egy évig toltotte be ezt a posztot, és tervbe vette, hogy meg-
er6siti a magyar pénzt, ez azonban nem sikeriilt neki.® Egy grazi szerzé az 1921.
december 14-16-ai népszavazassal kapcsolatban, amelynek kovetkeztében Sopron

%7 GeesT, Richard: Der Kampf um die Armee in Osterreich-Ungarn. = Grenzboten Nr. 42. 1903.
141-152.

%8 GEYER, Albin: Der Armeekonflikt in Ungarn. = Grenzboten Nr. 2. 1904. 63-73; Nr. 3. 1904.
136-146.

% _y-: Der Verfassungskonflikt in Ungarn. = Grenzboten Nr. 51. 1905. 621-634; Nr. 52. 1905.
691-700.

% MeNENIUS: Weltspiegel. = Grenzboten Nr. 45. 1921. 186—189.

81 NiTscH, Mathes: Das Scheitern des ungarischen Finanzplanes. = Grenzboten Nr. 48. 1921.
271-273.
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Magyarorszaghoz keriilt, kifejti, hogy ez a teriilet néprajzilag, politikailag, kultu-
rlisan és gazdasagilag inkabb Ausztridhoz mint Magyarorszaghoz tartozik.*

3. Magyar iskolaiigy. Schwicker Janos Henrik (1839-1902), gimnaziumi tanar
és képviselé Die ungarischen Gymnasien. Geschichte, System, Statistik cimi
konyvét részletesen elemezték a Grenzbotenben.®® Schwicker statisztikai adatok
alapjan bemutatja a gimnaziumi reform eredményeit. Kifogasolja a régi nyelvek
oktatasanak visszaszoruldsat a matematika és fizika javara, ennek kdovetkeztében
a gimnaziumok inkabb a realiskolakhoz hasonlitanak. A diakok nemzetiségi hova-
tartozasa szerinti 0sszeallitasbol kidertiil, hogy a német nemzetiségii diakok szama
jelentdsen nétt. Ezek utan a vallasi megoszlast vizsgalja, amelynek alapjan az
antiszemitak azt allitjak, hogy a gimnaziumokban a népességen beliil betdltott
aranyszamukhoz képest 6tszor annyi izraelita tanul.

Egy, a magyarorszagi német iskolakrol szol6 cikk® témaja a Pester Lloyd reak-
cidja Bismarck német kancellar azon beszédére, amelyben azt a megallapitast tette,
hogy Magyarorszagon csokken a németek szama. A Grenzboten irasanak meg nem
nevezett szerzdje kijelenti, hogy Magyarorszagon 1882-ben 1832-h6z képest
— Erdély kivételével — kevesebb német iskola 1étezik.

Szintén statisztikai adatokon alapul egy 1889-es iras® azon allitdsa, miszerint
Trefort Agoston kultuszminiszter tevékenysége sokat artott a nem magyar nem-
zetiségliecknek. A f6 probléma a szerzd szerint az, hogy a magyar nyelv a z6mében
németek altal lakott varosokban, illetve teriileteken is az oktatas nyelve lett, vala-
mint, hogy az egyetemeken a zsidok szdma magasabb, mint a kdzépiskolakban,
szinte minden harmadik hallgat6 zsido.

4. Magyar mezdégazdasdag. Tisza Istvan, késObbi magyar miniszterelndk 1897-
ben Lipcsében megjelent konyvét ismertette a Grenzboten.®® ,,Ungarische Agrar-
politik” cimet visel6 miivében Tisza a mezdgazdasagi termékek csokkend arainak
okat vizsgalta, és ramutatott arra, hogy Magyarorszag tékében szegény, eladdso-
dott orszag, és hogy a gazdasagpolitikai kérdések kozott milyen keveset tettek
a mezOgazdasag felviragoztatasaért.

Grof Mailath Jozsef (1858-1940) ,,Die agrarischen Zustinde Ungarns” cimen
1905-ben Lipcsében megjelent agrarszociologiai munkajat is ismertették a folyo-
iratban.®” A konyv szerzéje a magyar mez3gazdasag minden problémajanak for-
rasat az 1848-ban ,,elhamarkodottan” véghezvitt jobbagyfelszabaditasban latja,

82 KaINDL, R. F. Deutschwestungarns Anschluf$ an Osterreich. = Grenzboten Nr. 51. 1921. 369-371.

8 SCHWICKER, J. H.: Die ungarischen Gymnasien. Geschichte, System, Statistik. [Konyvism.]
= Grenzboten Nr. 27. 1881. 133-136.

% Die deutschen Schulen in Ungarn. = Grenzboten Nr. 15. 1886. 49-58.

% Das ungarische Unterrichtswesen. = Grenzboten Nr. 4. 1889, 153-160.

% Die deutschen Agrarier in ungarischer Beleuchtung. = Grenzboten Nr. 8. 1897. 408-411.

87 1. R. H.: MAILATH, Josef Graf: Die agrarischen Zustinde Ungarns. [Kényvism.] = Grenzboten
Nr. 26. 1906. 728-732.
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amely a vidéki lakossagot paraszti arisztokraciara és bérmunkasokra osztotta fel.
Természetesen Mailath itéleteit nagy mértékben befolyasolta grof és nagybirtokos
mivolta, de a recenzens nem hagyja emlités nélkiil nagy foku partatlansagat sem.

Egy az osztrak—magyar mez6gazdasaggal foglalkozé cikkben statisztikai adatok
alapjan leszogezik, hogy Magyarorszag mezogazdasaga tigy a novénytermesztés,
mind az allattenyésztés eredményeit tekintve messze Németorszag mogott all.*®
A cikk szerz6je Magyarorszag teljesitoképességét illetdleg is bizonyos hanyatlast
lat, véleménye szerint sziikség lenne a birtokviszonyok (az uralkod6 forma a tor-
pebirtok) szabalyozasara is.

Torténelmi temak

Honigberger bukaresti német lelkész cikke a németek erdélyi bevandorlasaval fog-
lalkozik.”® Leirja, hogy Németorszig mely részeibdl érkeztek a letelepedék hullamai,
¢és hangstllyozza, a vizsgalatokhoz milyen fontos a tajszolasok nyelvészeti kutatasa.

Harro Magnussen német szobrasz brasséi Honterus-emlékmiivének leleplezése
alkalmabdl jelent meg a sokoldali reneszansz tudds, nyomdasz és tipografus Jo-
hannes Honterus (1498-1549) munkassaganak részletes ismertetése Richard Schul-
ler (1860-1932), erdélyi tanar, lelkész és torténész tollabol.”

Harom részben jelent meg Fjodor Vasziljevics Riidiger orosz tabornok adju-
tansanak élménybeszamoldja az 1849-es haborus eseményekrdl.”" Az adjutans
a galiciai hadjarattol (1849. junius eleje) az 1849. augusztus 13-i vilagosi fegy-
verletételig vett részt a haboraban.

A kozelmult torténetéhez kapcsolodik egy Andrassy Gyularol és az osztrak—
magyar keleti politikardl szo16 iras.”” BuB, a cikk szerz6je Wertheimer Andrassy-
¢letrajzara reagalva azt irja, hogy a magyar torténész tulértékeli Andrassy szerepét
a német—osztak—magyar szovetség 1étrejottében. Legnagyobb eredményeként
ismeri el viszont, hogy Andrassy politikdjaban mindig realista volt, és a Keleten
soha nem haborikkal, hanem békés uton akart hoditani. Megallapitja, hogy a leg-
jelentésebb politikai kérdésekben Andrassy és Bismarck mindig a legteljesebb
harmoéniaban tudtak egyiittmtikodni.

88 Z11zeN, E. G.: Stand und Aussichten der osterreichisch-ungarischen Landwirtschaft. = Grenz-
boten Nr. 41. 1917. 57— 64.

% HONIGBERGER, R.: Die deutschen Einwanderungen in Siebenbiirgen. = Grenzboten Nr. 48.
1916. 270-278.

0 ScHULLER, Richard: Johannes Honterus, der Reformator des Siebenbiirger Sachsenlandes.
= Grenzboten Nr. 49. 1899. 535-547.

™ Erinnerungen an den ungarischen Feldzug im Jahre 1849. Von einem Adjutanten des russi-
schen Generals Grafen Riidiger. Herausgegeben von Adolf Hes. = Grenzboten Nr. 14. 1900. 3341;
Nr. 15. 1900. 77-87; Nr. 17. 1900. 171-182.

2 Buss, J. P.: Graf Julius Andréssy und die ésterreichisch-ungarische Orientpolitik. = Grenz-
boten Nr. 9. 1916. 274-278.
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Konyvismertetések magyar szerz6k munkdirdl, magyarorszagi utibeszamolék. A Grenz-
boten magyar irodalmi vonatkozasu irasait teljességgel konyvismertetések ké-
pezik. Ezek els6 sorban kortars németiil publikdlé magyar szarmazasu szerzok
mivei. Max Nordau (1849-1923), magyar szarmazast publicista 1881-ben Lip-
csében megjelent parizsi témakat feldolgozo elbeszéléskotete, amely foleg ,érde-
kes és pikans” akart lenni, roviden keriilt ismertetésre a lapban.

Kétrészes cikk foglalkozik a tiszaeszlari vérvaddal.”* A per részleteit Marczianyi
Gyorgy (1848—1898) konyve alapjan mutatjak be.

Max Nordau nagy kritikai visszhangot kivaltd Die konventionellen Liigen der
Kulturmenschheit cimii munkajat August Niemann ismertette a Grenzbotenben
1883-ban, ami azért érdekes, mert németiil csak 1884-ben jelent meg Lipcsé-
ben.” A radikalis szkeptikus Nordau a tarsadalmi élet minden teriiletét kritkaval
illeti, és az ott uralkodo6 allapotokat hazugsagnak nevezi. A recenzens a kovet-
kezOképpen Osszegzi véleményét: ,.Jo lenne, ha Nordau hiisz évig tartdzkodna
az irastol, és ezzel egy idében az okori klasszikusokat és magat az embert tanul-
manyozna. Azutan olvassa el konyvét mondatrol mondatra, és irja ujra.”

Hevesi Lajos (1843-1910), Bécsben ¢é16, rendkiviil termékeny ird és miivészet-
kritikus Buntes Buch cimii kényvét réviden emlitették meg a Grenzbotenben.”
O valodban az egyik legtobbet ismertetett magyar szarmazasu, németiil publikalo
ir6. Almanaccando cimen megjelent olaszorszagi utirajzat is targyaltak a Grenz-
botenben.”” Almanaccare koriilbeliil annyit jelent mint ,,a szellem dnfeledt és gon-
dolatokkal teli barangolasa, olyan fajta semmittevés, amibdl azonban mégis
szlletik valami”. Hevesi eredeti foglalkozasa azonban — igy a recenzens — mii-
vészetkritikus, ,,rendelkezik a jo megfigyelés, a vilagos és bensOséges érzékel-
tetés ritka képességével és tud szemléletesen irni”. A kovetkezd évben kozel sem
ilyen hizelgéen értékelik Buch der Laune cimii elbeszéléskotetét.” | Egyik ba-
ratjanak azon megallapitasat, mi szerint *Hevesi Délnémetorszag szamara azzal
a jelentdséggel bir, mint Raabe Eszaknémetorszag szaméara’ mi izléstelen tlzas-
nak tartjuk.” A recenzens kitiin$ kritikusnak tartja 6t, de irasaiban a humor
mindig kinos, mikdzben még mosolyt sem képest eldcsalogatni. ,,Ezzel ellen-
tétben annal jobban tetszik nekiink mikor egyszeriin és céltalanul mesél, mivel jol
tud kiélezni, és gazdag miiveltsége sem marad hatds nélkiil.” Von Kalau bis
Sdckingen cimen megjelent tarcait egy ismeretlen recenzens Heine Utirajzaihoz
hasonlitja, pusztan az ilyen hatasra kihegyezett vazlatok veszélyét nem keriili el

™ Norbau, Max: Paris. Studien und Bilder aus dem wahren Miliardenlande. [Konyvism.] =
Grenzboten Nr. 34. 1881. 342-343.

™ Das Miidchen von Tisza-Eszldar. = Grenzboten Nr. 43. 1882. 158-166; Nr. 45, 1882. 283-293.

™ NIEMANN, August: NORDAU, Max: Die konventionellen Liigen der Kulturmenschheit. [Kényv-
ism.] = Grenzboten Nr. 47. 1883. 386—-395.

" Hevesi, Ludwig: Buntes Buch. [Kényvism.] = Grenzboten Nr. 44. 1898. 262.

" Hevesl, Ludwig: Almanaccando. Bilder aus Italien. [Koényvism.] = Grenzboten Nr. 20. 1888.
343-344.

8 NECKER, Moritz; HEVESI, Ludwig: Buch der Laune. [Kényvism.] = Grenzboten Nr. 18. 1889. 230.
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teljesen, mert benyomasai tal drasztikusak, tl egyszintiek ahhoz, hogy teljesen iga-
zak legyenek.”"

Egy ismeretlen szerzé személyes hangvételii Pannonische Bilder cimen meg-
jelent tatrafiird6i Utirajzai egyfeldl a felvidéki tajat, masfel6l népviseletét és
nyelvét mutatjak be.*

A ,,Maligebliches und UnmaBigebliches” cimii rovatban jelent meg Bodnar Zsig-
mond (1839-1907) irodalomtorténész, ird és filozofus vilagnézeti munkajanak
ismertetése.®" Bar a szerzé rendkiviil olvasott, de nagyzasi maniaban szenved,
mivel azt képzelte be maganak, hogy a vilagtoérténelem idealizmus és realizmus
kozott hullamzik ide-oda, ezen Kiviil kritika éri rossz németségét is.

Révai Samuel (1833-1908) konyvkeresked6 és kiadd 1901-ben magyarul meg-
jelent munkajat egy évvel késébb németiil is kbzzétette Grundbedingungen der
gesellschaftlichen Wohlfahrt cimen.?? Ebben a Grenzbotenben is ismertetett kony-
vében a jovo kommunista allamardl alkotott elképzelését mutatta be. Szamunkra
csak az nem vilagos, hogy egy sikeres konyvkereskedonek miért kell szociologiai
munkat irnia.

A koran arvasagra jutott, és sajat erejébol felemelkedett Munkacsy Mihaly
németiil is publikalt gyermekkori visszaemlékezéseirdl is jelent meg ismertetés
a lapban.® A konyvet franciabol forditottak, és a recenzens a forditas néhany hi-
bajara hivta fel a figyelmet. A magyar miivészet masik nagy alakja, Liszt Ferenc
kozzétett egy munkat a magyarorszagi ciganyokrol és zenéjiikrél.* |, A konyv egy
érdekes nép életét és vandorlasat mutatja be, amely nép foleg Liszt hazajaban
telepedett le. [...] A ciganyok zenéjérél, amir6l pont Liszttél lehetett volna érdekes
Osszefoglalast elvarni, csak a konyv utols6 harmadaban esik sz6. Emellett ismét
¢élénken dobbeniink ra, milyen kevéssé alkalmas a sz6 arra, hogy a zene bels6
lényegét bemutassa.” — szdgezi le a recenzens igen talaloan.

Andrassy Gyula életrajzat, a neves torténész, Wertheimer Ede (1848-1930)
1910-ben német nyelven megjelent munkajat, behatéan elemezték a Grenzboten-
ben.® A recenzens kiemeli, hogy Wertheimer magyar emberként Andrassyt mindig
mint 1angol6 hazafit latta, aki egész életében a hatalmas, kifelé egységes Monar-
chia sziikségességét képviselte. A még publikalatlan forrasok alapjan iroédott,
alapos munkaban Andrassy f6 érdemének azt tekinti Wertheimer, hogy Ausztria
a német—francia habortiban semleges tudott maradni.

™ Hevesl, Ludwig: Von Kalau bis Sikkingen []. [Kényvism.] = Grenzboten Nr. 1. 1894. 52-53.

8 pannonische Bilder. = Grenzboten Nr. 32. 1892. 271-282.

8 BoDNAR, Sigmund: Mikrokosmus. [Kényvism.] = Grenzboten Nr. 28. 1899. 89-90.

8 Rival, Samuel: Grundbedingungen der gesellschaftliche Wohlfahrt. [Koényvism.] = Grenz-
boten Nr. 44. 1902. 280.

8 MunkAcsy, Michael: Erinnerungen aus der Kindheit. [Konyvism.] = Grenzboten Nr. 35.
1897. 470-471.

8 Buchbespr. v. LiszT, Franz: Die Zigeuner und ihre Musik in Ungarn. [Kényvism.] = Grenz-
boten Nr. 6. 1884. 320.

8 NEWALD, J.: Graf Julius Andrdssy. [Kényvism.] = Grenzboten Nr. 51. 1910. 545-551.
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Liszt életét és munkassagat kétrészes irasban mutattak be, egyrészt J. Kapp
1909-ben megjelent életrajza, masrészt Liszt 0sszegylijtott munkainak 1910-es
IV. kétete alapjan.®

Magyar nyelv

Tobb cikk témaja a magyar nyelv. A berlini W. Koerner a magyar nyelv saja-
tossagait ( hangrendszer, ragozas, mondattan, szokincs, frazeologia) elemezte.®
A magyar nyelvnek két nyelvrokona van, a torok €s a finn. Véleménye szerint
,»a magyar irodalomra a szomszéd népek figyelmet az erotikus €s hazafias koltd
Pet6fi Sandor és a még €16, termékeny regényird Jokai hivta fel”. Erdekes egy
német lapban német—magyar és magyar—német szotarra bukkanni, amellyel a szerzo
azt akarja érzékeltetni, hogy lett magyarositva a magyar nyelvben ,,a civilizalt
[!] Eur6pa nyelveinek kozkincse”. Kiilondsen Jokai regényeiben van sok német
eredetli sz6. Végiil egy sor olyan szdt kozol, amelyeket mas nyelvek vettek at
a magyarbol mint példaul ,,Husar” (huszar), ,,Sébel” (szablya), ,,Kutsche” (kocsi),
még a szlav nyelvek is kdszonhetnek a magyarnak néhany kifejezést. Egy helyen
ezt irjak: ,,A magyar nyelvrdl altalanosan elterjedt, hogy nehéz megtanulni, mar
csak azért is, mivel egyetlen europai nyelvvel sem rokon.” A tovabbiakban a ma-
gyar orszaggyiilés targyalasainak forditasar6l van sz, és felsorolnak konkrét
példakat a forditasokban taldlhato félreértésekre.®®

Osszefoglalds

Az 1841-ben alapitott Grenzboten a 19. szazad utolsé évtizedeiben a valtozo
szerkesztOk vezetése alatt tovabbra is félhivatalos, konzervativ organum maradt,
a szigoruan nemzeti elkotelezettségli lap érdeklédésének homlokterében meg-
sziinéséig kiemelt helyet foglaltak el a kiilfoldon €16 németség problémai. A Ma-
gyarorszaggal kapcsolatos témak kozott kdzponti helyen szerepelt az erdélyi
szaszok sorsa. A szerkeszt&ség tobb izben is kifejezésre juttatta azon véleményét,
miszerint a magyarok elnyomjak az ott €16 nemzetiségeket, igy a németeket is.
E célt szolgaljak — véleményiik szerint — az iskolarendszer, a nyelvtdrvény, a ma-
gyar allam erészakos magyarositasi térekvései. Az olyan régi el6itéletes megalla-
pitasok, mint példaul, hogy a magyarok félazsiai pasztornép, még a szazadfordulo
német sajtojaban is fel-feltinnek. Az I. Vilaghabort soran — sajnos til késon —
jelenik meg a Ko6zép-Eurdpa-gondolat mint a kdzépeuropai allamok gazdasagi
szovetségének lehetséges terve. A Grenzboten tobb szerz6jét is foglalkoztatta az
osztrak—magyar dualizmus jovdje, annak megreformalasa, illetve a kiegyezés

8 SEELIGER, Hermann: Franz Liszt. = Grenzboten Nr. 25. 1914. 591-599; Nr. 27. 1914. 24-31.
8 KOERNER, W.: Die ungarische Sprache. = Grenzboten Nr. 15. 1883. 64-72.
8 Ungarisches. = Grenzboten Nr. 33. 1886. 334-335.
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tovabbfejlesztése. Mérlegelték a Monarchia két részre szakadasanak realis lehe-
toségét is. A Grenzboten tobb szerzdje azon a véleményen volt, hogy Magyar-
orszag a kiegyezés utan alaptalanul nagy elonyokhoz jutott.

A lapban magyar szépirodalmat egyaltalan nem ismertettek. A magyar szarma-
zasu, de németiil publikalé szerzok koziil Max Nordau-t és Hevesi Lajost emlit-
hetjiik meg. Néhany ismert kortars magyar életrajzat (Munkacsy Mihaly, Andrassy
Gyula, Liszt Ferenc) ismertették a folyoiratban.

Visszatér6 téma volt a magyar nyelv kérdése, egyrészt a helynevek és a hadse-
regben hasznalatos nyelv kapcsan, masrészt nyelvészetileg vizsgaltak a magyar
nyelv sajatossagait.

Osszefoglalolag elmondhato, hogy a nagy hagyomanyt Grenzboten altalunk
vizsgalt tobb mint negyven évfolyamaban a magyar téma elsésorban mint a jelen
politikai problémaja szerepelt, a szigorian német nemzeti beallitottsaga lapban
a magyar politika nacioanalistanak nevezett tulkapasai allando kritika targyat ké-
pezték.

MARIA ROZSA

Ungarische Thematik in der Zeitschrift Grenzboten (1881-1922)

Die 1841 geriindeten Grenzboten blieben in den letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts unter
einander abwechselnden Redakteuren weiterhin ein halboffizielles, konservatives Organ. Im Mit-
telpunkt des Interesses der Zeitschrift stand das Schicksal des Auslandsdeutschtums. Unter The-
men, die Bezlige auf Ungarn hatten waren die wichtigsten Probleme der Siebenbiirger Sachsen.
Die Redaktion erhob ihr Wort mehrmals gegen Magyarisierierungsbestrebungen im Schulsystem
und in Zusammenhang mit dem Sprachgesetz. Im Laufe des Ersten Weltkrieges erschien — leider
zu spét — der Mitteleuropagedanke als eine Moglichkeit der wirtschaftlichen Zusammenarbeit der
mitteleuropdischen Staaten. Mehrere Mitarbeiter der Grenzboten erwogen die Zukunft bzw. die
Reform des osterreichisch-ungarischen Dualismus.

Ungarische Belletristik wurde im Blatt im Gegensatz zu den fritheren Jahrgéingen gar nicht be-
sprochen, blol Werke solcher Autoren wurden rezensiert, die zwar aus Ungarn gebiirtig waren,
aber ihr Leben lang auf deutsch verdffentlichten.
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ZAVODSZKY GEZA
A feledés névtelenje. A publicista Toth Moric

A ,feledés névtglenjei” — D. Szemz6 Piroska nevezi igy Tancsics munkatar-
sait a Munkdsok Ujsdganal 1848-ban, lelkészeket, tanitokat, tigyvédeket, biro-
kat, s altalaban az egykort lapok jo tollu s elfelejtett ujsagiroit." Az alaposan
foldolgozott és sokat idézett 1848-as sajtd lapozgatasa még mindig 0j €s Uj
meglepetésekkel jar. Szakmai kdzhely, hogy az irasok alatt mennyi a maig nem
azonositott alnév, s ha a név valddi, a teljesen ismeretlen, a kortarsi visszaem-
lIékezésekben sem emlitett szerzordl olykor csak annyi maradt, hogy elesett itt
és itt, ekkor és ekkor,? pedig kozvéleményformaloként az események siiriijében
akar napi kapcsolatban volt azokkal, akiket a kozos emlékezet a nemzeti panteonba
emelt.

A sajtdszabadsag sziiletését, a nagy marciusi napot kovetden nem sokkal, mar-
cius 19-t61 a rikkancsok mar az utcan kinaljak a Marczius Tizenotodikét, és aprilis
2-an megjelenik Tancsics lapja, a Munkasok Ujsaga, marcius—aprilisban azon-
ban még a cenzuratol csak imént megszabadult régi lapoké a nagyobb tér. Ezek
kozott a Hetilap — mely a forradalom el6tti harom évben f6ként az ott megjelent
Kossuth-irasokrdl nevezetes — a 48-as sajto torténetében méltanytalanul kevés
figyelmet kap. 1848. aprilis 14-én ebben az orgdnumban latott napvilagot egy
soha nem hivatkozott, az ugyancsak megszaporodott radikalis megnyilatkozasok
kozott is meghokkentd hangvételii cikk. A Fegyverre! Fegyverre! cimii folhivast
To6th Moric jegyezte.®

Az irds cimében dnmagaban nincs semmi rendkiviili. Amikor marcius 30-an
Pesten a napok ota szallingdzo hirekbdl bizonyossag lett, hogy az uralkodoi le-
irat az 6nall6 magyar pénziigy- és hadiigyminisztérium elutasitasaval megnyir-
balja a magyar felel6s kormany hataskorét, a kirobban6 tomegtiintetéseken a pesti
utcak visszhangzottak a ,,fegyverre!” kialtastol. Viszont a birodalom katasztrofalis
helyzete s a ki-kimondott félelmetes respublika sz6 hatasara, Pet6fivel szolva,
,.két hét huzas halasztas utan 6 csaszari kiralyi apostoli folsége kegyelmesen mél-

1'D. Szemz6 Piroska: Tancsics Mihdly 48-as lapja, a Munkdsok Ujsdga. = Irodalomtorténet
1952. 3-4. sz. 481-503. Emliti Tot (sic) Méricot, aki ,,a lap egyik legszorgalmasabb cikkirdja”, 489.

2 Pl. a ko1t Herczeg Viktor, a Marczius Tizendtédike és a Nép-elem munkatarsa, az Egyenl-
ségi Tarsulat tagja, elesett 1849-ben.

% ENDRODI Sandor: Petdfi napjai a magyar irodalomban 1842—1849 cimii kézikdnyvében (Bp.
1911. 408.) emliti a cikk cimét azzal, hogy jeligéje ,,Talpra magyar, hi a haza!”
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toztatott szavat bevaltani”, és az orszaggyiilés feliratat a Burgban elfogadtak.
Orszagszerte ugyan gyanakvast és ingeriiltséget keltett a bécsi igény joncokra
az italiai ezredek szamara, valamint a birodalmi allamadosag egy részének atval-
lalasara, a hangulat, a marciusi ifjak kisebbségét ide nem szamitva, mégis inkabb
iinnepi, s a bizalom az alkotmanyos uralkodas irant helyreallt. Pet6fi is, akinek
népszeriiségét az éppen ekkor, kissé megkésve (aprilis 1-jén) kinyomtatott 4 kira-
lyokhoz cimii k6ltemény kikezdte, a Pest megyei valasztmany {ilésén, bar vitak
utan, bar rezignaltan kijelentette: ,,Lattam remegést, lattam sapadt arcokat, nem
szeretném tovabbra is igy latni nemzetemnek fiait; azért most, lekdtve, kardomat
elnyugtatom, de Gssze nem torom!™

A Hetilapban, éppen a felel6s kormany Pestre koltozésének napjan, aprilis
14-én megjelent cikk mas modon elszant és harcias, s a kibontakozas reményé-
nek napjaiban a habort sotét arnyat folidézo, onbeteljesitd joslatként a magyar
szabadsagot fenyeget6 legfobb veszélyt is mashol, masként latja: ,,A orosz mar
Galicia szélén és Olahorszagban van; még egynehany révid hét, s akkor Ma-
gyarorszagon leend.” A szerz6 a foléledt lojalitas napjaiban sem bizik az alkot-
manyos kiralyban. ,,Mit fogunk tenni, kit6l varunk segitséget? Kiralyunktol? hiszen
0 halalos ellenségiinkre, az orosz car leghiibb emberére, Fiquelmontra [sic] hall-
gat [...] Az orosz car, Fiquelmont és Radeczky [sic] életiinkre tornek [...], tehat
mi nem megyiink az énvédelem hatarain til, ha éket, ahogy lehet, megdljiik. [A car]
megtamad benniinket agytkkal, 180 ezer fegyveres begyakorlott emberrel, jo
vezérekkel s lovassaggal, s nekiink sem vezériink, sem algyuink, sem gyakorlott
fegyvereseink, sem lovassagunk, de még fegyveriink sincs.” Mi méddon oltalmazzuk
hat meg magunkat? ,,Védjiikk magunkat ugy, ahogy legbiztosabb, legkénnyebb,
méreggel, gyilokkal.” S azok elé, ,kik azon babonatol, mintha az orgyilkossag
minden esetben karhozatos volna, megszabadulni nem birnak”, a Brutusok, Mucius
Scaevola, Harmodiosz és Arisztogeiton példajat allitja. Vannak ugyan farizeusok,
akik azt mondjak, ,,azok poganyok voltak, kereszténynek ez nem szabad — s6t
inkabb kereszténynek kotelessége a millio artatlanokat megvédeni, ha mindjart
egy vagy két gyilkos szandékunak orozva meggyilkolasa altal is”. Tell Vilmos
keresztény volt, mégis megdlte a zsarnokot. Nem az orosz katonak térnek az éle-
tiinkre, akiket puska- és agyutiizzel hajtanak elleniink, hanem a car, tehat az
emberiesség szavat is kovetjiik, ha szdzezernyi életet megkimélve a cart pusz-
titjuk el.’

A politika mai nyelvén, igaz, a nemzeti 6nvédelem nevében, az egyéni terror
programja ez, ami a 19. szazad els6 felében, s Magyarorszagon kiilondsen szinte

* L. SPIRA Gyorgy: A pestiek Petdfi és Haynau kozétt. Bp., Enciklopédia Kiado, 1998. 74.

8 A Marczius Tizenétédike példaul (apr. 7-én) a kovetkezoket irja: ,,A bécsi politika legfeljebb
egy ¢jszaki hatalom eldtt nyerhet jovahagyast, azonban Olaszorszag e részben nyugodt lehet [...]
Mi magyarok sem féliink az orosztdl, lesz er6s nemzeti drségiink, s ha a Karpatok felé kozakok
kdzelednének, még hamarébb itt teremnének a francia respublica hés fiai.” Apr. 13-4n uo. hasonlé
optimizmus. Maj. 2-an viszont a Munkdsok Ujsdgdra hivatkozik. ,,A sajto visszhangokat kialt [...]
Fegyverre! fegyverre! A haza veszélyben van — hallatszék mindenfel6l.”
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példa nélkiil all. A Hetilap szerkesztdje, a hires statisztikus Fényes Elek — mas-
kiilonben az Ellenzéki Kor alelndke és utobb a cikk szerkesztdjével egyiitt az
Egyenl6ségi Tarsulat tagja — a kovetkezd szamban sietve nyilatkozik is, miszerint
a ,,Fegyverre cimii cikk hirem és tudtom nélkiil csuszott lapomba, mert ha tudom,
soha napvildgot nem lat ezen logikatlan és jesuitizmust terjeszté elmefuttatas™.®
A rovid tiltakozas azonban nem akadalyozta meg a Hetilapot és szerkeszt6jét
abban, hogy még e szamban kozolje Toth Moricnak a Budapesten laké angol pol-
garok tidvozletéhez flizott kommentarjat: ,, Jovére hadsereg csak a zsarnokok ellen
kell” — irja ebben az utopia irant is fogékony szerzé — ,,mert még azon népek is,
mellyek koziil egyik [...] a mivelt Europanak legnyugotibb, masik legkeletibb
részén lakik [...] kolcsonosen segedelmet igérnek egymasnak a kdzos kines, a sza-
badsag védelmére [...] igy békélnek ki egymassal a f6ld minden népei, s igy
kozelget el a vilagbékének, igy mennyeknek orszaga.”’

To6th Moric Ficquelmont személyét illetden jol tajékozott: a Szent Szovetség
alapokmanyat megerdsité miinchengritzi egyezmény egyik el6készitdje volt az
egyetlen, akiben I. Miklés car az osztrak kormany tagjai koziil a marciusi fordu-
lat utan megbizott. Utodait (Ficqgelmont apr. 3-an miniszterelnoki megbizatast is
kapott) talsagosan liberalisnak tartotta. Metternich viharvert diplomatajat, az osztrak
kormany imént kinevezett kiiligyminiszterét a valsagos napokban (marcius 29-én)
Kossuth is ,,a bécsi nemzetgyilkos cselszovok™ kozott emlitette orszaggyiilési
beszédében.’ Nem oregbitette Ficquelmont hirét-nevét a févarosiak korében a Po-
zsonybol visszatért Farkas Janos tigyvéd, Pest megyei valasztmanyi tag a marcius
31-i késd esti népgytilésen. Ertesiilése szerint Ficquelmont az allamkonferencia
iilésén azt mondta volna, hogy ,,Magyarorszagtol nincs mit félni, itt csak a nem-
zetiségeket kell egymas ellen huszitani [...] s ha sziikséges, egy kis orosz segitség-
gel! a dolgok régi rendét helyre lehet allitani”.? Farkast Perczel Morral a kézépponti
valasztmany kiildte Pozsonyba azzal, hogy ha a toérvényjavaslatok jovahagyasa
tovabb késik, Batthyanyékat és a nadort hivjak Pestre. Az orosz veszedelem
félelmetes méretiire ndvelt vizidja azonban ekkor joszerivel csak a politikai ujsagga
el6lépett Hetilapban és a rejtélyes Toth Moric irasaiban jelent meg.

Ha az idézett kialtvanyra folfigyelve visszalapozunk, folfedezziik, hogy szerzdje
mar korabban, a marciusi valsag idején kozvetlen orosz biztatast vélt a bécsi
intrikak mogott. A Hetilap marcius 31-i szamaban is a haza végs6 veszedelmét
abban latta, hogy ,,halalos ellenségiink, az orosz hadsereg hatarainkat fenyegeti”.
A magyar ,,cs0kony0sok™ is, akik megbantak, hogy els6 megrettenésiikben meg-
sziintették ,,a parasztra nézve annyira atkos urbéri viszonyokat”, azért lehetetlenitik
el az 6nallé magyar pénz- és hadiigyminisztériumot, azért akarjak a nemzetori

® Hetilap 1848. apr. 18. 481. (Tovabbiakban: HI)

" Uo. 483.

8 KLOM XI. 700. ill. 702.

° H11848. apr. 4. 427.

10 Az orosz mér Galicia szélén — int a Hetilap.” Az 4pr. 6-an indult, Nadaskay Lajos és Zerffi
Gusztav altal szerkesztett Reform is a Hetilapra hivatkozik apr. 16-1 szamaban.
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szolgalatot 300 Ft évi jovedelemhez kotni, hogy ,,az orosz meglepvén benniinket
késziiletlentil, foltétleniil meghodoljunk nekik.” Nincs id6 a bizonytalan kime-
netelii alkudozasra, erds, elszant akaratnak, a gyors cselekvésnek van itt az ideje.*
Ugyane szam Kiilfold rovatidban az italiai hirekben Radetzky is 6rddgi szint 6lt:
»Radeczky, a zsarnokok e kész koteles vad kegyetlenségii zsoldosa hatral Tirol felé.
Adna az ég, hogy e vérszomjas ember hatra levé rovid életében megérdemlett
dijat elvegye.™

Mi volt a valdszinlisége egy magyarorszagi orosz beavatkozasnak 1848 tava-
szan, nyaran? Miklos car a franciak februari forradalmanak hirére mozgositotta
a kontinens legnagyobb szarazfoldi hadseregét, a Rajnahoz késziilt, és erre szo6-
litotta f6l sogorat, IV. Frigyes Vilmos porosz kiralyt is. A parizsi események hire
marcius 5-én érkezett meg Pétervarra, s az orosz katonai késziilodés szele mar-
cius végére megcesapta Kozép-Europat. Amikor azonban Metternich megbukott,
¢és Berlinben is kitort a forradalom, 1. Miklés megriadt. Nem ok nélkiil tartott attol,
hogy a forradalmi mozgalmak a lengyel vagy akar az orosz teriiletekre is atter-
jednek. Marcius 26-an sajat keziileg fogalmazott kialtvanyaban — amelyet Pesten
még nem ismerhettek — az olvashato, hogy ,,a forradalom pusztité arja elérte szo-
vetségeseinket” és ,,e fékeveszett vak er6 immar a mi Istent6l rank bizott orsza-
gunkat is fenyegeti”."® A nyugati hatarok biztositasa, a kényszer(i varakozas és
folkésziilés utan cari csapatok majd juliusban 1épik at az orosz birodalom hatarait,
amikor megkezdik a bevonulast a roman fejedelemségekbe. Ami Ausztriat illeti,
formalis kapcsolatfolvételre a bécsi forradalom leverése utan, a Schwarzenberg-
kormannyal kertilt sor.

Marcius 31-én viszont a pesti utcakon a hetivasarra érkezékkel is nagyra nott
tomegben, gy tetszik, a kdzvetlen orosz fenyegetés rémiszté hireit adtak szaj-
rol szajra. A Hetilap tuddsitasaiban jol kovetheté a nagypolitika 6sszefiiggéseit
nem ismerd utca emberének észjarasa. ,,Igen hiteles katfok utan” az a vakhir
terjedt el, miszerint ,,az orosz car Krakkot porra égette, ugy hogy ké kdvon nem
maradt [...], hogy a bécsi cabinet szandékozik Galiciat neki atengedni, ha sza-
mara Ma%}farorszégot és Olaszorszagot meghdditandja”, olvassuk az aprilis 4-i
szamban.” Téth Moric ugyanitt elégtétellel jelenti ki, hogy ,,az egy Hetilap
[azaz 6, a radikalis Gjsagird] nem hitt a bécsi kabinetnek [...] midén valameny-
nyi lap, igen helyteleniil mindent jol allani hirdetett”.

A Hetilap szorgalmas publicistaja — lapszamrol lapszamra errél egyre tobb bi-
zonyossagot nyeriink — valamennyi népgyiilésen ott volt, irasai helyszini tudo-
sitasok. A marcius 31-1 délutani népgyiilésen, mint ismeretes, Petéfi olvasta 6l
a Kozépponti Valasztmany kialtvanyat. Toth Moric részletes beszamoloja azt is
megemliti, hogy Pet6fi ,,a 1épcsdzet karfalanak ormara” allt. Tehat ha marcius
idusan nem is szavalta el ott a Nemzeti Dalt (amit mar-mar kotelez6 minden mar-

11 A haza veszélyben van. = H1 1848. marc. 31. 403-404.
2 Uo. 416.
13 . URBAN Aladar: Eurdpa a forradalom forgészelében 1848-1849. Bp., Kossuth K. 1970, 298.
14
Uo. 423.
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cius 15-i emlékezésen megjegyezni), mas nevezetes alkalmakkal onnan t6bbszor
is szolt, példaul aprilis 5-én is, a bécsi egyetemi kiildottség bucsuztatasakor,
amikor ,,Késziilj hazam” cimii szarkasztikus kolteményét mondta el, amirdl a Szem-
¢s fiiltan hitelességével ,,M.” — azaz Toth Moric — szintén tudosit.*®

Ki tehat Toth Moric? Nevét sem az 0j, sem a régi lexikonokban, még Szinnyei
korban hozza viszonylag kozel allo Magyar irok élete és munkai cimi hatalmas
adattaraban sem talaljuk meg. Ami még meglepdbb, s magyarazatat is nehéz adni:
a szamos visszaemlékezés sem tud semmit, vagy hallgat rola. Az az egy-két
modern Osszefoglalé munka, szaktanulmany, amelynek labjegyzetében neve fol-
bukkan, alnévnek véli, 0sszetéveszti massal vagy kényszeriien, adatok kozlése
nélkiil atsiklik folotte.®

Amit a folébredt érdeklédéstol vezetve megtehetiink: visszalapozunk a Heti-
lapban, nem talalkozunk-e elfelejtett irasaival korabban, a negyvenes években,
s utanajarunk, mit irt, irt-e még a Hetilap 1848. aprilis 28-aval toértént megszii-
nése utan. A vizsgalodas eredményes: a ,,k0zgazdaszati, miiipari és kereskedési”,
»encyklopédikus tartalmu folyodirat”-ként indult Hetilap 1847. januart6l mintegy
harminc részben teljes névvel, részben jol azonosithatd szigndval jelolt cikket
hoz Té6th Morictol, s foltételezhetéen tovabbi név nélkiili vagy alnévvel jelolt
irasokat. S 1848 juliusatol ismét stiriin taldlkozunk nevével a Tancsics Mihaly
szerkesztésében (aprilis elejétdl) megjelend Munkasok Ujsdagdban, ,,Tot” alakban,
177 betll nélkiil. Tudjuk, Jokai, Bulyovszki, Palfi, Nyari, Gorgei és mas meg-
annyi ekkoriban a radikalisok felé hajlo kozszereplé hagyta el nevébdl a nemesi
kutyabdrre utalo ,,y”-t. Toth Moric ezt annyira komolyan veszi, hogy Zichy nevét
»Zicsi”-nek s a pénziigyminiszterét ,,Kosut”-nak irja.

A Hetilap 1847-es évfolyamanak Toth Moric az egyik legszorgalmasabb toll-
forgatoja, €s az 1848-as szamokat joszerivel egyediil fogalmazza, beleértve a ,,Bu-
dapest” ¢és a ,,Kiilfold” cimii rovatokat is. Ugyanez juliustol a Munkasok Ujsagarol
is elmondhatd. Egyik-masik szdm — Tancsics tavollétében — szinte teljes egé-
szében ,,Tot” Moric tolla aldl kertiil ki. Tobb cikkét olvashatjuk a radikalis Kozzar-
sasdgi Lapokban (Biranyi Akos vallalkozasa), megjelent a Madarasz Laszlo
szerkesztette Nép-elemben, s egy irasa a Batthyany-kormany tamogatasat élvez6

15 H1 1848. 4pr. 11. 459.

® 4 Magyar térténeti bibliografia IV. Szerk. KEMENY G. Gabor, KATUS Laszl6. Akadémiai K.
1959., kdzli a Munkdsok Ujsdgaban, a Koztdrsasagi Lapokban és a Nép-elemben a szerb és a horvat
mozgalmakkal kapcsolatos 12 cikk adatait; VARGA Janos: 4 jobbdgyfolszabaditas kivivasa 1848-
ban. Bp., Akadémiai K. 1971. 290. ,,A haza veszélyben van” c. cikket idézve Toth Moricot Tan-
csics Mihallyal azonositja; GERGELY Andras: Egy gazdasagpolitikai alternativa a reformkorban.
Bp., Akadémiai K. 1982. 139. érdemben méltatja a ,,Javaslat a magyar kozlekedésiigy rendezésérol”
c. a Hetilapban megjelent cikksorozatot, Toth Karoly (jegyzetben Toth Mihaly) nevén. A magyar
sajto torténete 1I/1. Bp., Akadémiai K. 1985, a fejezet. szerzdje KOSARY Domokos, mint Tot Mo-
ricot idézi 129., 147., 152., 153., 155. 1. Toth Méricnak az Egyesiilt Allamok péld4jara hivatkozo
cikkeit emlitem: Az Amerika-motivum és a polgdrosodé Magyarorszdag. Bp., Atlanti Kutato és Kiado
Tarsulat — Tank6nyvkiadd, 1992. 249-251.
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Nép Bardtjdba is bekeriilt (,,Vigyazzatok™)," talan nem véletleniil, mert a haza
védelmét minden mas elé helyezd szerz6 ebben a polgari allam egyhazpolitikai
elveinek kifejtése mellett a felekezeti béke mellett tesz hitet.

A terjedelmes és sokfelé agazo publicisztika bemutatasa egy rovid tanulmany-
ban nem lehetséges. Mégis az irasok attekintése, curriculum vitae hidnyaban,
képet adhat egy sokoldalt, szerkesztdségekben forgolodo és a maga idejében nyil-
van nem elhanyagolhat6 hatast gyakorolt személyiségrol, sorsdontd években. Az
1847-ben és 1848 elején kozolt irasok — egyébként a Hetilap eredeti arculataval
Osszhangban, de az aprilis 14-1 szenvedélyes kirohanas felél olvasva mégis meg-
lep6 modon — egy természettudomanyos miiveltségli, miiszaki és kozgazdasagi
kérdésekben jartas, kiilfoldi lapokat olvaso szakértét mutatnak. Ertekezik tobbek
kozott — francia nyelvi lapok kdzleményeinek nyoman — a belga lenszové ipar
valsagarol,™® a francia répacukor-termelésrél,” német és osztrak forrasokbol a vérosi
utcak fakockaval burkolasanak elényeirél koltségszamitasokkal,”’ a széttagolt
Németorszag dinamikusan fejlédd vasuti halozatarol,?* a posta és a hirkozlés kor-
szerlisitésének jelent8ségérol? és a légi kozlekedés j6v6jérdl, uttord miszaki
javaslatokat téve a kormanyozhato 1éghajo gyakorlati alkalmazasahoz, egyszer-
smind megjosolva a repiil6gép kozeli megvalositasat.”® A géz diadalmas évtize-
deiben sokan estek abba a csapdaba, hogy a jovo miiszaki megoldasait a gézgépre
vetitették. Kovetkezik-e abbol, hogy gbzgéppel nem lehet repiilni, hogy egyaltalan
nem lehet, kérdezi Toth, kivételesen eredeti gondolkodasrdl téve tanusagot. Ma-
gatol értetddonek mondja, hogy az emberiség majd 11j energiakat fedez fol, s pél-
daként az elektromossagban (!) rejlo lehetéségeket emliti, a vasuti kozlekedésben
is.?* Sajat talalmanya is van, tobb folytatasban ismerteti tézegtégla-sajtold gépét,
amit persze befekteté hianyaban nem lehet hasznositani.?

171848. jiil. 9. Ugyanazon a napon azonos cimmel és széveggel a Munkdsok Ujsdgdban is meg-
jelent.

18 4 belga lenipar jelen dllapota és tanulsdga szamunkra. = Hl 1847. okt. 19. 1344-1347.

19 HI 1847. okt. 29. 1389-1391.

20 H] 1847. jan. 26. 120-121.

21 H] 1848. jan. 14. 61-63.

2 4 szellemi kizlekedés nalunk és t6szomszédainknal. = HI 1847. okt. 29. 1885-1389.

2 [ éghajézas. = H1 1847. jul. 9. 879-881.

24 Uj mozdony. = H1 1847. jul. 2. 853854,

B Tegla és turfalgyeptézeg]sajtolds, tiizmentes épités. = Hl 1847. nov. 16. és nov. 23. 1472—
1473. és 1508—1509. Tobbszor emliti mas, ma mar rekonstrualhatatlan talalmanyait. ,,Szécsényit
[1841-ben] arra kérték fel, hogy partolja az én talAlmanyomat, melly a gézmasinakat nemcsak ki-
pétolnd, hanem feliil is milnad” — de az allitdlag nem hogy nem segitette, de még hitelét is rontotta, ir-
ja a Munkdsok Ujsagdban 1848. aug. 20-an (Kell-e szdz millié forint?) Kliegl Jozsef valoban zse-
nialis foltalalo tigye kapcsan, akit a miniszter Széchenyi pénzhidnyra hivatkozva utasit el. TOTH
Moric Széchenyit illetd epés megjegyzései ezzel magyarazhatok. Batthyanytol is kért, de nem kapott
tamogatast (1845-ben) ,,azon erdmiivemnek elkészitésében, melly altal lehetové tétetik a falusiaknak
éghetlen fodelii hazakat épiteni”. (Munkasok Ujsaga 1848. okt. 24.)
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E szakmai targya cikkek minden esetben hazai problémabol indulnak ki, vagy
hazai alkalmazashoz jutnak el, s nem nélkiilozik a polemikus élt. Mint Kossuth
szamara, Toth Moric szamara is a Budapesti Hirado ,,fontolva haladéi” a legfébb
vitapartnerek, olykor Kossuthra emlékeztetd stilaris fordulatokat is hasznal, mintha
Kossuthtél vette volna 4t a stafétabotot. Erthetjiik ezt arra, hogy Kossuth utolso
névvel jegyzett cikke 1846 végén jelent meg a Hetilapban,”® de ugy is, hogy Téth
Kossuthtal ellentétben a Budapesti Hirado olykor durvasagba vagy izléstelen-
ségbe tévedd névtelen jegyzeteit sem hagyja riposzt nélkiil, s mig Kossuth a gali-
ciai tragikus eseményektdl is siirgetve az erdket az Grbéri viszonyokbdl torténd
kibontakozasra mozgositja, 6 folytatja az ,agitatio”-t a védévamok mellett, a nem-
zeti ipar és kereskedelem folviragoztatasa érdekében.

Valtoznak az idok, valtozik a Budapesti Hirado is, hasabjain a mindent tagadas
helyett immar javaslatokkal élnek — irja. ,,Mennyi bajjal lehetett a »gyakorlat em-
bereit« arra ravenni, hogy kimondjak [...], Magyarorszag ligyei rosszul allnak
[...], hogy adomentességiik, a »szlizvallak« nem csak az igazsaggal”, de a ,,sziiz-
vallasok” sajat érdekeivel is ellenkezik — igy a Hetilap publicistaja. Elismerik
ugyan, hogy az egész teher a népen van, de vezériik (Dessewffy Emil) azt mondja,
hogy az ,,magaban véve nem sok”, ezért hat csak hadd maradjon, sot szaporittas-
sék is még egyszer annyival”.?’ Ok is ,,0rszagos financiat javasolnak, mellybsl k-
és vasutak, hidak, csatornak stb. [...] alapittatnanak [...] Csakhogy 6nekik megvan
azon igen artatlan gydngéjiik, hogy mindezen szép dolgokat nem sajat, hanem mas
erszényébél kivanjak megesinaltatni”.?

A szabadsag emberei az ipart akarjak erdsiteni? Védelmet akarnak a magyar
iparnak? A ,,csokonydsok”, ahogy Toth Moric szereti nevezni ellenfeleit, azt mond-
jak, helyes, és hosszu cikket irnak, ,,nehogy az atkos pauperismus rajtunk is erét
vegyen, s a miipar felviragozhassék [...] szlintessiik meg a vamokat, még pedig
»egyeldre csupan Ausztria feldl«”. Ausztria feldl viszont csak ugy sziinhetnek meg
a vamok, ha a dohdnymonopoliumot is elfogadjuk, igy a ,,hires vezér”.?* Kossuth-
nak — jorészt a Hetilapban megjelent — lendiiletes, de targyszerti irasai a végle-

% Adézzunk! = HI 1846. dec. 25. 1687—1691. Tobb név nélkiil megjelent, minden bizonnyal
Kossuthtol szarmazé cikk azonositasra var. Az Adjunk a szavaknak valodi értelmet Kossuthnak
a cenzura altal eltiltott Programm cimi cikke, csekély valtoztatassal, (HI 1847. febr. 19. 225-230.)
A Megtartassék-e a vamsorompo Magyarorszag és Austria kozt? c. harom folytatdsban kozolt iras
(HI 1848. jan. 7. 17-25. , jan. 11. 33-38,, jan. 14. 49-55.) egy-egy szerkesztdi beszurt mondattol
eltekintve sz6 szerint megegyezik a Kossuth altal a Védegylet 1846. aug. 20-i kozgytilésén eléadott
értekezés masodik, szabad kereskedelemmel, piacvédelemmel, iparfejlesztéssel foglalkozo felével
(Magyar szozatok. Hamburg, 1847. 67-217.). A cikksorozatot dicséré Wesselényinek Kossuth azt
valaszolta: ,,[...] nem én irtam, de azon vamiigyi értekezésembdl van kiirva, melyet védegylet egyik
kozgylilésén tartottam”. (KLOM XI. 562.). Az elsé kozlés is Kossuth 4tadott véazlata és gyorsirasi
jegyzetek alapjan mas kéz altal késziilt, a Hetilapba részleteit utobb valosziniileg a vamkérdés koriili
vitara szakosodott Toth Moric tette be, meglehet, Kossuthtal tortént konzultacié nélkiil.

27 Legyiink észinték. = HI 1847. szept. 24. 1228-1229.

28 Sremélyads, vammentesség és dohdny-monopolium. = HI 1847. szept. 14. 1186.

2 [ egyiink Gszinték. = HI 1847. szept. 24. 1229.

Ksz2007-1-05 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolsé printelés: 202016.07.12. 14:42:00



88 Zavodszky Géza

gesség igényével irtdk le a tiszta szabad kereskedelem és a kdvetkezetes protek-
cionizmus lehetséges hatasait Magyarorszag gazdasagara, s a torz elképzelést az
Osztrak Csaszarsag és Magyarorszag kozotti vamhatar eltorlésérdl a birodalmi pro-
tekcionizmus megtartasa mellett, amely utobbit Dessewftyék tamogattak. Toth
Moric a gyilkos guny fegyverét is folhasznalja, amikor a Budapesti Hirado jabb
¢s Ujabb oOtleteire lapszamrol lapszamra replikazik.

A dohany orszagos kezelése nem egyedarasag, hanem indirekt ado, s mint ilyen
a legigazsagosabb, allitja a Budapesti Hirado, mert mindenki dnként fizeti, s annal
nagyobb mértékben, minél tobbet fogyaszt. A foldesur, aki allodialis f61djébol
ezer holdakat ad ki dohanytermesztésre ,,directe nem fizet semmit, hanem indirecte
fizeti a »legigazsagosabb adot« azon dohanyért, melyet elfiistol”,* valaszol a He-
tilapban Toth Moéric. A védvamok elvébdl az kovetkezik, irja lefegyverz6 kozvet-
lenséggel a Hirado, hogy ,.jarjunk meztelen, és egyiikk meg egymast”. ,,E kovetkez-
tetés helyességét nem lathatom at” — irja teljes komolysaggal Toth. Szillogizmussa
alakitva: ,,[...] Osztrakorszagban védvamok vannak, tehat ott az emberek meztelen
jarnak és egymast eszik”.*' Az ausztriai mintaju szabad kereskedelem , iidvteljes
elvének gyonyorii gylimolcseit lathatjuk [...] Afrika nyugoti partjan Guineaban.”
A gyapotcserje, kavéfa, cukornad, melyek mashol sok munkat kdvetelnek, itt bujan
teremnek, de minek veszOdnének a lakosok a gyapotszedéssel, fonassal, szovéssel,
mikor a pamutszovetet készen kaphatjak az angol kereskeddktdl — emberekért.
Guineaban is volt valamikor egy part, amely a hazai ipar mellett szolt, ,,de »a hig-
gadt és jozan eszii hazafiak«, a »gyakorlat emberei« bevadoltak a hatalomnal,
hogy a »tomeggel kacérkodik«, hogy »communisticus«, sét »forradalmi iranya« van,
hogy »éhez6 gyarmunkasokat akar« s igy a pauperismus atkat akarja hazajara
hozni [...] A kormany éppen szerencsére bolcs emberek kezében volt [...] igy
okoskodtak: mi nem dolgozunk, és mégis gazdagok vagyunk, mig rabszolgaink, kik
dolgoznak, semmivel sem birnak [...] ergo a munka »pauperismust« idéz elo;
tehat nem kellenek gyarak. Azonnal a forradalmi partnak — mely munkat akart —
neki estek, a fonokoket lefejeztették, a tobbit eladtik rabszolganak. — Igy gy6zott
Guineaban az igazsag, honosult meg a rabszolga-kereskedés. — De legalabb »éhezé
gyarmunkasaik« nincsenek, s ez olly jotétemény, melly mellett a rabsagot elfe-
lejthetni.” S a tréfat félretéve: ,,Magyarorszagon 1846-ik évben az arvai totok
tulajdon gyermekeiket adték el, darabjat per 3 huszas”.*

A 19. szazad els6 évtizedeiben 1étezett olyan elmélet, amely szerint, amig egy
orszagban termékeny foldek vannak megmiiveletleniil, nem izmosodhat meg a gyar-
ipar, mert a munkas kezeket az éhes szajakat kdzvetité nélkiil taplalo mezdgaz-
dasag koti magahoz. Ez az archaikus tarsadalmak viszonyait leegyszeriisitd és
altalanosité tantétel német professzorok munkaibol alapos késéssel keriilt a Buda-
pesti Hirado és a Magyar Gazda hasabjaira. A gyaripart Magyarorszagon, kiilfoldi
példakra hivatkozva, csak teoretikus elmék szorgalmazzak, a tények és a gyakorlat

% 4 dohdny-monopolium mint legigazsigosabb adé. = H1 1847. maj. 28. 685.
% Logicai furcsasdg. = H1 1847. aug. 27. 1103.
%2 L egyiink Gszinték. = H1 1847. szept. 24. 1223-1224.
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ennek ellentmondanak — idézi To6th a ,.fontolva haladok” érvelését. ,,Szerintiik [...]
nem a nemesi képtelen kivaltsagok, nem az Grbéri allapot miatt hevernek a pusztak
parlagon, hanem azért, mert »Magyarorszag a természettdl a f6ldmivelésre van
rendeltetve [...] kezek hianya« miatt”. S irjak ezt akkor, amikor csupan Saros
megyében — a Nemzeti Ujsdg tudésitasa szerint — harmincezren haltak éhen , kik
sem a miiparnal, sem a foldmivelésnél munkat, élelmet nem leltek.” Az Egye-
siilt Allamokban — olvassuk a Hetilapban — viszont ,,még sokkal tobb és igen
sokkal téresebb pusztak hevernek am parlagon [...] Honnan tehat az, hogy itt
[Magyarorszagon] az ember 19-szer siiriibb, és még sincs sem foldmivelés, sem
miipar? mig Eszak-Amerikaban foldmivelés is, miiipar is van, pedig ugyancsak
hatalmas.”® A részletes valaszt a szerz6 a magyar és az amerikai kozallapotokat
szintén parhuzamosan elemz0 ,,Mit tehet az ész és szilard akarat?” cimii cikkében
adja meg.* Ha egy orszag, mint Amerika hetven év alatt oda jut, hogy inkabb
zord, mint szelid éghajlattal ,tetemes népességet jo! eltart: az helyes, ok- és cél-
szeri tarsadalmi szerkezettel bir”. Az Egyesiilt Allamokban minden becsiiletes
kereset szabad, mindenki azzal kisérti szerencséjét, amiben legiigyesebbnek érzi
magat, ,,nincs ott az [...] lizletekre nézve kizard szabaditék”. Magyarorszagon
egyediil a privilegiatusnak szabad minden”. Az Egyesiilt Allamokban a munka
és az ember szabad, ez hat a kiilonbség, szogezi le a védvam és szabad kereske-
delem iirtigyén a feudalis viszonyok gyokeres f6lszamolasat siirget6 szerzé a nagy
torténelmi fordulat el6tt éppen egy honappal.

Nem maradhat emlités nélkiil, hogy Széchenyi nagyszabasu Javaslatdt a magyar
kozlekedésiigy rendezésérdl Toth Moric elemzi a legrészletesebben, 6t terjedel-
mes kozleményben.* Nem titkolja, hogy Kossuth és Széchenyi kozel egy évtizede
zajlo vitajaban Kossuthtal azonosul. ,,Nem reménylettiik, hogy [...] a cimmel
megegyez6 szoveget, nem pedig gytildletes gyanusitasokat fogunk talalni, minék-
kel a nemes grof olly 6romest és olly béven halmozott el minket, kiknek szerinte:
»semmink sincs«, és kik mégis elégiiletlenek mertiink lenni”*® — igy vezeti be az
europai és észak-amerikai vasutak, csatornak és kdvezett utak tOkemegtériilési
mutatoit is folhasznalo tanulmanyt. Széchenyi tervezete a Pesten atfuto, az orszagot
behaldzo fovonalakrol nagyszerii, mondja, ,,az orszag sziikségeihez és nagysaga-
hoz mért”. Tudjuk, hogy Kossuth a forrasok sziikdssége miatt erésen elkotelezte
magat a révidebb Fiume—Vukovar vasttvonal els6sége mellett, ami ellenfeleinek
alkalmat kinalt arra, hogy a forradalom el6estéjén kisérletet tegyenek hattérbe
szoritasara. Toth nem ért egyet Széchenyinek a fiumei vasut tervét illet6 kritika-
javal, de megirja, hogy Kossuth és Széchenyi javaslatai kozott valdjaban nincs
elvi ellentét, majd némi maliciaval hozzateszi, hogy ,,vajon nem a szivhez vannak-e
ezen igen szép szavak intézve [Széchenyi vitairataban|? s ha igen, helyiikén van-

B 4, tények” és a ,, gyakorlat emberei”. = HI 1847, okt. 12. 1308-1312.

3 HI1 1848. febr. 15. 193-197.

® Javaslat a magyar kizlekedésiigy rendezésérdl. = HI 1848. febr. 22. 225-229., febr. 25. 241
245., febr. 29. 257-261., marc. 3. 273-278.

% Uo. 225.
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nak-e akkor, midén vasutakrol van sz6? s ha csakugyan helyiikon vannak, miért
karhoztatta azt a nemes grof annyiszor Kossuthnal?”’

A Hetilap szellemes, de mértéktarté munkatarsa, lattuk, 1848 aprilisaban, a pol-
gari atalakulas és a nemzeti szuverenitas fenyegetettségének napjaiban hirtelen
¢élesen hangot valtott, és egészen mas arcat mutatta. A Hetilap megsziinését kove-
tden viszont nevével tobb mint két honapig sehol sem talalkozunk. Nem tudni,
mikor és hogyan csatlakozott Tancsics véllalkozasahoz, a Munkdsok Ujsagdhoz,®
de juliustol neve itt egyre gyakrabban szerepel, s Tancsics utan, névvel vagy név
nélkiil a legtobbet dolgozik. Egyik-masik szam joszerivel egyediil az 6 tolla alol
keriil ki.

Sajatos zsurnaliszta mutatvany, ahogyan az egykori szakiré a nép elképzelt
egyszeri gyermekéhez szolva vallalja a néplapok (Munkdasok Ujsdaga, Nép Ba-
ratja) nem minden mesterkéltség nélkiili irasmodjat. A junius elején indulo laptars
(Radical lap) a Munkasok Ujsagarol elismerden jegyzi meg: ,,A lapnak cime
mutatja rendeltetését, feladatat. Népies nyelven kozolni az élet, a tarsadalom
kozigazgatasait, olly ismereteket terjeszteni az alsobb osztalya nép korében, mely-
lyekre annak, mint magyarnak és polgarnak nélkiilzhetetlen sziiksége van [...]
Tancsicsnak személyessége egy gyertyaszal a sorsnak kezében.” A kritikusnak
csak egy észrevétele van: ,,Ne beszéljen a néppel olly kendezé parasztsaggal.”
Arany Janos — ekkor, legalabbis formalisan, a Nép Bardtja tarsszerkesztbje — Szi-
goribb. Népmivelés helyett ,,a néplap szerkesztéje ugy all a nép elé¢” — irja —
»mint valami praeceptor, »tudjatok-e, atyamfiai« meg »kendtek« stilusban szol
hozza [...]7* Té6th Méric ugyan nem ,,kendezik”, de a dicsért személyességet,
amelynek hatasat a megcélzott olvasok korében ma mar megitélni Iehetetlen, nagy
hajlékonysaggal gyakorolja.

A Munkasok Ujsaga osztozott a tobbi radikalis sajtoorganummal a bécsi armany
kiméletlen birélataban, és kivette részét a nép mozgositasaban a haza védelmére.
Mint a 48-as baloldal altalaban, a Munkdsok Ujsdga is bizalmatlan volt a Batthyany-
kormannyal szemben, tobbé-kevésbé lesujto biralattal illette a minisztereket — S rend-
re kozolte a vitatott kormany-el6terjesztéseket (olasz segély, katonaallitasi torvény-
javaslat) megszavazo képviselok névsorat. Kossuthot viszont — s ez is altalaban
jellemzé — mintegy a kormannyal szemben tamogatta. ,,Kossuth kiiszkddik ma-
gaban [...] 6 veliink, a kisebbséggel érez [...] minisztertarsai leszavazzak”— irja
minden bizonnyal Téth Méric, majd retorikus fordulattal masodik személyre valt:
,Polgarminister, hazank becsiiletére kériink [...] ne ingadozzal [...] allj a kis

¥ Uo. 259.

38 A Hetilap 1848. apr. 7-i szaméaban a Munkdsok Ujsdga indulasarol elézetes jelentés olvashato.

% Radical lap 1848. jun. 1.,,[A Munkasok Ujsaga] olly népies, olly egyszerii nyelven van irva,
hogy, miképp minden, kit a természet jozan ésszel megaldott, megértendi” — idvozli a lapot a ra-
dikalis Reform 1848. apr. 15-én.

“0 . SzABO Envin: Térsadalmi és pértharcok a 48—49-es forradalomban. Bp., Szikra, 1949, 231.
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minoritas élére, mellyet te felindulasodban eltiporni akartal [...] s 1épésedet dics6-
ség fogja koronazni.”*

A baloldali program, mint ismeretes, 1848-ban mindenekel6tt nemzeti és koz-
jogi radikalizmust jelentett. Figyelemremélto kivételt jorészt éppen a Munkdsok
Ujsaga képezett, amely folyamatosan tajékoztatta a nyilvanossagot a paraszti
elégedetlenség megnyilvanulasair6l. Tancsics szorgalmazta az aprilisi torvények
tovabbfejlesztését, a kocsmaltatas, a sz616dézsma megsziintetését, a legeldk ki-
adasa soran tortént igazsagtalansagok orvoslasat, természetesen a torvényes ut
betartasaval. Amikor ,,az orszagnyomorgatoknak [...] trombitajuk [...], a Buda-
pesti Hiraddo hamvaibol tamadott Figyelmez6” vélt foldesuri érdekek védelmé-
ben tamadasba ment at, s azt irta, hogy ,,ha Tancsics annyira korlatolt felfogasu
nem volna, még veszedelmes is lehetne”, Toth Moric valaszol a téle immar meg-
szokott élességgel. Orszag-vilag tudja, hogy a nép zsebébdl fizették az adot Auszt-
rianak, tartottak a katonakat. Részletes szamitasokat is végez, mi szerint legalabb
1700 milli6 eziist forinttal tartoznak a birtokos nemesek a népnek a jogalap nélkiil
szedett adok cimén. Az urasagi majorsag a legtobb helyen csellel, erészakkal
elbitorlott joszag. ,,A ki az Oregapja altal elrablott joszagot [...] maga joszantabol
vissza nem adja, attol most vegye el a torvény erével [...] Legyen igazsag, vagy
vesszen a vilag!” *

A haza védelme minden el6tt — végiil mégis ez a szocialis igazsag mellett érveld,
a kormanyt kiméletleniil ostorozo cikkek alfaja és dmegaja. Amit Toth a hazara
tamado lazadokrdl ir, hosszabb magyarazat nélkiil napjainkban alig-alig idézhet6.
,Ne botrankozzatok pedig a felett meg” — menti magat 6 is —, ,,hogy én a racokat
kutyaknak nevezem, mert nem kutya, de még a ragadozo vadallatok is csak meg-
olik, de nem kinozzak az embert”. Pedig a racok foldet, szabadsagot kaptak, s most
mégis ki akarjak irtani a magyarokat. S mit lehet mondani arrdl a kormanyrol,
mely ,,illy gondatlan, melly igy engedi az orszagot pusztitani, a hazafiakat marcan-
goltatni?”*® | A horvatok [...] magyar fejekkel akarnak laptazni.” Es mi a legiszo-
nyubb aljassag? A szerb és a horvat lazadast Ausztriabol szitjak.** A lazado racok
veszitsék el mindeniiket! Zsellérekbdl, bocskoros nemesekbdl, csekély folddel
bird gazdakbol allitsunk sereget, a foldet pedig osszuk ki kozottiik.*

4 Kossuth politikdja. = Munkésok Ujsaga 1848. aug. 6. A cikk nincs alairva, de minden jel arra
mutat, hogy az aug. 6-i szam egészében TOTH Moric munkaja. Ugyanitt alairt cikk: Ministérium
politikajanak gyiimolcse. ,,A kormany elfutkarozik Innsbruckba, Bécsbe, és alkuszik az alavalo
gazemberekkel [...] Elmulasztotta, hogy elegendd fegyvert szerezzen [...]” Kossuth jul. 21-én az
olasz segély vitajaban Perczel Mor sértének mindsitett folszolalasara adott valaszaban jelentette ki:
, Torpiiljon el az olyan minoritds, mely igy violentalni akarja a dolgokat!” KLOM XII. 600. A , leti-
porni” kifejezés elhangzott a budapesti és egyetemi kiildottségnek marc. 19-én adott valaszban.
KLOM XI. 675.

2 T6th Moric jelz6i. Legyen igazsdg, vagy vessze a vildg! = Munkésok Ujsaga 1848. aug. 20.

3 Hirek a harcmezérdl. = Munkasok Ujsaga 1848. jil. 30.

* Ministerium politikdjanak gyiimélcse, i. m.

® Kié legyenek az alf5ldi rondk? = Munkéasok Ujsaga 1848. aug. 27.
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To6th Moric gyakran alkalmazott modszere, hogy a végkdvetkezetéshez a ma-
gyar torténelembdl vett példak hossza soran at jut el. Kalvinista ihletettségii tor-
ténelemszemlélete kiilon elemzést igényelne, bar {6 vonalakban kozel all azokhoz
a romantikus, akar szépirodalmi foldolgozasokhoz, amelyekben a magyar nemzet
lovagias és bator, vesztét mindig idegen kiralyok és arulas okoztak. ,,A magyar
oroszlan, ha nem bantjak, szelid, de haragjaban rettenetes |[...] szép szerivel ka-
litkaba csalta [...] az osztrak.” Cikkeiben azonban a korabeli kozmegegyezéstol
eliit6 megfogalmazasok is vannak. Az arulok mindig a hatalom birtokosai. A kor-
many, mint annakidején a torok korban, most sem kiild elég segitséget, agyut és
16port azoknak, akik harcolnak. Aruld német és rac tisztek kezében hagyja a ve-
zényletet. A nagyurak, amiota a vilag vilag, csak nyomorgatjak a népet. A nép
megvaltoi, mint Mozes, a népbdl jottek. ,,A haza védelmére pénzt szedegetnek, és
a szegény ember oda adja utolso filléreit is, de a nagyurak, a palatinus és a kiraly
mit sem adtak.”*

Az irasok a mérsekelt liberdlisok korében komoly megiitkozest keltettek. A Mun-
kasok Ujsaga augusztus 31-i szamaban ,,Sajtopor” cimmel maga Tancsics szamol
be arrdl, hogy ,,azt rebesgetik itt a varosban, hogy ellenem sajtoport akarnak kez-
deni”. Valoban, maga Istvan nador intézett folszolitast Dedk Ferenc igazsagiigy-
miniszterhez, mellékelve a Munkdsok Ujsdga augusztus 24-i szamat, s kérdezte,
tortént-e megkeresés és a biintetés végett intézkedés a sajtotorvénnyel szerinte
0ssze nem egyeztethetd kozlemények tigyében. Dedk a folszolitast atadta Ghyczy
Kalman allamtitkarnak, aki gy nyilatkozott, hogy a Munkdasok Ujsaga ,torvény
tjani megrovatasa irant” intézkedés tortént.*” Az akta azonban, nyilvan a for-
dulat kovetkeztében intézkedés nélkiil irattarba keriilt. Egy sor megye tiltakozd
folirataban is — amint arrdl a beliigyminisztérium szeptember 25-i foljegyzése
tanuskodik — ,,a rendbontd és féktelenségre ingerld cikkek” kozott a folsorolasban
els6 To6th Moric irasa, a ,,Boldog Isten, hova jutottunk?”.48

A Madarasz Laszl6 és Tancsics Mihaly kezdeményezésére megalakult, a radi-
kalisokat egyesité Egyenl6ségi Tarsulatban is szerepet jatszik az — Gigy t{inik —
6rokos hattérember. Errdl tanuskodik a Nép-elemben szeptember 19-én az Egyen-
16ségi Tarsulat nevében megjelentetett folhivas, a végén megjegyzéssel: ,.E felhivast
Tancsics Mihal és Tot Moric polgartarsaink adtak be, amihez nincs mast adnunk,
mint hogy a nép ismerheti Tancsics Mihal baratunkat, és a nép elétt 6 elég ke-
zesség, hogy a magyar népet az igazsag érzetében vilagositja fel.” A folhivast nyil-
vanvaldan Toth Moric fogalmazta: ,,Magyarok! A vilag teremtése 6ta egy néppel,
egy orszaggal sem bantak olly hiitleniil, mint miveliink. Halljatok, és alljatok
bosszat. Egy hohér, egy népgyilkos jon elleniink [...] Jelasics [...] cimboraja a ku-

% Boldog Isten, hova jutottunk? ” = Munkésok Ujsaga 1848. aug. 24.

7 Erre tér vissza Toth Méric a fordulat utdn a Munkdsok Ujsdgdaban okt. 6-4n (Lam megmond-
tuk, ugy-e?). Mar az aug. 24-i szamban megirta, hogy sem a kiralyt6l, sem a palatinustol, sem
a miniszterekt6l nem varhatjuk a haza megmentését. ,,Ezen mondasomért engem akkoriban az
a hires Dedk Ferenc csak hogy statarium elébe nem allitott.”

® 4 magyar sajté torténete, i. m. 11/1. 155-157.
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tya racoknak, akik ott Bacskaban a magyarsagot tiizzel-vassal irtjak” — ismétli
meg a korabban mar leirt mondatokat. Nem szabad hinni Jella¢i¢ amitasanak;
arra kapott megbizast, hogy visszaallitsa a robotot és a dézsmat.

Augusztus végén, amikor nyilatkozatok helyett az Egyenl6ségi Tarsulat immar
nagyszabasu parlamenten kiviili akciora késziilt, a tarsulathoz az orszaggytilés-
bol végleg kiabrandult Petdfi is csatlakozott. Egy nappal késobb, szeptember 20-an
a Nep-elem a tarsulat nevében az 6 f6lhivasat kdzolte: ,,Banat és harc szdl bels-
liink [...] Tiiz van, tiz van... nem egy falu, nem egy varos, hanem az egész orszag
¢g...” Mind Téncsics €s Toth Moric, mind Pet6fi folhivasa megjelent a Munkdsok
Ujsdga kovetkezé szamaiban,* s mi tobb, a Munkdsok Ujsdgdnak adta Petéfi az
LItt a nyilam! Mibe 16jjem?” cimii versét.® Tancsics nem sokat értett meg Pet6fi
kolt6i zsenialitasabol, viszonyuk, nem elvi okokbol, alig kozombosnek mondhato.
Aligha tévediink, ha megkockaztatjuk a foltevést: a keésoi kozeledésben a Munkdsok
Ujsagdhoz szerepe van a Pet6fit koltoként is nagyra értékelé Toth Moricnak.

Az id6k valtozasat jelzi, hogy oktober elejétél immar Toth is Pet6fi hangjan
sz0l a koztarsasagrol Biranyi Akos lapjaban, a Koztdrsdgi Lapokban. Korabban
Tancsics, egyébként szakszerlien, azt fejtegette, hogy nincs elvi kiilonbség a res-
publika és az alkotmanyos kiralysag kozott, ami a polgarok szabadsagat illeti.
To6th Moéric viszont most folteszi a kérdést: ,,Miért féltek a kdztarsasagtol?” Sok
becsiiletes polgar azért tart a respublikatol, mert azt verték a fejébe, hogy a koz-
tarsasag a javak kozosségét jelenti. Ellenkezéleg. ,,Respublikaban munkaja, szor-
galma altal az olly szegény is, kinek nincs egyebe két tenyerénél, vagyonossa
leszen; amint erre milli6 példa van az éjszakamerikai szovetségben”." A tovabbiak-
ban adatokat k6z61 — sokadjara — az Egyesiilt Allamok példatlan fejlédésérol.

Méltatast Tothrol egyetlen egyet talalunk, Tancsics tollabol. Tancsics kesertien
sz0l a képviselévé valasztott nagyurakrol (példaul E6tvosrol), akik midon ,,vesze-
delem kornyez minden felill [...] faképnél hagytak valasztdikat”. Helyettiik masokat
kell valasztani, ,,szegény legényeket” (utalas a korabban Kossuthra akasztott, meg-
bélyegzésnek szant jelzdre), ,,de masképp értelmes embereket. Mint ilyet ajanlom
nektek Toth Moricot [...] Igaz hazafi 6, kinek parja kevés van; még akkor is,
mikor az veszedelemmel jart, merészelte a »Hetilap« cimii Gjsagban a hazaaruld
Budapesti Hirad6t mindegyre ostorozni.” Megemliti talalmanyat is, amelyet nem
lehetett megvalositani, mert a nagyurak nem tamogattak.>

A Munkasok Ujsdaga Pest-Budan utoljara december 29-én keriilt az olvasok
kezébe. E szamban Toth Moric ismét sorra veszi a magyar torténelem hires 6n-
felaldoz6 katonait, és megismétli: ,,Magyar nép! Dicsé vitézek a te fiaid, t6bb-
nyire paraszt emberek gyermeke. Ezek dicsésége drokre fenn fog maradni.”®

91848. szept. 21. és 24.

%0 Megjelent 1848. dec. 12-én.

5! K §ztarsasagi Lapok 1848. okt. 6.

52 To&TH Moéric: Egy Sszinte sz6 a képvisel6khoz cimii cikke utdn szerkesztdi megjegyzésként. =
Munkasok Ujsdga 1848. nov. 17. Nov. 28-an Tancsics ismét képviselének ajanlja munkatarsat.

* Cim nélkiil.
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Ekkor mar érvényben volt Pest varos hatosaganak betilto hatarozata, mivel Tan-
csics a sajtotdrvényben eldirt biztositékot nem tudta letenni. A Honvédelmi Bizott-
many viszont — bar Tancsicsot mind Kossuth, mind Madarasz Laszl6 korabban
szoban megrotta — kérte a varost, hogy a rendelkezés érdemi részét nem érintve,
a Munkadsok ({jsdga utolsé (?) december 29-i szdmanak terjesztését ne akada-
lyozzak meg.> Tancsics tuddsitasa szerint Pesten az 1849. 1. szam is nyomdaba
kertilt, de mar nem lehetett postan szétkiildeni.

Tancsics képviseld 1évén, a december 31-i orszagos iilés késo esti hataroza-
tanak értelmében csaladjaval egyiitt elhagyta Pestet. A Piac utcai kapudr naplo-
konyve szerint janudr 5-én dél tajban érkezett Debrecenbe.” Kisérletet tett arra,
hogy a Munkasok Ujsdgat az ideiglenes févarosban is folytassa. ,,Csak néhany
szam jelenhetett meg beldle” — irja visszaemlékezéseiben — ,,mert itt is betiltot-
tak, azon térvénsyszerﬁ oknal fogva, mert az 5000 peng6frtnyi biztositékot nem
birtam letenni”.*®

Csupan az 1849. januar 21-i 1. szambol ismeriink egyetlen fonnmaradt pél-
danyt.”" Ebben az egyetlen névvel jelzett, viszonylag hossza iras Toth Méric ,,Pal
fordulasa” cimii cikke. Megtudjuk, hogy az utolsok kozott, januar 5-én hagyta
el Budapestet. (Ezt a megnevezést hasznalja.) F6 mondanivaldja: Hadseregiink
nincsen megverve. Minél beljebb hatol az ellenség az orszagba, annal teljesebb
lesz a veresége, ami mindenképpen bekdvetkezik, ha elobb nem, ,,Pal fordulasa
napjan”, azaz januar 25-ig. Ehhez azonban a sorkatonasag mellett a népnek is
meg kell tennie a magaét. Mese beszéd, hogy a nemzetér nem hadra foghato;
a kasza is lehet jo fegyver bator ember kezében. Pet6fi ,,Nemzeti dal”-at idézi,
nem elészor: ,,Sehonnai bitang ember / Ki most ha kell, halni nem mer [..]7%°

A palyat eddig lehet kdvetni. Toth Moric nevével azonban tobbé nem talalko-
zunk, sem a szabadsagharc résztvevoi, sem a megtorlast elszenvedettek, sem az
emigransok kozott. Mi lehetett a sorsa? Egyik 1848. oktober végén megjelent
irasaban ezt olvassuk a Munkdsok Ujsagaban meghonosodott kézvetlen hang-
nemben: ,,Mar jo ideje nem talalkozott velem az olvas6, annak nem volt mas
oka, mint az, hogy oct. 1-én fegyver fogtam, és 130-ad magammal mint f6lkeld
Jelasics elébe siettem [...] Most mar j6jjon az ellenség, mindig készen lesziink,
fogjuk puskankat, taskankat, és megyiink habortiba, mint a régi magyarok, kikt6l
a fél vilag rettegett.”® Az alakulat a Vasvari altal toborzott nkéntes Févarosi

S V6.: A magyar sajté torténete, i. m. 11/1. 241. 1.

% Debrecen viros levéltara. |. JunAsz Géza: Az irdk szerepe. In: A szabadsdgharc févirosa,
Debrecen 1849. jan. — mdj. Szerk. SzaBO Istvan. Debrecen, 1948. 270. L.

% Eletpdlydm, i. m. 336-337. I.

57 OL BM Orszagos Rendészeti Iratok 1849. 1. kiitfd 475. sz. Fiiggelékben: Debreceni vésérfia. 2.
Iskatula. (Az 6nalld nyomtatvanyként megjelent ,,1-s6 Iskatula” szovegét Tancsics kozli az Elet-
pdlydmban.) Tehat nincs két kiilonbozé nyomtatvany ,,Munkasok Ujsaga januar 21-kén 1849”
fejléccel. V6.: A magyar sajto torténete, i. m. 11/1. 241.

58 . Kiss Jozsef is, Petdfi adattér I. 307.

% Adjon isten jé napot! = Munkasok Ujsaga 1848. okt. 24.
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Csapat volt, amely oktober 2. és 18. kozott tartozkodott a taborban.%® Lehetséges,
hogy a szdérvanyos adatok alapjan harmincas éveit taposd, sorkatonanak tehat
,oreg” publicista egy 1849 elején szervezddo szabadcsapatba allt (vo. Vasvari!),
s valahol mas névtelenek kozott elesett?

GEZA ZAVODSZKY

L’anonyme de I’oubli. Méric Toth, le publiciste

En mi-avril 1848 un article, sous le titre Aux armes! Aux armes!” invite a 1’assasinat du tsar russe,
de Radetzky et de Ficquelmont — pour protéger la paix et la liberté derniérement gagnées.

Un pareil programme du terrorisme individuel est tout a fait unique dans la vie publique de
I’époque de notre pays. Le nom de I’auteur, Moéric Toth, ne figure pas dans aucune documen-
tation, bienque une cinquantaine de ses articles, parus dans *Hetilap’ (Hébdomadaire) connu par
les écrits de Kossuth y parus, aussibien que dans ’Munkdsok Ujsdga’ (Journal des Travailleurs),
membre spéciale de la palette de presse de 1848, représente une importance historique. Le jour-
naliste, d’une culture d’histoire naturelle et technique, arrive a I’aile extréme des publicistes radi-
calistes partant de la représentation combattante du développement de ’industrie et de 1’autonomie
douaniere de la Hongrie. Tout de méme, autant que le radicalisme de 1848 se présente géné-
ralement en droit public et politique, Téth donne un ton beaucoup plus passionelle, méme de
celui de Téancsics, aux doléances des droits paysans, dans une telle mesure que la majeure partie
des représailles contre *Munkdsok Ujsaga’ doit a ses écrits. Sa connaissance d’écriture le fait exceller
parmi les publisites radicalistes. Sa souplesse stylistique dans des situations historiques différentes,
s’adressant a un public toujours différent, est également remarquable comme performance d’écrivain.
Ses legs nous montrent que les sources primaires de la révolution et guerre de liberté de 1848/49,
considérées généralement comme bien recherchées et explorées, présentent toujours des lacunes.

8 T¢TH Moric okt. 24-i cikkében is ezek az idépontok szerepelnek. A Févarosi Csapat tiboro-
zasarol részletesen beszamol VASVARI a Marczius Tizendtddike okt. 20-1 szdmaban. A radikalis
ujsagirok kozil tobben is fegyvert fogtak. PALFFY Albert a képviselok csapatdhoz csatlakozott:
Mikor Jellachich ellen indultunk. = Orszag-Vilag 1885. marc. 15. ROSTY Zsigmond 6nkéntes tii-
zérként vett részt a pakozdi csataban: Jellasicscsali csatarozasok. In: Honvédek Konyve. Szerk
VAHOT Imre, Pest, 1861. TANCSICS irja: ,,Hire érkezvén, hogy Jelasics [...] nagy sereggel érkezik
Pestet elfoglalni: itt onkéntes csapatok szerveztettek; én a Vasvary altal toborzott csapatba alltam;
s majd a szervitdk udvaran, majd az Gjtéren gyakoroltuk magunkat.” Mikor hire jott Jellaci¢ vere-
ségének, Tancsics a fovarosban maradt, ,,hogy a Munkéasok Ujsagaban teljesitse kotelességét”.
(Eletpdalydm. Bp., Magveté K. 1978. 329.)

Ksz2007-1-05 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolsé printelés: 202016.07.12. 14:42:00



KOZLEMENYEK

,, ...ahol az adatok vilaga megsziint, ott a képzelet,
koltdi folfogas, logikai tovabbalkotas faklyaja mellett
nem szivesen haladott tovabb...”

K68vary Laszlo Kemény Jozsefro]*

Sasvari Gergely 1570-es, ismeretlen munkajarél. (Hiteles-e Az szent...valldsnak védelmezése
cimii mii leirdsa?)’ Kemény Jozsef hamisitdi tevékenységét mar tobben ,,méltattak”.® Ennek alapjan
talan nem volna haszontalan — folytatva az RMNy altal megkezdett munkat — a grof keze nyomat
keresni — adatainak hitelességét vizsgalni — Szabo Karoly Régi Magyar Konyvtdranak esetében is.*
Ha sz6 szerint vennénk Taganyi Karoly intését, amely szerint azokat az adatokat is ,,...melyeknél
a hamisitasnak célja nem is oly szembeszoko — foltéve, hogy eredetiiket az 6 masolatainal tovabb
nem vihetjiik — a legparanyibb gyant alapjan is foltétleniil el kell dobnunk...”,® bizonyéara az el-
sk kozt torolhetnénk régi nyomtatvanyaink bibliografidjabol Sasvari Gergely 1570-re datalt Az
szent Vallasnak igaz titka, Magyardzata, és Ellenségei ellen valo igaz védelmezése cimii mun-
kajat. Ennek Szabo Kéroly altal adott cimleirdsaban ugyanis — amelyet, mint alabb latni fogjuk
Szabd Kemény Jozseftdl vett at — a szerz6 magat ,,Nagy Varadi” prédikatornak nevezi, ami tobb
mint szokatlan a 16. szazadban. Figyelemre mélt6 az is, hogy mikdzben a hitvitak ekkoriban még
kiforratlan, folytonos valtozasban 1év6 dogmarendszerek mentén zajlottak, ez a cim lezart, kialakult
dogmarendszert sugall. Az egész vallasrdl, mint egységesrol, teljesrdl nyilatkozik, nem csupan

L K6VARY Laszlo: Kemény Jozsef. = Délibab Képes Naptar 1858. 78.

2 A dolgozat egy tervezett — Kemény Jozsefnek a Régi Magyar Konyvtdrban talalhaté kényvle-
irasair6l sz616 — tanulmany része.

% KoMAROMI Andras: Magyar nemzetségek. = Turul 1892. 24.; TAGANYI Kéroly: Zimmermann
Ferencz és Werner Karoly Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen — is-
mertetés. = Szazadok 1893. 41-57.; ToLNAI Vilmos: Széke Ambrus. = EPhK 1911. 302.; TompPA
Jozsef: ,, Lantoshdlgy a kurucvilaghdl”: Losardi Zsuzsanna — illuziok nélkiil. = 1t 1973. 573-590.;
Kovacs Sandor Ivan: Széke Ambrus, a kitaldlt kolt6. = Elet és Irodalom 1978. nov. 4.; MALYUSZ
Elemér: Grof Kemény Jozsef oklevélhamisitvanyai. = Levéltari Kozlemények 1988. 197-216.; MA-
Lyusz Elemér: Kemény Jozsef ,, konyvhamisitasai”. = MKsz 1993. 193-197.; BoRsA Gedeon:
Mohdcs eldtti budai kényvkereskeddk és kiadvinyaik Kemény Jozsefnél. = MKsz 1993. 197-205.;
HERMANN Gusztav Mihaly: ,, Villa nostra olachalis” (Egy hamis oklevél utoéletérsl) In: A tébbség
kisebbsége: Tanulmdnyok a székelyfoldi romadnsdg torténetérdl. Szerk. BARDI Néandor. Csikszereda,
1999. 7-24. /Multunk Konyvek/.; V. ECSEDY Judit: Kisérlet a Honterus-nyomda rekonstrukcidjara
In: Honterus Emlékkonyv, Emlékiilés és kiallitas Johannes Honterus Halalanak 450. évforduloja
alkalmadbol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 1999. Bp., 2001. 123-129. /Libri de libris/.; NaAGY
Levente: Kemény Jozsef ,, Roman Nyelvmiiveld Intézete”: A hamisitas és a mitoszteremtés divat-
jahoz In: Mitoszok nyomdban...: Mitoszképzés és torténetirds a Duna-tdjon. Fészerk. MiskoLCzY
Ambrus. Szerk. HAUSNER Gabor — KINCSES Katalin Maria. Bp., 2004. 189-211. /Transylvanica
Varietas/.

* RMNy App. 89, RMNy App. 173

® TAGANYL: i. h. 55.
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annak egy vitas részérél. Ennyi gyanus jel talan elég ahhoz, hogy alaposabban korbejarjuk a mi
hitelességének kérdését.
Szabo Karoly tehat a kovetkezoképpen irja le Sasvari munkajat:

»Sasvari Gergely. Az szent Vallasnak igaz Titka, Magyarazata, és Ellenségei el-
len valo igaz védelmezése. Mellyet minden Keresztyén hivnek meg-nyugtatasara irt
SASVARI G. Nagy Varadi Predikator, Varadonn. 1570. 8r. 198.1. Igy adja ezen iro-
dalomtorténetiinkben ismeretlen s ma tudtunkra egyetlen példanyban sem 1étezd
konyv czimét gr. KEMENY JOZSEF, Lexicon Eruditorum Hung. czimii kéziratiban
( az erd. Muzeumban), Sasvari sz6 alatt. O a czimet a n. enyedi ref. coll. példanyarol
vette, mely 1849-ben elpusztult.”®

Ezt kovetden Szabo roviden Osszefoglalja a Sasvarira, Varad elsé név szerint is ismert protes-
tans rektordra vonatkozo6 irodalmat. Az RMNy késobb atvette Szabotol ezt a tételt, kibdvitve azzal,
hogy kérdéses a mii nyomdaszanak személye — Komlos Andras vagy Hofthalter Rudolf — és a nyom-
tatas helye, de ezek a kérdések példany hianyaban nem donthetSk el megnyugtatoan.” Azt, hogy
a mii tipografusa Komlos volt, el3szor Kanyar6 Ferenc vetette fel.® Szerinte Komlos 1570-ben el-
hagyta a Nyomtato utcat Debrecenben, sajtojaval atkoltozott Varadra, s itt nyomtatta — neve elhall-
gatasaval — Az szent Vallas... védelmezését. Kanyaro azt is tudni véli (bar nem erdsiti meg egyet-
len hivatkozéssal sem), hogy Sasvari azért kényszeriilt ennek az apoldgianak megirasara, mert miutan
a varadi disputacion egy gorog nyelvi kérdésben az antitrinitariusoknak adott igazat, elterjedt rola,
hogy maga is unitariussa lett, s ezt kellett megcafolnia. Ezt a gondolatmenetet halljuk vissza a ké-
s6bbi egyhaz- és nyomdaszattorténeti munkéakban is, amelyek foglalkoznak Sasvari kényvével.? Pro-
baljuk meg tehat bemutatni ezeket, mikdzben tisztazzuk a kdvetkezd kérdéseket: Mit tudhatunk Sas-
vari Gergelyr6l? Hogyan illeszkedik ez a munka az 1570-es év hasonld targya polemikus miivei
k6z¢€? Magyarazza-e Csaky Mihaly — cenzararendeletként is értelmezett — levele, hogy a nyomdasz
eltitkolta nevét? Tisztazhaté-e a nyomdasz- és nyomdahely-kérdés? Ha mindezeket a kérdéseket
korbejartuk, kideriil, mennyire lehet hitelesnek tekinteni Kemény Jozsef leirasat.

1. Sasvari Gergely. Sasvari Gergely 1562. november 9-én — Erasmus Rodingerus rektorsaga
alatt — ,,Gregorius Sasvari nobilis”-ként iratkozott be a wittenbergi egyetemre.’® A Toldalagi csalad
levéltaraban fennmaradt, 1585. december 21-én keltezett végrendeletében' Sasvari a kovetkezs-
ket fiizi peregrinacidjahoz:

»-..€gy jambor f6 ember Erdélyben, ki immar régen megholt, adott vala nekem
tanusadgomra szdz forintot, ilyen conditioval, hogyha Isten engemet éltet és értékem
lehet redja, énis ismég szaz forintot adjak valamely jambor tanulé deaknak.”?

S RMK 1 83. Kemény kézirata megtalalhato: Cluj-Napoca Akad. ,,ms K.J. 418/IV”, 157. fol.

" Borsa Gedeon — HERVAY Ferenc — HoLL Béla — KAFER Istvan — KELECSENYI Akos: Régi
Ma%yarorszdgi Nyomtatvanyok 1473-1600. Bp., 1971. 311. In: RMNy 293

KANYARO Ferenc: Melius ismeretlen és elveszett miivei. = MKsz 1906. 306.

® A tovabbiakban hivatkozunk ezekre.

© Tyury Etele: 4 wittenbergi magyar bursa anyakényve. \n: T. E.: Iskolatorténeti Adattar 1.
Papa, 1908. 18. és BARTHOLOMEIDES, loannis Ladislai: Memoriae Vngarorum qui in Alma
condam Vniversitate Vitebergensi...confirmarunt. Pest, 1817. 43.

1 Kozli: Konez Jozsef: Sasviri Gergely. = Figyel6 1888. 76-77.

2 Uo. 76.
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Wittenbergbél valé hazatérésének pontos datumat nem ismerjiik,** de 1567-ben mér a véradi
iskolaban talalkozhatunk vele. Errdl Skaricza Maté beszamoldjabdl tudunk, aki a Szegedi Kis Ist-
vanrol szo010 életrajzaban a kovetkezoket irja:

»Reuocatus inde literis Szegedini & patriac non prius redeo, quam praeclaras
quasque Transylvaniae & Siculiae vrbes ad Moldauiam v(que preluftro, Thomamque
Caplianum Varadino ad habendas [cholae patriae meae [ultinendas mecum defero. Is
tunc [ub Gregorio Saluario Graecis maximé literis & Poéfi incumbebat. Huic tandem
Safuario propidem Carolius nofter fuccefit...”**

Sasvari tandri miikodése nagy valoszintiséggel arra az idoszakra esett, amikor a debreceni nagy
tiizvész elpusztitotta az ottani iskolat, és par évig a varadi potolta azt."® Az iskola Zovanyi szerint
1567-ben trividlis fokon allt, de 1569-ben mar ,,celebre gymnasium”-ként emlitik.'® Skaricza szerint
Sasvarit ,,nemsokara” Karolyi Péter kovette az iskola élén. A cserének valamikor 1567 végén,
1568 elején kellett megtorténnie, hiszen a masodik gyulafehérvari hitvita jegyzokonyvében Ka-
rolyi mar véradi rektorként szerepel, ez pedig 1568. marcius 8-an kezd6détt.” Hogy Séasvarival ez
utan pontosan mi tortént, azt nehéz megmondani. Altaldban a varadi prédikatorsagot jeldli meg
a szakirodalom, mint palyaja folytatasat.'® Teszik ezt Az szent Valldsnak ...védelmezése leirasaban
megjelolt titulus és évszam alapjan, ahogy azt Koncz Jozsef is — aki Sasvarival a legrészleteseb-
ben foglalkozott — megjegyzi: ,,Ekkor valdsziniileg a véaradi papi hivatalba Iépett, a mit abbol k-
vetkeztetiink, hogy 1570. Varadon kiadott munkdaja cimlapjan ,,nagyvaradi prédikatornak” mondja
magat. Meddig folytatta Varadon a papi hivatalt, arra nem talaltam adatot.”*® Nézziik meg tehat,
hogy meddig lehetett varadi pap Sasvari Gergely! Hogy ezt kideritsiik, fontos tisztazni, hogy Vara-
don 1628-t6] tdltbtte be a pasztori tisztet egyszerre harom lelkész.® Addig ketten végezték a papi
szolgalatot. Karolyi Péter, aki Sasvari 6rokébe 1épett a tanitosagban, nem sokaig dregbitette az iskola
hirnevét. A wittenbergi didkcoetus matriculdja 1 tallér adomanyat 1568. augusztus 30-an elkony-
velve mar ,,reverendus dominus” — nak irja Kérolyit.! Karolyi tehat az els6 varadi protestans pré-
dikator, Czeglédi Gyorgy tarsa lett, aki 1556-t01 1570-ig miikodott Varadon. Tavozasa utan Vetési
Janos kovetkezett a prédikatorok sordban. Karolyi Péter pedig 1576-ig, haldldig maradt Vara-

13 Bod Péter szerint Sasvari ,,Német orszagi mas nevezetes Oskolakban” is megfordult, de erre
nézve nincs tobb adat. (Bob Péter: Magyar Athéndas. Szeben, 1767. 358.)

14 SkaRICzA Maté: Stephani Szegedini vita. = SzeGeDI, Stephanus: Theologiae sincerae Loci
Communes... Bazel, 1585. B,b

15 CSERNAK Béla: A reformatus egyhdz Nagyviradon 1557-1560. Kiilsnnyomat a ,,Reforma-
tus Hirad6” XVI. évfolyamabdl. Oradea-Nagyvarad, 1934. 64.

18 ZoVANYI Jend: A magyarorszdgi protestantizmus 1565-t61 1600-ig. Bp. 1977. 355.

Y Nacy-KALozy Balazs: Kdrolyi Péter. In: A II. Helvét Hitvallds Magyarorszdgon és Méliusz
életmiive. Szerk. dr. BARTHA Tibor. Bp. 1967. 490. /Studia et Acta Ecclesiastica 11/

18 NAGY-KALOZY: i. h. 487.; ZOVANYI: A magyarorszdgi... i. m. 40.; UO.: A tiszdntili reformd-
tus egyhazkeriilet torténete. Debrecen, 1939. 192.; CSERNAK: i. m. 64—65.; KoNCz: i. h. 75.

¥'Koncz: i. h. 75. Csernak Béla szintén hasonld bizonytalansaggal szol ugyanerr8l: A tanar-
sagot a lelkipasztori palyaval cseréli fel. Hogy meddig viselte a varadi prédikatorsagot, nem tud-
juk; 1570-ben megjelent konyvének cimlapjan még ,varadi prédikatornak” nevezi magat.”
(CseErRNAK: i. m. 64.) Ehhez képest Csernak konyve Nagyvdradi tandrok és lelkészek c. fuggeléké-
ben — teljesen érthetetlentiil — 1579-ig szerepelteti Sasvarit a papok kozott.

0 ZOVANYI: A tiszantili..., i. m. 192.

21 Reverendus dominus Petrus Carolius coetui nostro misit dono ex sua liberalitate tailerum 1.
30 augusti, anno Domini 1568. seniore Joanne Vetesio.” (THURY: i. m. 49.)
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don.?? Mar ebbdl a felsorolasbol is kittinik, hogy Séasvari legfeljebb az 1567 vége/1568 eleje és
augusztusa kozti rovid idészakban lehetett varadi prédikator. 1570-ben mar rég nem. Megerdsiti
ezt Karolyi Péter Az eg igaz Istenreol es az lesvs Christusnak eoreok istensegereol és fivsaga-
rol... cimii,® 1570-ben megjelent prédikacioskdtetének utészavaban is, ahol megemlékezik prédi-
katortarsairol:

,,EPt Praedicallottam az Varadi Ecclefiaban minden Bin mutatasnelkuel az en Bol-
ga tarsaimmal, eleoszeor az en tiftalendeo (sic!) Vrammal es attiamfiaual Cegledi
Gieorgiel, ki moftan az Tarczali Ecclelianak hyuseges Paltora, ez vtan Veteli Ianos
Vrammal...”**

Sasvari Gergely tehat nem volt allitélagos konyve cimlapjan szerepl$ idépontban a varadi lel-
készek kozt. Ezt Zovanyi Jend meg is jegyzi : ,,Az, hogy 1570-ben megjelent miivének cimmasa-
ban Kemény Jozsef gr. azt is beleirta, hogy ,,varadi prédikator” bizonnyal nem a cimlap alapjan
tortént.”?® Zovanyi tovabbi kdvetkeztetéseket nem von le mindebbdl.

Biztos mindenesetre, hogy Sasvari részt vett 1569. oktober 20. és 25. kozott tartott varadi dis-
putacion. A hitvita unitarius jegyz6konyve leirja, hogy az 6t6dik napon kérte fel David Ferenc
— Hellopeus Balint felvetésére — gorog nyelvtuddsként egy grammatikai kérdés tisztazasara.® A &
kérdés természetesen Krisztusnak az Atyaval valo egyenértékii istenségérdl szolt. Sasvari itt kije-
lenti, hogy ,,...az virgula, és az meg-valasztd igétske meg mutattya, Hogy az egyeddl valo Istent

neuezi az Attyat: A Iesus Christust kedig, annac az 8 Fiat.”,?” vagyis az unitariusok értelmezését

22 ZOVANYL: A tiszantili..., i. m. 192.

22 RMNy 277: Karolyi Péter prédikacioskdtete nemrégiben keriilt haza a szovjet hadizsakmény-
ként elhurcolt sarospataki kényvek kozt. Részletesen foglalkozik vele BANFI Szilvia: Ujabb ada-
Iékok az 1570-es esztendd reformatus és unitarius sajtopolémidihoz. (Megjelenés eldtt allo kéz-
irat.) Itt k6szondm meg, hogy Banfi Szilvia rendelkezésemre bocsatotta a kéziratot.

Y KAROLYI Péter: Az eg igaz Itenreol es az lesus Christusnak eoreok istensegereol es fivsa-
garol. Debrecen, 1570. Ee;b

5 ZOVANYL: A magyarorszdgi... i. m. 366—367.

%8 4 nagyvéradi disputicié. Kiad. NAGY Lajos — SIMEN Domokos. Kolozsvar, 1890. 149-150.

2" Uo., 150. A vitanak az a része, amiben Sésvari szerepelt (az unitarius forras szerint):
,,CZEGLEDI GYORGY. Ecképpen szol Iudas Apastol az 6 leuelében. Mert alattomban ittenec
be nemiinémii istentelen férfiac, Kic még az elot karhozattra irattattanac, Mellyec a mii Iste-
niincnec kegyelmét buiasagra forditottac, Es az Istent, ki egyediil Deszpot, Es a mii Wrunc lesus
Christust neuezi egyediil valo Istennec. AZ N. BEKES GASPAR. Ha a mii Wrunc lesus Christust
neuezi egyediil valo Istennec és Wrnac: Minec valo hat az Es? Mert mikor aszt mondia: Es a mii
Wrunc Iesus Christust meg tagadiac. Ha azont értene: semmikeppen az ige, Es, nem illenéc oda,
oda sem kellett volna hellyhesztetni. HELLOPEVS BALINT. Szokot szolisnac modia az Goreg
nyelvnec, Holot czak egy articulus hellyheztetic, Hogy kiilen-kiilen igéket, egy értelemre valokat
Oszue czatol az Ige, Es.Ha kedig valaki abban kételkddnéc, Hiyanac effélét, ki Goroc nyelwnec
tulaydonsagahoz ért, es az is meg vallya, hogy ez vgy legyen: Ahon a Sullyoc auagyaz Sasuari
Gergely, Mindenic tud a Goreg Nyelvhoz: Bathor 6c tegyenec itéletet feléle. DAVID FERENC.
Bathor hiyac el Sasuarit: Hadiuc rea, Es had tegyen 6 itéletet a magyarazot feldle. HELLOPEVS
BALINT. Thol Gergely Wram, a Goreg testamentom. A te lelki esmereted szerént tégy itéletet.
SASVARI GERGELY. Az két fél elott,es a Felséges Kiraly elott aluan, ecképpen szoélla. En sen-
kiért az én lelkemet veszteni nem akarom.Eszt a Goreg Testamentomot Beza nyomtatta, minec
vtanna az a vetélkodés a Haromsagrol tamadott: Itt vgy vagyon, mint ha azon egyrél mondattatnéc
minda kettd: De az virgula és az meg valaszto igétske megmutattya, Hogy az egyedol valo Istent
neuezi az Attyat: A lesus Christust kedig, annac az 6 Fiat.”

Ksz2007-1-06 [M. Konyvszemle 2007/1.] WWS8 — Eta — Utolsé printelés: 202016.07.12. 14:43:00



100 Kozlemények

erdsiti. Ha ehhez hozzavessziik, hogy Janos Zsigmond még ebben az évben sz616t adomanyozott
Sasvérinak a Nadas-hegyen,? nem csodélkozhatunk, hogy Kiss Aron reformatus zsinatok végzé-
seir8l sz616 munkéjiban az unitariusok kozé sorolja Sasvarit.® Kortarsak miiveit olvasva azonban
nem talalunk arra vonatkozo utalast, hogy ez a vélekedés akkor is elterjedt volna. (Egyaltalan: jel-
lemz6, hogy a szemben allo felek (reformatusok és unitariusok) ebben az id6szakban a legaprobb
torténésrol, bantasrol megemlékezzenek levelezésiikben vagy nyomtatott munkaikban, és azonnal
cafolni igyekezzenek minden az ellenfélté] szarmazo érvet,® de Sasvérirdl és nyilvanvaloan po-
lemikus dolgozatarol sehol sem olvashatunk.) A sz6l9szerzést Sasvari egyébként végrendeletében
a kovetkez6képp kommentalja: ,,...a Nadason vald szol6t peniglen az én szolgalatommal talal-
tam.”* Ekes bizonyitéka amugy, hogy Sasvéri élete végéig kalvinista maradt, hogy azt a bizonyos
szaz forintot, amelyett a végrendeletében egy peregrinalé diak Osztondijaként hagyott, a varadi
kalvinista prédikatorokra bizza, hogy annak adjak, akit érdemesnek tartanak ra.*2

Sasvari sokat idézett végrendeletét egyébként Telegden irta, amibdl kovetkeztethetiink arra,
hogy Véradrol Telegdi Miklos® vitte el udvari papnak Mezételegdre. Szintén ebbdl a forrasbol
lathat6, hogy Sasvarinak nem volt sajat csaladja, hisz mindenét harom hugara és még €16, ,,vén”
anyjara hagyta, valamint azt, hogy nevét Sasvari (nem Sasvari) forméaban irja ala. Halalanak ko-
riilményeir6l, idejérdl nincs tovabbi adatunk.

2. A cenzura éve? Csaky Mihaly kancellar 1570. februarl5-én tobbek kozt a kovetkezdket irja
Melius Péterhez intézett levelében:

,,+..serenissimus Princeps noster (...) mihi mandavit serio significare tibi, ut iam-
tandem a convitiis et maledictis cessaretis, neque giuquam novi scripti excuderetis
citra Ecclesiae iudicium et consensum, aut inconsulta eius Maiestate. Nullo enim
modo feret deinceps famosos versiculos, aut libellos convitiis scatantes in publicum

28 ..az egyik a Kis-Setétag nevii hegyen, mésik pedig a Nadas-hegyen egy fel6l fotiszteletii

Csaki Mihaly erdélyi kiralyi korlatnok, tanacstr és orszagos helytartd, masfeldl pedig Albert dedk,
biharvarmegyei jegyz6 szbleje kozt. Mindkét szo16t I1. Janos valasztott kirdly 1569-ben Saasvary
Gergely és Demeter testvéreknek adomanyozta.” ,, ...totales, integras duas vineas ad altare trium
Regum in ecclesia nostra Waradiensi fundatum pertinentes.” Budai Orsz. Levéltar Kincst. Oszt. N.R.
699. 54. (BUNYITAY Vince: 4 vdradi piisp(')'kség torténete alapitasatol a jelenkorig I: A varadi
pusg)okok a piispokség alapitasatol 1566. évig. Nagyvarad, 1883. 47.)

Kiss Aron: A XVI. szazadban tartott magyar reformdtus zsinatok végzései. Bp., 1881. 651.
Szintén az unitariusok k6zé sorolja Sasvarit JAKAB Elek: David Ferenc emléke. Bp., 1879. 138. és
KATHONA Géza: Méliusz Péter és életmiive In: A Il. Helvét Hitvallas Magyarorszdagon és Méliusz
életmiive. Szerk. dr. BARTHA Tibor. Bp., 1967. 169. /Studia et Acta Ecclesiastica I1./

%0 L. D4vid Ferenc, Heltai Gaspar és Basilius Istvan 1570 koriil megjelent munkait és levelezésii-
ket, valamint reformatus részrél a dolgozat késobbi részében felsorolt szerz6k miiveit. Ha Sasvari
nagy lelegzetu polemikus dogmatikai munkaval jelentkezett volna, biztosan reagalnak ra Davidék.

Koncz: i. h. 77.

%2 Uo., 76. ,,Az Isten engemet onnat a tanusignak helyérdl meghozvan és éltetvén ez ideig,
nem voltam haladatlan az anyaszentegyhazhoz €s a szegény tanulé dedkokhoz, hanem a mivel le-
hetett az én értékem szerént mind jambor prédikatoroknak, mind szegény tanulé dedkoknak az én
kevesembdl is segitséggel igyekeztem lenni €s voltam is az én jambor uraimnal is. Mindazaltal
a feljol megirt szaz forint is készpénziil ennekem holtom utan az enyimbdl adassék a varadi Péter pap
és Ambrus pap kezibe az én Anyamtol és atyamfiaitol. O kegyelmek osztan prédikator uraim a mely
Jambor tanul6 deaknak akarjak adni tanusagra avegre hogy praedikator legyen,annak adjak.”

% NaGY Ivan: Magyarorszag csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tabldkkal. Pest, 1865. 140.

Ksz2007-1-06 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolso printelés: 202016.07.12. 14:43:00



Kozlemények 101

prodire, unde lectores Christiani offendantur et ministros Christi immodestiae cul-
pent, propter quos male audiat ecclesia Dei.”**

Ezeknek a soroknak adott nemrégiben uj értelmezést Balazs Mihaly, amikor szakitott a levelet
egyértelmiien szigorti cenzirarendeletnek tarto felfogassal, és olyan mozzanatokra hivta fel a sz6-
vegbdl a figyelmet, ,,...amelyek az orszagaban rendezett és mederben tartott hitvitakat szorgalmazo
fejedelem képét erdsitik, azét, aki meg akarja akadalyozni, hogy orszdga gyalazkodo és anarchiaba
torkollo hitvitak szinterévé valjék. (...) A hangsulyok ilyen elhelyezésével persze a levél is elasz-
tikussa valik, hiszen szinte kiskaput nyitott a magvas teoldgiai témakat a szentirasra tamaszkodva
targyald miivek el6tt, s azt bizony nehezen lehetett megitélni, hogy a benniik elhelyezett oldalva-
gasok koziil mi mindsiilhetett gyalazkodasnak. (...)...bizonyos jelek szerint mindkét tdborban meg-
fogalmazodtak olyan irasok, amelyeket Csaky Mihaly levele elmarasztalt.”® Ezek reformétus
részrél — a vizsgalt 1570-es évben — a kovetkezOk: KAROLYI Péter: Az eg igaz Istenreol es az lesvs
Christusnak eoreok istensegereol as fivsagarol valo Praedicatiok, az szent irasbol szedetettek
Caroli Peter varadi paztor altal. Debreczembe 1570 Komlos;* MeLIUs JuHAsz Péter: [1] Con-
fessio...Czengerina...— [2] Principia..., Debrecini MDLXL Lupinus;¥” MEeLIUS JutAsz Péter: [1]
Az egez Szent lrashol valo igaz tvdoman, [2] (Ez vilag kezdetitiil fogua valameni eretnekek
voltac...) Debreczembe 1570 Komlos;*®® MEeLus JuHAsz Péter: Igaz Szent Irashol ki szedettet
enek...(Debreczembe) MDLXX (Komlos);*® MEeLIus JunAsz Péter, Propositiones verae et con-
sentientes Scripturis Sacris, Debrecini [1570] Lupulus.*

Hogy ezek a miivek megjelenhettek, azt nem csak az magyarazza, hogy esetleg mar a levél megirasa
elétt nyomdaba keriiltek vagy hivatalos jellegii iratok voltak, ahogy Zovanyi feltételezte,** hanem az is,
hogy Janos Zsigmond kancellarja levelében megfogalmazott szandéka nem olyan er6teljesen korlatozo,
mint az egy évvel késébbi, Bathory Istvantol szarmazo jogilag is kimunkalt cenzararendelet.*? Témaja és
feltételezett nyomdasza alapjan ebbe a reformatus miiveket tartalmazo vonulatba tartozna tehat a Sasva-

szerepelhetett a nyomdasz neve, akkor az 6vén milyen kiilonleges okbdl kellett volna elhallgatni?

3. Nyomdaszattirténeti koncepcio(tlansag). Persze valoban nehéz egy példanybol nem ismert
kiadvany nyomdaszanak kérdését megnyugtatoan tisztazni. Naményi Lajos a nagyvaradi nyomda-
szat torténetérdl szol6 tanulméanyaban®® a Hoffhalter-nyomtatvanyok kozott tirgyalja Az szent
Valldsnak... védelmezését. Teszi ezt a varadi nyomdahelybél kiindulva, mondvan, hogy itt nyil-
van Hofthalter Rudolf mikodhetett apja halala utan. (Ugyanezt veti fel — indoklas nélkiil — a mar
ismertetett RMNy 293 is. ) Kanyar6 Ferenc — elébb szintén felvazolt — elképzelése** Komlos And-

% Kozli: BALAzs Mihaly: Teoldgia és irodalom: Az Erdélyen kiviili antitrinitarizmus kezdetei.
Bp., 1998. 200. /Humanizmus és Reformacio, 25./

% Uo. 27, 28.

% RMNy 277

% RMNy 278

%8 RMNy 279

% RMNy 280

“0 RMNy 281

1 ZOVANYL: A magyarorszagi..., i. m., 42—45.

2. err8l: Uo. 101-105. és DAUGSCH, Walter: Gegenreformation und protestantische Konfes-
sionsbildung in Siebenbiirgen zur Zeit Stephan Bathorys (1571-1584). In: Luther und Siebenbiirgen.
Ausstrahlungen von Reformation und Humanismus nach Siidosteuropa. Wien, 1985. 215-228.
/Siebenbiirgischer Archiv, Folge 3, Bd. 19./

3 NAMENY!I Lajos: A nagyvdradi nyomddszat torténete. = MKsz 1901. 179.

“ KANYARO: i. h. 306.
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rast tartja a nyomdasznak, akit Kanyaré Varadra koltoztet e munka nyomtatasanak idejére. Gulyas
Pal atveszi Kanyar6 elméletét, azzal a fenntartassal, hogy ,,...foltevését ellendrizni nincs médom-
ban, de annyi tény, hogy Komlos 1571. szeptember 16-ika koriil ismét Debrecenben van.”* Var-
jas Béla szintén ezen a vonalon halad, de némileg modositja a koncepciot, mikor azt irja: ,,Kanyard
Ferencnek az a feltevése, hogy Komlos 1570 nyaratol 1571-ig Varadra ko61tozott volna alig valo-
szinll. Sokkal hihetdbb, hogy Sasvari Gergely varadi szakramentarius prédikator miivét Debre-
cenben nyomtatta ki, de a cenzirarendelet miatt Komlos sajat nevét elhallgatta, s megjelenési
helyként megtévesztésiil Varadot tiintette fel.”*® Bzt félig alatdmasztja, hogy V. Ecsedy Judit sem
szamol be a hazai konyvnyomtatas korai id6szakdnak monografidjaban arrol, hogy Komlos elkol-
tzott volna Varadra.*” A megtévesztéses-bujdosos feltevést azonban cafolni latszik, hogy — ahogy
lattuk — Komlods az ebben az évben megjelent hasonld targyt munkai kiadasakor nem félt ennyire.
Igaz ugyan, hogy egyes esetekben nevének ellatinositott formajat szerepeltette, de feltiintette azt!
Nevének elhallgatasat 1571 utan hasznalja, amikor a valodi cenzurarendelet életbe 1ép. Feltiing
rdadasul, hogy Komlos a teologiai targytl irodalom nyomtatasakor mindig negyedrét formatumot
hasznal. Miért tért volna at Sasvari esetében a nyolcadrétre? (Magvas teoldgiai értekezést nem
ebben a forméaban szokés nyomtatni!) Sasvari miivének — Kemény cimlapmasolatan szerepld ada-
tai alapjan — tehat aligha lehetett Komlos a nyomdasza.

Hofthalter Rudolfra kell tehat figyelmiinket forditanunk. Réla Borsa Gedeon allapitotta meg,
miért nem 1éphetett rogtdn apja 6rokébe annak 1568-ban bekovetkezett halala utan. ,,A magyara-
zata ennek nyilvan az volt, hogy miutan 1550-ben sziiletett, ekkor még kiskoru volt. A rémai jog-
ban betdltdtt 25. évvel valt az ember teljes joguva. A XVI. szazadi joggyakorlat alapjan azonban
mar bizonyos esetekben, kiilondsen 6rokolt iparnal, mar a betoltdtt 21. évvel is jogilag nagykoriva
lehetett valni. (...) Hofthalter Rudolf, aki 1571. decemberében lett jogképes, ezek utan az 1573—
1574. években (...) mar 6nalléan dolgozott.”™*® Ezért allapitja meg V. Ecsedy Judit, hogy Hofthal-
ter Rudolf — 1568-ban kiskora 1évén, — nem 1épett Gyulafehérvaron apja nyoméba, és ,,Varadon
sem dolgozott, mint azt korabban feltételeztek.”™

A kor tehat bezarult. A két elképzelhetd lehetdség koziil egyik tipografus sem tekinthetd Sas-
vari konyve nyomdaszanak.

4. Konklizié. Van tehat egy egyetlen forrasbol fennmaradt cimleirasunk, amelyben anakronisz-
tikus a ,,nagyvaradi” kifejezés, és a lezart dogmatikai rendszer, mint szovegszervez6 elv. A felté-
megjelenésének idejében nem azt a tisztséget viseli, amely a cimmasolatban szerepel. A megneve-
zett nyomdahelyen — mai tudasunk szerint — nem {izemelt nyomda 1570-ben. Nyomdaszt sem lehet
talalni, akit — legalabb elvi alapon — konnyen tarsithatnank a miihdz. Szokatlan ezen kiviil a mi
formatuma, €s az is, hogy a kortarsak nem reagaltak a cimben sugallt polemikus hangra. Raadasul
forrask6zl6nkre nem el6szor vetiil a hamisitas, vagy legalabbis a ,,hanyag adatkezelés” arnyéka...
Hogy ez a feljegyzés éppen a leégett nagyenyedi kollégium konyvtaranak anyagabdl szarmazik,
esziinkbe juttatja Taganyi masik jellemzését: ,,A Kemény Jozsef-féle hamisitvanyoknak az az is-

> GuLyAs Pal: 4 konyvnyomtatis Magyarorszagon a XV-XVI. szizadban. Bp. 1931. 155-156.

* HeLTAI Gaspar: Cancionale azaz Historids Enekeskonyv. Kolozsvér, 1574. Kiad., tan., VAR-
JAs Béla. Bp. 1962. 29. /Bibliotheca Hungarica Antiqua 5./

4T\, Ecsepy Judit: A kényvnyomtatds Magyarorszdgon a kézisajté kordban 1473-1800. Bp.
1999. 53-54.

“8 Borsa Gedeon: Kémyvidrténeti irasok I: A hazai nyomddszat 15-17. szdzad. Bp. 1996, 209.

V. Ecsepy: i. m. 1999. 62.

Ksz2007-1-06 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolsé printelés: 202016.07.12. 14:43:00



Kozlemények 103

mertetd jeliik, hogy eredetijiiket sehol sem lehet felfedezni...”*® A nagyenyedi kényvtar mai allo-
manyaban, illetve Bethlen Katanak az enyedi konyvtarba keriilt konyveinek jegyzékében legalab-
bis semmiképp.® Mindezeket figyelembe véve tehat elmondhato, hogy Sasvari Gergely Az szent
Vallasnak... védelmezése cimii munkajat kénytelenek vagyunk a koholmanyok kozé utalni min-
daddig, mig ra vonatkoz6 Gjabb adat elé nem kertil.

Az RMNy 293 tehat torlendd, helyette:

Sasvari Gergely: Az szent vallasnak igaz titka, magyarazata és ellenségei ellen
vald igaz védelmezése. Varad 1570. - - Vide Appendix 32A

Appendix 32A

Sasvari Gergely: Az szent vallasnak igaz titka, magyardzata és ellenségei ellen vald
igaz védelmezése. Varad 1570.

Koholt nyomtatvany.

E nyomtatvany leirasat Szabo Karoly a kovetkez6képpen adja meg bibliografia-
jaban: ,,Sasvari Gergely. Az szent Vallasnak igaz Titka, Magyarazata, és Ellenségei
ellen valo igaz védelmezése. Mellyet minden Keresztyén hivnek meg-nyugtatasara
irt SASVARI G. Nagy Varadi Predikator, Varadonn. 1570. 8r. 198.1. Igy adja ezen
irodalomtorténetiinkben ismeretlen s ma tudtunkra egyetlen példanyban sem 1étezo
konyv czimét gr. KEMENY JOZSEF, Lexicon Eruditorum Hung. czimii kézirataban
( az erd. Muzeumban), Sasvari szo6 alatt. O a czimet a n. enyedi ref. coll. példanyarol
vette, mely 1849-ben elpusztult.” (RMK | 83)

Sasvari Gergely wittenbergi peregrinacidja utan, ahogy Skaricza Maté beszamol
rola (Stephani Szegedini vitae. In: SzeGebl, Stephan: Theologiae sincerae loci com-
Munes...Basel, 1585. B4b), a véaradi reformétus iskola rektoraként tevékenykedett
1567 végéig, 1568 elejéig. Varadi prédikator legfeljebb 1568 augusztusaig lehetett,
amikortol Karolyi Péter 1épett a helyébe (SeAE II: 489.) Sasvari Mezételegden kelt
végrendeletébdl kitlinik, hogy Telegdi Miklos udvari papjaként folytatta palyajat
(Figyel6 1888: 76.). 1570-ben, allitdlagos miive kinyomtatasakor tehat Sasvari mar
rég nem volt varadi prédikator, ezért két okbdl is gyanut kelt6 a cimleirasban szerep-
16 ,,Nagy Varadi” kifejezés: egyrészt, mert nem igaz, masrészt, mert a 16. szazadban
csak a ,,varadi” elnevezést hasznaltak. Szembeotld még, hogy a cimleiras anakro-
nisztikusan lezart dogmarendszerre utal, ami szintén nem jellemzd a 16. szazadi po-
lemizalé miivek esetében. Kérdéses a mii nyomtatasanak helye és a nyomdasz sze-
mélye is. Kanyaré Ferenc azt feltételezte (MKsz 1906: 306.), hogy a nyomdasz
Komlés Andras, aki rovid id6re attette székhelyét Varadra, ekkor nyomtatta Sasvari
konyvét. Varjas Béla szerint is (BHA 5: kiséré tanulmany 20-21 és 29.) Komlds
a tipografus, de Debrecenben nyomtatta ki a miivet, csak a cenzurarendelet miatt el-
titkolta a nevét és megtévesztésiil Varadot tiintette fel nyomdahelyként. Komlds
azonban az 1570-ben keletkezett hasonld targytl nyomtatvanyain nem hasznal ilyen
modszereket, csak késobb, a Bathory Istvan-féle jogilag is kimunkalt, szigoru érte-
lemben vett cenzurarendelet hatasara. Komlos raadasul a negyedrét formatumot al-
kalmazta a tobbi reformatus teoldgiai iratnél, tehat a nyolcadrét-forma is szokatlan
ebben az esetben. Naményi Lajos szerint a konyvet Hofthalter Rudolf nyomtatta Va-
radon (MKsz 1901: 179.). Ezt cafolja Borsa Gedeon azon megallapitasa (Kényvtor-

S0 TAGANYI: i. h. 56. '
5! SiMoN Melinda — SzaBO Agnes: Bethlen Kata kényvtdranak rekonstrukcidja. Szeged, 1999.
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téneti irdsok I. Bp., 1996: 209.), hogy Hoffhalter Rudolf csak 1571. decemberétél
lett nagykort, ezért nem nyomtathatott korabban. Mindezen feliil elmondhaté, hogy
a mi 1étezésérdl Kemény Jozsef adatkozlésén kiviil nem szamol be egyetlen mas for-
ras sem. Figyelembe véve tehat Kemény Jozsef szamos egyéb hamisitasat, Sasvari
Gergely miivét fikcionak kell tekinteni mindaddig, mig egyéb hitelt érdemld forras
nem bizonyitja egykori 1étezését.

V ARGA BERNADETT

Felbukkant egy unikalis 16. sziazadi magyar kalendarium. Igen kiilonleges konyvtorténeti
inyencség bukkant fel a Kzponti Antikvarium 100., jubileumi arverésén.! Az 1583. évre késziilt
bécsi magyar nyelvii kalendariumot ugyan a szakirodalom mar ismerte, azonban a modern kdnyv-
torténeti kutatdsok megkezdése 6ta maga a példany nem volt a kutatok kezében.

Els6 alkalommal Hodinka Antal adott réla hirt, a Batthyany-csalad kormendi kdnyvtaraban 6rzott
példanyt ismertetve.? Valamivel részletesebb Dézsi Lajos leirésa szintén a kdrmendi példanyrol.®
Ennek késobb nyoma veszett. Bar a Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok cimii retrospektiv nemzeti
bibliografia a korabbi irodalomra hivatkozva, illetve egy cimlapfoté alapjan felvette a kiadvanyt,*
azonban az RMNy szokasos cimleirasi szabalyait figyelembe véve, egyértelmii, hogy a példany
nem allt a bibliografusok rendelkezésére.

Tudomasunk szerint a kalendariumrdl még egy alkalommal esett sz6 a szakirodalomban, H.
Hubert Gabriella a benne olvashaté honapverset Szilady Aronnak a MTAK Kézirattardban érzott
kéziratos hagyatéka alapjan kozolte.® Els6 alkalommal Dézsi Lajos szolt a honapversrél, szerinte
azonban az az 1593. esztendére késziilt, Siczben nyomtatott kalendariumban® jelent meg. Ez az
ugyancsak a Batthyanyak kérmendi konyvtaraban 1évé unikum kotet késobb szintén lappangott,
az RMNy leirasa Dézsi Supplementumdra tamaszkodott. A siczi kalendarium azota megkeriilt,” de
benne latin nyelvii honapvers talalhato. Igy jelenlegi ismereteink szerint e kdltemény csak ebbél
az egyetlen példanybol ismeretes. Az emlitett cikkben H. Hubert Gabriella a rendelkezésre allo
forras alapjan bettihii atiratot kivant adni, és beszamol arrdl, hogy a disztichont a régi magyar versek
leltaraba is felvették RPHA 3202. szam alatt.® Bar a Szilady nyomén kozolt szoveg valdban csak
kisebb helyesirasi kiilonbségekben, néhany aprobb pontatlansagban tér el a nyomtatott szovegtol,
a fenti szempontok figyelembe vételével azonban mégis érdemesnek tiinik a most elékeriilt példany
alapjan a vers betlihii atiratat kozdlni megdrizve a helyesirasbeli- és sajtohibakat is:

12006. november 17., 94. tétel, haldzati elérhet6sége:
www.axio.hu/index.php?op=live_item&click_id=&id=290187 A kotet az arverést kovetben to-
vabbra is magantulajdonban maradt.

2 MKsz 1892-1893. 220.

% Supplementum ineditum Ludovici DEzs1. DEzsI Lajos kiegészitései. 1537—1667. SZTRIPSZKY
Hiador Adalékok c. mlive utannyomatanak fiiggelékében. Bp. 1967. 14. (A tovabbiakban: DEZSI:
Supplementum.)

#503.

® MKsz 1995. 301-312.

® RMNy 701.

7 ZsiIGMONDY Arpadné: Johannes Manlius és nyomdakészlete (1575-1605) = Az Orszégos
Széchényi Konyvtar Evkonyve 1982-1983. 316, 399.

8 A cikk nyomén kozolte a verset a Régi Magyar Kélték Tara XVI/XI1. Bp. 2004. 575-576.

Ksz2007-1-06 [M. Konyvszemle 2007/1.] WW8 — Eta — Utolso printelés: 202016.07.12. 14:43:00



Kozlemények 105

Januar Az viefztendeo kezdellek teoled Vriften.
Mert teoled minden eredet aduauagion.

Februar Aldozzal moltan Chriltufhak fzent enekekkel,
Ad meg mindenben dicziretire valot.

Marcius Molftan hadra valo vagion ideo most feniegeti,
Chriftult az eordeog: Chriltulis ifmegeotet.

Aprilis Az gieozeo Chriltus moft ter meg ime pokolbol,
Az [zeles feoldis molft [zaradalra valik

Majus Az Mezeon [zegi szep viragot nagi vigalaggal,
Mert molft ideonek gieoneoriifege® vagion.

Jnius Aratokot keres, czinali farlot fieteflel,
Mert az nap feon iar: keozel aratafodis.

Julius Nezd meg az hangiat te reolt meli terhet el hordoz,

Rola veuen peldat giorfofagokra [ies.
Augusztus Iften aiandekiaual ha (ok afztagot hantal,

Ad meg Iftennek dicziretire valot.

Szeptember | Hogi az [zanto ember vigabban telbe Lehellen,
Meg (zantot feoldben buzaiat hannia vigan.

Oktober Meg erth (zeolleodheoz Laski most nagi (iete(lel
Halas'® Bacchusnak immar ideie vagion.

November Szent kelemennel iii(z kegietlen velzekedeo tel
Az iltallokban barmokat {izeod igen.

December Holnapiual ez az efztendeo betelik immar,

Mikoron Chriftuft Maria [ziili nekiiuk.

A példany azonositasahoz sziikséges adatokat sem Hodinka, sem Dézsi nem jegyezte fel, igy
nem allithato teljes bizonyossaggal, hogy a kdrmendi kotet keriilt volna ismét a nyilvanossag elé.
Figyelembe véve azonban, hogy régi magyar kalendariumainkbol milyen ritka kincs egy-egy teljes
példany, feltételezhetd, hogy ugyanarrdl a darabrdl van szo. Egykor a Batthyanyaknak szép gyiij-
teménye lehetett a ma mar példanybdl ismeretlen, vagy lappangé kalendariumokbol. Az RMNy el-
s6 kotete Dézsire tamaszkodva konyvtarukbol tovabbi 6t 16. szazadi kalendariumot ismertet,*
ezek a siczi kivételével ma nem fellelhetdk.? Koziiliik csupan egyikbél ismeretes még egy, mind-
ossze néhany levélnyi toredék’®, zomiik mai tudasunk szerint unikum.

Szintén nem bizonyito erejii, de az azonossag gyanujat erdsiti Szilady megjegyzése, amely szerint
a kérmendi kétetben a honapvers egyik betiije nehezen olvashato, miként ebben a példanyban is.**

Az ,,u”-vel jelolt betiik helyén az eredeti szedésben, a teljesen altalanos eljaras szerint ,,u” és
folé helyezett apro ,.e” all.

10 Hubert a l4bjegyzetben idézi Szilady megjegyzését: ,, Hasas, Ezt a sz6t nem tudom hogy ol-
vasni de valdszini, hogy a két ,,a” kozott 1év6 ,,[’- nek olvasandod, habar a NySz ,,hasas” czikkelye
nem ad e helyen megfeleld jelentést”. Valoban a nyomtatvanyban lathato hosszu s két kinyuld vé-
ge sériilt vagy gyengén festékezett, igy halvany, alig olvashato, kétségtelen azonban, hogy ,,[” all
a ,két a kozott”.

1 Becsi: 165, 427, 535, nagyszombati: 649, siczi: 701.

12v5. 7. jegyzettel.

3 RMNy 649.

V5. a10. jegyzettel.
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A konyv korabeli stilust utanzo, régi anyag felhasznalasaval késziilt modern pergamenkdtésben
van. Naptarrészében tobb egykort, napi feljegyzést (legféképp pénziigyeket, kiadasokat) tartal-
maz6 magyar nyelvii kézirasos bejegyzés talalhato. A cimlap leirasa nem olvashato ki vilagosan,
talan a kotet bécsi vasarlasara vonatkozik, de az 6sszeg (6 fl. 25g.) til soknak tiinik erre.

Mindezek attekintése utan, talan nem érdektelen a most ujra felbukkant, magantulajdonban 1évo
példany alapjan az RMNYy leirasi gyakorlatanak megfeleld ismertetést késziteni, amely az unikum
kotet sorsatol fliggetleniil a majdani potlasok elkészitésénél alapul szolgalhat. Egyuttal mod nyilik
a példany hianyaban tett korabbi megjegyzések pontositasara is.

RMNy 503

[1] KALENDARIVM es ez ielen valo 1583. esztendey practika mynd az egh for-
gasaban, ideonek valtozasaban es orszagokban valo teortenetekkel eggietemben, mel-
liet az Slouatius Peter mester craccai astrologus iteleti szerent, mastan Pal Sebestyen
magyarul fordeitotta. — [2] (Az kalendariomnak vtolso resze, mely practikanak neuez-
tetik es egynehany orszagoknak teortenendeo dolgait es esetit az minden napi ideo
iarasokkal egietembnn [!] magaban foglallia ez ielen valo 1583. esztendeore, melliet
Slouatius Peter mester itileti szerent mostan Pal Sebestien magiar nielure
fordetot...) Beczben [1582] Apffel Mihali.
[A]® B®-E® F**! = [43] fol. — 8° — Multiill., 1 ins., orn.

Sztripszky 1 1818/25 «— MKsz 1892-1893: 220 — Dézsi: Suppl. 14

Naptar és prognosztikon. — A cimlapon vords és fekete nyomassal a babérkoszo-
raval dvezett magyar cimer lathatd. Hatan az év jellemz0 adatai és a naptarjegyek ma-
gyarazata all. Ezt koveti a Sokféle dolgokrdl valo valasztas, avagy szamtartds a pla-
nétdknak kiilonféle forgdsok szerint ([A],a—[Alsa), amelyben az asztrologiai jegyek
magyarazata és értelmezése olvashatd. Majd a naptartablak kovetkeznek ([A]zb—
D,a), amelyek szerkezete a kdvetkez6: minden honap négy, korzetekbol osszeallitott
kerettel Gvezett lapot foglal el. Mindegyik a verzé lapon kezdddik, ezen legfeliil vo-
rossel nyomtatva a honap magyar elnevezése és napjainak szama olvashatd, alatta
fametszetes honapillusztracid, majd a honap napjai kovetkeznek a 13. nappal beza-
rolag. A szemben elhelyezked6 rektd lapon a honap vordssel nyomtatott latin neve,
alatta lineakbol készitett vonallal elvalasztva a napkelte, napnyugta idépontja, vala-
mint a nappal és az éjszaka hossza olvashatd. Ez alatt hasonlé modon lineaval elkii-
I6nitve a bejegyzések szamara iiresen hagyott rész talalhato, bal szélén a szemben
1év6 lapon részletezett napok sorszama all, egymas ald oszlopba rendezve. Ennek
hatan a honap 14. napjaval kezd6dd rész kovetkezik, feliil szintén a honap magyar
neve ¢és napjainak szdma all vordssel nyomtatva. A szemben 1év6 lap az el6bbihez
hasonldan elrendezett, azonban a honap vordssel nyomtatott latin neve alatt és az
oszlopba rendezett szamok alatt két soros honapversek olvashatok. Januari kezddsora:
Az ijesztendd kezdessék téled Uristen. Ezt kbveti az 6nallo cimlappal (D4b) ellatott
prognosztikon, amelyet latin nyelvli verses Carmen dedicatorium ad... lohannem
Izdenczi, in praesidio laurien(sis) sacrae caesareae regiaeq(ue) majestatis certorom
equitum capitaneum et... Francisci lakusith... dominum suum observandissimum
(Dsa—Dga) vezet be, alairdja Sebastianus Pal, theol. stud. A prognosztikon a kovet-
kez6 fejezetekbOl all: Az esztenddnek kezdetirdl és forduldsardl (Dgb) — Ez esztenddn
uralkodo csillagokrdl, ki ez esztenddnek urdnak mondatik (Dgb—D+a) — Ez esztenddnek
kozonséges allapotarol (Dra—b) — A foldi gyiimoleséknek természetérdl (D,b—Dga) —
A doghaldlrdl és betegségekrdl (Dga—b) — A békességrdl és hadril (Dgh— Eja) — A ke-
resztényeknek dllapotdarol — A zSidokrol (Eja) — A torokokrdl, scytiaiakrol és szara-
ceusokrél — Egynéhdny orszdagoknak dllapotdrdl, és elészor Lengyelorszagrol (Eqb)
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Egy Thokoly Imre tevékenységét bemutaté, kiadatlan mii. Commentariorum De bello civili.
Thokoly Imre személyének, tevékenységének és a rola sz0lo, ujonnan eldkeriilé miiveknek a be-
mutatasa mar csak a vele kapcsolatos évfordulok miatt is iddszer(i. 2005-ben halalanak 300.,
2006-ban hamvai hazaszallitasanak 100., 2007-ben sziiletésének 350. évforduldjara emlékezhetiink.
Epp e kerek évfordulok alatt bukkant fel az Egri Féegyhazmegyei Konyvtarban egy kétkotetes, la-
tin nyelvii kézirat, amely mar csak terjedelme és tartalma miatt is jogot formalhat az érdeklédésre. A
kézirat cime: ,,Commentariorum De bello civili duce Comite Emerico Thokdlio in Ungaria annis
XX. gesto.”d A mil két kétetben 1131 oldalnyi terjedelemmel bir,? oldalanként altalanosan

L A maésodik kotetben a mii cime kis mértékben valtozik: ,,Commentariorum de bello civili
duce Comte Emerico Thokolio in Ungaria gesto. A két kotet megkiilonboztetdje még a cim utan
irt, attdl kiilonallo kotet-szamozas, amelyet a tovabbiakban itt is hasznalni fogok, Tomus I-nek és
Tomus ll1-nek jelolve a két kotetet. A kézirat leléhelye: Egri Féegyhazmegyei Konyvtar: Zz VI

Kozlemények

— A krakkoi varosrél — A nagyobbik Lengyelorszagrol (E,a) — A bdséges Litvaniai
hercegségrol (E,a—b) — Masoviai és Russziai hercegségekrsl (Ezb) — Leopoliai va-
rosrél (Epb—Eza) — Prussziai hercegségrdl (Esa) — A bdséges és dicséretes Magyaror-
szagrol (Esa—b) — Csehorszdagrol (Esb) — Bécs orszagrol (Esb—E,a) — Slezia orszagrol
(E4a) — Morvaorszagrol (E4a—b) — Kovetségekrdl és titon valé jarasokrol — Az égé-
sekrdl (E4b) — A nehézkes asszonyi dallatokrol (Esa) — Azokrdl, kikben bizonyos pla-
nétak szoktak uralkodni (Esa—b) — Az ércekrdl (Esb—Ega) — Mdsodik része a prakti-
kanak. A tének [1] maradékarol (Eqa—E;b) — A tavasznak kezdetérdl és dllapotardl
(Ega—F1a) — A nydrnak kezdetérdl és dllapotardl (Fra—F,a) — Az Osznek kezdetérdl és
dllapotarol (Fra— F3a) — A megmaradt télrdl és mivoltardl (Faa). A kiadvanyt a szer-
z6nek a prognosztikon pontatlansagai, az el6rejelzések bizonytalan volta miatti men-
teget6zése, egy kétsorsos halaado fohasz, végiil zarodisz zarja (F3b).

A kalendariumot Piotr Stowacki krakkoi csillagasz allitotta 6ssze (vo. 427, 769).
A fordito Pal Sebestyénrdl annyi tudhatd, hogy 1581-1582-ben a bécsi egyetemet 14-
togatta, a matrikula szerint 1581. 4prilis 10-én iratkozott be Sebastianus Pill de Hegy,
Hung. néven (Franz Gall: Der Matrikel der Universitit Wien. Graz—Kdln 1954-1975,
IV.1.5). A prognosztikon ajanlasabol kovetkeztethetden teologiat hallgatott. E be-
jegyzés alapjan sziiletési helyéiil valamely Pozsony megyei, Hegy nevii telepiilés
gyanithat6. Csak e kalendarium forditojaként ismeretes.

E nyomtatvany ma ismert egyetlen példanyat Hodinka Antal ismertette (MKsz 1892—
1893: 220), az 6 nyoman vette fel bibliografidjaba Sztripszky Hiador (I 1818/25).
Majd nagyobb konyvészeti pontossaggal Dézsi Lajos irta le (Supp. 14). Honapversét
Szilady Aron kéziratos hagyatékaban fennmaradt atirata alapjan H. Hubert Gabriella
kozolte (MKsz 1995: 310-312). Leirasa aprobb helyesirasi eltérésektdl, elirasoktol
eltekintve megegyezik a nyomtatvanyban olvashatd szoveggel.

Cf. 159!

Magantulajdon ® (Kérmend, Batthyany?) — Budapest Nat cop.

PERGER PETER

76-77.
2 Méretei: 216x241 mm, 8-ad rét, eredeti kotés nem talalhato rajta.
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2000-2300 karakterrel.® A kézirat a Thokoly-felkelés torténetét irja le, annak elzményeivel egyiitt,
iddrendi sorrendben, 20 fejezetre (liberre) bontva az 16601686 kozti idészakot. A két kotet egy
kéz irsa, és az ird altal vétett hibakbol* egyértelmilen megéllapithaté, hogy a kézirat masolat.
A kézirat id6rendi bontast is tartalmaz, az els6 kotet az 1660-t6] 1680-ig terjedd idészakot irja le
525 oldalban, mig a masodik kdtet 608 oldalban tartalmazza az 1681-1686-ig terjedd hat évet. Az
egyes kotetek fejezetekre, liberekre vannak tagolva, amelyek eleinte 2-3 éves periodusokat foglal-
nak magukba 70-80 oldalon, majd a masodik kotet végére mar az egyes évek is tobb ilyen fejezetre
oszlanak, és akar mésfélszaz oldalnyi informaciét is kaphatunk az adott év torténéseirél.®> A miiben
nem taldlunk semmiféle utalast a szerzore, a mi késziilési helyére vagy idejére, esetleg a poses-
sor(ok)ra vonatkozolag. Ezeknek a megallapitasara is vallalkozott részben e tanulmany.

Bar a mii cime alapjan Thokoly személyét joggal sejthetnénk az eldadas kdzéppontjaban, a szveg
racafol erre a varakozasra. Ugyanis az elbeszélés altal a Thokoly altal vezetett mozgalom elézmé-
nyeirdl és torténésirdl tajékozodhatunk, ahelyett, hogy a szerz6 a kuruc vezér életét, sorsat vagy
akar csak személyét allitana a kozéppontba. Az els6 kotet idrendileg egészen a romai korig nyulik
Vissza, ahol is bemutatja a Karpat-medence foldrajzi viszonyait, a nagyobb folydkat és tajegységeket,
Pannonia provincia torténetét, lakoit, majd a magyar honfoglalast, amelynek leirdsanal 14 torzs-
fénokot emlit meg.® A magyarokkal kapcsolatban kiemeli, hogy a magyar nép temperamentumos,
és egyarant szereti a haborat és a békét is.” A honfoglalast kévetden, Szent Istvant még megemlitve
nagy léptekkel ugorja at az Arpad-haz torténetét, és elsédlegesen a torok ellen hadat vallalo Lu-
xemburgi Zsigmondot, Hunyadi Janost és Matyast tartja érdemesnek a bemutatasra.® A bevezetd
leiras a mohacsi vésztol kezd részletesebbé valni, és 1660-ig bezardlag targyalja a magyarorszagi
t6rok haborukat.® Szapolyait t5bbszdr is megvadolja polgarhaboru kirobbantasaval,’® de a csaszari
oldalt sem menti fel minden cselekedete aldl, igy Basta tetteit sem hagyja sz6 nélkiil, a lakossag
szorongatasaval és Erdély feldalasaval vadolva meg 6t.1* A Thokoly-felkelés okozdjanak és eléd-
jének tartja a Wesselényi-mozgalmat, amelynek arulonak mondott tevékenységét leginkabb egy
pokhalo szdvéséhez hasonlitja az ismeretlen szerz6.'? Thokély mozgalma az, amelyet a legéleseb-
ben elitél, és mint azt a cim is mutatja, polgarhabort kirobbantasaval vadolja meg annak vezetdjét.

A cimben szerepl6 ‘polgarhabora’ kifejezés majd minden oldalon feltlinik, mintegy a ‘felkelés’ vagy
‘mozgalom’ sz6 szinonimajaként is. A cimvalasztas egyébként nem a véletlen miive, hanem a szerz6
azon szandékanak eredménye, hogy irdsa és egy Okori szerz6 miive kozott tartalmi parhuzamot

® Ez a mennyiség kozel megegyezik az A/4-es lapméretre 1,5-6s sorkdzzel, 12-es betiimérettel
atlagosan felvitt karakterek szamaval. A kézirat kotetei oldalanként atlagosan 39-40 sort, soron-
ként 53-58 karaktert tartalmaznak.

* Féleg sz0- és szotagismétlési, masolsi hibak.

® Tomus I1.: 1681. Liber IX—X. 1-147. 1686. Liber XVI11-XX. 465-605.

® Tomus I. 1.: ,,Quatuor decim duces superstitioni Scythia dediti, rebus praerant”

" Uo.: ,,Ungaricus populus semper habitus est et belliciosus et libertatis amanos.”

8 Mig Hunyadi Janosnal kiemeli, hogy ,,nagy szerencse az, hogy Corvin a t6rok elleni habora
ligyét szolgalta”, (Meliori fortuna, bellum Turcicum administrarunt Corvini) addig fiat, Matyast
egyenesen Bécs elpusztitasaval vadolja meg. (Exstincto Vienna Matthia) In: Tomus I. 3.

® Tomus 1. 1-67. oldala foglalja 6ssze ezen eseményeket.

1 Tomus I. 4.: ,,cum pars procerum Ferdinando Austriaco, pars loanni Zapollia, regbi fasces
detulisset, civile bellum ortum est.”

" Tomus 1. 7.: ,,Basta Georgius, exercitus Caesariani dux, acerbitate usus in provinciales, Transil-
vaniam vehementer perturabit.”

12 Tomus I. 150.: ,,sed, quid illum ad pertexendam proditionis telam facere”.
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vonjon. Az emlitett 6kori szerz$ Julius Caesar, akinek szinte azonos cimii alkotasa a kora-tijkor
népszerii és tobbszor kiadott olvasméanya volt.*®

A polgarhabort kirobbantasanak vadja mellett szinte az egész mi elitéli a Thokoly és Wesse-
Iényi altal vezetett mozgalmakat, viszont mentegeti a csaszari oldalt, amelynek békekezdeménye-
zésit és jo szandékat nem gy6zi hangsulyozni. A két kotetnek nem csak terjedelme, hanem tartalma is
figyelemreméltod elemeket tartalmaz. Az elbeszéld leirasok rendkiviil pontosan tarnak az olvaso
elé minden eseményt, amelyeket még értékesebbé tesz a mii gazdagsaga személynevekben, napra
pontos datumokban, vagy akar a szazas vagy tizes pontossaggal meghatarozott katonai csapatok
létszamaban. Nagyban noveli a kézirat értékét a benne talalhatd 248! darab bemasolt idézet, levél
— ill. levélrészlet is. Ezen dokumentumok idézdjellel vannak megjeldlve, terjedelmiik a néhany
sorostol kezdédben az 6t oldalasig bezardlag valtozo. Esetiinkben, a szovegben az ir6 mindig je-
1611 a levél szerzo6jét, cimzettjét és a levél keltét is. De olyan levelet nem talalhatunk a kéziratban,
amelyet a cimzést6] fogva az alairasig bezarolag, egészben masoltak volna be, hanem ezen doku-
mentumok szerepiik szerint inkabb az ir6 szavait helyettesitik, inkabb folytatasai, szerves részei a
szovegnek, mint kiilonallo mellékletek. A k6z6lt okmanyok nagy szakértelemmel valogatottak,
torténelmileg kiemelkedd jelentdséglick. Példaképp emliteném IL. Karoly spanyol kiraly** 1681-es
levélrészletét Eszterhazy P4l magyar nadorhoz,'® a Wesselényi-szervezkedés majd 56 idézetét,'®
az 1682-cs, a csaszar és Thokoly kozt 1étrejott tiizsziinet fontos pontjait,™” I11. (Sobieski) Janos™®
levelét a XI. Ince papéhoz'® a torok folstt aratott 1683-as kahlenbergi gydzelemrdl, sz6 szerint
idézetként egy udvari tanacsos szavait a csaszarhoz a moszkvai udvarral val6 6sszefogasrol, s egylitt-
miitkodésrdl a torok tigyekben.?’ Helyet kap az Erdélyi belpolitika is, kivaltképp a Béldi Pal-féle
szervezkedésrS1? olvashatunk nagyszdmu dokumentumot,?? de emlithetnénk Szelepcsényi Gydrgy
esztergomi érsek? leveleit,2* vagy az 1681-es soproni orszaggyilés alkalmaval a kiilfoldi legatu-
sok, mint pl. a belgiumi helytart6® é&s a napolyi udvar iizenetvaltasat is.

Tovébbi érdekességként emelném még ki Oréniai Vilmos®® véleményét az eurdpai politikardl,
aki a vallasiigyi problémakkal és az oszman fenyegetéssel is kiemelten foglalkozik.?” A t6rdk ol-

13 RMK I1. 1384.: C. Julius Caesar: Commentariorum de bello civili libri 1-IV. Tyrnau, 1676.
Ez a kiadas fekszik id6ben a legkdzelebb a Thokoly-felkelés torténéseihez.

1 11. Karoly spanyol kiraly, sziiletett 1661, kiraly 1665-1700-ig, halalaig. A Habsburg-haz spa-
nyol aganak utols6 tagja.

> Tomus 11. 103.

16 Tomus 1. 147-288. (1670-1673)

" Tomus 11. 211.

18 Sobieski Janos, lengyel kiraly, sziiletett 1629, kiraly 1674—-1696.

19 X1. Ince papa, sziiletett Benedetto Odescalchi, 1611, papa 1676—1689.

2 Tomus 1. 471.: Theodorus Alexovicius, »magnus russarum dux”-al vald targyalasokat.

21 Béldi Pal erdélyi féurat a fejedelmi udvar elleni szervezkedéssel gyanusitottak, ezért 1676-
ban bortdnbe zarattak, majd eliildozték Erdélybol. 1679-ben halt meg torok foldon. Lasd DEAK
Farkas: Uzoni Béldi Pal. Bp. 1887.

22P1. Tomus |. 450-460.

28 Szelepcsényi Gyodrgy: 1595-1685. 1666-t01 esztergomi érsek.

24 pl. Tomus I. 469.

% Tomus II. 85.: ,,Cornelium Vandelenuim Belgium procuratorem”.

% Oraniai Vilmos: sziiletett 1650., holland kiraly: 1672-1702, angol uralkodo: 1689-1702.

#"PI. Tomus 1. 87.
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dal sem maradt érintetlen, bar ezen részrol legtobbszor a legatusok allasfoglalasait és a targyala-
sok lefolyasat irja le a mii, igy kevesebb a szo szerinti idézet, de ezek viszonylagos hianyat ellen-
sulyozzak a torokkel kapcsolatos események, tervek, elgondolasok pontos, majd minden oldalon
vissza-visszatérd ismertetései, és az Oszman Birodalomrol érkezé hirek folyamatos és b6 kozlése.
Hangsulyozott pontként jelenik még meg Erdély viszonya a Portaval,®® parhuzamosan a Porta—
Thokély, Porta—Bécs kapesolattal.”® A bemasolt szovegrészek koziil szambeli folényben vannak
a csaszari oldalra érkez6, az onnan irott levelek vagy az ott elhangzott beszélgetések, és viszony-
lagos kisebbségben szerepelnek csak a Thokolyvel szimpatizalo vagy Thokoly-parti személyek
egymashoz irott levelei. Az 6 tevékenységiiket sokszor csak a k6zolt masodlagos forrasokbol is-
merhetjiik meg.

A szdveg olvasasat és értését nagymértékben elésegitik a lapszélen talalhatd tartalmi kiegészi-
tések, > helyesirasi pontositasok, amelyek néha a sorok kozétt is megtalalhatoak,® tovabba a sze-
mély- és helynevek pontositasai, amelyek oka az, hogy a k6z6lt nevek gyakran a felismerhetetlen-
ségig ellatinositva jelennek meg a szévegben.®2 Ezek mellett a mii talan legszembetiinébb poziti-
vuma a rendkiviil rendezett, szabalyos és konnyen olvashato iraskép, amely a 17. szazadi irott szo-
vegekhez nem szokott szem szamara nagyban megkonnyiti a kézirattal valo munkat. Minden oldal
aljan 8rszavak™ helyezkednek el.

Feltehet6 a kérdés, hogy miért irna valaki egy tobb mint ezer oldalas, rendkiviil adatgazdag
mivet, ilyen pontossaggal és a hibak tokéletes kijavitasaval, ha azt csak kéziratnak szanta volna?
A kézirat masolat jellege sem magyaraz semmit, ugyanis a javitasok tipusaibol, és a mii jellegébdl is
arra kovetkeztethetiink, hogy az ismeretlen szerzd valoszintileg sajat jegyzeteit masolhatta le.

A miértre a valaszt a masodik kotet 15 oldala adja meg szdmunkra, ugyanis itt a szerz6 tobb,
Thokoly Imre altal irt levelet méasolt be, amelyeket kés6bb feltehetdleg egy masik személy®* athu-
zott két egymast keresztez6 vonallal, azzal az indoklassal, hogy a bemasolt anyagok tl vehemen-
sek és sértek az uralkodd szamara, ezért torolték azokat a miibé1.% Ezen kiviil érdekességgel bir
még a kisebb, ismeretlenebb helynevek irasmodja is, amelyeket az ird pl. a kdvetkez6képpen em-
lit: , helység Eger vérosa elétt, amelyet Saszam-nak™® hivnak a magyarok”.¥” Ezekbél az adatokbél
tehat kidertil az, hogy a miivet nem a magyar, hanem valo6sziniileg kiilfoldi olvasonak szanhattak, és
az is valosziniisithetd, hogy nyomtatasban szandékozhattak megjelentetni a latin nyelvii kézira-

2 pl. Tomus L. 403. Bemutatja a torok allaspont a felkeldk tevékenységével kapesolatban, pl.
az 1678-as évben, és ugyanekkor kiilon targyalja Thokoly kezdeti vetélytarsanak, Wesselényi Pal-
nak a Portan kifejtett tevékenységét is. P1. Tomus I.: 409.

2 Lasd pl.: Tomus 1. 497. ahol a Thékély, Apafi és a Porta §sszevetd ismertetésén kiviil kitér
még a harom fél egymas kozti viszonyara, majd mindezt elhelyezi az eurdpai kiilpolitika Gsszes-
ségében.

%0 Marginalis lemma.

%! Interlinedris javitas.

%2 foy példaul a magyar Kovécs Matyés név is Mathias Faberként jelenik elészor meg a sz6-
vegben. In: Tomus I. 147.

% Custos

3 Eltéré a tinta szine és az athiizas mellé irt szoveg irasképe is.

% Tomus I1. 471.: ,,Forum hoc Manifestum acre rimis ac vehement, & in regnantem Principem
contumeliosum., delendum est, quia lectione incclignum.”

% Szaszta

37 Tomus . 26.: ,,positio in vicino oppido Agriensis praeselis, quod Saszam nominant Ungari.”
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tot,*® ezért is nem volt hidbaval6 az irastiikér és a tartalom nagyfokii precizitasa, a Thokdly-levél
athuizasa, Magyarorszag torténelmének és foldrajzanak ismertetése, és a magyarok altal hasznalt
helynevek magyarazata.

A kézirat eredetének megallapitasahoz nagy segitséget jelenthetnek a vizjelek, amelyekbdl ezen
esetben kett6t is sikeriilt fellelni. Az elsé vizjel a koteteket koriilfogd 8 rétegli papir-védorétegen
talalhato, amely réteget a kézirat elkésziilte utan kotést helyettesitd anyagnak szanhattak. Ez
a vizjel tokéletesen beazonosithato, 1745-1775 kozott hasznaltak a valamikor két telepiilésbol allo,
mara dsszevont Bars varmegyei Also-¢s Fels6kemenec® nevii telepiiléseken allo papirmalomban.40
A masodik, a két kotet torzsrészében 1évé vizjelminta azonban mai ismereteink alapjan nem be-
azonosithato.

A keltezés meghatarozasahoz sokat segitett a szoveg, mivel annak részletes vizsgalata utan
megkozelitdleg két év pontossaggal sikeriilt megjeldlni a mii befejezésének idépontjat. Az
1686-0s év eseményeinél egy helyen megszakad a torténések leirasa, és az ird sajat véleményét irva
kifejti, hogy a Thokdly-felkeléshez hasonld polgarhaborut fognak majd tamasztani Rakoczi és tar-
sai is,”! majd a Rakoczi partjan 4116 féurak felsoroldsanal a lap marg6jan betoldott szévegben,
Telekessy Istvan*? egri piispdk jellemzésénél csupan a kovetkezd jelzokkel talalkozhatunk: eloljaro,
vezetd és pap.*® De a piispdk (episcopus) kifejezés nincs benne! Pedig korabban minden egyhazi
f8méltosagnal hasznalta az ird ezt a cimet,* miért cselekedett ezuttal masképp? A kérdésre a valaszt
Telekessy piispok élettorténetében kell keresniink.*® 1709. december 18-4n az esztergomi érsek

% A latin nyelv hasznalata abban a tekintetben meglep6, hogy a magyarorszagi visszafoglald
héaboruk korardl sz616 tuddsitasokban elenyészGen alacsony a latin nyelven megjelent nyomtatva-
nyok szédma, helyette a német, olasz ¢és a francia valt uralkodéva. Kiemelendd tovabba, hogy az
eurdpai kdnyvpiacon minden tekintetben visszaesGben volt a latin nyelvii nyomtatvanyok aranya,
pontos adatokkal rendelkeziink pl. a korszak két meghatdrozd konyvvaséararol, a frankfurtirdl és
a lipcseirél. Az ezen konyvvasarokon eladott latin és német nyelvii kdnyvek aranya egymashoz
képest a kovetkezOképpen alakult: 1650-ben 71:29, majd az arany 1700-ra megfordul, és 38:62-vé
valik, 1740-ben 28:72, mig 1800-ban csak 4:96 lesz. STEINBERG, S.H.: Anyanyelvii nyomtatds. In:
A konyves kultura XIV-XVII. a szazadban. I. Szerkesztette: MONOK Istvan, SZABO Enéh. Szeged,
Scrigtum Kft. 1992. 239.

*® Napjainkban a két telepiilést kozigazgatasilag dsszevontak, egységesen, Kamenec pod Vtag-
nikom néven.

0 DECKER, Viliam: Dejiny rucnej vjroby papierana Slovensku. Matica Slovenska, 1982. 186—
188., 191-193., 201, 208.

* Tomus II. 517.: ,,Cum sequenti tempore, Franciscus Racocius iunior atq. Nicolaus Bercénius
bellum civilie resuscitavissent, et multi procers, ac in his Esterhazii duo, Daniel& Antonius, Si-
mon Forgachius, a Caesare defecissent; gravissimumq. Bellum movissent.”

“2 Telekessy Istvan: 1633-1715., 1699-t81 egri piispdk.

* Tomus II. 517.: ,,Stephanum Telekesselius Agriensis praesul, &aliquid am praesides ac sa-
cerdotes.”

* {gy csak a teljesség igénye nélkiil néhany példa a talan legtobb egyhazi méltosagot felvonul-
tatd évbol, az 1681-esbol: Tomus II. 3.: Andraes Sebesténius Transylvanorum episcopus, 6.: Se-
lepchénium Archiepiscopum Stigoniensem, 7.: Georgium Schénium Archiepiscopum Colocensem,
Johannes Gubaschocius episcopus Nitriensis, 12.: Emerico episcopo Viennensi, 15.: lohannem
Gubasschocia episcopum Nittriensem, 36.: loames Ujlakius, episcopus Vaciensis, stb.

5 Telekessy életéhez lasd: SUGAR Istvan: Az egri piispokik torténete. Bp., Szent Istvan Térsu-
lat, 1984. 371-390., (Tovabbiakban: SUGAR I.: Az egri... i. m.), CSANADI Laszl6: Telekessy Ist-
van. Eger, 1912., SzABADY Béla: Telekessy Istvan egri piispok, a gyori egyhazmegye torténetiro-
ja. Gyor, 1941.
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a Rékoczi-szabadsagharcban bet6ltott szerepe miatt megfosztotta piispoki méltosagatol Telekessy
Istvant, és helyére Csaky Imre véradi piispokot helyezte ki. A papa*® viszont, mert a piispoki szék-
fosztas az § tudta és engedélye nélkiil ment végbe, jogtalannak nyilvanitotta az aktust, mire hosz-
szas kotélhuzas kezdddott kozte és a bécsi udvar kozott. A vita 1711 nyaran ért véget, amikor is
a papa nyilvanosan visszahelyezte hivatalaba az egri pilispokot, amit a masik oldal is elfogadott.
Telekessy viszont egyhazjogi tisztségének 1709-es megfosztasa utan is Egerben maradt, és tovabbra
is ellatta piispoki és papi teenddit.*’ Igy a kalandos életii fépapot csak ez id6 alatt illethették a fent
emlitett jelzOkkel, eldtte zavartalanul toltotte be az egri piispoki széket, és a jogi bonyodalmak
utan, mind a papa, mind Cséky Istvan varadi piispok, mind a csaszari udvar altal elismert egri
plispokként hunyt el 1715-ben. Tehat a kézirat utolso szaz oldalaba bekeriilt bejegyzés csak az 1709
decembere—1711 juliusa kozti id6b6l szarmazhatott, igy a mii elkésziilte sem teheté sokkal ké-
s6bbre ezen idépontoknal.

Ha elfogadjuk azt a feltételezést, hogy a kézirat az eurdpai olvasokdzonségnek késziilt volna,
akkor meg kell jegyezniink azt is, hogy ez esetben ez lett volna az egyik legkésébb, a Thokdly és
mozgalma utani érdeklddés lecsokkenése utan piacra keriilt kiadvany.*® Az europai kézvélemény
Thokoly utani érdeklddése mar az 1690-es évek kozepétdl erdsen hanyatloban volt, parhuzamosan
Thokoly politikai jelentdségével. A vele kapcsolatos utolsod kisebb hiradasok, tudoésitasok a 18.
szazad elején keriiltek az olvasok kezébe.*® A Thokolyrél és a korrol sz616 miivek harom alapvetd
csoportba oszthatéak: az 1681-1686 kozott nagy szamban napvilagot latott, néhany oldalas rop-
lapokra,®® a bdvebb, kényv formajaban megjelent életrajzokra,” és a kiilfoldi érdekl8dést kielé-
giteni akar6 hosszabb, a magyarorszagi torténéseket leird Ssszefoglalokra.> Miiviink tipusét néz-

“ XI. Kelemen 1700-1721.

4T Egy 1710-ben késziilt képen Telekessy is piispoknek cimezte magat, a kvetkezd szoveggel:
,»Boldogok, akiket tildoznek”. (Beati qui persecutionem patiuntur) SUGAR |.: Az egri... i. m. 386.

8 Erre vonatkozolag lasd: KOPECZI Béla: Magyarorszdg a kereszténység ellensége. A Thokély-
felkelés az eurdpai kozvéleményben. Bp., Akadémiai Kiado, 1976. (Tovabbiakban Kopeczi B.:
Magygrorszdg... i.m.)

Igy pl: MOTRAYE, Aubry de la: Voyages du ST. A. de la Motraye, en Europe, Asie et Afrique.
La Haye, 1727., illetve: Lucas, Paul: Voyages dans la Gréce, I’ Asie mineure, la Macédoine. Pa-
ris, 1712.

%0 Csak a legjelentdsebbek koziil néhany: App. H. 1274., App. H. 1195., App. H. 2225., App.
H. 1200., App. H. 2179., App. H. 1046., App. H. 2170., App. H. 1087., App. H. 1053., Vita di
Emerigo Tekeli, Capo de Ribelli. Bologna, 1682.

%L Az els6 életrajz, a Histoire d’Emeric comte de Tekeli 1693-ban Périzsban név nélkiil jelent meg,
szerzdje valosziniileg Jean LECREC francia publicista. Erre lasd: Kopeczi B.: i. m. 265., KOSARY
Domokos: Bevezetés a magyar torténelem forrdasaiba és irodalmaba I. Bp. 1951. 399., A mii még
ugyanebben az évben angol nyelven Londonban is napvilagot latott, Memoirs of Emeric Count
Teckely cimen. Egy évszazaddal késdbb, Potsdamban 1793-ban megjelenik a német forditas is,
Mercwiirdige Geschichte des Lebens des Grafen Emerich von Thokoly cim alatt. A német nyelvii
kiadas hatterében elsésorban a francia forradalmat kell sejteniink. Thokdlyrdl napvilagot latott
novellisztikus kiadvany is: App. H. 1274.: Le Comte Tekely. Nouvelle historique. A Lyon, Chez
Thomas Amaulry, rue Merciere au Mercure Galant. 1686.

52 Csak a legnagyobb sszefoglalokat kiemelve: VANEL: Histoire des troubles de Hongrie. I-IV.
Paris, 1685-86., VANEL: Histoire de I’ état présent de la Hongrie. Paris, 1686., App. H. 1287.:
Pannoniens Kriegs- und Friedens — Begebniisse, das ist eine kern-reiche Erdrterung und Be-
schreibung aller derer blutiger Schlachten... bis auf A. 1686. continuiret von J.U.M. Niirnberg,
Verlegst Johann Hoffmann, 1686., Feicus, J. C.: Wunderbarer Adlers-Schwung. Wien, 1693.,
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ve az utdbbihoz all a legkdzelebb, bar a kézirat béven targyalja az 1683 elbtti eseményeket is,
amelyek viszont ilyen boven egyetlen altalam ismert, kiilf61don megjelent korabeli nyomtatvany-
ban sem talalhatbak meg.

Két dologrol kell még szolnunk: a kézirat szerzéjének kilétérdl és a mii bekertilésérdl az Egri
Féegyhazmegyei Konyvtarba. Bar a mti irdja kilétét nem fedte fel, irasmodja, torténetiroi modszerei
arra engednek kdvetkeztetni, hogy a korabeli magyar jezsuita irok kozt kell 6t keresniink.

A 17-18. szézad forduldjanak meghatdrozo jezsuita egyénisége volt Hevenesi Gabor,*® aki
1695-t6] fogva hirdetett meg atfogod, a vatikani levéltarat is magaba foglalo forrasgyijtést. Ez
a fajta, kiterjedt forrasgytijtésre alapozott munka jellemzi a ,,Commentariorum”-ot is. Hevenesi
olyan torténetir6i iskola megalapitdja volt, amelynek tagjai kozt talalhatjuk Otrokocsis Foris Feren-
cet, Pray Gyorgyot, Kéri Borgia Ferencet vagy Scmitth Miklost is. Ennek az iskolanak a képviseldje
volt Kornéli Janos is,** akinek a munkaéi egyes pontokon hasonldsagot mutatnak a ,,Commentariorum”
szerzéjének stilusaval. gy 6 volt az egyetlen olyan magyar torténetiré a korban, aki az 1670-es
évtizedrdl, a ,,bujdosok korardl” a ,,Commentariorum”-hoz hasonlé atfogd és bé miiveket irt, és
elészeretettel hasznalta a Thokdly-mozgalomra a ,,polgarhabora” jelzét is.%® Nem kéthetjiik azonban
egyértelmilen hozza a két kotetes kéziratot, mivel az oda bemasolt dokumentumokat nem talalhat-
juk meg Kornéli Janos miiveiben, ¢s Kornéli alkotési fazisa is joval kés6bbre esik a ,,Commenta-
riorum” megirasanak idejétél.>” Igy tehat csak az jelenthetd ki teljes bizonyossaggal, hogy a kéz-
irat szerzdje valosziniileg nagy hatassal volt Kornéli Janos munkassagara, és érdeklédési korének
kivalasztasara. Kornéli nagyszombati és kassai miikddési teriilete viszont parhuzamba hozhaté
a kéziratot borito kiilsé papir vizjelének felvidéki gyartasi helyével.

Egy tovabbi tény var még tisztazasra: a kézirat bekeriilési modja és ideje az Egri Féegyhazmegyei
Kényvtarba. A konyvtar kézzel irt katalogusaiban nem,*® csak az 1893-ban nyomtatasban is meg-
jelent cimjegyzékében talalkozhatunk a ,,Commentariorum”-mal elszor, mint ,.rejtélyes miivel”.%

Tovabba egy név nélkiil, a karlocai béke alkalmabdl megjelent dsszefoglald kiadvany: Der sieg-
reich geendigte Romisch-Kdyserliche, Pohlnicshe, Moscovitische und Venetianische XV. jihrige
Tiirken-Krieg. 1699.

%8 R4 nézve lasd: HOMAN Balint: Hevenesi Gabor. In: Klebersberg-emiékkonyv. Emlékkinyv
dr. grof Klebersberg Kuné negyedszazados kultirpolitikai miikodésének emlékére. Bp. 1925. A He-
venesi gyljtése altal sszeallitott 140 kotetes kéziratgyiijteményre: TOTH Andras: ,, Holt” kézirat-
gyz’é/temények élete. = Magyar Konyvszemle 1958. 42-50.

* 1686-1748.

% Fragmenta Ungaricae historiae ad a. 1664. Honoribus dominorum, dum... promotore Paulo
Hicsoldt suprema phil. laurea ornarentur, dicata. Cassoviae, 1739., Fragmenta Ungaricae histo-
riae ad annum Christi 1665. Honoribus dominorum baccalaureorum dicata, dum in Universitate
Cassoviensi philosophiae laurea insignerentur, promotore Michaele Szegedi. Cassoviae, 1739.

% Fragmenta ungaricae historiae ad annum Christi 1678. & sequentes. Prosecutionem belli civilis
ausg)iciis Emerici Tokolii et alias res gestas complexa. Cassoviae, 1743. Typ. acadmicis soc. Jesu.

" Ellentmondas: 1étezik egy Kornéli Janosnak tulajdonitott mii, amely az 1680-as kiadasi da-
tumot viseli magan: Fragmenta historiae Hungariae ab anno 1663 usque ad an. 1678. deductae.
Cassoviae, 1680. A szerzé ekkor még nem is élhetett, mert az ismert sziiletési datuma 1686. U] Ma-
gyar irodalmi lexikon. 1. Szerkesztette: PETER Laszl6. Bp. 2000. 305.

%8 Egri Féegyhazmegyei Konyvtar: MS 2084—2099.

% MICHALEK Mané: Az Egri Erseki Konyvidar Szakszerii cimjegyzéke. Eger, 1893. 11, Kéziratok,
1270. A konyvtar torténetére lasd még: ANTALOCZY Lajos: Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtdr
torténete 1793-1996. Eger, 1996.
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A Kkézirat 1étére az eddig nyomtatisban megjelent konyvtarismerteték sem tértek ki.® Egyediili
segitséget a konyvtar torténetét targyaldo miivek azon informacioi jelentették, amelyek a konyv-
gylijtemények bekeriilését targyaljak a konyvtarba. Ezek alapjan az a legvalosziniibb, hogy a mii az
1820-1830-as években keriilt a konyvtar gyiijteményébe és a polcon maig elfoglalt helyére.5

Osszefoglalasképp tehat kijelenthetd, hogy a ,,Commentariorum” az eddig fellelt egyik legnagyobb
kéziratban maradt, de kiadasra szant mii akar magarol a Thokoly Imre nevével jelzett korszakrol,
akar a visszafoglalé haboruk korarol. A mu értékét nagyban noveli, hogy 248 korabeli dokumentum
bemasolt valtozata talalhatd benne, és rengeteg olyan aprd informaciot kozol, amelyek napjainkban
még ismeretlenek a torténelemtudomany szamara. A mii nagymértékben elitéli a magyar felkeldk
mozgalmat, és kiall a csaszari oldal igaza mellett. Ha kiadasra keriilt volna Eurdpa orszagaiban,
egyrészt ez lett volna a legb6vebb, a korszak magyarorszagi, 1686 el6tti torténéseit a kiilfold sza-
mara elbeszé16 mii, masrészt nagyban formalta volna a kiilfoldi értelmiség Magyarorszagrol alko-
tott képét. Kiadasanak elmaradasa valoszintsithet6leg a magyarorszagi torténések utani érdekl-
dés csokkenésének kovetkezménye volt, amely miatt elmaradt e maig a torténettudomany szamara
nagy értéki és felhasznalatlan mii kinyomtatasa.

VINCzE DANIEL

A zirci apatsag konyvallomanya a 18. szdzadban. A ciszterci rend magyarorszagi apatsagai
a 14-15. szazadi folyamatos hanyatlasanak betet6zése a torok hoditas volt. A kdzépkorban fennallt
tizennégy férfi és négy néi monostoruk a 17. szdzad kézepére mar teljesen elnéptelenedett, csak
jogilag léteztek. Kényvtaraik elpusztultak, pedig a Mezey Laszlo altal szerényen megallapitott
szamok szerint is kb. 1400 kodexrdl lehet sz6 a férfi monostorok esetében.> Mara a Magyar Ki-
ralysag teriiletérdl csak egyetlen olyan kddex maradt, melyrdl biztosan mondhat6, hogy ciszterci
tulajdont volt, ezt a toplicai possessori miivet ma a Zagrabi Erseki és Egyetemi Konyvtar 6rzi.>
Ezt a nagymérvii pusztulast kellett potolni a torok kitizése utan.

% Erre nézve lasd: ToLDY Ferenc: Egri sziinnapok. = Uj Magyar Muzeum 1853. 10. kétet. 515—
534., A szerz6 neve nélkiil: Elfelejthetetlen emlékezetii Egri Piispok Galanthai Grof Eszterhazy
Karolynak jeles élete, kozhasznu épitési, és kiilondssen az dltala szerzett, utana pedig nevekedett,
megyebeéli Konyv-Gyiijteménynek leirassa. = Tudomanyos Gytijtemény 1819. V. kétet, 1-32.,
VARW Elemér: Adatok az egri érsekmegyei konyvtar ismertetéséhez. = Magyar Konyvszemle (Tovab-
biakban: MKsz) 1902. I-II. fuzet. 27-49., BITSKEY Istvan: Androvics Miklos egri kanonok kényvtdara
1777-ben. = MKsz 1974. 325-331., Vegyes kiozlemények: A pécsi, egri és gyongyisi konyta-
rakrol. = MKsz 1880., 184-188., SUGAR Istvan: Az egri jezsuita konyvtar 1774-ben, a rend fel-
oszlatasakor. = MKsz 1981. 4. 328-332.

81 Erre vonatkozélag az 58-as labjegyzetben felsorolt miiveken kiviil a legtdbb informaciot
a konyvtar alkalmazottaitol kaptam, akik ismertették szamomra a konyvtar egyes részeinek feltol-
téddésére és az egyes kanonokok gyiijteményeire vonatkozo informaciokat, amiért ezuttal is kdszo-
netemet fejezem ki.

1 HErRVAY F. Levente—LEGEZA Laszl6—SzAcsvAY Péter: Ciszterciek. Bp. 1997. 31-32.

2 MEezey Lészl6: Fragmenta Codicum. Egy iij forrdsteriilet feltarasa. = MTA Nyelv- és Iroda-
lomtudomanyok Osztalyanak Kozleményei (30.) 1978. 65-72.

® HErRVAY F. Levente: A ciszterciek és konyveik a 12—16. szazadban. In: Fata libelli. A nyolc-
vanéves Borsa Gedeon készontésére irtak baratai és tanitvanyai. Bp. 2003. 179.
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A birtokjogilag is helyreallithatd apatsagok szama négy volt: Zirc, Pilis, Paszto és Szentgott-
hard. Mint mas szerzetesrendeknél is megfigyelhetd, visszaszerzésiikért a Habsburg orszagokbol
indult meg a kiizdelem. A ciszterciek esetében Lilienfeld, Heinrichau, Velehard és Heiligenkreuz
apatsagairol kell emlitést tenni. A visszaallitas uralkodé altal szabott feltételei sulyosak voltak,
mert az anyamonostoroknak 12 tagt konventet kellett kiildeniiik, el kellett kezdeniiik a szentmise
bemutatasat €s a zsolozsmat, fel kellett épiteniiik az apatsag templomat és a monostort. Ezek a fel-
tételek nemcsak anyagi, de sok emberi aldozatot is koveteltek. Zirc apatsaganal a kezdeti lelkesedés
utan, anyagiak hijan, Lilienfeld osztrak apatsaga visszavonult, s eladta a tulajdonjogokat Hein-
richau apatsaganak.

Ekkoriban Heinrichau* Szilézia leggazdagabb apatsagai kozé tartozott, amelyet 1222-ben ala-
pitott Miklds, boroszloi kanonok, aki a Piast-csaladbol szarmazd Szakallas Henrik, Szilézia els6
hercegének kancellarja volt. Mind a tatarok, mind a huszitak feldultak, de a legnagyobb pusztitast
1632-ben, a harmincéves habortiban szenvedte el. Ekkor a szasz csapatok a kincsek és a konyvek
nagy részét szekerekre pakoltak és Briegbe kiildték, ahol nyomuk veszett. Ezért mara csak az a ko-
riilbeliil kétszaz kézirat ismeretes, amely még az apatsag 1810-es szekularizacidjanal megvolt, s ez
csak egy kis része lehet a kés6é kdzépkori allomanynak. A haboruk utan a kdnyvtarban is nagy-
mértéki fejlesztés indult, melynek eredményeképpen a 19. szazad elejére a maga 20 000 mii korii-
li allomanyaval Szilézia legnagyobb kolostori konyvtara lett. Bar a szerzeményezések egy része
nem vasarlas volt, mert példaul a Rethel-konyvtar a maga 4359 kotetével, illetve Kaspar Ignatz
Dittel hagyatéka ajandékozas utjan keriilt be, de a fennmaradoé rész igy is jelentds pénzosszegbe
keriilhetett.® Tehét a zirci konyvtar szamara Heinrichauban adottak voltak a lehetdségek.

A heinrichaui szerzetesek a visszatelepedést el6szor a Rend papai hazabol, majd 1726-t61 a zirci
ideiglenes rendhazbdl iranyitottak (a mai ,,Bagolyvar”). 1733-ban koltozott at négy szerzetes az \j
apatsagba, amely akkor még csak egyszintes épiilet volt. Mar rendelkezett konyvtarszobaval, amely
a mostani oratorium helyén volt. Ennek barokk butorzata maig megtalalhato, 10 tékabol all, koriil-
beliil 2500-3000 kotet elhelyezésére szolgalt. Ahogy Berlasz Jend is megjegyzi a 18. szazadban
Gjraalapitott konyvtarak allomanyanak 1étrejétte hosszabb ideig tartott.®* Amikor a polcok megtel-
tek, az Ujonnan beérkez6 koteteket a konventkert kis épiiletében helyeztéke el. A két helyen 1évo
konyvtarat az 1827-28-as évben vontak Gssze az akkori konventszobaba, majd 1857-ben nyitot-
tak meg a pazar berendezésii nagytermet, ahol az allomény egy része ma megtalalhato.’

A konyvtar torténetének vizsgalatanal a fennmaradt kotetkatalogusokra és a possessorbejegy-
zésekre egyiitt lehet tdmaszkodni. Ugyanis az apatsag irattdra a Rend 1950-es betiltdsakor egyrészt
szétszorodott, megsemmisiilt, ami maradt a Veszprém Megyei Levéltarba, valamint az Orszagos
Széchényi Konyvtarba kertilt.

A legkorabbi possessorbejegyzések 1710-b61 Papardl szarmaznak. Két miir6l van szo, ben-
niik bejegyzés: ,,Residentiae Zirciensis Papae S. O. Cisteciensis 1710. 20. Septembris”.® Az egyik

* Ma Henrykow Lengyelorszagban.

® GRUGER, Heinrich: Heinrichau. Geschichte eines schlesischen Zistezienserkloster 1227
1997. KoIn-Wien, 1978. 255-256.

® BERLASZ Jend: Konyvtdri kultirdnk a XVIII szdzadban. \n: Irodalom és felvildgosodds. Ta-
nulmanyok. Szerk. SZAUDER Jozsef, TARNAI Andor. Bp. 1974. 286.

" HorvATH Konstantin: Zirc torténete. Veszprém, 1930. 200.

8 Residentiae Zirciensis S. O. Cisterciensis Papae 1710. 20. Septembris”. Jelzetek: 59319 és 26530.
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Bernardinus Mercator minorita szerzetes Nucleus catecheticusa,® amely a korban egy elterjedt mii
volt,’® mig a masik téméja az egyhazjog Franz Karl Obersulztél,* benne egy magyar vonatkozasu
résszel. 1710-ben egyediil Peter Hoffmann'? tartozkodott Magyarorszigon a heinrichaui ciszterciek
koziil, igy a beiras is csak tdle szarmazhat, s6t mindkét konyv tartalmaz heinrichaui kdnyvtar be-
jegyzést is. Lathatd, hogy a konyvek Heinrichaubdl érkeztek a Charta Caritatis, a Rend alapok-
manyanak szellemében. Zirc ekkor még semmiféle gazdasagi onalldosagot sem élvezett, nélkiilozte
a szokasos kolostori szervezetet, az elsd évtizedekben csak adminisztratorokkal taldlkozunk. Hein-
richau tulajdonképpen bekebelezte Zircet. Az elsé 1épés az Onallosag felé vezetd uton az volt,
hogy Candidus Rieger apat 1750-ben konventté szervezi, élére perjelt allit. A politikai hatteret a po-
rosz—osztrak 6rokosodési haboru szolgaltatta, amelynek soran Heinrichau porosz uralom alé kertilt,
amely nagyban nehezitette a két apatsag kozotti kapcsolattartast, igy egy viszonylagos gazdasagi
és politikai szabadsag kivanatos volt. A technikai jellegii okot a szerzetesek megndvekedett sza-
maban nevezte meg Rieger apat. A konyvtar szempontjabol is fontos volt, hogy 1755 utan a magyar
noviciatust Heinrichaubdl Zircre helyezték, ezzel megindult a teologiai képzés.”® Ez megfeleld
konyveket, tankonyveket igényelt, s6t ezek beszerzését mar lehet6vé tette, hogy Zirc gazdasagilag
megerdsodott, nem igényelte az anyaapatsag anyagi hozzajarulasat. A konyvtar fejlesztése mar sajat
forrasokbol, sajat elképzelések szerint zajlott. JO1 mutatjak ezt a tényt a possessorbejegyzések,
mert eltiinik a sziléziai, helyette vagy nincs, vagy az Abbatia de Zircz, vagy Liber B. V. M. Zirczii
Bibliotecae Inscriptus. A legnagyobb tételt egyszerre a 18. szdzadban a gydri jezsuitdk alloma-
nyabdl szerezték be, ez valosziniileg 1790 koril keriilt Zircre. A jezsuita rend feloszlatasa utan
a konyvtaraikat is szekularizaltdk. Az allomanyukbol a legbecsesebb miivek a budai egyetemi
konyvtarat gazdagitottak, majd a fennmaradok koziil kivalogattak az iskolai hasznalatra alkalmas

® MercaTORS, Bernardinus: Nucleus catecheticus. Coloniae Agrippinae, s.a.

0 HerMANN Egyed—EBERHARDT Béla: A veszprémi egyhdzmegye papsdgdnak kényvkultirdja
és konyvallomanya a XIX. szdazad elején. Veszprém, 1942. 27.

™ OgersuLz, Franz Karl: Thesaurus theologicus, juridico canonicus. Wien, 1698.

12 5chematismus Congregationis de Zirc S. Ordinis Cisterciensis ad annum scholarem 1942/43.
Bp. 1942. 197.

13 ALPAR Lucidn: 4 zirci apdtsdg fiiggetlenitésének kérdése. Bp. 1942, 25.
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konyveket, amelyek a frissen felallitott kiralyi akadémiakhoz keriiltek (pl. Pécs). Az igy keletke-
zett rész elészor arverezésre keriilt, ami megmaradt azt kiosztottak az egyhdzmegyékben.™ Zirc
valdsziniileg vasarolta a konyveket, erre enged kovetkeztetni, hogy erdsen valogatott az anyag.

A 19. szazad folyaman otszor irtak 6ssze a konyveket, igy 1815-1817 kozott, 1833-ban, 1837-
ben, 1838-ban és 1863-ban. Legtdbbjiik esetében a késdbb érkezett miiveket is beirtak, tehat
a katalogusok nem a pillanatnyi allapotot tiikrzik. Tobb jel is arra mutat, hogy korabban is ké-
sziilt sszeiras, amely nem maradt fent. Az évszam is valoszintisithetd: 1763. Ekkortél van Zircen
elészor kinevezett konyvtaros Robert Feige személyében, igaz 6 volt még egyben a bakonynanai
képlén, a klauzura ellendre és zeneoktatdja is.'> Ebben az évben tdbb vizsgalatot tartottak Zirc
fiiggetlenitésének eldontése érdekében, ezért az apatsag helyzetér6l, vagyonar6l a varmegye és
a helytartétanacs megbizasabol jelentést készitettek. Talan ennek az apatsagi felmérésnek a kere-
tében az 11j kdnyvtaros szamba vette a konyveket, mert tobb kotet van ellatva Bibliothecae B. V.
M. Zirczi Catalogo Inscriptus 1763 bejegyzéssel. Sajnos a varmegyei jelentések és Osszeirasok
csak altalanos megallapitasokat tartalmaznak a konyvtarrol, mint pédaul az 1779-es, amely kozli,
hogy a jol felszerelt konyvtar csaknem minden szentatyaval, prédikacios konyvekkel és egyéb
dogmatikus és torténelmi miivekkel jol el van latva.®

Az els6 kétkotetes kataldgus az 1815-1817-es idGszakban késziilt, ezért megfeleld akar a 18. sza-
zad allomanyanak a tanulmanyozasara is. A katalogusba tehat beirtak az 1817 utan bekeriilt mii-
veket is, egészen a kovetkez6 készitéséig 1833-ig. Ezek a késébb beirt mitvek mind a kéziras,
mind a szamozas alapjan kiszlirhet6k. Az 1815-1817-es katalogus cimlapja szerint Dréta Antal
apat utasitasara késziilt Melchioris Lux éltal Michaelis Denis rendszerét felhasznalva. Dréta volt
a Heinrichautol fiiggetlen Zirc els6 apatja, Lux pedig 181417 kozott latta el a zirci konyvtar fe-
ladatait.}” Michael Denis osztrédk kolt8, bibliografus, a bécsi Udvari Kényvtar feliigyel8je 1773—
1800 kozott. Rendszerét az Einleitung in die Biicherkunde cimii munkajaban irta le. A katalogus
a konyvek felsorolasanal a facultas-genus-species felosztast hasznalja: pl. theologica-hierographi-
cum-Biblia lingvis vivis, vagy juridica-philosophicum-ethica. A konyveknek pedig a kdvetkezd
adatait adja meg:

e Numerus libri — a mii szdma a szakcsoporton (species) beliil, természetesen
szakcsoportonként jrakezdve,

e Nomen auctoris,

Materia pertractata — tehat legtobbszor nem a cimet irta le, hanem réviden

utalt a tartalomra,

Tomis,

Editio,

Editionis locus,

Editionis annus,

Formatum libri,

Series locationis — mivel a konyveket polconként is tobb sorban taroltak, eb-

ben a rovatban adja meg Lux, hogy hanyadik sorban talalhato, kis formatumu

konyvek esetén harom sor is volt egy polcon,

1% NEMETH Ambrus: 4 gyéri tudomdny-akadémia torténete, keletkezéstSl 1785-ig. 1. rész. 93—
94. ill. BERLASZ Jend: i. h. 307.

% HorvATH Konstantin: i. m. 168.

18 GRUGER, Heinrich: Der Beginn der Union von Heinrichau und Zirc (1701-1752). = Analecta
Cisterciensia (38.) 1982. 73-74.

7 schematismus Congregationis de Zirc S. Ordinis Cisterciensis ad annum scholarem 1942/43.
Bp. 1942. 204-205.
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e Crisis — rovid jellemzés, kritika a m{ir6l, sokszor csak a konyv fejezeteinek
szamat irta ide,

¢ Numerus bibliothecae — ami az osztilyon (facultas) beliili polcszamot adta
meg.

A masodik kotet végén indexet is irt Lux, amelyben megprobalta a szerzéket alfabetikus rend-
be szedni. Hasznalata azonban nehézkes, mert a betlirend nem szoros, és a betlirenden beliil osz-
talyok szerint kozli a szerzoket.

Valodszintileg Denis szisztémaja nem volt megfeleld a konyvtarhasznalat szempontjabdl, mert
mar az 1833-as Osszeiras teljesen mas rendszert hasznalt. A nehézkes miikddésére jo példa, hogy
Justus Lipsius Politicorum cimii munkéjanak két kiilonb6z6 kiadasat elészor jogfilozofia etika,
masodszor pedig a politika szakéba sorolta be. Bar ez betudhat6 a nem kellden képzett kdnyvtaros
hibéjanak is.

Maga a konyvtar atlagos nagysadgu, mert Pannonhalman 1786-ban, a feloszlataskor, a katalo-
gus 3912 tételt jelez'®, de a jezsuita bibliotékak kozott is a kdzépmezényben szerepelne™®.

Szembedtld a miivek frissessége, hiszen kozel feliikk 18. szdzadi kiadés. A ma megtalalhatd 69
Osnyomtatvanybdl csak 2, mig a 352 antikvabol 68 szerepel a jegyzékben.

A miivek tobbsége teoldgiai, 851 mil. Ez természetes egy 18. szdzadi szerzetesi kdnyvtarban.
S6t a korabeli tendencidt jol mutatja, hogy a két legbdvebb osztily (genus) a dogmatika és a
homiletika. Talan utal a dogmatika mindségére, hogy a két alosztalya a skolasztika és a katetika.
Ami érdekes viszont, hogy a kotetszamokat nézve a két legnépesebb alosztaly a dogmatika sko-
lasztikdja, illetve a homiletica sermonese helyet cserél. A tendencia tettenérhetd a veszprémi vila-
gi papsag konyvtaraban is%%, ahol a sermones szintén kétszeres kétetszammal rendelkezik a teolo-
gia tobbi szakteriiletéhez képest. Sok még a kommentar is, hiszen a termékeny bibliamagyarazok
Cornelius a Lapide, Augustinus Calmet és Alexander Natalis tobbkotetes miivei szerepelnek a
jegyzékben. A szerzetesség lelki dnnevelésére és onmegszentelésére szolgald aszketikus irodalom
nem jelentds szama furcsa, de ezt ennek mindsége ellensulyozhatta. A polemikus miivekre a meg-
telepiil$ szerzeteseknek mindenképpen sziiksége volt, hiszen a 18. szazad els6 felében a varmegye
lakossaganak tobbsége még protestans volt, a nagy rekatolizaciot Padanyi Bir6 Marton veszprémi
plispok inditja meg, aki ezt a Habsburg-kormanyzat tdmogatasaval, sokszor er6szakos uton tette
meg. A térités munkdjara vald felkésziilést szolgaltdk a konyvtarban Melanchton, Calvin,
Vossius, valamint Luther miivei. Utobbinak 6sszes munkaja megtalalhat6 egy wittembergi-lipcsei
12 kotetes Osszedllitasban a 16. szdzadbol, az elsd kdtetet még maga Johann Krafft nyomtatta ki.

A masodik legnagyobb szak a torténelem volt. Itt talalhaté a mar emlegetett két dsnyomtatvany
is Hartmann Schedel Liber chronicaruma (Niirnberg, 1493), és Jacobus Philippus de Bergamo
Supplementum chronicarum (Venezi, 1492/93) cimii munkaja. Mindkettd tartalmaz magyar vo-
natkozasokat is. Itt talalhat6 az egyhaztorténet, melynek universalis beosztasat Claude Fleury 86
kdtetes munkaja szaporitotta fel, de nem elhanyagolhat6 a profan térténelem mennyisége sem.

8 Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 1000 éve. Szerk. TAKACS |. Pannonhalma, 1996.
9 BERLASZ Jend: i. h. 307.
2 HERMANN Egyed—EBERHARDT Béla: i. m. 28.
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Miv. 1750~ E
Facultas Genus Species 115, 52, 16. 2. |17. sz. 1750-ig 19. sz. \,ISZ Kot. sz.
sz. 1799 nélk
i Biblia Polygottorum 10 0 0 4 3 2 1 0 14
Hierogra- - -
hicum Biblia Lingvis mortuis 14 0 2 2 3 3 1 3 17
P Biblia Lingvis vivis 10 0 1 1 5 1 1 1 17
i Crisis Biblica 21 0 5 7 4 3 2 0 33
Hermeneuti- —
cum Commentarii 87 0 4 48 10 18 4 3 183
Litteratura Biblica 30 0 0 3 8 8 11 0 37
Bibliotheca Patrum 11 0 0 4 3 4 0 0 18
Patristicum Patres Orientales 15 0 2 0 3 9 0 1 48
Patres Occidentales 20 0 1 3 6 10 0 0 68
. Scholastica 159 0 0 31 70 30 10 18 257
Dogmaticum -
Catechetica 17 0 1 1 2 10 3 0 23
. Orthodoxa 32 0 0 6 10 12 0 4 47
Polemicum
Heterodoxa 18 0 4 2 9 3 0 0 19
L Universalis 53 0 0 1 14 34 3 1 108
Casuisticum - -
Particularis 56 0 0 14 18 22 0 2 72
. Communis 42 0 0 11 6 11 11 3 52
Asceticum -
Monastica 18 0 0 3 5 7 3 0 22
Praeceptores 16 0 0 1 3 12 0 0 37
8 Homileticum | Sermones 146 0 1 1 10 118 7 9 | 417
g Promptuaria 28 0 0 5 16 4 2 1 58
é Lyturgicum 18 0 0 1 3 12 0 2 27
Synodicum 30 0 2 11 5 9 3 0 67
Ethica 14 0 1 1 2 8 0 1 32
Philoso- lus naturae 19 0 1 0 6 11 0 1 33
phicum lus gentium 8 0 0 0 4 4 0 0 16
Politica 36 0 1 5 3 25 1 1 52
Fontes 18 0 0 1 6 10 1 0 52
lus Civile Commentarii 11 0 1 2 3 2 1 2 14
Scriptores partci 17 0 1 1 2 11 2 0 17
lus Criminale 16 0 0 5 1 8 1 1 23
lus Feudale 13 0 0 3 0 9 0 1 13
Fontes 89 0 2 19 20 44 1 3 163
« lus Eccle- —
S - Commentarii in Totum
5 siasticum
e et Partes 11 0 1 6 24 11 0 2 92
B lus Publicum 28 0 0 10 7 11 0 0 39
Logica Ars cogitandi et
Dialectica 41 0 0 8 8 18 3 4 73
Metaphysica 54 0 2 7 16 24 3 2 103
« Physica 57 0 0 8 9 32 4 4 81
% Historia
§ Naturalis 17 0 2 2 4 6 0 3 26
E Oeconomia 46 0 0 1 5 36 1 3 66
Chymia 12 0 0 0 5 6 0 1 17
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1750 .
. Miv. | 15. 16. 17.  [1750- 19. |Evsz. |Kot.
Facultas Genus Species . - .
Sz. Sz. Sz. Sz. ig sz. |nélk. | sz.
1799
Medica 43 0 1 6 14 15 2 5 50
Mathesis 36 0 0 6 7 14 5 4 51
X .| Propriedicta 6 0 0 0 4 0 0 63
Universalis -
Chronica 12 2 4 0 0 2 32
Universalis 40 0 2 4 10 22 1 1| 280
Eccl Partcularis 61 0 1 5 16 29 0 10 78
.CC ‘.3 Conciliorum 6 0 0 0 1 0 0 10
siastica -
Ordinum 21 0 0 4 4 2 4 33
Haereses 14 0 0 2 5 0 4 23
Populorum 112 0 9 15 21 51 3 13 | 290
Profana Urbium 4 0 0 1 0 1 0 2 4
Eventuum 36 0 3 4 9 14 4 2 57
. . Sacra 15 0 0 4 4 4 2 1 15
Biographia
Profana 18 0 3 1 6 5 1 2 21
Stemma- Genealogia 0 0 3 3 2 0 1 11
tographia Heraldica 2 0 0 0 1 1 0 0 2
Geographia 18 0 1 0 6 8 1 2 30
Chronographia 8 0 0 1 1 5 0 1 15
Cosmo- -
o i Topographia 4 0 0 1 1 2 0 0 4
S graphia - -
B Itineraria 13 0 0 2 4 6 1 0 53
T Dictionaria 8 0 0 1 1 5 0 1] 82
Histori Universalis et
1SIOM& ) perticularis 18] ol 2] o 3] 2] o] 1] =
Litteraria —
Bibliothecae 2 0 0 0 2 0 0 0 15
Diplomatica 0 0 0 1 0 0 6
Biblio- Bibliothecologia 8 0 0 0 0 1 0 11
graphia Catalogi
Librorum 4 0 0 1 0 1 0 2 4
Archeo-
logia Numismatica 0 0 0 8 0 27
Critica 7 0 0 1 4 1 0 8
L Grammatica 57 0 1 4 6 23 5 18 65
Lingvistica 3
« Vocabularia 50 0 4 5 18 12 0 11 58
5 Rhetorica 31| of o] 2 7] 2 43
= Poésis 57 0 1 2 35 9 6 | 147
o Symbolicum | Iconologia 6 0 1 0 0 5 0 0 13
Osszesen 3132 2 68 | 314 502 951 120 175 | 4167

A jogtudomany bévelkedik forrasmunkakban, mind egyhazi, mind vilagi téren. Magyarazatat a
még rendezetlen birtokviszonyokban kell keresni, mert nagyszamu pert voltak kénytelenek a zirci
ciszterek folytatni az uradalmaik visszaszerzése érdekében.

Természetesen pontos képet a szamok alapjan nem kaphatunk, ezért el kell végezni a kdnyvtar
mindségi elemzését is. Ez azonban egy kiilon tanulmanyt, s még sok munkat igényel.

NEMETH GABOR
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A pesti ponyva viragkora az 1930-1940-es években. A két vilaghaboru kozotti Magyaror-
szag egyik irodalmi, kultartorténeti jellemzdje (pl. a pesti kabaré mellett) az igen magas szamban
kiadott flizetes regények, az Gin. pesti ponyva jelenléte. Egyik fellendiilése a huiszas években volt,
de az igazi viragkor a harmincas évek kozepétdl indult meg. Ekkortajt egyre tobb kisebb-nagyobb
olyan kiad6 alakult, amely kizar6lag ponyvakkal foglalkozott, de néhany nagyobb sajtéorganum
is fiizetes sorozatot inditott: ilyen volt pl. a ,,Pesti Hirlap sarga regényei”, a ,,Pesti Naplo Kék re-
gények” cimii sorozata, a ,,Friss Ujsag szines regénytara” stb.*

Egyes adatok szerint negyvenes évek elejére a pengds regény havonta 200 000, az Stvenfilléres
150 000, a huszfilléres 1 200 000, a tizfilléres fiizetek pedig 2 000 000 példanyban jelennek meg.
,Osszesen tehat 3 550 000 olyan nyomdatermék keriil a kdnyvpiacra havonta, amely kiviilrdl is
magan viseli a ponyva bélyegét.”? Antal Istvan nemzetvédelmi és propagandaminiszter szerint
évente 36 millié példanyban jelenik meg a ponyva és eldallitasukhoz egy év alatt 310 vagon, azaz
tiz teljes szerelvény papirt hasznalnak fel.>

A hivatalos statisztika szerint 1942-ben 2392 szépirodalmi mi jelent meg. Ebbél a 17-48 ol-
dalas konyvek szama 906, a 49-100 oldalasoké pedig 407. Ez még nem feltétleniil a ponyvara
utal, hiszen példaul igen sok kisterjedelmii verseskonyv is megjelent abban az idében. Azonban
ha azt nézziik, hogy a 3783 db 20 cm alatti gerincméretli konyveknek magasabb szazaléka jelenik
meg 17-48 oldalon, mint 20-27 cm ko6z6tti gerincméretiiek (a verseskotetekre inkabb ez a méret
jellemzd), valamint, hogy a 20 cm alatti konyvek koziil 580 db jelent meg 10—-20 000 példany ko-
z6tt, ugyanakkor a kovetkezé méretcsoportnal a 3001-5000 példany utan erés visszaesés kovet-
kezik be, akkor megint csak foleg a ponyvafiizetekre gondolhatunk. Raadasul az emlitett 2392
szépirodalmi miib6l 901 db 20 fillérbe vagy kevesebbe keriilt, ami megint csak a ponyvékra jel-
lemz6 (a kis példanyszamu verseskonyvek sokkal dragabbak voltak).

1942 elsé negyedévében 698, a masodikban 805, a harmadikban (julius—augusztus—
szeptember) viszont 335! Ha beleszamitjuk a nyari ,,uborkaszezont”, akkor is nagymértékii ez az
esés. Ehhez kapcsolodik, hogy a miivek atlagos lapszamterjedelme viszont 100-16l, illetve 146-161
177-re nétt ebben a negyedévben.* Nyilvanvalo tehat, hogy drasztikusan lecsokkent a kisebb ol-
dalszamu szépirodalmi miivek kiadasa — aminek oka nyilvanvaldan a ponyva korabbi jelenléte il-
letve betiltasa.

A fenti szamokat latva nem csodalkozhatunk azon, hogy a negyvenes évek elejére kialakult az
a sajatos, talan csak Budapestre jellemz6 1égkor, ahol — Halasz Péter szavaival —: ,,egyik orarol
a masikra féktelen {izletté” valt a ponyva:

»Minden héten indult 0j regénysorozat, mellényzsebbdl szerkesztve ... Akik indi-
tottak, kockéazatot nem vallaltak, az auflagot labon adtak el. ... A kiaddonak csak ad-
minisztralnia kellett a dolgot ... Ok voltak a gerillak, a gyorsan mozgd dzsungelala-
kulatok, de rajtuk kiviil regularis seregtestek is operaltak a frontalis betliattakban ...

L E tanulmény fleg a fiizetek gyakorlati kérdéseit, aspektusait veszi nagyité ald, s nem kivan
foglalkozni a ponyvairodalom miivészetelméleti, filozofiai-esztétikai kérdéseivel. Ezt megtette
LANYI Andras: Az irastudok aru(va va)lasa. Az irodalmi tomegkultira a két vilaghaboru koézti
Magyarorszdagon. Bp. 1988. 7—48. Lanyi a tovabbiakban elemzi a huszas évekbeli, ahogy 6 nevezi
,,a kis valasztékkal szolgald kisarutermel6” korszak jellegzetes, névtelen szerzdjli ponyvafiizeteit,
illetve az igazi ,,irodalmi nagytizemet” az 1939-es év kiadvanyai alapjan.

2 Koval Lérine: 4 ponyvaregény élményalapja. = Népszava 1942. februar 15. 18.

% Idézi CsAk1 Pal: 4 ponyvairodalom ,, megrendszabalyozdsa™ az 1940-es évek elején. = MKsz
1988. 1. sz. 44.

* GoMBAs Géza: A kényvtermelés legiijabb nemzetkozi (1941) és hazai (1942) adatai. = Ma-
gyar Statisztikai Szemle 1944. 4-5. sz. 138-1509.
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Fiizetesregény-kiadok iitotték fel satraikat a Japan asztalainal, olykor egymas t6-
szomszédsagaban ... Aztan mar a terjesztok is vasaroltak kéziratokat. ... Ha egy kéz-
irat kiesett az ember zsebébdl, valaki felkapta és kiadta. Az jsagstandokat, Ibusz-
pavilonokat, trafikablakokat elarasztottak a flizetes regények.”5

Ez az oriasi domping tobbek kozott azt is eredményezte, hogy kialakult a ,.tipikus pesti pony-
va”, amelynek legfontosabb ismérvei véleményem szerint a kovetkezok:

— virdgkora a harmincas évek kozepétdl tartott az 1942-es ponyvatorvényig

— kisebb, kizarolag ponyvakra szakosodott — Haldsz szavaival: — ,,gerillakiadok”, terjesztéval-
lalatok, nyomdak, vagy éppen a szerz6k sajat maguk adjak ki (ilyen értelemben nem tartozik ide
pl. a Singer és Wolfner, tehat egy ismert nagykiadé ,,Milliok kényve” cimii sorozata — holott mi-
néségileg az is ponyva)

— a fentiekb6l kovetkez6en nemigen reklamoztak ezeket (ahogy pl. az ,,Uj Elet Regénytar”-at
a kiadovallalat tobbi ujsagjaban igen)

— 15 cm-es gerincméretll, 64 (késébb a papirkorlatozas miatt 32) illetve legfeljebb 96 oldalas
(ilyen értelemben nem tipikus pl. a ,,Szines Regénytar”, amely 128 oldalas, afféle flizott zseb-
konyveket adott ki)

—kezd6 vagy éppen az irodalombol (pl. szdrmazasa, vagy elvei miatt) kiszorult magyar szer-
z06k irjak oket — altalaban idegen alnéven

— jellegzetes tipusai alakultak ki: idegenlégios (pl. Rejtd Jend: Jdrdr a Szahardban), vadnyu-
gati (pl. Hamvas H. Sandor: Az arizonai farkas), bliniigyi (pl. Palasti Lasz16: Gyilkossdg a miitében),
kém (pl. Moly Tamas: Egy kém elindul), szerelmes (pl. Magyar Tibor: Szeress helyettem), haborts
(pl. Mathé Lajos: A verduni malom), ,,pesti torténet” (pl. Tabi Laszl6: Pletyka, kis hibdval).

A ponyvak olvasdi. De vajon kik és miért olvassak az efféle kiadvanyokat? Borbély Mihaly
(maga is irt néhany fiizetesregényt) igy vélekedik errdl:

»Az olvaso ... mind ugyanazt varja olvasmanyait6l: mas vildgot ... taladlkozast
mas emberekkel, sorsokkal és azok kornyezetével. Hogy az egyik olvaso ezt Balzac-
ban talalja meg, a masik Max Brandban, azt az olvasonak elsdsorban a tarsadalmi
helyzete donti el, ettdl fligg ugyanis ... a masodik tényez6 is: az olvaso tanultsagi,
miveltségi foka is. ... igy mas olvasdtabora van az irodalomnak és mas a ponyva-
nak, s az is egészen természetes, hogy nagyobb tdmeg a ponyvaolvas6, mint az iro-
dalombarat.”®

Hars Laszl6, bar bevallja, hogy 6 maga is rendszeresen olvas ponyvat, mar kiméletlenebb:

,»A ponyvaregény-olvaso ugyanigy irtdzik a problématol ... mint a kiadd. Az olvaso
szorakozni akar, izgalmat akar és vérfagyasztast. Vagyalmait akarja kiélni a ponyva-
regényen keresztill. Gyilkolasi Gsztoneit, mert egyiitt 61 a gyilkossal, kalandos és hdsies
nagyravagyasat, mert egyiitt kiizd a bator és tisztaszivii hdssel a becsiiletért s arisz-
tokratikus nemi vagyait a csodalatos és gazdag hdsnével, mert — legalabbis Scho-
penhauer szerint — a szerelemben mindenki arisztokrata. Es kire illjék Schopenhauer
pesszimista filozofiaja, ha nem a ponyva-olvasora?””’

® HALASZ Péter: Atmeneti élet. Utdszo. In: A fekete kastély rejtélye és mds kémtorténetek. Bp.
1989. 249-250.

® BorBELY Mihély: A ponyva, az iré és az olvasé. = Tarsadalomtudomany 1942. 365.

" HARS Lészl6: 4 reakciés ponyvaregény. = Szocializmus 1938. 1. sz. 225.
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Kodolanyi Janos még keményebben fogalmaz: A , komoly” olvasok és a ponyvairodalom olva-
s0i teljesen masok:

»... nem kultiremberek, ... beteges rémiilettel menekiilnek a mélyebb lelkiélet
maganyos teriileteir6l, a magukkal val6é szembenézés, az ahitatos orak, az élet nagy
¢és szent kérdéseinek felvetése: egyszoval a miivészi atélés eldl. [...] Ennek a kozon-
ségnek hiaba irnak az irdk ... hidba adnak olcso, de jo konyvet. ... A korcs lelkek-
nek hiaba adnak miivészetet. Alkatuk csak a giceset viseli el

Kodoléanyi szerint tehat a ponyvanak nincs semmilyen olvasasra neveld hatdsa: aki ilyesfélét
olvas, az sosem fog komoly irodalmat a kezébe venni. Masok, pl. Leleszy Béla, ,,az egzotikus
ponyva atyamestere” szerint viszont feltétleniil van ilyen hatdsa, mert aki allanddan olvassa ezt a
miifajt — még az alacsonyabb végzettségli olvaso is — felfedezi idovel az irdi sajatossagokat és igy
k6vetel3z6bbé lesz.? Persze Leleszy nyilvan a ponyvan — vagy ha tigy tetszik: a kénnyti miifajon —
beliil is elkiilonit bizonyos mindségi szinteket, mig Kodolanyi egy kalap ala veszi az egészet.

Nem elméleti ez a kérdés, hiszen 6rok téma volt az irodalmarok korében, hogy mit lehetne ad-
ni a ponyvaolvasok kezébe a ponyva helyett. Ha Kodolanyi keseri megallapitasait fogadjuk el,
akkor bizony felesleges a magas irodalmat olcson kiadni, iigysem fognak atszokni a ponyvaolva-
sok. Pedig tenni kell valamit ellene, mert — ahogy Bodnar Istvan is irja cikke cimében — ,,ponyva-
irodalom 61, butit és blinre izgat™:

A ponyva, amit ma megjelentetnek, hamis ismeretekre és alantas érzésekre ne-
vel. A torvényszékek, jarasbirdsagok és rendéri itéletek tanuskodhatnak hany biin-
cselekmény mogott vigyorog titkos inditoként a ponyvairodalom. Mennyi férfit és
mennyi n6t rontott meg testében-lelkében a cowboy- detektiv-, vagy mas biiniigyi és
olcso érzelmi hatsokra folépitett szerelmi iromany?!”'°

Mindezek mogdtt Bodnér szerint természetesen a zsido-kozmopolita® kiadovallalatok allnak,
ezt elégszer hangsilyozza a cikksorozatdban,’ de masok is szivesen hasznaltik azt a széfordula-
tot, hogy a ponyva ,,a zsid6 1élekmérgezés egyik eszkdze”.®

Masok — értelemszeriien a baloldali érzelmiiek — szerint viszont a ponyva elsésorban reakcios,
¢és a hatalom céljait szolgalja. Hars Laszl6 egymasutan sorolja a ponyvafiizetekbdl vett példakat: a spa-
nyol polgarhabortiban jatszodo torténet, melyben természetesen a francoistak a hdsok, és a koz-
tarsasagiak a rosszak, a mexikoi forradalomban az arisztokratak a jok, és a foldet kapott parasztok
a rosszak, illetve 6ket csak megtévesztették, és a torténet végén drommel adjak vissza a foldet
a nagybirtokosoknak. Egy masik idézett flizet szerzdje ,,leir egy Hitler-parti gyiilést zaszloerdbvel,

8 KODOLANYI Jénos: Ponyva fenn és lenn. In: UO.: Esti beszélgetés. Bp. 1998. 147. (Eredeti
megg'elenés: 1940. junius)
VAIDA Janos: Négyszemkozt a filléres regények irdival. = Literatura 1935. augusztus 15. 247

0 BODNAR Istvan: 4 mai ponyvairodalom &1, butit és biinre izgat. = Magyarsag 1941. marcius
30. 14.

1 Csak egy adalék ehhez: FARKAS Zoltan: Kiizdelem a ponyva ellen cimii cikkének (Magyar
Szemle 1935. 24. kot. 246-250.) altalam latott példanyaban egyik korabeli olvasoja sziikségesnek
tartotta, hogy ahol a ponyva és lizlet 6sszefonddasardl van szo, odairja a margora felkialtojellel:
7sido!

12 Erré] 1asd BALINT Gabor: A pesti ponyvaipar leleplezése a Magyarsdgban, 1941-ben. = MKsz
2001. 4. sz. 484-487.

13 V/IKOR Dezsé: A4 zsidé kiad6k diktdlnak még mindig! = Magyarsag 1942. februar 15. 9.
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harsogé induldkkal, fanfarokkal, reflektorokkal s késobb egy szocialista népgyiilést émelyitd
szaggal, biizzel, piszkos tomeggel s »lazitd dalokkal«. Ki-ki valaszthat tetszése szerint.”**

A ponyvaregény tehat ,,miivészi” fogalombol ,,politikus” fogalomma Iépett el6. Gicesbél reak-
cios lett — mondja Hars. Ugyanezt hangsulyozza a Népszava cikkirdja is:

»A uralkodo osztalyok joideje felismerték a ponyva kivald narkotizalo hatasat.
Valaki elégedetlen a sorsaval? Adjunk neki gépirdkisasszony-karriert happy-enddel
... Mi sem konnyebb, mint a felgyiilemlett engedetlenséget kis izgalommal és »szo-
cialis romantikaval« levezetni, vagy inkabb kitériteni az engedetlenség motorjat az
eredeti iranyabol. Ahelyett, hogy a fennall6é tarsadalmi rendszer megjavitasan mun-
kalna, az olvasé csak egyszertien »egyiittérez« a hossel, aki nyomoraban lop, vagy
sikkaszt, vagy betér, sziikség esetén embert is 61.7°

De persze a ponyvaolvasok kdzott nem csak ,.egylittérzok™ vagy belenyugvok voltak. Egy cikk
szerint két, a Hiiség Héza el6tt strazsald nyilas 6r szdmara — ahogy a beszélgetésiikbdl kideriil —
éppen a (szintén jobboldali) Bodnar altal mélységesen elitélt ,,idegenlégionista-péhowardista”
ponyvak szerepldi a kdvetendd példas: ,,... a tinta-zsidok konyveinek kora lejart. Mert mi nem ugy
akarunk am éIni, mint ahogy 6k irtdk meg a konyvekben az embereket. [Marmint a komoly iroda-
lomban. B. G.] Mi olyan emberek akarunk lenni, mint ez a csudapofa Piszkos Fred meg a Fiilig
Jimmy, akik igazan legények a talpukon.”®

Bizony, teszi hozza a cikk szerzdje, a Rejté regényeiben szerepld ,,Fojtogatok Asztaltarsasaga”,
a ,,Kedélyes Anyagyilkosok Domindklubja” stb. ,kisértetiesen hasonlit némely politikai tomorii-
lésre.” Nyilvan Rejtd ironizalt ezekkel, de konyvei, melyeket bizonyara ,,uditésiil és vigasztald
célzattal irt”, a Hiiség Haza tajan talalnak ,legmegfeleldbb otthonra”. Itt, a baloldalon is felbukkan
a vélemény, hogy a ponyva ,,biinre csabit”, hiszen ,,Piszkos Fred a csavargds, az ingyenélés, a sotét
kalandorkodas bacillusait hinti széjjel.”

A fentiekbdl jol lathato, hogy a ponyvafiizeteket is mindenki a sajat (politikai) szajaize szerint
kategorizalta — ami persze nem is volt nehéz dolog, hiszen a miivekben valoban megjelentek bi-
zonyos tendenciak.’” Nagy kiilsnbségek voltak a liberalis, haboruellenes Faragd Miklos altal ki-
adott ,,Vilagvéarosi Regények™,'® és az ljjas Antal altal szerkesztett, a katolikus korokhoz kozel al-
16 Kozponti Sajtovallalat altal kiadott ,,Uj Elet Regénytar” fiizeteinek vilagnézete kozott. Az
utobbi sorozat néhany regénye, foleg Mathé Lajos miivei, Lanyi Andras szerint mar nem csupan
,nemzeti romantikus kultargiccs”, hanem ,,fasiszta kultl’lrgiccs”.19 Amikor 1939-ben a sorozat elér
a szazadik szamhoz, Ijjas egy lelkendez6 eldszot ir bele, amelybdl a diktatorok altal allamositott
tomegkultira minden vonasa kiolvashato, tobbek kozott az a célkitlizés, hogy ,,szdzezrek képze-
letvilagaban és lelkiiletében végezziink munkat”.?’ Erdekes egyébként, hogy a Magyarsighban a pony-
vabetiltast annyira szorgalmazé Bodnér Istvan, amikor 6sszehasonlitja e két sorozatot, az ,,Uj Elet

¥ HARs Laszl6: A reakciés ponyvaregény. = Szocializmus 1938. 1. sz. 231.

® BaLAzs Tibor: 4 ponyva mint ,,csodaszer” vagy egy vita sommdzdsa. = Népszava 1942. ja-
nuar 11. 9.

6 ANTAL Gabor: ,, Piszkos Fred” avagy ponyva és életforma. = Népszava 1942. januar 27. 2.

17 Lanyi szerint pl. a huszas évek ponyvaiban megtalalhatoak az elitéletes gondolkodas, ide-
gen%yﬁlélet stb. motivumai: LANYI Andras: i. m. 61-63.

¥WBALINT Gabor: 4 Vildgvirosi Regények torténete. = MKsz 2003. 1. sz. 126-134.

9L ANYI Andrés: i. m. 169.

% Uo.: 158-161.
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Regénytar-at tekinti ,,minden tekintetben alacsonyrendiibb’-nek, és ,,veszedelmesebb”-nek a ,,Vi-
lagvérosi Regényeknél” %

Am a ponyvakat ,,irodalomkozelibb” olvasok is forgattak. Amikor Tamasi Aron regényében
Abel a rengetegbe keriilt, és valakité] olvasnivalokat kapott, a fiizetek dontd tobbsége ponyva volt,
példaul Nick Carter, ,,az amerikai detektivkiraly” eseteit elmesélé kiadvanyok, amelyek Abelnek
a ,,legnagyobb kincsei” lettek.?? De pl. Babits Mihdly, aki ,,irodalmi izlésében rendkiviil szigoru”
volt, szivesebben olvasott ponyvékat,”® mint magat magas miivészetnek hazudé &lirodalmat. Ami-
kor egy magyar riporter Thomas Mann-nal jart, meglepetéssel fedezte fel, hogy az éjjeliszekré-
nyen ,.egy nyitott, hasrafektetett Wallace-detektivregény” volt.*

Zelk Zoltan mesél egy torténetet, melyben az orosz fronton, egy pajtaban a tifuszos munkaszolgala-
tosok egyike talal egy tizfilléres detektivregényt, igy 6 kis idére megfeledkezhetett a haboru valosagarol.
Lassan olvasta, ,,szinte kortyolta a sorokat”™: akkor és ott ez szamitott irodalomnak. Am ahogy a végére
ért volna, kétségbeesetten fedezte fel, hogy az utolso két oldal hianyzik... De a pajta masik végében
ott fagyoskodott maga az ird, a flizetes regény szerzdje, és elmondta a torténet befejezését ,,oly
izgatott és remegd hangon, ahogy fiatal kolték olvassak versiiket valaki mester el6tt”. ..

A ponyvdk iroi. A fiizetes regények irasa elég kevés esetben torténhetett az ir6 szabad akarata-
bol. Olyan talan egy sem akadt, aki eleve ponyvairasi célzattal vett tollat a kezébe. A fentebb em-
litett Mathé Lajosnak példéul bélcsész-doktoratusa volt, és kordbban Pet6firél irt egy dramat.?
Rejté Jend (sajat bevallasa szerint) konyvet irt Szokratészrél, és Platon Lakomdja volt a kedvenc
olvasmanya stb. Ugyanigy, a tobbségiik verseket, nagy tarsadalmi regényeket tervezett, irt, majd
ezek sikertelensége (foleg a kiadok oldalarodl, hiszen ezek a miivek nem is keriilhettek az olvaso-
kozonség elé) vitte 6ket arra, hogy olyasmit irjanak, amelyeknek mind kiaddja, mind az olvasota-
bora adott volt. 1935-ben Vajda Janos errdl beszélgetett néhany ponyvairoval. 2

Szinetar Gyorgy kolt6, novellista ki is mondja, hogy ,,materialis okok késztetik az irdt az ilyen
regények irasara” pedig ,,sajnos még ezt a miifajt sem lehet sziv nélkiil csinalni”, és az irénak vi-
gyaznia kell ,hogy a sajat 6szinte emberségét benne ne felejtse, mert a kiadok ugy is kegyetleniil
kigyomlaljak”. Hozzateszi, hogy a kiadok ,,azt az 6t mondatot is kihztdk 6t megjelent filléres re-
gényembdl, ami engem képvisel”, ezért inkabb abbahagyja a ponyvak irdsat.

»de ezt az irodalmilag alacsonyabbrendii miifajt is becsiilettel kell megcsinalni”. Az ironak ennél
is bele kell adni valamit 6nmagabol és az életbdl is, marpedig itt a terjedelem és a miifaj miatt
sokkal nehezebb, de éppen igy lehet egyfajta formabiztonsagra szert tenni.

Nogradi Béla tarcair6 szerint nem a téma hatdrozza meg a minéséget, hanem az ird. Mellesleg
persze 6 is folyamatosan dolgozik ,,nagyregényén”. Nagy Karolynak is azzal kezd6dott részvétele
az irodalmi életben, hogy masodik dijat nyert a Mikszath Kalman-dij regénypalyazaton, amelyet
a Pantheon hirdetett meg. Konyvét mégsem adtak ki, mert a kiadok nem foglalkoznak kezdd, is-

21 BODNAR Istvan: Meddig haszndlhatjdk még fel ponyvairodalomra a dréga rotdciés papirt?
= Magyarsag 1941. aprilis 20. 10.

22 TAMASI Aron: Abel a rengetegben. Bp. 1974. 47.

8 MARAL Séandor: Szigony Jimmy veszélyben. \n: UO: Vasdrnapi krénika. Bp. 1994. 216. (Ere-
deti megjelenés: 1942. augusztus 15.)

24 Boross Elemér: Péhovard. In: UG: Veliik voltam. Bp. 1969. 363.

% ZELK Zoltan: A regény vége. = Szabadsag 1946. 1dézi: A krimi. VAl. és szerk. KESZTHELYI
Tibor. Bp. 1985. 316-318.

%5 LANYI Andrés: i. m. 170.

" VAIDA Janos: i. m. 244-247.
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meretlen irokkal, s6t egy helyiitt ki is mondtak, hogy nem adjak ki, ,,mert ez csak az elsé konyve
lett volna és nem egy sikeres elsot kovetd, lizleti eredményekkel kecsegteté masodik...” A szerzot
egyébként az utdkor mint sikeres ,,Rejté Jend-utdnzot” ismeri, aki még Rejtd sorsaban is osztozott
kés6bb: a munkaszolgalatbol nem tértek vissza.

Mas véleményen van Szeredi S. Gusztav hegediimiivész. O szivesen ir ponyvakat — mivel sze-
rinte ezek nem ponyvak, és mindig igyekezett bebizonyitani, hogy ebben a miifajban is lehet érté-
keset alkotni. Az sem igaz, ,,hogy nem lehet komoly problémakrol irni” ezekben a regényekben:
mindenrd] lehet irni.

Sok évvel kés6bb Bodnar Istvan szintén tgy véli, hogy a pénz az igazi — s6t az egyetlen! — haj-
toerd a filléres regények irasara. Egyes alnevek mogott

»csalados magyar ir6k huzédnak meg, akiknek novellai valaha a Nyugatban és
a Pesti Naploban jelentek meg. Neviiket nem fedhetem 01, hiszen utalattal irjak a pony-
vat, de élnilik kell! ... Szamlaikat nem fizeti ki sem a kultuszminisztérium, sem
a magyar kulturtarsadalom. ... A magyar ironak hazudnia kell a valdsagot és el kell
mennie a ponyvakdnyvkiadokhoz 1élekmérgez6 irodalmat irni.”?®

Alnevek. A , kultuszminisztérium” mar csak azért sem fizette ki ezen irok szamlait, mivel éppen az
4llamhatalom, a fennall6 torvények titotték ki sokuk kezébdl a tollat. A sajtokamara 1938-as felal-
litdsa utan ugyanis szarmazasuk vagy nézeteik miatt hivatalosan, a sajat neviik alatt nem publikal-
hattak, altalaban csak a ponyvaregények irdsa maradt szamukra az egyetlen lehet6ség, hogy meg-
¢élhessenek.

A ponyvakiadas e korszakaban mar nem volt szokdsban a névteleniil megjelentetett sorozat,
mint a hiiszas években, de a szerz6k szinte kivétel nélkiil alnevet hasznaltak. Ezek azért kellettek,
mert a ponyvafogyaszto réteg csak az ,.eredeti kiilfoldi arut” ismerte el igazinak. A cowboyregé-
nyeket tehat amerikainak, a szerelmes regényeket francia szerzének ,.illett” irnia. A 1€gios torté-
net, 1évén az idegenlégié francia illetéségii, szintén francia szerz6t kivanna, am ekkoriban mar
olyan nagy az angolszasz (tdmeg)kultira befolyasa, hogy az ezt sugalldé nevek barmilyen regény-
tipushoz jok voltak. Egyediil talan Rozs Kalman ponyvakiaddja tartotta magat a francia nevekhez,
néla tomegével jelentek meg a francia (al)nevd, s f6leg 1égios témaval foglalkozo, s egyébként tel-
jesen ismeretlen szerzék: Georges Boucher, Charles Bois, Pierre Chance, Antoine Grillon, Mauri-
ce Ribot stb.

Egyébként Rozs Kéalman fedezte fel, hogy van valaki aki képes utdnozni a nagy sikerti P. Ho-
ward stilusat: a mar emlitett Nagy Kéroly folyamatosan irta ponyvaregényeit Charles Lorre néven
(Valdszintileg a magyar szarmazasu amerikai szinész, Peter Lorre utan, akire hasonlitott kiilséleg).
Kés6bb mar Lorrénak is akadt utanzoja: Vajda Albert megprobalt a nyomaba érni Larue néven.
Amikor Nagy Kéroly mas kiadonak kezdett dolgozni Rozs Kéalman hamarosan Charles Rolle,
Charles Rouge, Charles Lenoir stb. nevek alatt adott ki 0jabb fiizeteket...

Nem véletlen ez, hiszen a név, mégha alnév is, egyfajta védjegy — amelyet hamisitani is érde-
mes. Igy sziilettek meg azok az alnevek, amelyek arra voltak hivatottak, hogy hasonlésagukkal va-
lamely ismert ir6 nevére utaljanak, s igy megtévesszék az olvasot: Max Rand (Max Brand), Kurt
Maller (Courts-Mahler), Jane Gray (Zane Grey), Ridger Hogard (Rider Haggard) stb.

% BODNAR Istvan: Meddig draszthatia még el ponyvafiizeteivel az orszdgot a Hellas, a Duna
és az Aurora Konyvkiado Vallalat? = Magyarsag 1941. aprilis 6. 9.
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Nagy Karoly egyik allandé hése — a ,,péhovardi” figurdk édestestvére — Kockas Pierre volt,2®
¢és olyannyira népszeri lett, hogy egy id6 utan maguk a flizetek is e nevet hordoztak ir6jukként,
s6t Nagy azt a tréfat is megcsinalta, hogy a torténet fohdsévé viszont Lorrét tette meg. Lehetséges,
hogy nem is csupan tréfa volt ez, hanem visszavagas: talan az tortént, hogy egy korabbi kiaddja
megtiltotta neki, hogy a Lorre szerzéi dlnevét hasznalja — hat akkor legyen az a f6hés neve. Igy
tehat mind az ismert 4lnév, mind a kedvelt f6hds neve szerepelt a fiizetek cimlapjan, hidba voltak
letiltva.

Az ismeretlenebb neveknél — a sietség, illetve tomegmunka (pl. az egyszerre tobb cimlap ki-
nyomtatasa) miatt — gyakran el6fordult a tévesztés, eliras is. Az egyik flizet irdja egy bizonyos
Anatole Brunier, egy masiké viszont Anatole Brussier... Ugyanigy: W. Joyce Peterson és W.
Yoyce Peterson; Garry T. White és Garry T. Wihte; M. Fontain és M. Fontaine; F. Sodhgars és S.
Sodhgars; Max Grandth és Max Grandt s6t Granth is stb. Nyilvan egyszeriien nem emlékeztek
pontosan, hogy hogyan is irtak legutobb a szoban forg6 alnevet. Megesett, hogy nem kiilonb6zo
flizeteken, hanem egyazon kiadvany boritojan és cimlapjan szerepelt kétféleképpen egy név: Luigi
Da Porto és Luigi De Porte; O. Arneo és A. Orne; Verdier és Vierge; Loogan és Zoogan stb. E16-
fordult, hogy a cimlapon Fabian Erzsébet, a boriton pedig Vedres Jozsef szerepelt szerzéként —
talan utélag dontottek az alnév feldl. A csticsot azonban alighanem az a fiizet tartja, melynek cim-
lapjan ez szerepel: ,,H. J. Raven: Egy pofonnak szaz a vége” a boritdjan viszont ez: ,Jesse
Crabbe: Szaz pofonnak egy a vége”...

A ponyvafiizet-iras gorbe tiikkrét Rejté Jend mutatja be egy novelldjaban. Egy tejbar (majdnem
kavéhaz!) torzskozonsége szerepel itt, akik valamennyien az irodalmi nagyiizem részei: természe-
tesen a ponyvairodaloméi. A tulajdonos és a pincér is Gtletekkel segiti Oket, valosagos tarsasjatek
jon 1étre a mitvek megirdsakor, raadasul még egyfajta ponyvatézsde is kialakul:

»Adnak, vesznek. Témat, cimet, tarsat keresnek és cserélgetnek. ... Légioban kii-
16n0s kereslet van! De tartja magat a cowboy is. Detektiv lanyha. Tarsulok 1égiohoz!
Ez a £ cikk. Uj vallalat alakult, amelyik kizarolag legionarius regényeket nyomat!
Sarga Kék elnevezéssel és szinnel! Vesz négyivest... vesz tizenkét ivest... huszive-
set... Masodkézlésben is! [...] — En adok 1égiodtletet! ... Nekem most kell szallitani
egy cowboyt, és van egy félig kész 1égiom! [...] J6 befejezéssel tarsulhat valaki a
Szamum fenegyerekei-hez.”*

Haléasz Péter is megjegyzi, hogy az egyik kollégajaval, Vajda Alberttel kettesben irtak j6 néhany
fiizetet. Az egyikiik megirta az elejét, a masiknak jutott a vége, s természetesen az elsdé részben
felvazolt bonyodalmak és titkok kibogozasa, vagyis kettejiik kozott egy kis versengés alakult, ki,
hogy melyikiik tudja sarokba szoritani a masikat olyan helyzetek kialakitasaval, amelybdl a képte-
lenségnek tiint kilabalnia.®* Konkrét példa van Gorég Laszlo és Juhasz Lajos kooperacidjara:
a ,,Vilagvarosi Regények”-ben jelent meg 6t kozos fiizetiik, amelyeken azonban mindkettejiik ne-
ve szerepelt. Talan az ilyenfajta esetek is kozrejatszhattak abban, hogy pl. a Magyar Konyvészet
vonatkozé kotete sok alnevet azért nem old fel, mert az 6sszeallitok szerint ugyanazt a nevet tobb
személy is hasznalhatta. A kiilonboz6 visszaemlékezések viszont sosem utalnak ilyesmire, éppen
ellenkezbleg, az alneveket mindenki egyértelmiien a sajatjanak tekintette. Halasz Péter irja, hogy
az alneveiben ,,vagy a keresztnevem, vagy a vezetéknevem kezddbetiiit megtartottam, nem hia-

2 Sokan Kockés Pierre-t is Rejté miivének tartottak, de ezt hatarozottan cafolja HALASZ Péter:
Kockds Pierre kontra Piszkos Fred. = Elet és Irodalom 1992. marcius 27. 4.

0 REITO Jend: A detektiv, a cowboy és a légié. In. US: Az utolsé szd jogdn. Bp. 1967. 35.

L HALAsZ Péter: Atmeneti élet... i. m. 250-251.
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sagbol, de azért, mert mi, a szakma dolgozdi ilyen apréd csalafintasagokbodl ismertiik fel egy-
mést.”*

fgy lett tehat Halaszbol P. Shering, H. Pinkerton, P. Deeds, Pierre Pesceur stb. Masok lefordi-
tottak a neviiket, igy lett Erd6dy Janosbol Alec Forest, Farkas Istvanbol Steven Wolf, Forré Pal-
bol P. Heath; vagy csak angolositottak kicsit: Dér Palbol D. R. Powell, Sztrokay Lajosbol Lewis
Strok, Spiesz Frigyesb6l T. F. Shpees stb. Néhany alnév, amelynek feloldasa a Magyar Konyvészet
vonatkozé kotetében nem szerepel, de magibol a névbél kikombinalhatéak: N. A. Coche = Akos
Miklos; R. Itter, Lovag Aladar = Ritter Aladar; Steve Ivada/Yvada = Vajda Istvan; Lessly (!)
Pallas = Palasti LaszIlo.

Véleményem szerint az az eset, hogy egy alnevet tobben hasznaltak, inkabb csak abban az
esetben fordulhatott el6, ha az alnév ,,tulajdonosa” nem egy ir6, hanem valamelyik kiadé volt, aki
szabadon rendelkezett a névvel, s ,,bérmunkaban” iratott meg egy flizetes regényt. Ertelemszerlien ez
egy alacsonyabb szint volt, ahol a ponyvairénak valdban csak a névtelen ,,kuli” szerepe jutott.

Egyéniség és egyformasag. A ponyvakiadvanyok ,,féktelen iizlete” hatalmas tomegben dobta
piacra a fiizeteket. A mennyiség pedig természetesen jelentds mértékben lesziikitette az eredetiség
lehetdségét. Magyarul: mar minden témat, minden szerepl6t, s6t minden hatasos cimlehetéséget
felhasznaltak. Rejtd is gunyosan emliti a fenti miivében minden cimek nonpluszultrajat: ,,A titok-
zatos titok titka”... A dompingbdl ezért csak az emelkedhetett ki, akinek sikeriilt valami ujat be-
levinnie az unalomig ismert 1égids-, detektiv-, cowboyregények sémadiba. A legismertebb ilyen
Ujitd éppen Rejtd Jend volt, ezért maradhatott fenn a népszeriisége annyi évtized utan is. Az 6 figurai
mindig kilégnak valahogy a hagyomanyos szerepiikb6l, mintha mindig ,,kiviilr61” keriilnének bele
a torténetbe. Nem csoda hat, hogy mddszere kdvetendd példa lett a tobbiek szamara. Ilyen fiizet-
cimek sziilettek: A napernyds cowboy,; Milliomos a légioban; A kerékpdros cowboy; A parittyas
cowboy,; A szoknyas serif; Cowboy a légioban stb. Ki tudja hany cimben, hanyféle permutacioban
szerepeltek pl. a legismertebb hivoszavak (halal, titok, szerelem stb.), de valosziniileg mar a ke-
véssé hatdsos kifejezések is el6fordultak legalabb egyszer a cimekben. Rejté 1939-es Az ellopott
szdazad cimii flizete utan egymasutan sziilettek ,,Az ellopott ...” tipusu cimek, természetesen — Ko-
vetve a példaképet — csupa olyan jelzett szoval, amelyeket nem igazan lehet ellopni, tehat a cim
meghokkentette az olvasoét: ellopott hadnagy, szaharai vastt, tabornok, cirkusz, sheriff, sét tiizha-
ny6. Emlitésre mélto ehelyiitt A visszalopott szazad fiizetcim is.

Az olvasok kedvelték az id6rél idére visszatéré hésdket — ami jelentésen megkonnyitette
a szerzOk dolgat: nem kellett folyamatosan 01j f0szereplét kitalalniuk, hiszen egy id6 utdn mar itt
sem lehetett Gjszert, eredeti figurat adni a vasarlonak. Csak néhany név a visszatéré hdsok koziil:
Notas Dan, Vicces Ben, Mosolygd Dan, Macskatalpu, Big Bill, Miss Tank, Texasi Jack, Buffalo
Jack (!) stb. Visszautalva a tizes-htuiszas évek szerz6i megjel6lés nélkiili hires ponyvasorozatara, a
Nick Carter-trténetekre, élelmesebb kiadok megprobalkoztak Chick Carter illetve Dick Parker
nevi figurdk bevezetésével.

Ez a domping természetesen jo terepet nyljt parddiakészitéshez is. Az elterjedt vélekedés sze-
rint Rejté Jend miivei valdjaban ponyvaparodiak, masok szerint viszont nem lehetséges, hogy egy
mil egyszerre legyen valodi krimi — ugyanakkor krimiparodia, sajat maga parddidja is. Megjelent
viszont egy konyv, amely szandékaban is igazi ponyvaparddia. A mii 1941-ben keriilt az olvasok
elé, cime Ponyvasdtor avagy Igy irunk mi. Regények regénye huszonegy fejezetben és még tobb
bekezdésben, a Vajna és Bokor cég kiadasaban. iroja Feleki Klara, akinek késbb Feleky, illetve
Kovacs Klara néven 6t fiizetes regénye jelent meg.

%2 Uo. 247.
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A miiben Bal Capone ¢s bandaja elrabolja Anita Vampot, a hollywoodi filmesillagot, akit Tom
Nix, a cowboy, korabbi légionista, jelenleg detektiv (a nyomozasrol sz6l6 részek veszedelmesen
hasonlitanak Stephen Leacock Karinthy Frigyes altal forditott krimiparddiaihoz) ment meg, s mi-
vel 6 valdjaban Bodograf herceg, Rialtona tronkoveteldje, 6k ketten egy par lesznek... Az dtletek
jok a parddiaban (pl. az a rész, amikor Tom azért szokik meg a 1égiobol, mert elloptak a Szaha-
rat...), de a kivitelezés nem sikeriilt, igy 6sszességében ez a parddia aligha érte el céljat. Egyéb-
ként 150 oldalon, kétve jelent meg (legalabbis kartonalva), igy nem valoszinii, hogy a valodi
ponyvafogyasztok kezébe kertilt volna.

Masféle modon tart gorbe tiikrét az olvasok elé Vaszary Gabor a Volt egyszer cimii konyvé-
ben, amely a Nova kiadonal jelent meg 1943-ben. Egy mondat erejéig a ponyvak betiltasat is em-
liti. Aki elkezdi olvasni a konyvet, nyolc fejezeten at egy tosgyokeres angol detektivregényt talal.
Aztan Gjra a 2. fejezet kovetkezik, de az mar egy francia szerelmi regény, amelynek egy szerepldje
a fenti angol krimit olvassa... Négy fejezet utan jra a 2. jon, budapesti helyszinnel, amelynek
— immar egyes szam els6 személyben beszéld — f6szerepldje olvassa a fenti kdnyvet. A szerzé ez-
zel, ahogy leirja, a két ponyvatipust figurazza ki. Mellesleg a f6h6s megjegyzi, hogy ,,Az az érzé-
sem, hogy azt a konyvet is olvassa valaki, ... ahogy én most beszélek veled és barmikor leteheti
a konyvet és akkor én nem is fogok 1étezni...” Mieldtt azonban belemeriilnénk a 1ét-nemlét meta-
fizikajaba, a f6hos elhatarozza, hogy 6 is ir egy konyvet, és a regény a kovetkezokben inkabb ka-
baréjelenetek egymésutanjara emlékeztet.*

A kiadds médszere3* A szerzék honorariuma Ritter Aladar szerint 50-60 pengd volt a 90 000 ,,n”
terjedelmil kéziratért, amely kiad egy 64 oldalas fiizetet. Egyes irok, pl. Leleszy Béla vagy éppen Tabi
Laszl6 nem tagadta, hogy masfél nap alatt megirt egy ilyen torténetet. A gyors megirast sokféle
apro triikk is segithette, pl. hogy fejezetekre osztottak ezeket a rovid torténeteket is, és a fejezeteknek
hosszu, altalaban humoros cimet adnak. A minél t6bb bekezdés és parbeszéd szintén megnoveli a kéz-
irat nagysagat, azonkiviil kényelmesebben olvashato — féleg a kevésbé miivelt vasarloknak.

A kiad6o a nyomdaban egyszerre nyolc kiilonféle kisregény cimlapjat nyomtatta ki. A belivet
rotacids papirra nyomtak a napilapokhoz hasonloan: egy 16 oldalas napilap papirmennyisége elég
volt két 64 oldalas, 10x15 cm-es ponyvafiizetre. Mig a szovegszedést és tordelést kis nyomdakkal
olcson lehetett elkészittetni, addig maga a nyomas a nagyteljesitményli nyomdak (féleg a Hunga-
ria, a Globus vagy éppen a Hellas) rotacios gépein késziilt. A flizést megint csak kisebb, olcsobb
konyvkotészetek végezték. A leadott kéziratbol egy hét mulva mar arusithaté ponyvafiizet lett.
Huszezres példanyszamnal a kiadd dsszes koltsége — beleértve a ird honorariumat is — 800-900
pengd volt, tehat egy fiizet onkoltsége 4 fillér koriil volt. A terjesztd és az arus jutaléka 30% volt,
vagyis flizetenként 3 fillér. A kiadé tiszta haszna tehat 3 fillér fiizetenként hetente: hiiszezres pél-
danyszamnal ez 600 peng0.

Budapesten és kornyékén a Csoti cég, vidéken féleg a Globus Hirlap- és Konyvterjeszté Valla-
lat terjesztette a ponyvakat, de mellettiik jol megélt e tevékenységb6l Lennert Janos, akinek a ne-
vét rengeteg flizet hatuljan megtalaljuk mint f6bizomanyosét. Tobb Gjonnan alakult kdnyvkiado
maga foglalkozott a terjesztéssel, gyakran a vallalat megnevezésébe is bekeriilt, hogy ,.konyvter-
jesztd”. A pesti és vidéki terjesztés harom-négy honap alatt futott le, de a megmaradt példanyokat
félaron mindig el lehetett adni. Tobb trafikos egyfajta kdlcsonkonyvtarat nyitott: havi egy pengo-
ért napi két kisregényt lehetett elolvasni.

%8 Valojaban elképzelhetd, hogy az elején Vaszary valoban egy krimit akart irni, aztan, ahogy
elakadt vele dontott ugy, hogy egy befejezetlen parédiava alakitja at.

% E rész legfobb forrasa RITTER Aladér: Dérdg a colt. Utészd. In: Az arizonai farkas és mds
vadnyugati torténetek. Bp. 1988. 379-380.
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A kisebb kiadok 20 000, a nagyobbak, mint pl. a Pesti Hirlap 40-50 000 példanyban dobtak
piacra a flizeteket. Minden héten legalabb tiz kiilonb6z6 cim jelent meg, tehat hetente (atlagpél-
danyt szamolva) legalabb 30 000 darab fiizet. Ha minden regényt csak ketten olvastak — teszi
hozza Ritter — akkor is 600 000 olvasojuk volt...

A kiilsé. A ponyvaflizeteknél — a cim utan — a legfontosabb a hatasos, figyelemfelkeltd borito.
Ezek altalaban kétszinnyomassal késziiltek. A gyakoribb modszer, amelyet pl. a ,,Vilagvarosi Re-
gények” boritoin is lathatunk, az a fekete-fehér fénykép. A legtobbszor fotomontazs formajaban
alkalmaztak, vagyis az alakokat kivagtak, amit6l ezek jobban elGugrottak, foleg ha a hatteret a masik
szinnel, legtobbszor pirossal nyomtak. A fényképek kiilonb6z6 — altalaban amerikai — mozifilmek
alloképanyagai voltak, amelyeket a kiadok direkt erre a célra tomegével vésaroltak. fgy torténhe-
tett meg, hogy hollywoodi sztarok fotdi voltak a magyar szereplékkel magyar kdrnyezetben jat-
sz6do flizetek cimlapjan is, pl. az emlitett sorozatban Révész Istvan Jatéknak indult cimi kisre-
gényének fedelén Spencer Tracy néz farkasszemet egy masik amerikai szinésszel — holott a mil
foszerepldje Kelemen Péter, aki Czeltner Zsigmond zsak-nagykereskedésében gyakornok...

Hogy a cimlap és a tartalom k6zt mennyi volt az Gsszefliggés, illetve mennyire tartottak ezt
a fontosnak, arra jo példa lehet Vécsey Led Az elsd veressipkds cimi fiizete, amely torténelmi té-
maju, a fdszerepléje Damjanich Janos. Mindenki tudja, hogy a tdbornok szakallat viselt, a torténet
szerelmi szalaban is fontos momentum ez, s6t a mi els szava is a ,,szakall” — ennek ellenére
a cimlap képén egy teljesen szbrtelen arci huszar lathatd egy lannyal. ..

A masik modszer szerint a cimlapra rajzot tettek. Ez esetben viszont a kiadonak valodi grafi-
kusokat kellett foglalkoztatnia: ilyen volt pl. Sebék Imre és Hauswirth Magda. A korszak vége fe-
1¢ alkalmaztak a kék és piros szint a nyomasnal, igy ugyanis sokféle arnyalat jott 1étre a boriton,
elsé pillantasra akar ,,szinesnek” is tiinhetett. ..

Mivel a flizetes regényeknek nemcsak a tartalmuk, hanem a kiilsejiik is ,,egy kaptafara” késziilt,
a tavolabbra tekint kiadok megprobaltak olyan megkiilonboztetd jegyeket kialakitani a kiadva-
nyaikon, amelyek segitségével ezek kivalnak a tomegbdl, és mint sorozatok is felkeltik az olvasok
figyelmét — még taldn a miiveletlenebbekét is.*

Egyes kiadok a piros helyett mas szint hasznaltak a fekete-fehér fényképes boritofedeleken: pl.
az Aurora szivesen alkalmazta a kék szint, masok a zoldet alkalmaztak. A halvanylila-rozsaszint
hasznalta pl. a ,,Csikos sarku regény” cimii sorozat, melyet az Alfa Konyvkiado Vallalat adott ki.
A sorozatcimhez méltoéan a flizetkék boritdjanak jobb felsé és also sarkai csikozottak voltak...
Hogy a kiad6 ezt igen komolyan vette abbdl is latszik, hogy a cimlapverzon és az utolso oldalon
is kozzétette vastag betlikkel és bekeretezve a kovetkezo felhivast:

L OVAS. Csikos sarku regényeink fedelének jellegzetes rozsaszinét utanozzak. Ha
tehat csikos sarktl regényt akar vasarolni, ne elégedjék meg a rézsaszin feddlappal,
hanem tigyeljen a cimlapon felill és alul lathat6 csikos sarkokra is.”

Az ,,6vas” ellenére még a csikozasra nagyon hasonlitd motivum is megjelenik mas kiadvany-
okon is, pl. a Bartsch Sandor konyvkiadonal megjelend ,,Hétfoi regények” esetében, ahol — igaz
csak a jobb felsd sarokban — harom csikban olvashat6 a sorozat cime.

% A harmincas években pl. lezajlott egy persorozat, amelyben harom kiado krimisorozatinak
Osszetéveszthetosége volt a kérdés. A birdsag itt leszogezte, hogy ,,az atlagvevo az egyes részlete-
ket nem figyeli, ... s az olyan olcso regények vevokozonsége, mint amilyenekrdl sz6 van, nem he-
lyez sulyt arra, hogy a regénynek ki a kiad6ja” és hogy milyen sorozatban jelent meg. Errdl lasd:
BALINT Gébor: 4 Palladis, az Athenaeum és a Nova ,,egypengds” perei 1936-ban. = MKsz 2001.
1. sz. 88.
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Ponyvak a ponyvatérvény utin. A rengeteg ezt siirgetd tijsagcikk, parlamenti interpellacio stb.
utan 1942. julius 17-én megjelent a 4300/1942. M. E. szamu rendelet a ,;rotacios és az ives
nyomopapirosnak koényv, naptar vagy fiizet eldallitasara valo felhasznalasa targyaban”. A rendelet
szovegében nem szerepelt még csak egy utalas sem a ponyvara, csupan annyi tortént, hogy a ha-
boras helyzet miatt fellépd papirhidny enyhitésére a harom peng6nél alacsonyabb art ,.konyv,
naptar vagy fiizet” mennyiségét csokkenteni kivantak, azzal, hogy ezek kiadasat engedélyhez ko-
tik. S6t engedélyeztetni kellett az 1938. december 31-e utan megjelent kiadvanyokat is, ha azok
még mindig terjesztésben voltak, még akkor is ha kdzben aruk meghaladta a harom pengét. Az
engedély nélkiil megjelent kiadvanyokat be kellett szolgaltatni a Magyar Papiripari Nyersanyag-
beszerzé Kft-nek. Két honapig, haboru esetén akar hat honapig terjedé elzarast, illetve akar 8000
pengd pénzbiintetést is kaphattak azok a kiadok, akik nem a rendelet szerint jartak el. *®

A szabalyozas igen nagy rendet vagott a ponyvaregények piacan. A korabbi nagy flizetsoroza-
tok szinte mind megsziintek. Elsdsorban pl. a ,,Vilagvarosi Regények”, amely pedig inkabb afféle
nivos lektiirt adott az olvasoknak, éppen ebben az évben pl. Déry Tibor j6 néhany alnéven irt kis-
regényét. Felhagyott a Palladis vallalat is a félpengds, egypengés stb. krimisorozataval, aho gy
a Nova is befejezte kalandos regényeinek sorozatat, melyben pl. Rejt6 Jend hosszabb miivei jelen-
tek meg. Az idegenlégio ¢és hasonld témak eltiintek a fiizetes regényekbdl. Nagy Karoly pl. Koc-
kas, a nevetd honvéd cimmel probalta dtmenteni hazai kdrnyezetbe jol ismert hosét.

Megsziint a Légrady nyomda ,,Pesti Hirlap Konyvek” cimii sorozata is, amely 1927-t61 jelent
meg. Ahogy Bisztray Gyula kommentalja: ,,Ugyanaz az elterjedt napilap, mely husz éven at nem-
zetvédelemrol és egyéb dics6 dolgokrol vezércikkezett ... hatul, a cselédlépcsén, mazsaszamra
széllitotta a 1élekmételyezé ponyvat...”*" Hasonld sorozat volt a , Tarka Regénytar”, amelyet szin-
tén egy kormanykozeli, ,,nemzeti elkotelezettségli” vallalat, a Stadium adott ki.

Am, ha a legtobb fiizetsorozat meg is sziint, a ponyvakiadvinyok szama csokkent is, azért
mégsem maradtak az ez irant fogékonyak olvasnivald nélkiil. Hiszen hiaba volt a kozponti ren-
delkezés, az emberek izlését, beallitottsdgat ez nem valtoztatta meg. S mivel kereslet volt ra,
azonnal létrejott a kinalat is.

A flizetek kiadasahoz ezentil nagyobb téke sziikségeltetett, mivel az engedélyezéshez minden
kiadvanynal ivenként tiz pengd eljarasi dijat kellett fizetnie a kiadonak. Az engedélyen szerepel-
nie kellett a szerz6n és a mii cimén kiviil a kiadd és a nyomda nevének, cimének, telephelyének,
amelyet ellendrizni lehetett, vagyis fontossa valt a ,feddhetetlenség” és a ,kapcsolati téke”.
Egyébként az engedély szamat fel kellett tiintetni magaban a flizetben is.

Persze a jozanul gondolkodok jol lattak, hogy 6nmagaban ezek a ,,legsotétebb ponyvatermé-
kek” betiltdsa nem tokéletes megoldas. Marai Sandor irja:

»...6Z a mifaj, a tizfilléres ponyva, mindenesetre becsiiletesebben az, ami, mint
az 0t- vagy hatpengds alirodalom, mely a tomegek kispolgari illuzioit szolgalja ki,
éppen olyan szemérmetleniil, mint az utcai ponyva, csak valasztékosabban, valami-
lyen enyhén hazafias vagy vallaserkdlcsi lepelbe takarva a valosaghamisitast. Lattam
mar olyan ponyvat is, amelynek Székelyvér volt a cime — tehat nem Malaji vér, je-
gyezziik meg jol —, s a cimlapjan nem gumifék allottak, hanem magyar havasi fe-
ny6k, s a hoban éppugy csorgott a vér. De ez a cimszd: Székely — mentette a kiadot,
aki e hazafias kontosben pontosan gy spekulalt az olvasé vérszomjara ...”%8

% A rendeletet és a kdzvélemény reakcioit elemzi CsAk1 Pal: i. h. 41-53,
%7 BiszTRAY Gyula: Harom év magyar kényvészete. = MKsz 1944, 94-96.
% MARrat Sandor: i. m. 217.
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Meégsem ez a fajta irodalom volt kelend6 igazan. A nagy felfutas ugy tlinik, a szerelmes regé-
nyeknél kovetkezett be: ezek politikamentessége az allamhatalom szamara is kedvez6 volt, és az
olvasok is szivesebben olvastak ezeket, hiszen a habori mar nem a regényekben jelentkezett, ha-
nem mindannyiuk életében.

A fiizetesregény-kiadok szamara egy lehetséges Uit volt a cenzira akadalyanak minél gyorsabb
vételére, hogy klasszikus irok novellait, kisregényeit adjak ki a hagyomanyos ponyvaformatum-
ban. Hogy erre a ,,nemes ponyvara” hivatalosan is 6sztonozzék a kiadokat, hamarosan megjelent
egy Ujabb rendelet, amelyben felsoroltak azt a mintegy 260 magyar ird nevét, akiknek miiveit hi-
vatalbdl mentesitették az engedélyeztetési kotelezettség alol. Bar ez a lista, elsGsorban az ellenzé-
ki lapok szamara, giinyos megjegyzésekre adott alkalmat (pl. hogy a listan Pet6fi Sandor neve
utan Posa Lajosé kovetkezik stb.), hasznos informacid volt a kiadok szamara.

Siményi Alfréd kiaddja pl. Kisfaludy Karoly: Sok baj semmiért, és A ndapolyi fogoly, illetve
Fay Andrés Talalt pénz cimii novellajat adta ponyvaflizetként természetesen némileg modernizalt
nyelvezettel. Kiilonb6z6 sorozatokban Csiky Gergely hat elbeszélése jelent meg. A kiilfoldi irok
koziil talalkozhatunk Alfred de Vigny, Alfred de Musset, George Sand, Oscar Wilde, Turgenyev,
s6t: atdolgozva Lev Tolsztoj elbeszéléseinek ponyvakiadasaval is.

A fentiekkel ellentétben az Achim kiad6 kiadott igazi kortars magyar szépirodalmat is hagyo-
manyos ponyvafiizet formajaban. A vallalatot Domjén Miklos alapitotta, aki korabban kiilonb6zd
varmegyei adattarakat szerkesztett. A névado dr. Achim Andrés csak ,,stroman” volt, mert Dém-
jén a zsidotorvény miatt nem kapott iparigazolvanyt.®* A kiado legfébb sorozata a ,,Szazezrek
konyve” volt, de ugy tiinik, hogy egy idében ,,Budapesti regények” sorozatcimmel is kiadott fiize-
teket, amely név viszont a Rubletzky kiadohoz kothetd... Az élelmes Domjén egyébként kiilon-
boz6 cégek hirdetéseit helyezte el a belsd €s hatsd boritokon, ami meglehetdsen ritka dolog volt,
jollehet ez kézenfekvo otlet a bevételek novelésére.

Kiadta pl. Moéricz Zsigmond hat kisregényét (az ird ekkor mar halott volt, Domjénnek az At-
henaeummal kellett targyalnia), Tersanszky J. Jend hét, Kassak Lajos &t, Palotai Boris két miivét,
de Mora Ferenc és Szabd Dezsdnek is megjelent itt egy-egy flizete. Ezenkiviil kiadott hat Bibo
Lajos miivet, de (a fentebb mar emlitett) Leleszy Bélatol is hozott 11 kisregényt — mert azért a ré-
gi nagy ponyvairdkra tovabbra is volt igény.

Nagy Lajos, aki a negyvenes években konyvesboltot illetve kdlcsonkonyvtarat miikddtetett,
szintén megirt néhany fiizetes regényt, a legtobbet éppen a ,,Szazezrek konyvé’-ben, illetve a ,,Bu-
dapesti regények” és a ,,Pepita regények” cimiiekben. J6 néhany flizetében csak egy-egy régebbi
novellgjat ,,puffasztja 0j epizdodokkal regénnyé”, pl. a Ruha teszi az embert, Ha pénz van zsebben,
A siiket asszony, Kalandos szekrény, A titokzatos idegen cimilekben. Uj btletet csak haromra ,,pa-
zarolt”: Dunaparti szerelem, Szatirvaddaszok a Télgyligetben és a F6 az illizié cimiiekre.*

Egy masik, szintén a ponyvatorvény utan felfuto kiado, a Giricz Julia altal 1941-ben alapitott
Palatinus Koényvkiado Vallalat volt. Kisregény-sorozatat Kronits Miklos ,,orsz. magy. sajtokama-
rai tag” szerkesztette — ahogy a cimlapverzon olvashatjuk. Ugyanitt azt is k6z6lték az olvaséval,
hogy ,,Minden konyviink irodalom”, ami kétszeresen is 6nreklam, mert maga a szerkeszt§ is pub-
likalt ebben a sorozatban 6t fiizetet... De itt jelent meg pl. Josika Miklos hat elbeszélése is.

Tovabbi lehetdség volt a cenzara, mint akadaly konnyebb vételére a torténelmi témajii mivek
kiadasa. Mar emlitettem a Damjanich Janosrol sz6l6 ponyvafiizetet, de pl. Vedres Jozsef Remény-
telen szerelem cimmel irta meg Megyeri Kéaroly szinész torténetét, amely természetesen Petdfi
Sandor rola irt versével zarul. Csataljai Jozsef A tron darnyékaban cimii hangzatos cimmel adta ki

%9 Févarosi Levéltar. Igazolobizottsagi iratok. X VII-449. 156/B
0 Konya Judit: Nagy Lajos. Bp. 1980. 200.
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Matyas kiraly udvaraban jatszodo fiizetét (a Magyar Konyvészet vonatkozo kotetébdl kimaradt),
amelynek folytatasa A kard fényében volt.**

Még a ponyvatdrvény el6tt, 1941-ben indult a Vitézi Rend Zrinyi Csoportja munkatarsainak
irodalmi és miivészeti szovetkezete kiadasaban a ,,Regényes hdstorténetek™ cimil huszfilléres so-
rozat. Az els6 szama T. Thury Zoltan Varpalota veszélyben! cimii miivét hozta, amely az olvasot
a hodoltsag koraba vezeti el, amikor is Thury Gyorgy varpalotai fokapitany hadakozik Hamza
béggel. Késobb kideriil a miib6l, hogy nem is a torok az igazi gazember — jollehet nem is a német,
mint Fekete Istvan 1937-ben megjelent 4 koppanyi aga testamentuma cimii regényében — hanem
egy gorog (!) eunuch, aki végiil el is nyeri méltd biintetését, mikozben a magyar vitézek lakodal-
mat tartanak, ahova Hamza bég ,,j6 szomszédhoz” ill6n, szintén kiildott ajandékot... Ez a ponyva-
flizet tehat egy meglehetdsen plagiumgyanus ifjusagi regény — igaz, az utdszo irdja, egy bizonyos
v. R. J. is elismeri, hogy ezeket a flizeteket ,,elsdsorban a magyar nép és ifjisag szamara” adjak ki.

A pesti ponyvat tehat nem sikeriilt hatésagilag megsziintetni teljes egészében. Korlatok kozé
szorithattak, nyesegethették a kirivobb agait, de a ponyva haldla majd csak a fronttal, illetve
a mogotte kozeledd 11j rendszerrel kovetkezett be, a koalicidos idékbeli agonidja utan. Azota —
ahogy a pesti kabarét is — sokszor probaltak ujraé¢leszteni, am ezek a flizetesregény-probalkozasok
mar nem a régi, az ,,eredeti” pesti ponyva visszatértét jelentették. Az a korszak mar lezarult.

BALINT GABOR

! Csétaljai eredeti neve Wéber volt, néhany fiizetén igy szerepel a neve. Benamy Sandor emlit egy
bizonyos Weber Jozsefet a ,,Csokonai konyvkiado- és terjesztécég” tulajdonosat, aki a ,.kdnyvek
megszallottja” volt. (BENAMY Sandor: VII. Izét6l szent Jozsef Attildig. Bp. 1980. 14.)
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Beszamolo a kelet-kozép- és délkelet-eurépai konyv- és kulturtorténet a korai djkorban
cimii nemzetkozi konferenciarél, Szeged, 2006. aprilis 25-29. A KoIni Egyetem Német Nyelv- és
Irodalom Intézetének és a Szegedi Tudomanyegyetem German Filoldgiai Intézetének szervezésében
2006 aprilisaban nemzetkdzi kdnyv- és kultirtdrténeti konferenciat tartottak Szegeden. A rendez-
vényt a német BKM (Bundesregierung flir Kultur und Medien) tdmogatta.

A szervezOk célja az volt, hogy a kelet-k6zép- és délkelet-europai miivelddéstorténet nyugat-
eurdpai osszefliggéseit a konyvkultura szemszogébol vizsgaljak, elemezzék az eléadok. A korauj-
kor szellemi iranyzataival foglalkozo kutatasok szamara fel kivantak hivni a figyelmet az olvasas-,
a nyomtatds- és a konyvtarak jelentdségére. Az eurdpai tudomanyos élet szamara 2005-ben a
Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung nevii folyoiratban egy felhivast tettek kozzé a leendd
téma megjeldlésével.’ Ennek eredményeként 17 kutaté jelentkezett Németorszagbol, Franciaor-
szagbol, Lengyelorszagbol, Magyarorszagrol és Szlovakiabol. A kiilonb6z6 eldadasok vagy regi-
onalis szempontbdl, vagy tagabb Osszefiiggéseket elemezve targyaltak Kelet-Kozép- és Délkelet-
Eurodpa koratjkori konyvkulturajat. Sajnos harom résztvevé nem tudta megtartani felolvasasat, de
a késziil6 konferenciakotetben mind a 17 tanulmany olvashato lesz.

Tobb forumon is igyekeztek a szervezdk felhivni a konferencidra a figyelmet. Végeredmény-
ként dsszesen kb. 50 f6 latogatta a rendezvényt, akik kozott hazai és kiilfoldi kutatok és szegedi
diakok is voltak.

Az linnepélyes megnyiton eldszor Pukanszky Béla rektorhelyettes koszontotte az egybegylilteket,
majd Horvath Géza, a Szegedi Egyetem German Filologiai Intézetének vezetdje tidvozolte a részt-
vevéket. Bernath Arpad, a Német Irodalomtudomanyi Tanszék professzora beszédében a nemzet-
kozi egylittmiikddés fontossagat hangsulyozta. A BKM részérdl Michael Roik iidvozlete Néme-
torszag és Kelet-Europa kulturalis kapcsolataira hivta fel a figyelmet. Bernd Finger a budapesti
Német Nagykovetség kulturalis attaséja fontos momentumként emelte ki azt, hogy a konferencia
a magyar tudomanyos életet a nemzetko6zi vérkeringésbe bevonja.

Az elsé iilésnapra hét eldadast hirdettek meg a szervezok. Detlef Haberland (Kdln) a konyv-
nyomtatas régiotorténeti és médiatorténeti szerepét elemezte. Kiemelte példaul Honterus Janos
kulturalis kélesonhatasban betoltott jelentdségét, és Dudith Andras konyvtaranak eurdpai szintli
miivelddéstorténeti fontossagat. Véleménye szerint a kiilonb6z6 eurdpai régiok informaciocseréje
gyors és igen aktiv volt a kora ujkorban. A k6z6nség soraiban lathatéoan nagy érdeklodés eldzte
meg Frédéric Barbier (Parizs) felolvasasat. Tanulmanyaban a konyv kelet-nyugat kozotti kultura-
lis kdzvetitszerepét vizsgalta. A sok lehetséges megkozelités koziil az dsnyomtatvanyok kiadasi
nyelvét allitotta a kdzéppontba. Kovetkeztetése szerint a nemzeti nyelvek egyre jelentSsebb sze-

! HaBERLAND, Detlef: Uberlegungen zur Kultur- und Buchgeschichte Ostmittel- und Siidost-
europas. = Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung (NF 54.) 2005. H. 3. 431-437.
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repre tettek szert az Eurépa-szerte hasznalt latin mellett. Erdekessége ennek, hogy azonos miive-
ket egyszerre tobb nyelvre is leforditottak. Monok Istvan (Budapest) Nyugat-Magyarorszag
1550-1750 kozotti olvasasi kulturajat elemezte, amelyhez konyvjegyzékeket hasznalt fel. El6ada-
saban tobbszor is hangstlyozta a nyugat-eurdpai szellemi aramlatok gyors €s erds jelenlétét, hata-
sat az olvasmanyokban. A nyugat-eurdpai nagy szellemi kdzpontok és a kdnyvnyomtatas kelet-
kozép-eurdpai kapcsolatait targyalta Ernst Rohmer (Regensburg). Ennek kapcsan Szenci Molnar
Albert niirnbergi tevékenységét ¢s Johann Amos Comenius Niirnberggel dsszefliggé miiveit is-
mertette. Piotr Urbanski (Szczecin) a latin és gorog nyelvii irodalom kelet-k6zép-eurdpai recepcio-
jéardl meghirdetett elemzése sajnos elmaradt. A magyarorszagi és lengyelorszagi konyvnyomta-
tas, reformacio és ellenreformacid egy érdekes részére hivta fel a figyelmet Balazs Mihaly
(Szeged) eldadasa: a hitvitdk nyomtatott, valamint kéziratos valtozataira és ezek szorakoztatd vol-
tara. A Litvaniatol Horvatorszagig terjedd térség 15. szdzadi papirtermelését és a papir elterjedését
részletesen ismertette Jozef Dabrowski (L6dz).

A konferencia masodik napjan szintén hét szakembert hallhattunk. Mivel a miivészettorténet
szamara is fontos korszakhatarnak tekintheté a konyvnyomtatas feltalalasa, igy Jan Harasimowicz
(Wroclaw) a fametszetek és rézmetszetek lengyelorszagi tipusait a miivészettorténet szemszogé-
bol mutatta be. Ezt kdvetéen Heike Wennemuth (Mainz) a német nyelvii énekeskonyvek kelet-
eurdpai elterjedésérdl beszélt. Rudolf Drux (K&ln) koltészettel és retorikaval kapcsolatos eléadasa
sajnos elmaradt. Peter Worster (Marburg) Olmiitz és Nagyvarad konyves miiveltségével és né-
hany humanista miinek a keletkezésével foglalkozo felolvasasa szintén nem lett megtartva. A nap
tovabbi részében nyomdaszattorténettel foglalkozo lengyel kutatok szamoltak be eredményeikrol.
Krysztof Pilarczyk (Krakko) a Gdansktol Erdélyig terjedd foldrajzi teriilet zsidd konyvnyomtata-
sanak sajatossagaira hivta fel a figyelmet. Henryk Rietz (Olsztyn) Gdansk, Poznan, Thorn és Ka-
linyingrad nyomdaszatat régiotorténeti szempontbol targyalta. Hozza hasonléan Krzysztof Migon
Sziléziarol alkotott igen atfogd képet.

Az utolsé nap harom érdekes elédasra keriilt sor. Wolfgang Kessler (Herne) a kezdetekt6l
1835-ig a horvat-szlavon konyvkiadas teljes egészét foglalta 6ssze. Olyan Harmaskonyv-kiadast
is emlitett, amely még a magyar kutatas szamara ismeretlen volt idaig. Stefan Sienerth (Miinchen)
az erdélyi szaszok konyvkulturajat nemcsak nagy korszakokat atfogva ismertette, hanem a pietiz-
mus recepcidjahoz 0j eredményekkel is szolgalt. A szlovakiai 16. szdzadi konyvnyomdaszat Szo-
rosan Osszefligg a magyar miivelddéstorténettel. Klara Komorova (Martin) a felvidéki 16. szazadi
nyomdak szlovak szempontbdl fontos tevékenységét elemezte, kiilon kiemelve a szlovak nyelvii
mivek megjelenését. Nagyon hianyolta, hogy a szlovak nemzeti konyvtar még nem dolgozta fel
bibliografiailag a teljes 16. szazadi konyvtermést.

Az eléadasokat kovetden rendszeresen hozzaszolasok és vitak zajlottak. Az igen szinvonalas
rendezvény zavartalan lebonyolitasa Katona Tiindének és Detlef Haberlandnak volt készénhetd.

HEGYI ADAM
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Fehér Katalin: ,,Neveljiink polgarokat!” Nyil-
vanossag és nevelés a reformkorban. Bp. 2006.
OPKM, 2006. 188 I.

»Neveljiink polgarokat, s azutan tegyiik ket
boldogokka...” — ezzel az E6tvos Jozseftol 1831-
bél szarmazo idézettel inditja konyvének elsd
fejezetét a szerz6, miutan a cimben is erre torténik
utalas. Ismeretes, hogy a hazai polgari fejlodés
torténelmi okokbol messze elmaradt a nyugat-
eurdpai orszagokétdl. De a gazdasagi, tarsadal-
mi és politikai elmaradottsag ellenére a magyar
szellemi élet legjobbjai, legalabbis a polgari gon-
dolkodés kialakitasaért mégis sokat tettek. Ehhez
mindenekeldtt a nevelést lattak a legalkalma-
sabb eszkoznek. A felvilagosodas eszméinek
beérése nyoman a reformkorban valik a neve-
1és nalunk is koziiggyé, és ekkor alakulnak ki
a nyilvanossag kiilonboz6 formai is.

Fehér Katalin a hazai nyilvanossag és a neve-
1éstigy kapcsolatat vizsgalja e miivében, amivel
korabban alig foglalkozott a kutatds. A szerzé
azt elemzi, hogy e forumok miként kozvetitet-
ték a neveléssel kapcsolatos 1) eszméket, nép-
szer(isitették-e Oket és hogy egyaltalan mik voltak
ezek a forumok? A kotet egyes fejezetei az egy-
hazi és iskolai beszédekkel, a ropiratokkal és
a sajtoval foglalkoznak. Ezek koziil a beszédek
és a ropiratok ilyen szempontu vizsgalata telje-
sen Uj, de ebbdl a szempontbdl a sajto is csak-
nem egészen hianyzo6 teriilet volt.

Az els6 fejezetbdl vilagosan kideriil, hogy
az egyhazi és iskolai beszédek voltak a nyilva-
nossag fo forumai, hiszen ezek nem szoritkoz-
tak a vallasi és iskolai témakra, hanem a nagy
szazalékban még analfabéta hallgatosag szamara

is a korszerii ismereteket, eszméket és a kozélet
kérdéseit is kozvetitették. E felismeréshez a szerz6
szamos fennmaradt kéziratos és nyomtatott for-
ras alapjan jutott el, és konyvében gazdagon
dokumentalt anyagot dolgozott fel. Ezek alapjan
allapitja meg, hogy a 19. szadzad 30-as 40-es
éveiben a katolikus és protestans papoknak, lel-
készeknek nagy szerepe volt abban, hogy a ne-
velésre vonatkozo 11j eszmék eljutottak még az
irastudatlanokhoz is. Olyan el6térben 1év6 kérdé-
sekrél esik e beszédekben szd, mint a nép tudat-
lansaganak megsziintetése, a miivelédés sziik-
ségessége, a népiskolak fontossaga €s a tanitok
képzése.

Bar a ,,befogadok”, a templomi, iskolai és
temetési beszédek kozonségének méreteir6l nem
lehet sokat tudni, de az kétségtelen a szerzé sze-
rint, hogy e hallgatdsag Gsszetétele meglehetsen
heterogén volt nemre, korra, foglalkozasra nézve
egyarant. Elsének Beke Samuel zilahi reformatus
lelkész prédikacioit ismerteti, aki egyik, 1834-ben
a kolozsvari Farkas utcai templomban tartott be-
szédében keményen biralta a nevelési-oktatasi
rendszert. Kifogasolta, hogy csak a tarsadalom
szlik rétegei tanulhatnak, de azok sem nyernek
vele sokat, mert haszontalan ismeretekkel tomik
a fejliket, nem tanitanak meg gondolkodni, és
ezért a hatalom ,,kénye-kedve szerint arra s oda
mozgat, hova néki tetszik”. Pedig ,,a tarsadalom
alapjat a foldmiivel6 osztaly tészi, a megvetéleg,
gunnyal nevezett nép”. Beszéde végén hallga-
toinak azt tanacsolja: ,,nyissuk fel szemeinket,
mert azért ada Isten 6ket, hogy lassunk velok,
s ne engedjiik magunkat mastol vakittatni.”

Ugyancsak a szegény koznép gyermekei mii-
vel6édésének fontossagat hangsulyozta Herepei
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Karoly reformatus lelkész beszédében, 1832-ben
a kolozsvari ,kiilsé reformatus templomban”.
Fontosnak tartotta, hogy minden faluban és va-
rosban ,,aprobb gyermekneveld eldoskolak le-
gyenek.”

A protestans lelkészek hasonld nézeteinek
ismertetése mellett arrdl is olvashatunk, hogy
a katolikus templomokban is sok neveléssel kap-
csolatos prédikacio hangzott el. Igy idéz a szerz6
Szepesi Ignac pécsi plispok egyik beszédébdl,
melyet a sziilokhoz intézett. ,,Nem elegend6 —
hangsulyozta a piispok —, hogy az embernek
a teste, egyediil, mint a baromé megerdsodjék;
enni inni tudjon, hanem okos ésszel megaldott
lelke 1évén, tudomanyra is vagyon sziiksége. Sza-
mos beszéd kiemeli az asszonyok, anyak fele-
16sségét a nevelés terén. Herepei Gergely egy
temetési beszédében mondta, hogy az egyszeri
polgarasszony részt vesz a nemzet épitésében,
de nemcsak a j6 gazdalkodas, hanem gyerme-
kei helyes nevelése altal is. ,,Az anya a serdiild
emberiségnek a hazaja, oskolaja, vilaga s min-
dene.”

Péterfi Jozsef reformatus lelkész a sziil6k
felel6ssége mellett rimutat az allaméra is: ,,Hi-
bés az az éalladalom, amely szegény sorsu job-
bagyainak hazat, polgari jogot, emberi 1étezést
nem akar engedni”, nem tamogatja az iskolak
allitasat, nem biztositja a tanitok tisztességes fi-
zetését. Szilagyi Ferenc temetésén Csiszar Sa-
muel gyaszbeszédében az orszag vezetdinek
a neveléshez vald viszonyat igy jellemezte: Ha
az orszag vezet6i nem az értelemre, hanem csu-
pan ,,vaspalcajokra timaszkodva” vezetik a nem-
zetet, azt hiszik, hogy alattvaloik rabok, akiket
félelemben tarthatnak. Ha az orszag kormany-
zatanak ,,a nép tudatlansagban tartasa” a leg-
fobb torekvése, ott a ,,megelégedetlenség, a belsd
zivatar uralkodik.”

Ilyen és hasonlé formaban még szamos re-
formkori prédikacid ismertetését olvashatjuk
a konyvben. Hasonlo értékes és hazai nevelés-
torténeti kutatasban ismertetlen anyagot tartal-
maznak a nevelésrol szol6 ropiratok. Az 1830-as
40-es években sok nevelésiiggyel kapcsolatos
ropirat jelent meg. A kotet a legjellegzetesebbe-
ket targyalja. Szamos ropirat megjelent ugyan
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nyomtatasban is, de a legérdekesebbek csak
kéziratos formaban juthattak el a nyilvanossag-
hoz. Ilyen volt pl. az 1833-ban keletkezett, név-
telen ropirat, amely az iskolaiigyet a nemzeti
sérelmek kozott targyalja. A szerzd szerint az
oktatas koltségeit noha nem az allam biztositja,
a kormanyzat mégis beleszol, és nem engedi,
hogy a nevelés a nemzeti elvek szerint folyjon.”
Iranyelveik szerint ,,nem gondolkodasra, ha-
nem engedelmességre és hodolasra kell az ifja-
kat nevelni.” A koznép helyes nevelésére hivja
fel a figyelmet Beke Kristof, a veszprémi kato-
likus arvaneveld intézet igazgatdja, akinek egy
1833-ban elmondott beszéde roviditve ropirat-
ként is megjelent. Feltarja benne a népiskolai
tanitoképzés korabeli hidnyossagait, és javasla-
tokat tesz a reformokra. Véleménye szerint az
orszag vezet6i mar belattak, hogy ,,a kdznép nem
salakja a nemzetnek, hanem eleme és nemzo
gyokere a polgari tarsasagnak.” A nép nevelé-
sével foglalkozo ,,iskolamesterek nem alkalma-
sak a helyes nevelésre, mert maguk is képzet-
lenek.

Szintén a nép nevelésének kérdéseivel fog-
lalkozik Josika Miklos ropirata. A tudatlansag,
babonasag, irastudatlansag ellen a tanitoknak és
a lelkészeknek kell felvenni a kiizdelmet. Ehhez
hasonl6 témakat és javaslatokat olvashatunk a kor
tobbi ropirataban is, de 0j szempontok és kove-
telmények is jelentkeznek.

A kotet szerzdje 1848-ig ad betekintést az
altala kivalasztott legjellemz6bb ropiratok pe-
dagbgiai tartalmaba. Az 1848-as forradalom utani
hénapokban Boleman Istvan a pozsonyi evan-
gélikus iskola tanara altal irt ropirataban olvas-
haté: ,,A szabadsag kivivasaval az allam és
polgérainak viszonya is szabadda valt. Az allam
is felels az iskolaért, de az iskolak is felelds-
séggel tartoznak az allam irant azzal, hogy ott
ismerik meg a gyermekek polgari jogaikat, ott
késziilnek fel arra, hogy hasznos tagjai legyenek
a tarsadalomnak.” A ,,polgari tarsasag” nyilva-
nossagot biztosit, tehat a polgaroknak beleszolasa
van az oktatasiigy iranyitasanak kérdéseibe.

Az 1848. marcius 25-én megalakult Magyar
Nevelési Tarsulat palyazatan Németi Imre ropi-
ratdban a kivivott szabadsag legfobb jotétemé-
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nyének a nyilvanossagot tartja. ,,A nyilvanos-
sag, hala Istennek megvan” — irja és ezt meg
kell becsiilni, meg kell tartani.” A reformkori
nevelésiigyi ropiratok is jelentdsen hozzajarultak
a pedagogiai kérdések nyilvanossag korében
torténé megvitatasahoz.

Fehér Katalin kényve harmadik fofejezetében
az idGszaki sajto nevelésbeli szerepével foglal-
kozik. A szerz6 megallapitasa szerint szinte mind-
egyik lap foglalkozott a nevelésiiggyel. Mégis
hangstlyozza azokat, amelyek e téren is kiemel-
keddk voltak, és tipusok szerint csoportositja
Oket. Kiemeli azokat az éles kritikakat, amelyekkel
a lapok az oktatasiigy allapotat illették. Idézi az
Erdélyi Hiradot, amely szerint az allamnak ,,nem
lehet joga a néptdl az oktatdst megtagadni és
a népeket egyiptomi sotétségben tartani.” Rész-
letesebben ismerteti e kérdésekkel foglalkozo
nagyobb, elméleti tanulmanyokat, igy pl. Beély
Fidélnek a Tudomanytarban megjelent tanul-
manyat, majd az 6 és Somogyi Karoly irasait
a népnevelésrol, amelyek a Religio és Nevelés-
ben jelentek meg. De a politikai lapok, igy a Pesti
Hirlap ilyen targyu cikkeit is ismerteti, koztiik
Kossuth 1841-ben irt hires ,,Valami a népneve-
1ésr61” c. vezércikkét. De foglalkozik Eotvos
Jozsef a centralista Pesti Hirlap-beli irasaval is,
amelyben 6 is keményen fogalmazott: ,,A zsar-
noknak s arisztokratidnak hatalma csak a nép
tudatlansagéan fekszik, mig ezt a témat nem or-
vosoltatjuk, az uralkodd személyek valtozhatnak,
de szabadda a nép azért nem lesz...” Elbutitani
a népet: ez volt a zsarnoksag leghatalmasabb
eszkoze legrégibb idokt6l mostanig... felsza-
baditani a népet: ez a szabadsag leger6sebb
fegyvere.”

A kotet befejez6 részében még szamos ismert
és kevésbé ismert szerz6 irasaival, nevelésiigyi
reform-javaslatokkal, a magyar tannyelv fon-
tossagaval, a ndnevelés korszeriisitésével fog-
lalkoz6 irasrol olvashatnak. Mindezek szorosan
kapcsolodtak a kor legjelentdsebb aktualitasa-
hoz, amelyeknek ilyen széles kérben hato fo-
rumair6l eddig nem volt tudomasunk. A hazai
neveléstorténet ezen fontos teriiletének feltarasa,
amely a reformkori nevelés és a nyilvanossag
kapcsolatait oly mélyen elemzi, jelentds tudo-
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manyos eredmény. De az a szamos analdgia,
amelyet torténelmiink produkalt, minden ak-
tualizalasi szandék nélkiil is elgondolkodtatd
és tanulsagos a mi korunkban is.

KOKAY GYORGY

P. Vasarhelyi Judit: Szenci Molnar Albert
és a Vizsolyi Biblia uj kiadasai. El6zmények
és fogadtatas. Bp. 2006. Universitas, 245 |I.
[Historia litteraria 21./

Hamarosan minden 16-17. szdzadi magyar
nyelvli biblidnkat fakszimile kiadasban is kézbe
vehetjiik. Az utdbbi években a Balassi Kiado
az Orszagos Széchényi Konyvtarral kozosen,
valamint a debreceni kutatok Otvos Laszl6 veze-
tésével tobb kotetet is megjelentettek. (V6. MONOK
Istvan irasait: MKsz 2001. 1. sz. 146-148.; 2004.
3. sz. 307-308.) A fakszimile kiadasok mellett
bibliaforditasainkrdl és -kiadasainkrol is jelen-
nek meg szinvonalas tanulmanyok, monografiak;
Vasarhelyi Judit konyve — amely 2005-ben meg-
védett akadémiai doktori értekezése alapjan ké-
sziilt — méltan sorolhato ide.

Erazmista bibliaforditéink (Komjati Benedek,
Pesti Gabor, Sylvester Janos) szandéka még az
volt, hogy forditasaik altal megteremtsék a ma-
gyar irodalmi nyelvet. A 16. szazad reformatorai,
majd a kovetkezd szdzad elsé felében megin-
duld katolikus reform képvisel6i azonban a Bib-
lia forditdsat mar célnak tekintették, ezzel is
sajat hitbéli meggydzddésiiket akartdk bebizo-
nyitani.

A 16. szazadban tobben is szerették volna
leforditani a teljes Bibliat magyar nyelvre (Hel-
tai Gaspar, Melius Juhasz Péter), ez azonban
majd csak a szdzad végén sikeriil Karolyi Gas-
parnak és munkatarsainak, az anyagi hatteret
biztositd Rakoczi Zsigmond erdélyi fejedelem
segitségével. Ez lett a nyomdahelyérdl elneve-
zett Vizsolyi Biblia (1590). A munka a korszak
egyik legnagyobb nyomdai teljesitményének te-
kinthet6, amely a kés6bbi protestans bibliakia-
dasok alapja lett. A nyomdai munkalatokban is
segédkez6 fiatal Szenci Molnar Albert a 17.
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szazadban kétszer is kiadta az ,,istenes vén em-
ber” bibliaforditasat: 1608-ban Hanauban és
1612-ben Oppenheimben.

Szenci Molnar 1600-ban érkezett meg Her-
bornba, ahol teologiai és filologiai tanulmanyo-
kat folytatott. A fGiskola abban az iddszakban
a bibliai szovegek tanulmanyozasanak fénykorat
¢lte. Molnar a varos tobb jelentds személyével
kapcsolatba keriilt, akik koziil a kalvinista teo-
logusként, filozofusként és pedagdgusként is el-
ismert Johann Piscator volt leginkabb hatassal
ra, mind személye, mind bibliakiadasa (Herborn,
1602-1603) révén. Luther munkdja utan a Pisca-
tor-Biblia a legjelentdsebb német nyelvii biblia-
kiadasok koz¢ tartozik.

Molnarban is megfogalmazdodott a magyar
nyelvi biblia kiadasénak gondolata; el6szor Pisca-
tor munkajat szerette volna leforditani magyar
nyelvre, s idealisnak azt tartotta volna, ha az
a zsoltarokkal és a katekizmussal egyiitt jelenik
meg. Hamarosan rajétt, hogy sziikségtelen a for-
ditas, elég csak néhany helyen ,,megjobbitania”
a Vizsolyi Bibliat (1606-ban kapott egy példanyt
Heidelbergben), és ,,az Gjrakiadasnal figyelem-
be kell vennie a németorszagi kalvinista bibliai
filologia legkorszeriibb alapmunkait™. (31.)

1608-ban megjelent a Hanaui Biblia, a Vi-
zsolyi Biblia javitott kiadasa, immar negyedrét
formatumban. Molnar Karolyi Gaspart és mun-
kajat tiszteletben tartva hajtott végre kisebb mo-
dositasokat: egységesitett és kiegészitett, S ha
sziikséges volt, a teljesség érdekében forditott
is. Kiadésa el6tt Miskolczi Csulyak Istvantdl ta-
jékozoddott, tud-e arrdl, hogy a Bibliat Magya-
rorszagon valaki ki akarja adni. Marburgban
dol-
gozott, és Moric hesseni fejedelem tamogatta
munkajat, aki a magyar grammatika elkészitésé-
nek munkalatait is patronalta. Az Gjabb magyar
nyelvii Biblia kiadasanak kedvez6 fogadtatasa
volt mind Magyarorszagon, mind Németorszag-
ban. Ujdonsagnak szamitott, hogy 1607-ben meg-
jelent Zsoltarkonyve (Psalterium Ungaricum) és
Kis Katekizmusa bibliakiadasaba is bekeriilt.

Igen hamar elfogyott az 1500 példany (akar-
csak korabban Karolyi bibliaforditasa, amely 700—
800 példanyban jelent meg), igy sziikségessé valt
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az Ujabb kiadas. Az Oppenheimi Biblia 1612-ben
jelent meg (2000 példanyban), immar nyolcad-
rét, ,.kisded formaban”; igy csokkent az ara,
s konnyebben lehetett hordozni is. A Biblia
ezen harmadik kiadasaval olyan kotetet adott
a hivek kezébe, amelyben egyiitt voltak olvas-
hatoak a Biblia konyvei, a zsoltarok, a keresztény
hit igazsagai, valamint az egyhazi szertartasok
formai és szabalyai: a Psalterium utan ugyanis
beillesztette a magyar nyelvre forditott, teljes Hei-
delbergi Katét és a pfalzi rendtartast. Molnar
ezen kiaddsaval a David Pareus-féle (Neustadt,
1594), a genfi (1588) és a herborni protestans ki-
adasokat (16021603, 1605) kévette. Ujabb bib-
liakiadasaban is kijavitotta a sajtohibakat, s a hely-
takarékossag érdekében szerkezeti atalakitasokat
is végzett a szovegben, pl. kihagyta a lapszéli
jegyzeteket.

A Biblia Gjabb, immar negyedik kiadasanak
szandékarol mind az Oppenheimi Biblia eldsza-
vaban, mind az [mddsdgos konyvecske ajanld
levelében ir. Ezt végiil is nem 6, hanem az
Amszterdamban tanulé magyarorszagi didkok
jelentették meg (1645). Tervezte, hogy 6lio mé-
retben is kiadja a Bibliat, ez azonban majd
Szenci Kertész Abrahdmnak sikeriil (Varad—Ko-
lozsvar, 1660—1661). Molnar Albert bibliakia-
dasanak tobb része onalldan is megjelent, igy
zsoltarforditasa, Heidelbergi Katekizmusa, a Hezi
tabla és az Agenda.

Szomoruan latta, hogy ,,a keresztyén atyafiak
kezénél egynéhany zavaros folyamati” kony-
vek vannak. Molnar 1612—-1615 ko6zotti ma-
gyarorszagi tartozkodasa idején hatarozta el,
hogy magyar nyelven 6 is lefordit és kiad egy
imadsagos konyvet. Heinrich Bullinger Christ-
liche Betbiichleinjanak (Ziirich, 1584) a Johann
Jacob Frisius altal atdolgozott valtozatat (Zi-
rich, 1600) vette alapul. Az épiiletes, igen hasz-
nos olvasmany a nagyszombati eklézsiaban ¢16
kegyes noknek késziilt, akik ,tiszta imadsag-
gal” kivantak Istent tisztelni, tovabba azoknak,
akik ,,az Istennel vald nyajas beszélgetés”-re
vagytak (Jean Calvin). Az Imddsdgos kény-
vecske (Heidelberg, 1621) a Szenci Molnar al-
tal korabban elkészitett zsoltar-, katé- és agen-
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da-forditasok és bibliakiadasok folytatasanak
tekinthetd.

Szenci Molnar Albert bibliakiadasai nem-
csak a protestans hivekre, hanem a katolikusokra
is nagy hatast tettek, és bibliaforditasi polémiat
eredményeztek a 17. szazad els6 felében. A ka-
tolikus egyhazon beliil is vitak folytak a Biblia
egyéni olvasasarol vagy annak tiltasarol. A tri-
denti zsinaton (1545-1563) Gjra a Vulgatat tet-
ték meg az egyetlen hiteles és hasznalandé biblia-
forditasnak, és a nemzeti nyelvii bibliaforditasok
felkeriiltek a Szent Hivatal altal feliigyelt In-
dexre. Az Index tilalma kiilonb6zé mértékben
érvényesiilt az egyes eurdpai orszagokban, hi-
szen az Index Kongregacio egy alapos vizsgalat
utan a vegyes vallasu vidékeken €16 katoliku-
sok szamara hasznosnak itélte a bibliaolvasast.
A magyar nyelvii biblia kérdése 1604-t6l a Szent
Hivatal napirendjén volt, tobbszor is engedélyez-
ték a Biblia magyar nyelvre forditasat és kiadasat,
Pazmany Péter hathat6s timogatasaval. A Szent-
irds magyar nyelvre forditasan két jezsuita is
dolgozott, Kaldi Gyorgy és Szantd Arator Istvan
— Szanto kézirata azonban elveszett, megsem-
misiilt, mig Kaldié 1626-ban, Bécsben megjelent:
»Azutan sok féemberek kivansagara kinyom-
tattattam avégre, hogy a magyarok megvetvén
Karolyinak hamisan forditott Bibligjat, ha kivan-
nak a Szentirast olvasni, annak igaz forditasat
olvasnak.” Kaldi Gyorgy bibliaforditasahoz irt
értekezésében, az ,,Oktatd Intés”-ben elemzi Ka-
rolyi bibliaforditasat és Molnar Albert bibliakia-
dasait, ramutat azok fogyatkozasaira és szemiikre
veti, hogy 1j Bibliat koholtak. Teoldgiai, egy-
haztorténeti, dogmatikai kérdéseken til megpro-
balja bebizonyitani, hogy a katolikus egyhaz
nem tiltotta meg a Szentiras nemzeti nyelvre
torténd forditasat; egyébként pedig ,,nem min-
dig hasznos a Biblia sajat nyelven val6 olvasasa”,
hiszen a tudatlansag, a tanulatlansag tévutra ve-
zetheti a hivét. Karolyi csak ,,patvarkodik”, és
ok nélkiil akarja a katolikusokat meggytiloltetni.
Kaldi szerint Karolyi és Szenci Molnar ,karo-
moljak, és sokképpen vadoljak, a magok fordi-
tasat pedig dicsérik és cégéreztetik.” Nem csak
hasznos nem volt, hanem egyenesen artalmas
a munkajuk. Muviik tele van fogyatkozasokkal,
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ezért sem a Szent Biblia, sem a Szentiras nevet
nem érdemli meg, s ,,nem méltd se hitelre, se
olvasasra, amint akarki is eszébe veheti, ha ez
oktatd intésemet jo szivvel megolvassa” — irja
Kaldi. Kérolyi ugyan dicséri sajat bibliafordita-
sat, ,,mint biidos bornak ¢kes cégért tészen”, de
hiadba, mert az 6 és Molnar munkaja homalyos
értelmtl, ,,elvaltoztattak az igaz botiit”.

Pazmany Péter, az ,,esztergami érsek” is tollat
ragadott, s tobb miivében (pl. a Kalauz masodik
kiadasaban: Pozsony, 1623) is vitatkozik fele-
kezeti ellenfeleivel. Vitatkozik, s kozben tobb
vonatkozasban is pozitivan értékeli a magyar
nyelvil protestans bibliaforditasokat és -kiada-
sokat.

Szenci Molnar 6rommel fogadta a katoliku-
sok magyar nyelvii bibliaforditasat, az abban meg-
jelent tAmadasokat annal kevésbé. Kaldi Gyorgy-
gyel azonban nem 6 szallt vitaba, hanem Dengelegi
Péter, vitairatanak cime: Réovid anatomia, mely
keszitetet a Nagy Szombati Kaldi Gyorgy Pap-
nak intesenek fel metelesere ... (Gyulafehérvar,
1630). Miive, amely egyébként az egyetlen ma-
gyar nyelvll irasa, az ,,Oktatd intés” tagolasat
kovetve négy részre osztja irasat, s ilyen beosz-
tasban cafolja Kaldi értekezésének vadjait. Vissza-
utasitja, sét visszaforditja a katolikus egyhazra
Kaldi vadaskodasait, 6sszefoglalja a vita kiala-
kulasat; bebizonyitja, hogy a Bibliat mindenki
olvashatja, s hogy megengedett annak sajat
nyelvre valo forditasa. Védelmébe veszi és teo-
l6giai és nyelvészeti érvekkel igazolja Karolyi
Gaspar bibliaforditasanak és Szenci Molnar Al-
bert bibliakiadasainak hitelességét. Dengelegi
Péter képzettségét, nyelvi kompetencidjat az
altala hasznalt szamtalan szerz6 és mil igazolja;
s igaz ez annak ellenére, hogy természetesen
6 is hasznalt loci communeseket. Hangsulyozza,
ahogy kés6bb Posahazi Janos is, hogy a protes-
tansok nem tartjak hibatlannak a Vizsolyi Bib-
liat, abban azonban ,,semmi hit és idvosségh
ellen valo fogyatkozas” nincs. Vasarhelyi Judit
azonositotta Dengelegi forrasait: az okori szer-
zBket, az egyhazatyakat, a skolasztikus bélcse-
16ket, a 16—17. szazadi teologusokat, katoliku-
sokat (koztiik igen sok a jezsuita), protestansokat
(féként a Roberto Bellarmino ellen iré angol,
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német ¢s holland szerzdket), valamint az altala
hasznalt nyomtatott bibliakiadasokat is.

Molnéar Albert bibliakiadasai az ellenreforma-
ci6 idején ,,lelki taplalékot és fegyvert nyujtottak
a protestans hiveknek”, (202.) valamint vitara
késztették a katolikus ellenfeleket, igy pl. Paz-
manyt és Kaldit is. {roi tevékenységét a hagyo-
many és korszerliség, kiegészités és egységesités,
szerkezeti atalakitas, forditas fogalmakkal jel-
lemzi. Vasarhelyi Judittal egyetértve Molnar mun-
kassaganak kovet6it lathatjuk Koleséri Samuel-
ben, Szenci Kertész Abrahamban és Totfalusi
Kis Miklésban, akik ,,a korabeli bibliai tudo-
manyossag és filologia alapjan allo, szép kia-
dasokkal orvendeztették meg kortarsaikat”. (203.)

Vasarhelyi Judit filologiailag elemzi Szenci
Molnar Albert szerkeszt6i és textologiai mun-
kajat, megvizsgalja a korabeli, kiilfoldon és Ma-
gyarorszagon megjelent bibliakiadasokat. Forditoi
stilusara, forrasaira vonatkozo megallapitasai
gazdagitjak és kiegészitik eddigi ismereteinket.

ZVARA EDINA

Borsa, Gedeon: Katalog der Drucke des 16.
Jahrhunderts in der Osterreichischen Natio-
nalbibliothek. Wien NB 16. Band |I. Deutsches
Sprachgebiet: A-Biber. Baden-Baden, 2007, Va-
lentin Koerner, 396 1. /Bibliotheca Bibliographica
Aureliana CCXIL./

Egy sok szempontbodl is tanulsagos vallal-
kozas eredményének elsé kotetét vehetjiik kéz-
be a ,,Bibliotheca Bibliographica Aureliana” 212.
koteteként. Lassan, amikor az eurdpai kdnyves
szakma késziil egy kutatasi szakaszt lezard mo-
nografia, az 1958-ban megjelent Henri-Jean Mar-
tin—Lucien Fébvre: L Apparition du livre cimii
mi elso kiadasanak 50. évfordulojat iinnepelni
(és szamba venni az elmult 50 év eurdpai kdnyv-
torténetirasat), konyvként megjelent egy kata-
logus, amely gondolatként nagyjabol abban az
idében sziiletett meg, és amelynek intenzivebb
munkalatai is 30 éve elkezdddtek. A katalogus
Borsa Gedeon munkaja, vagyis egyetlen kuta-
toé, aki — természetesen a nemzetkozi bibliog-
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rafiai szakma segité kozremiikddésével — olyan
munkat végzett el, amelyet altalaban munka-
csoportok, kutatoi kozosségek szoktak. Tovabb
folytatva a kotet kapesan felmeriilé kérdések fel-
villantasat kiemeljiik, hogy az informatika vila-
gaban, az internet-korszakban ez a katalogus
papiron jelent meg, és all a kutatok rendelkezé-
sére. Furcsanak mondhat6 tovabba az is, hogy
egy nemzeti kdnyvtar munkatarsa, egy magan-
személy adja ki egy masik nemzeti konyvtar egy
gyljteményének a katalogusat. Mindenre van
azonban magyarazat, és reméljiik, a katalogus
torténetének minden részlete olyan tanulsagokkal
is szolgal majd, amelyek nem maradnak kovet-
kezmények nélkdil.

Borsa Gedeon, a magyar kutatd, nem el6-
szOr alkot eurdpai konyvtorténeti kézikonyvet.
A 16. szazadi olasz nyomdaszattorténet aligha
kutathat6 a Clavis typographorum librariorumque
Italiae 1465-1600 (Vol. I-1I. Bp.—Baden-Baden,
1980) nélkiil. Persze ne szerénykedjiink, a vila-
gon egyediilallé magyar retrospektiv nemzeti
bibliografia (RMNy, kiadastorténettel, teljes szak-
irodalmi bibliografiaval és valamennyi kiadvany
cimlapfotojaval) ugyancsak jelentés részben
a Borsa Gedeon altal kidolgozott elvek szerint
késziil. Konyvtorténeti irasait tanitvanyai 6Sz-
szegyljtotték, és kiadtak (Komyvtorténeti irasok
I-IV. Bp. 1996-2000.), igaz, készithetik a ko-
vetkezd kotetet, hiszen az utolsd6 megjelenése
ota ujabb kotetnyi kdzleménye jelent meg Ma-
gyarorszagon ¢és Europa tobb orszagaban. Nyil-
vanvaldan nem véletlen, hogy egy magyar kutatd
elsésorban Italia, illetve a német nyelvteriilet
irant érdeklédik. A magyar retrospektiv nemze-
ti bibliografia Osszeallitasanak céljai — 6Ssze-
gylijteni valamennyi a torténelmi Magyaror-
szagon megjelent kiadvanyt, valamennyi, barhol
a vilagon megjelent magyar nyelvii kiadvanyt,
olyanokat is, amelyeknek szerzdje, vagy mun-
katarsa Magyarorszagrol szarmazo személy volt,
illetve olyanokat is, amelyek Magyarorszagot érin-
tik témdjukkal — kodoljak ezt az érdeklddési ko-
telezettséget. Bécs, az egykori Kaiserliche Hof-
bibliothek az elsé nem magyarorszagi konyvtar,
amelynek anyagat részletesen meg kell ismerni.
Es ha mér kézbe kell venni azt a 42 000 16. sza-
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zadi nyomtatvanyt, szamos olyan, a kutatok
szamara nélkiilozhetetlen segédeszkozt lehet ki-
adni, amely csak az autopszia révén lehetséges.
Ilyen a nyomtatvanyok egyszerisitett katalogu-
sa, de ilyen lehet egy nagyon részletes Osztrak
Retrospektiv Nemzeti Bibliografia is. Bécs pe-
dig nem csupan a mostani Ausztria kdzpontja,
birodalmi székhely. Ezért is nem meglepd, hogy
a kiadvanyok 7%-a csak ebbdl a kdnyvtarbol
ismert. Az értelmiség mar akkor — a 16. sza-
zadban — is ,,lazado” volt, nyilvanvald, azért
a csaszarnak elkiildték kiadvanyaikat (a nyom-
daszok, a kiadok), miveiket (a szerzék). (De
milyen jol is tették, legalabb egy megmaradt
beldle — sajnos a mai nemzeti kdnyvtarak nem
a csaszaréi.)

A kotet jol példazza: a torténeti idokrol tor-
ténelmietleniil felesleges gondolkodni. A német
nyelvteriilet tobb szempontbdl, de miivelddés-
torténetileg biztosan egy — nagyon sokszini, de
— egység volt. {gy ma a Szlovén Retrospektiv
Nemzeti Bibliografia 6sszeallitoi is oriilhetnek,
hiszen a B 149 szam alatt jelzett Wapppen Buch
varians egyetlen példanya a mai Ptuj (az egy-
kori Pettau) varos cimerének. De idézhetnénk
a svajci kollégak 6romét is, hiszen tobb olyan
bazeli, ziirichi nyomtatvanyt 6riz az Osztrak
Nemzeti Konyvtar, amelyb6l masutt még nem
kerdilt el példany, bibliografiai szambavétele te-
hat nem torténhetett meg (lasd pl. A 25, B 153,
B 154, B 260 stb.) Hozhatnank a példakat a né-
met tartomanyok barmelyikébdl, vagy az egy-
kori Elszasz (a mai Alsace) tertiletérdl is.

Miért is nem egy szamitogépes adatbazissal
lepett meg benniinket a kiadd és a szerz6? Auszt-
ria nemzeti konyvtaranak katalogusa — a 16. sza-
zadi nyomtatvanyok is — elérhetdek a halon.
Igaz, ahogy valamennyi nagykonyvtar katalogusa,
ez is a meglévd cédulakatalogus retrokonverzioja
alapjan késziilt. Vagyis a rengeteg anonym mi,
csonka kiadvany, kiadas varians azonositdsa nem
késziilhetett el. Ehhez kellett 50 év. A retro-
konverzié gyorsan kell, hogy késziiljon, kiilon-
ben nincsen értelme. Az informaciora mohén
vagyo — vagy éppen e tulajdonsagaban félreis-
mert (igaz ez nem érdekel senkit) — emberiség
gyorsan és feliiletesen kivan tajékozodni. A rész-
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letek csak zavarnak. Mondhatnank, hogy lehetett
volna kijavitani az adatbazist. Igen, ki is kellene
javitani, vélheten nem Borsa Gedeonnak. O egy
kutatasi segédeszkozt adott, olyan pontositasok-
kal, amelyeket jobb egy jol rogzitett, egyetlen
helyen k&z6Ini. Ha majd tényleg 1étrejon a ,,Kony-
vek a vilagon” katalogus, akkor elég lesz egy-
szer kijavitani az adatokat. Addig Orizziik és
hasznaljuk a konyvsorozati format. A parhu-
zamos munkat pontosan jelzi az, ha csak arra
a két katalogusra utalok, amelyek ma a legin-
kabb célozzak a teljességet: a The European Lib-
rary (TEL) 6sszefogja az eurdpai nemzeti konyv-
tarak katalogusait (http://mww.theeuropeanlibrary.
org), a tervek szerint kib6viil ez szdmos mas
nagy konyvtar kataldgusaval. A Corsortium of
European Research Libraries pedig egyenesen
egy olyan katalogust épit (http://www.eureka.rlg.
org), amely a vilagban 6rzott, 1800 eldtt nyom-
tatott konyveket veszi szamba. Impozans tervek,
komoly eredményekkel. Arra azonban még nem
volt példa, hogy egy kdnyvtorténeti cikkben azo-
nositott, eddig tévesen, vagy hianyosan bemu-
tatott kiadvany leirasat javitottak volna a k6z6s
adatbazisban. Pedig sok ezer ilyen tétel szerepel
ezekben, felesleges munkat adva a kovetkezo
filologus generacioknak, akik ,.felfedezik” majd,
hogy nincs is olyan nyomtatvany. Borsa Gedeon
kataloguséaban teljesen 0j 7% (ezekrél mindrél
cimlapfotd szerepel a kotetben), a tobbi 93%
leirasaban szamtalan részletkérdésben javitasok
talalhatok. Az igényes kutaté vélheten ezt, és
nem a http://www.onb.ac.at cimen elérhet$ ka-
talogust hasznalja (vagy legalabbis mindkettét).

Tovabb is kell 1épni. Mar az els6 kotet szamos
tartalmi ujdonsagot mutat, illetve rairanyitja a fi-
gyelmet szdmos konyvtorténeti, de tagabban
mivelédéstorténeti jelenségre. Ha megnézziik,
hogy hany teljesen 1j Aesopus kiadast emlit a ka-
talogus, hany eddig ismeretlen Erasmus nyom-
tatvany, vagy a protestans reform kapcsan ke-
letkezett kiadvany 1étezik, bizony nem csak az
egyes eszmék terjedési mechanizmusa torténe-
téhez kaptunk adalékot, hanem megfontolhatd
az egyes nemzeti nyelvi forditasok forrasainak
1jboli szambavétele is. Ha éppen Bazel, Ziirich,
Niirnberg és Lipcse az ujonnan felfedezett latin
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Aesopus kiadasok megjelenési helye, és koveti
ezeket tobb német verzid, lehet, hogy nem a leg-
gondosabb filologiai vizsgalat alapjan beszéliink
a magyar, a cseh, vagy mas nyelvii Aesopusok
forrasairdl. A rengeteg, a csaszari udvar életé-
vel Osszefiiggd kiadvany (koztiik is szamos 0j-
donsag), az udvari élet eddig ismeretlen részle-
teibe engednek bepillantast. A 16. szazad els6
felében az egyik legjelentésebb humanista cent-
rum (Bécs) egyetemének sok-sok kiadvanya, az
ezek megsziiletésében szerepet vallalo tanarok
¢és diakok, a kora ujkori egyetemi vilag ijabb
fejezetét nyitjak meg szamunkra. Ezért is lenne
fontos tullépni a katalogus nytjtotta kereteken.
A 16. szazadi bécsi kiadvanyok egy retrospek-
tiv bibliografiaja jo keret lenne ahhoz, hogy az
egyes nyomtatvanyokban lapuld versek, ajanla-
sok, koszontdk, kisebb miivek szerzoi legalabb
ennek mutatoja szintjén felfedjék arcukat. Meg-
gy6z6désem, hogy a humanista Eurdpa kapcso-
latrendszerének szamos szala éppen Bécsbe ve-
zet, és éppen az akkori, ottani nyomtatvanyok
rejtik a hianyzo adatokat.

Végiil néhany szot arrdl, hogy miért a ma-
gyar nemzeti konyvtar munkatarsa késziti az
osztrak nemzeti konyvtar kataldgusat. E16szor
is azért, mert ez torténetileg igy alakult. A meg-
allapodasok mar legalabb 30 éve kottettek a szer-
z6vel. De sokkal fontosabb az, hogy a nemzeti
konyvtarak kiilonb6zd célokat kdvetnek. A ma-
gyar nemzeti konyvtar hallatlanul nehéz kiiz-
delmet folytat azért, hogy céljai ne valtozzanak
a magyar vonatkozasi dokumentumok feltarasa,
nyilvantartasa, kiadasa, szolgaltatasa és megor-
zése terén. Ezeket a feladatokat csak ugy tudja
teljesiteni, ha egyben konyvtorténeti kutatokoz-
pont is. Ez a célrendszer a tartalmat nem isme-
r6, csupan a formalitasok szintjén megrekedd
gondolkodas szamara talan elavult, tulsagosan
a torténelemben mozog. Amig azonban nem
tudjuk, hogy mi jelent meg a mindenkori Ma-
gyarorszagon, mit adtak ki az orszagbol kiilon-
féle céllal utra kelt személyek kiilf6ldon, mit
irtak rolunk a kiilonb6z6 népek fiai, addig nem
ismerjiik magunkat sem, nem tudjuk honnan
jottink, akkor miért tették eleink, amit tettek,
és nem tanulhatunk t6liik. Talan sokan nem is
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akarnak tanulni, de reméljik nem 6k hozzak
a dontéseket. Azok a népek, amelyeknek a kényv-
kiadasuk lényegesen gazdagabb, mint a miénk,
nem vallalkozhatnak ilyen részletes 6nmegis-
merésre. Mi a sajat onmegismerésiinkon dol-
gozunk, ha ezzel hozzajarulunk masok céljai-
nak megvaldsitasdhoz, akkor még biiszkébben
tessziik ezt.

MONOK ISTVAN

Auflen-Ansichten. Bucheinbiinde aus 1000
Jahren aus den Bestinden der Bayerischen
Staatsbibliothek Miinchen. (Ausstellung an-
1aBlich der Tagung des AEB 2006. Ausstellung
und Katalogredaktion: Bettina WAGNER.) Wies-
baden, Harrassowitz Verlag 2006. 200 1. 90 szines
képpel.

A torténeti és a modern miivészi kdnyvkoté-
sekbdl rendezett kiallitasok latvanyosabbak,
mint a konyvkiallitdsok. A nyomtatott kdnyv
akar még diszes cimlapjanal, akar valamelyik il-
lusztralt lapjanal kinyitva sem biztos, hogy nyujt
olyan esztétikai élvezetet, mint egy szép kotés.
Természetesen a szakember mindig tobbet lat,
mint az atlagos kiallitaslatogato, s nemcsak a nyom-
tatvanybol, a konyvkdtésbol is. A Lajtatol nyu-
gatra szamos kotéskutatd és szakértd bibliofil
van, itthon azonban igen mostohan kezelt terii-
lete ez a konyves stidiumoknak, kiilondsen
a tudomanyegyetemeken. Pedig a régi konyvek
proveniencidja szempontjabol nézve a konyv
kotése dontd tényezd, és lenne mit feltarni ma-
gyar konyvtarakban is.

1996-ban Berlinben megalakult az Arbeits-
kreis fiir die Erfassung und ErschlieBung histo-
rischer Bucheinbénde (AEB), s azdta minden
év 0szén mas-mas helyszinen rendezik meg ha-
romnapos konferencidjukat, amelyen szép szam-
mal vesznek részt ‘kiilfoldi’, azaz nem német
konyv- és kdnyvkotéstorténettel foglalkozo ku-
tatok is. En magam eddig négy alkalommal
vettem részt, kettén meghivott eléadoként. 2001-
ben Lipcsében volt az AEB-konferencia, s
ezuttal az Egyetemi Konyvtar (UB Leipzig) és
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a Deutsche Biicherei (a volt NDK-nak Berlin
mellett masodik Nemzeti Konyvtara) Konyv- és
frasmiizeuma (Deutsches Buch- und Schrift-
musem) gyljteményébdl valogatva rendeztek
kotéskiallitast. Ennek kataldgusa — némi vi-
szontagsagok utan — csak 2003-ban jelent meg,
de ez maradando6, mig a kotéskiallitast régen
lebontottak. (Cime: Das Gewand des Buches.
Beschrieben von Sylvie KARPP-JACOTTET und
Helma ScHAEFER. Beitrdge von Reimar RIESE,
Konrad von RABENAU u. Helma SCHAEFER. Hrsg.
von Roland JAGER. Leipzig, UB 2003. 245 I.
kb. 100 képpel).

A 2006-ban Miinchenben tartott AEB-kon-
ferencia szervez6i, elsésorban a Bayerische Staats-
bibliothek (BSB) munkatarsai, nemcsak egy
impozans, gazdag kotéskiallitast rendeztek sa-
jat anyagukbol a karoling kortdl a 20. szazadig,
de a folié méretii, ragyog6 kiallitasu katalogust
is sikeriilt a kiallitds megnyitasara megjelentet-
niiikk! Csak 6snyomtatvanyuk kozel htiszezer
van, és tényleg csak hely kérdése, hogy meny-
nyit valogatnak régi konyveik és kodexeik ere-
deti, érdekesebbnél érdekesebb kotéseibol — foleg
az 1803-ban végrehajtott szekularizaciot kove-
td konyvozonnek koszonhetden. Ekkor valt
a Wittelsbachok 16. szazadi udvari kdnyvtara-
bol Németorszag egyik legjelentdsebb konyv-
tara. A kiallitott kotéstablak tehat ezer évet
fognak at, s az egyes kotéseket tiz (1) jobbara
egy-egy korszakra specializalédott német ko-
téskutatd konyves szakember irta le: Claudia
Bubenik, Anja Freckmann, Béatrice Hernad,
Randall Herz, Cornelia Jahn, Rosa Micus,
Marianne Reuter, Irmhild Schifer, Michaela
Schuller (6 osztrak) és a kiallitast szervezé Bet-
tina Wagner. Sajnos nem lehettem ott Miinchen-
ben, de nem is annyira a kiallitast, mint némelyik
eldadast sajnalom, példaul az italiai reneszansz
kivalé ismer6jéét, az angol Anthony Hobsonét,
Anja Freckmannét a késégotikus miincheni ko-
tésekrol, vagy éppen a magyar kotéstorténet szem-
pontjabol is fontos Ulrich Schreierrdl sz6l6
eldadast Michaela Schullertdl. A megjelent ka-
talogus a kiallitasrol szinte tokéletes tajékozta-
tast nyajt. A katalogus nagyszerii, de a kialli-
tas, hogy melyik korszakbdl milyen és hany
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kotést valogattak, az bennem némi hidnyérzetet
kelt. Ez lehet szubjektiv megitélés, de a hozza-
érté ugy érzi, hogy a kotések aranya nem tiik-
rozi az ezeréves kotéstorténet produktumanak
aranyait.

Miinchen — a BSB — gazdag korakdzépkori
un. diszkotésekben, vagyis szo szerint kincset
érd dragakdves 6tvos- és elefantcsont-berakasu
kotésekben is. De a vilagon az dsszes fennma-
radt diszkotés csak elenyészd része a rank ma-
radt gotikus és reneszansz — kiilondsen a német
reneszansz — boOrkotéseknek. Vaknyomasos,
lemez és gorgetd diszitésii német reneszansz
kotés egy sem szerepel, pedig ezerszdm van
beléliik egész Kozép-Eurdpaban, Miinchenben
is biztosan. Ha szépségben, vagy inkabb ‘lat-
vanyossagban’ nem is vetekszik az aranyozott
reneszansz kotésekkel (bar ez izlés dolga), e ko-
tések olyan korszak-meghatarozo jelentdségi-
ek, hogy legalabb izelitoként néhanyat szere-
peltetni kellett volna.

A legtobb kotést Béatrice Hernad irta le (35),
példaul az Osszes Otvoskotést (ezekrol 2001-
ben 6nalld koétete jelent meg), de a francia re-
neszansz és a gazdagon aranyozott olasz, fran-
cia és angol barokk kotéseket, s6t a legszebb
art nouveau ¢és art déco kotéseket is. A konyv
szerkesztOje, Bettina Wagner 21 kotést, koztiik
egy 14. szazadi pergamen kopertat, két csuk-
lyas-, két bérmetszéses kotést, egy 16. szazad
eleji ritka (!) papirkotést, tobb gotikus, néhany
reneszansz és két barokk kotést ismertet. Clau-
dia Bubenik is leirt néhany gotikus és rene-
szansz kotést, de ¢ irja le az egyik Miinchen-
ben 6rzott korvina kotését is, komoly csalodast
okozva. Harom szerzé csak egy-egy kotés le-
irasara kapott megbizast.

Komoly tanulsagul kell szolgalnia, hogy
akar Bécsben, akar Lipcsében vagy Miinchen-
ben veszik tollukra Matyas kiraly pazar ara-
nyozott koétéseit, a hianyossagok és tévedések
megdobbentdek. A tanulsag, hogy a korvinak
kotéseirdl nem elég angolul és németiil cikke-
ket irni, az dsszes eredeti korvina kotésrél ne-
kiink kell egy tisztességes konyvet kiadni! Mert
példaul a korabbiakban idézett lipcsei kiallita-
son, a 43. tételként szereplé korvina, Konstan-
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tinos, VII. Porphyrogennetos: De caeremoniis
aulae Byzantinae c. gorog kodex (Lipcse, UB,
Rep. 1. 17) kotésénél meg sem emlitik, hogy
alla greca kotés. Sajnos a gerincét 11j borrel bo-
ritottak, s e javitas soran a jellegzetes gorog
kapitalist eltiintették. Bar ennek nyoma lathato,
mégsem fektet ra hangsulyt Karpp-Jacottet. Az
alla greca kotésre jellemz6 tablakiképzést, a fa-
tablak peremén végigvonulé hornyolast emliti,
de arrdl, hogy a korvinakotéseken a tartalomra
vagy szerzOre vonatkozo felirat a hattablan ol-
vashato, kivéve a gordog kodexeknél, miként itt
is, ahol is ez az el6tablan van, egy szot sem ejt.
— Ugyanez a feliiletesség, s félretajékoztatas
tapasztalhat6 a miincheni korvinat bemutato, 36.
tétel szovegében. Claudia Bubenik 232 korvi-
narol tud, mi csak 216-rdl, de végiil is a hiteles
korvinak szamarol még mindig folyik a vita.
Viszont Bubenik a korvinak kotésének elemeit
Otto Mazal és osztrak kdvetéi nyoman gotikus,
olasz reneszansz ¢és maghreb-arab diszitGmoti-
vumokbdl szdrmaztatja, de hogy egy Budan
miikodo italiai konyvkotémester munkai ezek,
amit mar tiz éve bizonyitottunk tSbb német és
angol cikkben (és 1996-ban az Innsbruckban
rendezett 24. Osterreichischer Bibliothekartag
alkalmaval el6adasban is, vo. Biblosschriften
Bd. 168. 337-360.), arrol mit sem tud.

A kataldgus el6szavat Rolf Griebel, a BSB
foigazgatdja irta, a harom és fél oldalas szakmai
bevezet6t Bettina Wagner. Ez tomér és infor-
mativ. Ahol csak lehetett, bajor és délnémet,
st miincheni kdnyvkotdmiihelyek, konyvkoto-
céh kotéseit valasztottak ki a kotéskiallitasra (miin-
cheni gotikus: 28-29., reneszansz: 50-52., ba-
rokk: 64. és klasszicista: 66. tétel), valamint
harom kiilonésen szép augsburgi reneszansz
kotést, amelyeket a szomszédos Augsburg vi-
laghir(i polgaranak, Johann Jakob Fuggernek
készitettek. Eppen ebben a két délnémet varos-
ban érezhetd, hogy az italiai és a francia rene-
szansz stilusra, annak atvételére itt milyen fo-
gékonyak voltak.

Sokat elarulnak a kotéskiallitasok valasztott
cimei, hogy ezek rendezdi miként vélekednek
a kotésekrdl. 1987-ben a mainzi Iparmiivészeti
Muzeum kotéskiallitasanak cime: ‘Das Gesicht
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der Biicher’ volt, vagyis hogy ‘a kotés a konyv
arca’; bevezeténkben hivatkoztunk a lipcsei 2001-
es kotéskiallitasra: ‘Das Gewand des Buches’,
azaz a konyv kontdse cimet adtak a kiallitas-
nak; a most ismertetett katalogus cime: AuBlen-
Ansichten, vagyis a konyvek ‘kinézete’, mert
hiszen egy konyvrol elsé benyomasunkat a ko-
tésén keresztiil kapjuk. Elég gyakran rendeznek
Eurépa fejlettebb orszagaiban kotéskiallitast.
Antverpenben 2005 oktoberétdl 2006. januar
kozepéig volt kotéskiallitas a Plantin-Moretus
Muzeumban, amely a vilagorokség része hires
nyomdajaval és konyvtaraval egyiitt. A katalo-
gust a két kivalo németalfoldi (belga és hol-
land) kotéskutato, Elly Cockx-Indestege és Jan
Storm van Leeuwen irta. Milyen jo lenne itthon is
megjelentetni egy szép albumot a hazai konyv-
tarakban Orzott torténeti €s mivészi konyvko-
tésekrol!

R0zSONDAI MARIANNE

Madl, Antal: Nikolaus Lenau und sein kul-
turelles und sozialpolitisches Umfeld. Miinchen,
2005. IKGS Verlag, 415 1. /Veroftentlichungen
des Instituts fiir deutsche Kultur und Geschichte
Stidosteuropas (IKGS). Wissenschaftliche Reihe
(Literatur- und Sprachgeschichte) Herausgege-
ben von Edgar HoscH, Thomas KReFeLD und
Anton ScHwoB, Band. 92./

Két jelentés személyiség szellemi talalkoza-
sanak lehetiink tanui e konyv lapjain. Az iroda-
lomtorténész egy-egy ird vagy kolto ,rejtélyé-
nek megoldasara” teszi fel életét. Olyan ez,
mint a nyomoz6 tevékenysége, csak ez a detek-
tivmunka 6romet jelent — nyilatkozta nemrég
egy interjuban Madl Antal. Szamara a két leg-
nagyobb rejtély Thomas Mann és Nikolaus
Lenau volt és maradt. A 20. szdzadi német
proza Oriasa és a 19. szazadi osztrak lira nyug-
hatatlan képviseldje, akiknek élete és életmiive
két ellentétes vilagot takar. A germanista pro-
fesszor most megjelent kotetét a lirikusnak szen-
telte.
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A kotet cime meghatarozo: a kolté szemé-
lyének és életmiivének hatterében a korszak
kulturalis és tarsadalmi képe bontakozik ki. Ez
a megkozelités Lenau esetében nagyon is he-
lyénvald, hiszen mivészete a 19. szazad els6
felének soknemzetiségii és szines kulturaju ta-
lajaban gydkerezik. Eletét még egy kettdsség;
magyarorszagi német szarmazasa, ezaltal mind-
két kulturkorhoz vald tartozasa is gazdagitja.
Nevezhetjilk magyar lelkii, németiil alkoto kol-
tonek. E kett6sségbdl eredhet allandé otthon-
keresése, miiveinek nyugtalan szomoru alap-
hangulata. A korszak is nyugtalan, fesziiltséggel
terhes: az 1848 el6tti id6: az osztrak Vormérz,
a vele parhuzamosan futd6 magyar reformkorral.

A tekintélyes méretii konyv 5 nagy fejezetre
oszlik, bevezetd és részletes bibliografia teszi
teljessé. A fejezetekhez kapcsolodo témakorok
némelyike korabban publikalt és azoéta uj kuta-
tasi eredményekkel boviilt. Az egész kotet 65z-
szegz6 jellegli: egy szerz6 (Lenau) személye
koré éptil6 hatalmas és sokiranyu kutatomunka
lezarasa és eredményei. Ezt jelzik a fejezetci-
mek is: Ausztria és keleti szomszédainak kulta-
raja Lenau koraban; Nikolaus Lenau életének
¢és életmiivének aspektusai; Nikolaus Lenau és
koranak kolt6i; Nikolaus Lenautél a 20. szazad
irodalmaig; A Lenau-kutatas torténetérol.

Az eldszoban a kotet szerzdje bepillantast
ad sajat tevékenységébe és szol konyvének ta-
nulmanyairdl. Madl professzor a 70-es évek ele-
jén a bécsi Collegium Hungaricum igazgatdjaként
kozelr6l megismerhette az osztrak irodalmat,
ez 0sztondzte a tovabbi kutatdsra, nemcsak
a 20. szazadi, de korabbi irok és koltok vonat-
kozasaban is. Behatoan foglalkozott a Vormirz
irodalmaval, kivalasztotta a magyar szarmaza-
su Lenaut, akinek személye és életmiive a Le-
nau-Gesellschaft kozponti kutatasi témaja lett.
E tarsasagnak Madl Antal alapito tagja (1964).
A kutatas kiterjedt a kolt6 kora el6tti és utani
id6szak kultur- és irodalomtorténetre, sot a leg-
kisebb jelentdségli alkotokra is, tehat a 18. szazad
végétol a 20. szazad elejéig. Alapos munkaval
felderitette és dokumentalta Lenau koltészetét,
kornyezetét és hatasat az utokorra, a kovetdkre.
Maga a korszak is mozgalmas, akarcsak a Habs-
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burg Birodalom alkotoinak élete, akik egy mul-
tikulturalis 1égkorben néttek fel. A soknemzeti-
ségll birodalomban minden népnek egyéni szi-
nezeti irodalma és miivészete volt, amely az
egészet gazdagitotta.

A kotetben olvashatd tanulmanyok kitérnek
a Metternich-i osztrak vilagra, minden j és rossz
oldalaval egyiitt, amikor és ahol a Vormérz ra-
dikalisabb és a biedermeier csendesebb iro-
dalma parhuzamosan futott. Jo, hogy viszony-
lag nyugodt légkorben a kultira a polgarsag
kozos kincsévé valt, viragzott a szinhazi élet,
a konyv- és folyoirat kiadas. Rossz, hogy az
irok allando harcban alltak a cenzuraval (sok-
szor kiilf6ldon nyomtattak konyveiket). Nagy
szerephez jutott a pesti Heckenast Gusztav ki-
addja és nyomdaja. Az ellenallasi mozgalmak-
ban felszinre tortek az elfojtott indulatok: a ma-
gyar reformtorekvések, a lengyel felkelés, és
a francia juliusi forradalom formajaban. A szel-
lemi vilagot a hegeli filozofia uralta. A kortar-
sak Stifter, Grillparzer, Rosegger is helyet kap-
nak a konyvben.

Az els6 fejezetben Bécs korabeli irodalmi
¢lete és Pest-Budaval valo kapcsolata bontakozik
ki a 18-19. szazad forduldjan, egészen a 48-as
forradalomig. Az osztrak irodalom Magyarorszag
képe a 19. szazadban, a magyarorszagi német
konyvkiadas, €élén az ismert Heckenast Gusz-
tavval, aki szamos osztrak szerz6 (pl. Stifter,
Grillparzer) kiaddja és a korabeli miivészeti élet
meghatarozd személyisége volt.

A masodik fejezet Lenau életének és miive-
inek szentelt. Megismertet a koltd hazajaval
(Magyarorszag, Ausztria) és valasztott hazajaval
(Amerika), mely utobbi egy uj €let kisérletének
szinhelye az uj vilagban, de nem valtotta be re-
ményeit. Taglalja kapcsolatat a romantikaval,
amely meghatdrozta a 19. szdzad elsé felének
szellemiségét.

A harmadik fejezet Lenau koltdtarsaival, a kor-
tars osztrak és magyar alkotokkal foglalkozik
(bemutatja baratsagat Anastasius Griinnel és Grill-
parzerétol eltérd torténelemszemléletét Petofi
és Heine mellé allitja).

A negyedik rész mar a Lenaut koveto és Le-
nau-koveté koltéké, valamint az Ausztria-kép
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alakulasat taglalja a 20. szazadi Odén von
Horvath, Joseph Roth, Gerhard Fritsch miivei-
nek tiikrében. Kiilon cikk foglalkozik a poéta
kétnemzetiségii énjével, a nyelv, haza és identi-
tas kérdéseivel.

Végiil az utolso rész képet ad a Lenau-ku-
tatas mai helyzetérdl és visszatekint a Nemzetkozi
Lenau-Tarsasag (Internationale Lenau-Gesell-
schaft) tobb évtizedes torténetére. A szerzo
megjegyzi, hogy a kolt6 ma is aktualis, altalanos
emberi €s esztétikai kérdései 150 év alatt sem
vesztettek érvényességiikbol, hiszen az dnkény,
a gazdag-szegény ellentét, a szocialis és nem-
zetiségi konfliktusok sajnos ma is élnek.

A kétnemzetiségli koltd versbe Ontdtt 6ro-
mén-banatan-vivodasain keresztiil feltarul a sok-
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nemzetiségli Habsburg Birodalom; a 19. szazad
kulturalis és irodalmi élete, polgari vilaga, Bécs
¢és Pest-Buda egyedi hangulata, a Vormérz for-
rongasa a magyar reformtdrekvések és a cenzu-
ra arnyékaban, a politika széthtizasaban alkoto
miivészek egységes vagya az 6rok értékek a jo
¢és szép utan. Mindez Lenau kiilonleges, vivo-
doé-borongd személyiségének ¢s miivészetének
segitségével, Madl Antal feltard és értelmezd
munkdja nyoman. A kdtetet kézikonyvként ajanl-
hatjuk a Lenauval részletesebben foglalkozo
egyetemistaknak éppugy, mint a 19. szazad oszt-
rak irodalmat oktatd tanaroknak.

MUTH AGOTA GIZELLA
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Szerzoinkhez

Kérjiik folyoiratunk szerzdit, hogy a jovében a szerkesztéséglinkhoz eljuttatott kéziratokkal

kapcsolatban sziveskedjenek az alabbi formai megoldasokra figyelni:

1.

2.

A kozlésre szant, szovegszerkesztbvel készitett kéziratot (tanulmanyt, cikket, recenziot) ki-
nyomtatva ¢és lemezen is juttassak el szerkesztdségiikhoz.

Csak végleges szoveget kiildjenek, ligyelve arra, hogy a kinyomtatott és a lemezen 1évé szo-
veg teljesen azonos legyen, ugyanis nyomban tordelt szerz6i korrektura késziil, ennek kovet-
keztében mar nincs lehetdség jelentdsebb szovegvaltoztatasra.

A kézirat elkészitésekor mell6zzék a tipografizalast, kiemelést (pl. alahtzas, kurzivalas, fél-
kovér betiitipus alkalmazasa stb.).

A jegyzetek formai leirasakor torekedjenek arra, hogy folydiratunk gyakorlatat kovessék, a ko-
rabbi szamok példai alapjan.

A tanulmanyok kéziratdhoz mindenkor mellékeljenek egy kb. féloldalnyi tartalmi kivonatot
(0n. reziimét), akar magyarul megfogalmazva (amely szoveget altalaban francia nyelvre fordit-
tatunk), akar angol, francia, vagy német nyelven.

A bekiildott kézirathoz kérjiik, ne mulasszak el csatolni a szerzé elérhetdségi adatait (név,
lakcim, telefon-/mobil-, esetleg faxszdm, e-mail cim), amely feltétleniil sziikséges a szerzoi
korrektura eljuttatasahoz és a kapcsolattartashoz.

A fentiekben jelzett formasagok mell6zése jelentdsen hatraltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Konyvszemle szerkesztOsége
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MIKO GABOR

Szent Istvan torvényei és a pszeudo-izidori hamisitvanyok”

I. 1863-ban jelent meg a kdzépkori egyhazjog egyik alappillérének, a pszeudo-
izidori dekretalé-gyiijteménynek az elsé teljes kritikai kiadasa a hires egyhazjogasz,
Paul Hinschius szerkesztésében.! Bar a Pszeudo-Izidor nevet hallva csaknem min-
denkinek a hamis dekretaliak jutnak az eszébe, tudnunk kell, hogy ezek csak
részét képzik annak a corpusnak, amelyet ,,pszeudo-izidori hamisitvanyok™ névvel
illet a tudomany. A 9. szazad kozepén, vélhetéen Reims kdrnyékén miikddo ,,ha-
misitomithely” ugyanis nem csupan egyetlen gylijteményt hagyott az utdkorra.
Itt szerkesztették at a Collectio Hispana Gallicat,” innen szarmazik két rovidebb
kivonat, a Capitula Angilramni (CA)® és a Collectio Danieliana (Coll. Dan.),* va-

“ It szeretnék koszonetet mondani Solymosi Laszlé professzor tirnak tanacsaiért és dolgozatom-
hoz fizott kiegészitéseiért.

! HinscHius, Paulus (ed.): Decretales Pseudo-Isidorianae et Capitula Angilramni. Lipsiae, 1863.

2 A frankfoldon elterjedt Collectio Hispandt (ez az un. Coll. Hispana Gallica) a pszeudo-izi-
dori mitihely ,,atdolgozta”. T6bb olyan kodex is maradt rank, amely a gyiijtemény pszeudo-izidori
valtozatat tartalmazza, de koziilik mindossze egy teljes: ez a kézirat valoszintileg Autunben keletke-
zett, innen az elnevezés: Coll. Hispana Gallica Augustodunensis (HGA). A kéziratot a Vatikanban
6rzik (Cod. Vat. Lat. 1341.). A HGA-nak teljes kritikai kiadasa nincs, viszont a Cod. Vat. Lat.
1341. szovege az interneten mar elérheté a Monumenta Germaniae Historica (MGH) gondozasaban.
(http://www.benedictus.mgh.de/quellen/chga/)

® A gylijtemény 71 (mas athagyoményozasban 72) révid jogi formulét tartalmaz, melyeknek leg-
fontosabb forrasai a Breviarium Alaricianum, a Dionysio-Hadriana, valamint egyéb gytijtemények.
A kivonatokat sokszor igy alakitottak at, hogy elsGsorban a piispokoket védjék birosagi eljarasoktol.
Nevét onnan nyerte, hogy a kéziratok tobbségében a bevezet6 szerint ezeket a hatarozatokat I. Had-
rianus papa (772-795) kiildi Angilramnus metzi piispoknek (768—791) — innen a masik elnevezés:
Capitula Hadriani. Kiadasok: HINSCHIUS, P.: i. m. 755-769; ScHoN, Karl-Georg: Die Capitula
Angilramni. Eine prozessrechtliche Félschung Pseudoisidors. 2006. IMGH Studien und Texte 39./
(A szdvegkiadas az interneten is elérhetd:
http://www.pseudoisidor.mgh.de/html/capitula_angilramni.html)

* Egy nemrég felfedezett és kiadott gytijtemény, amely mind témai, mind forrasai alapjan a pszeudo-
izidori korhoz tartozik. Kiadta: SCHON, Karl-Georg: Unbekannte Texte aus der Werkstatt Pseudo-
isidors: Die Collectio Danieliana. 2006. /MGH Studien und Texte 38./ (A kiadas az interneten is
elérhet6: http://www.pseudoisidor.mgh.de/html/collectio_danieliana.html)
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lamint ide soroljuk a Benedictus Levita neve alatt szerepld hatalmas kapitularé-
gylijteményt is (Ben. Lev.),” amely szintén ennek a szellemi kornek a terméke.
A viszonylag sok fennmaradt kézirat €s a nagyszamu recepcid bizonyitja, hogy
ezek a szovegek meglehetds gyorsasaggal elterjedtek Nyugat-Europaban.
Amikor hazankban a 18. szazadban kutatni kezdték tobbek kozt Szent Istvan
torvényeinek eredetét is, helyesen feltételezték, hogy legalabb az egyhazzal kap-
csolatos rendelkezéseket valamilyen nyugati eredetii gyiijteménybdl vették at
a torvények szerkesztOi. Péterffy Karoly jezsuita torténész mar 1741-ben sz6 sze-
rinti egyezést mutatott ki Istvan els6 torvénykonyvének elsé kapituluma, valamint
a 847. évi mainzi zsinat 6. kanonja kozott.” Sziik negyedszazaddal késobb Kollar
Adam De originibus et usu... cimii miivében mar parhuzamosan mutatja be a Dec-
retum els6 két cikkelyét a fent emlitett mainzi zsinat 6. és 7. hatarozataval, tovabba
emliti, hogy a 7. kanon mar egy 813-ban, szintén Mainzban tartott zsinat jegyz6-
kényvében is felbukkan.” Ezen eredményeket a kés6bbi kutatok mind atvették, igy
Zavodszky Levente is.® A harmadik, a negyedik és az 6todik kapitulum eredetének
meghatarozasa mar joval problematikusabbnak bizonyult, de a kutatasok soran
egyre vilagosabba valt, hogy a mintak kétséget kizaréan a pszeudo-izidori széve-
gekben keresenddk. Azok a kutatok, akik eldszor talaltak az emlitett magyar tor-
vényekre hasonlitd hatarozatokat a pszeudo-izidori corpusban, még nem lattak at
az emlitett gylijtemény nagysagat ¢és a szovegek Osszefliggéseit, igy a talalt forra-
sokat izolaltan hoztak. Krajner Imre volt az elsd, aki parhuzamot talalt az 6t6dik
kaputhoz, méghozza Benedictus Levita kapitularé-gyiijteményében.’ B6 negyed-

% A gyiijtemény neve onnan ered, hogy a bevezetd disztichonokban a szerzé magat ‘Benedictus’-
nak nevezi, ¢s ,levita” cimmel illeti magat (levita=diakonus). A mintegy 1641, kapitularénak neve-
zett szerkesztmény 3 konyvbe és 4 additidba van rendezve. Szerkesztésekor szinte minden elérhetd
jogforrast felhasznaltak, beleértve a HGA-t is. Teljes kiadasok: az un. ,,Editio Baluziana” (Etienne
Baluze kiadésa. Paris, 1677.) szovege elérhetd az interneten:
http://www.benedictus.mgh.de/alte_edd/alte edd.htm; MGH LL. (in folio) Il. 2. [ed. G. H. PerTZ],
1837. 39-158.

® PETERFY, Carolus: Sacra Concilia. Posonii, 1741. 6.

" KoLLaRIUs, Adamus Franciscus: De originibus et usu perpetuo potestatis legislatoriae. Vin-
dobonae, 1764. 40-45. (A 813. évi mainzi zsinat hatarozatait . MGH Leges/Concilia 1. (ed. Albert
WERMINGHOFF) Hannoverae et Lipsiae, 1906; a 847. évire vonatkozéan 1. MGH Leges/Concilia III.
(ed. Wilfried HARTMANN) Hannover, 1984.)

8 7Avopszky Levente: A4 Szent Istvan, Szent LdszIlo és Kalman korabeli torvények és zsinati
hatarozatok forrdasai. Bp. 1904. 15-18.

® KRAINER, Emerich von: Die urspriingliche Staatsverfassung Ungarns seit der Griindung des
Kénigstums bis zum Jahre 1382. Wien, 1872. 120. Krajner a 3. és a 4. kaputnak megfeleld forrast
nem talalt. K6zolt viszont egy, a 3. kaputra hasonlité szoveget (vo. Ansegisus. . c. 133; Ben. Lev.
L. c. 302.), viszont tény, hogy nem ez volt a magyar tdrvény forrasa. A negyedik kaputot illetden ugy
vélekedett, ez ,,altalanos szabaly” volt a korban.
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szazaddal késébb Zavodszky — akitdl a Szent Istvan-i térvénykéng‘vek egyik maig
hasznalt kiadasa szirmazik — Karacson Imre miivére timaszkodva® a 3. és a 4. cik-
kely forrasaként Hadrianus papa harom kapitularéjat jeldlte meg.* Miive megira-
sakor viszont Krajner emlitett miivét érthetetlen modon nem hasznalta fel, igy az
5. kaputhoz nem talalt parhuzamot. Alig néhany évvel Zavodszky kiadasa utan
jelent meg Schiller Bodog napjainkig elfogadott és idézett tanulmanya.'? Schiller
mindharom cikkelyt pszeudo-izidori dekretalékbol vezette le, és ugy vélte, Szent
Istvan torvényszerkeszt6i rendelkeztek a gylijtemény egy masolataval, amelybdl
néhany részletet a sziikségnek megfelelden atemeltek a kiralyi torvénykonyvbe.
Elméletét két kutatd fejlesztette tovabb. Egyikiik, a lengyel Jakub Sawicki a Szent
Istvan torvényeit hagyomanyozé kéziratok dsszevetésénél arra a megallapitasra
jutott, hogy a 15-16. szazadi kodexeken alapul6 késébbi szoveghagyomany meg-
bizhatobb, mint a tdbb szaz évvel korabbi admonti valtozat, hiszen egy 11. szazadi
mintara megy vissza, mig az utobbi tobb helyiitt interpolalt."* Madzsar Imre pedig
tobb alapos tanulmanyt jelentett meg a témahoz kapcsoldédoan, tébbek kozt foglal-
kozott egy minket kiilonosen érdekld kérdéssel is: megprébélta felderiteni a 3. és
a 4. kapitulum kozti nyilvanvalé ellentmondas okait.*

A 20. szazad masodik felében e harom problematikus cikkely eredetének kuta-
tasa abbamaradt, annak ellenére, hogy az itt rviden felvazolt elméletek csaknem
mindegyikével szemben kétségek meriilnek fel. Mivel Nyugat-Europaban — ezen
beliil elsésorban Németorszagban — a Pszeudo-Izidor-kutatas igen intenziv, tobb
olyan konyv és tanulmany is napvilagot latott a kézelmultban, amelyek segitsé-

10 K ARACSON Imre: A XI. és XII. szdzadi magyarorszdgi zsinatok és azoknak kiilfoldi zsinatok-
hoz valo viszonya. Gyor, 1888.

1 7ZAvopszky: i. m. 18-19. A Hadrianus papa neve alatt hamisitott kapitularék sszefoglald
neve Capitula Hadriani/Angilramni (1. a 3. labjegyzetet). Zavodszky nem hasznalta Hinschius
emlitett miivét, igy a kapitularékat valodinak hitte.

12 SCHILLER, Felix: Das erste ungarische Gesetzbuch und das deutsche Recht. In: Festschrift
Heinrich Brunner. Weimar, 1910. 379-404.

13 Schillernek ezt az elképzelését a legmodernebb szakirodalom is elfogadja, vo. GERICS Jozsef:
Az dllam és térvényalkoto Szent Istvin. = Milvészettorténeti Ertesitd (39.) 1990. 76-80, valamint
UO: Egyhdz, dllam, gondolkodds Magyarorszagon a kozépkorban. Bp. 1995. 51-61; JANosI Monika:
Torvényalkotds a korai Arpdd-korban. Szeged, 1996. /Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 9./ 63.

1% sawicki, Jakob v.: Zur Textkritik und Entstehungsgeschichte der Gesetze Konig Stefans des
Heiligen. = Ungarische Jahrbiicher (9.) 1929. 395-425. Sawicki e tanulmanyat némileg kibGvitve
lengyeliil is kozreadta: Studia nad genezq i tekstem dekretow krola wegierskiego sw. Stefana. =
Studia zrédtoznawcze (12.) 1967. 39-72. Ehhez a valtozathoz fiiggelékként csatolta a torvények —
egy, tudtommal Magyarorszagon mindeddig fel nem hasznalt — kritikai kiadasat, amely az Admonti-,
a Thurdezi- és az llosvay-kodexek szovegének sajat vizsgalatan alapul. A tanulmany tartalman viszont
nem sokat valtoztatott, ezért a német verzidra hivatkozom.

15 MADzsAR Imre: Szent Istvdn torvényei és az vigynevezett symmachusi hamisitvanyok. In: Em-
lékkonyv Szent Istvan kirdly haldldnak kilencszdzadik évforduldjan. Szerk. SEREDI Jusztinian. Bp.
1938. 1I. 203-233.
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glinkre lesznek abban, hogy a harom cikkely forrasat minden eddiginél pontosabban
meghatarozzuk.

II. Allamalapit6 kiralyunk torvényei kétféle hagyomanyozasban maradtak fenn.
Az egyiket egy 12. szazadi kézirat Orizte meg, amelyet Wilhelm Wattenbach fede-
zett fel a Fels0-Ausztridban, az Enns partjan fekvé admonti bencés kolostor egy
kodexében,™® 1846-ban. A masik valtozat joval tobb kéziratban maradt rank, de
ezek koziil a legkorabbi is a 15. szazadbél szarmazik.'” A kéziratok koranak
megfeleléen az admonti valtozatot ,,A” redakcionak, a 15-16. szdzadi kéziratok
szovegeit Osszefoglaldan ,,B” redakcionak szoktuk nevezni. A két hagyomany
kozott jelentds kiilonbségek vannak, szerkezetiikben és szovegiikben egyarant.
A minket kiilondsen érdekld pszeudo-izidori cikkelyek esetében a legszembetindbb
eltérés, hogy mig az admonti kézirat harom ilyen cikkelyt hoz (I. 3-5), addig
a ,,B” redakcid Gsszes szovegében az admonti 3. és 4. cikkelye kiilonvalasztas nél-
kiil, egy kaputban szerepel (II. 3.)."® Ha a szdvegek minéségét vizsgaljuk, a késGbbi
kéziratok szovege egyenletesebbnek tlinik (példaul elhagynak egy felesleges szo-
ismétlést a 3. kaput elején), tovabba mentesek az értelemzavar6 hibaktol. Az
admonti kézirat szovege — mint Sawicki megallapitotta — Sokszor rosszabb, mint
a ,,B” redakcioban rank maradt szovegeké. Erre a pszeudo-izidori cikkelyekben is
lathatunk példat: az admonti valtozat 5. kapitulumaban az adott helyen értelmet-
len ‘suorum operum’ szerkezet all a helyes ‘summopere’, vagy ‘summo opere’
helyett. Lehetséges, hogy a hibak mar a kéziratot készité scriptor elétt fekvo min-
taban benne voltak, de azt sem zarhatjuk ki, hogy egy sériilt példanyrol késziilt
a masolat, és a nehezen olvashato helyeken a latinul nem jol tudé masolo altala
kitalalt szerkezeteket illesztett a szovegbe. Ugyanakkor mar Bonis Gyorgy — éppen
Sawicki gondolatmenetébdl kiindulva — figyelmeztetett arra, hogy hiaba a sokszor
hibasabb szoveg, mégis az admonti kézirat kell legyen az iranyado.” A torténészek
tobbsége ma mar elfogadja az admonti valtozat ,,elsébbségét”, de nem mehetiink
el sz6 nélkiil Sawicki véleménye mellett sem, hiszen igen alapos tanulmanyaban
hatarozottan allitotta, hogy éppen a bizonyithatéan nyugatrél atvett cikkelyek
esetén mind beosztasban, mind szévegben a ,,B” redakcid kéziratai allnak kozelebb

18 Codex Admontensis 712. fol. 119'-126". A kiralyi torvénykdnyvet tartalmazé nyolc lap 1934-ben
Lantos Adolf antikvariusnal bukkant fel, akit6l az Orszagos Széchényi Konyvtar megvasarolta. Mai
jelzete: Cod. Lat. 433. Irodalom: BARTONIEK Emma: Codices Latini Medii Aevi. Bp. 1940. 390;
MAURER Zsuzsa: Az admonti kddex Szent Istvan torvényeivel. In: Kodexek a kozépkori Magyarorsza-
gon. Bp. 1985. 81; a kddex hasonmas kiadasa: BARTONIEK: Szent Istvan torvényeinek XII. szazadi
kézirata. Az Admonti kédex. Bp. 1935. (Ujabb kiadis Gyorffy Gyorgy kisérd tanulmanyaval: Szent
Istvan torvényeinek XII. szdazadi kézirata az admonti kodexben. Bp. 1988.) A dolgozatban mindig
az ujabb kiadasra hivatkozom.

17 A Szent Istvan térvényeit meg6rzé kéziratokra vonatkozéan 1. JANosI Monika: A Szent Ist-
van torvényeit tartalmazo kodexek. = Magyar Konyvszemle (94.) 1978. 225-254.

18 A ,,B” redakcioban megdrzédott osszes valtozat elsd torvénykényvként az Intelmeket kozli.

19 Bonis Gyorgy: Szent Istvdn torvényének ondllosaga. = Szézadok (72.) 1938. 436.
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a forrasokhoz.”® Vessiik most dssze az emlitett cikkelyeket feltételezett nyugati
mintaikkal.**

XII1.

Presbyter non adversus
episcopum, non dia-
conus adversus presbyte-
rium, non acolitus
adversus subdiaco-
num, non exorcista
adversus acolitum, non
lector adversus exor-
cistam, non ostarius
adversus lectorem det
accusationem aliquam.
Et non damnabitur
praesul nisi in septua-
ginta duobus neque
praesul summus a quo-
quam iudicabitur
quoniam scriptum est:
Non est discipulus
super magistrum.
Presbyter autem in car-
dine constitutus non nisi
in quadraginta quattuor
testibus damnabitur.

DECRETUM S. CAPITULA CONSTITUTUM
STEPHANI? ANGILRAMNI? SILVESTRI?
l.c.3,4 Il.c. 13, 14, 15 (,, Excerpta Silvestri
papae”)
c.2,3,4,5°

1.6

In qua etiam consensu
subscriptione omnium
constitutum est, ut nul-
lus laicus crimen clerico
audeat inferre, et ut pres-
byter non adversus epi-
scopum, non diaconus
adversus presbyterum,
non subdiaconus adversus
diaconum, non acolitus
adversus subdiaconum,
non exorcista adversus
acolitum, non lector ad-
Versus exorcistam, non
ostarius adversus lecto-
rem det accusationem
aliqguam, et non damna-
bitur praesul nisi in LXX
duobus. Neque praesul
summus a quoquam iudi-
cabitur, quoniam scrip-
tumest: Non est dis-
cipulus super magi-
strum.

.

Presbyter autem cardina-
lis nisi in XLIII testibus

20 SAWICKI: i. m. 404,

21 A pszeudo-izidori dekretalék legmodernebb kiadésa az MGH keretein beliil, Karl-Georg ScHON
gondozasaban egyel6re még csak az interneten érhet6 el: http://www.pseudoisidor.mgh.de. Hin-
schius a dekretalé-gyiijtemény kiadasakor 65 kéziratrdl tudott, ma viszont mar kozel kétszer ennyit isme-
rink [vo. FUHRMANN, Horst: Einfluss und Verbreitung der pseudoisidorischen Fdlschungen. 1. /Schrif-
ten der MGH XXIV./ 168.]. A Capitula Angilramni szévegénél K-G. SCHON 1j kritikai kiadasanak
interneten elérhet6 valtozatara tamaszkodtam (1. 3. 1abj.), Benedictus Levita kapitularéinal pedig
a G. H. PerTz gondozta, 1837-ben megjelent szoveget hasznaltam (1. 5. 1abj.). A magyar térvényeket az
admonti kézirat beosztasa és szovege alapjan, BARTONIEK kiadasa alapjan k6z16m, a labjegyzetek-
ben pedig feltiintetem két ,,B” redakcioban hagyomanyozodott kézirat, az Ilosvay (I, saec. XVI.)
és a Thurécezi (T, saec. XV.) kddexek eltéréseit, szintén BARTONIEK miivére tamaszkodva.
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1n.e

Testes autem et
accusatores clericorum®
sine aliqua sint infamia,
uxores et filios habentes
et omnino Christum
predicantes.

Iv.¢

Testimonium laici adver-
sus clericum® nemo reci-
piat. Nemo enim' clericum
quemlibet? in publico
examinare presumat nisi
in gcclesiah.

a. ed. BARTONIEK: Az admonti
kodex. 53.

b.Rubrika: Quales debeant esse
testes et accusatores clericorum.
(I, T, index Cod. Adm.: testes et
accusatores] accusatores et testes)
c.om. I, T

d. Rubrika: Item de eodem (csak
az admonti kodexben)

e. clerum T

f. etiam |

g. clericum quemlibet] quemli-
bet clericum I, T

h. nisi in ecclesia, examinare
presumat I, T

DECRETUM S.

Miko Gabor

Diaconus cardinarius
constitutus urbis Romae
nisi in viginti sex non
condemnabitur. Subdia-
conus, acolitus, exor-
cista, lector nisi, sicut
scriptum est, in septem
testibus non condemna-
bitur. Testes autem sine
aliqua sint infamia
uxores et filios habentes
et omnino Christum
praedicantes.

XIV.

Testimonium clerici ad-
versus laicum nemo sus-
cipiat.?

XV.

Nemo enim clericum
quemlibet in publico
examinare praesumat
nisi in ecclesia et reliqua.

a. ed. ScHoN: Capitula Angilramni
Text. 36-38.; HINSCHIUS:
768.

b. tobb kéziratban clerici — lai-
cum] laici — clericum

BENEDICTUS

non damnabitur, diaconus
cardinarius constructus
urbis Romae nisi in
XXXVI non condemna-
bitur, subdiaconus, aco-
litus, exorcista, lector,
ostiarius nisi, sicut scrip-
tum est in VI testibus;
non condemnabitur.
(\VAS

Testes autem et accu-
satores sine aliqua sint
infamia uxores et filios
habentes et omnino
Christum praedicantes.
V.f

Testimonium clerici ad-
versus laicum nemo reci-
piat, nemo enim cleri-
cum quemlibet in publico
examinare praesumat
nisi in ecclesia. Nemo
enim clericus vel diaco-
nus aut preshyter propter
quamlibet causam intret
in curiam, nec ante iudi-
cem cinctum causam
dicere praesumat, quo-
niam omnis curia a cruore
dicitur et immolatione
simulacrorum. Et si quis
clericus accusans cleri-
cum in curiam introierit,
anathema suscipiat.

a. ed. SCHON:
http://www.pseudoisidor.mgh.de
[html/126.htm; HINSCHIUS: 449
450.

b. Kapitulumcimek csak az A,
recenzioban.

¢. Cim: Ut nullus laicus crimen
clerico audeat inferre et ut mi-
nores et nullum dent accusatio-
nem adversus maiores.

d. Cim: Quod testibus damnari
possint singuli ordines eccle-
siastici.

e. Cim: Quales esse debeant
testes et accusatores.

f. Cim: Ut nullus clericus exa-
minetur in publico neque intret
in curiam quae a cruore dicitur.

EPISTOLA
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STEPHANI
l.c.5?

V.b

Scitote fratres cuncti,
quod supra omnes vos
laborat sacerdos. Unus-
quisque enim vestrum®
suum fert laborem
proprium, ille vero et
suum et singulorum. Et*
ideo sicut ille pro om-
nibus vobis®, ita et vos
omnes pro eo suorum
operum' laborare debe-
tis in tantum, ut si neces-
sitas? fuerit, animas
vestras pro eo ponatis.

a. ed. BARTONIEK: Az admonti
kodex. 53.

b. V.]IV. 1, T; Rubrika: De
labore sacerdotum.

c. nostrum T.

d. om. I.

e. nobis T.

f. suorum operum]summopere
1., summo opere T.

g. necesse T.

LEVITA
1. c. 462°

CccceLxlnt

....... Unde et vos, qui ve-
ri Dei estis discipuli abi-
cite a cordibus ante omnia
discordias et animorum
dissensiones, ex quibus
omne opus malum pro-
cedit, et beginitatem ac
simplicitatem tota mente
servate. Veruntamen sci-
tote cuncti quod supra
omnes vos laboret episco-
pus, quia unusquisque
vestrum suum proprium
fert laborem, ille vero et
suum et singulorum. Et
ideo sicut ille pro vobis
omnibus, ita et vos om-
nes pro eo summopere
laborare debetis, in tan-
tum ut si etiam necesse
fuerit animas vestras pro
€0 ponatis; sicut et ipse
animam suam pro vobis,
si necesse fuerit, ponere
debet, ipso dicente
Salvatore: Bonus pas-
tor animam suam
dat pro ovibus suis.
Vos vero oboedite eis, et
vigilate pro eis; quia ipsi
vigilant quasi rationem
pro animabus vestris red-
dituri; ut cum gaudio hoc
faciant, et non gementes.

a. ed. MGH LL. (in folio) I1. 2.
132.

b. Cim: De non iniuriandis
episcopis aut lacerandis, sed
potius tolerandis.

EVARISTI 1.
c. 82

VIILP

Et, ne omnia nunc sin-
gillatim dicam, omne
bonum si ipsa per se in
vobis fuerit caritas, fa-
cere vos docebit, sicut
econtrario eos, qui a sa-
lute alieni sunt, omne
malum facere odium
docet. Unde et vos, qui
veri dei estis discipuli,
abicite a cordibus vestris
ante omnia discordias et
animorum dissensiones,
ex quibus omne opus
malum procedit, et begi-
nitatem ac simplicitatem
tota mente servate. Ve-
rumtamen scitote cuncti,
quod supra omnes vos
laboret episcopus, quia
unusquisque vestrum
suum proprium fert labo-
rem, ille vero et suum et
singulorum. Et ideo,
sicut ille pro vobis om-
nibus, ita et vos omnes
pro eo summopere labo-
rare debetis in tantum,
ut, si etiam necesse fuerit,
animas vestras pro eo
ponatis, sicut et ipse ani-
mam suam pro vobis, si
necesse fuerit, ponere
debet ipso dicente sal-
vatore: Bonus pastor
animam suam dat
pro ovibus suis. Vos
vero oboedite eis et vigi-
late pro eis, quia ipsi per-
vigilant, quasi rationem
pro animabus vestris red-
dituri, ut cum gaudio hoc
faciant et non gementes.

a. ed. SCHON:
http://www.pseudoisidor.mgh.de
[html/016.htm; HINSCHIUS: 91.
b. Cim: De caritate et odio.
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Mielott a filologiai elemzésbe belekezdenénk, le kell szogezniink, hogy a harom
cikkelyt szinte kétséget kizardan egy gylijteménybdl vette a térvények szerkesz-
téje. Az ugyanis, hogy a hazankba érkezo klerikusok egy nagy halom kddexben
hoztak volna az 6sszes pszeudo-izidori hamisitvanyt, felettébb valoszinitlen. Lat-
hatjuk, hogy a CA-ban nincs parhuzam az 6todik magyar kapitulomhoz, Ben. Lev-
nal pedig a harmadik és negyedik cikkelyhez. Ettdl fliggetlentil feltételezhetd, hogy
egy olyan kanonjogi gyiijtemény volt a torvényszerkesztdink kezében, melybe
a CA-bol és Ben. Lev-tol is vettek at szovegeket. Amikor azonban a CA szdve-
gét a magyar torvényekével dsszevetjik, rogton egyértelmiivé valik, hogy abbol
az utobbiak nem vezethetok le: a harmadik magyar kapitulum tantikrol és vadlok-
rol besz€l (testes autem et accusatores...), a CA-ban a vadlok hianyoznak (testes
autem...). Feltlin6 kiilonbség az is, hogy mig a tanubizonysag elfogadasat a ‘reci-
pio’ ige jeloli a negyedik cikkelyiinkben, addig e helyen a CA minden kézirataban
a ‘suscipio’ ige szerepel. A CA kapitulum-beosztasa sem az admonti valtozatnak,
sem a ,,B” redakcié szévegeinek nem felel meg, tovabba a kéziratokban a cikke-
lyeknek nincsenek cimeik.”” A Benedictus Levita gylijteményében talalt, az 6todik
magyar kapitulummal egyezést mutat6 szovegrészrél nem tudunk sokat mondani.?®
Benedictus harmadik konyvének 462. kapitularéja a masodik — pszeudo-izidori —
Evaristus-levélbdl van Gsszeolldzva, és a vége, mint latjuk, megegyezik az emlitett
levél 8. pontjanak nagy részével. Nem ismeriink olyan gylijteményt, amely az ist-
vani torvénynek megfeleld szakaszt a kapitularé tobbi részétdl fliggetlentil tartal-
mazna.

Mas a helyzet a pszeudo-izidori dekretalékkal. Schiller a mar emlitett miivében
mindharom magyar torvényhez ezekben talalt parhuzamot: a harmadik és negye-
dik kaputhoz a Constitutum Silvestri pszeduo-izidori valtozataban (Excerpta Sil-
vestri), az 6todikhez pedig a masodik Evaristus-levélben.?* E két forras koziil az
elébbi a 6. szazadban keletkezett és az Gn. ,,symmachusi hamisitvanyok™ csoport-
jaba tartozik — vagyis a 9. szazadi hamisitok csak atvették, és helyenként atdol-
goztak — mig az utdbbi teljes egészében a pszeudo-izidori miihely kitalacidja. Schiller
parhuzamai latszolag meggy6zoek, hiszen a kérdéses cikkelyek forrasait egyetlen
gyljteményben talalta meg, amely a korban raadasul igen népszerii és elterjedt
volt Nyugat-Eurdpaban. Logikusnak tlinik a feltevés, miszerint Szent Istvan tor-
vényszerkesztoi rendelkeztek a dekretalé-gylijtemény egy valtozataval. Amikor
azonban a szovegeket kozelebbi vizsgalatnak vetjiik ala, rovidesen nyilvanvalova
valik, hogy torvényeinknek a dekretalék sem lehetnek a kozvetlen forrasai. Az
istvani negyedik kapitulum onmagaban vizsgalva a ‘privilegium fori’ kifejezdje,
hiszen kimondja, hogy klerikusokat érinté ligyekben csak egyhazi birdsag vizs-
galddhat, és vilagi személy egyhazi ember ellen nem tanuskodhat. Az Excerpta

22 Kivételt képez ez alol pl. Mansi, J. D.: Sacrorum conciliorum nova et amplissima collec-
tio... XII. Florentiae, 1766. 903-936. és MIGNE, J. P.: PL. XCVI. Parisiis, 1862. 1055-1098. ki-
adasa, de ezek nem kéziratokon, hanem J. Sirmond kiaddsan alapulnak.

2v5. 9. 1abj.

24 SCHILLER: i. m. 389-391.
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Silvestri ezzel ellentétben egyhazi személy tantiskodasat tiltja meg a vilagiakkal
szemben (Testimonium clerici adversus laicum nemo recipiat). Ha végigolvassuk
a dekretalé idézett részeit, latszik, hogy e meglehetésen homalyos fogalmazas mo-
gott szintén az a szandék huzodik, hogy az egyhaziak és vilagiak birdsagat egy-
mastol elvalassza. Sawicki ugy vélte, a ‘laici adversus clericum’ ,,megoldas” Istvan
torvényszerkeszt6itdl ered, mivel ez a forma csak néhany nyugati szévegben for-
dul el6.?® Ezt a feltevést mar Madzsar cafolta, mondvan, a ‘laici adversus clericum’
forma all a fent emlitetteken kiviil példaul Wormsi Burchard és Chartres-i Yves
gylijteményeiben is.?° Mivel Burchard nagy gytijteménye a 11. szazad elején,
Yves-¢ pedig még egy szazaddal késébb keletkezett, ezek nyilvan atvételek. Ma
mar tudjuk, hogy a térvénykonyviinkben fellelhet6 forma all a CA jo néhany kéz-
irataban, valamint a szintén pszeudo-izidori eredetii Coll. Dan. egy cikkelyében
is. Mivel az interpolalt alak a ,,hamisitomiihely” t6bb szovegébe is belekeriilt,
val6szinlibb, hogy ezt a torvényszerkesztdink készen kaptak, viszont nem isme-
rliink olyan dekretalé-kéziratot, amely ezt a valtozatot tartalmazna.

Nézziik most a torvénykonyv 6todik cikkelyét. A leglatvanyosabb eltérés, hogy
a magyar torvény a pap (sacerdos) munkajarol beszél, az Evaristus-levél viszont
a plispokérdl (episcopus). Schiller ezt azzal magyarazta, hogy 0j, pogany nép
megtéritésérol 1évén szd, a szerkeszto a sziikségnek megfelelden atalakitotta a szo-
veget.”” Ez az elképzelés viszont nem ad magyarazatot arra, miért keriilnek 6j sza-
vak a magyar torvénybe, és miért valtozik meg tobbszor is a forrashoz képest
a szorend.

A szovegszintli eltéréseken tal a dekretalé-gylijtemény térvényhozasunkban valo
felhasznalasat hatalmas terjedelme is valdsziniitlenné teszi, hiszen harom révid
cikkelyrél van sz6. A masodik Evaristus-levél és az Excerpta Silvestri a Schiller
eszmefuttatasat kovetve legvalosziniibb forrasnak tiing ,,A,” jelli dekretalé-recen-
zioban is igen tavol esnek egymastodl,?® az admonti 4. és 5. kapitulum pedig ebben
a szoveghagyomanyban is egy-egy hosszabb cikkely részlete. Ett6] fliggetleniil
tagadhatatlan a tartalmi egyezés a magyar torvények és a pszeudo-izidori sz6vegek
kozt, és éppen ez bizonyitja, hogy torvényeink kdzvetlen forrasai is ezekre kell,

%5 SAWICKI: i. m. 408. A szerz6 harom szévegben talalt “laici adversus clericum’ alakot: a CA
egy Hinschius altal is hasznalt kézirataban, Mansi CA kiadasaban (1. 22. 1abj.), és a szintén eme
nagy egyhazjogi kollekcidban kozolt ,,Epilogus brevis sequentis concilii Romani” cimii szdveg-
ben (Mansi: i. m. 11. 616.)

2 MADZSAR: i. m. 208. v6. FUHRMANN: i. m. 111. 990-991.

2 SCHILLER: i. m. 390-391.

%8 Schiller parhuzamot fedezett fel Istvan 3. kapituluménak cime és a Constitutum Silvestri pszeudo-
izidori valtozatanak negyedik kaputcime kozott (SCHILLER: i. m. 390. 6. 1abj.). Az ,,A, recenzid”
megjelolés Hinschiustdl szarmazik, aki a dekretalé-gyijteményt hagyomanyozé kéziratokat szo-
vegiik és szerkezetiik alapjan tobb osztalyba sorolta. A kéziratok egy jol elkiilonithetd csoportjaban
a gylijtemény masodik részét képez6 zsinati hatarozatok a ,,.De primitiva ecclesia” és a ,,Constitutum
Constantini” elsé részét képezo ,,Confessio” kivételével hianyoznak, a dekretalék Damasus levelei-
nél végzidnek (ezeket mar csak részben tartalmazzak), viszont a tobbi szoveg kapitulumai rubri-
kakkal vannak ellatva (v6.: FUHRMANN: i. m. I. 171.). Ezt a verziot nevezte ,,A,” osztalynak.
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hogy épiiljenek. Milyen kanonjogi gytlijtemény lehetett a 11. szazad els6 felében
torvényszerkesztoink kezében? A pszeudo-izidori gyiijtemény egy kivonata, mely
csak részleteket tartalmazott egyes dekretalékbol, és igy a magyar térvények for-
rasai egymashoz kozelebb keriilhettek? Vagy egy tematikus elrendezésii gytijte-
mény, mely csak részeiben tartalmazott pszeudo-izidori szovegeket, miként Madzsar
feltételezte?”

Il. A fenti kérdés megvalaszolasa soran szem el6tt kell tartanunk azt a tényt,
hogy a Decretum elsé két cikkelye is csaknem szd szerinti atvétel, melyek a for-
rasaiktol — kisebb kiilonbségektol eltekintve — csak a cimiikben kiilonboznek. A leg-
koénnyebben az tlinik elképzelhetének, hogy a harom pszeudo-izidori cikkely egy
olyan gyiijteménybdl szarmazik, amely viszonylag rovid hatarozatokat foglalt ma-
gaban (mint példaul a CA), és amelyben a térvénykonyviinkbe atvett kapitulumok
egymashoz kozel helyezkedtek el. Alapos okunk van feltételezni, hogy torvény-
szerkesztink a harom kaput szovegét ,készen kaptak™, és azokon 1ényegi valtoz-
tatast nem alkalmaztak. Lattuk, hogy az Excerpta Silvestriben szereplé ,, Testimo-
nium clerici adversus laicum...” kezdetli mondat negyedik kapitulumunkhoz
hasonléan tobb pszeduo-izidori szovegben is fellelhetd forditott szorenddel, igy
a keresett forrasunk szinte biztosan tartalmazta a ,,Scitote fratres cuncti...” kezdetii
cikkelyiinket is, amely kétséget kizaréan a masodik Evaristus-levélbol szarmazik.
A hamisitok szivesen hasznaltak fel Gjra meg Gjra egyszer mar elkészitett anya-
gaikat, altalaban kisebb-nagyobb valtoztatasokkal, és tobbek kozt ez az oka a sz6-
vegeik kozti rengeteg parhuzamnak is. Mindebbdl arra kell kovetkeztessiink, hogy
az emlitett Evaristus-levél egy részének atdolgozasabol keletkezett ,,Scitote fra-
tres...” kezdetli cikkely mar a hamisitomithely mikddése idején, a 9. szazad
kozepén megsziiletett, €s nem egy késdbbi interpolacié eredménye.

Napjaink Pszeudo-Izidor-kutatasainak egyik legérdekesebb és legjelentésebb
eredménye egy eddig ismeretlen, a hamisitok altal készitett gyiijtemény, a mar
emlitett Collectio Danieliana felfedezése. Nevét a szoveget hianytalanul rank
haggfoményozé egyetlen kézirat kora Gjkori birtokosarol, Francois Danielrél kap-
ta.”™ Bar ez a kézirat — melyet jelenleg a berni Burgerbibliothekban Oriznek —
a 10. szazad kozepén késziilt, maga a kollekcié ennél majd egy szazaddal korabbi,
errdl tantiskodik a szovegek jellege, a felhasznalt forrasok és nem utolsdsorban két,
a 9. szazad masodik felébdl szarmazo recepcid is. A 195 — tobbségében rovid —
cikkely mas pszeudo-izidori hamisitvanyok szovegeivel is jelentds atfedéseket
mutat. Istvan pszeudo-izidori eredetli torvényeit a Coll. Dan. szovegével egybe-
vetve az alabbi parhuzamokat kapjuk.

2 MADZSAR: i. m. 232-233.
%0 ScHon: Die Collectio Danieliana. 1.
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DECRETUM S. STEPHANI
l.c.3,4,5

I11. Quales debeant esse testes et
accusatores clericorum.

Testes autem et accusatores clericorum
sine aliqua sint infamia, uxores et filios
habentes et omnino Christum predicantes.

IV. Item de eodem.?

Testimonium laici adversus clericum
nemo recipiat. Nemo enim clericum
quemlibet in publico examinare
presumat nisi in ¢cclesia.

V. De labore sacerdotum.

Scitote fratres cuncti, quod supra
omnes vos laborat sacerdos.
Unusquisque enim vestrum suum fert
laborem proprium, ille vero et suum et
singulorum. Et ideo sicut ille pro
omnibus vobis, ita et vos omnes pro eo
suorum operum laborare debetis in
tantum, ut si necessitas fuerit, animas
vestras pro eo ponatis.

a. Item de eodem csak az admonti kodexben. A tob-
bi kéziratban ez a kapitulum egybe van kétve az eld-
z6vel.

COLLECTIO DANIELIANA
c. 9,10, 12°

IX. ITEM IBI.

Testes autem et accusatores sine aliqua
sint infamia uxores et filios habentes et
omnino Christum praedicantes.

X. ITEM IBI.

Testimonium laici adversus clericum
nemo recipiat. Nemo enim clericum
quemlibet in publico examinare
presumat nisi in gcclesia.

XII. EVARISTI PAPAE.

Scitote, fratres cuncti, quod supra
omnes vos laborat sacerdos.
Unusquisque enim vestrum suum fert
laborem proprium, ille vero et suum et
singulorum et ideo, sicut ille pro
omnibus vobis, ita et vos omnes pro eo
summopere laborare debetis in tantum,
ut, si necessitas fuerit, animas vestras
pro eo ponatis.

a. ed. ScHoN: Die Collectio Danieliana. 29-30.

Els6 pillantasra is nyilvanvalo, hogy minden eddig feltételezett nyugati forras-
hoz képest pontosabb egyezést mutatnak a térvények a Collectio Danielianaval.
Rogton meg kell viszont emliteniink, hogy a Coll. Dan. kapitulum-beosztaséat csak
az admonti kézirat koveti, és szovegben is az all hozza legkozelebb. Mivel azon-
ban a ,,B” redakcio szdvegei is egyértelmuen erre a kanonjogi gylijteményre vezet-
hetdk vissza, Sawicki véleményét, miszerint a nyugati mintakhoz a 15-16. szazadi
kéziratok szovegezése jobban hasonlit, cafolnunk kell.** Az a feltevés — mely
szintén Sawickitol ered, de masok is atvették — hogy eredetileg csak két cikkely
lett atvéve a dekretalé-gylijteménybdl, amelyek koziil az els6t az admonti kodex
mésol6ja valasztotta ketté, ugy tiinik, szintén téves. Eppen az admonti valtozat

1L, 20. 1abj.

Ksz2007-2-01 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8 — Eta — Utols6 printelés: 202016.07.14. 9:19:00



164 Miko Gabor

ugyanis az, amely a kapitulum-beosztast — legalabbis e helyen — archaikusabb for-
maban Orizte meg.32 Az ,Item de eodem” rubrikaval bevezetett admonti 4. cikkelyt
az el6tte alloval — amelynek, bar rokon témat targyalnak, teljesen ellentmond —
akkor kapcsolhattdk dssze, amikor Ujra Osszegyljtotték, és egy gylijteménybe szer-
kesztették az allamalapito kiraly neve alatt fennmaradt torvényeket. A 15-16.
szazadi kéziratok Ose egy ilyen, az ,,egységesités” soran késziilt szoveg lehetett,
az admonti kéziratot viszont olyan verziordl masolhattak, amely még az emlitett
Osszegylijtés és -szerkesztés elbtt késziilt.*

A Coll. Dan. ismeretében mas magyarazatot kell adnunk a 3. és 4. kapitulum
kozti ellentmondas okaira is, mint ami a modern szakirodalomban leggyakrabban
szerepel. Az a kevés kdzelmultban megjelent kiadvany, mely kitér erre a kérdésre,
altalaban Zavodszkyra hivatkozva kozli azt, hogy az ellentmondast a magyar tor-
vény szerkesztOje okozta azaltal, hogy a ‘clericorum’ szot beemelte a 3. cikkelybe.
Mint a bevezet6ben mar emlitettik, Zavodszky e torvénycikkelyek forrasaként
— tévesen — a CA-t jelolte meg. Ugy vélte, a harmadik magyar kapitulum mintajat
ado, az altala hasznalt Mansi-féle CA kiadas 72. cikkelyének® utolsé mondata
(Testes autem sine aliqua sint infamia, uxores et filios habentes et omnino Christum
praedicantes.) vilagi tantikra vonatkozik, vilagi ligyekben, hisz a torvénykonyviink
4. kapituluma vilagosan kijelenti, hogy laikus nem tantiskodhat egyhazi ellen.
A torvény szerkeszt6je azonban a fent emlitett mondatot helg/teleniil egyhaziakkal
kapcsolatos tigyekre vonatkoztatta, innen az ellentmondas.®> Ez a gondolatmenet
viszont téves. Ha végigolvassuk a CA, valamint forrasa, a Consitutum Silvestri
vonatkoz6 részeit, lathatjuk, hogy mindkét szoveg felsorolja szinte a teljes egyhazi
hierarchiat, és a rangok mogott kozolnek egy — irrealisan magas — szamot, mely
mutatja, hany tana kell ahhoz, hogy az adott egyhazi méltosagot elitélhessék.
A ,Testes autem [et accusatores]...” kezdetii rész irja le azt, milyenek legyenek
az emlitett egyhaziak ellen elfogadott laikus tanuk (egyhazi tanik esetében értel-
metlen lenne az ,,uxores et filios habentes et omnino Christum praedicantes”
kitétel). A kovetkezo, a Constitutum Silvestriben® és a CA kéziratainak tobbségé-

%2 Sawicki analizise (i. m. 398-399) vilagosan mutatja, hogy az admonti kodex hat esetben a ,,B”
redakcié egy kapitulumon beliili egységes szovegét részekre bontva hozza. A szerz6 ugy vélte,
ezek a tordelések az admonti kézirat masoldjatol erednek, hiszen itt értelmileg egybetartozo cik-
kelyek felesleges szétvalasztasarol van sz6 (a vizsgalatba a 9. admonti kapitulumot (V1II1. ltem aliud.) is
bevonta (i. m. 406.), bar ez a késébbi széveghagyomanyban is 6nalloan szerepel). Az index és a sz6-
veg Osszevetése utan azonban szamomra ugy tiinik, a 3. és a 4. cikkely szétvalasztdsa nem szar-
mazhat az admonti kodex scriptoratol, a IV. Item de eodem rubrika ugyanis — a széttordelések koziil
egyediiliként — az indexben is a helyén van, igy nyilvanvaléan mar a mintaban is kiilon allt.

% Az admonti valtozat kivételével az Gsszes rank maradt, Szent Istvan torvényeit 61z6 kézirat
alapja eme ,,ujraszerkesztett” verzio lehetett. Sawicki szerint ez az dsszefoglalas I. Andras (1046—
1060) koraban tortént (SAWICKI: i. m. 423-425., Janosi Monika viszont Kalman (1095-1116) ural-
kodasanak idejére datélja (JANOSL: Torvényalkotds a korai Arpad-korban. 93.).

¥ Manst: i. m. XI1. 914. ¢. LXXIL.

% ZAvopszky: i. m. 19.

% Mind a symmachusi, mind a pszeudo-izidori véltozatban.
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ben szerepld ,eredeti”, Gnmagaban nehezen érthetd ,, Testimonium clerici adver-
sus laicum...” kezdet( cikkely biztositja azt, hogy minden, egyhaziakat érint6 ligy
csak egyhazi birdsag elott folytathassék le.

Hogyan keriil az ellentmondas a magyar térvénybe? A Coll. Dan. 7-10 cikke-
lyig terjedd része a Constitutum Silvestrire vezethetd vissza, pontosabban annak
pszeudo-izidori valtozatara (ezért ITEM IBI a 8, 9, és 10. cikkely cime). Eme
négy cikkely az Excerpta Silvestrinek a mar bemutatott 2, 3, 4. és 5. pontjait fog-
lalja 6ssze rovidebb formaban, viszont a szoveget a forrasahoz képest tobb ponton
is megvaltoztattak, elsésorban az alsobb papi rendek javara. A Coll. Dan. 10. ka-
pitulumanak szovegét a forrashoz képest ugy interpolaltak, hogy ,, Testimonium
clerici adversus laicum...” helyett ennek forditottjat irtak. A szerkesztok valoszi-
niileg a ‘privilegium fori’-t akartak érthetébb formaban megfogalmazni, szemiik
el6tt lehetett az Excerpta Silvestri 2. kapitulumanak eleje: az ,,In qua etiam con-
sensu subscriptione omnium constitutum est, ut nullus laicus crimen clerico audeat
inferre...”®" formula, melyet kiss¢ megvéltoztatott formaban a Coll. Dan. 7. cik-
kelyébe atvettek — e mondat vezethette oket esetleg félre, és megvaltoztattak az
eredeti fogalmazast. Mivel azonban — mint mar emlitettiik — nem egyediil e gyij-
teményben fordul el6 a ‘laici adversus clericum’ Osszetéttel, az sem zarhato ki,
hogy mar a Coll. Dan. készit6i is atvették.®® (A gytijtemény szerkesztésekor renge-
teg forrast hasznaltak fel, és ezek meglehetds Gsszevisszasagat bizonyitja, hogy
az 55. kapitulum ismét az Excerpta Silvestribél szarmazik, a 129. cikkelyben
pedig ujra felbukkannak a Constitutum Silvestri részei, ez utobbi helyen a forras
viszont a CA volt.) Ha a Coll. Dan.-bél a magyar torvényhez hasonldan a 9. és
10. cikkelyt kiemeljik, a 9. cikkelyben az el6zmények miatt jelezni kell, hogy
klerikusok tanuirdl és vadloirdl van szo. Pontosan ezért szerepel a “clericorum’
sz0 Istvan 3. kapitulumaban. Az ellentmondas tehat nem a fent emlitett sz6 hely-
telen hasznalatabol, hanem a ,, Testimonium laici adversus clericum...” interpolalt
alakbdl ered, amely mar a forrasban értelmezési nehézséget okoz.

Ismét fel kell vetniink a kérdést, hogy milyen kanonjogi gyljteményt hasz-
naltak Istvan torvényszerkeszt6i, bar most fogalmazhatjuk gy is, hogyan keriilt
Magyarorszagra a Coll. Dan. harom cikkelye? A kérdésre nagyon nehezen adhatd
valasz, hisz a gylijteménynek mindéssze egyetlen kézirata maradt fenn, mely nem
az eredeti, hisz a 10. szazad kozepén késziilt. Ez, valamint, hogy a kollekcio fel-
fedezdje és kiadoja, Karl-Georg Schon minddssze harom kanonjogi szovegben
bukkant a Coll. Dan. nyomara, arra utal, hogy e gylijtemény kevésbé lehetett el-
terjedt, mint a tobbi pszeudo-izidori hamisitvany.” Voltaképp két forméaban jut-
hatott hazankba a szoveg: a klerikusok vagy a Coll. Dan. egy valtozatat hoztak
magukkal, vagy egy olyan — mara mar elveszett, vagy még nem felderitett — ka-
nonjogi gylijteményt, amelyben szerepeltek a Coll. Dan. ezen cikkelyei.

3 v6. SAwick: i. m. 408.
% 5. ScHoN: Die Collectio Danieliana. 29. (1. a 10. kaputhoz irt labjegyzetet)
% A recepcidkat 1. ScHoN: Die Collectio Danieliana. 17-21.
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Hogy a probléma megoldasahoz kozelebb jussunk, ki kell térniink egy eddig
még nem targyalt részletre, a kapitulumok cimeire. A kérdés elsésorban az, hogy
a magyar torvények €lén olvashato cimeket a torvényszerkesztok a forrasbol vet-
ték-e at, vagy maguk talaltak ki oket. A Coll. Dan.-ban azonos forrasbol szar-
mazo, egymast kovetd kapitulumok esetén csak az elsé cimében van megadva,
hogy honnét szarmaznak, a tovabbiaknal csupan visszautalnak erre a szokasos
kifejezésekkel (Item ibi, Item in eodem, stb.). Eszerint a cimek a tdrvényszer-
kesztoktol erednének, hisz a forrasban talaltak nem szerepelhettek egy kiralyi
torvénykonyvben. Ez az elképzelés rogton tobb ponton is timadhatd. Istvan 3. ka-
pitulumanak cime (Quales debeant esse testes et accusatores clericorum) ugyanis
— mint Schiller felhivta ra a figyelmet — nagyon hasonlit a pszeudo-izidori dek-
retalé-gylijtemény A, recenzidjaban hagyomanyozodott Excerpta Silvestri negye-
dik pontjanak cimére.”” Mondhatjuk-e nyugodtan azt, hogy a 11. szazadban,
valoszintileg Bajororszagbol hazankba érkezd klerikusoknak a szdveget latva
ugyanaz a cim jutott az esziikbe, mint a masfél szazaddal korabban éIt hamisi-
toknak? Szorosan kapcsolddik ehhez a kérdéshez, hogy torvénykonyviink 1. és
2. cikkelye, bar szovegében tobbé-kevésbé megfelel a 847. évi mainzi zsinat két
kanonjanak, cimében kiilonbozik azoktol. Még egy sulyos érv szdl az elobbi fel-
tételezésiink ellen: amennyiben a rubrikakat a térvényszerkesztok talaltak volna
ki, nyilvan a 4. kaputnak is adtak volna cimet, viszont ott a mar emlitett ,,Iltem de
eodem” all. A Coll. Dan. térvénykonyviinkben felbukkané mindharom cikkelyét
atvehette viszont egy olyan, mindenféle forrasbol 6sszeollozott — akar temati-
kus elrendezésti — kanonjogi gyljtemény (j elé')l{'ﬁk X -szel), melyhez hasonlot
mar Madzsar is torvényeink forrasanak sejtett." Ebben a feltételezett corpusban
nyugodtan allhatott egymashoz kdzel a harom cikkely a magyar torvénykonyvben
lathato cimével egyiitt, tovabba megtalalhaté lehetett benne a két mainzi kanon is.*?

Ilyen gylijtemény azonban egyeldre nem ismert, létezésére csak kozvetett bizo-
nyitékok vannak, amennyiben egyaltalan ezek bizonyitékoknak tekinthetok. Nem
szabad ugyanis elfelejteniink, hogy a Coll. Dan. esetében csak egy 10. szazadi
masolatra tudunk tdmaszkodni, és nem tudjuk, mennyiben felel meg ez a felté-
telezett eredeti, majd egy szazaddal korabbi verzidonak, tovabba arrél sincs sejtel-
miink, voltak-e a gylijteménynek olyan valtozatai, amelyek esetleg tobb, vagy
mas kapitulumcimeket tartalmaztak.

401, 28. 1abjegyzet

*1 MADZSAR: i. m. 233.

2 Térténészeink koziil Bonis Gyodrgy feltételezte, hogy a Decretum elsd 6t cikkelyét egy ismeret-
len klerikus csatolta utolag a torvénykonyvhoz (BONIS: i. m. 483-485.). Allitasat elsésorban azzal
indokolta, hogy ezek a kapitulumok tartalmukat tekintve nem illeszkednek a térvénykonyvbe; apos-
toli-térit6 kiraly a 847. évi mainzi zsinat kanonjai koziil nem a hatodikat és a hetediket valasztotta
volna. Gyorffy Gyorgy Ggy vélte, ezeket a cikkelyeket még Istvan életében, a papsag kérésére illesz-
tették a torvények k6zé (GYORFFY Gydrgy: Istvan kiraly és miive. Bp. 1977. 268-269.). Bonis
elméletének ellentmond, hogy az emlitett zsinat teljes hatarozatgyiijteményének magyarorszagi je-
lenléte valoszintitlen.
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A megallapitasokat grafikusan abrazolva:

Constitutum Silvestri*®
c. 3,14, 15.
(,,symmachusi hamisitvany”, saec. VI.)

Constitutum Silvestri (,,Excerpta Silvestri papae™) Epistola Evaristi Il.
c.3,4,5. c. 8.
(pszeudo-izidori dekretalé, saec. 1X.1/2) (pszeudo-izidori dekretalé, saec. IX.1/2)
I I
I I
I I

Collectio Danieliana
c. 9,10, 12.
(pszeudo-izidori gy(ijtemény, saec. 1X.1/2)

I
|
(>|<)

|
Decr. S. Stephani I. (saec. XI.)
c.3,4,5.

Probaljuk meg 6sszegezni az elmondottakat. Azt a kézenfekvének tiind — és
hosszu ideje koztudatban é16 — allitast, miszerint a hires pszeudo-izidori dekretalé-
gyljteményt is felhasznaltak Szent Istvan torvényszerkesztdi, filologiailag nem
lehet bizonyitani.** A kérdéses torvénycikkelyek forrasaul —a mindezidaig kiadott
kanonjogi gytijtemények alapjan — a Coll. Dan.-t kell tekinteniink. Bar nem bizo-
nyos, hogy kozvetleniil innen keriiltek a Szent Istvan-i decretumba az emlitett
kapitulumok, a forras mégis szinte kétséget kizaroéan ez a gyijtemény. E megalla-
pitas mas szemszogbdl nézve is legalabb ennyire fontos, hisz a cikkelyek Szent
Istvan-i torvénykonyvben valo felbukkandsa a Coll. Dan. egy ujabb, eddig isme-
retlen recepcidja. Ujdonsagat az is noveli, hogy itt lathatunk elészor példat arra,
hogy ezt a kollekciot a vilagi torvényhozasban alkalmazzak.

“ Manst: i. m. I1. 623-624. és 629-630.

* A kutatok egy része Szent Istvn egyhazszervezésében is pszeudo-izidori mintat valdsziniisit (egy
I1. Pelagiushoz kapcsolt dekretalé alapjan, 1. SCHON: http://www.pseudoisidor.mgh.de/html/300.htm,
HINSCHIUS: i. m. 720-725.) — v5. PAULER Gyula: A magyar nemzet torténete az Arpadhdzi kirdlyok
alatt. I. Bp. 1899. (2. kiad.) 31. és 391. (63. jegyzet); FUHRMANN: i. m. 1l. 334; GERICS Jozsef: A korai
dllamelmélet érvényesiilése Istvin koraban. In: UO: Egyhdz, dllam és gondolkodas Magyarorszagon
a kézépkorban. Bp. 1995. 68—69; ERDO Péter: A Szent Istvan-i egyhazszervezés és europai hattere.
In: U6: Egyhazjog a kézépkori Magyarorszagon. Bp. 2001. 179-180. Az elmélettel vitdba szallt
KRiSTO Gyula: Szent Istvdn piispokségei. In: U6 [rdsok Szent Istvanrdl és kordrél. Szeged, 2000. 121.
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GABOR MIKO

Die Gesetze des heiligen Konigs Stephan von Ungarn
und die Pseudoisidorischen Filschungen

Jahrhundertelange Forschungen zur Genese der Gesetze Konig Stephans haben festgestellt,
daB3 die Gesetzesartikel grofitenteils das Ergebnis selbstindiger Gesetzgebung sind und Probleme
des zeitgendssischen Ungarn behandeln. Wortwortliche Ubernahmen aus westeuropaischen Ge-
setzbiichern lieen sich nur in den ersten fiinf Kapiteln des sog. Ersten Gesetzbuches nachweisen.
Die Quelle der ersten beiden Artikel wurde bereits sehr friith, im 18. Jahrhundert unter den Kano-
nes der Mainzer Reichssynode von 847 aufgefunden. Als mogliches Vorbild der anderen drei Ar-
tikel hat die Forschung mehrere Quellen angegeben (Capitula Angilramni, Benedictus Levita),
schlieBlich hat Felix Schiller in seinem Aufsatz von 1910 die bis dahin engsten Textparallelen
aufgrund zweier Pseudoisidorischer Dekretalen verdffentlicht.

Eine unlidngst entdeckte und herausgegebene Sammlung pseudoisidorischer Texte, die Collec-
tio Danieliana (Coll. Dan.), ermdglicht uns nun, die Quelle der drei Artikel genauer zu bestim-
men. Die Stephansgesetze stimmen ndmlich — abgesehen von ihren Titeln — sowohl in ihrem Text
als auch in ihrer Struktur genau mit drei Artikeln der erwdhnten Kollektion {iberein. Diese Paral-
lele ist auch in einer anderen diskutierten Frage von Bedeutung: Unter den Handschriften, in de-
nen die Gesetze Stephans iiberliefert sind, folgt die alteste, der Admonter Kodex aus dem 12.
Jahrhundert, am genauesten dem Text und der Kapiteleinteilung von Coll. Dan, und diese Tatsa-
che bekriftigt wiederum die Zuverléssigkeit der dltesten Texttradition (der sogenannten Redakti-
on ,,A“ der Stephansgesetze).

Die grundsitzliche Frage, wie drei Artikel der Coll. Dan. nach Ungarn gelangt sein mogen,
kann schwerlich beantwortet werden. Die Uberschriften der Kapitel der Stephansgesetze stimmen,
wie bereits erwéhnt, nicht mit denen in der Coll. Dan. iiberein, konnen aber damit sinngeméaf
auch nicht tibereinstimmen. Es wire moglich, dafl die an den Hof Koénig Stephans berufenen Kle-
riker eine Variante der Coll. Dan. mitbrachten. Dabei darf aber nicht unberiicksichtigt bleiben,
daf einerseits der Titel von Artikel drei unseres Gesetzbuchs stark an den Titel von Punkt vier des
in der Dekretalenrezension A, iiberlieferten Constitutum Silvestri dhnelt, und andererseits, dal3
auch die Rubriken der ersten beiden Kapitel teilweise von denen in den Textiiberlieferungen der
Mainzer Synode abweichen. Aufgrund all dessen besteht auch die Moglichkeit, daf3 die Quelle al-
ler fiinf Kapitel des Stephansgesetzbuches eine Kompilation aus unterschiedlichen Vorlagen, eine
bis heute unbekannte Sammlung des kanonischen Rechts, gewesen sein konnte.
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HELTAIJANOS
Kis Imre és Posahazi Janos hitvitaja
a kalvinista vallas régiségérol. 1.

Bevezetés

A Kis Imre, sarospataki jezsuita, Bathori Zsofia gyontatdja és Posahazi Janos
sarospataki reformatus tanar kozotti 1666—1667-ben lezajlott hitvita régota ismert
a szakirodalomban. Megemlékeznek rola legrégibb iroi €letrajzi lexikonaink, Czwit-
tinger, az 6t koveté Horanyi Elek és Bod Péter.! Czwittinger Specimen;jérsl mér
itt meg kell jegyezni, hogy 6 a Petrus Ribadeneira—Philipp Alegambe-féle jezsuita
ir6i lexikonnak azon 1676. évi kiadasa alapjan dolgozott, amelyet Nathanael Sot-
vellus egészitett ki az 1642 utani adatokkal.” Ugyanebbdl a jezsuita hagyomanybol
szarmaznak azok a cimek is, amelyeket Johann Stoeger és Carlos Sommervogel
sorolnak fel Kis Imre protestansok ellen irt miiveiként.®

A vita szamos darabjat ismertette bibliografiajaban Szabo Karoly,* az 6 adatait
késébb, az adalékirodalom évtizedeiben Révész Kalman egészitette ki.> Révész
koézleményéhez Szalay Ambrus joghallgatd flizott megjegyzéseket, sot kettdjiik
kozott hosszabb vita fejlédott ki a kérdésrél.° Majd Zovanyi Jend probalkozott meg

! CzwiTTINGER, David: Specimen Hungariae literatae. Francofurti—Lipsiae, 1711. 204. (A tovéb-
biakban C2wITTINGER: Specimen). HorRANYI, Alexius: Memoria Hungarorum et provincialium scriptis
editis notorum. Pars I-111. Viennae, 1775-1777. 351-353. (A tovabbiakban HORANYIL: Memoria).
Bob Péter: Magyar Athenas [Szeben], 1766. 227-228.

2 Bibliotheca Scriptorum Societatis lesu opus inchoatvm a... Petro Ribadeneira..., anno... 1602.
Continvatvm a... Philippo Alegambe... usque ad annum 1642., recognitum... ad annum MDCLXXV.
a Nathanaele Sotvello... Romae, 1676. 195. (A tovabbiakban SOTVELLUS).

3 STOEGER, Johann: Scriptores Provinciae Austriae Societatis Jesu. Viennae, 1856. 185. — Som-
MERVOGEL, Carlos: Bibliothéque de la Compagnie de Jésus. 1-XI. Bruxelles—Paris, 1890-1932. IV.
1085. (A tovabbiakban SOMMERVOGEL).

* SzABO Karoly: Régi Magyar Konyvear I (1531-1711. megjelent magyar nyelvii nyomtatvinyok).
Bp. 1879. (A tovabbiakban RMK ).

S Revisz Kalman: Konyvészeti adalékok a XVII. szdzad mdsodik felében folyt hitvitdk irodal-
mdhoz = MKsz 1881. 328-335.

® Lasd: Kalvinista Szemle 1920. december 19.: 7.; 1921. januér 9.: januér 23.: 31., januér 30.: 39.
¢s februar 6.: 62—63.
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két izben is, 1925-ben és 1934-ben a vita menetének leirasaval.” Ennek soran nem-
csak a modern szakirodalomban addig kézolt adatokat vette figyelembe, hanem
Cwittinger Specimenjét és a vitara vonatkozé még néhany tovabbi 17. és 18. sza-
zadi adatot. Zovanyi 0sszegzése utan két olyan toredékrdl is jelentek meg kdnyveé-
szeti leirasok, amelyek kétségteleniil az ehhez a polémiahoz tartozé miivek rész-
leteit foglaljak magukban. 1927-ben Fitz Jozsef, 1941-ben pedi% Bucsay Mihaly
ismertette a Berlini Magyar Intézet konyvtaranak Kis-toredékeit.” 2004-ben pedig
az Orszagos Széchényi Konyvtar vasarolt a Muzeum Antikvarium december 11-én
tartott arverésén hét toredékes levelet a vitahoz tartozé miivekbol.”

Az 1660-as évtized, de ezen belill is az 1663 és 1670 kozotti idOszak tekint-
hetd a magyarorszagi hitvitak utols6 intenziv idészakanak. Szamos polémia zaj-
lott ekkor egymassal parhuzamosan, vagy kozvetleniil egymas utan azonos, vagy
majdnem azonos szerepldi korrel. Nem véletlen ez! Az 6nallé Erdély meggyengii-
Iése és a rosszul megkdtott vasvari béke utan a protestantizmus helyzete erésen
atalakult. A vitak szoros Osszefiiggésben alltak ezekkel az egész orszagot megrazo
eseményekkel. Ugyanakkor a vallasi viszonyok és a nyilvanossag szerkezete is
er6sen megvaltozott Magyarorszag korabbi nagy hitvita-korszakahoz, az 1610-es
és 1620-as évekhez képest. Ahhoz azonban, hogy a hatvanas évek vitai a maguk
teljes vallasi, egyhaztorténeti, torténelmi, politikai, tarsadalmi és irodalmi Ossze-
fliggésrendszeriikben valjanak elemezhetévé, elészor is pontosan ismerni kell
a vitak lezajlasat. A legtobb vita esetében a Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok
munkaban 1évé negyedik kotete megfeleld keretet jelent a vita menetének ismer-
tetésére, témajanak leirasara, s az egyes vitairatok egymas kozotti osszefliggései-
nek tisztazasara. A Kis—Pdsahazi féle vita egyes darabjai viszont csak igen toredé-
kesen, vagy egyaltalan nem Orzédtek meg. A rajuk vonatkozd konyvészeti leirasok,
mint lathattuk, szétszortan, ma mar nehezen hozzaférhet6 kozleményekben jelentek
meg, s egy résziik — érthetd okokbol — igen pontatlan is. S allitasaik sehol sincse-
nek kellden rendszerezve. Ez a munka pedig még egy olyan rendkiviil igényes
referald bibliografia kereteit is szétfeszitené, mint az RMNy. Ezért a jelen tanul-
many szigorian csak arra vallalkozik, hogy Osszefoglalja és rendszerezze az erre
a vitara vonatkoz6 ma ismert kdnyvészeti adatokat és allitasokat, s ezaltal attekint-
het6vé tegye a vita lezajlasat. Igy valik lehetségessé, hogy az RMNy mar attekint-

T ZOVANYI Jend: Sambdr Matyas és Kis Imre hitvitdi s az ezekkel egyidejii hitvitazé miivek. =
Theologiai Szemle 1925. 264-271; ZovANY1 Jend: Eltiint vitairatok a 17. szdzad kézepe tdjardl.
= MKsz 1932. 7-12.

8 FITz, Joseph: Georg Michaelis Cassai und seine Bibliothek. Berlin und Leipzig, 1927. 21—
23. Kiilénlenyomat a kovetkezé miib6l: Aus den Forschungarbeiten der Mitglieder des Ungarischen
Instituts und des Collegium Hungaricum in Berlin. Dem Andenken Robert Graggers gewidmet. Ber-
lin—Leipzig, 1927. — BUCSAY Mihély: Régi Magyar Konyvek a hallei magyar konyvtarban. Bp.
1941. 54. 1. Nr. 633. Az emlitett toredékek ma lappanganak. Mikrofilmmasolatuk viszont megta-
lalhat6 az Orszagos Széchényi Konyvtarban. Jelzetiik: FM 2/3798

® Miizeum Antikvarium XIL drverés 2004. december 11-én. (Katalogus) 76-77. A tovébbiakban
Muzeum Antikvarium Katalogus.
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hetébb terjedelemben foglalhassa Gssze a vitara vonatkozo ismereteket. A jelen
tanulmany tehat — céljanak megfelelden — a vita teoldgiai tartalmaval és minden
egyéb: torténeti, egyhaztorténeti, irodalmi stb. vonatkozasaval csak annyiban fog-
lalkozik, amennyiben az a konyvészeti problémak tisztazasdhoz, a vita menetének
a ma ismert adatok alapjan elérhet6 legpontosabb leirasahoz sziikséges. Minden
egyéb elemzés és értelmezés kiviil esik e tanulmany targyan, a jovo feladata.

A vita a korabbi bibliografiakban

Kithzott célunk eléréséhez elsd 1épésként roviden szamba kell venni a vitanak
azokat a nyomtatott darabjait, amelyeket mar Szabo Karoly is ismertetett, mellé-
jiik kell allitani a jezsuita bibliografiai hagyomanyt, végiil elézetesen el kell he-
lyezni ebben az anyagban azt a két toredéket, amelyekrdl Szabd Karolynak még
nem volt tudomasa. Ez utan keriilhet sor a vita menetének rekonstrualasara és
részletes bemutatasara.

Szab6 Karoly bibliografiajaban hat olyan tétel talalhato, amely e vita kdrébe
sorolhatd miiveket emlit, vagy ir le:

1. RMK 11046

Poésahazi Janos: Pésahdzi Janosnak Kis Imre nevii jezsuita paterrel valo vetélkedése
im ez kérdeésrdl: Volt-é valaha, valaholott, valakinél Calvinus Janos eldtt a mostani
calvinistak vallasa? [Patak] MDCLXVI. A tovabbiakban Vetélkedés vagy Posahazi:
Vetélkedés

2. RMK 11048

Posahazi Janos: Sambdrnak, Kisnek, s egyebeknek adott felelet. H. n. 1666. Szabo-
nak ez az adata, mint latni fogjuk, téves; ez a mii nem létezett.

3.RMK 11051

[Kis Imre:] Tok, mak, zold tromfjara Posahdzinak veres tromf. [Kassa] MDCLXVI
30. Maij. A tovabbiakban: Kis: 76k, makk, zold, veres

4. RMK | 1052

(Czeglédi Istvan): Egy veres tromfosdit jatszo sandal baratomnak jaték elvesztéseért
valo megpiricskéltetése. [Kassa] (1666). A tovabbiakban Czeglédi: Egy veres trom-
fosdit jatszo

5. RMK 11053

[Pésahazi Janos] Ben siilt veres kolop, avagy Kis paternek vesztett peri. [Kassa 1666].
A tovabbiakban: Pdosahazi: Veres kolop, Kisnek vesztett peri

6. RMK 1 1057

[Kis Imre]: Pésahdzinak egy ben-siilt veres kolop titulusu feleleti megmutattatik sem-
mire kellonek lenni, avagy hogy pater Kissnek pori el nem veszett.[Kassa] MDCLXVII
die 8 Janvarii. A tovabbiakban: Kis: A veres kolop semmirekelld, Kissnek pere el
nem veszett

A jezsuita bibliografiai hagyomanyt a mar emlitett 6t lexikon Grizte meg sza-
munkra (Sotvellus, Czwittinger, Horanyi, Stoeger és Sommervogel). Koziiliik a leg-
régibb Sotvellus tekinthetd a leghitelesebb forrasnak, hiszen 6, mint kortars, egykora
hiradasok, vagy az eredeti miivek alapjan irhatta le adatait. Czwittinger Sotvellus
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lexikonat jelolte meg forrasaként, tehat ¢ az eredeti miiveket biztosan nem latta,
Horanyi pedig forrasmegjeloléssel egyiitt Czwittingertdl vette at informacioit. Stoeger
ugyancsak Sotvellusra hivatkozik. Sommervogel szintén ra tdmaszkodik, de néhany
ponton megprobalja dsszefiiggésbe hozni a Sotvellusnal talalt adatokat a modern
bibliografiak alapjan példanybol is ismert miivekkel. A felsorolt lexikonok — Stoeger
kivételével, aki betli szerint masolja Sotvellust — a szoros genetikai kapcsolat el-
lenére sem tartalmaznak teljesen azonos adatsorokat. Azért lényeges ez, mert
a késobbi magyar szakirodalom nem Sotvellus, hanem Czwittinger és az 6t kdvetd
Horanyi alapjan tajékozodott. Tovabb bonyolitja a jezsuita hagyomany attekinté-
sét és felhasznalasat, hogy benne az eredetileg magyar nyelven irt munkakat
olyan latin cimekkel tartottak nyilvan, amelyek sokszor nem is a magyar cimek
pontos megfeleldi voltak, hanem csupan az egyes miivek témajat jelolték.

Sotvellus a Kis Imrérdl készitett életrajz végén sorolta fel a magyar jezsuita
miiveit.'® Az elsé két altala megemlitett munka nem ehhez a polémighoz tarto-
zik, ezért itt nem kapnak sorszamot:

,»,Scripsit contra heterodoxos Hungarice opuscula varia his titulis tacito suo nomine:
Discipulum defensorem honoris professoris sui de Societate contra Calvinistam prae-
dicantem. 1663. Cassoviae in 8.” E munkanak ma is ismeretes példanya: Jezsuita pro-
fesszoranak bécsiileti mellett kikeld, halaado tanitvany felel meg a cassai kalvinistak
prédikatoranak Czeglédi Istvannak. [Kassa 1664] = RMK I 1581. Czeglédi felelete
szerint ezt a vitairatot nem Kis, hanem a kassai jezsuita akadémia egyik novendék
Csernatfalvi Istvan irta. Minthogy azonban 1663-1664-ben Kis valdban itt tanitott,
nehéz volna pontosan megallapitani, hogy milyen szerepe volt a professzornak és mi-
lyen a tanitvanynak a mii létrejottében. Szamunkra most itt ebbdl csupan az a 1ényeges,
hogy Sotvellusnak ez az adata kétségtelenil hiteles.

,,De calvinisticarum consequentiarum ineptiis contra Calvinisticos professores Pata-
kienses 1665. Cassoviae in 12.” E munka ma példany alapjan ugyan nem ismeretes,
de egykori 1étezése egészen bizonyos, ugyanis Pdosahazi felelt ra a Vetélkedés 5864
lapjan. Azaz Sotvellusnak ez az adata is kétségteleniil hitelt érdemel.

Ez utan kdvetkezik a most targyalt vitahoz tartozé munkak felsorolasa.

1.,,Vtrvm ante Calvinum vnquam, alicubi exstiterit moderna Calvinistarum secta
1666. Ibidem (azaz Cassoviae) in 8.” A tovabbiakban: Utrum, unquam, alicubi

2. ,,Refutationem professoris Calvinistici asserentis ante Calvinum exstitisse omnes
articulos Calvinisticos ad salutem necessarios, 1666. Ibidem.” A tovabbiakban: Cdfo-
lat-Refutatio

3. ,,Contra professorem Calvinisticum miscentem chartifolia rebus fidei, 1666. Ibidem
in 12.” A tovabbiakban: Chartifolia

4. ,,Apologiam pro libello, quod calvinistae frustra laborant ostendere suam sectam
totaliter exstitisse ante Calvinum, 1667. Ibidem in 12.” A tovabbiakban. Apologia

5. ,,Quod professor Calvinisticus in ostensione Calvinisticae vetustatis succumbat,
1667. Ibidem in 8.” A tovabbiakban: Professor Calvinisticus succumbat

10 SoTVELLUS 195.
| ukAcs, Ladislaus: Catalogus generalis seu nomenclator biographicus personarum Provinciae
Austriae Societatis lesu (1551-1773). Pars I-11l. Romae, 1987-1988. 11. 728.
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6. ,,Quod ultimo deficiat professor Calvinisticus in ostendenda vetustate suae sectae,
1668. Ibidem in 8.” A tovabbiakban: Ultimo deficiat professor Calvinisticus

Czwittingernél és Horanyinal csupan ot tagh ez a felsorolas. Az els6 négy tételt
néhéany apro helyesirasi modositastdl eltekintve valtozatlanul irtdk le, az 5.-et és
6.-at azonban Osszeolvasztottak egymassal a kovetkez6 formaban: Quod professor
Calvinisticus in ostendenda vetustate suae sectae succumbat. Cassoviae in 8."
Sommervogel azonban e tekintetben is szorosan kovette Sotvellust, csupan felcse-
rélte az 5. és 6. tétel sorrend;jét, de az 6 kozlése szerint is két egymashoz igen
hasonl6 cimii miivel zarta Kis e vitat."

Sotvellus tehat Kisnek 6sszesen nyolc vitairatat sorolta fel. Ebb6l amint a ma
ismert példanyok vagy mas adatok alapjan késébb még bizonyitjuk, hét vitairat
egykori létezése kétségbevonhatatlan. A vita menetének rekonstrudlasaban tehat
abbdl kell kiindulni, hogy Sotvellus tudositasa teljesen hiteles, ebbdl kovetkezik,
hogy a nyolcadik altala emlitett miinek is 1éteznie kellett, azaz Czwittinger 6nké-
nyesen vonta dssze a cimek hasonlosdga miatt az 5. és 6. tételt, s csdkkentette
ezzel hatrdl 6tre Kis e vitaban megjelent miiveinek a szdmat. Hordnyi pedig me-
chanikusan kovette ebben Czwittingert.

El6szor Zovanyi Jené vallalkozott 1925-ben, majd 1934-ben arra, hogy a polé-
miara vonatkozo6 kdnyvészeti ismereteket értékelje és dsszerendezze. Ennek sordn
Szab6 Karoly leirasait, a példanybol is ismert darabokat, valamint a Czwittinger-
nél talalhat6 6t latin cim magyar forditasat kisérelte meg logikus rendbe allitani.
Igy alakult ki tiz tételes listaja:**

1. Volt-e valaha, valaholott Calvinus Janos f‘éo"tt a mostani kalvinistak vallasa? Kassa,
1666. Ez a vita feltételezett kezd6 darabja.” Cimét Zovanyi a Czwittingernél olvas-
hato lat}g cim, az Utrum, unquam, alicubi és Pésahazi Vetélkedése alapjan allapitot-
ta meg.” E tételhez Révész Kalman mar sokkal korabban fontos megjegyzéseket fii-
z6tt, amelyeket azonban Zovanyi figyelmen kiviil hagyott. Révész 1881-ben ,.egy
ocska konyvfedélbol egy nyomtatott levelet” aztatott ki. Révész Kalman édesapjanak,
Révész Imrének a konyvtarat 6rokolte meg. Kozleményében sajnos nem jegyezte fel
annak az o6cska konyvnek a cimét, amelybdl a toredék elokertilt, s amelyr6l tgy vélte
hogy az a Kis — Posahazi féle vitat megkezdd elsé nyomtatott munka utolsé levele.
A toredék sajnos ma mar nem talalhatd, de Révész kozolte a rajta olvashato teljes szo-
veget. Ez alapjan, mint késobb még részletesen kifejtjiik, megallapithaté volt, hogy
az nem a vita nyitd darabjabol, a Volt-e, valaha, valaholottbdl szarmazott, hanem
igen nagy valosziniiséggel a vita feltételezhetd harmadik darabjabol, amelyet a jezsuita
hagyomany Refutatio cimmel tart szamon.

121 1. jegyzet

131, 3. jegyzet

14 Az aldbbiakban nem idézziik minden esetben pontosan Zovanyit, ahol lehetséges, mar csak
a roviditett cimekkel utalunk az altala emlitett munkakra.

151, 7. jegyzet nr. XXILI.

8. 7. jegyzet nr. XXII.

1 MKsz 1881. 328-335. Révésznek Horanyi lexikonabol volt tudomésa az Utrum, unquam
alicubirol
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2. Posahazi Janos: Vetélkedés. Kassa, 1666. = RMK I 1046. Példanybdl ma is isme-
retes. Ez az elébbi miire adott felelet.®

3. Kis Imre: Cdfolata egy kdlvinista professzornak, ki azt dllitja, hogy megvoltak
Calvinus eldtt az iidvosségre sziikséges dsszes calvinista hitcikkek. Kassa, 1666. Zo-
vanyi Kisnek ezt a viszontvalaszat a Czwittinger-féle felsorolasban talalhato Refutatio
etc. alapjan feltételezte. ™

4. Posahazi Janos: Tromf ki tromf. H. n. 1666. Példanybol ismeretlen. Zovén;/i Kis Imre
és Czeglédi Istvan kés6bbi emlitései alapjan feltételezte egykori 16tezését.?

5. Kis Imre: Tok, makk, zold, veres. Kassa, 1666. = RMK I 1051. Példany alapjan is-
mert. Sommervogel ezt a tételt a jezsuita hagyomany Chartifoliéjaval tarja azonosnak.
Zovanyi nem mondja ki ezt az azonossagot, de gondolatmenetébdl egyértelmiien ez
kovetkezik 2!

6. Posahazi Janos: Veres kolop, Kisnek vesztett peri. Kassa, 1666. = RMK | 1053.
Példanybol ismert. Az el6z6 miire adott felelet.

7. Czeglédi Istvan: Egy veres tromfosdit jatszé... H. n. 1666. = RMK T 1052. Példany-
bol ismert, ugyancsak Kis: 76k, makk, zold, veresére adott felelet. Ez ellen irt katolikus
valasz nem ismeretes.

8. Kis Imre: 4 veres kolop semmirekells, Kissnek pere el nem veszett. Kassa, 1667.
januar 8. = RMK I 1057. Példanybdl ismert. Posahazi Veres kolopjara adott felelet.
Sommervogel a jezsuita hagyomany Apologidjaval azonositja. Zovanyi azonban az
Apologiat kiilon miiként veszi szamba, és a vitanak egy kés6bbi szakaszaban helyezi
el. Itt 1asd lejjebb a 10. tételt.

9. Posahazi Janos: Nagyobb ldtatja a padter Kis vesztett perinek. H. n. 1667. Szabonak
még nem volt tudomésa e munkardl. Zovanyi Sambar Matyas egy megjegyzése alap-
jan feltételezte egykori l6tezését: Posahdzi is vesztett perinek végsé latatjdban,? cimét
viszont a fenti formaban Benkd Jozsef Transsilvanidjabol idézte.> Mar itt felhivjuk
a figyelmet arra, hogy Sambar emlitése és Benkd cime nem egészen azonos.

10. Kis Imre: Egy konyvecske védelme, mely szerint hiaba faradoznak a kdlvinistdik
annak kimutatasan, hogy felekezetiik teljesen megvolt Calvinus elétt. Kassa, 1667.
Zovanyi ezt a munkat nem tartotta azonosnak a Szabd altal ismert miivek egyikével
sem. A jezsuita hagyomany Apologia kezdetii cimét forditotta ebben a formaban ma-
gyarra, s ennek alapjan tételezte fel egykori 1étezését.?* Szerinte vagy Czeglédi: Egy
veres tromfosdit jatszojara, vagy Posahazi: Nagyobb latatjara, vagy a kett6re egyiitt adott
Osszevont valasz volt, de az utdbbit tartotta valdszinlibbnek. 1920-1921-ben ugyanis
a Kalvinista Szemle hasabjain Szalay Ambrus joghallgat6 szamolt be arrél, hogy Nagy-
kéroson teljes példanyt talalt abbol a miib6él, amelynek 1881-ben Révész Kalman
csupan az utolsé levelét ismertethette, s amelyrél Révész ugy gondolta, hogy a vita
nyitd darabjabol, a Volt-e, valaha, valaholottbél szarmazik. (Lasd errdl feljebb a Zova-
nyi listajanak elsé pontjaban mondottakat.) Az altala talalt mii azonban — irta Szalay —
semmiképpen sem lehet a vita kezdé darabja. Mivel Révész nem fogadta el Szalay
allitasait, hosszabb vita fejlodott ki koztiik. Szalay sajnos mindvégig adds maradt

8. 7. jegyzetnr. 41.

9. 7. jegyzet nr. XXIII.

2 Kis Imre: Benn siilt veres kolop. Kassa, 1666 (RMK 1 1053) E; és CZEGLEDI Istvan: Egy ve-
res tromfosdit jdtszo...Kassa, 1666 (RMK | 1052) 61. L. 7. jegyzet nr. 42.

2L 7. jegyzet nr. XXIV., SOMMERVOGEL IV. 1085.

22 SAMBAR Matyds: ...X ut tok. Kassa, 1667. (RMK | 1056), 550.

2 BeNko Jozsef: Transsilvania, sive magnus Transsilvaniae principatus. Vindobonae, 1778.
Tomus I1. 283.

24|, 7. jegyzet nr. XXVI.
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a kezében 1év6 anyag szakszer(i ismertetésével, de tobbszor boven idézett beldle, és
tobbszor megismételte, hogy nem a kezd6 darab van a kezében, ,,s6t tobb olyan miivet
is talaltam, melyek kﬁlt')nbt')gi vitak kiegészit6 részét képezik, s eddig még cimiik
sem volt ismeretes” — allitja.”~ Zovanyi ezek alapjan jegyezte meg, hogy: ,, Tekintetbe
véve azokat a meglehetGsen hézagos ismertetd vonasokat, melyeket Szalay Ambrus...
eléadott Kis Imrének egy altala talalt vitairatarol, ez aligha lehet mas, mint éppen ez
[vagyis az Apologia = Egy konyvecske védelme], s ebben az esetben bizonyosan
a 45. sz. [azaz Posahazi: Nagyobb ldtatja a pater Kis vesztett perinek] ellen van ir-
va”. Szalay eldadasa valoban meglehetésen hézagos. Idézetei azonban kivétel nélkiil
megtalalhatéak azokban a toredékekben, amelyeket Kis Imre miiveként 2004 decem-
berében vasarolt meg az Orszagos Széchényi Konyvtar. }éijelenthet(’i tehat, hogy a Szalay
kozleményei alapjat képezé anyag ismét felbukkant.”” Meghatarozasara €s ismerte-
tésre még tobb izben visszatériink. Most csupan annyit bocsatunk eldre, hogy elemzé-
siik nem igazolta sem Révész, sem Szalay, sem Zovanyi megallapitasait és allaspont-
jat, sem az Apologia, sem a toredékek tekintetében.

Zovanyi 1934-ben a Magyar Konyvszemlében?’ ugyanezeket az adatokat és fel-
tételezéseket ismertette tomorebb formaban. Azokon semmit sem valtoztatott és
semmit sem tett hozza. Ezért ottani kozleménye kiilon ismertetést nem igényel.

A fenti felsorolas 8. és 10. pontjabdl kitiint, hogy a meglévé adatsort Som-
mervogel és Zovanyi az Apologia esetében meglehetésen eltéréen értelmezte.
Még tovabb bonyolitja a helyzetet az a két toredék, amely Zovanyi elsd tanulma-
nya utan bukkant fol. Fitz Jozsef 1927-ben, Bucsay Mihaly 2%«:dig 1941-ben a ber-
lini magyar intézett konyvtarabol adott hirt egy toredékrol,” amely kétségteleniil
e vitahoz tartozik. A meglévo cimlapot megegyezodleg irtak le: Végséképpen sve-
cvmbdla aktorsdgdban Posahdzi. 1667, hozzateszik tovabba, hogy az utolso,
fiizetjel nélkiili levélen nyomtatott alirds és datum olvashato: [irtam] ,,Munkéacs
varaban, szent Jakab havanak szent Jakab napjan [julius 25] 1667 esztendGben”.
Ez tehat a Sotvellus féle felsorolasban szerepl6 5. vagy 6. mi koziil az egyik, kér-
dés azonban, hogy melyik. A cimben ugyanis a ‘svecumbat’ sz6 inkabb az 6todikre
utal: Quod professor Calvinisticus in ostensione Calvinisticae vetustatis ‘svecvm-
bat’ 1667. Az ezzel vald azonossagot erdsiti az 1667-es évszam is. A ‘végsokép-
pen’ sz6 azonban inkabb a 6.-kal valo azonossagra vall: ,,Quod ‘ultimo’ deficiat
professor Calvinisticus in ostendenda vetustate suae sectae 1668”. Ebben az eset-
ben azonban ujabb problémat jelent az azonositasban az 1668-as évszam. Hagyjuk
ezt a kérdést egyeldre fiiggdben.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar altal 2004-ben megvasarolt masik toredékrol
csak a Muizeum Antikvarium XII. arverés cimii katalogusaban jelent meg ismerte-
tés.? Szalay, amint lattuk, csupan idézett beldle, de leirast nem adott réla. A ka-

 Kalvinista Szemle 1920. december 19.: 7.; 1921 januér 9.; januar 23.: 31. (itt olvashato a fent
idézett mondat); janudr 30.: 39. és februar 6.: 62—63.

% Jelzete az OSzK-ban: RMK | 1035b

" MKsz 1932. 7-12.

2 1. 8. jegyzet. A toredék ma nem talalhaté. Mikrofilmmasolatéanak jelzete az Orszagos Széc-
hényi Konyvtarban FM 2/3798

2 L. 9. jegyzet. Jelzete ma a kényvtarban ,,RMK 1 1035b”
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talogusbol kitiinik, hogy a téredék dsszesen hét levélbol all, s az ismertetésben
a Volt-e valaha, valaholott, valakinél Calvinus Janos eldtt a mostani calvinistak
vallasa feltételezett cimet viseli, vagyis a katalogus szerzéje a vitat megkezdo
miivel, az Utrum, unquam, alicubival vélte azonosnak. A tovabbi konyvészeti leiras
itt is hézagos. A cimadas azonban tokéletesen logikus, ugyanis a téredékben talal-
hato egy olyan levél is, amelynek szovegét Révész Kalman mar 1881-ben kozzé
tette, és a vita elsd darabjabol szarmazénak gondolta.*® Errél azonban mar a Sza-
lay — Révész polémia bemutatasa soran kideriilt, hogy az nem a vitat megkezdd
nyomtatvany része volt, tehat az arverési katalogusban olvashatd azonositasa sem
lehet helytallo. Ezt a kérdést ujra meg kell vizsgalni a késébbiek soran.

Ennyiben 0sszegezhetd az, amit a Kis—Posahazi vitarol a szakirodalom eddig
kideritett. Lathato, hogy mindebben igen sok a bizonytalansag és a pontatlansag.
Pusztan az eddigi konyvészeti adatokra tamaszkodva nem lehet tovabblépni. A vita
menetének megbizhatobb és attekinthetdbb rekonstrualasahoz, bizonyos mértékig
meg kell ismerkedni a meglévd vitairatok tartalmaval és az ezek kozott megalla-
pithatd 6sszefiiggésekkel. Erre tamaszkodva lehet majd megprobalkozni a feljebb
ismertetett két toredék precizebb meghatarozasaval és a vita menetében elfoglalt
helyiik kijelolésével is. Ismét hangstlyozzuk, hogy az egyes vitairatok tartalmaval
csak annyiban foglalkozunk, amennyire ez vallalt célunk eléréséhez sziikséges.
A vita tartalmi ismertetése ¢s értékelése egy masik tanulmany feladata lesz.

A vita oka és elsd, kéziratos szakasza

A fennmaradt vitairatok koziil idében az els6 Posahazi Vetélkedése (=RMK |
1046). Ebbdl ismerhetd meg a polémia keletkezése, elsd, kéziratos szakaszanak
menete és tematikaja, valamint Kis el6z6leg megjelent, elsé6 nyomtatott vitaira-
tanak az Utrum, ante, alicubi — Volt-e valaha, valaholnak a tartalma. Az els6
nyomtatott szakasz idérendje pedig a vita 6tddik darabjabol, Kis: T6k, makk zold,
veres tromfjabol (FRMK T 1051) rekonstrualhat6. Posahazi a Vetélkedés beveze-
t6jében elmondja, hogy a mar sokszor idézett kérdésrél, vagyis hogy volt-e valaha,
valaholott valakinél Calvinus Janos el6tt a mostani kalvinistak vallasa, Sarospa-
takon vitatkozott 6ssze két udvari ember, az egyik kalvinista, a masik katolikus:
Zombori Péter és Pika Menyhart.* Pika azt igérte, hogy kész kalvinistava lenni,
ha a kalvinista vallas régiségét Zombori bebizonyitja, Zombori pedig megfogadta,
hogy katolikussa lesz, ha a bizonyitas nem sikeriilne. A dolog Kis Imrének, Bathori
Zs6fia jezsuita gyontatdjanak a tudomasara jutott, aki magahoz hivatta Zomborit
és megfenyegette, ha meg nem tartja ,,fogadasat, becsiilete ellen fog a dolog esni”.*
Zombori, Kis Imre és Czeglédi Istvan kassai reformatus prédikator beszamoloja

%0 MKsz 1881. 330-332.
%1 V6. még CzEGLEDI: Egy veres tromfosdit jatszo... (RMK | 1052) 51.
32 Vetélkedeés 6.
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szerint Szerencsi (Istvan?) akkori sarospataki prédikatorhoz fordult segitségért.
Kis azonban — sajat allitasa szerint — ugy kiforgatta Szerencsi irasat, hogy még
Zombori is elismerte, hogy Szerencsi arra nem elégséges, ,,s talam szegény prédi-
katort azért degradaltak helyébol”, kisebb ,,prebendara kiildvén Patakrol mashova”.
Ez utén kezdett az iigyben Posahazi faradozni erésen bizva Angliabdl hozott okos-
sagaban, hogy igy keressen maganak dicséséget.*® Czeglédi természetesen masképp
adja el0 a torténetet. Az 6 elbeszélése szerint Zombori megvallotta neki, hogy 6 nem
iitkdzott meg Szerencsi feleletén, de mivel latta Szerencsi elfoglaltsagat, hogy
halotthoz késziil, azaz temetni indul, fordult P6sahazihoz. Posahazi pedig nem
dicsOséget keresett maganak, csak nem akarta a rabizott ,,girat elasni”, mert az
igaz hit védelme kotelesség.*

Posahazi elszor egy ,.kis” instruktiot adott Zomborinak, ilyen titulussal: Rovid
oktatas, melyben megmutattatik a kalvinista vallds isteni régisége. Ebben a szoban-
forgo6 kérdés megvalaszolasara a kovetkez6 szillogizmusbdl indult ki: ,,Az igaz
keresztyéni tudomany volt Calvinus Janos eldtt. De a kalvinistak hiti, vallasa,
tudomanya igaz keresztyéni tudomany. Azért a kalvinistak hiti, vallasa volt Cal-
vinus Janos el6tt”.®

A Zombori-Pika-féle szobeli vita és az azt kovetd kéziratos vita kezdetének
idépontjat e szillogizmus alapjan lehet meghatarozni. Kis ugyanis az Orszagos
Széchényi Konyvtar altal megvasarolt téredék A, levelén a kdvetkezoket irja: ,,[nyol]-
cadik napjan Ju[niusnak vagy liusnak] foly6 esztenddben [mar] két esztendok|t6l
koztiink] forgd disputaciorul [irt] konyvecskéd...” Kevéssel lejjebb pedig: ,,Azt irod
pag. 3. non si[...], hogy két esztendétiil fogva pro[mulgal?]tatott syllogismusod-
nak...”*® Amint a késbbiekben részletesen targyaljuk még, ez az A, levél igen nagy
valoszinliséggel Kisnek az 1667. julius 25-én datalt Vegsoképpen succumbdala
cimll miivébol szarmazik. Tehat ekkor mar két éve folyt a vita Kis és Posahazi
kozott, s a fenti szillogizmust is, mintegy két éve allitotta fel Posahazi. Ez alap-
jan Zombori és Pika vitaja 1665 juniusaban, vagy juliusaban eshetett meg, s Pdsa-
hazi is legkésObb valdsziniileg 1665 juliusaban papirra vethette a fenti szillogizmust.

A feljebb idézett szillogizmus {6 tételét — irja Posahazi — ti., hogy az igaz ke-
resztyéni tudomany mar Kalvin elétt is 1étezett, senki sem vonhatja kétségbe.
Ezért az altételt, vagyis azt kell bizonyitani, hogy a kalvinistak vallasa igaz ke-
resztyéni tudomany. Ennek igazolasara Posahdzi a maga vallasat sszevetette az
»igaz régi keresztyénséggel”. Nem allapithaté meg pontosan, hogy mibdl allt ez
az Osszevetés, de amikor a Rovid oktatds Kis Imre kezébe keriilt, rogton irt is

B Kis: Tok, makk, zold, veres (RMK 11051) Agb.

3 Egyébként pedig a prédikatorok helyvaltoztatisa nem degradatio, hanem a hivek haladatlan-
sagabol, vagy mas titkos okokbdl szokott megtorténni, de eltartja Isten az 6 szolgait. Végiil is tehat
Czeglédi nem céfolja, hogy Szerencsinek e miatt az eset miatt kellett Patakrol kisebb jovedelmii
helyre tavoznia, de ez a kalvinistaknal valoban nem degradatio. V6. CZEGLEDI: i. m. 56.

% Vetélkedés 6.

% Jelzete az OSzK-ban ,RMK | 1035b”
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ellene. Ezt az irast nevezi Posahazi Kis ,.elsé replika™-janak.>’” Posahazi az iigynek
igazsaga miatt viszontvalaszt készitett, ,,és igy addig rancigalok egymas kozott
a villongasok kotelét, hogy alkalmas iras telék bel6le. Az egész vetélkedés sum-
méjat és velejét, tehat ezzel az irassal®® Kegyes Olvaso eléd terjesztem: mind a te
oktatdsodra, mind az ellenem erriil a materiarul minap kibocsatott Irasnak®® meg-
rostalasara”.

Mindez alapjan a vita elétorténete és kéziratos szakasza a kovetkezoképpen
képzelhetd el: 1. Zombori €s Pika szobeli vitaja. 2. Szerencsi irasa a kérdésrol.
3. Kis ,.kiforgatja” Szerencsi irasat. 4. Poésahazi Révid oktatdsa, benne az idézett
szillogizmussal koriilbeliil 1665 juniusaban vagy juliusaban. 5. Kis Imre els6 ,,rep-
lika”-ja. 6. Posahazi erre adott valasza. 7. A villongasok kotelének tovabbi egymas
kozott vald ,rancigalasa”, egészen addig, mig Kis nyomtatasban kozz¢ nem tette
a Volt-e, valaha, valaholott cim irasat. Ez, mint latni fogjuk, 1666. januar vége
felé torténhetett. Erre volt felelet Posahazi Vetélkedése, az elsé olyan mii a vitaban,
amely ma példany alapjan is ismeretes.

Nem lehet pontosan rekonstrualni, hogyan is ment végbe a ,,villongasok kote-
lének rancigalasa”, de azért Posahazi tovabbi beszamoldja sok mindent elarul
beldle, aminek megismerése sokat segit majd a vita nyomtatott szakaszanak jobb
megértésében. Kis ,,elsO replicaja” szerint Pdsahazi eltért a kitlizott céltol (ti. a kal-
vinista vallas régiségének megmutatasatol), de ez az elso replica a felallitott szil-
logizmusra magara nem adott valaszt. Ugy tiinik, hogy a kovetkezé replicaban
Kis elismerhette a valaszadas elmulasztasat, amit azzal indokolt, hogy ,.keriilni
akarta a szoszaporitast”. Végiil Posahazi sok ,,protestatioja” utan ilyen gyonast
tekert ki Kis szajabol: ,,A mostani syllogizmusodat sem improbalom, sed a longe
petitus est. Kire én [azaz Pdsahazi] visszairasomban azt felelém: megengeded tehat,
hogy jo volt az én syllogizmusom”.*

Nem lehet tehat pontosan megallapitani, hanyszori iratvaltast jelentett a ,,ran-
cigalas”, de az vilagos, hogy bar formai szempontbdl Kis megengedte Pdsahazi
szillogizmusanak a helyességét, er6sen hangstlyozta azt is, hogy ezzel még nem
felelt meg ellenfele a vita targyat képezé kérdésre. Ugy bizonyitsa Posahazi a kal-
vinista vallas régiségét, hogy ,,mutasson egy embert, egy doktort, aki a mostani
kalvinistak vallasat tanitotta Calvinus el6tt”.”~ Noha Posahazi szerint Kisnek a szil-
logizmus helyességét elismerd nyilatkozata utan a vitat akar be lehetett volna
fejezni, azonban hogy Kis utobbi igényének megfeleljen, mégis tovabb folytatta
a polémiat.

El6észor a régi apostolokra, profétakra, evangélistakra, vagyis a Szentirasra ,,al-
legalt” Posahazi. Kis azonban ezt az érvelést nem fogadta el, mondvan, hogy
minden eretnek a Szentirasra hivatkozik allaspontja igazolasara. A szentirasi ér-

3 Vetélkedés 9.

®ti. a Vetolkedéssel

% ti. a Volt-e, valaha, valaholottnak

0 Vetélkedés 12.

M Vetélkedés 13. Kiilonben ismerbs igény ez mar Pazmany Magyari Istvan ellen irt felelete 6ta.
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veket valdsziniileg logikai indoklassal haritotta el Kis. Tudni illik a szentirasi
érvelés a vitakban mindig csak kozvetett lehet, mivel a Szentirds szovegszeriien
nem ad kozvetlen valaszt a vitatott teologiai kérdésekre, ezek csak a Szentirasra
épitd logikai kovetkeztetéseken alapulnak, ezek helytallosagat azonban mar csu-
pan az emberi €sz €s nem maga a Szentiras garantalja. Nem érnek tehat semmit sem
az olyan szentirasi érvek, amelyeket nem tamogat az egyhaz tekintélye.

Kovetkezé 1épésként Posahazi a négy 6kumenikus zsinatra hivatkozott.* Erre
Kis egy tablazattal valaszolt, amelyet Pazmany Kalauza alapjan allitott 6ssze,
s amellyel megmutatta, hogy a kalvinista vallas ellenkezik a négy elsé concilium-
mal. Posahazi viszont ugy ,,bemazolta” 6kegyelme tablajat, hogy nagy Apelles
legyen, ha levakarhatja.* Hogy miben 4llt ez a bemazolas, nem tudjuk. Kis Imre
azzal a megjegyzéssel intézte el ezt a kérdést, hogy jo kantaros paripaja van Posa-
hazinak, amely akdrmerre konnyen fordul. Ezért Posahazi végiil a valdensekre
hivatkozott. Féként Rajnerus haereticae pravitatis inquisitor egyik miive alapjan,
amelyet Gretserus jezsuita adott ki (Tom. 13. Bibliot. Patrum cap. 4.),* egy 49 pont-
bol allo tablazatot készitett, amellyel azt kivanta igazolni, hogy a kalvinistak és
a régi valdensek vallasa ,,quoad omnia essentialia”, minden 1ényeges pontban meg-
egyezik. Kis erre mar nyomtatasban felelt meg a Volt-é valaha valahollal, s ezutan
kovetkezett a Vetélkedés, amelybdl mindezt rekonstrualni lehetett.

Az elsd ot vitairat sorrendje

Kis elsé nyomtatott vitairatabdl példany nem maradt fenn. Bar, mint emlitet-
tiik, Révész Kalman tgy vélte, hogy ennek a munkénak talalta meg egy levelét.”®
Révésznek ez a vélekedése azonban, mint hamarosan 1athato lesz, nem bizonyult
helytallonak, de Kis irasanak legalabb a cimét hianytalanul foglalja magaban Posa-
hazi valasza: Posahazi Janosnak Kis Imre nevii jezsuita paterrel valo vetélke-
dese im ez kérdésrol: Volt-é valaha, valaholott, valakinél Calvinus Janos eldtt
a mostani Calvinistak vallasa. Ez teljesen megegyezik a jezsuita hagyomanyban

* Vetélkedés 17.

43 Apelles hires gorog festé a IV. szazadban, akinek életéhez sok anekdota fiizédik. Nem is-
mert eldttiink, hogy Pdsahazi konkrétan mire céloz.

# Sacconus RAYNERUS dominikanus szerzetes a 13. szazad kdzepén élt 6 inkvisitor, aki iildozte
a valdenseket. Librum contra Waldenses cimii munkajat Jacobus GRETSERUS jezsuita adta ki 1641-ben
Ingolstadtban a Trias scriptorum adversus Waldensium sectam, Ebrardus Bethuniensis, Bernar-
dus Abbas... Ermengardus cimii gylijteményben, amely bekeriilt a kovetkez6 gylijteményes kiadasba:
LA BIGNE, Margarinus de: Magna Bibliotheca Veterum Patrum et Antiquorum Scriptorum Eccle-
siasticorum. Ez 1618-22. kozott 15 kotetben jelent meg a kdlni egyetem professzorainak munka-
jaként, 1654-ben pedig 17 tomusban tovabbi bovitésekkel Parizsban. A tablazatot 1.: Vetélkedés
20-32.

* MKsz 1881. 328, 330-332.
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meg0drz6dott cimmel: Utrum ante Calvinum, unquam extiterit moderna Calvini-
starum secta 1666.

Tartalmarodl is Posahazi valasza tajékoztat. Kis e munkat egy joakarod féember
segitségével jelentette meg ,,Dominus Hyperaspites” alnéven, hogy ,,Pdsahazi mér-
ges nyelve nevemet célul fel ne vegye”. Posahazi igy magyarazza meg az alnév
jelentését: ,Ne félj télem jo akaré uram. Még eddig Aspis kigyd mérgét nyelvem
alatt nem viseltem”.*® A joakaré féember csupan fiktiv személy, Kissel sajat ma-
gaval azonos. A vitairat szovegét Kis az el6zéekben ismertetett kéziratos aktaknak
az 6 allaspontjat igazolo részleteibdl allitotta dssze, ,,én compendiumban vettem
mindketténk irasit” — irja késébb maga is.*” Posahazi azonban inkabb akarta volna,
»ha egészben az Actakat, mint kdzottiink forgottanak, renddel kinyomtatta volna
Kis uram, hogy csak azokat kiszedegetni, melyek kedvének tetszettenek. En
ugyan..., ha koltségem engedné megcselekedném...” Ha 6 megcselekszi, ,,im arra
kotom magamat, szép renddel nyomtatas ala leirattatom, s 6 kegyelmének kiildom,
bocsassa vilagra”.*® Kis Imre compendiumanak terjedelme bizonyosan me%haladta
a 33 lapot, mivel kés6bb 6maga idézett a 33. laprol egy hosszabb részletet.*

A Volt-g, valaha, valamikor, mint ezt kés6bb részletesen bizonyitjuk, 1666. ja-
nuar vége felé jelenhetett meg. A jezsuita hagyomany alapjan Kassan. Kis példany-
bol ismert miivei ugyanitt lattak napvilagot. Az ekkor protestans tobbségli Kassan
Johann David Tiirsch nyomdajaban egyre novekvé szamban jelentek meg katolikus
mivek is. Nyilvan a kassai jezsuitak fizették a nyomdaszamlat. Tirsch tehat mind-
két fél vitairatait kinyomtatta, am ezek rendszerint nyomdahelyiik feltiintetése nélkiil
hagytak el sajtojat.”® Kisnek — hiaba volt a pataki varban Bathori Zsofia gyonta-
tdja, — nem volt lehetdsége a pataki nyomda hasznalatara, mivel azt Lorantffy
Zsuzsanna végrendeletében a pataki reformatus kollégiumra hagyta.™

Posahazi els6 nyomtatott valasza a Vetélkedés, amelynek cimét feljebb teljes egé-
szében idéztiik, koriil-beliil egy honap mulva, februar végén vagy marcius elején

% Vetélkedés (RMK | 1046) 55.

4T Kis: A veres kolop semmirekelld (RMK 1 1057) Egb.

® Vetélkedes (1 1046) 50.

9 Kis: Tk, makk, zold, veres (RMK 1 1051) Csb.

% GaLLI Katalin — PAVERCSIK llona: Fejezetek a kassai kényvnyomtatds térténetébél. = Az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1981. Bp. 1983. 309-377., kiilonosen 356-359.

51 E16 bizonsagh vagyok még, (s tobben is tudgyak), mely szormyl 4tok alatt hadta 1égyen boldog
emlékezetli fejedelem asszony az hires pataki scholanak 1égalt typographijat, mely szent disposi-
tioja halalaval téteték erGssé, s mernél-e csak moccanni az Apostol ellen? S ez orszagnak torvényét is
De quocungue modo acquisitis, quilibet disponere potest etc. (Tripart. Part. 1. tit. 57) rontani aka-
rod-é? Nem rad biztak azt baratom (CzEGLEDL: EQy veres tromfosdit jatszé 81-82). Az emlitett
torvénycikk arrél szol, hogy szerzett javaival mindenki szabadon rendelkezik.

Eléz6leg 1663—-1664-ben a reformatusok Bocskay Istvan zempléni féispan birtokara meneki-
tették a nyomdat. V6. TAKACS Béla: 4 sdrospataki nyomda torténete. Bp. 1978. 51.
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johetett ki a sarospataki tipografiabol.>® Benne Posahdzi ismertette a vita elézmé-
nyeit, azaz Zombori és Pika 6sszeszc')lalkozaisélt,53 Osszefoglalta a kéziratos iratval-
tasok tartalmat,”* kozolte a valdensek és kalvinistak egyez6 tanitasainak 49 pontjat,
s egyuttal valaszolt Kis ezekre vonatkozo ellenvetéseire.” Ez utan lezarta a polé-
miara urligyiil szolgalo személyes affért: mert noha ugy gondolta, hogy bebizo-
nyitotta a kalvinista vallas régiségét, azért ,,Pica Menyhart uramot... sem ¢én,
sem principalisom, Zombori Péter er6vel vallisunkra nem vonjuk”.”® Az egész
vitat azonban ezzel még nem fejezte be, mert ezek utan felelt még Kis Volt-e,
valahdjanak személyeskedd részleteire.”’

A jezsuita bibliografiai hagyomany szerint Kisnek a vitaban megjelent masodik
miive a Refutatio professoris Calvinistici asserentis ante Calvinum extitisse omnes
articulos Calvinisticos ad salutem necessarios. Cassoviae 1666 cimet viselte.
Egykori 1étezését a modern szakirodalomban elséként Zovanyi Jend tételezte fol,
aki a Czwittingernél is megtalalhato latin cimet forditotta magyarra: Cafolata egy
calvinista professornak, aki azt allitia, hogy megvoltak Calvinus el6tt az iidvos-
ségre sziikséges dsszes calvinista hitcikkek.”® Példanyt azonban Zovanyi és mas
sem ismert ebbdl a munkabdl, ezért meg sem probalkozhatott azzal, hogy beillessze
a vita menetébe. Most azonban megvaltozott a helyzet. Ugyanis a mar emlitett
berlini és budapesti toredékek egyes leveleiben e Cdafolat részletei ismerhetok fel,
igy legalabb toredékes példanyt lehet helyezni ezen eddig iires cim mogé. A tore-
dékek alapjan és mas adatok figyelembevételével legalabb részleteiben ki lehet
kovetkeztetni a Cdfolat tartalmat, ennek segitségével pedig kijelolhetd a helye a po-
lémia menetében. Hogy mindez elvégezhetové valjék, el6szor is rekonstrualni kell
a nyomtatott vita els0 szakaszanak idGbeli lezajlasat, ezutan lehet részletesen ismer-
tetni a két toredéket, s elemezni tartalmukat.

52 A kinyomtatas idépontjardl 1. lejjebb a Tok, makk, zold, veres ismertetését. A helynélkiili kiad-
vany nyomtatasi helyét a betlitipusok vizsgalata alapjan V. ECSEDY Judit allapitotta meg. Pdsahazi
e miivébol néhany lap hijan teljes példany talalhato az MTA Konyvtaranak Kézirattaraban.

% Vetélkedés 3-5.

*i. m. 6-20.

*i. m. 32-52.

*j. m.51.

57 p¢ldaul, hogy meg kellene duplazni Posahazi fizetését, mivel bebizonyitotta azt, ami rajta
kiviil még soha senkinek sem sikertilt, ti., hogy a kalvinistak vallasa régi. S6t befejezésiil Kisnek egy
masik, a most targyalttal egyidében folytatott vitaban ellene felhozott giinyos jelzéit is visszauta-
sitja: ,,Te azért aki a Consequentidk fel6l valé tudésitot, hol tudatlannak, hol kevélynek, hol hamis
csonkitonak, hol csavargd rokanak, hol orcatlan embernek nevezed. Bator erriil szentséges atyadnak
meggyohonjal, mind a kegyes olvasotdl bocsanatot kérj”. i. m. 58. V6. Kis Imre: Rovid felelet
a kalvinista consequentidk haszontalansdagairol. Kassa, 1665. Példanybol nem, csak Pdsahazi fenti
cafol6 szavaibol ismert. L. Theologiai Szemle 1925. 267., ZOVANYI Jend, és POSAHAZI Janos: A con-
sequentidak felél valo réovid tudositas. .. Patak, 1665. (RMK | 1616)

8. 7. jegyzet nr. XXIII.

Ksz2007-2-02 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8 — Eta — Utols6 printelés: 202016.07.14. 9:19:00



182 Heltai Janos

A nyomtatott vita elsd néhany honapjanak eseményeit maga Kis Imre foglalta
Ossze a betlitipusainak bizonysaga szerint Kassan, impresszuma szerint 1666. majus
30-an megjelent Tk, makk, zold, veresben: ,,... mindkét részrdl ... mar egyné-
hany iras napfényre is bocsattatott, melyeknek altalértésére, hogy konnyebben
juthassanak a keresztények, egy sommaban vészem, s ... [hogy] nem volt soha,
sohul senkinél Calvinus Janos el6tt a mostani calvinitak vallasa minden idvos-
ségre nézendé sziikséges hitcikkelyekben, fent allani megmutogatom”.> Kevéssel
lejjebb pedig igy ir: ,,Posahazi utdbbi irasatol kezdek a dologhoz. A titulusa irasa-
nak ez, Tromf ki tromf”.%° Kis szerint ebben az utolso irasaban, a Tromf ki tromf-
ban Pdsahazi azt allitotta, hogy Kis ,,a derekas ellene valé dolgokat hallgatassal
mulatta el”, s ezutan idézi is a Tromf ki tromfot: ,,Ketténél tobbet, mellyel a fele-
letet vagy fundamentumabdl kid6jthetné, vagy csak szemfényveszt6 fiistot csinal-
hatna ellene, masfél holnapi gondolkodas utan sem talala”.®* A gondolatmenet
kovethetdsége érdekében még egyszer ki kell emelni, hogy ez utdbbi mondatot
Pésahazi Tromf ki tromfjabol idézi Kis. Késébb az is kitlinik, hogy mi is volt az
a bizonyos két hitcikkely: 1. ,,...a valdensek csak azt tagadjak, hogy senki az Is-
tennek torvényét cselekedettel bé nem tolti, a helveticus-calvinistak pedig tagad-
jak et potentiam et actum impletionis legis, mind azt, hogy senki bé nem tolti,
mind azt, hogy senki bé nem t5ltheti”.® 2. |, A kélvinistak azt tanitjak, hogy sola
fides sufficit ad salutem, a valdensek pedig azt nem tanitjak ... Erre els6 irasaban
meg nem felelt Posahazi, és hogy masodik irdsomban arr6l megszolitottam, azt
irja utdbbi irasaban, hogy elveszett volt szemem fénye, mert pag. 47. num. 26. elsé
konyvecskéjének megvolt a felelet”.%

A fenti idézetekbdl és a példany alapjan is ismert kiadvanyokbol elég megbiz-
hatoan kikovetkeztethetd az egyes vitairatok sorrendje és pontos megjelenési
ideje. A nyomtatott vitat, mint mar tudjuk, Kis Imre inditotta el Volt-e valaha,
valaholottal. (1)* Erre volt valasz Posahazi elsd ismert irasa, a Vetélkedés (2).
Ebben Kis nem talalt feleletet a feljebb idézett masodik tételre (sola fides sufficit
ad salutem). Posahazi viszont utobbi irasaban azt allitotta, hogy ,,els6 kdnyvecs-
kéje” 47. lapjan a 26. pontban megvolt a felelet. A Vetélkedes (2) 47. lapjan
valdban a 26. pont olvashato, benne egy altalanos megallapitas arrol, hogy a kal-
vinistak és valdensek ,,essentiale...” ellenkez6t nem vallanak. Habar ezt Kis — teljes
joggal — nem tartotta kielégit6 valasznak, az mégis kétségtelen, hogy a fenti idé-
zetekben Kis is a Vetélkedést (2) nevezi Posahazi elsé konyvecskéjének. A nem
kielégito valasz miatt Kis a maga ,,masodik irasa”-ban szolitotta meg Pdsahazit.
S minthogy errél Kis a Tok, makk, zéld, veresben (5) szamol be, vilagos, hogy ez

¥ Kis: Tok, makk, zold, veres (RMK 1 1051) Ash—Ab.

8 Kis: i. m. (RMK | 1051) Agh—Aga.

81 Kis: i. m. (RMK | 1051) Agh—-Ava.

82 Kis: i. m. (RMK 1 1051) Aga.

8 Kis: i. m. (RMK 1 1051) Bsa.

8 Mostantél jelen tanulmanyon beliil, az egyes cimek mellett kerek zardjelben feltiintetjiik a szo-
banforgd tételnek a vita menetében kikovetkeztethetd helyét.

Ksz2007-2-02 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8 — Eta — Utolso6 printelés: 202016.07.14. 9:19:00



Kis Imre és Posahdzi Janos hitvitdja a kalvinista vallas régiségérdl. 1. 183

(vagyis a 76k, makk, zold RMK | 1051) csakis a harmadik irasa lehet, ezért a ma-
sodik egyszerlien nem lehetett mas, mint a jezsuita hagyomanyban is masodik
helyen szereplé Refutatio—Cdfolat (3), amely tehat a polémia harmadik darabjat
képezte. Kis masodik irasara, tehat a Refutatio-Cdfolatra (3) Posahazi utdbbi irasa
volt a felelet. Ennek cimét is megmondja Kis: Tromf ki tromf (4). Ennek egykori
létezését mar Zovanyi is megalapozottan feltételezte.> Most csak annyit kell hoz-
zatenni, hogy ez tehat a vita negyedik darabja volt. Mivel pedig Kis: T6k, makk,
zold, verese (5) erre felelt, értelemszeriien ez volt a vita 6tddik darabja.

A jezsuita bibliografiai hagyomanyban Kis harmadik nyomtatott miivének
a cime: Contra professorem Calvinisticum miscentem Chartifolia rebus fidei (5).
A fentiek tiikrében kétségtelennek tekinthetd, hogy Sommervogel helyesen azo-
nositotta ezt a Tokk, mak, zold, veressel (5)%, és ennek a késébbickben lesz még
jelentdsége. A kartyajatékbol vett metafora ugyanis el6szor Posahazi elveszett
miivének a cimében, a Tromf ki tromfban fordult eld, s erre logikus allusio Kis els6
latasra meghokkent6 valaszcime, Posahdzi tok, makk, zold tromfjdra, veres tromf
(5). Az igy kialakult szituacioba pedig tartalmilag pontosan illik a latin cim: Egy
kadlvinista professzor ellen, aki osszekeveri a kdartydt a hit dolgaival.

A vitairatok sorrendjének megallapitasa utan térjiink at pontos megjelenési ide-
jik meghatarozasara. Kis: 76k, mak, zold, veresének (5) még a megjelenési napjat
is ismerjiik az impresszumbol, 1666. majus 30. Posahazi a Tok, mak, zéld, vereset
(5) megel6z6 munkajaban, a Tromf ki tromfban (4) sokallta azt a masfél honapot,
amennyire Kisnek sziiksége volt el6z6 mlivének, tehat a Cafolat—Refutationak
(3) az elkészitéséhez: ,,masfél holnapi gondolkodas utan sem talala” Kis ketto-
nél tobb érvet ellene.®” Bizonyosnak tekinthetjiik, hogy Kis a Tromf ki (4) utan
igyekezett masfél honapnal hamarabb reagalni, de az is nagyon valdszinii, hogy
nem sokkal tudta 6sszébb szoritani a valaszadashoz sziikséges 1d6t, szamara ugyanis
nehezebb volt miivének kinyomtatasa, mint Posahazinak: ,,A két cikkelyen mas-
fél honapig faradtam én? Lad-¢é, hogy csak tok a tromfod. Volna csak kezemben
a tipus, mint a tiedben a fejedelmek tipusa ... meglatnad, ha a veres tromffal
akkorra rea nem érkezném mikorra te a tokkel”.®® Vagyis, amint irtuk, Kis nem
hasznalhatta a pataki nyomdat, mivel azzal a pataki reformatus kollégium rendel-
kezett Lorantffy Zsuzsanna végrendeletének értelmében. Figyelembe véve tehat
a megirashoz, a Sarospatak és Kassa kozotti levélvaltasokhoz, a kézirat elkiildésé-
hez, a kinyomtatashoz, az esetleges korrektirakhoz sziikséges 1d6t, Kisnek legalabb
egy honap lehetett sziikséges a valaszadashoz, a majus 30-an megjelent Tok, makk,
zold (5) elkészitéséhez, tehat Posahazi el6z6 vitairata a Tromf ki tromf (4) 1666.
aprilis vége felé hagyhatta el a sajtot. A Tromf ki tromfrol viszont tudjuk, hogy

85 L. 7. jegyzet nr. 42.

% SOMMERVOGEL V. 1085.

8 Kis: Tok, mak, zold, veres (1 1051) Asa.

88 Kis: Tok, mak, z6ld Asb. Idézi PAVERCSIK Tlona is OSzK Evk 1981. 360., 1d. 50. jegyzet
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minddssze négy foliot foglalt magaban,® s benne volt olvashaté Pésahazi ginyos
megjegyzése Kis masfélhonapos késlekedésérol. Mindez alapjan igen valdszin,
hogy a Tromf ki (4) nagyon gyorsan kovette Kis eléz6 vitairatat, a Cafolatot (3).
Ennek kinyomtatasa utan két héttel bizonyosan az utcan kellett lennie. Tehat, ha
a Tromf ki (4) aprilis vége felé johetett ki a sajtod alol, akkor a Cdfolamak (3) aprilis
kozepe felé kellett napvilagot latnia. A Cdfolatrdl viszont mar tudjuk, hogy Kis-
nek masfél honapi gondolkodasra volt sziiksége elkészitéséhez, azaz Posahazi
Vetélkedésének (2), amely a Cdfolatot (3) megeldz0 iras volt, februar végére készen
kellett lennie. Mivel Posahazi a masfélhonapos késlekedés miatt giinyolodott
Kisen, ennél hosszabb id6t 6 sem hasznalhatott fol a vita soran egyetlen esetben
sem. De a Kis vitainditojara a Volt-e valahdra (1) adott valasza a 67 lapos Vetél-
kedés (2) 1ényegesen hosszabb, mint a 4 folios Tromf ki (4), ezért feltételezhetd,
hogy sziiksége volt harom, négy hétre a megirashoz és kinyomtatashoz. Ebbol
kovetkezik, hogy Kis Volt-¢ valahdija (1) 1666. januar végén vagy februar elején
jott ki a nyomdabol. A fenti szamolast erdsiti a jezsuita hagyomany, amely szerint
Kis eddig targyalt harom miive mind 1666. évi kiadvany. Ha a harmadik, a 76k,
mak, zold, veres (5) majus 30-an jelent meg, akkor a fenti idérendnek nagyon kozel
kell allnia az egykori valosaghoz.

% Kis Imre: Pésahdzinak egy bensiilt veres kolop titulusi feleleti megmutattatik semmirekelld-
nek lenni... Kassa, 1666. (I 1057) 7 fol.
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17. szazadi ismeretlen hazai kisnyomtatvanyok
a Magyar Orszagos Levéltarbol

Tanulmanyomban olyan alkalmi nyomtatvanyokat szeretnék bemutatni a 17. sza-
zad masodik felébdl, amelyek mar akkor sem konyvtarak, hanem csaladi levél-
tarak részét képezték, s talan ezért sem keriiltek konyvtorténészeink latokorébe.
A levéltari rejtézkodésre egyrészt terjedelmiik (egy-két levelesek), masrészt sze-
mélyes tartalmuk (kongregacios me%hivé levelek) predesztinalta ket. Tobbségiiket
az Esterhazy-levéltarban talaltam,” de ahogy el kezdtem atnézni az Esztergomi
primasi levéltar missilis sorozatat, ott is felbukkantak ilyen tipusu kiadvanyok.
Mindezek alapjan biztosan allitom, hogy az elkdvetkezendd idokben még szamos,
hasonlo jellegii kisnyomtatvanyra fognak lelni a kutatok a csaladi levéltarakban.

1. A Maria-kongregdaciok Magyarorszagon a 17. szazadban

A 17. szazad folyaman Magyarorszagon is sorra alakultak a katolikus, tobb-
nyire jezsuita oktatasi intézmények mellett miikodé Maria-kongregaciok. Ezek
a vallasi tarsulatok (sodalitasok) kezdetben a didakokat fogtak Gssze a vallasossag
elmélyitése, a katolikus hitélet rendszeressé tétele és kegyes célok érdekében,
késébb mas vilagiaknak is lehetdségiik nyilt a csatlakozasra. Sziiz Maria kultuszat
allitottak a kdzéppontba — a legelsd, 1563-ban alapitott romai tarsulat is Maria
nevét vette fel —, de mas szentekrdl is neveztek el kongregaciokat, akiknek tiszte-
letét a regulak irtak el.?

A sodalitasok a papok-szerzetesek és a laikusok kozos spiritualis lelki gyakor-
latan tal a keresztény kegyesség gyakorlasaban is élen jartak: karitativ munkakkal,
szinjatékok bemutatasaval, vallasos konyvek kiadasaval és terjesztésével kivantak

! Ez talan nem volt vératlan fejlemény, hiszen az Esterhazy-levéltar ilyen talélatok gazdag tar-
haza, vo. példaul BorsA Gedeon: Selyemre késziilt hazai nyomtatvanyok. = Magyar Konyvszemle
1992. 264-269.

2 MoHL Antal: A Miria-kongregiczidk torténete kiilonds tekintettel hazinkra. Gyér, 1898.; KNAPP
Eva — TUsKES Gabor: Valldsos tarsulatok Magyarorszdgon a 17-18. szdzadban. = Néprajzi Lato-
hatar (1.) 1992. 8-36., TUskEs Gabor — KNAPP Eva: Népi valldsossdg Magyarorszagon a 17-18.
szdzadban. Bp. 2001. 280, 288, 318.
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a katolikus megujulas szolgélataba allni.> Balazs Mihaly legtijabb kutatasai szerint
az egylk legkorabbi Maria-kongregacio Kolozsvarott sziiletett jezsuita kornyezet-
ben, és 1582—1588 kozott kisebb-nagyobb rnegszak1tasokkal miikodott is.* A 17.
szazad elejétdl szaporodnak meg az adatok a magyarorszagi Maria-kongregaciok-
rol, a vagsellyei tarsulatot 1602-ben alapitottak, ennek a romai anyaintézményhez
val6 csatlakozasa is jol dokumentalt sOt rendelkeziink az els6 tagok (vilagi és
egyhazi rneltosagok) névsoraval is.” A katolikus megujulas jegyében a kiralyi Ma—
gyarorszag nagg/obb telepulesem sorra életre keltek aztan a sodalitasok: Homonna,®
Sopron,” Gyér,” Kassa,® Gyongyds, Ungvar, Sarospatak koziil azonban kiemelked-
nek a Pozsonyban és Nagyszombatban miik6dé tarsulatok. Pozsonyban 1629-ben
kezdeményezték varosi polgarok egy kongregacio felallitasat, amely a kdvetkezo
évben meg is tortént Sodalitas Beatae Virginis névvel. Mellé 1633-ban a diakok-
nak is szerveztek egy tarsulatot Sodalitas Assumptae Beatae Virginis néven. ™
Ko6z6s mariavolgyi zarandoklatok, {innepi kormenetek és latvanyos szinjatékok
eldadasa jellemezte tevékenységiiket, mely kétségkiviil 0j szinfoltja volt az evan-
gélikus tobbségli Pozsony addigi életének.

A legnépesebb tagsaggal és a leggazdagabb tamogatokkal a nagyszombati tar-
sulatok rendelkeztek, kdszonhetéen a varosban miikodo egyetemnek. Itt az elsé
Maria-kongregaciot Pazmany Péter alapitotta 1617-ben Sodalitas Beatae Mariae
Virginis Elisabeth visitantis (magyarul Boldogasszony Latogatasa Tarsulat vagy
Sarlosboldogasszony) néven. 1636-ban elvalt t6le a Sodalitas Immaculatae Con-
ceptionis Beatac Mariae Virginis (magyarul Szepl6tleniil Fogantatott Sz{iz Tarsu-

3 Tuskes Gabor: A XVII szdzadi elbeszélé egyhdzi irodalom eurdpai kapesolatai. Bp. 1997.
[Historia litteraria 3./ 175-178.

* BALAZs Mihaly: Kolozsvir és Vagsellye. Adalék a Méria kongregdcick korai térténetéhez.
In: Emlékkonyv Kiss Andras sziiletésének nyolcvanadik évfordulojara. Kolozsvar, Erdélyi Muze-
um Egyesiilet, 2003. 7-17.

S Jezsuita okmdnytar I/1. Erdélyt és Magyarorszagot érintd iratok 1601-1606. Kiad. BALAZS
Mihaly, KRUPPA Tamas, LAZAR Istvan David, LUKACS Laszl6. Szeged, 1995. /Adattar XVI-XVIII.
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 34./ 315-323.; BALAZS Mihaly: Kolozsvar és Vigsellye.
i.m. 12-14.

® LukAcs Laszlo ST — MOLNAR Antal: A homonnai jezsuita kollégium (1615-1619). = Miive-
lddési torekvések a korai ijkorban. Tanulmanyok Keserti Balint tiszteletére. Szerk. BALAzs Mihaly,
FONT Zsuzsa, KESERU Gizella, OTvOs Péter. Szeged, 1997. /Adattar X VI-XVIIL. szazadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez 35./ 355-399.

" RMK III 1585: a soproni jezsuitiknal mitkodé S.S. Corporis Christi kézikényve Bécsben je-
lent meg 1642-ben

8 MOHL: A Maria-kongregdczidk. .. i. m. 116-119.

% KnaPp Bva: Valldsos tarsulatok, rekatolizacio és tarsadalmi atalakulds Kassan a 17-18.
szazadban. = Szazadok (129.) 1995. 791-814.

0 DgNESI Tamds: Misszioto! a kollégiumig (Jezsuitdk Pozsonyban 1635-ig). = Magyar Egyhaz-
torténeti Vazlatok (10.) 1998. 87-115., itt 107-108.
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lat), és 1651-ben — tovabb differencialodva életkorok szerint — a Sodalitas Beatae
Virginis Natae Reginae Angelorum (magyarul Angyalok Kiralynéja Térsulat).™

Bél Matyas topografidjaban még a 18. szazadban is nagy jelentdséget tulajdonit
az els6 harom nagyszombati tarsulatnak:

~Harom kongregéciot irtak le ugyanis az egyeteme alapitoi, s a romai papak jova-
hagyasa erGsitette azokat meg. Az els6t az Erzsébetet meglatogaté Boldogsagos Sziiz
Mariarol, a masikat a szeplétleniil fogantatott Sziiz Mariarol, az utolsot végre az An-
gyalok Kiralynéjardl nevezik. Ez utobbi kongregacioba a grammatistéak és a szintaxistak
jonnek Ossze a bibor barsony és zold zaszl6 alatt, abba a poétak és rétorok fehér és
kékeszold, amabba a filozofusok és a teoldgusok bibor barsony és voros alatt. Mind-
egyiknek megvannak a rektorai, prézesei, tizenkét embere, akiket asszisztensnek vagy
tanacsosnak hivnak, mindegyiknek kiilon képolndja, oltara, anyakdnyve és zaszlaja,
amik kiilonboznek egymastol. Az els6 magat az esztergomi érseket tisztelheti rektora-
nak, a tobbié orszagos fopap, noha maguk kozil is valasztanak prorektorokat. A prézes
mindegyiknél a jezsuitak koziil keriil ki, de méar vegyesen a tanacsosok és az asszisz-
tensek. S ahogy a masodik kongregécié a rétorok iskol4jaban, a harmadik a poétakéban
tartja iiléseit, az els6 a teologusok f6 tantermében szokott 6sszegylilni, ahol Gsszese-
reglenek, kiilon oltar all rendelkezésiikre. Ezeknél végzik gyakori 4jtatossagaikat,
kiilondsen azonban azokon a napokon, amik ki vannak jeldlve szamukra. Az elsé kong-
regacionak julius 2-a az linnepe, a masodiknak december 8., a harmadiknak végiil
szeptember 8.1

A nagyszombati egyetem leltaranak elkészitésekor 1773-ban kilenc Méria- és
egyéb kongregaciot tartottak nyilvan, vagyonuk a tarsulati 1] elvényektol, kegytar-
gyaktol, templomi felszereléstdl a sajat konyvtarig terjedt.™

1l. Az Esterhazyak kapcsolata a kongregaciokkal

Nemesi szarmazast vilagi tagokat mar az 1602-es vagsellyei kongregacio is
magaénak tudhatott, igaz, még csak elenyész6 kisebbségben.™* A 17. szazad folya-
man a vallasi tarsulatokban tevékenykedd nemesek-fonemesek szdma egyre gya-
rapodott, akik egyszerre tobb kongregacionak is tagjai vagy akar tisztségviseloi
lehettek. Sokszor anyagilag tamogattak a kongre%écio't, hol egy sodalis tanulma-
nyait, hol pedig egy-egy kiadvany megjelenését.” A fonemesi csaladok koziil is
kitlinik azonban az Esterhazyak kongregacios szerepvallalasa.

11 Kazy Ferenc: Historia Universitatis Tyrnaviensis Societatis Jesu. Tyrnaviae, 1737. 201.

12 Bps1 Matyas: Notitia. In: BEL Matyas: Hungaridbél Magyarorszdg felé. V4l., bev. tan., jegy-
zet: TARNAI Andor. Bp. 1984. /Magyar Ritkasagok/ 266.

¥ HAIMANN Gyorgy—Muszka Erzsébet-Borsa Gedeon: 4 nagyszombati jezsuita kollégium és
az Egyetemi Nyomda leltara, 1773. Bp. 1997. /Fejezetek az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem tor-
ténetébdl 16./ 60—63.

14 BaLAzS: Kolozsvar és Vagsellye. i. m. 14,

15 KNaPP Eva: Piétas és literatiira. Irodalomkindlat és mitvelédési program a barokk kori tar-
sulati kiadvanyokban. Bp. 2001. /Historia Litteraria 9./ 90-99.
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Esterhazy Miklos a katolikus egyhaz nagylelkii és bokez{i mecénasa volt, akit
a jezsuita rendhez kiilonlegesen jo viszony fiizott. Fraknoi birtokan jezsuita misz-
szi6 miikodott (tobbek kozott Nadasi Janos részvételével), gyermekeit jezsuita
szerzetesek tanitottak (pl. Keresztes Istvan), Laszlo a bécsi jezsuitdknal tanult,
amikor Thurzé Erzsébet halala miatt hazahivattak, Pal Gracban és Nagyszombatban
végzett el tobb évet, majd a legkisebb fiu, Ferenc is a nagyszombati jezsuitakhoz
jart. A nador tagja volt a nagyszombati Boldogasszony latogatasa kongregacio-
nak, ezt a halalakor megjelentetett tarsulati kiadvany is alatamasztja, amelyben
tagnak nevezik.'® Az 6 levéltarabol keriiltek el olyan apronyomtatvanyok, ame-
lyek kiilonféle egyhazi eseményekre invitaljak a nadort és csaladjat. Ezek a meg-
hivok Romaba vagy Bécsbe szolitanak, és tobbnyire ferencesektél szarmaznak.”’

A nador halala utan Esterhazy Laszl6 vette at a csalad iranyitasat 1646-tol, a fia-
tal grof tevékeny részt vallalt nem csak a nagyszombati és pozsonyi, hanem bécsi
sodalitasokban is: rendszeresen meghivtak a bécsi jezsuita kollégium mellett mii-
kddo Sodalitas D. Barbarae, Virginis Mariae (magyarul Sziiz Maria és Borbala
tarsulat) rendezvényeire. Ennek egyébként a Pazmaneum hallgatoi is tagjai voltak.®
A szinte mindig katalogusmelléklettel (esetenként szentképpel) ellatott bécsi meg-
hivok jol jelzik a csaszarvaros tarsulatainak magyarok felé sugarzott vonzerejét,
szamos magyar nevet fedezhetilink fel benniik, s6t, tisztségviseloként is gyakran
szamitottak a magyarokra, példaul az 1647-es meghivohoz csatolt, az elhunyt
tagokat sorol6 katalogusban Telegdi Janos kalocsai érseket a kongregaciod rekto-
raként nevezik meg 1647. februar 13-an bekovetkezett halalaig. Esterhazy Laszlo
hirtelen halalat kovetden a masik harom Esterhazy-ifjuval tortént kdzos nagyszom-
bati temetésen 1652. november 26-an a Boldogasszony latogatasa tarsulat is kép-
viseltette magat, a temetési menetet abrazold metszeten jol latszik a faklyat tarto
és pajzsot viseld, gyaszolo tagok tomege.'® Egy masik Esterhazy, a piispok Gyorgy,
végrendeletében emlékezett meg tobb nagyszombati kongregaciordl is:

»hagyok ...a szombati 6reg templomnal 1évé congregationknak 6tven forintot,
a szombati pater Jesuitaknal Visitantis et Conceptionis congregationak hatvan forintot,
a szombati pater Franciskanusoknal 16v6 Ur teste congregationak negyven forintot”. %

® RMK 111 1647 Imago elogio adumbrata (Excellentissimi, ac Illvstrissimi Comitis Nicolai Esz-
terhazi, Regni Hvngariae Palatini, Velleris Aurei Eqvitis &c. Sodalis Mariani), Et a Mariano Coll.
S. J. Tyrnaviae Beatiss: V. Matris Visitantis Parthenio, Moestissimo Nicolai Filio Comiti Ladislao
Eszterhazi V. Praefecto suo, Et omnibus Eszterhaziis Sodd. Marianis ab eodem Coetu Parthenio data
Tyrnaviae in Palatinali Soc: Jesv Templo ad Castrvm Doloris, Bécs, Cosmerovius, 1645.

17 Jelzet: MOL, P 108, Az Esterhézy csalad hercegi 4ganak levéltara, Rep. 84 Fasc. E., Nr. 1-6.

18 FazEKAS Istvan: A Pdzmdneum térténete az alapitdstol a jozefinizmus kordig (1623—1784).
In: A bécsi Pazmdneum. Szerk. ZOMBORI Istvan. Bp. 2002. /METEM koényvek 37./ 121.

19 57AB0 Péter: A végtisztesség. Bp. 1989. 35.

2 Eszterhdzy Gyorgy piispok végrendelete 1663. Kozli MERENYI Lajos. = Torténelmi Tér (23.)
1900. 452-453.
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Az Esterhazy-csaladbol igazan Pal emelkedik ki Maria-tiszteletével** és a Méria-
illetve mas kongregaciokkal apolt szoros kapcsolataval. Feljegyzései arrol tanus-
kodnak, hogy mar nagyszombati tanulmanyai alatt, 15—16 évesen magas tisztségeket
toltott be a tarsulatokban:

»Azon esztendOben lettem rectorral az macula nélkiil valo Boldogsagos Sziiz
congregatiojaban”? — irta az 1650-es évhez, majd a kovetkez6 évben mar a Bol-
dogasszony latogatasa Tarsulat vilagi vezetdje:

,,Ottan megint igen szép comaedia tartatott Szent Xaverius Ferencr6l, kinek képit én
viseltem. Annakutana ednéhany nappal az 6reg congregationak, ugy mint BoldO%Asz-
szony latogatésénak rectoraval tétettem az ezerhatszazotvenegyedik esztendében.

Pal levelei kozott nagy szamban talalhatok a kiilonb6z6 nyomtatott €s kézirasos
tarsulati meghivok és értesit6k, a nagyszombati, pozsonyi, soproni?* Maria-kong-
regaciok mellett tobb meghivo érkezett neki a mar emlitett bécsi Szliz Méria és
Borbala, illetve a lilienfeldi Szent Jozsef tarsulattol. El0bbiben 1668-ban rektori
tisztséget toltott be, utobbi, a Habsburg-uralkodok altal kiilonosen kedvelt és tamo-
gatott als6-ausztriai — a ciszterciek altal miikodtetett — tarsulat volt, amelynek jelen-
t3s magyar tagsagara mar Knapp Eva is felfigyelt a 18. szdzadi iratok alapjan.?
A magyar részvétel azonban mar az 1670-es évektdl jol adatolhatd, 1671-ben Ester-
hazy Pal, 1679-ben Esterhazy Ferenc (Pal dcese), majd 1690-ben Hommonai
Drugeth Balint volt a Szent Jozsef kongregacio rektora, 1702-ben pedig Franciscus
Ludovicus Diakowiz 1ékai varnagy a titkara.

Arra nézve is maradtak forrasok, hogy az Esterhdzyak féemberei is szivesen
vettek részt a tarsulatokban. Laszlo, majd Pal fraknoi varnagya — Kolozsvary Olasz
Istvan — mind a soproni Congregatio Sacratissimi Corporis Christi, mind a nagy-
SZOmb%‘gi Maria-kongregécionak hagyott végrendeletében egy kisebb pénzdsz-
szeget.

2L GaLavics Géza: A mecénds Esterhdzy Pal (Vazlat egy palyaképhez). = Mivészettorténeti
Ertesitd 1989. 136-161., itt 152—154.; TUSKES Gabor — KNAPP Eva: Esterhdzy Pal Maria-atlasza.
In: Az egyhazi irodalom miifajai a 17—-18. szazadban. Bp. 2002. /Irodalomtorténeti Flizetek 151./
106-149.

22 Esterhdzy Pdl visszaemlékezése ifjukordara (1635-1653). In: ESTERHAZY Pal: Mars Hungaricus.
Sajto ala rend. IVANYI Emma, bev. és szerk. HAUSNER Gabor. Bp. 1989. /Zrinyi-kényvtar I11./ 312.

% Uo. 316.

2 MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi 4génak levéltara, Esterhazy Pal iratai, 57. kéteg,
Nr. 5400, Nr. 5403/a (MOL Mf. 4716)

% KNAPP: Pictds ¢és literatiira. i. m. 39.

% MOL, Az Esterhazy csalad hercegi 4génak levéltara, Esterhazy Pél iratai, P 108, Repos. 50.,
Fasc. B., Nr. 8. ,,viginti quinque florenos propter certas pias causas deputo et delego Congregationi
Sacratissimi Corporis Christi, qua est Sopronij apud Patres Societatis Jesu”; ,,Az Nagyszombati
Congregationak, mivel enis odavalo Congreghatista voltam, az Deakok kozet, hagiok 50 k.”
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Az Esterhazyak finansziroztak kongregacios kiadvanyokat is. Kézikonyvek és
ajandékkonyvek egyarant jelentek meg az Esterhazy-csalad egyes tagjainak (Laszlo-
nak, Gyorgynek, Palnak, Julia Annanak, Ferencnek) ajanlva.

11, A pozsonyi és nagyszombati Maria-kongregaciok alkalmi kiadvanyai

A jezsuitak és mas rendek szervezte €s iranyitotta vallasi tarsulatok Europa-szerte
hasonl6 kiadvanyokkal jelentkeztek. Knapp Eva és Tiiskés Gabor 1563-t61 1780-as
évekig terjedé idészakban 1300 vallasos tarsulatot és hatszaz kiadvanyt azonosi-
tottak a torténeti Magyarorszagon. A kiadvanyokat négy tipusba soroltak: 1. felvé-
teli lapok, 2. tarsulati kézikonyvek, 3. ajandékkonyvek, egyéb ahitati miivek,
s végiil 4. kiilonféle alkalmi nyomtatvanyok. %

A 17. szazad els6 felébol csak a masodik és a harmadik csoportba tartozé nyom-
tatvanyok — azaz tarsulati kézikonyvek és ajandékkonyvek — keriiltek eddig elo:
az elsd ismert magyar kiadasu kézikonyv Draskovich Gyorgy esztergomi kanonok
Osszeallitasa 1628-bol a nagyszombati Boldogasszony latogatasa Tarsulat szamara
(csak leirasbol ismert, els6 kiadasa 1684-ben).” A masik nagyszombati tarsulat
(Sodalitas Immaculatae Conceptionis B. V. M.) kézikonyve Mariale Manuale ci-
men Pozsonyban 1638-ban jelent meg Béjthe Miklos esztergomi kanonok, a tarsulat
akkori praefektusa Osszeallitdsaban. Ezt a tagok és érdekl6dok kozott Losy Imre
esztergomi érsek osztotta szét.** A pozsonyi Sziiz Maria mennybemenetele Tarsu-
lat német nyelvii kézikdnyvének csak egyes részeit ismerjikk 1654-bdl, ez a szabaly-
zatot, a mitkodési engedélyt, imadsagokat és a tagok fogadalmat tartalmazza.*
Ezeken kiviil emlitést érdemelnek a harmadik tipust képviselé olvasmanyok: Nadasi
Janos jezsuita azon éhitatos-kegyessé%i mivei, amelyeket a sodalitasoknak illetve
azok eldljaroinak, tagjainak ajanlott.

Knapp Eva szerint a negyedik tipus darabjai, az alkalmi nyomtatvanyok (a tar-
sulat iinnepeire sz0l6 meghivok, a halottakrol értesité katalogus, a tarsulatot enge-
délyez6 oklevél, szindarabok, elégiumok stb.) kezdettdl fogva jelen vannak, de
a 17. szazad masodik felében még csupan szorvanyosan fordulnak el6.%* A Magyar
Orszagos Levéltar-beli kisnyomtatvanyok viszont éppen azt bizonyitjak, hogy ki-

7" TUSKES: A XVII. szdzadi elbeszéld egyhdzi irodalom. i. m. 169-173.; KNAPP: Piétds és lite-
ratura. i. m. 90-94.

28 KNAPP: Piédtds és literatira. i. m. 30—33., TUSKES — KNAPP: Népi valldsossag Magyarorsza-
gon. i. m. 47-51.

2 KNapp Bva: Egy XVII szizadi népszerti imddsdgos kényv: az Officium Réakoczianum torté-
nete I. = MKsz 1997. 149-166., itt 157.

% RMNy 1744

%1 RMNy 1954

32 Tuskis: A XVIL szazadi elbeszél6 egyhazi irodalom. i. m. 155-178., 277-279.; KNAPP: Piétds
és literatira. i. m. 42-48.

% KNAPP: Pitds és literatiira. i. m. T4.
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adasuk mar a 17. szazad kozepétdl viszonylagos rendszerességgel folyt. A régi
magyar nyomtatvanyokat 1655-ig bemutatd sorozatban egyetlen ilyen tipusu (meg-
hivolevél és katalogus) kiadvany sincs, mig a Ré%i Magyar Konyvtar harom nagy-
szombati kiadast tiintet fel 1694-bol és 1697-b61.>* Az itt kozolt tizenhat meghivo-
levelet 1650-1709 ko6zott nyomtattak, tizennégyet Nagyszombatban és kettot
Pozsonyban (ez utobbiak azonosak), hat kiillonb6z6 nagyszombati és pozsonyi
tarsulatot képviselnek, egy kivételével latin nyelviiek, s a tarsulat halottait felso-
rolé melléklet nyolchoz jarul. Bécsi tarsaikkal Gsszehasonlitva szerényebb kivite-
ltek, egyikhez sem mellékeltek példaul szentképet, diszesebb inicialé vagy famet-
szetll disz is csak elvétve talalhato rajtuk.

A névsorokkal kiegészitett meghivolevelek jelentdsége nem szorul kiilondsebb
magyarazatra, de talan egy rovid osszefoglalasra igen: egyrészt kivaldan illuszt-
raljak az egyre inkabb lendiiletbe jov6 katolikus megujulas folyamatat egyhazi
és laikus oldalrol egyarant, méasrészt a halotti névsorok — az albumok hidnyaban® —
lehet6séget nyujtanak a tagok tarsadalmi helyének, nemzetiségi hovatartozasanak
elemzésére, vagyis akar egy szélesebb tarsadalmi kontextus megrajzolasara, har-
madrészt (s ez itt most a legfontosabb szempont) a régi magyar nyomtatvanyok
egy eddig kevéssé ismert miifajara is fényt vetnek amellett, hogy ujabb, bibliogra-
fiailag eddig ismeretlen magyar nyomtatvanyoknak oriilhetiink.

Az alabbiakban a nyomtatvanyok leirasat kibocsajtasuk helye szerint két cso-
portba sorolva és kronoldgiai sorrendben kézlom, az RMNy 3. kdtetében nem
szereplé nyomtatvanyok Supplementumként kiilon S-szamot kaptak. A végso
azonositast V. Ecsedy Judit végezte, akinek segitségét és tanacsait — Vasarhelyi
Juditéval egyetemben — halasan készonom.

Bibliografiai roviditések

CapLovic = CAPLOVIC, Jan: Bibliografia tlac i vydanych na Slovensku do roku 1700.
Diel 1., 2., Martin, 1972. 1984.

RMNy = Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok. 3. kot. 1636-1655. Kiad. HELTAI Ja-
nos, HoLL Béla, PAVERCSIK llona, P. VASARHELYT Judit. Bp. 2000.

SzABO Karoly RMK = SzaBO Karoly: Régi Magyar Konyvtar I1. 1473-1711. megje-
lent nem magyar nyelvii hazai nyomtatvanyok. Bp. 1879-1885.

SzTRIPSZKY = SzTRIPSZKY Hiador: Adalékok Szabo Karoly Régi Magyar Konyvtar c.
munkajanak |1-II. kotetéhez. Bp. 1912. [Utannyomata:] Bp. 1967.

** RMK 11 1782a, 1888b, 1889b

% példaul a nagyszombati kongregaciok albumai az 1773-as sszeiraskor még megvoltak, ké-
s6bbi sorsuk azonban ismeretlen, vo. 4 nagyszombati jezsuita kollégium, i. m., 63. A nagyszom-
bati Maria latogatasa kongregéacio egyik konyve a nagyvaradi Székeskaptalan konyvtaraban bukkant
fol, vo. EMODI Andras: A Nagyvdradi Székeskaptalan kényvtara a XVIIIL. szdazadban. Bp.—Szeged,
2002. /A Karpat-medence kora tjkori konyvtarai 5./ ,,729. Nadasi Joannis Pretiosae occupationes
morientum in Societate Jesu Romae 1657. - 8. - 1. - - Poss.: Sodalitatis Beatae Mariae Virginis
Visitantis Tyrnaviae 1675 (cl.)”
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1. NAGYSZOMBATI TARSULATI KIADVANYOK

1. RMNy S 2334 A

Sodalitas Beatissimae Virginis Matris Visitantis in Academico Soc. lesu Collegio Tyr-
naviae Sodalibus Opt. Salutem... Georgius Lippay Archiepis. Strigoniensis Praefestus;
Stephanus Tenturich p. t. Secretarius

(Tyrnaviae 1650) [typ. Acad.] [1] fol. — 2°

A Sodalitas Beatissimae Virginis Matris Visitantis nevii nagyszombati tarsulat hely-
ben, 1650. junius 11-én kelt meghivdlevele

RMNy: -, CAPLOVIC: -

LelShely: MOL, P 124, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Laszlo
iratai, 7. csomag (MOL, Mf. 4679)

2. RMNy S 2334 B

Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae sine Macula Conceptae, In Academico et Ar-
chiepiscopali Societatis Jesu Collegio Tyrnaviae erecta et confirmata, DD Sodalibus
in eadem Virgine nobis conjunctissimis salutem... Paulus Hoffmann Episcopus Quing.
Eccl. Praep. S. Stephani De Castro Strigon. Etc. Sac. Caes. Reg. Maj. Consiliarius,
Rector; Petrus Devini de Melethe, Vice-Secretarius

(Tyrnaviae 1650) [typ. Acad.] [1] fol. — 2°

A Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae sine Macula Conceptae nevii nagyszombati
tarsulat helyben, 1650. november 15-én kelt meghivolevele

RMNy: -, CAPLOVIC: -

LelShely: MOL, P 124, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Laszlo
iratai, 7. csomag (MOL Mf. 4679)

3.

Sodalitas Visitationis Beatissimae Virginis Mariae, in Academico Societatis Jesu Col-
legio Tyrnaviae erecta, et confirmata. — (Catalogus defunctorum e Tyrnaviensi B. M.
V. Visitantis Sodalitate.) ...Frater Joannes Krakovani Ord. S. Benedicti Professus
Rector; Joannes Ferenczffi Secretarius

(Tyrnaviae 1656) [typ. Acad.] [2] fol. — 2°

A Catalogus felsorolja a tarsulat elhunyt tagjait: Anno MDC.LV. R. P. Fr. Emericus
Seiffrid, Prior S. Martini Ordinis S. Bened. In Sacro Monte Pannoniae, 18. Junij; Re-
verendissimus Dominus Matthias Tarnoczi, Episcopus Vaciensis, Praepositus Poso-
niensis, etc. Belgradi 20. Augusti; R. D. Tobias Bakos, Radosniae in Augusto; G. D.
Stephanus Halassi, Tyrnaviae in Octob., R. P. Balthasar Petrus, Societatis Jesu, Posonij
14. Octob.; R. P. Andreas Hellesvéni, Societatis Jesu, Cassoviae 2. Decemb.; R. P. Geor-
gius Holgi, Societatis Jesu, ad S. Gotherdum 25. Decemb.; R. D. Joannes Faltinski,
Parochus in Chekless, in Decemb.

Anno M.DC.LVI. R. P. Martinus Novak, Societatis Jesu, Sopronij 24. Februarij; G.
D. Joannes Kosik, Tyrnaviae ultima Februarij; R. P. Martinus Pipa, Societatis Jesu,
Threncinij in Martio; R. D. Joannes Bakos, Parochus in Bér, in Aprili.; R. D. Lucas
Koos, Parochus Gyarmathiensis, in Aprili.; E. D. Albertus Scultetus, Scepusij 23.
Avprilis; R. D. Skaczany, Parochus in Skaczan; A. R. D. Paulus Harman, Conventuelis
S. Benedicti

R. P. Fr. Emericus Seiffrid, Prior

A Sodalitas Visitationis Beatissimae Virginis Mariae nevil nagyszombati tarsulat 1656.
junius 2-an kelt meghivélevele

SzaBO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

Lel6hely: Primési Levéltar, Archivum Saeculare, Acta Radicalia, Capsa X, N° 196
[Id6rendezett missilis-sorozat], 1656. 1-V1. cs., fol. 280-281.
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4.

Sodalitas Beatissimae Virginis Annuntiatae, Jn Cardinalitio Societatis lesu Col-
legio Posonii Erecta et confirmata, Dominis, Dominis Sodalibus in Virgine Matre
conjunctis a Verbo Incarnato, ejusque Genitrice salutem, ac sui commendationem.
— (Catalogus Eorum DD. Sodalium, qui ex Venerabili Congregatione Beatissimae
Virginis Annuntiatae in Cardinalitio Posoniensi Societatis Jesu Collegio erectae
intra hoc Biennium peste afflictum e vita cesserunt) ...Gregorius Sussicz Canonicus
Poson. Abbas S. Salvatoris de Lekir, Congregationis Virginis Annuntiatae Rector;
Franciscus Nemczani Secretarius

(Tyrnaviae 1657) [typ. Acad.] [2] fol. — 2°

A Catalogus felsorolja a tarsulat elhunyt tagjait: Reverendissimus Dominus Domin.
Matthias Tarnoczy Vaczyensis, Praepositus Posoniensis-, Sacrae Regiaeque Majestatis
Consiliarius, etc. Sodalitatis nostrae desideratissimus actu Rector, obijt 26. Augusti,
Anno 1655.; M. D. loannes Amadi, L. B. olim ejusdem Sodalitatis Rector 13. Martij
Anno 1655; Admod. R. D. Georgius Marokhazy, Canonicus Posoniensis, 29. No-
vembris, Anno 1655; Admod. R. D. Georgius Rezeny, Abbas S. Salvatoris de Lékir
15. Octobris Anno 1655; R. D. Joannes Skolka, Parochus in Chinoran 15. lulij, Anno
1655; R. Dom. Georgius Wolffai, Parochus in S. Georgio, 20. Decembris, Anno 1655;
R. D. Georgius Lehoczky, Alumnus Seminarij S. Emerici Ducis, 5. Februarij, Anno
1655; Generos. Domin. Adamus Martonfalvai, Nobilis Hungarus, 14. Augusti, Anno
1655; G. D. Matthias Taczkovicz, 15. Octobris, Anno 1655; Dom. Stephanus Lukaczo-
vicz, 14. Augusti, Anno 1655; Dom. Matthias Hlavinsky, 19. Novembris, Anno 1655.

G. D. Franciscus Rakoviczki, Nobilis Hungarus, Tricesimator Senciensis, 14. Sep-
tembris, Anno 1656; G. D. Ignatius Szenthbenideki, Nobilis Hungarus, Vexillifer
Infanteriae S. Regiae M. 13. Decembris, Anno 1656; G. D. Fracniscus Nagymihali,
Nobilis Hungarus, 15. Aprilis, Anno 1656; G. D. Georgius Branik, Nobilis Hungarus,
7. Decembris, Anno 1656.

Admod. R. D. Michael Losy, Archidiaconus Thorensis, Ecclesiae Metropolitane Stri-
goniensis Canonicus, 10. lanuarij, Anno 1657; G. D. Lucas Vatai, Sacrae Caesareae
Regiaeque Majestatis inclytae Camerae Hungaricae Consiliarius, 17. lanuarij, Anno
1657; G. D. Michael Bartok, Nob. Hung. 17. lanuarij, Anno 1657; G. D. Martinus
Nigrini, Nobilis Hungarus, 14. Februarij, Anno 1657.

A Sodalitas Beatissimae Virginis Annuntiatae nevii pozsonyi tarsulat helyben, 1657.
aprilis 23-an kelt meghivoélevele

SzaBO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

LelShely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Pal
iratai, 57. koteg, Nr. 5404 (MOL Mf. 4716)

5.

Sodalitas Maior Augustissimae Virginis Visitantis Mariae, In Archiepiscopali Uni-
versitate Tyrnaviensi Societatis JESU Erecta et Confirmata, suis in Diva Virgina
Consodalibus Ave Marianum. — (Sodales Beatae V. Matris Visitantis ex Albo nostro
Tyrnaviensi, ad Album Immortalitatis translati. Ab Anni 1669. lulio, ad Anni 1670.
Tulium) ...Comes Thomas Erdddi Vice-Rector; R. D. Joan. Martinovski Secretarius
(Tyrnaviae 1670) [typ. Acad.] [2] fol. — 2°

A katalogus felsorolja a tarsulat elhunyt tagjait: Anno 1669. Dn. Joannes Papanek
Logices Stud. 2. Aug.; Nobilis Dn. Franciscus Kinigh Tyrnaviae 10. Novemb.

Anno 1670. Spectabilis ac Magnificus D. Franciscus Bihari de Felhdviz Supremus
Capitaneus res Tapoczensis Tyrnaviae 23. Martii.; R. ac Relig. P. F. Benedictus Mrusko
Ord. S. Pauli Eremitae Professus, Neostadij in Austria 24. Martij; R. et Rel. P. Petrus
Narai Societatis Jesu Leoby, in Aprili; Dn. Mathias Fekete, in Majo; R. ac Religiosus
Pater Hieronymus Szenczy, Ordinis S. Pauli primi Erem. Profess. 20. May in Tahl
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A Sodalitas Maior Augustissimae Virginis Visitantis Mariae nevli nagyszombati tar-
sulat helyben, 1670. jinius 23-an kelt meghivolevele (a nap kézzel beirva)

SzaBO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

Leléhely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Pal
iratai, 57. kéteg, Nr. 5400 (MOL Mf. 4716)

6.

Sodalitas Maior, Magnae Dominae Nostrae et semper Virginis Mariae Elisabeth
Visitantis in Archi-Episcopali Universitate Tyrnaviensi Societatis IESU erecta, et Aposto-
lica Authoritate confirmata D. D. Consodalibus sibi in eadem Virginae Matre
conjunctissimis Salutem. — (Nomina DD. Sodalium Defunctorum) ...Wolfgangus Kohari
Vice-Rector

(Tyrnaviae 1673) [typ. Acad.] [2] fol. —2°

A Nomina DD. Sodalium Defunctorum felsorolja a tarsulat elhunyt tagjait: M.DC.LXXIII.
R. P. Paulus Kiell, e Societate lesu Sattmarini; D. Michael Pasztay, in superiori Ungaria;
D. Matthias Zabragy, Cassoviae; D. Georgius Gyula, occisus a Turcis prope Uyvari-
num; R. D. Georgius Cseler, Parochus Besterczensis 18. Aprilis ibidem; R. D. Georgius
Stiglich, Parochus Nahacziensis Korompae 16. Maji; Praenobilis et Generosus Do-
minus Casparus Sandor de Slaunicza, Sacrae Caesareae Regiaeque Majestatis Praesidii
Selliensis Capitaneus Tyrnaviae 24. Maji; R. P. Franciscus Kopeczki, e Societate
lesu in superiori Ungaria; R. P. Andreas Bornemisza, e Societate lesu Posonii;
Ilustrissimus Comes Dominus Emercius Czobor de Czobor Szent-Mihaly, Eques Aura-
tus, Arcium Holicz Sssin, et Ileske6 haereditarius dominus S. C. R. M. Consiliarius,
Camerarius, Posonii

A Sodalitas Beatissimae Virginis Matris Visitantis nevii nagyszombati tarsulat hely-
ben, 1673. junius 12-én kelt meghivdlevele (a nap kézzel beirva)

SzaBO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

LelShely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Pal
iratai, 57. koteg, Nr. 5401 (MOL Mf. 4716)

7.

Sodalitas Beatissimae Virginis Assumptae, Tyrnaviae in Basilica Santo (!) Nicolao
Sacra erecta, et confirmata. Dominis, Dominis Sodalibus in eadem Virgine Matre
conjunctis Salutem, Faelicitatem, et sui commendationem ...Petrus Korompay EpiSCOpUS
Corboviensis, Praepositus Major, et Canonicus, p. t. Sodalitatis Praesidens; Joannes
Kinigh, Liberae, ac Regiae Civitatis Tyrnaviensis Senator, p. t. Rector; Sigismundus
Mindszenty, p. t. Secretarius

(Tyrnaviae 1676) [typ. Acad.] [1] fol. —2°

A Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae in Coelos Assumptae nevii nagyszombati
tarsulat helyben, 1676. augusztus 1-én kelt meghivélevele

SzABO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

LelShely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Pal
iratai, 57. koteg, Nr. 5396 (MOL Mf. 4716)

8.

Alma Sodalitas Major, Magnae Dominae Nostrae, semperque Virginis Mariae, Eli-
sabeth Visitantis Tyrnaviae, In Archi-Episcopali Universitate Tyrnaviensi Societatis
JESU, erecta, et confirmata. D. D. Consodalibus in eadem Virgine Matre Conjunctis-
simis, Salutem Mariana. (Syllabus DD. Sodalium defunctorum Beatae Mariae Vir-
ginis Visitantis, qui ex Albo Nostro Tyrnaviensi, ad Album Immortalitatis translati
sunt) ...Georgius Szelepcheny, Archiepiscopus Strigoniensis, Rector; Valentinus
Comes Drugeth de Homonna, Vice-Rector; Nobilis ac eruditus D. Joannes Kast Vi-
ce-Secretarius
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(Tyrnaviae 1677) [typ. Acad.] [2] fol. — 2°

A Sodalitas Beatissimae Virginis Matris Visitantis nevi{i nagyszombati tarsulat hely-
ben, 1677. julius 21-én kelt meghivolevele

A Syllabus felsorolja a tarsulat elhunyt tagjait: Illustrissimus ac Reverendissimus Do-
minus, Dominus Franciscus Leonardus Szegedy, Episcopus Agriensis, Praepositus
Jassoviensis, Comitatuum Heves, et utriusque; Zolnok Supremus ac Perpetuus Comes,
Sacrae Caesareae Regiaeque Majestatis Consiliarius, etc. Anno 1675.

Anno 1676. Eruditus Dominus Joannes Lehotay, Logices Studiosus, Tyrnaviae Mense
Augusto; Reverendus Dominus Stephanus Barothi, Seminarij S. Adalberti Alumnus,
Mense Augusto; Reverend. D. Joannes Belansky, Parochus Szuczensis, ibidem 14.
Octobris; Reverendissimus D. Benedictus Vépi, Praepositus Orodiensis, Ecclesiae Met-
ropolitanae Strigoniensis Custos, et ejusdem Capituli Canonicus, Tyrnaviae 10. No-
vembris; Reverendus Dominus Georgius Krsniavi, Paroch. Sliechoviensis, 19. Nov.
Anno 1677. Generosus Dominus Joannes Kinik, Civis et Senator Tyrnaviensis, Tyr-
naviae, Mense Januario; Reverendis. D. Franciscus Gorup, Episcopus Noviensis, Vener.
Cap. Eccles. Jaurinensis Praepositus Major, nec non Illust. Ac Rever. D. D. Georgij
Szeczeny, Archi-Episcopi Collocensis et Baciensis, nec non Jaurinensis Episcopi in
spiritualibus Vicarius Causarumque; ejusdem sacrae Sedis Auditor Generalis, Sac.
Caesar. Regiaeque Majestatis Consiliarius, Jaurini, Mense Januario; Gener. D. Fran-
ciscus Hunyadi de Pasith, Mense Februario; Rev. D. Stephanus Kérmendi, Paroch.
Bogdanocensis, Tyrnav. Mense Mart.; Gen. D. Andreas Pesthi, Judicis Curiae Regiae
Magister, Prothonotarius, et Vice-Magister Tavernicorum, 19. Aprilis; Gen. D. Casparus
Meniga, Judex Nobilium Comitatus Varasdiensis, Mens. Apr.; D. Franciscus Volner,
Posonij 2. Maji; Spectabilis, ac Magnificus D. Albertus Sennyey, L. B. de Kis-Sennye;
Gen. D. Paulus Rendely, Civis et Senator Tyrnaviensis, 17. Junij

SzaBO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

Leldhely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara; Esterhazy Pal
iratai, 57. kéteg, Nr. 5402 (MOL Mf. 4716)

9.

Szabad Kiraly Nagy-szombat varosaban, Szent Miklos piispok templomaban Nagy
Boldog Aszszoni Congregatioja Tauul 1évé Attyafiainak a Szent Sziizben ajdnlia
maga kotelességét ... Korompay Péter Corbovai Piispok, Esztergomi Nagy Praepost,
és Canonoc p. t. Praeses; Mindszenti Sigmond p. t. Secretarius

(Nagyszombat 1679) [typ. Acad.] [1] fol. —2°

A Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae in Coelo Assumptae nevil nagyszombati
tarsulat helyben, 1679. Boldogasszony hava (januar) 1-én kelt meghivolevele

SzaBO Kéroly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

Leldhely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara; Esterhazy Pal
iratai, 57. koteg, Nr. 5393 (MOL Mf. 4716)

10.

Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae in Coelos Assumptae, Tyrnaviae in Basilica
Sancti Nicolai Episcopi erecta, et confirmata. Dominis, Dominis Sodalibus in eadem
Virgine conjunctis Salutem, Foelicitatem, et sui commendationem ...Blasius Jaklin,
Abbas B. M. V. de Schaunik et Praepositus S. Georgij de Viridi Campo, Ecclesiae
Metropolitanae Strigoniensis Archidiaconus Cathedralis, et Canonicus, p. t. Rector;
Sigismundus Mindszenty, p. t. Secretarius

(Tyrnaviae 1682) [typ. Acad.] [1] fol. —2°

A Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae in Coelo Assumptae nevii nagyszombati
tarsulat helyben, 1682. Sabbatho ante Dominicam undecimam Sanctissimae, et Indi-
viduae Trinitatis kelt meghivolevele

SzaBO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC; -
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Lel6hely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Pal
iratai, 57. kéteg, Nr. 5397 (MOL Mf. 4716)

11.

Maria Virgo Gloriose in Coelos Assumpta, Sodalibus sub Eodem Titulo Militanti-
bus, Salutem, et Maternam gratiam. ...Blasius Jaklin, Abbas B. M. V. de Schaunik,
Ecclesiae Metropolitanae Strigoniensis Lector, et Canonicus, p. t. Praeses; Sigis-
mundus Mindszenti, p. t. Secretarius

(Tyrnaviae 1686) [typ. Acad.] [1] fol. — 2°

A Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae in Coelos Assumptae nevii nagyszombati
tarsulat helyben, 1686. julius 6-an kelt meghivolevele

SzABO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: 2176, az OSzK rendelkezik egy fény-
masolattal, jelzete: RMK II 1595/c

Leléhely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara; Esterhazy Pal,
57. kéteg, Nr. 5398 (MOL Mf. 4716)

12.

Alma Sodalitas Major Beatissimae Virginis Mariae, Elisabeth Visitantis Tyrnaviae.
Erecta, et confirmata. Dominis, Dominis Sodalibus in eadem Virgine Conjunctis. Sa-
lutem Marianam. — (Catalogus D. D. Sodalium e Tyrnaviensi B. V. Visitantis Soda-
litate Majori Defunctorum.) ...Celsissimus, ac Reverendissimus Princeps, Georgius
Széchény, Archi-Episcopus Strigoniensis, Locique, et Comitatus ejusdem Supremus,
ac perpetuus Comes, Primas Regni Hungariae Legatus Natus, Summus, et Secretarius,
Cancellarius Sacrae Caesareae, Regiaeque Majestatis Intimus Consiliarius Rector;
D. Joannes Sigrai Secretarius, Logices Auditor

(Tyrnaviae 1686) [typ. Acad.] [2] fol. — 2°

A Catalogus felsorolja a tarsulat elhunyt tagjait: Anno M.DC.LXXXV. R. D. Carolus
Pilarik; D. Michael Turkovich Basinij, In Martio; D. Emericus Suitkovich Tyrnaviae
20. Junij; D. Andreas Kosztka; D. Joannes Janovich Ranspurgij 25 Julij; D. Joannes
Hlado; D. Joannes Turkovich Baimocsii In Augusto; Spectabilis Magnificus Dominus
Paulus, Antonius Eszterhazi de Galantha, 14. Septemb. ibid.; R. P. Georgius Pod-
horanszky, Soc. Jesu in Bozok 22. Sept.

Anno M.DC.LXXXVI. R. D. Franciscus Ferenczfi, In Martio ibid.; D. Andreas Si-
monich Papae 19. Martij; Illustrissimus, ac Reverendissimus Dominus Joannes Gu-
basocsi, Archi-Episcopus Colocsensis, Episcopus Nitriensis, Locique ac Comitatus
ejusdem, Supremus, ac Perpetuus Comes, Sacrae Caesareae, Regiaeque Majestatis
Consiliarius, ac per Regnum Hungariae Aulae Cancellarius, Viennae 10. Ap.; D. Mar-
tinus Sartorius, Tyrnaviae 13. April

A Sodalitas Beatissimae Virginis Matris Visitantis nevii nagyszombati tarsulat hely-
ben, 1686. julius 17-én kelt meghivolevele

SzaBO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

Leléhely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Pal
iratai, 57. koteg, Nr. 5403 (MOL Mf. 4716)

13.

Alma Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae ab Angelo Salutatae, in Cardinalitio
Societatis Jesu Collegio Posonij erecta et confirmata. D. D. Consodalibus, in eadem
Virgine Matre conjunctissimis Salutem Marianam. — (Nomina eorum D. D. Sodalium
Qui ex Alma Sodalitate B. V. M. ab Angelo salutatae Posonij Anno M.DC.LXXXIX.
vita cesserunt) ...Comes Stephanus Zichy, Vice-Rector; Joannes Ignatius Blaskovith
Secretarius

(Tyrnaviae 1690) [typ. Acad.] [2] fol. —2°
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A Catalogus felsorolja a tarsulat elhunyt tagjait: Dominus Joannes Georgius Ott,
Posonij 4. Februarij; Spectabilis ac Magnificus Dominus Leonardus L. B. Amade, in
Insula Czalokez 1. Aprilis; R. P. Petrus Agoston Soc. Jesu, Tyrnaviae 23. Aprilis; R.
P. Nicolaus Rutkay Soc. Jesu, Trencinij, 8. Septembris; Reverendissimus D. Michael
Csedd, Tyrnaviae 11. Januarij; Perillustris D. Ignatius Maholany, Augustae in Sep-
tembri.; Nobilis Dominus Stephanus Vatay Senator Posoniensis, in Insula Czallokez
12. Octobris; Ilustrissimus, ac Reverendissimus Dominus S. R. I. Comes Ladislaus
Ignatius Eszterhazi de Galantha, perpetuus in Frakno, Praepositus B. M. V. de Rahott,
Venerabilis Capituli Posoniensis Canonicus, Almae hujus Congregationis actualis
Rector, et Benefactor, Posonij 26. Novembris

A Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae ab Angelo Salutatae nevii pozsonyi tarsu-
lat helyben, 1690. marcius 18-an kelt meghivolevele

SzABO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC: -

Leléhely: MOL, P 125, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Pal
iratai, 57. kéteg, Nr. 5405 (MOL Mf. 4716)

14.

Alma Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae, ab Angelo salutatae in Cardinalitio
Societatis Jesu Collegio Posonii erecta et confirmata, D. D. Sodalibus in eadem Vir-
gine Matre conjunctissimis Salutem. — (Nomina Sodalium Pie Defunctorum) ...Joannes
Ignatius Caprini Abbas B. M. V. de Porozlo Venerabilis Capituli Posoniensis Cano-
nicus Rector, Ladislaus Ignatius Sigrai, de Folsé Surany Secretarius

(Tyrnaviae 1709) [typ. Acad.] [2] fol. —2°

A Catalogus felsorolja a tarsulat elhunyt tagjait: Anno M.DCC.V. Generosus D. Joan-
nes Golesicz, Posonii 7. Maij; D. Ladislaus Hrabovszky, Tyrnaviae 13. Augustij;
Generosus D. Josephus Finaczi Vexilliser oblit in Castris Caesareis imperialibus 13.
Augusti; Perillustris ac Generosus D. Josephus Bornemisza de Besth, Posonii 17 Octob.;
Reverendissimus D. Matthias Nemecsek Abbas B. V. de valle Paradisi Venerabilis
Capitulu Posoniensis Canonicus, Posonii 5. Novemb.; A. R. D. Martinus Marffi, Ve-
nerabilis Capituli Posoniensis Canonicus, Posonii 8 Decemb.;

M.DCC.VI. R. D. Aloysius Josephus Prandl, Liberae Regiaeque Civitatis Posoniensis
Capellanus, Posonii 30. Jan.; Generosus D. Joannes Tamasfalvaj, Posonii 3. Febr.;
Nobilis Juvenis Joannes Kakonj, Rhetorices Studiosus, Posonii 10 Febr.; Perillust.
Ac Generos. D. Joannes Beniczky Comitatus Nitriensis Judex Nobilium, Posonii 12.
Febr.; Casparus Csanadi, Szakolczae 3. Junii; Perillust. Ac Generos. D. Michael Szalaj,
Venerab. Capit. Poson. Notarius. Benefactor, Posonii 30. Junij; Laurentius Kiirti in
Insula Csalokez, 11. Julii; [llustrissimus Comes Nicolaus Erdédy de Monyorokorok,
Graecii 13. Julii; Eruditus D. Ignatius Widmann, Posonii, 20. Julii; Stephanus Né-
methi in Insula Csalokez, nescitur dies; Reverendus, Religiosus Antonius Mattkovics,
ordinis Minorum S. Francisci Seraphici Reformatorum Provinciae S. Mariae in Un-
garia Professus, Tyrnaviae 12. Augusti; Reverendissimus D. Andreae Franciscus Vinczi,
Abbas S. Gabrielis Archangeli, Venerabilis Capitulis Posoniensis Cantor et Canoni-
cus Congregationis nostrae Rector, Posonii 28. Octob.; Nobilis Juvenes Joannes
Czompo trucidatus ab hoste in Insula Csalokez, 6. Novemb.

M.DCC.VII. Perillustris ac Generosus D. Michael Sambokrethi Liberae Regiaeque
Civitatis Posoniensis Judex, Posonii 16. Januarii; Perillustres ac Generosus D. Gabriel
Palugyai de kis Palugya, S. R. I. et Ungariae Eques Auratus, S. C. Regiaeque Ma-
jestatis Aulae Familiaris et Regiae Camerae Ungaricae Consiliarius, nec non Tabulae
Regiae Judiciariae Asessor, Posonii 18. Jan.; Nobilis ac Eruditis D. Michael Szalaj,
Posonii 23. Martij; Reverendus D. Martinus Batkovics, in Bur. nescitus dies; Bartho-
lomaeus bartolo Rhetorices Studiosus, Posonii 27. Aprilis; Franciscus Kemptner in
Castris Caesareis, 8. Maij; lllustrissimus ac Reverendissimus D. Stephanus Dolni,
Episcopus Csanadiensis, Locique ejusdem Supremus ac perpetuus Comes, Abbas
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S. Helenae de Foldvar, Ecclesiae Metropolitanae Strigoniensis Praepositus Major,
S. C. Regiaeque majestatis Consiliarius, nec non Eminentissimi Archi-Episcopi Stri-
goniensis in Spiritualibus Suffraganeus, Benefactor, Tyrnaviae 2. Junii; Generosus
D. Joannes Hersicz, Posonii 12. Augusti; Reverendus Fr. Michael Weingrueber, Ord.
SS. Trinitatis de Redemptione Captiv., Posonii 25. August.; D. Paulus Malinovszky
trucidatus ab hoste 4. Septemb.; Spectabilis ac Magnificus D. Adamus L. B. Vicsaj
Hedervarini 27. Decemb.;

Stephanus Nagy nescitur dies, neque locus; Ilustrissimus, ac Reverendissimus D.
Jacobus Alexius Jaszloczi Episcopus Tribunicensis, Abbas B. M. V. de Csikador,
Venerabilis Capituli Posoniensis Lector et Canonicus, olim Congregationis Rector,
Posonii 14. Februarii; Andreas Labos in Sclavonia Veroviticzae 11. Februarii; Nobilis
D. Leopoldus Veleczkey, Posonii 1. Maij; Michael Pontel Tyrnaviae 9. Junii; Peril-
lustris ac Generosus D. Joannes Petraj, Posonii 20. Junii; Michael Fillo Syntaxista,
Posonii submersus in Danubio 31. Julii; Reverendus P. Franciscus Temerdek, e Socie-
tate Jesu Sopronii 18. Septemb.; Admodum Reverendus D. Paulus Primosicz, Parochus
in Senkvicz dies nescitur, Benefactor; Generosus D. Stephanus Varadi Celsissimi Prin-
cipis Palatini Cancellista, Posonii 7. Octobris

A Sodalitas Beatissimae Virginis Mariae ab Angelo salutatae nevii pozsonyi tarsulat
helyben, 1709. marciusban kelt meghivolevele

SzaBO Karoly RMK: -, SZTRIPSZKY: -, CAPLOVIC; -

Lel6hely: MOL, P 125, Az Esterhdzy csalad hercegi dganak levéltara, Esterhazy Pal
iratai, 57. kéteg, Nr. 5406 (MOL Mf. 4716)

POZSONYI TARSULATI KIADVANY

15. RMNy S 2340 A

Perpetuam in Maria morinetium et mortuorum Matre felicitatem ...Signavit authori-
tate Fundatoris Hlustrissimi ac Reverendissimi Domini Archiepiscopi Strigoniensis
(kézirassal), Johann Ignatius Vezteniczi (kézirassal)

(Posonii 1650) [typ. Coll.Soc. Jesu] [2] fol. —2°

A Sodalitas Virginis Mariae Matris morientium et mortuorum nevii pozsonyi tarsulat
helyben, 1650. oktober 1-én (a datum kézirassal) kelt meghivolevele

RMNy: -, CAPLOVIC: -

LelShely: MOL, P 124, Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara, Esterhazy Laszlo
iratai, 7. csomag (MOL Mf. 4679)

16. RMNy S 2340 B

Perpetuam in Maria morinetium et mortuorum Matre felicitatem ...Signavit authori-
tate Fundatoris Illustrissimi ac Reverendissimi Domini Archiepiscopi Strigoniensis
(kézirassal), Jo. Ignatius Vezteniczi (kézirassal)

(Posonii 1650) [typ. Coll.Soc. Jesu] [2] fol. —2°

A Sodalitas Virginis Mariae Matris morientium et mortuorum nevii pozsonyi tarsulat
helyben, 1651. oktober 10-én (a datum kézirassal) kelt meghivolevele

RMNYy: -, CAPLOVIC: -

Lel6hely: MOL, P 124, Az Esterhazy csalad hercegi 4ganak levéltara, Esterhazy Laszlo
iratai, 7. csomag (MOL Mf. 4679)

Megjegyzés: a 15. és a 16. azonos nyomtatvany, csak a kit6ltott datumban van eltérés.
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NOEMI VISKOLCZ

Unbekannte Kleindrucke im Ungarischen Staatsarchiv aus dem 17. Jahrhundert

Aus den Bestinden des Esterhazy-Archivs und des Graner Erzbischofs Archivs tauchten unbe-
kannte Kleindrucke (insgesamt 16) aus dem zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts auf. Diese kurze,
ein oder zwei bléttrige Ausgaben laden zu den Veranstaltungen der Marianischen Kongregationen
ein (nach Pressburg und Tyrnau) und manche enthalten auch die Namenslisten der gestorbenen
Mitglieder (Sodalen). Unseres Wissens nach pflegte die Familie Esterhazy seit den 1620er Jahren
sehr gute und enge Kontakte zu den Sodalitéten. Die eher bescheidenen Drucke erschienen zwi-
schen 1650-1709 in Pressburg und Trynau. Ihre kulturgeschichtliche Bedeutung besteht darin, dass
sie einerseits die katholische Erneuerung beleuchten, anderseits durch den Namensverzeichnisse
sich die Moglichkeit gibt einen gesellschaftlichen Hintergrund zu schildern.
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HORVATH LASZLO
Az Erdélyi Szépmives Céh irodalmi estélyei

Gyor-Moson-Pozsony és Sopron varmegyében a két vilaghdaboru kozott

Tabery Géza Gyorben

1930. julius 4-én kelt az a levél,! amelyet a debreceni székhelyli Magyaror-
szagi Varosok Kulturalis Szovetsége (VKSZ) elndkének, dr. Vasary Istvannak irt
az Erdélyi Szépmives Céh két vezetdje: grof Banffy Miklos elnok és Kos Karoly
igazgato. Leveliikben tudattak Vasaryval, hogy a Céh ,,egyik legagilisebb és leg-
szimpatikusabb tagjat, a nagyvaradi Sziglihethy [sic!] Tarsasag alelnokét: Tabéry
Gézat” biztak meg azzal a feladattal, hogy 6sszel személyesen utazzék el Magyar-
orszagra ¢és keresse fel azokat a varosokat, amelyekben feltehet6en kell6 érdek-
16dés mutatkozik az erdélyi magyarsag szellemi é€lete irant. Ha a megfeleld varo-
sokban dijtalanul és koltségek nélkiil rendelkezésre tudnak bocsatani eléadotermet,
akkor Tabéry ,,minden honoralas nélkiil” megtartana eléadasat. A Céh a VKSZ
feladataul tiizte az el6adasok el6tti megfeleld és hatasos propaganda-tevékeny-
séget. LevélbSl? tudjuk azt is, hogy Tabéry egyorasra tervezett eléadasaban bemu-
tatja majd az erdélyi magyar irodalmat, de mondandoja , kiterjeszkedik a kisebbségi
magyar sorba jutott erdélyi magyarsag altalanos szellemi és kulturalis helyzetének
megrajzolasara is”. A Gyéri Hirlap szamolt be az eléadasrol és természetesen
azt megelézGen propagalta azt.® Az eldadas megtartasara 1930. oktober 25-6n dél-
utan 4 orakor keriilt sor a Kisfaludy Irodalmi Kor (KIK) rendezésében. Tabéry
Debrecen, Nyiregyhdza, Miskolc, Szeged és Pécs varosokat kovetden kereste fel
Gyort. Az irodalmi estet dr. Kuncz Jend, a Kisfaludy Irodalmi Kor elndke nyitotta
meg, majd Kocsis Lénard, a KIK rendes tagja, a Czuczor Gergely Gimnazium
igazgatoja, az ,esztétikai élvezetekrol beszélt”.* Ezt kovette Tabéry el6adasa ,,Tiz
év magyar irodalma és kulturalis élete” cimmel.® El6adasaban szolt a kivandorlas
(repatrialas) okozta szellemi és kulturalis karokrdl is, valamint arrol, hogy az erdélyi

! Gy6ri Levéltar. X/51. Gy6ri Kisfaludy Irodalmi Kor iratai, 1908—1948. 1V/25, V/71-72-73.
(Tovabbiakban: GYL)

2 Uo. 1930. szeptember 17.

% Gy6ri Hirlap 1930. oktober 25. 6.

“Uo. 1930. oktéber 28. 2.

% BAszEL Em6-KEMENY Jozsef: A Kisfaludy Irodalmi Kor negyedszdzados torténete, 1908-1933.
Gyor, KIK, 1933. 63. A Gy6ri Hirlap oktober 28-i szdma nem emlitette meg az eléadas pontos
cimét.
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és magyarorszagi irok kozott nincs szakadék, ha mégis vannak bizonyos tavolsa-
gok, azokat a jelenlegi torténelmi allapotok idézték eld. ,,A nagyszabasu eléadast
konnyezve tapsolta meg a kdzonség, azzal az elhatarozassal, hogy az erdélyi
irok konyveit stirlibben forgatja, mint eddig, hogy a magyarsag hdsi kiizdelmeit
figyelemmel kisérje és tAmogassa.”

Tabéry magyarorszagi eldadokoratjanak elézménye az ESZC kdnyvsorozata
eléfizetdinek csokkenése volt. 1928 elejére tomeges lemondasok torténtek, amit
akkor 1j propagandaval tudtak potolni. A legsulyosabb helyzet 1930-ra alakult
ki. ,,A Szépmives Céh anyagi helyzete az ujabb kiadoi tervek és terhek felvételé-
vel (folydirat és varosportré stb.) a jovo évre nincs biztositva, ha az irék a maguk
korében és tarsadalmi dsszekottetéseik révén komoly propagandat nem fejtenek
ki.”" E felhivast megel6zden is torténtek probalkozasok az eléfizetok 1étszama-
nak emelésére. 1928. szeptember 28-an kelt Kos Karoly levele, amelyet az 6sszes
helikoni ir6hoz eljuttatott. A levélhez mellékelt egy levelezélapot abbdl a célbol,
hogy arra irjak fel azokat a neveket és cimeket, ,,akikr6l gondolod, hogy propa-
ganda fiizetlinket, ismertetési nyomtatvanyainkat stb. nem minden eredmény nélkiil
kiildhetjiik el. Ha csak par tagot vagy eldfizet6t sikeriil is igy szerezniink, ugy
a Te, mint a mi munkénk nem volt hiaba”.® 1929-ben vetdstt fel a tagtoborzas egy
masik lehetséges modja. Gyallay Domokos foglalta 6ssze az irok véleményét ez
iigyben. ,,... tartsanak az irok ott, ahol laknak, irodalmi el6adasokat, eléadas-soro-
zatokat liceumok formajaban. Az altalanos kérdések keretében ezek az eléadasok
érintsék az erdélyi magyar irodalom kérdéseit, vagy szoljanak egyes erdélyi kony-
vekr6l is.”® Mivel ezek a javaslatok nem jartak tul nagy sikerrel, Tabéry felajan-
lotta segitségét, igy kivanva tijabb tagokat toborozni az ESZC szamara.

Osszegezve Tabéry magyarorszagi korutjanak eredményességét azt mondhatjuk,
hogy az ESZC szamara vitathatatlanul sikeres volt. ,,Tobb mint hathetes kdrutam
eredménye tdmeges el8fizeté-gyarapodas volt.” ** A Céh kényvsorozatanak min-
den miivébdl két kiadast jelentetett meg egyszerre. A partold tagok szamara egy
bibliofil (amatdr) kiallitast valtozatot (névre szol6 ex librisszel és szamozassal
ellatva, félbor, félpergamen kotésben) adott ki, ezt tekintette a mii elsé kiadasanak.
A konyvek kozolték a tagok névsorat is, ,,régi erdélyi konyvnyomtatd szokas
szerint”. A névsorokat tanulmanyozva azt lathatjuk, hogy az 1930-ban megjelent
utols6 konyv 441 tagot sorol fel, az 1931-es év elsé megjelent kdonyve 534-et.
Latszolag nagy a kiilonbség, viszont a névsorok ,,naprakészségét” figyelembe véve
az 1930-as években a tagok szama tobbszor is meghaladta az 500-at. Tényleges
és maradand¢ kiilonbség mutatkozott az 1932-es esztend6tol, attol kezdve mar

b L. 4. jegyzet

" Az Erdélyi Helikon és az Erdélyi Szépmives Céh levelesladdja, 19241944, |. Kozzéteszi
MARosI 11diké. Bukarest, Kriterion, 1980. 257.

& Uo. 155.

°Uo. 188.

O TABERY Géza: Két kor kiiszobén. Bukarest, Kriterion, 1970. 304.
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a 350-et sem érte el, és fokozatosan csOkkend tendenciat mutatva 200 koriil,
sokszor alatta maradva érte el 1944-es megsziinését."* A miivek méasodik kiadaséanak
szamito un. olcsé kiadast (papirkotés, kevésbé jo mindségii papir) az eldfizetok
szamara adta ki a Céh. Ezeket a konyveket az elsé években meg lehetett vasarolni
konyvesboltokban is, ezt kovetden kizarolag eldfizetés utjan. A magyarorszagi
elofizetok szamanak gyarapodasarol nincsenek ,,naprakész” listaink. 1937-ben
jelent meg az Aranykonyv, amely az dsszes, az anyag lezarasat megel6z6en a kez-
detektdl tartalmazza az ESZC magyarorszagi baratainak névsorat, 6sszesen 22 000
nevet. Olyanokat is felsorolva, akik mar évekkel korabban meghaltak, és azokat
is, akik at sem vették a konyveket, csak az el6adasok hatasara iratkoztak fel a je-
lentkezési ivre. Minden esetre ez a hatalmas szam jelzi, hogy Tabéry jo6 munkat
végzett, elégedett is lehetett volna. Ha a Céh betartotta volna az egyességet.
»Megallapodasunk szerint kdrutam koltségeit sajat zsebembdl kellett fedeznem.
Ennek ellenében a Céh kotelezte magat, hogy a magyarorszagi eléadoé korat hata-
sara jelentkezo eldfizetésekbdl mindaddig karpotol, amig kiadasaim és eléadoi
munkadijam kielégitést nem nyernek.”*> Az ESZC egy darabig fizette Tabéry
szamara a pénzt, majd besziintette a folyositast. Ez, és egyéb sérelmek vezettek
Tabéry Céhbdl valo kilépéséhez ¢s az Erdelyi Magyar Iroi Rend 1€trehozasahoz.
Erdemei az erdélyi magyar irodalom magyarorszagi népszertsitésében megkér-
déjelezhetetlenek.

Tabéry sikeres korutja lehetévé tette, hogy két esztendd mulva, 1933 decem-
berében a kedvezétlen romaniai politikai 1égkor ellenére™ az Erdélyi Szépmives
Céh és az Erdélyi Helikon irdinak egy csoportja eljuthasson eldadasaival Magyar-
orszag tobb varosaba, igy nyiregyhazara, Debrecenbe és Szegedre.

1934: Eléadasok Sopronban, Magyarovaron és Gyorott

1934 elején folytatodtak a felolvasoestek. Februar 25-én az erdélyi irdk csoportja
Szombathelyrél Sopronba érkezett, hogy ott a Frankenburg Irodalmi Kor (FIK)
1933/34-es esztendejének utolsd alapszabalyszerii estjén vegyen részt. Az év
négy estje koziil ,,ismét az utolso volt legemlékezetesebb: az Erdélyi Szépmives Céh
latogatasa”.** Az irocsoportot gr. Banffy Miklos vezette, ,,aki az erdélyi magyar-
sagnak egyébként vezéregyénisége. Szinmiivei, regényei €s elbeszélései az egye-
temes magyar irodalom kivalo értékei kozé tartoznak™.™® A delegécio résztvevoi

1. az amat8r példanyok partold tag listait.

2 TABERY: i. m. 304.

13 Roméniaban 1933-ban érte el csiicspontjat a munkassag mozgalma. A kormany a fenyegetd
népmozgalmak ellen fokozatosan létre hozta a fasiszta diktatarat”. In: Egyetemes torténelmi kro-
noldgia. 4. kiad. Budapest, Tankvk., 1981. 614.

¥ A Frankenburg Irodalmi Kor miikédése 1921. jildius 1-t61 1937. jilius 1-ig... Szerk. BERECZ
Dezs6. Sopron, FIK, 1937. 16.

15 Soproni Hirlap 1934. februdr 20. 2.
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voltak: az irokat képviseld bar6 Kemény Janos, Kos Karoly és Nyir6 Jozsef, a kol-
tészetet a fiatal tehetség, Dsida Jend képviselte. Még az estet megel6zden jelent
meg Szentimrey Lajosnak, a FIK titkaranak véleménye,'® mely szerint az elé-
adas ,,kettds tinnepe Sopron magyarsaganak. Rendkiviili jelentdségii nemzeti és
tarsadalmi, masrészt irodalmi és miivészeti esemény, mely senkit sem hagyhat ko-
zombosen”. Majd a trianoni békediktatumra emlékezve folytatta: ,,Ez a szomyti
¢és abszurd torténelmi tévedés soha el nem tompul6 éllel vajo tor a sziviink egyre
vérzo, nyilt sebében. De ezt a sebet most mélyre takarjuk. Vasarnap nem irredenta
innepélyt rendeziink, hanem a lebirhatatlan magyar élniakaras legsudarasabb fajat
ontdzzikk meg hitiinkkel, lelkesedésiinkkel, fajdalom- és 6romkonnyeinkkel.” Az
eléadasra a Kaszind nagytermében keriilt sor. ,,A sorokban a varos eldkelGségei,
a hatosagok, hivatalok vezetdi, papi, katonai notabilitasok, szép asszonyok, viruld
lanyok, kipirult dikok.”*” Amikor az irok beléptek a babérkoszorukkal feldiszi-
tett podiumra, a kozonség percekig tarto tapsviharral és ovacioval fogadta dket.
Sopron varos részérdl Thurner Mihaly polgarmester koszontotte a vendégeket,
majd ismertette az erdélyi magyar irodalom helyzetét és eredményeit, egyben az
irok iroi érdemeit. Természetesen kiilon szolt Banffy Miklos diplomaciai érde-
meir6l, amelyek lehetdvé tették Sopron Magyarorszaghoz valo tartozasat Trianon
utan is. Az irdk részérdl Banfty kdszontotte a vendéglatokat és a kozonséget, majd
Kemény Janos beszElt az erdélyi magyar irodalomrol. Kos Karoly Az orszdg-
épitd cimi regényébdl olvasott fel. Nyiré Jozsef ,,Gyermekjaték” cimli novel-
lajat, végezetiil Dsida Jen6 néhany 01j kolteményét adta eld. Az eléadast kiegészi-
tette Jakab Irén miisora, aki Florian Gydrgy zongorakiséretében magyar miidalokat
énekelt. Az irok masnap Nagycenkre latogattak, ahol megnézték a Széchenyi-csalad
kastélyat és sirboltjat. Banffy Miklés az Erdélyi Helikon (ir6i munkak6zosség)
nevében megkoszorizta Széchenyi Istvan sirjat. Sopronba visszatérve megtekin-
tették a varmegyei levéltarat és tobb nevezetességet is felkerestek.

Mircius elsején jelent meg Deak Albert irdsa,™ mely az est méltatasa mellett
interjut kozolt Kemény Janossal, a régi osztalytarssal."® Az erdélyi ir6 és irodalom-
szervezd a beszélgetés soran a kovetkez6 fontos gondolatokat fejtette ki.

»A vidéki varosokra is kell gondolni. Lattuk ezt Tiszantlon és Dunantilon egy-
arant. Egy orszag irodalméanak gazdagsaga és értéke nem az egységességében van,
hanem a sajatos szinességében. Az européer értéket ma a komoly kritikus az egyéni-
ségben rejld sajatossdgokban keresi. A magyar varosok sokszintiek, mind mas és mas
tipus, és alkalmas volna, hogy sokszinii, gazdag helyi irodalmat teremtsenek. Buda-
pestnek az a hivatasa, hogy a nagyviladgbdl felszivja a kultarértékeket és kozvetitse
az egész magyarsagnak. A vidéknek pedig az, hogy kitermelje a magyar sajatossago-
kat, és a fovaroson keresztiil lejuttassa a vilagnak. Lehet az irodalom egészen népi és
nemzeti, s ugyanakkor eurdpai is. A mi otthoni erdélyi irodalmunk valahogy ebben
a kettGsségben lett gazdagga. Ugy tudott eurépaivé lenni, hogy magyar sajatossagat

% Uo. 1934. februar 23. 1.

Y Erdélyi fejek az irodalmi kérben. = Uo. februar 27. 1.

8 Uo. mércius 1. 1.

® Deak Albert (Makkfalva, Maros-Torda vm., 1901—2) tjsagird (Www.pim.hu)
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hianytalanul megérizte. A magyar vidéki varosoknal lehet érezni ezen kettésségre
valo torekvést. Lehet, hogy ez még nem oOntudatos, hanem 6sztonszertileg mutatkozik
meg. De megvan, mert latjuk a varosi levéltaraknak, régiségtaraknak, miikincseknek
fokozott megbecsiilését, népmiivészetek felkarolasat, és ugyanakkor a modern varos-
fejlesztéseket. Ugyanezt latjuk Mora Ferenc tokéletes magyarsagaban. Tipikusan olyan
ir6, aki izig-vérig magyar jellegii volt, és mégis oriasi sikereket értek el miivei idegen
nyelvekre forditva is. Enek a biizamezékrél cimii kdnyve angolra forditva ugy szere-
pel, mint a vilagirodalom remeke. Tehat a vidékek irodalman keresztiil vezet az it
a magyar irodalom meggazdagodasahoz.”

Az Erdélyi Szépmives Céh kovetkezd allomasa Magyardvar volt. Februar 27-én
dr. Sattler Janos polgarmester vezetésével kiildottség fogadta a palyaudvaron a Sop-
ronbdl érkezd vendégeket.® Az eléadasra este 8 orai kezdettel keriilt sor a Kaszino
nagytermében, ahol a rendez6 Szinpartold Egyesiilet nevében dr. Koch Béla nyu-
galmazott varmegyei tiszti féorvos iidvozolte az irokat, ugy is, mint Erdély sziilotte.
A kiildottséget Kemény Janos vezette, mivel Banffy Miklost feladata hirtelen Bu-
dapestre szoélitotta. Kemény irodalmi eléadasa utan Kos Karoly Az orszagepito
cimil regényébdl olvasott fel egy fejezetet, majd Dsida Jend ,,szebbnél-szebb verseit
olvasta fel egymas utan”, végezetiil Nyird Jozsef a székely népéletrdl irott egyik
novellajat adta el6. Az eléadas utan rendezett vacsoran is sokan vettek részt. Itt
Sziics Sandor evangélikus lelkész bemutatta Erdély szellemi életét, ,,azt a kiilon
életet, mibol az egész magyarsag béségesen jutott kincsekhez, s abbol a kincste-
remtd vilagbol még sok dragasagot varunk”. A vendégek az eldadas masnapjan
utaztak el Gyorbe, hogy ott is megtartsak estjiiket és ,,folytassak apostolkodo kul-
turmisszidjukat a még hatralévo tobbi magyar varosban”.

Gyor varos polgarmestere, Szauter Ferenc még 1933 végén levélben kozolte
a Kisfaludy Irodalmi Kor vezetdségével, hogy az erdélyi irok egy csoportja Ma-
gyarorszagra, igy Gyorbe is ellatogat majd. Céljuk ,,politikamentes el6adasok”
tartasa. A polgarmester levelében felkérte a Kisfaludy Irodalmi Kort az eléadoest
megrendezésében valo kozremiikodésre.

Gyorott februar 28-an a varos kozgyiilési termében megtartott eléadas szerve-
zésében a Kisfaludy Irodalmi Kor mellett szerepet vallalt az Enek- és Zeneegylet,
valamint a Gy6ri Erdélyiek Asztaltarsasaga is. A vendégeket a vasutallomason
a varos részérél Koller Jend tanacsos iidvozolte a szépszammal megjelent érdek-
16d6k gytirtijében. Az allomasrdl a Royal Szalloba mentek, majd onnan indultak
tovabb a Varoshazara, ahol a babérfakkal és -lombokkal, szényegekkel diszitett
elécsarnokban és a polgarmester fogadojaban ujra meleg szeretettel kdszontotték
a vendégeket. Az est megnyitasat jelentette az a dr. Galos Rezs6é — a KIK alel-
noke altal — felolvasott levél, melyet Kuncz Jend irt, aki gyengélkedése miatt

2 Mosonvérmegye, 1934. marcius 1. 1. Ugyanitt ismertette a lezajlott est eseményeit is.
L GYL 1933. november 27.
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nem lehetett jelen személyesen az eseményen.?” Ezt kovette Szauter Ferenc pol-
garmester beszéde, aki ,,iidvozolte a testvérnép képviseldit, akik apoljak a veliink
vald Gsszetartozas érzéseit”.?® Az irok részérél Kemény Janos koszonte meg az
{innepi fogadtatast Banffy Miklés helyett, akinek el kellett utaznia.”* A Kemény
altal megtartott szokasos bevezetd el6adas (Erdély irodalmi ¢lete) utan Nyird
Jozsef , Kis Dani halala és temetése” cimil novellajat olvasta fel. Ot kovette Dsida
Jeno a ,,Szerenad llonkahoz”, ,,Krisztusom”, ,,Az utcasepré”, ,,Amundsen kortarsa”,
,»A fold és az ember megmarad” cimii verseivel. Kos Karoly ismét Az orszagépito
cimi regényébdl olvasott fel.

A tarsasvacsora este 9 orakor kezd6dott a Royal Szalldo Gobelin-termében.
Az els6 felkoszontot dr. Hofer Vilmos polgarmester helyettes mondta, beszédében
ramutatva az erdélyi irokban és az erdélyi irodalomban rejld értékekre. A KIK
és a gyori kulturalis egyesiiletek nevében dr. Baszel Erné mondott koszontét.
Az irdk részérol Kemény Janos ,,azt hangoztatta, hogy ’kicsi Erdély’ magyarsa-
ganak ereje, lelke az erdélyi fold varazsos ereje és az erdélyi tradicio, amely az
europai minéségii miivelt magyar ur tipusat teremtette meg, amely tipusnak nem
a szam és a tomeg, hanem a szellem az idealja”.”

A szellemi értékeket tartalmazo Erdélyi Szépmives Céh kdnyveinek egyre na-
gyobb szamban vald magyarorszagi jelenlétéhez jelent6sen hozzajarultak az itteni
kiadokkal kotott szerzodések is. 1928-1931 kozott az Athenacum Kiado jelentetett
meg konyveket, elsdsorban a sikerre szamot tarthatoak koziil valogatva és az
ESZC-vel k6z6s cimoldallal. R6vid ideig szerz6désben allt a Céh a Génius Kiado-
val, néhany konyv erejéig, az attorést a Révai Kiadoval 1934-ben megkdtott szerzo-
dés hozta meg. Ok jelentették meg az tn. ,,Diszkiadas” két sorozatat (1934—1941:
10 éves jubileumi diszkiadas; 1936—1944: jubileumi diszkiadas). Nem tévesztendd
0ssze az ESZC konyvsorozataval! Meg kell emliteni még a Diszkiadason beliil
— a Céh magyarorszagi baratainak kérésére — kiadott ,,toborzo-sorozatot™ is.
Az erdélyi kdnyvek tdmeges magyarorszagi megjelentetésének voltak ellenzoi az
erdélyi irodalmi életben, tobbek kdzott Jancso Béla.

22 Uo. Géppel irt lapon: dr. Vallo Istvan teenddi: Véaroshaza kozgyiilési termének berendezése,
tervrajz, jegyek beosztdsa, diszruhas hajduk allitasa, sz6nyegek, novénydiszités, Széchenyi Tarsa-
sagtol rendezok. Galos Rezs6 teenddi: KIK elndklés, hivatalos iidvozlés a palyaudvaron és a vacso-
ran. Koller Jend teenddi: rendérség. Remenyik Andor: sajtopropaganda.

2 kézonség tiintetd melegséggel iinnepelte az erdélyi irékat — Erdély tradicidja az erdélyi
magyar, mondta Kemény Janos baro. = Gy6ri Hirlap 1934. marcius. 1. 2. Az Erdélyi Szépmives
Céh eldadoestje. = Hét esztendd. A gyori Kisfaludy Irodalmi Koér negyedik évkonyve, 1934-1940.
Szerk. UiLAk1 Géza, JENEI Ferenc. Gy6r, KIK, [1941]. 162.

% GYL, Banffy Miklos tavirata a polgarmesternek: ,,Legnagyobb sajnalatomra halaszthatatlan
iigyek miatt nem johetek. Melegen {idvozlom Gy6r véaros kdzonségét.”

% |, 23. jegyzet

% Tavaszy Sandor: Gondolatok egy Antholégia olvasdsa kézben. = Erdélyi Helikon 1935. 6.
sz. 455.
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»--- Az irodalompolitika ma nem torekedik az egész erdélyi magyarsag: a magyar
tomegek ’irodalmi beszervezésére’, azaz olvasokdzonséggé tételére, hanem megelég-
szik egy kis olvaso-réteggel és a névekv magyarorszagi konyvsikerrel. Milyen kar,
hogy az utdbbi pontnal nem mondja ki batran: [ti. Jancsé Elemér — H. L.] barmilyen
orvendetes az erdélyi konyvsiker Budapesten, mint a szellemi kapcsolat ténye és egy
uj magyar lelkiség élesztdje, a fiiggetlen, a sajatos, az erdélyi magyarsag életfolya-
matait végz6 erdélyi irodalom feladatat sajat kozosségével az erdélyi magyarsaggal
szemben csak Ugy tudja teljesiteni, és az egyetemes magyar szellemiségnek csak ugy
képes 1j magyar lelkiséget adni, ha anyagi gyokérzete tilnyomolag és dontden az er-
délyi magyarsag nagy tdmegeibe tud kapaszkodni.”%’

Az Erdélyi Szépmives Céh is valdszintileg ezt az utat valasztotta volna, ha
meg tudta volna talalni Erdélyben a megfelel6 szamu eldfizet6t. A konyvsorozat
erdélyi (romaniai) partolo tagjai a két évtized soran mindig tobbségben voltak
a magyarorszagiakkal szemben. Mivel csak részben sikertilt az otthoni anyagi for-
radsokat megtalalni, a kényszer atvitte a hataron talra, hogy hivatasat be tudja
teljesiteni, ,,ahogy lehet”. A gydri esten a polgarmester kiilon kihangstilyozta, hogy
aki teheti, vasaroljon az ESZC konyveibdl. Ennek a felhivasnak az el6zményét
megtaldljuk egy, mar korabban emlitett levélben.

Felkérjiik még igen tisztelt Elnok Urat [a KIK elnokét — H. L.], hogy az erdélyi
magyar irodalom nehéz helyzetére tekintettel az ide bizalmas hasznalatra megkiildott
és bard Vay Laszl6 Hajdtvarmegye fOispanja és dr. Vasary Istvan debreceni pol-
garmester altal kibocsatott felhivashoz hasonléan méltoztassék a varos konyvtarait,
pénzintézeteit, nagybirtokosait és mas tehetds polgarait a Céh konyvsorozatanak
megrendelésére a polgarmester urral egyiitt felkérni, minthogy ez az erdélyi magyar
kultira fenntartasanak egyik pillére.”?®

1935: Gyor

Alig tobb mint masfél év telt el és a gyori Gjsagolvasok tjra a kovetkezo cimet
olvashattik a Gyéri Hirlapban: ,,Az erdélyi irok estje a kultarhdzban”.*® Az els-
adasra november 20-an keriilt sor. A vendégeket ugyanazzal a lelkesedéssel fogad-
tak, mint az el6z6 esztendében.*® Az irocsoport osszetétele némileg véltozott.
Kemény Janos vezetésével érkeztek. Az est Nyir6 Jozsef ,,Szaraz a széna” kezdetli
novellajaval vette kezdetét, mely irdsaval megfogta ,,a haldlos csondben figyel6
kozonséget”. A tobbi eldado ,,ijoncként” vett részt az eldadokoriton. Molter Karoly
,,Héiparos” cimii ,,szellemes csevegését olvasta {6l alland6 deriiltség kozott”. A lirat
Tompa Laszl6 és a fiatal Szemlér Ferenc képviselte. Tompa ,,Erdélyi aratas”, ,,Kelj
fol és jarj”, ,,Uj Dévavara épiil”, ,,Maganyos feny3”, ,,Személyvonat III. osztaly”

2 JANCSO Béla: Vddak az erdélyi magyar irodalom ellen. = Erdélyi Fiatalok 1935. II. negyed.
Nyari szam, 51.

%8 GYL, Kuthy Sandor levele Kuncz Jenének. 1934. januar 20.

% Gyéri Hirlap 1935. november 19. 3.

% Uo. november 21. 2.
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és ,,Lofiirosztés” cimii kolteményeit adta el6. Ot kovette Szemlér a kovetkezd ver-
sekkel: ,,Brassoi délutan”, ,,Erdélyi erdd”, ,,0Ott, ahol sargul a Maros”, ,,Gyermek
a temetoben”, ,,Homorod felé”, , Nagykiikiill”. Kemény Janos az erdélyi irodal-
mat bemutato eléadasa helyett ,,Havasi torténet” cimi novellajat olvasta fel. Az
est vendége lett volna Banffy Mikl6s és most elészor Tamasi Aron, akik sajna-
latos modon elfoglaltsaguk miatt nem johettek el. Az eléadast kdvetd vacsorara
a Kioszkban keriilt sor. Az errél késziilt ,,Elszamolas”-bol** tudjuk, hogy a szer-
vezok 650 db jegyet rendeltek meg a Gydri Hirlap nyomdajatdl. Az 6sszesen
eladott jegyek™ szama 411 db volt, ami a kovetkez6képpen oszlott meg: a pénz-
tarnal eladtak 155 db-ot, az Erdélyi Helikon baratainak 75-6t. Ezeket félaron,
azaz 50 fillérért. A kotelezo tiszteletjegyek szama 14 db volt, valamint eladtak még
167 db 50 filléres jegyet. Az egyéb kiadasok (vacsora, szalloda, a Kulturhaz hasz-
nalati dija) utani maradvany 155,33 Pengd volt, amely 0sszeget a KIK a ,,Magyar
Varosok Kulturalis Szovetségének 40.446 szamu postatakarékpénztari csekk-
szamlajara” mar november 23-an befizette. Azok a varosok, ahol az erdélyi irok
felléptek, a varos nagysagatol fiiggéen 100-300 Pengd kéltségmegtéritést juttat-
tak, melyet Kos Karolynak szoktak atadni az eléadasok utan.’

Az irodalmi esteket mindeniitt kitoro lelkesedéssel fogadta a varosok kozon-
sége. Dsida Jend egyenesen diadalutnak nevezte az 1934-es dunantuli korutat.
»Szekesfehérvar, Pécs, Szombathely, Sopron, Magyarovar, Gyor, Papa, és Tata
voltak eddigi allomasaink. El sem lehet mondani igy par szoval azt a leirhatatlan
uinnepeltetést, amiben résziink volt. Idaig 12 bankett volt a tiszteletiinkre. Halalba
szorakoztatnak és mulattatnak benniinket.”** Az jsagok is csak a dicséret és az
elismerés hangjan szoltak az estekrdl. Egyetlen kivételt talaltunk csupan, de ez is
meglehetds sejtelmesen irta, hogy lehetett volna bizonyos kritikaval élni az elé-
adoestekkel szemben. ,,Nem vetiink fol semmiféle problémat most, amely ezekbdl
az irodalmi eléadasokbol felénk sugarzik. Udvozoljiik az erdélyi irokat, miiveiket,
hagyomanyaikat, amelyeket inkabb bamulunk, tiszteliink, semhogy biralnank.”*

Az eléadoestek kozdnsége

Amint azt mar az 1934-es soproni felolvasdesten is lathattuk, a kozonség so-
raiban a varosok vezetdsége és notabilitdsai mellett jelen voltak a kiillonb5z6
egyesiiletek ¢s a diaksag képviseldi, valamint ,,szép asszonyok, viruld lanyok”™ is.
Vagyis els6sorban az értelmiség korébol tevodott ssze az estek kozonsége. Nem

8L GYL, Vallo Istvan készitette november 23-4n

% A jegyeket 1934-ben és 1935-ben meg lehetett vasarolni Wolf Gyula kényvkereskedénél
(Széchenyi tér 9.) és Kocsis Jend divatkereskeddnél (Baross u. 18.) is.

3 L. 28. jegyzet

% DsipA Jend: Séta egy csoddlatos szigeten. Bukarest, Kriterion, 1992. 416.

% Gybri Hirlap 1935. november 21. 2.
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a parhuzamba allitas, mint inkabb az érdekesség kedvéért nézziik meg, hogy
Berde Maria hogyan emlékezett vissza az erdélyi kdzonségre.

,» Visszagondolok a legels6 irodalmi estélyre, melyet 1926 augusztusaban Szovatan
rendeztiink egy ormotlan hombarban. Az elsé sorokban magnasok és az utolsoban
harisnyas atyafiak iiltek. Es mindenki egyforma ahitattal figyelt. Akkor lattam elészor,
hogy vannak mondanivalok, melyeket nalunk minden rend egyforman megért.”

Hogy ez megvalosulhasson, el6szor is a kozonséget kellett 1étrehozni, mintegy
ranevelni az irodalomra.

»--. Az olyan kozonséget, amely fiitetlen vesztibiilb6l hallgat meg lirai verseket és
elsd pillanatra megért6 szeretettel fogad valakit csak azért, mert az a tollaval vitézke-
dik, csak tigy a golya koltotte? ... En lattam a harcot, amelyet ennek a varosnak [Ma-
rosvasarhely — H. L.] szellemi vezet6i vivtak, hogy megteremtsék ezt a 1égkdrt. Meg
kell itt emlékeznem f(’)’kéapp tanarairol, akik koziil tobben allasaikkal, egészségiikkel
fizettek r4 munkajukra.” %

A magyarorszagi pedagogusok — ha nem is ilyen nagy aldozatvallalas utjan —
szintén nagy szamban vették ki résziiket az irodalmi estek szervezésében és az
Erdélyi Szépmives Céh konyveinek gylijtésében is, akar sajat maguk, akar isko-
lajuk kdnyvtara szamara.

Elmondhatjuk, hogy az erdélyi irok magyarorszagi latogatasai, eldadokoratjai,
felolvasoestjei nagyban hozzajarultak az erdélyi magyar irodalom és a miiveken
keresztiil az erdélyi torténelem és az elcsatolas utani élet megismertetéséhez és
a mivek megvasarlasahoz, olvasasahoz nem csak a ,,nemzeti érziilet” kimutatasa
miatt, hanem az irodalmi és miivészi értékek megbecsiilése okan is.

LASZLO HORVATH

Les soirées littéraires de la Corporation Belletristique de Transylvanie
aux comitats Gydér-Moson-Pozsony et Sopron entre les deux guerres mondiales

Aux années 1930 une rechute considérable s’est produite parmi les membres adhérents et des
abonnés de la Société en Commandite d’Edition de La Corporation Belletristique de Transylvanie
(1924-1944). Géza Tabéry s’est chargé de présenter la littérature de Transylvanie, par une tournée de
Hongrie, et d’essayer de recruter de nouveaux abonnés et sympathisants au mouvement. Ainsi est-il
arrivé en octobre 1930 a Gyé6r, ou il a eu un grand succés autant que dans les autres villes de la
Hongrie. Le public de la Corporation Belletristique de Transylvanie s’est aggrandi des lecteurs de
Hongrie. Aux années suivantes, des écrivains de Transylvanie avaient fait des tournées en diffé-
rentes villes de la Hongrie, pour présenter leurs ouvrages au public. En 1934 les écrivains avaient
fait des visites et des conférences a Sopron, a Magyarovar et Gydr. En 1935 une nouvelle tournée
s’est déroulée a Gyor. Les conférences et les écrivains ont été partout accueillis avec une enthou-
siasme turbulente par le public appartenant avant tout aux intellectuels contemporains.

% GERGELY Flora: Beszélgetés Berde Mdridval. = Lathatar 1936. 4. sz. 164.
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Magyar vonatkozasok Robert Fludd miiveiben. Robert Fludd (1574-1637) a 17. szazad
elejei Anglianak érdekes alakja: Oxfordban végzett orvos, rdzsakeresztes traktaitumok szerzdje,
nagytudasu polihisztor. Tobbkatetes enciklopédigja az Utriusuge cosmi maioris et minoris... 1617
¢és 1619 kozt latott napvilagot Oppenheimben, illetve Frankfurtban, ahol 1624-ben egy részét Gjra
kiadtak, s van ra adatunk, hogy a foli6 nagysagu konyv egy példanya mar az 1620-as évek végén
eljutott Erdélybe, méghozza Cseffei Laszlo jovoltabol, aki Velencébdl kiildott egy ismerdsével any-
janak ,,négy dreg konyvet, az meljeket Fludnak hinak”.! Mig az 6sszesen négy kétetre rigé latin
nyelvii mi els6 kotete foként misztikus és kozmikus leirasokat, valamint spekulaciokat tartalmaz,
a masodik kotetben szamos olyan fejezet talalhatd, ami szamot tarthat a miivel6déstorténészek ér-
deklédésére. Fludd magyar vonatkozasu lapjai ebben a szemléletes cimlappal ellatott masodik
részben vannak, s mivel elég jo helyzetismeretrdl tantiskodnak, érdemes 6ket tiizetesebben szem-
ligyre venniink.

Ennek a masodik kétetnek a cime Tractatus Secundus, de Nature Simia seu Technica macro-
cosmi historia..., mas szdval az emberek ,,utdnzo” természetérdl, a technikardl és a korabeli tech-
noldgiarol irott traktatus. A 776 lapos mii indexében hiaba keresnénk a ,,Magyarorszag” vagy
,»Transylvania” cimszot. Viszont a mii hatodik részének ,,De Arte Militari” a cime, és ebb6l vila-
gos, hogy Fludd, aki a szdzad elején beutazta Eurdpat, talan személyesen is jart Magyarorszagon,
ha a Velencébdl Augsburgba vezetd tjan? Gtba ejtette Bécset, illetve a magyar kirdlysag végvarait.
Ha viszont nem jart errefelé, vagyis elkeriilte a hadszinteret, akkor is j6 és elég pontos forrasokbol
dolgozott, hiszen elég részletes informacioi vannak a magyar varakrol. Harom magyarorszagi var-
r6l szamol be ennek a résznek a XIV. illetve XVI. fejezetében, mindhdromrdl képeket is ad, az
egyikr6l, Komarom vararol, amit kiilonosen érdekesnek tart, tobbet is, tobb szemszogbdl.

A Fludd 4ltal abrazolt varak kéziil az elsé Ersektjvar, ,,Owar, Germanice Huisell,® est Hunga-
riae castrum sive arx superioris Pannoniae” — a varr6l az angol szerz6 két rajzot is k6z61 miivének
378 oldalan és kozli, hogy mivel ez a hat bastyaval meger6sitett var mocsaras helyen fekszik, szinte
megkozelithetetlen. Par lappal késObb, mar a tizenhatodik fejezetben mas olyan varak leirasat ol-
vashatjuk, illetve rajzat is lathatjuk, amelyek sokszogletii varfallal vannak koriilvéve — ilyenek a
hollandiai Bommel, illetve az italiai Lucca (Fluddnal ,,Luca”). Ezt kéveti a gy6ri var bemutatasa,
amelynek Fludd rovid torténetét is ismerteti:

Y Utazésok a régi Eurépdban. Szerk. BINDER Pal. Bukarest, Kriterion, 1976. 84.

2 Tter Venetiis Augustam Germaniae, directe iter facientes hunc meatum a munimento dicto
custodito evitare”, FLUDD, Robert: Tractatus Secundus, de Nature Simia... Oppenheim, 1618. 345.

% Ujvar késébb, mint ,,Neuhausel” tinik fel a német nyelvii jelentésekben.

Ksz2007-2-05 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8 — Eta — Utols6 printelés: 202016.07.14. 9:20:00



210 Kozlemények

Ksz2007-2-05 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8 — Eta — Utols6 printelés: 202016.07.14. 9:20:00



Kozlemények 211

Ksz2007-2-05 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8 — Eta — Utols6 printelés: 202016.07.14. 9:20:00



212 Kozlemények

»Chavarino, vagy Ciavarino Hungéria legerésebb er6ditménye, amit a torokok
elragadtak a keresztényektdl, de mar az 1603-as évben Schwarzenberg herceg visz-
szavett; hét bastyaval (Bulvardis) kitlinéen megerdsitett, tovabba az két nagy folyo,
ugymint 2 Raba és a Duna keresztez6désénél 1évén, minden részében jol helyrealli-
tatott...”

Gy6r fontossaganal talan csak Komaromé a nagyobb, errdl az eréditményrél Fludd sszesen
harom képet k6z01, az elso kettét a 385, és a harmadikat a 386 oldalon. Komarom (Gomorra sive
Comarium) jelentésége abban all, hogy végvar a térok birodalom hataran, olyan erésség, amit még
Ferdinand csaszar épittetett: ,,arx et munimentum limitaneum contra Turcarum tyrannidem”, de
amelyik a Duna ,,Schutt” (Csallokdz) nevii szigetének egyik kiszogellésén foglal helyet, két folyd
osszefolyasanal, ahol a folyé partjai korona-alakban fogjak koriil és védik a varat.> Fludd meg-
jegyzi, hogy ez a fajta var sem teljesen ismeretlen masutt, példaul a milanoi és siénai var is hasonld
a komaromihoz.

A magyarorszagi varak képeit egy katonai szakleiras koveti a Tractatus harmadik konyvének
masodik fejezetében. Ennek a cime ,,De diversa equitum diversarum nationum dimicandi ratione”,
vagyis ez az egyes nemzetek hadviselését bemutatd fejezet. Angol 1évén, Robert Fludd ismerte-
tését a szomszédos francidk harcmodoranak leirasaval kezdi, majd roviden ratér a magyarok és to-
rokok fegyverforgatasanak sajatossagaira. Az utobbiak ugyanis (feltehetéen hossz) landzsajuk mar-
kolatat szorosan a nyeregnél tartjak és igy rohannak az ellenségre, a francidk viszont a kézben tartott
landzsakat kedvelik. Hogy melyik harcmodor jobb, Fludd szerint abbél 1atszik, hogy a lengyelek,
a torokok és a magyarok késobb pisztolyukat és kardjukat is el szoktak hizni és igy tobbféle fegy-
vert hasznalhatnak, illetve nem csak egy fegyverrel vagdalkozhatnak. Sét, a torokok és a magyarok
(igy, egyiitt!) még a sarkanty(i-hasznalatban is jobbak a franciaknal, mert labukat nem labvértben, hanem
valamilyen fakengyelben hordjék (,,calcaria super ocrearum soleam seu suppagmentum ligneum
portant”), s ezért az konnyebben mozgathato, a lovakat jobban tudjak irdnyitani.®

Mas szdval Fludd szerint a magyar (és a torok) harcmodor ,,modernebb”, mint a nyugati hadszin-
tereken alkalmazott. Ertesiiléseit alighanem egy korabeli olasz miib8l szerezte, koztiik talan Achille
Tarducci 1601-ben latinra forditott miivébél, a Turca vincibilis in Ungaria c. traktatusbol.” Minden-
esetre a magyar varakrol adott leirasai, illetve a sziinteleniil hadakoz6 magyarok harcmodoranak
jellemzése megerdsiti azt a feltevésiinket, hogy Bethlen Gabor fellépéséig az angolokat Magyar-
orszag elsfsorban mint torok hadszintér érdekelte, és csak egy-egy Paracelsus-kovetd, vagy banya-
szattal foglalkozo tudos figyelt fel néha a korabeli Magyarorszag paratlan asvanyi kincseire.

Robert Fluddrol, akit életrajzirdja gy jellemez, hogy miiveiben sikeriilt a ,,keresztény neoplato-
nikus gondolat nagyszabasu dsszefoglalasat” nytjtania,® még érdemes itt elmondanunk hogy bér kora
egyik legnagyobb tudosaval, Johannes Keplerrel keveredett irasos vitaba, sajat miiveinek hatasaval
megkozelitette a Harmonia Mundi szerzdjének eurdpai hirnevét. A legfontosabb kiilonbség abban
allt, hogy mig az asztrologiaval is foglalkozd Kepler asztronomiai felfedézései beleillettek az egyre

4 Gyor latin neve ,,Javarino”, innen a francias, illetve olaszos elnevezés. FLUDD, Robert: Tractatus
Secundus... In Nobili Oppenheimio, Aere Iohan Theodori de Bry. Typis Hieronymi Galleri, Anno
MDCXVIII, 384.

> Uo. 385.

® Uo. 405.

" Teljes cime: Achilli Tarducii Turca Vinciblis in Ungaria. Nunc primum Latinitatae donatus
a lac. Geudero ab Herolzsberga. H. n. 1601.

8 HurFMAN, William H.: Robert Fludd and the End of the Renaissance. London and New York,
Routledge, 1988. 3.
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mechanikusabb vilagképbe, Fludd még a paracelsusi-hermetikus vilagkép alapjan probalta integralni
a makrozmoszt a mikrokozmosszal, a vilagegyetemet az emberi természettel.

Egy korabbi dolgozatomban® bizonyos jelek alapjan arra kévetkeztettem, hogy a Londonban
megtelepedett magyar alkimista és tudés, Banfihunyadi Janos nemcsak miiveib6l, hanem szemé-
lyesen is ismerhette Robert Fluddot. Ezt a hipotézist tovabbra is fenntartom, annal is inkabb, mert
Banfihunyadi jol ismerte azt a Thomas Allen nevii oxfordi matematikust, akit Fludd is nagyrabe-
csiilt, tovabba a magyar tudos német ismerdsei kozt tobben voltak, akik angliai latogatasuk soran
Fluddot is felkeresték. '

Ugyanakkor lehetséges, hogy az az erdélyi kapcsolatra vonatkozé mondat, amit Fludd egyik
vitairatdban 1631-ben vetett papirra, masként is értelmezhetd, mint gondoltam. Ez a mondat ab-
bol indul ki, hogy bar egyes angolok nem becsiilik Fludd munkassagat, azt szamos tudds elismeri
Eurdpa-szerte:

,»Ezt azért mondom, hogy honfitarsaimat megszégyenitsem, akik ahelyett, hogy ba-
toritananak munkamban (ahogyan azt sokan levélben Lengyelorszagbol, Svédorszag-
bol, Poroszorszagbol, Németorszaghbdl, Erdélybdl, Francia- és Olaszorszagbdl teszik),
rosszindulatukkal és hamis szavaikkal ild6znek, amire egyes németek, akik hallottak
rola, leveleikben Megvaltd Krisztusunknak ezekkel a szavaival emlékeznek: Senkisem
préféta a sajat hazdjaban” ™

Bar Fludd egyes francia és német levelezo-partnereit Huffmannak sikeriilt azonositania, az er-
délyi kapcsolat tisztazatlan maradt. En az Angliat is megjart Csanaki Matéra, illetve Banfihunyadi
Janosra gyanakodtam, de mivel Fluddot karrierje Oxfordhoz és Londonhoz koti és legtobb eurd-
pai hive (mint a kasseli Michael Maier is) németajku, elképzelhetd, hogy az ,.erdélyi” szo itt nem
magyarra, hanem egy Herbornbdl attelepiilt tanarra utal. Ezek koziil Alsted azért nem jon szami-
miivek kozt ,,Robertus Flud”-ra is hivatkozik, a hét konyvbdl allé hatalmas miiben nem talaltam
név szerinti utalast az angol szerzére. Viszont Fludd itt, amikor elismerd levelekr6l szol, gondolhat
az 1630-t61 Erdélyben tartozkodd Johannes Piscatorral, vagy méginkabb Johann Heinrich Bister-
felddel folytatott levelezésére. Bisterfeld korabban Hollandidban és Oxfordban is tanult és még
oxfordi tartozkodasa idejébdl ismerhette Fluddot és munkassagat. Mindenesetre konyvtaraban megvolt
Robert Fludd egyik miive, az 1623-ban Frankfurtban kiadott Anatomiae amphiteatrum effigie triplici...
és a harmincas évek végén levelezett a Londonban tartozkodo Joachim Hiibnerrel, illetve Comenius
lelkes hivével, Samuel Hartlibbal.'? Bisterfeld (ha 8 volt az erdélyi kapcsolat) ezek szerint ismerte
¢és nagyra tartotta a hermetikus tudomanyokat az 01j talalmanyokkal egyesiteni probalé oxfordi tu-
dost és annak nagyaranyu kisérletét ,,mindkét vilag” bemutatasara és feltérképezésére.

GOMORI GYORGY

® Itk 2002. 1-2. sz. 98. valamint GOMORI Gydrgy: Erdélyi meritések. Kolozsvar, KOMP-Press,
2004. 45.

07 4sd Fludd és Banfihunyadi bejegyzését Stolz von Stolzenberg albuméban: Karolina Konyvtar,
Up?sala, MS Y 132/d, fol. 297 illetve 334-335.

! Doctor Fludds Answer unto M.Foster (London, 1631.) alapjan idézi HUFFMANN, William
H.:i. m. 68.

2\/IskoLcz Noémi: Johann Heinrich Bisterfeld (1605-1655). Bibliogrdfia. Bp.—Szeged,
0OSzK-Scriptum, 2003. 152 és 47.
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Buda visszafoglalasa (1686. szeptember 2.) a bécsi Szent Csalad Tarsulat roplapjan. A gra-
fikus miivészetek régebbi torténete ,,legforradalmibb” eseményének maganak az 0j technikanak a fel-
fedezését tekinthetjiik. Jelentdsége abban rejlett, hogy a miivészi formak még szélesebb tomegekhez
valé konnyebb eljuttatasara vallalkozvan melléktevékenység cimén az ismeretterjesztés és az izlés-
fejlesztés is megtortént. A grafikusok altal kidolgozott témak kozott igen fontos helyet foglal el
a vallas, igy a szentek ¢és a kiilonb6z6 zarandok-templomok képei. Hasonld budai abrazolas mar
eddig is ismert volt, példaul Szt. Istvan orszagfelajanlésa.’ Itt azonban még csak az égi segitség
kérését abrazoltak.

A lapra vonatkozd Osszes ismeret magar6l a laprol szarmazik. A metszetet a budapesti Miizeum
Antikvérium XIV. aukci6jan? sikeriilt a Magyar Nemzeti Miizeum Térténelmi Képesarnoka szaméra
megszerezniink, és most a gylijteményben a 2006.1. leltari szamot viseli. Az egylapos nyomtatvany
alul levagott lemezének mérete 355%352 mm. A papiron elhalvanyult vizjegy lathat6, amely maszo
rakot abrazol feliilnézetben. A lemez also részét kissé levagtak. A hianyzo részeket restaurator potolta.
A lemez hatso fele tires, els6 felén pedig vegyes, rézmetszet és rézkarc technikaval dolgoztak. A lap
aljan kétsoros német felirat mondja el keletkezéstorténetét: ,,Einer Hoch Loblichen Bruderschaft
JESU MARIAE und JOSEPHI verehrte zue einem Fridt und Freidenreichen Newen Jahr von Carl
Ludwig Schmausser der selben bestelten Ansager alhir in Wien bey S. Hieronymo. Anno 1687.”
A mintaul szolgalo kép rajzoldja Giovanni Domenico Fontana (?—?) luccai festd, rézmetszo és
épitész, aki a budai ostrom alatt a csaszari seregben szolgalt, és a Magyarorszag teriiletén folyo
harcokban is jelen volt. Ez magyarazza, hogy az ostromkép felvételi pontja kozel esik a csaszari
fohadiszallashoz. Az 1686-o0s ostrom mar egy, a kortarsak kozo6tt nagyon népszerd, ismert, észak-
keletrdl felvett ostromkép mésolata, ez foglalja el a kompozicio kézépsd részét.® A konnyebb fel-
ismerhetdség kedvéért a felirat néhany katonai egység és a Duna nevét is tartalmazza. A felirat
Budat is megnevezi Offen (Ofen), ez utalas az esemény Otestamentumi el6képére a harom, a csa-
szarnak engedetlen ifjaval, akik csodalatos modon megszabadultak a tiizes kemencébél,* ahogy Buda
is felszabadult a torok veszedelemtSl. A varos épiileteit romokban latjuk, a templomok tornyait
fiistfelh6k boritjak.

A kompozicio két részét a kovetkezO, két angyal altal tartott felirat valasztja el: ,,Dass du die
gantze Christenheit erlediget und erfrewet hast, gleich wie vor zeiten die drey knaben von dem
fewrigen...” E felirat utalas arra, hogy a gyermek Jézus Krisztus itt a Szentharomsagot képviseli.
A kép alsé részének el6terében 1. Lipot csaszar és kiraly, valamint nagyszamu csaladja és udvara
ad halat az isteni segitségért, a hattérben torok és magyar katonak nagy tomege harcol egymassal.
Ezzel szemben a kép égi szférajaban csak a Szent Csalad jelenik meg felhdkon térdelve, az égi szféra
legmagasabb pontjan a gyermek Jézus lathatd, mint J6 Pasztor a juhaitol koriilvéve. A mennyei
szféraban Krisztus mellett egy-egy felhén térdel, és hozza imadkozik, eldtte hodol Sziiz Maria és
Szent Jozsef, személyiikre vonatkozd szdszalagon felirattal. Jézus f616tt a felirat az irasszalagon:
»~JESU due Getrewer Hirt deiner Schafflein”. Szliz Maria sz6szalagjan: ,,Wier loben und preysen
dich”, Szent Jozsefnél ,,Wier bedancken unss deiner grossen Barmherzikhet” — olvashatjuk. A kép
aljan a kopas kovetkeztében megrongalodott szignatara lathato, bal oldalt a rajzolo nevének néhany
betiije, a jobb oldalon a metsz6 nevébdl a ,,poort” betiik latszanak. A lap jelzésére még vissza-
tériink.

L RozsA Gyorgy: Budu/)as'] regi latképei. Bp. 1963. 93 a; Budapest régi latképei. 2., bovitett
kiadas, Bp. 1999. 128. sz. R stréoi-tatképet ape 3-a:

2 Miizeum Antikvarium. XIV. drverés 2005. december 10. Katalogus 128. sz.
$RozsA: i. m. 1963. 27; ROzsA: i. m. 1999. 33, 98. sz.
* Daniel Konyve 4, 14. A harom ifja neve: Sadrak, Mesak és Abednego.
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A kiilonféle grafikai sokszorosito eljarasokkal 1étrehozott népszerii grafikiak tudomanyos fel-
hasznélasa iranti érdekl8désrdl a 20. szdzad masodik felétd] kezdve beszélhetiink.® A népies rop-
lap-irodalomban &ltalaban a vallasos témak szolgaltatjak a legtobb anyagot,6 A hagyomanyosan
vallasos Ausztridban és ezen beliil Bécsben is ezek feldolgozasa viszonylag koran megkezdédott.
A roplapok kiadasa a szerzetesrendek mellett gyakorlatilag a vallasos tarsulatok kezében volt. Ide
tartozik a szoban forgd roplap is, amely a Szent Jeromosrol elnevezett bécsi ferences kolostorban
miikddott Szent Csalad Tarsulat, illetve ennek egy kiemelkedd, gazdagabb tagjanak kiadasa.” Ne-
vét nem talalhatjuk meg az ismertebb osztrak biografiai lexikonokban. A hasonlé lapok keletke-
zését két funkciojuknak megfelelden, kétfelol lehet megkozeliteni, az egyik a vallasos, masik a
topografiai téma. A két téma ebben az unikumnak szamit6 lapban szerencsés modon talalkozik.
Buda visszafoglalasa (1686. szeptember 2.) a korabeli Eurdpa szamara nagyon fontos volt a t6rok
tamadas megallitasa miatt. A most k6zolt lap annak ellenére ismeretlen maradt a kutatas el6tt,
hogy a felszabaditas visszhangjanak Osszefoglalasara torténtek kisérletek. Példaul a Févarosi
Konyvtar konyvtarosa, Zoltan Jozsef 1963-ban az egykoru sajtokozlések, valamint a budai jezsui-
tak naploja nyoman szemléletes képet rajzol az ostrom utolsoé napjairdl, és beszamol az évfordu-
16k jubileumi megiinneplésérdl Bécsben ¢s Budan.

,»Az orommamor, amellyel Eurépa Buda visszavételének hirét fogadta, leirhatatlan
volt. Egyik 6romiinnep a masikat kdvette: a brandenburgi fejedelemségben éppugy, mint
Briisszelben, Liibeckben, Milandban, Napolyban, Romaban, Pragaban, Regensburgban,
Moszkvaban, Lengyelorszagban, Anglidban és masutt. [...]”

A visszavivas évenként visszatéré budai meglinneplésérél harom korabeli forras all rendelke-
zésiinkre: 1686-t61 1771-ig a budai jezsuitak napléi, 1703-t61 a Wienerisches Diarium és 1731-t61
a Wochentlich zweymal neu ankommender Mercurius egyes évfolyamai. A visszavivas els6 évfor-
duléjardl igy szamol be a jezsuitak ,,Historia”-ja:

,»,1687. szeptember 2-4n a keresztény névnek e diadalmas napjan, amelyen a mult
évben Buda a csaszari és bajor fegyverek altal a mi kezlinkbe visszakeriilt, ezen ese-
mény évforduldjat tinnepélyesen megiiltiik. A Szentséggel kormenetet tartottunk mennye-
zet alatt, amelyet a csapatok legkivalobb tisztjei vittek, a tobbi tisztek, nemesek és
a polgari céheinek részvételével. A csaszari résnél, azon a helyen ti., amelyet a csa-
szariak legel6szor foglaltak el, agyuk dorgése kdzben mondtuk el az Ambrus-féle
himnuszt (Te Deum-ot). Két nyelven, magyarul és németiil tartottunk szonoklatot,
amelyeket a kormenetben érkezett pesti nép is meghallgatott. Ezeknek végeztével ugyan-
olyan rendben tértiink vissza templomunkba, ahol {innepélyes misében, agyudorgés
mellett adtunk halat Istennek.”®

Térjiink ezek utan vissza a szignatura kérdéséhez. A rajzold nevét a fennmaradt betiikb6l sajnos
nem lehet megbizhaté mdédon megallapitani. A rézmetsz6é Justus van der Nypoort elég ritka név-
hasznalata, maga a lap és a feliratokat tartd angyalok stilusa, valamint a feliratok irasmddja Nypoortra

% BRUCKNER, Wolfgang: Populire Druckgraphik Europas. Deutschland. Miinchen, 1969. 230—
232.

8 GualTz, Gustav: Osterreichs Gnadenstiitten in Kult und Brauch. Bd. |. Wien, 1955-1958; GUGITZ,
Gustav: Osterreichs Gnadenstétten in Kult und Brauch. Bd. 1. Wien, 1955-1958.

" SALIGER, Arthur: Die Franziskanerkirche St. Hieronymus. Passau, 2003. A kényvre Walter
Krause professzor hivta fel a figyelmemet, amiért ezaton halas kszonetemet fejezem ki.

8 ZOLTAN Jozsef: A barokk Pest-Buda élete. Bp. 1963. 21-23.
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vallanak. Amennyiben feltételezziik, hogy a tintairds nem egykoru a metszettel, hanem késébbi
javitas, akkor is el kell ismerniink, hogy a két iras vonalai azonosak.

Justus van der Nypoort nem tartozik a kiemelkedé flamand fest6k és grafikusok kozé.®

Bar az utrechti dékan-fiu (sziil. 1625 koriil, halala helyét és idejét nem ismerjiik) a miivészi
mesterséget becsiiletesen megtanulta alig ismert nevii kollégaitol, csak mas miivészek rajzait sok-
szorositotta, igaz hogy sajatos stilusa jol felismerhet6. Legtobb miivében az Ostade és Bega altal
kifejlesztett paraszt és katonai zsanerfestészet kovetdjének mutatja magat, ami a 17. szazadban
hazajaban keresett téma volt. Nem ismerjiik inditékat Kelet-Eropaba valo koltozésének, irott adatok
szerint valoszintileg baratja, Folbert von Ouden Allen, aki 1678 6ta Bécsben csaszar udvari festd
volt, hatasara kovette 6t Keletre. 1683-ban jelent meg Nagyszombatban (Trnava) az Egyetemi
Konyvtar naptara a varosban datalt jelzéssel, amelynek cimlapja ikonografiailag er6s magyar je-
zsuita hatast mutat, ekkor Ggy latszik, mar jo magyar kapcsolatai lehettek. ™

Bécsben konnyen beilleszkedett az udvari miivészek k6z¢é, amit a csaszari csalad és az udvar
tagjair6l késziilt nagyméretii, mezzotinto portréi is bizonyitanak. Magyar szempontbdl azonban
még fontosabb az a koriilmény, hogy részt tudott venni a torok elleni felszabadité habort nagy és
sikeres csatainak szemléletes és hiteles megorokitésében, amelyek onalldan és konyvillusztracioként
is megjelentek. Elég, ha a két, Johann Martin Lerchhel, illetve Johann Jakob Hoffimannal egyiitt szig-
nalt bécsi ostromképet (1683),2! a parkanyi csata mutatos dbrazolasat (1683) és Esztergom ostromét
(1685),'2 vagy Buda monumentalis, nyugatrol felvett, sikeriilt ostromképét, amelyet J. M. Lerchhel
és J. J. Hoffmannal kézosen készitett,* emlitjiik.

A miivész teljes magyar vonatkozasu oeuvrejének feldolgozasa még varat magara. Biztos azon-
ban, hogy hatasa letagadhatatlan a magyar vedutafestészetben. Miiveinek szamtalan masolata mu-
tatja, hogy a kortasak tetszését nagyon elnyerték. Sok olyan magyar var van, amelyek képe csak
Nypoort valtozatdban ismert, mivel az eredeti épiilet elpusztulvan tobb képe nem maradt. Ez a meg-
allapitas fokozott mértékben all Nypoort legfontosabb magyar vonatkozasu miivére, az 1686-t61
a 18. szazad kozepéig Bécsben, és Augsburgban, kiilonb6zé kiadoknal megjelent A tronérokos
mértankonyve (Ertz-Herzogliche / Handgriffe / Dess / Zirckels vnd Linials, /... Beschrieben von
... Anthoni Ernst Burckhard von Birckenstein. / Wienn / Mit Rom. Kéyserl. Majest. Berfreyung. /
In Verlegung dess Verfassers. / Gedruckt bey Johann van Ghelen, ANNO M. DC. LXXXVL.) cimii
munkajara. A konyv tulajdonképpen geometriai példatar, amelynek taj- és zsanerképi diszitései tel-
jesen fliggetlenek a konyv tudomanyos tartalmatol és csak élénkiteni kivantak az unalmasnak tartott
anyagot. A miincheni Karl Gustav Ambling allegérikus cimlapjat Nypoort 123 rézkarc-illusztracioja
koveti, amibdl 110 var-és varoskép, amelyek ugyanazon rézlemezek harom allapotarol késziiltek,
¢és amelyek a magyar vedutaanyag legnagyobb és legharmonikusabb egyiittesét alkotjak. Hianyos-
sagként emlithetjiik a kis méret mellett azt, hogy hitelességiik altalaban nem megbizhato. Autopszia-
rol f6leg a dunantili varakkal és az Esterhazy-birtokon fekvo kastélyokkal kapcsolatban beszélhe-
tiink, amelyeknek rajzahoz Nypoort valamilyen modon Matthias Greischer, Esterhazy Pal nador
udvari fest6je révén juthatott. Ez is azt mutatja, hogy Nypoort Bécsben a legjobb miivészi kap-

® HoLLsTEIN, F[riedrich] WI[ilhelm] HIeinrich.].: Dutch and Flemish Etchings Engravings
and Woodcuts. Ca 1450-1700. Vol. XIV. Amsterdam, é. n. 185-186. A katalogus hianyos.

0 pataKyY Dénes: 4 magyar rézmetszés torténete. Bp. 1951. 1. sz.

™ STURMINGER, Walter: Bibliographie und Ikonographie der Belagerungen Weins. Graz—Koln,
1946. 3603. és 1681. sz.

12| epoLp Antal: Esztergom régi latképei. Bp. 1944. 119., 152, sz.

18 Rozsa Gyérgy: i. m. 1999. 31. sz.
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csolatokkal rendelkezett. De a haborus 1égkor érzékeltetésében és a szegény emberek sorsa iranti
érdeklddésben otthonrdl, korabbi festdi munkassagabol magaval hozott emlékek is segitették. A ma-
gyar torténeti ikonografidban ugyanis bevett gyakorlat volt kiilfoldi mintak felhasznalasakor a je-
leneten szerepl6 alakokat magyar ruhaba 6ltoztetni.

A Magyarorszagon is jart holland miivész oeuvre-jét olyan unikummal sikeriilt gazdagitanunk,
amely nemcsak a budapesti topografiai anyagot béviti, hanem tijabb bizonyitéka, hogy a magyar
févaros visszafoglalasanak szomszédaink értékrendszerében is fontos helye volt.**

KNAPP EVA — ROZSA GYORGY

A Sztankovanszky csalad konyvei. A Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltara érizetében ta-
lalhat6 nemesi csaladok iratai értékes és érdekes informacidkkal szolgalnak nem csak a sziikebb
értelemben vett csalad-, gazdasag- vagy tarsadalomtorténet targyaban elmélyiil kutatonak, hanem
a konyv-, illetve konyvtartorténetet és olvasmanykultirat vizsgald szakemberek szamara is. Az egyes
nemesi familiak levéltarba keriilt irategyiittesei a csaldd Ssszességét érinté genealogiakon, kiilénféle
okiratokon és szerzédéseken, s a csaladi birtokok gazdasagi iranyitasaval kapcsolatos dokumen-
tumokon kiviil az egyes csaladtagok utan fennmaradé irdsos emlékeket, azaz egyrészt személyes
irataikat, levelezéseiket, masrészt, ha volt ilyen, hivatali tevékenységiikkel kapcsolatos, valamint
a kozéletben vallalt feladataik betoltése soran keletkez6d anyagokat is tartalmazzak. Az olvasmany- és
konyvtorténettel foglalkozok azonban a vegyes iratok kozt csemegézve talalhatnak elvétve egy-egy
tobbé-kevésbé pontosan felvett, esetleg datdlatlan konyvjegyzéket a csaladi konyvtar allomanya-
rol, ahogyan ez a Sztankovanszky csalad esetében is tortént.

Csalddtorténet?®

A sztankovéni Sztankovéanszky csalad nevének eredetét a genealogiai szakirodalom® Lipto var-
megyébe vezeti vissza. Itt talalhatd a Vag volgyében fekvd, 1425-ben Sztankovanszky Janos likavai
varnagy és utddai részére szolgalatai jutalmaként adomanyozott Sztankovar falu, amelynek birtok-
lasaban 1426-ban Luxemburg Zsigmond kiraly erdsitette meg a csaladot. Ezek az els6 fennmaradt
adatok a csaladrol. A familia 16. szazadi torténetér6l mindossze annyit tudunk, hogy 1590-ben
kénytelenek voltak Rudolf kiralyhoz fordulni eredeti birtokleveliik visszaperlésére, s a 17. szazadban
sem javultak a kiralyt ,,vérrel szolgald”, katonaskodo életformat folytato csalad kilatasai.

1% A szerz6k eziiton is koszonetet mondanak a Magyar Nemzeti Muzeum Térténelmi Képcsar-
noka dolgozodinak a kutatasban nyujtott segitségért.

Y Tolna Megyei Levéltar csaladi iratainak repertériumai. 1-IV. Sorozatszerkeszt: Dosos Gyula.
Szekszard, 1999-2002. A Sztankovanszky csalad iratainak CSERNA Anna altal elkészitett, palliu-
mokra lebontott jegyzéke a II. kotetben talalhato.

2 A csaladtdrténeti bevezetSben szerepld adatok és informaciok forrasa: CSERNA Anna: A Sztan-
kovanszkyak birtokszerzése. In: Tolna Megyei Levéltari Fiizetek. IV. Szerk. Dr. DoBos Gyula.
Szekszard, 1995. 5-32.

% KEMPELEN Béla: Magyar nemes csalddok. X. Bp. 1931. 230-231. (NAGY Ivan: Magyaror-
szag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tabldakkal. X. Pest, 1863. 856-857.)
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Minden bizonnyal birtokaik elvesztése miatt hagytak el a csalad Liptdo megyei fészkét, s teleped-
tek le Gy6r varosaban Cserna Anna szerint ,.érvényesiilés szandékaval, vagy talan rokonsag ked-
véért”.* Sztankovanszky Andrés felismerte, hogy a torokelleni harcok lezarultaval életpalyat kell
valtani, s igy megfeleld végzettség birtokaban elobb 1696-ban elnyerte a gyori kaptalan jegyzoi
tisztjét, majd 1719-ben Gy6r és Veszprém varmegye f6jegyz0i hivatalat. A varmegye egyetlen fize-
tett tisztségvisel6jének anyagi helyzetét és tarsadalmi tekintélyét tovabb erdsitette a kovetkezo
évben, azaz 1720-ban Horvath Juliannaval kotott hazassaga, hiszen apdsa, Horvath Ferenc papai
vajda, any6sa pedig a kiterjedt birtokokkal rendelkezé lengyeltoti Lengyel csalad® leszarmazottja
volt. A csalad Gjkori tiindoklését megalapozo, s felesége révén Papan hazat, s birtokot szerzé Sztan-
kovanszky Andras tovabb emelkedett a megyei hivatali ranglétran, s 1724-ben helyettes, két év
mulva, 1726-ban els6 alispan, majd 1728-ban Veszprém megye kovete lesz.

A Sztankovanszky csalad azonban, minthogy a Veszprém megyei birtokok mérete messze elma-
radt a Tolna megyében egy tagban fekvé foldek nagysagatol, 1724-ben csaladi egyezség és birtokcsere
folytan megszerezte a kajdacsi hatart, illetve annak a Horvath csalad tulajdonat képezo részét, azaz
felét, s lettek a megye 11j birtokosai. A Sztankovanszkyak birtokszerzése a 18. szazad els6 felében
a torok hodoltsag aldl felszabaduld megyében nem egyediilalld. A régi birtokosok mellett vagy helyett
nemesi familiak egész sora vetette meg labat ekkor Tolna megyében vagy az uralkodotol a torok
elleni harcokban valé allhatatos részvétel jutalmaként adomanyozott birtokokon (igy lettek megyei
foldesurak pl. a Monasterly, Festetics, Petrovszky, Styrum-Lymburg, Mercy, Sinzendorf csaladok
tagjai), vagy birtokvasarlassal, illetve csaladi kapcsolatok (hazassagkotés, 6roklés) révén szerez-
tek foldet, ahogyan masok mellett Sztankovanszky Andras is tette ezt. Nem csak hivatalnokként,
hanem foldestrként is érdemeket szerzett a torok haborik, majd a Rakoczi-szabadsagharc puszti-
tasai kovetkeztében elnéptelenedett, s 1719-t61 Gjratelepitett Kajdacson.

A csalad Tolna megyei tarsadalmi statusa Andras gyermekeinek hazassagkotései folytan erd-
sodtek meg. Pal 1752-ben azt a Bezerédj Klarat vette feleségiil, aki révén nem csak jabb birto-
kokkal gyarapodott a csalad vagyona, hanem rokonsagba kertilt tobb tekintélyes Tolna megyei nemesi
familiaval, igy a Déry és Gindly csaladdal, s a hivatali palyan egészen a helyettes alispani tisztig
jutott. 1754-ben kérésére Tolna és Baranya varmegyékben kihirdették nemességét. Sztankovanszky
Andras két lanya koziil Judit nem ment férjhez, mig Jusztina, Pal testvéréhez hasonléan egy masik
befolyasos megyei csaladba, a Bonyhad kozponti, kiterjedt uradalommal rendelkez6 Perczel csaladba
keriilt Perczel Tamassal kotott naszaval.

A 19. szazadban tehat egyrészt birtokaik, masrészt pedig a Tolna megyei nemesi elittel vald
csaladi kapcsolatok, hazassagkotések folytan kialakulo nexusok kovetkeztében tekintélyes csalad lett
a Sztankovanszky familia.

A Sztankovanszky csalad konyvjegyzékei

A csalad levéltarba keriilt iratai kozt talalhato két konyvjegyzéket® néhany soros bevezetd utan,
tiizetes elemzés, s egyelore konyvészeti hivatkozasok nélkiil tessziik kozzé.

* CsErRNA Anna: i. h. 10.

® A lengyeltoti Lengyel és Horvath csaladnak Gy6r, Veszprém, Moson, Koméarom, Baranya ¢és
Tolna megyében voltak birtokai.

® Tolna Megyei Onkorméanyzat Levéltira (TMOL) XI1I/19 Sztankovanszky csalad iratai 29. d.
7. pallium Koényvek jegyzéke
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Az elsoként kozolt jegyzek (Resignatio Librorum) a Liptobol elébb Gy6rbe, majd onnan Papara
kolt6z6, s Tolna megyében birtokot szerz6 Sztankovanszky Andras konyveit tartalmazza, amely jegy-
zéket halala utan, 1732-ben, minden bizonnyal a hagyaték rendezésének okan vettek leltarba testvére,
Sztankovanszky Gyorgy, valamint papai egyhazi és vilagi tisztségviseldk jelenlétében. A 41 tételes,
latin nyelvii jegyzéket meglehetdsen feliiletesen készitették el, ami arrél arulkodik, hogy a konyv-
jegyzéket irasba foglalé nem tulajdonitott kiilonds jelentdséget, s értéket Sztankovanszky Andras
konyvtaranak, vagy esetleg a sebtében készitett listarol, ha késziilt is tisztazat, az elveszett. A fel-
sorolt kotetek leirasa igencsak hianyos. Tobbnyire a cimek is csak roviditett formaban vétettek fel,
gyakorta hidnyoznak a szerzok, vagy ha a szerz6 szerepel, eléfordul, hogy a mii cime maradt le,
ami csak az egykonyves irok esetében nem okoz kétséget. A kiadasi adatok, a nyomdasz személyére,
a megjelenés helyére, idejére, s a kotet terjedelmére vonatkozo bejegyzések pedig minden tételnél
hianyoznak.

A jegyzéken szereplo 41 kotet egy német nyelvii (16. tétel) miivet és Papai Pariz Ferenc magyar
nyelvii Pax corporisat (18. tétel), s szotarat (21. tétel) kivéve, a cimekbél itélve latin nyelvii.”

A nemesi csaladok, s igy a Sztankovanszky familia kozéletben, s a hivatali palyakon mutatkozo
aktivitasat ismerve az sem meglepd, hogy az azonosithatd kotetek mintegy fele, azaz mas targy-
csoportokhoz képest tilnyomd tobbsége jogi targyn. Koztiik talalhatd a nemesség altal jogaik védel-
mezése miatt bibliaként tisztelt Harmaskdnyv, mas jogszabaly- és térvénygyiijtemények, tovabba
a varmegyei hivatalok ellatasahoz gyakorlati segitséget nyujtd formulas konyvek, s jogi kézikonyvek.
Azonban a gyori kaptalan egykori jegyzojeként érthetd, hogy Sztankovanszky Andras kanonjogi
munkak beszerzésére is torekedett.

Az 1732-es jegyz¢ék kotetei kozt talalhatod a képekkel diszitett biblian kiviil néhany vallasi témaji
kotet, par torténeti munka, filozofiai, erkdlesi targya konyv. Az okori szerzok koziil ekkor a csalad
birtokdban csak egy-egy Aiszoposz, Claudianus valamint Plutarkhosz kotet, illetve egy Arisztotelész
filozofidjat taglalo mi volt, tehat nem a legolvasottabb antik auktorok keriiltek 1732-ig bizo-
nyithatoan a csalad tulajdonaba.

Osszességében megallapithatd, hogy a gyéri kaptalani jegyz6, majd egészen alispani hivatalig,
s koveti rangig emelkedd Sztankovaszky Andras konyvtara elsGsorban a hivatali munkajat segit6
alapvetd kézikonyveket tartalmazott, s ezen kiviil az dkori tekintélyek helyett az ujabb kori szer-
z0k miiveinek megszerzésére torekedett (Justus Lipsius, Hugo Grotius, Damhouderius etc.).

A csalad iratanyagabol elékeriilt masik konyvjegyzéket (Cathalogus Librorum) jé néhany évti-
zeddel késbb vetették papirra, bar a jegyzék készitésének pontos ideje datalas hijan, készitésének
oka pedig bevezeté illetve zard sorok hianyaban nem allapithaté meg. Az irat nagyobb formatuma,
a papir minésége, a hasznalt betiiformak arra utalnak, hogy az 1800-as évek elején jegyezték le.
Természetesen nem utolsd sorban a jegyzéken feltiintetett azonosithatd kotetek megjelenési ideje
is lehet6vé teszi egy terminus post quem megadasat.

A masodik konyvjegyzék készitdje némiképp alaposabbnak, s hozzaértébbnek tiinik, hiszen
egyrészt a cimleirasok pontosabbak, bar még ebben is sok a roviditett valtozat, de tobb esetben
jegyezték le a szerzok nevét, valamint feltiintették azt is, ha nem nyomtatott konyvrél, hanem kéz-

" Aiszoposz és Plutarkhosz miivei valosziniileg nem eredeti, azaz goérog nyelvii kiadasban
keriiltek a csaladhoz, tekintettel arra, a kés6bbi kdnyvjegyzék 56-os tételeként egy Plutarkhosz
kotet hosszabb, latin nyelvii cimleirassal szerepel, s Aiszoposz meséit mar a 18. szazadra le-
forditottak.
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iratr61® volt sz6. A kiadasi adatok, nyomdaszra, nyomdahelyre, s a megjelenés idejére vonatkozo
adatok itt is hianyoznak, de a kotet méretét, formatumat egy tétel esetében sem mulasztottak el felirni.
A 106 tétel bejegyzéseinek tobbsége vélhetdleg a konyvek nyelvével megegyezben latin, de talal-
hatunk egy cseh, hét német, tiz magyar nyelvii cimleirast is.

A jegyzéket olvasva feltling, hogy némely a csalad szamara talan fontosabb kotetbdl a familia-
nak tobb példany is birtokaban volt, bar arra is talalunk példat, hogy a két kotet nem azonos nyelvi,
igy egyik esetben a latin mellett német, méasik helyen cseh nyelvii bejegyzés lathato.® FeltiinG a fran-
cia nyelvii bejegyzések hianya annak tudataban, hogy a 18. szazadban a nemesi dsszejoveteleken
a magara valamit is adé nemesi elit franciaul tarsalgott. A csalad francia kultra és nyelv iranti ér-
dekl8dése minddssze egy francia nyelvtankonyv,' s egy Gyges Gallus™! c. erkélesi targyt kotet
birtoklasaban fedezhet6 fel a jegyzék késziiltekor, bar a cimekbdl itélve valosziniileg ezek is latin
nyelviiek voltak.

Osszevetve a Sztankovanszky csalad két konyvjegyzékét elmondhato, hogy az 1732-es lista
41 koétetének mintegy harmada, azaz 14 azonosithat6 a kés6bbi jegyzéken szereplé miivekkel, bar
a pontatlan cimleirasok miatt, s mivel konyvészeti vizsgalat még nem késziilt, nem zarhat6 ki, hogy en-
nél tobb a jegyzéken nyomon kdvetheté modon generaciordl generaciora orokitett kotetek szama.

A 18. szazad soran a csalad konyvallomanya nemcsak mennyiségben novekedett, hanem, jollehet
tovabbra is a legtobb kotet jogi targy(i, mégis a kotetek tartalma egyre valtozatosabb lesz. A jogtudo-
ményi, valldsi, egyhazi*? (Biblia, bibliamagyarazatok, prédikaciogytijtemények), erkélesi és pedago-
giai13 témak mellett megjelennek a matematikai, geometriai, természettudomanyos, foldrajzi, nu-
mizmatikai munkak, nyelvészeti, nyelvtani, torténeti, biografiai, filozofiai targyt miivek, tovabba
a gazdalkodashoz elméleti és gyakorlati itmutatoul szolgalé munkak, 1-2 lexikon, retorikai kézi-
konyvek, s az antik szerzok koziil Cicero beszédei, levelei, Ovidius elégidi, s levelei, Caesar és Florus
torténeti alkotasai. A szépirodalmi alkotasok kozt egy magyar verseskotetet is felfedezhetiink, bar
tobbet a cimleiras nem sejtet sem a szerzordl, sem a versekr§l.

A most bemutatasra keriil két konyvjegyzék tehat egy a 18. szazad els6 felében a kardot hiva-
talra cseréld vidéki kdznemesi csalad konyvgyijtési szokasait, s anyagi gyarapodasukkal, s tekin-
télyiik novekedésével parhuzamosan fokozatosan tdguld érdeklddési korét illusztralja.

Resignatio Librorum

Sp(ectabi)lis condam ac P(eri)ll(ust)ris Domini Andreae Sztankovanszkj pie ex hoc
mundo decedentis A(nn)o & dje infrascriptis facta coram Admod(um) R(eve)r(en)dis
D. D. P. Geor(gio) Sztankovanszkj Fratre quippe Suo Carnali & uterino ac Gaspar(0)
Pongracz patre Eccl(aesi)ae papensis Plebano nec non P. P. ac G. G. D. D. Josepho

8 A 106 tételnek tobb mint tizede, azaz dsszesen 14 kotet kéziratos (tételszamok: 1. 2. 6. 18.
28.29.33.34.35.36.37.39. 41. 81.), amelyek egy talan kéziratos térképet (1.) és a lovak &pola-
sardl szo0lo konyvet (81.) leszamitva mind jogi targyuak, s tobbségében a megyei hivatalokban fo-
lyo6 jogi munkat megkonnyitd kézikonyvek.

°50. 51. tétel, valamint 49. és 55. tétel.

1078 tétel.
199, tétel.
1250k a nem vallasi targyt mitvek kozt is a jezsuita szerzé alkotésa, mig a csalad romai katolikus
vallasanak megfelelGen a protestans teologia és protestans szerz6k mas miivei hianyoznak.
13 Kozte az elsé magyar szerzétl szarmazéd nevelési szakkdnyv: MOLNAR Janos: Jo nevelés c.
valgjéban 15 levelet tartalmazo, s az erkdlesi nevelés fontossagat hangstlyozo miive. 59. tétel.
45. tétel.
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Bitto 1. Dominiy Papensis Provisore atque Joanne Horvat I. T. Judriae Regiae Jurato
Notario.

(1) Primo quidem Adinvent(um) est Corpus Juris Hung(arici).
(2) Secundo Quadri partitum Juris Hungarici Explanatum.
(3) Tertio Directio Processualis.

(4) Quarto Stylus Miscellaneus.

(5) Quinto Directio Method(i) Kithonich.

(6) Sexto Formulae, Seu Stylus Variarum Expeditionum.
(7) SePtimo Pragmatica Scripta.

(8) Octavo Biblia picturistica.

(9) Nono Stylus Octavalis.

(10) Decimo Religio Mundi.*®

(11) Undecimo Quotidianum Mori.

(12) Duodecimo Jus Imperiale Corvini.

(13) Decimo tertio Cynosura Juris peritor(um).

(14) Decimo quarto Descriptio Regni Hung(ari)ae.

(15) Decimo quinto Cerssmis(?) de Regno Dej.

(16) Decimo Sexto Secretarius germanico ldiomate concinnatus.
(17) Decimo 7-mo Ar(ticu)li 15. & 23.

(18) Decimo 8-vo Pax Corporis ung(arico) ldiomate Conscripta.
(19) Decimo 9-no Observa(tion)es Juridicae.

(20) Vigesimo I-mo Hugo Grotius.

(21) Vigesimo uno Dictionarium Parizpapai.

(22) Vigesimo 2-0 Aesopus.

(23) Vigesimo 3-0 Damphoderi Practica Crimina(lis).
(24) Vigesimo 4-o0 Roderedamus.(?)

(25) Vigesimo 5-0 Via ad pacem.

(26) Vigesimo 6-0 Problemata Ar(istote)lis.

(27) Vigesimo 7-mo Claudianus Poéta.

(28) Vigesimo 8-vo Institu(ti)o Juris Canonici.

(29) Vigesimo 9-no Secretarius

(30) Triginta Bozhoromis.(?)

(31) Triginta 1-mo Bellarminus.

(32) Triginta 2-0 Slejdanus.

(33) Triginta 3-0 Imago Caroli.

(34) Triginta 4-o0 Justus Lipsius.

(35) Triginta 5-0 Flam(m)a Turcici Belli Ardens.

(36) Triginta 6-0 Varia pia S. Precum Exercitia.

(37) Triginta 7-mo Itinerarium Pereg(ri)ni Philosophi.
(38) Triginta 8-vo Miscellanea Juridica.

(39) Triginta 9-no Observa(ti)ones in Tripartitum Opus.
(40) Quadraginta Acta Diaetalia Anni 29.

(41) Quadraginta 1-mus Plutarchus.

Et hos in specie Libros adinventos praesentibus recognoscimus Die 24-a Mensis
9bris Anno 1732.

15 A bejegyzés a szoveg athuzasa miatt nehezen olvashato.
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Cathalogus Librorum

(1) 1. Planum M(anu)s(criptum) in folio.

(2) 2. Tractatus Fori Districualis, Simul et Fori Comitatensis etc. M(anu)s(criptum)
in folio.

(3) 3. Palatini Regni Hungariae etc. Editio 3-a Tyrnaviae'® in folio.

(4) 4. Jurisprudentia Criminalis etc. Mathiae Bodo in folio.

(5) 5. Corpus Juris Hungarici, Seu Decretu(m) G(ene)rale in folio min(ore).

(6) 6. Quadripartitum Regni Hungariae M(anu)s(criptum) in folio.

(7) 7. Pauli Gregorianczii de Jaurino recuperato carmina in folio min(ore).

(8) 7. Pacificatio Vienensis in folio min(ore).

(9) 8. Index Corporis Juris Hung(arici) Seu Cynosura. in folio min(ore).

(10) 9. Principis Christiani Archetypon Polyticum. in 4-0 maj(ore).

(11) 10. Athanasii Kircheri Historia Eustachio-Mariana in 4-0 maj(ore).

(12) 11. Notitia Elementaris Numismatum in 4-0 maj(ore).

(13) 12. Joannis Sajnovics demonstratio idioma Ungaror(um) et Lapponu(m) in
4-0 maj(ore).

(14) Johann Hiibners Reales Staats- und Zeitungs in 4-0 min(ore).

(15) 13. Rerum Memorabiliu(m) in Pan(n)onia sub Turcar(um) imperationibus. in
4-0 maj(ore).

(16) 14. Sadoleti Epistolae in 4-0 maj(ore).

(17) 15. Jurisprudentia Practica Stephani Huszty in 4-0 may(ore).

(18) 16. Diversae Connota(ti)ones juridicae M(anu)s(criptum)” in 4-o0 maj(ore).

(19) 17. A Keresztnek Kozonséges Uta etc. Jénei Marton. in 4-0 maj(ore).

(20) 18. Lexicon Arcium, Civitatum etc. in folio maj(ore).

(21) 19. Praxis, seu Forma Processualis fori spiritualis Pauli Khlosii etc. in folio
min(ore).

(22) 20. Pauli Lucae Berghold V. J. Doctoris, De sponsalibus, Matrimonii impe-
dimentis etc. in 4-0 maj(ore).

(23) 21. S. Gregorii Papae I. Cognom(en)to Magni Liber Regulae Pastoralis, in
8-0 maj(ore).

(24) 22. Arcanor(um) Status Liber 7-us et 8-us De Religione et Consilio authore
Francisco Alberto Pelzhoffer Barone. in 4-0 maj(ore).

(25) 23. Anya-Szent-Egyhaznak Ceremoniai, és Szertartasi. in 4-0 maj(ore).

(26) 24. Elementa Matheseos Philosophiae auditoru(m) usibus accom(m)odata
a Joanne Horvath in 4-o0 min(ore).

(27) 25. Pauli Manutii Ep(istu)lae in 4-o0 maj(ore).

(28) 26. Stylus Octavalis M(anu)s(criptum) in 4-0 min(ore).

(29) 27. Methodus Pro(ce)ssuu(m), seu introductio in Pragmatica(m) etc M(anu)s-
(criptum) in 4-0 min(ore).

(30) 28. Patvarista Novitius cum Principali de rebus Politico-Civili et Statistico Mo-
ralibus dialogice inductus a Fran(cisco) Molnar in 4-o min(ore).

(31) 29. Fr(atris) Pii Thomae Perolii Ord(inis) Praedicator(um) de jure propriae
existima(ti)onis famaeque tuendae in 4-o min(ore).

(32) 30. Dissertatio Paralipomenonica Reru(m) memorabiliu(m) Hungariae P. Mar-
tinus Szent Ivany in 4-o min(ore).*®

18 Editio 3-a Tyrnaviae a jegyzéken athuzva szerepel.
¥ Manuscriptum roviditése athuzva.
18 A bejegyzés az athuzasoktol rosszul olvashatd.
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(33) 31. Directio Processualis circa ca(us)as in Co(mi)t(a)tibus et cora(m) judici-
b(us) eor(um) ventilari solitas etc. M(anu)s(criptum) in 4-o0 min(ore).*

(34) 32. Formular sive Stylus ta(m) juridicar(um) expeditionu(m), quam aliar(um),
mandatoruma(ue) missiliu(m) etc. M(anu)s(criptum) in 4-o min(ore).%

(35) Observationes in Opus Decreti Tripartitu(m) M(anu)s(criptum) in 4-0 min(ore).

(36) Directio processualis circa ca(us)as in Co(mi)t(a)tib(us), et cora(m) judicibus
Co(mi)t(a)tensibus ventilari solitas, qua(m) brevissime signata M(anu)s(criptum) in
4-0 min(ore). 2

(37) Formulare Processuu(m) Antiquu(m) M(anu)s(criptum) in4-o min(ore).

(38) Disserta(ti)o Paralipomenonica ut supra.

(39) Directio processualis ut supra.

(40) Novissima Diaeta Principis et Statuu(m) Michaelis Bencsik in 4-o min(ore).

(41) Formular sive Stylus ut supra.

(42) Beschreibung der Reiff Leonardi Kanwolsten der artzney in 4-0 min(ore).

(43) Articuli Mathiae Regis et Conditiones pacis inter R(oma)norum et Turcico-
(rum) imperatore(m) in 4-o0 min(ore).

(44) Directio Methodica Processus judiciarii juris Consuetudinarii I. R. H(un)-
g(a)riae Joannis Kitonich in 4-o min(ore).

(45) Magyar versekbiil allo in 4-0 min(ore).*

(46) Dictionariu(m) Latino-Germanicu(m) in in 8-0 maj(ore).

(47) Joannis Frisci Figurini Dictionariu(m) Latino-Germanicu(m), et vicissim in
8-0 maj(ore).

(48) Biblia picturis illustrata. Parisiy in 8-0 maj(ore).

(49) Paul Ventzel Janosnak a Juh Tartasarol oktatas. in 8-0 min(ore).

(50) Holtz und Wald-Ordnung in 8-0 min(ore).

(51) A Faknak, és Erdéknek Nevelésérdl etc. in 8 min(ore).

(52) Georgii Pray Ep(isto)la Responsoria ad Disserta(ti)one(m) Apologetica(m) Jo-
sephi Innocentii Desericii Clerici Regularis De initys, ac Majoribus Hungaror(um).
in 8-0 min(ore).

(53) Andreae Tacquet elementa Euclidea Geometriae in 8-0 min(ore).

(54) Christliche ...lag, und Traure Predig bey der so gréslichen begribnip Johannes®
in 4-0 min(ore).

Libri ejus de eadem materia

(55) Wenceslava Ivana Pauls Raelosenye Ivcrhu Plodenya i pri pashe ovacah. in
8-0 min(ore). i.e. de oviu(m) propaga(ti)one et pascua(ti)one.

(56) Plutarchi Ethicor(um) sive Moraliu(m) de liberis educandis, com(m)entarius
in 8-0 maj(ore).

(57) 3. Practica Criminalis Jodoci Damhoderii Jurisconsulti Brugensis in 8-0 mi-
n(ore).

(58) 4. Christophori Cellarii Breviariu(m) Antiquitat(um) R(oma)nar(um) in 8-0
min(ore).

(59) 1. J6 nevelés Molnar Janos in 8-0 min(ore).

(60) 2. Das Frauenzimmer in der ... oder Geschichte in 8-0 min(ore).

(61) Kunst allezeit lustig zu leben in 8-0 min(ore).

19 A bejegyzés az athuzasoktol rosszul olvashatd.
20 A bejegyzés az athuzasoktol rosszul olvashato.
2L A bejegyzés az athuzasoktol rosszul olvashatd.
22 -biil allo” 4thtzva talalhato.

28 Néhany sz6 az athuzasoktdl rosszul olvashatd.
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(62) Cynosura Juristar(um) Loca Decretalia et ar(ticu)los repraesentans in 8-0 mi-
n(ore).

(63) Lucii Annaei Flori Rer(um) R(oma)nar(um) Liber in 8-0 min(ore).

(64) C. July Caesaris Com(m)entarii de Bello Gallico in 8-0 min(ore).

(65) Angyali Tarsasagnak Szovetsége in 8-0 min(ore).

(66) Justi Lipsii Monita et exempla Politica virtutes et Vitia principium spectant
in 8-0 min(ore).

(67) Flos eloquentiae M. T. Ciceronis Ora(ti)ones 18 in 8-0 min(ore).

(68) Dialectica Rhetor(um) in 8-0 min(ore).

(69) Bellu(m) Grammaticu(m) Nominis et Verbi Regu(m) de obtinendo in ora-
tione principatu. in 8-0 min(ore).

(70) Agostonnak meg Térése. in 8-0 min(ore).

(71) Cypriani Rhetorica. in 8-0 min(ore).

(72) Exegesis sive Explicatio aphorismor(um) Doctrinae Christianae in 8-0 mi-
n(ore).

(73) Vilagnak Kétrend-béli Rovid ismérete in 8-0 min(ore).

(74) Verbdezii Decretu(m) Tripartitu(m) in 8-0 min(ore).

(75) Telemachus Latinus in 8-0 min(ore).

(76) Der arbeitsame Land- und Haup Vatter in 8-0 min(ore).

(77) Armatura fortiu(m) in fide in 8-0 min(ore).

(78) Grammatica Gallica in 8-0 min(ore).

Libri duo

(79) Dies Sacra, seu preces in 8-0 min(ore).

(80) Syntaxis ornata in 8-0 min(ore).

(81) M(anu)s(criptum) de Cura equor(um) in 8-0 min(ore).

(82) Caroli Poree orationes Sacrae, et Panegyricae in 8-0 min(ore).

(83) Articuli Diaetales Posonienses An(n)i 1715. in 8-0 min(ore).

(84) Idea Sapientis Theo-Politici seu Tripartica mor(um) Philosophia in 8-0 mi-
n(ore).

(85) Disserta(ti)ones ac disquisitiones in o(mn)es veteris Test(amen)ti Libros in
8-0 min(ore).

(86) Compendiu(m) Historico-Chronologicu(m) Vitae Josephi Calasanctii in 8-0
min(ore).

(87) Scriptores antiquissimae U(ni)v(e)rsit(a)tis Viennensis in 8-0 min(ore).
Libri duo

(88) Oeconomia philosophica Martyni Szent-Ivany in 8-0 min(ore).

(89) Elementa Geometriae Francisci Jacquier in 8-0 min(ore).

(90) Divi Petri Chrysologi Sermones Aurei in Evangelia in 8-0 min(ore).

(91) Regulae Juris Canonici in 8-0 min(ore).

(92) Henrici Kippingi Antiquitatu(m) R(oma)nar(um) in 8-0 min(ore).

(93) Articuli Diaetales An(n)i 1741 in 8-0 min(ore).

(94) Cypriani Soarii de arte Rhetorica in 8-0 min(ore).

(95) Liber Germanicus de Medicamentis in 8-0 min(ore).

(96) Iter oeconomicu(m) in 8-0 min(ore).

(97) Vita S. Romualdi Fundatoris Camadulensiu(m) in 8-0 min(ore).

(98) Systema Praxis Criminalis I. R. Hungariae in 8-0 min(ore).
Libri duo

(99) Gyges Gallus in 8-0 min(ore).

(100) Emberi okossag. In 8-0 min(ore).

(101) Ep(istu)lae familiares M. T. Ciceronis. In 8-0 min(ore).

(102) Discursus curiosi, et fructuosi ad praecipuas totius litteraturae humanae scien-
tias illustrandas Authore Veber. in 8-0 min(ore).
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Libri tres

(103) Philosophia Francisci Jacquier. in 8-0 min(ore).

(104) Manuductio ad eloquentia(m) in 8-0 min(ore).

(105) P. Ovidii tristiu(m) et de ponto Libri Jacobi?* in 8-0 min(ore).
(106) Ep(istu)lae Marci T. Ciceronis ad familiares.

LINK DORA

Ein autographer Stammbucheintrag von Johann Martin Miller aus 1772 (OSzK, Duod.
Lat. 118.)! Das Album Duod. Lat. 118. der Ungarischen Széchényi-Nationalbibliothek enthilt
hauptsdchlich Inskriptionen von Géttinger und Jenaer Studenten aus 1769-1783. Den Albumhal-
ter kennen wir nicht, wir konnen aber mit groBer Sicherheit behaupten, daf er ein ungarlédndischer
Student war, weil 61 Inskribenten ungarléndischer oder siebenbiirgischer Herkunft sind und bei
24 Inskriptionen der Eintragsort Pozsony (Preburg) ist. Unter den Eintrdgern finden wir spéter
berithmt gewordene Personen, wie zum Beispiel ,,Johannes Matthias Korabinsky* (Kartograph,
Geograph, Redakteur) oder ,,Paulus Wallaszky* (evangelischer Priester, Verfasser der ersten sys-
tematischen Literaturgeschichte Ungarns).? Die Liste der berithmten Personen 14Bt sich mit einem
weiteren Namen ergéinzen, dessen Triger aber nicht aus Ungarn stammt. Auf Bl. 49" ist der fol-
gende Eintrag zu lesen:

Da noch kein Gold nicht war, da war die guldne Zeit
Opiz

Zum Zeichen seiner Verehrung, und aufrichtigen
Freundschaft gegen den H. Besizzer dieses St.B.
Geschrieben von
Joh. Martin Miller, der G. G. Bef.
aufl Ulm in Schwaben
Gottingen den 22 April. 1772.

Der Eintréger ist ein bekannter deutscher Dichter des 18. Jahrhunderts. Der in Ulm geborene
Theologiestudent Johann Martin Miller (1750-1814) war neben Vof}, Holty und anderen einer
der Mitbegriinder (dann Sekretir) des ,,Gottinger Hains*.> Millers lyrisches Schaffen fiel in die 70er

24 Jacobi” athtizva olvashato.

! Dieser Beitrag ist im Rahmen des OTKA Forschungsforderungsprojekts Nr. T046331 ent-
standen.

2B 105" bzw. 140".

3 Vgl. KELLETAT, Alfred: »Der Bund ist ewig«. Gedanken zur poetischen Topographie des Gét-
tinger Hains. In: Der Gottinger Hain. Holty-Miller-Stolberg-Vof. Hg. von Alfred KELLETAT.
Stuttgart, 1984. 401-446; Geschichte der deutschen Literatur von den Anfingen bis zur Gegenwart.
Begr. von Helmut de Boor und Richard NEwALD. Bd. 6: Aufkldrung, Sturm und Drang, friihe Klas-
sik von Sven Aage JORGENSEN, Klaus BOHNEN, Per @HRGARD. Miinchen, 1990. 403, 413; KEMPER,
Hans-Georg: Deutsche Lyrik der fiiihen Neuzeit. Bd. 6/I1I: Sturm und Drang: Goéttinger Hain und
Grenzgdnger. Tiibingen, 2002. 135-166.
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Jahre, also in seine Géttinger Studentenzeit. Sein beriihmtestes Werk war aber der Roman Siegwart.
Eine Klostergeschichte (1776), der in Deutschland ein groBer Publikumserfolg war und eine dem
Werther-Fieber #hnliche literarische Mode ausléste.* Der Roman wurde bald in mehrere europii-
sche Sprachen iibersetzt. Miller war auch im Ungarn des 18. Jahrhunderts nicht unbekannt, seinen
Siegwart haben drei Dichter (Balint Lévai, David Barczafalvi Szabo und Ferenc Kazinczy) tiber-
tragen, jedoch nur die Ubersetzung von Barczafalvi ist im Druck erschienen; auch sie wurde wie
das Original ein groBer Erfolg.®

Deutsche Barockdichter wurden in Alben des Aufklarungsjahrhunderts nicht selten zitiert. Ne-
ben Logau, Fleming, Hoffmannswaldau haben die Inskribenten natiirlich auch ,,Vater Opitz* ger-
ne herangezogen. Opitz hat — wie bekannt — die ganze deutsche Dichtung des 17. Jahrhunderts
entscheidend beeinflu3t. Er wurde schon nach kurzer Zeit in die Phalanx der Autoritdten erhoben,
fiir seine Zeitgenossen war er ,,Germaniae decus®, der ,,deutsche Vergil“, auch wenn es manchmal
Vorbehalte ihm gegeniiber gab.® Aber nicht nur die Zeitgenossen, sondern auch die Vertreter der
deutschen Aufklarung verehrten ihn. Johann Christoph Gottsched und die Schweizer Bodmer und
Breitinger lehnten den Schwulststil der Zweiten Schlesischen Schule ab, stimmten aber in ihrer
hohen Einschétzung von Opitz iiberein, fiir beide Seiten war besonders Opitzens poetische und
sprachliche Leistung wichtig.” Gottsched hielt 1739, anléflich des hundertsten Todestages von
Opitz, an der Universitit Leipzig eine Lob- und Geddchtnifirede auf den Vater der deutschen
Dichtkunst, Martin Opitzen von Boberfeld. Er plante auch eine unkritische Opitz-Ausgabe, weil
er den Barockdichter einem neuen, breiteren Publikum zufithren wollte. Als 1746 die Opitz-Aus-
gabe des Gottschedianers Daniel Wilhelm Triller erschienen ist, war sie erfolgreicher als die mit
einem Anmerkungsapparat versehene Opitz-Ausgabe (1745, 1755) von Bodmer und Breitinger.®
Das Verdienst von Opitz wird sowohl in der Vorrede dieser letzteren Ausgabe als auch in Bod-
mers Gedicht Charakter der Teutschen Gedichte (1734) gewiirdigt.® Bei Gotthold Ephraim Les-

* JORGENSEN—BOHNEN—@HRGARD: a. a. O. 413.

®Vgl. CSASZAR, Elemér: A német koltészet hatdsa a magyarra a XVIII. szdzadban [EinfluB der
deutschen Dichtung auf die ungarische im 18. Jahrhundert]. Budapest, 1913. /Ertekezések a nyelv-
és széptudomanyok korébol. 22/7./, 111; GALOS, Rezsé: Német hatdas XVIII. szdazadi koltészetiinkben
[Deutscher EinfluB} auf unsere Dichtung im 18. Jahrhundert]. = ItK (53.) 1943. 16-17; MARGOCSY,
Istvan: Szigvart apologidja [Die Apologie von Szigvart]. = I1tK (102.) 1998. 655-667.

®Vgl. TRuNz, Erich: Nachwort des Herausgebers. In: Martin Opitz Weltliche Poemata 1644.
Zweiter Teil. Mit einem Anhang: Florilegium variorum epigrammatum. Unter Mitw. von Irmgard
BOTTCHER und Marian Szyrocki hg. von Erich TRuNz. Tiibingen, 1975. /Deutsche Neudrucke, Reihe:
Barock. Bd. 3./ 76-112; MANNACK, Eberhard: Opitz und seine kritischen Verehrer. In: Martin
Opitz (1597-1639). Nachahmungspoetik und Lebenswelt. Hg. von Thomas BoRGSTEDT und Wal-
ter SCHMITZ. Tiibingen, 2002. /Frithe Neuzeit. Bd. 63./ 272-279.

7 Vgl. LeiBrOCK, Felix: Das Interesse an der Barockliteratur bei Gottsched und den Schwei-
zern. In: Europdische Barock-Rezeption. In Verbindung mit Ferdinand van INGEN, Wilhelm KUHL-
MANN, Wolfgang WEIs hg. von Klaus GARBER. Teil I. Wiesbaden, 1991. /Wolfenbiitteler Arbeiten
zur Barockforschung. Bd. 20./ 331.

®Vgl. ebda, 332-334.

® BoDMER, Johann Jakob—BREITINGER, Johann Jakob: Martin Opitzens von Boberfeld Gedichte.
Vorrede der Herausgeber. In: BODMER, Johann Jakob—BREITINGER, Johann Jakob: Schriften zur
Literatur. Hg. von Volker MeiD. Stuttgart, 1980. 205-214; BoDMER, Johann Jakob: Charakter der
Teutschen Gedichte. In: Ebda, 54-59.
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sing und Johann Gottfried Herder ist eine zunechmende Distanzierung gegeniiber der Dichtung des
17. Jahrhunderts zu beobachten. Auch fiir sie waren die Zweite Schlesische Schule und ihr weite-
res Umfeld nicht mehr wirklich lebendig.’® Aber der als ,patriotisch® interpretierte Opitz wurde
von beiden verehrt.!!

Miller zitiert hier also einen ,kanonisierten” deutschen Dichter. Dies entspricht vollig den da-
maligen Konventionen der Stammbuchtexte, weil die Kanonisierung der Autoren eine VVorbedingung
fiir ihre Verwendung in Albumtexten war.'? Da der Inskribent selbst ein Dichter war, ist mit Recht
anzunehmen, daB er das Opitz-Zitat aus eigener Lektiire kannte und nicht aus einem Florilegium
iibernahm. Somit zeugt die Inskription hdchstwahrscheinlich von der literarischen Bildung des
Inskribenten. Dies ist deshalb wichtig zu betonen, weil in den meisten Féllen der Eintrdge zwar
nicht eindeutig festzustellen ist, ob es sich um einen direkten Riickgriff auf die urspriingliche
Quelle handelt oder ob eine Sentenzensammlung als Quelle diente, der letztere Fall ist aber wahr-
scheinlicher.*®

Es kann sich nun die Frage erheben, warum Miller gerade dieses Zitat gewéhlt hat? Der zitierte
Vers stammt aus Opitzens umfangreichem Gedicht ,,Vielguet* (1629).* Miller hat erkannt, daf
diese Zeile, aus dem originalen Kon- und Kotext geldst, als eine aphoristische Maxime tauglich
ist. Das entspricht vollig den Formkonventionen der Albumtexte, weil ,,als Zitate meist kurze,
sententidse, als Maximen taugliche AuBerungen iibernommen wurden“.*® Opitz erértert in diesem
gesellschafts- und hofkritischen Gedicht die Frage, was des Menschen hochstes Gut sei. So deutet
er nimlich den Namen ,,Vielguet“.1® Einen echten Wert hat seiner Ansicht nach nur das arbeitsame
Landleben. ,Meistens hat das, was die Menschen fiir ihr Bestes halten, woran sie denken und wonach
sie streben, keinen wirklichen Wert. Wie in anderen Gedichten betont Opitz die Macht des Goldes,
die einen groBen Teil der Menschheit regiert.“*” Eben dies betont auch die zitierte Zeile: das ,gol-
dene Zeitalter’ war (paradoxerweise) die Zeit, als der Goldrausch noch unbekannt war.

Die Wahl bestimmter Themen hing nicht zuletzt von der Profession des Inskribenten ab. Der
Inskribent wollte damit offensichtlich gruppenspezifische Erwartungen erfiillen und sich auf diese
Weise selbst als Mitglied einer bestimmten Berufsgruppe zu erkennen geben.*® Theologen be-

10 BARNER, Wilfried: Das europdische 17. Jahrhundert bei Lessing und Herder. \n: Europdi-
sche Barock-Rezeption. In Verbindung mit Ferdinand van INGEN, Wilhelm KuHLMANN, Wolfgang
WEIB hg. von Klaus GARBER. Teil I. Wiesbaden, 1991. /Wolfenbiitteler Arbeiten zur Barockfor-
schung. Bd. 20./ 408.

' Ebda, 407-408; 416.

12 vgl. ScHNABEL, Werner Wilhelm: Das Stammbuch. Konstitution und Geschichte einer text-
sortenbezogenen Sammelform bis ins erste Drittel des 18. Jahrhunderts. Tiibingen, 2003. /Friihe
Neuzeit. Bd. 78./ 451.

'3 Ebda, 453.

1% Der Eintragstext unterscheidet sich nur in der Rechtschreibung vom Original: ,,Da noch kein
Goldt nicht war da war die giildne Zeit” (v. 58.). In: Martin Opitz Weltliche Poemata 1644. Erster
Teil. Unter Mitw. von Christine EISNER hg. von Erich TRUNz. Tiibingen, 1967. /Deutsche Neu-
drucke, Reihe Barock. Bd. 2./ 90.

% ScHNABEL: a. a. O. 452.

16 Vielguet” war der Name eines Gutes von Fiirsten Heinrich Wenzel von Miinsterberg-Oels,
Opitz kam im Auftrag von Karl Hannibal von Dohna dorthin. Vgl. Szyrocki, Marian: Martin Opitz.
Berlin, 1956. /Neue Beitriage zur Literaturwissenschaft. Bd. 4./ 89.

7 Epda.

18 ScHNABEL: a. a. 0. 408.

Ksz2007-2-05 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8 — Eta — Utols6 printelés: 202016.07.14. 9:20:00



Kozlemények 230

dienten sich eines relativ begrenzten Motivkanons und beschrénkten sich in erster Linie auf reli-
giose Aussagen: neben der Bibel zitierten sie vor allem Kirchenviter, das Corpus juris canonici
oder zeitgendssische Theologen.'® Aber der Theologiestudent Miller zieht hier einen Dichter her-
an. Dies hingt meines Erachtens damit zusammen, daf3 er selbst Dichter war und sich als Mitglied
des Dichterstandes zu erkennen geben wollte.?® Der Eintrag wird hier also zu einem Mittel der
Selbstprésentation, der ,pragmatisierte’ Text ,,s0ll als Ausgangspunkt fiir weitergehende Reflexio-
nen dienen und die spétere, unter Umstdnden liickenhafte Riickerinnerung an die Personlichkeit
und den Charakter des Eintrigers in eine bestimmte Richtung lenken.«?

Das Thema des Zitats gehort zur zweiten — von Schnabel vorgeschlagenen — thematischen Grof3-
gruppe der Eintragstexte (,Lebensklugheit’, ,Einsicht in den tatséchlichen Zustand der Welt und
ihrer Bewohner”). Der Zustand der Welt und die in ihr herrschenden GesetzmaBigkeiten wurden
in diesen Texten meistens negativ oder pessimistisch bewertet.?? Ein hiufiges Thema dieser
Gruppe der Eintragstexte war, dall das Geld die Welt beherrscht. Miller hat diese Zeile wohl nicht
zuféllig herangezogen, wir wissen ja, daf fir die ,,Hainbiindler” die gesellschafts- und sozialkriti-
schen T6ne (und damit verbunden oft das Lob des Landlebens) besonders charakteristisch waren,
denken wir etwa an Millers beriihmtes Gedicht ,,Zufriedenheit*.

PETER LOKOS

Magyar nyelvii graci nyomtatvany a 18. szazadbol. A torok uralom ideje alatt az orszag hata-
rahoz kozeli nyomdakban (Krakko, Bécs, Praga, Grac) nem volt ritkasdg a magyar nyelvii kiadvany.
A 18. szazadban protestans hitéleti miivek impresszumukban gyakran tavolabbi eurdépai nyomda-
kat tiintettek fel. Ezek tobbségérdl bebizonyosodott, hogy hazai nyomdak terméke.! Gracban a 16.
szazadban magyar nyelvii kalendariumot nyomtattak,? a 17. szazad els§ évtizedében Pazmany Pé-
ter négy miive® és Draskovics Janos forditasa® jelent meg. A 18. szdzadbol azonban mindeddig
nem ismertiink magyar nyelvii graci nyomtatvanyt.®

' Ebda, 451.

2 Miller meldete sich bereits 1771 mit Gedichten und wenige Monate nach dem Einschreibe-
tag, am 12. September 1772 wurde der ,,Hainbund” gegriindet.

! ScHNABEL: a. a. 0. 200.

%2 Ebda, 416.

Y Ecsepy Judit, V.: Titkos nyomdahelyii régi magyar konyvek, 1539—1800. Bp., Borda Antik-
varium, 1996.; SZeLESTEI N. Laszlo: Hamis impresszumu konyvek a 18. szazadi Magyarorszagon.
(Magyar nyelvii evangélikus énekeskonyvek.) = MKsz 1983. 293-304.; UG: Hamis impresszumiu
konyvek a 18. szazadi Magyarorszagon. . (Magyar nyelvii ima- és énekeskonyvek az 1730-as
években.) = MKsz 1991. 343-352.

2RMNy S 625/A. Calendarium azaz napszamzéas 1590-re... V. SzELESTEI N. Lészl6: Magyar
és német nyelvii kalenddariumtoredékek (1590-1593). = MKsz 1995. 304-310.

% Régi magyarorszdgi nyomtatvanyok, 1. 1601-1635. Szerk. BorsA Gedeon és HERVAY Fe-
renc. Bp., Akadémiai Kiado, 1983. nr. 933, 945, 961, 980.

4 Horologii principum, az az az feiedelmek oraianak masodik keonyve. .. Uo. nr. 994.

¥ Magyarorszdg bibliographidja, 1712-1860. VI. Nyomda- és kiaddstorténeti mutaté. Szerk.
MaRkos Béla. VIII. Fiiggelék — Nyomda- és kiaddstorténeti mutaté. Szerk. V. ECSEDY Judit. Bp.,
OSzK, 1972. és 1991.
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A Pécsi Egyetemi Konyvtar Klimé-gy(ijteményének kéziratai kozott rank maradt egy 1763-ban
Gréacban kozzétett bucstis ének, amelybdl a horvatorszagi Mariabeszterce (Bisztrice) blicsujarohely
magyar zarandokai tajékozodhattak a kegykép torténetérél.® A nyomtatvany lefrasa:

Boldogsdgos Sziiz Marianak képériil, melly Bisztriczei Templomban Szdmtolan
tsudakkal tiindoklik ahjtatos ének. En Szerelmem drago kéntsem etc. Notajaro éne-
keltetik. [A két levél terjedelmii kiadvany elsé lapjan metszet (1asd az 1. sz. abrat.),
az ének végén kolofon:] Graecii, typis Haeredum Widmanstadii, 1763.”

1. dbra. A bisztricei Mdria képérdl megjelent Ajtatos ének illusztracidja (Grac, 1763)

® Pécs, Egyetemi Konyvtar, Klim6-gytijtemény, Ms. 208. 425-428. A nyomtatvanyrol kapott maso-
latot Pohanka Evanak kdszonom.
" Theodor Graff (Bibliographia Widmanstadiana, 1585-1805. Graz, 1993.) nem ismeri a kiadvanyt.
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A dallamra irt 18 strofas (négysoros, 8 + 7 szotagu, aabb rimmel) vers a Maria-kegyszobor tor-
ténetét mondja el, majd Mariahoz fohaszkodik. A vers és az el6tte allo metszet (szentkép) a korban
szokasos modon, egylitt allt a bucsujaras szolgalataban, bucsufiaként és emlékként terjesztette
a bucsujaré hely hirnevét.?

A 15. szazadbol szarmazd kegyszobrot a torokok eldl Zlatarbol menekitették Bisztricére, ahol
1545-ben elastak a templomban, erre utal az alabb idézett egyik strofa. 1588-ban a templom falaba
rejtették el, 1685-ben ismét ,,Tisztelettel az oltarro {6l tevék...”, azota folyamatosan tapasztaltak
annak csodatételeit. izelit6iil egy-egy strofa az énekbél:

3
Mert midon a pogany Torok bé rohant orszagunkba,
Es az Istennek Templomit gyujtogatta hazankba,
Hogy ezen Sz. sziiznek képét elotte el rejtenék,
Régi Templom karja ald, azt gyorsan el temettek.

13
Teis szegény Biinos ember, kit Isten ostora ver,
Tovabb gonoszban ne hevergy, hanem buzgo szivel jer,
Bisztriczei Mar[i]ahoz Oltalom Varossahoz,
Hogy az 6rdog meg ne tsallon, 161k6d vigassagahoz.

Ugyancsak J. V. Kaupertz Sc. felirattal azonos felépitésii, de eltérd keretezésti metszet jelent
meg Berke Péter (1733—1798) terjedelmes, prozaban készitett horvat nyelvii leirdsa elott is. (Lasd
a 2. szamu képet.)? Berke miivét Zagrabban nyomtattak, 1765-ben.’® A Kauperz csalad tagjai
a 18. szazadban harom generacion at miikddtek Gracban. Mindkét metszetet az ifjii Johann Veit
Kauperz (1741-1815) neve all, aki 1766-t6] Jakob Mathias Schmutzer bécsi rézmetsz4-akadé-
midjénak tanitvanya lett, kés6bb nagy hirnevet szerzett maganak.™*

8 SZILARDFFY Zoltan: Barokk szentképek Magyarorszdgon. Bp., Corvina Kiado, 1984. 23.

® BERKE, Petar: Kinch oszebuini szlavnoga orszaga Horvatozkogo To jeszt: Chudno wita pri-
pechenya, y oszebuine Milosche, kotere pri chudnovitom kipu Marie Bisztrichke ... na pervo posz-
tavlene. Vu Zagrebu, Stampano pri Ferenczu Xav. Zerauschegu, Slavnogo Orszaga Stamparu, 1765.

10 A szakirodalom sokaig 1762-ben megjelent miir8l beszélt. V6. HORANYI, Alexius: Nova me-
moria Hungarorum et Provincialium... Pestini, 1792. 768. (Edidit lingua vernacula Historiam
Beatae Mariae Virginis Thaumeturgae Bisztriciensis in Croatia. Graecii Anno Domini 1762. 8.) —
KATONA, Stephanus: Historia critica regum Hungariae stirpis Austriacae. Tom. XX. (ord. XXXIX.)
Budae, 1809. 941. (... edidit lingua vernacula Historia B. M. V. Bisztriciensis, Graecii, 1762. 8.) —
SZINNYEI Jozsef: Magyar irok élete és munkai. 1. Bp., 1891, 945. (A bold. szliz historiajat irta
horvat nyelven. Gracz, 1762.)

| erTner, Karin: Die Grazer Kupferstecherfamilie Kauperz und die Andachtsbildungsgraphik
im 18. Jahrhundert. = Acta Historiae Artis Slovenica (6.) 2001. 141-165. A Kauperz csalad mii-
helyében késziilt egy celldomolki bucsus kép is. V6. SZILARDFFY: i. m. 26., 37.
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GV, Kaupert brecy

2. abra. Berke Péter bisztricei Mariardl irt miivének (Zagrab, 1765) cimlap eldtti illusztracioja

Kauperz metszetein a bisztricei kegyszobrot mas abrazolasokrol is ismert modon lathatjuk,
feloltdztetett szoborként, a Napbadltozott Asszony baljan (karjan) gyermekével, a napkoronaban
az alakok hattereként szivvel, alul Mariabeszterce azon latképével, amely maig €l a varos cimerében.
A kegytemplom vagy a helység latképének megorokitése a korban gyakori volt a kegyképek alsod
mez6jében.'? Tobb hasonl6 18. szédzadi metszet ismert, egy korabeli szinezésti példanyt a Nemzeti
Muzeum Térténelmi Képcsarnoka 6riz.™ Jordanszky Elek Maria-kegyképeket leiro miivében a biszt-

ricei metszet (Dornech sc. 1836) a kegyszobrot egyediil, illetve a templom oltaran elhelyezve
mutatja be.**

SzeLESTEI N. LASZLO

12 SZILARDFFY: i. m. 28.
13 BALINT Séandor-BARNA Gabor: Biicsijdré magyarok — A magyarorszdgi biicsijards torténete
és néprajza. Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1994. (A 160. lap utani 1. sz. metszet.)
JORDANSZKY Elek: Magyar Orszdagban, ’s ahoz tartozé Részekben 1évé Boldogs. Sziiz Maria

kegyelem’ képeinek rovid leirdsa. Posonban, 1836. 120-121. Uj kiadas: Bucsanszky Alajostol,
Pest, 1863. 248-251.
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Das Franeker Biicherinventar des verstorbenen ungarischen Studenten Samuel Vilmanyi
(Januar 1779).” Uber den ungarischen Studenten Samuel Vilmanyi wissen wir leider nur wenig.
Er stammte offensichtlich — wie Attila Tar meldet — aus Kaschau (Kassa, heute Kosice in der Slo-
wakei), aber wann genau er dort geboren wurde, bleibt unsicher. Es steht aber fest, daB} er in Saros-
patak — am illustren protestantischen Collegium — mit seinem Theologiestudium angefangen hatte.
Wir finden seinen Namen im Mérz 1764 in der Sarospataker Matrikel verzeichnet, und zwar ver-
sehen mit einer traurigen Notiz aus spéterer Zeit: ,,Obiit in Acad.“.! Das letzte meint, daB Vilma-
nyi danach, noch wihrend seiner Peregrinatio academica, irgendwo im Ausland ist verstorben.
Wo genau meldet die Matrikel aber nicht.

Die endgiiltige Antwort zu dieser Frage fanden wir vor kurzem im Archiv der damaligen Uni-
versitdt Franeker. Eine lange Inventarliste seiner Eigentiimer (Kleider, Biicher, Bargeld, usw.) be-
stitigt, dal Vilmanyi im Januar 1779 in der friesischen Universitétsstadt verstorben ist. Lange
Zeit war er dort aber nicht Student gewesen, erst im Frithling 1778 — wahrscheinlich Ende April
oder Anfang Mai — wurde sein Name in der Franeker Matrikel verzeichnet. Die Matrikel meldet
zugleich, dall er dann bereits ,,theol. cand.* war.? Dieses macht deutlich, daB Vilmanyi zuvor in
Frankfurt an der Oder — wo er am 21. Juni 1777 mit seinen Auslandsstudien begonnen war — in
theologicis gute Fortschritte gemacht hatte.®

Uber die Todesursache informieren die Franeker Archivalien uns nicht, aber hochstwahrschein-
lich ist Vilmanyi durch die ungiinstigen Witterungsverhéltnisse in der friesischen Kleinstadt einer
Lungenentziindung zum Opfer gefallen. Nach seinem Tode wurde — im Auftrag des Senatus Judi-
cialis der Universitdt — am 23. Januar 1779 ein Inventar aufgestellt von seinen Giitern, welche
sich im Sterbehaus befanden. Mit dieser préizisen Beschreibung von Vilmanyis privaten Eigentii-
mern war der Sekretdr der Universitit, A[drianus] Alma, beauftragt.4 Dabei wurde er geholfen
von dem Pedell, M[atthijs] Schuerer, der — zusammen mit Alma — auch selber die lange Inventar-
liste unterschrieb, ,,alles der Wahrheit gemif*.® Einige von Vilmanyis ungarischen Mitstudenten

* Gerne danken wir an dieser Stelle Herrn Dr. Péter Eredics (Rijswijk) und Herrn Manfred Gryzla
(Venlo) fiir ihre Hilfe bei der deutschen Ubersetzung.

! Siehe dazu: HORCSIK, Richard (Hrsg.): 4 sdrospataki Reformdtus Kollégium didkjai, 1617
1777. Sarospatak, 1998. 288. (Nr. 3).

2 Siehe dazu: FOCKEMA ANDREAE, S. J—MEIER, Th. J. (Hrsg.): Album Studiosorum Academiae Fra-
nekerensis, 1585-1811; 1816-1844. — I: Naamlijst der studenten. Franeker, [1968.] 381. (Nr. 13775):
»Samuel Ulmanyi* (sic). — Das genaue Datum seiner Immatrikulation wurde in der Matrikel nicht
angegeben. Es steht aber fest, daB Vilmanyi seit dem 10. Mai 1778 — von Seite der Universitdt —
eine finanzielle Unterstiitzung von zwei Gulden pro Woche bekam, siehe dazu: Archief Franeker
Universiteit, Inventar Nr. 8, 239. — N.B.: Am 22. Juni 1778 schrieb Samuel Vilmanyi (,,Patakino
Hungarus®) eine Eintragung im Album Amicorum des siebenbiirgischen Studenten Emericus/ Imre
Katona, der damals in Leiden Theologie studierte, siehe dazu: Album Studiosorum Academiae Lugduno
Batavae, 1575-1875. Hagae Comitum, 1875. Sp. 1123. Offensichtlich hat Katona — von Leiden
aus — auch einige Tage in Franeker verbracht und sich dann dort mit Vilmanyi getroffen. Sein
Name wurde ja nicht offiziell verzeichnet in der Franeker Matrikel. Das Album Amicorum von Katona
befindet sich jetzt in der OSzK, Budapest, Sign.: 112 Oct. Lat. Siehe dort Vilmanyis Eintragung:
126. verso.

® Siehe dazu: TAR, Attila (Hrsg.): Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és fdisko-
ldkon, 1694-1789. Budapest, 2004. 97. (Nr. 547).

# Uber den Sekretir Adrianus Alma (1743—1809), siehe dazu: vAN NIENES, A. P. e.a. (Hrsg.):
De archieven van de Universiteit te Franeker, 1585-1812. Leeuwarden, 1985. 331-332.

® Uber den Pedell Matthijs Schuerer oder Schurer, siehe dazu: VAN NIENES e.a. (vgl. FuBnote
4), 330.
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(,,Populares*), so lesen wir, leisteten den beiden Hilfe, durch eine genaue Angabe von allem, was
der Nachlassenschaft des Verstorbenen zugehorte.®

Der ldngste und zugleich der wichtigste Teil dieser Liste ist zweifellos das aufgestellte Inventar
von Vilmanyis Privatbiicherei. Die vielen Buchtitel machen klar, wie eifrig er bis an sein Lebens-
ende Biicher gesammelt hatte: Insgesamt ungefahr 80 Titel, oder besser gesagt, mehr als 100 Bande.
Leider wurde die Beschreibung der Buchtitel von dem Universitdtssekretér ganz kurz abgefafit. In
allen Fillen fehlt eine Angabe des Druckorts, bzw. des Buchdruckers, und auch auf das Jahr der
Ver6ftentlichung wurde verzichtet. Trotzdem gewinnen wir einen guten Eindruck von Vilmanyis
Bibliothek, welche er — wie wir gesehen haben — doch in relativ kurzer Zeit wihrend seiner Aus-
landsreise erworben hatte. Obwohl die Mehrzahl seiner Biicher (mindestens 57 Titel) den soge-
nannten kleinen Formaten zugehort, d.h. in Octavo (8°) und/oder in Duodecimo (12°) gedruckt
wurde, enthélt seine Sammlung einige auffallende Bestandteile, welche wir hier gerne kurz ins
Rampenlicht stellen. So finden wir zum Beispiel bei den Biichern in Quarto (4°) eine Reihe von
sechs — antiquarischen — Werken (Nr. 18-23) des ehemaligen Amsterdamer Pfarrers Jacobus Lau-
rentius (1585-1644),” und gleichfalls zwei Bibelkommentare des reformierten, siebenbiirgischen
Exegeten Samuel Szathmarnémethi (1658—1717),% welche beide damals in den Niederlanden ver-
offentlicht wurden (Nr. 26-27). Bemerkenswert in diesem Zusammenhang sind auch die drei Werke
des Franeker Theologieprofessors Hermannus Venema (1697-1787),° siehe dazu die Nr. 4, 29 und
34. Wie bekannt, war Venema seit seinem Amtsantritt im Jahre 1723 besonders beliebt bei den Stu-
denten aus Ungarn und Siebenbiirgen, kiimmerte er sich — als Pater Hungarorum — doch 6fters um
ihre Interessen, und hatte er viele Peregrini mit Erfolg in theologicis ausgebildet.’’ Auch nach
1774, als Venema Professor honorarius geworden war, und er deshalb nur noch Vorlesungen im

® Leider sind die Namen dieser ungarischen Studenten in dem Inventar nicht erwihnt worden.
Im Album Studiosorum der Universitét Franeker wurden aber von Juni 1778 bis zum Ende Januar
1779 die nachfolgenden vier ,,Hungari“ verzeichnet: Gabriel Soos [So6s] (Nr. 13778), Stephanus
Ketskemeti [Kecskeméti] (Nr. 13779), Petrus Turos (Nr. 13780) und Andreas Kis (Nr. 13792),
siehe dazu: FOCKEMA ANDREAE — MEIJER (vgl. Fuinote 2), 381. Die vier Studenten hatten alle
das Theologiestudium in Sarospatak begonnen, siehe dazu: HORCSIK (vgl. FuBinote 1), Register
i.v. — In den Acta des Senatus Judicialis der Universitdt (vom 30. Januar 1779) lesen wir, daf}
Vilmanyis ,,Populares® — ,,vier” — sich gleichfalls um seine Beerdigung gekiimmert haben. Eine
Kopie von seinem Testament und eine Abschrift von der Inventarliste — beide in lateinischer Uber-
setzung — wurden spéter von dem Rektor nach Ungarn geschickt, siehe dazu: Archief Franeker
Universiteit, Inventar Nr. 27, [323]. — Uber die Kosten seiner Beerdigung informiert uns das
,,Kassenbuch* der Universitit, siche dazu: Archief Franeker Universiteit, Inventar Nr. 85, 119.

" Sighe dazu: GLasIUs, B. (Hrsg.): Godgeleerd Nederland. — Biographisch woordenboek van Neder-
landsche godgeleerden. Band II. ’s Hertogenbosch, 1853. 353-354.

8 Siehe dazu: VAN SLuis, Jacob—PosTMA, Ferenc: Herman Alexander Réell (1653-1718) und
seine ungarischen Studenten. Szeged, 1990. 27.

®Vgl. dazu: DE BRUINE, J. C.: Herman Venema. — Een Nederlandse theoloog in de tijd der
Verlichting. Franeker, 1973.

19 sjehe dazu: PosTmA, Flerenc]-van SLuis, J. (Hrsg.): Auditorium Academiae Franekerensis. —
Bibliographie der Reden, Disputationen und Gelegenheitsdruckwerke der Universitit und des Athe-
ndums in Franeker, 1585-1843. Leeuwarden, 1995. 344-353. Hier wird zugleich deutlich, daf}
viele von Venemas Werken — durch die Studenten — ihren Weg nach Ungarn und Siebenbiirgen
gefunden haben.
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Bereich der Kirchengeschichte hielt, blieb er mit ihnen in gutem Kontakt.'* Es ist also nicht un-
wahrscheinlich, da3 Vilmanyi den zweiten Band (Tomus II) von Venemas Institutiones historiae
ecclesiae Veteris et Novi Testamenti — der gerade im Jahre 1778 erschienen war (Nr. 4) — person-
lich von dem alten Gelehrten als Geschenk bekommen hatte. Moglich ist dieses auch der Fall ge-
wesen bei den beiden anderen Werken des — immer grofiziigigen — Professors. Handelte es sich
hier doch in allen Féllen um Biicher in lateinischer Sprache, auffallend sind — zum Schluf3 — auch
die vielen Titel (ungefdhr 30) im Franzdsischen: Werke zum Beispiel von Jean Daillé (1594—
1670) und Charles Drelincourt (1595-1669). Dabei fallt auch Pierre Yvons Biichlein L impieté
convaincue (Nr. 57) ins Auge, das schon damals den Raritdten zugehorte. All dies macht klar, dal
unser Vilmanyi seine Privatbiicherei von alten und neuen Biichern nicht nur mit Fleil3, sondern
auch mit wahrem Spiirsinn und grofer Sorgfalt gesammelt hatte.

Obwohl die Franeker Archivalien dariiber schweigen, ist es fast sicher, daf} seine ungarischen
Populares sich nach seinem Verscheiden um Vilmanyis Nachla3 gekiimmert haben. So werden
wir — auf der Suche nach Spuren von seiner Biichersammlung — unsere Nachforschungen eines
Tages noch in Sarospatak verfolgen miissen, wo Vilmanyi — wie gesagt — 1764 mit seinem Theo-
logiestudium angefangen hatte. Aus Verpflichtung seiner Heimatschule gegeniiber sind Vilmanyis
Biicher — allerdings nur zum Teil — ohne Zweifel ja unmittelbar auch fiir die groBe und reichhaltige
Bibliothek der illustren Schola Sarospatakiensis bestimmt gewesen.*?

Zum Schluf3: Als Vilmanyi 1778 nach Franeker kam, war die Bliitezeit der friesischen Univer-
sitdt schon lange vorbei. Ende 1811 sollte sie sogar ihre Tiiren schlieBen. Unser Sdmuel Vilmanyi
gehort also zu den letzten Generationen ungarischer Studenten, welche die lange Reise nach der
fernen Universitétsstadt in Frisia unternahmen. Er ist zugleich — soweit wir wissen — der letzte
Peregrinus, der in Franeker verstarb. Hochstwahrscheinlich ist er im Januar 1779 in der Kirche
der Universitdt — der sogenannten Akademiekirche — beerdigt, wo vorher auch die anderen ver-
storbenen Studiosi aus Ungarn und Siebenbiirgen zur letzten Ruhe gebettet wurden. Im Jahre 1895
wurde diese dann hinfillig gewordene Kirche niedergerissen. Vorsorglich hatte man vorher die
vielen wertvollen, historischen Denkméler dieser Kirche in der grofen Stadtkirche — der Martini
Kirche — untergebracht. So kénnen wir in dieser Kirche heutzutage noch immer drei Grabsteine — mit
insge-
samt fiinf ungarischen Namen — ansehen.™® Leider ist Vilméanyis Grabstein nicht mehr da — ange-
nommen, es gab damals einen. Ein anonymer Student aber ist er jetzt jedenfalls nicht mehr.

1 Auch in Venemas Privatbibliothek gab es mehrere Werke ungarischer Herkunft, siehe dazu:
EREDICS, Péter: Magyar vonatkozdsu kényvek kora ujkori holland professzori kényvtarakban:
Bibliotheca Venemaniana. = Konyv és Konyvtar [Debrecen] (25.) 2003. 425-431.

12y/gl. dazu: PosTmA, Ferenc: Peregrinatio librorum. — Der grofie Auszug von Biichern aus
den Niederlanden nach Ungarn und Siebenbiirgen seit der Griindung der nordniederlindischen
Universitdten. In: DEN HOLLANDER, August-MONOK, Istvan—PosTMA, Ferenc (Hrsg.): Studiosorum
et librorum peregrinatio. — Hungarian-Dutch Cultural Relations in the 17" and 18™ Century.
Amsterdam-Budapest, 2006. 15-18.

13 Siehe dazu: PosTMA, Ferenc: Franekeri akadémiai nyomtatvanyok nyomaban. — Negyedik
erdélyi tanulmanyutam élményei (1994). = Konyv és Konyvtar [Debrecen] (21.) 1999. 233-256,
besonders 239240 und die Abbildung 256 (iiber die Peregrinatio und den Grabstein von Johannes
Szepsi, der 1658 in Franeker verstarb). Ein zweiter Grabstein gehort dem siebenbiirgischen Stu-
denten Stephanus Csernatoni, beerdigt am 4. Januar 1644. Der dritte Grabstein trdgt insgesamt
drei Namen: Stephanus G. Komaromi (verstorben 1721), Michael K. Pataki (verstorben 1735) und
Daniel Zilahi (verstorben 1770).

Ksz2007-2-05 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8 — Eta — Utolso6 printelés: 202016.07.14. 9:20:00



Kozlemények 237

Appendix

Text des Inventars der Nachlassenschaft von Samuel Vilmanyi, aufgestellt in Frane-
ker am 23. Januar 1779.

* Fundort:
Instituut ,, Tresoar*/
RA Leeuwarden, Archief Franeker Universiteit, Inventar Nr. 152: Dossier Nr. 74.

Fol. 1 recto: Inventarisatie en
beschrijvinge, gedaan
ten Sterfhuise van de
Heer Samuel Wilmaniji
Hungarus, in leven Theo-
logiae Studiosus aan ’s Lands
Hoge School in Vriesland
binnen Franeker, en dat
van alle zulke goederen als
ten Sterfhuise zijn bevonden
en door des overledenes Popu-
lares zijn aangegeven tot
de nalatenschap van de over-
ledene te behoren.™

Een swarte lakens Mantel.*®
Een nieuwe swarte lakens rok.
Een dito rok, half sleten.”
Een swart lakens Kamizoo
Twee nieuwe swarte lakens broeken.*®
Twee oude dito.?°

Vier onderhemden.?

Een paar laarsen.?

Twee paar schoenen.”®

Vier bonte zakdoeken.?*

Een Paruik.?

IlS

1% In Ubersetzung: ,,Inventar und Beschreibung aller Giiter, die im Sterbehaus des ungarischen
Herrn Samuel Wilmaniji, ehemaliger Student der Theologie an der Universitdt Franeker, gefunden
wurden, und nach Angabe der Landsleute (,,Populares®) des Verstorbenen der Nachlassenschaft
des Verstorbenen zugehoren.*

1% Ein schwarzer Tuchmantel.*

,,Ein neuer schwarzer Tuchrock.

7 Einmal derselbe Rock halb abgetragen.*

8 Ein schwarzes Tuchkamisol.*

19 Zwei neue schwarze Tuchhosen.*

20 7weimal dieselben alten Hosen.

21 Vier Unterhemden.

22 Ein Paar Stiefel.“

23 Zwei Paar Schuhe.“

24 Vier bunte Taschentiicher.

13
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Een hoed.”®

Een ruige Muts.?’

Een paar silveren schoengespen.?®
Een paar dito broekgespen.?

Een koperen stropgesp.®

Fol. 1 verso:
Boeken®!

[1.] Andr. Rivetus in fol.*
[2] Ravanelli Bibliotheca Sacra, in fo
[3.] Beausobre remarques Histor. sur le N.T.,
3 delen in folio.**
[4] H.Venema Hist. Eccles. Tomus II in 4°.%
[5.] Cherlok Sermons II tomi in 8°.
[6.] D.de Superville Sermons III Tomi in 8°.%
[7] —————— Nouveau Sermons in 8°.
[8] S.Werenfels in 8°.%
[9.] Deijlingii Observat. Il Tomi in 4°.%
[10.] Altingii Historia Theologiae in 4°.%
[11.] Poenitentia Davidica in 4°.%
[12.] De la Motte Sermons in 8°.
[13.] Schmolkens Morgen en Avond Gebeden in 8°.
[14.] Mr. Lucaz Sermons sur la Mort in 8°.
[15.] Principium Sermonis Graecae in 8°.
[16.] Superville traite de la Sainte céne in 8°.

|33

% ,,Eine Perticke.*

% Ein Hut.“

2 ,,Eine zottige Miitze.*

28 Ein Paar silberne Schuhschnalle.

2 ,,Ein Paar silberne Hosenschnalle.*

% FEine kupferne Schlingenschnalle.*

31 ,,Biicher.”

%2 Hier fehlt der Buchtitel. — Gemeint ist aber wohl die Ausgabe der Opera omnia von Andreas
Rivetus (1572-1651), welche in drei Tomi erschienen war (Rotterdam 1651-1660). In der Bibliothek
der Universitit Franeker gab es damals auch ein Exemplar, vgl. dazu: AMERSFOORDT, Jacobus—
AMERSFOORDT, Henricus (Hrsg.): Novus catalogus bibliothecae publicae Franequeranae. — Partis
primae sectio prior, libros theologicos complectens. Leovardiae, 1842. 72.

33 Gemeint ist wohl: RAVANELLUS, Petrus: Bibliotheca sacra seu thesaurus Scripturae canoni-
cae amplissimus. Eine Ausgabe in zwei Folio-Banden. Genf, 1660. gab es damals in der Franeker
Universitétsbibliothek, vgl. dazu: AMERSFOORDT, J.—AMERSFOORDT, H. (vgl. FuBinote 32) 90.

% Gemeint ist wohl: Isaac de Beausobre (1659-1738).

35 \Venemas Institutiones historiae ecclesiae erschien in sieben Tomi, 1777-1783.

% Gemeint ist wohl: Daniel de Superville Sr. (1657-1728), vgl. dazu die Nr. 7 und 16.

37 Gemeint ist wohl: Samuel Werenfels (1657—1740). Hier fehlt der Buchtitel.

%8 Gemeint ist wohl: Salomon Deylingius (1677-1755), vgl. dazu Nr. 50.

% Gemeint ist wohl: Henricus Altingius/ Alting (1583-1644).

0 Moglicherweise handelt es sich hier um ein Werk des — lutherischen — Theologen Konrad
Dieterich (1575-1639). Eine Neuausgabe seines Poenitentia Davidica erschien im Jahre 1728.
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[17.] Chakelot Sermons II Tomi in 8°.
[18.] Laurentii Conciones in Apocalijpsin in 4°.

[19] —.......... in Epist. Petri in 4°.
[20] ———— Pauli in 4°.
[21.] ————— de Purgatorio in 4°.

[22] ———— Historia Josephi in 4°.

[23.] ———— Dialogus Eucharisticus in 4°.

[24] Streso in Acta Apost. II Tomi in 4°.*
[25.] Heunischius in Cantico Canticorum in
[26.] Nemethi in Zachariam in 4°.*

[27] ——— in Epist. ad Hebracos in 4°.*

4° 42

Fol. 2 recto:

[28.] Pokokius in Joelem in 4°.%°

[29.] H. Venema Dissert. Sacrae in 4°.°

[30.] Stapferi institut. Theol. Polemicae V tomi in 8°.
[31] Theologia Naturalis MS. in 4°.%¢

[32.] Du Bosc Sermons II Tomi in 8°.

[33] Gellerts blijspelen in ’t hoogduits in 8°.%°

[34] H. Venema Praclect. de Methodo in 4°.5

[35.] Schultens Fundamenta Linguae Hebraicae in 4°.52

1 Gemeint ist wohl: Casparus Streso (1603-1664).

“2 Gemeint ist wohl: Casparus Heunischius (1620-1690).

3 Szathmarnémethis Prophetia sancti prophetae Zachariae explicata erschien 1714 in Utrecht,
mit einer ,,Praefatio* von H.A. Rdell als Vermittler, vgl. dazu FuBinote 8.

4 Szathmarnémethis Epistola S. Pauli ad Hebraeos explicata wurde 1695 in Franeker verdf-
fentlicht [RMK 111 3933]. Eine Editio secunda erschien dort im Jahre 1701 [RMK 1l 4293]. Ein
Jahr spiter (1702) wurde die Editio secunda wieder aufgelegt, ,,cui nunc accedit Epistola Judae
eodem explicata“ [RMK 111 4343].

45 Gemeint ist wohl: Pocockius, Eduardus: Commentarius in Prophetiam Joelis, e sermone Anglico
nunc primum latine factus. Lipsiae, 1695.

%6 \Venemas Dissertationum sacrarum libri tres erschien 1731 in Harlingen. Eine Editio altera
wurde 1771 in Leiden verdffentlicht, siche dazu: POSTMA — VAN SLuis (vgl. Fulinote 10), 347
(119/1731.3ab). Von beiden Ausgaben gibt es Exemplare in mehreren ungarischen und sieben-
bﬁr‘%ischen Bibliotheken.

Gemeint ist wohl: STAPFERUS, Joh. Frid.: Institutiones theol. polemicae universae, ordine scien-
tifico dispositae. Ein Exemplar in fiinf Tomi. Ziirich, 1743-1747. gab es in der Franeker Univer-
sitatsbibliothek, vgl. dazu: AMERSFOORDT, J.—AMERSFOORDT, H. (vgl. FuBinote 32), 106.

8 \Vermutlich eine Mitschrift.

“> Gemeint ist wohl: Pierre Du Bosc (1623-1692).

%0 Gemeint ist wohl: Christian Fiirchtegott Gellert (1715-1769), vgl. dazu die Nr. 51, 61 und 62.

% \enemas Praelectiones de methodo prophetica erschien 1775 in Leeuwarden, siehe dazu:
PosTMA — VAN SLuis (vgl. FuBnote 10), 352 (119/1775.1). Auch von dieser Ausgabe gibt es in
Ungam und Siebenbiirgen mehrere Exemplare.

2 Gemeint ist wohl: ScHULTENS, Albertus: Institutiones ad fundamenta linguae hebraeae. Lugduni
Batavorum, 1737. Die ,,Editio secunda“ dieser hebriischen Grammatik erschien 1743 auch im sieben-
biirgischen Klausenburg (Claudiopolis Transsilvanorum), vgl. dazu: POSTMA, Ferenc: Hebrdische
Grammatiken in Ungarn und Siebenbiirgen, 1635-1992. — Betrachtungen aus Anlaf} einer neuen
Bestandsaufnahme von A. Strbik. = Studia Rosenthaliana [Amsterdam], (28/2.) 1994. 177-189.
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[36.] Biblia Sacra Hungarica in 8°.

[37.] Chauffin Nouveau Diction. in 8°.

[38.] Drelincourt Consolation contre la Mort in 8°.%

[39.] Idem Liber.

[40.] F.A.Lampe Predikatien in ’t hoogduits
in 8°.%

[41.] LaPraticque du Vertu Chretienne in 8°.

[42.] Joh.F. Tiedens Moralische reden II delen in 8°.

[43] Picteti Theologia Christiana in 8°.%

[44.] J. Daille Sermons, in 8°.

[45.] Tailor Christus revelatus, in 8°.%

[46.] Douzae Sermons, in 8°.

[47.] Lampe Feestgoederen in 8°.%

[48] Mursinna in Cijclopedia Theol. in 8°.%

[49.] De Sijmbolica Egiptiaca Sapientia, in 8°.%

[50.] Deijlingii Institut. Prudentiae Pastor. in 8°.

[51.] Het Leven van een Sweeds Gravin door Gellert
in ’t hoogduits in 8°.

[52.] J. Daijlle exposition sur la Egitre aux Phi-
lippiens in 8°.%°

Fol. 2 verso:

[53.] Frases in Langianus Colloquiis, in 8°.
[54.] Curiosites de la Nature et de 1’Art, IT Tomi in 8°.
[55.] Das Lied der Lieder in 8°.
[56.] Lampe over Psalm 45 en 84 in ’t hoogduits in 8°.
[57.] Ivon impiete convaincue in 8°.5
[58.] Testamentum Novum Graecum Curcellaei in 8°.
[59.] J. Daijlle Sermons de la Naissanse et de la

Mort, in 8°.

%8 Der Volltitel lautet: Les consolations de I’Gme fidéle contre les frayeurs de la mort.

> Gemeint ist wohl: Fridericus Adolfus Lampe (1683-1729), vgl. dazu die Nr. 47 und 56.

% Gemeint ist wohl: Benedictus Pictetus/ Pictet (1655-1724), vgl. dazu die Nr. 63 und 77. Die
Theologia christiana wurde noch im Jahre 1759 in Debrecen neu aufgelegt, mit einer ,,Praefatio®
von Samuel Szilagyi, ,,S.S. Th. Profess.*.

% Gemeint ist wohl: Thomas Tailor/ Taylor (1576-1633). Eine Editio quinta prioribus longe
correctior von seinem Christus revelatus erschien 1700 in Franeker.

" Ein Buch in niederlindischer Sprache? Méglicherweise betrifft es hier Lampes Lieftaalige
en krachtige uytnoodiginge tot het volle genot der overheerlyken feest-goederen van het Nieuwe
Verbondt, ins Niederlindische iibersetzt von Isaac le Long. Diese Ubersetzung erschien 1725 erst-
mals in Amsterdam. Die deutsche Vorlage wurde 1725 in Bremen veréffentlicht.

58 Gemeint ist wohl: Samuel Mursinna. Sein Compendium theologiae dogmaticae erschien 1777
in Halle.

%% Moglicherweise handelt es sich hier um ein Werk von Nicolaus Caussinus/ Caussin (1583—
1651): De symbolica Aegyptiorum sapientia.

8 Der Volltitel lautet: Exposition sur la divine Epitre de I’apétre S. Paul aux Filippiens en
vingt-neuf sermons.

! Gemeint ist wohl: Pierre Yvon (1646-1707). Sein L ’impieté convaincue erschien 1681 in
Amsterdam.
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[60.] H. Curas France Grammatica in ’t hoogd. in 8°.

[61.] Gellerts Fabelen in ’t Hoogduits in 8°.

[62] —— Brieven in 8°.

[63.] Morales Chrétiennes van Pictet, tomes: 2,3,
4,5,6,7,8 in 8°.

[64.] Ostervald Traite des Sources de la
Corruption, in 8°.%

[65.] Bamgard Methaphijsica in 8°.

[66.] Les Plaintes des Protestants.

[67.] Terentii Comoediae in 12°.

[68.] Tournemaine, les Enfens de Dieu in 12°.

[69.] Horatius Minellii in 12°.

[70.] le Chretienne enterieur in 12°.

[71.] laJouree Sainte, in 12°.

[72.] La Doctrine de Salut in 12°.

[73] Toussaint, L’exercices de L’Ame fidele in 12°.5

[74.] Meditations Saintes, in 12°.

[75.] Democritus ridens in 12°.5%

[76.] Le Conseil de la Sagesse in 12°.

[77] LaMorale Chretienne Tome V in 8°.%

[78.] Basnage la Communion Sainte in 8°.%

Fol. 3 recto:

[79.] De Beuvil L’imitation de Jesu Christ in 12°.
[80.] Grammatica Germanica in 8°.

Contanten®

Agtien Gulden aan Hungaris geld, waar-
van de drie Stukken een
hollandse Gulden maken.%®
Tien Grossen, makende tien Stuivers hollands.®
Een Hollandse Gulden van XX St.”
Seven Gouden Dukaten.™

62 Gemeint ist wohl: Jean Frédéric Ostervald (1663—1747).

82 Gemeint ist wohl: Daniel Tossanus/ Toussain (1541-1602). Der Buchtitel lautet: L ‘exercice
de l'ame fidéle.

8 Gemeint ist wohl: [Joannes Petrus Langius], Democritus ridens sive campus recreationum
honestarum, cum exorcismo melancholiae. Von diesem Biichlein gibt es mehrere Ausgaben.

% Maglicherweise betrifft es hier einen Teilband von Pictets La morale chrétienne, vgl. dazu
Nr. 63.

% Gemeint ist wohl: Jacques Basnage (1653—1723).

67 ,.Bargeld.”

68 Achtzehn Gulden in ungarischen Miinzen, dessen drei Stiicke einen holldndischen Gulden
ausmachen.*

89 Zehn Grossen, die zehn hollindische Stuiver ausmachen.“ — Ein Stuiver ist ein 5-Cent-
Miinze.

0 Ein hollindischer Gulden von 20 Stuiver.
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Vier Sestehalven.”
Een Stuiver.”

Nog, een Spaanen Doos, daarin:
Drie paar swarte Koussen.™
Een bundel Lappen.”™

Aldus bevonden en geinventariseert

ten Sterfhuise voorschreven, door ons onder-
geschreven Secretaris en Pedel dezer
Akademie, ter Ordonnantie van de Edele
Senatus Judicialis van gemelde Aka-

demie, In kennisse onse handen

actum den 23 Januarij 1779.

A. Alma, M. Schuerer, Pedel.
Secretaris.”

Fol. 3 verso: Blanko.
Fol. 4 recto: Blanko.
Fol. 4 verso: 1779

Inventaris

van de Nalatenschap van
wijlen de Heer S. Wilmaniji
den 23 Jan. 1779.”

FERENC POSTMA

A Pesti Naplé ,,miniatiir” Londesz Elek-szama (1918). Az 1919 el6tti, mar a rendies-Szakmai
ontudatot mutaté magyar ujsagirasnak volt egy sajatos, bels6 megnyilvanulasi formaja, az 6nma-
gara, sajat gyakorlatara humoros forméaban reflektalé alkalmi lapok elééllitasa. Ezek, amennyire
néhany példabol folmérhetd, egy-egy Gjsagiro-tars valamely életeseménye, pl. hazassagkotése alkal-
mabdl jelentek meg, sajat anyalapjukat imitaltak jatékos-ironikus hangon, s ilyenkor, az iinneplés
uriigyén, bar végig az tinnepeltrol beszéltek, sajat magukra reflektaltak: szakmai onarcképet ad-

™ Sieben goldene Dukaten.*
2 Vier Sestehalven.“ — Ein Sestehalf oder Zesthalf ist eine Silbermiinze von 5.5 Stuiver.
3 Ein Stuiver.“

™ Noch dazu, eine Spanschachtel, darin: drei Paar schwarze Striimpfe.*

" Ein Biindel Lappen.“

6 Auf diese Weise gefunden, bzw. inventarisiert im angegebenen Sterbehaus, und von uns, Sek-
retédr und Pedell dieser Universitét, auf Anordnung des hochwiirdigen Senatus Judicialis der genann-
ten Universitdt, der Wahrheit gemal unterschrieben am 23. Januar 1779. A. Alma, Sekretér, M.
Schuerer, Pedell.“

7 Inventar der Nachlassenschaft des seligen Herrn S. Wilmaniji, den 23. Januar 1779.“
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tak. Ezek a kisméretii, rovid kozleményeket tartalmazo, az tinnepelt szerkesztoségi kollégainak
irasait k6z16 lapok csupan sziik, szakmai korokben voltak hozzaférheték, igy nem is nagyon ma-
radtak fonn. Magam néhany szegedi példat ismerek: a Békefi Antal, a Moéra Ferenc és a Soods
Aladar hazassagkotése alkalmabol késziilt lapokat. Maga a szokas azonban nem korlatozodott Sze-
gedre, s mint az alabbiakban bemutatott szam is tanusitja, pesti ujsagiro-kérokben is élt.

A Pesti Naplo 1918. junius 11-i szdma ,,Londesz Elek {inneplése” cimmel rovid hirben adta
tudtul, hogy az eldtte valé vasarnap, azaz junius 9-én, ,,a szinhaz nyilvanossaga utan intim ujsag-
ir6i kor tinnepelte Londesz Eleket, a nagy multu, kivald ujsagirdt abbol az alkalombél, hogy els6
szinpadi miive, 4 z6ld kabat a budai szinpadon nagy sikert aratott.” Londeszt, aki akkor mar a Pesti
Naplé ,legrégibb” munkatarsanak szamitott, ekkor a Budapesti Ujsagirok Egyesiiletében tinnepel-
ték — az linnepséget a Pesti Naplo szerkesztOsége szervezte meg. Az linnepi vacsoran, ha jol értjiik
a beszamolot, ,,az egylitt dolgozo kollégakon kiviil a Pesti Naplo régi munkatarsai is” részt vettek.
Maga a bankett 6nmagaban nem lenne érdekes (az ilyesféle inneplés meglehetdsen gyakori volt), de
— amint a beszamoldbdl kideriil —: ,,Kiilon meglepetése is volt az estének: a Pesti Naplé miniatlir szama
amelyet erre az alkalomra irtak és nyomtak ki. A kis lap Londesz Elek szerkesztdségi szomszédjainak
Otletes sajtotréfaja volt és olyan karriert csinalt, hogy masodik kiadast is kellett bel6le nyomatni.”

Ez a lap megmaradt, leirhat6. Igaz, nem annyira ,,miniatiir”, mint amennyire a fonti hir alapjan
gondolnank (a hasonl6 szegedi ,,sajtotréfak” példaul kisebb formatumban jelentek meg), de a ,,ren-
des” Pesti Naplohoz mérve csakugyan kisebb méretli: 24x31,7 cm. A lapfej, amely 1ényegében
a ,,rendes” Pesti Naplo lapfejének aranyosan kisebbitett valtozata, elarulja egyediségét. Baloldalt,
font ott a jelzés: ,,Rendkiviili kiadas™. Jobboldalt, ugyancsak font pedig ez a megjel6lés olvashato:
,»A z01d kabat-szam”. K6zépen, a szokasos évfolyamjelzés is kicsit eltér az addigi gyakorlattol: ez
a ,,69-ik évfolyam /35a. szam -a. (A Pesti Naplo ,,rendes” vasarnapi szama volt a 135. szam.) Ez
a 135a. szam 1918. jinius 9-én jelent meg. S ezt is a Pesti Naplé nyomdaja, az ,,Ujsagiizem kényv-
kiad6 és nyomda rt., Budapest” allitotta el6, a felelds kiado pedig a lap igazgatdja, Vari Dezs6
volt — am neve mellett ezittal 4ll egy ironikus megjegyzés is: ,,Felelés kiadd: VARI DEZSO, / aki
még nem is sejti, hogy a / nyomdaszamlat neki kell kifizetni.”

»A z0ld kabat-szam™ hat oldalas; kicsinyitve, ironikus-jatékos formaban a ,,;rendes” Pesti Naplo
szerkezetét imitalja. Van benne vezércikk, masodik vezércikk, a héten ,,sorrakeriild” tarcak elze-
tese, afféle ,tartalomjegyzék™, a ,,vonal alatt” ott a szokasos tarca, majd jonnek a Hadihelyzet
— a haboru eseményei rovat jelentései és beszamoloi, A politika eseményei rovat, egy interju, a Napi
hirek rovat (benne idéjarasi elérejelzés, ,,alkalmi” vers, valamint egy sor hir), keretes hirdetés,
a Szinhaz és mivészet rovat (nyilatkozatokkal, glosszaval és hirekkel), adnak egy Tarka kronikat, helyt
kap a Leanyok cimii rovat (ez éppen csak jelezve van, de hozza tartozik a Regény-csarnok), van
Szerkesztoségi lizenetek, valamint harom jellegzetes rovat: a Testedzés (azaz a sport), a Kézgaz-
dasag és a Torvényszék. Mindezt itt-ott elszorva, néhany kis keretes hirdetés tarkitja. Valamennyi
kozlemény azonban igy vagy ugy, de Londesz Elekrdl és/vagy ,,A zold kabat”-rol szdl, a szokasos
sajtomiifajok jellegzetességeit imitalva. A vezércikk cime pl. ,,Londesz”, a tarca ,,A z51d kabat”-ot
és szerzGjét méltatja, s e szamban még az ,.entente” is ,,A z6ld kabatrol tanacskozott”, a hadije-
lentések pedig Londesz Elek szindarabjanak cimére jatszanak ra — teljesen a valodi hadijelentéseket
imitalva. Jellemz6, hogy még a Napi hirek kozt adott Bocsanatot kérek itteni darabja, egy vers (cime:
,JHozz™) is Londesz koriil forog: a vers akrosztichonja ezt adja ki: ,Eljen Londesz bacsi”. A szam
valddi rendeltetését a 3. oldal arulja el, amely egy egészoldalas keretes anyag: ,,Vacsora / Londesz
Elek / tiszteletére. Vasarnap este 9 / 6rakor a Budapesti Ujsagirok / Egyesiiletében A zold kabat be- /
mutatdja alkalmabol. / Rendezi a Pesti Naplo szerkesztGsége” stb. Azaz e szam voltaképpen amolyan
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tinneplésre hivo programfiizet. Ez magyarazza, hogy e 3. oldalon még a vacsora ,,Etrendje” is el-
olvashato.

A kozlemények egy része, ahogy a ,,rendes” Pesti Naploban is szokasos volt, ala van irva, vagy
szignalt. Hogy kik a tényleges szerzok, mégsem lehet teljes bizonyossaggal megallapitani. A meg-
adott név s a tényleges szerz6 kozotti lehetséges diskrepanciara mindjart a vezércikknél folfigyel-
hetlink. Ez ugyanis — a cim alatt, az els6 szovegsor elején — Hatvany Lajos egyik, ez iddben hasz-
nalt szignojaval van ellatva: (hl.). A cikk végén azonban, alairasszeriien, de zarojelben ez all: Graf
Karinthy. S ha magat a cikket is elolvassuk, akkor nyilvanvalova valik, hogy itt egy, Hatvany
szokasos vezércikkeit karikirozod parddiardl van szé6 — amelyet (mintha Hatvany irta volna) Ka-
rinthy Frigyes irt. (Csak zardjelben jegyzem meg: e szam némileg a laptulajdonos-fészerkesztore,
a ,barora”, azaz Hatvany Lajosra is rajatszik. ,,A z6ld kabatrol tanacskozott az entente” cimii ma-
sodik vezércikk szerzéjeként Feleky Géza bar6é van megadva, am Feleky természetesen soha nem
volt bard.) A tarca — ,,Arabok, darabok és maradok” — melyet Hatvany jegyez, megint parodisztikus
szoveg. Itt vagy onparddiarol van szo, vagy — ami valdszinlibb — egy ujabb ironikus Hatvany-imi-
taciorol, csak éppen a tényleges szerzd, a parodizald nincs megnevezve. A legnagyobb talany
alighanem mégis a ,,Szerzék — a darabjar6l” cimii rész 13 rovid nyilatkozata. E nyilatkozatok alatt
ugyanis konkrét személyek nevei olvashatok (Brody Sandor, Szomory Dezs6, Gabor Andor, Raskai
Ferenc, Zo1di Marton, Lengyel Menyhért, Drégely Gabor, Drasche Lazar Alfréd, Tolnai vilaglap,
Vary [!] Dezs6, Lakatos Laszlo, Hatvany Lili és Sebestyén Géza). S clvileg akar lehetséges is
lenne, hogy valédi nyilatkozatokrol van sz6. Am a megfogalmazasmod s par egyéb jel arra vall,
ezek a nyilatkozatok valdjaban egyetlen szerz6tdl — Karinthyt6l? — szarmazo nyilatkozatparodiak.
A szoveg a megnevezett ,,nyilatkozokat” parodizalja. Kiilondsen jol latszik ez Szomory esetében,
ahol az alairas is ez: Szomoryd Dezs6d. Az ,,Ambrus kontra Londesz” cimii jegyzetet H. Zs. jegyzi,
s ez esetben a szignod alighanem a valddi szerzot fedi: a szerzd, minden jel szerint, csakugyan
Harsanyi Zsolt lehetett. Kiilon problémat jelent a ,,Tarka Kronika” szerzGségének tisztdzasa. E szo-
veg alatt, zardjelben, ez all: Forditotta: Szép Ernd. A ,,rendes” Pesti Napléban azonban ezeket
a ,.kronikakat” Karinthy és Harsanyi irta, ilyeneket Szép Ernd sohasem irt. Az, hogy neve egy
olyan szoveg alatt szerepel, amely nem szokasos szerepkorében mutatja fol, valamint a ,,fordito-
ként” valé megjelolés arra enged kovetkeztetni: a szoveget — mivel nem Szép Ermné parodizalasarol
van sz6 — csakugyan 0 irta.

Foltiing, hogy a Pesti Naplo egyik ekkori vezeté munkatarsa, Kosztolanyi Dezsé nincs jelen
¢ szamban. Pontosabban: csak a ,,Tarcaink” cimii elézetesben, mint a vasarnapi tarca majdani irdja
szerepel. L VASARNAP: Kosztolanyi Dezs6: Adam.” Az utalas itt nyilvanvald. Kosztolanyi fia, Adam
még kisgyerek volt, s az iro ,,szemefénye”: verset is irt rola. Az elézetes dsszeallitoja erre az 6Sz-
szefliggésre jatszik ra.

Mi adja e ,,miniat{ir” szam jelent6ségét? Londesz Elek kozéppontba allitasa aligha. Barmilyen
érdemes tollforgato volt is, jelentdsége mara nyilvanvaloan Gsszezsugorodott. A Hatvany Lajos-
féle Pesti Naplo (1917-1919) torténetéhez azonban érdekes adalék ez a szam. Mar maga a tény is,
hogy a ,,baré” megfinanszirozta ezt a ,,sajtotréfat”, jellemzé mozzanat. Még fontosabb azonban
az, hogy ez a szam, mint ironikus onreflexio, bevilagit a Pesti Naplo mithelyébe, a rajuk jellemzd
lapcsinalasi metodusba. Kiemelve-eltilozva ramutat bizonyos jellegzetességekre, egyes Ujsagirok
modorara, stb. S olyan nyiltan utal Hatvany Lajos befolyasanak mértékére, amilyen nyiltan ez ma-
gaban a ,rendes” lapban nem torténhetett volna meg. Megmutatja pl. a ,,bard” stilusanak modo-
rossagait, a lapban vald hangsulyozott jelenlétét. E vonatkozasban mélyen jellemzd, hogy a ,,pénteki”
tarca beharangozasa ez: ,,Arabok, darabok és abba nem maradok (XI1X-ik bevezetd kozlemény)”,
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visszaélve, olykor ujsagszertitlentiil volt jelen a Naploban: folytatasokban egész konyveket kdzolt
lapjaban, ami ellenkezett az egyedi irasokat k6zl6 tarca rovat gyakorlataval.

Figyelemre mélt6 onreflexio az is, hogy a kozolt interjii-parddia ,,megszolaloja” Hirsch Albert
volt. O ugyanis, mint a Hatvany-Deutsch cég vezetéje, Hatvany Lajos gazdasagi ,,jobbkeze” volt,
egyebek kozt a Pesti Naplo Suranyi Jozseftol valdo megvasarlasat is 6 bonyolitotta le. Fontossaga,
szerepe természete a ,,rendes” Pesti Naploban nem latszik, ironikus kiemelése tehat valosagos si-
lyat mutatja. A munkatarsak igy reflektalnak szerepére.

S nem utols6 hozadéka e kiilonleges szamnak az sem, hogy a bizonyosan Karinthy tollabol szar-
mazo ,,vezércikk”, mint parddia remekiil sikeriilt, s mindenképpen beletartozik a Karinthy-élet-
mibe, mikdzben remekiil folhasznalhat6 a publicista Hatvany jellemzéséhez is.

A szam tanulsagai persze egészében majd csak a ,rendes” Pesti Naplo torténetének részletes
foldolgozasakor lesz igazan kamatoztathato.

LENGYEL ANDRAS
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A Szombathelyi Egyhiazmegyei Kényvtar
osnyomtatvanyainak és antikvainak katalégu-
sa. — Catalogus incunabulorum et librorum
sedecimo saeculo impressorum qui in Biblio-
theca Dioecesianae Sabariensis asservantur.
Osszeall./composuit RETFALVI Gabor. Szombat-
hely, 2006. Szombathelyi Egyhdzmegyei Konyv-
tar, 374 1.

A magyarorszagi régi konyvtarak anyaga-
nak modern feldolgozasa az eurdpai helyzethez
hasonldan csak kis Iépésben halad elére. Az egy-
hazi konyvtarak raadasul tobbszordsen is hat-
ranyban vannak. A szocializmus évtizedei alatt
nem is volt tanacsos feltarni értékeiket — koc-
kaztatni az elkobzast —, igy (és a kronikus pap-
hiany miatt) a konyvtarak személyzetét nem is
fejlesztették. Ugyancsak elhanyagoltak a régi
konyvek feldolgozasahoz sziikséges modern kézi-
konyvek beszerzését, elsésorban anyagi okokbol.
(Csak zarojelben: ezért is volna nagyon fontos,
hogy az egyhazi konyvtarak csatlakozni tudjanak
az Eurodpai Kutaté Konyvtarak Szovetségéhez
[Consortium of European Research Libraries],
és ezzel ahhoz az adatbazishoz, amely részben
helyettesiti a kézikonyveket az egyes kiadvanyok
azonositasakor. Lasd err6l V. ECSeDY Judit: A Con-
sortium of European Research Libraries (CERL)
éves kozgyiilése és szemindariuma. = MKsz 2004.
1. sz. 86-88. megjelent irasat.)

A Szombathelyi Egyhazmegyei Konyvtar tor-
ténete a szélesebb szakmai kdzonség részérdl is
jobbara csak sztereotipiakbol ismert, bar az utobbi
idében — igaz foként a 18. szazadi francia anyag —
ujbol el6térbe kertilt a gylijtemény. A korai szak-
irodalomban rogzitett tények keriilnek Gjra és

Gjra elmondasra. Igy tortént ez a mostani kotet
elészavaban is. Az alapitd Szily Janos piispok
1791-ben sajat konyvtarat tette a gyiijtemény
alapjaul, és az 6t kovetd plispok, Herzan Ferenc
emelte ezt a nagyobb konyvtarak soraba. Az
anyaghoz t6bb kutaté tartalmilag is kozelebb
1épett, de ahogy emlitettem ezek az elemzések
foként a felvilagosodas kori anyagot érintették
(csak utalasképpen GuILBAUD, Juliette: La diffu-
sion des idées jansénistes par le livre frangais
en Europe centrale aux XVII° et XVIII® siécles. =
MKSsz 2005. 1. sz. 42-55.). Az elészoban felbuk-
kant egy, a konyvtartorténeti szakirodalomban
makacsul €16 masik sztereotipia is: Szily Janos
a masodik Klimé Gydrgy utan, aki k6zosségi
hasznalati konyvtarat hozott létre. (V6. Kassa
varos olvasmanyai, 1562-1731. Sajto ala rend.
GAcsI Hedvig, FARKAS Gabor, KEVEHAZI Kata-
lin, LAZAR Istvan David, MONOK Istvan, NEMETH
Noémi. Szeged, 1990. /Adattar XVI-XVIIL. sza-
zadi szellemi mozgalmaink térténetéhez 15./),
tovabba lasd még a Magyarorszagi magankéonyv-
tarak IIl. Banyavarosok olvasmdanyai, 1533—
1750. Sajto ala rend. Viliam Ci¢AJ, KEVEHAZI
Katalin, MoNOK Istvan, ViIskoLCzZ Noémi. Bp.—
Szeged, 2003. OSzK—Scriptum. /Adattar XVI-
XVIIL szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez
13/3./ c. sorozat koteteit, s talalhatnak ,,Biblio-
theca publica”-t, vagy ,,Publica libraria”-t, de
roviden Osszefoglaltam a kérdést a Tarnai-emlék-
konyvben is (,, Libri in publica libraria exules
scholastici”. Kisérlet egy fejléc értelmezésére,
avagy a varosi kozosségi kényvtarak kialakula-
sarol Magyarorszdagon. In: Tarnai Andor-em-
lékkonyv. Szerk. KECSKEMETI Gabor. Bp. 1996.
181-187.)
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Rétfalvi Gabor a mostani kataldogushan 102
Osnyomtatvany, és 262 16. szazadi mii leirasat
adja, formailag a nemzetkozi ajanlasokat kovet-
ve. Ez azt jelenti, hogy minden egyes kiadvanyt
azonositott, teljes példanyleirast is adott: kollacio,
kotés jellemzése, kézirasos bejegyzések jellem-
zése, illetve szovegiik betlihiv kozlése. A kotés-
torténet kutatoéinak fontos tudni, hogy a szom-
bathelyi Zsoldos Istvan és a passaui Franz
Hindringer keze alol kikeriilt konyvek koziil ma
811 darab regisztralt az egész gyiijteményben.
A katalogus mutatoi példaértékiien sokkal rész-
letesebbek, mint az altalaban elvart. Igy példaul
kiilon raktari jelzet mutatd, évrendi mutato, il-
lusztraciok mutatdja, vagy cimmutat6 is a kutatok
rendelkezésére all a kétetben. Kiilon k6zol a szer-
70 egy tulajdonosi, és egy konyvhasznaloi mu-
tatot, ami komoly vallalkozas, hiszen a sziikszavi
jegyzetekb6l nehezen elkiilonithetd, hogy vala-
kinek a birtokaban volt a konyv, vagy csak hasz-
nalta valahol.

Miel6tt atfogoéan dicsérném a katalogus 6sz-
szeallitojat, gyorsan megfogalmazndm hianyérze-
temet is. A kotet elbirt volna egy konyvtartorténeti
bibliografiat. Sajnos nem til nagyszami koz-
lemény jelent meg, de ez a kotet-katalogus jo
alkalom lett volna a teljes historiografiai anyag
szambavételére. Annal is inkabb fontos lett vol-
na, mert a bevezet6hoz a szerz6 jegyzeteket sem
irt. Emlit ugyan helyismereti szerzéket (Palin-
kas Géza, Géfin Gyula, Pataki Laszld, Dobri
Maria), de a megjelent miiveket bibliografiailag
nem jeleniti meg. Ami nekem leginkabb hiany-
zik, a mostani katalogus soran kézbevett és feltart
forrasanyag szembesitése a mar régebben meg-
jelent szakirodalom allitasaival. A bejegyzések
ugyanis részben érdekességeket mutatnak fel,
részben a gylijtemény genezisét jellemzik.

A németujvari ferencesek konyvei bizonyara
kolcsonzéssel keriilhettek Szombathelyre, vagy
ki tudja? Theodor Dornstein Botaniconja (Frank-
furt am Main, 1540) Batthyanyi Boldizsartol
a helyi protestans iskolaba, onnan a ferences
rendhez keriilt (126. tétel). De mikor, és miért
keriilt Szombathelyre? A masik Batthyany Bol-
dizsar konyvtarabol szarmazo kotet (egy a német
arisztokraciat bemutato gyljtemény, Heinrich
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Pantaleon, 276. tétel) nem volt a ferenceseké, és
ugyancsak kérdés, mikor jutott a szombathelyi
papi szeminarium konyvtaraba? Batthyanyi Bol-
nyoznak, Pantaleon miivének egy masik, német
kiadasa volt eddig csak ismert (vo. Bibliotheken
in Giissing im 16. und 17. Jahrhundert. Hrsg.
von Istvan MoNok, Péter Otvos. Band 11: MONOK,
Istvan—OTvOs, Péter—ZVARA, Edina: Balthasar
Batthyany und seine Bibliothek. Red. von Istvan
Monok. Eisenstadt, 2004. /Burgenléndische For-
schungen. Sonderband XXV1./ 65). Az ugyan-
csak Németujvaron volt, de a Beythe csalad
kornyezetében hasznalt Philipp Melanchthon-
kotet mas jellegii kérdéseket vet fel. Vajon a sup-
ralibrosként kozolt ,,JOB KAWASY” névnek
nem egy rosszul olvasott valtozata a cimlaprol
,,Job Zanatij’-ként kozolt bejegyzés, és ugyanitt
(252. tétel) a Gyalui Torda Zsigmondra vonat-
kozo jegyzet nem azt jelzi, hogy 6 volt a kdnyv
hasznaldja (ahogy az a mutatokbol kideriilne),
hanem a fol. 48-on rd vonatkozé megjegyzés
szerepel.

A 18. szazadi Nadasdy-generaciok konyvta-
rair6l keveset tudunk, ezért érdekes a csaladi
konyvtar egy darabjanak (Aristoteles, 26. tétel)
felbukkanasa. Ez Nadasdy Imre tulajdona volt
(bar ezt a szerzének nem sikeriilt azonositania),
aki a konyvtarat a vatszentkuti szervitaknak
ajandékozta (sajnos ez az intézmény kimaradt
a mutatokbol), ahonnan — feltehetden I1. Jozsef
koraban, vagy azt kdzvetlen kdvetden — keriilt
a konyv Szombathelyre.

Egy helytorténész nyilvan sokkal tobb érde-
kességet tud kiemelni a katalogusbol, azonositani
nem teljes neveket, amelyek a bejegyzésekben
szerepelnek. Ezért lenne fontos az on line kata-
16gus, pontosabban a konyvtar régi konyveinek
leirasa a magyarorszagi k6zos régi konyv katalo-
gusba, hogy a sok helyre szétszorddott konyv-
tarak tulajdonosi bejegyzéseit Osszeszedni, illetve
esetenként javitani lehessen.

Az emlitett hianyossagok, illetve kiegészitési
javaslatok természetesen semmit nem vonnak
le a kotet értékébodl. Nagyon fontos lenne, ha
valamennyi magyarorszagi konyvtar régi allo-
manyanak elkésziilne az ilyen szakszerl kata-
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logusa, hiszen ma a hazai és a nemzetkozi szak-
mai egyiittmiikodés igényli az ilyen a koteteket,
a kozos adatbazist. Védi is a konyveket a ka-
talogus. Ha ismert a bejegyzések anyaga, nem
biztos, hogy egy-egy mii, egy-egy kiadasanak
minden példanyat kézbe kivanja venni a kutato,
vagy — és sajnos erre is késziilni kell — a lopa-
sok felderitésének nagyobb az esélye, ha az
eltulajdonitott példany adatai a piaci szerepl6k
¢és a rendOrség szamara is ismertek.

MONOK ISTVAN

Notes, rapports et témoignages francais sur
la Hongrie 1717-1809. Par Charles KECSKE-
METI. Paris — Budapest — Szeged, 2006. Institut
Hongrois — Bibliothéque nationale Széchényi, 388
I. /Documenta Hungarorum in Gallia 1./

Magyarorszagra vonatkoz6 francia levéltari
forrasokat gytijt egy kotetbe a Périzsi Magyar
Intézet, az Orszdgos Széchényi Konyvtar és
a SZTE Torténeti Intézet kozos kiadvanya Notes,
rapports et témoignages frangais sur la Hongrie
1717-1809 cimmel. A ,,Documenta Hungarorum
in Gallia” sorozatban megjelent kiadvany el6z-
ménye az a két forrasgylijtemény, amely az 1960-
as évek elején jelent meg a briisszeli Nagy Imre
Politikatudomanyi Intézet gondozésaban. A Té-
moignages francais sur la Hongrie a I’époque
de Napoléon, illetve a Notes et rapports frangais
sur la Hongrie au XVIII® siécle cimet viseld két
kotetet Kecskeméti Karoly szerkesztette.

A nemrég egy kotetben jra kiadott és né-
hany kiegészitéssel bovitett gylijtemény huszon-
nyolc kiilonféle természetii dokumentumot tartal-
maz kronologiai sorrendben: egy utibeszamolot,
két értekezést az orszag gazdasagi fontossagarol,
illetve diplomatak és hadmérndkok jelentéseit.
A szbvegek a 18. szazad és a napdleoni korszak
Magyarorszagahoz kapcsolddnak. Szerzdjiik két
kivétellel francia.

Egyes irasok kizardlag az orszag politikai
életével, illetve politikai intézményeivel foglal-
koznak; masok kitérnek az orszag foldrajzara,
a lakossag Osszetételére, életmodjara, életszin-
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vonaldra, vallasi megoszlasara, az orszag gaz-
dasagi helyzetére, az utak és hidak allapotara.

A dokumentumok csaknem felét a francia
udvar megbizottainak beszamoléi teszik ki.
Noailles markija 1783 és 1792 kozott diplomaciai
tevékenységet folytatott Bécsben. A kiilonféle
igyek intézése mellett feladata volt a Habsburg
Monarchia beliigyeinek, II. Jozsef személyének,
illetve politikdjanak a megismerése €s az arrdl
valo tajékoztatas. Ami a beliigyeket illeti, Noailles
jelentéseiben csak Belgiumrol és Magyarorszag-
rol ir részletesebben. Rendkiviil szkeptikusan
figyeli 1. Jozsef reformjait, nem hisz abban, hogy
keresztiilvihetok lennének. Kdzben egyre nagyobb
szimpatiat érez Magyarorszag irant. Kecskeméti
szerint Noailles magyar informatora Urményi
Jozsef lehetett.

Hazank, mint Franciaorszag egyik f6 ellenfe-
l1ének hatorszaga, Napoleon érdeklodését is fel-
keltette. Megfigyeloket kiildott Magyarorszagra
Gérard Lacuée (1801-1802) és a kor egyik ki-
emelked6 politikai gondolkoddja, Adrien Lezay-
Marnesia (1802) személyében, hogy kiildjenek
jelentéseket, amelyek alapjan pontosabb képet
kaphat a magyar—osztrak viszonyrél. Lacuée mint
bécsi kovetségi titkar a pozsonyi diétara ment,
Lezay pedig a magyar mez6gazdasag tanulmanyo-
zasanak {irligyén jarta be az orszag egy részét.
Ez utdbbi nagyszerli megfigyeld volt, Kecskeméti
véleménye szerint 6 irta a kotet legizgalmasabb
darabjait.

A gylijteményben két olyan dokumentum ta-
lalhat6, amely kizarolag gazdasagi szempontbodl
targyalja Magyarorszagot. Az egyik az alsoma-
gyarorszagi banyakrol szo6l, amelyek irant az
1760-as években Born Ignacnak és Hell Jozsef
Karolynak kdszonhetéen igen megnétt Europa
érdeklodése. E16bbi a nemesfémek amalgamo-
zasara vonatkoz0 talalmanyaval tett szert vilag-
hirre, utoébbi pedig a banyavizek mérséklésére
kifejlesztett gépeivel. A dokumentumban a Hell-
féle, 1753-ban kifejlesztett 1éggépnek részletes
ismertetése talalhato.

A masik gazdasagi targyu iras kereskedelmi
egylittmiikddést szorgalmaz Franciaorszag és
a Habsburg birodalom k6zott. A két nagyha-
talom Poroszorszag ellen kotott politikai érdek-
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szovetsége kortilbeliil tiz évvel korabban jott
létre (versailles-i szerzodés, 1756) és egy gaz-
dasagi jellegli egylittmiikodés azt mindenkép-
pen megerdsitette volna. A jelentésbol kideriil,
hogy Franciaorszag milyen hasznot remélt egy
ilyen jellegli egylittm(ikodéstol, amelyben a gaz-
dasagi szempontbol még kiaknazatlan Magyar-
orszagnak komoly szerepet szant.

A gylijteményben két olyan dokumentum ta-
lalhat6, amely magyar szerzd tollabol szarmazik,
mégis helye van a kdtetben, mert vannak francia
vonatkozasai. Az egyik az 1785-ben, eredetileg
is franciaul irodott ,,Précis”, melynek célja az volt,
hogy tajékoztassa a francia kormanyt a II. Jozsef
reformjai el6tti magyar alkotmanyos rendrél —
Kecskeméti feltételezi, hogy a fentebb mar emli-
tett Urményi Jozsef a szerzdje. A masik az ,,In-
vraisemblances” cimet viseld, I1. Jozsef politikajat
tamado ropirat, amelyet a francia udvar szamara
forditott franciara a bécsi képviselet.

A kotetet Napoleon hadmérndkeinek jelentései
zarjak az 1809-es dunantuli hadjarat idejébol.

A kozreadott dokumentumok egyik jellemzo
koz6s vonasa, hogy a szerz6k a Habsburg biro-
dalmon beliil kivétel nélkiil kitiintetetten kezelik
Magyarorszagot. Politikai szempontbdl, a ma-
gyar kartyat mindig ki lehetett jatszani Ausztria-
val szemben. Gazdasagi szempontbdl pedig az
6rokos tartomanyok koziil Magyarorszag volt
az, amelyik gyiimo6lcs6z6 kapcsolatokat igért,
egyrészt, mint a francia termékek felvevipiaca,
masrészt, mint nyersanyagtermeld orszag. Ko-
z0s vonas az is, hogy bar a dokumentumok hang-
vétele eltérd, szerzGik kivétel nélkiil szimpatizal-
nak a magyarokkal a Béccsel vald kiizdelemben.

A francia szemlélok kivétel nélkiil az orszag
paratlan természeti gazdagsagarol beszélnek. Ma-
gyarorszag, irjak, kivalo adottsagokkal rendel-
kezik ahhoz, hogy gazdag orszag legyen: éghaj-
lata kedvezd, talaja j6 mindségii, szamos folyoja
van, és asvanyi kincsekben is gazdag. Megdob-
benve tapasztaljak mégis az orszag elmaradott-
sagat, aminek okat két dologban latjak: egyrészt
a bécsi gazdasagpolitikdban, ami az osztrak
ipar védelme érdekében gatat vet a magyar ipar
és kereskedelem fejlodésének, masrészt a paraszt-
sag nyomorusagos helyzetében. Tobb francia
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kommentator hidnyolja a kiépitett csatornaha-
l6zatot és aggodalmat fejezi ki a rendes, jarhatd
utak, illetve a biztonsagos hidak hianya miatt.
A francia megfigyeldk rendre elcsodalkoznak az
orszag etnikai, vallasi és nyelvi sokszintiségén.

Amint azt Kecskeméti a kotet bevezetdjében
hangsulyozza, a gylijtemény nem kivan versenyre
kelni a torténészek munkaival. Egészen mas
a célja. A kozreadott dokumentumok amellett,
hogy képet adnak a korabeli magyarorszagi vi-
szonyokrol, illetve arrdl, hogy milyen jelentd-
séget tulajdonitott Franciaorszag hazanknak az
eurdpai nagyhatalmak kiizd6terén, érdekes han-
gulatképet is festenek a korrol. A hazankban
révidebb-hosszabb ideig tartézkodo kiilfoldiek
elfogulatlanul, sokszor egy gyermek naiv kivan-
csisagaval irjak le benyomasaikat a latottakrol.
Beszamoloikbol a személyes, anekdotikus ele-
mek sem hidnyoznak.

Ami a dokumentumokat informacio-értékiikon,
a kor atmoszférajat kozvetleniil felidézo erejiikon
tal kiilonlegessé teszi, az irojuk Gszintesége. Talan
ez a kozreadott dokumentumok legnagyobb
erénye.

MAGYAR KRISZTINA

»Egy ember, akit még eddig nem ismer-
tiink.” A Pet6fi Irodalmi Muzeum Jokai-gyqij-
teményének katalégusa. (I1.) Kéziratai, az ir6d
képzémiivészeti alkotasai, abrazolasok az irdrol.
Szerk. E. CsoRBA Csilla. Bp., Petdfi Irodalmi
Muzeum, 2004. 219 1., szamtalan képpel; — (1.)
Konyvtara. Szerk. E. CsORBA Cisilla. Bp., Petofi
Irodalmi Muzeum, 2006. 187 1., szamtalan kép-

pel.

Két reprezentativ kiallitasu kotet sziiletett
a PIM Jokai-gylijteményérdl, s szandékoznak
még egy harmadikat is kiadni. Azt hiszem Jokai
az egyetlen, aki minden magyarnak eszébe jut,
ha azt kérik tdle, hogy mondjon egy magyar re-
gényirdt. Azt mar joval kevesebben tudjak, hogy
hol 6rzik hagyatékat. Pedig ez nemcsak a Jokai-
gyljtemény, hanem a PIM torténete szempont-
jabol sem érdektelen.
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Jokai 1899-ben, 74 évesen, masodszor is meg-
nosiilt. Addig, megdzvegyiilését kdvetden, Pesten
a Bajza utcai Feszty-villaban lakott lanyaéknal,
Feszty Arpadné Jokai Rozanal. Jokai 1904-ben
hunyt el. 1906-ban a Pet6fi Tarsasag megvasa-
rolta a Feszty-villat, amely 1909. november 7-én
mint Pet6fi Haz nyilt meg. Célja a Pet6fi-kul-
tusz apolasa volt, de a Haz emeletén, ahol évekig
lakott, emlékszobat rendeztek be Jokai tisztele-
tére is. (Ne feledjiik, 1878-ban a Pet6fi Tarsasag
Jokai elndkségével alakult meg.) 1945 utan lak-
helyén Jozsef Attila-kiallitast rendeztek be, ezért
az intézet Uj neve Pet6fi és Jozsef Attila Muzeum
lett. Késobb a Petéfi Haz adminisztrative a Bu-
dapesti Torténeti Muzeumhoz keriilt. 1954-ben
a kulturalis szervek megalapitottak a Pet6fi Iro-
dalmi Muzeumot, amelyet aztan 1957-ben a Bajza
utcabodl a Karolyi-palotaba helyeztek at. Ennek
most éppen Gtven éve! Reméljiik, ez most mar
igy marad.

A PIM torzsanyagat tehat a Pet6fi Haz gyij-
teménye adta, s ha innen nézziik, akkor a PIM
mindjart szaz éves lesz. Ez jogosabb is volna. —
Tapasztalatbol tudjuk, hogy az ilyen szervezeti
atalakitasok, folkavarva még politikai viharok
szelétdl is, egyetlen hagyatéknak sem valnak ja-
vara. Amikor az 1960-as években megindult
a Jokai kritikai kiadas, s JOkait ismét Iehetett nagy-
sagahoz mélton elismerni, egyre siirgetébbé valt
a Jokai-gyiijtemény szakszer(i rendezése és fel-
tarasa. 2004-re megjelent nyomtatasban a hagya-
tékban 1évo kéziratokat, 2006-ra a Jokai konyv-
tarat bemutato kotet. Sokan dolgoztak rajta.
A kotetek szamozasa szerint — a megjelenési sor-
rendtdl fiiggetleniil — elsé Jokai konyvtara.

(1) A konyveket a Pet6fi Haz nem tal meg-
bizhat6 leltarkonyve alapjan azonositani, majd
rekatalogizalni kellett. Ezt a munkét Komar Eva
és Németh Zsuzsa végezte el, a ,Folydiratok’
fejezetet Birck Edit és Németh Zsuzsa irta, a ,Kis-
nyomtatvanyok’-ét Mészaros Tibor, s a nagyon
érdekes ,Lapkivagatok’ részt Varga Katalin ren-
dezte sajto ala. Ebben a részben a sajtofigyeld
véllalatok neve alatt idérendben vannak a cikkek,
az el6z6 haromban a szerzOi, illetve értelem-
szerlien a cimrendszo a rendezés elve. Az els6
részt, a Konyvek’-ét egy Fliggelék koveti, amely-
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ben a mara mar hianyzo6 konyvek vannak felso-
rolva. Az egyik legértékesebb régi konyv, Heltai
Gaspar: Cancionale ... Kolozsvar 1574 (RMK |
112, RMNy 351), atkeriilt az Orszagos Széché-
nyi Konyvtarba. — A kdnyvek kozott kiilondsen
érdekesek, azon tul persze, hogy milyen izgal-
mas egy nagy iré konyveit szemelgetni, Jokai
sajat miveinek kiadasai és azok kiilonféle nyelvii
forditasai. Az ember gy tudja, hogy Jokai nem-
zetkozi hirli, és most lathatja, hogy tényleg az.
— A bibliografiai leirasok altalaban korrektek,
dicséretesek a feldolgozok bibliofil szempontokat
szem el6tt tartd kotésleirasai, a kozremikodok
és a bejegyzések kozlése. Akad néhany sajtohiba,
példaul: Ungarn betreffende (nem betressende,
592.), Armand a keresztnév (812.) Ober-Aegyp-
ten (nem Oder-, 903.), regierenden (953.). Ennél
komolyabb hiba, hogy a Bibliakat nem egy helyre,
[Biblia] cimrendszo ala gylijtotték: a német nyelvii
az 57. tételszamon (Die Bibel.) Die Heilige
Schrift... Mit 200 und dreissig... (nem dreis-
sing!), a francia a 795. szamon La Sainte Bible,
a magyar nyelviiek a 849-850. (Szent Biblia)
tételnél szerepelnek. — Szépek és ligyesen valasz-
tottak az illusztraciok. Bamulatosan sokfélék
a konyvek: az irodalmi és torténelmi alkotasok
mellett természetesek az utleirasok, a miivészeti
konyvek és a kézikonyvek, lexikonok, de megle-
péen sok a természettudomanyos mii (a sok
Kertészeti konyv magatol értet6ds). Néhany példa:
kémia 199, 646, 901, fizika 708710, névénytan
112, 711, 893, 899, allattan 86, 203, 248, 707,
természettan 162, 233-234, 726, 860, iparfejlo-
dés, ujitasok 60, 211, 916. Izgalmasak a szotarak,
nyelvkonyvek, kiilondsen a szokatlanok, példaul
az illir és mas szlav nyelvtanok (4, 181, 245,
760, 797, 894). A dedikalt konyvek koziil talan
a legérdekesebb a 37. tétel. (Keszler Jozsef ehhez
irt ajanlasi szovege 22. 1.)

32-féle folyoirat egy magankdnyvtarban tekin-
télyes: a magyarok mellett angol, német, francia
folyoiratok jartak Jokaiéknak. Persze azok, ame-
lyeknek fémunkatarsa (Délibdb) vagy éppen szer-
keszt6je — st némelyiknek tulajdonosa — volt
(Eletképek [Petéfivel egyiitt], Est Lapok, A Hon,
Igazmondo, Magyar Nemzet, A nagy tiikér, Nem-
zet, Ustokds), magatol értetdddek. Hianyzik vi-
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szont a Vasdrnapi Ujsdg c. képes hetilap, amely-
nek szerkesztésében jelentds szerepet jatszott
Jokai. (Talan valamely csaladtag vagy rokon ma-
ganak tartotta meg.) Az embernek azon kell
eltlinddnie, hogy Jokai hogy birt ennyit dolgozni,
hiszen emellett megirt tobb mint szaz koétetnyi
regényt, elbeszéléseket és dramakat. S ugye ol-
vasott is, nemcsak irt! S6t kertészkedett is. Az
atlagember, ha masolnia kellene, se gy6zné, nem-
hogy kigondolni az izgalmas torténeteket. Per-
sze Jokai esetében szo nincs atlagrol, zseni volt.
Komar Eva tanulméanyabél megtudjuk, hogy ta-
nara, Valyi Ferenc (aki késobb sogora lett) szok-
tatta fegyelmezett napi idébeosztasra — gondo-
lom, nem sokat tér6dve a tehetséges gyermek
személyiségi jogaival. Idés kordban is reggel
5 orakor kelt, s délel6tt 10-ig mar megirt egy-
két ivnyit, aztan jott a tobbi foglalatossag.

A kisnyomtatvanyok kdzott vegyes nyom-
tatvanyok (pl. szinlapok), kottak, térképek és
gyaszjelentések vannak. — A lapkivagatok kii-
16n6sen érdekesek mint a 19. szazadban mar
megindult sajtofigyeld-szolgaltatasok miifajanak
¢és szerepének példai. — A kotethez a névmuta-
tot Nagy Csaba készitette.

A kéziratok gylijteményét (2) Parragi Marta
dolgozta fel, attekinthet6é csoportokba sorolva
a tételeket. Ezek levelek (t6le és hozza), miivek,
cikkek kéziratai, jubileumi iidvozletek, okiratok,
vegyes dokumentumok, tovabba miiveinek olyan
kéziratlapjai vagy fejezetei, amelyeket Jokai fel-
tehetden a csaladi levelekhez mellékelt. Ossze-
sen egylitt kb. 5 000 6li6. (A miivek tobbezer
lapnyi kézirata az OSzK-ban van.) A kéziratok
tobb forrasbol és tobb részletben keriiltek a PIM-
be, illetve egy része mar korabban a Pet6fi Hazba.
De még 2002-ben is keriilt el kézirat, a Sze-
retve mind a vérpadig vagy a Sdrga rozsa. Az
elébbit a PIM vette meg, az utobbi letétként
a debreceni Déri Miizeumban van. — A tételek
leirasa pontos, tomor: kinek szol, a datum, ter-
jedelem, méret, irasmdd (autograf vagy mas kéz),
az alaird személy neve abban a formaban, ahogy
a levélen olvashato, a kézirat allapota, a jelzet,
végiil a beszerzés modja (vétel, ajandék, letét stb.),
s ennek datuma. A leveleknél még nehezebb
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a muvek tételeinek leirasa, azonositasa, a részek,
¢s a teljesség, ill. hiany meghatarozasa. Parragi
Marta kozli a meglévo fejezetcimeket, a kéziratos
lapokra az esetleges rajegyzéseket. A miiveknél
kiilondsen fontos a beszerzés rogzitése. Példaul
az Egy az Isten 39 lapnyi kézirata 470-479. tiz
tétel, mert ennyiféle forrasbol keriilt a PIM-be
kiilonboz6 idokben.

Az ir6 képzomiivészeti alkotasait (3) Ladanyi
Jozsef gylijtotte egybe, ¢s irta a fejezet beveze-
t6jét. Ebben rajzok, akvarellek, olajfestmények,
szobrok és faragvanyok vannak, s zémében mind-
egyiknek a képét is kozreadja. Jokai gyermek-
koratol kezdve rajzolt, és 6tven éven keresztiil
vazlatfiizeteket hordott magaval. Ezt figyelembe
véve aranytalanul kevés maradt rank. A képek
egy része rokonokrol és ismerdsokrdl késziilt.
A PIM 1962-es évkonyvében foglalkoztak mar
Jokai képzoémiivészeti munkassagaval. Ott a ma-
gantulajdonban 1évok is szerepelnek, itt termé-
szetesen csak a PIM-ben 1évdk, viszont a szobro-
kat is katalogusba vette Ladanyi Jozsef. A tételek
adatelemei: a mii cime, a keletkezés ideje, tech-
nika és méret, jelzése, allapota, megjegyzés; aztan
a mi leirasa, leltari szama, végiil itt is a prove-
niencia.

Végiil kovetkezik a 4.-ként bemutatott gyiij-
temény, E. Csorba Csilla feldolgozasa, aki az
irorol késziilt képzémiivészeti alkotasokat és
a fényképfelvételeket veszi sorra. E fejezetben
is kapcsolodik csaknem minden tételhez illuszt-
racio. Ettél még személyesebbé valik maga Jokai
Mor. Népszeriisége folytan a képzémiivészet
minden miifajaban megorokitették: rézmetszet,
litografia, fametszet, tusrajz, ceruzarajz, pasztell,
akvarell, olajfestmény, gipsz, bronz, marvany —
és fénykép. Az Ustokos és a Bolond Istk c. la-
poknak nemcsak szerkesztdje és szerzdje, hanem
gyakran illusztratora is, a k6zélet allando szerep-
16je volt. Mindez altalanos ismertséggel jart,
miivészek versengve abrazoltak 6t. A kereske-
dok is: csészén, poharon, szalvétan, zaszlon és
egyéb emléktargyakon. Csorba Csilla kronolo-
gikus sorrendben kozli a tételeket. (A konyvek-
ben megjelend arcképeket nem veszi fel, képte-
lenség lenne.) A legnagyobbak orokitették meg,
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példaul Barabas Miklds, Munkacsy, Réti Istvan
vagy Zala Gyorgy. Csorba Csilla persze mindenkit
felsorol, aki név szerint ismert miivész! A tételek
adatsora: az abrazolas rovid leirasa, a készités
idépontja, a mii anyaga, technikdja, mérete; a mi-
vész adatai, jelzés a milvet hordoz6 anyagon,
a megjelenés helye; irodalom; leltari szam és pro-
veniencia. Kiilon fejezetet szentel Csorba Csilla
a Jokai-fényképeknek. Lathatoan szereti ezt a mi-
fajt, tigy érezziik, a képzémiivészeti abrazolas-
nal hitelesebbnek tartja. Van is ebben valami,
bar Jokai koraban még nem volt a mai pillanat-
felvételre lehetOség, percekig tartott a beallitas,
s a fényképész diktalta, hogy hogyan kell iilni,
nézni, viselkedni és megmerevedni. Jokai alli-
tolag az els6k egyike, aki anyaggylijtését ¢s vaz-
latkészitését egy-egy fotoval segitette, st tervbe
vett regénybeli f6szerepldirdl fényképet szerzett
maganak. Fényképei kiilfoldre is eljutottak, mert
nemcsak itthonroél, kiilfoldrél is kérték fényké-
pét rajongd olvasoi. — Minden fejezethez késziilt
névmutato.

A latszat ellenére Jokai zarkozott ember volt,
dolgozodszobaja, s benne nagyrabecsiilt konyv-
tara csak kevesek szamara nyilt meg. Most, aki
akar, beléphet Jokai virtualis magankonyvtaraba,
csak a PIM Jokai-gylijteményérél kiadott szép-
séges kotetek fedelét kell felnyitnia.

R0ZSONDAI MARIANNE

A tudodsok biobibliografusa. Id. Szinnyei
Jozsef (1830-1913) konyvtartudés akadémikus
életmiive. A kutatast vezette: A. SZALA Erzsébet.
Az anyaggylijtést végezte: PERIAMOSI Sandor.
Sajto ala rendezte: GAZDA Istvan. Sopron—Pilis-
csaba—Bp.—Révkomarom, 2006. Nyugat-magyar-
orszagi Egyetem—Magyar Tudomanytorténeti
Intézet—Orszagos Széchényi Konyvtar—Magyar
Kultira és Duna Mente Muzeuma, 216 1. /Aka-
démiatorténeti kutatasok. Magyar Tudomanytor-
téneti Szemle Konyvtara 56./

2006-ban masodik ,,emlékmi” jelent meg
id. Szinnyei Jozsefr6l: — bibliografia a biobib-
liografusrol — évszamok, évfolyamok, keltezé-
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sek, cimek, utalok, katonas rendben felépitve.
A tobb intézmény kozds Osszefogasaval késziilt
reprezentativ kiallitasi munka A tudésok biobib-
liografusa id. Szinnyei Jozsef (1830—1913) kényv-
tartudos akadémikus életmiive.

A munka létrejottében részt vett a Nyugat-
Magyarorszagi Egyetem (Sopron), a Magyar Tu-
domanytorténeti Intézet (Piliscsaba), az Orszagos
Széchényi Konyvtar (Bp.), a Magyar Kultira és
Duna mente Miizeum (Révkomarom).

A kotet ismertetése elé tartozik annak elore-
bocsatasa, hogy 2002-ben mar megjelent Sziny-
nyeir6l egy mi, igaz, e gylijtemény alapjaban véve
az lnnepelt szovegeibdl adott Id. Szinnyei Jozsef
emlékezete miivelédéstorténeti és sajtotorténeti
iratai cimmel egy 323 oldalas Gsszeallitast a Nem-
zeti Konyvtar alapitasanak 200. évforduldja tisz-
teletére. (Mindkét kiadvany a Magyar Tudomany-
torténeti Intézet kiadasa.)

Az el6ttiink allo kotet elé Fehér Csaba, a Ma-
gyar Kulttira és Duna mente Mizeum igazgatoja
irt ,,Ajanlas”-t, amely talaldan allapitja meg, hogy
»Szinnyei emlékét munkéja tartja ma is élet-
ben...”, ami Ugy is értelmezhetd, hogy nemcsak
Szinnyei végzett hatalmas munkat, hanem a 21.
szazad munkatarsait is ,,megdolgoztatta”.

A. Széla Erzsébet, a Nyugat-Magyarorszagi
Egyetem dékanja, a kotet ,,Bevezeté”-jében mar
kozelebbrdl hatarozza meg a k6zos vallalkozas
feladatat ,,Kiadvanyunk célja, hogy hosszi kuta-
tomunkank eredményét 6sszegezve adjuk kozre
az eddigi legteljesebb Szinnyei-bibliografiat”.

»Az eddigi legteljesebb” — meghatarozast
kiilon is kiemelnénk: a kotet gerincét alkotd gyiij-
tést — Perjamosi Sandor (Orszagos Széchényi
Konyvtar) munkaja valéban példamutato. Sziny-
nyeihez hasonldan 6 is ,,g6zhangya”-ként nézte
at a korabeli sajtot. Adatai pontosak, s idérend-
ben, évrdl évre sorakoznak a bibliografiai tételek:
miivel6déstorténet, helytorténet, konyvtarak, pub-
licisztika, konyvészet stb., 1852—1914 kozott.
Egy masik bibliografus, Szentmihanyi Janos ked-
zésére elmondjuk, hogy — a napilapok par soros
hiradasai nyoman — Perjamosi Sandor kideri-
tette, hogy a ma mar csak tizennégy kotetben
kézbevehetd” ,,nagy Szinnyei” — eredetileg vé-
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konyka flizetek formajaban jutott csak a kozon-
ség kezébe. Perjamosi ,,megszallott” régészként
kutatta, kereste a ,,faradt-z61d” boritoju korabeli
fiizetekr6l szol6 hiradasokat, és a Magyar iroknak
azokat a példanyait, elsésorban a MTA Kdnyv-
tara Kézirattaraban, vagy a Raday-konyvtarban,
amelyek megbrizték eredeti formajukat. Igy tudta
rekonstrualni, hogy a Magyar irok fiizetes for-
maban 1890. jan. 13-an jelent meg elészor 1. kot.
1. fiizet. Aasch—Andrad cimszavaktol — az utolsé
darabja pedig 14. kot. 12. fiizet Zboray—Zsutai
pedig 1914. juniusaban, (6sszességében 130 ,.fa-
radt-zold” boritoju részletkozlést) hordott szét
a posta az el6fizetéknek — huszondt éven at...

Az 1j Szinnyei kotet igényes kiviteli, szép
nyomdatechnikaval késziilt — elsé boritolapjan
Balogh Zoltan 1856-ban késziilt festménye: csi-
nos, csokornyakkendds fiatalember tekint rank
— a kotet ellenkez6 felén pedig fekete—fehér fény-
kép: konyvekkel, dobozokkal zsufolt dolgozo-
szoba, el6térben csokornyakkendds, szemiiveges
ur az ir6asztalanal. A nagy életut két allomasa.
Utobbit szemlélve, a konyv forgatdi kozott vol-
tak, akik kétségbe vontak, hogy a szakallas Gregur
valoban Szinnyei lenne. Egy filologiailag egy-
értelmi adalék: a fényképet eredetileg az Uj Id6k,
Herczeg Ferenc hetilapja kozolte 1901. apr. 28-i
szamaban. ,,A magyar irok Plutarchusa” cimmel
mutatja be Szinnyeit az olvasoknak. Ugyanitt
,Tisztelt Szerkeszté Ur!” megszolitassal Sziny-
nyei koszonetét fejezi ki, hogy dolgozdszoba-
jénak ,,photographigjat elkészitette becses lapja
szamara” s roviden beszamol munkassagarol és
hatvanétezer gyaszjelentés-gyiijteményérdl, amely
az ismeretlenebb irok életrajzanak megirasahoz
nélkiildzhetetlen volt.

A beszamolo utolso sorai sem érdektelenek:
,»A képen lathaté iroasztal nevezetes emlék, mert
elso tulajdonosa Fancsy Lajos volt, attol ifj. Lend-
vay Marton 6rokélte, ennek halalaval Sami Lajos
birtokaba jutott; mig végre 1878-ban 6 is meg-
halt és az irdasztalt én vettem meg. A nagy pol-
con (mely a képen nem lathaté) dobozokban
gyaszjelentéseim vannak.

Ezek utan pedig mar csak az Istenben bizom,
hogy még elég er6t ad munkam folytatasdhoz
és befejezéséhez. Szinnyei Jozsef.”

Szemle

Balogh Zoltan portréja és e nevezetes foto arra
csabitja az ismertet6t, hogy a kotet adattengeré-
nek részletezé ¢és egyhangt feltérképezése he-
lyett igyekezzen alkotdjuk lassan mar szoborra
mereviild alakjat is megeleveniteni, elsésorban
a kortarsak, s a korabeli sajtd segitségével.

Kossa Albert, az ifjukori barat 1883-ban a Ko-
maromi Lapokban igy jellemezte: ,,... nemcsak
gyljtési tevékenysége, gondolkozasa, munkas
keze gyors, hanem felettébb, kozmondasosan,
gyorsak Ontovabbitasanak kozvetit6i: labai is!
A fovaros siirg6-forgd sokasaga kozott tigy halad
az utczan, mintha 6rokké express taviratsiirgo-
nyoket hordana ki. — Sokszor panaszkodtam
neki, hogy — dacara, hogy mar 32 év 6ta isme-
rem — mindig csak ,,futélagosan” ismerem; mert
még a kavéhazban is oly sebesen fut, hogy akar-
hany viczinalis vasit mozdonya ép oly megszé-
gyeniilve szuszogna utdna, mint én”.

Idérendben haladva 1898-ban, amikor mar
a Magyar irok 47-52. flizeteit terjesztették, és
a vilaghiri Hirlapkonyvtarat is 1884-ben 1étre-
hozta, Jokai Mor (szintén az ifjukori, komaromi
jobarat) élclapja az Ustokds cimlapjan Jozsa
Karoly karikaturajat jelentette meg rola, a ko-
vetkezO kiséroszoveggel: ,,Vannak mesék olyan
konyvmolyokrdl, a kik el tudnak mondani vala-
mely kalendariumot konyv nélkiil, el6lrdl végig,
aztan hatulrél visszafelé” ... ,,Hat ez semmi
Szinnyei virtusdhoz képest, mert 6 meg az or-
tudja azoknak tartalmat, szamat, évfolyamat
s ha a nemzeti mizeum konyvtaraban valaki
a ,,Kukutyini Hirad6”-bol szeretne egy bizonyos
czikket elolvasni, azt Szinnyei mindjart el6 tudja
rantani a hirlapok 6czeanjabol. Elgondolni is
szO0rnyliség...”

A tudosok biobibliografusa — kivalé munka,
alapmii, megkeriilhetetlen id. Szinnyei Jozsef
hatalmas életmiivének megismerésében. Segit-
ségével 1j teriiletek tarsulnak munkassagaban
¢és tovabbi anyagot kinalnak egy harmadik ,,em-
lékm(” kialakitasahoz.

Es a végs6 ajanls: ott a helye minden, igénye-
sen Osszegylijtott kézikonyvtar allomanyaban.

LAKATOS EvA
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Halkan szital a tort fény. Kosztolanyi Dezs6
osszes fényképe. (Osszeall., szerk. és utdszo: Ko-
VACS Ida. El8sz6: FRATER Zoltan.) Bp., Petofi
Irodalmi Muzeum, 2006. 144 1. 62+154 kép.

1983-ban jelent meg a Babits-ikonogrdfia ...
Babits Mihdly fényképei (6sszeéllitotta W. So-
mogyi Agnes), s még ugyanabban az évben ,, Néz-
zék meg ezt a fotogrdfiat” Karinthy Frigyes dsszes
fényképe. Ez utdbbi album 0sszeallitoja is Ko-
vacs Ida volt. Most ugyané Osszegyiijtotte és
kozreadta Karinthy egyik legjobb baratjanak, Kosz-
tolanyinak fellelheté fényképeit. A Kosztolanyi-
albumot kézbe véve meglepddtem, hogy végiil
is nem tul sok a kép, de Kovacs Ida is szova te-
szi, hogy ,,nem tudhatjuk, mennyi Kosztolanyi
Dezs6t abrazolo fénykép semmisiilt meg az el-
mult évtizedek soran, vagy lappang még ma is.”
Sietek hozzatenni, hogy alaposan végignézni
sokunk egyik kedvenc magyar koltjének e ko-
tetben lathato képeit, s elolvasni a roluk sz616
tajékoztatast sok id6, de gy6zhetd akar egy tilt6-
helyben, s konnyen lehet, hogy a tobb kép végiil
kevesebb lenne.

Nagyon jo valasztas a cim, mely ,,A lampa-
gytjtd énekel” c. Kosztolanyira oly jellemz6 han-
gulati versbdl vald. A fénytorés gyakori jelenség,
de ha itt nem errdl a térésr6l van sz, hanem,
ahogy Ady értette, akkor a ,,minden egész elto-
rott” szazadaban pont a fény ne legyen tort?
A fényképezésnek pedig egyik alapeleme, s6t
a szo6 els6 tagja maga a fény.

Azt hiszem mindenki szeret fényképet néze-
getni, plane hires emberét. Szerb Antal Kosz-
tolanyit a modern magyar lira legszuggesztivabb
koltdjének tartja. Igy igaz, s nemcsak a versei-
ben, a képeken is az, még akkor is, ha nem ve-
liink néz szembe. 22 éves volt, amikor els6 ver-
seskotete (Négy fal kozott) 1907-ben megjelent,
s egy évvel halala elétt, 1935-ben mar Ossze-
gyijtott kolteményei. Szerb Antal Kosztolanyit
a versek tudomanya legnagyobb szakemberének
mondta, pedig micsoda o6ridsai vannak a magyar
koltészetnek a 20. szazadban! Kosztolanyit ver-
sei, elbeszélései, regényei — nem beszélve re-
mek miforditasair6l — hamar ismertté, hiressé
tették. De sokszor latta is fényképét a nagyko-
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zOnség kiilonb6z6 ujsagokban, ami egyébként
ebbdl az albumkatetbdl is kideriil. Az 1930-as
évek elején a legbraviirosabb ujsagiroként tar-
tottdk szamon. Az elészot ird Frater Zoltantol
megtudjuk, hogy Kosztolanyi szerette, ha fény-
képezik. A fénykép, kiilondsen, ha ugyanarrol
a személyrdl késziil, s6t ugyanakkor tobb is,
igen jo, pontos dokumentum. Ilyenekbdl is ad
izelitét ez a konyv. Lathatjuk a kisgyermek és
a katonasdit jatszo kamasz Kosztolanyit, testvé-
reivel és csaladja korében, szerkesztéségekben
(Budapesti Naplo, a Nyugat, Tolnai Vilaglexi-
kona) neves kollégakkal, a legnagyobbakkal: Ba-
bits, Juhdsz Gyula, Méricz, Téth Arpad, Fiist Mi-
lan, Karinthy Frigyes, Kuncz Aladar, Schépflin
Aladar, Szab6 Lérinc, Fenyé Miksa, Gellért Osz-
kar, Osvat Emnd stb., egyesiileti iiléseken és az
Akadémian, a Kisfaludy Tarsasagban, amint fel-
olvas, s Botfai Hiivos Laszld szobrasz miitermé-
ben a réla mintazott mellszoborral 1933-ban.
A szegedi Muzeum el6tt késziilt csoportképen
Jozsef Attila is feltinik. ,,Az emberi kultiranak
ez a folényes ismerdje és miivel6je” — ahogy
Karinthy jellemezte Kosztolanyit, talalkozott Gals-
worthyvel, H. G. Wellsszel, Gorkijjal és Capek-
kal, de csak Thomas Mann-nal van k6zos fénykép
a Hatvanyéknal rendezett estélyen. Egy amator
filmfelvétel néhany kockajat is lathatjuk. Persze
nem kevés a teljesen maganjellegii kép sem.
Kovacs Ida két f6 részre tagolja konyvét. Az
els6ben albumszerii valogatast nyujt a legjobb
képekbdl (62). A masodik rész az dsszes Kosz-
tolanyi-kép leird katalogusa, 1-t61 154-ig sza-
mozva a képeket. Helyenként a) b) c)-vel jeloli
ugyanannak a képnek nagyitasat vagy részletét.
Az elso rész képeinek szdmozasa egyezik a ma-
sodik rész sorszamaval, de az els6 részben termé-
szetesen ugrasok vannak, minthogy valogatas.
Ebben a részben a képekhez csak a legsziiksége-
sebb adatokat adta meg Kovacs Ida: kiket latunk,
mikor és ki készitette a felvételt. Az ikonogra-
fia-részben viszont a kép felvételének helyén,
id6pontjan, a képen lathatoé személyek lehetdség
szerinti megnevezésén, s a fenyképezon tal, kozli
az eredeti kép méretét, a kép mai leldhelyét (koz-
gyljtemények esetében jelzettel egyiitt), a rajegy-
zést (pl. dedikacio, vagy késobbi rajegyzés, hogy
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ki mindenki nem él mar, pl. a 132. kép) és a ,,Meg-
jegyzés-ben a kép keletkezéstorténetét, sot a saj-
tokdzlés, vagy adott esetben irodalmi kdtetben
talalhato pontos helyét. Ezaltal a kétet irodalom-
torténeti segédkonyvvé is valik.

Az ikonografia egy harmada amatdr felvétel
(sok Babitsné Torok Sophie-¢ vagy Kosztolanyi
feleségéé). A fotografiak egy negyede a PIM
tulajdonaban van, a t6bbi mas muzeumokbdl
¢és konyvtarakbol valo (koztiik az MTA Konyv-
tara Kézirattarabol, ahol Kosztolanyi hagyatékat
is 6rzik), és sok maganszemélytdl. Ezek pontosan
fel vannak sorolva az album utolsé oldalan.

A konyvet a forrasok felsorolésa, a fotdsok
mutatdja és egy névmutatd zarja. Meg kell di-
csérni a konyv kiilsejét, tipografiajat (ez Fako
Arpad munkaja), szinvilagat és praktikus szer-
kesztését. Jo kézbe venni Gjra és Ujra, csak ajan-
lani tudom mindenkinek.

R0ZSONDAI MARIANNE

Barbier, Frédéric: L’Europe de Gutenberg.
Le livre et P'invention de la modernité occiden-
tale. (XI11° — XVI° si¢cle). Paris, 2006, Belin,
365 1. /Histoire et société/

Az 1958-ban megjelent Henri-Jean Martin—
Lucien Fébvre: L Apparition du livre cimi mil
lezért egy historiografiai korszakot. Lucien Fébvre,
az akkor kezdé tuddssal, Henri-Jean Martin-nel
Osszegezte azt, amit a 13—18. szazadi konyvtor-
ténetrdl ,,a konyv gazdasagtorténete”, és ,,a konyv
¢s tarsadalom” szemszogébdl tudni lehetett. An-
nak a kdnyvnek a legnagyobb hibéja az, hogy
a szerz6k — ahogy a korban egyetlen nyugat-
eurdpai szellemi mithely sem — nem vették a fa-
radtsadgot, hogy megszabaduljanak att6l az ak-
tualpolitikai szemlélett6l, hogy Eurdpa torténete,
igy a konyv torténete a ,,vasfliggdny”-ig tart.
Hianyzik bel6le a teljes kdzép-eurdpai régid.
Megemlitik ugyan Krakko, Praga, vagy Buda
nevét, de nem szamolnak azzal a ténnyel, hogy
a 14. szazadban Krakkoban, Pragaban, Bécsben,
majd Pécsett is egyetemet alapitottak, hogy a 15.

Szemle

szdzadban Magyarorszag eurdpai nagyhatalom
volt, a francia, vagy az angol kiraly jovedelmei
eltorpiiltek Matyas kiralyé mellett. Ha pedig
a konyv torténetében a gazdasagnak nagy sze-
repe van — mint ahogyan van, hiszen enélkiil
nem véalhatott volna tarsadalmi tényez6vé —, akkor
kar éppen a korszak nagyhatalmait kivonni a vizs-
galatbol. Arrél nem is beszélve, hogy a nyugati
kereszténység egész teriiletén jatszik a konyv
egy meghatarozott tarsadalmi szerepet, ¢s nem
csupan annak nyugati részén. Az 50 éve megQ-
jelent Klasszikus monografia még nem beszél-
(hetet)t ,,medialis forradalomrdl” sem. Elizabeth
L. Eisenstein szakmonografiajat (The Printing
Press as an Agent of Change: Communications
and Cultural Transformations in Early-modern
Europe. Cambridge, 1979. — sajnalatos médon
magyarul még nem olvashat6) McLuhan latomasa
(The Gutenberg Galaxy. The making ef Typogra-
phic Man. Toronto, 1962.; magyarul: A Guten-
berg-galaxis. A tipogrdfiai ember létrejotte. Bp.
2001.) inspiralta, de a kora jkori tarsadalmi
kommunikacié rendszerének megvaltozasarol iga-
zan alapos, konyvtorténeti kiindulopontbol meg-
fogalmazott konyvet Michael Giesecke irta meg
1990-ben (Der Buchdruck in der friihen Neuzeit.
Eine historische Fallstudie iiber die Durchsetzung
neuer Informations-und Kommunikationstech-
nologien. Frankfurt am Main, 1991. — magyarul
ez sem létezik). Ezek utan rengeteg kivalo 6sz-
szefoglalas sziiletett a konyv torténetérol.
Ugyancsak ,,Annales-0rokség”-ként — emlé-
kezziink Lucien Fébvre, a kutatast megterméke-
nyitd tanulmanyara: ,,Ce qu’on peut trouver dans
une série d’inventaires mobiliers”. (Annales
d’histoire sociale 1941. 41-54.) — megjelentek
az olvasastorténeti Osszefoglalok. A nemzetkozi
korust Robert Chartier, Anthony Grafton és Gugli-
elmo Cavallo vezényelte (vo.: Histoire de la
lecture dans le monde occidental. Paris, 1995.;
megjelent sok nyelven, magyarul is: Az olvasds
kulturtorténete a nyugati vilagban. Bp. 2000;
lasd még a ,,Biblioteca Universale Laterza” soro-
zat Guglielmo Cavallo 4ltal szerkesztett koteteit:
250, 296, 297, 350.), hangsulyoztak az dssze-
hasonlitd elemzések sziikségességét (vo. Histoires
du livre. Sous la dir. de Hans Erich BODEKER.
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Paris, 1995, és lasd a ,,Collection In octavo”
sorozat tobb tagjat), maga Frédéric Barbier is
kiadta konyvtorténeti és médiatorténeti monog-
rafigjat (Histoire du livre. Paris, 1995, 2000.; ma-
gyarul: 4 konyv torténete. Bp., 2005.; Histoire des
médias (Catherine Bertho Lavenir-rel), Paris, 1996,
2000.; magyarul: 4 média torténete. Bp. 2004.).

Most Henri-Jean Martin tanitvanya, Frédéric
Barbier 1) 6sszefoglalot irt, amely szemléleté-
ben Osszegezte a gazdasag-, a tarsadalom-, az
olvasas-, és a kommunikaciotorténeti szempon-
tokat, és végre elmerészkedett a nyugati keresz-
ténység keleti hataraiig. S6t, 6sszehasonlitd meg-
allapitasaiban til is halad ezeken, hiszen rengeteg
példat hoz a keleti kereszténység teriiletérdl, az
arab és a kinai konyvtorténetbdl is ahhoz, hogy
bemutassa a kdnyv valtozo tarsadalmi hatasat.
Mar Henri-Jean Martin is irt egy olyan fejezetet,
amely a ,,Németorszag évszazada” cimet viselte
(a kdonyvnyomtatas felfedezése kapcsan), bar
6 még nem tanulmanyozta alaposabban a német
konyv kozép- és kelet-europai hatasat. Barbier-
nek viszont hatarozottan elényére valt, hogy
0 maga germanista. (Csak zardjelben: Barbier
francia, ami azt is jelenti, hogy az angol kdnyv-
torténet nem egy angol monografiatol megszo-
kott hangsullyal szerepel az Gsszeuropai tablon.
Igaz, éppen a 13-16. szdzadban Anglia igy valo-
ban a helyére keriil.)

De nézziik kézelebbrodl a konyvet! A beve-
zetés a ,,Les médias et le changement” cimet
viseli, valgjaban azonban figyelmeztetés: nem
szabad a médiumok valtozasardl torténelmiet-
leniil, pusztan elméleti szinten beszélni. A be-
vezetés atfogd torténeti képet ad a karoling
reformoktoél az informatikai forradalomig, ala-
htizva a gondolatot, hogy Gutenberg elétt és
utana szamos hasonl6 jellegli valtozas zajlott
a tarsadalmakban. A torténelmi kdrnyezet iSme-
rete nélkiil azonban semmitmond6 minden elem-
z¢€s. A konyv els6 része éppen ezért ,,Gutenberg
avant Gutenberg”, abban a szerkezetben, amely
visszatér a liviusi decades miifajhoz (jollehet
talan nem szandékosan). A 10 szerkezeti egység
(decades) harom részben (partes) elosztott 3-3
fejezetbdl (capitula), és egy 0sszegzd részbol
(conclusio) tevédik dssze. Barbier szemléletére
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jellemz6, hogy csak a masodik rész kozepén
jelenik meg Gutenberg talalmanya, és a reforma-
cidnak a tarsadalmi kommunikéacioban jatszott
szerepe a 9. fejezet egyetlen részletévé zsugo-
rodik. A kdnyv szemléletét tekintve parhuzamba
allithat6 Pierre Chaunu reformacio-torténetével
(Le temps des réformes. |. La crise de la Chré-
tienté. |l. La réforme protestant. Paris, 1975.),
vagyis a kora ujkor kommunikaciés forradalma-
nak magyarazatat a 11-13. szazadi valtozasok-
tol eredezteti.

Az els6 részben (Gutenberg avant Gutenberg)
Barbier visszatér azokhoz — az ujabb elméleti
szakirodalomban valamiféleképpen elfeledett —
torténeti munkakhoz, amelyek a 11-13. szézadi
eurdpai mezdgazdasagi termelési modok kovet-
kezményeként irjak le a varosiasodas fo kereteit,
illetve e valtozasoknak az egyhazi és (ezen beliil)
az oktatési intézményi rendszer gazdagodasaban
megmutatkozo hatésait. A varosi lakossag alfa-
betizacioja, irashasznalata (v6. Barbier alfejezet-
cimével: L’espace clé de la modernité: la ville),
¢és ennek kozvetlen hatdsa a konyvtorténetre sza-
mos monografianak volt témaja. Szamunkra,
magyarok szamara ezt a gondolkodast Hajnal
Istvan kozvetitette. Sajnos Barbier nem hivatko-
zik ra, jollehet monografiaja (HAINAL, Istvan:
L’enseignement de [’écriture aux universités mé-
diévales. 2. édition revue, corrigée et augmentée
des manuscrits posthumes de I’auteur avec un
album de fac-similés par Laszl6 MEezey. Bp.
1959. Akadémiai K.) az egyetemi konyvkiadasrol,
tanulmanyai az észak-italiai varosok irasbelisé-
gének valtozasair6l nemzetkozileg is elismertté
tették (HAINAL, Istvan: Vergleichende Schriftfor-
men. Zur Entwicklung und Verbreitung der
Schrift im 12-13. Jahrhundert. Bp.—Leipzig—
Milano, 1943. Verlag Danubia). A valtozasok
feltételeinek (Les conditions d’une nouvelle éco-
nomie des médias) szambavétele utan tér ra Bar-
bier a konyves vilag jellemzésére (L’économie
du livre), pontosabban annak a valtozas soro-
zatnak a bemutatdsara, ahogy a konyvtorténet
mennyiségi €s tartalmi mutatoival leirhato a fent
mar gazdasag-, és tarsadalomtorténeti fogalmak-
kal jellemzett korszakvaltas. Ha csak a kéziratok
masolasanak mennyiségi valtozasat idézziik itt

Ksz2007-2-06 [M. Konyvszemle 2007/2.] WW8.doc — Eta — Utolso printelés: 202016.07.14. 9:21:00



256

(a konyv 48. oldalarol), amely szerint a 8. szazadi
kiadvanyok négyszerese jelent meg a 9. szazad-
ban, majd a 10. szazadban ez t6bb mint a felé-
vel csokkent, és csak a 13. szazad kdzepén érte
el Ujra a 9. szazadi szintet, igazoltnak latjuk
a 12-13. szazad forduldjanak kulcsszerepét a val-
tozasokban. A konyvpiac, amely majd igényli
Gutenberg talalmanyat, a 14—15. szazad folya-
man alakult ki (Naissance du marché). Ezt jol
jellemzi — ha az el6z6 példat idézziik folytatas-
ként —, hogy a 14. szazadban a 8. szazadi konyv-
termés tobb mint nyolcszorosa jelent mar meg
(tehat a 13. szazadi duplaja), a 15. szazadban
pedig az etalon 8. szdzadénak tobb mint 27
szerese(!). Ez a hatalmas kdnyvmennyiség nem
sziiletett volna meg a tartalmi valtozasok nél-
kiil. Egyrészt elkezddétt az a folyamat, amely-
nek végére Ujra felfedezik az antikvitas kulta-
rajat (translatio studiorum), illetve a szakmai
szovegek mellett egy szélesebb — foként polgari,
illetve az alsopapsag koreibdl szarmazo — olva-
s6i réteg igényeit kielégité olvasmanyok jelennek
meg. A széveg ¢és a kép viszonya is megvaltozik
a szovegekben, illetve a szovegek értésében, és
atalakulnak az olvasasi szokasok is. A piac szii-
letésérol szolo fejezetben természetesen megta-
laljuk a piac szerepléinak (masolok, kereskedok,
fogyasztok), és a kéziratos konyveldallitasi tech-
nologia valtozasanak (exemplar és pecia, a rak-
tarra valo termelés megjelenése) torténeti bemu-
tatasat is.

A masodik rész (Le temps des ,,Start-up”)
Iényegében a konyvkiadas technikai-, és tarsa-
dalomtérténete. A papir eurdpai elterjedése, a xy-
lografia fejlédésének hatasa a szoveg €s a kép
viszonyara, illetve az olvasasra, a betlimetszés
¢és a betliontés technikai valtozasainak bemuta-
tasa utan Johann Gutenberg Ujitasainak lényegét
ismerjitk meg. Es persze a nyomdai miihelyek
tarsadalmat: a nyomdakban folyé munka men-
tén kialakuld szakmaékat, és azok miivelGit.

A kotet harmadik része (La premiére révo-
lution des médias) onmagéaban egy 6nallo 15-17.
szazadi média-torténet. Azt is mondhatnank, hogy
Barbier mar idézett (Catherine Bertho Lavenir-
rel irott) médiatorténete egy részének részletes
kifejtése. Egy 0j, modszeres dsszefoglaldsa az

Szemle

utobbi 30 év konyvtorténeti kutatasai részered-
ményinek, illetve az sszkép beépitése egyetlen
egységes gondolatmenetbe. E rész mindegyik
fejezete megért az Ujra irasra. Az elsé (a konyv-
ben a 7. fejezet: L’ imprimerie conquiert le monde)
talan az, amely a legtobb ujdonsagot tartalmazza.
Az ISTC alapjan ugyanis ma mar meglehetd-
sen pontos statisztika készithetd az dsnyomda-
szatrol illetve a nyomdaszat terjedésérél (ez az
adatbazis Henri-Jean Martin-nek 1958 el6tt még
nem allt rendelkezésére). igy Velence primatusa
a kiadott miivek szamat tekintve elveszett, he-
lyére Parizs 1épett. Ugyanakkor — Osszességé-
ben — a Német-Romai Birodalom megérizte el-
s6bbségét Italiaval és Franciaorszaggal szemben,
¢és mar akkor latszott, hogy Németorszag ereje
a decentralizalt, hasonld er6sségii, egymassal ne-
mesen verseng® varosban van (az els6 6t ugyanis:
Parizs, Velence, Lipcse, Lyon, Firenze). Még ér-
dekesebb a helyzet, ha a kiadvanyok szdmat
a korabeli lakossagszammal Gsszevetjiikk. A nagy
meglepetés Lipcse, Bazel és Deventer, a harom
kisvaros (7 illetve 10 ezer lakos). A 10 ezres
Bazel, vagy a 7 ezres Deventer mellett a 150 ezres
Napoly fel sem kerill a térképre. Lipcse abszo-
lat helyezése is elgondolkodtato, féként akkor,
ha azokra a hagyomanyos nyomdaszattorténeti
miivekre gondolunk, amelyek Lipcse felvirag-
zésat a majna-frankfurti kdnyvpiac nehézségei-
vel magyaraztak, vagyis a 30 éves habort utanra
helyezik. A kozép-eurdpai térség szempontjabol
Lipcse nyomdaszati ereje mindenképpen ujra
gondolandd, de azt hiszem, hogy érdemes tjra
attekinteni azt a bels6-német vitat is, amely a déli-,
illetve az északi teriiletek kulturalis huzoerejé-
16l szolt, dsszefliggésben a reformacio hatasanak
értékelésével. Ez a statisztika, és a masik, a nem
szent nyelveken megjelent konyvtermésrol igen-
csak ujra értékelenddvé teszi a reformacioé anya-
nyelviiségi programjanak hatasarol sz616 elmé-
leteket. A teljes 15. szazadi kiadott konyvanyag
csaknem egynegyede anyanyelvi formaban jelent
meg, és ennek csupan egy 6téde forditas vala-
milyen szent nyelvbél.

A konyv formai elemei (betiik formaja, rovi-
ditések feloldasa, szovegtiikor, cimlap megjele-
nése, tartalomjegyzek, index megjelenése) ugyan-
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csak megkozelitették a mai kiadvanyokét mar
a 16. szazad elejére, vagyis a tudas szervezésé-
ben, a hasznalat valtozasaban az els6 jelek mar
ekkor megmutatkoztak.

A konyv 9. fejezete érdekes cimet visel: ,,Le
krach des médias”. Barbier itt visszatér a konyv
tarsadalomtorténetéhez. A termelés és ujrater-
melés (production et reproduction) viszonya,
a konyvkiadas reklam-jellege, a ténylegesen meg-
jelend reklam szerepe mar a 16. szazadban tobb-
féleképpen értelmezhetdvé (ambivalenssé) teszi
a konyvtermést. Ebben a szellemben veti fel
a reformaci6 szerepét a konyvkiadas, illetve
a konyvkiadas szerepét a reformacio torténeté-
ben. Ezen egységes logika mentén targyalja
a konyvkiadas ellenérzésének mechanizmusat.
Nem egyszeriien a cenzira megjelenését, hogy
a szoveg és a norma kérdése a nyelvi és irodalmi
normét is magaba foglalja. fgy jut el a konyv-
nyomtatds (a média) és a hatalom Osszefiiggé-
seinek felvetéséig.

Barbier nem foglal allast abban a vitaban, hogy
hol van Eurdpa. Azt mutatja meg, hogy a konyv-
nyomtatas kialakulasa, és torténetének elsd sza-
zada alatt hol huzddnak azok a teriiletek, ahol
a konyv 1ényegében hasonlé modon sziiletik,
hasonlé mechanizmusok mentén terjed el, ha-
sonloan alakul at, és hasonloan hasznaljak (az
irok, a konyv el6allitéi, az olvasok, és a hata-
lom). Szamara ez a ,,Gutenberg Europaja” maga
Eurodpa. A recenzens szubjektiv megjegyzése:
az eurdpai alkotmanyrol vitatkozok szamara ko-
telezd olvasmany lehetne.

MONOK ISTVAN

Katalog kniga XVI. st. u Metropolitanskoj
Knjiznici u Zagrebu. — Catalogus librorum
sedecimo saeculo impressorum qui in Biblio-
theca Metropolitana Zagrabiensi asservantur.
Composuit Vladimir MAGIC. Zagreb, 2005.
Hrvatski drzavni archiv, 719 1.

Horvatorszag egyik legnagyobb régi konyvek-
ben nagyon gazdag gytlijteménye, az 1093/94-
ben Léaszl6 magyar kiraly altal alapitott plispok-
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ség konyvtara. Kéziratokat emlitenek mar a 11.
szazadi forrasok is, az els6 katalogusok 1394-b6l
¢és 1430-bol maradtak fenn. A konyvtar ekkor mar
tobb mint 1100 kotetet birtokolt. A 17. szazad-
ban egyesitették a kaptalan és a piispokség kdnyv-
tarat és Ignac Mikuli¢ piispok (1688-1694) gon-
doskodott méltd elhelyezésérél. Ugyancsak
0 vasarolta meg az egyik legjelentdsebb szlovén
barokk gylijteményt, Janez Vajkard Valvasor
(meghalt 1693) konyvtarat. Ez a kozel 8000 mi
a konyvtarat a korszak legmodernebb egyhazi
gyljteményévé tette. A konyvtar tovabbi torté-
netében Maksimiljan Vrhovac (piispok: 1787—
1827), és Juraj Haulik piispok jatszottak fontos
szerepet, hiszen amellett, hogy tervezetten gyarapi-
tottak a konyvanyagot, utobbi 1846-ban megnyi-
totta azt a varos kozonsége szamara. A piispok-
ség 1852-ben emelkedett az érsekség rangjara.

1913-ban elkésziilt a Habsburg Birodalom
legmodernebb konyvtari épiilete a Zagrabi Egye-
tem szamara, ahova egy év muilva a pilispokség
konyvtara is bekoltozott. Az érseki konyvtar ma
is ebben a szecesszids, konyvtarnak tervezett
épiiletben talalhato.

A mostani kataldgusban 1324 mil leirasat ta-
laljuk. A leiras a nemzetk6zi konyvtari ajanla-
sokat koveti (ISBD/A), de sajnos a szerzé nem
adja meg az egyes miivek nemzetkdzi azonositd
szamait. fgy nagyon hosszi munka volna eld6n-
teni, hogy a gyiijjtemény tartalmaz-e unicum
kiadvanyokat. A szerzdi nevek hasznalatdban
koveti a német és az olasz katalogusokat, a horvat
szerzOket azonban nem a latin alakban nevezi
meg. Az egyes miiveket az egyetemes cim alatt
a kiadas idérendjében irja le. Ugyancsak kozli
a kézirasos bejegyzések teljes szovegét is.

A katalogusban bemutatott konyvek elrende-
zése egyik eddig altalam ismert katalogust sem
koveti: a konyvek az eredeti, az egyes kiada-
sokban hasznalt teljes cimleiras alfabetikus rend-
jében kovetik egymast. Ha a cimlap (vagy az
egykori cimlap) példaul Aulus Gellius roviditett
birtokos esetben 4116 nevével kezddédik (A. Gellii
Ivevlentissimi scriptoris Noctices atticae ...),
akkor ez megeldzi az Absurda Lutheranorum ...
cim{i milvet (Lorenz Albrecht). Az Ad Her-
nandvm Medicem ... kezdetii cimlap az ,,Ad”
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szerint keriil az alfabetikus rendbe. Vagyis nem
a szerz6i abc, és nem az egyetemes cim a beso-
rolas alapja. Az igy elrendezett konyvek sor-
szamot kaptak, és minden mutat6 ezekre a sza-
mokra utal.

A kotet mutatd rendszere gazdag: szerzoi
névmutatd, ahol a szerzok neve mellett vala-
mennyi miiviik rovid cimleirasa is megtalalhato.
Ezt koveti a cimek alfabetikus mutatdja. Itt az
eredeti és az egyetemes forma egyarant szerepel.
A koétet végén a konyvek kiadasaban kozremiko-
dok névmutatdja, a helynévmutat6, majd a kiadasi
helyek és nyomdaszok mutatéja a nemzetkozi
szokasoknak megfelel6en. Ezutan kovetkezik
a kézirasos bejegyzésekben szereplé nevek mu-
tatdja, illetve egy targymutatd (horvat nyelvii
targyszavakkal).

A proveniencia mutatbban nem ér benniin-
ket nagyobb meglepetés. A zagrabi kanonokok,
plispokdk neve mellett a helyi intézmények
(a katedralis, kiilonféle rendhazak) bejegyzései
sorjaznak. Napragi Demeter (1559—1609) cim-
zetes erdélyi piispok, kalocsai érsek szétszoro-
dott konyvtaranak két darabja keriilt most el
(nem kizart, hogy a torténetir6 Istvanfty Miklos
(1538-1615) konyvtaraval keriiltek Zagrabba,
hasonléan a Horvat Tudomanyos Akadémia Le-
véltaraban talalhato darabokhoz (v6. BALAZS Mi-
haly—-MonNok Istvan, MKsz 1986. 215-219.)
Ugyancsak érdekes megemliteni, hogy Sebastian
Tengnagelnek, a Csaszari Konyvtar bibliotheca-
riusanak is Zagrabba keriilt egy konyve. Meglepd
lenne, hogy az emlitett Valvasor konyvtarban csak
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egyetlen 16. szdzadi nyomtatvany volt, ahogy
ez a proveniencia mutatobol kideriil. Valoja-
ban nem lehet tudni, hogy ez az egy vajon mas
uton keriilt-e a kdnyvtarba, mint az a 237 darab
16. szazadi nyomtatvany, amely a Valvasor konyv-
tar kataldgusaban (Bibliotheca Valvasoriana. Ka-
talog knjiznice Janeza Vajkarda Valvasorja. Ka-
taloSka obdevala: Bozena KUKOLJA, Priredba,
predgovor, indeks: Vladimir MacGi¢. Ljubljana—
Zagreb, 1995.) szerepel, és ebben a mostaniban
nem. Hogy itt miért nem szerepelnek, nem de-
riil ki az el6szobol.

A nyomdahelyek ¢és a nyomdaszok mutatoja
is tanulsdgos olvasmany. Nem lenne meglep6
a velencei ¢€s a lyoni kiadvanyok talsulya, de
ilyen mértékben, ahogy a katalogusbol kideriil
nem varhat6. Aranyaiban a bécsi, a kdlni, a pa-
rizsi és a bazeli kiadvanyok szama kevés egy
kozép-eurodpai katolikus gyilijteményben. Emli-
tésre méltd az is, hogy a magyarorszagi nyomda-
helyek koziil csak Nagyszombat szerepel.

Sajnos a mutatokban nagyon sok hibat tala-
lunk. Az 1000 feletti hivatkozasok nagyon sokszor
hibasak, vagyis pl. 1130 helyett 0130 (Tengnagel
konyve). A mutatoban egyetlen nagyszombati
kiadvany szerepel, a katalogushan hat. A katalo-
gus kotet legnagyobb hianyossaganak a beve-
zetd rovidségét és semmitmondd voltat latom.
A konyvtar rovid torténete megért volna néhany
oldalt, és Vladimir Magi¢ szamtalan kivalo ta-
nulmanyt irt mar err6l.

MONOK ISTVAN
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Szerzoinkhez

Kérjiik folyoiratunk szerzdit, hogy a jovében a szerkesztéséglinkhoz eljuttatott kéziratokkal

kapcsolatban sziveskedjenek az alabbi formai megoldasokra figyelni:

1.

2.

A kozlésre szant, szovegszerkesztbvel készitett kéziratot (tanulmanyt, cikket, recenziot) ki-
nyomtatva ¢és lemezen is juttassak el szerkesztdségiikhoz.

Csak végleges szoveget kiildjenek, ligyelve arra, hogy a kinyomtatott és a lemezen 1évé szo-
veg teljesen azonos legyen, ugyanis nyomban tordelt szerz6i korrektura késziil, ennek kovet-
keztében mar nincs lehetdség jelentdsebb szovegvaltoztatasra.

A kézirat elkészitésekor mell6zzék a tipografizalast, kiemelést (pl. alahtzas, kurzivalas, fél-
kovér betiitipus alkalmazasa stb.).

A jegyzetek formai leirasakor torekedjenek arra, hogy folydiratunk gyakorlatat kovessék, a ko-
rabbi szamok példai alapjan.

A tanulmanyok kéziratdhoz mindenkor mellékeljenek egy kb. féloldalnyi tartalmi kivonatot
(0n. reziimét), akar magyarul megfogalmazva (amely szoveget altalaban francia nyelvre fordit-
tatunk), akar angol, francia, vagy német nyelven.

A bekiildott kézirathoz kérjiik, ne mulasszak el csatolni a szerzé elérhetdségi adatait (név,
lakcim, telefon-/mobil-, esetleg fax-szam, e-mail cim), amely feltétleniil sziikséges a szerz6i
korrektura eljuttatasahoz és a kapcsolattartashoz.

A fentiekben jelzett formasagok mell6zése jelentdsen hatraltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Konyvszemle szerkesztOsége
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EKLER PETER
Adalékok a korvinak torténetéhez

Trapezuntius-kodexek, Trapezuntius-korvindk

2005-ben Matyés kiraly konyvtara felkeriilt az UNESCO Vilagemlékezet lis-
tajara, amely az emberiség szellemi 6rokségét regisztralja.! A csaknem kétezer
kétetes budai bibliotéka a maga nemében a korabeli Europa masodik legnagyobb
konyvtara volt. Bar szépségét tekintve Italidban és az Alpoktol északra is voltak
a Corvinaéval vetélkedd konyvtarak, de kétségtelen, hogy tartalmi szempontodl
csak a vatikani konyvtar elézte meg.® A Corvina anyaga a legkorszeriibb tudomé-
nyos szinvonalat képviselte (antik auktorok, egyhazatyak, kozépkori szerzok, kor-
tars humanistak; irodalom, térténelem, filozofia, teoldgia, retorika, hadtudomany,
orvostudomany, épitészet, csillagaszat). Mintaszeru és teljességre torekvod konyv-
tar volt olyan konyvekkel, amelyek megfeleltek a humanista konyvgylijteményre
vonatozo kovetelményeknek.’

A Corvindbol fennmaradt vagy adatokbol ismert mtivek 60%-a Matyas életé-
ben nem jelent meg nyomtatidsban. Az allomany jelentds része (a ma ismeretes
650 miinek kb. harmada) gorog szerzoktdl szarmazik. A korabeli kiilfoldi tudo-

! A vildghalén olvashatd, 2005. jinius 21-én kelt sajtokdzlemény indoklasa a kévetkezé: ,,Widely
acknowledged during the Renaissance as the second greatest collection of books in Europe, after
that of the Vatican, the library contains works written for King Mathias (1458—-1490) and copies of
the most important documents known at that time. The collection of works on philosophy, theology,
history, law, literature, geography, natural sciences, medicine, architecture, etc. represents the literary
production and state of knowledge and arts of the Renaissance.”

http://portal.unesco.org/ci/en/ev.php-URL_1D=19320&URL_DO=DO_PRINTPAGE&URL _
SECTION=201.html

2 CsAPODI Csaba—CSAPODINE GARDONYI Klara: Bibliotheca Corviniana. 4. bévitett és atdolgo-
zott kiadas. Bp. 1990. 7, 22.

3 KARSAY Orsolya: Uralkodék és corvindgk. Tn: Uralkoddk és corvindk. Az Orszdgos Széchényi
Konyvtar jubileumi kiallitasa alapitisanak 200. évforduldjan. 2002. mdjus 16—augusztus 20. Po-
tentates and corvinas. Anniversary exhibition of the National Széchényi Library. May 16—August
20, 2002. Szerk. KARSAY Orsolya, munkatars FOLDESI Ferenc. Bp. 2002. 12; PAJjoRIN Klara: 4z
eszményi humanista konyvtar. = Magyar Konyvszemle 2004. 12.
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sok és gylijtok foleg ezeket igyekeztek megszerezni. Az Alpoktdl északra fekvo
Eurdpa sok esetben innen ,,szerezte be” a gordg szerzok munkait.*

Erthetd tehat, ha megkiilonboztetett figyelemmel fordulunk a gorég nyelvii, go-
rogbdl forditott vagy gérdg szarmazasu szerzok altal irt korvindkhoz. A korvinak
szerzOi, forditoi koziil Georgius Trapezuntius a magyarorszagi szakirodalomban
eddig nem sok teret kapott, pedig ,,gyakorisdgaval” jol ismert humanistakat utasit
maga mogé.” Onallo miiveivel és forditasaival 8 korvindban szerepel.

Trapezuntius élete

Georgius Trapezuntius 1395-ben sziiletett Kréta szigetén, neve iikapja szarma-
zasi helyére utal. Velencébe — valdszintileg 1416 tavaszan — Francesco Barbaro
hozta magéval, hogy humanista konyvtara szdmara segitségiil legyen. 1420-ban
velencei polgar lett, 1426-ban romai katolikus hitre tért. 1427-ig Vicenzaban
nyilvdnosan latint tanitott, majd Velencében tartott magandrakat 1437-ig. Pat-
ronusa, Francesco Barbaro és volt tanitvanya, Pietro Barbo (késobb II. Pal néven
papa) beajanlottak IV. Jend papanak, ezért 1437-ben Bologndba ment az akkor ott
tartézkodo papai udvarhoz. Az 1440-es évek kozepén Firenzében tanitott — si-
keresen — latint és gorogot. 1441-ben mar kuriai scriptor, 1444-ben eskiidott fel
mint apostoli titkar. 1450-t6] mar elsésorban forditdsaira koncentralt: Arisztote-
1ész, Démoszthenész, Platon, Ptolemaiosz, Nagy Szent Vazul, Niisszai Szent Ger-
gely, Aranyszaju Szent Janos, Eusebius, Alexandriai Szent Cirill és Nazianzoszi
Szent Gergely miiveit tolmacsolta a nyugati vilag szamara. Mozgalmas életet élt.
Tobbszor iilt bortonben, Giovanni Toscanellaval valo nézeteltérése dsszecsapasba
torkollott. Stilisztikai elképzelései, forditasi modszerei szdmos kortarsa kritikajat
valtottak ki, heves vitakba bonyolddott Béssarionnal, Lorenzo Vallaval, Niccolo
Perottival, Theoddrosz Gazaval, Ioannész Argyropulosszal. 1471-72 koriil halt meg.®

* CsapoDI Csaba: A Bibliotheca Corviniana. In: CsapoDI Csaba—TOTH Andras—VERTESY Miklds:
Magyar kényvtartorténet. Bp. 1987. 60, 63.

5 A Corvina hiteles, 16tez6 példanyai kozott Trapezuntius — antik auktorokat és kdzépkori szer-
z6ket nem szamitva — 8 korvinaban szerepel. Utana kovetkezik Traversari 7, Ficino 5, Pietro Can-
dido Decembrio és Bonfini 44, Valori, Regiomontanus, Guarino Baptista 3—3 korvinaval. Meglepd,
hogy Vergerio, Bracciolini, Filelfo, Gaza, Merula, Carafa, Cortesius, Carbo, Boccaccio, Béssarion,
Argyropulosz csak 1-1 korvinaban szerepelnek.

8 Trapezuntius életétrajzat monografikusan lasd: MONFASANI, John: George of Trebizond. A Bio-
graphy and a Study of his Rhetoric and Logic. Leiden, 1976; Tovabbi, rovid életrajzok: RICE HEN-
DERSON, Judith: George of Trebizond. In: Contemporaries of Erasmus. A Biographical Register of
the Renaissance and Reformation. Toronto—Buffalo—London, 1987. Vol. 3. 340-343; Dizionario
biografico degli Italiani. Roma, 2000. (55.) 373-382.
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Kapcsolata Magyarorszaggal

Trapezuntius Magyarorszag felé iranyul6 érdekldédése az 1460-as évek masodik
felére, tehat élete végére datdlhatd. Kozeledési szandéka magyarorszagi szemé-
lyekhez intézett ajanlasaiban érhet6 nyomon. A ptolemaioszi Magna compositio-
hoz készitett kommentart Hunyadi Matyéasnak,” Nagy Szent Vazul Adversus Euno-
mium és De Spiritu Sancto ciml miiveinek forditasat Vitéz Janos esztergomi
érseknek, illetve Janus Pannonius pécsi piispoknek ajanlotta.® Janusszal talan sze-
mélyesen is megismerkedhetett, hiszen Janus a Guarinéhoz irt panegyricusdban
emliti a krétai szarmazasu Trapezuntiust:

Inde lovis genitus de stirpe Georgius alti
Cretaea, simili pavit quem lacte sub Ida
Digna polo nutrix et apes non rauca secutae
Cymbala purpureis mel congessere labellis.
(632-635.)°

Kosztolanyi (Policarpus) Gyorgy, aki Guarino iskolajaban Janus iskolatarsa volt,
Trapezuntiusszal csaladi kapcsolatra is 1épett, amikor egyik lanyat feleségiil vette.
Kosztolanyi éppen akkor volt Matyas diplomataja Rémaban, amikor Trapezuntius
is kozeledni probalt Matyashoz, ebben talan Kosztolanyi is segithette.'® Klaniczay
Tibor (1990) és Ritookné Szalay Agnes szerint (2002) szerint Trapezuntius Ma-
gyarorszé;?’ iranti érdeklodése mogott esetleges pozsonyi professzorsaga valdszi-
niisithetd."’

Monfasani két tovabbi személyt is emlit, akik szerepet jatszhattak a Trapezuntius-
kéziratok Magyarorszagra keriilésében. Trapezuntius egykori tanitvanya, Girolamo
Lando, aki II. Pal megbizasabdl 1469-ben diplomaciai szolgalatban volt Magyar-
orszagon, hozhatott dedikalt miiveket Magyarorszagra. Trapezuntius esetleg Hando
Gyorggyel, az Italidban tartozkodo diplomataval is érinkezésbe 1éphetett.'”

7 Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Math. Fol. 24

¥ A Vitézhez irt ajanlast két kodex is tartalmazza: Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek,
Cod. 4857, OSzK Cod. Lat. 371; a Janusnak sz616 dedikacié megtalalhaté: Bécs, Osterreichische
Nationalbibliothek, Cod. 4857

° THOMSON, Tan: Humanist Pietas: The Panegyric of lanus Pannonius on Guarinus Veronensis.
Bloomington, 1988. 175.

' MONFASANT: i. m. 1976. 196-197.

" KLANICZAY Tibor: Egyetem Magyarorszagon Mdtyds kordban. = TTK 1990. 584-585; RITOOKNE
SzALAY Agnes: Nympha super ripam Danubii. Tanulmdnyok a XV-XVI. szdzadi magyarorszdgi
miivelddés korébol. Szerk. JANKOVITS Laszl6. Bp. 2002. 13.

'2 MONFASANT: i. m. 1976. 196, 199.
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Trapezuntius-korvinak, Trapezuntius-kodexek

A jelen tanulmanyban a Trapezuntius-miiveket tartalmazé korvinakat ismer-
tetjiik tartalmi szempontbol. A vizsgélat targyat képezé 216 hiteles korvinabél'
ezek a kovetkezok:

Budapest, Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 6,
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 281, 358, 415, 428,
Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 24, 218, 2485.

Magyarorszagi vonatkozasai (ajanlasok, possessorok) miatt tovabbi 6 Trapezun-
tius-kodex keltette fel érdeklodésiinket:

Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 4857,

Bologna, Biblioteca Universitaria, 2682,

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 371,
Roma, Biblioteca Apostolica Vaticana, Cod. Vat. Lat. 6845,
Roma, Biblioteca Apostolica Vaticana, Cod. Vat. Lat. 3382,
Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Math. Fol. 24."

Alabbi lista a 14 Trapezuntius-kodexet a miivek keletkezési rendjében sorolja fel.

1. De partibus orationis ex Prisciano compendium (Budapest, OSzK, Cod.
Lat. 428)

A priscianusi Institutiones grammaticae I-XVI. konyvébol késziilt kivonat az
1430-as évek elején késziilt Velencében.”” Az egyik legjelentdsebb romai gram-
matikus miivét, amely a klasszikus auktorok nyelvhasznalata alapjan taglalta

13 CSAPODI-CSAPODINE: i. m. 1990. alapjan. Vizsgalatunk nem terjed ki azokra a kodexekre,
amelyekre a firenzei Biblioteca Medicea Laurenziana-ban bukkant ra Angela Dillon Bussi olasz
kutat6. Ez a 150-200 kodex Matyas megrendelésére késziilt, de haldla miatt nem jutott Budara.
Ezzel kapcsolatban 1asd: DILLON BUSSI, Angela: Ancora sulla Biblioteca Corviniana e Firenze/
Meég egyszer a Corvina-kényvtar és Firenze kapcsolatardl. In: Primo Incontro Italo-Ungherese di
Bibliotecari (Budapest, 9—10 novembre 2000). Problematiche e prospettive della ricerca sul mate-
riale librario ungherese presente in Italia e sul materiale librario italiano presente in Ungheria.
Elsé Olasz—Magyar Kényvtaros Taldalkozo: az olaszorszagi hungarika- és a magyarorszagi italika-
kutatds lehetdségei és nehézségei. (Budapest, 2000. november 9—10.) Szerk. SCIGLITANO, Maria-
rosaria. Bp. 2001. 48-79. A tanulmany (olaszul és magyarul) ujra megjelent: Uralkodok és corvi-
nak... 2002. 55-62.

4 A 451 darab ma ismert Trapezuntius-kézirat — koztiik a fent emlitett 14 kodex — 80 varos 109
konyvtaraban lelhet6 fel. Ezek felsorolasa megtalalhato: MONFASANI, John: Collectanea Trapezun-
tiana. Texts, Documents, and Bibliographies of George of Trebizond. Binghamton, New York, 1984.
3-78. Itt ragadom meg az alkalmat, hogy készonetet mondjak John Monfasaninak, W. Keith Perci-
valnak és Kristian Jensennek a tanulmany elkészités¢hez nyujtott szives szobeli kozléseikért.

'> MONFASANT: i. m. 1976. 27-28.
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a latin nyelvtant, Trapezuntius katekizmus forméajaban tette iskolai oktatds sza-
mara még hasznalhatobba. A Trapezuntius pedagdgusi tapasztalatait is tiikr6z6
grammatika atmeneti kor terméke. Egyrészrdl valasz az aranykori latin szerzok
nyelvhasznalatatol elszakadt kozépkori nyelvtanokra (pl. Doctrinale, Graeczs—
mus), masrészrol a sziiletéfélben levd ,,humanista” grammatikak elévételezése.'
32 kézirata és 6 kiadasa (1471-1537, ebbdl 5 6snyomtatvany!) jelzi eltelj edtségét."’
Csapodiné szerint a kodexben a 42. folion olvashato ‘Jo’ bejegyzes ¢s a ‘Finis’
utan olvashat6 ‘1470’ évszambejegyzés Vitéz Janostdl szarmazik.'® A pr1501anu51
miibol 1l;eszult ,Kivonatolast” modszertani szempontbol jelen sorok szerzdje ele-
mezte.

2. Rhetoricorum libri V (Budapest, OSzK, Cod. Lat. 281)

Trapezuntius 1433—34-ben tette kozz¢é a 15. szdzadi Quintilianus-vita egyik meg-
hataroz6 miivét. Az antik gérdg és rdmai szonoklattani szerzok altal a rétorika
céljarol vallott vita az 1420-as évek masodik felében Lorenzo Valla fellépésére
vett erds lendiiletet. Valla Qulntlhanus nézetét fogadta el. Az Institutio oratoria
szerzbje szerint a rétorika a ,jo beszéd” tudoméanya.”® Valla programjara véla-
szul sziiletett meg a Rhetoricorum libri V, benne a Trapezuntlus altal helyesnek
tartott elképzeléssel, miszerint a rétorika a meggydzes tudomanya Trapezuntlus
elsésorban Hermogenész, Cicero & es Arlsztotelesz alapjan a gorog és romai rétorikai
hagyomany szintézisét hozta 1étre.”> Az ,.elsé humanista” rétorikanak 24 kézirata
és — egészben vagy részben — 11 kiadésa (1472-1547, ebbdl 2 dsnyomtatvany)
ismeretes.

Unikalis jellege miatt érdemes par szot szolni a kodex illuminalaséardl is. A kéz-
irat 1467-ben késziilt, s illuminalasa révén a diszesebb, budai eredeti korvinak

16 A t3bbek kozott Guarino Veronese, Lorenzo Valla, Giovanni Tortelli, Niccold Perotti, Sul-
pizio Verulano, Antonio de Nebrija, Giulio Pomponio Leto nyelvtani miiveivel meginduld folyamat
rovid, de alapos ismertetését lasd: PERCIVAL, W. Keith: Grammar and Rhetoric in the Renaissance.
In: Renaissance Eloquence. Studies in the Theory and Practice of Renaissance Rhetorica. Ed.
MURPHY, James J. Berkeley—Los Angeles—London, 1983. 303-330.

'7 MONFASANT: i. m. 1984. 478-479, 862.

'8 CSAPODINE GARDONYI Klara: Die Bibliothek des Johannes Vitéz. Bp. 1984. 142. no. 110.

9 EKLER Péter: Georgius Trapezuntius nyelvtani kompendiuma Priscianus ,, Institutiones”-e
alapjan. = Antik tanulmanyok 2006. 333-340. A jelen tanulmany szerzdjének késziilé doktori
értekezése tartalmazza Trapezuntius miivének részletes vizsgalatat is.

20 thetoricen esse bene dicendi scientiam™ Quintilianus II 5 34. cf. ADAMIK Tamas: Antik sti-
luselméletek Gorgiastol Augustinusig. Bp. 1998. 210-211.

21 MONFASANI, John: Episodes of Anti-Quintilianism in the Italian Renaissance: Quarrels on the
Orator as a ,, Vir Bonus” and Rhetoric as the Scientia Bene Dicendi. = Rhetorica 1992. 119—-138.

22 MACK, Peter: Humanist Rhetoric and Dialectic. In: The Cambridge Companion to Renaissance
Humanism. Ed. KRAYE, Jill. Cambridge, 1996. 85.

> MONFASANI: i. m. 1984. 459-461.
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kozé tartozik.** Az elsé folid rectojan a szovegkezdd arany C iniciadléban az iro-
pultban iil6 alak a kiralyt vagy a szerz6t abrazolhatja.”> Az inicialé egyszeriisitett
reprodukcioja ezerforintosunk hatoldalan is lathato.

3. Isagoge dialectica (Wien, ONB, Cod. Lat. 2485)

Arisztotelész tanitdsan alapulé humanista szellemiségi logikakonyvét 1439—
40-ben készitette Trapezuntius. A 16. szdzadban Italiatol északra is felfedezték,
és iskolai tananyag lett. 18 kéziratardl tudunk, 1470/72—-1567 kozott 55 kiadasban
jelent meg!*® A miiben érzékelhetd Arlsztotelesz 1rant1 rokonszenv Trapezuntius
késSbbi, harcosabb hangti miiveit elélegezi meg.*’

4. Ad reverendissimum episcopum Varadiensem de adventu legatorum ex
Ethiopia et de Antichristi temporibus (Roma, Biblioteca Apostolica Vati-
cana, Cod. Vat. Lat. 6845)

A vatikani kdnyvtarban Orzott vegyes tartalmu és tobb kézt6l szarmazd kézirat
Trapezuntlus Johannes de Dominis varadi plispoknek irt levelét (1441) is tartal-
mazza.” Johannes de Dominis (Rab, 15. sz. eleje—Varna 1444) 1432-t6l zenggi,
kés6bb varadi pilispok, Zs1gm0nd Albert és IV. Jend papa megblzasabol koveti
szolgalatokat is ellatott.” A Trapezuntius autograf javitasait is tartalmazé levél
abbdl az alkalombdl sziiletett, hogy 1441-ben az Eurdpéval valo kapcsolatfelvétel
¢s a katolikus egyhdzzal val6 unidra 1épés céljabol etiopiai kopt kovetek érkeztek
Firenzébe a IV. Jend papa vezetésével tartott zsinatra.

Trapezuntius hazdja iranti felel0sségérzete romai katolikus hitre valo térése
utan sem csokkent. A Konstantindpolyt fenyegetd torok eléretdrés egyre jobban
nyomasztotta. Az oszman ellenségtdl valod félelmével, apokaliptikus latomasai-
val koronas f6khdz, Aragomal Alfonz napolyi kiralyhoz, III. Frigyes csdszarhoz
és V. Miklos papahoz is fordult.® De Dominishez irt levele az Antikrisztus

2* BARTONIEK Emma: Codices Latini medii aevi. Bp. 1940. No. 281; BERKOVITS Tlona: Magyar
kodexek a XI-XV1I. szazadban. Bp. 1965. 61.

3 CSAPODI—CSAPODINE i m. 1990 136; MIKO Arpéd Mdtyds kirdly kc')'nyvta'ra az uralkodo rep—
Bp. 2004. 25; MADAS Edit: A Corvina ujkorl torténete Magyarorszagon. In. uo. 70.

26 MACK: i. h. 1996. 85; MONFASANI: i. m. 1976. 37-38; MONFASANI: i. m. 1984. 473-477.

7 Quod et princeps ille non solum intelligendi, sed etiam dicendi Aristoteles factitat.” (K6ln,
1549. fol. K, verso)

*® MONFASANI: 7. m. 1976. 49; MONFASANT: i. m. 1984. 261.

¥ PaJORIN Kléra: La cultura di Janos Vitéz. = Camoenae Hungaricae (2.) 2005. Szerk. KECS-
KEMETI Géabor. Bp. 2005. 20-21.

30 Aragoéniai Alfonzhoz és I11. Frigyes csaszarhoz ,,Ad recuperandam Hierusalem et occupandam
Egyptum ac Syriam exhortatio” cimmel, MONFASANI: i. m. 1984. 422—-433; V. Mikléshoz ,,Ad
defendenda pro Europa Hellesponti claustra... exhortatio” cimmel uo. 434-444.
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eljovetele miatt érzett félelmének egyik korai jelentkezése. Trapezuntius a ke-
resztény egység létrejottét szorgalmazza, és ehhez a varadi piispok figyelmét és
tamogatasat is kéri.”!

5. S. Basilius Magnus: Adversus Eunomium. De Spiritu Sancto (Budapest,
OSzK Cod. Lat. 371; Cod. Lat. 415; Bécs, Osterreichische Nationalbib-
liothek, Cod. 4857)

Nagy Szent Vazul Eunomiosz elleni polemikus miivét 364 kortil irta. A Szentlé-
lekrdl cimi, félarianusokkal vitatkozo miive 375 tajan keletkezhetett. Trapezuntius
a forditasokat 1442-ben készitette. A két miinek 12 kézirata és a Contra Euno-
mium 20 kiadasa (1520—1638) ismeretes.*

Az OSzK Cod. Lat. 415 jelzetii kodexe mindkét mu forditasat tartalmazo
korvina, Matyés kiraly cimere Vitéz Janoséra van rafestve. A benne talalhato
emendalasok Csapodiné szerint Vitézté] szarmaznak.”>

A kodexben olvashato Vitéz Janoshoz szol6 ajanlas™ miatt érdeklédéssel fordu-
lunk az OSZK Cod. Lat. 371 jelzetli 16. szazadi kddexéhez is, ami Nagy Szent
Vazul két miivének forditasa mellett Szent Cirill Thesaurusénak Trapezuntius-féle
forditasat is tartalmazza.

Trapezuntius autograf javitasai és bejegyzései miatt szintén fontos dokumentum
az Osterreichische Nationalbibliothekban 6rzott Cod. Lat. 4857. szamu kodex.
Tartalmazza a két mua forditasat, a Vitéz Janosnak irt eloszot és a Janus Panno-
niusnak sz616 ajanlast is.*> Erdekességét noveli, hogy kevés munkat ismeriink,
amit Janusnak ajanlottak.*®

3! Sed finem faciam si illud abste petam, non quod opus sit, sed ut officio meo utar: deus tibi ad
reges ac principes aditum dedit. Tanto ergo magis, quanto magis potes, verbis, re, labore, ac studio
niti pro ecclesia debes.” MONFASANI: 7. m. 1984. 261-268.

*2 MONFASANT: 7. m. 1976. 47-48; MONFASANT: i. m. 1984. 710, 713.

33 CsAPODINE GARDONYI Kléra: i. m. 1984. 88.

3 Hos adversus Eunomium libros in Latinam linguam e Greca nobis conversos tuo nomini
potissimum dedicavimus tum virtutis et fidei prestantia, tum imitatione rebus ipsis in Basilium tua.
[...] Quos labores nostros iterum atque iterum queso atque obsecro ut ea qua soles benignitate
accipias nosque in tuorum familiarium numerum ex humanitate tua digneris ascribere.” OSzK, Cod.
Lat. 371 fol. 116", Bécs, ONB Cod. 4857 1"". DENIS, Michael (Codices manuscripti theologici Bib-
liothecae Palatinae Vindobonensis Latini aliarumque Occidentis linguarum. 2 vol. Bécs, 1793-1802.
Vol. II/I. 458-461.) és MONFASANL: i. m. 1984. 275-276. a bécsi kodex alapjan kozli a teljes szoveget;
ABEL Jené (Adalékok a humanismus térténetéhez Magyarorszdgon. Bp. 1880. 175-176.) szintén
a bécsi kddex alapjan részben kozli a szoveget.

35 Hunc librum, ut parte aliqua in officio tibi respomdeamus, dignationi tue offerimus. Nam cum
ipse sciam te religione, vita, prudentia ceteros nostra etate preire episcopos, nec me lateat omni te in
litterarum genere non Latinarum modo, sed etiam Graecarum eruditissimum, meque semper a te re
ipse diligi et meos amari sciam, non potui nisi ingratus esse velim meam erga te benivolentiam devo-
tionemque scriptis non profiteri. [...] Sed de laudibus tuis, quas mente iam complexi sumus, si a tanta
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6. Niisszai Szent Gergely: De perfecta hominis vita sive de vita Moysi (Bo-
logna, Biblioteca Universitaria, 2682)

Niisszai Szent Gergely remekmiivének (390-392 kozott) forditdsa 1446-ban
késziilt.”” Osszeallitasunk azért tartalmazza a Bolognaban érzott kodexet, mert
Véradi Péter possessor-bejegyzése talalhaté benne. A kalocsai érseket szemben-
allasa miatt Hunyadi Matyéas 1484-ben bortonbe vetette. 1490-ben szabadult. Po-
litikaval nem foglalkozott, érseki székhelyéiil Bacsot valaszotta, ezt bejegyzése
1s tiikkrozi: ,,Bachie XII. octobr. 1495 238 A 15. szazad csak Trapezuntius fordita-
sabol ismerte a miivet.*® A forditast 7 kézirat tartalmazza, és 11 kiadasa ismeretes
(1517-1638, 1863).*

7. Eusebius Caesariensis: Praeparatio evangelica (Budapest, Egyetemi Konyv-
tar, Cod. Lat. 6)

Eusebius 15 kdnyvbdl allé miivében (312-322 kdzott) az ujplatonikus Porphy-
rios tamadasait verte vissza. Trapezuntius forditasa 1448-ban késziilt Rémaban
V. Miklés papanak szo6l6 ajanléssal. 47 kézirata és 16 kiadasa ismeretes (1470—
1579), a 15. szazadban megjelent mind a hat Praeparatio-forditas (valamint ezek
3 variansa) Trapezuntius forditasat tartalmazza.*'

1454-ben Andreas Contrarius erds kritikat fogalmazott meg a forditds mino-
ségével kapcsolatban: Trapezuntius kihagyta a 15. kdnyv forditasat és mashol is
,,szabadon” kezelte a szoveget. Karl Mras viszont kimutatta, hogy a forditas alap-
jéul szolgald gorog koddexbdl hianyzott az utolsd konyv, a forditoi onkényeskedések
pedig papai rendeletre torténtek a sértd szakaszok kikiiszobolése érdekében.*

alende familie cura otiosi erimus, feliciore stilo consequemur.” Bécs, ONB Cod. 4857. fol 88™".
DENIS: i. m. 1793-1802. 463—465. és MONFASANI: i. m. 1984. 252-253. kozlik a teljes szoveget; ABEL:
i.m. 1880. 201-202. részben kozli.

36 CsapoDI Csaba: Janus Pannonius kényvei és pécsi kényvtdra. In: Janus Pannonius. Bp. 1975.
/Memoria saeculorum Hungariae 2./ 202.

*7 MONFASANI: i. m. 1976. 57; MONFASANI: i. m. 1984. 728-729.

38 MONFASANTI: i. m. 1984. 728; HOFFMANN Edit: Régi magyar bibliofilek. Bp. 1929. 134-135.

3 BROWN WICHER, Helen: Gregorius Nyssenus. In: Catalogus Translationum et Commentario-
rum: Medieval and Renaissance Latin Translations and Commentaries. Vol. V. Ed. CRaNz, F. Ed-
ward—KRISTELLER, Paul Oskar. Washington D. C. 1984. 26, 183. Helen Brown Wicher forras meg-
jelolése nélkiil azt allitja, hogy a Trapezuntius altal a forditashoz hasznalt, ma mar nem létez6 gorog
kodex Matyas konyvtarabol szarmazott.

40 MONFASANI: i. m. 1984. 728. A Patrologia Graeca kiadésa (1863) az 1615-ben Fronto Ducaeus
altal revidealt Trapezuntius-szoveget tartalmazza.

*! MONFASANL: i. m. 1976. 72-73; MONFASANT: i. m. 1984. 721-726; Gesamtkatalog der Wie-
gendrucke, No. 9440-9445.

“2 Mras, Karl: De praeparatione evangelica. Berlin, 1954-1956. /Die griechischen christlichen
Schriftsteller der ersten Jahrhunderte, XLIII/ 1-2./ XXVIII-
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Az Egyetemi Konyvtarban Orzott kézirat jelentdségét ndveli a benne talalhato,
V. Miklés pépéanak szo6l6 eldsz6, mivel ezt nem mindegyik kddex tartalmazza.

8. Klaudiosz Ptolemaiosz: Magna Compositio (Bécs, Osterreichische National-
bibliothek, Cod. 24)

A csillagaszat a Corvina egyik kedvelt téméja volt. 9 csillagészati témaja kor-
vinat tartunk szdmon, egy résziiket a szerz6k maganak Hunyadi Matydsnak ajan-
lottak: Johannes Tolhopff a Stellariumot, Regiomontanus, Matyas asztronomusa
a Canones LXIII in tabulam primi mobilist.”

A geocentrikus vilagkép megfogalmazasat tartalmazo csillagaszati mt forditasat
Trapezuntius 1451-ben készitette el. Trapezuntius az arab cim kdzépkori latin
atirasa (Almagest) helyett az eredeti cimet (Megalé syntaxis) forditotta, gorogbol
késziilt forditasa pedig jobb szdveget adott az olvasdnak, mint annak kézépkori,
arabbdl késziilt forditasa. Pico della Mirandolanak sajat példanya volt a forditasbol,
és Regiomontanus is tanulmanyozta. Kepler szerint Trapezuntius forditasat Tycho
Brahe is hasznalta. 10 kézirata és 4 kiadasa (1528—1551) ismeretes.** A Magna
compositio forditasat tartalmazé korvina 1467-ben mar készen volt.*

9. Georgius Trapezuntius: Commentaria ad Claudii Ptolomei Magnam Com-
positionem (Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Math. Fol. 24)

Trapezuntius ugyanabben az évben (1451) a ptolemaioszi mithéz irt kommen-
tarjat is kozzétette. A Commentaria ad Claudii Ptolomaei Magnam Compositio-
nem Trapezuntius legnagyobb miive, Regiomontanus munkai mellett a 15. szdzad
kiemelkedé matematikai teljesitménye.** A Trapezuntius autograf javitisaival és
bejegyzéseivel ellatott stuttgarti kodexet azért emlitjiik dsszeallitdsunkban, mert

a Hunyadi Matyasnak sz610 elészo6 csak ebben a kéziratban talalhato.”

4 Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek, Cod. 69. 9. Aug. 2°; 0SzK Cod. Lat. 412.

* MONFASANL: i. m. 1976. 73-75; MONFASANI: i. m. 1984. 748-750.

45 A ptolemaioszi mii forditasat tartalmazo kodex végére (Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek,
Cod. 24) berajzoltak az Universitas Histropolitana horoszképjat (,,figura celi hora institutionis
universitatis Histropolitanae anno domini 1467 in Iunii tempore equato die 5...”). MONFASANI: i. m.
1984. 75; KLANICZAY: i. h. 1990. 585.

S MONFASANL: i. m. 1976. 232; MONFASANT: i. m. 1984. 672.

47 Quasobres, quia iam pridem Claudii Ptolomei de motibus celestium opus intellectu perdifficile
a Graeca in linguam Latinam maximis invidentie periculis traduximus, commentaria nunc ad illos
a nobis edita, quibus obrutos eos tenebris in lucem dei gratia eruimus, tue maiestati, Mathia, rex Pan-
noniorum illustrissime atque inclyte, dedicamus, sperantes aliquando tabularum et numerorum, quibus
celestes motus investigantur et iam pre vetustate rerum non ad integrum quadrant, emendationem
ad nominis tui fore perpetuitatem sempiternam.” MONFASANI: 7. m. 1984. 286-287.
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Erdekes adalékul szolgal, hogy a X. (Bélcs) Alfonz Tabulae astronomiae cimii
miivét tartalmazd, Miinchenben 6rzott 6snyomtatvanyba tulajdonosa, Hartmann
Schedel sajat keziileg masolta be Trapezuntius Matyashoz irt elészavat.*

10. Cyrillus Alexandrinus: Thesaurus (Budapest, OSzK, Cod. Lat. 358; Cod.
Lat. 371)

Alexandriai Szent Cirill szentharomsagtani kérdésekkel foglalkozé miivének
(423/5) forditasat Alfonz napolyi kirélynak 1453—1455-ben készitette Trapezun-
tius. Ez a Thesaurus elso latin valtozata és 1638- 1g ez volt a ,,standard” forditas.
27 kézirata és 10 kiadasa (1514—1604) ismeretes.* Trapezuntiust a forditas ming-
sége miatt érint6 vadak aldl — a fordltas alapjaul szolgalo kodex fogyatkozasaira
hivatkozva — N. Charlier tisztazta.>

A mitivet az OSzK Cod. Lat. 358. jelzetli korvinan kiviil az OSzK Cod. Lat. 371.
jelzetli kddexe is tartalmazza Nagy Szent Vazul két miivének forditasaval (és
Vitéz Janosnak szo6l6 eldszoval) egyutt >! Fraknoi (1901) és Csapodiné (1984)
szerint utobbit a korvinarél méasolhattak.”

11. Georgius Trapezuntius: Protectio Aristotelis Problematum (Bécs, Osterrei-
chische Nationalbibliothek, Cod. 218)

Arisztotelész ﬁlozoﬁaj at védelmezd muvet Trapezuntius 1456 kozepe tdjan irta
Roméban. 16 kézirata és 3 kiadasa ismert.”> A Protectio szervesen illeszkedik a 15.
sz4zadi Platon—Arisztotelész-vitaba. A polémia kiinduldpontjanak a konstantinapolyi
sziiletésti Gemisztosz Pléthon (ca. 1356—-1450) firenzei latogatésa (1439) és az éltala
ott kdzzétett, Platon és Arisztotelész kozotti kiilonbségeket taglald értekezés tekint-
hetd. Pléthon miive és személyisége 6sztonzo hatdssal volt az italiai (eleinte els6-
sorban gordg szarmazasu) humanistakra is. Tanitvanya, a gorog €s romai egyhaz
egységét szorgalmazo, Trapezuntbol(!) szarmazo Béssarion (1395 vagy 1403-1472)
Platon nagy védelmezdje lett. A thessalonikéi Theodorosz Gaza (ca. 1400-1475)
Arisztotelész partjat fogta, a konstantinapolyi I6annész Argyropulosz (1416-1486)

“8 Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, 4° Inc. c. a. 380. coll. 2. (Velence, 1483. GW 1257);
MONFASANI: i. m. 1984. 35, 686.

** MONFASANL: i. m. 1976. 118; MONFASANT: i. m. 1984. 716, 718-719.

Y CHARLIER, N.: Le Thesaurus de trinitate de Saint Cyrille d’Alexandrie. = Revue d’histoire
ecclésiastique 1950. 51.

51 Csapobi Csaba (The Corvinian Library. History and Stock. Bp. 1973. no. 217.) a Cod. Lat.
358-at tévesen 16. szazadinak tiinteti fel, a Cod. Lat. 371-et pedig eltiintnek tartja (uo. no. 218.).
Helyesen: a Cod. Lat. 371 16. szazadi kodex, a Cod. Lat. 358 pedig korvina. V6. BARTONIEK: i. m.
1940. no. 358, 371.

52 FRAKNOI Vilmos: A Korvina-kényvtdrban mdsolt kéziratok Emich Gusztav gyiijteményében.
= Magyar Konyvszemle 1901. 337-348; CSAPODINE GARDONYI Klara: i. m. 1984. 87.

>3 MONFASANI: . m. 1976. 165; MONFASANL: 7. m. 1984. 411-422.
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pedig Arisztotelész forditojaként valt elsésorban hiressé.>* Trapezuntius Arisztotelész
irdnti szimpatiaja mar koradbbi miveiben is (pl. Rhetoricorum libri V, Isagoge
dialectica) érzékelhet6 volt, de az itdliai vitadnak Ujabb jelentds lendiiletet a Pro-
tectio adott.

12. Georgius Trapezuntius: Comparatio philosophorum Aristotelis et Platonis
(Roma, Biblioteca Apostolica Vaticana, Cod. Vat. Lat. 3382)

A Platon—Arisztotelész vita tjabb jelentds dokumentumat Trapezuntius 1458-ban
tette kozzé, 11 kézirata és két kiadasa ismeretes.”” A vatikani konyvtarban érzott
kodexet azért emlitjiik, mert Vitéz Janostol szarmazo émendalasok taldlhatdak
benne.”® A Comparatzora Béssarion biboros nem sokkal késobb az /n calummato-
rem Platonis cimii miivével valaszolt (nyomtatasban csak 1469-ben jelent meg).”’

Trapezuntiusnak a neoplatonikus mozgalom iranti felfokozott ellenszenve azzal
magyarazhato, hogy keresztényellenes veszélyt latott benne. Félelmei szerint Plé-
thon tanitvanya, Béssarion és kore a kereszteny hit aladsasaval az oszman birodalom
nyugati el6retorését elolege21 meg.”® A ,,profétikus” alkata Trapezuntius a keresz-
ténység megmentése és a nagy katasztrofa elkeriilése érdekében magat a torok
szultant is meg akarta tériteni. A ptolemaioszi Magna Compositio és a Comparatio
II. Mohamed szultannak valo aj anlasaval er6s diplomadciai ballépést kovetett el,
és emiatt 4 honapra be is bortonozték. ™

Matyas konyvtaraban az arisztotelidnus iranyzat mellett a masik oldal is képvi—
seltetette magat. Megtalalhatoak voltak tobbek kozott Platon egyes muvel Leo-
nardo Bruni forditasaban,® Porphyriustol Platon élete és az Enneasok.®" A Corvina
a firenzei ,,platonista fejedelem”, Marsiglio Ficino miiveit is tartalmazta, pl. a De
triplici vitat, az Epistolarum ad amicos libri VIII-t, vagy az altala forditott Liber
de vatlcmlo somniorumot, amelyet a keresztény ujplatonikus filozéfus, Syne-
sius irt.”

5% SANDYS, John Edwin: A History of Classical Scholarship. Vol. TI. New York, 1958. 60-63;
KRISTELLER, Paul Oskar: Szellemi aramlatok a reneszanszban. (Ford. TAKACS Ferenc) Bp. 1979.
82-83, 88-89.

> MONFASANT: . m. 1976. 166; MONFASANI: 7. m. 1984. 600-601.

36 CsAPODINE GARDONYI Kléra: i. m. 1984. 142—-143. (no. 111)

7 MONFASAN: . m. 1976. 162, 170.

> MONFASANI: i. m. 1976. 159, 160, 162.

%9 RICE HENDERSON: i. h. 1987. 342.

0 ONB Cod. 2384 és El Escorial, Real Biblioteca del Monasterio El Escorial, g. III. 3.

1 Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Cod. Graec. 449.

%2 Firenze, Biblioteca Medicea-Laurenziana, Plut. 73. Cod. 39; Wolfenbiittel, Herzog August Bib-
liothek, Cod. Guelf. 73. Aug. 2°; Uo. Cod. Guelf. 2. Aug. 4°. Bévebben lasd: HuszTi Jozsef: Pla-
tonista torekvések Matydas kirdaly udvaraban. Bp. 1925; HORVATH Janos: Az irodalmi miiveltség
megoszlasa. Magyar humanizmus. Bp. 1935. 130-132.
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Trapezuntius szerepe, jelentosége

A hiteles, létez6 korvindkban Okeresztény szerzoktdl (Szent Atanaz, Szent Cirill,
Eusebius, Nagy Szent Vazul, Aranyszaju Szent Janos, Johannes Scholasticus) szar-
mazo gordg nyelvii miivek csak Trapezuntius, Ambrogio Traversari és Eustachius
forditasdban olvashatok.”

Trapezuntius 6nallé miivei az Alpokon thli oktatasban is sikeresnek bizonyul-
tak. A 15. szdzad mésodik felében a parizsi egyetem ‘georgianus’ hallgatoi szinte
botranyosan rajongtak Trapezuntius Rhetoricdjaért.®* A Cambridge-i egyetemen
1535-ben Arisztotelész, Rudolf Ag,ricola ¢s Melanchthon mellett Trapezuntius is
filozofiai tananyagnak szamitott.’

Képességeit ellenfelei, ellenségei is elismerték. Trapezuntius — Lorenzo Valla
tantisaga szerint — V. Miklos fopasztorsaga elsd felében Romaban a ‘studia hu-
manitatis’ egyik vezetd eléadoja volt.® Poggio Bracciolini a Kyrupaideia és
a diodorosi Bibliothéké forditasakor Trapezuntiushoz fordult segitségért.”’

Trapezuntius fent emlitett miivei a 16—17. szazadi magyarorszagi konyv-
tarakban és -gytijteményekben nyomtatott formaban is jelen voltak. Zsambokynak
egyéb Trapezuntius-mivek mellett megvolt a Rhetoricorum libri V, a Comparatio
philosophorum Aristotelis et Platonis és a De partibus orationis ex Prisciano com-
pendium.®® Az els6 kolozsvari eggyetemi konyvtar birtokdban volt Trapezuntius
Nagy Szent Vazul-forditasanak.”” Trapezuntius rendkiviil népszerii miive, az Isa-
goge dialectica megtaldlhatd Michael Halicius (1643-1713-15 k.) 1674-es jegy-
z6kében,” a kolozsvari reformatus kollégium konyvtaranak katalogusaban (1666—
1668)" és a nagyenyedi reformatus kollégium konyvtaranak katalogusaban (1688).”

% ONB Cod. 259, 799, 977; 0SzK Cod. Lat. 346, 344, 426.

8% MonsaNI, John: The Byzantine Rhetorical Tradition and the Renaissance. In: Renaissance
Eloquence. Studies in the Theory and Practice of Renaissance Rhetorica. Ed. MURPHY, James J.
Berkeley-Los Angeles—London, 1983. 179.

85 JENSEN, Kristian: Text-books in the Universities: the Evidence from the Books. In: The Cam-
bridge History of the Book in Britain. Vol. III. 1400-1557. Ed. HELLINGA, L—TrAPP, J. B. Cambridge,
1999. 366.

66 cum Trapezuntio omnium rhetorum, ut ferebatur, hac tempestate doctissimo adductus sum.”
MONFASANI: i. m. 1976. 80.

67 Debeo enim tibi plurimum, qui adjutor praecipuus fueris in traductionibus meis.” MONFA-
SANI: i. m. 1976. 70.

88 4 Zsamboky-konyvtdr katalégusa (1587) Gulyds Pal olvasatdban. Szerk. MONOK Istvan. Szeged,
1992. No. 356, 943, 1017, 2347.

8 Erdeélyi konyveshdzak I. JAKO Klara: Az elsé kolozsvdri egyetemi konyvtdr torténete és dllo-
manyanak rekonstrukcioja (1579-1604). Szerk. MONOK Istvan. Szeged, 1991. No. 60.

0 Evdélyi kényveshdzak III. 1563—1757. A Bethlen-csaldd és kirnyezete. Az Apafi-csalad és kir-
nyezete. A Teleki-csalad és kornyezete. Vegyes forrasok. Szerk. MONOK Istvan. Szeged, 1994. 200.

"' Erdélyi kinyveshdzak II. Kolozsvir, Marosvisdrhely, Nagyenyed, Sziszvéros, Székelyudvarhely.
Szerk. MONOK Istvan. Szeged, 1991. 61.

2 Erdélyi konyveshdzak II. 185.
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A szintén nagy kedveltségnek 6rvendd Rhetoricorum libri V szerepel a nagy-
enyedi reforméatus kollégium konyvtaranak katalogusaban (1688),” Zay Ferenc
1553-as konyvjegyzékében’ és Czobor Mihaly (1566 k.—1617 k.) kényveinek
osztozkodasi jegyzokonyvében.” Révay Ferenc (Turdc megyei féispan) konyveinek
hagyatéki leltdrban fennmaradt jegyzékonyve (1651) is felsorol egy kdzelebbrol
meg nem nevezett Trapezuntius-miivet.”®

PETER EKLER

Contributions a I’histoire des corvinas

Parmi les corvinas authentiques nous restés (216 volumes), c’est Georgius Trapezuntius, (vers
1395 — 1471) d’origine crétoise, qui se présente ,,le plus souvent” comme auteur et collaborateur:
nous le rencontrons dans 8 volumes. Ses ouvrages comptaient pour miliaires dans les ,,studia huma-
nitatis” au 15° siécle, et figuraient également dans 1’enseignement universitaire du 16°. Dans son
volume, Rhetoricorum libri V. — le premier manuel de rhétorique humaniste — il fait le synthese
de la tradition rhétorique grecque et romaine, basé sur I’activité de Cicéron, Hermogenes et Aristotle.
Son manuel de la logique d’esprit humaniste, (Isagoge dialectica) fondé sur les doctrines d’ Aristotle
connait 55 éditions jusqu’en 1567.

Au 15° siécle ¢’est lui qui a traduit la Praeparatio evangelica d’Eusebius. La traduction faite par
Trapezuntius a partir le texte grecque de Magna compositio donne un texte meilleur aux lecteurs,
que la traduction médiévale, faite a partir le texte arabe. Ses ouvrages Protectio Aristotelis Proble-
matum et Comparatio philosophorum Aristotelis et Platonis s’intégrent dans la discussion platonico-
aristotélienne de 1’époque.

Son intérét vers la Hongrie peut étre détecté a la deuxiéme moitié des années 1460, c’est-a-dire,
vers la fin de sa vie. Son intention d’approche peut étre prouvée par les dédications adressées
a des personnages de Hongrie. Les commentaires de Magna compositio de Ptolemaios sont dédiés
a Matyas Hunyadi, tandisque les traductions Adversus Eunomium et De Spiritu Sancto de Basilius
Magnus a I’archévéque de Esztergom, Janos Vitéz, et a I’évéque de Pécs, Janus Pannonius.

L’étude présente fait connaitre les liens qui rattachent 1’humaniste de vie mouvementée, a la
Hongrie par les codex et corvinas qui contiennent ses ouvrages. Malgré que la qualité de ses tra-
ductions avait résulté beaucoup de critiques contemporaines, 1I’importance de Trapezuntius est
prouvée par le fait que les ouvrages grecques des auteurs chrétiens primitifs (Saint Athanase, Saint
Cyril, Eusebius, Basilius Magnus, Johannes Chrysostomus, Johannes Scholasticus) ne sont lisibles
dans les corvinas nous restés qu’en version latine de Trapezuntius, d’Ambrogio Traversari et
d’Eustachius.

3 Erdélyi konyveshdzak II. 182.

" Magyarorszdgi magdnkonyvidrak I. (1533-1657). Sajto ala rend. VARGA Andras. Bp.—Sze-
ged, 1986. 10.

S Magyarorszdgi magdankonyvidrak I. 105.

" Magyarorszdgi magdankonyvidrak I. 162.



SZENDE KATALIN

A konyvkotéshez felhasznalt kodextoredékek
tarsadalom- és kultartorténeti osszefiiggései Sopronban'

’

., In geschribn Pergament einbunden’

A mai Magyarorszag hatarain beliil Sopron szinte az egyetlen olyan varos,
amelynek irasos forrasanyaga kisebb karoktol eltekintve a maga teljességében rank
maradt, és torténelmi belvarosanak utcahaldzata, sot épiiletdllomanyénak jelentds
része is megorizte kozépkori alapvetését. A varos targyi emlékeinek megismerésé-
hez az utdbbi évtizedek régészeti kutatésai is jelentdsen hozzdjarultak. A Sopronban
¢l6k vagy oda latogatok szamara talan még manapsag is érezhetd folyamatossag
egyediilallo lehetOséget, de ugyanakkor komoly kihivast is jelent a kdzépkori kul-
tara kutatdsa szdmara. A kiilonbozo jellegli forrasoknak a Magyarorszagon meg-
szokottnal joval szélesebb korli fennmaraddsa mindenképpen szinesebb, plasztiku-
sabb hattér felvazolasat teszi lehet6vé; egyes konkrét személyek, targyak vagy
jelenségek torténetét, a nagyobb egészben elfoglalt helyét illetéen gyakran még-
sem tudunk biztos vélaszt adni.

Ervényes vajon ez a megallapitds a nyomtatott kdnyvek és levéltari iratanyagok
bekotésére felhasznalt kodextdredékek esetében is? Az egyes darabok tartalmanak
¢és kordnak meghatdrozasa seregnyi ujabb informacidval gazdagitja paleografiai,
liturgia- vagy tudomanytorténeti ismereteinket. Ugyanakkor nem keriilhetjiik meg
annak a kérdésnek a felvetését, hogy vajon a jelenleg Sopronban taldlhato kodex-
toredékek részét képezték-e a kdzépkori varos szellemi életének, liturgidjanak, vagy
éppen a varosi elit olvasmany-miveltségének. A jelen bevezetd amellett, hogy
targyszerl ismeretekkel szolgal a toredékek 6rzéhelyével kapcsolatban, egytttal
erre az igen Osszetett kérdésre is valaszt keres. Ehhez hadrom témakor attekintése
latszik sziikségesnek, ami egyuttal harom iddsikot is érint. A toredékeket 6rz6
intézmények torténetét és dllomanyuk gyarapodasat a kialakulasuktol egészen
a jelenkorig nyomon kell kdvetni. A konyvkotésekre és konyvkotokre vonatkozo
adatok gytijtése a kodexek konyvkotdanyagként vald felhasznalasanak iddszakat,
a 15. szazad masodik negyedétdl a 18. szazad elejéig terjedd csaknem 300 eszten-

! A tanulmany az MTA-OSzK Fragmenta Codicum kutatcsoport felkérésére késziilt, roviditett
valtozata megjelent német nyelven a Mittelalterliche Lateinische Handschriftenfragmente in Sop-
ron. Hrsg. von Edit MADAS in Verbindung mit Judit LAUF-NOBILIS, Gabor SARBAK, Andras Viz-
KELETY. Bp. 2006. /Fragmenta et Codices in Bibliothecis Hungariae V./ c. kotet bevezetdjeként.
A harom intézményben: a Soproni Levéltarban illetve az Evangélikus Konventi ill. Liceumi kényv-
tarban 6rzott 6sszesen 406 latin nyelvii kodextoredékekre az emlitett ktet sorszamozasa szerint,
a héber toredékekre a levéltari fondjegyzék (XV. 4.b fond) szamai alapjan hivatkozom.
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dot fedi le. Végiil a kdzépkori Sopron konyvkulturajanak attekintésénél elsésorban
a kézzel irott pergamenkdodexeket hasznald korszak, a 14—-16. szazad forrasait kell
figyelembe venni. Mivel a pergamenlapok konyvkotészeti felhasznaldsa egyezd
vonasokat mutat, tanulmanyom els6 és masodik részében figyelmemet — a kozel-
multban lezarult kodikologiai feldolgozas gytijtokorét jelentd latin kodextoredékek
mellett — sziikségesnek lattam kiterjeszteni a soproni kdtéstablakbol eldkertilt,
korabban publikalt héber toredékekre is.”

1. A kddextéredékeket 6rzo intézmények torténete
1. A Soproni Levéltar®

Sopron varos levéltara a mai Magyarorszagnak nemcsak kdzépkori emlékekben
leggazdagabb, hanem egyik legrégibb 6nkormanyzati levéltara is. Torténete szo-
rosan Osszefiigg a varosi irdsbeliség és kancellaria kialakuldsaval és intézmé-
nyesiilésével.* Az ispani varbol fokozatosan polgéri teleptiiléssé alakuld Sopront
IV. Léaszl6 kiraly emelte varosi rangra 1277-ben.” Ugyanebbdl az évtizedbdl ma-
radtak fenn a kozosség altal kiadott, eleinte még a soproni johannita konvent mint
hiteleshely kdzremiikodésével irasba foglalt elsé oklevelek is. Kérdéses azonban,
hogy ugyanez az intézmény kapott-e szerepet a kiadott oklevelek masolatainak,
valamint a varoshoz intézett okleveleknek az Orzésében is. Feltételezheto az is,
mas telepiilések mintajara, hogy a varos plébaniatemplomanak tornyaban illetve
sekrestyéjében, vagy az évente valasztott varosbird otthonaban helyezték el az ira-
tokat.® Szakszeriibb tarolasra késébb az adott Iehetéséget, hogy Zsigmond kiraly
1422 decemberében a varosnak ajandékozta ,,pro domo iudiciali seu pretorio”,
azaz varoshaza céljara a néhai Wolf bécsi zsidonak a ferences kolostorral atel-

> ROTH Emné: A Soproni Allami Levéltar héber kéziratairél. = Soproni Szemle (a tovabbiakban:
SSz) (10.) 1956. 319-334.; SCHEIBER Sandor: Héber kodexmaradvanyok magyarorszagi kotéstab-
lakban. A kozépkori magyar zsidosag konyvkulturaja. Bp. 1969.

3 A vérosi levéltar torténetének 18. szdzadig terjedd id6szakardl mindmaig a legrészletesebb
attekintés: HAz1 Jend: Sopron sz. kir. vdros levéltara. = Levéltari Kozlemények (1.) 1923. 227-247.
Az ijabb id6szakokrol 1. Gydr-Moson-Sopron megye Soproni Levéltara 1848—1849-es iratanyaga.
Szerk. NEMETH Ildiko. Sopron, 1999. 13-16., illetve a Soproni Levéltar Fond- és allagjegyzékének
(Sopron, 2001) bevezet6 lapjait. EzGton szeretném megk6szonni Dominkovitsné Szakacs Anitanak,
Dominkovits Péternek és Varga Imrénének a levéltari anyag kutatadsaban nyujtott onzetlen segit-
ségiiket.

4 HAz1 Jend: A vdrosi kancelldria kialakuldsa Sopronban. = SSz (10.) 1956. 202-215.

5 Err6l 6sszefoglaloan 1. a Sopron cimszot, in: Korai Magyar Torténeti Lexikon (9-14. szdzad).
Fészerk. KRISTO Gyula. Bp. 1994. 607-608.

8 Az elébbi feltételezés Hazi Jendnek a 3. jegyzetben idézett cikkébdl, az utobbi MOLLAY Karoly:
A hdarom kézépkori varoshdza. = SSz (31.) 1977. 234-247. c. tanulmanyabdl szarmazik, itt: 239.
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lenben, a mai Kolostor u. 9. alatt 4llt hazat.” Ebbél az idészakbol szarmazik az elsd,
tematikus elven vezetett varosi konyv, a Gerichtsbuch (1423—-1531); és 1424-b6l
maradt fenn az els6 kodexlapba kotott iratanyag, az az évi adojegyzék, amelyet
egy héber nyelvii pergamenlappal (H. 18) boritottak.

A 15. szézad folyaman még kétszer valtozott a varoshéza helye. 1460 és 1496
kozott a mai Fo tér 7. szamu épiiletet hasznaltak erre a célra. A levéltar elso ren-
dezésére szintén a 15. szdzad kozepérdl vannak adatok: az akkori jegyz6, Hans
Ziegler, az okleveleket két csoportra osztva kiilonvalasztotta a még érvényes intéz-
kedéseket tartalmazo, illetve a mar eléviilt darabokat. Az elébbi csoportrdl jegy-
zéket is készitett, amelynek azonban csak a fedélapja maradt fenn.® Elképzelhetd,
hogy a rendezés az 11j varoshazara val6 atkoltdzéssel is Osszefliggott, és nem kizart,
hogy ez 6sztondzte az iratok fokozottabb védelmét is. Mindenesetre az 1450-es és
60-as évekbdl is rank maradt 6t, pergamen-kddexlapba kotott adojegyzek (Fragm.
30, 65, 212, 213, 250). Ugyanakkor, amint a kétésmodok vizsgalatanal latni fog-
juk, papir-kéziratok lapjait is felhasznaltdk a varosi levéltarban kiilonbozo jegy-
zékek bekotésére.

A varoshaza — és ezzel egyilitt a levéltdr — harmadik 15. szazadi athelyezésére
1497-ben keriilt sor, amikor is jelenlegi helyére, a F6 tér keleti oldalara kdltozott
a varosi kozigazgatéas. Ezen épiilet hasznalatanak idejébdl, az 1520-as évekbdl irjak
a szamadasok, hogy a véaros kivaltsaglevelei szamara fekete vadszonbdl varrott,
szijjal lezart zsdkocskat, a varosbird hivatali helyiségében 6rzott birdsagi iratok
szamara pedig bortaskakat készittettek.” A harmadik koltozkodést megeléz6 évbol
szarmazik az els6 olyan varosi szamadas, amelyet kodexlapba kotottek (Fragm.
254). Ezt majd az 1530-as évek elejétdl koveti tobbféle, masodlagosan felhasznalt
pergamenbe kotott varosi iratsorozat: ado- és dézsmajegyzékek, kamarai szamada-
sok, a hadra foghat6 lakossagot és fegyvereiket 0sszeir6 mustrajegyzékek.

A levéltari anyag ujabb, nagyobb aranyu rendezésére a 17. szdzad kdzepén keriilt
sor. Ekkor ismét kiilonvalogattak és egy diszes kotetben kivonatoltadk Sopron f6bb
kivaltsagleveleit, és emellett a varos jobbagykozségeire vonatkozo iratokat is
rendszerezték. A rendezés, ugy tiinik, ismét Gjabb iratcsomok bekottetésével is
egylitt jart, amelyrdl a késdbbiekben szolok. Hazi Jend a munkalatok abbamara-
dasat az 1676-0s soproni tlizvésszel kapcsolja Ossze, ami utan allitdsa szerint
a Varoshézarol sebtében a vararok tloldalan levé harmincad-hivatalba menekitett
anyagot ,,évtizedeken keresztiil [...] rendetlenségben hagytak”.'® Ennek ellentmon-
dani latszik, hogy a kamarai szdmadasok, bir6sagi jegyzokonyvek, polgarkonyvek
a tlizvész eldtti és utani évekbdl is egyenletes sorban rank maradtak.

" HAz1 Jend: Sopron szabad kirdlyi vdros torténete. 1/1-7., 1/1-6. Sopron, 1921-1943. (a to-
vabbiakban: HAzr) 1/2. 201.

8 HAzr: Levéltar i. h. (3. jegyzetben) 228. A fedélap szintén egy masodlagosan felhasznalt per-
gamenlap: egy 1346-os kivaltsaglevél-meger6sités hatoldalara irva maradt fenn. Részletes leirasa:
HAz1: i. m. (7. jegyzetben) 1/1. 89.

 HAzr: i. m. (7. jegyzetben) 11/5. 420—422; MOLLAY: Vdroshdza i. h. (6. jegyzetben) 245.

YHAzZI: Levéltar i. h. (3. jegyzetben) 230.
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A 18. szazad folyaman egy tétova 1726-os kisérlet utdn az 1760-as évektol vett
lendiiletet a levéltari iratokkal valé foglalkozas. Ekkor az anyagot a varoshaza
foldszintjén helyezték el, de a rendszerezésre csak a kiralyi udvari kamara ismételt
felszolitasara kertilt sor. Az 1768-ban elkezdett munka pénzhidny miatt tobbszor
abbamaradt. Mdig is hasznalhaté eredményt Karl Johann Oertel iigyvéd munkaja
hozott, aki az 1526 és 1786 kozotti kozigazgatasi és térvénykezési iratok — ahova
a kodexlapba kotott levéltari anyag dontd tobbsége is tartozik — lajstromozasat
végezte el 1783 és 1786 kozott."" Ebben az idészakban mar nem folytatodott a ko-
dexlapok konyvkotd anyagként vald felhasznaldsa: az 1710-es évektdl mar csak
szorvanyosan, foként céhes (tehat eredetileg nem a varosi levéltar kezelésében
levd) iratok kotésénél alkalmaztak ezt a modszert.'

A varosi levéltarat 1786-t6l 1916-ig iranyito fizetett leveltarnokok ﬁgyelmuket
elsésorban az ijabb kori anyag rendszerezésére forditottak."” A tisztséget 1918 és
1950 kozott betoltd Hazi Jend viszont a kdzépkort tekintette f6 kutatasi teriiletének.
A Magyar Orszagos Levéltar rendszerével dsszhangban kiilon gylijteményt alaki-
tott ki az 1526 el6tti dokumentumokbol. 1921 és 1943 kozott kiadott 13 kotetes
oklevéltaraban 1526-ig, illetve bizonyos iratfajtak esetében 1541-ig kdzzétette a Va—
ros Osszes oklevelét, végrendeletét, szamadaskonyveit és egyéb feljegyzeselt
A kiadésban a szovegkozlés mellett kitért az iratok formai jellemzodire, igy eset-
leges kotésiikre is. Az oklevéltar anyagdban mintegy tucatnyi olyan irat szerepel,
amely kodextoredékes kotéssel rendelkezett. Hazi félevéltarnokként szorosan
egylttmikodott a kodextoredekek kutatdsat az 1940-es évek elején Sopronban
elkezdé Rado Polikarppal,” illetve késébb Scheiber Sandorral is.

Hazi Jen6t 1950-ben kényszernyugdijaztik; ezutan a varosi levéltarat ,,Soproni
Kozlevéltar” néven dsszevontdk Sopron Varmegye levéltaraval. Az 1ntezmeny
1952-t1 mint Soproni Allami Levéltar, 1968-t61 GySr-Sopron Megyei 2. szamu
Levéltar, 1983-t6]1 a Gydr-Sopron Megyei Levéltari Igazgatosag Soprom Levéltara
miikodott. 1993-ban GyOr-Moson- Sopron Megye Soproni Leveltara néven 6nallo
intézménnyé valt, amelyet a megyei 6nkormanyzat tart fenn.'®

"W HAz: Levéltar i. h. (3. jegyzetben) 231-239.; a lajstromkonyvek tartalménak részletes ismer-
tetése: uo. 239-246.

12 A legkés6bbi kodexlapba kotott irat, az 1740 és 1748 kozott hasznalt pozsonyi harmincad-
konyv (Fragm. 378) kotése bizonyara nem Sopronban késziilt. Tovabbi kutatast igényelne annak
megallapitasa, hogy ez a kézirat mikor és miért keriilt a Soproni Levéltarba.

13 NEMETH (szerk.): i. m. (3. jegyzetben) 14.

L. a6. jegyzetben.

15 SziGeT1 Kilian: Radé Polikdrp (1899-1974). = SSz (29.) 1975. 83-86.

' HORVATH Zoltéan: 4 Soproni Levéltar harminc éve (1961—-1991). = SSz (46.) 1992. 106-125.;
TURBULY Eva: Gydr-Moson-Sopron megye Soproni Levéltira. Tn: Magyarorszdag levéltdrai. Szerk.
BLAZOVICH Laszl6, MULLER Veronika. Bp.—Szeged, 1996. 63—65.
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2. Az Evangélikus konventi és liceumi konyvtar

A kataldgusban feldolgozott kodextoredékek kisebbik része a soproni evan-
gélikus egyhdz tulajdondban levé konyvgytijtemények koteteit boritotta. Ez két,
torténetileg szervesen Osszetartozo, de jelenleg kiilon elhelyezett egységet jelent:
a Berzsenyi Daniel Evangélikus Gimnazium (Liceum) (Sopron, Széchenyi tér 11.)
foldszintjén talalhatd, mintegy 24 000 kdtetes Nagykonyvtarat, valamint az evan-
gélikus templom tdszomszédsagaban 4llo konventi épiilet (Templom u. 10.) eme-
letén levo 6000 kotetes konventi konyvtarat. Mindkett lezart gytijtemény, nap-
jainkban tovabb nem gyarapodik, és megérizte a 19. szdzad folyaman kialakitott
beosztasat."”

A helyi egyhdzi hagyomany a kdnyvtar kialakitasat két személy nevéhez koti:
Zuana Péter Menyhértéhez, aki 1651 és 1653, valamint 1657 és 1663 kozott tol-
totte be a polgarmesteri tisztséget, illetve Lang Matyas lelkészéhez (1622-1682)."
Ez utobbi levelezésébol' és a fennmaradt konyvekben olvashato possessor- és
egyéb bejegyzésekbdl azonban kitlinik, hogy a korabbi irodalomban t6bbszor hi-
vatkozott 1666-os alapitasi ddtummal szemben mar 1650 koriil megkezd6dott
a konyvanyag céltudatos gylijtése. A gylijtemény, amely a varos kdzkonyvtaraban
(bibliotheca publica)® Sopron teljes, akkoriban donté tobbségében protestans pol-
garsaganak rendelkezésére allt, tobb forrasra tdmaszkodhatott.

A konyvek egy része a kiilfoldi peregrinaciorol Sopronba érkezd vagy oda haza-
téré diaksag révén kertilt a gylilekezet tulajdonaba. Ahol részletesebb konyvjegy-
zékek vagy évszammal is ellatott possessor-bejegyzések allnak rendelkezésiinkre,
megallapithatjuk, hogy a legtobb 16—17. szdzadi soproni értelmiségi életében
a kiilhoni egyetemeken toltott évek jelentették az intenziv konyvbeszerzés ido-

17 A kényvtar(ak) torténetérél 1. MOLLNER Matyés: Adatok a soproni evangélikus lyceumi kényv-
tar torténetéhez. = Magyar Konyvszemle (a tovabbiakban: MKsz) 1880. 1-8.; NEMETH Samuel:
A soproni evangélikus liceum kényvtaranak érdekességei. inkunabuldk, unikumok. = SSz (2.) 1938.
289-299.; KARNER, Karl: Eine evangelische Kirchenbibliothek aus der Zeit der Gegenreformation.
= Jahrbuch fiir die Geschichte des Protestantismus in Osterreich (91.) 1975. 60-76.; GOSZTOLA
Laszl6: A soproni evangélikus gyiilekezet konyvtara. = Lelkipasztor 1977. 675-677. A liceumi konyv-
tar 42, a konventi konyvtar 39 kdnyvkotéshez felhasznalt kodextoredékét repertorizalja az 1. sz.
jegyzetben idézett katalogus.

'8 GoszroLa: i. h. (17. jegyzetben) 675-677.; FRIEDRICH Kéroly: ,, Celeberrimae collectiones
Sopronienses” (A soproni evangélius gyiilekezet gyiijteményei). = SSz (44.) 1990. 97-127, itt kiil.
102-106.

19 Briefivechsel und Schrifien von Matthias Lang. In: Lesestoffe in Westungarn I. Sopron (Oden-
burg) 1535—1721. Herausgegeben von: GRULL, Tibor, KEVEHAZI, Katalin, KOVACS, Jozsef Laszlo,
MONOK, Istvan, OTvOs, Péter, SZENDE, Katalin. Szeged, 1994. (a tovabbiakban: Lesestoffe 1.)
479-536.

20 A kifejezés az evangélikus gyiilekezet kdnyvtardval kapcsolatban legkorabban 1656-ban fordul
eld: ,,bibliotheca civitatis nostrae publica” megnevezéssel. Lesestoffe I. (19. jegyzetben) 483—484.
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szakat; tanulmanyaik lezaruldsa utan alig-alig gyarapodott mar hazikonyvtaruk.
A gyiilekezet gylijteményébe hagyatékukbol vagy még életiikben tett adomanyok-
bol is keriilhettek konyvek, ez utobbiak kozé tartozott a szerzOk sajat, az egyete-
mek székhelyén kinyomtatott és a gyiilekezetnek vagy a varosnak ajanlott doktori
értekezései.”’ Szép szammal gyarapitottak a konyvtarat a Sopronba menekiilé pro-
testansok tulajdonaban levd, idegenbdl behozott kotetek is. A varosi latiniskola,
kés6bb evangélikus gimndzium szintén rendelkezett konyvtarral, talain mar a 16.
szazad végétél.”> Az 1610-es és 1630-as évek szorvanyos possessor-bejegyzései
utan 1741 és 1758 kozottrdl, Hajnoczy Daniel és Ribiny Janos rektorsaga idejérol
maradt fenn az iskolai konyvtar leltara, amely szdmos 16. sz4zadi kiadasu kotetet
is tartalmaz. Az emlitett rektorok magukba a kdnyvekbe is bejegyeztették, hogy
a konyvtarhoz tartoznak.

Kivették a résziiket az evangélikus gytijtemények gyarapitasabdl a kiilfoldi test-
vér-gyiilekezetek is. A kutatas régota szdmon tartja azt a tiz rajnai talléros ado-
manyt, amely Rothenburg ob der Tauber bajor kisvaros szamadaskdnyvében 1666.
julius 9-iki d4tummal maradt fenn.> Sopronba kiildott kdnyveket a Lang Matyas-
sal levelezésben all6 weimari Johannes Christianus Bartholomaei €s a jénai Johann
Ernest Gerhard is.**

Komoly gyarapodast jelentettek a helyi lelkészek konyvadomanyai vagy meg-
vasarolt hagyatékai, valamint az aldozatkész soproniak pénzbeli adomanyai is.
Koztiik az egyik legjelentdsebb Lucas Lichtenauer 6zvegye, Katherina Innerkai-
der 500 birodalmi tallér 6sszegii, 1663-ban tett hagyatéka volt, amelynek segitsé-
gével Matthias Lang a Parizsban 1644-ben megjelent ,,Conciliorum omnium
generalium et provincialium collectio regia” cimi 37 kdtetes sorozatot szerezte be
a gyiilekezet szamara. Ez a kdnyvtarban ma is megtalalhato.” Lang adhatott tana-
csot a konyvtarat az 1660-as és 1670-es években gyarapitd mas polgaroknak is, akik
példaul Pellicanus Ziirichben 1533-39 kozott megjelent hét kotetes bibliai kom-
mentérjat,”® valamint Marloratus 1564-es genfi tjtestamentumi kommentarjat vasa-

2l FRIEDRICH: i. h. (18. jegyzetben) 102. A peregrinacio és konyvgyiijtés kapcsolatardl 1. Tro-
dalmi élet és konyvgyiijtés a kozépkori és reneszansz Sopronban. Kiéllitasi katalogus, Soproni
Muzeum. Osszeallitotta: GRULL Tibor. Sopron, 1992. (a tovabbiakban: Irodalmi élet) V1. és VII.
fejezetek: 12—-18.

22 Jakob Mietler polgarmester 1575-ben adomanyozott gorog—latin szotara (Basel, 1568; Liceumi
Konyvtar, Ba 3) lehet az elsé adat a konyvtar 1étezésére. A kotet dedikacidja azonban csak ,,a varos
kozonségének hasznalatara” (,,zu guettem gebrauch Gemainer Stat”) kifejezést tartalmazza. V6.
Irodalmi élet (21. jegyzetben) XIX. 1.

2 PAYR Séndor: 4 soproni evangélikus egyhdzkizség torténete. I. Sopron, 1917. 409.; FRIEDRICH
Karoly: Gerengel Simon lelkész. = SSz (46.) 1992. 10-11.; Irodalmi élet (21. jegyzetben) XVI. 3.

# Lesestoffe 1. (19. jegyzetben) 479-484. Egy Gerhardtol szarmazé ajandékkatet: Soproni Evan-
gélikus Konyvtar (a tovabbiakban: SEK) Lb 277., Irodalmi élet (21. jegyzetben) XVIL. 1.

5 FRIEDRICH Karoly: ,, Concordia” 500 aranyért. Végrendelet és kényviorténet. = SSz (45.)
1991. 122-135. A forras szovege: Lesestoffe I. (19. jegyzetben) 517-518.

%0 SEK Lb. 37/1. Szovati Mihaly borbélymester ajandéka, 1672. L. Irodalmi élet (21. jegyzet-
ben) XX. 3.
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roltdk meg.”” A kényvtar tehat régebben és Soprontdl viszonylag tavol kiadott ko-
tetekkel is gazdagodott ebben az idében.

Az igy 1étrejott gylijteményhez jarult, legkésébb a Szt. Mihaly templom felsd
sekrestyéjében berendezett konyvtarszoba 1666-o0s kialakitdsa ota, a korabbi egy-
hazi kezelésben levé konyvallomany atvétele.” Ennek Gsszetételére, egyes azono-
sithato koteteire alabb, a Sopron kdzépkori konyvkulturjat targyald részben térek
ki. Az j helyiséget minddssze hat évig hasznalta a gyiilekezet. Lang ugyanis, érezve
a veszelyt, mar 1672 &szén elszallittatta onnan a konyveket.”” Ovatossaga indokolt
volt, mert 1674-ben 1. Lipot rendeletére a templomot valdban vissza kellett adni
a katolikusoknak. A konyvtar ezutan feltehetdleg néhany évig maganhazaknal,
1677-t6] a mai templom helyén Gjonnan épitett evangélikus fatemplom karzatan,
1708-t0l pedig a paplakban egy kiilon helyiségben volt elhelyezve.”™ A gyiilekezet
Osszetartasat és anyagi erejét mutatja, hogy a kdnyvtar gyarapitasa a 18. szazadban
és a 19. szazad els6 felében is toretleniil folytatodott.

A gytilekezeti konyvtar koteteit kezdettd] fogva sajat pecsétjével jelolte meg,
amely az AEB betlik ligatiirajabol all. A rovidités, amely az ,,Augustanae Ecclesiae
Bibliotheca” kifejezést takarja, az 1740-es évek utan a konyvtarba bekeriilt kote-
tekben mar nem talalhaté meg.”'

A konyvtar életének jabb korszaka 1825-ben, az evangélikus liceum Széchenyi
téri épiiletének elkésziiltével vette kezdetét. Ekkor a konventi konyvtarat atszal-
litottdk az 1) épiiletbe és egybeolvasztottak az ott levd iskolai kdnyvtarral. Az
egyesitett gylijtemény ebben az évben 10 750 kotettel rendelkezett. 1840-ben ado-
dott hozza Glosius Déniel tobb ezer kotetes hagyatéka. Ezzel és a tovabbi vasarla-
sokkal allomanya 1861-ben 18 000-re, 1938-ra pedig csaknem 28 000-re noveke-
dett.** A konyvtar ismételt és maig meglévé kettévalasztasa 1950-ben, a liceum
allamositasakor kovetkezett be, amikor az egyhazi tulajdonban hagyott teologiai
témaju koteteket visszaszallitottak a konvent épiiletébe. Az allomany nagyobb
része a Berzsenyi Déaniel Gimnaziumban maradt, amely 1991-t6] ismét evangéli-
kus tulajdonban van.

2" GOSzZTOLA: i. k. (17. jegyzetben) 677.

%8 Az épitési munkalatokrol tbb szamla is fennmaradt Lang Matyas iratai kozott: Soproni Evan-
gélikus Levéltar (a tovabbiakban: SEL) 245.1.29, 1. Irodalmi élet (21. jegyzetben) XVI. 4). A mun-
kék jellege arra utal, hogy csak kisebb atalakitasokra volt sziikség, mert a helyiség mar korabban
is konyvtar céljat szolgalta. Ez is tovabb erdsiti azt a feltevést, hogy az evangélikus gyiilekezet
konyvtara magaba olvasztotta a korabbi soproni plébaniai konyvtarat.

¥ Lang feljegyzése az elszallittatasrol: SEL 245. 1. 29/5a. L. Irodalmi élet (21. jegyzetben)
XVIL 7.

30 A konyvtar rzési koriilményeinek valtozasat Haubner Maté szuperintendens 1861. évi vi-
zitacidjanak jegyzokonyve orokitette meg: SEL 6168.1.1146. V6. GOSZTOLA: i. h. (17. jegyzet-
ben) 677-678.

31 GoszToLA: i. k. (17. jegyzetben) 679.

32 Az A-L betiikkel jel5lt tematikus egységekbe osztott konyvtar allomanyarol 1896-ban késziilt
nyomtatott kataldgus: 4 soproni dg. hitv. ev. lyceum kényvtardanak jegyzéke. 1. fiizet (A—K); I1. flzet:
Theologia [L] és Glosius-konyvtar. Sopron, 1896. 1907-ben jelent meg ennek potfiizete.
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11. A soproni konyvkotok és kényvkétések
1. Konyvkétok Sopronban a kozépkortol a 18. szazad elejéig

A kodexlapba kotott konyvek kutatdsdnak altaldban nehezen megvalaszolhato
kérdése, hogy kik készitették a kotéseket. Sopronban azonban van ra esély, hogy
legalabb néhany esetben vagy iddszakban kozel keriiljiink a megoldéashoz (1. tab-
lazat).

Fennallasanak els6 évszazadaiban véleményem szerint nem volt folyamatosan
foglalkoztatott kdnyvkotd a soproni varosi kancellarian. A rutinfeladatokat a jegy-
70k, segédjegyzok vagy iskolamesterek lathattdk el, mint ahogy iskolamester volt
Janos pap, az els6 név szerint ismert soproni kdnyvkatd is. Rola a nagy miiveltség,
az also-ausztriai Weitenbdl szdrmaz6 Orban javadalmas pap 1400-ban kelt vég-
rendeletébdl szerziink tudomést.*® Orban pap nemcsak a Janos mesternél éppen
kottetésen levo konyveit nevezte meg, hanem mas kdnyveinek kotését is: vords vagy
fehér egészbor kotés, illetve egyszerti boritd (coopert) fordult elé gytijteményében.
Kodexlapos kotésre nem utalt — 1400-ban ez talan tal korai is lett volna.

Ezutén az els6 adat utan azonban csaknem két évszdzadig homaly fedi a soproni
konyvkotok kilétét. A nagyobb munkakra, példaul a varosi konyvek bekotésére
valoszintileg a varoshazarol is alkalmilag kereshettek meg egy mestert. Miivészi
kivitele ellenére erre utal a levéltari gylijtemény egyik legszebb kotése, az un.
Burgerbuechl und Achtbuchl vastag borbdl késziilt, bérmetszéses kotéstablaja is.
A bdrmetszés ugyanis nem konyvkotésre, hanem inkdbb a bérmiivességre jellemzd
technika. A kdtés szinvonala nincs 6sszhangban a kotet alkalmi, vegyes feljegy-
zési konyv jellegével sem.* A tobbi bérkotésii varosi konyv esetében pedig a sok
beiratlan lap alapjan az is felmeriilhet, hogy mar eleve bekotott allapotban vasa-
roltak azokat.

Ezt a szokéast orokiti meg a 16. szdzad végérdl az 1594-es kamarai szdmadas
egyik bejegyzése is: ,,Zu nottorfft der Canzley unnd Protocols khauft her Stat-
schreiber in Wienn drey eingebundene schreib Buecher so gestannden 4 tal. 3 sol.

den.”.* (kiemelés télem). Az informacié mindenesetre Gsszhangban van azzal

33 Kiadéasa: HAZL: i. m. (7. jegyzetben) II/1. 178—183. Ismertetése: Kédexek a kizépkori Magyar-
orszagon. Kiallitasi katalogus. Szerk. VIZKELETY Andras. Bp. 1995. 102. tétel, a tovabbi iroda-
lommal. A végrendelet konyvekre vonatkozo tételeinek részletes elemzését adja: MOLLAY Karoly:
Tobbnyelviiség a kézépkori Sopronban Il. A latin nyelv. 1352—1450. = SSz (21.) 1967. 317-333,
kiil. 319-321.

3* B. KOROKNAY Eva: 4 soproni metszett kitéstabla. = SSz (16.) 1962. 164—167. Véleményem
szerint ezt a kotést készithette akar egy bérmiives is, aki alkalmilag dolgozott a varosnak, példaul
szé¢ktamlak javitasan. A Burgerbuechl-rol: SZENDE Katalin: Polgdrnak lenni. A polgarjog meg-
szerzésének elvei és gyakorlata a késé-kizépkori Sopronban. = Urbs. Magyar Varostorténeti Ev-
konyv (1.) 2006. 85-107. kiil. 92-94.

35 Soproni Levéltar, Kammeramtsrechnungen, (SVL IV/1009), 1594. 136.
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a més szamadasokban is megordkitett ténnyel,*® hogy a vérosi kancellaria hasz-
nalatara Bécsben vasaroltak a papirt. 1575-ben és 1596-ban a kereskeddt is meg-
nevezi a szdmadas: az elobbi évben Georg Fiirsttdl, az utdébbiban Erhard Hillertol
vasaroltak a soproniak.’” Hillernek nem a soproni tanacs volt az egyetlen magyar
kapcsolata: nevéhez flizodik tobbek kozott WerbOczy Tripartituménak 1581-es
kiadasa, és Batthyany Boldizsarnak is szallitott konyveket. Mivel mint kdnyvkiado
is miikddott, sajat konyvkotd mithelyt is tartott fenn. Egyebek mellett Batthyany
szamlaiban is szerepelnek atkottetett konyvek, naptarak, valamint {ires lapokbdl
4116 registrumok.”® Bizonyara a papir mellett mas, a konyvkotéshez hasznalatos
anyagokkal is kereskedett. Mindezek alapjan igen valdsziniinek tartom, hogy
a 16. szazad méasodik felében, miutan a héber betiis pergamen elfogyott, egyes ko-
dexlapok akar alapanyagként a papirral egyiitt, akar kétésnek feldolgozott forma-
ban Bécsbdl kertiltek Sopronba. Ugyanakkor éppen a kdtéshez hasznalt 6sszefliggd
kédexlapok sorozata (2. tablazat, az adatok részletesebb elemzését 1. alabb) igen
valoszinlivé teszi, hogy legkésdbb az 1570-es és 1580-as évektdl helyben is
mikodott konyvkotéssel (is) foglalkozo mester.

A kovetkezd, 1597. évi adat mar egyértelmiien helybeli konyvkotét emlit: ,,Den
25 Junii zalt ich auB3 beuelch hieigen puechpiinder daz er ein newes protocoll so
woll auch ein new reiBpuech eingepunden fiir alles 2 tal. 6 sol. den.”” (kiemelés
télem). Ki lehetett ez a ,,helybeli konyvkotd? Egyeldre az egyetlen felmeriilé név
Christof Spanringé, aki 1587-ben menekiilt protestans vallasa miatt Bécsujhelyrol
Sopronba. A két varos kozelsége miatt konnyen elképzelhetd, hogy a soproni tanacs
mar attelepiilése el6tt is adott megbizast Spanringnak, akinek munkassdga még
feltarasra var. Egyeldre csak annyi bizonyos, hogy felesége, aki 1605 juliusaban

36 P1. SVL, Kammeramtsrechnungen 1536. 79.: . Item mer zallt ich umb papier zw den register
(...) zw der khamer XII puech, ye ain puech umb 12 den, thuet 4 sol. 24 den.” Az érak alapjan itt
bekotetlen ivpapirrol van sz6. Uo. 1537. 147: ,Item umb papier ausgebenn fur X puech papier
dafur 5 sol 10 den.” A kamarai szamadasok attekintésénél nem volt moédom a teljességre torekedni;
tovabbi célzott kutatassal a varosi kancellaria papir-beszerzésére és felhasznalasara vonatkozoan
bi