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Tanulmdny

Alfred Bodenheimer"
DADA JUDAIZMUS?
— Avantgard az els6 vilighaboris Ziirichben —

Wir armen Juden clagend hungersnot
vnd miilend gar verzagen, hand kein brot.
oime las compassio

cullis mullis lassio

Egypten was guot land,

wau wau wau wiriwau,

Egypten was guot land.

Afenti széveg még a dadaizmus szakértSinek is meglepetést okozhat. Egyrészt jol
illeszkedik a dada koltészetébe: mas dadaista szovegekhez hasonléan szemanti-
kailag felismerhet6 (német) szavak keverékébdl all, f6ként az els6 kett, az 6todik,
illetve az utolsé verssor. Egyfajta szintaktikai rendet is felismerhettink, amely
lehetségessé teszi, hogy kitalaljuk a jelentését egy jelentésteli, gyakorlati nyelv
értelmében. Masrészrdl taldlkozunk felismerhetetlen szavakkal is, néhol latin
nyelvre, néhol kutyaugatasra emlékeztet6 hangzasvilaggal, mely ut6bbit a harom-
szoros ,wau’-t (vau németiil) kévets ,wiriwau” sorzarlat teszi még parodisztiku-
sabba. A {6 kérdés azonban, amely minden dada-szakértSt foglalkoztathat, a ko-
vetkez§: vajon hol beszélt a dada ennyire explicit médon a zsidékrél? (,Wir armen
Juden”)

Valéjaban a targyalt sz6veg nem a dadaista irodalom terméke. 1583-ban publi-
kaltak a Lucerne Passionsspiel egy Gjabb kiadasdban. A sorokat Sander L. Gilman
Jewish Self-Hatred, Anti-Semitism and the Hidden Language of the Jews cimG konyvé-
nek német forditasabdl idéztem, mivel — az angol verziéval ellentétben — ez az
Osterspiel eredeti, kozépkori német szévegét veszi alapul.’

Gilman azért idézi ezt a szovegrészt, mely a Passionsspiel zsid6 figurainak szaja-
bél hangzik el, hogy demonstralja ,,a zsidok nyelvének, a marginalitas nyelvének
emberalatti [subhuman] természetét”.* Mindek6zben Gilman hangstlyozza, hogy

" A szerz6 a baseli egyetem Jewish Studies kdzpontjanak vezetdje.

? Elhangzott az Antwerpeni Egyetem The Avant-Garde and the Jews cimd konferencidjan, 2015.
februar 3-an.

% Das Luzerner Osterspiel, hg. von Heinz Wyss, Bern, 1967, Bd. 3, 196., itt idézi Sander L. GILMAN,
Jiidischer Selbsthafs, Antisemitismus und die verborgene Sprache der Juden, aus dem Amerikanischen von
Isabella Kinig, Frankfurt a. M., 1993, 72.

* Sander L. GILMAN, Jewish Self-Hatred, Anti-Semitism and the Hidden Language of the Jews,
Baltimore, London, 1986, 76.
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— mas esetektdl eltéréen — itt a zsid6 beszéd komikus bemutatdsa inkabb a k6zon-
ség megnevettetésére szolgdl, mint annak megbotrankoztatasara vagy feldiihité-
sére.

Meghuzhaté egy vonal a 16. szazadtél 1912-ig, az elsé vilaghaboru kitorése
elétti id6szakig, amikor is Moritz Goldstein nevezetes cikke, a Deutsch-jiidischer
Parnass kirobbantotta a , Kunstwart-Debatte”-ként elhiresiilt vitait Németorszag-
ban. Heves reakciékat valtott ki Goldstein {6 4llitasa: ,wir Juden verwalten den
geistigen Besitz eines Volkes, das uns die Berechtigung und die Féihigkeit dazu
abspricht”, tehat mi, zsidok egy olyan nép szellemi tulajdonat tartjuk fenn, amely
koézben megtagadja téliink ezt a jogot. A parazs vita a koriil forgott, hogy a zsidék
legitim besz€l6i és hasznaléi-e a német nyelvnek, és ha igen, mennyiben azok.’

A német nyelvhasznalat, mas eurépai nyelvekéhez hasonléan, a 19. szazadtdl
kezdve nacionaliziciés folyamaton esett at. A tobbségi, nem zsid6 értelmiség meg-
kérddjelezte az ezeken a nyelveken zsidok altal 1étrehozott irodalmi alkotasok jo-
gosultsagat, legalabbis hitelességét. Azonban a jiddist, a holokauszt el6tti zsido
lingua francdt becsmérlén zsargonnak nevezték, még zsidok is, amint ezt Kafkatol
tudjuk, aki pedig csodaldja volt a jiddis szinhaznak. A soknyelvtiség, amely akko-
riban jellemezte a keleti zsid6 értelmiséget, akik még konyveket is tudtak irni a
legktilonb6z6bb nyelveken (mint példaul a legaldbb oroszul, jiddisil, hébertil és
németil iré6 Simon Dubnow), inkabb az otthontalansag és a gyokértelenség jele,
mintsem multikulturalis érték volt az erésen nacionalizal6d6 Eurépaban.

Szamos okunk van ré, hogy a dadaizmust az avantgard radikalisabb irdnyzatai-
hoz soroljuk: a dada a kezdetekt6l fogva nemzetkézi volt, mind az alapitéit tekint-
ve, mind a programszertien gyakorolt tébbnyelviiségét nézve, mind pedig a kii-
16nb6z6 eurépai koézpontjai miatt. Valéban képzémivészet, irodalom és
performansz kombinaciéja, s6t egybeolvasztasa volt. Emellett gyokeresen proba-
ra tette a nyelvet, nemcsak a személyes és kollektiv hovatartozas hordozéjaként,
de szemantikai, iizenetkozvetitd és értelemképzé eszkozként is.

A dadaista mozgalom, amennyiben elsésorban eurépai kérdésnek tekintjik
(és nem a hozz4 némileg kapcsol6d6, am masképpen képz6dé New York-i dada-
val egyutt targyaljuk), 1916-ban, Ziirichben indult. A Spielgasse-i Cabaret Vol-
taire-ben aktiv kolték és miivészek koré szervez6dott, csupan néhany haznyira a
helytél, ahol Lenin tartézkodott ugyanakkor, azokban a hénapokban, miel6tt
Oroszorszagba vitték volna a leplombalt vagonban. A f6hésoket j61 ismerjiik:
Richard Huelsenbeck és Hugo Ball német kolt6k, valamint utébbi parja és ké-
s6bbi felesége, Emmy Hennings. Az elz4szi mtvész Hans Arp és valamennyire az
6 kedvese, Sophie Tduber-Arp. A késébbi idészakban Hans Richter, a gazdag
német-zsid6 szarmazast mivész (noha szarmazasa csak 1989-ben valt kozismertté)
és Walter Sterner; a cseh iré, aki Seligmann csalddnévvel sziiletett zsidéként és
késébb, 1913-ban katolizalt, &m ez nem mentette meg attél, hogy 1942-ben ki-
végezzék a nacik.

® Lasd Deutsch-jiidischer Parnaf, Menorah Jahrbuch fiir deutsch-jidische Geschichte, ed. by
Julius H. SCHOEPS et al., vol. 13.
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Két fiatal romaniai zsid6 is fontos szerepldje volt a daddanak. Az egyikiik Marcel
Janco (sziiletett Marcel Hermann Iancu), aki el6tt igéretes palya allt. KésGbb a cio-
nizmus felé fordult, és az utolsé pillanatban, 1941-ben, Romaniabél Palesztindba
menekiilt, majd Izraelben elismert mtivész lett. 1983-ban, Ein Hod-i lakhelyén a
nevét visel6 mizeumot alapitottak.

A masikuk Tristan Tzara, eredeti nevén Samuel Rosenstock, iré, kolts és elgado,
aki a moldaviai Moinestiben sziiletett 1896-ban. Tizenegy éves kordban bentlakisos
iskolaba kiildték Bukarestbe —itt lett Janco munkatdrsa és baratja — és elkezdett pub-
likalni Romaniaban. 1915 vége felé Ziirichbe ment, hogy dolgozzon, és vélhetGen
azért is, hogy elkeriilje a sorozast abban az esetben, ha Roménia belépne a habora-
ba. Zurichben megismerkedett Hugo Ball-lal, majd csatlakozott a Cabaret Voltaire-
hez, a franciat valasztva irodalmi nyelvének. Tekintve, hogy a francia szamara ide-
gen nyelv volt, hogy németiil is tudott, és hogy iskolas koraban végig jobb jegyei
voltak németbdl, mint franciab6l,’ ez kifejezetten figyelemre méltd, f6ként Ziirich
német nyelvii kérnyezetében. Taldlgathatunk, miért is a franciat vélasztotta versei és
performanszai nyelvéil. Az egyik indok az lehet, hogy félt att6l, ha roman akcen-
tussal ad el6, sokszorosan is idegennek, vagy egyszerten kelet-eurdpai zsidonak td-
nik fel a svajci németet beszél Ziirichben. Egy masik indok az lehet, hogy dontése
politikai allasfoglalas volt. Tzara olyan orszagbdl jott, ahol a nyers (és antiszemita)
nacionalizmus elfojtotta a francia kultdra iranti rajongas hagyomanyat. Igy lehet a
francia hasznélata egyszerre politikai allasfoglalds is, mikézben mégis Svajc egyik
hivatalos nyelvérél van sz6. Meg kell emliteniink azt is, hogy Tzara késébbi Dada
Soirée-jat 1916. julius 14-én, a Bastille bevételének napjan rendezte.

Szamos dadaista zsidé szarmazasa sokaig nem foglalkoztatta kiilonésebben a
kutatokat, igaz, az sem mondhaté el, hogy a kérdést rejtegették volna. Azt, hogy
ennyire csekély jelentSséget tulajdonitottak a zsid6 szarmazdsnak, az a benyomas
indokolhatja, hogy sem maguk a dadaistdk, sem a kérnyezetiik nem hangsilyoz-
ta ezt, és az akkori el6adasaikban vagy szovegeikben sem valt latvanyossa.

Elképzelhetd, hogy bizonyos mértéki o6nkorlatozas is szerepet jdtszott abban,
hogy nem hangsulyoztak jobban a kérdést, nehogy akaratlanul is igy tlinj6n, a nem-
zeti szocialistakkal vannak egy allasponton az ,Entratete Kunst” mindsitést illetGen,
akik szarmazas és modernizmus kritériumait vegyitve jelentették fel a huszadik sza-
zad elejének f6bb muvészeit.

Az utobbi években azonban olyan kutatok, mint Tom Sandqvist, Milly Heyd,
Haim Finkelstein és legutobb Marius Hentea fektettek hangsulyt a ziirichi dada
roman alakjainak zsidésagara, koztiik egyértelmten Triztan Tzardéra. Ezek mel-
lett Albert Boime Dada’s Dark Secret (A dada sotét titka) cimi cikkében felhivja a
figyelmet, hogy el6fordult, hogy Hugo Ball hangot adott antiszemita érzéseinek,

5 Marius HENTEA, Dada Tata, The Real Life and Celestial Aventures of Tristan Tzara, MIT Press,
Cambridge MA, London, 2014, 27. Hentea Tzara dada-szévegeinek ,nehézkes és gyakran
helytelen” francidjarol is beszél. (I. m., 83).
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amelyek nagyobbrészt elhomalyosultak mtivei késébbi kiadasaban, de ez befolya-
solta kozeledését Tzarahoz és Jancéhoz mind a dada éveiben, mind késébb.”
Mindez 4j megvilagitasba helyezi a ztirichi dada-jelenséget.

Amennyiben Milly Heyd Tiistan Tzarat — ahogy egy masik Gtt6r6 zsidé avant-
gard mivészt, Man Ray-t is — a Rejtett zsido és az avantgdrd (The Hidden Jew and the
Avant-Garde)® cimsz6 ala sorolja, alapvetéen 6 is tamogatja azt a konvencionalis
nézetet, mely szerint a zsid6k univerzalista mivészeti formak felé fordulva probal-
nak megszabadulni zsidé identitasuktdl, am végiil nem sikeril nekik.

Tom Sandqvistnek kétségteleniil igaza van, mikor kimutatja Tzara nyelvhasz-
nalataban a fiatal kordabdl szarmazoé haszidikus és kabbalisztikus hatast, hiszen en-
nek koszonhetSen tekintett a nyelvre a valtozas és alkotas performativ kozvetits
kozegeként ahelyett, hogy olyan kommunikaciés eszk6zzé fokozta volna le, amely
csupan elére adott, egyértelmi jelentéseket kozvetit. Mégis tigy gondolom, hogy
a ,dada judaizmus” t6bb mint a judaizmus hagyomanyosabb vagy ,autentikus”
formainak atvitele vilagi miivészetbe és irodalomba. Sokkal inkabb kisérlet arra,
hogy megbirkézzanak Gj mtivészi formak létrehozasaval, melyben az altalanos zsi-
désagtapasztalat egyszerre atalakul, felmagasztosul és feloldédik az univerzalista
kifejezésmoédban.

Jelen tanulmanyban azt allitom, hogy Tristan Tzara szamara a dada egészen
egyszertien a judaizmus kifejezésének formaja volt. Természetesen nem explicit
identitasformaként, hanem moédszerként a 1ét paradoxonanak és lényegének
megjelenitésére, amit leirhatunk a kortars eurépai zsidok alaptapasztalataként is.
Nemcsak arrél a paradoxonrdl van sz6, amelyet minden eurépai Tzaraék nemze-
dékébdl tisztan latott, miszerint a racionalisnak ttiné polgari gondolkodas irracio-
nalis kovetkezménye az volt, hogy pusztité hdboraba vezette Eurépat, hanem egy
olyan létezés paradoxonardl, amely — tobb értelemben — rendkiviili (out-of-order),
minthogy a zsid6 létezés is az, évszazadok 6ta. Az, hogy valaki egyszerre elfogadja
és tagadja létezésének koriilményeit, hogy rombolassal épit (és forditva), vélemé-
nyem szerint a zsid6sag f6 kifejezéseként is értelmezhets (f6ként a zsidésag eltit-
kolasaval).

Ez mar Tristan Tzara nevénél elkezd6dik, amelyet el6szor iréi alnévként hasz-
nalt egy 1915. oktéberi romaniai publikaci6é soran, nem sokkal azelstt, hogy el-
ment volna Svéjcba. Heyd kiilonb6z6 értelmezéseket gydjtott a névvalasztassal
kapcsolatban.

»ATrisztan és Izolda egyértelmi allaziéja mellett felmertlt, hogy jelentheti azt
is: ’szomoru az orszagban’ (trist en tsara), mivel a Tzara a roman Tara szén ala-
pul, amely orszdgot jelent. Mas vélemények szerint az alnév Tristan Corbiére kol-

7 Albert BomMmE, Dada’s Dark Secret, in Rose-Carol WASHTON LONG, Matthew BAIGELL, Milly
HEY (eds), Jewish Dimensions in Modern Visual Culture. Antisemitism, assimilation, affirmation,
Hannover and London, 2010, 90-115.

8 Milly HEyp, Tristan Tzara/Shmuel Rosenstock, The Hidden/Overt Jewish Agenda, in Jewish
Dimensions, 193-219, 194.
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t6 nevére jatszik ra. Egy tovabbi olvasattal Max Jacob francia kolténél taldlkozha-
tunk, nevezetesen, hogy a "Tzara’ nem mas, mint a Zarathustra roviditése, igy
Nietzsche-hatast sugall. Végiil, a "Tzara’ a jiddis probléma széra is hasonlit, igy a
problémat zsid6 kontextusban foglalja magdban.” Tzara sziileinek els6 nyelve al-
litélag a jiddis volt, és még ha valészintsithet6en nem is beszélték Tzaraék ottho-
naban, egy olyan csaladban, amely az asszimilaciéért kiizdott," Tzaranak feltehe-
téen volt réla némi tudasa.

Megemlithetjiitk még, hogy a Tzara sz6 a probléma jelentésében egyfajta kiegé-
szitése lehet a Tristan keresztnévnek, amennyiben a roman szomorisdg szot a jid-
dis probléma széval elegyiti. Végiil, ha visszafelé olvassuk, az ,eretz” vagy ,aretz”
szot kapjuk, mely héberiil orszagot jelent, igy visszaforditja a roman verziot is.
Hiba lenne az 4lnév ,helyes” olvasatat keresni — igazi mindsége inkabb éppen az
asszociaciok és konnotacidk sokféleségében rejlik, mely tobbnyelvi, multikul-
turdlis variaciok kavalkadjat rejti magaban. Ugy téinik, éppen a latszélag ,ért-
het6” nyelv monisztikussaga az, amit Tzara is igyekszik felforgatni dadaista
tevékenysége soran. Ha talmud- és haggdda-olvasas gyakorlatinak fényében
szemléljiik, akkor ezt a valtozékonysagra épit6 olvasismodot akar Gnmagaban zsi-
désnak lehetne tekinteni — 4m én tartézkodnék ettdl, hiszen ez djfent a ,,zsid6”
tiszta és esszencialis meghatarozasara tett torekvés volna, mikézben én éppen,
hogy Tzara de-esszencializal6, mondhatni de-konstrudld olvasas-, cselekvés- és
gondolkoddsmédjat hangstlyozom.

Maga Tristan Tzara sosem targyalta sajat iréi dlnevét, viszont 6 volt, aki Dadais-
la kidltvdnyaban szamos értelmezési lehetGségét nyijtotta a ,dada” szénak, épp-

s 2

ugy, ahogy a ,Iristan Tzara” nevet prébaltak késébb sokféleképpen interpretalni.

»Dada semmit sem jelent

Ha haszontalannak talaljuk, és ha nem vesztegetjiik az idénket egy szora, amely
semmit sem jelent... Az elsé gondolat, amely megfordul ezekben a fejekben,
bakterioldgiai természet(i: megtalalni az etimolégiai, térténelmi vagy legalabb
pszicholégiai eredetét. Megtudjuk az Gjsagokbol, hogy a Krou négerek és a szent
tehén farkat hivjak agy: DADA. A kocka és az anya Olaszorszag bizonyos vidékén:
DADA. Egy fal6, a szoptatés dajka, a kett6s allitas oroszul és romanul: DADA. Tudés
Ujsagirok miivészetet latnak benne a csecsemok szamara, a vilag mas, jézushiv-
jaakisdedeket szentjei visszatérést egy szdraz és zajos, zajos és egyhangi primi-
tivizmushoz. Nem épitjiik egy szora az érzékenységet; minden épitkezés az un-
taté befejezettség felé tart, ami aranymocsir poshadé eszméje, viszonylagos
emberi termék.”"

©

I.m., 198.

Lasd Leah DICKERMAN, Dada, Washington DC, 2006, 22.

Tristan TzArA, Dada kidltvany 1918, in T. T., A4 ir az antifilozdfus, Dadaista kidlodnyok és vdlo-
gatott versek 19141936, forditotta PARANCS Janos, Orpheusz, Bp., 1992, 28-29. A francia ere-
deti: Tristan TzArA, Euvres complétes, tome 1, 1912-1924, texte établi, présenté et annoté par
Henri BEHAR, Flammarion, Paris, 1975, 360.

11
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Mivel Stephen Forcer azt tanacsolja, ,,0lvassuk Tzara koltészetét a sajat maga
altal kijelolt értelmezési keretben tobbértéki szévegként”,"” Bernard Noél pedig
azt allitja Tzararél, hogy ,neve egyet jelent a dada feltalalasaval, és akarhogy is
volt, a torténelem mar igy dontott”,” és mivel Tzara volt az els6, aki a el6szor
hasznalta nyomtatasban a dada sz6t, noha magat a sz6t valészintleg Hugo Ball
talalta ki, megjegyezhetjiik, hogy a maga inherens jelentésnélkiliségében és az
ezzel jar6 programszert tobbértéklségben a Tristan Tzara név 6nmagaban értel-
mezheté a dada kifejez6déseként — még ha az dlnév meg is el6zte a mozgalmat.
Tzara azel6tt mas alneveket is hasznilt, és talan ettdl is megszabadult volna, ha
nem ftiz6dik 6ssze kibogozhatatlanul a dadaista mozgalommal. Igazsag szerint
Ball is hozzarendelte a dada kifejezéshez annak kiilonb6z6 nyelvi jelentéseit és
utalasait, hogy leirja, hogyan keletkezett maga a dada sz6 — mindezt egy j lap el-
nevezésével kapcsolatban irta 1916 aprilisdban. Ezt viszont csak tébb mint tiz év-
vel késébb publikalta Der Flucht aus der Zeit cimG konyvében: ,,A dada igen roma-
nul, hintalé és vesszéparipa francidul. A németeknél a bolond naivitast jelenti,
a nemzésben rejlé 6romot és a belefeledkezést a babakocsizasba.”"

Noha mar az is elég érdekes, hogy Ball reflexiéja a sz6 roman és francia jelen-
tésével kezd6édik, szempontunkbdl még fontosabb azt megjegyezni, hogy a sajat
dada-magyarazatidban 1916 jaliusiban Ball folérendelt jelentését kereste a ki-
fejezésnek. Andreas Kramer idézi Ball megallapitasat az 1916. jalius 14-i dada-
estélyen elhangzott megnyit6jabol, mely szerint a dada ,,Ein internationales Wort.
Nur ein Wort, und das Wort als Bewegung”. Kramer hozzateszi, hogy ,,mig mas
avantgard mozgalmak a neviikkel jelentik be szandékaikat, addig Ball megjegyzé-
se azt sugallja, hogy a dada jel6l6 visszautasit barmiféle jelentésbeli kotottséget;
hogy legalabb annyira mozgathaté, szallithat6, amennyire mulékony és csavargo,
és hatarozottan sehol sincs otthon.””

Feltting az, hogy Tzara és Ball dada-definici6i, melyek latszatra egyformak
abban a tekintetben, hogy semmi specifikusra nem utalnak, milyen nagyban kii-
l6nboéznek a sz6 jelentésnélkiiliségének koriilirasaban. Mig Ball nem ajanl sem-
milyen jelentést, és feloldja a dada szét a ,,nemzetkozi” kifejezésben és csupan
,mouvement’-ként nevezi meg (ami mozgast és mozgalmat is jelenthet), igy
probalva meg hegeli szintézisét adni a nagy habort egymassal 6sszecsapé nemze-
teinek, addig Tzara nem hasznilja a ,nemzetk6zi” szét, inkabb felveti néhany
eléggé valésagos, de teljesen Osszefliggéstelen jelentését a szénak kiillonb6z6 nyel-

"> Stephen FORCER, The Importance of Talking Nonsense, Tzara, Ideology, and Dada in the 21st
Century, in Elza Abamowicz and Eric ROBERTSON (eds), Dada and Beyond, vol. 2, Dada and its
Legacies, Amsterdam and New York, 2012, 264.

" ,que son nom est synonyme de I'invention de Dada — et qu’en tout cas ainsi en a décidé I'his-
toire” Bernard Nof#L, Dada PaDada Dada, in Elza AbaMowicz, Eric ROBERTSON (eds), Dada
and Beyond, vol. 1, Dada Discourses, Amsterdam and New York, 2011, 241.

" Leah DICKERMAN, Dada, 33.

" Andreas KRAMER, Speaking Dada, The Politics of Language, in Dada and Beyond, vol. 1, 203.
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veken. Ezzel felold barmilyen jelentést, amit Ball ,nemzetkozisége” létrehozhat-
na. Mas széval: Tzara nem prébal kialakitani sajat dada nyelvet, inkabb le akarja
leplezni magat a nyelvet mint konstrukciét, amely az értékét, olykor pedig igényét
a felsébbrendtiségre az identitds szintén konstrualt fogalmabol nyeri. Onmagéban
minden nyelv egyenld, de kiillonboz6ségében egyenls. Ez a kiillonbozGség altali
egyenl6ség-igény az alapvetd zsid6 igény egy vilagi tarsadalomra, melyben csak
akkor tud miikédni az egyenléséghez valé jog, ha a kiilonb6zGséget is egyenld-
ként ismerik el mind tarsadalmilag, mind jogilag. Ezt a gondolatot a vilagi tarsa-
dalom sosem tette igazin magaéva.

Ha 6sszehasonlitjuk Ball és Tzara szinpadi koltészetét, azt latjuk, hogy az egy-
mast kovets dada-koncepcidik nagymértékben kiilonboztek egymastél. Ball hires
versel, példaul a Karawane vagy a Gadji beri bimba olyan szavakat sorolnak, melyek
nagyrészt nem jelentenek semmit egyik 1étez6 nyelven sem, jéllehet el6fordulnak
benniik szavak vagy morfémak, melyeknek egyes nyelveken van értelmiik, leg-
alabbis képesek asszociaciokat kelteni valamiféle jelentésre. T. J. Demos igy fog-
lalja 6ssze Ball kolt6i és el6adoi gyakorlatat:

»Jagadhatatlan, hogy van valami erésen elkiiloniil6 és homalyos Ball beszédé-
ben, ami ellenall a kommunikaciénak, ahogyan a kiilonos jelmezével is az ide-
genség képét tikrozi. [...] [E]z a szolipszista alkotéelem az identitds hasonlit-
hatatlansagat emeli ki, amely visszautasitja, hogy beleolvadjon barmiféle
egységesitett és esszencializalt (mindazonaltal ,imagindrius”) nacionalista
kozosségbe.”'®

Tzara soha nem alkalmazta a homalyos koltészetnek ezt a formajat. Az, hogy ki-
talalt szavakbol épitsen nyelvet, feltehetéleg teljesen ellenkezett volna azzal a mi-
vészeti univerzalizmussal, amelyért kiizdstt. Pontosan olyan kornyezetbdl jott,
ahol a sztiklatokord, antiszemita szélamok mindig is tisztatalan, meghamisitott
nyelvet hasznaltak, mar a 16. szazadtdl kezdve, amelyre példa a tanulmanyom ele-
jén emlitett szoveg, egészen a Tzara korabeli romaniai értelmiségiekig, akik azzal
tamadtak a zsidokat, hogy ,idegenként” ,fert6z6tt gondolatokat” hoznak a ro-
man irodalomba és kultaraba."

Tzara tehat masképpen fejezte ki magat. Ahogy Henri Béhar kiemelte, Tzara
stilusat formailag korrekt nyelvtan és mondatstruktira jellemzi. Béhar szerint ez
az, ami provokativva és irritaléva teszi Tzara koltészetét a zavarba ejté szemanti-
kdjaval és olyan fogalmak Osszekapcsoldsaval, amelyek — nem egyediségiikben,
hanem kombinaci6éjukban — egyaltalan nem odaillék."

Ez megerdsiti a feltevést, miszerint Tristan Tzaranak Hugo Ballétdl kiillonb6z6
koncepcidja volt a dadaista koltészetrdl. Ball, akit sokkolt egy latogatas a belga ha-

'* T. J. DEmOS, Circulations, In and Around Zurich Dada, in October Summer 2003, Issue 105,
154.

"7 Marius HENTEA, Dada Tata, The Real Life and Celestial Aventures of Tristan Tzara, 44.

8 Henri BEHAR, Tristan Tzara, Paris, 2005, 56 sk.
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borts fronton (6 maga egészségligyi okokbdl kifolyélag nem harcolhatott a német
hadseregben) nyilvanval6an olyan 1j és Gjraalkotott nyelvet keresett, amely szembe-
megy a habort nyelvével. Bizonyos tekintetben kiutakat keresett a haborts 6rjon-
gésb6l. Nem meglepd, hogy Ball egy ponton felhagyott a dadaval, és erételjesen a
katolicizmus felé fordult, hogy a vallasban keressen megoldast. Tzarat ezzel szem-
ben sokkal ink4bb lenytigozte az értelem és az értelemnélkiiliség kérdése, és hogy
a nyelvet olyan jelentések keresésére hasznalja, amelyek egyszerre szolgaljak és
sziintetik meg a konvencionalis értelemben vett jelentés sziikségességét. Masfajta
ellenéllast tantsitanak a nyugati kultdraval szemben Tzara Poemes négres-jei (Néger
koltemények), amelyek kiilonb6z6 afrikai (fidzsi és maori) koltészeteket vesznek
alapul. Ezekre a versekre, melyek szintén olyan szavakat és kifejezéseket tartalmaz-
tak, melyek érthetetlenek voltak a svajci kézénség tobbsége szamara (dm nem Kki-
talalt, hanem létez6 nyelveken alapultak) az altalanos ,,primitiv mtivészet” husza-
dik szidzad eleji boomjanak kontextusiban kell tekinteniink, tehat ennek
transzformaciéjaként a képzémtvészetbdl a koltészetbe. Miként fentebb idéztem,
Tzara szintén hasznalta a ,,primitivizmus” sz6t mint a dada egyik jellegzetességét
1918-as kialtvanyaban. A forditds és az eredeti nyelv keverésével 4j forma sziiletett,
mely a ,Verfremdung” elnevezést kapta (elidegenités; angolra a némiképp pontat-
lan ,,alienation” kifejezéssel szoktak forditani). Ez illik Tzara azon elképzeléséhez,
hogy a nyelvet hasznalja a nyelv fensébbségességének megkérdéjelezéséhez. Az ér-
telemadast és az értelem elpusztitasat tekinthetjik egy forrasbél szarmazénak
—nem a szavak azok, amelyek ellentmondast nem t(ir6 igazsagokat fejeznek ki, ha-
nem az aldrendel6dés a konvencié diktatiirajanak kényszerit minket erre. Arra jut-
hatunk, hogy nem a gyakran idézett ,,primitivizmus” okozott kihivast a nyugati gon-
dolkodés szaméara, hanem inkdbb a nem-értés bevalldsa. Tzaranak zsidoként
szamos oka volt, hogy megkérdgjelezze az eurépai gondolkodas tigynevezett szor-
nytiséges igazsagait és racionalizalasait, amelynek az egyik eredménye a habora
volt, a masik pedig a zsidékkal szembeni évszazados diszkriminacié.

Tzara nyelv-elidegenité koncepcidjaba illeszkedik, hogy darabjai és kialtvanyai
mellett munkassaganak legismertebb része a szimultan koltészet megteremtése €és
gyakorlasa volt. A szimultan koltészetet természetesen nem a dadaizmus talalta fel,
hanem a futurizmus megalapitéja, Filippo Tommaso Marinetti. Am a dadaista kol-
tészet és annak élvonalaban Tristan Tzara volt az, aki j funkciét biztositott a szimul-
tan koltészetnek, ez pedig j6forman ellentétes volt Marinetti nacionalista, val6jaban
prefasiszta ideol6giajaval. Béhar tizennégy szimultan koélteményrél tud, mely
dadaistaktol szarmazik, és egyediil Tzara vett részt mindegyiknek a létrehozasaban
ezek koziil. A versek mindegyikét tobb mint egy személy alkotta, és mindegyikiik
szimultan elszavalt sz6vegeket tartalmaz legaldbb két kiillonb6z6 nyelven, 4ltalaban
francidul és németil. Tzara partnerei a szimultan koltészetben Richard Huelsen-
beck, Walter Serner, Hans Arp, és egy alkalommal Marcel Janco voltak, Hugo Ball
viszont sosem, noha &6 is irt egyszer szimultan karacsonyi darabot."

9 1. m., 64 sk.



Avantgard az elsé vilaghdboris Ziirichben 227

Tzara leghiresebb szimultan koélteményében harom nyelven elGadott sorok
vannak: német (Richard Huelsenbeckt6l), francia (Tristan Tzaratol) és angol
(Marcel Jancétdl). A cime, mely csak francidul szerepel: ,Lamiral cherche une
maison a louer” (Az admiralis kiadé hazat keres).

A kolteményt 1916. marcius 30-an adtak el6 a ziirichi Cabaret Voltaire-ben.

L'amiral cherche une maisonalouer
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Tristan Tzara, (Buvres complétes, tome 1, 492—-493.

Lathatjuk, hogy a haromnyelvd, teljesen kiillonb6z6 széveg analég el6adasa nem
mas mint j6l megkomponalt kakofénia, egy meghatarozott ritmusnak alarendelt
hang-nyelvekbdl all6 kompozicié. Tisztan latszik, hogy a Tzara altal komponalt és

16adott francia rész kapcsolddik leginkabb a francia cim konvencionilis jelenté-
séhez, f6ként az alabbi verssorral:

»Le télégraphiste assassine la concierge qui m’a trompé elle a vendu 'apparte-
ment que j'avais loué”

(A tavirdasz meggyilkolja a hdzmesternét aki megcsalt engem eladta a lakast
amit béreltem)

és valamivel tavolabbrol az alabbi sorral:

»La rue s’enfuit avec mon bagage a travers la ville”
(Az utca meglép a csomagommal a varoson keresztiil).



228 Alfred Bodenheimer

A témat pedig természetesen a zar6 sor foglalja 6ssze, ahol minden hang egyszer-
re mondja:

,LAmiral n’a rien trouvé”,

vagyis az admiralis semmit nem talalt.

Az admirdlis otthontalansagat kiilonb6z6 kutaték a szamizottség szimboéluma-
ként értelmezték, melyet a koltemény el6adéi is éreztek, akik ilyen vagy olyan mo-
don, de mind bevandorlék voltak. A szimbélumnak kétségtelentil komikus aspek-
tusa, hogy a személy, akihez itt az otthontalansag tarsul, az uralkodé osztaly tagja,
és a legmagasabb hadi fokozattal rendelkezik.

Anélkiil, hogy a széveg interpretaciéjaban talzottan elmeriilnék, fontosnak tar-
tom megjegyezni, hogy Tzara idézett sorai a kdltemény azon pontjai, melyek leg-
explicitebb médon 6sszpontositanak az otthontalansag, hajléktalansidg valodi
tényére, a meglopottsagra, a megtagadott otthonra, amely végsé soron sosem
lehet a birtokunkban, csak bérelni lehet.

Marius Hentea 4j Tzara-biografidjjaban kimutatja, hogy az egyes nyelveken el6-
adott szovegek stilusa az el6adékhoz alkalmazkodott:

»Egy tehetséges zenész, Janco énekelte az angol sorokat. Ez egy masik, nyelven
tali, szembehelyezked§ szélamot teremtett, és biztositotta a darab alapjaul szol-
gal6 dallamot [...]. Huelsenbeck agressziv el6adoéi stilusa a nagyobb szam tisz-
ta hangot tartalmaz6 soraiban teljesedett ki: »Ahoi ahoi ... prrzza chrrza
prrrza.« Tzaraé, akit kis termete és fiatal, szemiiveges arca megkulonboztetett
a tobbiektdl, volt a narrativ kézéppont, agyhogy a gyamoltalan, szelid kisfia,
aki csak egy egyszerid torténetet akart elmesélni, kiizd egy bombasztikus
Huelsenbeckkel és egy dallamos Jancéval.”

A tovabbiakban Hentea hangsilyozza, hogy ,I'zara, aki harom nyelvvel zsonglér-
kodott (romannal, franciaval és némettel), természetes otthonra lelt ebben a t6bb-
nyelvi kérnyezetben”.*

Ezzel egy id6ben a nyelvek semlegesitik is egymast, igy elveszitik a fels6bbren-
dtség és kizarélagossag igényét, valamint le kell mondaniuk olyan fiktiv értékek-
rél, mint példaul a ,tisztasag”. A nyelv egyszerre rendel6dik ala a ritmusnak és a
hangnak. Amennyire atlaitom, tovabbi kutatasokra lenne sziikség abban a kérdés-
ben, hogyan is alkottak a szimultan koltészetet: csoportosan is irtak, vagy csak igy
adtak el6? A kutatok ezen a ponton nem értenek egyet. Am lehetséges, hogy vég-
s6 soron a szerz6ség és az el6adas kozti kiilonbségtétel a dadaban szintén rossz
kiindulépont, ha figyelembe vessziik, mennyire fontos tényezé a szoros egytitt-
mukodés.

* Marius HENTEA, Dada Tata, The Real Life and Celestial Aventwres of Tristan Tzara, MIT Press,
Cambridge MA, London, 2014, 70.
2 1. .m., 71.
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Az alabbi linken elérhet6 a performansz egy verzidja 1985-bél, a ,Dada for
now” felvételérdl, amelynek segitségével valamiféleképpen kozelebb keriilhetiink
ahhoz, hogyan is hangzott a targyalt mi:
https://www.youtube.com/watch?v=Zrxa6Q3V_rQ

Jelen tanulmény csupdn feliiletes bepillantds abba, ami véleményem szerint a zi-
richi ,,dada judaizmus” lehet. A zsid6 szarmazast visszakutatni egy olyan kontex-
tusban, ahol majdnem mindent megtettek, hogy elrejtsék a zsidésagot (ami ese-
tiinkben egyaltalan nem akadalyozta Ballt és Huelsenbecket, hogy Tzara és Janco
judaizmusardl tegyenek emlitést, jollehet polemikus mdodon), kényes tigy, igy pro-
baltam elkertilni a tilértelmezést. Mégis azt kell mondanunk, a dada a zsid6 £6-
szerepl6i nélkiil egészen biztos, hogy mas arcot 6lt6tt volna — valészintleg tobb
nietzschei melankolidval és introvertaltsaggal, kevesebb latin kénnyedséggel és
nyelvjatékkal, végul pedig kevesebb tizleti fogassal, melyeket Tzara és Janco két-
ségteleniil magukkal hoztak.

Tzara volt, aki Ball kilépése utan atvette a ziirichi dada vezet6 pozicijat. Nem
utolsésorban azzal, hogy hires mtivészeket csabitott Ziirichbe, akik szintén a dada
kontextusdban mutattak be miveiket. Emellett hatdsosan reklamozta a nevet,
amiért vélhetGen 6 volt a felelGs: a hatalmas karriert befuté daddt, amely kés6bb
mas eurdpai varosokba is atterjedt, és végiil az egyik legkiemelked&bb és legid6-
allébb fogalmava valt az eurépai avantgard akarmicsodanak.

Angolbdl forditotta Vilmos Eszter™

* A fordité a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kardnak magyar mesterszakos
hallgatdja, a Jelenkor Online szerkesztGje.



Gorcesi Péter!

A TERHASZNALAT ASPEKTUSAI MARTIN McDONAGH
NEGY DRAMAJABAN?

Tanulmanyomban Martin McDonagh, kortars angol-ir dramairé négy darabjat
vizsgalom, a benniik megjelené térhaszndlat kiilénb6z6 szempontjai alapjan.
Az elemzés elsé része harom dramaval, a Leenane szépével, A konnemarai koponyd-
val és a laknyugattal foglalkozik, amelyek Leenane-trilégia néven valtak ismertté.’
A dolgozat masodik része A Pdrnaember* cim( darabot targyalja, amely a szerz6-
nek egy késgbbi alkoto6i korszakdbdl vald, és amelyet a kritika — az el6bb emlitett
trilégiahoz hasonléan — McDonagh kiemelked&en sikeres mtvei k6zott emlit.

A Martin McDonagh munkassagaval foglalkozé szakirodalomban t6bb alkalom-
mal széba keriil a huszadik szazad elsé évtizedében alkoté John Millington Synge
dramadival val6 osszefiiggés, amelynek két meghataroz6 eleme a tér- és a nyelv-
hasznalat. Az utébb emlitett szerz6 hatasa, f6leg a Leenane-trilégia darabjaiban
érezhetd, amelynek két szignifikans pontja a McDonagh altal konstrualt diszlet, és
a szerepl6k dialégusaiban taldlhaté tdjleirasok. A trilégiaban a térnek igy kettGs
funkcidja van: (1) a diszlet altal létrehozott konstrukcié a szcenikai tér, amely bete-
kintést enged a szerepl6k hétkoznapjaiba; (2) az altaluk beszamolt id&jarasra, f61d-
rajzi részletekre vonatkozé informaciok pedig megalkotjak a dramai teret, amely
a fikci6 helyszinének a kiterjesztése, mas lat6szo6gt aspektusa. A reprezentaciéban
a befogadé szamara ez utébbi miatt lesz mindharom drama helyszine foldrajzilag

' A szerz$ a Pécsi Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Kara Irodalomtudomanyi Dokto-
ri Iskoldjanak PhD hallgatéja.

A tanulmany a Rendezett tér: be-, dt-, szét-, megrendezett terek a kortdrs szinhdzban és dramdban
(PTE BTK, Pécs, 2015) cimi konferencian elhangzott eladas szerkesztett valtozata.
Martin MCDONAGH, Plays: 1, Methuen Drama, London, 1999. A tovabbiakban a tril6giabél
idézett részeket ebbdl a kétetbdl idézem, megadva a dramdk roviditését (BQ — The Beauty
Queen of Leenane; SC — A Skull in Connemara; IW — The Lonesome West) és az oldalszamot a f6-
szovegben. A dramdakbol idézett részletek forditasat labjegyzetben, kéziratos forditasok alap-
jan kozlom (A The Beauty Queen of Leenane-t UPOR Liszl6 forditotta Leenane szépe cimen,
a The Lonesome Westet pedig VARRO Daniel, Taknyugat cimen). Kivétel ez alél az A Skull in
Connemara (A konnemarai koponya), amelynek nem létezik magyar forditdsa. Az utébbi md
labjegyzetben szereplé idézetei sajat forditasaim.

Martin MCDONAGH, The Pillowman, Faber & Faber, London, 2003. A Pdrnaember cimen fordi-
totta MERENYI Anna. A forditds a Leenane-trilégia darabjaihoz hasonléan csak kéziratos for-
maban hozzaférhetd.
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meghatarozhaté. Trorszig nyugati részén, Galway megyében, Galway varosanak
kornyékén jatszodnak, sziklas, kietlen, partvidékhez kozeli kis telepiiléseken. Ez a
kodos, baratsagtalan helyszin a dramak kiilsé tere, a trilégia tere, amely a jaték
soran nem latszik, azonban retorikai funkcidja van, mivel alland6 targya a szereplék
beszélgetéseinek:

“MAG: Wet Maureen?
MAUREEN: Of course wet.
MaG: Oh-h.

Maureen takes her coat off, sighing (...).” (BQ, 1)

“Ray: Well, I'm not wading through all that skitter just to tell her. I've done
enough wading. Coming up that oul hill.

Mag: It’s a big oul hill.

Ray: It is a big oul hill.

MAG: Steep.

Ray: Steep is right and if it not steep then muddy.

MAG: Muddy and rocky.

Ray: Muddy and rocky is right. Uh-huh. How do ye two manage up it every
day?” (BQ, 9)

“Mary: Cold.
Mick: I suppose it’s cold.
Mary: Cold, aye.” (SC, 63)°

Synge révid élete sordan hat dramat irt, és mindegyik Irorszag kiilonboz6 vidékén
jatszédik. A fenti idézetekhez hasonléan az 6 darabjai is bévelkednek dialogizalt
tajleirasokban:

e

=y

“Nora: Good evening kindly, stranger, it’s a wild night, God help you, to be out
in the rain falling.”

»MAG: Esik, Maureen? / MAUREEN: Esik hat. / MAG: Hajjaj... / Maureen leveszi a kabdtjdt, nagyot
séhajt.”

,,RAY]: Hit én pedig nem fogok itt keresztiilcsortetni arkon-bokron, csak hogy elmondjam,
amit kell. Epp elég volt idaig. Fol ezen a dog nagy hegyen. / MAG: J6 magas hegy. / Rav: Jo
magas hegy. / MaG: Meredek. / Ray: Az. Meredek. Ahol meg véletleniil nem, ott egy merd sar.
/ MAG: Sar meg szikla. / Ray: Az. Sar meg szikla. Fh666. Maguk hogy tudnak minden nap f6l-
jonni?” ,MAry: Hideg van. / Mick: Gondolom, hogy hideg van. / MaRry: Hideg, bizony.”
John Millington SYNGE, The Playboy of the Western World and Other Plays, Oxford University
Press, Oxford, New York, 1995, 15. (,NORA: Sz€p j6 estét, idegen; kutya egy éjszaka, uram-
isten, szakad az es8.”, in John Millington SYNGE, Drdmdk, Eurépa, Bp., 1986. 23. GONcz
Arpad forditasa.)
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“NORa: (...) for what good is a bit of a farm with cows on it, and sheep on the
back hills, when you do be sitting, looking out from a door the like of that doox,
and seeing nothing but the mists rolling down the bog, and the mists again,
and they rolling up the bog, and hearing nothing but the wind crying out in
the bits of broken trees were left from the great storm, and the streams roaring
with the rain?””

Ha tovabbmegytink, a trilégia tere 6sszefiiggésbe hozhat6 Beckett miiveinek sziir-
ke, sivar, vilagvége hangulata helyszineivel.

“HamM: (Anxious) What? A sail? A fin? A smoke?

Crov: (Looking) The light is sunk.

(...)

HamMm: No gulls?

Crov: (Looking) Gulls!

Hamm: And the horizon? Nothing on the horizon?

Crov: (Lowering the telescope, turning towards Hamm, exasperated.) What in the
God’s name could there be on the horizon?

(Pause).”®

Ha a kiils6 tényez6k mellett a miivek szcenikai terét, a vidéki hazak szobait vizs-
galjuk, konnyen felismerhets, hogy Synge ,konyha-nappalija” nagyon hasonlé
McDonagh diszleteihez. Marion Castleberry mindkét szerzérél megallapitja,

» 9

hogy szamukra ,elengedhetetlen kellék az o6reg tlizhely, az asztal, a hintaszék”,
amelyek McDonagh Leenane szépe ciml dramdjanak esetében olyan targyakkal
egésziilnek ki, ,mint »fesziilet«, »John és Robert Kennedy bekeretezett képex,
»a himzett falvédd, a hatsé falon« rajta a hatborzongat6 és egyben komikus felirat-
tal »Lehet, hogy mar fél 6raja a mennyorszagban vagy, mire az 6rdog megtudja,
hogy meghaltal«”."” Castleberry szerint ezek a targyak az ,otthon menedékének

I. m., 22. (,NORA: (...) mert mit ér az a kis fold, s a tehenek rajta, meg a juhok, fénn a he-
gyek kozt, ha itt tilsz, s bAmulsz ki az ajtén, egy ilyen ajton, s mast se latsz, csak kodot, amint
lefelé huzédik az ingovanyra, aztidn megint csak kodot, amint folfelé hazédik az ingovany-
r6l, és mast se hallasz, csak a sz€l sirasat vihartépte fak kozt, az égszakaddstol megduzzadt
viz robajat.” SYNGE: Drdmdk, 32.

Samuel BECKETT, Endgame, in u6, The Complete Dramatic Works, Faber & Faber, London, Bos-
ton, 1986, 106-107. (, HAMM: (nyugtalanul) Mit latsz? Vitorlat? Balnat? Fustot? / CLOV: (tovdbb
néz) A farosz a sarban. / (...) HamM: Siralyok nincsenek? / CLOV: (ugyaniigy) Sirdlyok! / HAMM:
Es a latéhatar? Nincs semmi a latéhataron? / CLov: (leereszti a messzeldtot, Hamm felé fordul
elkeseredetten) Ugyan mi az 6rdog lehetne a latéhataron? (Sziinet)”, Samuel BECKETT, A jatsz-
ma vége, in Samuel Beckett Osszes dramdi, Eur6pa Konyvkiad6, Bp., 2006. 122. KOLOZSVARI
GRANDPIERRE Emil forditasa.)

Marion CASTLEBERRY, Comedy and Violence in The Beauty Queen of Leenane, in Richard
Rankin RUSSELL ed., Martin McDonagh, A Casebook, Routledge, London and New York, 2007,
47.

A The Beauty Queen of Leenane cimi dramét idézi Marion Castleberry, uo. A dramabdl idézett
részek itt UPOR Laszl6 forditasdnak kéziratabol valok.
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szimbélumai”." A tiizhely a meleget, a hintaszék vagy a karosszék a kényelmet jel-
képezi. A fesziilet ez esetben nem csak a vallasossdgot, hanem az Angliatél valo fiig-
getlenséget, ezzel egyiitt pedig az erds ir nemzeti 6ntudatot hangsulyozza. Ez utéb-
bi funkciét lehet tarsitani a Kennedy testvérek képéhez is, akik ir bevandorlok
gyermekeiként nagy politikai karriert futottak be az Egyesiilt Allamokban. A kép
masrészt példaértékiinek tekinthets Pato Dooley szempontjabol, aki a Leenane szépé-
ben Bostonba koltozik egy szebb jové reményében. A Kennedy testvérek haldla ezen
tal asszociaciot kelt a Connor fivérek kapcsan. A laknyugat két fGszerepldje,
Coleman és Valene Connor ugyan nem lesznek gyilkossag aldozatai, de a trilégia el-
s6 két részének eseményei miatt el6feltevésiink lehet, hogy valamelyikiik megoli a
masikat. A trilégia zarédarabjaban nem jelenik meg diszletként a Kennedy testvé-
rek képe, de a feszilet alatt falra fiiggesztett puskat a harmadik jelenetben Valene,
majd az utolsé jelenetben Coleman is kézbe veszi, hogy testvérét fenyegesse vele,
ami megidézi az egykori amerikai elnok és 6eese haldlanak korilményeit.

McDonagh a sivar, sziklas, szomoru vidéken elvisz benniinket egy melegnek,
csaladiasnak mutatkozé 1égkorbe, amelyrél hamar kidertl, hogy ugyanolyan vi-
haros, mint az a t4j, ahol a torténetek jatszodnak. A trilégia tere és a dramakban
megjelend csaladi viszonyok zordsiga megfeleltethet6k egymasnak, egymas tii-
korképeivé valnak egy olyan jatéktérben, ahol a szeretet és a béke szimbélumai ve-
szik kortl a szereplSket. Eamonn Jordan hangsilyozza, hogy McDonagh vidéki
kunyhoi ,,destruktiv akciok helyszinei”, ahol gyilkossagok, és gyilkossagi kisérle-
tek torténnek, és ahol az erdszak gyakori alkalmazasaval a szerepl6k hatarokat
lépnek at és tarsadalmi tabukat dontenek le."” Ez latszik igazolédni Rebecca
Wilson megfogalmazasaban is, aki ,gytl6lkod6 harpidnak” nevezi Maget és
Maureent, akik ,,viperafészkiikben” folytonosan , mérgezik egymast”."

Werner Huber egyik McDonaghrdél irott tanulmanyaban ,talalé dramatikus
eszkoznek” nevezi azt a mikrokozmoszt, amelyben a szerzg elhelyezi a trilégia
cselekményét. E ,taldlo” részek kozott emliti, hogy a kiillonb6z6 dramak szerepléi
kapcsolatban allnak egymassal;'* ezek a kapcsolatok jelentik az érintkezést az
elébbiekben felvazolt két térkoncepcid kozott. Huber széba hozza, hogy a szerep-
16k elbesz€lt torténetei alltzidkat és utalasokat rejtenek a masik két dramara
vonatkozéan. A befogadé igy szerez tudomast példaul Mag Folan temetésérdl
(SC, 71), vagy Pato Dooley eskiivGjérél (SC, 113) A konnemarai koponydban, és Tom
Hanlon 6ngyilkossagardl (LW 147) a Vaknyugatban.” Innen nézve valik vildgossa,

" CASTLEBERRY, i. m., 47.

* Eamonn JORDAN, From Leenane to L. A. — The Theatre and Cinema of Martin McDonagh, Irish

Academic Press, Sallins, 2014, 12.

Rebecca WILSON, Macabre Merriment in The Beauty Queen of Leenane, in Lilian CHAMBERS,

Eamonn JORDAN, eds., The Theatre of Martin McDonagh — A World of Savage Stories, Carysfort

Press Ltd., Dublin, 2006, 30. A szerz6 késébb a drama helyszinét a ,,pokol konyhdja”-ként

emliti (uo.).

" Werner HUBER, The Early Plays: Shooting Star and Hard Man From South London, in The
Theatre of Martin McDonagh — A World of Savage Stories, 1. m. 16.

® I.m., 16-17.
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hogy a darabok szerepl6inek koze van egymashoz, ez pedig szoros 6sszefiiggés-
ben all a dramak kiilsé terével, amely lehet6vé teszi, hogy a harom darab trilégia-
va valjon. Ezek az emberek ismerik egymast, kozel élnek egymashoz, szomszédok,
ismer6sok, gyakran beszélgetnek egymassal és egymasrél. McDonagh itt a transz-
fikcionalitas eszkozét alkalmazza, amelyet a Routledge Encyclopedia of Narrative
Theory az intertextualitas egyik dgaként hataroz meg:

»Két (vagy tobb) szoveg transzfikcionalis 6sszefiiggést mutat, ha vannak kézos
elemeik, mint példaul szereplSk, elképzelt helyszinek, vagy fiktiv vilagok.
A transzfikcionalitas az intertextualitas egyik fajtajanak tekinthet8, azonban ezt
az intertextualis kapcsolédast a széveg altaldban elrejti, mivel nem idézi, nem
fedi fel forrasait. Ehelyett tigy hasznalja a forrasszéveg elemeit és/vagy szerep-
16it, mintha azok [a forrasszovegtél — G. P] fiiggetlenek lennének.”*

A transzfikcionalitas eszkoze korabbi vilagirodalmi mtivekben sem ismeretlen iréi
fogas: James Joyce Stephen Dedalusa példaul megjelenik az Ifjikori onarcképben
és az Ulyssesben is.

A trilégia térkonstrukciéja kapcsan megfigyelhets, hogy mindharom darabban
jelentds szerepet kap a temet6 emlitése és/vagy megjelenitése. A Leenane szépének
kilencedik jelenetében Maureen anyja temetésérol érkezik haza (BQ, 51), a
Connor testvérek is apjuk cereménidjat kovetéen 1épnek szinre a laknyugat nyit6-
jelentében (LW, 129), A konnemarai koponyinak pedig az egész masodik jelenete
egy temetSben jatszédik (SC, 81-100). Ez utébbi drama értelmezése kapcsan
Eamonn Jordan monografidjaban kiemelt jelentéséget kap a temet6 térkonstruk-
ciéként valé felfogdsa.”” A szerzé az elemzés tobb pontjan is a Mds terekrdl cimi
szovegre hivatkozik, amelyben Foucault a temet6t heterotopikus térnek tartja.
Foucault szerint a heterotépiak ,,vélhetéen minden kulttraban és civilizaciéban
[jelen 1év6 — G. P] valés, 1étez6 helyek, a tarsadalom alapintézményeinek részei,
egyfajta ellen-helyszinek, olyan, konkrét médon megval6sult utépiak, melyekben
a valés helyszinek (...) egyszerre képviseltetnek, koveteltetnek vissza és fordittat-
nak ki; helyek, melyek minden helyen kiviil esnek, jollehet valésagosan behata-
rolhaték”. Olyan helyek, ,,melyek abszoltit médon ,masok”, mint mindazon hely-
szinek, melyekre reflektalnak, melyekrél szélnak”."® A szerzé e szévegében a
heterotépidkat ,kiilénb6z6 helyszinek viszonyrendszere”-ként hatarozza meg."
A Leenane-trilégia foldrajzilag meghatarozhat6é (valds) helyszinét a szereplék

'* David HERMAN, Manfred JonN, Marie-Laure RYAN eds, Routledge Encyclopedia of Narrative
Theory, Routledge, New York, 2008, 612. (Sajat forditasom.)

"7 JORDAN, From Leenane to L. A., 62-72.

'" Michel Foucaurr, Mds lerekrdl, http://exindex.hu/index.php?page=3&id=253 (ERHARDT
Miklés forditasa). A széveg megtaldlhaté SUTYAK Tibor forditdsaban is, Eltérd terek cimmel, in
Michel FoucAauLT, Nyelv a végtelenhez, Latin Bet(k, Debrecen, 1999, 147-155.

¥ Uo.
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kapcsolatai determinaljdk. A dramak szcenikai terei — a szereplék dialégusaiban
elhangzé utalasok miatt — folytonos kapcsolatban dllnak a dramai térrel, és a te-
metével. Foucault szerint ez utdbbi ,olyan tér, amely kapcsolatban all a varos,
a tarsadalom vagy a falu minden egyes helyszinének osszességével, mivel minden
egyénnek, minden csaladnak vannak hozzitartozéi a temetSben”.* A Leenane szépé-
ben és a Jaknyugatban a szereplék gyaszruhai idézik meg a temet6t, A konnemarai ko-
ponya mar emlitett, masodik jelenetében pedig a temetd jelenik meg szcenikai tér-
ként. (Jordan kényve Nina Witoszekre és Pat Sheeranre hivatkozva azt allitja, hogy
a temetd egyfajta ,taldlkozasi pont a vilagok kozott”.*') Foucault és Jordan gondo-
latmenete alapjan megallapithatd, hogy a jelenetben — Mick munkajabol eredGen —
a hétkoznapi vildg teremt kapcsolatot a szakralissal, mig a harmadik jelenetben en-
nek forditottja térténik: a mindennapok helyszinében — a masik két dramabdl (is)
jol ismert konyhaban — jelenik meg a szakrdlis, amikor a kiasott koponyak Mick
ebédlbasztalan sorakoznak. E két helyszin palimpszeszt-szerdi egymasra irédasa és
McDonagh groteszk médon abréazolt Nyugat-Irorsziaga — amely mindkét teret ma-
gaba foglalja — igy egyfajta heterot6pia-halézatot hoz 1étre.

Jordan elemzése azonban nem 4ll meg ezen a ponton. Witoszek és Sheeran
kényvének abbol a megallapitdsabol indul ki, mely szerint Irorszag kietlen és visz-
szataszito volta olyan patogenikus (“pathogenic”) zénit hoz létre, ,ahol érdemes
meghalni” (az eredetiben “a good place to die in”). Jordan ezutin szimos olyan
példat hoz az ir dramairodalom elmult évtizedeibdl, ahol a temets megidézése,
vagy megjelenitése fontos szerephez jutott, majd megemliti Brian Frielnek a The
Mundy Scheme (1969) cim( kevésbé sikeres dramdjat, amelyben szatirikus médon
szoba keriil, hogy Irorszag lakatlanabb vidékein ,foldteriileteket lehetne kidrusi-
tani, a vildg halottainak Gjratemetése céljabol”. Az értelmezés ezek alapjan odaig
jut, hogy pejorativ értelemben egész ,,Irorszag a halal és a végzet helyszineként”
lesz konstitudlhat6.” E szélsGséges értelmezés rajatszik Foucault szovegének arra
a részletére, amely szerint a temet6 intézménye, szerkezeti felépitését tekintve, az
elmalt évszazadokban jelentds valtozasokon ment at: ,,a tizennyolcadik szazad vé-
géig a temetst a varos kozepén, a templom mellett talaljuk”, a tizenkilencedik sza-
zadtdl kezdve pedig a teleptilés perifériajan, a lakosoktdl tavol helyezkedik el.”
Nem kérdés, hogy Jordan interpretacidja e ponton meglehetésen messzire megy,
azonban [rorszagnak Eurépa szélén val6 foldrajzi elhelyezkedése, domborzati és
meteorolégiai tényezGi valoban hozzasegitik az értelmezét ahhoz, hogy a szigetet
izolalt térként gondolja el, amely igy konnyen beilleszthetévé valik Foucault he-
terotépia-fogalmanak keretei kozé.

20 UO.

' Nina WITOSZEK, Pat SHEERAN, Talking to the Death, A Study of the Irish Funerary Traditions,
Rodopi, Amsterdam-Atalanta, GA, 1998., idézi JORDAN, From Leenane to L. A., 66.

2 1. m., 64-65.

2 FOUCAULT, Mds terekrdl, i. m.
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Jordan szerint A konnemarai koponya teljes mértékben ,kiiktatja a spiritualis
dimenzié eszméjét”, amely egykor jellemzdje volt a vidéki ir életnek: a dramaban
»a holttestek csak holttestek, a koponyak a konyhaasztalon csak koponyak”, a sze-
replék részérél ,nem kapcsolédik félelem vagy aggodalom a maradvanyok jelen-
létéhez”.* E dramak tagadjak a holttesteknek kijaré tiszteletet és a temetéshez
valé jogot, a halottak szamara nincs biztositva szimbolikus konnotaci6.”

Az 1d6 és a tér kdosz-szert jatéka figyelhet6 meg A Pdrnaember cimi darabban
is. Eamonn Jordan McDonagh-monografidja t6bb alkalommal hangsulyozza,
hogy a szerz6 karakterei gatlastalan, az empatia fogalmat tavolrél sem ismerd, 6n-
céli emberek, akik elvagyédnak borton-szerti szobaikbdl, hogy valahol mashol
(tényleges) otthonra leljenek.*® McDonaghnal a bértén-metafora a Leenane-tril6-
gia darabjain kiviil megjelenik A kripliben, ahol az alakzat szintén az otthonra vo-
natkoztathat6, A Pdrnaember szcenikai tere azonban ténylegesen bértén, ahol
Katuriant, az irét, és testvérét, Michalt tartjak fogva. Foucault e helyszint a he-
terotépiak kiilonleges fajtajahoz sorolja, a deviancia-heterotépiakhoz: ,olyan
egyéneket helyeznek el itt, akiknek viselkedése az atlagostdl, az elvart normaktol
eltérd, devians. Ilyenek a szanatériumok, a pszichidtriai klinikdk és persze a
bortonok”.” A helyszin a Leenane-trilégia darabjaihoz hasonléan, folytonosan
reflektdl egy masik, meg nem jelenitett vilagra, amely ez esetben nem rekonst-
rualhaté a szerepl6k dialégusaibél. Katurian kihallgatasabél mindéssze az dertl
ki, hogy a darab egy bizonyos Kamenice nevi telepiilésen jatszédik. Azonban ez
a helységnév ,az egyetlen pontos foldrajzi utalas (...), amely igen gyakori elneve-
zés Kelet-Kozép-Euroépa szlav telepiilésein”.*® A legtobb ezt a nevet visel6 telepii-
1és Csehorszag keleti, délkeleti tertiletén talalhat6, de van egy Pragatél nem mesz-
sze 1s, Brnoban Kamenice nevi utca van, és Szerbidban is 1étezik ezen a néven
telepiilés Kosovoétodl keletre. P Miiller Péter ramutat, hogy a Leenane tril6giaban,
és az Aran-darabokban McDonagh pontosan megadja a dramak helyszinét, ,meg-
hatarozza a legtobb szereplé életkorat, mindezek az elemek azonban A Pdrnaem-
berbél teljesen hidnyoznak. A darabban egymasnak ellentmondé kijelentések
hangzanak el helyrél, id6rdl, tettekrdl, 6ssze nem tartozé elemek keverednek a
bortoncellat 6vezé kornyezetrdl, a szereplSk kilétérsl”.* A darab harom felvona-
sa két bortonhelyszinen jatszédik, egy kihallgat6 szobaban (I/1, I1I) és egy cella-
ban (II/1), ,emellett két tovabbi, képzeletbeli hely szerepel a mtben, ahol

* JORDAN, From Leenane to L. A., 85.

% 1. m., 95.

% 1. m., 84.

2" FOUCAULT, Mds terekrdl, i. m.

Werner HUBER From Leenane to Kamenice, The De-Hibernicising of Martin McDonagh? cimi ta-
nulményét idézi P MULLER Péter; in ud, Test és teatralitds, Balassi Kiadd, Bp., 2009, 275.
(Az eredeti szoveget lasd Werner HUBER, From Leenane to Kamenice, The De-Hibernicising
of Martin McDonagh?, in Christoph HouswITSCHKA, Ines DETMERS, Anna-Christina
GI10VANOPOULOS, Edith HALLBERG, Anette PANKRATZ eds, Literary Views on Post-Wall Europe,
Wissenschaftlicher Verlag, Trier, 2005, 285.)

2 P MULLER Péter, Test és teatralitds, 275.
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Katurian két torténete életre kel, egy gyerekszoba és a masa (I/2), ahol »Az ir6 és
az iré batyja« cimid torténetet, illetve egy meghatarozatlan helyszint (amely vagy
a cellaval, vagy a gyerekszobaval azonos), ahol a »Kisjézus« cimi mesét eljatsszak
(II/2). Minden tovabbi, a varosra és az orszagra vonatkozé informacié kelet-euro-
pat nevek és utaldsok keveréke”.”* P Miiller Péter tanulmanya alapjan kimutatha-
t6, hogy McDonaghnak az 1990-es években keletkezett miveiben megismert tér-
és idGkezelési technika A Pdrnaember cimd darabban kulminalédik, amelyben a
cselekmény helyszine olyan utépia (valés hely nélkiili hely®), amely a mtben rej-
16 onreflexiv elemek segitségével heterotopiaként ,,visszahat arra helyre” (a rep-
rezentacié helyére), amelyet elfoglal.

A befogadénak és a szerepléknek a szcenikai térben megjelenitett helyszinen
kiviil tehat nincs ralatasa a kiilvilag fiktiv terére, ugyanakkor a dialégusokbol nyil-
vanvaléva valik, hogy a darab karaktereinek elézetes tapasztalata van az Gket
koriilvevé vilagrol. McDonagh itt annak a dramaturgidnak a forditottjat alkalmaz-
za, mely szerint a befogad6 tobbet tud a dramabeli szituaciérél, mint a szereplék.
A ,kintnek” és ,bentnek” ez az enigmatikus szerkezete érvényesiil Beckettnek a
Jdtszma vége cimi dramajaban is, ahol az ablakon kitekint6 Clov szamol be a kiil-
s6 tér tényezGirdl, a darab tobbi szerepl§jének.

Bar A Pdrnaember ideje a Leenane trilogiahoz hasonléan meghatirozhatatlan,
a darab értelmez&i — f6leg a darabban megjelend totalis diktatirabdl, és a kelet-
kozép-eurdpai helyszinbgl kiindulva — a fikcié idejét az 1950-es évekre teszik.”
Az 1d§ és a tér eftéle elbizonytalanitisaval, vagy éppen ezek pontos behatarola-
saval e dramaknak az a célja, hogy elbizonytalanitsak a befogadét, vajon amit
érzékel, azt valéban helyesen érzékeli-e. Az Irorszagban jatsz6do és az ir emberek-
rél sz016 torténetek a vilag barmely pontjan megtorténhet(né)nek, ahogyan a
Kamenicében €16 Katurian is szimos kozép-kelet-eurdpai varos lakoja lehet(ne).
Emellett e dramak cselekményében és a karakterek kapcsolatrendszerében is sza-
mos ellentmondas, atverés, hazugsag és félreértés mutathato ki, amelyeknek egy ré-
szére fény dertil, mas részére viszont nem. McDonagh a miivek elején latszolagos té-
nyek sordval allit szembe minket, hogy aztin a torténetek végére csak egyetlen
megallapitasunk maradhasson: hogy az altala dbrazolt vilag(ok)ban valéjaban sem-
mi sem az, aminek latszik.

® 1. m., 276.

3 FOUCAULT, Mds terekrdl, i. m.
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% V. P MULLER Péter, Test és teatralitds, 276-2717., és Ondiej PILNY, Grotesque Entertainment,
The Pillowman as Puppet Theatre, in The Theatre of Martin McDonagh — A World of Savage
Stories, 214-223.



Rosner Krisztina'

A KAOSZ (UJRA-)RENDEZODO TEREI: TERKONCEPCIOK
A 2011 UTANI KORTARS JAPAN SZINHAZBAN?

A foldrengés az élettér megkérddjelez6désének, felszamolasanak, atrendezGdésé-
nek traumatikus élménye. A térérzékelés radikalis valtozasa, a kiszolgaltatottsag
elemi foka.

A 2011. marcius 11-én Japan északkeleti régiojat (To hoku) megrazé foldren-
gés és az azt kovets sz6ksar megrongalta a Fukushima Daiichi erémivet: a féva-
rost6l 250 km-re fekvé tertileten koriilbelil 20 000 ember halt meg, vagy ttint el,
az eseményt kovets négy nap alatt kb. 450 000 embert telepitettek ki a teriiletrél.”
A kitelepitettek jelentds része maig sem térhetett vissza a teriiletre, jelenleg is koz-
intézményekben kialakitott ideiglenes szallasokon, ismer6soknél laknak. A terii-
let topografiai tabu: Ki marad ott? Ki megy oda? Ki megy vissza?

A természeti katasztrofakat gyakran tarsadalmi katasztréfak kovetik, mutat ra
Brown és Mackie.* Abbdl a tézisbdl kiindulva, amely szerint a szinhaz — és a per-
formansz — mint tarsadalmi aktus a traumatikus események feldolgozasanak egyik
kiemelt moddja, az aldbbiakban a 2011 utani kortars japan szinhdz és tanc korébdl
azokat az eladasokat emelem ki, amelyek karakteresen, valtozatos formaban: sti-
lizalt utaldsokon, a szinjatékszévegen, vagy éppen performativ akciékon keresztiil
reflektdlnak a katasztréfa okoldgiai és tarsadalmi kovetkezményeire.

A katasztréfa utdn négy évvel, a nuklearis energia felhaszndlasanak feszilt gaz-
dasagi és politikai kontextusaban — amelyben az atomerémivek Gjrainditisa a
kormanyzati retorika egyik kiemelt eleme, igy az arra val6 reflexié szinte automa-
tikusan az adott tarsulat ellenzéki pozicidjat erdsiti — a szélesebb értelemben vett
szinhazi szakma (amely magaban foglalja a szérakoztaté és a hagyomanyos m-

' A szerz6 szinhézesztéta, a Pécsi Tudoméanyegyetem Modern Irodalomtorténeti és Irodalom-
elméleti Tanszékének adjunktusa. Jelenleg a Japan Society for the Promotion of Science
posztdoktori 6sztondfjasaként a tokiéi Waseda Egyetem Szinhaz- és Filmtudomanyi Tanszé-
kének vendégkutatdja.

A tanulmany a Rendezett tér: be-, dt-, szét-, megrendezett terek a kortdrs szinhdzban és dramdban
(PTE BTK, Pécs, 2015) cim( konferencian elhangzott eladds szerkesztett valtozata, amely a
Japan Alapitvany tamogatasaval 2014 elsé felében Japdnban végzett kutatdsaimra épul.
Alexander BROWN and Vera MACKIE, Introduction, Art and Activism in Post-Disaster Japan,
The Asia-Pacific Journal vol, 13, issue 6, no. 1, February 16, 2015.

* Uo.
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fajokat is) a témaval kapcsolatos vélemény-nyilvanitasnak kiilonb6z6 kockazata
formait vélasztja, az 6nkéntes 6ncenzuratél kezdve (ahol a csend és a hallgatas
nem feltétlentil jelent egyetértést) a kettds olvasat szamunkra oly ismerds techni-
kdjan at az explicit allasfoglalasig. A sziikebb értelemben vett szinhazi hagyo-
manyban tehat (részben szinhaz-szociolégiai szempontokkal magyarazhaté6 mo-
don) elsésorban a kisebb szinhdzak (shogekijo), az avantgard hagyomanyokkal
rendelkezd és/vagy amatér tarsulatok el6addsaiban jelennek meg Fukushimdira
vonatkozé utalasok.

A kisebb tarsulatok kozé sorolhatd, am szakmailag elismert, 1983-ban alapitott
Rinkogun tarsulat vezet§jeként Sakate Yohji® rendkiviil aktiv és elkotelezett a szin-
haz tarsadalmi felel§sségvallalasa mellett. Az altala irt és rendezett, A cowrai veze-
{6k tandcskozdsa cimi el6adas az 1944. augusztus 5-én a Sydney melletti cowrai fo-
golytabor eseményeit tematizalja. A Stoppard Arkddia cimd dramajara
emlékeztetd dramaturgiaval, két idGsikban, azonos helyszinen jatsz6d6 darab a
fogolytaborbeli események ,,megjelenitése” japan szerepldk, és a multat kutat6
kortars ausztral dokumentumfilmes egyetemistak kozott valtakozoé jelenetekbdl
all. Az akkori eseményeket a japan kormanyzati propaganda cenzirazta, amely-
nek eredményeként a korabeli japan média nem szamolt be réla. A darab egyik
rétege szerint az ausztral filmszakos hallgaték amolyan ,parhuzamos projekt-
ként” egy fukushimai dokumentumfilmen dolgoznanak. A téma tehat a darabon
belil a kiilfoldi filmes lanyok dialégusaban vetédik fel: 1) amikor Fukushimdban
jartak, az interjaalanyok beszélni akartak veliik; 2) ,folytatni kellene” — ,,nem aka-
rom, hogy azt mondjak: a lanyok mar nem jonnek tébbet” — ,Nem tudok olyan
csapatban dolgozni, ahol a lanyok azért nem mennek az eré6mi 80 km-s korzeté-
be, mert majd egyszer gyereket akarnak.”® A darabban a fukushimai események
feldolgozasanak, verbalizalasanak igénye tehat egy korabbi torténelmi traumaval
parhuzamosan, viszonylag nyiltan és élesen vet6dik fel, Sakate egyszerre reflektal
az eseményre, a japan politikai elit és média hallgatdsaval szembedllitott a kalfol-
di érdeklGdésre.

A kortars japan szinhaz kozépgeneracidjaba tartozé rendezd, Hirata Oriza a sa-
jatos szinhazi formakdnonjat (a ,,halk” szinhazat) az utébbi id6ében a robottechni-
ka alkalmazasaval 6tvozi el6addsaiban. Hirata szinhdzi kisérletei nem csupan
azért lényegesek, mert robotok/ androidok és emberek (szinészek és nézék) vesz-
nek részt az eseményben, hanem azért is, mert az altala rendezett el6adasok tal-
mutatnak a latvanyos szérakoztatason (a ,,mi mindenre képes a robot” spektiku-
luman), és arra tesznek kisérletet, hogy a szinhdz eszkozeivel reflektiljanak a
human szféra és a robotok egytittélésének alapvets kérdéseire. A ,,robotrendezés”
Hirata és Ishiguro (az Oszakai Egyetem Robotika Tanszékének kutatdja) kozos
munkdja. Ishiguro elsGsorban a humanoid robotok minél élethtibb megval6sita-
sat kutatja — alapvetéen humanista meggy6z6désbél: ,Ha valaki meg tudja adni

° A tanulményban a nevek a japan (és magyar) szokdsrend szerint, a csalidnévvel kezd6dé sor-
rendben vannak feltintetve.
® Yowuj1 Sakate, Honcho’s Meeting in Cowra, (kézirat), 2014, 39.
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nekem az emberi lény pontos definicidjdt, akkor boldogan megtervezem az annak a megha-
ldrozdsnak megfeleld robotot.” Hirata és Ishiguro a robot(-szinhaz) eszkozeivel nem
azt probalja definialni, hogy mi a robot, hanem a robotokon keresztiil azt, hogy
mi az emberi: 1étezik-e olyan mag, nélkiil6zhetetlen minéség, amelynek segitsé-
gével meghatarozhaté az ember. A robot humanoid alakja héjként, burokként je-
lenik meg ebben a koncepciéban. Az el6adasokban szerepl6 robotok tevékenysé-
gét harom moédon integraljadk az el6adasba: szoftveresen (adott szinész
mozdulatainak el6zetes rogzitésével), vagy el6zetes programozassal, vagy pedig
taviranyitassal. A gesztusok, mimika és a megszolalasok id6zitését és programoza-
sat Hirata végzi — az érzelmek programozasa Hirata szerint egyarant utal az érzel-
mek (re-)produkalasanak sztikebb, szinhazi szemponti megkozelitésére, és a ta-
gabb, humanista szemléletre. A tarsulat jellegzetes szinészi jatékat a kortars japan
kritika a ,halk szinhaz” fogalmaval tartja leirhaténak, amelynek sajatossiga az
egyidejtleg tobb szalon futé tarsalgas, az esetenként a k6zénségnek huzamosabb
ideig hattal all6 szinész, a halk, néha alig hallhaté, keresetlennek, spontdnnak ha-
t6, Am nagyon pontosan komponalt és id6zitett sz6vegmondas.

A 2010-ben bemutatott Sayonara cimi el6adasban a haldoklé lany beszélget az
6t apol6 ,,né1” androiddal az elmulasroél, a szépségrol. Az android az apa ajandé-
ka volt lanyanak, hogy szérakoztassa, elterelje a figyelmét. Az android verseket
mond, igy prébalja megnyugtatni a lanyt. A lassq, visszafogott, halk, elmélkeds
el6adashoz Hirata 2011-ben egy kodat illesztett: az eladas kordbbi befejezését
jelz6 egyperces (gyasz-?)sziinetet és sotétet kovetSen az android egyediil il a ka-
rosszékben, és verseket olvas. Az instrukcié szerint ,,elromlott és verseket mond az
ures térnek”. Egy férfi jon érte, hogy megjavitsa, és elvigye Fukushimaba, hiszen
ott hasznat veszik — az android aldzattal egyezik bele. A férfi 6lbe veszi, kiviszi, mi-
kozben az android verset mond. Ezt a jelenetet Eckersall a gyaszfolyamat teatra-
lis reprezentaciéjaként, a lelkekért mondott imaként elemzi.” Eckersall értelmezé-
se mellett a Beckett-drdmak minimalizmusaval, a krizis utani kiiiresedett allapot
képével vonhaté parhuzam is 1ényegessé valik.

Mig a dramatikus szévegek szinrevitelében els6sorban a tarsadalmi hatasok
szukcessziv feldolgozasa ragadhaté meg, addig a japan kortars tanc korébe tarto-
z6 el6adasok féleg a gyaszmunka és az elbizonytalanitott jelenlét teatralis repre-
zentacioi. Az egyik legismertebb, Eurépdban is rendszeresen turnézé tarsulata a
Okada Toshiki altal vezetett Chellfitch tarsulat. Okada csaladjaval Nyugat-Japan-
ba koltozott (tavolabb a katasztrofa centrumatoél), azonban tovabbra is elkotelezett
az el6adasok létrehozasa mellett: dontésében egyarant megjelenik a maganélet
racionalitasa és az alkotéi felelGsség belatasa. A tarsulat jellegzetes, a mozdulato-
kat és a verbalis réteget hatirozottan kiilonvalaszté el6adédsai, mint példaul a
Current Location (2011) és Ground and Floor (2013) nem explicit médon, hanem sti-
lizalt utalasokkal reflektalnak az elmult id6szakra. Ez utébbi el6adasat a rendezé

7 Peter ECKERSALL, Performance, Mourning and the Long View of Nuclear Space, The Asia-
Pacific Journal vol, 13, issue 6, no. 2, February 16, 2015.
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zenés szinhazként definidlja; a darab térvonatkozasaival kapcsolatban a japan tra-
diciondlis n6 szinhdzhoz hasonl6 térépitkezést emelhetd ki, kitagitva az értelme-
zést a no szinhdzban gyakori szellemjarta terek, a holtak megnyugvast nem talalé
szellemei altal belakott, az é16k altal elhagyatott terek, és a fukushimai elzart terii-
letek hasonlésagaval. ,,A szinhdz olyan hely, ahol szellemeket lehet 14tni” — ez a
felirat jelenik meg az eldadas elsé jeleneteiben a jatéktér hatsé faldra kivetitve.

A fukushimai lezart z6ndk, az embertelenné tett (embertelenitett, csupan az ott-
maradt allatok és odatelepitett robotok altal belakott) terek élményének szinhdzi
kornyezetben 1étrehozott feldolgozasai mellett a kortars vizualis mivészek egyik
kezdeményezése is a kényszer( elhagyatottsagot és visszatérés lehetGségét kutatja.
A CHIMPOM nevi, 2005-ben alakult tokiéi mivészkollektiva legut6bbi alkotasa a
megkozelithetetlen tereket tematizalja. A video-installaciok, kidllitasok, perfor-
mativ aktusok létrehozasaval foglalkozo tarsulat Don’t Follow the Wind cimi projekt-
je® térben és idGben elérhetetlen, ideiglenesen lathatatlan alkotasok gydjteménye:
az uires, fehér honlapon a végtelenitett audio-sav narratora ismerteti a projektet:
a 2015. marcius 11-én inditott ,kiallitds” helyszine a fukushimai reaktor kortili el-
zart tertilet, ahol tizenkét miivész (koztiik az aktivista Ai Weiwet) alkotasait helyez-
ték el. A kiallitas mindaddig lathatatlan és hozzaférhetetlen marad, ameddig a te-
rilletet meg nem tisztitjak a radioaktiv hulladéktol, és a lakosok viszszatérhetnek a
kornyékre. Addig a projekt csak virtudlisan, a honlap formdjaban létezik.

A szélesebb kort performativumok a civil vélemény-nyilvanitas terében helyez-
kednek el — amelynek egyik legalapvetébb formdja a térfoglalas aktusa, a civil
demonstracié. A japan antinukledris mozgalom kezdetét a fukushimai katasztré-
fanal korabbi esemény jelzi: az 1954. marcius 1-jén a Marshall-szigeteknél a
Castle Bravo feddnevii akciéban végrehajtott hidrogénbomba felrobbantasiabol
létrejott nukledris szennyezés megfertézte a kozelben tart6zkod6 japan halasz-
haj6, a Lucky Dragon teljes személyzetét. A 2011 utani antinuklearis mozgalmak
a korabbiakhoz képest a halozatépités, specializacid, professzionalizalodas kulcs-
fogalmaival irhaté le, véli Bochodorycz.” Ezek koziil a Hangenren-csoportosulds
akcidi tlinnek ki leginkabb, akik rendszeres civil tiintetéseket szerveznek péntek
esténként a parlament épiileténél és a miniszterelnok irodajanal. Az antinuklea-
ris demonstraciok egyik allandé vizudlis eleme a kortdrs japan fest§, Nara
Yoshitomo egyik alkotdsa: a No Nukes ciml képének nagyfelbontasu, elektronikus
verzidjat elérhetvé és szabadon letolthet6vé tette a tiintet6k szamara. A jelenleg
is zajlo békés demonstriciok a térfoglalas ,szelid” formdi, megerGsitve a japan
tarsadalmi sztereotipidkat is: olyan tiintetések ezek, ahol a résztvevék gondosan
betartjak a kozlekedési szabdlyokat. A Hangenren rendezvényein viszonylag nagy
szamban vannak jelen kulfoldiek — résztvevéként, megtigyelGként, kivancsi varos-
néz&ként: a demonstracié performativ rétegei, a tiintetés mint ,,nézhets” latva-

8 dontfollowthewind.info (letoltve: 2015.04.16)

? Beata BOCHORODYCZ, Development of antinuclear movement in_Japan afler the Fukushima disaster,
Japanese Studies Conference for Building Connections among Researchers in Central and Eastern
Europe 2015, Budapest, 2015. (kézirat)
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nyossag kertilnek ezzel az értelmezés korébe. Ezekben megmozdulasokban a ha-
talom terei keriilnek interakciéba a kiszolgaltatottsag tereivel. Ezek a tarsadalmi
gyakorlatok (beleértve akar a ,kisszinhdzak” enyhén degradalé fogalmat is) gyak-
ran szubkultiraként definidlédnak, és allitddnak szembe a hatalmi retorika olyan
monstrumjaival, mint példaul a 2020-as tokiéi olimpia.

Yoshitomo Nara, No Nukes (1998)"

»Mar a fukushimai tragédia el6tt is kozismert volt, hogy az atomerémtvek létesi-
tése a kormany, 6nkormanyzatok és energiatarsasigok koézbenjarasaval tortént,
ugy, hogy az atomerémivek létrehozasaért cserébe ezek kiilonféle 6sztonzéseket
(programokat, kedvezményeket) kinaltak a helyi k6zosségeknek. Az is ismert volt,
hogy az erés civil tarsadalmi szervezettséggel rendelkez6 teriiletek sokkal kony-
nyebben tudtak ellendllni az ilyesfajta kezdeményezéseknek. A tudomany, uzlet,
konzervativ politikai partok, nemzeti is helyi 6nkormanyzatok [ilyen tarsuldsat]
a kortars irasok gytjténéven ,atomerémi falunak” nevezik” — mondja Brown-
Mackie." A civil tarsadalom mikroszintd, lokalis érdekérvényesitésének szerepe
pedig egyszerre tlinik létfontossaginak és rendkiviil nehéznek — nemcsak Japan-
ban, hanem példaul a délnyugat-magyarorszagi atomhulladék-tarolé 1étesitésével
kapcsolatban is.

' Forrds: http://firestorage.com/index.cgi?act=download&key=eca440c4a6562ade2fee4ccddc
9b158078045126&comoff=25752 (letsltve 2015.04.08.)

"' Beata BOCHORODYCZ, Development of antinuclear movement in Japan after the Fukushima disaster,
Japanese Studies Conference for Building Connections among Researchers in Central and Eastern
Europe 2015.
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MITOSZROMBOLAS, HAGYOMANYTAGADAS, ELHALLGATAS
SZEKELY CSABA BANYAVIDEK CIMU DRAMATRILOGIAJABAN

Székely Csaba Banyavidék cimi dramatrilégidjanak darabjait a szinhazi szakma és
a kortars magyar dramairodalommal foglalkoz6 teoretikusok a magyar drama
meghatiroz6 és nemzetkozi szinten is érvényes miveinek tekintik. A darabok si-
kerét a szamos szakmai dij és a magyar szinhazi gyakorlat kitintetd figyelme is
igazolja. A Bdnyavirdgot és a Bdnyavaksigot a kotet megjelenése elStt a Maros-
vasarhelyi Nemzeti Szinhdz Tompa Miklés Térsulata mutatta be, a Bdnyavizet
pedig a Szkéné Szinhaz vitte szinre el6szor a kotet megjelenésének évében, 2013-
ban. Az emlitett mivek azo6ta is a magyar teatrumok elészeretettel jatszott darabjai.®

A trilégia Gjszertisége f6ként abban az attittidben rejlik, amellyel Gjrair egy addig
érvényes mitoszt, hagyomanyt. Székely Csaba az erdélyi dramairodalom kortars
képvisel6jeként ugyanis Bianyavidék cimi dramatrilégiadban megtjitja az Erdélyhez
és abrazolasahoz val6 hagyomanyos viszonyt. Olyan tjfajta abrazolas- és beszéd-
méd, nyelvi kifejezésméd érvényesiil nala, melyben — ahogy Radnéti Zsuzsa fogal-
maz — egyszerre jelenik meg a hagyomanytagadas és -teremtés.’ Jelen iras célja el-
s6sorban a Bdnyavidék-trilogia dramaturgiai jellemz&inek vizsgalata, ugyanakkor
fontosnak tartom felvazolni azt a kontextust, amelyben ezek alkalmazasra keriilnek.
fgy dolgozatom elsé harmaddban a trilogianak az erdélyi dramairodalmi hagyo-
manyhoz és az Erdély-mitoszhoz valé sajatos viszonyat helyezem a kézéppontba. Ezt
kovetSen pedig a trilbégia darabjaiban visszatéré dramaturgiai sémakat és legmeg-
hatarozobb dramaturgiai eszkozoket vizsgalom, killonos tekintettel az elhallgatas
szerepére, illetve a tragikum és komikum mtkodtetésének moédjaira. Az utébbi
szempont vizsgalata azért is jelentSs, mert tragikum és komikum egymas mellett
mukodése, a groteszk eszkozeinek alkalmazasa alapjaiban hatarozzak meg a Bdnya-
vidékben megjelens Erdély-abrazolast. A visszatéré dramaturgiai sémak és az elhall-
gatds szempontjai pedig lehet&vé teszik, hogy Székely Csaba Bdnyauvidékét £6 inter-
textusanak, Martin McDonagh Leenane-trilégidjanak kontextusdban targyaljam.
A két trilogia kozotti kapesolddasi pontok feltarasa szintén dolgozatom részét képezi.

' Aszerz$ a Pécsi Tudomédnyegyetem BTK Irodalomtudoményi Doktori Iskola szinhaztudoma-
nyi programjanak hallgatéja.

* A Bdnyavirdgot 2014-ben a rémai Teatro Valléban is bemutattak.

% RADNOTI Zsuzsa megallapitdsa a Banyavidék dramatrilégiaval kapcsolatban a 2013-as POSZT,
Nyilt Férumon. http://www.youtube.com/watch?v=a2HSjCktya4, (let6ltés ideje: 2015.06.03.)



244 Pandur Petra

Az wjragondolt Evdély-mitosz

Székely Csaba a Bdnyavidék-trildgidban eltavolodik az erdélyi magyar dramairo-
dalomban az 1960-as, 70-es évektSl nagy népszertiségnek 6rvendd térténelmi és
példazatos, parabolikus jellegli dramak hagyomanyatdl, igy példaul Siité Andras,
Paskandi Géza, Székely Janos darabjaitél. E dramakban — ahogy Boka Laszlé
fogalmaz - az utalasos, szimb6lumokban és metaforikus eljarasokban gazdag ki-
fejezésmédok dominaltak,* a hangsuly pedig tobbnyire a kisebbségi sors nehézsé-
geire, a kozelmult tarsadalmi és politikai eseményeinek, allapotainak kritikus 4b-
razolasara és egy mitikus Erdély-kép létrehozasara, tovabbhagyomanyozasara
helyez6dott. Az emlitett darabok gyakran a mult horizontjabol tematizaltak az
emlitett problémakat, Székely Csaba azonban eltavolodik ettdl az attittidtsl. Szakit
az aldozati poziciét hangstlyozo, a heroikus, mitikus multat felidézé tematikaval,
leszamol az édes Erdély-mitosszal, és annak mesterségesen fenntartott jellegét
hangstlyozza. Az édes Erdély-kép helyébe egy demitizalt vilagot allit. A dramak
helyszinéiil valasztott erdélyi banyaszfalut és izolalt, leépiil6 kozegét alulnézetbdl,
iréniaval, a groteszk eszkozeivel abrazolja.

Boka Laszl6 a Drdma és torténelem cimi szévegében arrél beszél, hogy a hetve-
nes évek torténelmi dramainak jelent&s részében meglehetés hangsulyt kapott az
identitasvédo és -alkoto szerep. A torténelmi drama tovabba a szerz6 és kozonsé-
ge problémaérzékenységére a metaforikussag és a historizacié kettGsével felelt.’
Az erdélyi magyar dramairodalom és Székely Csaba eltéré Erdély-abrazolasa kap-
csan igy érdemes kitérni a mitosz fogalmara, illetve a vele szorosan &sszefiigg6
emlékezet és a multhoz fiz6d6 viszony kérdéseire is. Ehhez Jan Assmann megal-
lapitasait veszem alapul. Assmann arrél beszél, hogy a mitosz elsésorban narrativ
moédon hivatkozik a multra, hogy onnan vessen fényt a jelenre és a jovére. A mult-
hoz val6 viszonyulas egyik médja pedig, hogy kontrasztot allit a jelennek: a jelen
hianyossagainak tapasztalataibél kiindulva egy olyan mult emlékét idézi vissza,
amely tobbnyire a héskor vonasait 6lti. A jelen itt viszonylagossa valik egy na-
gyobb, szebb multhoz képest, igy kialakul a hiany tapasztalata és vele egy heroi-
kus kor képzete.® Ez a multhoz valé viszony jelenik meg az erdélyi magyar torté-
nelmi tragédidkban, s hatarozza meg benniik az Erdély-abrazolast.

Székely Csaba éppen ettdl a nézéponttél tavolodik el, s teremt egy merében 4j
beszédmédot. Nem a mult, hanem a jelen fel6l kozelit, nem idealizal, hanem le-
fokoz, és iréniaval viszonyul a bemutatott vilaghoz, keriilve mindenfajta patoszt.
A Bdnyavidékben mar nyoma sincs a heroikus alakoknak, mitikus hésoknek, a tor-
ténelmi multra valé emlékezés pedig kimeriil a roman-magyar sérelmek dithos
felsorolasaban, ami a mitolégiai anyafarkasig visszamen&en meglehetsen komi-

* BoKkA Lész16, Drama és torténelem, in A magyar irodalom térténetei, 1920-t6l napjainkig, szerk.
SZEGEDY-MAszAK Mihdly—VERES Andras, Gondolat Kiadd, Bp., 2007 (A Magyar Irodalom Tor-
ténetei I11), 677.

° I.m., 677.

% Jan ASSMANN, A kulturdlis emlékezet, Atlantisz Kényvkiado, Bp., 2004, 78-79.
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kussa valik. Székely Csaba Vitéz Mihdly cimG dramaja, mellyel 2013-ban megnyerte
a szombathelyi Weores Sandor Szinhaz dramapalyazatat, ettél eltéréen mar a tor-
ténelmi mult felé fordul, és a roman torténelem egy meghatarozo, heroikus alak-
jat helyezi mivének kozéppontjaba. A Vitéz Mihdly megidézi a torténelmi dramak
hagyomanyat, azonban kiforgatja, Gjrairja azt. Ismét egy mitosz dekonstrukcidjat
végzi el, a Banyavidékhez hasonléan iréniaval, a groteszk eszkozeivel és a komi-
kum sziintelen mtikodtetésével. Az emlitett drama vizsgalata egy masik dolgozat
témajat képezi, jelen iras sziikebben a Banyavidék-trilogia elemzésére koncentral.

A fenti gondolatmenethez visszatérve elmondhatd, hogy Székely Csaba drama-
tril6giajab6l nemcsak a heroikus alakok hidnyoznak, de a térténelmi tragédidk-
ban megjelend identitasvédd és -alkotd szerep is. A nemzeti identitds, az Ossze-
tart6 nép mitoszanak kérdései e mtivekben ironikus médon jelennek meg. Ennek
példai a Banyavizben Marton kovetkezé megszoélalasai: ,,Malt héten is annyira 6sz-
szetarté voltam, hogy még mindig izomldzam van belé. (...) Nem mondom, més
palinkdjanak elfogyasztasit illetéen elég nagy Osszetartast lehet megfigyelni a
faluban. De egyébirant nem-e inkdbb egymas szemének kivijasaval foglalatosko-
dunk?”” A dramakban sztinteleniil mikodé (6n)ironikus attittid egyszerre a bemu-
tatott kozeg kritikdja és a humor forrasa.

A mitosz, a hagyomany6rzés problematikdja, illetve annak hidnya a trilégia
mindharom darabjaban megjelenik. Az els6 rész kiilonésen hangsilyozza az idea-
lizalt Erdély-mitosz lebontasat. A mi végig ez ellen dolgozik, a trilégia masik két
dramdjahoz hasonléan egy kidbrandult, izolalt kbzeget mutat be kisszerd, kilatas-
talan sorsu antihGsokkel. A hagyomdny6rzés kapcesan a Bdnyavirdgban Ivan a ko-
vetkez6képpen fogalmaz: ,Itt az egyetlen 6rzott hagyomany, hogy békaszarra isz-
szuk magunkat, egymas torkdnak ugrunk, és aztin kimegyiink az erdére fat
lopni.” Az utolsé jelenetben a férfi azonban mar a Magyar Televiziénak adott in-
terjaban székely harisnyaban a hagyomany6rzésrél, Erdély szépségérol és élhetds-
ségérol beszél, és nem érti, hogy miért olyan magas az 6ngyilkossagi rata. Azt
mondja, amit elvarnak téle, ami leginkdbb alatimasztja a koztudatban €16, am
hamis édes Erdély-képet. Székely Csaba a Bdnyavirdgban tehat ténylegesen is
szembedllitja egymadssal a trilégia alulnézetbdl abrazolt, izolalt vilagat és — ahogy
P Miiller Péter fogalmaz — a mesterségesen létrehozott, manipulativ célokbdl
fenntartott, idilli székely mitoszt.’

Székely Bdnyavidéke tehat nem a fentebb felvazolt erdélyi dramairodalmi ha-
gyomdanyba illeszkedik bele. Dramair6i eszkézhasznalatat, miveinek vilagképét,
dramaturgidjat, nyelvi dbrazolasmédjat olyan nagy el6dok inspirdltik, mint
Anton Pavlovics Csehov és Martin McDonagh. A Banya-dramak lefokozott vidék-
abrazolasa az emlitett két szerz6 miveivel mutat rokonsagot, de Franz Xaver

7 SzEKELY Csaba: Banyaviz, in u8, Banyavidék, Magvetd, Bp., 2013, 148.
5 I.m., 19.
¢ P MULLER Péter, Keserédes Erdély, Szinhdz 2013. november, 46.
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Kroetz, magyar dramairék koziil pedig Hay Janos, Egressy Zoltan, Parti Nagy
Lajos, a nagyvarosi panelek, tarsashazak pusztulé kozegével kiegésziilve pedig
Spiré Gyorgy, Karpati Péter egyes dramait is idézi. Székely Banyavidék-trilogidja
az emlitett szerz6kho6z a dramakban alkalmazott nyelvhasznalat, dialégustechni-
ka és karakterabrazolas bizonyos jellegzetességeivel is kapcsolédik. A Banya-dra-
mak elvagy6do, tehetetlen, kisszerd, fasult alakjai a csehovi szerepléket idézhetik,
erészakossaguk, kegyetlenségiik, sulyos titkaik révén pedig a McDonagh-dramak
karaktereit.

Csehov, McDonagh, Kroetz, Hay és Spiré mitiveit Radnéti Zsuzsa is megemliti
a Bdnyavidék altal megidézett dramahagyomany targyalasakor. A Csehov és
McDonagh miiveivel val6 rokonsag hangstlyozasa mellett az emlitett magyar
szerz6k darabjait — tovabbi dradmairékkal kiegészitve — elsGsorban a pesti magyar
komédiahagyomanyba illeszti bele, s ennek folytat6janak, megujitéjanak tekinti
Székely Csaba trilégiajat is."” A Bdnyavidék ugyanakkor a dramakban bemutatott
kozeg alulnézetbdl torténd abrazolasa, az alulstilizalt, rontott nyelv alkalmazasa,
és a karakterabrazolas sajatossagai szempontjabdl Egressy Zoltan Portugdl cimi
dramajaval, illetve Karpati Péter Fogolyszoktetés, A pitbull cselekedeter, Szorprajzparti
cfmi miveivel is szemléleti rokonsagot mutat.

A fenti szempontok mindegyike képezhetné 6nallé kutatas targyat, melyek ko-
ziil a tovabbiakban a Banyavidék-trilégia dramaturgiai jellemzéit vizsgalom. Mind-
ekozben igyekszem feltarni azokat a kapcsol6dasi pontokat is, amelyek Székely
Csaba Bdnyavidéke és £6 intertextusa, Martin McDonagh Leenane trilégiija kozott
fennallnak. Az elhallgatas kapcsan targyalt csend-instrukciék vizsgalata soran pe-
dig a csehovi csendek hagyomanyéanak tovabbvitelére helyezem a hangsulyt.

Visszatérd dramaturgiai eszkozok és sémdk

A Bdnyavidék-trilégia darabjai olvashaték 6nalléan, de egy nagyobb epizédokbél
allo torténet részeként is. A Bdnyavirdg, a Banyavaksdg és a Bdnyaviz 1azan kapcso-
l6dnak egymashoz, a torténetvezetést tekintve nincs koztiik 6sszefiiggés, drama-
turgiai felépitettségtik viszont azonos: egyez6 dramaturgiai sémak és eszk6zok
alapjan szervez6dnek. A dramakban kozos, hogy mindegyik egyfelvonasos, és 6t
szerepl6t vonultat fel. Némileg kivétel ez alél a trilégia elsé része, a Banyavirdg,
melynek szereplélistdjan hat név szerepel, az Apa azonban soha nincs jelen a szi-
nen (az egyik szobaban fekszik betegen), meg sem szélal, csak a tobbi szerepls
elbeszélése altal jelenik meg, ezaltal nem tényleges résztvevgje a cselekménynek.
A Bdnyavidék szereplSinek nevében is egyezések figyelhet6k meg: a dramakban az

' RADNOTI Zsuzsa, A pesti magyar komédia és Székely Csaba trilégiaja, Jelenkor 2014. junius,
696-697. A Banyavidék-trilogia darabjai és a Kroetz egyes dramai kozotti kapesolédasi pon-
tokra Radnéti Zsuzsa a 2013-as POSZT Nyilt Férumon mutatott ra.
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Ot szerepld koziil négy keresztneve mindig ,,I”-vel kezdédik. A kivétel mindig az
a szerepld, aki valamilyen médon kivilallénak szamit, a falu/kézség tarsadalma-
ba nem képes beilleszkedni. A Banyavirdagban Mihaly mar tiz éve a falu lakédja, de
ennyi id6 alatt sem fogadjak be, a Bdnyavaksdgban Florin, a romédn rendér csak
egy nyomozas miatt érkezik a faluba, a Banyavizben pedig a k6z6sségbdl a pap ne-
velt fia, Marton 16g ki, akit huszonhat év elteltével is kiviilalloként kezelnek, nevét
sem tudjak, mindenki csak a pap szeretGjeként emlegeti.

A Bdnyavidék darabjainak tovabbi kozos vondsa, hogy a dramai cselekmény szG-
kebben vett helyszine egy lepusztult, vidéki csaladi haz egyetlen szobdja, ahova
egy kivilrél érkezé személy tér be. Ez a dramairodalomban gyakori eljaras az ide-
gen érkezésének kronotoposza, amelynek kapcsan P Miiller Péter A groteszk dra-
maturgidja cimd mivében arrdl ir, hogy ilyenkor egy kialakult értékrenddel biré
kozosség életébe egy ettdl eltérd értékrendet képvisel6 személy érkezik, és a mi e
két vilag, értékrend megmérkszését mutatja be."

A Banyavidék-dramatrilogia tobb fentebbi vondsa, valamint a trilégia kiillonb6z6
darabjaiban visszatéré dramaturgiai sémak — ahogyan Keserédes Erdély cimi frasaban
P Miller Péter is rdamutat — parhuzamot mutatnak Martin McDonagh Leenane
trilégidjaval,”” melynek darabjai a Leenane szépe (The Beauty Queen of Leenane),
a Vaknyugat (The Lonesome West) és A connemarai koponya (Skull in Connemara).” Az an-
gol-ir dramairéval val6 kapcsolat a Banyavidékrdl val6 beszédben rendre el6kertil, to-
vabba maga Székely is villalja, McDonagh miiveit a trilégia £6 forrasainak tekinti.
A késébbiekben kifejtett parhuzamok azonban nem azt bizonyitjak, hogy a Banyavi-
dék a Leenane-trilogia erdélyi magyar valésagra torténd atirata, valtozata lenne.
Székely dramatrilégidja nem McDonagh-hoz képest, vagy arnyékaban olvasando.
A dramaturgiai eszk6zok hasznalataban rejlé hasonldsagok ellenére a két dramairé
miivei lényegi kiilonbségeket mutatnak mind az emlitett eszkézok funkcidja, a tor-
ténetvezetés, a valasztott téma és a mivekben kiemelt problémak szempontjabdl is.
A fejezet célja nem Székely és McDonagh dramaturgiai eszkézhasznalatdnak 6ssze-
hasonlitdsa. A Banyavidék-trilogia kapcsan ezt kovetGen targyalandé dramaturgiai
sajatossagok azonban néhol implikaljak a Leenane trilégiaval val6é Osszevetést,
éppen az el6bb emlitett latszélagos hasonlosagok, de egyben kiilonbségek miatt.

A Bdnyavidék dramainak kapcsan fentebb mar emlitett valamennyi dramatur-
giai séma a Leenane-trilégidaban is megjelenik. McDonagh dramai szintén olvas-
hatok 6nall6an, de egy nagyobb torténet részeként is. Az 6 dramai is egyfelvona-
sosak, helysziniik megegyezik, és mindegyik négy szerepléSt vonultat fel. Székely

"' P MULLER Péter, A groteszk dramaturgidja, http://mek.oszk.hu/07200/07211/07211.htm, (letsl-
tés ideje: 2015.06.03.)

' P MULLER Péter, Keserédes Erdély, 45.

" A Skull in Connemara (A connemarai koponya) cimi draméanak nincs magyar forditasa. (A The
Beauty Queen of Leenane-t UPOR Laszl6 forditotta Leenane szépe, a The Lonesome Westet pedig
VARRO Daniel laknyugat cimen.)
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Csabanal azonban a darabok f6ként kiilon-kilon értelmezenddk, koztik annyi-
ban 4ll fent kapcsolat, hogy szerepléi (mindharom darabban masok) ismerik egy-
mast, és az egyes dramakban utalnak is erre. McDonagh mtivei viszont, ha egy na-
gyobb torténet részeként olvassuk Gket, befolydsoljdk egymas értelmezését.
A dramik szerepléi (szintén mindig masok) itt is ismerik egymast, kapcsolatban
allnak egymadssal, de az egyes karakterekrdl, szituaciokrél teljesen ellentétes in-
formaciékat kozolnek. Goresi Péter Megtévesztd dramaturgidk cimi tanulmanyaban
e kérdés kapcsan a néz6 megtévesztését hangsilyozza, és arrél ir, hogy McDonagh
egy karakterrdl vagy szituaciérél olyan eléfeltevést general, amelyet késébb a cse-
lekmény soran meghazudtol vagy elbizonytalanit."

Székely Csabanal ezzel ellentétben a kiilonb6z6 dramak szerepléi kozott 1étre-
jové kapcesolatok egy jol atlathaté viszonyhalé létrehozasat szolgaljak. A szerep-
16kr6l kozolt torténetek megalapozzak, megerdsitik, vagy éppen kiegészitik a ré-
luk val6 el6zetes tudasunkat, tovdbbia megteremtik a dramak kozotti idébeli
folytonossagot. Székely Csabanal a harom drdma idérendben koveti egymast,
amire az emlitett torténetek, és az egyes szituaciokra, szereplékre torténd utala-
sok vilagitanak ra. A Banyavirdgban és a Bdnyavaksdgban a szerepl6k példaul meg-
emlitik Puskas Misit és Szasz Janit, akik az el6bbiben még kocsmai ismer6sokként
jelennek meg, utébbiban pedig kideriil réluk, hogy azéta 6ngyilkosok lettek.
A Bdnyauvirdg egyik szerepl6jének, ,kompoétos” Illésnek a neve a Bdnyavaksdg
egyik parbeszédében keriil el6: a darab szerepl6i felidézik a trilégia elsé részébdl
ismert szalléigéit és 6ngyilkossagat. A Banyaviz két f6szerepl6je, Ignac és Marton
pedig a trilégia elsé két részében mar emlegetett plébanos és szeretgje. Ezt az in-
formaciét a befogadé azonban sokaig nem tarsitja a két szerepl6hoz, hiszen a ma-
sik két dramaban név szerint nem emlitik 6ket. A magyar dramairodalomban pél-
daul Hay Janos A Gézagyerek és A Herner Ferike faterja cimG miiveiben is
megfigyelhetd a dramak kozott ativel§ viszonyok haléja. A két drama idében egy-
mas utan, ugyanazon a helyszinen jatszédik, és szerepldi szintén ismerik egymast:
A Herner Ferike faterja két f&szerepl6je, akik A Gézagyerekben mellékszereplékként
voltak jelen, megemlitik A Gézagyerekb&l ismert buszsofért és Gézat is.

A Bdnyavidék szereplSinek parbeszédeiben olyan szereplék is megjelennek,
akik nem tényleges szerepl6i a drdmaknak. Mindharom darabban megemlitik a
Féleszti Santa Ferit, aki a fél eszével, fél 1abaval mar sok helyre eljutott, a kislanyo-
kat molesztalé papot, a Binyavirdgban és a Banyavaksdgban pedig Puskas Misit és
Szasz Janit. A mtiveken atvonulé, am ténylegesen meg nem jelené karakter kap-
csan felidéz&dhet Egressy Zoltan Portugdl cimt dramakétete, melynek tobb darab-
jaban emlités szintjén Gjra és Gjra feltlinik egy Bittner nevil szerepld. A Portugdl
cimi drama szereplélistajan Egressy fel is tiinteti, mivel a darab soran meggyil-
koljak, am ezt csak a szereplSk dialégusaibdl tudjuk meg, Bittner nem jelenik meg
a szinen. (Egressy kés6bbi dramakoétete, az el6z6 kotet tobb darabjat is tartalma-
26 Kék, kék, kék cimadé dramijanak majd tényleges szereplgjévé is valik.)

" GORcsI Péter; Megtéveszt dramaturgiak, Literatura 2013/2, 187.
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Az elhallgatas és a késleltetés dramaturgidja

Székely Csaba dramatril6giajanak egyik legmeghatarozébb dramaturgiai eszk6ze
az elhallgatas, a titkol6zas, ami dramdaiban tobbféle funkciét is betolt. Szolgalhat-
jaafélrevezetést: ilyenkor a szerepl6k vagy egymast, vagy a befogadét, vagy mind-
két oldalt egyardnt félrevezetik. Lehetnek tovabba olyan belsé titkok is, melyekrdl
az adott szerepl6kon kiviil senki sem tud. A szereplSk titkaira a szévegben ugyan
aprébb utaldsok torténnek, am ezek csak a cselekmény elérehaladtaval, a drama
egy késébbi pontjan deriilnek ki, s a befogadé ekkor értelmezi a korabban kozve-
titett jeleket. A kiilonféle utalasok olykor csak latszélag mutatnak az adott tényre,
targyra, a befogad6 természetes asszocidciéra épitenek, igy gyakran félrevezetSek
lehetnek. A Bdnyavizben Imola és Ignac mar a m( elején hasfajasrél panaszkodik,
amit Imola esetében a szereplSk a sok csokoladénak tudnak be, Ignicnal pedig a
nagy mennyiségi palinka elfogyasztasahoz tarsithatja a befogadé. Imola azonban
a drama végén bevallja, hogy gyermeket var Szovérfi Imrétél, Marton pedig azt,
hogy nevelSapjat pékhdlésgomba levével mérgezte, aminek mellékhatdsa a gyo-
morfajas. Ezek az informaciok a befogadét és a szereplSket egyarant megtévesz-
tik, de nem hamis allitisoknak, hanem téves el6feltevéseknek koszonhetSen. Erre
példa a Banyavaksigban az Iringé arcan 1évé forradas is. A drama egy pontjan el-
hangzik, hogy a n6 autébalesetet szenvedett, ami azt az elfeltevést generalhatja,
hogy ez az esemény okozta a forradast is. A két dolog 6sszekapcsolasara a drama-
ban Florin is utal, késébb azonban megtudja a helyiektél, hogy a heg Iringé egy-
kori alkoholista férjének koszonhets. Az elhallgatott informacié ebben az esetben
egy olyan nyilt titok, amirdl csak a befogadé és a faluba kivilrél érkezé személy,
Florin nem tud.

Székely Csaba dramdiban az elhallgatott informaciok, titkok tébbnyire leleple-
zés vagy szandékos onleleplezés formdjaban keriilnek kozlésre. A Banyavaksdgban
példaul Florinrél, a romédn rendérrél a szereplSk tgy tudjak, azért érkezett a falu-
ba, hogy Ince megbizasabdl Izsak utan nyomozzon. A mi végén azonban bevall-
ja val6di szandékait: célja Ince korrupt tigyeinek leleplezése volt. Az elhallgatas,
titkolézas, ahogy Gorcsi Péter is irja, Martin McDonagh Leenane-trilégiajaban is
meghatarozé dramaturgiai eszk6z, funkcidja és hasznalata azonban tébbnyire
eltérg, mint Székely Csaba dramaiban. Mig Székelynél a leleplezéssel, 6nlelep-
lezéssel kapcsolodik o6ssze, addig McDonagh-nal a szereplSk elszélasaival,
kikényszeritett vallomdsaival."” Habar az emlitett dramaturgiai eszk6zok funkcié-
ja mindkét szerzénél lehet a megtévesztés, a félrevezetés, Székelynél mashogyan
mikodik, mint McDonagh-ndl, illetve ndla nem kizardlag ezt a célt szolgalhatja.
Ezt bizonyitjdk a kovetkezé szakaszokban targyalandé csend-instrukcidk is.
Kiilonbségként emlitendd tovabba, hogy amig McDonagh egymasnak ellentmon-
dé allitasokra, addig Székely latszélagos utalasokra, megfeleltetésekre épitve
vezeti félre a befogadot és a tobbi szereplét.

" GORcsI Péter, Megtévesztd dramaturgidk, 184.
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Az elhallgatassal, titkol6zassal kapcsolédnak &ssze bizonyos esetekben a dra-
makban szerepld szerzéi csend-instrukciok is. Ezek az instrukciok Székely Csaba
dramaiban t6bbféle szerepet is betolthetnek, és Anton Pavlovics Csehov dramai-
hoz hasonléan hozzajarulnak a mtvek sajatos, téredezett ritmusanak kialakitasa-
hoz. Mig azonban Csehovndl gyakran egy megszo6lalason beliil is talalkozunk
ilyen instrukciéval, Székely inkdbb az egyes megszo6lalasok kozott alkalmazza.
A Bdnyavidék darabjaiban a csendek szolgalhatjak a fesziiltség fokozasat, témaval-
tas jelolését, ugyanakkor megjelenik benniik a tarsas kommunikacié és az egyéni
érzések kozlésének nehézkessége, illetve valaminek az elhallgatasa, ki nem mon-
dasa is. Rosner Krisztina a Csehov dramaiban megjelend csend-instrukciok kap-
csan beszél az elhallgatasrol, és megallapitja, hogy a csehovi szerepl6k hallgatasai
val6jaban elhallgatasok, amelyeket valaminek a kimondasa helyett valasztanak.'

A csend-instrukciok, mint emlitettem, Székely Csaba dramaiban is gyakran 6sz-
szefiiggésben vannak az elhallgatassal. Tébbnyire akkor jelennek meg, amikor a
szerepl6k a megszolalasaikban valamilyen elhallgatott informaciéra, multbeli ese-
ményre utalnak, illetve amikor szandékosan kertilnek egy adott témat, és masra
terelik a sz6t. A multbeli események elhallgatasinak példai a Bdnyavaksdgban az
Iring6 és Florin megszélalasai kozotti csendek: Florin az autébalesetrdl és Iringé
férjének halalarol kérdezskodik, de Iringé hazudik a férfinak, és minden hazug-
sagat egy csend el6zi meg. De az elhallgatas jelenik meg a Bdnyavizben Imola azon
megszoélalasaiban is, amelyekben Ignac atyat ,fura plébanosnak” nevezi és meg-
jegyzi, hogy a tizéves kislanyokat sem molesztalja, mint az el6z6 pap. A drama ké-
s6bbi pontjan majd kidertil az a befogad6 elél elhallgatott, am a szerepl6k szama-
ra nyilt titok, miszerint Ignac atya a nevelt fiat, és a tizéves kisfitikat molesztalja.
Tgy a,, Fura plébanos ez az Igndc atya™ mondat utani csend ezekre az elhallgatott in-
formaciékra utal.

Az elhallgatas mint témakeriilés van jelen a Bdnyavirdgban Ivannak és Mihaly-
nak a beteg aparol sz6l6 parbeszédében. Mihaly szandékosan kertili, hogy az Apa
allapotarél beszéljen, ezért amikor Ivan felSle kérdez, egy csend utan elGszor csak
annyit valaszol, hogy lehanyta a nadragjat. A szereplék dialégusai tobbszor is az
Apa betegsége koriil forognak, és megtfigyelhets, hogy minden esetben csendek
el6zik meg a réla val6 beszédet, illetve sziiremkednek be a szerepl6k megszélala-
sai kozé. Igyekeznek témat valtani, de egy-egy csend-instrukcié utdn ugyanoda
kanyarodnak vissza. Ilyenkor a szereplék kozbtils6, nem az Apa-témat érinté dia-
l6gusai potszovegeknek tekinthetSk, melyek a téma elterelését szolgaljak, ezaltal
van jelen benntik az elhallgatds. Rosner Krisztina Csehov draméinak kapcsan be-
szél ilyen pétszovegekr6l, s azt mondja, hogy ezekben a szereplék altal kimondott
mondatok — a pétcselekvés mintdjara — pétszovegekként értelmezhetsk, amelyek
tobbnyire valamilyen kozlés helyett keriilnek kimondasra.'* Mig azonban Csehov

' ROSNER Krisztina, A szinészi jelenlét és a csend dramatikus-tedtrdalis jdatékai, UHarmattan, Bp.,
2012, 88.

"7 SzEKELY Csaba, Bdnyaviz, 163.

'" ROSNER Krisztina, A szinészi jelenlét és a csend dramatikus-teatralis jdtékar, 85.
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mivei szinte teljes egészében ilyen szovegekbdl épiilnek fel, Székely csak helyen-
ként alkalmazza Sket.

A Banyavidék dramdiban a témak kikertilése céljabol a szereplSk gyakran témat
valtanak, amit tébbnyire egy csend-instrukcié el6z meg. A témavaltasok gyakori-
saga arra enged kovetkeztetni, hogy a megszdlalasok kozotti csendeket a szerep-
16k kényszeresen igyekeznek elharitani, megtoérni. Erre utal a Bdnyavirdgban
Ivannak a hallgatas megsziintetésére iranyul6 kijelentése is (, Kérdezzél csak Irma.
Ne hallgassal annyit.”)." Ahogy Rosner Krisztina irja, Csehov dramaiban is meg-
jelenik a csendre val6 kényszeres reflexié. Deborah Tannen Silence: Anything but
cimd tanulmanya alapjan arrél beszél, hogy bizonyos konverzaciés stilusokban
tetten érhets az a szandék, hogy a résztvevék mindenaron elkeriiljék a csendet,
ezért gyakran az a beidegz8dés hatja a tarsalgast, hogy ,,amikor a régi téma kime-
riil, jobb 4j témat bedobni, mint megkockaztatni, hogy bealljon a csend”.* Ez a
fajta konverzacios stilus jelenik meg a Bdnyavidék darabjaiban is, hiszen a szerep-
16k 4j témak felvetésével igyekeznek minél gyorsabban megtorni a megszolalasok
kozott bedll6 csendeket, illetve hogy elkeriiljék Gket, esetenként tdl is beszélik a
felvet6dd témakat. A fentebb idézett példa a témafelvetés siirgetésére, a hallgatas,
a csend megtorésére iranyulé szandékra mutat ra.

Székely Csaba dramatrilégidjanak masik fontos dramaturgiai eszkoze az infor-
maciok késleltetése, amikor is az egyes dramakban korabban mar elhangzé in-
formaciok csak késébb, esetenként a trilégia egy masik darabjaban nyernek értel-
met. A késleltetés a dramdkban szorosan 6sszekapcsolodik az elhallgatdssal,
alkalmazasakor ugyanis tobbnyire egy az értelmezés szempontjabél kulcsfontossa-
gt informdcié6 visszatartasarol van szé. A trilogia elsé két részében példaul a sze-
replék dialégusaikban rendre megemlitik a plébanost és a szeret6jét, a Banyaviz
késébbi f6szerepléit, Igndcot és Martont. Ezt az el§zetes informaciét azonban a
befogad6 sokdig nem tarsitja a két szerepl6hoz, hiszen a masik két dramdban név
szerint nem emlitik Sket. A Banyavirdgban és a Banyavaksdgban elhintett, lebegte-
tett informacid csak a Banyavizben tisztazodik, és nyer értelmet. A befogadé részé-
rél az azonositas azonban csak akkor torténik meg — annak ellenére, hogy a dra-
ma olyan apré gesztusokkal operdl, melyek utalhatnak a két szerepl$ viszonyara
—, mikor ez az informdcié a Bdnyavizben Martont6l ténylegesen is kimondasra ke-
ril: ,,Senki nem hiv Martonnak a faluban, se Marcinak (...). Mindenki tgy hiv a
hatam mogott, hogy ,,a plébanos szeretgje”.” Az informaciok késleltetésére és el-
hallgatdsara példa tovabba a Bdnyavirdagban Mihaly Irmahoz intézett kovetkezd
mondata is: ,Masok is élnek egytitt beteg emberekkel. Szerintem ezt maga na-
gyon jol tudja.”” A megszoélalas a befogad6 szamara csak a darab végén nyer ér-
telmet, amikor Illés btcsalevelébdl kideriil, hogy a férfi haldlos beteg volt.

? SzEKELY Csaba, Banyavirdg, 39.
2 ROSNER Krisztina, i. m., 92.
' SzEKELY Csaba, Bdnyaviz, 177.

* SzEkELY Csaba, Banyavirdg, 35.
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Tragikum és komikum

A Banya-dramak dramaturgidjanak tovabbi jellegzetessége a tragikum és a komi-
kum egymas mellett térténé miikodése, 6sszemosddasa. Székely Csaba trilégidja-
nak mindharom darabja fajstlyos, aktualis problémakrol beszél, és egy erdélyi
falu (kozség) izolalt, leépiils, kiabrandult vilagat mutatja be kilatastalan emberi
sorsokkal, széthull6é kapcsolatrendszerekkel. Ugyanakkor irénidval, groteszk ele-
mekkel, nyelvi jatékokkal, jol kiszamitott poénokkal el is tavolit ezektsl a problé-
maktdl, viszonylagossa teszi 6ket, lehet6vé teszi a tragikum és komikum szlintelen
keveredését. A tragikum Székely dramaiban esetenként sajatosan groteszk fényto-
résben jelenik meg, ami lehetetlenné teszi, hogy azt a befogad6 komolyan vegye.
Ez a groteszk azon sajatosséagdbol eredeztethetd, amely Orkény Istvan megallapi-
tasa szerint a tagadasban ragadhaté meg, és amely P Miller Péter szerint a neve-
tésben, kinevetésben jut érvényre.” Habar Székely dramaiban ez a fajta abrazolas-
méd nem valik uralkodéva, a dialégusokban felidézett tragikus események
kapcsan a groteszk komikum rendre miikédésbe 1ép.

A groteszk megjelenési formdinak vizsgdlatanal a fogalom P. Miller Péter és
Veres Andrés altal hasznalt meghatarozasabél indulok ki. P Miiller A groteszk dra-
maturgidja cimi mivében a groteszket olyan esztétikai mindségnek tekinti, amely-
ben a legszélséségesebben ellentétes tényezok jelennek meg szerves dsszetartozo-
ként, és amelyben a paradox feloldhatatlansag a végtelenségig viszonylagos.
Verest idézve tovabba az irja, hogy a groteszk ,,nem rendelkezik hatarozott értéke-
1ési ponttal”, és az ilyen jellegi szerkezetben ,,a szemléletvaltas nem nyitott, ha-
nem zart, igy az egymast kizaré értékek kozvetleniil 6sszekapcsolédnak, azt a fe-
nyegetd latszatot keltve, mintha valéban 6sszetartoznanak”.* Ilyen szélsGségesen
ellentétes tényezSk 6sszekapcsolédasara példa a Banyavirdgban Ivan anyjanak 6n-
gyilkossaga, amelynek koriilményeit a szereplok visszaemlékezéseibdl ismeri meg
a befogadé. Kideriil, hogy az anya szeretett macskajanak haldla miatt lett 6ngyil-
kos, s ezt azzal indokoljak, hogy érzékeny asszony volt. Ez a tény mar énmagaban
is groteszk megvilagitasba helyezi a halalesetet, amit csak még jobban felerésit a
macska haldlanak médja. Ivin elmondja, hogy az éllatot apjaval k6z6sen mérgez-
te meg az orvos taskajabol ellopott morfiummal, mivel az allandé nyavogas ide-
gesitette a csaladf6t. Raadasul azért valasztottdk a mérgezést, hogy tgy tlinjon, az
allat (melyrél kideriil, hogy csupan hat hénapos volt) végelgyengiilésben mult ki.
Ahogyan P. Miiller Péter is irja, a két tényez§ igy olyan torzité fénytorésbe kertiil,
amely kolcsénosen groteszk komikumot kélesénoz nekik.”

* P MULLER Péter, A groteszk dramaturgidja, i. m.; (3rkény Istvan, Vallomds a groteszkr6l, Taldsag
1970/3, 87.

* P MULLER Péter, A groteszk dramaturgidja, i. m.; Veres Andras, M4, értéck, miiérték, Magvetd, Bp.,
1979, 61.

* P MULLER Péter, Keserédes Erdély, 46.
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Ez az eset felidézheti Spir6 Gyorgy Csirkefej és Martin McDonagh Az inishmore-i
hadnagy cim( dramait. Spir6 Gyorgy Csirkefejében a mivet elindité dramai tett
egy oregasszony macskdjanak elpusztitasa, amiért az intézetbdl visszatéré Srac és
haverja a felel6s. A miben szereplS Vénasszony Ivan anyjahoz hasonléan mania-
kusan ragaszkodik hazi kedvencéhez, akinek haldla mélységesen megrenditi, és
bar nem lesz 6ngyilkos, de P. Miiller Péter megallapitasa szerint egy olyan lelki
atalakuldst indit el benne, mely a drama tobbi szereplgjére is hatassal lesz.*
McDonagh dramajaban a sajat macska iranti beteges rajongas, illetve annak hala-
la kétszeresen is megjelenik. A miiben Padraic és Mairead is betegesen ragaszkod-
nak macskaikhoz, s mindketten brutalis tetteket hajtanak végre, mikor értestilnek
azok halalarol. Padraic macskdjanak (Kistomi) vélt haldla a dramai cselekmény el-
inditéja, konfliktusok forrasa, és kozvetve a masik macska (Sir Roger) haldlanak
okozéja. Hogy elhallgassdk Padraic el6l Kistomi halalat, Donny és Davey Mairead
macskdjaval, Sir Rogerrel prébaljak helyettesiteni az allatot (cipkrémmel kenik
be, hogy olyan fekete legyen, mint Kistomi). Padraic azonban rdjon erre, dithében
agyonlovi Sir Rogert és a két férfi megkinzasara késziil. Mairead a drama végén
tudja meg, hogy Padraic elpusztitotta haziallatat, és fejbe 16vi a térfit.

Székely a groteszk eszkozeként dramdiban a fekete humort is alkalmazza. En-
nek példai a Bdnyavirdgban az Illés és Ivan anyjanak temetésérél sz6l6 beszamo-
16k. Az Anya temetésén fel kellett fesziteni a koporsét, mert I11és mozogni latta, a
részeg sirasé miatt pedig a test kiborult az ttra. I1lés temetésén pedig a részeg pap
Szorényi Levente testvéritknek nevezte a halott férfit. A komolyabbnak igérkez6
jeleneteket esetenként oda nem ill6 mondatok, jél kiszamitott poénok, nevetsé-
ges szitudciok is megbonthatjak. A Banyavaksdgban Ince és Iringé meghitt, 6lelés-
sel végz6d4 beszélgetését rogton gagogas szakitja félbe, ami a férfinak vezényszé
a libak aldozésére. A Bdanyavizben hasonléképpen szakad félbe Marton és Ignac
megband, megbocsaté sszeboruldsa, melynek meghittségét mar az 6lelkezés pil-
lanatdban szétzizza a tanit6 6rjéngé karomkodassorozata.

Ahogy P. Miiller Péter irja, Székely Csaba a dramaiban gyakran él az ismétlés-
bél ad6dé komikum eszkozével.”” Egyes témak, poénok végigvonulnak a drama-
kon, a szereplSk Gjra visszatérnek hozzajuk, felemlegetik Sket. A Banyavaksigban
példaul Iring6 mar a mi elején megallapitja, hogy Izsdk ,rozsdas szeggel fogja ki-
vajni” Ince agyvelejét, ha megtudja, hogy az rendért hivott a faluba, késébb ez
Izabellatél, utdna pedig magatél Izsaktdl is elhangzik, mely a beigazolédas altal
komikus hatast kelt. A Banyavirdgban tovabba a szerepldk folyton kijavitjak az or-
vost, aki kozség helyett mindig falut mond, majd ez a jaték mas szereplSkkel, és
megforditva a Bdnyavaksdgban is visszatér: itt Incét javitjak ki Gjra és Gjra a tob-
biek, mikor az az id6kozben faluva visszamindésitett kozség helyett mindig kozsé-
get mond.

* P MULLER Péter, A tragikum ironidja, A Csirkefej a Katona Jozsef Szinhdzban, http://katonajozsef-
szinhaz.hu/a-katona/38756-csirkefej2kritikaszinhaz, (let6ltés ideje: 2015.06.03.).
7 P MULLER Péter, Keserédes Erdély, 46.
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Székely a Bdnyavidék dramaiban idénként a helyzetkomikumot is alkalmazza.
Erre példa a Bdnyaviznek az a jelenete, amelyben Ince kifejezi a felett érzett 6r6-
mét, hogy lanya nem most jon haza Kolozsvarrél, majd a kévetkez6 pillanatban a
lany betoppan. Komikussa valnak tovabba azok a jelenetek is, melyekben a sze-
replék sajat magukra reflektalnak. Ilyen példaul a Bdnyavirdgban Ivan karomko-
dassorozata, amit Irma folyamatosan proébal ledllitani, majd az egyik ilyen kisér-
leténél Ivan a kovetkez6t valaszolja: ,Ezt az egyet még azért elmondom”,*
reflektalva sajat magara és az elnyujtott szitkozédasra.

A Bdnyavidék darabjaiban a tragikum és komikum hataran egyensulyozé szitua-
cidok megteremtésében a nyelvhasznalati méd és dialektustechnika sajatossagai is
rendkiviil fontos szerepet jatszanak. Amellett, hogy a dramakban alkalmazott
nyelv alulstilizaltsaga, erodaltsaga,* rontott formulai révén hozzajarul a trilégia-
ban bemutatott kozeg leépiild, izolalt jellegének megteremtéséhez, nyelvi jatékai-
val, a kozlés nehézségeibdl adédé banalitasaival, poentirozé dialégustechnikaja-
val* a humor egyik 6 forrasava is valik. Székely a Bdnyavidékben olyan sajatos
nyelvi humort alkalmaz, amelynek szerves részét képezik a széviccek, szdjatékok
(mozaik- és ikerszavakkal, de f6ként a szavak hangalakjaval, jelentésével torténd
jatékok), szétévesztések, elnyujtott felsorolasok, paradoxonok, képzavarok, ismét-
1ések, valtozatos karomkodasok és P Miiller Péter szavaival élve a témak talbeszé-
lése, a trivialitasok felnagyitasa,® szalléigévé emelése is. A témak talbeszélésére
példa a Bdnyaviz azon jelenete, amelyben Marton és Ignac azt elemzi, hogy a ta-
nit6 éjszakai ordibalasa bakmacska-nyivakolashoz vagy t6kon szart oroszlaniivol-
téshez hasonlit-e inkabb. A trivialitdsok felnagyitasara pedig az egyik ismert sz6-
fordulat kontextualizaldsa a Banyavirdgban: ,Nem most jottem én le a falvédérél
Irma. Megvan annak vagy negyedoraja is, hogy lejéttem réla.”*

Komikus hatést keltenek tovabba azok a pillanatok is, amikor a szereplék dia-
l6gusaik soran egy sz6t olyan jelentésében hasznalnak, ami a tobbiek szamara is-
meretlen, igy a beszélgets felek félreértik egymast, elbeszélnek egymas mellett.
Ilyen a Bdnyavaksdg azon jelenete, amelyben Izabella arrél beszél, hogy a lakétar-
sa fuivet termesztett az erkélyen, ezért most 6 is bajban van, mire Ince a kévetke-
z6t feleli: ,Dehat miért kellett az erkélyen fiivet termeszteni? Szélhattatok volna,
hogy kiildjek, van itt elég az udvaron, nem gy6z6m kaszalni.”* A Banyavaksdgban
pedig a humor legf6bb forrasai az eltéré nyelvhasznalati médbél, egészen ponto-
san a roman—magyar nyelvi kiilonbségekbél ad6dé félreértések.

* SzEKELY Csaba, Bdnyavirdg, 41.

* NAGY Imre, Viradg — vaksdg — viz, Jelenkor 2014, jinius, 690-695.

A dialégustechnika poentirozé jellegét P Miiller Péter hangsualyozza Keserédes Erdély cim ira-
siaban.

' P MULLER Péter, Keserédes Erdély, 46.

** SzEKELY Csaba, Bdnyavirdg, 42.

» SzEkeLy Csaba, Banyavaksag, in u6, Banyavidék, 103.
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Habar a trilégia darabjai az egyéni sorsok kilatastalansiga, a kapcsolatrend-
szerek széthulldsa, az erdélyi banyaszfalu kozegének pusztuld jellege révén ma-
gukban hordozzak a tragikumot vagy annak lehetéséget, a bemutatott vilaghoz
torténd ironikus viszony, a groteszk eszkézeinek alkalmazdsa, a nyelvi humor és
a poentirozas révén a komikus regiszter valik benntik uralkodéva.” A tragikum és
a komikum mikodésének fentebb targyalt sajatossigai jelentss szerepet jatszanak
a dramak helyszinéiil valasztott banyaszfalu leépiild, elszigetelt jellegének meg-
teremtésében, és ezaltal egy ajfajta Erdély-dbrazolas létrehozasaban. E dramak
mar nem a mitikus, idealizalt Erdély-mitosz fenntartasira, hanem annak dekon-
strukcidjara torekszenek. Eltavolodnak az erdélyi magyar drama torténelmi és
példazatos mifajainak hagyomanyatdl, az azokra jellemz6 historizal6, metafori-
kus kifejezésmodoktol és az aldozati poziciot, heroikus multat felidéz6 tematika-
tol. Székely trilégidja az édes Erdély-kép helyébe egy demitizalt vilagot allit, amely
izolalt, alulnézetbdl dbrazolt, leépiil6 kozegével, kisszerd, tehetetlen antihéseivel
inkabb Csehov, McDonagh, Kroetz, illetve Hdy, Egressy, Parti Nagy és Karpati
egyes dramait idézi. A Bdnyavidék-trilogia igy mérfoldkének tekinthetd mind az
erdélyi, mind a magyarorszigi drdma szempontjabdl, els6ként fogalmazza meg
ugyanis explicit médon, athallasok nélkil az idilli, heroizalt, édes Erdély-mitosz
problematikussagat, mesterséges jellegét.

* P. Miiller Péter a Bdnyavidék-trilégia darabjaiban a komikus regisztert tekinti uralkodénak.
Megallapitasa szerint e drdmédkban ,,még a tragikusnak szant vagy vélt tettek is a komédia né-
z6pontjabol lattatnak”. P MULLER Péter, Keserédes Erdély, 46.



Té6th Csilla'
A POLGARI IDENTITAS REGENYE

— Az identitas kérdései Marai Sandor Egy polgdr vallomdsar elsé kotetében —

Marai Sandor epikai miiveinek egyik legfontosabb témaja az identitds, am a ,,pol-
gari ir6” legjelentGsebb mivét mégsem nevezhetjiik egyszertien a polgari identi-
tas regényének. A téma a polgari identitas és a kozéposztily viszonyanak tarsada-
lom-és mentalitastorténeti keretei kozé helyezve nyeri el igazi jelent6ségét.
A kontextudlis-kulturalis narratolégiai vizsgalat® a formai elemek és a kontextus
egymasra vonatkoztatasan alapul: a mi elsédleges kontextusaban értelmezett for-
mai elemek olyan sajatossagokat mutatnak, melyek a miivet — tallépve a szociog-
rafia, rétegirodalom hatérait — az identitds regényévé teszik.

Marai Sandor palyajan az identitds szocidlpszicholégiai témaja el8szor az Ide-
gen emberek (1930) cimi regényben jelent meg, majd 1930-1935 kozott epikdja
kozponti témajava valt. Az ide sorolhaté mivek (Idegen emberek, 1930, Egy polgdr
vallomdsai, 1934, Bolhapiac, 1935, Vilds Buddn, 1935) a polgari identitas valsaga-
ra adott reakciénak tekinthet6k.

A kontextudlis-kulturdlis narratolégiai alapelve, hogy a regények, ,,a narrativ for-
mak tarsadalmilag konstrualt kognitiv er6ként™ részt vesznek a kultira, a mentali-
tas, s6t az intézmények formaldsaban is. A kulturalis reprezentaciok nagy szerepet
jatszanak a szociokulturdlis identitas alakuldsaban,* melyek koziil a narrativ formék,
az epikai mivek, az eseményszert 1étmegértés eszkozeiként kiemelt jelentGséggel
birnak.® A kontextualis-kulturalis narratolégiai vizsgalat azonban nem a szociolégiai
redukcionizmus vagy a tényleges intencionalizmus elvén alapszik. Sokkal inkabb
olyan kozelitést jelent, ami az irodalmi mivet Levinson nyoman konkrét és nyilva-
nos kontextusban elhangzé kijelentésként gondolja el, tehat az irodalmi md jelen-

A szerz6 a Pécsi Tudomanyegyetem BTK Irodalomtudomanyi Doktoriskola PhD hallgatéja.
A kontextudlis-kulturdlis narratolégiarél bévebben: ToTH Csilla, Kontextudlis-kulturdlis nar-
ratologia és funkciétorténet, Helikon 2014, 2. szam, 155-170.

Ansgar NUNNING, Surveying Contextualist and Cultural Narratologies: Towards an Outline of
Approaches, Concepts and Potentials, in Sandra HEINEN— Roy SOMMER (Hg.), Narratology in
the Age of Cross-Disciplinary Narrative Research, Walter de Gruyter, Berlin, New York, 2009, 64.
Roger CHARTIER, A vildg mint reprezentécio, in KiSANTAL Tamds (szerk.), Narrativdk 8., Elbe-
szélés, kultiira, torténelem, Kijarat Kiado, Bp., 2009, 48.

V6. LASzLO Janos, A torténetek tudomdnya, Bevezetés a narrativ pszicholdgidba, UJ Mandatum
Konyvkiado, Bp., 2005; THOMKA Beata, Az eseményszerti létmegértés formd, kézirat, 2008.

o



Marai Sandor: Egy polgdr vallomdsai I. 257

tése kijelentésen alapulo jelentés, szemben a kijelentd személyéhez (szerz6hoz) vagy a
szoveghez kotott jelentéssel.” A rekontextualizacié elvének érvényesitése a megszo-
kott médszer megforditasat igényli: nem az irodalmi sz6vegbdl, hanem a diskurzus-
bél kell kiindulni, nem az irodalmi md az értelmezés alapegysége, hanem a
diskurzus.” Az irodalomtudomanyi kutatas igy valdjdban szovegek kozti viszonyok,
kapcsolatok létrehozasa lesz,® igy megfigyelhetd, milyen mas, nem irodalmi szove-
gek tették lehet6vé a vizsgélt irodalmi széveget, és forditva, ugyanez a széveg milyen
mas szovegek létrejottét segitette el6.” Az értelmezés metafordja nem a mélység, ha-
nem a sz€lesség lesz;'"* a szoros olvasds csak a kiterjesztett olvasassal egyiitt lehet
gyimoles6z6. "

Az alkalmazott pragmatikai irodalomfogalom és a kontextudlis-kulturalis nar-
ratolégiai kozelités, ami az irodalom konkrét és sajatos irodalmi eszk6zokkel tor-
ténd részvételét hangsilyozza a tarsadalmi-kulturdlis folyamatokban, 6sszhang-
ban all a vizsgalt korszak (a 20. szazad harmincas évei) 4j, az 0j targyiassag
nyoman az irodalomnak tdrsadalmi hasznot és értéket tulajdonit6 felfogasaval,
ezért torténeti szempontbdl is alkalmas moédszer a kézéposztily-diskurzusokba
agyazodo, a polgarsag identitasvalsagara reagal6é mivek vizsgalatara. Marai e kor-
szakanak epikai muveiben az identitds szocialpszicholégiai téméja kiillonb6z6 nar-
rativ formdkhoz kapcsolodik, melyek kozil a legjelentGsebb az elbeszélsi hang
polifénidja (Egy polgdr vallomdsai 1.) és az élettérténeti monoldg (Vilds Buddn).
A keletkezési kontextus ismeretében e mivek formai elemeik altal a tarsadalom
onképét meghatarozé an. kettGs struktira ellendiskurzusanak tekintheték,
melyet a mtivek hasznalatanak torténete, a funkciétorténeti elemzés is megerdsit.

“The view centers on the idea that a literary work should be seen as an utterance, one pro-
duced in a public context by a historically and culturally situated author, and that the central
meaning of such a work is thus a form of utterance meaning, as opposed to either a textual
meaning or utterer meaning.” Jerrold LEVINSON, Hypothetical Intentionalism: Statement,
Objections, and Replies, in Michael Krausz (ed.), Is There a Single Right Interpretation? The
Pennsylvania State University Press, University Park, Pennsylvania, 2002, 309.

»A diskurzus mint kulturélis egység: hogy a kulttra szévegének metafordjit irodalomtudoma-
nyi szempontbdl termékennyé tegyiik, érdemes nem a sz6vegbdl mint a kultira legkisebb
egységébdl kiindulni, hanem a diskurzusokbdl mint egymashoz rendelt, vagy egymasra vo-
natkoztathaté szovegek sokasagabol, amelyekben egy tarsadalom a tuddsat 6rzi.” Wolfgang
HALLET, Az intertextualitds mint a kultiratudomanyos irodalomtudomany médszertani alap-
vetése, Helikon 2014, 2. szam, 216.

L. m., 221.

“We juxtapose surfaces; we see what texts made ours possible and what texts, in turn, it made
possible itself.” Alexander NEHAMAS, What An Author Is, in The Journal of Philosophy 1986,
Vol. 83, No. 11, 690.

“Interpretation must be separated from metaphors of depth; it must be conceived in terms
of breadth and expansion.” I. m., 687.

"', Még pontosabban ugy kellene mondani: a szoros olvasas (close reading) mint a széveg egyes
jeleinek és elemeinek szoveghti felfogdsa és megértése csak a vele egyidejd kiterjesztett olva-
sas (wide reading) mellett lehetséges, a kulturalis kontextus szévegeinek egyiittes olvasasa ér-
telmében;” HALLET, Az intertextualitds mint a kultdratudoményos irodalomtudomany méd-
szertani alapvetése, 218.
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Az Egy polgdr vallomdsai esetében a polgar fogalma az a kézépponti szerepet
betolté depragmatizalt val6sagelem,'” ami elvezet a relevans kontextushoz, a har-
mincas évek tarsadalom- és szocialpolitikai vitdinak kulcskérdéséhez, a ,nemzet
gerincének” tartott kozéposztly diskurzusahoz. A tovabbiakban a miivet a k6zép-
osztaly-diskurzus részeként értelmezem, a kett6s struktirahoz, a Horthy-korszak-
beli tarsadalom 6nképének legmeghatarozébb eleméhez valé viszonyaban. Az iro-
dalomtudomany kérdése, hogy milyen miifajspecifikus eljarasok révén valhatott a
sz6ban forgé mi a polgarsag szamara identitasformalé tényez6évé. Bar a mi és
a szorosan hozzatartoz6 szerz6i kép mindig is része volt a k6zéposztalyrol, polga-
rosodasrol folytatott diskurzusoknak, aktualitasat most nem a politika vagy a tarsa-
dalom radikalis valtozasainak koszonheti: az Egy polgdr vallomdsar csaknem nyolc-
van évvel elsé kiaddsa utdn, a rendszervaltas és az iré halala utan majd 25 évvel Gjra
eredeti valtozatdban jelent meg, egybevetve az 1941-es, 2013-ig hasznalatos cson-
kitott, harmadik kiadassal. A fenti kérdések megvalaszolasa olyan témdakat vet fel,
melyeket eleddig a Marai-kritika figyelmen kiviil hagyott, a polgar és a polgarsag
fogalmanak torténeti szempontud vizsgalata szem elétt tartasaval.

A mit elsé része a miivész—polgar dichotémiin belil a polgarlétre helyezi a
hangsulyt, s tartalmi elemei révén (a szizadfordulé kassai polgarsaganak rajza-
ként) a kor polgarsaga szdmara identitasképz6 erével birt. Identitasregényként az
Egy polgdr vallomdsai elsé kotete valéban a regényiras mifajat megujito," kisérle-
tez6, magas esztétikai szinvonald miinek tekinthetd, ami vitathatatlanul az életmd
csucsat jelenti. A két rész, az els6 és az 1935-ben megjelent masodik kotet kozott
nincs olyan szoros Osszefiiggés, ami kizarna az elsé kotet 6nall6 miiként valo
kezelését." Az els6 rész témaja, a szocialis reprezentacidk identitasképzé szerepe,
a csoport-, valamint a személyes identitas alakulasa a bahtyini hibrid konstrukci-
6k narrativ poétikai eszk6zében nyeri el jellegzetes formdjat, ami a masodik rész-
ben mar nem valésul meg.

A két rész tematikus kiilénbségei mellett fontosabb a narracié formaalkoté el-
vének eltérése: az els6 rész joval bonyolultabb narrativ szervezédése 6sszefoné-
dott a figurdk és a motivumok rendszerével és a felidézett, polgarsagra vonatko-
z6 szocidlis reprezenticiokkal. A masodik rész nem valik le ugyan az elsérél,

I

Wolfgang ISER, A fiktiv és az imagindrius: az irodalmi antropoldgia dsvényein, Osiris, Bp., 2001,
25-26.

Mekis D. Janos a két vilaghabora kozti irodalom fontos mitifajanak tartja az irodalmi 6nélet-
rajzot, ami a szociografia mellett a regény miifajanak egyik lehetséges megujulasat, miifaji
paradigmajat kindlhatja: az autobiografia ,,a regény vonzasaban, s6t a regény egyik valtoza-
taként kanonizélédott az irodalomban”. MEkis D. Jdnos, Egymast folytaté onéletirdsok, A két
habora k6zotti magyar autobiografia kérdéséhez, in MEKIS D. Janos—Z. VARGA Zoltéan, Irott és
olvasott identitds, Az onéletrajzi miifajok kontextusai, LCHarmattan—-PTE, Bp.—Pécs, 2008, 299.
»A két kotet iréi stratégidja is diametridlisan kiillonbozik, olyannyira, hogy akar két kiilonallé
mitirél is beszélhetnénk, amelyet legf6ljebb a cim és a narrator személye kapcsol lazan 6ssze.”
GRENDEL Lajos, Marai Sdndor (1900-1989), in ud, A modern magyar irodalom torténete, Magyar
lira és epika a 20. szdzadban, Kalligram, Pozsony, 2010, 257.
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hiszen egyes, a szocialis reprezentaciékhoz kapcsol6dé tematikus elemek a szemé-
lyes, miivészi identitds alakulasrajzaban tovabbfolytatédnak, és jelentésiik igy lesz
teljes; am a masodik rész szerkezetét sokkal inkabb tematikus, mint formai elvek
iranyitjak, szerkezetileg olykor nem tobb lazan Osszefiizott esszék, utirajzok,
elmélkedések, reflexiok gytjteményénél. A mi hasznalatba vételének szempont-
jabol is az els6 kotet a lényegesebb: tarsadalmi-kulturdlis bedgyazottsaga joval
erdsebb és meghatarozébb; ugyanakkor lényeges, hogy a képviseleti irodalom ha-
gyomanyat folytat6 mi" tjszerd formai eljarasokat érvényesit. A kilencvenes
évektdl a Marai-kritika fontos kérdése volt a szerz6 modernsége: mennyiben jel-
lemzi epikdjat a torténetmondas megszakitottsaga és a nyelvi megalkotottsag el6-
térbe allitdsa.' Kafka, Joyce, Woolf, Pound, Gide és Proust 1ényeges tajékozodasi
pontok voltak az iré szimdara,"” 4m nyilvanvald, hogy az életmiibél nem ezeknek
a mintaknak a kovetése rajzolodik ki a regény mifajanak megujitasaként. Marai
epikdja nem a tudat vagy a személyiség egészének dbrazolasara irdnyult. Mdvei té-
maja ennél joval sztikebb, am Gjszerd: a k6zosség és az egyén metszéspontjaban
allé identitas,"” a személyiség egészének a nyilvanos, tarsadalom és személyiség
kozos terében formalodoé része, ami biztositja a csoporthoz tartozast, az én idébeli
folytonossagat és masoktol val6 kilonbozGségét is. Az Egy polgdr vallomdsai iden-
titdsregény, de nemcsak a polgari identitas regénye.

A polgar fogalma a diskurzusok tiikrében

A polgari identitas szemléleti kereteinek felrajzolasdhoz a korabeli irodalmi és nem
irodalmi forrasokon kiviil a polgarsig a mai térténettudomany dltal vazolt tarsada-
lomtorténeti és mentalitastorténeti problémainak az attekintése sziikséges. A pol-
garsag tarsadalomtorténetének kutatisat ma is meghatarozza a kettGs struktara té-
tele. Kétségtelen, hogy a korszak egyik sajatossiga a kozéposztily megkett&zott
képe, az Gn. keresztény ari kozéposztaly és a zsid6 polgarsig egymadssal szemben

" A miben szinre vitt én ,egy egész kozosség képviselGjeként szdlal meg”, a mi elbeszélGje
,nem hisz az autoném, mindenki mastél kiilonb6z6, 6nmaganak elégséges szubjektivitas el-
kepzeleseben DoBos Istvan, Onéletiras és regény (Marai Sandor: Egy polgdr vallomdsai), in
us, Az én szinvevitele, Onéletivas a XX. szdzadi magyar irodalomban, Balassi Kiado, Bp., 2005, 74.
KULCSAR SzaBO Ernd, Klasszikus modernseg kartezidnus értéktavlatban (Marai Sandor: San
Gennaro vere) Uj Irds 1990, 101-113; ué, »Nincs mds menekvés, csak a jol megfogalmazott
mondat...”, Mérai és az epikai modernség, in Uj Holnap 1996, 3, 79-84; MExis D. Janos,
~Mintha egy vers-sorban asznék, vagy egy frazisban”, Fikcié és 6n-iras Marai Sandor mavé-
szetében, Literatura 2001, 1, 43-76.

»Ellenben Kafka is, Joyce is, valamint Pound olyképpen €l8 irodalom Marai szdméra, hogy
regényeit, »irodalmat« olykor veliik szemben hatdrozza meg.” (Fried Istvan itt els6sorban a
Béke Ithakaban és az Ulysses mitoszértelmezését tartja lényegesnek.) FRIED Istvan, I76 eséko-
penyben, Mdrai Sdndor pdlyaképe, Helikon, Bp., 2007, 55. V6. i. m., 56.

,...az identitds a személyiségnek nevezett konstrukcié és a tarsadalmi struktdara kozé elhelyez-
het6 kozvetits kategéria, amely az egyén- tarsadalom viszonyt reflexiv médon és szimbolikus
formékban épiti fel.” PATAKI Ferenc, Az én és a tarsadalmi azonossdagtudat, Kossuth, Bp., 1982, 300.
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allé kett&ssége volt. A megkiilonboztetés Erdei Ferenc nyoman kettés struktiara®

néven jelent meg a torténetirasban, melynek valés, szociolégiai kategériaként, tar-
sadalomtoérténeti struktaraalkoté elvként valé elfogadasa vagy elutasitasa a kilenc-
venes évek 6ta torténészvitak targya.” A kettSs struktara kritikaja szerint Erdei té-
zise, az uri, keresztény kozéposztaly vs. zsid6 polgarsag dichotémidja nem fedi a
tarsadalmi valésagot, a mar a zsidotorvények idején* ir6dott tanulmany valéjaban
a politikai diskurzushoz kapcsolddik, és a korszak identitaspolitikai megkiilénbo6z-
tetéseit vetiti ra a két haboru kozti tarsadalom egészére.”

Gyani Gabor tarsadalmi struktiraalkoté elvként elutasitja, viszont az identitast,
a tarsadalom 6nképét meghatarozé szocialpszicholégiai kategériaként elfogadja a
kett6s struktara elméletét.® A mar a dualizmus koraban meglévé, és a két habora
kozti korszakban feler6s6dé tarsadalmi és -mentalitastorténeti probléma a dzsentri-
kérdés és a ,,zsidokérdés” volt, és mindketté a magyar kézéposztily programjahoz
kapcsolodott. Az identitas szempontjabdl lényeges momentum, hogy mindketts

»egy leszarmazasi térésvonal mellett osztotta meg a tarsadalmat: az egyik a torté-

neti-jogi rendiség, a masik pedig a felekezeti hatarvonal mentén”.** A térténettudo-

' Erdei gondolatmenetének lényege, hogy a két habora kozotti magyar tarsadalom struktira-
ja megkett6z6dott: a megkésett kapitalista fejlédés sordn a kelet-eurépai tarsadalmakban
egyrészt valamilyen médon megmaradt a feuddlis-rendi tarsadalom, mellette azonban a
megindulé kapitalista termelés is 1étrehozta a sajat, Erdei szerint torténetietlennek mondott,
csokevényes eldzményekkel rendelkezé polgéri tarsadalmat. A két tarsadalom egymastdl el-
szigetelten, két kalon struktaraként 1étezett, Erdei kifejezéseivel élve, a torténeti, nemzeti au-
tochton fejlédési tarsadalom valamelyest modernizalédott, de a modern polgari tarsadalom
nem volt szerves része a tarsadalomnak. Lasd ERDEI Ferenc, A magyar tarsadalom a két ha-
bora kozott, 1-2., Valdsdg 1976, 4. szam, 22-53, 1976, 5. szam, 36-58.

A Karady Viktor altal kifejtett zsid6é polgarosodas tételét Gyani Gdbor a zsidésag a polgaro-
sodasban betoltott kizardlagos szerepe, és a kettds struktira elfogadasa miatt biralta. Karady
Viktor szerint inkabb az a vitas, hogy hol zajlott le a magyar polgarosodas, f6ként vagy kiza-
rélag a szabad palyakon (t6kés vallalkozds, értelmiségi palyak), az azonban nem, hogy a ma-
gyarorszagi zsidosag igen jelentSs szerepet vallalt ez utobbi szektorokban. V6. GyAnt Gabor,
Polgarosodas mint zsid6 identitas, BUKSZ 1997, 3. szam, 266-276; KARADY Viktor, Zsido és
nem zsid6 polgalrosodasH Vélasz GYANI Gabornak, BUKSZ 1998, 1. szam, 9-19; GvAnI
Gébor, Forraskritika és bizonyitds, Viszontvalasz Karady Viktornak, BUKSZ 1998, 1. szam,
20-27.; Karddy Viktor A zsiddsag polgdrosoddsdnak és modernizdcidjanak fobb tényezdi a magyar tdr-
sadalomtorténetben cimd széban forgé tanulminya mas tanulmanyokkal egyiitt lisd KARADY
Viktor, Zsiddsdg, modernizdcid, polgdrosodds, Tanulméanyok, Cserépfalvi, Bp., 1997.

Erdei Ferenc 1943/44-ben irta szociografiai miivét, de A magyar tdrsadalom a két habori kozitt
cfmt kézirata csak joval késGbb, 1976-ban jelent meg.

»A politikai sztereotipiak és csoportositasok vilnak a tarsadalomszerkezeti elemzés 1ényegi
elemévé.” In BOGNAR Bulcst, ,,Csak egy rettenetes nagy soprogetés segit”, laldsag 2003, 8.
szam, 59-79.

Erdei mvét inkdbb a politika, az allam csoportalakzatai formaltak, mintsem kora tarsadalmi
valdsaga: ,Ha pedig igy all a helyzet, akkor kénnyen belathat6, hogy a pohtlkallag erételjesen
artikulalt, 1938-t6l rdadasul elsérendi politikai (allami) cselekvési célld is valt zsido—keresztény
megkiilonboztetés »tapasztalati ténye« milyen mélyen bevésédhetett a Horthy-kor tarsadalmi
tudatiba, mennyire 4thatotta a kortarsak percepcios érzékenységét...” Gyini Gabor, Ervek a
kettds struktara elmélete ellen, Korall 2001, 3—4. szam, 227.

KOVER Gyorgy, A kozéposztalybeli mentalitas kérdései, in GyANI Gabor-KOvER Gyorgy, Ma-
gyarorszdag tarsadalomtorténete a reformkortol a mdsodik vilaghdboring, Osiris, Bp., 1998, 149.
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many kérdése, hogy a Horthy-korban a val6sagban mennyire kiiloniilt el egymastdl
a kozéposztily e két rétege, mennyire voltak atjarhatok a vallasi, etnikai hatdrok,
és milyen életmodellek, mintak valtak meghatdrozéva. A két vilaghdbora kozott
az alapvet&en asszimilansnak tekintett polgarsig a diszkurziv térben kirekeszt6dott
a kozéposztalybdl, a kozéposztaly-diskurzusok centrilis kérdése paradox médon a
magyar kozéposztaly megteremtése volt, annak ellenére, hogy mar 1étez8, meglévd
osztalyrol volt sz6.* A kirekesztés a zsid6 polgarsagra irdnyult, melyet a korszak szo-
cidlpolitikaja meg is valésitott; a kor ,,polgarellenessége” nagyon is kézzelfoghat6
moédon mutatkozott meg a zsidotorvényeket megel6zéen is.”” A két vilaghaboru
kozott a kett6s struktira dltal kozvetitett sztereotipidk ellenségképekké valtak, hasz-
nalatuk, makodtetésiik célpontja az elsGsorban az asszimilansként megjelend pol-
garsag lett, aszimmetrikus ellenfogalmakként, egyenlGtlen szembenallasokként
mikodtek.*

Polgarsagrol irni, vallani tehat a harmincas években egyaltalin nem volt sem-
leges, politikamentes iréi tett: az Egy polgdr vallomdsai elsé kotete politikai iro-
dalom, hiszen hasznalatbavétele mindkét recepcids fazisban (a 20. szazad harmin-
cas és kilencvenes éveiben) arrél tanuskodik, hogy politikai irodalomként is
olvastak,” és kiilonboz6 politikai diskurzusokba dgyazédott be. Az is kétségtelen,
hogy a kett6s struktira feudalis eredetd, rendi, vallasi, szairmazasi meghatarozott-
sagokat elGtérbe allit6 premodern identitasmodelleket kozvetitett, illetve szilardi-
tott meg, melyek ellentmonddsosan viszonyultak a korabbi, a modernizicié altal
felkinalt (polgari) identitasmintidkhoz. Kérdés, hogy az Egy polgdr vallomdsai iden-
titasregényként értelmezett els6 kotete hogyan viszonyult ezekhez az identitdsmo-
dellekhez, és ezaltal kozvetett médon hogyan viszonyult a kor tarsadalmanak 6n-
képét meghatdrozé kett6s struktira tételéhez?

Az elsé vilaghabort utan a polgarsag és a polgari identitds valsagba kertlt: a ko-
rabbiaktdl eltéréen nem lehetdségként, hanem problémaként jelent meg. A valsa-
got az is mélyitette, hogy a polgarsag szimara a kettSs vagy tobbes identitasok val-
laldsa az egyre er6s6dé nacionalizmus és antiszemitizmus miatt lehetetlenné valt.*

> TOTH Zoltan: ,, A magyar kozéposztaly megteremtése Jegyzetek néhdny ismert tarsadalmi-
politikai textus margoéjara, Szizadvég 1997, 7. szam, 58.
Fejt6 Ferenc kifejezése. V6. FEJTO Ferenc, A polgarellenességrol, in SZECHENYI Agnes (szerk.)
Fejt6 Ferenc, Szép széval, Nyilvanossag Klub, Szazadvég, Bp., 1992, 304.
A zsid6torvényeket megel6z6 szocialpolitikai térvénytervezetekrdl, térvényekrdl és azokat
el6készitd statisztikdkrol lasd Ungvary Krisztidn konyvét. UNGVARY Krisztian, A Horthy-rend-
szer mérlege, Diszkrimindcio, szocidlpolitika és antiszemitizmus Magyarorszagon, Jelenkor, Pécs,
2012.
Reinhardt KOSELLECK, Fogalomtorténet és tarsadalomtorténet, in ud, A torténeti idd szemanti-
kdja, Atlantisz, Bp., 2003, 121-145.

.a »politikai koltészet« attdl az, ami, ahogyan befogadjdk”, in KALMAN C. Gyorgy, A politi-
kal olvasasrol, Elet és Irodalom 2012, 2. szam, 12.
Komlés Aladédr és Hatvany Lajos 6néletrajzi ihletési frasai is errdl tandskodnak. KOMLOS
Aladar (Koral Almos dlnéven): Zsidok valaszaton, in KOBANYAI Janos (szerk.), A zsidésdg itja,
esszék, 1848-1948, Mult és Jové Kiado, Bp., 2000, 168-189; HATVANY Lajos, A polgar véalasz-
uton, in u6, Emberek és korok, Regényes korrajzok, naplok, cikkek, Szépirodalmi Kiadé, Bp.,
1964, 366-497.
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A polgarsag identitasa alapjaiban kérdégjelez6dott meg, hiszen a modernizacié és az
asszimilaci6é fénykordban, de mar a reformkorban is a polgari életelvek, a polgari
életgyakorlat, a polgari kultira valt identitasalkot6 kritériumma.” A két vilaghabo-
ra kozott a polgarsag identitasvalsaga éppen abban allt, hogy a polgari jogegyenls-
ségen, a teljesitményen és szabad vélasztason alapulé6 modern identitds mar nem
volt elegendd, hogy a polgar a tarsadalom, a k6zéposztaly egyenrangu tagja lehes-
sen. A tarsadalmi-kulturalis harc az identitasok és a szocidlis reprezentaciék szint-
jén, a val6sag tarsadalmi konstrukciéjanak folyamataiban is jelentkezett. A k6zép-
osztaly megteremtésének politikai programjai a diskurzusokban és a tarsadalmi
gyakorlatban a létezd polgarsag k6zéposztalybol valé kizarasaval, polgari identitasa
megkérddjelezésével és antiszemitizmussal tarsult. A polgari életgyakorlat, a polga-
ri kultira és a polgari identitds 6nmagaban mar nem teljesithette az identitds, a cso-
porthoz tartozas egyik fontos céljat: a pozitiv énképet, a csoport pozitiv értékelését,
hiszen a nemzet nagyobb kozossége és (az egyébként valéban 1étez8) polgar egy-
mast kizaré fogalmakként téintek fel: a polgari identitas megerdsitésre szorult. Az
Egy polgdr vallomdsai els6 kotetének megjelenéséig a kor szocialpolitikdja mar nyil-
vanvalé jeleit adta, hogy célja az ,,6rségvaltas”, ami a magyar zsid6 polgarsag egzisz-
tencidlis ellehetetlenitését jelentette, hiszen célja az iskolaztatas, a polgari értelmi-
ség rekruticidjanak megakadalyozasa volt. A hiiszas—harmincas években a numerus
clausus és az 6rségvaltas gondolata, az antiszemita érdekvédelem és a biirokratikus
antiszemitizmus® nemcsak az allampolgari jogegyenlGséget, hanem a teljesitmé-
nyen (odaértve az asszimilaci6s teljesitményt is) alapul6 szabad identitasvalasztas jo-
gat és lehetSségét is megkérdgjelezte. A kormanypolitika altal is kozvetitett identi-
tasminta alapja a szarmazas volt.*> A polgari identitaisminta hattérbe szorult, a
korabbi polgarok nem életmdédjuk, vallalt identitasuk vagy elért (szakmai, kultura-
lis, tarsadalmi) teljesitményiik alapjan tagozédtak be a tarsadalomba, hanem masok
réluk alkotott képe, a tarsadalomban megjelené szocialis reprezenticiéik alapjan,
ezek pedig egyenlGségjelet tettek szdrmazas, vallas és tarsadalmi helyzet kozott.
Ezzel a korabbi identifikaciés bazis semmissé valt. A rendies, premodern identitas-
konstrukciékat hangsalyoz6 diszkurziv térben, mint ahogy azt a k6zéposztaly dis-
kurzusok mutatjak, a polgar el6bb megsziint tarsadalmi-szociolégiai kategériaként
létezni, majd a valésagban is kirekesztett, jogaitdl, javaitdl és életétél megfosztott
aldozat lett.

Ezekkel a folyamatokkal szemben az Egy polgdr vallomdsa: és annak recepcidja
ellendiskurzusként foghaté fel. A fogalomtorténet szamol a tarsadalmi csoportokat
jelols fogalmak tarsadalmi valésagot alakité erejével, a fogalmak nemcsak a tarsa-

,Igy valtotta fel tehat a kulttira (a kulturdlis életgyakorlat), mas széval az életforma a jogi (ren-
di) polgari meghatdrozottsdgot, mint dénté identitisképzé erét.” GyANt Géabor, Rendi pol-
garsag, régi-uj polgarsig, pest-budai polgarok, in ué, Az wrbanizdcio tdrsadalomtorténete,
Komp-Press, Kolozsvar, 2012, 78.

UNGVARY, A Horthy-rendszer mérlege, 151-158.

[A numerus clausus térvény a zsidésdgot] ,kizarta a szintén fajilag meghatarozott magyar tar-
sadalombél”, in KoMOROCZY Géza, A zsiddk torténete Magyarorszagon, II, 1849-tdl a jelenkorig,
Kalligram, Pozsony, 2012, 424.

]
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dalmi csoportok leirasara, a mi—6k csoport elhatdrolasara, a csoportidentitds meg-
hatarozasara szolgdlnak, hanem at is alakithatjak a csoportok kozti viszonyokat.*
A tarsadalomtorténeti, mentalitastorténeti kérdések ezért nem valaszthatok el egy-
mastol. A polgar sz6 jelentése atalakult a két vilaghdbora kozott, az aszimmetrikus
ellenfogalom tagjaként® stigmatizal¢ kifejezéssé valtozott, a kiillonb6z6 fogalmi azo-
nositasok révén egyet jelentette a zsidéval, liberalissal és a kommunistaval, és a pol-
gar kivill maradt a keresztényként meghatarozott kozéposztily és nemzet
fogalman.” , A polgarsag, néhany évtizedes uralmi allapot utan elsé szamu kozel-
lenséggé nyilvanittatott” — osszegezte 1938-ban a kor sokarca polgarellenességét
Fejt6 Ferenc.” ,,Ma a polgar csakugyan alig jelent tobbet a varosi kereskeddt, iparost
és intellektuelt, s annak is f6ként csak zsid6 rétegeit megbélyegzs argot-nal”™ — irta
Zsolt Béla. ,, Az els6 Magyar Tanacskoztarsasag szervezoi és vezet6i kozott voltak zsi-
dok, s amikor a »fajvédG« Magyarorszagon megcsinaltak a véres és gonosz kozjaték-
nak a mérlegét, a zsidésagot azonositottak a bolsevizmussal. Ez a vad hamis volt,
igazsagtalan” — irta a korszakra visszatekintve Marai Sandor. A két habort kozott a
zsidésag és polgarsag egymassal felcserélhetd, szinonim és pejorativ, stigmatizald
kifejezésekké valtak.

Az aszimmetrikus ellenfogalmak masik pélusan, a kozéposztaly meghataroza-
sokban ezzel parhuzamosan a nemzetkarakter, a vilignézet mint a kozéposztaly
homilyos ismérvei jelennek meg.* Az uri/keresztény kozéposztily és a magyar
nemzeti karakter, magyar vilagnézet (6sszefoglaléan ,,magyarsiag”) a hiiszas évek
végére tehat szorosan 6sszetartozo fogalmakka véltak. A kozéposztaly-diskurzusok
attekinthetetlen mennyiségébdl meghatiroz6 szovegeire, viszonyitasi pontjaira
érdemes koncentralni, ezek koziil a legfontosabbak Szekfd Gyula Harom nemzedék
(1920) és folytatasa: Hdarom nemzedék... és ami utdna kovetkezik (1934), illetve Weis

* [az aszimmetrikus ellenfogalom] ,teremtd tényezdje is a politikai vagy tarsadalmi csoportok-
nak”, in R. KOSELLECK, Az aszimmetrikus ellenfogalmak torténeti-politikai szemantikdja, Joszoveg
Mtihely Kiad6, Bp., 1997, 7.

Olyan ellentétes fogalomparokrol van sz6, melyek a mi—6k csoport elhatarolasara, a csoport-
identitds meghatdrozdsara szolgalnak, de nem egyenrangu csoportokat feltételeznek: benne
rejlik az elnevezésen kiviil rekedtek el nem ismerése, lekicsinylése. Lasd mint fent.

»A keresztény (vallas) konstrudlt oppoziciéba kerilt a zsid6 (faj vagy vallds) fogalmaval”,
in KOMOROCZY, A zsidok torténete Magyarorszigon, 11, 1849-t6l a jelenkorig, 463.

7 FEJTO Ferenc, A polgdrellenességrdl, 304.

% Zsorr Béla, Bethlen, a polgar, in BozOK1 Andris (vél., szerk.), Zsolt Béla, A végzetes toll, Publi-
cisztikai frasok, Nyilvanossig Klub, Szazadvég, Budapest, 1992, 142-143.

MARrAI Sandor, Hallgatni akartam, Helikon, Bp., 2013, 44.

»,Nem tartozik a magyar k6zéposztalyba, aki nem érez egyiitt 6szténdsen is, meg tudatosan is a
torténeti Magyarorszag életakardsaval, erkolcsi és politikai hagyomanyaival, lehet kzepes jove-
delme vagy akarmekkora miiveltsége. Nem él a magyar kozéposztily lelki kozosségében.
Ingyen se gondoljuk, hogy a nemzet torténeti hivatisérzése megmagyarosodott jéttmentek, ma-
rél-holnapra szerzett lelki tulajdona lett.” KORNIS Gyula, Mi a kozéposztily? in HUszAR Tibor
(val.), Ertelmiségszociologiai irdasok Magyarorszagon 1900-1945, Kossuth, Bp., 1981, [1928] 101.
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Istvan A mar magyar tdrsadalom (1930)* cim@ miive. A konzervativ és a fajvédd
(példaul Szabé Dezsé, A magyar kizéposzidaly megteremtése, 1935) kozéposztaly-
diskurzus kozos jellegzetessége, hogy a meglévd polgarsag nem tartozott bele a
modern értelemben vett kbzéposztilyba, és a magyar kézéposztaly megteremté-
sének programjaiban sem szantak neki szerepet: a diszkurziv térben a polgarsag
kirekeszt6dott a 19. szazad 6ta a nemzet gerincének tartott kbzéposztalybdl, a faj-
védék pedig radikilis megoldasokat koveteltek.

Szekfd konyvének koncepcionalis eleme, a habora utini kézéposztalyon belili
etnikai kiilonbségtétel (magyar kézéposztaly, zsid6 polgarsag) aszimmetrikus ellen-
fogalomként a naturalizacié elvét érvényesiti: olyan kiilonbséget tételez fel a két cso-
port kézott, ami semmiféle kulturalis eréfeszitéssel nem haghat6 at. Weis miivében
a polgarsag szociologiai kategériaként csak mint kispolgarsag jelenik meg (5. feje-
zet), egyébként szociolégiai kategoridjatol megfosztva, vallasi-etnikai megkiilénboz-
tetS jegyével, a hatodik, kozéposztalyt taglal6 fejezeten belil ,, A zsid6sag térfogla-
lasa” alcim ala sorolédik be, a kozéposztaly bizonyos palyait elfoglal6 zsid6sagként
és nem polgarsagként. Az alfejezet cimeként hasznalt kifejezés az antiszemita be-
szédmoéd korabeli bevett fordulata, szemléleti eleme volt. A Hdrom nemzedékben az
aszimmetrikus ellenfogalom tagja (polgarsag) a felosztas, a kett6sség alakzatahoz
kapcsolédéan szerepelt, Weisnél ennek helyére a hiany alakzata 1ép: a sz6vegbdl a
polgarsag szociolégiai kategoériaja kitorlédik, s helyette pusztin a magyarsagtol
megkiilonboztets etnikai jegye emel6dik be diskurzusba. A hiany alakzataval vi-
szont az aszimmetrikus ellenfogalom alarendelt tagja, a polgarsag a zsid6sag pejo-
rativ értelmi szinonimajaként értelmez6dott (és forditva), és ezzel altalanossa valt.

A Cobden* folyéirat 1935-ben inditott A kozéposztdly és a vajudé vildg ciml ankét-
javalészintleg a legnyitottabb volt a korban.* Nyiltan szembeszallt a kozéposztaly
fogalmanak lesztkits értelmezésével és polarizalt felfogasaval. Kérdései a k6zép-
osztaly mibenlétére, fogalmara, politikai szerepére, a koézéposztaly érdekeinek

A kivalasztott mivek a kozéposztaly diskurzusok leggyakrabban hivatkozott szévegei. Téth
Zoltan Szab6 Dezs6 és Szekfl Gyula munkait tartja meghatarozénak, Weis miveire Gyani
»A magyar kozéposztaly megteremtése”, Jegyzetek néhdny ismert tarsadalmi-politikai textus
margéjara; GYANI-KOVER, Magyarorszig tdarsadalomtorténete a reformkortol a mdsodik vilaghdbo-
riig; GYURGYAK Janos, ,, Ezzé lett magyar hazdtok”, A magyar nemzeteszme és nacionalizmus torténe-
te, Osiris, Bp., 2007.

* A Cobden a gazdasagi és kulturilis liberalizmus elvét hirdeté magyarorszagi Cobden Szévetség

1934-1938 kozott fenndllé lapja a liberdlis nagypolgarsaghoz és az 1920-ban betiltott szabad-

kémivességhez is kotédott. A liberalizmust a progresszié altalanos feltételének tartottak,

s bar hangsualyoztak a kultira gazdasagtol valo fuggetlenségét, de gazdasag és kultara kapcso-

latat rendkiviil fontosnak tartottdk. A folyéiratnak jelentés irodalmi, kulturalis vonatkozasa

anyaga is volt.

A hozzasz6l6k kozott voltak népiek (Illyés Gyula, Sarkozy Gyorgy), urbanusok (Ignotus Pil,

Hevesi Andras, Kecskeméti Gyorgy, Cs. Szabé Laszl6), tovabba Kassak Lajos, Jézsef Attila,

Kosztolanyi Dezs6, Ignotus is; de ott taldljuk a gazdasagi élet (Neumann Lajos, Nagy Antal),

a tudomany (dr. Méricz Mikl6s statisztikus, Kovrig Béla reformkonzervativ szociolégus), a po-

litika (Kdllay Tibor, pénzigyminiszter, pénziigyi szakérts, Auer Pal, jogasz, Gratz Gusztav)

képviseldit is.
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jobban megfelel6 gazdasagi elvekre (liberalizmus vagy tervgazdalkodas), valamint
lehetséges érdekérvényesits szervezetének létrehozdsara vonatkoztak. Hatdrozott
kérdésfeltevésével (,Mit értink voltaképpen kozéposztalyon? Azonos-e a k6zép-
osztaly a polgarsaggal?”)* kiemelte a kozéposztaly fogalom legfébb ellentmon-
dasat, ramutatott a fogalomban rejlg, megkiilonboztetést és hianyt jelzé alakzata-
ra. A hozzaszolok a kozéposztalyt vagyoni, jovedelmi és kulturdlis ismérvek és
nem rendies eredetd kategoriak (szarmazas, vallds) alapjan definialtak. A Cobden
kozéposztaly-diskurzusanak minimalis kbzéposztaly-programja visszatérést siirge-
tett a ,,régi”, tehat az els6 vilighdboru elétti kozéposztaly-koncepcidhoz (a kozép-
osztaly fogalma ne szikiiljon le az tri, keresztény kozéposztilyra, hanem a meg-
lévd polgarsag is része legyen),” maximalis programja pedig a kozéposztily
alulrél torténd kibovitését szorgalmazta.® Az ankét legfontosabb eredménye a
liberalis k6zéposztaly-diskurzus megjelenitése, a lesziikit6-ideologikus, polarizalt
kozéposztily-felfogas elleni fellépés volt.

Identitdasregény: a szocidlis reprezentdciok identitdsképzd szerepe és a hibrid konstrukciok

Az Egy polgdr vallomdsai identitasregény, de nemcsak a polgari identitas regénye.
A mi mind tematikus, mind formai elemei révén az identitdsalakulds dinamikus,
Osszetett folyamatait abrazolja, de mindez csakis az dbrazolt tarsadalmi val6sig-
gal 6sszefiiggésben valhat az értelmezd szamara vilagossa. Az identitas témaja az
elbeszél6i hang rendkiviili Osszetettségében nyilvanul meg, am ez csak részben
tudhato be a kétféle, elbeszélt és elbeszé16i tudat’” 6Gnmagaban is komplikalt viszo-
nyanak. Az elbesz€él6i hang bonyolultsaga és az identitds témdjaval val6 végig
fennall6 6sszeszovédottségének magas szintli megvalositasa akadalyozta meg az
elsé kotetet abban, hogy igazolja urbanus kritikusai aggalyait és pusztan rétegiro-
dalomma, ,,polgari” irodalomma valjon.

Az elbesz€l6i hang polifénidja a szocidlis reprezentaciok* megjelenitésére al-
kalmas hibrid konstrukciék hasznalatibél ered, ami az Egy polgdr vallomdsar elsé
kotetének legszembetinébb narrativ poétikai sajatossiga. A narrator szovegébe

" Cobden 1935, februar, 77-78.

* Lasd példaul LUKACS Gyorgy v.b.t.t. hozzaszélasa, Cobden 1935, 4prilis, 150, vagy MAGYAR Pél
hozzaszo6lasa, Cobden 1935, 5. szam, majus, 213.

* Lasd példaul Cs. SzaBO Laszl6 hozzaszolasat, Cobden 1935, majus, 217-220.

A mi fontos narrativ poétikai jellegzetessége az elbeszél6i hang megosztasa, az atélé és a

szemléls én szerepének valtogatdsa, illetve a két hang (a kisgyermek és a visszaemlékezs iré)

egybeolvadédsa. DoBos, Onéletirds és regény (Marai Sandor: Egy polgdr vallomdsai), 75.

Serge Moscovici szocidlis reprezentacié elméletében az egyéni pszichikum és a kollektiv rep-

rezentdciok (nyelv, intézmények, szokdsok) nem kilonithet6k el egymastol. A szocialpszicho-

légiai fogalmat eredetileg az 0j tudomanyos eredmények (pszichoanalizis) tarsadalmi terje-

désének vizsgédlataban alkalmazta (La psychoanalyse, son image et son public, 1961), de késGbb

kiterjesztette a fogalmat: a szocialis reprezentaciok ,aktudlis eseményekbdl, tapasztalatokbdl

és olyan »objektiv« tudasbol indulnak ki, amellyel a csoportnak szembe kell néznie, hogy meg-

alkothassa és iranyithassa sajat vilagat”. Serge Moscovicl, A szocialis reprezentaciok elméle-

te, in ud, Tdrsadalomlélektan, Osiris, Bp., 2002, 274.
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agyaz6do intratextudlis diskurzusok, hibrid konstrukciék ,olyan kijelentések,
melyek nyelvtani-szintaktikai és kompoziciés markerei révén egy beszél6hoz tar-
toznak, de két kijelentést, kétfajta beszédmoddot, kétféle stilust és nyelvet, kétféle
szemantikai és axiolégiai hitrendszert tartalmaznak”.*” A hibrid konstrukciék al-
kalmasak a kulturdlisan és torténetileg kotott szocialis reprezentacidk a széveg-
vilagban val6 megjelenitésére, hiszen a regénynyelv Bahtyin szerint nyelvek rend-
szere, a nyelv nemcsak az abrazolas eszkoze, hanem targya is. Az igy megjelenitett
nyelv ,a tarsadalmi hitrendszerek képe, tarsadalmi ideologémaké, melyek egybe-
olvadtak sajat diskurzusukkal és sajat nyelviikkel. Ezért ez a nyelvben megjelené
nézetrendszer nagyon tavol all a nyelvekkel val6 formalista, artisztikus jatéktol,
mint ahogy ezek a nyelvek is tavol allnak ettSl. A regényben a nyelv formai ismer-
tet6jegyei, a beszédmod és a stilus a tarsadalmi hitrendszerek szimbdlumai.””
Lényeges, hogy a tarsadalmi nézetrendszer (ideologéma) fogalma nem azonos az
ideolégia fogalmaval,” viszont sokkal kozelebb all az identitdsalakulast meghata-
roz6 szocialis reprezentaciékhoz, ha 6sszevetjiitk Moscovici mar idézett kiterjesz-
tett szocialis reprezentacié elvével. A heteroglosszia jelensége, a regény nyelvének
sokrétlisége a narratolégiaban a hang révén ragadhat6 meg, de a bahtyini ,,szo-
ciolégiai stilisztika” (feltdrni a sz6 konkrét tarsadalmi szévegkozegét)™ nézépont-
hoz kotott vizsgalata nem allhat meg pusztian a nyelvi jelenségeknél.”® A hetero-
glosszia jelensége az Egy polgdr vallomdsaiban a narratori szélamra haté idegen
sz6lamok™ beépiilésében, a narratori szélam polifénidjaban ragadhaté meg.
A visszaemlékez6 felnétt én Gigy abrazolja a gyermeki tudatot, hogy az elbeszél6i
hang poliféniija megjeleniti a sajat és az idegen csoport kézkézen forgé (irodal-
mi és nem irodalmi) szocialis reprezentaciéit, €s ezzel a személyes és a szocialis
identitas alakuldsanak dinamikus folyamatat képezi le. Nem a narrativ identitas
altalanos (a hés a torténetben megteremtett 6nazonossaga) fogalmardl van szo,
hanem az identitdsalakulds konkrét szocialpszicholégiai folyamata valik az ab-
razolas targyava, annak minden nyelvi-kulturalis vonatkozasaval, méghozza az

“ M. M. BAKHTIN, Discourse in the Novel, in M. M. BAKHTIN, The Dialogic Imagination, Four
Essays, ed. by Michael HoLQuisT, University of Texas Press, Austin, [1981] 1996, 304. (fordi-
totta TOTH Csilla)

1. m., 357.

' Akotetet zar6 szojegyzékben a fordité fel is hivja erre a figyelmet: a sz6 nem politikai iranyult-
sagot fejez ki, az oroszban egyszertien nézetrendszert jelent, minden sz6 drulkodik a beszéls
nézetrendszerérdl. 1. m., 429.

°® Mihail Mihajlovics BAHTYIN, A sz6 a koltészetben és a prézaban, in u6, A szé esztétikdja, Gon-
dolat, Bp., 1976, 214. (KONCzOL Csaba forditdsa)

% ,...a diszkurziv gyakorlat, melyhez a széveg vagy az altala felidézett szavak tartoznak, nem a

nézépontnal végzadik, hiszen a diskurzus mogott bizonyos axioldgia és kulturalis, ideolégiai

és nyelvészeti szocialpszicholégiai horizontok kapcsolédnak a beszél6/iré részérél.” Valerij,

Tjura, Heteroglossia, in http://www.lhn.uni-hamburg.de/article/heteroglossia (2013) (fordi-

totta TOTH Csilla)

A nézépont és a heteroglosszia sszekapcsolédasat bévebben Uszpenszkij targyalta. Vo.

Borisz UszPENSZKIJ, A ,,nézGpont” a frazeolégia sikjan, in ud, A kompozicio poétikdja, Eurépa,

Bp., 1984, [1970], 31-35.



Marai Sandor: Egy polgdr vallomdsai I. 267

énrendszer két gyujtépontjanak, a személyes és a szocidlis identitds fesziilt-
ségében.” Ezért mondhatjuk, hogy az Egy polgdr vallomdsai identitasregény. Nem
a konkrét személy, nem a torténeti szerz$ identitasalakuldsa az érdekes, hanem a
maga Osszetettségében megjelend folyamat, hiszen az identitas ,,tarsadalmi és tar-
sas termék”.*® Identitasregény és a polgari identitas regénye, és ez utébbiként koz-
vetett médon, tartalmi és formai elemei altal részt is vett a kozéposztalyrél, pol-
garsagrol folytatott diskurzusban.

Az Egy polgdr vallomdsainak elsé kotete latszolag az életrajz bevett sémai szerint
éptl fel, a sziil6i haz (I), a csalad (II), az iskola (I1I), a felnétté valas (IV) 1épcséto-
kait koveti, azonban mégsem a biografia és az emlékezés hatarozza meg a miifajt.
A tartalmi és a formai jegyeket, melyek kozil a leiras, az elbeszél6i hang polif6-
nidja, valamint a figurak és motivumok rendszere a meghatarozé, egyarant az iden-
titds témaja szervezi meg. A miiben megjelend identitasfogalom egyrészt az osz-
talyhoz kot6ds életmodnak, masrészt a nemnek és a hivatiasnak tulajdonit
meghatiroz6 szerepet. Az els6 kotetben igen nagy hangsulyt kap a polgari élet-
moéd (példaul a polgari konyvtar, a polgari haztartas, a polgari reggeli, a polgari
neveltetés) rajza, és ezzel a posztuldlt szerz6” az életmdéd identitasképzé erejét
hangsulyozza, igy kozvetett médon szall szembe a szidrmazas, a vallas determinal6
erejét hangsilyozo, premodern identitas-felfogassal.

Az életmdéd identitasképzé erejének dominanciaja nemcsak a f6hés, hanem a
mellékalakok rajzdban is érvényesiil: 6k is a kovetett életméd (akar polgari, akar
ari) révén tartoznak vagy kivannak tartozni a kézéposztalyhoz* (a Jénap csalad,
Weinrébék vagy Dékus Ur fiainak térténete). A 2. rész csaladi arcképcsarnokaban
a mellékalakok elrendezését sem pusztan a rokonsagi kapcsolatok iranyitjak, 1é-
nyeges téma a foglalkozas, szakma osztilyhoz kots ereje és tarsadalmi értéke is,
melyet Jend (aki 6ngyilkos lett, mivel nem lehetett zenész), Dezs6 (aki a mészaros
szakmat, és ezzel a tarsadalmi presztizsvesztést valasztotta) és Erng, a lecsiszott
barzongorista, valamint Mdatyas bacsi, a keresztényszocialista jogtudds egymast
kovets és egymassal ellentétes alakjai (I. 2, 4, 5, 6. fejezet) példaznak. A szexuali-
tas témdaja csak egyetlenegy szempontbol lényeges a miiben: amennyiben a hés
identitasat érinti. Ez Gjabb erds érv amellett, hogy a md témaja nem a személyi-
ség egésze vagy a tudatabrazolds, hanem a személyiség egyik osszetevdje, az iden-
titds, pontosabban az identitasalakulds abrazolasa. A felnétt elbeszélé nézépont-
jabél itélve az oncenzara aldozataul esett™ kirdly-rabszolga jaték a késGbbi

% PATAKI Ferenc, Identitas — személyiség — tarsadalom, in VARINE SZILAGYI Ibolya—NIEDERMULLER
Péter, Az identitds — kettds tiikirben, Bp, 1989, 21-22.

% I.m., 21.

7 Alexander NEHAMAS, The Postulated Author, Critical Monism as a Regulative Ideal, Critical
Inquiry, 1981, 133-149. Nehamas a mi posztuldlt szerz§jét (a szerzé torténetileg plauzibilis
variansa, melyet a jelen tudasunk perspektivajabol alakitunk ki) agensnek tekinti, és szandék-
kal ruhdzza fel.

* A modern értelemben vett kozéposztalyhoz.

% A torolt részekrdl és Marai sajtoperérdl lasd LORINCzy Huba, Cenzira és 6ncenzira, Az Egy
polgdr vallomdsai eredeti és megcsonkitott szovegérdl, Mihely 2005, 3. szam, 37-45.
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szexudlis identitas szempontjabdl nyeri el jelent6ségét.” Az utana kévetkezs esz-
szébetét a nemi identitas valtozékonysagat tematizilja,” és a felvillantott élettor-
ténetek is ezt példazzak. A szexualitas késébb szintén az identitds kapcsan keriil
el tjra a negyedik fejezetben, a sziizesség elvesztését elbeszéls bordélyhazi jele-
netben (IV, 9). A fogadasbdl, virtuskodasbél, csoporthoz tartozas vagyabol fakadé
kinos, szomord élmény csak az intézetbeli ny4jtdl valé elkiiloniilésében erdsiti
meg a hést.”

Az els6 kotet masodik fejezetében az apai ag elbeszélésekor a szemléls, felnétt
elbeszél6 a torténetird szerepét veszi fel:* frasbeli forrasokkal, levelezésekkel, nap-
l16kkal, korabeli Gjsagok nekrolégjaival timasztja ala a csalad korai és gyors asz-
szimilaciéjat. Az asszimildcié témaja folytan a dialogikussag felerésodése jellemzi
a szoveget, ahol a sajat és az idegen csoport kozotti néz&pontvaltasok gyakran
kapcsolédnak 6ssze a dokumentumszertiséggel. A narraciéba beékelt idegen ele-
meket (a mar emlitett irasos forrasok) szintén doélt bettivel és idézgjellel jelzi a
szerz6. A torténetben megjelennek az asszimilacié, a magyar identitas kialakula-
sanak lépcséfokai: a nyelv elsajatitasa, névmagyarositds, a szabadsagharcban valé
részvétel, a magyar tiggyel valo lojalitas, a vegyes hazassagok, a gyerekek magyar
iskolaban val6 tanittatasa. A felidézett élettorténetek ennek a téménak rendel6d-
nek ala, mintegy az asszimilaciés teljesitményt igazoljak.” Az asszimil4cié bonyo-
lult folyamata, az idegen és a sajat csoport egymasnak fesziil6 nézépontjai egyet-
len jelz6s szerkezeten belill is megjelenhetnek, mint néz&pontvaltassal 6sszekotott
hibrid konstrukcié: ,,Dédapam a Bacskaba kertilt le, ahova — kiilénosen Torontalba
és Bacs-Bodrog megyébe — a Habsburgok szivesen telepitettek megbizhat6 ide-
geneket.”” A ,megbizhat6” jelz6 idegen nyelvi elemként a Habsburg-allamgépe-
zet szempontjat idézi fel, akiket a magyar lakossag ugyanakkor ,,idegen”-nek tekin-
tett. A szasz és magyar, kuruc és labanc, dzsentri és polgari identitas valtakozasa
tehat tematikusan (a magyarositott nevét visszacserél6 nagyapa, a ,labanc”-ként
aposztrofalt felmend, Gabor) és a narracié szintjén is megjelenik.

A magyar nyelv hasznalatanak meggy6z6 bizonyitéka a maganlevelezés. Az el-
beszél6i kozlésben most idézgjelek nélkill megjelend idegen elem (,,ezek a laban-
cok”) szintén hasonlé nézépontvaltast, illetve Gsszeolvadast jelez: ,Mar 1800

% ,...akiraly és rabszolga” jaték — életem elsd, teljes, maradék nélkili erotikus élménye — meg-
porkolte kissé érzékeimet, valamilyen nemi bizonytalansag maradt bennem e jaték utan,
melyet a »természetes« sexualis érintkezés a masik nemmel soha nem tudott egészen felolda-
ni.” MARAT Sandor, Egy polgdr vallomdsai, Pantheon, Bp., 1934, 214.

»Azt hiszem a legtobb ember néha homosexualis, s néha nem az.” Uo.

sisztatalannak érzem magam, s megint egyszer mélységesen megvetem »az 6 valésagukate...
Ez lenne az 6 »titkuk«?” 1. m., 305.

Az elbesz€16i1 szerepkorok valtogatasara vonatkozolag lasd Dobos Istvan mar emlitett tanul-
ményat: Onéletirds és regény (Mérai Sandor: Egy polgdr vallomdsai).

»Nagyapam pénziigy tanacsos volt a varosban, ahol sziilettem. Magyar asszonyt vett néiil,
s 6 maga torve beszélte mar csak a németet. Hirom gyermekét — apdmat, egy fiatalabb fiat s
egy leanyt, aki csodalatosan kitort a csalad sorompéi koziil... — magyar iskoldkban neveltet-
te. Koran halt el, nem érte meg az 6tvenet.” MARAL i. m., 153.

% I.m., 147.
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koril magyarul vagy dedkul leveleztek egymassal ezek a labancok; soha
németiil.”* A vitaszituacié kiélezettségét nemcsak a dokumentumszeriség jelzi,
hanem a hibrid konstrukcidk révén a keletkezési kontextus kozéposztaly-vitai is
felidéz6dnek, beirédnak az irodalmi szovegbe: ,,1834-ben, tehat évtizeddel a sza-
badsagharc el6tt, mikor a csaladnak még nem lehetett »érdeke«, hogy a csalad-
tagok egymas kozott magyarul levelezgessenek, ezt irja Sandor Obudarél anyja-
nak...”;* tovabba , A magyar allamigazgatasba betagoz6dé hivatalnokok a malt
szazad elején mar magyarul leveleztek — a magyar uri csaladok, kiilénésen a mag-
nasok, akkor még szivesebben irtak németiil, vagy latinul! — ez a »bevandorolt«
nemzetség magyarul beszélt és érzett”.” Az idézdjelbe tett idegen szélamok, az asz-
szimilacié mélységére vonatkoz6 kozkeletd vadak (,érdeke”, ,bevandorolt”) be-
épiilnek az elbesz€lsi hangba, igy hozva miikodésbe azt a diszkurziv teret, azt a vi-
taszitudciot (az asszimilans polgarok magyarsiganak és nemzethez tartozasanak
megkérddjelezése), melynek a mi és korabeli befogadéja részese volt.

Ezen a ponton lényeges kitérni arra, hogy a magyar zsidésag és németség asz-
szimildciéja hasonlé ivet irt le: a Monarchia népei koziil a zsid6sag és a németség
(Duna-menti svabok, felvidéki cipszerek) birt a legmagasabb asszimildciés haj-
landésaggal,® és az 1910-es népszamlalas adatai szerint az asszimilacié igen gyors
és széles korti lehetett. Az elsé vilighdbora az asszimilacié/disszimildcié fogalmak
mentén is torésvonalat jelentett. A két kotetet elvalaszté cezira, hiany (a cselek-
mény az elsé vilaghaboru kitorésével zarul, majd a htszas évek Nyugat-Eur6pdja-
ban folytatédik) erre a térésvonalra is utal, hiszen az Egy polgdr vallomdsai nem-
csak egyszerden a felvidéki cipszer polgarsag 1867-1914 kozotti torténetét meséli
el, hanem az asszimildns polgarsag utjat is.

A mi egyik legszembetlinébb eleme a leiras, és az azokban megjelend hibrid
konstrukcidk. Az elbeszél6i hang 6sszefonédik a gyakran forrasuk nélkiili koz-
kelett véleményekkel, itéletekkel, hiedelmekkel, normakkal. Az elbeszélsi kozlés
rendkiviil sokszor él értékelést kifejez6 kognitiv igékkel (példaul ,szamitott”,”
.jobb szemmel nézték”,” ,tudtak”,” ,mindenki igy vélekedett”,” ,nem tekintette

senki”,” | lenézték kissé”,” ,nem illett”,”, illett””), melyekhez altalanos alany tar-
% 1. m., 150.
67 UO

% T.m., 150-151.

% KARADY Viktor, Asszimilacié és tarsadalmi krizis (A magyar zsid6 tarsadalomtorténet konjunk-
turalis vizsgalatdhoz), In u8, Zsiddsdg, modernizicio, polgdrosodds, 120.

™ MARAL, i. m., 6, 29.

T 1.m., 13.

”? 1. m.,16.

» 1. m., 23.

1. m., 25.

1. m., 30.

76 UO.

7 1. m., 10.



270 Téth Csilla

sul. A tematizalt valésagelemek soha nem 6nmagukban, targyi valésagukban,
hanem a réluk alkotott szocialis reprezentaciok felidézésével, legtobbszor idegen
kozlések felidézéseként jelennek meg. Szinte soha nem a targyak, dolgok 6nma-
gukban 4all6 kozvetlen elbeszélsi leirasat kapjuk, hanem a heteroglosszia révén
azokat a szocialis reprezentaciékat olvashatjuk, ahogyan errél a gyermek tagabb
és sziikebb kornyezete vélekedett. Ezzel a kozvetitettséggel az elbeszél6 nemcsak
a sajat identitasat teremti meg, hanem a mii jelenbeli befogadéinak csoportiden-
titasat is. Az els6é harom fejezet a csoportidentitds hatérait jeloli ki, olyan jegyek
leirdsaval, ami a polgarsagot megkiilonbozteti a tarsadalom tébbi rétegétsl.”™
Valéjaban nem a bérhaz realista értelemben vett leirasat olvashatjuk, hanem a pol-
garsag csoportidentitdsa szempontjabdl Iényeges szocialis reprezentaciok, az ide-
gen sz6lamok beépitése altali kozvetett leirasat: az elsé harom fejezet a moderni-
zicibhoz, a technikai és épitészeti dqjdonsagokhoz (I, 1), a zsidésaghoz (I, 2) és a
bankhoz (I, 3) val6 viszonyt tematizalja. A modernizacié megjelenitett jegyeivel és
hordozéival a mti nemcsak a dualizmus kori Kassa, hanem a megiras koranak pol-
garsagara is utal, és igy egyszerre képzi meg az elbeszél6 sajat, és a jelenbeli olva-
sok csoportidentitasat is. A 4, 5, 6. fejezetben latszolag a térbeliség iranyitja a sz6-
veg szervez6dését (hiszen a bank dolgozéirél és a hazban laké rokonokrol esik
sz0), val6jaban a polgarsag és az uri kozéposztaly viszonya keriil hangstlyos sze-
repbe, hogy aztin a 7, 8, 9. fejezetekben a lakas belsé tereivel 6sszhangban az
identitas legfébb elemének tekintett polgari életméd és lakaskultira dbrazolasa
dominiljon.” A bérhaz és a lakas leirdsa nem koveti egyértelmtien a leirds meg-
szokott, és a szoveg altal fel is idézett (,,A 1épcs6hazbol lakészoba méreti elészo-
baba nyilott az ajt6”)* térbeliségen alapulé hagyomanyat. A bérhazrél sz6l6 feje-
zet a csoportidentitas szempontjabol relevans altémdikra oszlik, kiilsé leirasa
pusztan hatteret képez a bels6épitészeti, épiiletgépészeti és technikai Gjdonsagok
megjelenitésének: a cselédvécék, a vizvezeték, a villanyvilagitas és a kozponti fi-
tés altémainak bemutatdasdhoz. Nem a dolgok targyszert leirasa, hanem modern-
ségiik tarsadalmi megitélése és ismertsége az elsédleges: ,,Addig ilyesmit nem lat-
tak a varosban. A kézponti fiités korszeri ujitas volt, de a cselédklozettekrdl is
sokat beszéltek”,* ezzel szemben ,, A villanyvilagitas akkor mar a varos legtobb ha-
zéban divatos volt”.** A haz korszertisége révén jelképes értelemben is kimagaslik
a varos f6ldszintes hazai koziil, ,valésdgos felh6karcolénak szamitott”.** A bérhaz

Laszl6 Janos Breakwell nyoman a szocialis reprezentaciok és csoportidentitds egybeesését a

szocialis reprezentdciok szerepével azonositja: ,,...az a funkcié, amit a szocidlis reprezentaci6é

a csoport szimbolikus hatarainak a megvonasiban toltenek be. A csoport hatarai ott hiiz6d-

nak, ahol a k6zosen szervezett reprezentacié hatarai.” In LASZLO Janos, A torténetek tudomdnya,

Bevezetés a narrativ pszicholdgidba, UJ Mandatum Konyvkiadé, Bp., 2005, 88.

" V6. Gyani Gabor a polgari lakaskultaraval foglalkoz6 tanulmanyaval: GyANt Gabor, A polgéri
identitas és otthonkultira a szizadfordulés Budapesten, Miihely 1994, 3. szam, 43—48.

80 MARAL, 1. m., 7.

S IL.m., 7.

2 1. m., 9.

% 1. m., 6.
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lakéi a bérhaz metonimikus képe altal a modernizacié hordozo6iként jelennek meg,
bérlGivel (a ,partdjokkal”) a jovevénynek tekintett asszimilans polgarsag metoni-
midja, a sajat hazzal szemben a nagyobb foka tarsadalmi mobilitas kifejezgje. A bér-
haz a modernitas, a feltorekvé polgarsag nyitottsagat sugallja a foldszintes csaladi
hazak befelé forduldsaval szemben: ,,minden emeletrdl hosszi ablaksor; tizenkét ab-
lak bamult az uccara”,** szemben az ,igazi varossal”, mely ,szinte lathatatlan volt,
befelé épiilt, az uccasorok foldszintes homlokzata mogott teriilt el”.®

Osszetett hibrid konstrukcidkat figyelhetiink meg a modernizicié emble-
matikus jelenségeivel kapcsolatban, ahol az elbesz€l6 és az elbeszélt tudat idébeli
tavolsagbol fakado kiilonbsége a kiillonb6z46 tarsadalmi rétegek, csoportok szocia-
lis reprezentaciéival tarsul. Igy példaul az Gjonnan épiilt bankpalota sem kimeri-
téen részletes leirasban tarul az olvasé szeme elé (csak annyit tudunk meg az épii-
letrsl, hogy Németorszaghol hozattak vastag tiveglapokat és tivegkupolat épitettek
a pénztarterem f61¢), hanem a réla alkotott szocidlis reprezentaciékban: ,,A parasz-
tok igy is nevezték az Gj bankpalotat: »A Betlehem.« Csod4jara jartak a kornyék-
beli falvakbél, s halkan és ahitatosan beszéltek az tivegkupola alatt, mint a temp-
lomban. A feltérekvé kapitalizmus itt a vildg végén valamilyen kis kapolnat épitett
magdanak... mindenki igy vélekedett, aki latta, s masként nem is lehetett megma-
gyarazni ezt a f6loslegesen pompds és nagyzoléan fellengz8s alkotdst.”* A széveg di-
namikdja a kiilénb6z6 tarsadalmi rétegekhez kapcsolhaté szocialis reprezentaciok
felidézésébdl fakad. Az els6 mondat kozvetlen idézése feltiinteti az eltérd csoporttol
szarmaz6 szocialis reprezentacié forrasat, a mondat a parasztok beszédének egysze-
ri felidézése; a hasonlat és a metafora agy tiinik, kozvetleniil az elbeszél6t6l szar-
mazik, ami azonban a kévetkez6é tagmondatban mar kozkeleti szocidlis reprezenta-
cioként jelenik meg, amit az elbeszél6 csak kozvetit. A részlet szabad figgd
beszéddel folytatédik, eldonthetetlen, hogy az utolsé tagmondat az elbeszéls véle-
ménye, vagy egy ezzel ellentétes elGjelli szocidlis reprezenticiét olvasunk, amit ta-
lan az elbeszél6 is magaénak vall. A kiemelt részletek jol mutatjak a csoportidenti-
tas szempontjabol Iényeges elemekrdl alkotott szocialis reprezentaciok stirtisodését,
a kiilonbo6z6 ,nyelvek”, kiilonb6z6 vélemények a csoportidentitds szempontjabol
fontosnak tartott dolgok koriili versengést, esetenként szétvalaszthatatlansagat, ami
— ellentétben az életmod kellékszerd targyi valosagként megjelenitett tartalmi ele-
meivel — a polgari identitast és altalaban az identitast korantsem egyértelmi foga-
lomnak, vagy egyiranyu folyamatnak mutatja be.

Az els6 rész 4-5. tejezetének valodi témaja tri kzéposztaly és polgarsig egymas-
hoz valé viszonya, melynek lényege a kozkeleti szocialis reprezentaciéiknak val6
meg nem felelés, ami a szarmazas és az életmé6d inkongruenciajabdl adédik.
A dzsentri eredet( lateiner osztaly polgari életmoddja® szoges ellentétben all a bank

# I.m., 5.

% 1. m., 6.

% 1. m., 23.

¥ [Endre batydm] ,lelkiismeretesen betartotta a hivatalos érakat”, ,tobbet kormolt a bankban,
mint vadaszott és kartyazott, kicsit olvasott is, utazott is, mértékletesen éIt”) I. m., 25.
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.

miikodését ellenérzé févarosi polgarok® dzsentrialliirjeivel. Az elsé kotet fontos
szerkesztGelve a figurak (mellékalakok) egymashoz valé viszonya is, ami ebben a vo-
natkozasban is megmutatkozik: az anyai nagybacsi (Endre, a dzsentri szdrmazast
bankigazgatd) és az apai nagybdcsi (a szasz eredetd, polgari keresztapa)* életméd és
szarmazas szempontjabol egymas inverzei. A szidrmazas és az életméd eltérésének
feljegyzése része a posztulalt szerz6 tagabban értelmezett feladatanak, a szocialis
reprezentaciok és a valésag kozti inkongruencia rogzitésének: ,, A valésag mindig
mas. (...) Ugy érzem, mi sem lenne kénnyebb és halasabb, mint megrajzolni azt a
vidéki takarékpénztari igazgatét, aki gyakrabban ragaszt bankét a cigany homloka-
ra, mint okmanybélyeget a szerz6désekre, s a konnyelmi Noszty-fiinak, az »édes
pajtikdm«-nak dertire-bortira megszavazza a kolcsonoket.”” A szerepl6k megjeleni-
tésében fontos szerepet toltenek be a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok és tipusok a
kozéposztaly szaméra ismert kulturalis megjelenitései. gy példaul Endre, a bank-
igazgaté nagybicsi Mikszath dzsentrifigurdinak ellentéte,” a madam a gonosz far-
kas a Piroska és a farkasbol,”” Dékus ar, a hazmester; a magyar hajda” akar Janké
Janos™ karikatdrdjanak méasa is lehetne, az anyai nagyapa kisvarosi Falstaff,” a Miss
»mintha egy szazadvégi angol divatlapbél 1épett volna el6”,” s végiil a kassai k6zép-
osztaly egésze tigy élt a Bankoén, ,mint a piroskotéses Egyetemes Regénytar valame-
lyik kétetében a hésok”.”” A mesébdl, magas irodalombdl, karikatirabél, sajtébol is-
mert figurdk nemcsak az identitasalakulds kulturalis kotottségeire™ hivjak fel a
figyelmet, hanem egy Gjfajta poétika megalkotdsara is.

Szandékoltan nem irodalmias poétika bontakozik ki eléttiink, kiilénésen, ha
szem el6tt tartjuk a kortars polgari olvasok ismereteit is (az Gjsagiré-ir6 Marai San-
dor, Az Ujsdg, A Toll, a Pragai Magyar Hirlap és a Brasséi Hirlap rendszeres munkatér-
sa): a posztulalt szerz6 feladata elssorban nem a dolgok, nem a valdsag leirasa/ab-
razolasa, hanem a réluk alkotott tarsadalmi képzetek leirasa, és a megtapasztalt
valésag Osszevetése, egymashoz valé viszonyuk abrazolasa.” Ezek a célok az uj tar-

88

A ,pesti igazgatok, g6gos, reg zsidok (...) vadasztak, tegezddtek, dzsentriskedtek.” I. m., 26.
O a kivétel a csaladban, akin ,kitértek a magyar dzsentrinyavalydk”, és 6 volt ,,az elsé komoly
antiszemita”, akit az elbeszéls ismert. 1. m., 33, 34.

1. m., 25-26.

I. m., 25.

2 1. m., 38.

* 1. m., 73.

" JANKO Jdnos (1833-1896), fests, karikaturista. Kozkedvelt karikatdrafigurai a Borsszem Jankd-
ban jelentek meg. Romantikus realizmusa megmutatkozik a parasztsig életét bemutaté zsi-
nerképeiben.

% MARAL, i. m.,102.

% 1. m., 239.

“ I.m., 311.

% Az identitaselemek, mintdk ,mar magdban a kultdraban mintdzott, modellszerd alakot tlte-

nek (...). A minta a kultdra része, az identitas pedig ennek pszichikus leképezédése, kognitiv

sémdja.” PATAKI, Identitds — személyiség — tdrsadalom, 27.

»A dzsentriosztdlynak ezt a lateinereskedési életszakat gyermekkoromban kozelrdl lattam, s

késébb gy vettem észre, hamisan emlékezik meg errdl az id6rél a kortarsi irodalom.” MARALI,

i. m., 25.

3

99



Marai Sandor: Egy polgdr vallomdsai I. 273

gylassag poétikajanak sajatos dtértelmezésének tekinthetdk: hiszen, ha valdban azt
jegyezziik le, amit latunk, hallunk,'™ akkor valdjdban nem az objektiv valésaghoz,
hanem annak tarsadalmi megalkotasahoz jutunk. A szocialis reprezentaciok a latott,
hallott, tapasztalt valosdggal valé szembesitése az Gj targyiassig poétikdjara utal,
azonban a valésag nem kozvetleniil, hanem tarsadalmi konstrukcioként, a csoport,
illetve a személyes identitas alapjat képezd tudati valosagként lehet a mivészi abra-
zolas célja. Ezt az Gjsagirasbol eredé aj irodalomeszményt jelképezi a Maria-udvar
néi koztarsasaga: az asszonyok modern parkakként, Gjsagir6ként, Mari néni hiza
pedig szerkesztGségként jelenik meg a szévegben.'”' A posztulalt szerzé torekvése
annak a folyamatnak a bemutatdsa, ahogyan az azonos tarsadalmi csoportba tarto-
20 személyek a sajat valosagukat felépitették, hogy ezekbe a tarsadalmi-kulturlis fo-
lyamatokba dgyazza bele sajat identitdsalakulasanak torténetét.

A harmadik fejezetben a szerepl6k (figurdk) alakzatszert elrendezése, egymas-
hoz valé viszonya az identitds témdjanak 4j aspektusat veti f6l: az identitasok vi-
szonylagossagat és atfordithatésagat. A hés szocidlis identitasa kamaszkori rajon-
gésa targya, Olivér (II1, 7), és a megvetett hazitanit6, Stumpf, az elkobzott fejezet
hése (111, 8) identitdsa kozott helyezkedik el, hiszen Olivér el6kels, nemesi szar-
mazasa, Stumpf pedig svab paraszti csaladba sziiletett. Az identitas testi jegyek-
ben is megnyilvanulé jelei és azok tarsadalmi értéke a hds testtudatit és személyes
identitasat viszonylagossa teszik, aminek fesziiltségét a hibrid konstrukcié jeleni-
ti meg: ,,Az az igazsag, hogy Olivér nem szeretett engem, nem tudott szeretni en-
gem, én voltam a masik fajta, az idegen, a gyanus és ellenséges emberfajta...”'”
Az utols6 tagmondatban mar nem az elbesz€l3, hanem az elbeszél6i hangba be-
épitett kiilsé megitélés, Olivér, tehdt az dri osztily néz&pontja érvényesil. A pol-
garsagrol alkotott lekicsinyl§ szocialis reprezentacié beépiil a gyermek tudataba,
a gyermek énképe a masik csoporthoz képest formalédik.'”

A kész mintak, a szocialis reprezentaciok, az identitasmintak elfogadasa vagy el
nem fogadasa a felnétté valas folyamatanak, a sajat identitas kialakitasanak lénye-
ges Osszetevgje. A bérhaz fejezetében abrazolt gyermeki tudat kritikatlanul atvet-
te kornyezete identitasmintait, ezzel szemben a harmadik fejezetben megjeleni-
tett premontrei kamasz didkot pontosan a szocidlis identitds kindlta szerepek és
a személyiség viszonya, inkongruencidja foglalkoztatja. Foka elsé megnevezé-

' Egon Erwin KiscH A szdguldd riporter elGszavaban kifejtettek szerint a riporternek értestiléseit

tekintet, megfigyelés, beszélgetés titjan kell megszereznie. A valdsag objektiv, kommentar nél-

kiili lefrasanak eszménye nagyban befolyasolta az j targyiassag irodalmat. Kischt Sabrina

BECKER idézi monografidjaban: Neue Sachlichkeit, Band 1, Die Asthetik der neusachlichen

Literatur (1920-1933), Bohlau Verlag, K6ln-Weimar-Wien, 2000, 214.

»---€2Z @ szivés, kis ndi koztarsasag volt az »igazi« csalad: mint valamilyen hivatalos kézpont-

ba, ide futottak 6ssze a hirek a csalad kiilonb6zé szarnyairél, a hiradasokat itt tartottak szi-

mon, mintegy iktattdk, széljegyzetekkel lattak el, s id6nként b&séges szovegt bulletinekben

tajékoztattak a csalddi eseményrdl a nyilvanossagot.” In MARAL, i. m., 171.

12 1. m., 219.

1 ,Olivér nem szerethetett engem, mert tdmzsi voltam, tompekezd, szdsz- és morva paraszt
Gseim szélescsontd tramplisaga titk6zott ki arcomban és alakomban.” Uo.
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sének hibrid konstrukciéjaban egymasnak fesziil a diaknyelv és az egyhazi hivata-
los nyelv, a lazadé diak és a mintaadé felnétt tarsadalom nézépontja: ,,Féka az
intézet spiritus lectora.”'” Az elbeszél figyelme kézéppontjaban a figura szerep-
identasa all, ez nyilvanul meg Foka cimeinek felsorolasaban.'” Féka alakjat a tiszt-
ségeihez kapcsolodé feladatai egy része a jaték, szinjaték motivuméahoz, a megren-
dezettséghez utaljak.'” A tanar és a diak kiizdelmét az inditja el, hogy a kamasz
észreveszi a szocialis identitas és a személyiség széttartasat .'”” A Fékara valé vissza-
emlékezés vezérelve viszont nem lehet a leleplezés,'® valéjaban egy mentalis folya-
mat all az elbeszéléi figyelem kozéppontjaban: a gyermeki tudatban lejatsz6dé 1a-
zadads, melynek tartalma a szerepidentitis megkérdgjelezése. A Fékanal tett
latogatas a kettejiik kozti kiizdelem fontos dllomasa, a paptanar szerepidentitasa
rendithetetlennek tdnik,'” am végil a hés gy6zelmével zarul. Hazugsaga altal
(»a lanyokhoz is jarok”) betekintést nyer a tanar személyiségébe, szerepidentitisa
mozgatérugéiba, a ,komplikalt 1élekhaldszat” ,nagy szenvedélyébe”.'” A Fékaval
valé parharc a fejezet harmadik részében zarul le. Féka Szent Margit tinnepére
»valosagos kis operat™" irt, melyben a hés cimszerepet, Szent Margit szerepét kap-
ja, de mivel hangja mar mutal, elesik a f6szereptdl, és csak egy névtelen apacat ala-
kithat a darabban. Az eseményt stlyos sértésként, kitaszitasként éli meg, s igy dont,
kilép a kongregaciobol. A bukas szinhdzi metaforai,'* a szindarabban viselt apaca-
jelmez és a ministrans ruha megteremti a motivikus parhuzamot a kisgyermekkori
misézés-jatékkal, és ezzel 6sszekapcsolja a szinjatékot az identitas elsajatitasara szol-
galé szerepjatékkal. A Fékaval folytatott kiizdelem igazi tétje a szerepidentitassal
valé teljes azonosulas lehetetlenségének belatasa. Az elbeszéls jelenbeli identitasa
szemsz6gébdl itéli meg a kongregacidban toltott idét, a valos életben jatszott komoly
szinjatéknak lattatja, ahol 6 éppugy szerepet jatszott, mint ellenfele. A felnétt el-
beszél6 szemszogébdl Foka kiilso leirasaban éppugy érvényesiil a szerepidentitassal
egyltt jaré jelmezszertiség,'” mint korabban a ministrdlé gyermek megjelenité-
sében.

" I.m., 177.

5 ,...6 aprézes, § vezeti a »hitbuzgalmi szakosztalyt«, 6 az intézet hitszénoka, § gyontat a kong-
regdciéban (...) minden titkok tuddja, az ifjusag gyongéd lelkiatyja.” Uo.

»O vezeti a jatékot, a sz16jdot”; az ,.intézeti sziniel6addsra & irta a szindarabot, 6 rendez és ta-
nit be minden iskolai tinnepélyt”. Uo.

»-Foka nem 6szinte, F6ka valahogy megcsal benniinket, akik hisziink benne, Foka kegyessé-
ge, josaga és atyaisiga komédia.” I. m., 178.

»Soha nem tudtam meg »adatot« F6karol, buzgé és serény pap volt, jeles tandr” — allapitja
meg az elbeszél6. 1. m., 179.

»...0ly korrekt és fel6lt6zott most délutan, a szieszta 6rajaban is, mintha dobogén tilne az osz-
talyban.” I. m., 181.

»...mintha alarcok foszlaninak errél a fegyelmezett arcrél, vékony, selyem alarcok, megdob-
benten, féltékenyen, ijedten, baréti gyongéden, a pedagogus sértédott csédjével, a lelkiatya
szemforgaté felhaboroddsaval, a maganyos ember follobbané, 6ntudatlan érzékiségével, a ki-
jatszott barat karérémével bamul redm...” I. m., 182.

"1, m., 188.

" sértett, nagy szinészng”, ,bukott csillag”, ,aljas szinhazi intrikdk”, ,nagy szerep”. I. m., 190.
»Foka, a prézes és lelkiatya, aggalyosnak taldlja a daljaték frivol cimét, suhogé, krémszin re-
verenddban, fején keménykalappal, teljes spiritus rectori diszben.” I. m., 192.
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A miiben az iras, és az emlékek, a csaladi emlékek 6rzése alapvetSen néi fel-
adatként jelenik meg. Az iras mindkét értelmében az Egy polgdr vallomdsai els6 ko-
tetében néalakokhoz kéthetd — nem szamitva Donyit, a gyerekkori baratot. Az
frasban 6sszpontosul a hds minden feminin vonasa, a szexualis identitas zavara a
formal6do késgbbi identitas, a jelen elbeszélé miivész identitdsanak perspektiva-
jabél bizonyul lényegesnek. A homoerotikus kirdly és rabszolga jaték nyoman
szerzett sériilés csak az el6z8, a konyv masodik fejezetének utolsé részeivel Gssze-
vetve értelmezhetd (11, 10,11,12). A jaték soran szerzett sériilés az identitas 4j ér-
telmezését veti fel: az élettorténetbdl levezethets identitas fogalmat, hiszen a fel-
nétt elbeszél6 beszamoldjaban ez az elem, ami az 6soktdl atoroklott traumakkal
szemben (anya, anyai nagymama) sajat életitjahoz kothetd, az a sériilés, aminek
koszonhetSen ,feminin vonasok titkoztek ki” rajta."* A hés Emma nénitél tanul
irni, de nagynénje, Zsiili néni, az iréné mutatja be az elsg igazi, hasvér irénak,
Paulini Bélanak, a pajzan lap, a Fidibusz szerkesztGjének (I1,10). A gyermek elbe-
sz€16 és Zsili néni kozotti azonossagok (mindketten bérhazban éltek, ,1épést tar-
tanak a korral”), a felnétt elbeszéls és a nagynéni kozottiek (a regényirds tevé-
kenysége, jellemiik csaladbeli idegensége, és a Parizsban toltott évek) allitjak Sket
parhuzamba. Zstli néni nemi identitdsa az elbeszélével szemben ismétlések altal
kiemelten hangsilyos és egyértelmd: ,igazi né volt”,'"” ,miltszizadbeli n6—én
mar csak gorloket ismertem”,"® , . grande dame”,"” az ellentét tovabb mélyiti a sze-
repld és a hés azonosuldsanak jatékat. Zsili néni tovabbi lényeges attribttuma a
csaladi emlékek Grzése is: ,tele volt fényképekkel, régi levelekkel, szazéves csala-
di emléktargyakkal”,"® feltehetSleg innen juthatott a szerz6 az Egy polgdr vallomd-
sai megirasahoz sziikséges, a miiben megjelend forrasok egy részéhez. Alakja azo-
nosithaté a md posztulalt szerzGjével, hiszen, akdrcsak Zsiili néni, maga is
regényhds és regényiré egyszerre: ,,Zsili volt a csalad titkainak 6rzéje, iréné s egy
kissé regényhésnd, csaladtag s mégis oly utinozhatatlanul idegen...”"" Az egy-
masba alakul6 identitasok jatékat, az identitdsok dinamikajat nemcsak a narrato-
ri hang Osszetettsége, valamint a kézéppontban allé hés kialonféle csoportidenti-
tasai adjak, hanem a szereplSket sszekapcsolé motivumok és a koztik 1évé
azonossagok is elGsegitik. A Zsiili néni képviselte regényiras modern, korszerd
valtozata a Maria-udvar zsurnaliszta irodalomeszménye, melynek feladata az 4j
targyiassig poétikajanak atértelmezésével a valésag tarsadalmi konstrukciéjanak
rogzitése.

Végiil érdemes kitérni a mi két jellegzetes strukturalis elemének, a hibrid
konstrukcidk és a jaték/szinjaték motivumanak az dsszekapcsolddasara. A hibrid
konstrukci6 szerkezeténél fogva képes arra, hogy viszonylagositsa és targyiasitsa a

114

.m., 215.
.m., 162.
m., 163.
.m., 165.
.m., 162.
.m., 162.
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nyelv, a sz6 kozvetitette ideologémakat. Marai mtvében a polgarsag altal osztott
szocialis reprezentaciok is targgya, és a kiilonbozé értékitéletek révén viszonyla-
gossa valnak. A szinjaték/szerepjaték motivuma €s a hibrid konstrukciék egyiitte-
sen a polgari identitas és altaldban az identitas viszonylagossagat, szerepszertisé-
gét és felcserélhetdségét sugalljak. A formai elemek folyamatosan ellenpontozzak
az életformaban gyokerez6, szilardnak tliné polgari identitast. Nem egyszertien
arrél van sz6, hogy a kozép-kelet eurépai polgarsag a nyugati polgari mintat csak
koveti, és ez a minta szerepként nem tartozik belsé 1ényegéhez, mint ahogy ezt a
masodik kotet legelején az elbeszéld ki is jelenti;'™ a formai elemek, mint lattuk,
altaldban az identit4s képlékenységét, komplexitasat és viszonylagossagat allitjak
kozéppontba. Az identitasképzés és az identitasfogalom dinamikijdnak a narra-
tiv szerkezetben is megjelend képlékenysége, valtozékonysaga, viszonylagossaga
és komplexitasa all szemben a kor rendies jellegt, etnikai, vallasi kategériakat
hangsulyozé identitas-felfogasaval, hiszen a kozéposztaly ilyen kategéridkon
nyugvé felosztasa (dri, keresztény kozéposztaly-zsidé polgarsag) merev, statikus
identitasfogalmat implikal. Az identitds fogalmat a maga 6sszetettségében felmu-
taté mi a kirekeszts, a polgarsag szociolégiai fogalmat vallasi/etnikai fogalommal
felcserélé aszimmetrikus ellenfogalmak és a veliik jaré merev identitassémak el-
leni hatarozott fellépés volt, nemcsak miivészi, de politikai tett is. A m{i nemcsak
a polgari életméd és mentalitas titkrozésével jarult hozza a polgarsag fenyegetett
identitasanak megerdésitéséhez és a polgarsag fogalmanak helyreallitasahoz, ha-
nem a kozéposztaly diskurzusokban megjelené merev identitassémak ellenében
az identitas komplex és dinamikus fogalomként valé bemutatasaval is. Ezt tekint-
hetjiik a mi a kulturalis értelemképzésben betsltott maradandé szerepének.

%0 Zavartan éreztiik, nagyon finom idegekkel, hogy polgarnak lenni nem egészen ugyanaz

Nantes-ban, mint Kassan — s mi odafent, a mi »nagy urbanitasi« felvidéki varosainkban, va-
lahogy kinos-lelkiismeretesen voltunk polgarok, gy iparkodtunk, mint az eminens didkok,
valésdaggal szorgalmi feladatokat végeztiink polgériassigbol, ernyedetlentl civilizalédtunk.
Nantes-ban valdszintileg éppen csak éltek az emberek egy életforman beliil, kiilon6sebb osz-
taly-becsvagy nélkil.” MARAL, Egy polgdr vallomdsai, Masodik kétet, Pantheon, Bp., 1935, 8-9.



Uj irodalomtorténet

Dob6 Gébor!

KASSAK LAJOS EGY EMBER ELETE CIMU ONELETRAJZANAK
FOGADTATASA 1927-1928-BAN

Kassdk Lajos konyv alakban elGszér 1927-ben megjelent Egy ember élete cimi
onéletrajzanak korabeli fogadtatasa azt a folyamatot dokumentalja, amelynek so-
ran a szerz$ el6tt megnyiltak a magyar irodalom képzeletbeli kapui.” Igaz, hogy
Kassak palyajanak kezdetétdl jelen volt frasaival az orszagos lapokban, egyebek
mellett a nagy presztizsti Nyugatban is, azonban Kassak kritikai fogadtatasat a ti-
zes évek kozepétdl szerkesztett avantgard folyoiratai hataroztak meg, amelyeket
hevesen biraltak a mérsékelt modernizmus férumai csakigy, mint a konzervativ
lapok és a baloldali szerz6k. A Kassak-mivek recepciéjanak szerkezete 1927 ko-
ril, az Egy ember élete megjelenésének idején hasonlitott a korabbiakéhoz. A szer-
26 1926-o0s Tisztasdg kdnyve3 cimi avantgird antolégidjanak fogadtatisa vegyes
volt, a Dokumentum* cimi lapjardl a kortarsak hiivosen nyilatkoztak, az Egy ember
életét viszont korabban példatlan mértékd kritikai lelkesedés 6vezte, ami attorést
jelentett Kassdk szamara.” A md a megjelenését kovets években, 1927-ben és
1928-ban a legkiilonb6z6bb lapokban kapott elismerd kritikakat. Dicséréen nyi-
latkoztak réla bal- és jobboldali szerz6k, az esztétizalé6 modernség hivei éppugy,
mint a hatalmi elithez tartozé, agynevezett konzervativ irodalom képviseldi, iro-
dalmi lapok csakigy, mint a tdmegsajté termékei.

Az Fgy ember életérSl megjelent kritikak kirajzoljak a korban dominéans irodalom-
felfogas szempontjait, amely alapjan a marxizmus, a freudi pszichoanalizis, az esz-
tétizalé6 modernség, és egyfajta romantikus muvészetelfogas nézeteit érvényesitd

' A szerz6 az ELTE BTK Irodalomtudoményi Doktori Iskoldjanak hallgatéja; a Kassdk Mu-
zeum munkatarsa.

* A mi részletei a Nyugatban jelentek meg 1924-t8l, majd Egy ember élete cimen harom kétet-
ben (Gyermekkoy, Kamaszévek, Csavargdsok) a Dante kiadénal, 1927-ben.

* KassAk Lajos, Tisztasdg konyve Horizont, Bécs, 1926.

* Dokumentum, ,,mivészeti és tarsadalmi beszamols”. Osszesen 6t szima jelent meg 1926 de-
cembere és 1927 majusa kozott.

° A mi fogadtatastorténetérél dsszefoglaléan 1asd példaul CSAPLAR Ferenc, Az ,,Egy ember éle-
te”, in Cs. F,, Kassdk korei, Szépirodalmi, Bp., 1987, 129-176; GYORGY Péter, Kiizdelem a rea-
lizmusért: fikci6 és 6néletrajz szerepe Kassak prézdjaban, in Kassdk Lajos emlékkonyu, szerk.
FRATER Zoltan, PETGCZ Andras, ELTE-Kassak Klub, Bp., 1988, 58-65; DERERY Pal, Kassak
Lajos: Egy ember élete cimt énéletirasanak fogadtatastorténetéhez, BAR 1996/1-2, 63-92; Ba-
LAzs Eszter, Baloldalisag és munkasszubkultira Kassik Egy ember élete cimii 6néletirasiban az
els6 vilaghaboraig, Maltunk 2013/2, 83-105.
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biralok egyarant figyelemremélté mualkotasnak itélték Kassak szovegét. A mu
1927-1928-as recepcidjaban egyeduralkodé az a vélekedés, amely szerint az 6n-
életrajziras (tagabb értelemben pedig altalaban a mtvészet) elsésorban szerzgje
lelkérdl arulkodik. A biralék ennek megfeleléen a mtben az iré életutjanak,
élményeinek nyomat keresték, amelyek szerintiik a mtvész ,lelkét” formaltak
—vagy éppen a szerzé életutjat és élményeit tekintették az iréi lélek lenyomata-
nak. A kritikusok az életrajzot (altalaban pedig a miivészetet) vallomasként értel-
mezték, amelynek a leheté leg&szintébben kell a szerzé életérdl, élményeirdl, vég-
s6 soron pedig a lelkérél tantiskodnia. Az 6néletrajz biraléi abban is egyetértettek,
hogy a szoveg stilusanak elég konvencionalisnak kell lennie ahhoz, hogy ,egysze-
riségében”, ,tisztasagaban” konnyen hozzaférhet6 legyen az olvasék szamara,
ugyanakkor a mi stilaris megoldasainak 6sszhangban kell lennie a md tartalma-
val, végsé soron pedig tiikroznitk kell ir6juk lelkét. Ez a szempontrendszer alkot-
ta a dominidnsnak nevezhet6 irodalomfelfogast. Képvisel6i abban mar eltéréen
vélekedtek, hogy a szerzé lelkét az ir6 ,,egyéniségének”, ,pszichéjének” vagy ,0sz-
talyontudatanak” szempontjabdl tartottak-e megragadhaténak, az Egy ember életét
azonban mindnyajan a szerz6 lelkébdl szarmaztattak. Ezzel csekély jelent&séget
tulajdonitottak Kassak tudatos szerkesztésének és mtivészeti koncepciéjanak.
A kritikusok nemegyszer egyenesen azt sugalltdk, hogy a mi iréi tudatossagot
nélkiilozve, vagy éppen Kassak ir6i szindéka ellenére jott volna létre.

Az Egy ember életének nem minden eleme felelt meg a dominans irodalom-
felfogas elvarasainak. A kritikakat 6sszevetve kidertil, hogy a befogadé, jutalmazé
gesztusok kirekeszt6, elutasité megfogalmazasokkal keveredtek. A kritikdk dicsé-
retei sokszor az 6néletrajz elfogadhaténak itélt elemeinek lehatarolasat, vagy az
irritdléonak gondoltak semlegesitését szolgaltak, és a kritikusok szinte minden eset-
ben vildgossa tették azt is, hogy Kassak milyen egyéb torekvéseivel szemben értékelik
nagyra az Egy ember életét. Ebb6l a szempontbdl a korabeli kritikak olyan kulcs-
fogalmai, mint a lélek, az élmény, az dszinteség vagy a tiszlasdg, nem tlinnek artalmat-
lan esztétikai kategoéridknak. Az dszinteséggel ellentétbe allitott programossdag, vagy
az élménnyel szembe allitott csindlisdg fogalomparok inkabb olyan eszkézoknek
latszanak, amelyek segitségével az irodalmi élet kapudrei szamon kérhették az
elemzett mtivon és szerzjikon a dominans irodalomfelfogas ismérveit.” Kapu-
6rokként miikodtek mindazok a kritikusok, akik a parlamenti baloldal, a hatalmi
elithez tartozé konzervativizmus vagy az intézményesilt esztétizalé modernség
képviselSiként az irodalmi életben fenndll6 viszonyokat &rizték. A kritikusok a
dominans irdalomfelfogas alapjan sikeresen értelmezheté 6néletrajzot igyekeztek
levéalasztani Kassak egyéb, elfogadhatatlannak itélt megnyilvanulasairol, kilono-
sen az irodalmi mez§ atrendezését célzé diskurzusardl. Az értelmezék ennek ér-

% Ugyanekkor hasonl6 jelenség figyelheté meg az Gigynevezett ,népi frokkal” kapcsolatban is:
LENGYEL Imre Zsolt, Veres Péter palyakezdésérdl, Irodalomismeret 2014/4, 31-50. — A mecha-
nizmus elméleti hatteréhez lasd Pierre BOURDIEU, A milvészet szabdlyai: az irodalmi mezd genezi-
se és struktirdja, forditotta SEREGI Tamas, Budapesti Kommunikéciés és Uzleti Féiskola, Bp.,
2013.



Kassak Lajos: Egy ember élete 279

dekében vitaba szélltak maganak az 6néletrajznak bizonyos kézponti allitasaival
is. A biralok ugyanis az irodalmi status quo felforgatiasanak, a helyfoglalasnak a
gesztusait nem csak Kassak egykorti avantgard miiveiben és lapszerkesztsi tevé-
kenységében vélték felfedezni, hanem — okkal — az Egy ember életének onértelmezd
bevezet6jében is.

1. Az Egy ember életének értelmezése a domindns irodalomfelfogds szerint

Az Egy ember életérSl megjelent korabeli birdlatok olyan szempontokat érvényesi-
tettek a szOveg interpretacidja sordn, amelyek a mi ismertnek, megszokottnak
vélt vondsait hangsilyoztak, elfedve a sz6veg nem konvenciondlis megoldasait.
Ezek a szempontok felfedezhetSk az Egy ember életének fogadtatisat 1927-1928-
ban meghatiroz6 kiadé ajanlészévegben is, amely a legnagyobb terjesztést orsza-
gos napilapokban jelent meg.” Az olvasok feltételezett elvarasaira és kozos tuda-
sara épitd kiadoi reklam tartalmazza azokat a sztereotipidkat, amelyek az Fgy
ember életérdl publikalt birdlatokban ismétlédnek. A széveg Kassak életatjanak kii-
lonlegességére hivja fel a figyelmet, hangsilyozza a ma Gszinteségét, és dicséri
Kassak stilusanak ,tisztasagat”, amelyben allitdlag az iré lelke is tikrozédik.
Mindezt pedig szembedllitja Kassik korabbi, avantgard mveivel, amelyeket
Gszintétlennek, érthetetlennek és extravagansnak {tél.

1.1. Az iméletrajz értékelése a kritikakban
az iro ,életitja” és ,,élményer” alapjin

Tobb kritika azért értékeli nagyra az Egy ember életét, mert az abban kirajzolédni
latsz6 személyiség és életut figyelemre mélté volt. Még olyan szévegkdzpontinak
nevezhet§ kritikak is rendkiviil szoros, s6t organikus kapcsolatot lattatnak Kassak
szovege, életitja és jelleme kozott, mint amilyen Komlés Aladar 1927-ben a Szd-
zadunkban megjelent biralata.® Komlés egyfeldl érzékenyen elemzi Kassak préza-
technikai megoldasait, és egyuttal elhelyezi az Egy ember életét az eurépai 6nélet-
fras torténeti és kortars irodalmi kontextusdban. Masfel6l tgy vélekedik, hogy
»Kassak onéletrajzanak varazsa nemcsak a miivészi szépségbdl, anyaganak érde-
kes gazdagsagabdl és sallangtalan stilusa nagy megjelenits erejébdl ered, hanem
onnan is, hogy az az élet, amelyet elénk tar, erkolcsileg rendkiviil vonzé. Csupa
erd, tisztasag és harmonia.” Komlés nyilvanvalova teszi, hogy nem a figura életé-
nek regénybeli dbrazoldsara céloz, hanem az életrajzi alakra. Kassak vélt egyenes-
ségét, ,keménységét”, s6t ,gyémantkeménységét” ugyanis az is bizonyitana, hogy

7 [X], Kassdk koborldsai: egy fantasztikus élet regénye, Népszava 1927. oktéber 30. — a kiad6
hirdetése ugyanebben az évben tébbek kozott a Magyar Hirlapban, az Ujsdagban és a Temesvd-
ri Hirlapban is megjelent.

¥ KoMLOs Aladar, Kassak Lajos, Egy ember élete, Szdzadunk 1927/12, 622-624.
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a regény cselekményén talnyilé idében, a szoveg létrehozasakor 6néletrajzat ir6
Kassak ,,nem retusdlja képét. Kevés ember volna ra képes, hogy olyan szemrebbe-
nés nélkiili nyiltsaggal, olyan f6lényes belsé szabadsaggal beszélje el a botlasait és
a gyengeségeit, mint ahogy Kassak teszi.” Fenyé Miksa az Egy ember életének kva-
litasait szintén levezethetének tartja a sz6vegben megelevened? ,egyéniség” élet-
utjabol.” Szerinte Kassak személyisége ,,nyomorban, piszokban forr ki, mint sz6-
16bél a nemes bor”. A regényben Fenyé szerint ,,egy mind hatarozottabb, mind
érdekesebb, mind rokonszenvesebb egyéniség képe bontakozik ki eléttink.
[Annak az élete], aki ezt a tartalmas életet élte s aki ezt a tartalmas életet ilyen ér-
dekfeszit6 munkaban megirta.” Eszerint az Egy ember élete tulajdonképpen olyan
fejlédésregény lenne, amelynek a koényv cselekményének idébeli hatarain tal
nyual6 végén a f6szerepld képessé valik ,,pompas képet rajzolva” és ,mivészien 6sz-
szefogva 6nnon titkorképének gécpontjaban” megirni sajat torténetét.

A fenti vélekedés masik megfogalmazisa szerint a j6 6néletrajzi regény élmé-
nyeken alapszik, és ezaltal képes az olvas6knak is élményt nyudjtani. Ebbdl az
aspektusbdl az iréi tudatossig meglehetSsen korlatozottként ttinik fel az 6nélet-
rajz keletkezése soran. A Kassak-mi kritikusai szerint az értékes 6néletrajzi regény
(mint amilyen az Egy ember élete is) amellett, hogy gazdag élményanyagbdl taplal-
kozik, azt képes lényegében attételek nélkiil kozvetiteni olvaséjanak. Kallay
Miklés (Tormay Cécile munkatarsa, a Napkelet kés6bbi szerkesztoje) az ,,6nvallo-
mas”, s6t altaldban a ,klasszikus remekmtivek” sajatjanak tartja az Egy ember életé-
re is jellemz§ , keresetlen Gszinteséget, azt a kozvetlen és természetes egyszertisé-
get, amely a kotet minden szavabdl sugarozza ki az igaz élmény hevét.”"” Nagy
Lajos, sajat lapjaban, az Egyiitt-ben megjelent kritikajaban szintén ugy véli, hogy
a ,kitiin6 konyv” elolvasasa altal okozott ,,gazdag élményt” az 6néletrajz vélt hite-
lessége, illetve az abban abrazolt élet csoddlatra méltésaga okozza. Nagy Lajos
szerint az Egy ember életének f6hése ,nem 6sztonodsséggel teremtett alak, hanem
egyszerlien maga az ir6”, aki ,,nagymértékben a valésagbél van masolva”, és a
konyv ,,eseményei kozott sem akadunk semmi kitalaltnak a nyomara”." Az 6nélet-
rajzot ,irigylésre méltéan érdekesnek” nevezi, mindenekel6tt azért, mert ,irigyel-
ni lehet az embert, akinek ily tartalmas, egészséges és folfelé toré volt az élete”.
Ehhez hasonléan a szocidldemokrata politikus Szakasits Arpad kritikdjaban a
Kassak-mi szerepe a ,tiikoré”, amelyben ,,minden alulrél félfelé kiizdé ember
egy kicsit a sajat életének masat pillantja meg”."” Szakasits nem vitatja, hogy azok-
nak is ,kisért6 élményt” okozhat a kényv, akik nem Kassakéhoz hasonlé életet él-
tek, szamukra azonban Kassak onéletirasa megmarad ,izgalmas olvasminynak,
mvészi élvezetnek.” A biralé szerint az 6néletrajz valédi hatasat csak a Kassak-

? FENYO Miksa, Kassak Lajos 6j kényve: Egy ember élete, Nyugat 1927/11, 787-789.

1" KALLAY Mikl6s, Egy ember élete. Kassak Lajostol, Konyvbardtok Lapja 1928/2, 155-156.

" Nacy Lajos, Kassdk Lajos: Egy ember élete, Egytitt 1927/5, 13-14.

* SzAKASITS Arpad, Egy ember élete, Kassdk Lajos haromkétetes kényve emberré valasarol, Nép-
szava 1927. december 21, 4.
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hoz hasonlé osztalybél szarmazok kozott fejtheti ki, mint amilyen maga Szakasits
is. ,Szamunkra — folytatja Szakasits —, akik ugyancsak moséné anyatél szarmaz-

tunk, s a nyomorusag virrasztott a bolesénk folott, [a regény] sokkal tobbé valik:
6nnoén-magunkka.”

1.2. Az iméletrajz értékelése a kritikakban a mit ,,dszintesége” alapjan:
az Egy ember élete mint a lelki megtisztulds dokumentuma

A kritikusok a dominans irodalomfelfogas alapjan megprobaltak magyarizatot
adni arra a megfigyelésre, hogyan képes Kassak életrajza sikeresen kozvetiteni
Kassak jellemét, életatjat és élményeit. Az Egy ember életének értelmez6i szerint
Kassak Gszintesége teszi lehetévé, hogy az olvasé kozvetleniil hozzatérhessen Kas-
sak ,élményeihez” vagy személyiségének bizonyos vonasaihoz. Szanté Gyorgy
(a Periszkop cimi aradi avantgard lap szerkesztGje 1925-1926-ban) kritikdjaban
azonositja az 6néletrajz lakatosinas hését az ir6 Kassakkal, olyannyira, hogy Szan-
t6 szerint a miiben ,egy lakatoslegény teszi tilcira az agyvelejét és a forro szivét.
Hogy egész magat adja nekiink”.” A bizarr kép szerint Kassak gondolatai és ér-
zelmei a szévegben kozvetlenill valnak hozzaférhet6vé az olvasék szamara. Réna
Imre a Magyar Hirlapban szintén fiziolégiai metaforaval érzékelteti a Kassak-mi
olvasasa sordan varhaté élményt, amelyet kiilonosen Kassak Gszintesége valtana ki
az idealis olvasébdl: ,,van ebben az 6néletrajzi regényben valami, amit6l hosszan,
mélyen kell 1élegezni. Az iré6 megkapd, brutilis §szintesége ez, amely néha olyan
darabosan egyszert és teljes, mint egy hegy, s néha olyan jéless, mint egy erds,
térfias kézszoritas.”'"*

A fentieknek megfelelSen az Egy ember életének vilagirodalmi parhuzamait ke-
resé kritikusok is az dllitdlagos Gszintesége alapjan méltatjak Kassdk onéletirasat.
Szant6é Gyorgy recenzidjaban ,0nkéntelenil is 6sszehasonlitasokat keres ezzel a
nagy emberes Gszinteséggel, ezzel a magat teljesen kitarni akarassal”." Szanté alig
talal ,,6szinteség dolgdban” Kassakéhoz foghaté irodalmi mivet: alulmarad t6b-
bek kozott Dickens ,,szentimentalis” Copperfield Ddvidja, méas miiveket pedig ,ro-
mantikus”, ,gatlasokkal teli”, vagy ,rapszodikus” jellegiik miatt értékel Kassiak
onéletrajzanal kevesebbre. Ez az oka, hogy a tobb korabeli értelmezd szamara az
Gszinteség maximumat jelentd Kassak-mitvet a kritikusok ritkabb esetben hason-
litottak a talsigosan irodalmiasnak vélt eurépai nagyregényekhez. Ehelyett tobb
kritikus a vallomas, s6t a gyonas, ezen keresztil pedig a megtisztulas funkcidjat tu-
lajdonitja az Egy ember életének. Ennek megfeleléen Szent Agoston és Rousseau
vallomasait tekintik a Kassak-mi legfontosabb el6képének, 6sszhangban egyéb-
ként a kiad6 ajanléjaval. Fenyé Miksa a mu Gszinteségét Kassdk szerinte kovetke-
zetes személyiségébdl, szilard jellemébdl vezeti le, amely igy nem csak megkoze-

¥ SzANTO Gyorgy, Kassdak Lajos: Egy ember élete, Temesvdri Hirlap 1927. december 22, 10.
* RONA Imre, Egy ember élete, Magyar Hirlap 1927. november 20, 23.
15 SZANTO, i. m., 10.
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liti, de feliil is malja a tépel6d6 Rousseau konyvét.'® Kassakot észintébbnek tartja
Rousseau-nal, mert Kassak ,,igénytelenebb, mert nem csinél olyan nagy dolgot
belble, nem duralja tgy magat neki, mint francia elédje”. Fenyé a vallomasos iro-
dalom alapstruktarajara hivatkozva egy megtisztulas torténeteként beszéli Gjra
Kassak onéletrajzat. Amint irja: ,[Kassak] annyi mellékaton, annyi piszkon
keresztiil, blinben, betegségben, testi és lelki nyavalyakban, annyi ténfergésben és
tévelygésben egy igaz embernek kulonb vilag felé vagyé magaval kiizdé harcos-
nak, egy érdekes fantaziaja, nemes dolgokra vagyé kalandornak lelkét vitte és
mentette meg a maga szamara”. Az Egy ember élete kritikaiban a gy6nas és a meg-
tisztulas képzete a legismertebb vildgirodalmi parhuzamot jelents Szent Agoston
és Rousseau felidézésénél tagabb értelemben is megjelent. A kritikusok vallasos
képzetkoroket aktivaltak a mi elemzése soran. Kassak szovegét szélsGségesen
6szintének érzékelték, amelyet ezért gyonasként, vallomasként, (s6t: ,,6nlemezte-
lenitésként” és ,,6nboncolasként”) értelmeztek. Kallay Miklés az 6néletrajzot
»a lélek nagy gyénasdnak” és ,konfesszibnak” nevezi.”” Szerinte a kényvnek az ad
,maradandé értéket, mély erkolesi tartalmat”, hogy ,,[Kassak] feje f6lott ott érez-
ziik a j6 csillagat”, még akkor is, amikor a ,blinnek és zullsttségnek legsotétebb
utveszt§jében” bolyong. Egyes birdlatok a mtvet Kassak megtisztulasanak regé-
nyeként mutatjak be, amelyet végigkovetve maga az olvasé is megtisztulhat. Szan-
t6 Gyorgy szerint ,.ez az irds megnyugtatas, megtisztitas, megtisztulds. Ez az iras
sziikség a gyengéknek, ajandék az eréseknek. Utmutaté a tévelygSknek.” A Kas-
sak-mi vallomasos irodalomként torténé értelmezése egyben az 6néletrajz do-
mesztikalasat is jelentette, hiszen ez az interpretacié a dominans irodalom-
felfogasnak megfelel6en Kassak egyéni megtisztulasanak torténeteként fogta fel
a mivet. Kassdk éppen ellenkezéleg, ekkori és par évvel késébb keletkezett irdsai-
ban csavargasait nem a biin és a megtisztulas allomasaiként beszéli el, hanem az
autodidakta 6nformalasanak az intézményes tanulmanyokhoz képest éppenség-
gel gytimolcsozEbb lehetéségeként.” Kassaknak ez a felfogasa a Bildungsroman
alapmintajat idézi fel (ahogy erre tébb kritikus ra is mutatott). Kassdk sajat
Bildungsromanjat azonban Kkifejezetten egy Gj muvésztipus fejlédésének doku-
mentumaként pozicionalta, amely elfogadhatatlan, de legalabbis fenyeget6 volt a
dominans irodalomfelfogas képvisel6i szamara. Kassak mivében ugyanis az 4j,
avantgard muvészt kivanta definidlni, aki sajat maga jeloli ki és épiti fel 6nmaga
tarsadalmi és miivészeti szerepét. Ebben a tekintetben pedig el kivant térni a nagy
konyvkiadok altal az autodidakta ,&stehetségnek” szant poziciétél, amely legfel-
jebb a kuriozitas kétes dics6ségét szanta az 6néletrajzoknak.

A vallomas, a gyénas képzeteit felidéz6 diskurzus kompatibilis volt azzal a fel-
fogassal is, amely Kassak onéletrajzaban az egész tarsadalom, vagy egy tarsadal-
mi osztaly megtisztulasanak lehet8ségét tinnepelte. Nagy Lajos szerint ,,irigyelni

5 FENYO, 1. m., 787-789.

7 KALLAY, i. m., 155-156.

8 SZANTO, 1. m., 10.

? KassAk Lajos, Csavargok, alkotok, Magvets, Bp., 1975.
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lehet azt az embert, aki nyomorit6 szenvedések vesszéfutisaban is biiszkén erd-
teljes, aki meggyonvan el6ttiink mocsokban és blinben el nem marasztalhat6.
O nemcsak megengedhette maganak az elérhetd legnagyobb foka szinteséget,
hanem kollektiv kotelességének is tartotta s a kotelesség végzését vallalta: mas
szoval: ez az 6néletrajz csak proletartol s csak kollektiv 6ntudattal telitett s csak ki-
valo irova kifejlgdott proletar hostdl telhetett.”” Nagy Lajos szerint tehat Kassak
konyvében sajat osztilya nevében is gyont és nyert feloldozast. Hozza hasonl6éan
Szanté Gyorgy az 6nvizsgalat és a vilagnézet tisztazasanak kérdését kapcsolta 6sz-
sze. Szerinte ,talan elsédleges kotelessége a miivésznek Gszinteségét azzal doku-
mentalni, szavahihet6ségét vitan felil helyezni, vilignézetének megindoklasat
abban manifesztdlni, ha 6néletrajzot, jobban mondva csak 6néletrajzot ir. Mert
Kassak Lajos konyve példaadas a becsiilet akarasanak kiméletlen célkittizésére, és
onmagat levetkéztetés maximadlis teljesitményére, a tiszta latas és tiszta kivetités
abszolit lehetségére.”” Szakasits Arpad Nagy Lajoshoz és Szanté Gyorgyhoz ha-
sonléan Kassak onvizsgalatanak sikerességét dicséri, amely szerinte az 6néletrajz
olvaséi szamara is tisztasagot sugaroz. Amint irja: , Kassdk konyvének csillog6 eré-
nye a szinte fanatikus §szinteség. Teljesen f6loldotta magat minden el6itélettdl és
minden belsg gatlast6l. Szabadon arad ki bel6le életének minden emléke, mint a
hegyi zuhatag, s ezdltal ragyog6 tisztasag timad kortlotte; konyvének minden so-
rabdl az abszolut tisztasag levegdje sugarzik felénk. Nem szépiti és nem cicomaz-
za régen volt cselekedeteit, ami abbdl az akaratabdl ered, hogy 6nmaga is latni
akarja 6nmagat, s6t mindenekfolott. Ez az Gszinteség behatol az ember minden
porusdba s valosaggal csordultig teliink 6rommel, amint latjuk egy ember életé-
nek a tisztasag koveibdl valo folépitését.”” Szakasits szerint ebbdl kovetkezik,
hogy ,,aki munkas elolvassa” a mivet, az ,,hiséges marad osztalydhoz, és nem al-
kuszik meg soha”. A fenti kritikusok tehat az Egy ember életében megjelend &szin-
teséget gy is értékelik, mint az egész munkdsosztily szamara hasznosithaté 6n-
vizsgalat eredményét. Kassdk Gszinteségének értékelése azonban nem minden
esetben volt tdmogat6. Révész Mihaly Szocializmusba irott 1928-as kritikaja arra
hivja fel a figyelmet, hogy ez a rendkiviil normativ diskurzus nem csak jutalmazé,
hanem elmarasztal6 szerepben is felttint. Révész a fent idézett értelmezGkhoz ha-
sonléan az gy ember életét eszkoznek tekinti a munkasosztily onmegismeréséhez,
6v azonban a tdlzott GszinteségtSl, amely esetleg lejarathatna a munkasmozgal-
mat. Révész a konyv ,f6hibajanak” éppen azt tartja, hogy az ,,nagyon is Gszinte,
kegyetlentil §szinte akar lenni, nemcsak 6nmagaval szemben, hanem mindennel
és mindenkivel szemben, azokkal szemben is, akiket és amiket szeret”. Szerinte
»a makacssag kergetett ki [Kassak] tolla alél néhany mondatot és fejezetet, amik

* NaGy Lajos, i. m., 13-14.
2 SZANTO, 1. m., 10.
22 SZAKASITS, i. m., 4.



284 Dobé Gabor

elmaradhattak volna a kényvbél, ez iratott le vele néhany nevet, ami az igy val6
megorokitésre bizonyosan nem szolgalt ra, és ez a makacssaga okozta, hogy mar
olyan hirek is keringenek (bizony: a kiad6 helytelen reklamja segitett ebben),
mintha nyelvet 6ltene a munkasmozgalomra is.”* Igaz, Révész ezt az allitlag
Kassakot ért vadat végiil elharitja, és biradlata végére mintha a talzott 6szinteség-
gel kapcsolatos kifogasat is visszavonna. Kassak konyvét cikke zarlatdban végiil
»muvészetnek, tisztin miivészi igazsagkeresésnek és igazsagadasnak” nevezi,
amely ,6szinte, igaz konyv, j6 olvasmany”.

1.3. Az onéletrajz értékelése a kritikakban stilusa alapjin:
az Egy ember életének stildris jegyer, amelyekben ,,tiikrozodik” Kassdk ,,lelke”

Az Egy ember élete stilaris jegyeinek vizsgalata tobb kritikus szamara jelentett kul-
csot a miihoz, amikor a szoveg prézapoétikai megoldasait és kiilonosen stilusat
Kassak jellemének kivettiléseként magyaraztak. Egy korabban idézett részletben
lathattuk, hogy Komlés Aladar a Kassak-mi ,,varazsat” a szoéveg ,,sallangtalan sti-
lusaval” és Kassak ,,erkolcsileg rendkiviil vonz6” életével magyarazza. Kovacs Kal-
man (zenekritikus) Pesti Naploban megjelent kritikaja szerint Kassdk formailag
egymastol igencsak eltérd avantgard koltészete és az Egy ember élete k6zotti kapcso-
lat alapja Kassak legkordbbi szocializacidja, a ,.felvidéki kispolgar puritan életfor-
maja”, ami ,, Kassak Lajos minden forradalmi attittidjén atiit”. Szerinte ,,ez vilagit-
ja meg azt a tényt” is, hogy ,,amikor [Kassak] sajat életérdl irt, elment az emberi
Gszinteség végsod hataraig”. Kovacs kozvetlen kapcsolatot mutat ki az ,,architek-
tonikus iz(”, ,megkonstruilt” 6néletrajz stilaris elemei, és Kassik ,lelke” kozott,
amikor azt hangstlyozza, hogy a mi tartalmazna Kassak ,beton-falakkal koriil-
zart lelkét.”** Kovacshoz hasonléan Szanté Gyorgy is kauzalis viszonyba allitja Kas-
sak prézajanak szerkezetét az iré életutjaval. Szant6 az Egy ember élete prozapoéti-
kai sajatossagait a mtiben abrazolt egykori lakatosinas eréfeszitéseivel kapcsolja
ossze, amikor arrél beszél, hogy aki az 6néletrajzot ,olvasni fogja, nagyszert,
okos, tisztapengésti fémhangot fog hallani: a p6rély szabalyos lecsapédasat az iil-
16re”. Szanté szerint az iré Kassak ,,porolyét gazdasagos eréelosztassal munkaltat-
ja, minden csapasa pontosan célba talal, s a fehéren izz6 vas gy formalédik po-
rolye alatt, mint az agyag és az anyag engedelmeskedik az embernek. De azért
érezziilk a munka nagyszeri melegét.” Szanto szerint Kassak prézaja ,azért nem
szentimentdalis, azért nem romantikus, azért nem pepecsels, azért nem lirikus,
azért nem rapszodikus”, mert ,életének felét testi munkaban toltétte”. Szanté a
szoveg szerkesztésmodjat Kassak egykori foglalkozasahoz kapcsolja, amennyiben
a kritikus szerint ,,csak kovacslegénynek adatik meg” a mre jellemzé , kiegyensu-
lyozott ritmus, ez a kimért és mégsem monoton tempd”, és Kassak Lajos, hang-

» REvEsz Mihaly, Kassak Lajos konyve, Szocializmus 1928/1, 37-38.
* KovAcs Kalman, Egy ember élete, Pesti Naplé 1927. december 3, 10.
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salyozza Szanto, ,kovacslegény volt”.* Szanté tilburjanzé metaforajaval azt a nar-
rativ eljarast is példazza, amellyel az egykort magyar értelmiségiek Kassak iroi
karriertorténetét a szerz6 kiillonbozségét, idegenségét hangstlyozva beszElték el
—nem figgetlentl Kassdk ekkori 6nleirasatol.

Az Egy ember életének kritikai nem mindig szoritkoztak az idézettekhez hason-
l6an a szoéveg stilaris, prézapoétikai és narrativ jellemzdinek az életrajzzal vagy
személyiséggel Osszefiiggésben torténd feltirasara. Megjelentek kifejezetten a
leleplezés retorikai fordulataira épitett biralatok is. Faludi Janos elemzésének
kozéppontjaba allitja Kassak idegenségét, amelyet a kritikus az Egy ember életének
stilisztikai és prézapoétikai jegyein keresztiil is vizsgalhaténak vél.* Faludi szerint
a Kassak-mi megfigyelhet6vé teszi, ahogyan a ,proletar” iré szimara idegen,
vagyis ,polgari” kozegben igyekszik érvényesiilni. Faludi magit az 6néletrajzi
regényt is ,polgari” eszkoznek véli, amelyet Kassdk sajat, ,,proletar” identitasanak
megkonstrudlasahoz hasznal fel. Faludi szerint az Fgy ember életében a ,»proletar«
ir6” a ,»bourgeois« mumus-kozonség” elétt szerepel, mikézben vigyaz, hogy ,.ne
panaszkodjon, ne aruljon el semmit érzelmi reakci6ibél. Ot ne sajnalja senki!”
A kritikus tgy véli, hogy mindez , kovetkezik a dacos és puritan érzelmi tilalom-
bol”, amely Kassdkot jellemezi. Faludi minden szempontbdl nagyra értékeli Kas-
sak muvét, de nem azért, mert sikeresnek tartja Kassak arra iranyul6 kisérletét,
hogy felépitse ,,proletar” identitasat a ,,polgari” olvasok elétt. Eppen ellenkezd-
leg, cikkében Faludi Kassaknak azokat a narrativ eljarasait emeli ki, amelyek sze-
rinte az iré szandéka ellenére elaruljak Kassak valédi tarsadalmi pozicidjat és 1é-
lektani motivaciéit. Faludi szerint Kassak a regény irdsa soran a ,,polgari jol taplalt
részvét és frivol kivancsisdg varakozoé tekintetét érezte magan”, ami Kassak ,,pro-
letar pszichodzisanak is” oka volt, és emellett érthet6vé teszi Kassdknak azt a szan-
dékat, hogy ,az elbeszélének hangjat semmiféle szentimentdlis elligyulas, reme-
gés, hangsilyozas ne fatyolozza vagy szinezze.” Faludi szerint az Egy ember életének
szenvtelensége a szovegben leleplezédik. A kritikus gy véli, hogy ,.a szenvtelen
stilus is egy érzelmi komplexumnak artisztikus pancélja csupan, melyen kirajzolo6-
dik minden mogotte rejt6z6 érzelmi kavarodas, és f6leg maganak az elrejtés aktu-
sanak bizarr, szeméremmel hiitott szentimentalitdsa és esztétikuma.” Ennek a ,,tit-
kolasnak” — hangsulyozza Faludi — ,kétségteleniil egy »proletar«-komplexum a
magyarazata.” Faludi az Egy ember életét tobb szempontbdl méltatja, de dicséreteit
nemegyszer azzal a vélekedéssel arnyalja, hogy Kassdk sajat szindéka ellenére
hozta létre kivételes néletirasat. {gy a recenzens Kassdk masik ,,regénykompozi-
cid-kisérletét” a kritikus altal leleplezett ,szenvtelenség” mellett éppen a véletlen-
szerl szerkesztésben véli megtaldlni. Eszerint Kassdk onéletirasanak eseményei
steljesen akcidentdlisan” tapadnak egymashoz, valamint az iré ,,szintén akciden-
talis életéhez”. A cikk gondolatmenetéhez némileg szervetleniil kapcsol6dé zérlat

#* SZANTO, i. m., 10.
* FaLupI Janos, Egy ember élete, Széphalom 1928/7-8, 30. — A Széphalom a szegedi egyetem ko-
riil szervez6dott Széphalom Kor irodalomtorténeti lapja volt.
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(amely szerint a kényvben Kassak ,életének maglyain lobogva ég az emészté tiiz”)
szintén azt a képzetet erdsiti, amely szerint Kassak élete 1ényegében iréi beavat-
kozas nélkiil jelenik meg a sz6vegben.

2. A kritikusok torekvése arra, hogy levdlasszdk az Egy ember életét
Kassdak avantgard diskurzusdrol

Az Egy ember élete korabeli kritikai Kassak avantgard miveivel szemben értékelik
nagyra az 6néletrajzot. A biralatok szerint az Egy ember élete Kassak tudatos szer-
kesztése, vagy éppen akarata ellenére sziiletet volna, mig avantgard alkotasait
Kassak nagyon is dtgondoltan, s6t ,,programosan” hozta létre. Ez a szembedllitas
ajutalmazas és a blintetés eszkozeivé rendezi az Egy ember életét elismers fogalma-
kat (élményeken alapuld, dszinte, tiszta mi) és a Kassak ekkori avantgard mtveire vo-
natkoz6 megfelel6 ellenfogalmakat. A konzervativ Halasz Gabor mas kritikusok-
hoz hasonléan az Egy ember életét Kassak 0sztonos, akaratlan termékének véli.”’
Szerinte ,,Kassak egyszer véletleniil, szindékai ellenére szabadjara hagyta iréisa-
gat és megsziiletett els, zavartalan értékd munkaja”. Halasz az 6néletrajz ,,6szt6-
nosségét”, ,nyers szépségét” méltatja, és azt allitja, hogy Kassak ,,nem tudta, de
megérezte”, hogyan kell a széveget mivészileg érvényesen megirni. Haldsz mind-
ezt szembeallitja a ,tehetetlen programok”, a ,,forradalmar elméletgyarté, a konst-
ruktivista koltészetrombol6” altal ,jaromba fogott” szerzével, akinek avantgard
torekvései ,hangossagukkal, groteszkségiikkel, tirességtikkel elsorvasztottak alko-
t6 erejét”. Szerinte ebbdl is latszik, hogy az ,,autodidaktat gondolatai kompromit-
taljak, és mivészi eredményei mentik meg”. Ez ut6bbi, meglehet&sen elterjedt vé-
lekedés osszefiiggésében magyarazhaté, hogy a kritikusok rendszerint vitdba
szalltak az Egy ember életének bevezets soraival, miszerint az iré ,nem mtvészetet
csindl”, bar ,lesznek, akik velem ellentétben ezt a munkamat is miivészetnek fog-
jak nevezni”. A mirél megjelent recenzidk bevett fordulata szerint a kritikusok
biztositjak az olvasét, hogy az 6néletrajz igenis miivészet (még akkor is, ha Kassak
akarata ellenére is lett az), szemben Kassak avantgard torekvéseivel, amik viszont
mtvészileg elhibazottak, vagy egyenesen miivészietlenek (még akkor is, ha Kas-
sak miivészetként hivatkozik ezekre). Komlés Aladar szerint ,,Kassak tiltakozik el-
lene, hogy mtvészetnek mondjuk ezt a munkdjat [ti. az Egy ember életét]. De Kas-
saknak nincs igaza. Igen, Kassak elszava szerencsére téved”, majd hangsulyozza,
hogy ,jellemzé az »avantgardistdk« esztétikai elméleteire, hogy Kassak is csak ak-
kor alkothatja meg legmiivészibb munkajat, mikor — nem akar az 6 értelmiikben
muvészi munkat irni.” Kallay Miklés az Egy ember életét a ,most indulé magyar
neoklasszicizmus egyik jelents alkotdsanak” nevezi, szemben Kassak ,keresetten
extravagans, programmszerien modern, tudatosan eredeti” avantgard koltésze-
tével, amely ,,még nem Gszinte”, hiszen abban Kassik ,,p6zt eréltet magara”.

¥ HaLAsz Géabor, Kassak Lajos: Egy ember élete, Napkelet 1928/9, 700-701.
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Az 6néletrajz kiadéi reklamja ugyanerre a szembeallitdsra épit, amikor a vélt ko-
z0s tudasra alapozva az Egy ember életét — aminek ,,igazdn semmi koze nincs kubiz-
mushoz, futurizmushoz, sziirrealizmushoz” —, ,megrenditének, emberinek, &szin-
tének” nevezi Kassik ,,csomo, csak a bennfentesek szamara érthets »verssoraval«”
és ,,zagyvan Osszekuszalt kubista szinfoltjaval” szemben.

Tovabbi magyarazatra szorul a kritikusoknak az a térekvése, amelynek soran
igyekeztek levalasztani az 6néletrajz bevezets sorait a mi egészérdl, és egyuttal
Kassdk korabeli avantgard diskurzusarél. A dominans irodalomfelfogés képvisel6i
Kassaknak a kulturalis élet status quo-janak felforgatasat célz6 térekvéseire voltak
alegérzékenyebbek. Minden olyan elemet kifogasoltak Kassdk ekkori munkdaiban,
amely szerintiik erre iranyult. Azért tamadtdk Kassak mtivészi 6nformélasra tett
kisérletét, miivészeti koncepcidjit, ezekbdl kovetkezGen pedig az irodalmi életben
torténd helyfoglaldsra tett kisérletét, mert mindebben az irodalmi mez6 atrende-
zésének szandékat érzékelték. Ez a Kassdk huszas évekbeli torekvéseirdl alkotott
kép megtfelel az avantgard késébbi elméletiréi ltal alkotott modellnek, amely a
torténeti avantgard szerepét a miivészeti intézményrendszer atalakitasira (lerom-
bolasara és Gjraépitésére) tett kisérletként értékeli.”® Kassak gondolkodasa a ko-
vetkez§ lényeges pontokon 4llt szemben a dominans irodalomfelfogdssal: Kassak
a mavészi identitds tudatos megalkotdsat hangsualyozta a passzivan megélt ,.élet-
uttal” és ,,élményekkel” szemben. A mivészet konceptualis felfogasat képviselte a
mivészet Gszinteségét el6térbe allitd, a midalkotasnak a ,lélekrél” sz616 ,vallo-
mas” szerepét tulajdonité elgondolas ellenében. Kassak a formabonté miivészi
megoldasokat szorgalmazta a konvencionalis stilus ellenében. Az irodalmi mez6t
pedig mozgalmi dinamikaban képzelte el, a status quo-t fenntarté, individudlisan
alkoté miivészek kozossége helyett.

Ezek az ellentétek hataroztak meg a Kassdk kortil a hiiszas évek kozepén folyo
vitdkat, koztiik az Egy ember életének bevezet6jét ért kritikdkat is. Kassdk az Gj md-
vészszerep korvonalazasidnak (,leirdsinak”)® szanta onéletrajzat, amely csak az
~ember fejlédésének az utjat regisztralta”. A szévegnek ez a pozicionaldsa ellen-
kezett a kritikusok értelmezésével, akik autentikus mialkotasként értékelték az
Egy ember életét. Az Egy ember életének bevezetGje — amely egyébként sem a laptii-
kor vagy a tipografia, sem pedig az elbesz€l6i hang tekintetében nem valik el a
szoveg tobbi részétsl — latszélag nem osszeférhetetlen a kritikikban megfogalma-
zott mivészetelméleti elGfeltevésekkel, hiszen Kassak a mi bevezetd soraiban az
onéletrajzot ugyanigy az irdi jellem kifejezésének tekinti, mint a korabban idé-
zett kritikusok. Ahogyan irja: ,magamban is 6nmagam tiszta embersége érdekel
alegjobban”. A hasonlésig azonban csak latszolagos, hiszen Kassak nem tekintet-
te muvészetnek oOnéletrajzit, szemben avantgard kolteményeivel, amelyeket
»szazszazalékos mivészetnek, tiszta liranak” nevezett. Ezeket a mtiveit 6néletraj-

* Példaul Peter BURGER, Az avantgdrd elmélete, forditotta SEREGI Tamas, Universitas Szeged Ki-
adé6, Szeged, 2010.
* Interja Kassdkkal: n. n., Mds a leirds, mas a megiras, Magyar Hirlap 1926. november 7, 17.
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zaval koriilbelil egy id6ben egy atfogé, miivészetelméleti megfontolasokat is tar-
talmazo, koherens miivészeti koncepcié alapjan szerkesztett antolégiaban, a 7isz-
lasag konyvében jelentette meg. A kritikusok ebben az 1926-ban publikalt, az ,4j
mtvészet” osszefoglalénak szant, teoretikus frasokat, kialtvanyt, kolteményeket és
képzémiivészeti reprodukciokat egyarant tartalmazé kotetben elsésorban Kassak
»programossagat” kifogisoltdk. A , programossig” ellenkezett az dominans iro-
dalomfelfogasnak a miivész jelleme és a mtialkotas kozvetlen kapcsolatarél sz6l6
vélekedésével. A kritikusok a Tisztasdg kinyvében megjelent miveket nem csak
»programosnak”, de programszeriien ,érthetetlennek” is itélték, amelyek igy
nem feleltek meg a domindns irodalomfelfogas ,8szinteséget” és , tisztasagot”
hangsulyozo feltételeinek. Kassdk ugyanezekben az években kiadott Dokumentum
cimi folyéirata az ,,ij muvészet” kozegét kivainta megteremteni Magyarorszagon,
egyrészt ugy, hogy , miivészeti és tarsadalmi beszamoloként” igyekezett kontex-
tualizalni az Gj mtvészeti torekvéseket, masrészt ugy, hogy generaciés alapon ki-
vanta 6sszefogni a ,fiatalokat” — az ismert modell szerint, ,ellen-Nyugatként”.*
A Dokumentum kritikusai a folyoéirat kozegteremté torekvésére voltak a legérzéke-
nyebbek, hiszen abban (okkal) az irodalmi mez6 atalakitasinak a szandékat érzé-
kelték. Moricz Zsigmond A Nyugat és a jovdbeliek cimi cikkében példaul ugyan
sziikségesnek tartja, hogy a ,fiatalok” lapokat alapitsanak, de szerinte ,,nem sziik-
séges, hogy ez harci larmaval jarjon”.*

Kassak fenti torekvései az emigraciobol 1926-t6l kezdve Magyarorszagra vissza-
téré baloldali, az avantgard mivészet irant elkotelezett értelmiségnek a helyfog-
lalasi kisérleteként értelmezheték. A korabeli sajté reakciéi azt mutatjak, hogy
szamos kritikus is ekként érzékelte Kassak ekkori munkait. Ennek megfelel6en a
kritikusok legélénkebb reakciéit Kassaknak az irodalmi mez6 atrendezését célzo
gesztusai valtottak ki. A kritikusok Kassaknak azt az irodalmi élet atalakitasat cél-
z6 torekvését elfogadhatatlannak tartottak, amely az Egy ember életének bevezets-
jébél, az ugyanekkor kiadott Tisztasdag konyvébdl és a Dokumentum cimi folyoirat-
bél egyiittesen kirajzolédott. Ennek megfelel6en a kritikusok elvetették az Egy
ember életének elsé soraiban olvashaté javaslatot is, amely szerint a mi az Gj mu-
vésztipus fejlédésének dokumentumaként olvasandé. Ehelyett Kassak onéletraj-
zat az dominans irodalomfelfogas mintai szerint mint az irodalmi status quo-t

nem fenyegetd pszicholégiai- vagy kalandregényt, illetve vallomast elemezték.

% BALAZS Eszter, Az intellektualitds vezérei, Napvilag Kiadé, 2009. — kiilonosen Az ellen-Nyugatok
tamaddsa az 1j irodalom ellen és felelet a tamaddasra fejezet.
st Moricz Zsigmond, A Nyugat és a jovSbeliek, Nyugat 1926/11, 878.
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DERY TIBOR: A BEFEJEZETLEN MONDAT

(Ossztdrsadalmi kudarcregény?) Déry Tibor egyik, ha nem a legjelent&sebb nagyre-
génye, a megirdsa utin mintegy kilenc évvel, 1947-ben megjelent A befejezetlen
mondat cime a md harmadik kétetének zarlatara utal. A tobb mint ezer oldalas re-
gényfolyam utols6 jelenetében a kommunista meggy6z6dését sajat boldogsaga
miatt ideiglenesen ,felfiiggeszt6”, de a part hivé szavara élete szerelmét mégis
elhagy6é Krausz Evi kikialt a Bécsbdl Budapestre indulé vonat ablakabol: ,Elj
ezutdn tisztességesebb életet — mondta haragosan csillogé szemmel az elképedt
Abramovicsnak, aki a peronon allt, a ldba koré csavarodé fiistben —, kiilonben
nem jovok tobbé vissza. Azt képzeled, hogy egyediil vagy a vilagon, s hogy ez fel-
nétt emberhez mélt6 élet...”? Krausz Evi — a zaréfejezetben torténtek fényében —
meglepden sdlytalannak, hovatovabb hamisnak tling intése a regény metonimi-
kus osszefoglalasaként is értelmezhets: a sajat Gtjat keresG egyén és az életét be-
folyasol6 kiilsé kényszerek, tarsadalmi konvenciék és osztalyérdekek kibékithetet-
len ellentétének summazataként. A Déry egykori szerelmérél, Kassdk Lajos nevelt
lanyardl, a mozdulatmiivészként és Vas Istvan elsé feleségeként is ismert Nagy
Etelrsl mintazott Krausz Evi révid ideig ugyan, de megkisérli maganéleti boldog-
sagdnak minden és mindenki mastol fiiggetlen megélését, az ember sorsat deter-
minalé ,,magasabb szempontok” miatt azonban mégsem adatik meg neki a sajat
élet és — Keresztesi Jozsef értelmezése szerint — késébb a sajat halal lehet8sége.”
Néhany oldallal korabban, a regény utolsé elétti fejezetében ugyanis mar meg-
tudjuk, hogy Evit alig par hénappal az omin6zus mondat elhangzésa (és a regény
cselekményének lezarulta) utan Németorszagban ki fogjak végezni — az 6nmaga-
ra erGltetett aszketikus lemondas tehat végzetes dontésnek bizonyul.

A befejezetlen mondat egy Ossztarsadalmi kudarc regényeként is felfoghaté: annak
bizonyitékaként, hogy a k6z0sség és a k6zosséghez tartozni kivané individuum ér-
dekei nem hozhat6k azonos nevezére a Horthy-korszak Magyarorszigan. Nem-

' A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének tudomanyos segédmunkatarsa.

2 Dfry Tibor, 4 befejezetlen mondat, Szépirodalmi, Bp., 1963, 111, 474.

* KeReszTESI Jozsef, Talaltam egy konyvet — A semmirekell6k, Holmi 2008/12, http://www.hol-
mi.org/2008/12/keresztesi-jozsef-talaltam-egy-konyvet-a-semmirekellok-dery-tibor-
a-befejezetlen-mondat
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csak Krausz Evi a karvallottja a minden egyéni sorsot determinalé osztalykorla-
toknak: kirél kisebb, kir6l nagyobb mértékben, de végsé soron a regény Osszes
szerepl6jérdsl elmondhaté, hogy a szdmara eredendéen ,kiutalt” mozgastér el6bb
vagy utébb tudl sziikosnek bizonyul a torténet soran. Kulonosképpen igaz ez a f6-
szereplére, az egyes vonasaiban, de még inkabb csalddi koriilményeiben és a rész-
ben azokbdl adédé vivodasaiban Déry Tiborra emlékezteté Parcen-Nagy Lérinc-
re, akinek torténetével — Szollath David megfogalmazasa szerint — ,,A befejezetlen
mondat részt vesz a fordulatdiszkurzusban”, vagyis a polgarsagb6l a munkasmoz-
galom tigye mellé all6 értelmiségi ,megtérésének” egy lehetséges 20. szazadi mo-
delljét beszéli el.*

A'sajat maga altal tobbszor emlegetett torténet szerint® Déry 1933 karacsonyan,
az egyetlen nyitva tarté bécsi kavéhazban irta le A befejezetlen mondat els6 bekezdé-
seit. (Erdekes médon a regénycselekmény is majdnem épp ugyanekkor veszi kez-
detét: a Csaky utcai kocsma kozelében tortént gyilkossag, amely elinditja az ese-
ményeket, a fikcié szerint 1933. december 17-én kovetkezik be.) A harom koétet
nem egyforma iitemben készilt el: a Déry-levelezés tantisaga szerint az els6 rész
végére a szerz6 rendkiviil hamar, 1934 nyaran kitette a pontot, a masodik kotetet
1935 tavaszan fejezte be, a regényciklus lezarasiig azonban csak 1937 legvégén
jutott el.® (A regényid6 ennél valamivel hamarabb, 1936 tavaszan zarul le — per-
sze, ha nem szamitjuk az elbeszélés olykor tobb évtizednyi elére- és visszauta-
lasait.) A Déryt az fras soran hatraltaté kiilsé tényezk — kalfoldi utazasok, révid
ideig tart6 illegélis partmunka, a Gondolat cimi, kommunista szellemiségli muvé-
szeti foly6irat néhany hénapon at tart6 szerkesztése stb. — mellett fontos utalnunk
az 1930-as években egyre erételjesebben fasizalédé Magyarorszag politikai viszo-
nyaira, valamint az ir6 magan- és mozgalmi életbeli problémadira. Ez utébbiak
valéjaban szorosan 6sszefiiggnek egymassal, mint ahogy — egyes értelmezések sze-
rint — a regény meglehetésen pesszimista zarlata is nem kis részben a beléliik le-
vont kovetkeztetéseknek tudhaté be. Botka Ferenc tigy vélekedik a korabeli Déry-
levelezéshez flizott kommentarjadban, hogy tobbek kozott azért tarthatott
hosszabb ideig a regény harmadik koétetének megirasa, mint az elsé ketté egytitt-
véve, mert a szerz$ ezekben az években dobbent ra, hogy eredetileg eltervezett vi-
zi6ja bajosan egyeztethetd Gssze a kortars tarsadalmi-politikai viszonyok realiai-
val.” A nagypolgari szdrmazasat maga mogott hagyni probald, elébb avantgard

N

SzOLLATH David, A kommunista aszketizmus esztétikdja, Balassi, Bp., 2011, 134.

Ungvari Tamas idézi Déry 1948-as nyilatkozatat, amelyet a Corvina cimd lapnak adott:
»Regényemet... 1933. karacsony estjén, Bécsben, a Café de France-ban kezdtem el, az egyet-
len kdvéhdzban, amely nyitva volt. Médsfél honappal késébb, 1934 februdrjaban kitort a bé-
csi folkelés, amelyben magam is részt vettem, tigy azonban, hogy néhany nap kivételével
majdnem minden nap elvégezhettem a magamra vallalt penzumot.” UNGVARI Tamas, Déry
Tibor alkotdsai és vallomdsai tiikrében, Szépirodalmi, Bp., 1973, 131.

Déry Tibor levelezése 19271935, sajté ala rendezte BOTKA Ferenc, Balassi—Pet6fi Irodalmi M-
zeum, Bp., 2007, 293. és 378.; illetve Déry Tibor levelezése 1936-1944, sajt6 ald rendezte
BoTka Ferenc, Balassi—Pet6fi Irodalmi Mizeum, Bp., 2007, 125. (A tovabbiakban: DTLev,
1927-1935, illetve DTLev, 1936-1944)

DTLev, 1936-1944, 126.
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kolt6ként, majd az avantgardtdl a realizmushoz forduld, a végletes tarsadalmi kii-
l6nbségek — 6t magat is korlatozo — eltorlését idealizald szerz6 dilemmait jOl érzé-
kelteti az a Kassdk Lajosnak irt nyilt levél, amelyet Tverdota Gyorgy az életmd
~egyik legfontosabb kulcsinak™ nevez, és amelyet Szollath David is idéz a kom-
munista aszkézisrél sz6l6 munkajiban. ,,A polgarsigbh6l szarmazé mivésznek,
— mint nekem is — szaz szempontot, szokast, ideges érzékenységet, izlésbeli ellen-
allast kell onmagaban lekiizdenie, mig eljut oda, hogy szocialista ne csak a szaja-
val, hanem a bérével is legyen. Osszehasonlithatatlanul nehezebb a dolga, mint a
proletarnak, akinek osztilyhelyzete mar eleve megszabja forradalmi iranyat, aki-
nek legfoljebb, ha anyagi akadalyokat kell legy6znie, de személyes tapasztalatok-
boél, helyszini indulatokbdl, s kornyezetének alaja stirtisddott sorsabdl olyan jel-
igét kap utravaléul, amely hosszi ideig megfellebbezhetetlen marad.” Déry
levelében sajat példdjaval mutatja be azt, amire Parcen-Nagy Lérinc sorsan
keresztiil vallalkozik A befejezetlen mondatban: az eleve elrendeltség egy jellegzete-
sen 20. szazadi, magyarorszagi médozatinak bemutatdsira, amely minden esélyt
megvon a konverzid, a tirsadalmi osztilyok kozotti atjarhatosag lehetGségétsl.

(Angyalfildtsl Ujlipitudrosig) Németh Andor kozvetlenill a regény megjelenése
utan irt recenziéjaban Thomas Mann lardzshegyének fészereplSjéhez, Hans
Castorphoz hasonlitotta Lérinc alakjat." Valéban felfedezhet6k parhuzamok a
torténetiik elején még céltalanul tengdds, sziandékosan kontidrtalanra rajzolt
figurak kozott, akiknek az adott regény eseményei az olvasé szeme lattara alakit-
jak addig meglehetGsen érdektelen, éppen ezért viszont teljesen szabadon for-
malhat6 jellemiiket. A befejezetlen mondat hése sajat csaladjanak szimbolikusnak
tiné — egyarant egzisztencidlis és erkolesi — széthullasaval szembesiilve jut el
annak felismeréséig, hogy ki kell Iépnie az altala eddig megismert és automatiku-
san elfogadott tarsadalmi keretek koziil. Az elbesz€l6 a ,kivonulasi kisérlet” tere-
pévé a magyar munkasosztaly kozegét teszi meg: Lérinc tudatosan hatat fordit az
elsé kotetben megismert, minden kényelme ellenére fojtogaté és barmiféle szo-
lidaritast nélkiil6z6 nagypolgari életnek, és elgbb befogadja magdhoz Rdzsa Pé-
tert, majd a harmadik kotetben egy elkeseredett gesztussal — az Orszagbiré utcai
bérhazba koltozéssel — probal meg tagjava valni az dltala megérteni prébalt pro-
letaridtusnak. A munkdsosztily kozege azonban nem kevésbé merevnek és ki-
rekesztének bizonyul, mint a regényben ugyancsak ironikusan abrazolt nagypol-
garsagé. Tobbek kozott ennek koszonhets, hogy a két eltérd tarsadalmi réteg
mintegy egymads tiikorképeként jelenik meg a sz6vegben, az elbeszélé altal egysé-
gesen hasznalt, rendkiviil bonyolult és szerteagazé képkészlet és motivumrend-

 TVERDOTA Gyorgy, A fiatal Déry irodalomszemlélete, in Mérlegen egy életmi, A Déry Tibor ha-
lalanak huszondtodik évforduldjdra rendezett tudomdnyos konferencia eldaddsai (2002. december
5-6.), sajt6 ala rendezte BOTKA Ferenc, Pet6fi Irodalmi Mazeum, Bp., 2003, 25.

? DTLev, 1936-1944, 73.

' NEMETH Andor, Széljegyzetek egy nagy regényhez — Déry Tibor: A befejezetlen mondat, in
N. A, A szélén behajtva, szerkesztette REz Pal, Magvetd, Bp., 1973, 334.
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szer pedig még tovabb kozeliti ket egymashoz. Az elbeszél6 példaul egy helytitt
,magasrangu allami tisztvisel6khoz”, valamint ,régi kozhivatalnoki patricius-
csaladokhoz” hasonlitja Krausz Evi fiatal kommunistakboél 4116 tarsasagat, ahol a
bortonviseltség éppugy ajanlott a teljes jogt tagsag elnyeréséhez, mint a nagy-
polgari szalonokban a biintetlen el6élet. Az Orszagbiré utcai bérkaszarnya, ahol
a regény legtobb munkdsszerepldje €l, szintén a nagypolgari osztaly zartsaganak
és sznobizmusanak parhuzamos abrazolasat (is) szolgalja. Emlékezetes tovabba az
az egymast tiikrozo jelenetpar, amelynek els6 ,fele” a Parcen-Nagy csalad hierar-
chigjat mutatja be Lérinc kilencvenéves, az tri j6 modort minden mas elé helye-
z6 nagyanyjanak otthonaban 6sszegyilt csaladi vésztorvényszék megnyilvanula-
sain keresztil; masodik ,fele” pedig az Orszagbiré utcai bérhazban él6 borbély,
Vallesz ar lakasdban 6sszehivott tinnepség sziir6jén at mutat ra az ellentétekre a
héazban Rézsané altal vezetett, ontudatos ,,munkasarisztokracia” és a Vallesz altal
képviselt csoport kozott, amely nem vetné meg a polgari jolét kényelmét sem.
A regényben Lérinc az a figura, aki mind a két ,vilagba” bejaratos, ugyanakkor
egyik tarsasagot sem képes sajatjaként elfogadni és szeretni, mint ahogy 6t is
idegenkedve fogadjak mind igazi, mind ,valasztott” csalddjaban. Németh Andor
mutatott ra idézett kritikdjaban, hogy az elbeszél§ altal hasznalt, a fentiekhez
hasonl6 nagyszabasu képeken és jeleneteken kiviil semmi mas nem koti 6ssze
A befejezetlen mondat altal megjelenitett két eltéré kozeget. A regény meglehetésen
teoretikus felépitésére a konyv nyitéképe is bizonyiték lehet: az elsé jelenet hely-
szinéul szolgal6, a kodbél egy grandidzus, képekben duskald, esszéisztikus elbe-
sz€161 eszmefuttatas utan kibomlé Csaky utcai kocsma, bar foldrajzilag valéban az
Ujlipétvéarost Angyalfolddel 6sszekots, szimbolikusnak is tekinthetd térben talal-
haté, aligha feltételezhet8, hogy valaha is talalkozéhelyéiil szolgélt volna a két va-
rosrész gyokeresen eltérd viszonyok kozott szocializalédott lakéinak. Bar igaz le-
het Schein Gabor meglatasa, aki szerint a regény efféle megoldasai a térabrazolas
poétikai dimenziéinak kiaknizasara tett kisérletekként értékelhetbk, ezaltal pe-
dig A befejezetlen mondat fontos el6képévé valik Nadas Péter Emiékiratok kinyve és
Pdrhuzamos torténetek cimd miiveinek,'" a Horthy-korszak tarsadalmi anomaliainak
ilyen médon toérténd atmeneti feloldasa mégis merében elméleti jellegli meg-
oldasnak tetszik.

(Poétikar hatdsok) Témavalasztasa mellett formai megoldasai is egyediilalléva tet-
ték az 1930-as évek magyar prézajaban Déry Tibor regényét. Mint ismert, a szer-
26 az utols6k kozott volt, akik kitartottak a sziirrealizmus irodalma mellett: A be-
fejezetlen mondatban is felfedezhetéek a szerz6 avantgard multjanak nyomai,
els6sorban ami a megallithatatlanul hémpoélygé, egyik asszociaciébél a masikba
éré képaradatot illeti, de Lérinc bizarr dlmanak els§ kotetbeli elbeszélése is a
sziirrealizmus 6rokségeként emlithetd. Az elbeszélés modjara —legalabbis kiils6d-
legesen — azonban kétségkiviil Marcel Proust Az eltiint idé nyomdban cimu regény-

""" SCHEIN Gabor, A befejezetlen mondat, in Magyar irodalom, szerkesztette GINTLI Tibor, Akadé-
miai, Bp., 2010, 863.
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folyama gyakorolta a legerésebb hatast. Az akaratlan emlékezés prousti poétika-
janak adaptaldsa idézi el6, hogy a narracié egymastdl olykor oriasi tarsadalmi,
id6beli, fizikai tavolsagokat képes athidalni és a gyokeresen eltéré regisztereket
egymassal parbeszédbe hozni. Az elsé kotetben példaul mar a Dubrovnik felé tar-
t6 vonatit leirdsa alatt, egy hossza, zardjeles kozbevetésben értesiiliink az akkor
még csak 18 éves Désirée egész tovabbi életérdl és évtizedekkel késébb bekovet-
kezé halalarol, hogy utana Lérinc hiiga még fejezeteken at felbukkanjon a torté-
net késGbbi pontjain. Ugyancsak el6bb értesiiliink Péter halalarél, mint hogy an-
nak korilményeivel megismertetne benniinket az elbeszél6 a regény utolsé
fejezeteiben, de a torténetet elindité gyilkossag elkovetSjének kilétére is latszolag
indokolatlan pillanatban, egy évtizedekkel a regénycselekmény utan lefolytatott
parbeszéd soran dertl fény, amikor a kozépkora Lérinc nyugdijas vidéki hivatal-
nokként latja viszont az Gnmagaval meghasonlott Vidovics Miklést. A prousti id6-
technika el- vagy sokkal inkdbb atsajatitdsanak kovetkezménye a szoveg latszola-
gos szerkesztetlensége, amely azonban egy az elbeszélés felszine alatt miikods, a
torténet leglényegesebb Gsszefiiggéseit ,a tudat sziirGjén at lathatova tevé”"”
struktdra alapjait biztositja. Ahogy azonban arra a regény korai és kései értelme-
261 egyarant felhivtik a figyelmet, az akaratlan emlékezés poétikaja Dérynél sok-
kal kevésbé valik az elbeszélés szerves, nélkiilozhetetlen, s6t a szoveg valodi tétjét
jelentd eljarassa, mint Proust mavében, ennek kévetkeztében pedig gyakran feles-
leges taldiszitésnek hatnak a beillesztett, Az eltiint idére meglehetSsen direkt mo-
don visszautal6 elmélkedd szakaszok. Ennek legfontosabb oka, hogy mig Proust
radikdlisan szakit a 19. szazadi realizmus 6rokségével, és egyes szam elsé szemé-
lyd elbeszélgjét nem ruhazza fel a sz6veg minden szegletét feliigyelete alatt tart6
tekintettel, addig Déry elsGsorban eszkozként, a szerteagazé torténet, a rengeteg
szerepld és a hatalmas idébeli tavolsagok athidalasat szolgalé eljarasként tekint az
akaratlan emlékezésre. Mindekozben a széveg olykor egyenesen tintet a nagyrea-
lizmus irodalmabdl ,dtmentett” elbeszél6i omnipotenciaval. Ahogy azonban arra
Gintli Tibor is ramutat, az elbeszélé mindentudasa bizonyos fokig mégis korlato-
zott a regényben, hiszen, ,[b]ar ismeri szerepl6i gondolatait, motivacioéit, és aka-
daly nélkul tekinti at a megjelenitett vilagot, nem mond {téletet Parcen-Nagy
Lérinc életatjardl, s ezzel a regény kozponti kérdését is nyitva hagyja: nem all el
végérvényes javaslattal a tdrsadalmi elnyomas megsziintetésére”."

Még ha — ismét Gintlit idézve — ,,elbeszélésmodja sokkal kevésbé torténetelvii”
is, mint a realizmus klasszikusaié, A befejezetlen mondat alapvetGen mégis realista re-
génynek tekinthetd, amely néhany jellegzetes (vagy legalabbis annak vélt) szerep-
16 sorsan keresztiil az altaluk reprezentalt osztalyok, altalinossagban véve pedig
a Horthy-kori Magyarorszag teljes tarsadalmi szerkezetének valsagarol fogalmaz-
za meg allitasait. A 20. szazad eleji modern préza — Proust mellett elsésorban a
Thomas Mann-i esszéregény analitikus szerkesztésmaddja, egyes értelmezések sze-

2 DTLev, 1936—1944, 328.
¥ GINTLI Tibor, Déry Tibor, in Magyar irodalom, 723.
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rint pedig helyenként Kafka latomasszer( leirasainak hatasa érzékelhet6 — eszko-
zei Déry regényében egészen mas funkciét kapnak, mint az emlitett mintaképek-
nél. Ahogy Németh Andor fogalmaz 1947-es tanulmanyaban, regényével Déry
— egyébként tobb évtizedes késéssel — kvazi versenyre kelt a nyugat-eurépai préza
nagyjaival, amikor ,,vilignézetileg ellentétes jegy(, de mtvészi szempontbdl veliik
egyenértékd mivet akart teremteni. E két mu [ti. A vardzshegy és Az eltiint idé nyo-
mdban] volt a modell, a tokély, a »leg up-to-date-ebb« kifejezési lehetéségek
mértéke.”"* Ha versengésrodl tilzas is lenne beszélni, annyi feltétlentil kijelenthe-
t6, hogy Déry a maga kordban egyediilall6, j6forman folytathatatlan konstrukciét
hozott létre a munkassag irodalmat a 19. szdzadi polgari nagyregénnyel és a 20.
szazadi modern préza kilénb6z6 aramlataival 6sszeegyeztetni igyekvé miivével.

(Megkésett, félrecstiszott recepcio) A befejezetlen mondat megirasat azért is hésies vallal-
kozasnak tarthatjuk a szerz6 részérdl, mert publikdlasara a legkisebb esély sem
mutatkozott az 1930-as évek végének politikai viszonyai kozott. Részletek ugyan
megjelentek — tobbek kézott — a Nyugat, a Vilasz, a Gondolat stb. hasabjain, ennek
ellenére mar a mu keletkezése idején tudhaté volt, hogy a kétetben valé kiadasra
egyetlen magyarorszagi kiad6 sem fog vallalkozni. A kézirat befejezésérél tudosi-
t6, Nyugat-beli méltatasaban Illyés Gyula is kiemeli Déry meglehetésen rossz id6-
zitését: ,,[Déry] [k]ilonos 6sztonnel tudta megvalasztani mindig kényvei megira-
sanak pillanatat. A szocialista regényiras divatja idején konok kitartassal majdnem
absztrakt prézat irt, hogy stilusat ezzel a modern-fest6i széval jellemezzem.
»Mozgalmi regénye« a német munkassagrol [ti. a Szemtdl szembe] (magyar nyelven
tan az els6, amely e nemben irodalmi), a német szocializmus bukasanak masnap-
jan késziilt el. E mostani regénye 6t év elétt, amikor a polgarsagnak is komoly
problémadja volt a tarsadalmi igazsag, jelent&s visszhangra talalt volna.”" A vissz-
hang pedig még j6 ideig varatott magara: a II. vilighabort eseményei éveken at
elutotték a szerz6t annak lehet&ségétdl, hogy irodalommal foglalkozhasson
— 1945-ig teljesen fel is hagyott az irassal'® —, de a habort lezarulta utan sem ré-
szesitette kiilonosebb figyelemben sem az Gjraéledében 1évé irodalmi intézmény-
rendszer;, sem az immar legalisan miik6d6é Magyar Kommunista Part. A regény
publikdlasara a szovjetuniébeli emigraciéjabsl 1945 augusztusiban hazatéré
Lukacs Gyorgy kozbenjarasara volt sziikség, aki az 1930-as években kidolgozott
realizmuselméletét leginkabb alatimaszté magyar miiként fontos referenciapont-
ként tekintett A befejezetlen mondatra. Elsésorban ennek a kittintetett figyelemnek
és a mogotte meghizédé szandéknak — ti. a szocialista realizmus magyarorszagi

" NEMETH Andor;, i. m., 335.

' TLLYES Gyula, Déry Tibor regénye, Nyugat 1938/8.
http://epa.oszk.hu/00000/00022/00631/20199.htm

', Kedves Bardtom, ugy latom, elkeriilte figyelmedet, hogy 6t éve felhagytam az irdssal. A vi-
lag azéta nem véltozott meg, én sem — tehat nincs miért Gjrakezdenem. Megtisztel6 meghi-
vasodat nem vallalhatom” — valaszolta Déry 1943. februdr 15-én a Magyar Csillagba szerzéket
toborzé Illyésnek. DTLev, 1936-1944, 246.
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meghonositasara iranyul6 térekvésnek — tulajdonithaté azonban az is, hogy a re-
gény szinte teljes 20. szazadi recepcidja a Lukacs 1948-as tanulmanya'” altal emli-
tett problémakbdl indul ki: a regényben dbrazolt kommunista csoportok, ezaltal
pedig maga a regény szektassiganak kérdésébdl, valamint a Proust-hatas ideold-
giai helyességének kérdésébsl. A munkasmozgalom melletti elktelez6dés kifeje-
zésre juttatdsa, a fennall6 tarsadalmi rend birdlata, a polgari Magyarorszag végsé
hanyatlasianak megel6legezése — ezek nyoman pedig a Lukacs kritikaja altal fesze-
getett problémak — természetesen elemi részei a regénynek, a masodik vilaghabo-
rut kovetd dtmeneti idészak sajatos kultarpolitikai viszonyaiba agyazodé recepcid
azonban sok mindent ,elfedett” a késéi értelmezdk el6l. Az ideologikus kritika
éppugy nem tulajdonitott til nagy jelentGséget a regény fent emlitett parhuzamos
— a munkdssagot és a polgarsagot egymassal végsé soron azonos problémakkal
kiizdé osztalyokként bedllit — szerkesztésmaodjaval, mint ahogy azzal sem, hogy
Parcen-Nagy Lérinc torténete nem el6zmény nélkiili Déry Tibor palyafutasaban.
Ez ut6bbibdl kifolyélag pedig ez idaig arra is csekély figyelem jutott, hogy a {6hés
egzisztencidlis valsiganak leirdsa legalabb annyira lényeges torekvése A befejezet-
len mondatnak, mint a hiteles tarsadalmi tablé megrajzolasa. A kozosségben felol-
dédni képtelen egyén problematikdja mar Déry elsé miveiben megjelenik: mar
az 1917-es, Lia cim{ kisregényben, az 1918 koril keletkezett Salamon tornya cimi
novellaban, vagy az ugyanekkor irt Kéthangu kidltds cimt kisregényben is felttinik
a gyotré6ds, semmilyen kozegben otthont nem lel6 fiatal férfi alakja, akinek vivo-
dasaira az elbeszélés soha nem képes megoldast kindlni. Az identitasvalsag a szer-
z6 avantgard korszakanak is gyakran visszatéré motivuma volt: az 1910-es évek
végén keletkezett Alkonyodik, a bdardanyok elvéreznek cimi regényben éppugy hang-
salyos szerephez jut az individuum k6z6sségbdl valé kitaszitottsiga, mint Déry
par évvel késGbbi, legjobb avantgard miveiben, Az dmokfutéban vagy az Oridscse-
csemdben. A befejezetlen mondat 1947-es megjelenésekor azonban — finoman szélva
— nem volt divatja a f6hds individudlis valsagat elemz§ olvasatoknak, az elkovet-
kez6 idGszakra pedig még inkabb igaz ez az allitas. A szerz6 kovetkezs regényfo-
lyama, a Felelet megirasiaban dokumentalhatéan nagy szerepe volt Lukacs Gyorgy
iranymutatdsanak:" Kope Balint és Farkas Zeno torténete A befejezetlen mondat 4j-
rairasaként is értelmezhetd, amely minden erénye ellenére mar nélkiil6zi a korab-
bi nagyregény ilyen mérvii lélektani érzékenységét.

"7 LUkAcs Gyorgy, Levél Németh Andorhoz Déry Tibor regényérdl, in L. Gy., Magyar irodalom
— magyar kultira, Gondolat, Bp., 1970, 520-531.
' Példaul Az optimizmusrél — Déry Tibor és Lukacs Gyorgy levélvaltasa, Csillag 1948/9.
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Mizser Attila!
,NEVEMMEL LEGYEN MEGIS OVATOS”
— Alnév, narrativa, fikcié Gabriely Gyongy és Poletti Léndrd levelezésében —

A végtelenségig beszélhetiink, torténeteket mesélhetiink rola,
elmondhatunk minden beszélyt, amit felhaszndl
és minden torténetet, amit szétvdlaszt vagy osszefiiz,
mivel a titok gyakran titkos torténeteket juttat esziinkbe,
sdt kedvet ad ehhez.”
(Jacques Derrida)

. Egyik fele hidnyzik.
Most megvan. Most a mdsik.”
(Tandori Dezsd)

Umberto Eco A4 rézsa nevéhez irt jegyzeteiben a kovetkezoket fogalmazza meg a de-
tektivregénnyel kapcsolatban: ,,Szerintem az emberek nem a hullak miatt szeretik
a krimit, és nem is azért, mert a végil is helyreall6 rend (intellektudlis, tarsadalmi,
jogi és erkolesi rend) iili benne diadalat a btin rendetlensége felett, hanem azért,
mert a detektivregény a lehet§ legtisztabb talalés mese. Persze az orvosi diagnézis-
készités, a tudomanyos kutatds vagy a metafizikai kivancsisag is talalgatason alapul.
A filozéfianak (akarcsak a pszichoanalizisnek) lényegében ugyanaz az alapkérdése,
mint a detektivregénynek: ki a tettes?”* Eco a felsorolasban nem emliti a filolégiat,
pedig a szévegtudomanynak ez a teriilete szintén ,,nyomolvasas” és ,talalgatds”
kettsségén alapul. A filologus szamara a széveg ,kézzel foghat6” oldala, vagyis a
hordozé, materialis nyom: nem mindegy, hogy az informaciét megérz6 kozvetits
pergamen, vagy papir, kézirat vagy xerox, lid- vagy golyéstoll, tavirat vagy levél stb.
A filolégus azonban az frastechnikaban, a szévegalkotdsban rejlé nyomokbdl is itél,
definial, levezet, mik6zben a fragmentumokbdl a teljes sz6vegre, és sok esetben a tel-
jes szévegbdl magara a szerzére, annak személyére kovetkeztet. A szoveggel vald
ilyen foglalatoskodas szintén egyfajta nyomozas, a kérdés itt is szinte minden esetben
az, hogy ki a tettes, ki az, aki ,,elk6vette” a szveget.

A talalt vagy konstrualt, bizonytalan eredetti kézirat toposza a posztmodern iro-
dalom szamara kiilénésen termékenynek bizonyult, tobbek kozott példaul épp
Eco szépirodalmi szévegeiben,® vagy Szilasi Laszl6 Szentek hdrfdja* cimi (els6 sajat

A szerz6 a Palécfold cimi folyéirat szerkesztGje.

Umberto Eco, A rézsa neve, forditotta BARNA Imre, Eurépa, Bp., 2012, 606.

V6. példaul Umberto Eco, Baudolino, forditotta BARNA Imre, Eurépa, Bp., 2003.
SziLast Laszlo, Szentek hdrfaja, Magvetd, Bp., 2010.
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néven megjelent) regényében. Az ilyen miivekben az elveszett, majd meglelt ira-
tok témaja éppen a filolégus-nyomozast helyezi el6térbe: az eredet felderitése,
a kontextusok és funkciék meghatarozdsa, a hamisitas leleplezése, a szerz6 azono-
sitasa visszatéré motivumok. A dolgozat targyat képezé konyv a fenti szemponto-
kat érvényesiti, emellett azonban az alnév problémajara, a maszk mogiili megszé-
lalasra is reflektal. A Kész regény® cimi kotet posztmodern kisérlet, Németh Gabor
és Szilasi Laszlé kozos vallalkozasa, kett6s dlnéven irt levélregény, amely krimi-
elemekkel is operal. A kotet anyagat képezé fiktiv levelek 1993-ban jelentek meg
a Magyar Naploban, Gabriely Gyorgy és Poletti Lénard alnév alatt, sorozatként.
Szeptember 17-én volt olvashaté az elsG Gabriely-jelzethez kothets levél, a foly6-
iratnak azon az oldalan, ahol korabban harom éven at, egészen 1993. szeptember
3-ig Parti Nagy Lajos Se dobok se trombitdk sorozata jelentkezett: a Gabriely—Poletti-
levelezés fiktiv kerete szerint a prézarovat szerkesztGje (Németh Gabor) titokzatos
uton kapta kézhez az anyagot, amelyet sorozatként nyilvanossiagra hoz.® A Magyar
Naploban kozolt szovegek pedig csak hét év mulva, 2000-ben jelennek meg
egyltt: a kotet a valodi szerzbket a kézirat gondozéiként, illetve a jegyzetek és az
utdszo szerz6iként tinteti fel.

A fiktiv levelezés sorozatként val6 kozlése a 18-19. szdazadi regényiras hagyoma-
nyat, technikdjat idézi fel, nemcsak a részletekben valé megjelenés okan, hanem az
alnév/maszk funkcidja tekintetében is (parhuzamként, mufaji el6zményként minde-
nekel6tt a Fanni hagyomdnyai emlithetd). Gabriely és Poletti levelezésének folyoira-
tos kozlésében az alnév egyfajta intertextusként miikodik, hozzajarul a fiktiv vilag
kulturalis kontextusainak megképzéséhez — ugyantigy, ahogy a nyelvhasznalat re-
giszterei, illetve az alltzidk, kultartorténeti utaldsok rendszere is ebben érdekelt:’
példaul a Sarbogardy nevii szerepld, vagy az Omlett a la Woburn emlitése a modern
és kortars irodalom kontextusait, és ezzel egylitt szerepldit, személyiségeit is jatékba
hozza, voltaképp az inter- és paratextusok abban az értelemben mélyitik el az alnév
és a talalt szoveg problematikdjat, hogy egy matrjoska-szer szerkezetet hoznak lét-
re a fikci6 kiilonboz6 szintjei kozott. Jé példa erre az elsé bejegyzés, amely igy kez-
dédik: ,,Szép maszk, ismerlek. Mar a bélyegen elttinédtél. Nincs itt oly vékony iron,
hogy szobdmat rajta megjel6ljem. Tegnap este érkeztem ide, a Grand Hotelba.” (7.)
A Gabriely szobajaban, a Grand Hotelben, a bélyegen liathat6 Grand Hotel-kép a
helyszin miniatiirizalt képe, rajta valahol a szobéval és Gabrielyvel — nem nehéz vé-
giggondolni, hogy e logika mentén a képen elképzelhets egy apré Gabriely, amint
ugyanigy, egy még miniatlirebb boritékkal a kezében iil, amin egy még aprobb szo-
ba egész pici lakdja van, és igy tovabb. Azonban nemcsak a boritékon lathat6
bélyeg, hanem maga a levélvaltas, a levelek sorozata is jelképesnek tekinthetd.

’ Kész regény, Gabriely Gydrgy és Poletti Lénard levelezését kozreadja NEMETH Gabor és SZILASI
Laszl6, Filum Kiadd, Bp., 2000. ;

5 V6. DERCZY Péter, Poszmodern ,,rémmese”, Elet és Irodalom XLIV. évf., 33. szam, 2000. au-
gusztus 18. http://www.es.hu/old/0033/kritika.htm

7 V6. HODOSY Annamdria, Sz4ll a hattyt... Csokonai Lili: Tizenhét hattyik, Tiszatdj 1993,
oktdber, 57.
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Gabriely ugyanis egy btinténynek lesz a tandja, és a Polettivel valo levélvaltasa vol-
taképp a rejtély megfejtésének (azaz a nyomozasnak) a folyamata. Benyovszky
Krisztian fogalmazza meg, hogy ,az értelmezés, tehit egymas szévegeinek inter-
pretacidja azért is kap kiemelt szerepet, mivel minden levél nyomnak mindsiil.
Az anaforikus utalasok formdjaban beépiil6 értekezé-kontemplativ részek lassit-
jak, meg-megakasztjak a torténetmesélés krimi-sziizsé diktalta iramat, illetve a
célirdnyos el6rehaladas iranyat pihentet6 kitérék beiktatasaval téritik el. Meg-
figyelhet§ itt a levélregény és a detektivtorténet cselekményszerkezete diktdlta
olvasasi tapasztalat hasonlésaga is. Mindkét miifaj esetében ugyanis fontos szere-
pe van (talan fontosabb, mint mas elbeszél6 miifajok esetében) az intratextualis
visszautal6 allazidknak és (6n)idézeteknek. A levélforma alkalmazasinal a
kérdés—valasz logikdjanak megfeleléen bomlik ki a cselekmény, legyen az barmi-
lyen »eseménytelen« is. Az elbeszél6k »frissen« tartjak az olvas6 emlékezetében a
mar elolvasott részek bizonyos motivumait, motivumkoreit, a masik gyakran a ko-
rabbi levelek valamelyikétél elrugaszkodva inditja (felelet) sajat szovegét.”
Gabriely és Poletti a detektivregény hagyomanyanak két nyomozoé-attittidjét je-
lenitik meg: Gabriely az elméleti detektiv, aki a szoba sarkaban tilve felderiti, majd
logikai rendbe illeszti a bizonyitékokat, Poletti pedig az analitikus nyomozé, aki a
technika és a tudomany eszkozeivel, a laborban oldja meg a problémakat (14sd
példaul: ,,Utcan vagy kerti utakon jarok; leiilvén és megpihenvén a kényvtarszo-
baban; vagy a palyan, a szazadszor ismételt mozdulat kozben, hirtelen ramtor,
tényleg, akar egy rossz szokas, hogy ugyanazt ragom, nevetségesen, akar egy sze-
nilis 6regember [...] vajon 6sszedll-e a vilag valaha egyetlen értelmes mondatta,
tan csak sejteni lehet, hogy nem egészen szervezetlen 6zéne a jeleknek [...].”
[64.]; ,Annak a tézeg-szerl anyagnak a reakci6i egyébként igen meglepé ered-
ményt mutatnak. Mert, ha j6l vélekszem, ennek a torténetnek a contextusiban
minden olyan mozzanat roppantméd meglepd, mely tényleg az, aminek mutatja
magat.” [155.]) Az igy alakul6 nyomozas azonban nyilvanvaléan tévitra visz, a re-
gény végére a blintény szétszalazédik, és a bizonyitékok rendszere is széthullik.
Ez a széveg narrativ struktirdjara vezethet$ vissza, amelynek sajatossaga, hogy
minden ismeret, tapasztalat, bizonyiték vagy annak vélt tirgy, de még maga a
btintény megval6sulasa is Gabriely allitasainak fiiggvénye. Sem a masodik nyomo-
z0, Poletti, sem a sz6veg gondozoi, sem pedig az olvasé nem ismer téle fiiggetlen
tényeket. Poletti csak a Gabriely altal legitimalt és atadott bizonyitékokhoz fér
hozz4, tulajdonképpen az 6 szemével latja az eseményeket. , A levél altal megnyit-
juk 6nmagunkat masok tekintete elétt, és levelez6 tarsunkat egyfajta belsé isten-
ként elszallasoljuk belsénkben. Felkinaljuk magunkat annak a tekintetnek, mely
sziviink mélyébe pillant, amikor gondolkodunk™ — irja Foucault —, aki a levélirast,
és a levelet magat egy olyan introspekciénak, énmegfigyelésnek fogja fel, amely

® BENyovszky Krisztian, ,E nyomokkal sziniiltig teli vilig maga”, Uj Forrds 2002/6.
http://www.jamk.hu/ujforras/020611.htm

¢ Michael Foucautr, Nyelv a végtelenhez, forditotta KicsAk Loérant, Latin Betiik, Debrecen,
2000, 340.
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nem 6nmagunk feltardsat teszi elssorban lehet6vé, sokkal inkabb a masik ember
felénk torténé megnyilasat. Ez a megnyilds a maszk képzésének szempontjabol
épp az alteregé, az alternativ identitas felerdsitését, a pozicidjanak, a szerepének
dominanciajat erdsiti, hisz a masik felé val6 nyitds, illetve a masik megnyitasa a
levél ir6jabol/felad6jabdl pont annyit takar ki és hagy rejtve, amennyit a masik
nyitasa ad. Nem véletlen, hogy a két karakter, a két alnév elkiilonitése is problé-
makba titkozik. Elbizonytalanité gesztus az, hogy Gabriely egy helyen jelzi, hogy
Poletti nevét hasznalja, Poletti pedig a kévetkez6képp reagdl: ,,Nevemmel legyen
mégis 6vatos. Vilagaink hatha atjarhatok.” (29.) Egyek, mégis 1étezik distancia,
miképp — a nagy klasszikus sir Arthur Conan Doyle-ndl — a naplét jegyzé Watson,
és a naplo f6szerepldje, Holmes kozott is megképzédik a ,deskripcié” és az
»akeid” kozott 6rokké fennallo, felfiiggeszthetetlen fesziiltség.

A modern és a posztmodern detektivtorténet kozott Mihdly Istvan megéllapi-
tasa alapjan tehetiink kiilonbséget: ,,A modern és a posztmodern (irodalom, m-
vészet) kozti killonbség 1ényege, hogy az elébbit az episztemolodgiai, az utébbit az
ontolégiai dominans hatdrozza meg. Az episztemolégiai probléma: hogyan értel-
mezhetem a vildgot, amelynek része vagyok? Ki/mi vagyok én ebben a vilagban?
Az ontolégiai viszont l1ényegesen kiilonbozik ettél: melyik vilag ez? Milyen vilagok
léteznek? Mit tehetek benne, és melyik énemnek kell cselekednie?”'* A Kész regény-
ben a fikcids szintek, viligok egymasba zartsaga és egymasbol kovetkezése a sz6-
vegszervezés egyik alapvet$ eleme, ahogy az egyes vildgok érintkezési pontjain
megjelend alteregdk viszonya is. Az alnév kitagitja és atrajzolja az értelmezés ke-
reteit, szinte felszabaditja a sz6veget, és mintegy direkt médon megoldja a ,,szer-
z6 halalanak”, a ,mi a szerz6” felvetésnek a dilemmajat. Az olvasé bevonasinak,
megnyerésének ugyanis része a szerz6i név elidegenitd, kizokkents hatasanak a
kikiiszobolése, ebben az értelemben a szoveg akkor érvényesiil igazan, ha a szer-
26 neve torlésre kertl. Barthes-ot idézve, ,a sziveg metafordja a Halo: a Szoveg ki-
terjedését valamilyen kombinatorika, rendszertan (ez a kép kozelit a modern biol6-
gia nézeteithez az élG szervezetrdl) szabdlyozza. [...] A Széveg atyja garancidja
nélkiil olvashato: az intertextus helyredllitisa paradox modon eltorli a leszdrmazds fogal-
mdt. Nem arrdl van sz6, hogy a szerz6 nem »térhet vissza« a Szovegbe, az 6 szove-
gébe; csakhogy ezt mar kizarélag, tgymond, »vendégként« teheti.”"" A szerz6k
(Németh és Szilasi) a levelezés regényként valé megjelenése soran bizonyos érte-
lemben szintén ,vendégként” visszatérnek a szovegiikbe, és ez azt is jelenti, hogy
az alteregék szama duplikalédik: a szerz6i nevekkel jelolt alakok maguk is részesei
lesznek a mi vilaganak. A Németh Gabor név alatti bevezetés és a Szilasi Laszl6
neve alatt szerepeltetett ut6sz6 egyrészt Gjabb fiktiv adalékokkal arnyalja a levele-
zé€s hatterét, masrészt — és talan ez a fontosabb — metanarrativ és metafikciés moz-
zanatokkal strukturaljak gjra a talalt kézirat narrativ sémajat. Kiderul, hogy a kéz-

MiHALY Istvan, A detektivtorténet metamorfoézisai, Korunk 2002/szeptember, http://korunk.
org/?q=node/7007

Kiemelések az eredetiben. Roland BARTHES, A miitdl a szoveg felé, forditotta KovAcs Sandor,
in ud, 4 szoveg orome, Osiris, Bp., 2001, 71-72.
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iratokhoz filoléogusjegyzetek tartoznak, hogy a kritikai kiadas el6készitésének fa-
zisdban vannak, a paratextusok pedig bizonyitjik, legitimaljak is a levelezés hite-
lességét. Az is megfogalmazédik, hogy Gabriely levelei a felbélyegzett boritékkal
egyiitt Németh Gabor tulajdondban vannak, és hogy Poletti leveleit egy titokzatos
rokon online, email-formdban juttatta el a két kutatéhoz. Egyetérthetiink Bo6di
Katalinnal, aki azt irja, ,barmilyen mértékben is nyitott vagy elfedett a levélre-
gényben a fikcié az olvaséi tapasztalat el6tt, van még egy olyan vonatkozasa az ide
tartozé textusoknak, amely az emlitett sz6vegszervezé eljarasokon tul, ha lehet,
tovabb fokozza a valdsag illaziéjat. Ez pedig magabél a formabél adédik, abbél az
alaphelyzetbdl, hogy levelekbél épiil fel a regény, s az egyes darabok nem kizaré-
lag a széveg formadlis tagolasara korlatozédnak, hanem folytonosan utalnak sajat
maguk anyagszertiségére. Azzal, hogy az egyes levelek, illetve naplobejegyzések
materialis jellegiikre vonjak a figyelmet, megkisérlik a szoveg egészét elidegeni-
teni minden irodalmi meghatarozottsagtél. Igy lesz a materialitds hangsilyozasa
is annak a jatéknak a része, amelyet a szerz6 az olvasénak ajanl egy alternativ nor-
maképzés folyamataban.”"

Az el6- és utészo6 funkcidja a filolégiai munka soran valami olyasmi, mint a kri-
miben a nyomozé zar6 monolégja: hidnytalanul feltarja a blineset koériilményeit,
illetve pontosan, 1épésrél 1épésre elmagyarazza a bin megoldasat, érvel amellett,
hogy a megfelel6 btings lett letartéztatva, kizarja az egyéb lehetSségeket, stb. Itt
azonban a bizonyitékok valéjaban elbizonytalanitanak, kozvetettségiik révén:
nincs kozvetlen, fiiggetlen személy és targyi nyom, az elemek csak folyton egymas-
ra utal6 rendszerben érvényesiilnek, amelynek végpontjan a szerzéi nevek, a hoz-
zajuk kapcsol6do kontextusok szerepelnek. A Kész regény alnévvel, identitassal és
a talalt szoveggel végzett miiveletei nem rejtik el a szerzéi nevet, és annak tulaj-
donosat: az alteregék maguk is nyomokként szolgdlnak, és elvezetnek a tulaj-
donosaikhoz,"” val6jaban a kotet egyszerre rejti el és tolja el6térbe a Németh Ga-
bor és a Szilasi Laszl6 szerz6i neveket, ezzel egyiitt a kett&jik szovegvilaga kozotti
kapcsolatra, és a személyes baratsagukra is rairanyul a figyelem. S talan arra is,
hogy létezik szerz6i hitsag.

"* Bobr Katalin, A valésag poétikaja, Irodalomtiorténeti Kozlemények 2003/4-5. http://epa.oszk.hu/
00000/00001/00013/bodi.htm

" V6. ,,...a szerz6i név és a maszk teljes azonossagaval és kiillonbozségével egyszerre jatszanak
el azok a szévegek, amelyek a feloldott dlnév kategdridjaba sorolhaték. Ebben az esetben két
név jelenik meg egyszerre a sz6veg mellett: a szerzé neve és az alnév is. Minden bizonnyal a
szerz6i névben rejlé onreprezenticids lehetdség és az dlnévhaszndlatban talalhat6 identités-
Jaték egyiittes, egymast felerésit hatdsa a cél, vagyis a névben és maszkban rejl6 lehetSségek
maximalizdlasa, optimalizalasa.” NEMETH Zoltan, Alnév és maszk, Liceum, Eger, 2013, 9.



Szemle

Roénay Lasz16'
BABITS MIHALY NYOMABAN

— Roéna Judit, Nap nap utdn, Babits Mihdly életének kronologidja 1915-1920, A kotet:
1915-1918, 456 lap; B kotet: 1919-1920, 401 lap, Balassi Kiadé, Budapest, 2014
(Babits-kronoldgia 3) —

Altaldnos vélemény, hogy kommentérokkal bévitett bibliografiat vagy életrajzi
kronolégiat késziteni az egyik, ha nem a legnehezebb és leghélatlanabb feladat.
Ennek egyik bizonyitéka az is, hogy a kritikai kiadasok lassan késziilnek (ha pe-
dig gyorsan, rengeteg a hibalehetGség, s ezeket a mulasztasokat belathaté idén
belil nem lehet helyrehozni). A kronoldgia iréja aligha szdmithat elismerésre, j61-
lehet feladatanak megbizhat6 teljesitése nélkil egy-egy iré életmiivének értelme-
zése konnyen zatonyra futhat.

Roéna Judit Babits Mihaly hétk6znapjait bemutaté kotetei ébresztettek ra, hogy
az igazan eredményesen munkalkodé életrajzi kronolégiat ir6 bibliografus sok-
szor magara hagyatva szembesiil anyagaval, sokszor hidnyoznak megbizhaté fo-
g6dzoi. Ez a tény alaposan megneheziti munkajat, hiszen az elétte feltart adatok
hibdival, feltiletességeivel szimot vetve legtobbszor a kézirattarakban djra kell
kezdenie anyaga kutatasit, s dllandé bizalmatlansaggal kell mérlegelnie olyan
adatokat is, amelyeket eddig végérvényesnek véltink. Erre kényszeriil sorozata-
ban Réna Judit, s anndl nagyobb elismerés illeti, hogy ezen a téren is eredménye-
sen munkalkodott.

Mikozben a szovegekkel, pontos lelGhelytikkel, sziiletésiik idejével és fogadta-
tasukkal szembesiil, mas irdnyd ismereteit is mozgésitania kell. Jelek szerint nem-
csak a kor irodalmi életét, hanem torténelmi személyeit is alaposan kell ismernie,
mégpedig akkora mélységben, hogy hiteles képét adhassa ezeknek.

A sorozat els6é kotetének (Nap nap utdn, Babits Mihdly életének kronoldgidja
1883-1908, Balassi Kiadd, Bp., 2011 — Babits-kronolégia 1) gy(jtése és magyara-
zatai kozben Réna Judit szociolégiai tudasat is kamatoztathatta: Babits érlel6dé-
se, életrajzanak eseményei a korba helyezve értékelhet6k, Magyarorszag fejl6dé-
sével és szellemi gazdagodasaval parhuzamosan.

A masodik kotet (Nap nap utdn, Babits Mihdly életének kronologidja 1909-1914,
Balassi Kiadd, Bp., 2013 — Babits-kronolégia 2) a kolt6vé érleldés kiizdelmes fo-
lyamatat abrazolja, mikézben Eurdpa lassan sodrédott az elsé vilaghaboru felé.

' A szerz6 az ELTE Bélcsészettudomanyi Karanak professzor emeritusa.
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Babitsban ekkor tudatosult az értékek megérzésének kotelessége, s ez magyaraz-
za a modern irodalmi térekvésektdl valé idegenkedését.

A jelen kotet alighanem az iré legstritbb esztendeit foglalja 6ssze, koltészeté-
nek kiteljesedését, maganéletének valtozasait, torténelmi eseményekkel valé oly-
kor végletes azonosulasat, majd névekvé tavolsagtartasat, onkorébe hizédasat,
ami poétikai valtozast is jelentett: fortissimo utan a pianissimo alkotasmédjanak
elénybe részesitését. Mindezt Réna Judit kivételes beleérzéssel és anyagismerettel
koveti nyomon, 4j értelmet, nagyobb tavlatot adva az életrajzi kronolégia és bib-
liografia tevékenységének, megteremtve azt a befogadéi magatartast, amely mél-
tan ismeri el a kivalé teljesitményt, és rangja szerint becsiili azt.

A kronolégia tehat nemcsak a k61t mindennapjait, hanem kora legfontosabb
eseményeit is elénk tarja, s ez az 1915-1920 kozotti 6 esztends bévelkedett sors-
fordit6 valtozasokban: vesztett vilaghabor, Oszir6zsas forradalom, Tandcskoztar-
sasag, Trianon, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik. Ek6zben Babits életében
és kivaltképp koltészetében is folytonos fejlédés, érlelédés figyelhet6 meg, s mi-
kozben nemegyszer méltatlan tamadasok kereszttiizébe kertlt, tekintélye egyre
novekedett, Ady halalat kovetéen a Nyugathoz kotheté aramlat vezéralakja lett
(s ahogy ez lenni szokott, ezzel parhuzamosan névekedett tisztel6i, rajongo6i, iri-
gyei és rosszakaréi szama).

Sokszor és nyomatékosan hangsilyozta, hogy nagyon rossz levélirg, tanitva-
nyat, Komjathy Aladart gyakran frnokként foglalkoztatta, hogy kevésbé fontos
tigyeit helyette bonyolitsa. Erthet, hiszen otthonrél egyfolytaban levelekkel bom-
baztak, szemére vetették, hogy nem utazik haza, nem intézi kell§ sebességgel a ra-
bizott tigyeket, lassan teljesiti a kéréseket. Edesanyja és htiga levelei, levelez6lap-
jai, stirgonyei egymast érték, s ezeket olvasva mind erésebb az a meggy6z6désiink,
hogy kiegyensilyozatlansagat volt kit6l 6rokolnie, édesanyja a jelek szerint hajla-
mos volt a hisztéridra. Novelte gondjai szamat, hogy 6ccsét besoroztik, s a kelle-
mes hatorszagi varakozas utan a frontra vezényelték. Orosz hadifogsagba esett,
s batyja és a csalad folytonos pénzkiildeményekkel segitette. (Mas szabalyok vol-
tak érvényben a hadifoglyokkal valé banasméd tigyében, mint a masodik vilagha-
bortiban vagy napjainkban. A kicsit tehetésebbek a fogsagban sem szenvedtek hi-
anyt, még konyvkiildeményeket is eljuttattak hozzajuk.) Az otthonrél érkezé
uzenetek arra szolgaltak, hogy Babits életét szitudljak, kiilonosképpen nem gaz-
dagitjak arcképét.

Fontos adatokat ismerhetiink meg Babits személyiségérsl. Egyértelmi a jel-
lemzésekbdl, hogy kiegyensulyozatlan, végletes egyéniség volt, varatlan érzelmi
kitérései néha val6saggal megdobbentette kérnyezetét. Néha azzal mentegette
magat, hogy azért nem vett részt valamilyen eseményen, ,,mert idegességének ar-
tana az izgalom”, s bar Szab6 Dezs6 aligha nevezhet6 jéindulatinak és objektiv-
nek, abban a jellemzésben, ahogy a kolt6t abrazolja Eleteim cim( 6néletirasaban,
van némi igazsag, még ha tudjuk is, hogy vérmérsékletiik teljesen kiilonbozott.
Egy délutan a kolts ,hazavitte” irétarsat tisztviselStelepi otthondba. Kavéval ki-
nalta, aztan varatlanul ,,...kitort bel6le egyetlen igazi, hisban és vérben megélt
szenvedélye: a Géniusz halalos gytilolete. A vénkisasszony nem beszél olyan rész-
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letes hisztérikus dihvel a térfirdl, ki helyette a higat vette el, amint ¢ beszélt
Byronrél, Hugordl, Petéfirsl, Adyrol. En valésaggal gyonyorkodtem ebben a ki-
torésben. Mindig féltem, hogy Babits annyira papirossa lesz, hogy valamelyik
buzgé konyvkotd bekoti valami kemény bérkstésbe, mely 6sszenyomja szegényt.
Most mégis az élet vize, ha nem is a legtisztabb, szokott fel belSle”. Le kell vonni eb-
bdl a ,,szabddezsés” Babits irant taplalt ellenszenvet, de az biztos, hogy a koltébél
idénként lavazo6 indulatok tortek el. Ilyenkor sokat emlegetett gatlasait lesoporte
hisztéridja. ,Vigyazni kellett rd — irta a barat Szilasi Vilmos. — Volt, hogy délutan a
koraton fékezhetetlen indulat fogta el, és kialtva figyelmeztette az embereket a rém-
ségekre, amelyek korottiik lejatszodnak.”

Nyilvan ezekben az érzelmi kitérésekben része volt azoknak a timaddsoknak,
amelyek egyik tetGpontjat a Jdtszottam a kezével utolsé sorai (,nagyobb érommel
ontanam / kis ujjaért a csobogé vért, / mint szaz kiralyért, lobogéért!”) miatt kitort
sajtéhabort jelentette, tipikus megnyilvanulasaként annak a jelenségnek, amikor
a politika altal gerjesztett indulatok, vagy ideolégiai, vilagnézeti kiillonbségek be-
hatolnak a miivészetbe. Dunantili, azaz Réakosi Jend a Budapesti Hirlapban nem
esztétikai érvekkel timadta meg a ,,gonosz és cinikus” kolteményt és Babitsot, ha-
nem tiistént foljelentette a vegzalé hatalomnal: ,, Aki ezt irta, magyar allami gim-
naziumban, az allam jévoltabodl, hazafisagra oktatja a gondjaira bizott gyermeke-
ket.” Van-e, lehet-e hazafias érziilete, ,aki ilyen cinikus kijelentésre hajland6”?
Az 1d6s6d6 publicista timadasanak kovetkeztében a kolts végiil elveszitette tana-
ri alldsat (azéta is megesik, hogy dllamellenes timadast vizionalva tavolitanak el
allasukbdl embereket). A kibontakozé vita hullimai évek milva sem tiltek el, Ba-
bits irigyei kiilonféle médokon melegitették f61 Rakosi Jend vadjait, s felsorakoz-
tak a kolts hivei is. Ezekben a csatdrozasokban az a szomord, hogy a hatalom bas-
tyai mogul kisszerd emberek 16vik le, sebesitik meg a sokkal tehetségesebbeket.
Ha szamba vessziik, hogy a Tanacskoztarsasag bukasa utan kik zartak ki habzé
szajjal Babitsot és Moricz Zsigmondot a Pet6fi Tarsasagbol, vagy elolvassuk
Lendvai Istvan néhany cikkét, igazolva latjuk ezt a megtigyelést. Az egzisztencia-
jat is kikezd§ indulatos irdsok alighanem hozzajarultak ahhoz, hogy a kolté f3j-
dalmasan szembesiiljon az irodalom kettészakadasaval (ez ugyancsak ismétlédé
jelenség, igy volt korabban is, napjainkban is). A magyar Shakespeare-tarsasag
tinnepi kiadvanyardl irt biralataban (Nyugat 1916. janius 16.) olvassuk szomorkas
helyzetértékelését: ,Valoban csoddlatos volna, hogy a legelGkel6bb magyar irodal-
mi tarsasag legszebb torekvései ily meddd konyvet tudnak csak produkdlni, ha
nem tudna azt hogy a magyar irodalom, immar gy latszik vigasztalanul, két part-
ra tagolédott, melyek egymast elismerni nem képesek, s éppen azon part, mely-
nek kezében vannak a hivatalos eszk6zok, a torténelmi jog, Shakespeare-t tinne-
pelni, nem latszik képesnek elég emberi és szellemi erGt mozgoésitani, melyek az
tinneplést méltova tehetnék. Mit szélna Arany (kinek szellemére hivatkoznak)
a tehetségek ily konny(szivid nélkiilozéséhez, s a kozepes filologianak ehhez a kul-
tuszahoz?” (Ezek a megallapitasai az ihlet6i késébbi, A kettészakadt irodalom cimi
tanulmanyanak.) Annal fijjdalmasabbnak érezhette a személye ellen inditott tima-
dasokat, minél inkdbb belelatott azok legfébb mozgatérugéiba, amelyeknek 1énye-



304 Rénay Liszlé

gét a Magyar Kultira fogalmazta meg, azzal vadolva a koltét, hogy ,,a zsidok kozé
allt”. Zaklatottsagat az sem enyhitette, hogy példaul Ignotus és Krady Gyula (!) is
mellé allt. Kriady a botranyt kivalté vers kapcsan ezt irta Babitsrél a Magyarorszdg-
ban: ,,...tiineményes versei egy-két nap milva a rajongasok, hédolasok, elbamu-
lasok targyai lesznek”.

Voltak, akik nemcsak Babits verseiért kezdtek rajongani, hanem tanarukra em-
lékezve is kicsit elttloztak a val6sagot. Kétségtelen, hogy a kézépiskolaban tanité
kolté lenytigozte tanitvanyait tudasaval, de a visszaemlékezésekben kevés szét ej-
tenek arrél, hogy valdszintileg csak a legjobbakkal tudott kapcsolatot teremteni.
Tanari palyafutasara jellemz&ek azok a leirasai, amelyeket a Timdr Virgil fidban ol-
vashatunk. A szerzetes-tanar alakjaba belesz6tte bajai tapasztalatait, de masutt
szerzett élményeit is. Tanartarsai kozott is voltak ellenfelei, jol mutatjak ezt a Jdt-
szottam a kezével-t8] valé elhatarolédasok, néhdnyan nyiltan egyetértettek Rakosi
Jendvel: szerintiik nem alkalmas Babits a fiatalok hazafias érzésre valé nevelésé-
re. Még a leglelkesiiltebb emlékezésekbél — véleményem szerint ezekbe belejatszik
a mindent megszépité id6 adta tavolsag — is kivilaglik, hogy a katedran is nehe-
zen oldédott, s didkjai tisztelték ugyan, de hogy miként sikertlt athidalnia a tu-
daskilonbséget, arrél kevés adatot taldlunk.

Oriasi sikere volt viszont az egyetemen, ott érvényesithette hatalmas tudasit, hi-
teles elemzgje lehetett a modern irodalmaknak, s nyilvan lebilincselte hallgatéit a
bemutatott koltemények sajatos eléaddsmodjaval, amely kivalt sajat verseinek meg-
szolaltatasakor olykor tombol6 sikert hozott szimara. (Ebbe belejatszott a felfoko-
zott korhangulat is.) Nehezen lehetne talalni avatottabb ismer&jét Dante Isteni szin-
jdtékanak, mint Babitsot, és irodalomesztétikai, elméleti el6addsaira ugyancsak
ozonlottek a hallgatok. Tudasat kamatoztatta a tandrok atnevelését szorgalmazé
Kunfi Zsigmond, s a téle hallottakat valéban eredményesen kamatoztattak a tana-
rok, akik b&éségesen kiegészithették kordbban szerzett ismereteiket, és felfrissithet-
ték a hasznalatos tankonyvek anyagat.

Babits Ady-szeminariuma irant akkora volt az érdekl6dés — nemcsak a bolcsész-
hallgatok részérdl —, hogy folyvast médositani kellett a résztvevék szamanak felsé
hatarat, végul szazan (!) vehették fol. Az engedélyeket Szabé Lérinc adta ki, az ir6
alairasaval hitelesitve. A népvandorlast az is magyarazta, hogy Ady 1919. januar
27-én hétfén reggel hunyt el, temetésének megszervezésére Hatvany Lajos
Moéricz Zsigmondot és Babitsot kérte fel, s a kolts gytjtotte a Nyugat Ady-emlék-
szamanak anyagat is, Adyt januar 2-én temették, ezt a napot gyasznappa nyilva-
nitottak. A larmazé6 sokadalom, a kivancsiskod6k tomege, a rendetlenség is mu-
tatta, hogy a sokat tamadott Ady a modern magyar irodalom jelképe lett, ezért is
természetes, hogy Babits réla hirdetett kollégiuma irant hatalmas volt az érdekl§-
dés. Mint a Tiicsokzene részletei bizonyitjak, ekkortol keriilt szorosabb kapcsolatba
a katonaruhdban Budapestre érkezett Szab6 Lérinc az atyai baratjava lett partfo-
géjaval, s ,bennfentes” lett szemindriuma adminisztralasaban.

A szeminarium idején jelent meg a Nyugat Ady-emlékszama, amelynek iréi,
Babits szeminariumi el6adasaval egybehangzé médon a kolté életmtvének elfo-
gulatlan értékelésére tettek kisérletet. Babits nem irt ebbe a szimba, de az a meg-
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figyelése talal6, hogy a kolts életének ,kiils6é eseményei” nem magyarazzak lira-
janak alakulasat: ,,...6 nagyon mélyrdl valt koltészetté, oly mélyrdl, amibe a kiilsé
események mar oly kevés hatast tesznek...”, s nagysidganak, eredetiségének bi-
zonysagaul analégiat vont Ady és Dante kozott. Ady értékelésébe belejatszott az a
meggy6z6dése, hogy ,,minden miifaj tulajdonképp lira”, s ezt a meggy6z6dését
atszinezte azzal a megfigyelésével, hogy a miifajokban nincs dllandésag, allando-
an valtoznak, médosulnak. Fejtegetéseiben sokszor visszatért az élmény kifeje-
zésének lehetGségeire. Meglatisa szerint a prézairék tobbsége tgy abrazolja az
alakokat és az eseményeket, ahogyan latja 6ket. A kolt6 viszont az élményt feldol-
gozza lelkében, ott az atalakul, a vers tehit nem az élménybdl sziiletik, hanem a
kolto lelkének az élményre valé reakcidjabol. Az irodalom elméletér6l szélva elsGsor-
ban Ferdinand Brunetiére elméletére tamaszkodott, azaz & is a mivekbdl indult
ki, de érezhetd, hogy szemléletét befolydsoltak azok a tapasztalatai is, amelyeket
Ady lirajanak tanulmanyozasa soran gydjtott. Ady megfelelt annak az elképzelé-
sének, hogy a mdalkotasnak — ha maradandé — ,,pontosan ki kell fejeznie [...] az
egészen 1], addig még nem volt k6z6lnivalét”. A szazadvég koltSinek tobbségébdl
éppen ezt az ,,egészen 0j” kozlésmodot hianyolta, ezért értékelte (6 is) vizvalasz-
tonak Ady lirgjat.

Ambivalens kapcsolat fiizte Ady 6zvegyéhez, Csinszkdahoz. Bizonyara révid ide-
ig levette a labardl az asszony iranta tanusitott rajongdsa, amelyben szerepjaték
mogé rejtve gyermeknek dbrazolta magat. Legenddk keringtek Babitsnak a nék-
kel szemben megmutatkoz6 gatlasossagardl, errdl Szabé Lérinc is bizonysagot tett
foljegyzéseiben (s6t, még holgyet is szallitott a Reviczky utcaba), érthetd, hogy
Csinszka talftitott — vagy annak mutatott? — érzelmeit kezdetben félve nyugtazta.
Kettejiik viszonyanak alakulasardl levélregény vagy szindarab is irhaté. A forré ér-
zelmek lassacskan elhamvadtak. Jelek szerint a kolté volt az, akit megzavartak a
langolé érzelmekrdl vallé levelek, s talan ezért is tanusitott egyre fokoz6do 6va-
tossagot, majd udvarias sz6lamokkal, atlatsz6 mentegetGzésekkel jelezte tavolsag-
tartasat. Csinszka bizonyara megérezte a kolt§ bizonytalankodasat, labilitasat,
ezért is kototte tovabbi sorsat Marffy Odénhoz. Az sem lehetetlen, hogy Babitsra
hatast tett Szabé Lérinc, aki érezhet6 ellenszenvvel figyelte mestere és ,,Adyné”
kapcsolatanak alakuldsat. Kétségteleniil igaza volt abban, hogy nem voltak egy-
masnak valok: két hisztéria kioltotta egymast. Babits levelei ugyan kezdettdl tar-
t6zkodébbak voltak, de kedélyhullimzasait még egy szerelmes lélek is nehezen vi-
selte el. Gondoljuk meg: Babits egy tarsasigban varatlanul felpattant, és falhoz
vagott egy tanyért. Elképzelhetd, hogy Csinszka kozelségében ugyancsak rogton-
z6tt nagyjeleneteket, amelyek gondolkodasra késztették az asszonyt, s amelyek
még a kolts barati korében is megdobbenést keltettek, s arra 6sztonozték a hoz-
za kozel allokat, hogy ,,vigyazzanak rd”. Szerelmiik torténete — mert kétségteleniil
szerelemnek indult — felemel6 és gyotrelmes volt mindkettejiik szamara, érthetd,
hogy az asszony, aki példamutaté htiséggel allt a beteg Ady mellett, nyugalomra,
biztonsagos tarsra vagyott. Babits Gszintén vetett szamot azokkal a tényekkel,
melyek kozel hoztak, majd eltavolitottdk Sket egymastél: mindkettejiikben volt
valami gyermeki vonds: durcisan, sértédékenyen vitaztak, leveleikben is gyakran
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panaszoltak a masik fél szeretetének hianyat, érthetetlen megnyilvanulasait.
,En nem voltam sem magamé, sem 6vé” —idézi Réna Judit az iré Koltészet és valo-
sdg cimU frasabol, amely megsejteti Babitsnak a vilaggal és az emberekkel szem-
ben kialakitott magatartasa 1ényegét: a védekezs tavolsagtartasbol és folytonos
onreflexiobol gyurt jellemet, amely egészen talan sosem oldédhatott fol, viszont
képessé tette, hogy 6nmagat, a jelenségeket és még baratait is kritikus tavolsag-
tartassal szemlélje és értékelje, persze tisztanlatasat el-elhomalyositottak indula-
tai, elfogultsigai (kinek nincsenek?).

Nehezen oldédott, kevesen mondhattak el, hogy kozel keriiltek hozza, igaz,
akkoriban masok voltak az emberi viszonylatok, mint napjainkban. Aligha lehet két
kiilonb6z6bb egyéniséget elképzelni, mint a kolté és Herczeg Ferenc, ez azonban
nem okozott kozottiik ellenségeskedést, Herczeg olykor a szorongatott helyzetben
1évé Babits segitségére sietett. Kosztolanyival val6 baratsaga részben életformajuk ki-
16nbo6z6sége miatt lazult, Juhasz Gyula pedig tavolra keriilt a févarostél, igaz, cikkei-
ben tovabbra is a nyugatosok szévetségese maradt. Egyre bensGségesebb baratsagot
apolt Téth Arpaddal, pedig kapesolatuk nem indult zokkenés nélkiil: az idGsebb iré
meglehetésen tavolsagtart6 birdlatot irt a fiatalabb verseskotetérél, a Lomha gdlydn-
r6l, mire a megbiralt sért6dott levélben tiltakozott Hatvany Lajosnal (aki viszont elfe-
csegte a levél tartalmat Babitsnak), igy aztan nem csoda, hogy elsé talalkozasukkor
,,Oriilt zavarban” voltak. Végiil Babits lakasan j6l elbeszélgettek ,,angol kolt6krol, mi-
forditasokrol, detektiv- és misztikus torténetekrl”. Téth Arpad haldlaig kolesonosen
nagyra becsiilték egymast (nem véletlentil forditottak egytitt a Romlds virdgaibol).

To6th Arpéddal ~kibeszélték” magukat, Balazs Béldba viszont tovist szart kriti-
kéjaval, legalabbis erre utal Balazs Naplsjanak felhaborodott bejegyzése. Kilonos-
képp azt sérelmezte, hogy a biralé ,menthetetlentil németnek” mindsitette lira-
jat. ,,A bevallott francia hatas a modern magyar lirdn szivesen latott — igy Balazs a
Napléjaban —, a Babits angol utanzasa ellen senki sem emelt sz6t (részben mert
nem ismerik Swinburne-t és Poe-t nalunk), csak éppen a német hatas tabu?”
Balazs Béla a jelek szerint nemcsak izlésében, hanem vilagnézetében is j6cskan
kiilonbozott Babitstol, maskiilonben aligha ajanlotta volna fol (Lukacs Gyorgy tar-
sasagdban), hogy lépjen be a Kommunistidk Magyarorsz4gi Partjaba, megtoldva
azzal a kérésiikkel, hogy jarjon kézben a bérténbe zart kommunista vezeték kisza-
baditasa érdekében. Késébb azzal is megtoldottak a belépési javaslatot, hogy Ba-
bits megkaphatja a kultuszminiszterséget. A kolté tétovazott, de Schopflin Aladar
raébresztette, hogy a politika nem neki valé. (Lukacs Gyorgy egy kései interjiban
»abszolut nevetséges és alaptalan allitasnak” minésitette a torténteket.)

Babits a Nyugat élén tagitani akarta a lap szemhatarat és munkatarsi gardajat.
Ez a cél vezérelte, amikor kapcsolatot keresett és talalt Szekft Gyulaval, A szdmaizott
Rdkéczi miatt dihoédten tamadott torténettudéssal. , Egyiitt voltunk két délutan
—frta Szekfd 1917 jaliusaban Horvath Janosnak, aki ugyancsak a kolt§ kisze-
meltje volt. — Nagy hibaja, hogy nem iszik. De kitting férfia. Csak ne iilne fel nem-
zetk6zi (és nemzeti) demokratainak.” Babits levélben is kisérletet tett Szekfii
megnyerésére. Schopflinnel egyetértésben teljes szabadsagot igért neki, de a
megszolitott nem élt a lehet&séggel.
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A Nap nap utdn gyljtemény egyik legtontosabb eredménye, hogy a kolté jé né-
hany mavét olyan adalékokkal gazdagitja, amelyekre eddig talin kevesebbet
figyeltiink. Versek, tanulmanyok, forditasok és a személyes sors, jellem egyiittesé-
bél bontakozik ki az iré szandéka és a miivészet szerepérdl vallott elgondolasai.
Ahogy jellemének viharos valtozasait kovetjitk nyomon, érthetévé valik, miért al-
kotott oly kiizdelmesen, téredékek sorit lejegyezve, s mennyire fontos szerepe volt
alkotdsmoédjaban az egész életmiivére jellemz6 miigondnak. A habora kezdetén
irédott Prolégushoz a Nyugat-beli kozléskor ezt a kommentart fiizte: ,Elmondtam
a haboru elején, Kerékjarté Ducinak egy j6tékony célt hangversenyén. Kozreada-
sat tobbek kozt indokolja az, hogy tapasztalatom szerint kéziratban elferditve ter-
jedt, s tobb vidéki koncerten e hibas alakban el6adtik.”

A hazafiatlansdggal, nemzet- és kiralyellenességgel vadolt ko1t merében mas
néz&pontbol vallotta meg hazdjahoz fiz6d6 bensGséges kapcsolatat, mint ellenfe-
lei. Az 1914 &szén sziiletett Miatydnkot nem véletleniil irigyelte Balazs Béla, mert
megérezte benne a hazidhoz valé hliség vallomasat, amelyet 6 — talan szemérem-
b6l — nem mert megfogalmazni. Babits mesterien szGtte bele versébe a Jézustol
tanult imadsagot, amely egyszersmind a veszélyeztetett nép artatlansaganak atfd-
tott megvallasa.

Vannak olyan versei, amelyek sugall6ja egy élmény, amelynek kozvetlen benyo-
masat tudatan atszéve fogalmazta meg. Ilyen példaul a Recitativ, amelynek sziile-
tésérdl Szilasi Vilmos tudoésit: ,915 tavasz Bpest Tristan és Izolda el6adasan”.
A Trisztan szerepében fellépd Burian Karoly/Karel Burian vonzotta operaba, vagy
e vonatkozasban is tudatosan nevelte volna magat? Nem nevezhetjiik a klasszikus
zene rajongo6janak. Baratainal, Dieneséknél sziinteleniil a nagy zeneszerz6k m-
vei széltak. Az orvostanhallgaté Markos Gyorgy igy emlékezett a koltd és a zene
kapcsolatara: ,,Babits, az emberi sz6 nagy muzsikusa [...] nem szerette, nem értet-
te, nem élvezte a zenét [...] nagyszerd ritmusérzéke mellett nem volt zenei halla-
sa. Azt mondta Mozart és Bach zenéjére, hogy az »priitty-priitty« muzsika, mind
egyforma és unalmas.” (Tegytik hozza: akkoriban Bach miivei ritkdn szerepeltek
a hangversenyek miisoran, s a Babitscsal egykortiak sokszor mondtak lekicsinyl§-
en: olyan ,ratatata” zene.) Mindez nem akadalyozta abban, hogy a Nyugatban ki-
val6 kritikusokkal (Molnar Antal, Csath Géza, majd Téth Aladar és Szabolcsi
Bence) szemléztesse a hangversenyeket, bar nem rajongott a modern zenéért
(ahogy a modern irodalomért sem). Torok Sophie elkotelezett hive volt Bartok-
nak, férje kevésbé. Raba Gyorgy mondta el, hogy a kolténé kikérte a Radi6 lemez-
gyljteményébdl Bartok miiveinek és eldadasainak felvételét, s Babitscsal ellentét-
ben lelkesen hallgatta. Ugyanakkor a Recitativ befejezésében igy séhajt fel:
,O, miért nem lettem én muzsikus?” Nosztalgidjat magyarazhatja, hogy felismer-
te a zene életességét, az operak mozgalmassagat, szines érzelemabrazolasat.

A zene, kivalt az opera mozgalmassaga lebilincselte, am a lira alkalmasabbnak
latszott harci eszkoznek, ellenfelei ész nélkiili timadasainak dbrizolasara és elha-
ritdsara, mint az 1915 Gszén—télelGjén irt Pro domo bizonyitja.

A Nyugat 1916. marcius 26-1 matinéjan siivitette el Babits a Husvét eldtt-ot.
A matiné hangulatardl irta Boloni Gyorgy: ,, Az ir6 életében vannak [...] sorsfor-
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dul6 pontok. [...] Babits Mihalyt finom elszigeteltségébdl és parnasszusi I'art pour
lartsagabdl a két év el6tti Nyugat-matinén elmondott békeverse (Husvét eldtt) alli-
totta az idok teljességébe.” Hogy mekkora hatast tett a vers és el6adasa, megtud-
juk Szentimrei Jené és felesége emlékezésébdl, Giesswein Sandor levelébdl, aki
gratulalt a koltének. A vers, a Fortissiméhoz hasonléan, iréja robbané indulatait fe-
jezi ki, amely szerencsére talalkozott az egyetemes békevaggyal. A kolteményen
beliil is megfigyelhet6 a Babitsra oly jellemzé érzelmi hullamzas: a mar-mar di-
hodt kidltast, kovetelést elnyugvé részek ellenpontozzak.

A hanyatl6 egészségii, koltészetében a valtozas jeleit mutaté Ady mellett Babits
azokkal a verseivel lett az irodalom elvitathatatlan tekintélye, amelyekben kortar-
sahoz hasonl6 lazadé indulattal fejezte ki elégedetlenségét. Ez az érzése paroxiz-
musig fokozoédott a Fortissiméban, amelynek kozlésével nemcsak 6nmagara, ha-
nem a Nyugaira is rairanyitotta a figyelmet, s Gjabb tamadasokra adott alkalmat
maga €és a folyéirat ellen. A hatalmas figyelmet, lelkesedést és elutasitast egyarant
kelté vers 1917 februdrjaban sziiletett. A Nyugat marcius 1-jei szamat, amelyben a
koltemény megjelent, az tigyészség ,istenkdromlas miatt” azonnali hatallyal elko-
bozta. Babits épp akkor ment sorozasra, megrémiilt az intézkedés olvastan, de az
orvos alkalmatlannak minésitette és részvevén megérdeklédte: valéban elkoboz-
tak-e a folydiratot. Néhany nappal késébb a Magyar Kultirdban B. K., a folyvast
perlekedd, antiszemita célzatud irasairél elhiresiilt Burjan Karoly jezsuita szerzetes
nekirontott Babitsnak és a Nyugatnak. A ,bilintigyet” végiil nem targyaltak, az igaz-
sagligy-miniszter utasitasara torolték a vadat (Réna Judit feltételezése szerint alig-
hanem Kornfeld Méric bankar, nagyiparos kozbenjarasara).

A koltemény inditasaban felbukkan a sokszor emlegetett kérdés vagy megalla-
pitas: ha Isten végteleniil j6 és irgalmas, miért hallgat az 6ldoklés lattan.

A hallgat6, néma Istent csak az anydk siralmai kelthetik életre. Fokrél fokra né
a kolts indulata, mert ,,A draga fidk hullanak / vérben a héra napra-nap.” Ez a
megallapitas jelent a félelmes fokozas utan pillanatnyi nyugvépontot, de a kérdés,
érdemes-e lapitani, hallgatni, félni, mar elélegezi a kovetkezé kitorést: ,Es ha
hasztalan / ima, sirs: — mi karomolni / tudunk még, férfiak! Ma mar / hisziink
karomlani-érdemes / alvé magassagot a Sorsban. / Hanyjuk almara kopogé /
bestemmidknak jéges6jét! / Mért van, ha nincs? Mért nincs, ha van? / Tagadjuk 6t,
talan folébred! / Cibaljuk 6t, verjiik a székkal! / mint aki gazda horkol égé / haz-
ban — a stiket Istenét! // Siiket! Siiket!...”

Majdnem hasonlé gondolat ismétlédik a korabbi Esti kérdésben: ,,miért né a fi,
hogyha majd leszarad? / miért szarad le, hogyha Gjra n6?” De ami ott egy brava-
rosan folépitett képsor zaré, filozéfiai kérdése, az itt a lazad6 ember jajszava, aki-
nek nincs egyéb fegyvere, mint a hangos kidltas, hiszen iszonyokra sziiletett,
Istenbdl: ,kikelt bel6le féreg-médon, / Isten férgének, viszketd / nytizsgésre, fajni
— mert, ami / nem siiket Isten: fijdalom, / mig az Istenbe visszahal!”

A Nyugat 1918. december 1-jei szimaban egyéb versei mellett kozolte Babits
Stréfdk egy templomhoz cimi kolteményét, amely jéval mértéktartébb hangnemével
ebbe a sorba tartozik, de nem a hallgaté Istent birdlja, hanem tanitasat félreértel-
mez6 szolgait. A hat négysoros stréfa egyetlen mondat, ihletéje alighanem a je-
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zsuitdk temploma volt, melyre a kolt6 ralatott Reviczky utcai lakdasabdl. Ezen
a kornyéken miikodott a rend févarosi kozpontja, a Hordnszky utcdban szerkesz-
tette Bangha Béla a kolt6t stirtin tollhegyére tlz6 Magyar Kultirdt, itt volt a né-
mozgalmak kozpontja, amelyeket ugyancsak a ,,pater” irdnyitott. A lap irant jogos
ellenérzést taplal6 kolto kritikdjat a vilagias, Krisztus tanitasihoz méltatlan nytizs-
gés valtotta ki. Majd kovetkeznek a vers legfontosabb gondolatai, a koIt vélemé-
nye a hiteles keresztény magatartasrél: ,,és mikor azt mondjak: Kereszténység és
honszeretet! / keresztre feszitik Gjra Krisztus s a szeretetet, / és mikor azt imadkoz-
zak, hogy: Gy6zelmet adj! / cinkos kiralynak cstfoljak Azt, kinek temploma vagy:”
(Nem elképzelhetetlen, hogy Babits a Bangha szovegére irt Szent vagy, Uram ének-
gyljteményben szerepld ének kezdGsorara utal: ,,Gy6zelemrdél énekeljen napkelet
és napnyugat...”) Jelenits Istvan értelmezése szerint a versben a kolté nem az egy-
hazzal szemben all6 hitét fogalmazta meg, szerinte: ,talin pontosabb volna azt
mondani, hogy épp a dogmak és az egyhaz nevében, amit a fiatalon is Gsi temp-
lom jelképez, egy olyan »mozgalom« ellen emelt sz6t, amely Krisztust emlegeti
ugyan, de tudva, vagy tudatlan csafolja, keresztre fesziti Azt (a nagybeti Babitsé!),
akit emleget. Ebben a kritikai allasfoglalasban Babitsot nem Kant, hanem a
»legkatolikusabb kolté«, Dante példaja vezette.”” A kereszténység lényegét abban
az értelmezésben vélte felismerni, melyet Szent Agoston adott frasaiban és beszé-
deiben. Réla irta 1917-ben Agoston cimii tanulmanyat. A szent azért is kozel allt
gondolkoddsihoz, mert — mint irta — ,nem tartozik a PAzmanyok koz¢é, nem a nép
apostola, hanem az intelligencia és Bolcselet szentje 6, s a népies egyhazi stil visz-
szas lesz szdjaban.” Am nem ,a hideg intelligencia” szentje volt: ,,...nem élmé-
nyektdl elszakadt bolcselet az 6vé. Alig volt gondolkodé, kibél a gondolat oly vé-
resen és husosan szakadt volna ki, annyit rantva magaval a vérz6 és meleg
lélekbdl.” Ezekben az években Babits is ilyennek latta magat: igy szakadtak fol
vérzG szivébdl leghatdsosabb protestalé versei.

Babitsnak ekkortajt irt tanulmanyaiban (kézaliik talan a Ma, holnap, irodalom és
A veszedelmes vildgnézet arul el legtobbet irodalmi iz1€ésérdl és vilagnézetérdl), noha
hangsulyozza az 4j iranyzatokkal szemben taplalt nyitottsagat és a fiatalok torek-
véseinek megértését, elutasitotta a ,nyilt antiintellektualizmus” megnyilvanula-
sait. ,A vak tény joga kéztudatba ment at, k6zhellyé valt. Minden filozéfia, amely
csak valamelyest hatott a szdzadvég hangulatira, egyetlen gondolatban egyezik
meg: az ész sohasem képes megérteni, annal kevésbé kormanyozni a vilagot;
a cselekedet csak a fontos, az intencid, az életlendiilet!” S masutt: ,Megnyugvas
a rosszban és batorsag a rosszra! Az ész tehetetlen a cselekvés iranyitasara. A cse-
lekvés viszont fiiggetlen az észtdl és ésszerti moraltél. Ez a két sarkpontja e vilag-
nézetnek, mely fatalista, és mégis imadja a Cselekedetet.” A kiizdés gyonyore jel-
lemzi e vilignézetet: ,E heroikus vilagnézetbdl konnyd latni az utakat egy nyiltan
haborts vilagnézet felé.” Erthetd, hogy fenntartisokkal értékelte a magyar avant-

2 BENEY Zsuzsa—JELENITS Istvan, Bevezelés az irodalomba, Nemzeti Tankonyvkiadé, Bp., 1993,
45-47.
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gard irodalom kezdeteit, s a szabad versben a féktelenséget és a megkomponalas
igényével val6 szembefordulast érzékelte. A filozéfidban és az irodalomban is ro-
hamosan teret hédit az értelemmel val6é szembefordulas: Hegel, Schopenhauer,
Nietzsche, Stirner; Renan, Kipling, Barrés, Verlaine, Browning, Meredith,
Swinburne, France és Wells mtivei egy-egy fejezete ennek a folyamatnak, s 6va in-
tette A Teit koré gytlt fiatalokat, hogy erre az Gtra térjenek, s a szabad vers erélte-
tésével voltaképp megtagadjak a lirat, pontosabban regénnyé alakitsik a verset.
,»Ez ir6knal — mondja a Kassak koré ver6dott csoportrél — még kisérlete sincs a
komponalas valamely 4j médjanak, a stil valamely 4j tempojanak: egy-egy bizarr
otlet, a futuristak legiiresebb kiilséségeinek esetlen utdnzasa, a grammatikanak és
értelmességnek némi, nagyon is erdltetett és kevéssé kovetkezetes fumigalasa,
a mondanival6 szindékos és oktalan komplikdlasa (naiv fiatal iréknél gyakori
szenvelgés): ennyi az egész stilusqjitas. A préza sokkal rosszabb naluk, mint a vers.
Nemhogy 4j verve nincs benne, de gyakran egyaltalan nincs verve: vagy ha van,
toredékes csak és akadozé. E fiatal irék kozil, egy-egy érettebben kiviil, senki
sincs, aki csak egy egészen rovid prézai minek teljesen kiilséleges, formai, szinte
csak stilusbeli megkomponalasaig is tudna emelkedni.”

Az eszmei, filozéfiai és irodalmi forrongashoz hozzajarult személyes megban-
tottsdga, s a kett§ egyiitt ihlette az Adynak ajanlott 1917. decemberi Kakasviadalt.

A vérakozas beteljesedését jelentett szamara az Oszirézsas forradalom, amely-
nek elkotelezett hive, sz6sz6l6ja volt, s6t hangos széval tett hitet mellette. Okto-
ber végén vagy november elején — idézem Réna Judit megfogalmazasat — ,,el6-
adast tart tanaroknak a forradalom lehet&ségeirél, az oktatas-nevelés forradalmi,
lélekszabadité feladatardl. (Mi a feladat?...)” A killonben gatlasos, visszahtiz6do
ir6 teljes mellszélességgel tdmogatta a polgari forradalom célkittizéseit. Az igazi
haza cimi patetikus tanulmanyat igénybejelentésnek nevezhetjik: a vesztett ha-
bora utan a nép élni akarasarol és felszinre kertilt értékeirdl vallott: ,,Ez az a ha-
za, amelyre igenis sziiksége van az emberiségnek, amelyet meg kell érizni az em-
beriség szamara. A haza, amelyet mi magunkban hordunk, és amely nem veszhet
el, mert egy az emberekkel, a néppel, amely ki nem irthat6, hanem él. / Megfogy-
va bay, de torve nem! / Nem meghalni kell ezért a hazaért, hanem élni: mert ez a ha-
za nem a halalunkbél, hanem az életiinkbél él. Es ha igazsagtalanok miveliink
mas népek: ezt a hazat t6liink el nem vitathatjak: nincs okunk gytlolkodni érte és
bosszit koholni: mint a masik hazaért, a foldért. A gyiiloletnél jobb a tett: / Kezdjiink
egy ujabb életet! — mondja Vorosmarty egy masik versében. De a Szdzat-tal is csak
ezt mondja. Ennyit jelent a Hazddnak rendiiletlendl...”

A htiségét, egyuttérzését, azonosulasat kezdte ki a tanacshatalom erészakos in-
tézkedéseivel, amelyek visszavonulasra késztették, és fokozatosan kiabranditottak.
1919. janius 8-an jelent meg a Szdllé nap utdn, ,az elszakadas verse”, melynek
bevezetése Babits kivételes formamitivészetét igazolja: ,(...Szelidre szliri a nyar
sugarat/ ez a délutan / s langy fényfiiggonnyel a hazak vallat/ bevonja puhan...)”,
s hasonl6 ritmikaval, szelidilt képekkel jeleniti meg visszavonulasat: ,,s € csopp
szoba messze csondes orszag / a vagy fenekén: / majd okosan itten megbti lelked /
(szokott katona) / és e szoba lesz majd sz6nyeg-kerted, / parnak vadona. / Kiinn
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zaghat azéta az 6rilt béra, / hanyoédhat a té: / itt nézd, a his falon 6r az 6ra, / all
a mutatd, / a percek ostoba gillotinja, / s a perc fenekén, / hova nem hat a szazad
szornyd kinja, / elrejtelek én...”

Az Egy ember életében dobbenetes hitelességgel dbrazolta Kassak Lajos Babits
ekkori lelkidllapotat: ,Nekem hidba szénokol akarki a vilagmegvaltdsrol, itt
sziilettem, ez a talpalatnyi fold elvesztése faj nekem a legjobban!” — , Le kell rom-
bolni ezt az egész rendszert, el kell soporni, mert vesztébe viszi az orszagot!”
Az események hatdsara irta a Szittdl-e lassii mérgeket cim( versét, és csendes vissza-
vonultsigaban regényét, a Timdr Virgil fiat. Kozben kinlodva, az értékdrzés gesz-
tusaval dolgozott sokat vitatott tanulméanyan, amelynek a Magyar koltd kilencszdzti-
zenkilenchen cimet adta, s az évszammal nyilvan azt jelezte, hogy az Oszirézsés
forradalomtél nem szakadt el. A zaklatott 6nmagyarazat jobb- és baloldalon egy-
arant felhdborodast keltett, egyforma hévvel timadta Bécsben Hatvany Lajos, Bu-
dapesten pedig a koltét folyvast kikezds Lendvai Istvan. A tanulmanyban a koltd
a maga szamadra is Gjfajta etikai magatartas korvonalait vazolta fol, s a politikatol
eltavolodéban kereste helyét és a sokszorosan tamadott Nyugat tovabbi szerepét.
Nem volt konnyt helyzetben: ismét ,rajart a rad”, ahogy Szabé Lérinc irta egyik
levelében, a konzervativ tarsasagokbol kéjjel zartak ki, megélhetése is veszélybe
keralt. Val6ban ,f4j6 talpakon” kellett szaladnia, de a kovetkezs évek azt bizonyi-
tottak, hogy megdérizte erkolcesi integritasat, s az ellene folytatott eljaras megron-
gyolta ugyan idegeit, de ontudattal mondhatta: ,ti kitértetek jobbra-balra. / Ti
szavakra figyeltetek / én csak a dalra, csak a dalra. // Szérnyti dal volt, szérnyi
dal!” (Csak a dalra), és a dal szarnyan térekedett a Csillagokig!.

Aligha talzas azt allitani, hogy Réna Judit példasan alapos kronoldgidjaval ki-
vételesen tanulsdgos Gjraolvasni Babits 1915 és 1920 kozott irt miveit, szembe-
stilve egyéniségével és kordval, melyet jobbd, szebbé akart tenni, de inkabb csak
sebeket és bantasokat kapott.



Veres Andras'
KISERLET A NAGYMONOGRAFIA MEGUJITASARA

- Szilagyi Zsotia, Moricz Zsigmond, Kalligram, Pozsony, 2013, 782 lap —

Olvasoként régdta nem volt részem ilyen végletes impressziokban: Szilagyi Zséfia
konyvének egyes részei lenytigoztek, mig masok (visszafogottan fogalmazva is)
igencsak elkedvetlenitettek. E1§sz6r mddszertani és miifaji kérdéseket vetnék fel.
A Moricz életét és életmiivét egyarant bemutaté kotet mindkét célkitlizését f6lot-
tébb indokoltnak tartom. Itt csak emlékeztetnék ra, hogy napjainkban — amikor
ismét 6rvendetesen megszaporodtak a kritikai kiadasok — a tovabblépés egyik leg-
nagyobb akadalyanak bizonyul a megbizhaté, szakszert biografiak és bibliogra-
fiak kétségbeejts hianya. Arra is csak utalnék, hogy a hatranyos helyzet kialakula-
saért nem Kkis felel6sség terheli azokat, akik idejétmult pozitivista hagyomanyként
becstilték, illetve becstilik le az életrajzot is, a palyaképet is, és e miifajok mtivel6i
még mindig meglehetss ellenszélben kénytelenek dolgozni. Messzemenéen
egyetértek a szerzével abban is, hogy mindkét mtfaj egyarant fontos, és hogy,
mint irja, ,nincs értelme a muveket kirekesztd iréi biografianak” (17.).

Szilagyi ambiciéja persze nagyobb annal, semhogy beérné azzal, hogy Nagy
Péter 1953-as és 1975-6s, valamint Czine Mihaly 1960-as és 1979-es, joggal el-
avultnak tartott Méricz-monografiait, illetve Bori Imre 1982-es , értelmezési ki-
sérletét”, vagy Vargha Kalmannak talan nem eléggé méltanyolt 1962-es konyvét
immar ideolégiai kényszerek nélkiil, filolégiailag megbizhatébban és az életmu
id6kozben el6kertilt, korabban nem ismert részét is figyelembe véve (1j monogra-
fiaval valtsa fel. Magdt a miifajt is meg szereiné jitani. A koényv bevezet6jében azt ol-
vashatjuk, hogy ,.egy iréi palya esetében azért is latszik indokoltnak torténetekrol és
nem torténetrél, induldsokrél és nem indulasrél gondolkodni, mert ma mar vila-
gos, hogy nemcsak a szépirodalomban, de az irodalomrél folyé beszédben sincs
egyetlen torténet.” (8.) Parhuzamként tébbek kozott a részben altalam szerkesz-
tett, 2007-ben megjelent vallalkozasra, A magyar irodalom torténeteire hivatkozik
(vo. a 2. jegyzetet).

Csakhogy a magyar irodalom folyamatat bemutatni merében mas feladat elé
allit, mint egy — mégoly nagy, Moriczot jellemz6 — iréi életmiivet attekinteni.
A szépirodalom és az irodalmi élet természeténél fogva plurdlis képz&dmény. A hi-

' A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet professzor emeritusa.
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vatkozott folyamatrajz éppen abban kivant szakitani a korabbi gyakorlattal, hogy
abbdl indult ki: nem egyetlen hagyomany van, hanem sokféle, s az egyetlen kul-
turalis 6rokségbe vetett hit mar csak azért is félrevezetd, mert arra 9szténoz, hogy
az irodalom multjat valamifajta didvtorténetnek rendeljiik ald. Kovetkezésképp elhi-
bazott dolog az irodalomnak (egészében) egységes fejlédéstorténetet tulajdonita-
ni, valamin6 kézéppontban all6 értékhez mérhet teleolégidval, hanem sok-sok
kis magaba zarulé torténetbdl allé halozatként kell felfognunk, sok-sok kis 6nma-
gat tételezd, kiillonallo teleoldgiaval, amelyek kozott 1étesil, vagy nem létestl kap-
csolat. Ugy latom, hogy mas a helyzet az iréi életmi esetében, ahol lehetséges és
létezik is egységesitd alap: maganak az irdnak személyisége (a sz6 szemléleti és poé-
tikai értelmében), amely megsziiri és a csak ra jellemzs sajatos konfiguraciéva ala-
kitja a kiilonféle hagyomanyokat. Ez nem jelent valamifajta célelvii fejlédéstorté-
netet, ambar hajlunk ra, hogy az esztétikailag jelentds mivet (mtveket)
megtegyiik a palya tetGpontjanak, és az iré tobbi alkotasat ehhez képest kisérel-
juk meg pozicionalni. Méricz hatalmas és remekmtvekben gazdag életmiive ese-
tében persze elesik az a kisértés, hogy valamifajta egyenes vonalu fejlédésivet pro-
baljunk meg konstrualni.

Magatdl értetédik, hogy az iréi pélya bévelkedhet fordulatokban, de ezeket
erds talzas volna megannyi 4j induldsnak és ebbdl kibontakozé 4j térténetnek be-
allitani. Mas kérdés, amikor valakinek (mint példdul J6kainak) atmenetileg meg-
szakad az iréi palydja, mert révidebb-hosszabb ideig a politika, az Gjsagiras vagy
mas tevékenység elvonja az irodalom mitvelésétsl, de ebben az esetben is legtel-
jebb Gjraindulasrél szokas beszélni, nem 1j indulasrél. Ha az iré nem szélsGsége-
sen skizoid alkat, aki egymas mellett tobb, karakterében egymastél alapvetGen
kiilonb6z6 életmiivet képes létrehozni (és bar erre is akad példa az eurdpai kolté-
szetben, de ritka kivételnek szamit), akkor joggal feltételezhetjiik, hogy a radika-
lisabb szemléletvaltasok mélyén is kimutathaté valamifajta Osszefiiggs-egysé-
gesitd logika. Nem meglep6 hat, hogy a nagyelbeszélés Szilagyi Zséfia altal
megtagadott konvenciéi az 6 konyvében is érvényesitik erejiiket. A kotet szerkeze-
te gy irhaté le, hogy a hagyomanyos monografia miifaji mintajaul szolgalé re-
génystruktdrat nem 6nallg, egyenrangti novellaknak megfelels egységek valtjak
fel (mint az a szerz6 pluralizil6 felvetésébdl kovetkezne), hanem hosszabb-rovi-
debb, jél-rosszul szerkesztett, hol egy vagy tobb Moéricz-md, hol pedig egy-egy ko-
riilhatarolt életrajzi jelenség koré rendezett ,novellaciklusok”. S jéllehet a szigo-
ru idérendet nemegyszer megszakitjadk-megbontjak az elére- és visszautalasok, az
életrajz egészében sziikségképpen dominal a linearis el6rehaladas.

A'szerzé egy helyen eljatszik a gondolattal, hogy a monografus milyen sok lehe-
téség koziil valaszthat, amikor eldénti, hogy hol kezdje el torténete elbeszélését
(12.). Valgjaban ez a dontés is (akar a tobbi, narraciéval kapcsolatos dontés) nem
annyira elvi, mint inkabb gyakorlati jellegli. Részben a valasztott targy természeté-
bél, illetve adottsagaibél kovetkezik (példaul az apa irodalmi szerepét nyilvan
behatébban kell targyalnia egy Arany Liszlo-életrajznak, mint a Kradyénak),
részben pedig ismereteink adott késziiltségi fokatol fiigg, példaul a Méricz-konyv
erényei kozé sorolom, hogy egyfeldl sikeresen épiti be torténetébe az ir6 korab-
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ban nem publikalt, ismeretlen szovegeit, és igy a terveivel és félbemaradt vallal-
kozésaival is megismertet, masfelsl elGszeretettel cafolja az életrajzi pontatlan-
sagokbdl szarmazé és (vagy) kultikus inditékok altal inspirdlt legendakat és
torzitasokat — ahogy az mar a kényv kezdé fejezetében, a Méricz sziiletésének id6-
pontjaval és helyszinével kapcsolatos adatok esetében is torténik. E dontéseket
persze még mas szempontok is befolyasolhatjak, igy példaul az iréi életmi meg-
itélésének alakuldsa, a recepciéban bekovetkezd perspektivavdltasok. £n is korab-
ban magitél érteté6dének tekintettem azt, hogy Méricz a Hét krajedr cimi novel-
laval igazolta el6szor iréi tehetségét. De ma mdar, annak tudatiban, hogy az
ifjasagi irodalommal foglalkoz6 irodalomtorténészek szerint Méricz gyermekver-
sei hasonloképp fordulatot hoztak, mondhatni, 4j korszakot nyitottak a maguk
teriiletén, mint a Hét krajedr vagy akar a Sdrarany a magukén, hajlok ra, hogy
Moricz jelent8s ir6va valasat el6bbre helyezzem, vagy legalabbis hosszabb folya-
matnak tekintsem.

Nem kétséges, hogy Szilagyi Zsé6fia konyve kittinéen foglalja 6ssze a Mériczra
vonatkozé mai ismereteinket. Erényének tudom, hogy kedvét leli a kevésbé ismert
és elismert mivek bemutatasaban is (példaul igy kap viszonylag részletes kom-
mentart a két 1912-ben irt regény, A galamb papné és a Kerek Ferké vagy Moricz
1933-as miive, Az asszony beleszol), és méltanyolom, hogy igyekszik leszamolni sok
meggyokeresedett értékitélettel (példaul jelentGsebbnek lattatja, joggal, a korai
novellak kozil a Csipkés Komdrominét a vele egykoru, agyonfavorizalt Hét krajcdr-
nal). Kiilon fejezetet szentel Moéricz lesajnalt és elhallgatott szinhazi mtikodésé-
nek, amely t6bbet ér annal, semhogy at kellene adni mindenestiil a feledésnek.
Szilagyi Zséfia nem keriili meg az an. kényes kérdéseket sem (példaul Méricz sze-
xualis életérdl), és kifejezetten batornak tartom azokat az életrajzi fejezeteket,
amelyekben — dacolva a még ma is prid és alszent kozvéleménnyel — kendézetle-
niil ir a nagy iré6 nem kis emberi gyongéirdl is, szerencsétlen hazassagairél és el-
s6 feleségének ongyilkossagardl vagy a kiilvilag el6tt gondosan titkolt viszonyarél
Csibével. Mint ahogy szakit azzal az dlszemérmes korabbi gyakorlattal is, amely el-
hallgatta, hogy az irodalomnak sizlet: oldala is van. Kovetkezésképp a Kelet Népe
szerkeszt6i és anyagi problémai egyiitt kapnak alapos bemutatast a kényvben.
Mar azt kevésbé értem, hogy Szilagyi Zséfia miért nem jar el hasonlé részletesség-
gel a Nyugatot szerkeszt6 Moéricz esetében is. Mikozben joggal teszi sz6va a szak-
munkak hidnyat e tertiileten, figyelmen kiviil hagyja Buda Attila kittin kényvét
(A Nyugat Kiado torténete, 2000), igy sem az nem deril ki, hogy Mériczot elsésor-
ban az motivalta, amikor a Nyugat f6 tulajdonosa lett, hogy pénziigyi befektetés-
nek tekintette, sem az, hogy késébb viszont azért volt kénytelen megvalni a lap-
t6l, mert katasztrofalisan rosszul gazdalkodott.

A legnagyobb nehézséget nyilvan az jelentette a Moéricz-konyv szerzéje szama-
ra, hogy jol elkuilonitse az életrajz és a palyakép érvényességi koreit, és ellenalljon
a csabitasnak, hogy az életrajzbol magyardzza-vezesse le a mitvek jelentésél. Raadasul
e hatalmas életmtibe nagyon kiilonb6z6 készultségi fokon all6 szovegek tartoz-
nak. Szilagyi Zséfia méltan hivatkozik arra, hogy a Méricz-életrajz Gjragondolasa
és bevonasa az értelmezésekbe mar csak azért is elengedhetetlen, mert a hagya-
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tékbol Gjabban elGkertils irasok (az elsé vilaghabort idején irt Tiikor-kotetek vagy
a késGbbi Naplijegyzetek) az élet irodalomma formalasanak kilonféle technikait al-
kalmazd, de a nyomtatott méivek mércéjével nem mérhets szovegek. A tudatosan
életrajzi eseményeket elbeszél6 regényeket pedig Szilagyi Zsofia elGszeretettel
szembesiti az ir6 tényleges életrajzi adataival, és igyekszik kimutatni a szandékos
pontatlansagok, illetve eltérések lélektani és muvészi inditékait. De a Moricz-
konyv szamos helye mégis azt a benyomast kelti, hogy a szerzének nem mindig si-
keriilt elkertilnie az életrajzbdl szirmaztaté értelmezést.

Példaul a Rokonok kommentarja dontéen négy megallapitasra épiil: 1) a regény
nem a dzsentrirdl szol; 2) a rokonsag feltétlen tamogatasanak gyakorlatat Moricz
sajat életébdl meritette; 3) a panama a 19. szazad utols6 harmadatél a magyar iro-
dalom kedvelt témaja (tipikus modellje Jokai Mor Fekete gyémdntokja); 4) a sz6- és
motivumhasznalat rendkiviili tudatossaga jellemzi a regényt. A négy kiemelt saja-
tossag koziil az elsé harom kivezet a mi vilagabdl, és csak az utols6 nevezhetd iro-
dalminak. Ilyen ardanyok (pontosabban: aranytalansigok) mellett az a latszat
(vagy talan nem is latszat) keletkezik, hogy a téma forrasvidéke mégiscsak az élet-
rajz. E probléma kiilonosségét még noveli, hogy egy helyen maga a kommentar is
felveti az irodalmi illetéktelenség problémdjat. Talan érdemes idézni a hivatkozott
bekezdés néhany mondatat: ,Nem a Rokonok értelmezéséhez segit hozza, sokkal
inkabb Moricz életének megértéséhez, ha latjuk: ennek a regénynek a megirasat
messze nem pusztin egy nyugtalanité tarsadalmi kérdés inspirdlhatta, dénté le-
hetett a személyes élethelyzet is az elsG 6tlet megsziiletésekor. A regényalakokrol
gondolkodva nemcsak Janka-Lina parhuzamroél beszélhetiink: legalabb ennyire
ott van Adélka mogatt Moricz Ida. A testvérére raszoruld, az életét elronté, korabban
kényeztetett, most nyomorgo, és ezért szivbol sajnalt hiag egyértelmiien 6t idézi meg.”
(550., kiemelések télem — V. A.)

Egyuttal eljutottunk Szildgyi Zséfia konyvének legneuralgikusabb pontjahoz:
ahhoz, hogy a mivek irodalmi-poétikai elemzése vendre elmarad. Egy ilyen belathatat-
lanul nagy életmi esetében a hianyok persze elkeriilhetetlenek, s ellenem lehet
vetni, hogy nem férhet bele minden egyetlen kétetbe. Csak hat az ardnyokon mu-
lik a dolog. Példaul az a fejezet, amelynek cime: Egy kiaddi reklamfiizet nyomdaban és
az Uri muri értelmezésére vallalkozik, egy szerintem inkdbb jépofanak, semmint
szerencsésnek nevezhetd otlettdl vezérelve 6sszekoti a regény vizsgalatat négy ma-
sik, id6kozben méltan elfeledett miivel, melyeket ugyanakkor és az Uri murival
egyititt adott ki az Athenaeum Kiado, mintegy sorozatként, Korunk mestere: felirat-
tal, és a Moricz-hagyatékban fennmaradt kiaddi prospektus agy ajanlotta vala-
mennyit, mint olyan koényveket, amelyek mindenkihez szélnak. Szilagyi Zséfia
ugy véli, hogy e valaszték alapjan beleképzelhetjitk magunkat a korabeli olvasé
helyzetébe, aki ,,az Athenaeum Kiadé 6sztonzésére” megvette és elolvasta Moricz
(akkor) legtjabb regényét (381.). Ugy gondolom, hogy barmit elképzelhetiink
ugyan, de pusztan a sorozat tényébdl nem kovetkeztethetiink sokra, hiszen a kora-
beli olvas6 donthetett Ggy is, hogy nem veszi meg az egész sorozatot és kizarélag
az Uri murit olvassa el. S ami igazan érdekes lenne, tehat az, hogy miként véleke-
dett Méricz regényérdl vagy akdr a tobbirdl is, dokumentum hijan nem dertil ki
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— csak azt tudjuk meg Szilagyi Zs6fia konyvébdl, hogy 6 maga mit gondol ezekrél
a miivekrél. S bizony nem sok hasznit latom az egybevetésnek, ha effajta konkla-
zidkat eredményez, mint hogy az Uri muri felttinéen ,multba révedd konyv”,
szemben a mdsik néggyel, amely a jelenben, s6t kett§ a jov6ben jatszédik. (387.)
Természetesen nincs elvi kifogasom még ennél bizarrabb kiadastérténeti kiran-
dulasok ellen sem. Szilagyi Zséfia kisérlete 6nmagaban érdekes tanulmany, de
nem igazan alkalmas konyvfejezetnek, mert a négy érdemtelen mi bemutatasa
szemlatomast elveszi a helyet az Uri muri elemzése el6l.

A szerz6 ugy gondolja, hogy a mtielemzéseknél minden esetben a kontextudlis
megkozelitésre torekedett. En tgy helyesbiteném allitasat, hogy a miielemzés helyén
(vagy helyett) a legtobb esetben a kontextus elemzése dll. De itt is pontositani szeretném
birdlatom pozici6jat: nem a kontextus értelmezését kifogisolom, ellenkezéleg,
sokszor kifejezetten csodalom Szilagyi Zséfia j6 szemét és érzékeny asszociacioit,
lenylig6z6 tajékozottsagat és magabiztos itéleteit. Ugyanakkor féloldalasnak tartom
kommentdrjait, mert az irodalmisdg szempontja nem érvényesiil benniik. (Abbdl,
hogy irodalmi mtiveket hasonlit 6ssze, még korantsem kovetkezik, hogy ezeket iro-
dalmi mitként veszi szamba.)

Egy, az érdeklédésemhez kilonosen kozel all6 részt valasztok példanak, a Kul-
tirdk kevesztutjdn cimi fejezetet, melynek kézéppontjaban a Barbdrok cimt novel-
la, az életmi egyik leginkabb elismert opusa 4ll, és ahonnan sokat megtudunk
Moéricz és Kosztolanyi kapcsolatanak alakulasar6l 1929 és 1932 kozott.”

A széban forgé fejezet tematikusan négy szegmentumra tagolédik. Elséként,
Moéricz Virag feltételezését kovetve, a Barbdrok keletkezésének életrajzi hatterét és
inditékat jeloli meg, amikor a novellat a kultuszallamtitkar Pekar Gyula tamada-
sara irt muivészi valasznak tekinti. Méricz remekmitive éppen azon a napon jelent
meg, 1931. aprilis 12-én, amikor Zemplén varmegye az irét ,hazadrulasaért” el-
itélte — és ez csak a sokadik szomort epizédja volt annak a hajszdnak, amely a fel-
vidéki magyarsagrol tett nyilatkozatai miatt tort ki ellene. (441.) A fejezet maso-
dik egysége a barbarsig jelentésére kérdez rd, s nem Kkis leleménnyel teremt
kapcsolatot a novella és a tiszazugi méregkeveré asszonyok archaikus vilaga kézott
(Méricz az 1929 végén, 1930 elején lefolyt pert végigiilte és cikkezett réla).
(442-451.) Harmadszorra — mintegy ellenpontként — kertil sor Kosztolanyinak a
Barbdrokrol irt nagy hatésu, a kiills6 kortalményeket figyelmen kiviil hagyé, kizaré-
lag a sz6veget, illetve annak megalkotottsdgat elemzé és méltaté kritikajara, vala-
mint ennek kontextusara, Kosztolanyi és Méricz ellentétére és az ennek ellenére

2 Nem allom meg, hogy sz6va ne tegyem: nem értek egyet a szerz§ vélekedésével, miszerint a
Barbdrok ,fényét a magyar olvask szimara erételjesen megkoptatta” az a koriilmény, hogy
gimndziumi tananyag lett, sGt gyakran szerepel érettségi tételként is — v6. a 442. lapon. Meg
kell vallanom, a hajdani tantiigyi reform pozicionalt szereplGjeként személyes felelGsség ter-
hel azért, hogy az 1978-as gimnaziumi tantervben a Barbdrok kotelezs olvasmany lett, és ma
is ugy gondolom, hogy ennek eredményeként szimos olyan ifj olvaséja lett Méricz zsenidlis
mivének, akihez kiilénben talan el sem ért volna a novella , fénye”.
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megval6sulé szolidaritdsukra. (451-468.) A negyedik, utolsé egység a novelldban
szerepl6 motivumok vandorlasaval, a Barbdrok meséjének kozép-eurépai rokonai-
val foglalkozik. (468-474.) Mar e futé felsorolds is érzékeltetheti, hogy a fejezet
talnyomé része kulonféle kontextusokrol szol, egyediil a Kosztolanyi-kritika
nydjthatna némi esélyt a novella szévegének vizsgdlatara, ha nem valtana at itt is
a szoveg a kritika hattereként felfogott Kosztolanyi-Moricz viszony bemutatdsara.

A tovdbbiakban ehhez a részhez fliznék néhany észrevételt. Szilagyi Zséfia gy
véli, hogy Kosztolanyi frasa — amely nem a Barbdrok cimi novella, hanem a hason-
16 cimt novellaskotet recenzidjaként jelent meg — a kotetkritika , kiilonos valtoza-
ta” (451.), mert ezt az egy novellat gy emeli ki, hogy a kétet tobbi darabjardl szot
sem ejt. E gesztus pedig agy is felfoghat, mint a kotet egészének bar kimondat-
lan, de jol érzékelhets elmarasztalasa (463.), mellyel Szilagyi Zséfia tulajdonkép-
pen egyetért. En viszont nem értek egyet az 6 feltevésével, és tigy gondolom, hogy
itt az a kiillonos helyzet dll el6: félresiklik a kontextus-vizsgdlat, nem tisztdzza ki-
elégitéen a Kosztolanyi-kritika megsziiletésének kozvetlen inditékat. Megelégszik
Moéricz Virag feltételezésével, miszerint Kosztolanyi a PEN Club elndkeként az
onnan nem sokkal elgbb kilépett Moériczot akarta volna megengesztelni (461.).
Szilagyi Zsétia ezt kévetSen kitér arra, hogy Kosztolanyi kritikdja egy hénappal
késsbb jelent meg, mint hogy Méricz megkapta a Kosztolanyi altal neki és Krady-
nak kijart és megitélt Rothermere-dijat, amely kivéltotta a konzervativ irék felha-
borodasit, és Kosztolanyi lemondatdsahoz vezetett. Meglepd, hogy nem veszi ész-
re: mar ez a torténet is megkérddjelezi a fenti feltételezést, hiszen Kosztolanyinak
semmi oka nem volt Mériczot kiengesztelni.

De nem szorulunk taldlgatisokra, ugyanis maga Kosztolanyi tba igazit e tekin-
tetben. Az 6 1929-es, Adyt és kultuszat tamad¢ kiillonvéleménye utan kirobbant bot-
rany elvette a kedvét a tovabbi kritikafrastél. A Molnar Akosnak irt, 1932. méjus 30-i
keltezésii levelében lényegében erre hivatkozva menti ki magat, hogy miért nem re-
cenzedlja a cimzett 0 konyvét a Nyugatban, és roviden utal arra, hogy miért tett ki-
vételt a Barbdrok esetében: , A szinhdzakrdl mar egy éve nem irok, a konyvekr6l mar
tobb éve. (Egyetlen kivétel Moricz Barbdrokja volt, de erre a kozéleti zavar s szemé-
lyes megtamadtatasom kényszeritett.) [...] En az évek soran teljesen eltavolodtam
az itteni kritika szempontjaitél, alacsonyaknak és kicsinyeseknek érzem azokat, tel-
jesen mis tton haladok, szinte 1égiires térben.” Ugy gondolom, Kosztoldnyi a meg-
tamadtatdsan a PEN Club dijanak odaitélése miatt 6t ért kritikat értette. A Barbd-
rokrol irt, egyszerre szokatlanul magasztalé és targyszertien elemzé kritikajaval
legalabb utélag probalta igazolni, hogy Mériczot nem érdemteleniil jelolte a dijra.
A novellaskotet megjelenésének idGpontjat csupan felhasznalta arra, hogy a mar
kordbban remekmitként felismert elbeszélést kell6képpen méltassa. Kovetkezés-
képp nincs kiilonosebb jelentGsége annak, hogy a kétet tébbi szovegérsl nem irt.

Szilagyi Zsétia a Barbdrokrol sz616 kritikat a Marcus Aurelius ismert soraval (,Sem-
mi, ami barbar, nem kell nékem, semmi, ami bargyd”) koti ossze (461.), a két ir6
allitdlagos ellentétét is az Ady-revizidra vezeti vissza, mikor is Moéricz Ggy vette
védelmébe Adyt, hogy sértGen nyilatkozott Kosztolanyir6l. Az el6bb idézett levél-
részlet csak azt tamasztja ala, hogy igen tavoli 6sszefiiggés all fenn Kosztoldnyi
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Ady-pamfletje és a Barbdrokrol irt kritikdja kozott.” Kétségtelen, Méricz nyilatkoza-
ta felbosszantotta Kosztolanyit, de Babits volt az, akire igazan megharagudott.
Mindez nem akadalyozta meg 6t abban, hogy Osvat haldla utan teljes erejével ta-
mogassa a Nyugatot, és foltehet6en még kedvére is volt, hogy a szerkesztésért Mo-
ricz és Babits kozott folyé huzakodasbol Méricz keriilt ki elényosebben. Téves az a
bedllitas is, mintha személyes ellentét okozta volna, hogy Kosztolanyi neve lekeriil-
jon a fémunkatarsak névsorabdl (458.), hiszen valamenny: f6munkatars nevét leve-
tették az 0j szerkeszt6k. Sajnos még szamos pontatlan allitas taldlhat6 Szilagyi
Zséfia konyvében, ami elkeriilhets lett volna, ha figyelembe veszi az Gjabb szak-
irodalmat.

De az igazi problémat itt is az jelenti szimomra, hogy nem bocsatkozik a kényv
a Barbdrok sz6vegelemzésébe, nincs mondanivaléja a poétikai-retorikai sajatossa-
gairél, holott erre kivdléan alkalmas lenne a novella, s még mintat is talalhatna
Kosztolanyi kritikdjaban. Nem értem, hogy miért nem fogadja meg az 6 szavait,
miszerint ,a kritika célja, hogy megértesse azt, ami voltaképp érthetetlen, hogy
egy alkotast izekre szedjen, hogy foltarja szerkezetét, hatbeszkozeit, leleplezze
mvészi titkait”, és miért nem indul el azon a nyomvonalon, amelyet a Kosztola-
nyi-kritika kinal.

Befejezésképpen — a konyv Gjabb kiadasa reményében — arra figyelmeztetném
a szerz6t, hogy stilusdban-nyelvében fésiilje at figyelmesen a széveget. Legalabbis
az én nyelvérzékemet sérti az, hogy milyen aggalytalanul él az ,ir6dott/ir6d6” kii-
l6nféle valtozataival (példaul a 451. lapon a ,,megirédasat” is felbukkan); helyen-
ként valésdggal tobzédik a széveg ezekben a szornytségekben (példaul a 317.
lapon haromszor egymas utan; igaz, az utolsé Cséve Annatél vett idézetben szere-
pel). A passziv szerkezet helytelen hasznélatira mas példa is akad (példaul a 245.
lapon ,,az intézményrendszer megujulasanak vagyarél” esik sz6, holott a ,,meguji-
tasanak” lenne a megfelel6 — nem latom be, hogy az intézményrendszert miért
kell megszemélyesiteni). Ugy gondolom, az effajta passziv és szenvedd szerkeze-
tek idegenek a mai nyelvszemlélettél. Talan nem okoz kiilonésebb nehézséget ab-
ban megallapodnunk, hogy Méricz Zsigmond regényei és novelldi nem csak agy
,megirédtak”, hanem az emlitett szerz6 megirta 6ket. Kar lerontani az ilyen meg-
fogalmazasokkal a kényv kiilonben lendiiletes, olvasményos stilusat.

’ Mer6ben mis a helyzet Méricz és Kosztoldnyi Arany Janos iréi batorsagarol folytatott vitdja
esetében, amely valéban az Ady-polémia folytatasdnak is tekinthetd.



E szamunk szerzdinek e-mail-cime

Alfred Bodenheimer: alfred.bodenheimer@unibas.ch
Dob6 Gabor: dobogbr@gmail.com

Goresi Péter: gorcsi.peter@gmail.com

Mizser Attila: attila.mizser@gmail.com

Pandur Petra: petra.pndr@gmail.com

Rosner Krisztina: rosnertina@gmail.com

Reichert Gabor: reichertgabor87@gmail.com

Téth Csilla: tothfull@gmail.com

Veres Andras: veresand(@t-online.hu

Vilmos Eszter: veszter92@gmail.com



A kiadasért felel a Balassi Kiad6 igazgatéja
Szedte és tordelte a Balassi Kiado



MEGJELENIK NEGYEDEVENKENT
Terjeszti a Balassi Kiadd

El6fizethetd a Balassi Kiadonal (1136 Budapest, Hollan Ermnd utca 33. IV/5.)
kdzvetlendl vagy postautalvanyon, valamint atutalassal
a kiadé ERSTE Bank 11991102-02120733 szamu szamlajara.

BALASSI KIADO
www.balassikiado.hu

=

Fr=

Példanyonként megvaséarolhaté
Batass KONYvESBOLT
1137 Budapest, Katona Jozsef utca 9-11.
Tel.: 212-0214
fROK BoLTuA
1061 Budapest, Andrassy Ut 45.
Tel.: 322-1645, 342-4336
Fax: 342-4311
ATLANTISZ KONYVSZIGET
1061 Budapest, Anker k6z 1-3.
Tel./fax: 267-6258
tovabbé a nagyobb kdnyvesboltokban.

Kulféldon terjeszti a Balassi Kiadd

HU ISSN 0133-2368

A folyéirat megjelenését tamogatta

N<G

Nemzeti Kulturdlis Alap



