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ONGYILKOSSAGOK A MAGYAR KIRALYSAGBAN

BALINT LAJOS*

Bevezetés

A XIX. szadzadban az 6ngyilkossagra ugy tekintettaigt a legsulyosabb
tarsadalmi problémék egyikére, amely a leginka®alalas a modernizacio
negativ kbvetkezményeinek, a tarsadalom megbeteéedié és tradicionalis
formai 6sszeomlasanak kifejezésére (Durkheim 19977, Giddens 1971,
Lederer 2013, Lukes 1972). Ritkaéfardulasa ellenére az dngyilkossag a sokat
elemzett tarsadalmi kérdések kozé tartozott. A X&Xazadi ongyilkossagi
kutatds — nem meglépmddon — eldsorban a mordlstatisztikusok jovoltabdl
elismerésre méltd ismereteket halmozott fel, éz&drult az dnpusztitds ki-
I6nb6a aspektusainak (nemi, korspecifikus, vallasi, smafits, csaladi alla-
pot, foglalkozas és tarsadalmi status szerinti) ismgrtetéséhez (Bauman
2001, Brancaccio et al. 2013, Giddens 1965, Le®0#8).

A magyar ongyilkossagi hajlam torténeti gyokerajaia foglalkoztatjak a
tudomanyos kozosség tagjait (Bészorményi 1991, fezd2004, Nyiri 1988,
Zonda 1991, 2004). A témakdrrel foglalkozé szakatothban egyetértés mu-
tatkozik abban, hogy a XIX. szazad szinte masoditmiadaig Magyarorszag
nem tartozott a magas Onpusztitasi orszagok kéemaB monogréfidjaban
(1927) a korszak elismert tarsadalomstatisztikubératkozva igy irt: ,Konek
1875-ben kiadott statisztikdjaban még nem is baséta| annyira jelentéktelen-
nek tartja” (Bernat 1927: 20). Enrico Morselli linmivében, azl Suicidicban
[Suicide: An Essay on Comparative Moral Stati$tecsnagyarokrol, mint ala-
csony Onpusztitdsu néprett emlitést (Morselli 1975: 82-83, 101). Madary
az 1870-es években a magyar dngyilkossagot alagséngkinek, az aefsza-
kos hincselekményeket azonban gyakorinak latta (Masa@yk147).

Idébeli dinamikdjat tekintve Magyarorszag mintegy redyy félévszazados
késéssel kovette a magas Onpusztitdsu eurdpai tekeizEBOszorményi 1991),
majd viszonylag rovid iél alatt zarkézott fel hozzajukA szazadfordulét kove-

! KSH Népességtudomanyi Kutatéintézet, e-mail: h@idemografia.hu.

2 Féldes (1905) tanulmanyéban az 6ngyilkossagi 1860 és a szazadforduld kozotti
megduplazédasarol szamolt be. Szél (1928a) al@bdlkdemzetkdzi 6sszehasonlitas szerint
az egy millié lakosra jutd ongyilkossagi rata 1908310 kdzott Németorszagban (214),
Svajcban (223) és Franciaorszagban (217) multh detiagyar értéket (199). A szazadfor-
dulét kéveten Magyarorszagon mar magasabb volt az dngyilkos&tsg mint Ausztriaban
(182). A hirtelen ndvekedést tamasztjak ala Halthsaadatai is, az 1880-as évekodislé-

Demografia, 2014. 57. évf. 1. szam, 5-43.



6 BALINT LAJOS

toen (1901-1905) a magyar 6ngyilkossagi rata mar aladta az osztrak érté-
ket, az eurdpai orszagok kozill csak a hagyomanyossgas dndestrukcioju
orszagokban fordultak &magasabb értékek (Halbwachs 1978: 72).

Tanulmanyomban a Magyar Kiralysag jarasi adatd@imaszkodva vizsgéa-
lom az ongyilkossag ©kologiai sajatossagait. Téteiéneti ongyilkossagi
adatok kvantitativ elemzésére eddig nem kerlltagyarorszagon. A kultdr-
torténeti, szépirodalmi forrasokra tamaszkodo, égyanyakonyvek feldolgo-
zasan alapulé ftivek nélkiilozték a statisztikai kdvetkeztetéseklmid tehet-
ségeket. A jaras szintdatok elemzése unikalis lebsdget kinal az etnikailag,
vallasilag és gazdasagi tekintetben is éles toredak mentén szabdalt orszag
szuicid sajatossagainak magyarazatara, a kilénélbzéleti koncepciok meg-
feleld6 modszertan keretében torééelemzésére.

A tanulmany Durkheim (1982 [1897]) klasszikus eletét tekinti kiindulo-
pontnak. A nfi legfontosabb éllitdsai a Kités szintje, valamint a szabéalyoz6
vezérelvek stabilitasa és a tarsadalmi $izimgyilkossag kapcsolata koéré cso-
portosulnak. A legtébb Durkheimre tAmaszkodé erkpgrivizsgalat az elmélet
valamely aspektuséat ragadta ki, mig a koncepcitagédlinak egyuttes tesztelé-
sére ritkan talalunk példat. A szakirodalomban ggmakebfordulé probléma,
hogy a kutatok hanyagoljak a kdzvetlen érddkksikon kivil s kérdéseket.
Médszertani n&gpontbdl is kiemelten fontos a relevans kontrollvaftk bevo-
nasa, az igy kapott egytttes hatdsok értékelésa(Br1986). Durkheim az
ongyilkossag tarsadalmi meghatarozottsagat hanggialyminden tarsadalmon
kivili magyarazatot elutasitott, elvetette a fapgstnikum szerepét, kizarta az
utdnzés befolydsat. Tanulmanyomban arra kereseélaazt, hogy Durkheim
€s néhany méltanytalanul niabtt kortarsanak elmélete mennyire hasznos a
Magyar Kiralysag 6ngyilkossagi killénbségeinek magygataban.

Elméleti hattér

Durkheim niivében megkisérelte a kordbban szlletett 6ngyiliggsddog-
lalkoz6 gondolatokat egységes elméleti keretbentesizalni, azzal a céllal,
hogy demonstralja a tarsadalommal foglalkoz6 6nditzciplina intézménye-
stlésének sziikségstiségét (Douglas 1967: 15, Lukes 1972: 192).

Az ongyilkossag kutatasanak két fontos kérdése Aaregyik arra keresi a
vélaszt, hogy a kilonbézarsadalmi csoportok 6ngyilkossagi ratai miémeér
el egymastdl, a masik azt a kérdést teszi fel, trvigr valaki dnketleg véget

ben az egymillié dre jutdé magyar rata (84) fele, harmada volt a ldagr magas dan (248),
svajci (232), német (211), osztrak (162) ratanakriniz 6ngyilkossag gyakoribba valasat a
XIX. szazad utols6 harmadara tette: ,Ausztria ésgyaorszag a tizenkilencedik szazad
masodik harmadaban az alacsony 6ngyilkossag-gys#aarj a szazad utolsé harmadaban a
kbzepes gyakorisagu orszagok kozé tartozott” (Ny@i7: 632).
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életének (Gibbs 1968: 8). Durkheim esetében ax&ggérteln, konyvében az
ongyilkossagok tarsadalmi kiilénbségeinek strukisuoMait igyekezett feltarni.

Az 6ngyilkossag négy tarsadalmi tipusa kozil anialinus és az utalassze-
rien (pusztan labjegyzetben) emlitett fatalizmusemmdern korszak tipusait
jelenitették meg, mig az andémia és az egoista koggag a modernitas meg-
hatarozo kategoériai (Breault 1986: 628, Breault4t9®, Giddens 1965: 5).

Az elmélet legfontosabb rendestve az integracié, habar Durkheim a fo-
galmat sohasem definialta (Breault 1994: 4, Wragl.e2011: 507). Az integra-
ci6 sériilésének kovetkeztébedddld egoista dngyilkossag pedig a legextenzi-
vebben targyalt, legjobban kidolgozott tipus, anselggttbb figyelmet kapta a
késsbbiek sordn Durkheimre tAmaszkodé kutatasoktolKR€06: 58, Breault
1994: 12-13, Stack 1981: 208). Az egoista elmélgirsadalmi kohézi6é hia-
nyat, a kozosség tagjai kozotti kotelékek felbodldsszi felelssé a tarsada-
lom tagjainak sérilékenységéért: ,Minél gyengébaekt magukban foglalo
csoportok, annél kevésbé flugguk [...] annal inkabb csak sajat magara ta-
maszkodik [...] egoizmusnak nevezzik azt az allapatoikor az individuélis
én tulsulyba kerll a tarsadalmi énnel szemben [gdista 6ngyilkossagnak
nevezhetjik az ongyilkossagnak azt a tipusat, amakljorrasa a mértéktelen
individuacio” (Durkheim 1982: 196-197). Az altalanszabaly szerint: [...]
az ongyilkossag forditva aranyos az egyént magtddialo tarsadalmi csopor-
tok integracids fokaval” (Durkheim 1982: 196). Dheéim targyalasaban az
egoista 6ngyilkossag a vallas, a csalad és alpofititeriiletén manifesztalédik.
Az integracio nagyon kuldnbéznechanizmusokon és elféarsadalmi szinte-
ken val6sul meg (Berk 2006, Fincham et al. 201).: 12

A tovabbiakban csak a szamunkra relevans vallasisaidi integraciéra
fokuszalunk. Durkheim szerint a vallas kizarélagieek kozosségi integracidja
révén gyakorolja a megovo szerepét Ghds mivében,A vallasi élet elemi
formaiban Durkheim (2003 [1912]) méar elismerte a vallZabslyozé funkcio-
jat is). A vallas tarsadalom, amelyet a hivek szankétele# kozds hiedelem,
tradicié és gyakorlat tart fenn. Az egyén azérizfitja el magat, mert elvesztet-
te kohézidjat az a vallasos tarsadalom, amelyhezztatt. A vallasi dogmak, az
ongyilkossag vallasi megitélése (helytelenitése)yaliasfelekezetek hitbeli
sajatossagai, a vallasos érzillet és elkotelezatiadégdlagosak az 6ngyilkossag
alakulasét illeten. Kizarélag a vallasfelekezetekre jellénkollektiv allapotok,

a vallasi kozosség integraltsaga, a kapcsolatanaitasa hatdrozza meg az
ongyilkossagok szamat: ,Minél szamosabbak ésebbek ezek a kollektiv
allapotok, annal ésebben integralt a vallasi k6z6sség; és annal gyyo
megovo ereje is” (Durkheim 1982: 158). Durkheimmsaéa tehat nem a vallas
volt a Iényeges, hanem az annak tulajdonitott déisa integracios hatas. Az
integracié mértékének a kulonbsége eredményezillasiglekezetek eltér
veszélyeztetettségét. Durkheim hires szabdlyarszdri.] az 6ngyilkossag
mindenitt egyenesen aranyos a protestansok szanégvédrditva aranyos a
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katolikusok szamaval” (Durkheim 1982: 142). A pseiéasok magas 6ngyil-
kosséagat a korikben jellethszabad vizsgalédassal, a hitelvek 6nall6 magya-
razatdval, a vallasi individualizmusukkal magyamafdurkheim nyomatékosan
ramutatott, hogy a szabad vizsgalédas nem mag&,dzaoem a tradicionalis
hiedelmek meggyengiilését jelledniblyamat okozata: ,Az észrevételek csakis
szilkség esetén jelentkeznek, vagyis amikor bizomeggondolas nélkiil elfo-
gadott gondolatok és érzések elvesztették aztadnhmatat, amely pedig korab-
ban elégséges volt a viselkedés iranyitasahoz.rikigondolkodas vallalkozik
ra, hogy betéltse a hirtelenséllott iirt, amelyet nend idézett e3” (Durkheim
1982: 147). A protestantizmus azért enged nagyetst & szabad vizsgaldédas-
nak, az egyéni gondolkodasnak, ,[...] mert kevesebbnle a k6zos hiedelem
és gyakorlat. [...] Azéltal, hogy egy felekezeti csdpatengedi a terepet az
egyének itéletének, [...] anndl inkabb tavol van ikl a vallds, annal
kisebb a csoport kohézioja és életképessége” (Rurkh982: 148).

Az iskolazottsag és az ongyilkossag kozotti ossrpfe a moralstatisztikus
A. M. Guerry jovoltabdl méar a XIX. efsharmadaban ismert volt (Goldney —
Schioldann 2000, Goldney et al. 2008). Morselli @veltség elterjedését 0sz-
szekapcsolta a tradicionalis kotelékek lazulasaezdltal az 6ngyilkossagok
tomegessé valasaval (Morselli 1975: 138). Durkhaikollektiv hit meggyen-
gulésének, a szabad vizsgalddas kibontakozasamaikikaményét latta aim
veltség, a tanulasi kedv, a tudomangreddrésében. Ugy vélte, hogy a protes-
tans nemzetek kiterjedt elemi oktatasi rendszetmiskolazottak magas és az
analfabétak alacsony aranya tette léhéta Biblia 6nallo értelmezését.

A XIX. szdzad Durkheim étti 6ngyilkossagi irodalmadségesen foglalko-
zott a vallds és az 6ngyilkossag kapcsolataval.skbra vallasra az emberi
akaratra legéisebb motivald it gyakorlo tényedként tekintett (Morselli
1975: 119). Masaryk hangsulyozta, hogy a valldkédetek mogott eltér
iskolazottsag és vagyoni helyzet hizddik meg, ereliekére a vallds hatasat
onallbnak és minden masnal fontosabbnak tartottaséivik 1970: 86).
Durkheimnél — a svjci kantonok 6ngyilkossagi aedngk vizsgalatakor — a
vallas nem csupan a meghatarozé faktorok egyikeerhaaz egyetlen igazan
lényeges tényékeént jelent meg: ,A vallas hatasa olyadgrhogy k6z6mbdsit
mindent” (Durkheim 1982: 143).

Az Onpusztitds vallasfelekezetek szerinti diffeiéitgaga, a protestansok
katolikusokat meghaladé 6npusztitasa mar jéval Beirk ebtt ismert volt.
Adolf Wagner német kézgazdasz, az dngyilkossagdisstika jelents alakja
1864-ben megjelent vaskos kdnyvébBie(Gesetzmassigkeit in den scheinbar
willkihrlichen menschlichen Handlungen vom Stan&fder Statistikirta le
elssként a felekezetek dngyilkossagi kulénbségeit: paban az ongyilkossag
a protestansok kozott a leggyakoribb, talan valahiyakoribb a reforméatu-
sok, mint az evangélikusok korében; a katolikusokdkt sokkal ritkabb, a
keleti keresztények [Greek Christians] koz6tt mifigabb; a zsidok kozott az
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ongyilkossag rendszerint ritkabb, mint a katolikuko6zo6tt, és talan egyforman
gyakori vagy kevésbé gyakori mint a keleti keresydk kozott [Greeks]” (idé-
zZi Lederer 2013: 691).

A vallasfelekezetek szerinti 6ngyilkossagi kilorgedé gondolatat Morselli
nem csupan atvette, hanem szamosgpEDurkheim elméletében explicit
maédon megjelefigondolatot fogalmazott meg. Emlitette a protesténmurita-
nizmusét, az istentiszteletek kidggeinek lecsupaszitasat, a hittételek szabad
vizsgalédasanak gyakorlatat. Morselli azonban neningegraciét, hanem a
protestansok beislelki kiizdelmét tette feléksé Onpusztitasukért (Morselli
1975: 125). Masaryk két évvel Morselli utan megjelmivében a tarsadalom
spiritualis valsagat, a vallastalansagot okoltadagyilkossdgok szaméanak so-
kasodasaért. Ugy vélte, a szigori vallasi szabadybkvek moralis szemléletét
erssebben befolyasoljak, ezért ruhdzta fel a katoticigt ebsebb visszatartd
erovel. Mivében a protestans felekezetek élténgyilkossagi viselkedését
fogalmazta meg (Simpson — Conklin 1989: 946). Etiéében az evangélikus
orszagok oOnpusztitasat tartotta jetsebbnek a kéalvinistdkéhoz képest (Ma-
saryk 1970: 90-91).

Az egoista 6ngyilkossadg masik tipusa a csalad riatisggaval fiigg 0ssze.
Durkheim azt éllitotta, hogy a csalddban &ejedelem kifejezhét a csalad
telitettségével, ami aranyos a csaladtagok szaniBuakheim 1982: 185). Azt
feltételezte, hogy az érintkezések szdma a csgldktszamaval novekszik, s
ott ahol az interakcidék gyakoribbak, az integréeidsebb, kdvetkezésképpen
az ongyilkossagok ritkdbban fordulnalé:e][...] hogy ezek az érzelmek mi-
lyen intenzitasuak, attdl fiigg, hogy hany egyédatiéli atoket kdzdsen. Ezért
van az, hogy minél nagyobb egy témeg, annél kormgelvalhatnak hevessé a
benne felszabadulé szenvedélyek” (Durkheim 1989).18 méretiikben kicsi
csalddok szikségszen sérllékenyebbek, kevésbé ellenalldak, tartoséhg
kil pedig nem létezhet stabil tarsadalmi rend. Al&adméret elméletbe tor@n
beemelésével Durkheim voltaképpen szakitott korablaspontjaval, amely a
természetes szaporodassal, a gyermekszammal atadaladok integraltsagat
(Durkheim 1888).0Ongyilkossag és termékenységni mivében Durkheim
(1992 [1888]) alszor foglalkozott az dngyilkossag kérdésével, egyasatla-
kozott ahhoz a népesedési diskurzushoz, amelyanai& termékenység csok-
kenése miatti aggodalom valtott ki. Allaspontjars#ea Franciaorszagra jel-
lemzs magas és novekvongyilkossag, valamint az alacsony és csokken
mékenység a tarsadalom patologikus allapotanakupanhos jelensége. Ma-
gyarazataban abbdl indult ki, hogy a megfeketiiletési rata és az ongyilkos-
saggal szembeni immunitas is egyazaifedtiételt igényli: a csaladot. Az 6n-
gyilkossag novekedése, a szuletési rata csokkenégétt a csalad egységének
és életerejének gyengtilése, a csaladi érziletsnéiba all, amelyet a valasok
és a kulénélések elterjedése egyarant jellemezaiKinrgyilkossagi tanulma-
nyaban a csalad protektiv erejét annak méretéahhisszefliggésbe, cseké-
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lyebb kohéziét tulajdonitva a kisebb, kevésbé t&emg csaladnak Egy évti-
zeddel késbb az elméletet némileg modositotta, a kapcsolardhnan tul az
interakciok intenzitaséat és ndiségét, a résztvéfelek kapcsolatainak aktivita-
sét tekintette az integracié zaloganak, és a kaembiasznalt termékenység
helyett az atlagos csaladnagysag lett az integrétiozoja.

Durkheim elméletének masik kulcseleme a szabdalyoaasak ellenére,
hogy egyes szetk az anomikus 6ngyilkossagot alarendelt, kevéslhelens
és befejezetlen formanak tekintették (pl. Besna@83), masok nem csupan
kidolgozatlansagat vetették fel, hanem 6néllos&ategkérdjelezték (John-
son 1965, Pope 1976).

Durkheim az anomias 6ngyilkossaggal a tarsadaldgtelen szabalyozé
mechanizmusénak, a tarsadalmi kontroll szétbomédsénpusztitasra gyako-
rolt hatdsat irta le (Travis 1990: 226). Az andrigusokat dichotom parok
mentén mutatta be (Bernard 1993: 173). Kulonbséggetakut és krénikus,
gazdasagi és konjugdlis andmia kozott (utébbin Ibelégkulonboztette az
Ozvegységbl fakadd hazi anémiat és a nem hazasok szexudbmiaiat).
Keresztmetszeti adatsor esetében az akut anomigmnelmezhet A kronikus
andmia a tarsadalmi sziikségletek és a megvaldsftdzelengedhetetlen esz-
kozok egyensulyanak felborulasan alapul. Kroniknénasia akkor jon létre,
amikor a tarsadalmi kontroll gradualis erdzidja ntrdja megakadalyozni a
szilkségletek eszkdzokon valo tallépését (Pope PBJ6A kronikus andmiat a
kereskedelem és az ipar altal kinalt korlatlan pekdvak, a gazdasagszabalyo-
zas deregulécioja hivta életre. A korlatlanra thpatspektivak szabalyozhatat-
lansagéaval, az (j dolgok iranti kiapadhatatlan yagig,a gyonyorokre és szen-
zaciokra” valé folytonos térekvéssel, illuzérikus/gbeli varakozasokkal hivta
életre a kronikus anémia allapotat, és ,igy vélrédo, mondhatnank normalis
allapotta a valsag...” (Durkheim 1982: 241).

Durkheim a krénikus andmiaban a modern tarsadaldgkréndszerének
patologikus allapotat, mordlis instabilitdsat, datas arat latta (Marra — Orra
1991: 284). Breult (1993: 173) szerint azonban Deitk érvelése tulsagosan is
gyenge ahhoz, hogy leirja a strukturalis (krénilarg)mia intézményesuilését.

Az andémia masik tipusa a hazastars elvesztésékélibiked 6zvegyséqi
valsdg. Ahazi anémia ezetipusa, a magara maradt hazastars alkalmazkodasi
nehézségeit teszi fetmsé az ©ngyilkos cselekmények miatt. Az 6zvegyi
andmiaval szemben joval részletesebben foglalkezefias miatt bekdvetkéz
anomiaval (Durkheim 1982: 248). Ugy érvelt, hogsnanogam hazassag sza-
balyoz6 funkciot tolt be, ezért a férfi szamarazdga a latéhatart” (Durkheim
1982: 256). A valas jogi intézményesllése a hagassgulativ szerepének
meggyengiilését jelenti: ,Nem kotheti az embegsen olyan kapocs, amelyet
barmelyik fél barmikor felbonthat. Az ember, ha néraz szilard talajt a laba

3 Az 6ngyilkossag és a termékenység kapcsolatalsoznég Lukes (1972: 191-195) és
részletesebben Johnson (1994) esszéjét (kilon88e1149).
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alatt, elkertlhetetlenil messzebbre néz annal anpbnahol éppen van”
(Durkheim 1982: 257). Dukheim a valas 6ngyilkosadgyakorolt kedveitlen
hatasat kizarélag a férfiakhoz kototte.

Térbeliség

Durkheim az 6ngyilkossag térbeli mintazatanak megpgatat csakis az on-
gyilkossagra haté tarsadalmi diszpoziciok egyltteké&/altozasaval, a modern
tarsadalmakban a szabéalyozottsag inadekvat méekkéva tulzott egoizmus-
sal egyutt tudta elképzelni. Példaul Németorszayyithossagi megosztottsagat
az integracio eltér mértékében, a tarsadalom vallasi megosztottsagaban
protestans és katolikus elkilonilésben latta (Deirkhl982: 125). A tarsadal-
mon kivali ténye#k kozil Gabriel Tarde utdnzésos elméletével szenfiben
galmazott meg szokatlanul hosszu, éles kritikattasitva az imitacié és az
ongyilkossag kapcsolatat. Valdjaban az utanzasz émgyilkossag kapcsolata
mar joval korabban felvédott. William Farr 1841-ben megjelent irasaban az
ongyilkossag utanzasos természetét tényként emmli8bnneck et al. 1994).
Masaryk is meg volt gizédve arrol, hogy az ongyilkossag szamos esete visz-
szavezethétra (Masaryk 1970: 117).

TardeAz utanzas torvényeimi mive ebszavdban ugy fogalmazott, hogy
utdnzésra akkor kerll sor ,[...] amikor az ember ttadanul és 6nkéntesen
visszatikrozi masok véleményét, vagy megengedisoknaltal sugallt cselek-
vést, utanozza az Otletet vagy a cselekv@stde 1903: xiii). Az utanzast a viz
hullamzasanak anal6giajaként irta le, repetitimészetére utalva. Tarde agy
vélte, hogy az 6ngyilkossagok térbeli klasztersggkt kilonbdz tipusa utan-
zasos magatartasok idézhetik,edmely az innovaciéhoz hasonlbéan a tarsadal-
mi interakciok fundamentélis mozgatérugéja.

A Tarde és Durkheim kozotti éles vita nefa ongyilkossagimi mivel
kezddott, és nem is fejédott be azzal (Vargas et al. 2008, Vargas 2010).209
Tarde az emberi viselkedés, a tarsadalmi kapcsolatdkultira alapvéen
imitativ természetét hangsulyozta elméletében, lkekttr hatdsok szerepét
aldbecsllte, szociolégidja az egyéni kapcsolatokerakciok fontossagéara
épllt. Tarde a kreativ egyén autondmiajat hanggtdydurkheim ezzel szem-
ben az egyéni faktorok szerepét minimalizalta, ssukturalis feltételek fontos-
sagat emelte ki, amelyek egy adott kozosség raakdézik eb anélkil, hogy
ennek a kdzosségnek a lelsapcsolatrendszerét, dsszetételének alakulaséat fi-
gyelembe vette volna (kettejik vitdjahoz |. réedebben Clark 1969: 7-18).

Durkheim az utanzas szerepét tobb feltétel egyitldjesilése esetén fo-
gadta volna el. 1) Kizarélag akkor, ha az utanzaérimtett teriileteken azonos
intenzitassal van jelen. 2) Az utanzas hatasa @naltérben szomszédos 6n-
gyilkossagi ratdk hasonldésagat nem tarsadalmi okakem az 6ngyilkossagot
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okoz6 tényedk parhuzamos diszpoziciéi hivjak életre: ,[...] utasas terje-
désBl csak akkor beszélhetiink, ha az utanzott tény egammas tényék
kozbejotte nélkil, automatikusandelézi a reprodukciot” (Durkheim 1982:
119). 3) Tovabbéa a gdcteriileteknek minden mas giséltérven ,sotétebb
foltot kell hagyniuk, mint a korilottik fekvtajaknak” (Durkheim 1982: 119).
Szerinte mindennek az is feltétele, hogy a mintagads és az azt utanzo kor-
nyez vidék a fizikai kbzelség mellett aktiv tarsadalisszekottetésben is all-
jon egymassal. A hatas &Bros és a nagyvarosok kornyezetében a legfelent
sebb, és azonos feltételek mellett a gocponttdl téalolsaggal mérséidik.

Az utanzas empirikus vizsgalatakor Franciaorszégsgzint 6ngyilkossagi
adataira tamaszkodott. A statisztikdval kapcsoldtdf®gasa szerint a ratak
kozott akkor allapithatd meg kapcsolat, ha azokliiks rangsorrendet alkot-
nak (Turner 1996: 367). Ennek az ugynevezptrigkt parallelizmusndka
szabalyat alkalmazta a térbeli megdfigyelésekreelgarva, hogy a mintaado
(varos) rataja minden esetben felilmulja a korntggz& mivel ez nem minden
esetben teljesilt, elég volt néhany kivétel ahlmogy Tarde elméletét a nyers
térképek egy-egy ,eltéf értékére hivatkozva elutasitsa, hangsulyozvaraz 6
gyilkossag kizardlagos tarsadalmi természetét.

A korszak &ltalanos nézete szerint a nagyvarosdtakv@z 6ngyilkossag
melegagyai, amelyek az npusztitds mintdjat komeittk kdrnyezetik felé (pl.
Morselli 1975: 42—44). Morselli a nagyvarosok kind® kisugarzasarol beszélt
(»irradiation of their influence in a wider circtef territory”), egyuttal kiemelve
a hatas izotrop jellegét (Morselli 1975: 173). Al hatds még egyértelibb
megfogalmazasat Masaryknal talaljuk: ,Az 6ngyilkbgkoros tendencigja a
fertézé betegség maédijara terjed a varosbél a megyékiseleben befolyasolva
a kornyed vidéket, mint a tavolabbi terileteket” (Masaryk70917). Olvasa-
taban a varosok gyors ndvekedése, fluktudlo négesséarsadalmi kornyezet
instabilitAsa 6nmagaban is termékedigiy hatott az dngyilkossag elterjedésére
(Masaryk 1970: 18). Varosi tarsadalmi problémal@mtitette a valast (1970:
36), a hazassagon kivuli szlletéseket (1970: 37-88zegénység pusztitd
hataséat (1970: 60), a mentalis betegségek elteggét (1970: 101), a bevando-
rolt falusi tomegek alkalmazkodasi nehézségeit @1971), a vallastalansagot
(1970: 170).

Mikézben Durkheim hatérozottan elutasitotta a kéaefitasok interakcidja-
nak lehetségét, az dngyilkossagok jelleben varosi voltat nem vonta kétségbe.
A Tarsadalmi munkamegosztasmi, korabban megjelent imében nagy-
varosokban koncentralodé jelenségként tekintetviizéciéra, amelynek egyik
meghatarozd jegye az ongyilkossagok magas szamé&h@&non 2001: 250)Az
ongyilkossaban, bar nem vitatta, de nem is tulajdonitott ketett szerepet a
varosi életmod és 6ngyilkossag kapcsolatanak okieim 1982: 331).

A pre-durkheimianus ©6ngyilkossag-kutatds gyakrarditeth tarsadalmon
kivili tényesi kozott megtalalhatjuk a fajt (etnikumot), amelgtgégtelentil
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erssen megosztotta a XIX. szazad teoretikusait. Azyitkmssag tarsadalmi
okait hangsulyoz6 magyarazatok a faj jebsege ellen foglaltak allast. Fontos
azonban megjegyezni, hogy XIX. szdzadi eurépazékea fajra altalaban nem
biolégiai, hanem etnikai, nemzetiségi tartalommalatkoztak (Tosti 1898:
468). Masaryk a nemzeti jelleg civilizacio hatédsallett eltérpié szerepét
emlitette, amely legfeljebbhajlamositd, de semmi esetre sendeterminéld
szereppel bir (Masaryk 1970: 50). Morselli ugy eghogy a németek esetében
flggetlen etnikai hatassal kell szamolni. Szabdalpdhz ongyilkossag mértéke
direkt médon valtozik a german nemzetgkialo tdvolsag fliggvényében, ame-
lyet etnikai tavolsagnak nevezett (Morselli 1973).80gy gondolta, hogy a
vegyes etnikumu terlleteken a german népességépesaegen bellli aranya
hatarozza meg az ongyilkossagok alakulasat. Mird&Slebben germanizalt egy
orszag, annal inkabb felfedeztiekllonleges hajlama az Onpusztitasra
(Morselli 1975: 91). A german népesség eminens sindeidjanak magyara-
zata felett azonban atsiklott.

Durkheim az 6ngyilkossag magyarazatéat kizarolagiskigiai természét
okokra redukalta. A faj szerepét hatarozottan eitdta: ,Ha tehat szigortan
kezeljik a szavak értelmét, itt mar sz6 sem ledjedlf hanem legfeljebb nem-
zetiségbl. [...] semmit sem szamit a faj” (Durkheim 1982: 7Burkheim a
németek kodzismerten magas Onpusztitasat, kitattméletének koherenciaja
mellett a civilizaltsdgukkal hozta 6sszefliggésie:],a németek mas népekhez
képest nagyobb 6ngyilkossagi aranyat nem az eneikilgd vér, hanem az a
civilizacid, amelyben felnevelkedtek okozza” (Duekin 1982: 77).

Kdzigazgatasi struktira és az adatok

A Magyar Kirdlysag Horvat-Szlavonorszaggal egy@1d-ben 665 6nallé
terlileti egységhl allt, amelyet 150 varos és 515 jaras alkotottagyar teru-
leti igazgatasi rendszert tobbfokl, varmegye-j&dzség modell jellemezte
(Csizmadia et al. 1990). A jards a megye részéit@lkdzigazgatasi terileti
egység volt. A kozségek jarasi beosztasa a megtdlskorébe tartozott, emiatt
a megyén bellli szdmukat és a népesség nagydég#rilheterogén térfelosz-
tas keletkezett (Hajdl 2001). Koézvetlenll a varneedmatésagnak alarendelten
jelentek meg az Un. rendezett tanacsu varosoR, (emelyek nem tartoztak a
jarasi szervezetbe, ezek voltaképpen azokbdl akoeigmezvarosokbol, sza-
bad kirdlyi varosokbdl alltak, amelyek nem rendetk& kelb gazdasagi éwel
Onallé torvényhatésag létrehozasara. A torvénylgigegu varosi (tjv.) jogal-
last a koztorvényhatdsagok rendezélsérold 1870. évi XLII. térvénycikk
hozta létre, amely a korabeli szabad kiralyi vakosellett tovabbi hisz varos-
nak adoméanyozott hasonlé rangot. A torvényhatoedgi varosok kategoriaja
Miskolc 1907-es csatlakozasaval, valamint kiegészél horvat varosokkal 31
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jelentsebb telepullést foglalt magaban. A tovabbiakbans/afatt a térvényha-
tdsagi jogu és a rendezett tanacsu varosokat eggiittertjiik, megkulonbdzte-
tés nélkul.

A tanulmanyban szerephdatok a Magyar Kirdlyi Statisztikai Hivatal altal
kdzreadott kilonbdz kotetekben jelentek meg. Az 6ngyilkossagi adatakat
Statisztikai Hivatal A Magyar Szent Korona Orszagainak 1901-1910. évi
Népmozgalma KozségenRinfmmel a Magyar Statisztikai Kozlemények soro-
zat 46. koteteként jelentette meg 1913-ban. Aszzkos haldlesetek vizsgala-
tanal az adatok megbizhatdésaga, kuléndsen a ttirtdtetoknal folytonosan
felmerub kérdés (Stack 1983: 141). A korabeli magyar S#eegyontefien
azon a véleményen voltak, hogy az 6ngyilkossagtakdbizonytalansagéaval
szamolni kell. ,Sok esetben kétes az, vajon balesgy ongyilkossag forog-e
fenn [...] Azért a statisztika altal nyujtott szankab a minimumot képviseli,
tudniillik azon eseteket, melyekben az 6ngyilkossdigpvetése nem kétes”
(Foldes 1905: 2). Néhany évtizeddel &disi kommentarok is Ovatossagra intet-
tek. ,Sok az eltitkolas” — jegyezte meg Bernath2@:920). Melly tanulmanya-
ban a hazai adatok megbizhatésagaval kapcsolativamHtontosabb hibafor-
rasra, a halottkémek munkajanak pontatlansagaradatszolgaltatas nieé-
gére és az egyéb okokra hivta fel a figyelmet (M&®28). Az adatgijtés
megbizhatésaganak nehézségeként emliti, hogy ddlonegisztralas ,[...]
nem a helyben toértént, hanem a helyben megallagitiéleseteket foglalja
dssze. Igy nagy folyamok mellett @\kozségek, varosok adatgigsébe a
vizbol kifogott hullak feljegyzése is bekeril. Ezzel sueen kimarad a helybe-
liek idegenben elkdvetett 6ngyilkossaganak regitzsa” (Melly 1928: 11-12).
A tényleges lakéhely és az elkbvetés helyének &eaal,[...] az dngyilkossag-
ok szamszérmegfigyelése nagyvarosokban mar azért is nehédségekozik,
mert feljegyzésre keriilnek az ott mar megallapitigtidegenbe tartozék halal-
lal végddott ongyilkossagi esetei, viszont onnan a helglakkk idegenben
tortént ongyilkossagai kimaradnak” — allapitja nistelly 1928: 54). A baleset
és az ongyilkossag eldontésének esetenkénti ngfgérséllett Szél az adat-
szolgéaltatds mitsével kapcsolatban fejezte ki kételyeit: ,Olykoplzalalozasi
lap« kitdltése hidnyos s az nem pétolhatd” (Sz@lBLF16).

Az egészségligyi igazgatas szempontjabdl meghatfeterisédi volt az
1876. évi XIV.,a kdzegészségiigy rendezékérdld torvénycikk. A térvény
XV. fejezeteEljaras a hullak koéril, a temetkezébres a temekrsl cimen
részletesen foglalkozott a haldlesetek koriili szazassal. A tdrvény 110.
szakasza kimondta: ,A halal bekbvetkeztét bizongitakszar halottkémlelés
az egész orszagra nézve kotéleg elrendeltetik, s a hatdsagilag kirendelt
halottkémnek a halalt bizonyité irasbeli nyilatkizzabtt senkit eltemetni nem
szabad.” A kozegészségugyi torvény kotéléztette a halottszemlét és a halot-
ti bizonyitvany kiéllitasat (Gaspar 2007). A jogatik célja a halottak korili
egységes eljaras bevezetése volt, a halottkémidlélstttvizsgéalatot) hivatalos
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szemeélyek hataskorébe utaltak. Mivel a kozfelatatésahoz az orszag terule-
tén nem allt rendelkezésre elegérsdamu orvos, rajtuk kivil halottkémi vizs-
gaval rendelkezszemély is teljesithetett feladatokat (Toth ep@alll).

1. Az elemzésbhen szerepéltozok leird statisztikai
Descriptive statistics of the variables in the a8

| Véltozok | Révidités| Minimuth  Maximum Mediin  Atlag &9
100 000 lakosra juté SUI100 1,02 77,71 13,79 18,16 13,97
ongyilkossagok
szama
Az 1000 Bre jutd BIRTH- 7,73 89,31 37,57 37,34 6,35
szliletések szama RATE
Az 1000 Bre jutd DIVORCE 0,00 10,12 1,28 1,77 1,57
valasok szama
irni-olvasni tudok ALPHABG6 13,56 94,96 70,87 65,45 19,14
aranya a 6 éves és
id6sebb népességben,

%

Az ipari foglalkoza-  IND 0,93 65,06 12,01 16,07 11,28

stak és hozzatartozoé-

ik aranya, %

Katolikus vallasiak  KATR 1,42 99,90 64,46 60,83 27,78

aranya (romai és

gorog), %

Protestans vallasiak PROTEST 0,00 90,58 12,44 20,06 21,69
aranya, %

Evangélikus vallasiu- EVAN 0,00 89,53 1,11 7,50 13,80

ak aranya, %

Kalvinista vallastak REFORM 0,00 90,20 2,51 12,13 18,71
aranya, %

Unitarius vallasuak ~ UNITO 0,00 38,92 0,01 0,44 2,60

aranya, %

Magyar anyanyeli HUN 0,00 99,92 28,92 43,38 38,68

ek aranya, %

Német anyanyeliek GER 0,00 85,99 2,18 9,84 15,71
aranya, %

A magyarazo valtozok az 1910-es népszamlalasi koditderultek ki. A
Magyar Statisztikai Kozlemények 42. koteteként rakgjt kiadvanyA Ma-
gyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi NépszasdaBlg rész. A népes-
ség &bb adatai, kozségek és népesebb pusztak, telepriht sz kotet a sza-
munkra relevans adatok kozil tartalmazza a jelémépesség szamat (polgéri
és katonai népesség), nemenkénti alakulaséat, tavabkor, csaladi allapot,
anyanyelv és vallas szerinti megoszlasat. A koral¥gszamlalas a népesség
anyanyelv szerinti megoszlasat vette figyelembgaigetnikai megosztottsagra
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ennek alapjan tehetlink barmilyen fajta megallap{#2. kot. 5). A népesség
foglalkozasi 0sszetételére vonatkozd népszamlatdatiok a Magyar Statiszti-
kai Kozlemények 48. kotetében lattak napvilaght Nlagyar Szent Korona
Orszagainak 1910. évi Népszamlalasa. Masodik rediepesség Foglalkozasa
€s a nagyipari véllalatok kdézségenkinf valamivel tébb mint ezer oldalas
kotet nagyon részletes kdzségsoros foglalkozasbkalatartalmaz.

Modszerek

Az 0ongyilkossag térbeli mintdzatdnak bemutatdsabdii® és lokalis
autokorrelacids tesztek segitségével tortént. Betéautokorrelacio fogalma a
valtozoértéknek dnmagaval tortekorrelaciojara utal. A térbeli fuggég a
szomszédos vagy kozeli megdfigyelések hasonloséatardzza meg. Pozitiv
autokorrelacié esetén a valtozé magas és alacawélei klasztereidnek a
térben, mig negativ autokorrelacio esetén a megifigek és szomszédaik na-
gyon kulonbo# értéket vesznek fel, az ilyen sakktédblagzmintdzat esetében
nehéz értelmes magyarazatot adni (Anselin — Be@8)19A megfigyelések
fuggetlenségének hianydban a kovariancia:

Cov v, %]=H v y]- B MOE y|#0

aholi ésj utal az egyedi megfigyelésekre (lokaciokra). Amaarrelacié meg-
hatarozasanak fundamentélis eleme a szomszédspgsdiatok (potencialis
térbeli interakcidk, térbeli kapcsolatok) meghatéisa, amely a térbeli suly-
matrix segitségével torténik. A sulymatridl( olyan négyzetes matrix, amelynek
dimenzidja megegyezik a megfigyelések szamaNpl A matrix w; eleme nem
nulla, ha két megfigyelés egyméassal meghatarorité#tiim szerint szomszédos.
Nem szikségszier de az altalanos gyakorlat szermt = 0, azaz senki sem
szomszédja 6nmaganak. A térokonometriai irodalonglyakori megoldas, hogy
a sulymatrix sorstandardizalt, ekkor a sorok 6ssdeg

Nagyszamu teszt all rendelkezésre a térbeli stralailitokorrelaltsdganak
meghatarozasara (Cliff — Ord 1973, 1981, Getis 1@®fiffith 1987, Upton —
Fingleton 1985). A globalis autokorrelacios teszéglyetlen mutatébaiigtve
hatarozzak meg a térbeli struktirdban felléhatitokorrelacio mértékét. Az
egyik leggyakrabban hasznalt autokorrelacios &dabranl statisztika:

LDIPINTC TR € S
S DX
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ahol § = ZiZi W, n a megfigyelések szama. Az index sorstandardizalt

sulymétrix esetében, mivel a sorok dsszegei ésdigyelések szamanak ha-
nyadosa egy, ezért az index a térbeli eltérés akiszzeg és a variancia hanya-
dosaként hatarozhaté meg (Anselin 1999):

NDNPMEL:
27

aholz = X=X, Z; = X — X

A globalis mutatdk lokalis varidnsai, amelyeket Alirs (1995) a LISA mo-
zaikszoval (Local Indicators of Spatial Associajiin le, a hol kérdésére vala-
szolva a klaszterek elhelyezkedésére mutatnakz@m®&s ilyen indikator is-
mert, kozulik az Anselin-féle lokdlis Moran az dglggaltalanosabb. A muta-
t6 azi-edik lokaciora az alabbi médon hatarozhaté megéfin 1995):

=z wz,
j

ahol z, és Z; az atlagtol val6 eltérésely, —Y) és(y; V), W, a teriileti

stlymatrix. A lokalis Moran varhat6 értéke(l;) =-w, /(n—1). A mutatd
alapjan négy szignifikéns klaszter tipus kuloniredt illetve 6todikként a nem
szignifikdns terliletek azonosithatok. Beszélhetiimkgas-magas, alacsony-
alacsony klaszteredt; ekkor a lokacié és kornyezete is hasonlo értékabr-
doz. Léteznek tovabba alacsony-magas, magas-alatsmsrterek, ezek éles
szomszédsagi kilonbségekre mutatnak ra.

A modellezésnél a klasszikus legkisebb négyzetekisaerével tortéh
becslés jelentette a kiindul6 modellt. A hagyoménsegresszids becslés hiba-
tagjai minden esetben szignifikans autokorrelacidtattak, a hibatag struktdra
nem tett eleget a fliggetlenségi feltevésnek, almiefdils probléméat megfelél
moddon kezelni képes térbeli modell alkalmazaséeé tetiikségessé. A térbeli
adatok modellezésének tobb mddszere all rendeliezEhelyitt szimultan
autoregressziv modellek segitségével tortént &ltdrhtas kezelése. A szimul-
tan modellspecifikaciénal a szomszédos teriletédd &ordozott informacio
figyelembe vételével vizsgéljuk a térbeli dependenelenlétét. A szimultan
modellek két 6 tipusa létezik: a térben késleltetett modell (gp&g model) és
a térbeli hiba modellje (spatial error model).
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A térben késleltetett modell esetében a fligéltozo térben késleltetett érté-
két vonjuk be a modellbe. Ekkor a medfigyelt érdkulasat a szomszédjaiban
tapasztalt érték kozvetlentil, a magyarazé valtdtdggetlendl befolyasolja:

y=pWy+ XB+¢

aholy a figd valtozénx 1 vektora,W nx n méreti szomszédségi kapcsolato-
kat hordozo6 sulyméatrixWy az eredményvaltozd térben késleltetett értéke (a
megfigyelés szomszédainak atlaga)térbeli autoregressziv paramétir.az
egzogén valtozok x k matrixa, S valtozékhoz tartoz6 a regresszios paraméter,
¢ a hibatagoln x 1 vektora. A modell endogenitasi sajatossaga (edne¢ny-
valtozot a magyarazé valtozok mellett térben késtiett értékének nagysaga is
befolyasolja) az interpretacié szamara komoly edtinélereteket kinal (Anselin
2001, 2002, Anselin — Bera 1998).

A térbeli autokorrelacio regressziés modellbe tiirtéevonadsanak masik
mddja a térbeli hibatagokon keresztil lehetségisntétben a térben késlelte-
tett modellel, a térbeli hiba modelljéhez nem tudbhasonléan igényes elméleti
kijelentéseket tenni. Amennyiben térbeli hiba mieédija le a térbeli folyama-
tokat a legkisebb négyzetek mddszerével térténslégdorzitatlan, de nem
hatasos. A hiba modell a legéltalanosabban megizzio:

y=Xp+¢
A hibavektor:

E=AWeg+¢

ahol4 a hibatagok térben késleltetett értékének autessgiv paraméter®\g),

¢ korrelalatlan, homoszkedasztikus hibatag. A hiba éérben késleltetett mo-
dellek kozotti valasztast a térokonometria tradiaid bevett Lagrange multip-
likator és robosztus Lagrange multiplikator segjésél tortént (Anselin et al.
1996). A tesztek figyelembe veszik a kovarianciélatfv nagysagat. Az dis
kovariancia magaban foglalja a modell rezidualigaita fugg valtozo térben

késleltetett értékeit:cov[ €, 3{], a masodik a modell rezidudlisait és a

rezidualisok szomszédainak értékxé:!vl: €, (?] . A nagyobb kovariancia meg-

hatarozza a megfetemodellt.

A térbeli hiba modell specifikaciéjanak feltevésehamoszkedaszticitas
(konstans variancia) és a hibatagok fliggetlensAgteltevés teljesilésének
hianyadban robosztus becslés alkalmazasa indokolbeéslés a Kelejian és
Prucha (K-P) altal javasolt (1998, 1999) altalanmsmentumok maddszerével
torténik. A becslési eljaras két fontosabb lepéstl. Az el Iépés a modell
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egyltthatoit altalanositott legkisebb négyzetek smédével becsli (Spatially
Weighted Least Squares), amely térbeli CochranexOetjarasnak felel meg.
Az eljaras eredményeként konzisztens becslést kaptérbeli autoregressziv
paraméterre. A masodik Iépésben kerlilisbatdsos becslésére (részletesebben
I. Anselin et al. 2012). Heteroszkedaszticitasnben lehetséges a kovari-
ancia matrix robosztus becslése (Kelejian — Pra2é€ii®).

Deskriptiv eredmények

A fligg6 valtozé a 100 000 lakosra jutd (nyers) ongyilkgssata volt, a
szamlaléban az 1901 és 1910 kozotti 6ngyilkoss&gdkna, mig a nevélazen
az 1900-as és az 1910-es népszamlalasok atlagégpnek a tizszerese szere-
pelt. A vizsgalt idszakban 5 149 651 halalesetet regisztraltakjledh 939-et
(0,7%-at) 6ngyilkossagként. A nyers ratakat abkazétkép {. térkép® hata-
rozott térbeli kilonbségekre mutat r4. Magasabbyitkapsagi ratak a mai
Magyarorszag teriletén, tovabba ezen tedlleiszakra (Felvidék) és délre
(Vajdaséag), valamint Erdélyben figyeliktmeg. A térkép a magyarlakta teri-
letek magasabb ratéjat jelzi. Ezen belll Erdélyberaz Alféld egyes részein
joval intenzivebben érintett tertiletek hatarolhaltékil. A lokalis Moran tér-
kép segitséglinkre van a szignifikans klaszterekhatdgozasabar? ( térkép.

A magas-magas klaszterek egyike szinte teljes ébésza jelenlegi orszagha-
taron beldl taldlhatd, 1ényegében az Alfold terneéiéitdrajzi kiterjedését kove-

ti; a masik Erdélyben talalhatd, mely valéjaban kiéebb, diszkontinuus teru-
letet foglal magaba a keleti cslicskében: HaromézdBrasso varmegyéket. Az
alacsony érték klaszterek kozé tartozik Horvat-Szlavonorszag tezeagésze,

északon az Eszaknyugati-, keletebbre az Eszaklk&iepiatok, valamint az

onnan déli iranyba lenyulé Erdély zémében romarbséli varmegyéi sora-

koznak.

4 Kdszonettel tartozom Agardi Norbertnek (MTA CSFE)j rendelkezésemre bocsétot-
ta a vektoros térképi allomanyt.
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Jelmagyarazat :
Orszaghatar
suI100

[ J10-104
[ 105-184
[ 195317
Il 315-470
-7

Forras: Az 1901-1910. évi népmozgalmi adatok alapjan sajmitas és szerkesztés.

) 1. térkép
Ongyilkosségi rata jarasonként 1901-1910 k6z61, Q0O &re
Suicide rate by district, 1901-1910 (per hundrenlLiand)

Az ongyilkossagok térbeli koncentraltsdga, a magasalmozodasu terile-
tek kozelsége Morselli 6ta jol ismert (Morselli B3740-41). A magas és az
alacsony tertiletek elkllonilését szabaly&zek tartotta, Eurépa szamos or-
szagéban részletesen bemutatta. A magas ongyitkogeélleteket szuicido-
gén zénanak nevezte, igy definidlta Franciaorszagkeékeleti részét és Néme-
torszag keleti savjat (Morselli 1975: 49). Magyamégon az els az ongyil-
kossag térbeli strukturajdhoz kapcsol6dé megjegydisek Sandor (1867)
nevéhez kdtdik. Konek felfigyelt arra, hogy az 6ngyilkossagekileti elosz-
lasa a Magyar Kirdlysagban szintén nem egyenlglexkintve az egyes me-
gyéket, ardnylag legtobb 6ngyilkossagot a Dunamrinkeriletben, legkeve-
sebb a Dunan tuli keriletben fordubetle nyilvan azért, mert azéebi keru-
letre az orszagéfarosa jon, mely e tekintetben kozel fékokoknal fogva a
legmostohabb aranyt tinteti fel, Buda-Pesten” (koh@67: 101). Egy masik
munkajaban ezt azzal magyarazta, hogy ,[...] ndlukkznép kozt is egyalta-
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lan a helvét hitvallas joval magasabb mérvben wpviselve [...] a feliné
aranykilonbség teljesen csak az altal megfdjtHegy nem annyira a helvét
vallas, mint inkdbb a magyar nemzetiség az amehtédbefolyassal van, a
magyar lakta megyékben egyaltalan, tehat mdsrhitgyarok kozt is aranylag
legtébb 6ngyilkolas szamittatvan” (Konek 1868: 10djval kéébb Boszor-
ményi a kelet-nyugat megosztottsag helyett az atm&tarvonalak fontossaga-
ra hivta fel a figyelmet: ,Tehat az, hogy térténeMeagyarorszagon is a Du-
nantulon lett volna a legkisebb az dngyilkossagkgyiaag, az disen vagy
kevésbé nemzetiségek lakta teriileteken alig vaggledgan nem all [...] Ezek-
nek a megyéknek az »alacsony ardnyszama« csakbanisgyar megyével
0sszehasonlitvdinik annak” (Boszérményi 1991: 85).

A dualizmus koranak statisztikusai nem tulajdotédokiilondsebb jelefit
séget az 6ngyilkossag térbeli mintazatdnak. A kdakltorténeti vonatkozasu
irasai is teljesen figyelmen kivil hagytak a magrakelyi ongyilkossagot, kiza-
rélag az Alféld-jelenségre fokuszaltalNyiri allitasa szerint az alfoldi terllet
azonos az ,[...] un. bécsi béke vonala altal hatéeofiilettel, tehat annak az
orszagrésznek a teriletével, amely a torok pusttkdveten jobbara csak a
tizennyolcadik szdzadban telepult be Ujra. Elképé hogy egyfedl a torok
hodoltsag terlletén megmaradt népesség torténajmisrtalatai, mastdl a
betelepultek altal alkotott tarsadalom lde@isszetartd éinek eredendl gyen-
gesége hozzajarult a délkelet-alféldi szubkultimea aiszonylagos érzelemsze-
génységének és ridegségének kialakulasahoz [...]Tri(N977: 631). Zonda
elutasitotta Nyiri elképzelését, részben a dnggalgi terlletek és a bécsi béke
utdn a Torok Birodalomhoz tartozo terlletek atfédék pontatlansagéara, va-
lamint a térok hoédoltsag utan Ujranépéstitrillet népességi Gsszetételének
valtozaséara hivatkozva (Zonda 1991: 27). Az erdd@igisorban székelyfoldi
tertiletek magas ongyilkossag@sen megkérgjelezi a torok hodoltsaggal, és
vele parhuzamosan az Alféld egyediségével kapasoléelepllésszerkezeti
adottsagok, az elmaradottsag, tanyak perspektngditm stb.) magyarazatok
Iétjogosultsagat.

5 A hazai 6koldgiai elemzések attekintéséhez |.leészebben Moksony (1984: 34—40),
valamint Zonda és széitarsai munkajat (Zonda et al. 2010).
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Jelmagyaraza:

Orszaghatar
LISA_CL
\_I Nem szignifikan
l:] Magas - magas
- Alacsony - alacsony
Alacsony - magas
\_I Magas - alacsony

Forras: Sajat szerkesztés.

2. térkép
Lokalis Moran | térkép
Local Moran | map

A modellek eredményei

Elsoként Durkheim integracio és anomia elméleténekaésere kerilt sor.
A modell kapcséan feltételeztiik, hogy az integragiéngilése az 6ngyilkossag
névekedése iranyaba hat, és agsentegracié okozta altruista 6ngyilkossag
mint premodern tipus nincs jelen. A modell kétoAdta, az iparban foglalkoz-
tatottak és az elvaltak ardnya, az andmia jelaénlé&sgalta. A masodik esetben
a protestans felekezetek kulonbdmaival (kalvinistak, evangélikusok, unitari-
usok), etnikai valtozokkal (magyar és német anybuiigk aranyaval), valamint
a varosi rangu telepilések (dummy) valtozojavalitett modelleket teszteltik.
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A hagyomanyos legkisebb négyzetek modsaddraultunk ki, amelyet a térbe-

li hiba és a térben késleltetett modellek kdvetieddamennyi esetben a térbeli
hiba modellje irta le megfelegdn a térbeli folyamatokat. A konstans variancia
feltevés meghilsulasa miatt a Kelejian-Prucha @tadsolt altalanos momen-
tumok modszerével tortérrobusztus becslés (K-P HET) eredményeit tekint-
hetjik irAnyadonak.

2. A Durkheim tipusu regressziés modellek erednénye
Results of the Durkheimian-type regression models

Spatially Weighted
OLS S(AMRLI)_ag SA(:?AS”O" Least Squares GMM
Valtozdk (K-P)

Becslések hiSt:é Becslések hiSl;é Becslések hiSl;é Becslések hiSt:é
KONSTANS -0,438 2,993 2,134 2,818 8,404 * 3,565 5,918 4,890
BIRTHRATE -0,151* 0,060 -0,230*** 0,057 —-0,311** 0,061 -0,277** 0,095
DIVORCE 3,793** 0,284 3,284** 0,272 3,224** 0,303 3,162** 0,512
ALPHABG 0,104 ** 0,026 0,039 0,024 0,076 * 0,038 0,132 * 0,044
INDUST 0,309** 0,039 0,375** 0,037 0,398 ** 0,039 0,369 ** 0,059
KATR 0,037 * 0,018 0,038 * 0,017 0,023 0,024 0,016 0,022
PROTEST 0,174* 0,023 0,138 ** 0,022 0,178** 0,030 0,167 ** 0,037
p 0,036 ***
i 0,600 ** 0,040 0,675** 0,042
Diagnosztikak
Moranl 0,30 *** 0,16 *** -0,01
Breusch-Pagan 157,63 *** 157,54 *** 145,51 ***
(df=6)
Jarque-Bera khi 197,86 *** 238,38 *** 272,19 ***
négyzet (df=2)
Adjusted/ 0,63 0,66 0,70 0,63
pseudd?
AIC 47448 4688,2 4604,9
Lagrange 52,09 ***

Multiplier (lag)
Robust LM (lag) 4,99*

Lagrange 137,28 ***
Multiplier (error)

Robust LM 90,18 ***
(error)

Megjegyzést p < 0,1; * p < 0,05; ** p<0,01; *** p<0,001.

Az elss modell a Durkheim (1982) altal javasolt reguladiitegracios el-
mélet lehet legpontosabb rekonstrualasan alapliltéblaza). A térben késlel-
tetett modell autoregressziv paramétere szignifikéit, ami az 6ngyilkossag
strukturalis tényeskon kivili szerepére hivta fel a figyelmet, de adelbhiba-
tagjai tovabbra is szignifikAns autokorrelaciétdumtak (Moranl = 0,16, p<
0,001, a rezidudlisok autokorrelaciéjanak LM tes&,066, p<0,001). A tér-
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beli modellek kozil az error modell bizonyult mdgfé valasztasnak, amit a
modell jobb illeszkedése (az alacsonyabb Akaikékéa magasabb pszeudd
is mutatott). A hiba modell esetében a diszturkantir nem utalt szignifikans
autokorrelacidra. Az anomia elterjedtségét dmautatok mindegyike: a valasi
rata (DIVORCE) és az iparban foglalkoztatottak lésr®ttak fajlagos mutatdja
(INDUST) is szignifikdnsnak bizonyult, mindkéta vart ebjellel. Az egyén
kozosségbl valo kiszakadasat leird egoizmus egy valtozotkiédel az elmé-
let allitdsait tamasztotta ala. A csaladi integrambsségét. A telitettség mérté-
két jellemd szlletési rata (BIRTHRATE) negativ mddon befolytgsaz 6n-
gyilkossagi ratat. Durkheim katolikusokra (KATR) éprotestansokra
(PROTEST) vonatkoz6 szabalya csak részben igazib)@atolikusok eseté-
ben nem volt kimutathaté szignifikdns hatas. Az-dtaasni tudék ardnya
(ALPHABG) ugyancsak a vart eredményt hozta, a magasiveltség az 6n-
gyilkossagi rata novelésének irdnyaba hatott. Aarenodellhez képest a ro-
busztus modelinél az irni-olvasni tudas regresseggitthatéja megduplazé-
dott és mar 1%-on is szignifikAnsnak bizonyult, mégyarazévaltozdknak a
hatasa jeledsen nem maodosult. A modell az andmia és az integegymas-
tol elvald szerepére, 6nallé hatasaikra vilagititt

A Lagrange multiplikator teszt egyértelan a térbeli hiba modelljének al-
kalmazasat indokolta. A térben késleltetett moeédlm kordbban elmondottak
ismételhetk meg, a térbeliség nem tekinthetz 6ngyilkossag magyarazatanal
negligalhaté tényémek. A Hvitett modell egyik célja a vallasi integracio rész
letesebb bemutatasa volt. A stlyos multikollinéastitelkeriilendl a protestan-
sok részletesebb (reformatus, kdlvinista, unitdriigsgalata volt megvaldsit-
haté. A regresszié a protestans felekezetek inhenitigara mutatott ra. A két
nagy lélekszamu felekezet kozil a kalvinistak (RBM) és az evangélikusok
(EVAN) aranya pozitiv médon befolydsolta a ratatkévinistaknal becstilt
regressziés paraméter jelésebb hatast hordozott. Az erdélyi unitariusokhoz
(UNIT) negativ, de nem szignifikans hatasddiitt. A katolikus vallas ezuttal
sem befolyasolta az dngyilkossagot. A kapott eregmié inkabb azt ésitik,
hogy a felekezeti killonbségek szerepe korantseryiranmeghatarozé ténye-
z6je az Onpusztitas térbeli kulénbségeinek, mint gteogDurkheim elemzésé-
bol kdvetkezne.
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3. A bivitett regressziés modell eredményei
Results of the extended regression model

Spatially Weighted
OoLS S(Al\I/TLI)_ag SA(EIE)”O" Least Squares GMM
Véltozok (K-P)
Becslések hiSt:é Becslések hiSt:é Becslések hiSt:é Becslések hiSt:é
KONSTANS 5,110 2,642 5646* 2,486 8,397* 3,081 8,341 4,453
BIRTHRATE  -0,145** 0,053 -0,192** 0,049 -0,203** 0,055 -0,202* 0,094
DIVORCE 2,567** 0,261 2,149** 0,251 2,297 ** 0,275 2,302** 0,423
ALPHABG6 0,054* 0,026 0,021 0,024 0,006 0,035 0,007 0,031
INDUST 0,081* 0,041 0,115** 0,038 0,145** 0,041 0,144* 0,057
KATR 0,001 0,015 0,007 0,014 0,014 0,020 0,014 0,018
EVANG 0,058* 0,027 0,0431f 0,025 0,093** 0,031 0,093* 0,030
REFORM 0,190** 0,024 0,164 ** 0,023 0,253** 0,030 0,252 ** 0,042
UNIT -0,205t 0,113 -0,183t 0,106 -0,159 0,112 -0,161 0,128
HUN 0,068 *** 0,011 0,044 ** 0,011 0,063** 0,016 0,063 ** 0,017
GER 0,083** 0,021 0,057 * 0,020 0,084* 0,026 0,085* 0,025
DUMMY 11,426 *** 1,028 12,301 ** 0,974 10,724** 0,966 10,730** 1,219
p 0’31 Kkk
A 0,544 *** 0,614 ***
Diagnosztikak
Moran| 0,25 *** 0,11 **=* —-0,001
Breusch-Pagan 328,57 *** 143,64 *** 144,29 ***
(df=11)
Jarque-Bera khi 190,18 *** 269,37 *** 289,46 ***
négyzet (df=2)
Adjusted/ 0,73 0,76 0,78
pseudd?
AlC 4526,9 4471,2 44248
Lagrange 58,09 ***
Multiplier (lag)
Robust LM 0,22
(lag)
Lagrange 98,98 ***
Multiplier
(error)
Robust LM Fokk
(error) 41,10

Megjegyzést p < 0.1; * p < 0,05; ** p<0,01; *** p<0,001.

Az integraci6 masik kozvetlen indikatora, a szidetéta az elméletnek
megfeleb iranyl kapcsolatot jelzett, mig az irni-olvasrids inszignifikanssa
valt. Az andmia mértékét kifejézndikatorok (ipari foglalkoztatottsag, valasi
rata) tovabbra is meghatarozdak voltak. A tértémetiatkozasu irodalomban
gyakran emlitett urbanus-rurdlis kontraszt a Madgiedlysag tertletén is egy-
értelmien igazolddott, a varos mint telepliiléstipus sz&wieh befolyasolta a
ratat. Az integracio és a szabdlyozas valtozéiettediz etnikai aranyok valto-
z4i is szignifikAnsak maradtak. Mindez arra is ,utalgy az dngyilkossag integ-
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racioval kapcsolatos mozgatérugo6i mellett szamdirkedl egyéb szociokultu-
ralis tényedk szerepével is, amelyet a nyelvi-etnikai valtozdudtunk meg-
ragadni. Kénnyen elképzelldethogy a XX. szazad elején létezett a magyar
népesség korében az ongyilkossagi beallitédasnkikedbségi csoportoktol
hatarozottan elkllondigyakorlata, amely azonban a magyar népesség kbrébe
sem volt egységes, mértékét (altalunk additivn#tktidezett médon) befolya-

Elméleti magyarazat — az eredmények értelmezése

Durkheim vildgos kulénbséget tett az egoista éar@mmias ongyilkossag
kozott, ugyanakkor leirta egymashoz val6 viszonyikéTravis 1990: 226). A
tobbvaltoz6s modellek Durkheim koncepcidjat, azyilkgssagi tipusok onal-
I6sagat efsitették meg.

Az andmias 6ngyilkossag jelenlétét az ipari foghaliatottsag és a valas el-
terjedtségével mértik. Az indusztrializaci6 a munkgosztas intenzivebbé
vélasara, a foglalkozasi struktira éei€sére, az agrar tarsadalombdl ipari tar-
sadalomma torténatalakulasra utal (Stack 1997). Stack (1993) dasatriali-
ZA&cio hataséat — az ipari kapitalizmus szabadjagedstt profitétvagya mellett —
kdzvetetten is 6sszekapcsolta az dngyilkossaggaheéhanizmus mozgatéru-
gojat az egoizmusban latta, amely az atalakul@daliemban a termékenységi
mintazat valtozasan, a csokkegyermekszamon keresztil mérsékli a csaladi
siiriiséget, a felésségvallalast, az interakciok szamat, hozzajarakael az
ongyilkossagi kockazat névekedéséhez. Az indusizéi@d és az 6ngyilkossag
kapcsolatanak elemzésével a leggyakrabban a madeibé elmélet keretein
belll taldlkozhatunk, amely azonban az ongyilkoss&agciologiai interpreta-
ci6janak mas paradigmait (pl. szekularizacié, uiksio, civilizacié, iskola-
zottsag) is magaban foglalja (Masaryk 1970: 140-220rselli 1975: 130—
142, Stack 1983a, 1983b, 1993, 1997, Stack — DEmify@85). Az elmélet a
tarsadalom modernizacidjat kapcsolja 0ssze az oggag ndvekedésével.
Feltételezi, hogy a tarsadalom gyors atalakulasdéljn az egyén tarsadalom-
hoz valé kobdését, ezaltal noveli az 6ngyilkossagot (Leste719ack 2000).
Az elmélet képvisél szerint a modernizacié a makrostiritngyilkossag ala-
kulasanak kulcstényéje. Az idssorok eredményei azonban nagyban fliggnek a
kivalasztott orszagtol és a vizsgalt korszaktdlpdsztindusztrializacio étti
idészakra, vagy a kevésbé fejlett orszagokra vonatkdatsorok az iparosodas
és az ongyilkossag pozitiv kapcsolatara mutattaviley — Micklin 1972).
Whitt és kollégai (1972) az 6tvenes évek népsagresszio-frusztracié elméle-
téhez visszanyulva vizsgaltak az 6ngyilkossag éadirsztrializacié kapcsola-
tat protestans-katolikus-nem keresztény vallasiidantiaju orszagcsoportok
szerint. A protestansoknél mérsékelt, a nem-kekageknél ésdképp a kato-
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likusoknal e6s kapcsolatot talaltak. Az 6ngyilkossagi rata éindmsztrializa-
cid kozotti pozitiv kapcsolat az 6sszes medfigyelggittes becslése esetében
is fenndllt. EQy nemrégiben megjelent, 87 orszagdametszeti adatait feldol-
gozé tanulmany pozitiv kapcsolatot talalt az ipatinkdsok aranya és az 6n-
gyilkossagi rata kozott, sajnos az elemzés egidzmrelacidos kapcsolatokon
alapult (Lenzi et al. 2012).

Durkheim az ongyilkossagi rata csaladi kilonbségjeimagyarazatakor
egyarant tAmaszkodott az andmia és egoizmus eérgl@Danigelis — Pope
1979: 1083). Durkheim és kowet csaladi integracié legfontosabb indikatora-
nak az andémia fejezetben targyalt valast tekirkeft&gerbo et al. 2011,
Barstad 2008, Breault 1986, Kposowa et al. 199%sidva 2003, Lukes 1973:
530-534, Schmid — Van Arsdol 1955). Tanulmanyunkdardlast a hazassag
szabdlyoz6 szerepének meggyengilését kifejedikatorként fogtuk fel. A
korabeli feliegyzések szerint Magyarorszagon asalaszama folyamatosan
emelkedett a XIX. szdzad végktA XX. szazad elején a 1000 hdzassagra jutd
elvaltak aranyét tekintve Magyarorszag a Svajc résdtaorszag alkotta euro-
pai élcsoport mogé zarkozott fel (Bernath 1927)i fdgalmaink szerint a va-
las a Magyar Kiralysagban ritka jelenségnek szétia 1910-es népszamla-
las szerint alig tobb elvalt férfit ésttartott nyilvan, mint ahany 6ngyilkosséag
a megadzo évtized soran tortént. Bar Durkheim a valas anamikatasat kiza-
rélag a férfiakhoz kototte, az empirikus tapasttédamlékeztetnek arra, hogy
a valas a bk esetében is komoly kockazati tén§leznt van jelen (Vigderhous
— Fishman 1977). A kapott eredmények a nemzetlapadztalatokkal egybe-
vagoban a valas és az ongyilkossag kapcsolatardtatutd.

A huszadik szdzad kdzepéig sziletefivek a protestansok és a katolikusok
kulonbségére szocioldgiai toérvényként (one lawarfi@ogy) tekintettek (Pope
— Danigelis 1981). A XX. szazad élfelének szefs Durkheim megallapitasat,
a protestansok gyakoribb 6ngyilkossagat tamasktatta(Cavan 1965: 3745,
Dublin 1963: 76—77, Stack 1980: 66). Gargas (19®@#and tapasztalatai sze-
rint 1900 és 1910 kozott a katolikusok rataja ketes mint fele volt a protes-
tansokénak. Halbwachs a protestans-katolikus kikgmtkoranak legatfogdbb
empirikus elemzését adta, elfogadta a protestansagyobb hajlamat
(Halbwachs 1978: 158, 187), hozzjarulasanak lénysagzanata a vallas
kizarolagossaganak megkéjelezésében rejlik. A poroszorszagi példajanal
hangsulyozta a foglalkozasi, vallasi kilonbséggldiembe vételének fontos-
ségat. Jelesul azt, hogy a lengyelek parasztikamddsokatiznek, katolikusok,
mig a németek a vezekereskedelmi és adminisztrativ foglalkozasokatktol
be, és zommel varosban éInek. Ervelése szerintleketséges a vallasi gya-
korlatot a tagabb kdzosségi strukturaktdl elvakmsz{Halbwachs 1978: 175).
A katolikusok védettségét — ellentétben Durkheimmatem vallasi alapon,
hanem a szokasaik és intézményeik altal meghatr@@sadalmi struktlra-



28 BALINT LAJOS

jukkal, k6zdsséguk szervezettségével, tradiciondisézidjukkal magyarazta
(Halbwachs 1978: 190).

Az 0Ongyilkossag katolikus-protestans kulonbségétkbeim a rohamos
Utemben indusztrializalodé nemzetéllamok kontexteasafogalmazta meg. A
késsbb sziiletett tanulmanyok kevés indikativvel birnak, hiszen azok egé-
szen mas torténeti korszak viszonyaira reflektjlahikor a vallds mar elve-
tans és katolikus felekezetek kozotti &tthiilonbségek szamottéen cstkken-
tek (Stack 1980, 1981, 1983b), a katolikus egyhfogadobb lett az 6ngyil-
kossaggal szemben (Stark et al. 1983b). Pope (19it&ajaban a Durkheim
altal feltételezett katolikus-protestans kilonbségpirikus megalapozottsagat,
a felvonultatott adatokbdl levont kovetkeztetésekéByességét kébiblezte
meg. A modernizaciés valtozék bevonasa utan (urbaid, vasutvonalak
hosszuséaga, a munképiac dsszetétele) valtozott a kapcsoléssége, néhany
esethen pedig megfordult az iranya (Pope 1976: B3-Hope és Danigelis
(1981) az iparosodott orszagolkssrat vizsgélta, de a gazdasagi fejlettség és
az idddimenzio figyelembe vétele utan a protestansoklikatnkat meghaladd
ongyilkossaga nem volt alatamaszthatd. Van Poppébay (1996) a holland
protestans-katolikus ongyilkossag-kulonbséget \@ltag Tanulmanyuk értékét
noveli, hogy individualis rekordokra tamaszkodv&pldgiai tévkovetkeztetés
nélkil voltak képesek meghatarozni a vallasi csofiostandardizalt ratéit. Az
altalanos halandésag jelésébb volt a katolikusok kérében, de az dngyilkos-
sag alig fele volt a protestansokénak. Mivel aemézésre utald haldlokok
(hirtelen haldl, rosszul definiélt, nem meghataetathalalokok) szignifikansan
magasabb gyakorisaggal fordultakd el katolikusokndl, tanulmanyukban azt
demonstraltdk, hogy a kilénbség kizardlag az addigkitésének, a katoliku-
sok Ongyilkossagot elleplézmagatartasanak készénheSimpson (1998) el-
utasitotta van Poppel és Day az 6ngyilkossag koipuzatdjaval kapcsolatos
csony statusu katolikusok kérében gyakoribbak.

A tébbvaltozés médszerek megjelenésével egyretfidehb teret nyert az a
vélekedés, hogy a protestansok és a katolikusokiléongsagi ratajanak XIX.
szazad végi kilonbsége sokkal inkabb szociotkoridiiidnbségeik eredmé-
nye, semmint a vallas 6nallé hatasanak (Simpsororki®r 1989: 946). A
mddszertani hianyossagokat megfogalmazé kritikdsbkttak Durkheimnek a
kontrollvaltozok hianyat, és emiatt a kovetkeztekehamis kimenetének a
lehetiségét (Bainbridge 1989: 288, Cutright — Fernquid®4{ 272, Pope —
Danigelis 1981: 498). Stack a gazdasagi valtozOkohé&sa utdn nem talalt
Osszefliggést a vallas (értékesitett vallasi tatgyiyvek) és az ongyilkossag
kozott (Stack 1983a). Egy masik tanulmanyaban asvibntrollja mellett az
ongyilkossag és a katolicizmus kapcsolatat tafélggetlennek, amit a katolikus
€s protestans normativ struktlrdk konvergenciajaeglyarazott (Stack 1980).
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A vallasi integracié szerepének értékelésekor Deirkha felekezeti hova-
tartozds ismert sémajahoz nyult vissza, a protest@liekezetek kiilbnbségei
kozul csak az anglikan egyhdzerintegréltsagat emelte ki (Durkheim 1982:
149-150). A protestans felekezetek élténgyilkossagi viselkedésére kéb
Gibbs (1971), Pescosolido és Georgiana (1989)hé/fa a figyelmet.

Az ongyilkossagi rata vallasfelekezetek szeriningszamait a torténeti
Magyarorszagon Szél Tivadar (1928b) vizsgalta. §z€28: 849) 1901-1908
kozotti adatai gyakorlatilag egybeesnek az altaleldmzett idszakéval. A 6
év feletti népesség 1 milliéfe szamolt nyers ratdja a reformatusoknal (443) és
az unitariusoknal (426) volt a legmagasatiket messze leszakadva kovették
az evangélikusok (314), az izraelitdk (208), a likatsok (199), a gorogkeleti-
ek (115) és a gorog katolikusok (102). A standaldiz hianya ellenére feltéte-
lezhet, hogy a Szél altal publikalt aranyszamok a kilégeset nagysagrendi-
leg jOl adhattak vissza. Eredményeink legalabbizelekoherensek voltak. A
vallasi integracio durkheimi elképzelése néhanyeiaié mellett érvényesnek
bizonyult a magyar vonatkozasu adatok esetéberallasielekezeti kddés a
két nagy protestans felekezetnél szignifikAnsnaorbiult. A kalvinista és a
lutheranus felekezethez tartozok teriiletegységédili lrganya fokozta az 6n-
pusztitast. Ezzel szemben az unitérius, a tobbsdkgetd romai katolikus né-
pesség ardnya nem befolyasolta az dngyilkossagnkiréejelents szamu hat-
térvaltoz6 mellett.

Durkheim az iskoladzottsagot a vallas hatasat kitévedltozéként fogta fel.
A francia torténeti iflsorokat (1852-1914) eleihzGillis (1994) szerint az
iskolai rendszer kiéplilése a csaladtdl élwzocializaciét, az északos maga-
tartds egyéni és kozosségi kontrollalasat hivtaedldz irni-olvasni tudas, a
miveltség eabsegitette a szimbolikus konfrontaciokhoz sziksémgsvezet
elsajatitasat, a szenvedélyes megnyilvanulasokdeteés elnyomasat. Ennek
eredményeként az d@zakos indulati iincselekmények (gyilkossagok) helyét az
Ongyilkossag vette at. Eredményeink arra utaltalgylaz niiveltség (irni-olvasni
tudas) a protestantizmustol figgetlentl befolyasait 6ngyilkossagi ratat.

Durkheim kérlelhetetlen volt a tarsadalmon kivélyesk szerepét illet-
en. Kiléndsen elutasitdé volt az utdnzassal szemdart. arra Selvin (1958)
kritikajaban ramutatott, Durkheim az inadekvat neee miatt szamos olyan
statisztikai kapcsolatot utasitott el, amely vataja eés asszociaciot hordozott.
A tarsadalomtudomanyi irodalomban jel&nt szdmi tanulmany céfolja
Durkheim allitasat, és szertedgazo példak soranpiga a tarsadalmi viselke-
dés mintakovetéses, a fierés analdgidjahoz (contagion model) hasonl6 térbeli
elterjedését (Tolnay et al. 1996). Baller és Ridbkan (2002) az 1873-1876
kozotti idsszak francia terlleti (department) adatait elemezfelta a tarsa-
dalmi magyarazat kizarolagossagat. Térokonometriadelljikben az integra-
ciés valtozok kontrollja mellett a térbeli hatdsabbdsdgara mutattak ra. Ered-
ményeik szerint az 6ngyilkossagi rata nagysagat ceupan a magyarazo val-
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tozok, hanem az 6ngyilkossag térben késleltetédkér(endogén valtozo) is
befolyasolta. Azokon a terlileteken, ahol magasalittaz 6ngyilkossag éfor-
dulasa, a szomszédos terileteken is magasabb kottkézata. Elképzelhit
nek tartottak, hogy az 6npusztitas alakulaséat assat kapcsolatos mechaniz-
musok is elsegithetik. A Magyar Kiralysag jarasi sZirteruleti adatsora sok-
kal részletesebb a francia megyékénél. Ezért neglepie hogy a térbeli fo-
lyamat a hiba modellel jobban kdzelithieék bizonyult, mint az interpretacio
szempontjabdl kétségtelenil igéretesebb tartalorbirtakésleltetett modell.

A véros 0sszekapcsolasat az ongyilkossaggal stélekknszenzus dvezi,
a legtdbb megfigyél egyetértett abban, hogy a varos az dnpusztitéagdgya
volt (Anderson 1980: 150, Baudelot — Establet 2B¥8:Durkheim 1982: 331,
Durkheim 2001: 250, Giddens 1970: xxxi, HalbwacBg8 109-127, Johnson
1994: 126, Masaryk 1970: 18, Morselli 1975: 169-1P06rterfiled 1952). A
véarosi életl azt tartottak, hogy bekebelezi a legsérilékenytébdadalmi cso-
portokat, sajatos tarsadalmi dsszetétele okozzasadly ongyilkossagi ratajat
(Morselli 1975: 254). Ritka kivételként emlitbetiollandia, ahol a XX. szazad
elején a rurdlis térségek népességének Onpuszfifidenulta a varosokét
(Gargas 1932). A korabeli térbeli struktira sajgdggnak kdszonhetn a va-
ros szerepe kodzvetlenil vizsgalhato volt. A hudzadézad elsfelében szile-
tett magyar kommentarok a nemzetkdzi tapasztalatokigybehangzban az
ongyilkossagrél mint varosi jelenségrszamoltak be (Kovacs 1943, Szél
1928). Melly 6néllé6 monogréfiat szentelt a budaip&stz eurdpai nagyvarosok
ongyilkossagainak. Megallapitotta, hogy Bécsben anthéboru éitt is alacso-
nyabb volt az 6ngyilkossag, mint Budapesten (Mdl828: 24). Sebestyén
(1997) monografiajaban Csongrad kil- és belterdlegyilkossagi eseteit vizs-
galta 1911-1920 kozétti egyhazi anyakonyvi adati@pjan. A beltertletek
ardnyszama két és félszer magasabb volt, mintyavtdageé. Alahlzva ezzel a
jelenség varosi voltat, s nem tdmogatva az alt@dlayavilag izolaltsagat hang-
sulyozé érveket.

A szuicidum etnikumspecifikus volta nem ismeretjetenség (Kushner
1985). A szociokulturalis normék éslegithetik vagy akadalyozhatjak az on-
gyilkosséagot, az ongyilkos viselkedést. Eppen eadalturalis normak és ki-
I6nbségek ismerete rendkivil fontos a kilortbéinikai csoportok dnpusztitd
viselkedésének megértéséhez (Range et al. 199@)erkori tarsadalomtudo-
manyi irodalomban faji, etnikai vonatkozasu vizegdkra ritkan kerll sor,
jellemzien az etnikai csoportok diszkriminacidjaval, adeidts nehézségeivel
(Johansson et al. 1997, Stack 2000) és a tobbsEiidségi csoportok eltér
agresszid szocializacidjaval/externalizaciojavapdsmlatosan (Henry — Short
1954, Stack 1982, 2000) fordukelCutright és Fernquist (2000, 2001, 2005)
tanulmanyaikban az 6ngyilkossag kulturalis megluatdttsagat, a tarsadalmak
ongyilkossaggal kapcsolatos megerigedgy elutasitd normativ rendjét a
szuicid vizsgalatok kihagyhatatlan dsszéjémek tekintették.
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A kulturdlis ténye#ik mellett felsorakoztatott empirikus bizonyitékabzkil
a leggyakoribb a bevandorl6 csoportok anyaorszagbsbtt 6ngyilkos visel-
kedésével kapcsolatos. A XX. szazad elején szarhyas danulmany latott
napvilagot az Egyesilt Allamokban, amelyek ramakati bevandorlo kozos-
ségek és az Egyesiilt Allamokban sziiletett népebséupian eltér 5ngyilkos-
sagi ratgjara. Ezek a kutatasok altaldban azt ligézdogy azoknal a bevan-
dorlé csoportoknal szamott@wb az 6ndestrukcio, amelyek anyaorszagaban is
intenzivebb ©npusztitas volt jelen (Cavan 1928, lidub Bunzel 1931,
Kushner 1985, Miner 1922, Miuhl 1927). Az amerikandlmanyokban vi-
szonylag ritkan talalkozhatunk a magyar etnikumyiikgssagi szokasainak
bemutatidsaval, élsorban mert a magyar adatokat konvencionalisan tAaisz
Magyarorszag (Austro-Hungarian) besorolas alattetigk fel. Lane 1890-es
adatai szerint Philadelphiaban a magyarok nyeégar@t bevandorlok kozott az
egyik legmagasabb volt (Lane 1978, idézi Kushné85180). Frenay 1912—
1916 kozotti New York-i adatai szerint (idézi Dubll967: 32) az Ausztria-
Magyarorszag teriletérelszarmazottak dngyilkossagi rataja messze ebfhara
a német és francia bevandorlok értékeis nem sokban kiilonb6zo6tt az orosz
bevandorlékétst. Ruth Cavan (1928) klasszikus 6ngyilkossagi muriaja
kozolt tAblazata szerint az 1919-1921 kozotti gdcanagyarok ongyilkossaga
a legmagasabb német és osztrdk adatokéval egyeagtt

A torténeti Magyarorszag ongyilkossagainak etnjgbémzsit Szél foglalta
Ossze (1928: 853). A magyar népesség minden mésumiot felilmuald on-
gyilkossagi hajlamat a régota ismert tények egyékekkozolte. Harom okot
sorakoztatott fel a magyar népesség sérilékenyséfett: a magasabb (m
veltséget, a varosi népességet és a jelemmagyar etnikai hatteprotestans
felekezeteket, a kalvinistakat és az unitariusokatzazad els évtizedének
nemzetiségek szerinti 6ngyilkossagi sorrendjét gymk vezettékpket a
németek, a szerbek, a szlovakok, a horvatok kdyedtéort a rutének zarték.

A német (anyanyely) népesség pozitiv szignifikdns hatasa egybecseng
Zonda (2004: 105) kutatasi eredményével, aki a Xdx4zad végi 6ngyilkos
magatartas elterjedését az osztrdk (német) kukidraetitésével, a német kul-
turaval kozvetlendl érintkéztarsadalmi csoportok mintaatvételével magyaraz-
ta. Ez a magyarazat elképzethahnak ellenére, hogy a térképi mintazat szerint
az ongyilkossagi rata Ausztriatol tavolodva nemhaoggikkent volna, hanem
éppen ellenketeg, az Alfoldon és néhany erdélyi varmegyébencErnaga-
sabb értéket. Természetesen az interakciékségét a fizikai tAvolsag mellett
mas tényedk is befolyasolhatjak, intenziv kapcsolat léteztagblabbi térségek
kozott is. Markus Istvaiz ,alfoldi Ut” és elakadasacimi tanulmanyaban az
Alfold és Nyugat-Eurépa szoros kapcsolatat hangsfidy ,A XVII. szdzadban
a magyar Alfold tarsadalma [...] két szalon érintkbzea Habsburg Birodal-

® A jelenkori irodalomhoz lasd Cutright — FernquizdQ0) tanulmanyat.
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mat és a kiralyi Magyarorszagot atugorva — NyugatoRaval. A tavolsagi
kereskedelem volt az egyik, a protestantizmus &oihasik” (Markus 1991:
312-313).

Az etnikum szerepe a hazai 6ngyilkossag-kutatamée Trianon utan oka-
fogyotta valt, csupan néhany, a hatéaron tuli magyépesség szuicidumaval
foglalkoz6 6sszehasonlitd szemlélettanulméany érintette a probléméat
(Bradatan 2007, H6di 1997, Voracek et al. 2007,dao2004).

Bradatan (2007) tanulmanyaban é&jiagesen foglalkozott a romaniai ma-
gyar népesség ongyilkossagi kulturajaval, okaitndao feltaratlannak talalta.
Hbédi Sandor (1997) a vajdasagi magyarok magas toggagat az etnikai
kultdra altal befolyasolt konfliktus-megoldasi, iddt-levezetési modellre ve-
zette vissza. HAdi lehetségesnek tartotta, hogpdethelsajatitdsa a szociali-
zacio kovetkezménye (HOdi 1997: 127). Voracek észtarsai (2007) a finn-
ugor elmélet altal sugallt genetikai diszpoziciot@maszkodva prébéltak ma-
gyarazatot adni a romaniai magyar népesség magasdsanara. Kutatasuk-
ban a figg valtoz6 a megyéek (N = 42) 6ngyilkossagi rataja,vamit demog-
rafiai, etnikai, jovedelmi, és az egészségugy sunakis indikatoraival igyekez-
tek magyarazni. Az 6ngyilkosséagi ratat tiinyomdrésmagyar népesség ara-
nya és minimélis mértékben, negatidjellel a szuletéskor varhato élettartam
magyarazta. A szefk szerint az agresszid, depresszio, impulzivitagatto
genetikai hajlam all, amely a kedv#len kornyezeti feltételekkel kiegésziilve
egyittesen feléb a mentdlis megbetegedésekért, az ongyilkosséagoker
elmélet tébb ponton modosult azskdsoran, ismertetése messze meghaladja
lehetségeinket. E helyiitt pusztan érdemes annyit meggyhogy a hosszu
tavl iddsorok és térbeli mintazatok valtozasanak magyaaéaatikalmatian. A
sokszor hivatkozott, Magyarorszagtél Skandinavidigddd eurdpai J-alaku
szuicid 6vezet (Voracek et al. 2007) olyan orszagdhel fel, amelyek nagyon
kilonbdz ongyilkossagi trendeket irtak le az elmult fél ZAmad soran, és
idébeli dinamik4jukat sokkal inkabb politikai, szockamomiai tényedk alaki-
tottak (Mogyordési 1995).

A kulturdlis magyarazatok egyik sokat hivatkozattrzje Herbert Hendin
(1965, 1978). Hendin hosszabbdtid6ltétt skandinav orszagokban, valaszt
keresve a hozzauv#eg azonos fejlettség azonos kdrnyezetben produkalt ma-
gas svéd és dan, illetve alacsony norvég onpusizKtddnbségek okara. A
svédek ongyilkossagi motivacioit rideg, versérsgemélyiségikkel, ambicio-
zus céljaikkal, szigordan definiélt elvarasaik niéghlasatol valo félelmikkel,
érzelmeik kontrolldlasanak alacsony képességéNetrjezte. Pszichoanalitikus
megkozelitésében a gyermeknevelési orientacioknkigiégébl szarmaztatta a
skandinav népek elt@iszuicid beallitottsagat. Példaul a svéd anyakiasevea,
megszallottan ambicidézus személyiségként irtadey Eorai érzelmi szeparaci-
Ot tette feledbssé a szorongasukért. A kevés szamu, dngyilkoddaéiletet
elkdvetett személlyel készitett interjujara thmasita fogalmazta meg kovet-
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keztetéseit, a torténeti perspektivat teljesenefigen kivil hagyta. Magyaror-
szagon tobb attitl-vizsgalat készilt az elmult évtizedekben, amebzklifoldi
népesség ongyilkossaganak tarsadalmi-kulturdligyeedttsagat, a normativ
rendszer és a szocializacié szerepének fontoskaggsulyoztak (alapos atte-
kintést |. Paksi — Zonda 2000, Zonda et al. 20EMelyiitt a magyar népesség
jelentsebb 6ngyilkossagi hajlamara sikerilt rAmutatnindan egyéb valtozé
figyelembe vétele mellett.

Limitaciok

Az elemzés flgd valtozéja a 100 00®fe jutd dngyilkossagok szdma volt.
A nyers réata jellegénél fogva figyelmen kivil hagg korosszetétel hatasat. Jol
ismert, hogy az 6ngyilkossagi rata az életkor figggében valtozik. A korabeli
magyar tapasztalatok szerint a korspecifikus réteotidlis eloszlast mutatott
(Melly 1928: 728). A legmagasabb értékek a 20 é&R86z06tti, valamint a
fiatal felnsttek ratait meghaladdé mértékben a 70 év felettc&oportoknal csu-
csosodtak. A fenti korspecifikus mintdzatot Mozalpky (1940: 7) is megér
sitette, Kovacs (1943) pedig altalanosnak talaitedket nem esetében. Ennek
ismeretében a nyers rata alkalmazasa akkor lemiukait, ha a térbeli medfi-
gyelések kordsszetétele is identikus lett volnaveilaz 1900-as jarasbeosztas-
nak megfelgl korcsoportos adatok nem alltak rendelkezésret eeén kertl-
hetett sor a problémat kezelni képes standardindtihtd alkalmazasara.

A fligg6 valtoz6 mellett a magyarazé valtozék korlataizbés jeleztik az
adatok forrasainak megjelélésekor. Mivel a fligget&éltozok az 1910. évi
népszamlalasbodl szarmaztak, ezzel implicit modanfeltételeztik, hogy az
etnikai, a vallasi és egyéb csoportok aranya aflavmit az évtized soran. A
korszak elvandorlasi mozgalma azonban kézismenés etnikai szinezettel
birt, hatvanyozottabban érintette tehat a kiselddaig(Puskas 1982, Magyar
Statisztikai Kdzlemények 67. kotet, 1918). Ennekyben elképzelh&t hogy
a magyar népesség aranya néhany vegyes etnikuasbér tilbecsiilt.

Az 6ngyilkossaggal kapcsolatos szociologiai irod#dan az adatok meg-
bizhatésdga élénken targyalt kérdés, gyakran telhltunk az adatok alulbe-
csliltségére, a hivatalos statisztika altal kozd#tek megbizhatésagara vonat-
koz6 kritikakkal (Atkinson 1978, Dublin 1963). Ugyesak efis tradicio dvezi
az adatok tarsadalmi konstrukciojaval kapcsolatt@sfaglalasokat (Douglas
1967). Pescosolido és Mendelsohn (1986) tanulm&amula hivatalos ratak
lehetséges hibait elemezték, amelyek kozil ténglegszélyt a szambavétel
szisztematikus hibaja (systematic misreporting) zako Ebben az esetben a
téves adatok konzisztensen valtoznak a tarsadanstkukcié valamely fakto-
raval. A torzitas figyelmen kivil hagyasa inkorré&kivetkeztetések megfogal-
mazasahoz vezethet. Pescosolido és Mendelsohn)(a%&tsztematikus torzi-
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tas két fontos okat emlitették: 1) a tarsadalmposok elleplezésének kHszon-
hety hibakat, amelyek az ongyilkossag meghélyegzésétiginatizacidjaval
véltoznak, valamint 2) a halott vizsgalatat v@gzemélyek besorolasi tévedé-
seit, amelyek az 6ngyilkossaggal kapcsolatosidéik, a halal okanak megal-
lapitdsdhoz sziikséges ismeretek és a halott-vizdgéblytatdsahoz szilkséges
elérheb forrasok fuggvényében médosulnak. Anderson (1982) elemzése
szerint az adatok megbizhatésaganak legfontosalyedge az egészséglgyi
€s az igazsaglgyi adminisztracié hatékonysagak#ndénus Anglidra vonat-
koz6 tapasztalatai szerint az urbanizalt térségekbmeghatarozatlan halalese-
tek szama kisebb volt, mint a ruralisokban. A hal@d statisztikai adatok elfo-
gadasarol vagy elutasitasardl egészen addig nitedsné kijelentéseket tenni,
amig megbizhatésagukat az elmélet fliggvényébenetedégiddon nem vizs-
galtuk. Pescosolido és Mendelsohn (1986) tobb $éiges mddszert javasolt a
torziths szambavételére. Legegysbér ha ezek kdzil a szuicidum tarsadalmi
konstrukcidra utald valtozéjat kdzvetlenil bevonmkegresszids elemzésbe,
majd a konstrukcios valtozo nélkul és a magyaré&dtozok kontrolljaval ka-
pott becsléseket a megfdgirobateszt alkalmazéasaval dsszehasonlitjuk. Ebben
az esetben az egyulttes hatdsokat tudjuk csak becaitonstrukcids valtozo
szignifikans hatasa azonban jelzi, hogy a torzéles van-e a modellben.

A korabeli igazsagugyi orvostant Foldes Vilmos nmadgjlettség, mara-
dandé alkotasként jellemezte (Foldes 1964). Ezahben az orvos altal meg-
allapitott halalesetek aranya 1% és 100% kodzottosiodt, ami a jogszabalyi
eldiras nem teljesilését jelentette (Toth et al. 20A%)orvos altal megallapi-
tott halalesetek aranyat bevonva a valtoz6 varaimfiacios faktor (vif) értéke
4 felett volt, ami efs multikollinearitasra utalt, ezért a modell koZks nem
keriilt sor. A valtoz6 becsllt paramétere pozitivsgégnifikAns volt, tehat az
orvos altal megéallapitott halalesetek aranya névatt ongyilkossagi ratat, mi-
kozben a modell valtozdinak becsiilt értéke nem mdlloOsszességében a
torzitottsag — szarmazzon is barmilyen forrasb@ wmodell kbvetkeztetéseit
nem érintette.

Osszegzés

Kevés elmélet létezik a szociolégiai tradicibamely olyan folyamatos
alkot6i figyelmet kapott volna megjelenése 6ta, tmidurkheimé. Munkdja
megjelenése utan 100 évvel is irdikgnt szolgal az 6ngyilkossag-kutatas szo-
ciologiai munkai szdmara (Stack 1982, 1993). évet sokan vitattak (Poppel
— Day 1996), kifogasoltak redukcionizmusat, az oilgas pszichikai diszpozi-
ciok elutasitasat (Giddens 1965, Graeff — Mehlkdp72 Travis 1990), a teold-
giai kuldnbségek figyelmen kivil hagyasat (Starkabt1983), modszertani
hianyossagait (Pope 1976, Selvin 1958), az etialdgusok megkllonboztet-
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hetetlenségét (Johnson 1965, Pope 1975, 1976).rkhBinmel szemben em-
litett vad, hogy gyakran anélkil tamaszkodotdel ismereteire, modszereire,
és vett at kozuluk szamosat, hogy érdemeiket ekptiodon elismerte volna
(Berrios — Mohanna 1990, Turner 1995)iwdnek eredetisége azonban nem az
empirikus medfigyelései Ujszeségében, addig ismeretlen Osszefiiggések —
példaul az ongyilkossagot befolyasold tarsadalmbkok megallapitasaban
keresendk, hanem szisztematikus interpretdciojaban (GiddehS65,
Habwachs 1978, Pope — Danigelis 1981: 497, Po#8@%:115—16).

Tanulmanyomban Durkheim tmének megjelenésével kozel azonoé-id
szakbdl szarmazé adatok segitségével vizsgaltadetibmek egyes megallapi-
tasait. Sem Durkheim, sem évtizedekkeldkds kbvedi nem voltak még képe-
sek megfeld statisztikai kovetkeztetések levonasara, kiléndsen az altaluk
fontosnak tartott tényék Onallé szerepének meghatarozasara. Tobbvaltozos
moddszer alkalmazasaval érdekes lehet az elmélegméeettetése”. Es talan
azért is, mert az orszag egészére kitérj@uténeti empirikus elemzésre eddig
kevés kisérlet tortént Magyarorszagon.

A tanulmanyban amellett érveltem, hogy Durkheim deptidéjanak mind-
két eleme, az dngyilkossag egoista és andémiasatiusnegkerilhetetlen a
Magyar Kiralysag teriileti 6ngyilkossagi kulonbsémdd magyarazatdhoz. A
tarsadalom atalakulaséara utalé indikatorok (ipagidlkoztatottsag, valas) pozi-
tivan, mig a tradiciondlis kézosségi kotelékek famradaséat, az integracio
erssségét kifejez valtozok (igy a termékenység és az irni-olvasdésuis)
inverz kapcsolatban alltak az dnpusztitassal. AkBeimre tamaszkodd meg-
kozelités bnmagéaban is jol leirta az dnpusztitddet kilonbségeit. A protes-
tans felekezetek kozotti kulonbségek, a katolikelekezet hatasanak hianya,
legfoképpen pedig a tarsadalmon kivili térjleaz elmélet korrekcidjara ira-
nyultak. Az 6ngyilkossag utdnzasos természetévalisalkedés atvételének
(elffogadasanak) térbeli terjedésével kapcsolatbgpetlés elfogadhatonak
bizonyult, bar az imitacié mechanizmusanak megfetlett térben késleltetett
modellhez képest a térbeli hiba modellel hatasobsaisbléseket lehetett adni, a
kovetkeztetések pedig ennek megfiel kertltek megfogalmazasra.

A nyelvi-etnikai valtozok komoly érvet szolgaltaknamellett, hogy az 6n-
gyilkossag mozgatérugoi kozott kulturalis-normanyedk is szerepet jatsz-
hattak mar a szazadfordulé elején is. Végul, agithkassag elmult félévszaza-
dos hazai regiondlis tanulmanyozasa a jelenkoragrseriletére, alsorban a
kiemelkeden magas alféldi dnpusztitds magyarazatéra szoditkd\ torténeti
Magyarorszag esetében jol latszik a térbeli mintanaél 6sszetettebb volta.



36 BALINT LAJOS

IRODALOM

A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi NépsiasalaEls rész. A népesség
fébb adatai, k6zségek és népesebb puszték, telegrait. delagyar Statisztikai Koz-
lemények 42.

A Magyar Szent Korona Orszagainak 1901-1910. évinidegalma Kozségenkint
Magyar Statisztikai Kozlemények 46.

A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi NépsiasaldMasodik rész. A Népes-
ség Foglalkozasa és a nagyipari vallalatok kézskigenMagyar Statisztikai K&z-
lemények 48.

A Magyar Szent Korona orszagainak kivandorldsa iészavandorldsa 1899-1913
Magyar Statisztikai Kozlemények 67. A Magyar Kir. Kamti Statisztikai Hivatal,
Pesti Kbnyvnyomda Részvénytarsasag, Budapest.

Agerbo, Esben — Stack, Steven — Petersen, LiseRfifel: Social Integration and
Suicide: Denmark, 1906—-2008Bhe Social Science Journdi8(4), 630-640.

Anselin, Luc 1995: Local Indicators of Spatial Assticin — LISA. Geographical
Analysis 27(2), 93-115.

Anselin, Luc 2001: Spatial econometrics. In Baltdgfdi H. (ed.):A Companion to
Theoretical Econometric8lackwell Scientific Publications, Oxford, 310-330
Anselin, Luc 2002: Under the hood: Issues in the ifipaton and interpretation of

spatial regression modelsgricultural Economics27(3), 247-267.

Anselin, Luc 2011GMM estimation of spatial error autocorrelation witmd without
heteroskedasticityNote (GeoDa Center, Arizona State University).

Anselin, Luc — Bera, Amil K. 1998: Spatial dependermtdinear regression models
with an introduction to spatial econometrics. In bjl&Amman — Giles, David E.
(eds.):Handbook of Applied Economic Statistid4arcel Dekker, New York, 237—
289.

Anselin, Luc — Bera, Amil K. — Florax, Raymond — Yodn, 1996: Simple diagnostic
test for spatial dependendeegional Science and Urban Economi28(1), 77-104.

Anselin, Luc — Amaral, Pedro V. — Arribas-Bel, Dani€l12: Technical aspects of
implementing GMM estimation of the spatial error model HySAL and Ge-
oDaSpaceWorking Paper, 2/12 (GeoDa Center, Arizona State &Jgity).

Atkinson, Maxwell J. 1978Discovering Suicide Studies in the Social Organizatb
Sudden DeathUniversity of Pittsburgh Press, Pittsburgh.

Bainbridge, William Sims 1989: The Religious Ecotogf Deviance.American
Sociological Reviepb4(2), 288—295.

Baller, Robert D. — Richardson, Kelly K. 2002: Integon, Imitation, and the
Geographic Patterning of Suicidemerican Sociological RevieWw7(6), 873—-888.
Barstad, Anders 2008: Explaining Changing SuicideeR& Norway 1948-2004: The

Role of Social IntegratiorSocial Indicators ResearcB7(1), 47-64.

Baumann, Ursula 200om Recht auf den Eigenen Tod. Die Geschichte deslSuiz
vom 18. bis zum 20. Jahrhundererlag Hermann Bohlhaus Nachfolger, Weimar.

Besnard, Philippe 1993: Anomie and Fatalism in Duirkfe Theory of Regulation. In
Turner, Stephen P. (ed.Emile Durkheim Sociologist and MoralisRoutledge,
London, 163-183.



ONGYILKOSSAGOK A MAGYAR KIRALYSAGBAN 37

Berk, Bernard B. 2006: Macro-Micro RelationshipDarkheim’s Analysis of Egoistic
Suicide.Sociological Theory24(1), 58-80.

Bernat Istvan 1927Elvalok és ongyilkosoKA Magyar Statisztikai Tarsasag Kiadva-
nyai 2. szam), Budapest.

Berrios, German E. — Mohanna, Mostafa 1990: Durkhagiich French psychiatric views
of suicide during the 19th century: A conceptualtdrig British Journal of
Psychiatry 156, 1-9.

Bodszorményi Ede 1991Az dngyilkossagok multja és jelene. Térténeti vARAONGS
tekintettel Magyarorszagradlagankiadas, Budapest.

Bradatan, Christina 2007: About Some 19th-Centurgofies of Suicide Interpreting
Suicide in an East European Countipternational Journal of Comparative
Sociology 48(5), 417-432.

Brancaccio, Maria Teresa — Engstrom, Eric J. — terddavid 2013: The politics of
Suicide: Historical Perspectives on Suicidology befburkheim. An Introduction.
Journal of Social History6(3), 607—-619.

Breault, Kevin D. 1986: Suicide in America: A Testiirkheim’s Theory of Religious
and Family Integration, 1933-198Bmerican Journal of Sociologw?2(3), 628—
658.

Breault, Kevin D. 1994: Was Durkheim Right? A CriticAlurvey of the Empirical
Literature onLe Suicide In Lester, David (ed.)Emile Durkheim Le Suicide 100
Years LaterThe Charles Press, Publishers, Philadelphia, 11-29

Cavan, Ruth Shonle 1965 [1928uicide The University of Chicago Sociological
Series, Russel & Russel Publishers.

Cliff, Andrew David — Ord, J. K. 1973patial autocorrelationPion, London.

Cliff, Andrew David — Ord, J. K. 1981Spatial Processes: Models & Applications
Pion, London.

Cutright, Phillips — Fernquist, Robert M. 2000: égffs of Societal Integration, Period,
Region, and Culture of Suicide on Male Age-Spedfigcide Rates: 20 Developed
Countries, 1955-198%ocial Science Resear®9(1), 148-172.

Cutright, Philips - Fernquist, Robert M. 2001: TRelative Gender Gap in Suicide:
Societal Integration, the Culture of Suicide, areti®td Effects in 20 Developed
Countries, 1955-199&ocial Science Resear30(1), 76-99.

Cutright, Philips — Fernquist, Robert M. 2004: T®elture of Suicide through Societal
Integration and Religion: 1996-1998 Gender-Speéificide Rates in 50 American
StatesArchives of Suicide Resear@(3), 271-285.

Cutright, Phillips — Fernquist, Robert M. 2005: ltalr status integration, psychological
weel-being, and suicide acceptability as predictdraarital status differentials in
suicide ratesSocial Science Resear@%(3), 570-590.

Cséaszar Albert — Mogyorési Andras 1996: Is there mandéiUgrian suicide gene?
Lancet 347, 402—-403.

Csizmadia Andor — Mathé Gabor — Nagy Endre 19@8gyar kdzigazgatastorténet
Allamigazgatési Biskola, Budapest.

Danigelis, Nick — Pope, Whitney 1979: Durkheim's Tlyenfr Suicide as Applied to the
Family: A Empirical TestSocial Forces57(4), 1081-1106.

Douglas, Jack D. 1967the Social Meaning of Suicid@rinceton University Press,
Princeton, New Jersey.



38 BALINT LAJOS

Dublin, Louis. I. 1963Suicide. A Sociological and Statistical Stu@iie Ronald Press
Company, New York.

Dublin, Louis I. — Bunzel, Bessie 193Bo be or not to be. A Study of Suicidiarrison
Smith and Robert Haas, New York.

Durkheim, Emile 1982Az 6ngyilkossag. Szociolégiai Tanulman§dzgazdasagi és
Jogi Kdnyvkiadd, Budapest.

Durkheim, Emile 1992 [1888]: Suicide and fertility:study of moral statisticEuropean
Journal of Population8(3), 175-197.

Durkheim, Emile 2001 [1893] tarsadalmi munkamegosztasioisiris Kiado, Budapest.

Durkheim, Emile 2003A vallasi élet elemi formal’Harmattan, Budapest.

Fincham, Ben — Langer, Susanne — Scourfield, Janath Shiner, Michael 2011:
Understanding suicide: A sociological autopBglgrave, New York.

Foldes Béla 1905Statisztikai Eladasok, Il. sorozaPolitzer-féle Kdnyvkiadévallalat,
Budapest.

Foldes Vilmos 1964: A magyar igazsagigyi orvostanétimte. In Somogyi Endre
(szerk.):Igazséagugyi orvostarMedicina Konyvkiado, Budapest, 15-19.

Gaspar Zita 2007: A torvényszéki orvostan Magyaragrszaa 19. szdzad masodik
felében.Jogtorténeti Szeml&(2), 41-51.

Getis, Arthur 1991: Spatial Interaction and Spatiato&orrelation: A Cross-Product
Approach Environment and Planning, 23(9), 1269-1277.

Gibbs, Jack P. 196&uicide Harper & Row, New York.

Gibbs, Jack P. 1971: Suicide. In Merton, Robert K.Nisbet, Robert (eds.):
Contemporary Social Problemiarcourt, New York.

Giddens, Anthony 1965: The suicide problem in Fresmtiology.The British Journal
of Sociology16(1), 3—-18.

Giddens, Anthony 1971: Introduction. In Giddens, Anthded.): The Sociology of
Suicide Frank Cass and Company Limited, London.

Gillis, A. R. 1994: Literacy and the Civilization &fiolence in 19th-Century France.
Sociological Forum9(3), 371-401.

Goldney, Robert D. — Schioldann, Johan A. 2000: Prddirimian SuicidologyCrisis,
21(4), 181-186.
Goldney, Robert D. — Schioldan, Johan A. — Dunn, Kirdte2008: Suicide Research
before Durkheim, Health and Historjhe Physician and Historiari0(2), 73-93.
Graeff, Peter — Mehlkop, Guido 2007: When Anomie Beeoia Reason for Suicide: A
New Macro-Sociological Approach in the Durkheimian Tiad. European
Sociological Reviep23(4), 521-535.

Griffith, Daniel A. 1987:Spatial Autocorrelation: A primerAssociation of American
Geographers, Washington, D. C.

Hajdl Zoltdn 2001:Magyarorszag kozigazgatasi foldrajz®ialog Campus Kiado,
Budapest-Pécs.

Halbwachs, Maurice 1978he Causes of Suicideree Press, New York.

Hendin, Herbert 196%uicide and Scandinavia. A Psychoanalytic Studyuliure and
Character.Doubleday Anchor Books, Garden City, New York.

Hendin, Herbert 1978: Suicide: The psychosocial dsimen Suicide and Life-
Threatening BehavioB(2), 99—-119.

Henry, Andrew F. — Short, James F. 19bfbmicide and suicide. Some economic,
sociological andpsychological aspects of aggresssibree Press, New York.



ONGYILKOSSAGOK A MAGYAR KIRALYSAGBAN 39

Hodi Sandor 1997: A pszichézisok és ongyilkossagoitlad és etnikai megoszlasa
Vajdasagban. In Székely Andras Bertalan (szefz)ex-YU magyar kdzérzeti iro-
dalom antolégiajaLogos, Zenta — Téthfalu — Szabadka, 117-132.

Johansson, Leena M. — Sundquist, J. — Johanss&n ~Qvist, J. — Bergman, B. 1997:
The influence of ethnicity and social and demogiaactors on Swedish suicide
rates. A four year follow-up stud§gocial Psychiatry and Psychiatric Epidemiology
32(3), 165-170.

Johnson, Barclay D. 1965: Durkheim’s One Cause ofiGiémerican Sociological
Review 30(6), 875-886.

Johnson, Barclay D. 1994: Suicide and the Birth RAtStudy in Moral Statistics: A
Translation and Commentary. In Lester, David (eHrile Durkheim Le Suicide
100 Years LaterThe Charles Press, Philadelphia, 115-204.

Kelejian, Harry H. — Prucha, Ingmar R. 1998: A gerieeal spatial two-stage least
squares procedures for estimating a spatial autssiye model with autoregressive
disturbancesThe Journal of Real Estate Finance and Econondiéél), 99-121.

Kelejian, Harry H. — Prucha, Ingmar R. 1999: A gerieeal moments estimator for the
autoregressive parameter in a spatial mddétrnational Economic Review0(2),
509-533.

Kelejian, Harry H. — Prucha, Ingmar R. 2010: Speaifon and estimation of spatial
autoregressive models with autoregressive anddsetedastic disturbance®urnal
of Econometricsl57(1), 53-67.

Konek Sandor 186M™lagyarorszag ongyilkolasi statisztikajahdztatisztikai és Nem-
zetgazdasagi Kozlemények. MTA Statisztikai Bizotisdy. kotet, I. flizet. Pest.

Konek Sandor 1868z Ausztria-Magyar Monarchia statistikai kézikdnyieckenast,
Pest.

Kovacs Norbert 1943: Ongyilkossagi esetek Magyafmsm. Magyar Statisztikai
Szemle21(1), 407-420.

Kposowa, Augustine 2003: Divorce and suicide rid&urnal of Epidemiology and
Community Health54(4), 254—-261.

Kposowa, Augustine J. — Breault, K. D. — Singh, Gopal 895: White male suicide in
the United States: A multivariate individual-levelafysis. Social Forces 74(1),
315-325.

Kushner, Howard |. 1985: Biochemistry, Suicide, andstbly: Possibilities and
ProblemsThe Journal of Interdisciplinary History16(1), 69—-85.

Lederer, David 2004: Honfibd. Nationhood, Manhood, &udture of Self-Sacrifice in
Hungary. In Watt, Jeffrey R. (edffrom Sin to Insanity. Suicide in Early Modern
Europe Cornell University Press, Ithaca, 116-137.

Lenzi, Matteo — Colucci, Erminia — Minas, Henry 208liicide, Culture, and Society
from a Cross-National Perspecti&ross-Cultural Researci6(1), 50-71.

Lester, David 1972: Migration and suicidehe Medical Journal of Australjal, 941—
942,

Lester, David 1997: An empirical examination of ThenMasaryk’s theory of suicide.
Archives of Suicide Resear@(2), 125-135.

Lukes, Steven 197Zmile Durkheim. His Life and Work. A Historical and @i
Study Harper & Row, New York.

Markus Istvan 1991: Az ,Alféldi Ut” elakadasa. In Mkas Istvan:Az ismeretlendsze-
replé. Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest, 305-343.



40 BALINT LAJOS

Marra, Realino — Orrti, Marco 1991: Social imagessofcide. British Journal of
Sociology 42(2), 273-288.

Masaryk, Thomas G. 1978uicide and The Meaning of Civilizatiohhe University of
Chicago Press, Chicago — London.

Melhus, Hakan 1996: Evidence against a Finno-Ugrasisinide genelLancet 347,
696.

Melly Jozsef 1928:Az Ongyilkossagok Budapesten és az eurOpai nagylkdras
Budapest Székesfaros Statisztikai Hivatala, Budapest.

Miner, John Rice 1922: Suicide and lts RelatioriCtionatic and Other Factorémeri-
can Journal of Hygienéylonographic Series, No. 2. 1-140.

Moksony Ferenc 1984felepllési tény@k és az 6ngyilkossag. Az dngyilkossag egyes
demografiai dsszefliggései. Egy 0sszetételhatagidldzelemzés eredmény&iSH
Népességtudomanyi Kutatéintézet Kutatasi Jelenidsd{SH NKI, Budapest.

Morselli, Henry 1975 [1882]Suicide: An Essay on Comparative Moral Statisthaso
Press, New York.

Mozolovszky Sandor (1940): Az éngyilkossagok stéitisianak el§ tiz éve.Magyar
Statisztikai Szemlé8(2), 95-101.

Muhl, Anita M. 1927: America’s Greatest Suicide ProfePsychoanalytic Review
14, 317-325.

Nyiri Kristéf 1977: Filozéfia és ongyilkossag staiika MagyarorszagoVilagossag,
18(10), 627-637.

Nyiri, J. C. 1988: Philosophy and Suicide-Statsstit Austro-Hungary. Variations on a
Theme of Masaryk. In Novak, Josef (edDn Masaryk Rodopi B. V., Amsterdam,
291-316.

Paksi Borbala — Zonda Tamas 2000: Néhany érv aidzuéjlam regiondlis differenci-
altsaganak kulturalis-normativ beagyazottsaga mhelle Elekes Zsuzsanna —
Spéder Zsolt (szerk.:orések és kotések a magyar tarsadalomBaworka Rudolf
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag — Szazadvég Kiad@f@st, 196-212.

Pescosolido, Bernice A. — Mendelsohn, Robert 198&cis® Causation or Social
Construction? An Investigation into the Social Orgatibn of Suicide Rate&\me-
rican Sociological Revieywb1(1), 80-101.

Pescosolido, Bernice A. — Georgiana, Sharon 1989: H&imk suicide, and religion:
Toward a network theory of suicid&merican Sociological Review4(1), 33—48.
Pope, Whitney 1975: Concepts and Explanatory Stracin Durkheim’s Theory of

Suicide.The British Journal of Sociolog®25(4), 417-434.

Pope, Whitney 197@urkheim’s Suicide: A Classic Analyzethe University of Chi-
cago Press, Chicago and London.

Pope, Whitney — Danigelis, Nick 1981: Sociology’s "Oren”. Social Forces60(2),
495-516.

Puskas Julianna 198Xivandorl6 magyarok az Egyesiilt Allamokban, 19800194
Akadémiai Kiadd, Budapest.

Sainsbury, Peter — Barraclough, Brian 1968: Diffeemnbetween suicide raté&ture
220, 1252.

Schmid, Calvin F. — Van Arsdol, Maurice D. 1955: Coetpd and Attempted Suicides:
A Comparative AnalysisAmerican Sociological Revige®0(3), 273-283.



ONGYILKOSSAGOK A MAGYAR KIRALYSAGBAN 41

Sebestyén Istvan — Gulyas Katalin 198T:a semmibe. Csongrad varos szazéves on-
gyilkossagi krénikdjanak attekintése a korszak thalanyakdnyveinek alapjan
(1801-1990)Raszter Kiado, Csongrad.

Selvin, Hanan C. 1958: Durkheim’s Suicide and Ryotd of Empirical ResearcAmeri-
can Journal of Sociology(6), 607—619.

Simpson, Miles E. — Concklin, George H. 1989: Soaoemic Development, Suicide
and Religion: A Test of Durkheim’s Theory of Religiand SuicideSocial Forces
67(4), 945-964.

Sonneck, G — Etzersdorfer, E. — Nagel-Kuess, S. 1@@#ative Suicide on the
Viennese Subwaysocial Science and Medicingg(3), 453—-457.

Stack, Steven 1980a: The Effect of Marital Dissolutbn SuicideJournal of Marriage
and Family 42(1), 83-92.

Stack, Steven 1980b: Religion and Suicide. A Reamalgocial Psychiatry15(2), 65—
70.

Stack, Steven 1981: Suicide and Religion. A Comparafnalysis. Sociological
Focus,14(2), 207-220.

Stack, Steven 1982: Suicide. A decade review of twoiokgical literature Deviant
Behavior 4(1), 41-66.

Stack, Steven 1983a: A Comparative Analysis of 8Seieind ReligiosityThe Journal
of Social Psychology 19, 285-286.

Stack, Steven 1983b: The Effect of Religious Commaiit on Suicide. A Cross-
National AnalysisJournal of Health and Social Behavj@4(4), 362—374.

Stack, Steven 1985: The Effect of Domestic/Religimaividualism on Suicide, 1954—
1984.Journal of Marriage and the Familyi7, 431-447.

Stack, Steven 1993: The Effect of ModernizationSwicide in Finland: 1880-1984.
Sociological Perspective86(2), 137-148.

Stack, Steven 1997: Modernization and suicide. Aroent on: An empirical examina-
tion of Thomas Masaryk's theory of suicidétchives of Suicide ResearcB(2),
133-135.

Stack, Steven 2000: Suicide: A 15-Year Review of theid®ogical Literature. Part I
Cultural and Economic FactoiSuicide and Life-Threatening BehaviBQ(2), 145—
162.

Stack, Steven — Danigelis, N. 1985: Modernization #redsex differential in suicide,
1919-1972Comparative Social Research, 203-216.

Stark, Rodney — Doyle, Daniel P. — Rushing, Jessen L}983: Beyond Durkheim:
Religion and Suicidelournal for the Scientific Study of Religj@2(2), 120-131.
Szél Tivadar 1928a: Az 6ngyilkosok demografiajaébzMagyar Statisztikai Szemle

6(7), 715-734.

Szél Tivadar 1928b: Az ongyilkosok demografiajardéisz.Magyar Statisztikai Szemle
6(8), 847-868.

Tarde, Gabriel 1903the Laws of ImitationHenry Holt and Company, New York.

Tolnay, Stewart E. — Deane, Glenn — Beck, E. M. 1986arious Violence: Spatial
Effects on Southern Lynchings, 1890-19A@erican Journal of Sociolog$02(3),
788-815.

Tosti, Gustavo 1898: Suicide in the Light of Recgtudies American Journal of Soci-
ology, 3(4), 464-478.



42 BALINT LAJOS

Téth Gyérgy — Huszar Andras — Kormos Timea 2011: Attiedmi rendszeéi altala-
ban.Hadmérnok4(4), 121-128.

Travis, Robert 1990: Halbwachs and Durkheim. A TesTwb Theories of Suicide.
The British Journal of Sociolog¢1(2), 225—-243.

Turner, Stephen 1996: Durkheim among the statisticidournal of the History of the
Behavioral Science8§2(4), 354-378.

Upton, Graham J. — Fingleton, Bernard 19&8gpatial Data Analysis by Example.
Volume 1: Point Pattern and Quantitative Dafa.Wiley & Sons, Chichester/New
York/Brisbane/Toronto/Singapore.

van Poppel, Frans — Day, Lincoln H. 1996: A Test ofkbeim’s Theory of Suicide —
Without Committing the “Ecoligical Fallacy’American Sociological Review
61(3), 500-507.

Vargas, Eduardo Viana 2010: Tarde on drugs, or messagainst suicide. In Candea,
Matei (ed.):The Social after Gabriel Tarde. Debates and assessmRoutledge,
London — New York, 208-229.

Vargas, Eduardo Viana — Latour, Bruno — Karsenti,nBru- Ait, Touati — Salmon,
Louise 2008: The Debate between Tarde and DurkHemvironment and Planning
D: Society and Spac@6(5), 761-777.

Vigderhous, Gideon — Fishman, Gideon 1977: Sociwawic Determinants of Female
Suicide Ratednternational Review of Modern Sociolegy2), 199-211.

Voracek, Martin — Vintii, Mona — Muranyi, Daniel 2007: A further test of Finn
Ugrian Suicide Hypothesis: Correspondence of CouBtricide Rates in Romania
and Population Proportion of Ethnic HungariaBsrceptual and Motor Skills105,
S. 1209-1222.

Whitt, Hugh P. — Gordon, Charles P. — Hofley, Jddhn1972: Religion, Economic
Development and Lethal Agressigkmerican Sociological Revigw7(2), 193—201.
Wray, Matt — Colen, Cynthia — Pescosolido, Berr#6&1: The Sociology of Suicide.

Annual Review of Sociolog$7(1): 505-528.

Zonda Tamas 1990: Magyarorszag deviancia-térképdisszehasonlitd vizsgélata az
ongyilkossagok regionalis eltéréseinek szemsziig¥egekenl(4), 19-28.

Zonda Tamas 200€ngyilkos nép-e a magyaiPiiski, Budapest.

Zonda Tamas — Veres & — Juhasz Judit 2010: Az 6ngyilkossag, mint a thaisai
anomia terileti konzekvencid Falu, 25(4), 57-70.

Targyszavak:

Torténeti demogréfia
Ongyilkossag



ONGYILKOSSAGOK A MAGYAR KIRALYSAGBAN 43

SUICIDE IN THE HUNGARIAN KINGDOM
Abstract

This paper tests the theses of Durkheim’s clasgiogk (Suicidg and those of other
early sociological theories by analysing the distievel data of the Hungarian King-
dom at the beginning of the 2@entury. In Hungary there have not been many exam-
ples of the quantitative analysis of spatial anstdmical suicide data so far. Former
works, based on qualitative sources and parishtezgi®r using the literature of the
period as a historical source, were not able tizatihore subtle statistical analyses.

The spatial analysis made it clear that — in catti@the wide-spread opinion — not
only the Great Plain can be regarded as a typiaa b high suicide rate but the high
frequency of suicide also characterised some Theausian regions.

The results of the spatial models generally vatifid2urkheim’s views. Both basic
types of suicide in the Durkheimian theory, naméky ¢goist and the anomie-type one,
appear to be inevitable in explaining the spatitiedences of suicide in the Hungarian
Kingdom. All the indicators referring to social clggn(e.g. the share of industrial work-
ers, divorce rate) increased the probability otislé, whereas the variables relating to
traditional community ties or the force of intedgpatdiminished it.

At the same time, in contrast to Durkheim’s view, tbie of spatial and ethnic fac-
tors seem to have been much more important ondbis bf this analysis. The concept
of the imitative character of suicide or the rofeadaptation to (acceptance of) this kind
of behaviour in its spatial extension proved tarbportant in better understanding the
mechanisms of suicide.

The importance of ethnic variables could prove thdtural and normative factors
also played an important role as regards suicidekizim definitely refused that sui-
cide could be affected by ethnic factors, while adtw to this paper, ethnic communi-
ties based on a common mother tongue can presurbabbharacterised by common
culture and norms. Although this view is not so fanf Durkheim’s ideas, it is obvi-
ously not a key element in his theory.






A NAGYSZUL Ol GYERMEKGONDOZAS INTERGENERACIOS
VALTOZASANAK NEHANY JELLEMZ OJE MAGYARORSZAGON,
KVALITATIV ADATOKON  *

GYARMATI ANDREA?

A kutatas célja

A most bemutatasra kefillkutatisom soran a nagysailkisgyermek-
gondozasban val6 részvételét, az intergeneractdsladtas egyik megnyilva-
nulasi formajat 2004-es életut-interjukbdl szarmadatok masodelemzésének
moddszerével vizsgélom. Feltaré és leird jdllégnuimanyomban mindeneke-
16tt az e jelenséghez kapcsol6do adtitket, szerepeket, motivaciokat és elvara-
sokat analizalom, tovabba ezek Osszefliggéseit lAdpsditikai intézményi
kornyezettel. Feltételezésem szerint a nagysAisgyermek-gondozasban a
tarsadalmi valtozasokkal parhuzamosan olyan moédsskl mennek végbe,
melyek a dédszéi, nagyszidi és szibi generaciok csaladi életutjanak dssze-
hasonlitdsa soran valnak feltarhatova. E valtoz&solyanak, illetve a mogot-
tik meghtz6dod ok-okozati 6sszefiiggésrendszernedautatdsara most nem
véllalkozom, inkabb a nagys#iilkisgyermekgondozast befolyasol6 ténglez
kozul igyekszem néhanyat ismertetni.

Az idisodéssel kapcsolatos néhany demogréfiai trend etdéges hatasuk a
nagyszii gyermekgondozéasra

Az utdbbi 6tven évben gyors tarsadalmi-gazdasaljpzdisok zajlanak az
indusztrializalt tarsadalmakban. Altalanos jelerggégalt az 6regedés, amelyet
a sziletésszam csokkenése és a ndvélettartam generdl, azdisek szama
tehat abszolat értékben és aranyaibamisAz idssddés tarsadalmi folyamata
azonban nemcsak azégbd (50+) korosztalyt érinti. A demografiai trendek
ahhoz vezetnek, hogy a csaladokban névekszik amaadben éb generaci-
0k szama (Post et al. 1997, Watkins et al. 198ahah maguk a generaciok
egyre kevesebb tagbdl allnak. Azaz a csaladokkédidiiranyba kiterjednek,
mig horizontalisan 0sszemennek, hasonléan a kabeka (,beanpole
families”, v6. Bengtson 2001 Emiatt egyre tobb gyermek tud hosszu ideig

L A tanulmany a védésdt all6 PhD disszertaciém egy részének szerkeszidtizata.
2 Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Intézet, e-n@ildrea.gyarmati@ncsszi.hu.

Demografia, 2014. 57. évf. 1. szam, 45-72.
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tartd kapcsolatban lenni a nagysziileiyBengtson 2001, Hagestad 2006). Mig
1900-ban az Egyesillt Allamokban a 30 évesek mized84%-anak élt még
valamelyik nagyszibie, addig 2000-ben méar 75%-uknak (Hagestad -
Uhlenberg 2007: 15. 3. tabla). A csokkegyermekszam tovabbi kévetkezmé-
nye ugyanakkor az is, hogy egyre toblsikembernek nem lesz lebis¢ége
nagyszubvé valni, illetve az egy nagys#iie juté unokak szama is kevesebb
lesz (azaz a megléwnoka ,értéke” egyre magasabb).

A generaciok kozotti kdlcsonos figgésnek Uj tipwdakulnak ki. E minta-
zatok egyrészt kiulonbdznek térben (orszagonkéldti jiezsimenként) és éd
ben (generéciok egyméasutanja); masrészt medfigyelkea csaladok (csaladon
bellli kapcsolatok, transzferek), a diadok (6ziyerek) és az egyének szintjén
(értékek, attiidok) is (Dykstra 2010).

Csokken a haztartasok mérete, valamint az egy ézlan ténylegesen
egyltt éb tébbgeneracids csaladok szama és aranya is. B&Sazban az
1980-as évekt kezdbdéen 2008-ra 12%-rol 16%-radth a tdbbgeneracios
haztartasok aranyaPew Reasearch 2010), Eurépa orszagaiban a réigiona
kilonbségeket figyelembe véve is sokkal gyakoribbpéeferaltabb a fedt
csaladtagoktdl vald kiilonélés — legalabbis a hsteak szintjéh(Tomassini et
al. 2004). A tobbgeneracios egyuttélések, a&zts nagyszidi generaciok
lakhely szerinti foldrajzi kdzelsége ndveli a nagyléi gyermekgondozéas valo-
sziniségét, ugyanakkor a mobilitas, a migracio csokkenti

Mindezek a tendenciak azért Iényegesek, mert, Gigl,tpusztan az itko-
dés miatt potencidlisan egyre tébb nagy&izékgitség all a csaladok rendelke-
zésére. Hogy ezekbmennyi tud realizalédni, illetve milyen ellentétéénye-
z6k hatnak a nagyszth gyermekgondozasban vallalt részvételére, illéivgy
ezeknek a hatdsoknak mi az djedegy kovetked kutatas témaja lehet.

A témaban valo elmélyillést a fentieken tul az dokolja, hogy az interge-
neraciés kapcsolatok, ezen beliil a nagyszgyermekgondozas kutatdsa a
hazai szociol6giai elemzésekben — részben a czalédidgiai hagyomanyok
miatt — szinte teljes egészében fehér foltnak dzami

A nagyszidkkel foglalkoz6 szakirodalomrol altalanossagban

A téma részletes szakirodalmi feldolgozasa egykuréanulmany kereté-
ben mar megtortént (vd. Gyarmati 2011), igy a tbialban csak néhany alta-
lanos megjegyzésre, illetve a jelen kutatds szetj@uii relevans, a nagysaiil

3 Ennek a jelenségnekként az az oka, hogy az USA-ban Eurépaval 6sszaftaao
sokkal magasabb a tinédzserkori gyermekvallalasyara

4 Gyakori ugyanakkor, hogy a kisgyermekes &kifoldrajzilag mégis kozel élnek a
nagyszibkhoz, éppen a nagyssilsegitség optimalizalasa miatt.
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kisgyermekgondozast mint intergeneracios transafadyardzo elméleti meg-
kozelitésre szoritkozom.

Az 1940-es években a csaladdal kapcsolatos nenzkétidbomanyos kuta-
tasok kdzéppontjaban az izolalt nuklearis csalét® 8 nagyszibket ekkor
még elésorban marginalis, eltartdsra, gondozasra szorsiladtagokként
kezelték (Bernal — Anuncibay 2008), aztan az 195@eek végén amerikai
kutatdk elkezdtek foglalkozni a kiterjesztett cgdal (pl. Sussman — Burchinal
1962). Egy szakirodalom-elemzés azt talalta, hogy0Olebtt mindéssze 31
konyvrészlet és tudomanyos cikk foglalkozott a sagypkkel és az unokakkal.
(Barranti 1985). Az 1980-as évékiazonban egyre tobb, ésorban amerikai
tanulmany jelent meg a témaban, majd az 1990-es években tendencia
tovabb e$sddott, és a nagys#iseg bekeriilt az amerikai és angol kdzpolitikai
diskurzusba.

Ami a tudomanyterileti megkozelitéseket illeti,éana megjelenik a nem-
zetkdzi gerontoldgiai, pszicholdgiai (itt kilbndsam evollcids pszicholdgia
eredményei érdekesek), kdzgazdasagtudomanyi (szfeaek motivacioit ma-
gyarazé modellek kapcsan), szociolégiai (demogréBaladszocioldgia), illet-
ve Ujabban a szociélpolitikai kutatdsokban is.

A kérdést vizsgald nagymintas adatfelvételek ik @aa1990-es évek végé-
tol allnak rendelkezésre (Clarke — Roberts 2004, KauSteinbach 2009).
Kiemelve a fontosabbakat:

— Survey of Health, Ageing and Retirement in EurdpdARE),

— Generations and Gender Survey (GGS), melynek talilhrha is volt

mar, és amelynek Magyarorszag is tagja (,Eletiiméftdpontjai”),

— German Ageing Survey (GAS),

— American National Survey of Families and Housel{bI8FH).

Meg kell emliteni tovdbba a tizévente isrbél nemzeti szint iddémérleg-
kutatdsokat, melyek trendelemzéseket is taketesznek, ugyanakkor a specia-
lis modszertanuk miatt nehezen hasznélhaték. Azdidéssel kapcsolatos glo-

® Magyarorszagonsként a nuklearis csalad 4ll a csaladszocioldgimayrafiai kutata-
sok kozéppontjaban, melynek gyokerei Cseh-Szomba#szld munkassagaig nyulnak
vissza (az 6vé pedighként Talcott Parsons 1956-ban megjelEammily, Socialization and
Interaction Procesimii kdnyvéig). Cseh-Szombathy csaladfogalma azonbaszill az
intergeneraciés kapcsolatoktikbdésének megértéséhez. ,A sokféle csaladmeghataroz
kdzul a magam részira csaldd-rokonséag viszony vizsgélatdhoz aztrategalkalmasabb-
nak, amely a csalad korét lé&#ti a vérségi, illetve hdzassagi kapcsolatbankadipon cso-
portjara, amely egy haztartast képez, egyiitt Igki{ a legfontosabb vélasztévonal az
egyuttélés-kiilonélés, illetve az ezzel egyitt gggmasba kapcsolodd, integrald életvitel az
egyik oldalon és az egymastdl elkilomilazabb, ritkabb érintkezéssel jaré élet a masik
oldalon” (Cseh-Szombathy 2002: 69).

5 Foként a gerontolégiai szakirodalomban.

" Az utébbi tanulmany a 19-20. oldalon kézli az igeneracios kapcsolatokkal foglal-
koz6 nagymintas nemzeti és nemzetkdzi adatfeludele
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balis trendek ellenére azonban a szakirodalomkégagasok legnagyobb része
jelenleg is az USA-ra és az angolszasz nyelvtakietkorlatozédik.

A nagyszifli gyermekgondozast mint intergeneracios transzfeagyarazé
elméletekdbb csoportjai

Az intergeneraciés transzferek allokaciéjanak n#mtiéjat magyarazé el-
méleteknek harom csoportja kilonithet. Az el$ csoport &kbzgazdasagtani
elméletek. A két leginkdbb elterjedt mikroszinelmélet aznter vivostransz-
ferallokaciéra acsereelméleésaz altruizmuselméletA csereelmélet azt felté-
telezi, hogy aki ad, az viszonzéast var a kozeliyvagavoli jo\bben. Vagyis
ezen elmélet szerint a séigyerek kapcsolat a viszonossag elvén alapszik
(Medgyessy 2005).

A kdzgazdasagtani altruizmuselmélet Becker és Tons&hez kddik.
1986-0s modelljukben a jovedelem csalddon belibzhsanak célja a csalad-
f6 hasznossaganak maximalizalasa sajat maga, @asal és a gyerekei joléte
(vagyis fogyasztasa) révén. Ezért ha példaul t@elbngek is van a csaladban, a
csaladd a jovedelmet ahhoz fogja iranyitani, akinek a Bsptasa nagyobb
hatarhaszonnal jar szaméra. Ezaltal a fogyasztéshiagzna kiegyentidik,
ennek kovetkeztében pedig egyrészt kiegyéaiek a sziflk és gyerekek kozti
jovedelmi kildnbségek, masrészt az alacsonyabbd@ré gyermek felé
aramlanak a transzferek (Becker — Tomes 1986).

Becker tovabbfejlesztett altruizmuselméleténeklddben a sziok joléte
fligg a gyerekek jdbeli j6létédl is, ezért a szik beruhdzasok (pl. human
toke, kapcsolatidke, pénz) révén igyekeznek névelni a gyerek (eégét’ (a
gyerek mirbsége = a felsttkorban szerzett jovedelme). A beruhazas mértéke
pedig a jowbeli varhatdé megtérilé&stfigg, ezért a sztihek addig érdemes
beruh&znia, amig annak pozitiv hozama van (Becg®t)1 Az altruizmusmo-
dell a nagyszidrunoka gondozési transzferekre is kiterjeszthienne, bar
ezzel Becker nem foglalkozott. Ebben az esetbeanalarasi transzfert mint
idétranszfert lehetne a modellbe épiteni.

Empirikus kutatasoknak sem a csere-, sem az attuselméletet nem sike-
rult egyértelnien bizonyitaniuk, mivel egyrészt minden transzfeishak mas
a motivacioja és célja (vo. Arrondel — Masson 20083srészt az életdt soran
jellegzetes mintazatot mutat a transzfereifoetiulasa, jeleriisége (Medgyesi
2005), harmadrészt pedig nem lehet figyelmen Kidgyni a motivaciok ma-
gyarazata soran az intézményi kdrnyezetet sem.

Az elméletek masodik csoportjatbéoldgiai, pszicholdgiai evoluciés elmé-
letek alkotjak, amelyek az egymast ségiiselkedés evoliciés mozgatorugaoit
igyekeznek tisztazni. Aokonszelekcidkin selectiof elméletea genetikailag
rokon egyedek kozti egyutlikodést magyaradzza. Eszerint ha egy egyed a
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rokonanak segit, akkor vé&gsoron sajat génjei masolatainak segit, vagyis koz-
vetett mddon noveli sajatatermettségt (fitnesy is. A rokonszelekcio-
elméletnek egy ledgazasa az ikluziv fitnesZinkluziv ratermettsdgelmélef

A rokonszelekcios elméletet azok az empirikus edadrak is alatdmasztani
latszanak, melyek az unokaval val6 kapcsolaiss¥ge szempontjdbdl a
matrilinearis nagysztil leagazasi sorrendet allitjak fel: az unokaknain¢ra-
nekebtt a lanyoknak) az anyai nagymamaval a legszoroadtdpcsolatuk, ezt
koveti az anyai nhagypapahoz, majd az apai nagymaan&@gll az apai nagy-
papahozz6dé kotelék (Coall — Hertwig 2010). Ugyanakkor ebbereaetben
sem feltétlendl oksagi viszony all fenn, azaz ddgjainak tind okok helyett
valojaban tarsadalmi okok kdvetkezmén§kilehet sz (pl. nemi szerepek
eltérése a gondozasban, a csaladi kapcsolattantdspecifikussaga stb.)

Az elméletek harmadik csoportjatsaocioldgiai elméleteklkotjak. Kohli
(1999) elméleti megkozelitése funkciondlis, alagkée ugyanis, hogy mi a
funkciojuk az idsekdl a fiatalok felé aramlé pénzbeli transzfereknelegdl-
lapitdsa szerint a csalad szociologiaidpémntbdl egyfajta intézménykéntim
kodik, amelyen bellil a transzferallok&ciénak nagyktioja van:

1. Az idssekdl a fiatalok felé aramld pénzbeli transzferek jgkitaz idisek

talis segitséget, figyelmet, tiitést.

2. Tarsas kontroll: a transzferallokacié révéndésék kontrollaljak a fiata-

lok viselkedését, hiszen a pénzbeli tAmogatasdeHtd a kilonbdk visel-

kedési formak jutalmazésaként (ebbe az értékedlitdrtoznak) vagy éppen
biintetéseként.

3. A fiatal generacio j6létének biztositasa. Adsiek gyakran a szilkségleteik

kielégitésére adnak pénzt a fiataloknaleld a fogyatékos, munkanélkiili,

elvalt gyereknek), ezéltal tompitjdk a piac kedilen hatasait, ez tehat egy
kockéazatminimalizal6 stratégia. Mivel a privat safer értéke a fogadé fél

szamara magasabb, mint az allami transzferé, sdidgkonyabb, jobb a

megtérilése és nagyobb a joléti értéke.

4. Kbzbsséget hoz létre. A pénz és aru cseréjaddizomterakciot teremt,

megebsiti a generaciok kozti kapcsolatokat, ezaltésir a tarsadalmi be-

fogadast és kohéziot. Simmeli értelemben vett kéizgest $ocietay hozhat

létre’ (Kohli 1999).

A szocioldgiai elméletek egy masik csoportjat alitstiv, tarsadalomtorté-
neti elemzések talajan kindalapozott elméletekgrounded theoryalkotjék.
Young és Willmott 1953-ban egy kelet-londoni telésiicsaladi és rokonsagi

8 Az elmélet a kooperativ, altruista tarsadalmi ieeést a gének atorokitésével magya-
rdzza. Az egyed evollciés értelemben vett alkaldgess,inkluziv fitnesze” annak a fligg-
vénye, hogy génjei milyen aranyban vesznek rékiwvatkez generacié génallomanyaban.

¥ Kohli nem felejti el ugyanakkor azt sem, hogy avértranszferek rengeteg konfliktust
is okoznak, a csaladtagok kozti haboriskodasheezstnek.
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rendszerének vizsgéalatakor Uosaladcsoportok(extended family Iétezését
fedezte fel. Ezek a csalddcsoportok a nagymamak sderveddtek, az anya-
lanya kapcsolatok a hazassagkotést kiareugyanis nem meglazultak, hanem
megebsodtek. A szekk ennek magyarazatat az iparositas folyamataban ra-
gadtédk meg: mig a férfiak egyre tdbb |€iséget talaltak a foglalkozasi mobili-
tasra, addig adk a kevesebb munkaleléseg miatt anyjuk szerepeit ,6rokol-
ték”. Ahhoz, hogy egy anya ne szigétibn el a tarsadalomtdl a gyermeke
szilletése utan, ragaszkodnia kellett a szarmazashdjahoz, azon belll is
elsisorban az anyjdhoz és &kapcsolatrendszeréhez. Ahogy a séerfogal-
maznak: ,a tadgabb csalad volt & szakszervezete, melyetknszerveztek ok
szamara, hogy szolidaritAsuk révén megovjak egynaastegyedullétt”
(Young — Willmott 1999: 188).

Az elemzés elméleti kerete

Az intergeneraciés transzfereken belll a nagyézylermekgondozas mér-
tékét és gyakorisagat, ill. ezek valtozasat tolebf@hye# befolyasolhatja, mint
példaul a demogréfiai szerkezet, a gazdasagi tdiviagy a foldrajzi mobili-
tas. Lényeges tovabba a jogszabalyi kérnyezet, medglibk és gyermekek
egymassal szembeni kotelezettségeit szabalyozzalGaAsi és 6roklési szaba-
lyok, a csaladpolitikai eszk6zok, valamint az eglénzintjén megjelénérté-
kek és szokasok. Albertini és sztttrsai a SHARE adatainak felhasznalasaval,
egy szociolégiai magyardzé modellbe épitve mutdhdlezeket a tényéizet
(Albertini et al. 2007). AZ. tdblazatalapjan strukturdlis, intézményi és kultu-
ralis faktorokat kilénithetiink el mikro- és makrogen, azaz az egyének és
csaladok szintjén, illetve a csalad folotti szinten

1. Az intergeneracios transzfereket befolyasolo téfkyez
Factors influencing intergenerational transfers

Makroszint (csalad folotti) Mikroszint (csalad, diadok és egyének)

Strukturalis A csaladok és haztartasok demograficsalad- és haztartas-dsszetétel, a
faktorok ai szerkezete, munkdepiaci struk- szubk és a gyerekek iskolai végzettsé-
tlra, jovedelem- és vagyoneloszlas. ge, foglalkoztatasi statusza, jovedelem.

Intézményi Jogszabalyi kbtelezettségek, adézas Hazassag és egylttélés szabalyozasa,
faktorok Oroklés, csalad- és szocialpolitika.  haztartason belllli munkamegosztas.

Kulturalis Vallasi szokasok, csaladi és a nenirtékek, hitek, attitdék, kulturdlis
faktorok szerepekkel kapcsolatos értékek, korszokasok.
€s generacios értékek.

Forras: Albertini et al. 2007: 321. 1. tablazat.
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A modell a faktorok kozti 6sszefliggésrendszert nersgalja, ennek elle-
nére nem nehéz észrevenni, hogy pl. a kordbbanberautatott motivaciés
elméletek a modell mikroszifntkulturalis faktorainak hatasmechanizmuséat
vilagitjak meg, mivel az értékek, hitek, attlbk a csere, reciprocitas, altruiz-
mus mechanizmusan keresztiil képesek befolyasolimtegeneracios transz-
fereket, illetve ezen belll a nagysitkisgyermekgondozas mértékét, intenzi-
tasat. Az intézményi faktorok pedig a joléti allam@zen beliil a gondozasi
rezsimen)® mint intézményi kdrnyezeten keresztiil gyakorolhakast. Az itt
mikodo hatdsmechanizmus magyarazatara szintén szildatietéfrisek, me-
lyekre érdemes réviden kitérniink.

Gondozasi rezsim és nagysiitisgyermekgondozas

Az idések és a kisgyermekek gondozasat ma még a poszindilis tarsa-
dalmakban is leggyakrabban a csaladok biztositj@yanakkor névekszik az
allami és a privat féhelyek szama is (I. Fink 2004, Hochschild 1995YoA
malis gondozas szintje orszagonként élté&pet mutat. A skandindv orszagok-
ban és Olaszorszagban a kisgyermek- és @elidtas is allami feladat, mig
Nagy-Britanniaban az &dellatast inkabb az allami, mig a kisgyermekek&lla
séat a privat szféra biztositja (Leira — Saracen@220A legtdbb orszagban az
allami és a csalad altal nyujtott gondozés kombajagellemz, ezt a gondo-
zas kevert gazdasaganak nevezik (Daly — Lewis 2000)

A joléti allam expanzidja ivel a személyesen nydijtott intergeneraciés
transzferek kiszoritdsaval jart, ennek klasszikéislgga a nyugdijrendszer be-
vezetése és daltalanossa valdsa. Egyes kritikusainszazonban nemcsak a
pénzbeli ellatasokra, hanem a j6léti allam altaljtojt szolgaltatdsokra is érvé-
nyes, hogy a csaladi segitségnyujtds cstkkenésémtnek (Wolfe 1989).
Masok szerint azonban a joléti szolgaltatasok épmay ebsegitik a gyako-
ribb, nem kotelességssiersaladon bellili segitségnyuijtast (1. Kohli 1999).

Vagyis azt mondhatjuk, hogy a csaladon bellli zérek és a joléti allam
altal nyujtott szolgaltatasok és ellatasok kapdéodavonatkozoan két hipotézis
fogalmazodik meg. Az egyik khelyettesit vagy kiszorité hipotézismely sze-
rint a jéléti allam helyettesiti a csaladot, azanéhtobb a joléti szolgéltatas,
annal kevesebb a csaladon bellli transzferek gisfiga, mennyisége. A masik
hipotézis, akiegészit hipotézisezzel szemben azt éllitja, hogy a joléti allam

10'A care regimefogalma Linda Haas (2003) nevéhezikiik, gondozasra éptikcsalad-
politika-tipolégiakat jelent. A joléti allamok olyacsoportositasarol van sz6, melyek figye-
lembe veszik a dkre iranyuld gondozasi transzfereket is a jolérabk tipusba sorolasa
soran.
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nem kiszoritja, hanem kiegésziti a csaladi tramekéd; funkcionalisan tehéat
kettévalik a csaladi és az allami szolgaltatas. iEkys kutatdsok a gondozasi
transzferekkel kapcsolatban az utébbi elmélet rtefidaltak bizonyitékot (I.
Haberkern — Szydlik 2010, Kohli et al. 2000).

A gondozési rezsimek tipusa a pénzbeli és terntimzietllatasok rendsze-
rén keresztikozvetveeskozvetlenils befolyasolhatja a nagysailinformalis
gondozdi szerepéKdzvetlen hatagmk szamit, ha maguk a nagysikillehetnek
a cimzettjei bizonyos ellatasoknak (pl. €ii{dzabadsagot vehetnek igénybe,
csaladi poétlékot kaphatnak, vagy tappénzre meheaindkgyermek gondozéasa
esetén). Ezek a csaladpolitikai eszkozok altal&babk munkaeé-piaci rész-
vételét kivanjak 6sztontzni a nagysiifjondozas elismerésén keresztil. A
kozvetett hatask akkor jelentkeznek, ha hianyoznak bizonyos ciadlitikai
eszkdzok (pl. nincs sztilszabadség, nincs elérbatapkdzbeni kisgyermekel-
latas), vagy megvonjabket: pl. az USA-ban a kiskoru ssitek nyujtott allami
transzferek megvonasa szignifikAnsan megnovelteagyszib-szib-unoka
egylttélések szaméat (Jendrek 1993). A hidnyzé tatasgkkal jellemezhét
joléti allamokban ugyanis a nagysikilsegitsége nélkul a csaladok nem tudnak
megoldani a kisgyermekgondozast. Ugyanakkor a kirsgolgaltatasok nem
feltétlendl hoznak Iétre intergeneracios transi@raciot.

A magyar csaladtamogatasi rendszer elemei a renvddtZs ebtti években
érték el fejpdésiik csucspontjat (Gabos 2005). Azéta azonbaed@syszerke-
zeti valtozds rendszerszinten nem tortént, jeleidegz univerzalis pénzbeli
ellatasok tulsulya jellendza szolgéltatasokkal szemben; de a célok tekirgatéb
sem tortént Iényegi valtozas (Gyarmati 2010). Enereddményeként a magyar
joléti modell a nyugat-eurépai jéléti rezsimékimara jelenisen eltavolodott:
egy atmeneti, rossz hatékonysagu, szolgéltatastsatigust képvisel, de d&s
intézményi utfiggés jellemzi, ezért elméletben mehemegjosolhatd, hogy
hogyan hat a rendszerikddése a nagysziilgyermekgondozasra. A tamoga-
tasok, kulondsen az intézményes kisgyermekellatisyh, értékszinten a tra-
diciondlis, egykerdss-egygondozos csalddmodell a csaladi kapcsolatigo-er
dését predesztinalna, ugyanakkor a fentebb benttuteitpészit hipotézis
értelmében mégis inkabb a szolidaritas generacidkiorb cstkkenése a valo-
szinibb.

Kutatasi kérdések, médszertan

A most kdvetkeé elemzésben ak tablazalban szerepl modell alkalmaza-
sa segitségével egyrészt az intergeneraciés gaidomdszferek mogott allo, a
csaldd és az egyén szintjén megjélémlturalis faktorokat (értékek, hitek,
attitidok, szokasok, motivaciék) mutatom be, masréserddit a csalad folotti
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intézményes faktorok vizsgalatara is. Az interjiksadelemzésével a kovetke-
28 kérdésekre keresem a valaszt:

Mi motivalja a generaciok kozti segitségnyujtastityéh feltételek mellett
segitenek a nagyssl? Mit adnak at (gondozas, anyagi tamogatas, é«téke
nézetek, gyakorlati tudas)? Hogyan fogadjak elgitséget a sz6k? Kapnak-e
a nagysziflk viszonzast? Léteznek-e még, illetve mennyire sz a gondo-
zas koré szervéds anya-lanya kapcsolatok? Hogyan befolyasolhatjadesn
a csaladtdmogatési rendszer (vagy gondozasi rezsiar, a gondozas koré
épib pénzbeli ellatdsok, szolgaltatadsok) mint intéznn&bynyezet?

A minta néhany jellentge

A 2002-2004 kozoétt a Nemzeti Csalad- és Szocidigailiintézetben zajlott
intergeneraciés életdtinterjis kutdtasélja a kilonbda generaciok fizetett és
nem fizetett munkahoz val6 viszonyanak a feltaresegsa volt. Ezen belll cél-
ként fogalmazodott meg — tébbek kozott — a csaldmbili szerepek valtozasa-
nak alaposabb megismerése, illetve annak a megghBgy az egyes nemzedé-
kek hogyan viszonyulnak az allami és a csalad ajtajtott gondoskodashoz. A
kutatds egyes eredményei kbényvformaban is meggddhtTorok 2005), amely
kilon-kalon fejezetben foglalkozik a gyermekkoriaat, anyasaggal, az apasaggal
€s a generaciok kozti transzferekkel. A nagysaiyermekgondozas mint gene-
raciok kozti transzfer nem jelenik meg onalléanelemzés szempontjai kozott,
ugyanakkor az interjuk alkalmasak voltak ennekgétatara is.

Olyan nagyszifiparok keriltek a mintaba, akiknek még élt valankedzi-
leje, illetve volt unokdaja, mivel a cél az volt, dyonégy generaciot tudjunk
egyltt vizsgalni. Interju készult nagysépiérokkal, a nagyszdilegyik csalados
gyermekével (illetve a gyermek, vagyis gzgkneraciéba tartozé leszarmazott
hazastarsaval), valamint mindkét nagyéziiindkét szilejével (amennyiben
még éltek). Osszesen 12 csaladdal 55 interji kégxidédszidk szama 15, a
nagyszibké 21, a szitké 19. Nem alapjan 316n24 férfi, azaz 4 dédapa, 11
dédmama, 10 nagymama, 11 nagyapa, 9 anya és Hkafja a mintat.

11 Az interju két részil allt. Az elss részben azt kértiik az interjdalanytél, hogy mesél;
el az életét. A masodik részben standard kérdésetkignk fel a csaladi életre vonatkozoéan.
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2. A minta elemszama generaciok szerint
Sample size by generation

| Csaladok &lneve] Déds#ill | Nagyszibk | Szibk |

Asztalos
Gal
Horvath
Kovacs
Pap
Rakaca
Sasvari
Somogyi
Sés
Szabé6
Varga
Zente
Osszesen
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A csaladok statusza heterogén, lakhelyik féldraggoszlasa nagyjabdl le-
fedte az orszag régioit. A toborzas egyréstapocscimi folydiratban megje-
lent hirdetés formajaban, masrészt a kutatasbatvesék személyes kapcsola-
tain keresztil tortént. Ez utdbbi kévetkeztébenimtdban felllreprezentéltak a
tobbgyermekes, valldsos csaladok, illetve az e@gsmgyi-szocialis terileten
képesitést szerzett interjlalanyok. Egy-egy csaladoagyapa csaladnevéhez
kotottem. Adatvédelmi okokbdl &lneveket hasznalok.

A csaladfogalmét az elemzés soran a szokasosnal tagadibréioen hasz-
nalom. Olyan tobbgeneraciés kozosségként értelmezanelynek tagjai a
dédszibk, a nagyszidk, illetve a szitlk. Tehat a csalad magaban foglalja a
szarmazasi és a hazassagkotéssel létrgjdaladot is. Az egylttélés viszont
nem kritériuma az altalam hasznalt fogalomnak,drisa segitségnyuijtasi for-
mak akkor is vizsgalhatdk, ha a csalad nem él égyaltasban.

A dédapék generacidja az 1920-as években (1920-k82&t) szilletett,
mig a dédmamaknal nagyobb volt a sz6ras: 1908 48 USzottiek a szlletési
datumok. A nagymamak az 1940-es, 1950-es éveklidettek (1941-1957), a
nagyapak szintén (1942-1954). A siigeneracidja pedig az 1970-es években
(anyak: 1968-1982, apak: 1968-1976).

Az iskolai végzettségek alapjan meghatarozhatéléetbrtéié statuszmobi-
litasrol a dédszik esetén minddssze egy csaladnal beszélhetiinka mégyy-
szubi generacional egy csalad volt lefelé mobilis, 8aladdnél nem tértént
véltozas, hat csaladnal viszont egyértelfeifelé tortéh mobilitast mutatnak
az életutak a korabbi generaciohoz képest. Asgzgiéneraciojanak tdbbségé-
ben ezzel szemben nincs valtozas, néhany esetfé@ tértént mobilitas az
el6z6 generacidhoz képest. A generacioknal megfelembilitds-mintazatok
jol mutatjdk a tarsadalmi-gazdasagi valtozasoky#éis: mig a kozépsvagy
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szendvicsgeneracio esetén javultak a leddgek az érejutdsra a masodik
vilaghaboru ditt szliletett generacidhoz képest, addig az 19#rekben szi-
letett sziib generacid (akik tehat a rendszervaltas utan vattakkavallalova)
lehetiségei besikiltek. Ennek oka az 1960-as évek végeén elindulafoat,
melynek kovetkeztében a magyar tarsadalom egytalds valt, felgrsddott
az onrekrutacio (azaz a tarsadalmi statuszok édoklk, mobilitAsra egyre
kevésbé van lehétég), masrészt a rendszervaltast kiigetzdasagi valtozasok
(a munkanélkiliség novekedése, a szegénység ésejemeegyeriitienség
névekedése, a csaladok stabilitAsdnak megbomBsajt gyakori a sztiket
képviseb interjualanyok esetén is a valas, a munkanéligiliséfélbehagyott
tanulmanyok, a nagys4iilgeneraciotél val6é anyagi fliggés.

A hazassagkotés dgontja a dédszbi generacié esetében az 1940-es évek
végére, 1950-es évek elejére, a nagyszigneracional az 1960-as évek végé-
re, 1970-es évek elejére, a srigleneracido esetében pedig az 1990-es évek
kozepére esett. A valassal, 6rokbefogadassal detrejsaladmodellek az éls
két generacioban nem fordultakbel sziubi generaciénal azonban ezek az
egyuttélési formak mar nem szamitanak ritkasagnak.

Az atlagos gyermekszam alakuldsa Ossztarsadalmieazinemzedékt
nemzedékre csokké&ntendenciat mutat Mig a dédsdkil esetén az atlagos
gyermekszam 3,2 (1 és 9 kozott), a nagydaidl mar 3,0 (1 és 11 kdzott). A
szibk generacidjanak atlagosan 1 gyermeke volt (1992084 kozott szilet-
tek) az interjuk felvételekor. Mivel a mintdbanlgehzoen vallasos csaladok
szerepeltek, az adatok csak részben tikrozik a giefimi folyamatokat.

Az interjuk elemzésének eredményei

A tovabbiakban nemzedékenként mutatom be a gonidimaaszfereket, mi-
vel igy lathatova valnak azdbeli valtozasok, a generaciok kozti kildnbségek.

A dédsziibk generacidja

A dédunoka gondozasasaubknek nyujtott segitséggyik forméjaként je-
lenik meg a vizsgalt interjukban. A kisgyermek-gonéison kivil a segitség-
nyujtas fogalmi kdrébe tartoznak az anyagi segfigéitas kulonféle formai
(pl. aprébb ajandékok), a kozos haztartasban &eabba a kilonbdz haz
koruli munkéakban (kdzds sutéézEs, barkacsolas stb.) nyujtott segitség.

Nagyjabol fele-fele ardnyban talaltunk dédunokajgandoz6 és nem gon-
dozo interjualanyokat, utébbi csoportban a férfiekilreprezentaltak. A déd-
mamak tobbsége csupan alkalmanként (,ha hozzaleénteZdédapa) vesz részt
a dédunoka gondozasaban, néhanyuk hetente legkéibber. A gondozas
foként gyermekfeligyeletet, a kisgyermek szikségletekielégitését jelenti.
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Akik fizikailag nem tudnak részt venni a gondozasbaa tavolsag vagy az
egészségi allapotuk miatt —, altaldban pénzzeghdpajandékokkal (,szépeket
horgolok nekik” — Rakaca dédmama) igyekeznek segifez anyagi tamoga-
tast egyfajta blszkeség motivalja, annak a bizésgjthogypk még képesek ra
(,0rulok, ha én tudok még segiteni” — Rakaca déda)ariz anyagi transzfert
nyu;jto tipuson bellll azonban megjelenik egy a gaadbakaratlagosan elutasi-
t6 altipus is (azaz aki pénzben segit, de gondamdsbm).Ok ezt azzal ma-
gyarazzak, hogy az ,anyja ugyis otthon van a gyeBKpl. Szabé dédmama).

A dédszib és dédunoka lakéhelye kozti foldrajzi tavolsagirgerjuk ki-
sebb része esetén allt rendelkezéslinkre. Ezelaalapm arra kovetkeztethe-
tink, hogy a féldrajzi kozelség automatikusan adgadsban val6é aktivabb
részvételt vonja maga utan, mint inkdbb arra, heoglédszidl és unoka kozti
érzelmi tavolodas foldrajzi tavolsaggéa is novekedbere az egyik interju is
ravilagit: ,lgen, két éves, de hat nagyon messze ilketve messzire fognak
koltdzni, Békasra, az édesanyjaval, mert férijhegymé®e nincsen koztiink
nagyon szoros mindennapi kapcsolat. Névnapra Jgggmi” (Asztalos déd-
apa).

A noi-férfi szerepmintak feltarasa Iényeges a (déd)amngindozasaval kap-
csolatos gyakorlatok megértése szempontjdbdl ik Hmyanis alapvéén
befolyasoljak, hogy ki, mikor, miért és hogyan vddzbelole a részét. A ha-
zassagi csaladban a gyermek gondozasa kapcsakitkilgyakorlat pedig az
anya-lanya kapcsolatokon keresztil 6édkiet. Az interjialanyok beszamoloi-
bol egyértelnien kimutathat6 volt, hogy a hazassagi csaladbameargk gon-
dozasanak feladata az anyakra harult, ezért inkabtolt a kérdés, hogy a
férjek valamilyen médon besegitettek-e. A déd§zilintdban egyetlen esetben
sem talaltunk seditférjet (,a férfiak tabuk voltak” — Kovacs dédmamahnak
ellenére, hogy sok dédmama ezt a gyermek szempohtjgar akkor sem tar-
totta helyesnek. (,A férjem nagyon sokat odavokrimagyon sokszor a fény-
képét puszilgattuk a kislannyal, hogy ne hidegulghraz apjatél” — Horvath
dédmama.) Eppen ezért legtobbszor rokoni segitdéiett igénybe venniiik
az alkalmankénti gyermekfelligyelethez. Azvdleges segitaz esetek tobbsé-
gében az anya volt, de akadt olyan interjlalangksa gyermeke sziletésekor
egyaltalan nem kapott tamogatast, mivel szerintem,nvolt senkinek ideje
segiteni.” Masodlagos segfent az anyds, a szomszédok és a szomszédsagi
kor, illetve fizetett alkalmazott, Un. pesztonkagtett szoba. Erdekes ugyanak-
kor, hogy a viszonzas csak a csaladdtagokra tefjead deomszéd segk, bara-
tok, alkalmi dadak altal nyujtott segitség nagyrésan kerilt viszonzasra.

Fizetett alkalmazott foglalkoztatasaradésisrban segitcsaladtagok hianya-
ban kerilt sor, de &lordult olyan eset is, amikor a csalad tarsadatatusza
kovetelte meg: ,Haztartasi alkalmazottam termésastesolt, mert egy szép 3
szobés lakasunk volt, elég tagas, nagiteeasszal. En az életemet Ugy éltem,
hogy otthon mindig volt haztartasi alkalmazott,a&tors. Meg hat ugy is épi-
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tették a lakasokat, hogy volt személyzeti szobaeHsa gyerekek gy nem
értik a mai vilagban: Es akkor te mit csinaltal neara volt, aki vaséarolt, taka-
ritott? Hat mondtam: Gyerekek, tényleg érdekes megénektek. De nem volt
porszivonk, mosogépunkjitészekrényiink, illetve jeget vettink az utcén, és
azt beraktuk egy szekrénybe, és azz#bttink. Széval nem volt gépesités
egyaltalan akkor. Mosés, hat a mosas is egy csalaatmol 2-3-4-5 gyerek van,
olyan nagy munka. Ahhoz volt kilon mogokét napig mosott. A személyzet
minden héten kismosast csinalt, aztan j6tt a vaéaldinden héten, aki beva-
salta a sok kis ruhat, inget. Mert 3 filinak ingekellett mosni, meg a gyere-
keknek a kis ruhait. Es ehhez bizony alkalmazdtete (Varga dédmama).

A néi életdt linedrisan, az egyén statusza altal Kijettiederben haladt. A
karriercél a dédanyak generaciéjaban még ritka egy rdnek ugyanis tanul-
nia, szakmat szereznie kivaltsagot jelentett af482 1930-as években: ,Ami
adodott munka csindltuk, nem volt még akkor prollékoril, hogy valamit is
akarunk. Nem is akartunk semmit, 6riltlink, ha di wégezve a munka, meleg
volt, és fedél volt a fejlink felett, nem volt aklsggmmi terviink” (Kovacs déd-
mama). Majd jott a korai hdzassagkotés, a gyerniddszs a sziktdl valo
kilon koltozés. A ké&ibbiekben a csaldd statuszatdl (a tarsadalmi ekédyas
az apa csaladeltartd képesséifiggott, hogy elmentek-e fizetésért dolgozni.
Hatan a gyermekeik megsziletését kégatnem vallaltak allast, hanem a to-
vabbiakban a csaladdal kapcsolatos téket lattdk el, esetleg napszdmban
vagy a sajat foldjikon dolgoztak, s a férjik jogaereztek nyugdijjogosultsa-
got is. A tobbiek visszatértek a munkaba, éltéronban, hogy mennyidd
elteltével és milyen okbdl. Egy részik mar néhagy ltan, masok csak a
gyermekuik iskolas korba lépését ket tértek vissza. A tdbbség a nyugdij-
jogosultsag megszerzése érdekében vallalta, vagymde nem volt sziikséges
otthon maradnia. (,Azért, mert akkor szlletett assathk gyereke Joskanak, és
akkor Marika mar itthon volt gyesen, és hogy neyledk ketten itthon, akkor
mentem el én dolgozni. Nem koérinynunka volt. Akkor én mar koromnal is
fogva 48 éves voltam, hogy meghalt a fériem” — kKisvdédmama.)

Az éallami tamogatasok igénybevételét tobb szempibritbvizsgéltam. A
gondozésban val6 részvételiket befolyasolja egyezshogy a dédsziimaga
igénybe vette-e a gyermeke sziletésekor, és hoiyghrmeg ezek szerepét,
masrészt, hogy az unokaja igénybe veszi-e valaralifyasi format s me-
lye(ke)t. Ez utébbi esetben feltételeztem, hogplgakzé szidbnek szivesebben,
nagyobb val6sziiséggel segitenek a nagy-, ill. dédgkilMivel ezeket az
ellatasokat szinte kizardlag akfanyak vették igénybe, az alabbiakban a
dédmamak interjuira hagyatkozom. A kisgyermekedldellett roviden kitérek
az allami idbsellatassal kapcsolatos dttibkre is, amely mar atvezet a csaladon
bellli transzferek téméjahoz.

A dédmamak koézil nem mindenki emlékezett pontosesy &ogy milyen
segitséget kapott az allamtél. A hathetes szidiaglsagot tébben is igénybe
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vették (,6 hét szulési szabadségot vehettem igérigbenovemberében sziile-
tett a fiam és '51 januarjaban a lanyom [...] admés még Ugy volt, hogy hem
vonhattam egybe, hogy sziléétehat hét, szilés utan hat hét, masodiknal mar
koénnyebb volt, mert akkor a szilé$pbntjatol szamitott a harom honap. Ak-
kor mar kénnyebb volt, harom hénapig voltam itthenSomogyi dédmama).
Ezen kivul emlités szintjén felmerult kulénféle @mo, egyszeri szakszervezeti
segitség is (pl. 400 Ft babakelengyére, karacssmyely, tejjegy, gyermekru-
ha-kedvezmény, kedvezményes udulés, illetve egyndéth a gyermeke miatt
mentesilt a habord utani romeltakaritas aldl). Bbg#g viszont agy emléke-
zett, hogy semmit nem kaptak, mikor megszuletgiteamekik: ,Nem, én még
egy forintot se kaptam soha. Akkor senkinek nenalgdtem az a vilag volt,
nehéz volt az élet. Dolgoztunk, ettiink, ha nem altignk, akkor nem ettiink,
éhen maradtunk. En hidba, ha elmentem dolgozrittdaptam, de a gyerekek
nem ettek” (Rakaca dédmama).

Ami az intézményes kisgyermekellatast illeti, csghany dédmama emli-
tette, hogy a gyermekei 6vodaba jartak, a legtgldsrgek azonban kilénbéz
okok miatt nem jart. Varga dédmama esetén a cssddidsza nem volt 6sszee-
gyeztethet az 6vodaval. (,Nem, nem volt 6voda. Az én gyenekee, mi meg
plane nem. Akkor tudja, kik jartak 6vodaba? A smsgbbek, a munkas gyer-
meke, akiknek dolgozott a mamaja vagy elment. Egg néteg, a mi fajtank
gyerekei nem jartak.”) Rakaca dédmama viszont olyzegény faluban élt,
ahol még almodni sem lehetett évodarél. Kovacs a@ddangyermekei jartak
ugyan 6vodaba, de emlékezete szerint csak akktkvieti a gyermekeit, ami-
kor visszatért dolgozni. (,Akinek otthon volt a 5@, annak nem volt évo-
da.”)

Ami az unoka altal igénybe vett ellatasokat illetilegtobb dédszdillany-
unokaja’® a gyes/gyed és 6voda parositast preferalta. Atalaséve anyagi
szempontbdl is sokkal jobbnak tartottdk a mostamilé& helyzetét, mint a
sajatjukat (,Mama gyereket nevelni 6rom. Pénzt ledqrdjuk, mindegyik. Itt is
csak ugy tomorilnek a postara, mikor hozzak a pénRakaca dédmama). Ez
szintén belejatszhat abba, hogy jelenleg kevéskének részt a dédunokak
gondozaséaban.

A csaladdpolitika része a gyermekgondozas melletidégzekisl valé gon-
doskodas is. Azonban ebben a generaciéban az abésnintézményeivel
szemben elég nagyfokl elutasitast taldltam. Ark&rdésre, hogy mit var az
allamtol, a legtdbben azt valaszoltdk, hogy semaztidisekil valdo gondos-
kodast ugyanis a csalad feladatanak tartottak. N@magondoltak csak ugy,
hogy az idsek6l — megfeleb nyugdij biztositasaval — az allamnak kellene
gondoskodnia. Az itkeket ellatd intézményrendszértidések otthona, idisek
nappali ellatdsa, étkeztetése stb.) altalaban wégyon kevés informéacioval

121tt arrél az unokardl volt sz6, aki szintén bektesiiteljes mintaba interjualanyként.
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rendelkeztek. A tajékozottabbak koziil tobben Udtiekéhogy ez a rendszer az
egyedulallé idseknek jelenthet segitséget, de csak &éggetben: ,Akinek
nincs senkije, annak nagyon joét tesznek vele. daéa ilyen [...] a férjiem
nagybatyjanak nem volt csaladja, odakeriltek mikdtgen, hat nem is gondol-
ta az az ember sem, hogy valaha odakertl. De k#tinshizkodik, nem olyan
rossz hely az. Mégiscsak gondoskodik valaki rokdriyath dédmama). Egyet-
len dédmama emlitette, hogy kizarélag az allamn&tee szamit, mert a
gyermekeinek nincs idejik azéisl szileik gondozasara: ,Arra nemigen lehet
szamitani, mert ott 5 gyereket kell ellatni, masbéteg az egyik. [...] Neki elég
a sajat gyereke, nem tud minket is kezelni, a léamyeeg Go6don lakiky nem
tudna engem apolni. Ugyhogy csak a hivatalos skeevezamithatunk” (Aszta-
los dédmama).

Az idés csaladtag gondozasa mint feladat ésdedélg a dédsziK fele ese-
tén merdlt fel. Volt, aki az anyjat, illetve any@saolt, aki mindkét szigjét
gondozta.

A transzferek iranyarél egyonten azt allapitja meg a szakirodalom, hogy
az idbsekdl a fiatalok iranyaba tart (vo. Albertini et al. @0, Attias-Donfut et
al. 2005, Brannen et al. 2004, Hoff 2007, Spitdeogan 1992, Spéder 2002).
Az idések inkabb adnak, mig a fiatalok kapnak, és erdawy icsak a dédszik
ad). Itt el kell kiléniteni az unoka és a dédundidszib altali gondozasat.
Unoka gondozasa esetén akdikithet is a direkt viszonzas, dédunoka esetén
azonban ez csak kdzvetetten, a &zdih keresztil lehetséges. A mintaban sze-
replb dédszik kozil azonban csak néhanyan emlitették, hogyszardsen
kapnak viszonzast az unokatébkent fizikai munkaban szamithatnak segitség-
re (pl. szerelés, javitas, barkacsolas, szalliggy, dédszidl pénzt is szokott
kapni. A tdbbség azonban nem kap és nem is véktdirezonzast a gondoza-
sért cserébe. (,Sok esetben inkabb mi segitiink im&dehet. Mert valahogy
nem azt mondom, hogy biszke vagyok, de o6rilok, haggsetleg én tudok
még segiteni, nem énvelem van a sok baj” Horvadmadéna.)

Kérdésként fogalmazddott meg, hogy ha komolyan aombz egészségi al-
lapotuk, kit valasztananak étleges gondozojukként. Az erre a kérdésre adott
vélaszokbdl ugyiinik, hogy sokan kész stratégiaval rendelkeznek isgn
esetre. A legtobb dédsaikgyértelnien a lanyat nevezte meg dlteges segit-
ségként. (,Hat itt van a lanyom. Azért tartom.viéin a fidval, nem is engedem
oket sehova” Rakaca dédmama.) Oten még ebben &ersEm szamitananak
a gyerekeikre, két dédapa pedig a feleségét newszte Egyértelrinek tinik
tehat az ids szlbk részébl a nok, a lanyok-feleségek ,kiszemelése” a gondo-
zasi feladatra.

Ami a gondozas motivacidjat illeti, az interjukbalkulonilt a kisgyerme-
kek és az ifisek gondozdsahoz valo viszonyulas. A kisgyermeketéa elsd-
leges volt a gyermek dnzetlen szeretete, mint doinde$. Sokan meséltek rovid
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torténeteket arrél, hogy mi okozott drémet szamwdaaunokaval valé foglal-
kozas, tevékenységek soran (a megérkezés, bucsixkam els szavak stb.).
Az idések gondozasa mogott ellenben meghuzédhat egyésghiegesség,
muikodhet racionalis szamitas, de a leggyakoribb kélesi kotelességh fa-
kadod segitségnyuijtas. Volt, aki azért gondoztaide&z mert masvalaki nem
véllalta, masok a foldrajzi kozelségre vagy tavotadhivatkoztak. Akadt olyan
dédszih, aki anyagi megfontolasbdl gondozott, mert igy émégolhette a
szillei hazat. De a viszonzds motivuma normativikégési szabalyként is
megjelenik. Az egyik dédsziilhazaspar a felnevelésiikkel jaré gondoskodast
igyekezett ilyen modon torleszteni: ,[...] amikorAmszegény mamaék lerob-
bantak, akkor mi gondunk volt. Nem is gondoltunkaghogy méasra hérita-
nank. Ennekem egy olyan embert neveltek fel, hagynagyon megérdemel-
ték. [...] Nekem ez igy volt természetésk felneveltek, és most meg mi va-
gyunk a sorosak, hogy tartjuliket” (Horvath dédmama). ,Fiatal koromban is
igy éreztem, nem gondoltam soha arra, hogy azideiset mas gondozza. Ha
eltehetetlenednek. De most is azt mondom, hogy sreégzitl. Ez egy folya-
mat, hogy életet adtunk a gyerekiinknek, akkor aefyadjon tisztességes
halalt a szifinek” (Horvath dédapa).

A nagyszubk generacioja

A nagyszibk generacidja altal csaladalapitaskor nyujtotédisges segit-
Ség — az interjuk alapjan — a lakhatas biztos{jgiamzoen nem az egyiittélés,
hanem sajat lakas vaséarlasa formajaban), vagygtaldb esetben egysten
lakaskérdésil van sz6. Emellett masodlagos a pénzbeli, illeavkilonbos
tevékenységek formajaban tordéamogatas {zés, gyermekgondozas, barka-
csolas stb.). Ugyanakkor a dédskiloz képest Uj elemként jelenik meg a tu-
dassal, példamutatassal, tanacsokkal vald segitémnii egyfajta generacios
tudatossagéstdésre utal a gyermekneveléssel kapcsolatban kEemegészt
oka lehet az, hogy a nagyséilgeneracio iskolai végzettsége magasabb, mint a
dédszibi generaciéé volt, a magasabb iskolai végzettségedig tobb kultu-
ralis két invesztalnak a gyermekikbe, unokajukba, massrégrészt a pszic-
hologia fejbdésének kdszonhign — megvaltozott az attd a gyermekneve-
Iéssel kapcsolatban.

Ami a gondozasban val6 részvétel rendszerességiit dlz interjialanyok
leggyakoribb valasza a heti két alkalom volt, ashiét valamiféle optimumnak,
kompromisszumnak tekinthiiet Az unoka gondozasa alatt nagyrészt hasonlé
tevékenységeket értettek, mint a korabbi generfeidigyelet, jaték, teljes
ellatas), de Uj elem az unoka tanitgatdsanak neegiee, azaz a kulturaliske
személykozi atadasa a gondozasi tevékenységektk6zot

Az unokakkal kapcsolatos tevékenysédildbben a generacidéban — ha el-
vétve is, de — mér a férfiak is kiveszik a részjiketi egyfajta kompenzacio:
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igyekeznek az unokajukon keresztil potolni, am#iagit gyermekilk szociali-
zacidja soran elszalasztottak. Mivéként szerepminta-atadasrél van szé, a
kozosen végzett tevékenységek is jelléeme . férfias” tevékenységek (k6zos
barkacsolas, pecazas, sport, kirAndulas stb.): ,amikor itt vannak, akkor
alland6éan velem van, tehat bejon &halyembe, és ott tesz-vesz velem. Na-
gyon ragaszkodik hozzadm, megylnk 0ssze-visszagtsxetem maszkalni”
(Asztalos nagypapa). A férfiak gondozasi szerepekfipcsolatos ambivalen-
cigjat azonban jol tilkrozi példaul az alabbi rész|Erzelmi oldala tetszik,
nagyon meg vagyok elégedve, [...] nagyapaként tudket etetni, de nem
kilondsebben szeretem igy a gyerekeket etetnitarois, de leginkabb azt
varom, amikor mar jaréképesek, tehat masfél éves amikor tényleg lehet
velik mozogni, kirandulni, tehat oktatni lefiddet. Kilondsebben a gyerekkel
val6 glgydgést annyira nem élvezem, tehat nézmétera, de ha nem musz4j,
akkor én nem szoktam bebujni a jarékaba a gyerdléh{Pap nagypapa). Az
interjuk alapjan ugyinik, hogy a férfiak apaként valé szocializaciéja$eabb
folyamat, mint az anyak esetén: szinte életik édyik. Talan nem talzas
azt dllitani, hogy a férfiak igazan csak az unokajegsziletésével valnak
apava.

Ami az unoka gondozaséanak motivaciojat illeti, gyszubk tobbsége egy-
értelmien az anya tehermentesitése miatt segit, azazdozfisban valo rész-
vétel azokban a csaladokban gyakori, ahol az aolgodik. Ez annak ellenére
van igy, hogy a nagysdiilgeneracié tagjainak déhtobbsége még nem volt
nyugdijas az unokaja megsziletésekor (a mintat2ahregysziibol minddsz-
sze harom volt nyugdijas a lekérdezés idején).

Lattuk a minta bemutatasanal, hogy a nagysgéheracié az 1940-es évek
végén, 1950-es évek elején sziletett. Atlagosanasaddp befejezett iskolai
végzettséggel rendelké&asszonyokrdl van szd, mint a korabbi generacié ese
tén, emiatt mashogy viszonyulnak a tanuldshozok:isterjualany talalta sé-
relmesnek, hogy a sziilei a korai hdzassagkotégjammaztak, és emiatt nem
engedtékoket tanulni. A korilmények hibaztatasanal tehatkabkangsulyo-
sabb a szék hibaztatasa: ,En azt mondtam, hogy tanulni akadsk kdzben
meg a nagyanyam, meg a csalad azt gondoltak, hegjelncsak férjhez, mert
a lanynak az a dolga” (S6s nagymama). A hazasstghkdeje atlagosan az
1970-es évekre esett, ekkor szilletett altalaba@ngsisrmekiik is. A 8k férjuk
segitségét altaldban elégtelennek, szikségteldtéigdk meg: ,az az igazsag,
hogy nagy segitségtisle nem is volt szilkség” (Kovacs nagymama). Két apa
emlitette, hogyo is aktivan részt vett a csecsekdrili teendkben; egyikik
pl. igy fogalmazott: ,részt vettem a bevasarlaslzagyereksétéltatasban, tehat
a gyerek szoptatasan kivil minden munkat tudtanezmfj (Somogyi nagypa-
pa). A feleségek szerint a legfontosabb segitsgehukra mégis ésorban a
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sajat anyjuk jelentette, akinek hianyaban az ark65mas i rokonok, illetve
néhany esetben nem csalddtagok segitségére skomdlieel a gyermekek
altalaban sem bolédébe, sem dvodaba nem jartak, ezért a nagyisgditség-
re egészen a gyermekek hat éves kordig sziikség volt

A hagyomanyos @i életlt ebben a generaciéban valtozadson ment&éres
A nék tovabbtanulasa elfogadotta valt, a gyermekikesége ditt dolgoztak
is, s altalaban harom—o6t évre szakitottak meg akaw@gzést, majd tdbbségé-
ben visszamentek dolgozni. A gyermekvallalas egjmitten negativan hatott a
nok karrierjére, a csalddokban szamtalan konfliknladzott a munka-csalad
Osszeegyeztetésénetkne harulo terhe. Ezt az ellentmondast néhanyanra m
ka teljes feladasaval oldottak meg: tipikusan iljetyzet a harmadik gyermek
véllalasa, hiszen harom gyermek utan mar tarsatigs legitim ez a megol-
das. A munka vildgabol val6 menekiléként azokra jellenty akik nem ren-
delkeztek a munkaé&ipiacon hasznosithato képzettséggel: ,Ezek azotola-p
[émék [ti. a munka-csalad 0sszeegyeztetése], amdikeem akartam — ezért is
j6, hogy nekem nem volt semmi olyan munkahelyengyhegzettségem, hogy
musz4j lett volna visszamennem. De borzaszt6 niehét valaki olyannak, aki
esetleg elvégez egy egyetemet, megsziletik a kisggeaztan utana ez elé a
probléma elé all, hogy most mit csinaljak” (Vargaggmama). Ertelmiségi
csalddokban gyakran & rldozta fel a karrierjét a férje karrierje miaft..]
apam uagy mondta, hogy&tljon a dolmany, azutdn a rékli, ezért nekem ide
kellett jonndm Pestre. Ahhoz képest, hogy lehetteina tanarsegéd és kollé-
giumigazgatd Kszegen, 25 évesen!” (Pap nagymama). A munka éadcsal
0sszehangolasanak harmadik mddja pedig az az amidor a feleség azért
tanul tovabb és/vagy valt munkahelyet, hogy toldjeidegyen a gyermekeire
(pl. kutatéintézetben kezd el dolgozni, ahova nesth kaponta bejarni). ,En
olyan munkat vallaltam, azért mentem az oktataatkuintézetbe, hogy tobb
idém legyen a gyerekekre, tehat otthagytam a klinikankat, mert azt nem
lehetett volna csinalni gyerekek mellett, mert aklokollegak dolgoznak he-
lyettem, vagy ilyesmi, igy viszont nem volt szUKs€omogyi nagymama).

Az é&llamtél kapott csaladtamogatasi formak kozuljdmem mindenki
igénybe vette a terhességi gyermekagyi segélyt ggeat/gyedet. Néhanyan
OTP-kolcsont is kaptak hazépitésre, illetve a@zmHabadséag letelte utan visz-
szavettéloket a munkahelylkre. Bolégébe egyetlen gyermek jart, vodaba is
csak néhanyan.

Az allami gondoskodashoz ésllatashoz ez a generacio dtef elutasi-
téan viszonyul. Ugyanakkor néhany csaladban a lerygekek tehermentesi-
tése miatt valodi valasztasi letiségként jelenik meg az allami/piacbskllatas
igénybe vétele. ,Nem kivannam el a gyerekiénttogy megriljon a kisgyere-
ke, a munkaja mellett 120 kndr hogy apoljon engem. Tudom, hogy melyik

13 Az anyésok gyakran azért valnak fontosabbéa segitshtas szempontjabol, mert alta-
laban idhsebbek az édesanyanal, és mar nyugdijasok a gyenegsziletésekor.
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az a panzioszérjo ellatas, hogy elviselhgtdsszegért életem végéig biztos,
hogy ki fogom magamnak fundalni, hogy hol lesz meke legjobb” (Sos
nagymama). Kdzeli hozzatartozok (anya, anyos-apdsjlozasaban a megkér-
dezett nagysztk fele vett részt, zomében az asszonyok. Ritkanfoként
alacsony statuszl csalddokban talalkozni &g libzzatartozok gondozésanak
teljes elutasitasaval is: ,Ma méar van az a lébéyg, hogy ott van a szocialis
otthon. Hat minek hozzon az ember ide terhet m&g&gyszeibb, ha oda
bemegy és ott kényelmesen elvan, mert nehéz elvisetknek az 6regeknek a
szeszélyét” (Zente nagypapa).

A megkérdezettek negyede emlitette, hogy az attglgtott segitségért a
gyermekeidl valamilyen formaban kap viszonzast. A segitsé@iagitipusa
foleg vagyontargyjelley (pl. haztartasi gépek vasarlasa), kisebb részhem m
katipusu (pl. szerelés, barkacsolas, szallitasp Akérdésre, hogy kltvarna-
nak segitséget, ha leromlana az egészségi allgpattidbbség a gyermekeit
(lanyokat) jelolte meg, a férfiak szaméara azonbdeleségik az elslleges
segitségnyujto. A ,miért var viszonzast” kérdésrdlezbség azt a valaszt adta,
hogy azért, mert a gyerekeinek erkolcsi kotelesspgmdoznia és segitenie
beteg szileit. (,Hat, 4gy, ahogy én természetetamdém azt, hogy én segitsek,
ugyanugy természetesnek tartom azt, hogy nekemgit¢senek, nekink is se-
gitsenek a gyerekeink” — Kovacs nagymama.) Terntésze akad, aki szerint
a gondozas ajandék, még csaladon belll is.

A szUbk generacidja

A szlbkkel készilt interjuk vizsgélata abbol a szempohtiodt 1ényeges,
hogy milyen elvaradsok léteznek a nagyskibyermekgondozésban tortéen
segitségnyujtasaval szemben, hiszen ez is magyaréadhat a nagyszik
gondozasi részvételére.
hetiink meg. Az 1970-es években sziletett genesmitara besikiltek a
mobilitasi lehebségek, joval nehezebbé valt a munkavéllalas, éagiayg is
sokkal inkéabb fiiggnek a szuletktmint az ebz6 generacié. Az allami pénzbeli
csaladtamogatas formai ugyanakkor jobban kiépluhékgvaltozott az érték-
rend és a gondozassal kapcsolatos elvarasrendszarszilli szerepek is mé-
dosuldsokon mentek keresztiil.

A gyermeknevelési mintdk valtozdsara a tekintélyetevelési normaktdl
valo tavolodas a jellendz illetve ezzel parhuzamosan kdzeledés egy megenge-
débb, demokratikusabb s#iigyerek viszony kialakitasa felé. Az interjukban
jol megfigyelhed, ahogy a szidk nemzedéke tudatosan szakit a szilei és a
nagyszulei nevelési elveivel. A megkérdezettek sélge a sajat gyermekét
sokkal megengéitbben, nagyobb o©nallésagot biztositva, kevéshé smEgO
6szintébb, baréati 1égkdrben szeretné nevelni. Neerétak, ha a nagysziil
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beleavatkozik a nevelési szokasaikba, nem varnakcsmkat sem, tehat fon-
tosnak tartjak a néhany Iépés tavolsagot. (,Amidkezdi egy fiatal par, akkor
az a jo, hogy ha tényleg messze van [a nag§kzés nem totyog &t nap mint
nap, hogy beleszdljon” — Pap anya. ,[...] én igyekszmindig meghallgatni,
mar csak azért is, mert az apam, meg méseakb, meg atgondolni. De amiben
ugy gondolom, hogy nekem van igazam, akkor én HKllsk érte. Apu jon,
rendezkedik, igy-ugy, ezt igy csinald, holott nekbomlokegyenest mas az
elképzelésem, akkor meghallgat, és Ugy csinalowgyain akarom” — Sasvari
anya).

A mai sziubk a gyermeknevelési elveik és gyakorlataik kiateddtsoran tu-
datosabban, tébb szempont figyelembevételével homzdg dontéseiket. A
szilleik viselkedéskorlatozonak, szankcionalondkintélyelvinek érzett neve-
Iési gyakorlatat tébbnyire tudatosan kerilik. T@lya a kivételezés probléma-
jat is megemliti, amelycként a dédszdk részésl tapasztalhato, akik egyfajta
rangsort allitanak fel az unokak és dédunokék kpedt nem tartjdk helyesnek.
(,Dédi rangsorolni szeretett minket, meg a gyereisginem ugy, mint anyuék,
anyuék még mindig nagyon figyelnek, hogy mind détetmindig ugyanazt, de
a dédi mindig rangsorolt. Anyuékkal atbeszéltikgyhez miért nem jo igy. PI.
volt az egyik unokaja, aki pap lett, az volt a @it utana jotttink mi unokak,
aztan jott apu, meg dzgyerekei kdozul még egy, akit szintén nagyon kiémel
€s a szerint osztogatta a kegyeit, a figyelmét'ap Bnya). Felérték&dik a
»Ludomanyos gyermeknevelés”: kbnyvékleés a médidbdl tajékozddnak, illet-
ve fontosak a barati csaladok és a koézosségekdph-mama klub) mint koz-
vetlen példak. (,Tanacsokra hagyatkozva,dréi segitséget kaptam, beszerez-
tem szakkodnyveket, milli6 meg egy szakkonyvet, Eértaabbdl sok valaszt
talaltam, meg szikség esetén hivtam i¢siiket, meg olyanokat, akinek egy
picit idésebb gyerekik volt, és mér tudtak segiteni, tann&aht” — SOs anya).

A nagyszibk gazdasagi aktivitdsa, foldrajzi tavolsadga és kgyeéndozasi
leterheltsége mellett tehat a konfliktusok keriil&sseka lehet annak, hogy a
szubk gondozasi segitséget csak sziukség esetén, afkadmta(pl. Ugyintézés,
betegség) vesznek igénybe. Ugyanakkor a nadysailyagi segitsége nélkil
aligha tudna a szbik generacidja boldogulni — ez egyarant igaz azsalag és
a magas statuszu csaladokra. (,Lakdsszerzésberepergyeteg sziil segitse-
get kaptunk, masképp nem is tudtunk volna boldagén orvosi fizetés nem
elég erre. Elég komoly 6sszegeket kaptulled a szlleindtl, az el$ lakashoz
is, [...] nem hiszem, hogy Andras fizetése és az mnggyitt elegertilenne
arra, hogy fenntartsuk ezt a lakast. Olyan magaddaktségeink” — Pap anya).

Az allami segitségnylijtas iranyaban nagyobb fokiatossag figyelhét
meg. Az anyak pontosan emlékeztek r4, hogy milj@nogatasokat vettek
igénybe (csaladi potlék, gyes, gyed, kiegészialadi potlék), amelyekhez
ragaszkodnak is, de mégsem ezeket tartjak az igemfinsegitségnek. Tébbek
szamara a legnagyobb segitséget a munkavallal@lit jggrantald munkahely
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jelentené, melyek azonban csak elvétve akadnaknt&gikban idealis mun-
kahelyként emlitették meg a Postat, a teséget vagy a MAV-ot. Egy olyan
hatranyos helyzétroma csalad is volt a mintaban, ahol a &ziktizardlag
transzfer jovedelent éltek, az anya teljesen kilatastalannak itéltg mdely-
zetlket. (,Kevés az a pénz, aiiiglink, nagyon kevés. Kétik jovedelme 30
ezer Ft, a két szocialis, a gyerek utan kapjukwelgsit meg a csaladi potiékot.
Ennyibl élink. Ez iszonyldan kevés. Nincs mit tenni. Naggzeretnék Ujra
dolgozni” — Rakaca anya.)

A nagysziUbktol jové anyagi tAmogatas viszonzasarol egyik csalad esetén
sem lehetett sz6 — az anyagi transzfer tehat edy#n egyirdnyd. Gondozasi
segitséget ellenben a legtdbb csalad tudna nyljegalabb olyan formaban,
hogy a gondozasra szorul6 nagy$tih sajat haztartdsukba koltdztetnék.
Ugyanakkor tisztaban vannak vele, hogy ez konflikikkal jar, emiatt csak
végszikség esetén ajanlanak fel. A magasabb diatss#adok szamara vi-
szont egyértelifien a j6 mibsédi intézményes ellatas a preferalt megoldas:
.edesapam a magan ellatast szeretné, meg is fotalmer, hogy neki azért is
jo, hogy kulféldon dolgozik, hogy van méar annyiHalmozott 8kéjik, ha majd
raszorulnak, akkor meg tudjak az ilyesmit fizetfi¥ap apa).

A segitségnyujtasi, gondozasi gyakorlatok elemziisedyan kevésbé
elemzett tertletekre is érdemes kulon kitérni, rimbatrilinearis, vagyis anya-
lanya kapcsolatok, illetve az apak gondozaskingdb attitidvaltozasa”

Anya-lanya kapcsolatokAz anya-lanya kapcsolatok éssége, gondozésban
valo elédlegessége a szakirodalom szerint az iparosodas&#trajzi mobili-
tassal tort meg. A nagysdilinterjik alapjan a matrilinearis gondozassal kap-
csolatos munkamegosztasnak az alabbi dimenziditnkihletjik el:kdlcsénds
vagyegyiranyy intenzivwagyalkalmi, adott idsszakra korlatozédeagy olyan,
amely ateljes élet(t soran intenzimarad. A kdlcsénds segitségnyujtassels
sorban a nagysziil és dédszidli generacio kozott dkodik, normativ elvek
mentén. A nagyszik és szitk kozott viszont mar inkabb egyiranyd a transz-
ferdramlas: a nagysil sokkal tdbbet adnak, mint amennyit kapnak. Adegj
lemzbb minden generacio esetén az alkalmi segitségsy@r anyasként az
unoka megszuletésekor segédkezik 9kbsazonban mar kis mértékben. Kiter-
jedhet a gyermekgondozéasra, a haztartasra és ellédgsara is, de a kiksbi-
ekben — jellem#en a sajat lakds megszerzésekor — meglazul a Kapdso
Intenziv gondozésra j6 példa, amikor az anya ényal kozeli vagy akar azo-
nos munkahelyen dolgozik azért, hogy felvaltva d4djondozni a kisgyerme-
ket: ,Mikor visszamentem gyedr akkor ugy dolgoztunk, hogy egyik hétén
volt délutanos, én azon a héten d#ték voltam. Ugy hogy a gyermekre min-
dig tudott valaki vigyazni” (Gal nagymama). Az itygéipusi munkamegosztas

14v6. pl. Spéder 2011.
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azokban a csaladokban gyakori, ahol a férj teljgsényzik a gondozasbdl. A
teljes életlt soran tartd intenziv és kdlcsonostségnydjtas az az eset, amikor
a gondozas korbe ér: az anya és lanya kozti kagicétdtik végéig szoros
marad, s a gyermekgondozasban nyujtott nag§szelgitséget a lany viszo-
nozza: ,Anyukdm egy jésagos mama volt, akit nagyzerettiink, miveb nem
dolgozott, az egész élete abbdl allt, hogy minkétdvelt. Az anyunak a mai
napig halas vagyok, hogy ennyi mindent segitetenel...] ezt visszafizetni
nem lehet, csak azzal, hogy az ember gondoskodikauinég, vele vagyok,
mindennap megkérdezem, hogy mire van szilkségéardklhozza. igy” (Varga
nagymama). Az anyakkal készllt interjuk azonbaréagimi torést mutatnak
ezekben a kapcsolatokban. Az anyak generacidjd |[@xaeshé, inkabb csak
alkalmanként szamit a szlilei gondozasi segitségéra,viszonzas sem olyan
magatol értétddé mar. Ezeket az anya-lanya kapcsolatokat sokkabbkegy
barati, mellérendélviszony jellemzi: gyakori, hogy mindent megbese&lrde
az anyak jellem&zn mar kritikusabbak, nem fogadjak el a szileiketgig,
értékrendjét. ,Barmit meg lehetett beszélble§ inkabb anyuval, de mindket-
tojukkel is lehet, még a mai napig is lehet baratkéekintenioket. Nem sz6l-
nak bele az életembe, elmondjak a véleményiiketsdle tanacsként, nem kell
megfogadni. Amiben tudnak, barmikor lehet rajuknsizani” (Horvath anya).
A sajat helyzetiket ugyanakkor sokkal nehezebbmeik,émint a szlleikét,
éppen a ,hagyomanyos” nagymamak hidnya miatt: Némnekem sokkal
nehezebb dolgom van, mint anyunak. Mert az egygidlogyok [ti. a nagy-
szubk] vannak, de nincsenek. Tehat nekem be kell osmtatmogy mikor mit
csinalok a gyerekt, és anyunak ez nem volt gond, mert ott volt malast
anyu, széval anyu nem egy hagymama, mint ahogylké&pzelem, hogy egy
nagymama olyan kis kefid, meg biiblizgés$, na most anyu meg az anyu kor-
osztalya nem, szdval nekik hajtani kell, hagly mire majd kenéls 6regasz-
szonyok lesznekok majd tudjanak annak élni. Es igy sokkal nehezedem”
(Kovéacs anyuka).

Az apak szerepvaltozaskillonbsen latvanyos az apak didjgben beko-
vetkezett valtozas, ha a generaciok élettorténketasionlitjuk 6ssze. A dédapak
generdcidja szinte egyaltalan nem vett részt angglegondozasban, minden
ezzel kapcsolatos feladat a feleségekre ésakanokra harult. Sajat sziiledkt
elsisorban erkdlcsi nevelést kaptak: becsiletességkasaaretet, kdtelesség-
tudas, fegyelem voltak a kdzponti értékek, melyékéka nevelésiuk szendez
dott. (,Jol neveltek. Mindig a becslletre, tiszégzg®, ne hazudj fiam, mindig
mondd meg az igazat, becstiletesen keresd a kengekét kezed munkéjaval,
ne lopassal, vagy mas dolgokkal” — S6s dédapa)adyapak nemzedékének
gyermekkorara a torténelmi valtozasok jobban rarighina bélyegiiket, sokat
beszélnek az interjukban az akkori politikai visgakrdl, illetve az események
csaladjukra gyakorolt hatasarél (fontosabb esentémje a ,kuldkozas”, a
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beszolgaltatasok, a téeszesités, az 1956-0s esekpeBpk értelmiségi csalad-
ban az apa kettétdrt egzisztencigju politikai Utdbzolt, akitl kifejezetten
féltek a gyermekei. Az 1970-es éuélkt mikor a nagyapak generéacioja il
vé valt — kezdett el altalanossa véalni a masodiddgsagba valé bekapcsolodas
(haztajizas, maszekolas). Ennek kdvetkeztébenstgdibtt minden az anyagi
joléthez, gyarapodashoz és a megélhetéshez kagéséltek jeleritsége. A
csaladék gondolkodasmadijat, cselekvéseit ez hatarozta enegrésze volt a
Kadar-rendszer és a lakossag kozott 1956 utant&tittdkunak is, hiszen aki
12-14 o6rat dolgozik, nem ér ra politizalni. A naggk gyerekei tehat szintén
ritkan lattak otthon az apjukat, az interjukbanaoleszélnek vasarnapi vagy
Unnepi aparol és hétkbznapi anyardl, ezzel is atahszitk gyermekgondo-
zasban betoltott eltérszerepére. Mig a nagysékil nemzedéke a tanittatas
hianyat kéri szamon sajat sztlein, addig az apakzaedéke a szabadsag hia-
nyat, a fizikai bantalmazast, a tekintélyidéget. Ertékrendbeli atrendes
figyelhe®® meg: a dédszék értékrendjének csicsan a munka allt, a nagyapak
szamara fontosabb volt a tanulds, az apak felfbgéispedig az autondémia, a
demokratikusabb csaladi berendezkedés, a szengetiszéeletben tartasa és az
individualis értékek keriilnek &kgrbe. (,Voltak rosszul bevett szokasai, hogy
amig otthon vagyunk, az van, afiiakar, igy szerintem nagyon el tudja rontani
diktatorikusan a gyermekével a kapcsolatot. Erobiziem igy fogok viselked-
ni a gyermekemmel” — Varga apa).

A fontosabb eredmények ¢sszefoglalasa

A tizenkét csaladdal készult interjuk elemzésédbbek kozott azokra a
kérdésekre kerestiik a valaszt, hogy a nagy- ézdélsmiért (ill. miért nem)
vesznek részt az unokaik gondozasaban, milyertdkdiémellett valoszifbb a
segitségnyujtas, mit adnak at a nagy- és dé@lszill mit varnak el 8lik a
szubk, hogyan tudja befolyasolni mindezt az intézméwynyezet és a csalad-
politika torténeti valtozédsa.

A generéciok életutjanak dsszevetése alapjan ezé&lbk iranyarol altala-
nossagban megallapithatjuk, hogy egyértelmro az individualizacio jelelt
sége. Ez alatt azt értjik, hog§ az egyéni valasztas szerepe a déntésekben, az
életlt, valamint az intergeneracios transzferekitflaaban. A sztil generaci-
Oban méar megtorik az életut linearitdsa, mindenjatsmagaért felés, maguk
vélasztjak meg, hogy mely csaladtagjuknak és milj@mmaban nyudjtanak
segitséget, illetve kit mit fogadnak el. Ugyanakkor a valtozasokat nemikér
egyértelnien pozitivnak. JO példa erre a nagy8kép atalakuldsa, amit az
egyik anya némi nosztalgiaval igy jellemzett: ,nm&m nagymamak a nagy-
mamak” (Kovacs anyuka).
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A generaciok életutjat végigkovetve tarsadalmiusiat mobilitas, anyagi jo-
Iét szempontjdbdl a nagysdillgeneracidé helyzetét taldltuk a legjobbnak. A
masodik vilaghdboru utani években szilettek, a asémgi fellendiilés és a tar-
sadalmi mobilitas tehat Uj leldsegeket nyitott meg &tilk a felemelkedésre,
ezértkarriernemzedétént is szoktalbket emlegetni. Ugyanakkor jelenléd
alkotjdk az Unszendvicsgeneradidaktiv koruk ellenére a gondozasi terheik a
szileik és a gyermekeik iranyaban is fennallnakzBbk generacidja az 1970-
es évek végén szilletett, @zehetségeiket gisen behatarolta a rendszervaltas
utén bekovetkezett tarsadalmi-gazdasagi szerkdtetas.

A tarsadalmi-gazdasagi valtozasok befolyasoltakdsrdibk és a nagyszu-
16k segitségnyujtasi gyakorlatat is. Mig a déd&zgeneracio esetén a helyti-
pusu (egyiitt lakas) segitségnyujtas volt inkabbidans, addig a kozépgene-
racio esetén — parhuzamosan a Kadar-korszak éetsel-noved intézkedé-
seivel — mar inkabb a vagyonbeli (lakasvasarlaapgatas.

Az unoka gondozasanak elkulénifle mennyiségi és mbségi jellemsai,
azonban mindkeiben valtozas figyelhétmeg. A nagyszidk a dédszigkhdz
képest idben mar kevesebbet és ritkdbban segitenek, jellgmaz alkalmi
segitségnyujtas. Az okok azonban Osszetettek. Assgmyljtas csokkenését
eredményezi, hogy a nagysikilgazdasagilag még aktivak, emiatt &etjon-
dozasi teher nehezedik rajuk. Ugy érzik, a &zidevésbé szorulnak ra a segit-
ségre (pl. mert az anya a fizetett $z8kzabadsag miatt otthon van a gyerekkel,
vagy anyagilag megengedhetik maguknak a gyermekfelét finansziroza-
séat), de maguk a szild sem feltétlendl tartanak igényt a gondozasi ségie
(pl. mert nem értenek egyet a nagyézigneracio nevelési elveivel). A gondo-
zassal kapcsolatos tevékenységek ugyanaké&eiilfiek, tudatosabba valik a
gyermekekkel valé foglalkozas, és megjelenik a suatddasanak igénye. Fon-
tos valtozas, hogy a férfiak szerepkészletébenlénken az apak generacidja
esetén — lassu elmozdulés figyetheteg egy érzelemgazdagabb (meleg, meg-
enge®) apatipus irdnyaba. Ezek az apak a koradbbinalnegggubb kapcsolat-
ra torekszenek a hazastarsukkal és a gyermekiikkgiit¢nek a haztartasi
munkdaban, a gyermeknevelésbesatdtdést igyekeznek kialakitani a gyer-
mekukkel).

Ami a transzferallokacio funkcioit illeti, a naggs dédszidk részébl két
funkcio volt egyértelmtien beazonosithatd. Egyrészt a segitségnyujtaséa val
képesség az édek szadmara valéban jelentheti azt, hogy még hasagjai a
csaladnak. Az interjukban ugyanakkor nem jelent rfedgdatukként sem a
fiatalok viselkedésének szabalyozasit, (ennek épp ellenkégrsl szamoltak
be), sem a jolétik biztositasa (hiszen tdbbenralitették, hogy az unoka szi-
leinek anyagi helyzete jobb, mint az 6vék valahadlt). A gondozas mint
kozosségtererit integrald eé azonban szintén felmerilt az interjuk soran:
nem csak az anya-lanya kapcsolat, hanem az egilér egszonylataban, vagy
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ahogy az egyik interjialany megfogalmazta: ,a nagym vasarnapi ebédje
tartja 6ssze a csaladot” (Somogyi apa).

Ha a magyar ,joléti allam” masodik vilaghabordtekezddo és maig tartd
véaltozasat vizsgéljuk, akkor lathatd, hogy a cgatéilkai rendszeriinket és
intézményi utfliggés jellemzi (Gyarmati 2010). Et jafenti, hogy a csaladpo-
litika elsddlegesen kimondott célja mindmaig a termékenységelade. Az
ellatasok rendszere az 1970-es é¥edlig valtozott (bként munkaviszonyhoz
kotott, pénzbeli ellatasok jellemezték a rendsZtasiy, azéta a foglalkoztatas
csokkenésével parhuzamosditt mz univerzalis, illetve a segélysteasilatasok
aranya). Ez a fajta maternalista, familista csadéitika (Dupcsik — Toth 2008)
nem kivanja levenni adk vallarél a gondozassal jar6 terheket. Elvarjada n
munkavégzést, ugyanakkor nem biztosit szamukradeéget a munka-csalad
O0sszehangolaséara, sem a munkavallal6i jogokon,azemtézményes kisgyer-
mekellatas féhelyeinek biztositasan keresztil. llyen intézméwynyezetben
a szakirodalom szerint a csalddok kénytelenek s lbforrasaikra tamasz-
kodni, az egyén elsorban a csaladjatdl remélhet segitséget, &z laitések
dominansak (el kdvetkezik az allammal szembeni bizalmatlansag Az
interjuk alapjan azonban nem ezt tapasztaltuk. rak@zésainkkal ellentétben a
generaciok kozott egyértelran lazulnak a kapcsolatok (,széthullanak a klasz-
szikus kotelékek” — ahogy Horvath anyuka meg isfogzta). Megfigyelhét
az anyak generdciojanak izolalodasa, az anya-gyerpé&solatok szimbibzisa
(tbbb anya is megfogalmazta, hogy gyermeket minsligzeretett volna, de
férjre igazabdl nincs sziksége); a kortabs kapcsolatok, haldézatok keresése,
amit csak megésit a hosszu, rosszul fizetett gyermekgondozabiesisig és a
fizetett munkalehéségek hidnya. Mindezek a folyamatok negativan latza
jelentsebb értékrendbeli, attilbeli valtozasi folyamat — parhuzamosan a nyu-
gat-eurépai trendekkel —, ha az intézményes keretdkadicionalis csaladkép
€s a maternalista csaladpolitika tovabbra is cgakrngyak gondozasi szerepét
ismeri el és tamogatja. A kutatas l&glh tanulsaga talan annak megdallapitasa
lehetne, hogy a j0léti szolgaltatasok hidnya (dssalva a korabban bemutatott
kiszorito-hipotézisre) ma mar nem hoz létre sergeneracios, sem generaci-
0s szolidaritast. Kozpolitikai szempontb6l a nafiéiz kisgyermekellatas
fejlesztése tehat nemcsak & foglalkoztatas, a termékenység novelése, hosz-
szabb tavon adn szegénység szempontjabéhik kulcskérdésnek, hanem az
intergeneraciés kapcsolatok mennyisége é$sdige szempontjabdl is.
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Targyszavak:

Csalad
Gyermekgondozas
Intergeneracios transzferek

SOME ASPECTS OF THE INTERGENERATIONAL CHANGES IN
GRANDPARENTAL CHILDCARE IN HUNGARY. A QUALITATIVE
ANALYSIS

Abstract

The author examines one type of intergeneratioraisfers, the grandparental
childcare, on the basis of a secondary analysiaarofinterview study on multi-
generational families carried out in Hungary in 20t this paper she would like to
know why grandparents help or do not help in childecander what conditions grand-
parental help is more probable, what grandparerdal ¢tonsists of, what parents expect
from the grandparents, how the institutional contiheé changing or unchanging family
policy affects all these things. The main findirgjshe paper are the obviously chang-
ing role of grandparents, the increasing effecindfvidualisation on intergenerational
transfers, the changing quantity and quality ofddgre directly and indirectly influ-
enced by family policy or the type of care system.



VANDORLO DIAKOK *

REDEI MARIA?

»Felhivunk minden orszagot a [hallgat6i] mobilitas vélésére, hogy biztositsak
a mobilitds magas mifségét, hogy tegyék valtozatosabba azt és szélesitaak
hatokorét. 2020-ban az Eurbépai Fétktatasi Térség végz hallgatdi kozil leg-
kevesebb 20 széazaléknak kell kilfldi tanulmanyy Japzési tapasztalatokkal
rendelkeznie.”

(Eurépa felgoktatasért felels minisztereinek nyilatkozata Leuven/Louvain-la-
Neuve, 2009. aprilis 28-29.)

Bevezetés

A tanulmanyi céli mobilitas 2012-ben is minden eddigrtéket meghalad6an no-
vekedett vilagszerte, akar a beiratkozott graduddigposztgradudlis tanuldkat, akar a
tavtanuldkat és a tudas atadasanak mas virtualisafo vesszik is alapul. A tanuldk
szamara kiadott tartézkodasi engedélyek jelleggétes megmutatjdk, hogy egyes
orszagok vonzani prébaljak a didkokat, hiszen & jkwicskérdésének tekintik, hogy
minél tobb j6 képessédhallgato tanuljon az orszaghan. Azokban az orszégyokzon-
ban, ahol a gazdasagi kérnyezet nem képes verseeg/kiktatast és munkahelyeket
biztositani, alig tudjak megakadalyozni a hallgatékozasat, és csak abban bizhatnak,
hogy a kilféldon tanulék tébbségesiael visszatér majd. Az ébbit proaktiv, utébbit
kove® jellegi politikanak tekinthetjik.

Az Eurdpai Unié mobilitds programjai az elmult tanént232 ezer hallgat6t tamo-
gattak. A mobilitas kiemelt projekt, a kdvetkeanévre 300 ezet$ tdmogatast kiloni-
tettek el erre a célra. Hasonlo trendek jellemezawles felzark6z6 orszagokat is, Bra-
zilia és Szald-Arabia példaul nagyszabasl tervedgbdott ki. A programok az érin-
tett orszagokat prébaljak bekapcsolni a globaligaimatokba, és az ehhez szilkséges
szellemi eéforrdsokat és kapcsolatokat kivanjék biztositanexidd, Tordkorszag és
Indonézia példaul a nemzeti 6ssztermékilk egyre kvdvbanyadat koltik arra, hogy
nemzetkdzi téren versenyképes tudasu emberekezdempek ki. Valtozatlanul Szinga-

1 A tanulmany az MTA Demografia Osztalykdzi AllanBizottsaga, az MST Demogra-
fiai Szakosztalya, a KSH és a KSH Népességtudonidniatdintézete szervezésében, ,A
Magyar Tudoméany Unnepeslkalmabdl 2012. november 26-an rendezett konféianc
(,Hazai népesedési problémak és eurdpai perspéRtivddhangzott eladas szerkesztett
véltozata. Mindefi részletesen lasd: Rédei 2006.

2 ELTE Féldtudomanyi és Szent Istvan Egyetem Enyaybrgy Regionalis Tudoma-
nyok Doktori Iskola, e-mail: redeymari@gmail.com.

Demografia, 2014. 57. évf. 1. szam, 73-93.
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pur, Korea, Malajzia, Japan, Kina és India all &&iorszagok kozott az dlshelyen.
Ezekben az orszdgokban nemcsakditlegy fizetképes korosztaly, de a vilagra vald
nyitottsag, az otthoni gazdasag fellendiilése tovdttivaciot jelent szamukra. Auszt-
ralia a regionalis azsiai kapcsolatok fejlesztémmmgpontjabol alapvétfontossaginak
tartja, hogy minél nagyobb aranyban kapcsol6djéa bemzetkozi oktatdsba. Az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok hivatalos kozlése szerint &tmluk fogadott kézel 800 ezer
kulfoldi didk — az egy év alatt produkélt fogyasités foglalkoztatasi tébblet révén — az
amerikai gazdasaghoz mintegy 23 milliard dolla€éldven jarult hozza. Korabban a
nagy befogad6 orszadgokban a bevandorl&setban a benépesités szempontjabdl volt
fontos, ma inkabb a szellendike bearamlasa, a fogyasztas és a foglalkoztatékaév
dése all a figyelem kdzéppontjaban.

Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy a magas életemiallal rendelkez orszagok-
ban tizszer annyian jutnak a szellefike reprodukciéjat biztositd kilféldi tanulashoz,
mint a szegény orszagokban. Mindez a regionadlie@giyenségek Ujratermétiésének
egyik globdlis forrasa.

Attekintés a klféldi tanulmanyokrol és a hallgaltételepedéséi

Az adatok azt mutatjak, hogy a tanulmanyi céli nidsilorszagonként el@mér-
tékben ugyan, de évente 3-5%-kéal Bz a folyamat termeli ki a jvmagasan képzett
elitjiét. Ez ma mar kozel 4 millié, hal6zatba szeete egyént jelent. Egyértelren az
oktatas globalizacidjardl beszélhetink, hiszen lgkdbn végzetteksl on-line szemé-
lyes informéciok allnak rendelkezésre, ami lékétteszi szamukra, hogy megfélel
kereslet esetén a vildg barmely részén munkabandkj Minden harmadik-hatodik
hallgaté a tanulmanyai végéhez kbzeledve a letdispenellett dont. Ebben a nyelvtu-
dasnak, az Uzleti élet szerépimunkapiaci aktivitisdnak és a ked¥eésztondij-
lehetségeknek van dlsorban szerepiik. Az Erasmus program keretei kontttdnu-

I6 magyar hallgaték kodzul a legjobb eredményekkeldelked 15% meghosszabbitja
kalfoldi tanulmanyait, ami nagymértékben noveli akesélyét, hogy kilfoldon folytat-
jak tovabb tanulményaikat, illetve vallalnak majdmkat.

Nem mindig ilyen kdzvetlen a kapcsolat a kilfoldidamanyok és a kilfoldon valé
megtelepedés kozott. Példaul a nagy befogadd avkhag alkalmazott pontrendszer
preferdlja azt, ha valaki az adott orszagban stiem@bizonyitvanyat, vagy legalabbis
elvégzett ott néhany szemesztert, illetve dolgorwit ott gyakornokként vagy mint
»holiday worker”. Az alabbi forras évente rangsora@jaigracio tiz legfontosabb valfa-
jat, és a 2012. decemberi kiadasaban kilencedigdsbrolja a tanulmanyi céli moz-
gast’ Ebben a kozlésben J. O’Leary, az egyetemi rangabidszit (igynokség kon-
zulense ugy fogalmaz, hogy a tanulmanyi céli mozgégallithatatlanul é1az egész
vilagon, és a fiatalok egyre inkabb a vildg vézektatasi intézményeit célozzak meg.
Miért? — tehetjik fel a kérdést. Nemcsak az itt zz#rbizonyitvany szolgal kékb
referenciaul, hanem a hallgatdi kapcsolatrendszeoktatok ajanlasa is nagymértékben
hozzajarul ahhoz, hogy a megszerzett tudassabblidarriert fusson be valaki.

3 http://iwww.migrationpolicy.org/article/top-10-2048sue-9-international-student-
mobility-rises-and-countries-seek-capitalize
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A hallgat6i mobilitds mint a migraciés szabalyozazeés

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata (1948) dékamaz élethez, a biztonsag-
hoz és a szabadsaghoz valé jogot. A ROmai 8dérz (1957) kimondja: mindenki
szabadon elhagyhatja barmelyik orszagot, beleértsajatjat is. A kivandorlas emberi
jog, ellentétben a bevandorlassal. A sédés a szabad mozgast a négy szabadsagjog
(toke, aru, szolgaltatds és a személyek szabad mQzgdésaefliggés-rendszerében
helyezi el (Rédei 1999). Felallitotta azokat aalalios és orszagos sfirszabalyokat,
amelyekhez a szefd6 orszdgok kormanyainak a gyakorlatukat kell igamit. A
szerddés a didkokat az egyéb személyek kategoriajabaiti,emint olyanokat, akik
tart6zkodéasi jogosultsagot kapnak. Mintegy négyzédt telt el, mire a jogalkoték a
szabalyozas szintjén visszatértek a hallgatoi rabikérdésére (Gellérné 2008).

2006-ban az Eurdpai Uniod (j iranyelveket fogalmanwtg a hallgatéi statusra vo-
natkozéan. Erre nemcsak a hallgatéi migraci6 meekédése adott okot, hanem a
diakok kuilfoldi tartézkodasaval egyiitt jaré szosigiroblémak is. Az (j iranyelv sze-
rint a kiadasok nem szabad, hogy csak a fogadénékKat terheljék, hanem a kild
orszagoknak is részt kell ebben vallalniuk. Ittseéki utalni a didkokra vonatkozd
93/1996. évi EK rendeletre, amely kotdlez teszi a tartdzkodas idejére az egészség-
biztositast, noha arrél a betéek elegend nyilatkoznia, és csak késb kell dokumen-
tumokkal igazolnia annak meglétét. Ebben dszdkban megiitt azoknak a tébbségé-
ben harmadik orszagh6l szarmazdknak a szdmaghkikandij vagy a beiratkozasi dij
megfizetését, az egészségbhiztositas igazolasankkak kérték, amikor mar az orszag-
ban tartdzkodtak. Sok kilfoldi diak mar axeleltint a hatésagok szemedklmire a
sziikséges igazolasokat be kellett volna nyUjtaBiben az ifiszakban a legtdbb or-
széagban a tanuléi tartézkodas alsé életkori haid@ vl 14 éves korra szallitottak fe.
Vitas kérdés az is, hogy mekkora megélhetési kadtskgrienek szamon az érked.

Az orszagok tébbsége a minimalbér egyharmadét teddiikségesnek. Erre azgrak-

ra nemcsak a mennyiségi novekedés, de a térhelsz&edés is jellendz Mindez Gjabb
kérdéseket vetett fel, amint egyre tdbben érkeategy befogad6 orszagokba tavoli és
nagyon eltés jogi feltételekkel rendelkézteriletekél. A korabbi gyarmati teriledi
érkedk, akik nyelvi-kulturdlis szempontbdl a legszamedteb csoportot alkottdk, az
elss idészakban kilon szetdési kategériaba tartoztak. A migraciés szabalyamdsb
bilateralis szeradések szabdlyoztak a kidleés a fogadé orszagokban jelentkgzob-
[émakat. A kedvezmények kdrének fokozattgitese jelentette &ftendenciat e téren.

Mint emlitettem, a didkokat érifitszabalyozas szamos kérdést vet fel a tamogatas
és a kedvezményezettség vonatkozasaban. Ezt émgekid bejutast figyelembe véve
Onmagéaban isdit a hallgat6i migracié. Ehhez jarul hozza az, hagiallgatoknak a
legtdbb orszagban engedélyezték a heti 10—20 duakanégzést, ami jelefd mérték-
ben hozzéajarult a megélhetési koltségek fedezés&tidanbségek mutatkoznak abban
is, hogy a diakmunka bejelentés-kdteles-e vagy gekedvezmények hatasara a hall-
gatdi jogviszony elh(z6dik, ami altalaban nem aldrnjti, hogy nem fejezik be az erede-
tileg megkezdett tanulmanyokat, hanem inkabb amytparhuzamosan Ujakat is kez-
denek. Tehat a tanul6i jogviszonyhoz kapcsol6ddvésibb adofizetés, az utazasi és
egyéb kedvezmények arra sztdndilt, hogy ebben a kategériaban maradjanak.

4 A diak- vagy hallgat6i migracié egyik lehetségedinialé tényesje ez az életkori ha-
tar lehetne.
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Mivel nétt azoknak a kilfoldi személyeknek a szama, akiédacfukkal egyiitt ér-
keztek és kezdték tanulményaikat, valamint murk&tilaltak, egyre tébb és bonyolul-
tabb helyzetben kellett a hatésagoknak és az ckiat&zményeknek allast foglalniuk.
A kovetkezdkben csak néhany jelleizérdést sorolunk fél, amellyel az (j helyzetet
probaljuk érzékeltetni. Folyamodhatnak-e a tanudiartasi tamogatasért a fogado
allamban, ha egyid#éleg munkavallalék is? Jelentkezhetnek-e a hallgapkegyik
orszagbdl egy mésik orszag 6sztondijaira, szakleémégramjaira? Lehet-e a megko-
tott bilateralis szekalés hatranyos a befogadé orszag diakjaira? Mikiggrfek 6ssze a
munkaviszonnyal a szocialis juttatasok? Az allamg@xdgg miatt lehet-e diszkriminativ
a banasmaod, ami egyébként ellentétes az eurdpas&égi joggal? Jar-e tanuldi ellatas
annak, aki mas orszag allampolgara? A tanulashaz jegl mennyiben fliggetlen az
allampolgarsagtol? A bevandorlé munkavallalok gydenemilyen jogokkal birnak?
Mikor lesz a diak statusbdl 6néll6, huzamos tarbdisra jogosité helyzet? Ezt az adott
orszagban eltoltott évek szama vagy a tartézkontasédja hatarozza meg?

Az intézmények oldalarol a kérdések még bonyolulabimeriilnek fel. A Maast-
richti szerddés kimondja, hogy az oktatas terén (sem) lehekdisinativ feltételeket
alkalmazni (tehat pl. a tandijfizetés tekintetébésyanakkor a legtébb orszagban az
oktatasi intézmények az Un. fejkvétaban csak a adgmpolgaraik vagy egy kovetkez
Iépésben az uni6s tagallamok beiratkozott allandraigutan részesilnek. Ez 6nmaga-
ban nem tette érdekeltté az intézményeket abbagy, twion kiviili hallgatdékat tobo-
rozzanak. Ugyanakkor az egyetemi vékatk nem volt diszkrecionalis joguk. Kb
ezeket a jogkoroket — mintegy elismerve ezzel ge®egni autondmiat és a versenyké-
pes oktatast — mégis a rektorok dontési kdrébaaktalgy a jogegyeiibég iranyaba
mozdultak el, megsziintetve a kildnbségtételt a gamdsok terén a hazai és a kulfoldi
diakok kozétt. igy a diakhitel vagy mas atmenethegatasok mindenkinek jarnak, és
biztositjak az oktatashoz val6 egy@fdgok érvényesiilését.

A migrécios folyamatok alakuldsdba ugyanakkor nogakértékben széltak bele a
multinacionalis cégek. A nemzetkozi vallalatok aieekedtek, hogy a legjobb hallga-
tékat mar tanulmanyaik soran zleti 6sztdndijakkalgukhoz kdssék. A tanulasi céld
migracio egy részét tehat a nemzetkozi szervezételagy a transznacionalis vallatok-
nal foglalkoztatott, illetve dsztondijas vagy Uimkalalé hallgaték adjak.

Osszességében az integralédas egysodik, igy a migrans diakok is részesiilhet-
nek a fogado allamok megfebgjuttatasaiban és kedvezményeiben. Az egyes orszagok
gyakorlatabdl fokozatosafirinek el mindazok a korlatozasok, amelyek a szabau-a
last akadalyozzak. Az egyes orszagok célja, hoggpzétt munkaét mint jelents
fejlédési potencidlt jeletittényest megtartsék, és a kulféldi tanulmanyok csak atmene
ti jellegiiek legyenek.

A tanuldsi céli migrécio étejelzi a képzett munkagmozgésat

A szellemi tke épitésének minden fazisa adtds tanuldsra, képzésre nydjt moti-
Vaciot. Az egyutt toltott iskolai évek és a kozopasztalatok olyan halézatot hoznak
létre, amely a munka@piacon informdlis kapcsolatéfierst jelent. A hallgatéi mobili-
tas fogékony életkorban valosul meg, és l@heteszi a korai karrierépitést, valamint a
kdltségek migibbi megtérilését.
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A magasan képzett munkéemozgasa nem Uj kelefelenség. Az (n. nemzetkozi
kereskedelmi levelék mar a 19. szazad kozef¥éelsssorban idegen orszadgokban
kaptak nyelvi képzést, ezéaltal a nemzetkozi kerdslkei kapcsolatok épitvé valtak. A
magasabban képzettekkel kapcsolatos kutatasok &2-d9 években indultak meg. A
vizsgélatok elésorban az ,agyelszivas” folyamatara iranyultak (key 1972). A kép-
zett eurdpaiakat,6ként az angolszasz orszagokbol, ebben azzekban az Amerikai
Egyesilt Allamok munkaérpiaca szaméara toboroztdk (Adams 1968). 1956 és 1967
kdzott csaknem haromszorosaréttraz USA-ba tartdé tuddsok, mérnokdk és orvosok
szdma. A nemzetkdzi ,brain drain” folyamataba avaaas évekdl a fejlods vilag
orszagai is bekapcsolodtak. A Dominikai Koztarsas@§2iben végzett orvosainak
harmada, a chilei mérndkdknek pedig az 6tode haglyszibfoldjét, és vandorolt az
Egyesilt Allamokba (Adams 1968).

A hetvenes és nyolcvanas években a szélkérkabb a kibocsatd orszagok irant ér-
dekibdtek, és a szellemi &orrasaikban elszenvedett veszteségiikésziltek elemzé-
sek. A fejbdsé orszagok kiemelt figyelemben részesultek, 6sszfsigen az akkoriban
lejatsz6dd fuggetlenedési folyamattal (Baghwati 19drtes 1976, Zahlan 1977). Az
.agyelszivas” eredményeként a szellentiferrasokban elszenvedett veszteséigght
az afrikai, azsiai és a karibi térséget érintette.

A nyolcvanas és kilencvenes években a képzett mubhleeicioja a tudas gazda-
sagi felértékdldésével parhuzamosan tovablosédott (Salt 1997). Ekkor a képzett
munkaeé mobilitAsat inkabb a kereslet oldalardl elemez#lpublikaciok a globaliza-
ciéval 0sszefliggésben a vallalati munkaéthelyezését és ennek hatterét vizsgaltak
(Salt — Findlay 1989). Salt egy Kdbi tanulméanyaban (2003) ugyanakkor hozzateszi,
magukat a vandorlasok intenzitdsat tekintve, addigencvenes évek elején Eurdpa (j
és medben ismeretlen helyzettel kerllt szembe: kélehirtelen témeges vandorlas
indult meg ,Nyugat-Eurdpa virdgos kertjei felé”. A®90-es évek kdzepét és végét
Kozép- és Kelet-Eurépanak az eurépai migracios marbs valo egyre és6d integ-
racioja jellemezte (Salt 2003).

A kétpdlusu politikai rendszer felbomlasaval meguadtt a kutatok érdeétiése.
Fontosséa valt a nuklearis ismeretekkel rendélkeagasan képzett szakemberek moz-
gasanak a feltérképezése, igy kilondsen az orok#wkmlasa keriilt a fékuszba
(Platt — Isard 1999, Tanguy — Wenden 1993). 1989984 kozott 6sszességében min-
tegy fél milliéra becsulték azt a magasan képzetatbi tbmeget, amelynek tagjai a
nyugati szellemi diforrasokat novelték. A magasan képzett migransoldriain belil
stratégiai jeleritsédi fejlesztési feladatokat kaptak, igy a befogad@agsgazdaséga-
ban névelték a hozzaadott értéket, a kibocsatéagokban viszont tavozasuk pétolha-
tatlan hianyokat eredményezett, késleltették h&zgazrdasagi felzark6zasat, a maguk-
kal vitt ,know-how”-t pedig atadtak a versenytarsak. A keleti régiéba aramlé kil-
foldi beruhdzésok igényelték a helybeni alkalmaskaett, igy megvaldsult egy un.
.internal brain drain”, azaz a helyi munkédreépilt a kilféldiek altal iranyitott terme-
Iésbe, késbb pedig bekeriilt annak dontéshozéi kdrébe. Az agimas” kérdése ismeé-
telten a délkelet-eurépai orszagokbdl toétékiaramlassal kapcsolatban meril fel
(Breinbauer 2005).

A korabbi évtizedekben a kiaramlé témeget tobbé-&k&édomogénnek tekintették.
A jelenlegi megkdozelités kilén kezeli a kivalé képigieket, és szerepiiket a verseny-
képesség szempontjabdl vizsgdlja. Az ezredfordweetken a tanulasi céld mobilitas
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kerillt a szakmai érdeldés kdzéppontjaba, mivel ezt a magasan képzettéhlitasa
elokészitéseként értelmezték (Iredale 2001, MahroulREgyértelnien megfogal-
mazzak, hogy a jelenség a globalizacié folyamatamekcsak mennyiségi, hanem
minéségi indikatora is.

A didkok mozgasa a féjtlo régiokbdl a fejlettek felé iranyul, és foldrajzjl&on-
centralt. A 6 vandorlasi célorszagok az Amerikai Egyesiilt Allamis&nada, az Egye-
sult Kirdlysag és Ausztralia. Csak manapsag mutatkoaz el jelei annak, hogy az
itt végzettek egy része a tanulmanyaik befejeztéaalatér. A kutatasi eredmények
szerint a komoly karriert tervézallgatok tartésan, de akér végleg is a befogaddée
gokban maradnak (Castels — Miller 1998, Trembla@320A kutatasok etsorban arra
irAnyulnak, hogy miként valaszthatdk ki a kinaldtadbefogad6 orszagok, cégek sza-
mara a hasznot hozé migransok, illetve hogy a ldaticorszagok mikéwrizhetik meg
a szdmukra is nélkulézhetetlen, magasan képzétesuzereket.

Az emberi eforrds 21. szazadi értelmezése szerint a szellékai fejlodésének
szerves része a kulonkib®ldrajzi helyeken szerzett tapasztalat, és as@igs szemé-
lyiségjegyek mellett kiemelt a jeldisege az igy létrejdv kapcsolati dkének. Salt
véleménye szerint statisztikailag ugyan kénnyebmireé végzettséget, de a készségek,
a képességek és a tapasztalatok éppen annyira fomgpetenciaelemnek szamitanak.

Az ezredforduldra kialakult migracidés viszonyok akzan ellentmondasosak: a
munkaeé mozgasa nem olyan liberalizalt, mint az egyéb gélidorlas. A nehézségek
ellenére egyértelth hogy a mobilitassal nyereség éthetl (Rédei 2011). Ez akkor
lenne optimalis, ha sor keriilne a befogad6 orsség migrans érdekeinek egyeztetésé-
re, ha a csere révén az adott véllalat, régi6, dgana migrans is tobbletnyereséghez
jutna, ugyanakkor a kibocsaté orszag human vegptesk& (a képzési koltségnek) a
kompenzéldsa is megoldddna. A valdsagban tobbnyietaebb fél, vagyis a toborzé
és befogadé terilet érdekei érvényesiilnek. Ugyamaddyre tobben dontenek a dénté-
si lehetségeiket ndvél szellemi befektetések (igy a kilfdldi tanulas) letel A befo-
gado orszagok, cégek is érzékelik ezt a valtoBasarra torekednek, hogy minél tagabb
korbsl meritsenek, illetve jol kialakitott elvek szeriaborozzanak. Csak igy szerezhe-
tik meg a tdbbiek &l a legjobbakat. Ott tapasztalhatd sikeres beilledék, ahol a
betelepiibk igényeit és a helyi adottsagokat folyamatosareetgyik, ahol a regiondlis
munkaeb-kereslet nyilvanos és az informaciok naprakésZekrosy — Glied 2012).

A kibocséatoé orszagok eddig nem jartak sikerrel ablergy human éforrasaik
veszteségét kozvetlenill visszanyerjék. Ez kulon@seragasan képzettek esetére igaz,
6k jelentik az igazi veszteséget. Hiszen a képzdtldmeindorlasa jobbara konnyit az
otthoniak gondjain. Ugyanakkor kdzvetetten, hazastakkal, kapcsolatépitéssel képe-
sek a veszteségeket kompenzalni.

A kibocséatdk és a befogadokmtei és hatranyai

A kilféldon tanulék tdmegét a gradudlis képzésbeati@\bk jelentik, az oktatasi
intézmények bevételének novekedésesebbarmazik. A legnagyobb verseny azonban
a posztgradudlis képzésben részkeévt folyik. Ennek mozgatérugdja nem a kdzvetlen
téritési dij, hanem a kutatasi potencial novelésé&mindéka, a presztizs, tovabba a
szabadalmakbdl és kutatasi alapokbdl elnyéribetvétel. A posztgradualis képzésben
valé részvétel a kivalésag bizonyitéka, hiszengd#&ak hosszl szelekcié utan lehet
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eljutni. A képzés célja itt kozvetlenil a fogadoiéégagy vallalkozas innovacids poten-
cidljanak a novelése. A posztgradualis hallgatolalalesak a kutatas és a fejlesztés
céljainak megvalositasara, déritatast gyakorolhatnak a versenyképesséijet ta-
mogatjak, és koziliuk toboroznak a nemzetkézi Gigleti szerebi.

Erdemi jelentsége van annak, hogy valaki mely intézményben sizeraeg tudo-
manyos misitését. A kilfoldi posztgradudlis tanulmanyokrangkesdk célorszagai
egyben a vilhggazdaség fontos stratégiai pontjaesktvevk az itt szerzett bizonyit-
vannyal a kivalasztas folyamataban elért pozicifugazoljak. A nemzetkozi Gzleti
élet tobbséguket mar tanulményaik sordn osztorijbazesiti, és a végzést kder
koriikbsl toboroz.Ok a cégek szamara olyan humatferast jelentenek, amely intéz-
ményiiket, vallalkozasukat akar a vilag élvonal&anelheti. Az USA-ban PhD foko-
zatot szerzett hallgatok tobbsége indiai és kiAai.indiaiak 82%-a tervezi, hogy az
USA-ban marad, és 60%-nak mar sddése is van; a kinaiak esetében 81%, illetve
57%-0s ez az arany (Sopemi 2001).

A migrénsok szociol6giai-demografiai jelletizsl kovetked hatasok elemzése a
'90-es években kezdott el. A kutatasok elinditasanak egyik oka az,Jwbgy a befo-
gadd orszagokban a bevandorlék szocidlis ellathséerhei novekedtek, és a célor-
szagok a jaradékok, szocidlis juttatdsok harmoaséah torekedtek. A migrans élete
sorén tobb orszagban él, ébllakadéan sziikség van arra, hogy az tregkoridsitat
sz06106, kildonboé orszagokban megszerzett jogosultsagait, kozti@aldi jogviszony-
nyal 6sszefliggyszocialis juttatasokat nyilvantartsak és 6sszebiglg

A gazdasag nemzetkdzivé valasaval egyre fontosatogsse valik, hogy a befoga-
do tarsadalom tolerans-e, illetve az érkezennyire alkalmazkod6, hogyan fogadja el
Uj kdrnyezetének mar kialakult szokasait. Az isnekeatseréjét, egymas megértését,
ezzel egyutt az eszmék, gondolatok, méggsiések, tapasztalatok, éke és a szeme-
lyek szabad aramlasat is nyelvi, technikai akadahdtraltatjak. A globdlis vilagban az
an. transzferald szerepnek van nagy jéledgie. Az angolsz4sz orszagok egyinge
az, hogy szamukra nincsenek nyelvi korlatok, ambngelv elterjedésére és a nemzet-
kdzdsségi kapcsolatokra alapozvékddésik soran az egész vildg kinalataval szamol-
hatnak. A nyelvileg szétdarabolt Eurépa ennek églientéte.

A kilfoldi tanulastol az erre vallalkozék helyzetiglvulasat varjak. A fogékony fia-
tal életkorban szerzett benyomasok nem maradnastiaddnok a kébbi életszaka-
szokra sem, és a félttkori migraciés dontéseknél is meghatarozénakrbjmnak.

A globalizalédé vilhg munkaépiaca Uj feltételek k6zott ékddik. Romlanak az el-
tartasi aranyok, a hosszabb, tanulassal toltotszdkaszhoz és az atlagos élettartamhoz
képest koran kdvetkezik be a nyugdijazis. Mindegolab hatékonysagra kényszeriti
az aktiv korosztalyokat. Napjainkban a munkagaci szereplk demografiai cseréje
mar nem elegeridaz ismeretek megujitdsdhoz. Ezért is szilkségésmaretek élet-
hossziglan tortéhaktualizalasa. Ha egy adott orszagban megjelenénszetkdzi dke,
akkor kittkdzik a globdlis és a helyi gazdasag eimdréforras-keresletének és -kinéla-
tanak differencidja, aminek két kimenetele lehet:

- a kulféldi beruhazé a helyi munka@grfelzarkéztatja, kdzvetiti szamukra a

nemzetkdzi elvarasokat, tartés foglalkoztatast {géeitiv forgatékonyv)

- nem to6dik a helyi munkaér fejlesztésével, és az atmeneti foglalkoztatas az

elss esethez képest bizonytalan, kiszolgaltatott hedydeoz 1étre.

Az els valtozatban ackebefektet a szakképzett munkdejelenlétére alapoz, és
gondoskodik az &tképzééris. Ez tbbbnyire a magas hozzaadott értéket aldu
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tevékenységek esetében fordul.eA masodik valtozatban a betelepiyallalkozas az
olcsé6 munkaéit haszndlja ki, nem szdmol a know-how atadasavaly vidgF-
tevékenységgel. A jelenléfrvagy annak megszintetésén profitérdekek valtozasa
szerint dont. Ennek révén a helyi munkadoglalkoztatottsaga ugyan atmenetileg
emelkedik, de a humaike nem névekszik.

A vilagban olyan gazdasagi integracio zajlik, ameelyemzetkozi tizletmenet térbeli
kiterjesztését, a helyi gazdasagba tdrtbaeépilését valdsitja meg. Ennek soran az ipar
és annak dodthanyadat alkotd feldolgozoéipar atrenddik. Bizonyos agazatokra —
élelmiszer, textil, ruhazat, butor — az alacsorkplai végzettséfy munkaed és a kis
hozzaadott értéket terntetevékenység jellentz ezek térbeli mozgasat a munkaer
koltségeinek valtozasai szabjdk meg. Ezért ezekvékenységek a féflo vilhgba
kerlinek at, és onnan a kész termékek kerlilnekaiasfogyasztdi piacokra. A feldol-
gozoipar masik része, az elektronikai-, gép-, jarmes adatatviteli agazat, magasan
képzett munkaérfelhasznalasaval magas hozzaadott értéket teémeknow how-ja
révén exportképes termelést végez. Ezeknek az @faak a térbeli elmozdulasa stra-
tégiai jelledi dontés kovetkezménye, ezt hosszabb elemsesrakg, amelyben a kép-
zett munkasf jelenléte 1ényegi szempont. Ezt nevezzik az imdhbn feldolgozéipari
atrende#désnek.

A mas orszagban tortéranulas irdnti legnagyobb érdé#Es ugyanakkor a fédlo
vilagban jelentkezik, célorszagnak természetestayfejlettebb orszagok szamitanak.
Ennek oka nyilvanvaléan az, hogy a fejlett orszégok szerzett diploma, tudas és
tapasztalat olyan szellentikigt jelent szamukra, amelynek birtokdban kivalestidhk a
legjobb megtérilést biztositdé munkapiaci léséget.

Az oktatasi intézményekbkikerilok késéssel képesek alkalmazkodni a termelés he-
lyi munkaesigényéhez, és ez veszteséggel jar mind énmaguld aniérség gazdasiga
szamara. Napjainkban magas a fiatalok végzést &amankanélkilisége. Ugyanakkor a
hazai munkapiaci éforrasok kimertlésével a kereslet az allasborzggn @z egyetemek
felé fordul. Az oktatasi intézméngbkdzvetlenll a legkitndbb végsdsoket toborozzak,
akik mar bizonyitotték, hogy alkalmasak U] ismekdiefogadaséra (Rédei 1995).

Koradbban egy nemzetkdzi oktatasi intézmény gy Ifogata meg arculatat, hogy
érdekbdik méas kultirak irdnt. Napjainkban az tapasztalhhtfigy maga az oktatas
folyamata valik kozmopolitdva. Az oktatd$ télja a globalisan hasznalt technikai,
nyelvi és targyi kultira gyakorlatanak elsajatit@maalkalmazkodoképesség fejlesztése.
Ennek megfelélen az oktatdkat is tdbb orszagbdl toborozzak. A laymtita képzésre
torekw intézmények irant fokozott érdéklés tapasztalhaté (Open Doors 200A).
tanuléi mobilitds hozzajarul a tudasrol alkototzépont térbeli cseréjéhez, specializa-
ciéjahoz. Beszélhetlink komplex, altalanos, Un. geista, illetve specialista képzékr
ami a tanulményokat kouin meghatarozza az elhelyezkedés tidégteit. A véllalko-
zasok mérete Osszefliggésben van mindezzel. A latk@tlasoknal a generalistak
kerlinek ebnybe, a nagyvallalkozdsoknal a specialistak.

Ugyanakkor a mas orszagban toltétd iszamottet szemléleti Bviléssel is jar,
amely a késbbi években is segiti mas kultirdk megértését,zésl &képes tompitani,

5 Az USA-ban évente kozel 80 000 kaphat egy akadémiai évéigrtamara szol6 6sz-
tondijat. Ez a keret évi 5-6%-kab.nEgynegyedét rendszeresen a kinaiak és az indiaiak
szerzik meg, a felét azsiai diakok kapjak. A legink preferalt szakterilet (42%-0s részese-
déssel) az élettudomany.
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vagy legaldbbis nem élezi a globalis vilagbasfatuld konfliktusokat. Mindez hatés-
sal van a helyi fogyasztasra is: gondoljunk ar@gyha képzettek fogyasztasi szintje
magasabb, mint a képzetleneké.

A folyamatok jobban érthék, ha a szellemi képességek rentabilitasanak fizidra
differenciairél beszéliink. Kdzel ugyanazért a mérka vilag egyik sarkaban tdbbet
lehet kapni, mint a masikban. Kdvetkezésképpeneliesai ke — a pénskéhez ha-
sonléan — arra torekszik, hogy megtalélja a beféktgyors megtérulésének a helyét.
Ennek kdvetkeztében bizonyos orszagokban felmerakzagény, hogy az orszagot elha-
gyok téritsék meg a tanulméanyaikra forditott ki@jedéet, vagy a befogadd orszagok az igy
szerzett diforras értékének egy részét ellentételezzék a &didmrszag szamara.

A tanulmanyok alatt szerzett tapasztalatok egyiiakelik a j6\bbeli bevandorlas
valésziriiségét is. A tanulék megismerik az orszagot, a redgkasokat, kapcsolatokat
teremtenek. A fejlett és a féfo vilag eltér abban is, hogy a kilféldi tanulést yail
mértékben kdveti tartésabb letelepedés. A fejletz@agokbol érkeik a végzést kovét
en nem novelik jelets mértékben a bevandorlék szamat. Astl vilagban ugyanak-
kor a csalad befektetési szandékkal, &Bbsletelepedés és munkavallalas reményében
kildi a fiatalt kulféldre tanulni, és a r&forditdjdani megtérilését varja @t

A legtdbb orszag a Kih6 kulféldi hallgatéknak végzésiik utan munkaléiséget is
kindl, mivel a kibocsatd orszagok tébbsége a vdadgsag jodbeli fejlesztési célpont-
janak szamit. Ezért maguk a befeékeis kapcsolatokat akarnak kiépiteni, amire a
székhelyukon tanuld diakok alkalmazasa révén isjokddan. $t, a termelés kevésbé
fejlett orszagokban val6 elinditasa érdekében ddfeften sziikségik van a helyi, fejlett
orszagokban képzett, tapasztalt munéweerA cél érdekében az lzleti élet ,visszacsabi-
t6 programokat” allit 6ssze. Hatékonynak bizonyulisa ha maguk a vé§zok kezde-
ményezik az otthoni befektetéseket, ezzel bizomyképzettségilk hasznossagat. A
visszatérésre altalaban nem kozvetleniil a tanulolabgfejezése utan kerdil sor, hanem
néhany éves tapasztalatszerzést Kiarevvagy éppen a masodik generacio tagjaként.

A globalis vilagrél szerzett tapasztalatok arrébzjik meg a kild csaladokat, hogy
megfeleb és transzferilhaté tudassal a fiatalok thgabbeliévidlasztashoz juthatnak.
Ezért — legalabbis egy #zebb korben — az otthoni 6nallo életkezdéshez sxjds
anyagi feltételek biztositasa helyett vagy ametetzellemi készségek fejlesztését itélik
fontosnak.

Osszegezve megallapithatd, hogy a tanulasi céltaniigterjed, a befogadé orsza-
gok kindlati helyzetben vannak, és a haszdneligracios politikdnak ezzel a kérdéssel
foglalkoznia kell. Evek multan a kilféldén tanuthber kdzvetiije lehet a nemzetkozi
gazdasagnak. A transznaciondlis vallalatok iranyitéir felismerték az ebben @jl
lehetséget, és részt kérnek a migracios stratégia kiakdbol.

A hallgat6i mobilitas bb trendjei

Ami a keresleti oldalt illeti, a térbeli elérléstg javuldsaval, a fégllé orszagokban
elindult életszinvonal ndvekedéssel, valamint aredéélismerésével, hogy a kilféldon
megszerzett tudassab ra munkad¥-piaci valasztas leh&tége, a csaladok novekv
szamu fiatalt inditanak Utra. A félsktatasi intézmények kozétt a kilfoldi hallgatokért
folytatott verseny toretlen, hiszen szamukra eaehiet, kapcsolatokat és bevételt jelent.
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Ma mar az intézmények az oktatas mellett a tanuwwidmlatt eltoltott ié mindségét,
tobbletértékét is fontos attrakcids elemnek tekinti

A hallgatokcélteriiletétaz angol nyelv hatarozza meg, igy az Amerikai BgieAl-
lamok, Nagy-Britannia és Ausztrdlia egyuttesen agvilészes didkjanak a felét vonzza
magéhoz. Itt nemcsak a célorszagok, hanem a kitibeggiok angol nyelisége (pl.
India esetében) is szerepet kap. Az elmult évekbeazivolt tapasztalhatd, hogy az
angol nyehi célorszagok képesek voltak névelni részesedésikidig mobilitasabdl.

A kulds régiokbanKina, India, Dél Korea, Kanada, Tajvan, Torokorszadvélaj-
zia folyamatosan noveltdlaz el$ tiz nagy befogadé orszagba érkémllgatoik sza-
mat. Ugyanakkor az is megfigyelbethogy egyes orszagok maguk is sokat tesznek
azért, hogy miiségi és nemzetkozi oktatést fejlesszenek ki.

Fontos mutaté lehet az is, hogy egy adott orszigdtéinak hany szazaléka tanult
mas orszagokban, vagy rendelkezik mas orszaghgiettséggel. Altalaban a beiratko-
zott hallgaték 20—30%-a végez hosszabb-révidebig id@ulmanyokat mas orszagban.
Minél fejlettebb egy orszag, annal magasabb ez&zyaAzAtlas of Student Mobilitg
mas orszagban torténanulas mértékét a kovetkenyesdkkel hozza dsszefiiggésbe:

— Human Development Index (HDI),

- amozgas szabadsiganak joga ésdshkge,

- akilfoldi ®kebefektetés mértéke,

- avarosban ék aranya,

— aszuletéskor varhat6 atlagos élettartam,

- az 1000 lakosra jut6 telefonvonalak szama,
- anépesség szama.

Részben a tAmogatasi gyakorlat miatt, részben maguk a fiatalok is szeretnek
elézetesen tapasztalatot szerezni, nagy aranybaml terigvid idstartama, szemeszter
hosszUsagu kulfoldi tanulaEz kilondsen a kébbi Gzleti 6sztdndijak elnyerése szem-
pontjabdl fontos. Ha a hallgaté kezdemérdyéz eredményes, nagyobb val6ézéggel
jut tovabbi tAmogatashoz. Hasonl6kat allapitanak mas kutatasok isamikor kieme-
lik az ebkészib jellegi altalanos vagy kézépiskolai tanulmanyok jefségét.

A globalizacié a tarsadalom szamos teriletét athetjaldl a felsoktatas sem kivé-
tel. A felgoktatas mint szolgéltatasi tevékenység nagymértékiedyhez kotott, ennek
kovetkeztében egyfajta védettséget élvez a nenwetigisennyel szemben. Ez a vé-
dettség azonban egyre korlatozottabb lesz a 22adhan, amikor mind a szolgéltatast
igénybe vedk (hallgatok), mind a szolgaltatast nydjtok (tarkdregyre mobilabbak
lesznek. A fel§oktatasban is egyre inkabb alkalmazhat6va valnak azkoncepciok,
amelyek az tzleti vilagban a 20. szdzadban meglodtals

A nemzetkozi piacorientacié &iti a fel$oktatds versenyképességét, és kitorési
pontot jelenthet mind Magyarorszag, mind a keletdgeurdpai régié szamara. A
felsboktatds és a tudomany exportja az innovacidbazgtitszerepe miatt duplan is
Osztbnozheti a gazdasagi novekedést. A nemzetkéezopiis versenyképes szakembe-
rek kibocséatasa egyrészt magaban asédmtasban generalhat ndvekedési potencialt,

5 Megjegyzend, hogy ezeknek az orszagoknak a lakossaga életiydsilkedveden ala-
kul, a fiatalok korosztalya nagyszamu.
" Obsevatory on borderless higher education, 2007.
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masrészt pozitiv externaliaként nagyban novelhetiizleti szféra versenyképességét
(Bander — Hrubos 2012, Beracs et al. 2009).

A mobilitds megvalosulasaban szerepet jatszanak agzoordinatorok, tehat az ok-
tatoi, kutatasi kapcsolatokkal rendelkemnarok és a kulféldon tanult didkok. Az
szereplk a létszamkeretek feltbltésében, a halgaitogatasaban, illetve a varhato (j
kulturalis, szocidlis helyzetekre, nehézségekré felkészitésben fontos. Ily médon kap-
csolddik a tanarok mobilitdsa a hallgat6i mobitids (Rédei et al. 2008).

Milyen push és pull tényékrol beszélhetiink a folyamat kapcsan? Ha egy adott or-
szagban a gazdasagi megszoritasok, feltételek esziktleheivé, hogy a felsfokl
oktatas versenyképes tudast adjon, akkor egyétadisaefektetésként &érbe keril-
het a kilf6ldi tanulds és diplomaszerzés. Amennyiaekilds orszagban nem javul a
helyzet, és nem hoznak létre olyan munkahelyeket, @ kiilféldén megszerzett képes-
ségeket, kapcsolatokat fel lehet hasznalni, akkkiilfldén tanulok nem térnek haza,
esetleges kozvetitszereplik a gazdasagi kapcsolatokban nem valésulbgt Mindez
hosszu tavon a féifok( oktatas leépliléséhez, elsorvadasahoz, fogiakisi veszte-
séghez vezet. Ezen beliil lehetséges egy olyandigbmikor vagy a pénziigyi feltéte-
lek, vagy a jogi korlatok nem teszik lebie¢ a szabad valasztast és mozgast. Akar olyan
elszigeteddés is lehetséges, amikor a vonzé téilkezem tudjak kifejteni hatasukat.
llyen volt a kelet-eur6pai orszagokban a szocialignaszaka.

A vonzo tényeék hatasa akkor érvényesil igazan, ha felmérhékiilfoldi tanulas
koltségeinek megtérulése. A mobilitas pozitiv, hkirdtartdzkodas tobbletértéket ter-
mel, és a megszerzett tudast a kibocsatd orszapgaga tudja kamatoztatni. Bblaz
kovetkezik, hogy az egyéni és az allami torekvéséhyanak azonosnak kell lennie,
mindez k6zds inveszticiot kivan, és ez teszi keleta felemelkedést, a haladast, a
globalis folyamatokhoz val6 kapcsolodast.

A kilfoldon tortérd tanulas Magyarorszagon is huszadik szazad végigéh. Ma-
gyarorszag az 1990-es években belépett azoknaksaagmknak a korébe, ahol mar
gyakori jelenség, hogy a fiatalok hosszabb-rovidédig mas orszagban tanulnak,
ezltal tokéletesitik nyelvismeretiket, szembeddmés orszag szokasaival, kultiraja-
val. A hatarok atjarhatésaga letwd teszi, a piacgazdasag, kilonésen a nemzetkdzi
Uzleti élet pedig 6sztdnzi a nemzetkdzi szintetagiembeifk képzését.

Kulféldi hallgatok a diplomaszefképzésben Magyarorszagon

Az 1980-as évekt Magyarorszagra érkémnemzetkdzidkebefektetés képzett hazai
munkaeébt igényelt. 1990 utdn a nemzetkozi oktatasi pisaregabi felismerték, hogy
Magyarorszag is bekapcsolddik a nemzetkdzi képzésbiggény mutatkozik nemzetko-
zileg is a képzett emberekre.iikbdni kezd az International Business School, araérik
iskola létesiil Nagykovacsiban, oktatni kezd a CEUncsak a kulfdldi oktatasi intéz-
mények vonzasa érvényesill, de itthon i&kddési engedélyhez jutnak kiilféldi iskolak.
A hataron tuliak tamogatasanak a felfutasa részbleata@rokon belil, részben azokon
kivll hozott létre oktatasi intézményeket. Az elm@itizedben toretleniilstt a kalfoldi
hallgaték szdma2001 6szén még 11 783 kilfdldi hallgaté folytatott tanémgokat
hazankban diplomaszerzés céljabdl, a 2010-201arévtien pedig m&@0%-kal tobh
azaz18 850 b. Mindez azt eredményezte, hogy métjraz 6sszes hallgaté kozoétt a
kilfoldiek aranya, a 2005 és 2011 kozottisdakban stabil 3,4%-r6l 5,2%-ra. Az ab-
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szolut novekedés lényegesen alatta marad a glahatiert értékeknek, ami azt is jelzi,
hogya globalis piac dinamikusablés lemaradasunk ezen a térensis. n

1. Magyar és kulféldi hallgatok a magyar fég&tatasban
Hungarian and foreign students in the Hungarian leigaducation

| 2005/2006] 2006/200F 2008/2009 2009/2010 2010/2011

Osszes hallgato 424 161 397 704 381033 370331 348B1
Ebbsl kilfoldi hallgaté 14 491 15 459 16 916 18 154 t315)]
Kulfoldi hallgaté % 3,4% 3,9% 4,4% 4,9% 5,2%
Nappali hallgaté 231 482 242 893 242 928 242 701 0 2%
Ebkol kalfoldi hallgaté 10974 12 212 13 681 15035 313+
Kulfoldi hallgaté % 4, 7% 5,0% 5,6% 6,2% 6,6%

Forras: Magyar Feléoktatas, OKM, NEFMI.

A kilfoldi hallgatok tobbsége (84,3%) nappali tagomatanul. Azesti tagozatos
képzés és a thvoktatas jelésen visszaesettitobbi azért is meglép mert az interne-
tes, online technol6gia megjelenése ad@tsatasban azzal jarhatott volna, hogy egye-
temeink elésorban igy valnak hozzaférbieé a kulféldi hallgatok szaméra. De nem ez
tortént. Vannak probalkozasok a doktori iskolak éirfiterjesztésére, de az érakon
kivili tutori tevékenységre is szikség lenne. A llextetagozatos képzés abszolit érté-
két tekintve stagnal (2700 korl), de jelenisége relative csékkent.

2. Kilféldi hallgatok a magyar fefsktatasban képzési tagozatonként
Foreign students in the Hungarian higher educatigriype of education

| Képzésitagozat 2005/2006 2006/2007  2008/2009  20a9/| 2010/2011]

Nappali 10 974 12 212 13681 15035 15 889
Esti 231 166 134 136 98
Leveled 2654 2602 2706 2745 2692
Tavoktatas 632 479 395 238 171
Osszesen 14 491 15 459 16 916 18 154 18 850

Forras: Fel$oktatasi Statisztika, OKM, NEFMI.
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3. Klféldi hallgatok a magyar fefsktatasban orszag-csoportonként 2010/2011-ben
Foreign students in the Hungarian higher educatigrcbuntry category
(neighbouring countries, Europe, other contineins2010/2011

Szomszédos | Eurépa 3 Mas foldrész 5
orszag
1. Romania 2 669 1. Németorszag 2103 1.lran 928
2. Szlovéakia 2 561 2. Norvégia 755 2. lzrael 797
3. Szerbia 1516 3. Svédorszag 428 3. Nigéria 414
4. Ukrajna 1391 4. Ciprus 247 4. Térokorszag 402
5. Ausztria 133 5. Spanyolorszag 244 5. USA 340
6. Horvatorszag 119 6. Franciaorszag 211 6.Kina 272
7. Nagy-Britannia 183 7. Vietnam 210
8. lrorszag 192 8. Koreai Kdztarsasag 209
9. Gérdgorszag 191 9. Szaud-Arabia 198
10. Oroszorszag 164 10. Kanada 194
11. Olaszorszéag 113 11. Japéan 189
Osszesen 8 38%sszesen 4842 (Osszesen 3680
Orszag csoport % 44,5 Orszag csoport % 25,7 Orszagort % 22,0

Forras: Statisztikai Tajékoztatok, Feélsktatas, OKM (NEFMI), 2010. A 10®hél tdb-

bet kilds orszagok.

A hallgaték fele a szomszédos orszagokbdl érkezmkfeéiételezhetjik, hogyk
magyar nemzetiséigk. A masik felét nagyobb részt Eurdpa és kisebit méas konti-

nensek adjak.

4. Kulféldi hallgatok a magyar felfektatasban képzési szintenként a kivalasztott tiz

egyetemen, nappali tagozaton a 2010/2011 tanévben

Foreign students in the Hungarian higher educatigridvel of education at ten
selected universities in 2010/2011 (full time ediocgt

Képzési szint Osztatlan | PhD/ |

Egyetem BSc MSc képzés DLA Osszesen
Budapesti Corvinus Egyetem 464 182 - 16 662
Budapesti Miszaki Egyetem 621 155 98 27 901
EGtvGs Lorand 558 180 52 o4 884
Tudomanyegyetem
Semmelweis Egyetem 226 9 2154 14 2 403
Debreceni Egyetem 749 102 1533 53 2 437
Pécsi Tudomanyegyetem 169 40 1281 11 7 287
Szegedi Tudomanyegyetem 562 70 960 74 1 666
Miskolci Egyetem 93 20 13 3 129
Pannon Egyetem 48 50 - 2 100
Szent Istvan Egyetem 143 48 677 6 874
A kiemelt helyeken 6sszesen 3633 853 6 768 300 55411
Minden intézményben dsszesen 5577 1200 7 059 40114 237

Forras. Fel$oktatasi Statisztika, NEFMI.
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5. Kulféldi hallgatok szama a vizsgalt tiz egyetem@d legtdbb hallgatot kidtlorszag
szerint 2010/2011-ben
Foreign students at the ten universities underysta25 countries sending the most
students in 2010/2011

. L 2010/11
Orszag BCEBME |[ELTE| SE | DE | PTE| SZTEME | PE | SZIE Asszeser
Németorszag 72 27 20 728 43 524 250 3 5 268 1940
Romania 253 110 190 41 455 54 127 19 11 87 1347
Szerbia 244 40 99 31 15 88 743 3 7 27 1297
Szlovakia 124 125 372 93 130 53 45 119 31 54 1146
Irdn 7 152 16 225 241 148 109 0 2 7 907
Izrael 0 4 14 271 309 33 145 0 0 9 785
Norvégia 2 4 15 247 109 205 43 0 0 120 745
Ukrajna 124 42 121 36 267 29 28 29 1 29 706
Svédorszag 3 4 14 157 103 64 36 0 0 34 415
Nigéria 5 37 3 26 237 27 59 0 0 2 396
Torokorszag 13 45 40 50 119 23 38 0 2 6 336
Ciprus 2 58 4 87 50 11 8 0 0 25 245
USA 20 44 8 67 41 29 23 0 0 8 240
Spanyolorszag 20 46 2 48 3 71 37 0 0 4 231
Koreai Koztarsasag 7 5 2 49 57 72 1 0 0 0 203
Szald-Arébia 0 O 4 14 133 4 24 0 0 19 198
Kanada 5 2 6 84 30 29 20 0 0o 11 187
Vietndm 35 37 6 7 88 0 4 0 0 10 187
Gorogorszag 6 30 5 93 10 21 12 0 1 8 186
Kina 51 6 12 12 48 44 6 1 2 3 185
irorszag 3 0 1 37 4 12 7 0 0 120 184
Nagy-Britannia 5 4 5 27 100 13 8 1 0 19 182
Franciaorszag 17 57 5 52 22 9 4 0 1 12 179
Japéan 1 2 4 44 41 34 45 0 0 2 173
Oroszorszag 18 6 21 3 14 9 2 1 1 11 86
Ausztria 7 2 4 61 4 9 2 0 6 4 99
Osszesen 1044 889 993 2590 2673 1615 1836 176 70 899 12785

Forras. Fel$oktatasi Statisztika, NEFMI.

A kulféldi hallgatok harmada allamilag tamogatottatsban vesz részt.

A felséfokl oktatas szerkezetét nem csupan a végzettsidjpabk kovetésével
vagy a munkaérpiaci kereslet alapjan lehet vizsgalni, és ezjalagonteni a fejleszté-
sek6l vagy leépitésekit. Ez igen sik latokodni gondolkodasra vallana, ami ellentétes
az EU gyakorlataval és az egyetemi autonémiaval. gyetemek mindig is a tarsada-
lom fejlodésének szolgalataban &lltak, képezték azokat @vkimemberdket, akik
hosszutavon képesek a modern tudas befogadadamszealasara és terjesztésére. lly
maédon a népesség egészével keriilnek kapcsolathangegy kivalasztott szubpopula-
cioval. A hallgatok a csaladok szamara ismereteltefrasokat, eredményeket és lehe-
téségeket kozvetitenek, és ezzel a tarsadalom egdsaerak

8 Gondoljunk a jelenkori komputer irastudatlansagiééére. Altalaban a diakok kézve-
titették az ismereteket a sékilszamara.
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6. A kivalasztott 10 egyetemen tanul6 kilfoldi lethg részesilése allami
tamogatasban a 2009/2010 és a 2010/2011 tanévben
Foreign students at the ten selected universigegiving state supports in school years
2009/2010 and 2010/2011

Kilfoldi | Ebkol allami- | Kulfoldi | Ebkol allami-
hallgaté | lag tamogatott hallgaté | lag tamogatott

Egyetem 2009/10|  2009/10 | 2010/11| 2010/11
o (%) fo (%)

Budapesti Corvinus Egyetem 1248 73,9 1186 71,5
Budapesti Miszaki Egyetem 1016 25,5 1021 47,8
Ebtvds Lorand Tudomanyegyetem 995 60,6 1085 58,4
Semmelweis Egyetem 2 463 7,4 2752 6,1
Debreceni Egyetem 2 800 24,1 2978 21,4
Pécsi Tudomanyegyetem 1619 14,6 1762 13,1
Szegedi Tudomanyegyetem 1812 31,7 1939 39,5
Miskolci Egyetem 182 51,1 180 46,7
Pannon Egyetem 119 28,6 121 29,8
Szent Istvan Egyetem 906 10,9 984 14,2
Osszesen 13 160 28,7 13 298 30,3

Forras. Fel$oktatas Statisztika, OKM, NEFMI.

Az Erasmus mobilitas hatasa a munkgpeacra

- Alegtébb hallgatd pozitivnak, illetve nagyon poaik értékelte az Erasmus
tanulmanyai alatt szerzett tapasztalatok befolyszémélyi fejpdésére. Nem-
csak a viselkedésiik és szemléletmddjuk lett ngibditta tarsadalom felé, ha-
nem jobb és tisztdbb perspektivajuk lett az elk@aéttanulményukat, illetve
a hivatasos életuket ilk&n.

- Az Erasmus hallgaték révidebbdgidlatt taldltak allast, mint mas frissdiplomas
tarsaik. A valaszadok 60%-a szerint azéetsunkahely megszerzéséhez a
nyelvtudas, 50%-a szerint a nemzetkozi tapaszjatatt hozza. A hallgatok
40%-a ugy érezte, hogy az Erasmussithk kdzvetlenil felés allasuk meg-
szerzésében.

- A hallgaték 75%-a pozitivan értékelte a tanulmardaiaz Erasmus ddzak
kozotti kapcsolatot. 40% nyilatkozott igy, hogyErasmus mobilitdsa és a je-
lenlegi munkaaktivitdsa kozottder kapcsolat van.

- Mindent egybevetve az Erasmus mobilitas egy kuktsfea végas hallgatok
foglalkoztathatésagaban. A munk&giac 50%-a (vallalatok, kozigazgatas)
megebsiti, hogy az Erasmus hallgatdék olyan munkakdretidk be, amely-
nek van nemzetkdzi vonatkozasa.

A tanulssal eltdltétt il ndvekedése szamos hatéssal jar egyitt, pl. akedighik
kégbbi életkorban 1épnek a munkéguiacra, magasabb fogyasztassal jelleméiet
magasabban képzettebbek mobilabbak tudnak lenniogval tehéat tébb esély van a
munkaeépiacon tortéfi valasztasra, és a magasabb végzettség nagyoltejérenel
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is jar. A hazai keresetekhez viszonyitva eurépazéisssonlitasban jol keresnek a dip-
lomasok, és kisebb az esélyiik arra, hogy munkalékiegyenek, ha pedig mégis
azokka valnak, akkor hamarosan Uj elhelyezkedBsiiséghez jutnak (OECD 2006).

Bar a fel$foku végzettséggel rendelkide jovedelmi ebnyei mindenhol szamotte-
véek, a magyar diplomasok keresetirale nemzetkdzi dsszehasonlitasban rendkivili-
nek mondhat6. Egyéfskolat vagy egyetemet végzett, negyvenes éveibeh férfi
nagyjabol egyharmaddal keres tobbet az érettsédiaetirsanéal Olaszorszagban, dur-
van a felével tobbet Ausztridban és Németorszagkimontnegyedével Portugdlidban
(ez a korabbi EU-ban mért legmagasabb érték), lis dint kétszer annyit Magyaror-
szagon. A versenyszféraban dolgoz6 diplomasok Magyzéigon 130%-kal, az ugyan-
csak rendszervaltd Csehorszagban 70%-kal kereshblett az érettségizetteknél, noha
a diplomasok relativ tudasszintje (a rendelkezédite adatok szerint) semmivel sem
jobb Magyarorszagon, mint az 6sszehasonlitasbae@&ddbbi orszagban. Diploma-
val meredekebben ivel a karrier.

Mit igazolnak az empirikus adatok?

A mult tapasztalatai alapjan a peregrinusok a taisau szellemi elitjét alkotd6 mo-
bil réteget jelentették, akik a vandorlasaik sosaerzett tapasztalataik révén névelni
akartdk szellemi értékiket (Hrubos 2005). Napjainklaa globalizacié terjedésével
ennek a jelerilsége Ktt, hiszen valéra valt a befektetés gyors megtédi(éz Uj moti-
V&ciot jelent). A tdbb orszagban tapasztalatot teraunkases irnti kereslet medfit.

A humanetforras-stratégiat értékiel beszélgetésekb és elemzéseldh, az un.
assessment center tapasztalataibdl ugyanakkorkédeidil, hogy a végzettség 6nmaga-
ban nem elegeridméiszam, a képesség, készség és alkalmassag a végzettha-
sonl6 értéld szempont a felvételek sordn. Szamos esetben namégzettséget allitjiak
mércéul, hanem a problémamegoldé vagy a kommurdikda@pességeket. A kilonlioz
foldrajzi helyeken szerzett munkatapasztalat ékayat hatassal van az ismeretek
alkalmazéaséra, ezért ,jobban kell ismerni a kiiE#dképzettségét” — emeli ki A.
Gurria, az OECD vezéje.

A nemzetkozi tapasztalat sok esetben a végzettséggabs érték és a jartassag
bizonyit6 ergj eleme. A munkaérfelvételi interjuk soran a készségeket, a fejlastit
képességeket sokszor hasonloan értékelik, mingaetEséget igazold okiratot. A vég-
zettek egy része Un. palyaelhagyo lesz, azaz ne@égzettségének megfaleleriileten
foglalkoztatjak, ugyanakkor mas adottsagai kovetdean mégis sikeres lesz. Az Gzleti
vilag ezeket az embereket nemcsak keresi, de magasterdlja is és stratégiai jelént
sédi ersforrasnak tekinti. Tény, hogy a szellerké épitésének egyik leghatékonyabb
madja a térbeli mobilitassal szereahkészségek sora.

Az egyes orszagok politikaja ezért két dologra fakalis

- akuldk abban érdekeltek, hogy minél kevesebb szadmukliadpzett di-
akot veszitsenek el,

- a befogaddk pedig abban érdekeltek, hogy minébsatiban tudjak kiva-
lasztani azt a személyt, akire kereslet van, ésaakirhatéan eredményes
beilleszkedés kovetkeztében elégedett lesz égpeizk.

Akik a kulfoldi tanulasba fektettek, azok ennek éehktetésnek a miébbi megtéru-
Iését szeretnék. Ennek elérése érdekében keresikolsat a gazdasagi tereket, ahol
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igény van a tudasukra, és készségeiket felhaszmadhguk is fejpdhetnek. Kovetke-
zésképpen 6sszekapcsolddik a péketés a képessédike mozgasa, mint arra a fel-
dolgozé-ipari atrendézlés soran utalast tettiink. #keprofit alakulasaban az Un. ,hoz-
zaadott értékkel” szamolt hatékonysag kiemelt vélttett. Manapsag ake, azaz a
véllalkozasok mobilitdsa a legjobban az Uj telepime¢gvélasztdsakor kdvettieMivel

a ke kdvetése sokszor nem is lehetséges, ezért erétdekddés kdzéppontjaba a
magasan képzett munkédwvetése, amely lathatd elemebkemozgéisnak.

A migracié gazdasagtanarél Borjas (1994) cikkébdibeetkedket irja: ,Ezek a
kérdések a politika meghatarozé irdnyait kovetiks2drint az a migrans, akinek a
munkaja magas termelékenyéé@s gyorsan képes alkalmazkodni a befogad6 orszag
munkaeépiacidhoz, az szamoti@wmddon hozz4jarul a befogadd gazdasag névekedésé-
hez. Ugyanakkor a befogad6knak tudatdban kell lénriiogy a kilféldi munkaér
belépése a mar ott&nek juttatottakat meghaladé mérniékzocidlis és tarsadalmi
kiadassal jar egyiitt. Ez a kiadas annal kisebbghkéizelebb van [kulturalis téren] a
belép személy az ott 8llakossaghoz. Ha a migrans piaci hézagot tolt bmcaak
hasznot, de magasabb egyéb koéltségeket is jelefagkalkoztatasa hatassal van a helyi
munkaeépiac jévedelmi kuldnbségeire, kuléndsen abban a&thes, ha tobb kultira
van jelen.” Mindez igazolja, hogy elengedhetetleioiiltos a befogadas elveinek sokol-
dald, tobb szereps egyeztetése. Ismeretes, hogy befogadas eseté@salemagarol a
kérelmesrol, hanem a vele egyutt érkehozzatartozokrol is dontés sziletik. Ezért a
dontés soran egyiittesen célsizeizsgalni az egyutt érkék szamat és életkori 6sszeté-
telét. Kiléndsen azért, mert mindez hatassal vapoaializacios koéltségekre, és a be-
vandorlék altal befizetett jarulékok dsszegére.

Alacsony képzettségiiek
(kivalogatas)

N\

Magas képzettségiiek
(tdmogatas)

>

Képzettsgg

vl VIH
Forras: Borjas 1994: 1691.

I. A képzettség és a migracios bejutas megoszlasa
Educational status and the way of selection for atign

Amint az abran lathatd, az alacsony képzettskihl kivalogatassala magasabb
képzettsédekbsl tAmogatassatorténik a befogadéas.

A legtdbb kilféldi az Egyesilt Allamokban vesz rédaktori képzésben7( tabla-
za)), 6k jelentik ott az 6sszes kilfoldi hallgatd minteg§%-at. A PhD-sek harmada
kalfoldrol érkezik az Egyesult Kiralysagba (22 829.fSvajcban a legnagyobb a kul-
foldiek aranya, a doktori képzésben részthekdzel 40%-a érkezik mas orszaghol. A
fellelhet statisztikabdl az is kideriil, hogy a svéjci dokrtuszok 70%-a, az Ausztria-
ban tanuléknak a fele valamely uniés tagallambkégk. Kisebb aranyszammal csak
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Portugalia, Spanyolorszag, Dél-Korea és Kanada lemetéalalkozunk, mely a kigd
orszagok dsszetételével magyarazhato.

7. A tanulasi célt migracio célteriileteinek éldmze; kulféldi tanuldk
a doktori képzésben
The share of foreign students in PhD courses imthst important countries of
destination in student migration

A kiilféldi tanuldk aranya a
doktori képzésben résztver
vokon bellil (2007) (%)

USA (2001) 26,3
Nagy-Britannia 26,8
Spanyolorszéag 13,2
Ausztralia 24,0
Svajc 38,7
Kanada 17,3
Svédorszag 14,9
Ausztria 17,6
Belgium 31,3

Forras: http://hdr.undp.org/en/media/hdrO4_complete.pdfQDEScience Scoreboard 2005.

A hallgat6i mobilitassal a szellemike névelhet

Az OECD tanulmanya szerint az oktatasi befektetés ra@ani, mind tarsadalmi
szinten megtéril. Az iskoldzottabbak nagyobb edéthlélnak munkahelyet, és mun-
kabérik is magasabb az atlagosndl. A mobilitassabbemi képességek foldrajzi meg-
térulésédl beszélhetiink. Kdzel ugyanazért a munkéért a vidggik pontjan tébbet
lehet kapni, mint a masikban. A gazdasag egészémkogylt hatdsa is nyilvanvalé,
hiszen a humarbke befolyasolja a termelékenységet, a gazdasagkedést.

A tanul6i mobilitas tehat éhyt jelent mind a személy, mind a befogad6 orszagns.-

ra. Egyrészt az ott eltoltott ddtapasztalatokkal gazdagitja az egyént, mésrésataki
piacot jelent az érintett allam szamara. A Kilitszagok is részesednek a haszonbdl,
hiszen a kildk és a befogad6k kozotti kapcsolat gazdasagfefissaszkdz. Tony
Blair, az akkori brit miniszterelndk a kovetkemyilatkozatot tette a tanuléi mobilitassal
kapcsolatban: ,A nalunk tanulmanyaikat folytaté diikapcsolatokat épitenek sajat
orszaguk és az Egyesilt Kiralysag kozott, népistek a brit egyetemeket és kultirat,
elésegitve ezzel a nemzetkdzi kereskedelem hatékoatséuftp://isim.georgetown.
edu).

A kovetkedkben kiemeltiink néhany témankkal dsszeiiddlitast, amelyekhez
empirikus adatot, véleményt sorakoztatunk fel.
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A kilfoldon tanulé magyar hallgaték kdrében végzetipirikus kutatasunk soran a
tanul6i mobilitds dontési korilményair érdekbdtiink (Rédei 2008).250 Nyugat-
Eurépéaban tanulé magyar diakot kérdeztiink meg ,anagy milyen motivaciok alltak
dontésiik mogott, valamint hogyan értékelik hazatécét kdveien a kilfoldon toltott
idot. A megkérdezettek életkori megoszlasa a kovétéapen alakult: 78%-uk volt
18-22 éves, 15% volt ennél fiatalabb, és 7#6éthb. Szamukra a mas orszagban torté-
né tanulds tavlati céljaik megvalésitasahoz volt dentkilfoldi tartézkodasukat haté-
kony nyelvtanulasra forditjak, és az fontos részaldsulasuknak.

Véleményuk szerint a kulféldi tanulds hozzajarulh@dy hogy otthonosabban érez-
zék magukat a hazaitél eléékornyezetben, az Gj kdrnyezetbe vald beilleszkedies
ranciara tanitottéket, 0j készségeket fejlesztett, ndvelte az Uj ieted irdnti igényu-
ket, és tokéletesitette nyelvi képzettségiket.

Az aldbbi megallapitasokkal a kéfd kitdltése sordn a véalaszolok a kdvetkez
aranyban értettek egyet:

- a kdlféldi tartozkodds megalapozza nyelvi kommuci&a képességemet;
87%

— ki tudtam prébalni a déntéseim hatasat; 43%

- jobb ebben az életkorban a si#ibl tavolabb élni; 34%

- fejleszteni akartam készségeimet; hogy mobilabieleg63%

- korai szellemi dékefejlesztés része; ami korai karriert tesz &bt 23%

— akint lét hatassal lesz egész életemre; 85%

— akdlfeldi feltételek itthon csak kékb valésulnak meg; 92%

A célorszag kivalasztasa a nyelv és a megvalés#asigyi feltételei szerint tor-
tént. 90%-uk emlitette az angol nyelvtudas ny(gitehetségeket, de 15%-uk kiemelte
a tandij mértékét is! A kapcsolattartds az otthdradketi gyakorisaggal e-mail-ben és
sms-ben tortént A tanulmanyait befdéjkzébb mint fele valaszolta azt, hogy kulféldon
szeretne dolgozni. Jelleen kilféldon folytattak tanulmanyokat gazdasagivésze-
ti targyakban, a nemzetkdzi kapcsolatok, a robbtté@, mechatronika, informatika,
amerikanisztika targykorében, illetve &ltaldban tddkképzésben vettek részt mas
orszagokban. Jellerizindokként emlitették a képzés szinvonalat, illebizonyos
esetekben a kénnyebb elédwiget (pl. a nyugat-magyarorszagi téréédecs kony-
nyebben elérhét mint Budapest).
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Targyszavak:

Nemzetkdzi vandorlas
Tanulasi célt mobilitas

STUDENT MOBILITY
Abstract

This paper examines migration for studying on dgldevel and in Hungary as
well. It deals with those who are older than 14 atay abroad for a period longer
than three months. Further important criteria arterng the given country and
receiving residence permit for a period longer tthaee months.

The paper gives an overview of the internationabcpsses: international
migration with the purpose of studying abroad isimereasing phenomenon in
accordance with globalisation, demographic chantesmnainly economic interests
of countries of departure and destination, thosenaftinational companies and
individuals taking part in these kinds of migratdigws. The paper summarises the
advantages and disadvantages of this process fiendifferent actors’ points of
view: one can mention disadvantages (the dangersbrain-drain) besides
advantages (economic and cultural relations, thessipdity of economic
development) mainly from the point of view of theuatries of origin.

Having become a place of destination, Hungary heenhcharacterised by a
two-way migratory flow for a while. First of all, EFopean students arrive in the
country, and at least two thirds of them are ethiimgarian coming from the
neighbouring countries. Hungary is at a turningnpai present. The importance of
human investment has become clear for individugltha government has stopped
supporting different areas of the economy. Therieting economic perspectives
create a push for young people to study in foreigumtries.
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KONYVEK

TOTH PAL PETER:Népességfogyas — Vandorlasicidus Kiadd, Budapest, 2014, 262
oldal.

A Lucidus Kiadé a ,Kisebbségkutatas Kényvek” éisorozataban az elmult tizenét
évben 6sszesen 99 kotetet jelentetett meg azz&lad, hlogy — a szerkesi#t szavaival
élve — tudomanyos igénnyel dolgozzak fel ,a nembsiismeret és a magyar—nem
magyar kapcsolatrendszer kérdéskoreit”. A legujabbvany a magyar népességfogyas
altalanos torténeti és szocioldgiai hattéréad atfogo képet, jocskan talmutatva a soro-
zat jellemzben hatéron tuli magyar tematikjan.

A szerd, Téth Pal Péter demografus munkassaga nem csakidus olvasoi sza-
mara ismert (eddig két kdnyvet jegyzett a sorogareként a bevandorlas téméajaban),
hiszen a sajté is rendszeresen kérdezi a jelenégmgsedési krizis hattesérA mintegy
260 oldalas, puritdn cimet vigetanulmanykote(Népességfogyas — Vandorlagy-
részt dsszegzést ad a sseetmdult harom évben végzett szakmai munkassagads;
részt az eddigi kozértelmiségi szerepvallalasatdtdganak is tekinth&t hiszen olyan
témaban kinal részletes, de a nagykdzonség szasndrtoed tdrténeti és szocioldgiai
hattérelemzéseket, amely mar évtizedek 6ta fogtaditia a kozvélemény nem elhanya-
golhaté hanyadat. Megjegyzencogy a kotetben Demény Pal Gyorgy, az MTA klils
tagja, az Amerikai Népességtudomanyi Tarsasag koelhbke jegyzi az ékz6t, aki
valéjaban — a protokollszempontokon tlimutatéargy @videbb esszét irt a cimado
témakrol.

Noha a Téth Pal Péter altal jegyzett tiz tanulmétiges tartalmi logika szerint ko-
veti egymast, a torténelem—foldrajz szakon végzatd valdjaban a torténeti demog-
rafia, a termékenységi krizis, a vandorlasok, valam népesedéspolitika témakorének
szintetizdlaséara torekszik. Ami a torténeti szeniplkat illeti, a szer& az orszag torté-
nelmét négy nagy demogréfiai katasztréfa szerigolja (I. a ,Meddig fogyhatunk?
Lehetséges-e a népességcsokkenés megallitasartacioimanyt), méghozza a tatarja-
ras, a torok hoditas, az élgilaghabora és Trianon, valamint a masodik vildgita és
az azt kovet évtizedek (ezen belil kiemelten 1956) negativ sépési kovetkezmé-
nyeit jel6li meg cezaraként. Ezek kozil Trianondailesetet képez, ugyanis itt nem
csupan a teriletcsdkkenésladddo adminisztrativ embervesztegégilletve nemzeti
dezintegracioérél van sz6, hanem arrdél is, hogy U89 ,az orszag népesedési folya-
matainak addigi szerves féjlése megszakadt”.

Nyilvan lesznek majd olyanok, akik kritikaval ilietezt a fajta szelekciot, a 20. sza-
zadi létszamcsokkenésbaléz torténéseket és jelenségeket azonban — igaz,fekak
sorolasszéien — egy masik tanulmanyban részletesebben iststnerszers (,Népes-
ségfogyas — népességpotlas”). Megjegyeédndabbda, hogy Toth Pal Péter a népese-
dési krizisesemények hangsilyozasa ellenére selantiéj egy egységesen negativ
népesedési paradigma szerint értelmezni a mogottllkk évezredet, hanem az
(etno)demogréfiai sikertérténetekre is hangsultde igy példaul a dualizmus nagy
népesedési boomjara, amely 1870-1910 k&z6tt orszegjoten 1,6-szoros ndvekedést
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eredményezett, s amelynek nem mellékes jarulékakémagyarsag ismét tobbségbe
kerult a Karpat-medencében. Toth Pal Péter e téinéntapasztalat birtokdban mond
nyiltan ellent egy olyan térténésztekintélynek, ndiohn Lukacs, akinek ide vonatkozé
allitasat, miszerint ,a magyar népnek Szent Istdtnaz a tragédiaja, hogy nem volt
eléggé termékeny [...] és sohasem tudta teljesenplesftiéni a Karpat-medencét’, a
hazai értelmiség korében altalaban evidenciakézdlike

Ami a kotet masik nagy témakorét illeti, a hazai ra@oroél altalanos képet ado ta-
nulmanyok (,Egy évtized utan”; ,Nemzetkdzi vandork&s migraciépolitika”) mellett
elsisorban a szomszédos orszagokbol éitkez vonatkoz6 kutatist érdemes megemli-
teni (,A kornye® orszagokbdl Magyarorszagra vandorldk szocio-deaf@ir és
szocio-kulturdlis héttere”), amely egy tobb mintez4ltoz6t tartalmazd késdes
felmérésen alapul. A tanulmany nemcsak az érintigftams népesség alaptetzocio-
I6giai és demografiai jellensirél, valamint integralédasuk szintfdrnyujt atfogo in-
formaciokat (mint megtudhatjuk, a megkérdezettddbténint 56%-a mar sajat tulajdo-
nu lakasban vagy hazban élt), hanem az elvandentéslemografiai kdvetkezményei-
rél is képet ad. Ahogy a szérfogalmaz, az érintett orszagokbdl valé elvandophésn
a szorvanyok felszamolasahoz, hanem a szérvanysstiddé@nosabba valasahoz jarult
hozza, mivel 77,2 szazalékuk olyan telepiflégrkezett, ahol szinte csak magyarok,
tobbségében magyarok vagy legalabb fele-fele asingiagyarok éltek”.

A szélesebb olvas6kdzonség szamara a legizgalmassidket vélhéen az orszag
létszamanak fenntarthatdsagaval, és ezzel 6sszsfiigy a bevandorlassal kapcsolatos
esélylatolgatasok, illetve forgatékényvek jelentidabar Téth Pal Péter tényként rogzi-
ti, hogy a tizmilliés orszaglétszam 2050-ig tagaritartdsanak kivanalma esetén 2000-
ben elméletben — egyszeri volumenként — 1,8 miltidek kellett volna érkeznie, a
tényleges lehéségek felvidzolasakor (nem fuggetlenll a migraci&aplcsolatos lakos-
sagi attitidokl) azt is leszdgezi, hogy ,ha a hazai migraciostixal gyakorlat nem
talalkozik az itt &k tobbségének egyetértésével, akkor az a befogspiésaég kdrében
csak Ujabb (kulturalis, nyelvi, vallasi, gazdasdgglalkoztatasi stb. téren) fesziiltsége-
ket generdl” (,Migransok és kiilféldiek”). Erdemesgemliteni tovabbéa azt az ellent-
mondast, ami a hataron tdli magyarok kimondatlamatgafiai utdnpotlasképzszere-
pe és a sztf6ldon maradas elve kdzott feszil, amint arra agiketanulmanyban
(,Nemzetkézi vandorlas és migraciopolitika”) idézetlagyarorszagi és hataron tdli
szakpolitikusok is egyértelilen ramutatnak. Ennek kapcsan a szetiiagosan leszo-
gezi, hogy ,amennyiben a Magyarorszagradjég/vagy itt dolgozé migransok zéme a
hataron tali magyar kdzdsségéklixerul ki, akkor mar révid, de mindenek#l hosz-
szabb tavon a hatéron tuli magyar részek (Vajdaséhgpatalja) magyarsaganakigié-
sével, s annak pénzben nehezen kifejézhkbltségeivel« kellene szamolni” (,Népes-
ségfogyas — Népességpotlas™).

Azok, akik a kotetben szerdépltanulmanyokon tdlmutatéan is érdédhek a
Karpat-medencei népességieies, vandorlas és kisebbségszociologia témakdned, ir
a kiadvany végén Toth Pal Péter tébb mint szaz wiinyet, konyvfejezetet és tudoma-
nyos cikket felsorolé publikacios jegyzékétkaphatnak municiot a tovabbi tajékozo-
déshoz.

Harrach Géabor
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FOLYOIRATCIKKEK

VAN DER LIPPE, TANJA — VOORPOSTEL, MARIEKE — HEWITT, BELINDA:
Disagreements among cohabiting and married coupie22i European countries
(Egyittéb és hazas parok konfliktusai 22 eurépai orszaghaemographic Research,
2014, 31(10), 247-274.

Az utrechti, a lausannei és a queenslandi egyetemtdikak egylttrikodésével
megvalosuld kutatas azt a kérdést jarja korul, hemgurépai orszagokban tapasztalha-
t6-e kulénbség a parkapcsolati konfliktusokban gyee nem értés forrdsa szerint az
élettarsi és a hazastarsi kapcsolatbénpélok kozott. A kutatas abbdl a felismerésb
indul ki, hogy a szakirodalom az egyiittélés és zabsag eltéréseit szinte kizardlag a
parkapcsolatok pozitiv jelenségeinek mérlegeléséuzebdlja, ellenben kevés figyelmet
fordit a kapcsolatokkal sziikségsimm egyiitt jard konfliktusokra, az egyet nem értés
jelenségére és természetére.

Kordbbi nemzetkdzi kutatdsok egyoriet kimutattdk, hogy a hdzasség az élettarsi
kapcsolatnal stabilabb és kielégib hatteret biztosit a felek szamara. Az élettaapi k
csolatban tapasztalhaté gyengébb elkdtelezettségvésbé vildgos szabdlyok, a ki-
egyenlitettebb és kevéshé hagyomanyos nemi szerapaibba a folyamatos szerep-
konstrudlas, az aktivabb deliberacié kevéshé stddgilot teremt, illetve vélh&tn tobb
konfliktust is eredményez. Az élettarsak tovabbdtabyagi nehézséggel is szembe-
sulnek, melynek magyarazata lehet az élettarsiddatban & férfiak marginélisabb
munkaeé-piaci helyzete, ill. a hazassagbatikéltol eltérs pénzhasznalat (a felek gyak-
ran kulon kezelik a pénziket); a parok gyakran gnyeelyzetilk javitasat kdugtn
I[épnek csak hazassagra.

A tanulmanyirék az European Social Survey (ESSk@@®pai orszagban kézel 10
ezer megkérdezett bevonasaval lezajlott 2004-darh@ahak adatait vizsgaltdk az alabbi
szempontok figyelembevételével: a konfliktus tipasarint tapasztalhat6-e kulénbség az
egyet nem értés gyakorisagaban a hazas, illet@&réiekapcsolatokban; nemek szerint
van-e kildnbség a jelzett konfliktusok nagysagréelp; bizonyos orszagos s#irel-
lemzk (az egyiitt élk orszagos aranya, az orszag gazdasagi helyzetes ihemi egyen-
|6ség terén tapasztalhato kultaraja) befolyasoljakeenfliktusok gyakorisagat.

E harom aspektust felhasznalva az aldbbi konflfktudsokat vizsgéaltak: a hazi
munkaban, a fizetett munka, valamint a pénzhasgznétén megjeleh ,egyet nem
értés” mértékét. A harom flggvaltozd (dichotom valtozokka alakitva: soha, et
ennél gyakrabban nézeteltérést tapasztal) méréségg-négy tdbbszitit random
intercept modell lefuttataséara keriilt sor. Kontrd@ltozoként bevonasra keriilt a nem, a
parkapcsolat hossza, a haztartas jovedelme, alrshtsagi szint, hogy mindkét fél
dolgozik-e, valamint hogy nevelnek-e 12 év alaggmneket.

A kontrollvaltozok szignifikans hatast gyakoroltak egyet nem értés szintjére: mi-
nél hosszabb ideje tartott a kapcsolat, minél nagasolt a haztartas jovedelme, illet-
ve minél alacsonyabb iskolai végzettséggel rendédkea felek, annal kevésbé volt
jellemz5 az egyet nem értés a harom vizsgélt dimenziébllentien ndvelte a konflik-
tusossag szintjét a 12 év alatti gyermek megliédye ha mindkét fél dolgozott.

Az elss modellben a valtozék eloszlasat, atlagértékeitatélk be a szetk. Az
eredményekdl kirajzolédott, hogy az egyiitt & gyakrabban szamoltak be nézetelté-
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résil a haztartasi munka és ritkabban a fizetett muekintetében, mint a hazasok,
tovabba hogy adk kevésbé jeleztek konfliktust e téren. A masodildeitbhen bevon-
tak az elemzésbe az egyéni sizifitggetlen valtozékat, melyek igazoltak azsaisodell
eredményeit. A harmadik modellben a nem hatasaettékrvolna elemezni: a nem és
az egyuttélés kozotti interakcidt is megfigyelték. interakcios hatas azonban nem volt
szignifikans, vagyis, bar l1éteznek nemek szerititbkbségek a kérdések megitélésében
(a mk kevesebb konfliktusrol szamolnak be), nem figga#kl, hogy a valaszad6
hazassagban vagy élettarsi kapcsolatban él-e. Aedégmodellben orszagos s4int
véltozok kerultek bevonasra a masodik modellhezisszefliggés ugyanaz maradt, és
csupan az egyitt @&t ardnya gyakorolt kisebb mértélpozitiv szignifikAns hatast a
konfliktusok gyakorisagéra. Mindezen fellll a ss&regy random coefficient modellt is
lefuttattak, tesztelve a szintek koz6tti interakcizt vizsgaltak, van-e orszagok kézotti
kildnbség a hazasok és az egyitik &donfliktusossagét tekintve, vagyis mésként hat-e
az egyuttélés/hdzassag ténye a parok kozoétti eyt értés szintjére a kilonkioz
orszadgokban. Az eredmények szerint ugyan jétektilonbségek talalhatdék a parkap-
csolati konfliktusossagbhan az egyes orszagok kdadtegyiitt élk és hazasok viszony-
latdban azonban ennek mértéke nem tér el szignidm

Osszességében — a kutatas szerint — a haztartakanariiletén az egyet nem értés
az egyutt é parok kdzott ugyan gyakoribb, mint a hazastarsaoit, azonban a fize-
tett munka kapcsan forditott az 6sszefliggés: asBaghan éknek tdbb a konfliktusuk.

A pénz generédlta konfliktusok esetében a sdemrem talaltak éis O0sszefliggést a
kapcsolati formaval. A hazas, illetve élettarsi Rikisossag szintjét nem befolyasolta
szignifikAnsan a nem és az orszagok kozotti diffeiee sem. Az olyan orszagos siint
véltozék, mint a GDP szintje, az egyutblélaranya vagy a nemi egyéség szintje,
szintén nem gyakoroltak killdnésebb hatast az egjiktés hazasok kozotti konfliktu-
sok kulénbségére.

A kutatas azzal a céllal készult, hogy a parkaptsblaegativ jelenségeit is szdmba
véve javitsa az egyiittélés jelenségének megérésétlemzés kétségtelenil arnyalta
azt a felfogast, amely a hazassdg egyének szamiademtekintetben &hydsebb
voltat hangsulyozza az egyittéléssel szemben. Rénalkt példaul arra, hogy a (fize-
tett) munkavégzés kapcsan akar tobb konfliktulisntkezhet a hazastarsak, mint az
egyutt ébk kozott. Ugyanakkor a vizsgalt dimenziék (haztsirrdunka, fizetett munka
€s pénz kivaltotta egyet nem értés) a parkapcsktatfliktusok csupan kis szeletét
fedik le, nem térnek ki az egyéb (pl. érzelmi)ggll konfliktusokra. A parkapcsolati
konfliktusoknak sok szubjektiv motivuma van, véfieet e tekintetben dotek az
egyéni személyiségbeli vonasok is (pl. hogy valakfliktuskerib tipus-e vagy épp
ellenkedje). Valoszitileg az ilyen objektiven nehezen méthelimenziék miatt is
érdemes a szakirodalomban gyakrabban hasznaltektivbjol-létre vonatkozo, telje-
sebb kot valtozd hasznalata az egyittélés ¢sifgének vizsgalatara. A székzmeg-
emlitik tovabbd azt a ki nem kiiszébohdiatast is, hogy a konfliktusosabb személyi-
ségek valoszifsitheben ritkdbban véalasztjak egyittélési formaként aabgagot.

Ezen kivil t6bb technikainakini részlet sem tisztazott az elemzésben. Nem vila-
gos példaul, hogy miért csak az ESS 2004-es hullaknadatait hasznaljak fel a szer-
z6k, mikdzben a vizsgalt modult 2010-ben is felvettélez az elemzés relevanciajat,
naprakészségét kéijelezi meg. Nem ismertetik a két felmérés tartalmreossagait és
eltéréseit (pl. a vizsgalt kérdések egy részétajpénzre vonatkozot) a 2010-es hullam-
ban ismét lekérdezték, mig masokat csak a 2004esletve masként fogalmaztak
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meg). A fizetett munkara vonatkozo kérdést példéhdan emlitik, ugyanis eredetileg
a fizetett munkéaval téltott tite vonatkozott. Az orszagos szititvaltozok bevonasa ese-
tében az orszag gazdasagi fejlettségére vonatk@ilhres GDP-adatokat vontak be az
elemzésbe, ami kevéssé érthaekintve, hogy a tobbi adat 2004-re vonatkozikndé-
zek®l eltekintve azonban érdekes és hasznos a prol#ératffs, vagyis az egyitt élés
kapcsolati dinamikajara és negativ jelenségeiram gy kiterjed megértési szandék.

Batta Zso6fia

BJARNASON, THORODDUR - BENDTSEN, PERNILLE - ARNARSSON,
ARSAELL M. — BORUP, INA — IANNOTTI, RONALD J. — LOFSTEDT, ARA —
HAAPASALO, ILONA — NICLASEN, BIRGIT: Life satisfaction amonghildren in
different family structures: A comparative study3& Western societies (Az élettel valo
elégedettség a kulonb®zsalddszerkezetbensé@yerekek kérében: 36 nyugati tarsada-
lom 6sszehasonlité vizsgalat@hildren & Society2012, 26(1), 51-62.

A tanulmény szeis arra véllalkoznak, hogy 6sszehasonlitsak a kibdahlzsaladti-
pusokban és szociokulturalis kdrnyezetbéngdlermekek élettel valé elégedettségét, s
az azt meghatarozé ténydet. A Health Behaviour in School-Aged ChildréABSC)
2005-2006. évi adatbazisa a vizsgélatba bevonp&@®sodott nyugati orszagbars él
11, 13, és 15 éves iskolasok korében felvett rgmtariv random mintan alapszik. A
tanulmany szerkezete a megszokott mintat kovetzestk a kutatasi kérdés felvetését
kdveten attekintik a szakirodalom relevans megallapitaségiggondoljak, hogy az
elemezni kivant kérdés miképpen méshempirikusan, ismertetik az adatbazis jellem-
z6it, szamba veszik a hasznalni kivant éeszkozoket, elvégzik az elemzést, végill
Osszefoglaljak a tanulsagokat és kijel6lik a tovalitsgalddas lehetséges iranyait.

A korabbi kutatasok azt tAmasztjak ala, hogy a méndhkologiai szijével egyiitt
élo gyerekeknek Osszességében kevesebb problémajykmmnaz etl kildnboz
csaladstruktiraban nevelkedarsaiknak. Ez a pszichologiai és jéliétbeli @gtdbb
tényedre is visszavezeth&t mint példaul az érzelmi distressz és a kilérezibvel
valé rendszeres kapcsolat hianya. Az anyjukkal e@gtaitasban maradt gyermekek
rendszerint kedvétlenebb jovedelmi helyzetbe kerlinek, és kevéskékbay gon-
doskodasban részesilinek, mint a kétszidsaladokban &. Habar a kilonél apa
anyagi tamogatésa javithat az anya és a gyermeki¢iimi helyzetén, az ,érzelmi dota-
ci6” hianya ez esetben is a viselkedésbeli probkékidiakulasanak veszélyével jar. A
nevebszib jelenlétének jé6tékony hatasai nem igazolhaték egléien: az egziszten-
cialis helyzet javulasat ugyanéskgitheti, &am a nevidzib és a nevelt gyerek kdzotti
gyakran ambivalens viszony elleiként szerepelhet az ,,egyenlegben”.

A szerdk az elméleti elemzés keretében olyan kategériglyakeznek kialakitani,
amelyek mentén kivitelezhietaz orszagok kdzétti dsszehasonlithatésag. A Cdalell
(1965) klasszikus, az élettel valo elégedettségei fiiggd valtozok lényegében a
vélaszado aktualis elégedettségi allapotat rogzititovabbi kiegészit kérdések segit-

1 “Couples sometimes disagree about household anitiyfasues. Using this card, how
often do you and your husband/wife/partner disaglemit the amount of time spent on paid
work?”
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ségével a gyermekek életkdriiményeire, a csaldebjgimi helyzetének megitélésére és
a csalad szerkezetére kérdeznek ra. A valaszad@kal&dszerkezetiik szempontjabol a
kovetked osztalyokba soroljak: teljes csaladok, egyedéilaglya vagy egyedil &bpa,
anya és nevéhpa, apa és nevginya. Azokat a csaladokat, amelyekben a gyermekek
nevelése megosztva zajlik, vagyis fele-felébien élnek egyik és masik séjilkkel, a
kdzos felugyeletjoint physical custodykategoériaba soroljak. A széiz allaspontja
szerint a gyermekek életiikkel vald elégedettségétaduldsa szempontjabdl a szuleik-
kel tortér® kommunikacié miisége is jelerds tényes. A generaciok kozoétti kommu-
nik4ciot abban az esetben itélik hatékonynak alkati szempontjabdl, ha kdnnyen
beszélnek az anyjukkal és az apjukkal azokrél akeah melyek igazan foglalkoztat-
jak dket. A tanulméany szeét feltételezik tovabbé azt is, hogy az észak-eurépsza-
gok kiterjedt j6léti rendszere az élettel valo elégttség magasabb szintjét eredményezi
az ott éb gyermekek korében.

A szerdk rendelkezésére allo, az élettel valé elégedettségnatkozo leird statisz-
tikdk mind orszag-, mind egyéni sZintéltozékat tartalmaznak. Az elemzésben alkal-
mazott multilevel linearis modell modszere igy l@élséget ad j6 néhany elméleti és
konceptudlis kérdés empirikus tesztelésére. A hibileus és egymasba agyaz6do val-
tozok egy 6sszetett modellben kezebhetugyanakkor a kontextudlis hatasok is kezel-
hetvé valnak. Az el$ modellben szerefl csalddstruktira-valtozék alkalmasak az
élettel vald elégedettség kultarabeli killdnbsédeiteszehasonlitasara. A csalad szub-
jektiv jollétét is tartalmazé méasodik modellbenékeihetvé vélik a jovedelmi ténye-
z6k hatasa a csaladszerkezettel és elégedettséggeffiiggésben. A harmadik modell
az eddig felsorolt individudlis szihtvaltozékon kivil magéaban foglalja a kommunika-
cié nehézségét az anyaval vagy apaval, az orsnity &DP-t, az egyefitlenség mér-
tékét méé Gini-indexet, s a kiterjedt észak-eurdpai jolétidszer hatdsét.

A szerdk elemzése értelmében a kétéaiitsaladokban &lgyermekek élettel vald
elégedettsége magasabb dgimhint az egyedilallé széel vagy neveiszibvel éb
tarsaiké. A kodzos felligyelet alatbéyyerekek elégedettsége is szignifikansan jobbnak
bizonyult, mint az egyszé$ csaladokban nevelké&k®. Ugyanakkor a szubjektiv jollét
véltozéval torténs korrigdlasat kovéen nem bizonyult szignifikansnak az elégedett-
ségben megmutatkozé kuldnbség a kdzds feligyeddt ablamint az egyszid csa-
ladban é gyermekek kozott. A kommunikaciobeli nehézségednblen efsen dssze-
flggnek az elégedettség alacsonyabb szintjéveglkesifenére a kommunikacios defek-
tus nem kapcsolhaté 0ssze kdzvetlenll a csalddszstkl. A szekik valasza arra a
kérdésre, hogy vajon az észak-eurdpai jolléti readéltalanossagban jotékony hatassal
van-e a gyermekek elégedettségére, egyédreginigen. Ez aldl csupan az egyedilallé
apéaval rendelkézhaztartasok jelentenek kivételt. Udinik azonban, hogy ez a kiterjedt
joléti rendszer sem képes a kétéztlés az egyéb csaladtipusok kdzotti kulbnbségeket
csOkkenteni. E kérdés okait tovabbi vizsgalatoletédyen lehetne tisztazni, llapitjak meg
a szer#k. Az orszagonként eltérelégedettségi szinteket kultirakdzi eltérésekagya-
razathatjak, amelyek mentén bizonyos kultirkorokbeisen stigmatizalt, mig masutt
kevésbé negativ jelentéseket tarsitanak a val&#shegyszidis haztartashoz.

Mark Moénika
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A kézirat leadasa

A szerkes#iség olyan demogréfiai targyl, valamint a rokontudoyok (szociol6-
gia, tarsadalomtdrténet, kdzgazdasagtudomany, w@osany, néprajztudomany,
foldrajztudomany, jogtudomany, filozéfia) targykbestartozé, de demografiai vonat-
kozasutanulmanyokt éskényvrecenzidt fogad el kozlésre, amelyeket kordbban ma-
gyar nyelven nem publikaltak és mashol nem alldbkaas alatt. Idegen nyelven mar
megjelent, de a magyar kdzonség érddétére is szamot tart6 irasokat is elfogadunk.

A cikkek tudomanyos elemzések, modszertani megkésgelvagy egy-egy tudo-
manyteriilet helyzetével foglalkozé irasok, illetseakirodalmi attekintések egyarant
lehetnek. A szerkesiég elfogad mind kvantitativ, mind kvalitativ eleseket. A
kozlés feltétela benydjtott irds szakmai szinvonala, amelyét kfsben a szerkesit
ség itél meg, majd pozitiv elbiralas esetén kégdtlgn szakédt irdsban értékel. Az
értékelési eljaras mindkét iranyban anonim. A szertiség a biralok javaslata alapjan
dont a kéziratok elutasitaséardl/elfogadaséardl, veepz javaslatot azok &tdolgozaséra.
Utobbi esetben a kozlés feltétele, hogy a szarj@vaslatoknak megfetan dolgozza at
kéziratat, illetve tételesen jelezze (kilén dokutnerban), hogy a javaslatok kozil
melyeket fogadja el és/vagy utasitja vissza (inéisddl egyutt). Amennyiben az atdol-
gozés nem torténik meg, vagy azt a szerkeszt nem tartja kielég@inek, akkor fenn-
tartja maganak a jogot a kézirat visszautasitagaldzlés feltétele tovabba az alabb
részletezett terjedelmi és formai feltételek tétfese.

A kéziratokat elektronikus formaban (Microsoft Watdkumentumkeént) juttassak
el a szerkes#ség e-mail ciméreszerkesztoseg@demografia.hu

A kéziratokterjedelme(12-es bdimérettel és szimpla sortavolsaggal) nem halad-
hatja meg a 30 A4-es oldalt. &8th terjedelmi korlattdl csak kivételes esetberinérel.
Kérjik, hogy a kéziratokhoz mellékeljenek maximugtofdalnyi terjedelti magyar és
lehetiség szerint angol nydlvabsztrakot, amely ismerteti a cikk alapwekutatési
kérdését, a felhasznélt adatforrast ésslabferedményeket. Kérjik legfeliebb négy
kulcsszémegadasat is. Aabrakat szerkeszthétformaban, kulon Excel fajlban, az
adatokkal egyiitt mellékeljék.

Recenzidk esetén a kovetkekonyvészeti adatok megadasat kérjiuk: sreetjes
neve, cim, a sorozat megnevezése, kiado, kiadys, liéeje, oldalszam.

A kézirat megjelentetésével a sZikzlfogadjak, hogy cikkik teljes terjedelmében
megjelenik az interneten is (www.demografia.hu).

Minden szeré tiszteletpéldanyként harom, recenzidk esetéberiokghiratpéldany
atvételére jogosult.
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Szerkezeti és formai kdvetelmények

A kéziratok tartalmazzanakbevezet részt, amely 0sszefoglalja a cikk targyat,
szakmai jelertiségét. Ezt kdvesse egy szakirodalmi dsszefoglakiitatasi kérdés, az
adatforrds és az elemzési modszerek ismertetégd. Kdaetkezzék a tulajdonképpeni
elemzés. A cikket dsszefoglalé rész (6sszefogléigszegzés vagy konklGzidk cimszé
alatt) zérja le. Természetesen az itt ismerteteftkezeti séma rugalmasan kezetersl
az adott cikk témajanak és megkozelitési modjanegfereben alakitand6 ki. A szer-
kesz6ség megitélése szerint a bevézst az 6sszefoglald rész elengedhetetlen feli#tele
publikalasnak.

Hasonl6képpen fontosnak tartjuk a szakmai és fosmampontbdl pontos forras-
megjeldléseket és hivatkozasokat is.

A forrasmegjeldlésak a térzsszovegben roviditett formaban adjak megjd a
cikk végén ,Forrasok” cimszé alatt a roviditettrfar és azok feloldasa szerepeljen,
abécérendben. A szévegben minden tablazat és @rgrarrasok” cimszo alatt szere-
pelnitik kell a felhasznalt forrasoknak (réviditedtmaban). A forrashivatkozasoknak
visszakereshéknek kell lennitk (pontos levéltari és kézirattfgizetek, az adatbazis
pontos neve, internetes eléegige, az utolso letdltés datuma stb.).

A tanulmany elkészitésével kapcsolatos informaciékaa koszonetnyilvanitasokat
a tanulmany ciméhez kapcsol6dé, csillaggal jekitfdgyzet tartalmazza. A cim alatt
kérjuk megadni a szefzfoglalkozasat (esetleg beosztasat), munkahelyée-émil
cimét.

Hivatkozasok

A forrAsmegijeldlésekhez hasonléan az irodalmi hivzdkokat is réviditett forma-
ban,zéaréjelbenkérjik megadni a szdvegben: a stéky vezetéknevének, a megjelenés
évszamanak és az oldalszamnak a feltiintetésévékdthgd 2007: 38) vagy (Godri —
Feleky 2013: 295) vagy (Farag6 2013: 242, Godri leke2013: 295). Labjegyzetes
hivatkozast, kérjuk, ne hasznaljanak! Azonos sregyanazon évben hivatkozott t6bb
mivét kisbetik alkalmazasaval kilonboztessék meg: (Danyi 1998811). Harom
vagy tobb szekzesetén hasznaljak az et al. roviditést: (Nagy.2Gil4).

A cikk végén ,lrodalom” cimsz0 alatt kérjik a révidvatkozasok feloldasat a ko-
vetkez formaban:

IRODALOM

[kotetek]

Andorka Rudolf 2001Gyermek, csalad, torténelem. Torténeti demografiaulaa-
nyok.Andorka Rudolf Tarsadalomtudomanyi Tarsasag — SzérpdBudapest.

Sarkany Mihaly — Szilagyi Mikl6és (szerk.) 200Btagyar Néprajz VIII. Tarsadalom.
Akadémiai, Budapest.

Laslett, Peter — Wall, Richard (eds.) 19Hiusehold and Family in Past Tim@amb-
ridge University Press, Cambridge.
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[cikkek tanulmanykotethl]

Hajnal, John 1983: Two Kinds of Preindustrial Housdhedrmation Systems. In Wall,
Richard — Robin, Jean — Laslett, Peter (edsamily Forms in Historic Europe.
Cambridge University Press, Cambridge, 65—-104.

[cikkek folyGiratbol]

Godri Irén — Feleky Gabor Attila 2013: Migracios tdrwmegvalosulasa egy kdvetéses
vizsgalat tiikrében. Az &etes migraciés szandék, a varakozasok és & &liéra-
sok szerepeDemografia,56(4), 281-332.

[internetes hivatkozasok]

OECD 2011: OECD Family Database OECD, Paris. www.oecd.org/social
/family/database. Letdltve: 2013. 09. 17.

Egyéb

— Kerlljik a p., pp., 0., old., i.m. réviditéseketiia szévegben, mind az iroda-
lomjegyzékben.

— Tanulméanykotetekben megjelent cikkekre val6 hivafigkor az ,In” megjel6lés
utén soha ne tegylnk ké&tpontot.

— Folyéiratnevek elé az irodalomban soha ne tegylimkmegjelolést.

— Az irodalomjegyzékben az idézett szidckeresztnevét is irjuk ki.

— Az irodalomjegyzék ne tartalmazzon a szévegben meatkozott niivet.

— Megjegyzésekhez hasznaljunk labjegyzeteket. A séveshoz csak olyan I4ab-
jegyzetek kapcsolddjanak, amelyekéazbveghezifznek megjegyzéseket, kiegé-
szitéseket. A pusztan irodalmi hivatkozasokat lragao labjegyzeteket kertiljik.

— Ugyeljiink az elvalasztojel (-) és a kfil () helyes hasznalatara. Szamok, év-
szamok, oldalszamok k6zé kiilet rakjunk (-).

— A% jel mindig tapad a szamhoz.

— Tizedesvessi# hasznaljunk, ne tizedespontot.

— A szdvegben szeraptablazatoknak, abraknak mindig legyen sorszamomuit
nél pontosabb cime (1. tablazat, 1. dbra). A széamgkérjik, zarojelben hivat-
kozzanak a tablazatokra és abrakra (1. tablazatibtdkat és tablakat folytatéla-
gosan, a cikk elejét kezdbdéen (ne fejezetenként) szamozzék. A tablazatokat
Word tablazatszerkesatel készitsék.

— A téblazatokat és abrakat formailag csak minimakstékben szerkesszék. Az
abrak, térképek kialakitasa soran vegyék figyelenftmmyy azok fekete-fehér
nyomtatdsban fognak megjelenni. Statisztikai elemszoftverekBl kikerilt
nyers, szerkesztetlen tdblazatokat nem fogadurk w@bldzatok mérete nem ha-
ladhatja meg az egy nyomtatott oldalt.

— A szoveg a lehétlegkevesebb formazast tartalmazza.

— A szOveg szakaszokra tagolhatd, legfeljebb 3 szitstnaljanak.

— A szbvegben hasznalt roviditéseket, mozaikszavakatsa elé6fordulaskor old-
jak fel zardjelben.
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