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A 1. OSZTALYBA

TISZTELETI TAGNAK:
L

DOCZY LAJOS nyug. kiligyminiszteri osztalyf6nokot, koi
tot és mdforditét, szerencsém van az Akadémia els§ osztalydba
tiszteleti tagnak ajanlani.

Akadémiank megfeledkezett Ddczyrdl, mikor még java erejé-
ben, ezel6tt évtizedekkel, buzgd munkassaggal és Kkit(inG sikerrel
szolgalta mint drdmairé és mdforditd koltészetinket, mint publicista
pedig hazank kozérdekét. De irodalmunk torténete nem feledkezett
meg rola. Foljegyezte s osztatlan elismeréssel hangoztatja érdemeit.
Mikor a malt szdzad hatvanas éveinek végén lankadni kezdd drama-
irodalmunkba egyszerre két (j aramlat tdrekedett 0 életet dnteni:
Toldy Istvanék az ifjabb Dumas nyomdaban jaré iranyzatos realiz-
mussal, azutan Rakosi Jen6ék Shakespeareért lelkesedd romantika-
jokkal: ez utébbi csoportnak mindjart a vezér utan legkivaldbb, leg-
tinnepeltebb kolt6je Doczy Lajos volt. Elsd elismerését, az Utolso
Teleki-péalvadijaval, Akadémianktol kapta. Ez a kolt6i vigjaték a
Teleki-palyazat 6sszes eddigi jutalmazottjai kozott, a legzajosabb és
legtartésabb sikert aratta, a legnagyobb népszerliségre emelkedett s
talan értékre is a legelsé sorban all. Ugy benne, mint jelesebb uto-
daiban : Széchy Mariaban s kiilondsen az Utolsé szerelemben eleven
leleményiik s drdmai fordulatossdguk mellett a bajos elmésségnek, a
kolt6i dialektikanak olyan kénnyed és gazdag ere csillog, mely egész
koltészetlinkben parjat keresi. A Csok és az Utolso szerelem voltak
az els6 magyar szinmiivek, melyek forditdsban a német nagy koézon-
séget is igazan meghdditottak. E kozonség korében Madach Ember
tragédiaja iikerének, népszerliségének is Doczy milivészi forditasa
vetette meg az alapjat, mig mi ugyancsak az & buzgalmanak, mivészi
simulékonysagéanak és gazdag kifejezd erejének koszonjik a Faust
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els6 részének els6 magyar kolt6i Aatultetését s ezzel a lehetdséget,
hogy Goethe remeke a mi szinpadunkon is meggyokerezhetett. Legyen
szabad még megemlitenem, hogy politikai polemikus irodalmunknak
a kiegyezés vitaibél maradt egyik legelmésebb és leghatasosabb ter-
méke, a Névtelen levelek szintén Doéczy tollabdl vald, ki mint aesthe-
tikus is jeles dolgozatokat adott Csokonai kdltészetérél és a tragi-
kumrol.

De nem folytatom tovabb ezeket a kivonatos idézeteket iro-
dalmunk térténetébdl. Csak aira vagyok bator ramutatni, hogy miutan
Akadémiank elmulasztotta annak idején Ddczyt tagjai kozé sorozni,
most mar agg kordban a rendes akadémiai fokozatokon nem vezet-
heti keresztiil. De itt az alkalom, melylyel magahoz és az agg kolt6-
héz méltéan pétolhatja a régi mulasztast, ha Doczyt tiszteleti tagjava
valasztja. Szabalyaink kifejezésével élve, mindenesetre ,,0regbiteni
fogja vele diszét".

Balatonfured, 1919 febr. 27.

Bedthy Zsolt r. t

AZ |. OSZTALY A) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK :
Il.

HORGER ANTAL egyetemi magantanart, a polgari iskolai
tandrképzé fliskola rendes tanarat, az Akadémia nyelvtudomanyi
bizottsdganak segédtagjat levelezd tagnak ajanljuk. Horger tébb mint
20 esztendeje a magyar nyelvtudomany terén elismerésre mélto, ered-
ményes munkassagot fejt ki. 1897-ben jelent meg els6é dolgozata
Réskai Lea nyelvjarasa czimen (Magyar Nyelvér 26. k). Mar e dol-
gozatban felt(int éles megfigyel6 képessége, maddszeres, tudomanyos
gondolkozasa. A dolgozat a Raskai Lea altal masolt magyar codexek
alapjan kivalasztja azokat a nyelvi sajatsagokat, a melyek a masolas
alapjaul szolgéld eredetiek nyelvi sajatsagai voltak, s megéllapitja
azokat, a melyek a masold beszélt nyelvének tulajdonai lehettek. igy
jut arra az eredményre, hogy Raskai Lea a zemplénmegyei Ré&ska
falubol szarmazott, s meger6siti azt az elméletet, hogy az idevalo
Raskai csalad sarja volt. Horger 1898-ban Brasséba kerilt tanarnak,
a hol 1910-ig maradt. Itt munkassaganak halas tér kinalkozott. Szé-
kely és csangé nyelvjarastanulmanyokkal foglalkozott, évek soran at
minden szabad idejét nyelvjarasi tanulmanyokra forditotta, s e tanul-
manyutak eredményei azok a tanulsdgos nyelvjarasi eértekezések, a
melyek az 6 tollabdl a keleti székelységrol, a halmagyi, a datki, a
szakadati nyelvjarasokrol megjelentek (L alabb). E nyelvjarasleirasok
széles alapokra vannak fektetve s nem csupan targyi, hanem elvi
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jelent6ségli dolgokkal is gyarapitottdk tuddsunkat. Horger székely
és csangd nyelvjarasokon bizonyitotta azt a tételt, liogy nyelvjarasi
tekintetben a folydk és a hegygerinczek hatarokat alkotnak. A tor-
téneti hangtan terén is mély nyomokat hagyo értekezései vannak
Horgernek. Kiemelenddk a kiraly, tovdbba az esztovata és a zaran-
dok. szavakrol irt fejtegetései, a melyek kézil kiléndsen az els6 igen
élénk és eredményes irodalmat valtott ki. E torténeti hangtan cso-
portjaba vag Horgernek ,Egy ismeretlen hangtdrvény* czimi értékes
tanulméanya is. Kisebb széfejtései, mint pl. a cziha, czika, menydil,
mecseredik stb. szavakrdl irottak is mindig tanulsdgosak, mddszeresek
és elmemozditék. Nyelvjarastanulmanyainak gyiimoélcse hétfalusi csangé
népmesegy(ijtése is, melyet a Kisfaludy-Tarsasdag Magyar Népkoltési
Gyljteménye X. koteteként adott ki. E népkoltési gydjtemény azon
elv alapjan késziilt, hogy minden egyes mesét abban a formaban kell
kiadni, a hogy azt a mesél6 elmondta. igy e mesegy(jtemény a nyelv-
tudomanyra nézve is a legbecsesebbek kozé tartozik. E csangd nép-
mesék megjelenése alkalmaval a népmesék, tovabba altaldban népi
szovegek kozlésének elvér6l élénk irodalmi vita volt. Végul meg-
emlitjlik, hogy régen érzett kdzszilkségnek tett eleget Horger, mikor
megirta A nyelvtudomany alapelvei czim{ miivét, az els6 enem{ ma-
gyar miivet. A mii nyelvtudomanyunk és nyelvtudomanyi oktatasunk
nagy nyeresége, mert kellemes formaban magyar, finnugor, német és
franczia nyelv(i példakkal mutatja be azt, a mi hitlink szerint Paul
és Wundt elveib8l nyelvtudomanyunkban maradandé. Az Akadémia
hossz( és érdemes, eredményekben gazdag munkassagot jutalmaz
meg Horger levelezd tagga valasztasaval. Miveinek, értekezéseinek
jegyzékét szerencsénk van a kovetkez6kben felsorolni:

I. Onallé milvek. 1. Hétfalusi csangd népmesék. A Kisfaludy-
Tarsasag Magy. Népk. Gy(jteményének X. kotete. Budapest, 1908.
2. A nyelvtudomany alapelvei. Budapest, 1914.

1. Kuldnnyomatok. 1. A halmégyi nyelvjaras sziget. A NyK.
XXXI. k.-éb6l. 2. Udvarhely varmegye székely nyelvjarasanak hang-
tani sajatsagai. A NyK. XXXIX. k.-éb6l. 3. A csangd nép és csango
név eredete. Az Erd. Miz. XXII. k-éb6l. 4. Egy ismeretlen magyar
hangtorvény. A Nyr. XXXIX—XL, k.-éb8l. 5. A barczasagi magyar
kdzségek torténete. Brassd, 1903. A ,Tanulmanyok és javaslatok a
hétfalusi csangok helyzetének javitasa irant“ ez. munkabél. 6. A szlav
0 — magyar o kérdése. A NyK. XLI. k.-ébél.

Ill. Ertekezések, tanulméanyok. 1. Raskai Lea nyelvjarasa.
Nyr. XXVI. 193. 2. Dugonics Andras nyelvijitasa. U. 0. XXXI. 155.
3. Két olah jovevényszavunk. U. 0. XXXI. 546. 4. Harom szasz jove-
vénysz6. U. 0. XXXII. 309. 5. Nyelvjarasi jegyzetek. U. 0. XXXII. 558.
6. A -té képz6 eredete. U. 0. XXXHI. 251. 7. Székelyudvarhelytdl
Brassoig (nyelvjarasi tanulsagok). U. 0. XXXIII. 445. 8. A Brass6 név
és egy Uj magyar hangtorvény. U. o. XXX. 489. 9. Egy ismeretlen
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nyelvijitd. U. 0. XXXVI. 180. 10. Kirdly. U. 0. XXXVI. 410. H. Az
elvonasnak egy ismeretlen faja. U. 0. XLI. 81. 12. A kedd sz6 hang-
tani tanulsagai. U. o. XLI. 261. 13. A szlav szétagképz6 r, | meg-
felelései. U. o. XLI. 459. 13. Az -ss-szel és -“-vel bévul6 igékhez.
U. o. XLIl. 337. 15. Analogia az igeragozasban. U. o. XLII1. 193.
16. A keleti székelység nyelvjarasi térképe. M Ny. I. 446. J.7. Kéz-
kopl. U. o. Ill. 406. 18 Budenz Jozsef emlékezete. U. o. IV. 193
19. A szakadati nyelvjaras-sziget. U. o. VI. 197. 20. Esztovata és
zardndok. U. o. VIII. 11. 21. Rajt-, -rol és red alaktandhoz. U. o.
VIII. 199. 22. Bolgar-torok jovevényszavaink. U. o. VIII. 446. 23. Borjd,
gyapju és csalan. U. o. IX. 111. 24. A -hat, -hét képz6 eredetéhez.
U. 0. IX. 346. 25. Régi torok jovevényszavaink hangtani tanulsagai.
U o. X 7, 107. 26. A jovevényszavakrol. U. o. X. 406. 27. Magyar
nyelvtant kériink! U. o. XII. 400. 28. Emberolt6. XIIl. 106. 29. A
haromszéki nyelvjarashoz. NyK. XXXVII. 307. 30. Néhany hatarozo-
ragunk alaktandhoz. U. o. XLII. 309. 31. A bansagi svab nyelvjaras
magyar szavai. Egyet. Phil. Kozi. XXIII. 702. 32. A hétfalusi csan-
gok boricza-tdncza. Ethnographia. X. 106. 33. K&mives Kelemenné
eredete. U. o. XIII 392. 34. Csiki székely ablakracsozatok. Néprajzi
Ertesitd, IIl. 137. 35. A datki nyelvjarés. Szilasi-féle Nyelvészeti
Tanulmanyok, 1. 62. 36. Brass6 és Kronstadt. A brasséi all. foreal-
iskola 1899—900. évi értesit6jében. 37. A Nyelvtorténeti SzOtarrol.
Brassoi Lapok, 1904 decz. 24.

IV. Kisebb kozlemények. 1. Bakonybird. Nyr. XXVI. 173.
2. Ostadium, Masanszki-alma. U. o. XXVIII. 88. 3. Kortes. U. o
XXVIII. 36, XXXI. 98., XXXII. 507. 4. Szallok kendnek. U. 0. XXIX.
134. 5. -nalak, -nelek. U. 0. XXIX. 273. 6. Brassd. U. o. XXX. 95,
XXXIIN. 579. 7. A segély és Besenyei mint nyelvijitd. U. 0. XXX
237. 8. Kezel, kivalt. U. 0. XXX. 482. 9. A hol a bort sing-gel mérik.
U o XXXI. 212, 269. 10. Magyar n6i nevek. U. o. XXXI. 340.
11. Nydgte Matyas bls hadat. U. 0. XXXI. 523. 12. Asszonyné. U. o.
XXXI. 524. 13 Sziveskedik. U. 0. XXXI. 578. 14. Délibdb a termé-
szetben. U. 0. XXXII. 116., 235. 15. Mi hasznat vettik a Nyelvtorté-
neti Szotarnak? U. o. XXXIIIl. 151. 16. Kauté. Kautés. U. 0. XXXIII.
517. 17. A -sag, -ség képzOrél. U. o. XXXIV. 167. 18. Vikar: Somogy
megye népkoltése. U. o. XXXIV. 332. 19. Magashangl névmutato
U 0. XXXIV. 370. 20. A mely és a mi. U o. XXXV. 379. 21. Hor-
vath : A bakonyalji nyelvjaras. U. 0. XXXVI. 78. 22. Jambor. Nehe-
zen hisz6. U. 0. XXXVII. 419. 23. Boromissza. U. 0. XXXVII. 467.
24. Gazda. U. o. XL. 323. 25. Eskillg. Eskukulls. M Ny. 1. 368.
26. Fidibusz. Mirha. Zangor. U. o. Ill. 87. 27. Furkész. Kuncsorog.
U. o. IV. 38 28. Kont: Petite grammaire hongroise. U. o. IV. 183
29. Hangyai, hangya és tarsai. U. o. IV. 320. 30. Diszn6szOgy. U. o.
V. 466. 31. Mészaros: Magna Ungaria. U. o. VII. 39. 32. Baba, baba
és bab. U o VII. 116. 33. A M Ny. T. népnyelvi gy(jteményei. U. o.
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VII. 325. 34. Két (j magyar nyelvtan idegenek szdmara. U.o. IX. 41.
35. Argalés. U. 0. IX. 96. 36. Banya. U. o. IX. 228. 37. Eper, Eper-
jes. U. o IX 384 38 A csangd néveredetéhez. U. o. IX 418
39. Adaz. U. o. IX. 421. 40. Mecseredik. U. o. IX. 422. 41.Bérmal.

U. 0. IX. 431. 42. Art. U. o. IX. 431. 43. Almardj. U. o. IX. 431
44, Bababokor. Baéstorol.U. 0. X. 144.45. Bongor. U. o. X 192,
46. Ablaktdlgy. U. o. XI. 121, 191. 47.Czika, cziha.U. o. XI. 122,
48 *Czérna. U. 0. XI. 123. 49. Szeketlds. U. o. XI. 174., 230. 50. Es
még. U. o. XI. 175. 51. Barnasag. U. o. XI. 239. 52. Haranga. U. o.
XIl. 335, 53. A héromszéki nyelvjarashoz. Ny. K. XXXVIII. 184.
54. Szlav -0 és magyar -a. U. o. XLIl. 224. 55. Simonyi: Die unga-
rische Sprache. Nyelvtudomany. Il. 41. 56. Kriza székely népmeséi-
rél. Ethnogr. XXIIl. 368., XXIV. 53. Az Akadémia készil6 Nagy
SzO6tara szaméra is szamos régi munkéat dolgozott fel.

Szinnyei Jozsef r. t.
Melich Janos 1 t.
Gombocz Zoltan 1t

AZ |. OSZTALY B) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK :

HORVATH JANOSt, ab. E6tvds Jozsef collegium irodalom-
tandrat, a M Tud. Akadémia 1. osztalyanak széptudomanyi aloszta-
lyéba levelez6 tagul ajanlom.

Horvath Janos mar majdnem két évtizede mliveli a magyar
irodalomtdrténeti, kritikai, verstani és stilisztikai irodalmat, szorgal-
manal és sokoldallsadganal még jelentékenyebb mélységgel és irdi
mivészettel. Azok kozé a tuddsaink kozé tartozik, a kik a kutatas
mddszerét éppoly biztosan alkalmazzék, mint a mily élvezetes forma-
ban tudjak az eredményeket értékesiteni Mint egyik legjelesebb fiatal
essai-istank, mélt6 tanitvanya egykori mesterének, Gyulai Palnak, és
a Sorbonne tandrainak, kiknek vezetése alatt fejezte be egyetemi
tanulmanyait. Elsé jelentékeny dolgozata Bardczi Sandorrél (Buda-
pesti Szemle, 1901) nemcsak a magyar és franczia irodalom vonat-
kozésaihoz szolgéltatott (j adalékokat, hanem a tekintetben is dérven-
detes jelenség volt, hogy az irodalmi fejl6désnek arra az oldaléra
volt tekintettel, a melyet a forraskutatas mellett az 6sszehasonlitd
irodalomtorténetben sokszor elhanyagolnak : a kifejez6 mivészet tor-
ténetére, a stilus fejl6désére. Ez irant éppoly finom érzéket tanusit."
mint a mily positiv mddszerességgel végzi az elemzést és a megalla-
pitasokat. Hogy azonban az irdi egyéniségek evolutidjanak Iélektani.
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megvilagitasahoz is ért, annak Kkit(in6 bizonyitékat adta egy masik
tanulméanyéban, melyet Flaubert Gusztavrdl irt, s melyben az uttor6
naturalista ir6 elméletének és regényir6i gyakorlatanak viszonyat és
egylttes fejl6dését fejti fel, Iélektorténeti documentumok : Flaubert
levelei alapjan (Budapesti Szemle, 1905). Nem hanyagolta el a forras-
nyomozast sem, e korbe vadg Dugonics Csereijének forrasa czimii
dolgozata (Egyetemes Philol. Kozlény, 1907). S a mig a részletekkel
foglalkozott, nem tévesztette szem elél az irodalom egész fejl6désé-
nek atgondolasat sem : Irodalmunk fejl6désének fémozzanatai (Il. kér.
all. férealisk. értesitéje, 1907/8). S a mig az irodalomtorténet régibb
szakaszait is tanulmanyokkal vilagitotta meg (Thury Gyorgy éneke.
Irodalomtorténet 1914), nem tért ki az actualis kritikai kérdések el6l
sem. Ide tartozik jeles tanulmanya Komjathy Jenér6l (lrodalomtorté-
net, 1912). Egyike volt az els6knek, a kik az eurdpai koltészet (jito
torekvéseit nalunk elméletileg targyaltdk. A Budapesti Szemlében
1903-ban kozolt egy alapos tanulmanyt Az (j koltészetr6l, egy akkor
megjelent ilyen targy( franczia kritikai konyv (Beaumier André : La
poésie nouvelle) ismertetése kapcsan, de mélyrehato, ©nallo észre-
vételekkel, melyek maris talaléknak tinnek lel. Mikor a Symbolis-
mus a mi koltészetiinkben is mindinkabb programma lett, Horvath
az els6k egyike volt, a kik ez irdnyt elméletileg leirni és meghata-
rozni torekedtek. Idevagd tanulmanyai: Ady s a legUjabb magyar
lyra (Budapest, 1909) és Forradalom utan. Vérésmarty és a mai stil-
romantikusok (Magyar Figyel6, 1012) mai napig a legszdmbavehetdbb
tudomanyos jellegld dolgozatok kozé tartoznak, a miket e kérdésrél
irtak; foltétien targyilagossag, az igazsag partatlan szeretete, meleg
érdekl6dés a fejlédési mozzanatok irant, eleven érzék az irodalmi
élet folytonossaga irant, allando értéket adnak e tanulméanyoknak.
Ujabban PetSfi kéril dsszpontositja figyelmét s a nagy kolts belsé
fejl6dését torekszik feltarni; a mutatvanyok, melyek eddig e targyrol
megjelentek, azt reméltetik, hogy a Petéfi-irodalom egy minden tekin-
tetben eredeti felfogast, mélyrehatd alkotassal fog gazdagodni, ha
Horvéath Pet6fi-kdnyve megjelenik (Pet6fi fogadtatasa az irodalomban
Budapesti Szemle, 1913; Pet6fi 1848/49-ben. Irodalomtorténet, 1917;
Petdfi és a vszerbus manier”. U o. 1918). Kisebb irodalomtdrténeti
czikkeinek, biralatainak, ismertetéseinek felsorolasat bizvast mell6z-
hetem. A szakemberek ismerik ezeket az alapos, mindig megbizhat6
kdzleményeket a Budapesti Szemle, Irodalomtorténet, Magyar Figyeld,
Egyetemes Philol. Kdzlény, Irodalomtérténeti Koézlemények, Magyar
Nyelv hasébjairdl. Foglalkoznak ezek épplgy irodalomtorténeti kér-
désekkel, mint az irodalom napi jelenségeivel; az utdbbiak kézil
példaul emlithet6k: Ambrus Zoltan: Vezet§ elmék (Irodtort. 1913),
Katona Lajos irodalmi tanulmanyai (U. o. 1914), Schopflin Aladar :
Magyar irdk (Egy. phil. Kozi. 1917), Baksay 0sszegy(jtott dolgozatai,
Babits: Irodalmi problémak (Irodt. 1918); szépirodalmi kritikai jelen-
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tek meg Kaffka Margit, Szomory, Cholnoky, Heltai Jend novellairdl,
Moricz  Zsigmond, Tormay Cécile regényeirdl (Bp. Szemle, 1911-
1918, 1915) és Gyulai Pal Varju Istvanjarél. — Kiilonleges jelent6-
ségik van verstani és verstorténeti kutatasainak, melyeket alapos
rhyhmikai tajékozottsag és szigor( philologiai modszer tesz értéke-
sekké és eredményesekké: Eqy magyar versbeli mondatképletr6l
(Nyelvtudom. Kéziem. 1909), Osi nyolczas szerkezetek id6rendje (M
Nyelv, 1918), irott nyolczas, népi nyolczas (U. o. 1918), Magyar ritli-
mus, jovevény versidom (felolvasas a Nyelvtudomanyi Tarsasag 1919.
évi kozgy(lésén, igen szép, Ujszer( megallapitasokkal). — Nem ke-
vésbbé fontosak a nyelv és stilus korébe vago, de inkabb kritikai
jellegli dolgozatai : A Nyugat magyartalansagairdl (M Nyelv, 1911),
Ignotus felolvasdsa a Nyugat magyartalansagairél (U. o. 1912), Szo-
rnoryzmusok a Nemzeti szinpadjan (U. o. 1914), Nemzeti szinhaz,
helyes magyarsag, pesti nyelv, argot, jassz (U. o. 1914). Val6sagos
kotelesség az, a mit Horvath Janos e téren teljesit; a kik irodalmi
nyelviink épségét, tiszta szépségét szeretjik és fenn akarjuk tartani,
csak elismeréssel lehetiink Horvath Janos eziranyd miikddése irant.

Egészben véve pedig ki kell emelnem, hogy Horvath Janos
tudomanyos és kritikai mikodésében nemcsak a legjobb iskolara
vall6 modszeres és lelkiismeretes dolgozést, a mélyrehatd és eredeti,
szellemes felfogast, a jol nevelt és fejlett zlést, az iromiivészet el6-
nyeit, hanem els6sorban azt a magyar lelket, a mely szinmagyar
vidékrdl szdrmazva, a megszerzett széles europai latokor mellett is
genuin magyarnak mutatkozik s a nemzeti milieuben, nemzeti hagyo-
manyban érzi a maga alapjat.

Budapesten, 1919 februérius 23-an.

Négyesy Laszlo r. t

V.

SOLYMOSSY SANDOR drt, a fels§ épitGipar-iskola tana-
rat az 1. osztdly B) alosztalyaba levelezd tagnak ajanljuk.

Solymossy Sandor harom évtizede az Osszehasonlitd irodalom-
torténetnek, mesekutatasnak és néplélektannak egyik legkivalobb
mivelGje. Mint a magyar és a kulféldi meseirodalomnak avatott isme-
réje kulondsen azon a terlileten munkalkodik, melyen boldogult Ka-
tona Lajos olyan értékes eredményeket ért el. Tanulmanyaiba mindig
belevonja az aesthetika, irodalom és koltészettan hatarterileteit, s
ily modon a néplélektan eredményeit sikeresen gyumolcsozteti ben-
nik. E tekintetben talan legkivalébb munkaja : A lyra és epika ere-
detérdl irt nagy tanulmanya, mely e kiil- és belf6ldon sokaig medddén
vitatott kérdést az Gsallapotl népek koéltészetének elemzésével egé-
szen (j irdnyba terelte s e részr6l meg is oldotta. A mesék indité-
kainak elemzésébdl keletkezett a maga nemében egyetlen tanulmanya :

2
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A javorfa meséjének eurdpai elterjedése, mely e mesének szazakra
mend valtozataibdl megallapitja nemcsak pontos foldrajzi elterjedé-
sét, hanem a kozos t6b6l hajtott harom féagnak eurdpai elhelyezke-
dését is A néplélektan és irodalom bels§ kapcsolatat mutatta ki az
Arany Janos népiességérdl irt értekezésében, mely igen sok Uj ered.
ményt tart f6l a na°y koltd mikodésének bels6 val6jabdl. Legujabb
tanulmanyaba”™ A Toldi-mondahoz, az Ujabb Toldi-kutatdsok biralatat
adja és bamulatos irodalmi készilettel kimutatja, hogy llosvai verses
kronikajanak tizenkét lényeges inditéka a nyugati lovagepikanak szar-
mazéka, s igy a 404 sorra terjed6 irodalmi emléknek mintegy egy
harmadéanak eredetét deriti fol. De nemcsak e mondaelemek forrasat
kutatja ki, hanem beszarmazasuk kérdését, a mikor? és hogyan?
koralményeit is fejtegeti. Tanulmanyaval igy egyrészt lezéarta a Toldi-
monda kutatasdnak eredményeit, masrészt 0j irdnyt és mddszert is
adott a tovabbi munkalatoknak. — Valamennyi — korilbelil szazra
mend — dolgozata, melyek kdzt szdmos tisztan irodalomtorténeti és
a mibiralatba vagé munkdja is van, Kitlinik szigorG modszerességé-
vel, éles itéletével, a szakjaba vagd irodalomnak ritka nagy terje-
delm(i ismeretével és nagy aesthetikai miiveltségével.

Tudomanyos munkassaga alapjan Solvmossy Sandor teljes mér-
tékben megérdemli az akadémiai tagsagot.

Nagyobb dolgozatai a kovetkez6k: M a magyar vers? EPhK.
1888. — Az ezeregyéj meséi. Fév. Lap. 1886. 15. — Mikulas és kram-
pusz (népszokdsmagyaradzat). FOv. Lap. 1888. 337. — A karacsonyi
misztériumok eredete. EPhK. 1889. — A Bethlehem a népmiszteriu-
mokban. EPhK. 1894. — Népdal és mddal. M Szemle, 1898. —
A nagy Pan monddja. M Szemle, 1899. — A népbdl tamadt irok.
M Szemle, 1903. — Témeglélektan. M Szemle, 1903. — Ethnographia
és aesthetika. Ethn. 1904. — A lira és epika eredetér6l. Ethn. XVII.
XVIIl. — Az énekesrendek keletkezése. Ethn. XVIII. — A délszlav
hésdal. 1905. — A csuvas &svallas emlékei. Ethn. XXI. — A bobby-
horse-rol. M Shakespeare-tar, 1910. — Katona Lajos. Nekrolog. Ethn.
XXI. — A forévi népszinjatékok. Ethn. XXII. — ldegen mesék meg-
honosodasa. Ethn. XXIV. — Népdalgydjtés, mesegyijtés. Ethn. XXV.
— A javorfa meséjének eurdpai elterjedése. 1914. — A vadasz teme-
tése. Egy népszer(i kép szarmazastorténete. Ethn. XXVI. — Ipolyi
Arnold népmesegyujteményének tipusai. Irodalomtért. IV. — Az Ezer-
egyéj meséi. 1915. — A szép ember meséje. Ethn. XXVII. — Arany
Janos népiessége. Ethn. XXVIIl. — A Toldi mondahoz. Ethn. XXIX.
— A magyar szinészet torténetének birdlata. EPhK. 1888. — Gva-
danyi humora. Gvadanyi-album, 1889. — A magyar dramairodalom
torténete. EPhK. 1899. — Legujabb Shakespeare-leletek. M Shakes-
peare-tar, 1910. — Ellentétek hatdsa a miivészetekben. Nemz. N&nev.
1916. — Vargha Gyula koéltészete. Elemzés. Nemz. Noénev. 1916. —
Benedetto Croce : Az aesthetika alapelvei. Biralat. Nemz. Nénev. 1917.
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— Az egyéniség aesthetikai szempontbol. Nemz. Nénev. 1917. (Ezeken
kivil még korulbelll hatvan irodalmi biralat, aesthetikai, etimologiai,
tarsadalomtudomanyi czikk és szépirodalmi dolgozat. V. 6. Szinnyei:
Magyar irék, XII. 1224.)
Budapest, 1919. februéar 28.
Bedthy Zsolt r. t.
Heinrich Gusztav r. t.
Negyesy Laszld r. t.
Szinnyei Ferencz 1t
Tolnai Vilmos 1t

V.

VARGHA DAMIJAN f6gymnaziumi tanart batorkodunk az
I. osztdly B) alosztalydba levelez6 tagnak ajanlani. Vargha 20 éve
foglalkozik codex-irodalmunk forrasainak kutatasaval és mar eddig
megjelent értekezései becses eredményekkel gyarapitottak tudasunkat:
hasznavehetd latin szdvegeket kozoltek Maria-siralmainkhoz, kimutat-
tak a Nagysz. codex ,teljes bdlcsességérdl irott részének forrasat,
meghatéroztdk Petrus de Natalibus Catalogus-anak és a Speculum
humanae salvationis ez. konyvnek s Laskai Osvatnak codex-irodal-
munkra val6 hatasat, felfedezték az Apaiin- és Zsofia-legenda rég
keresett forrdsait.... De mindezek felett fontos nagy munkaja,
A magyar codexek forrasairél“. Ez a mi a kozépkori dedk irodalom
termékeibdl rengeteg szoveget jeldl ki, melyek ha nem mindig koz-
vetlen forrasok is, mint a hasznélt forrasszévegeknek véltozatai folotte
értékesek. Nem remélhet6, hogy ez a nagy munka, mely annak ide-
jén az Ipolyi-jutalomban részesiilt, egyhamar napvilagot lathat; kiva-
natosnak véIndk tehat, ha az Akadémia a szerz6nek Onfeldldoz6 féra-
dozasat és eredményeit méltanyolva o6t levelez6 tagjai kdzé valasztana.
Erre vald tekintettel Vargha Damjant az I. osztalyba tisztelettel leve-
lez6 tagnak ajanljuk.

Budapest, 1919. februar 26.

Horvath Cyrill 1t
Riedl Frigyes 1 t.

A Il. OSZTALYBA

TISZTELETI TAGNAK:
VL.

Bar6 WLASSICS GYULA drt. a Magyar Tudomanyos
Akadémia rendes tagjat, van szerencsénk a Il. osztalyba tiszteleti
tagnak ajanlani.

Ugy érezzilk, hogy ajanlasunk bévebb megokolast nem kivan,

2*
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minthogy Wlassics Gyuldban mindenki tudomanyos irodalmunk és
kozéletlink egyik legérdemesebb és legkimagaslobb alakjat tiszteli.

Alig van jogtuddsunk, a ki oly sokoldali és minden téren oly
magas szinvonall irodalmi tevékenységet fejtene ki, mint 6. Kezdet-
ben féleg a biintet6jogi irodalom terén volt tevékeny és szamos igen
értékes munkaval és értekezéssel gazdagitotta bilintet6jogi irodalmun-
kat. Kés6bb a kozjog, a kozigazgatdsi jog, publicistika és a nem-
zetkOzi jogra is rairanyitotta figyelmét s nagyszdmud tanulmanyai és
czikkei, melyeket ezek kdrében irt, irodalmunk legbecsesebb termékei
kézé tartoznak. Kildndsen is ki kell emelniink a nemzetkdzi jogra
vonatkoz6 értekezéseit és czikkeit. A vilaghabor( véres zivatara indi-
totta 6t arra, hogy a nemzetkdzi joggal a legbehatébban foglalkoz-
z6k. Ertekezéseit és czikkeit, melyeket e targykorben irt, legnagyobb-
részt idegen nyelvekre is lefordittattak, s ezaltal nagy hasznéara valtak
az orszag Ugyének.

A mily gazdag és nagyértékii Wilassics Gyula irodalmi miko-
dése, éppen olyan nagyjelent6ségli kozéleti tevékenysége is.

Evekkel ezel6tt tobb mint kilencz éven 4t volt az orszag val-
las- és kozoktatasligyi minisztere s ezen id6 alatt a kozoktatasugyi
reformok nagy sora fliz6dik az & nevéhez. Legnagyobb érdemei nép-
oktatasunk fejlesztése koril vannak.

Tobb mint egy évtized 6ta mikodik a kozigazgatdsi birésag
élén, mint e birdsag elndke. A magyar kdzigazgatési birésadg aranylag
rovid fennallasa alatt legsikeresebben m(ikddé és legnagyobb tekintélyd
intézményeink kozé kizdotte fel magat, mintha csak tébb szdzados
malt allana mogotte. Ezt els6sorban elndke czéltudatos és magasabb
szempontokbdl kiindulé vezetésének kdszonheti, a ki faradsagot nem
kimélve torekszik arra, hogy e bir6sagot minél magasabb szinvonalra
emelje.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia mikddése irant is &llanddan
meleg érdeklGdést tandsit. Uléseit szorgalmasan latogatja és lgyeinek
intézésében tevékenyen vesz részt. Szamos izben volt mar birélo-
bizottsagok tagja és elndke. Az igazgatotanacsnak pedig kozel két
évtized Ota tagja. Az Akadémianak masodelndke volt 1898—1901
években.

Mindezek alapjan 6t legmelegebben ajanljuk tiszteleti tagnak.

Budapest, 1919 februar 17.

Berzeviczy Albert t. t. Nagy Ferencz r. t.
Daranyi Ignéacz t. t Fejérpataky Léaszlor. t.
Forster Gyula t t. Balogh Jené r. t.
Matlekovits Sandor r. t. Csanki Dezs6 r. t.
Concha Gy6z6 r. t Findczy Ern6 r. t
Vargha Gyula r. t. Aldasy Antal 1t

Magyary Géza r. t. Buday Laszl6 1t
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A 1l. OSZTALY A) ALOSZTALYABA
RENDES TAGNAK:
VIIL.

GYORGY ENDRE levelezd tagot (szil. 1848-ban, levelez6-
tagga valasztatott 1876-ban) a Il. osztaly A) alosztalyaba rendes tag-
nak ajanljuk.

Ifji koraban, az akkori orszaggydilési iljusdg megbizasabol
szerkesztette az ,Uj Nemzedék“-et, melyben kozzétett egy értekezése,
az értékkataszterrdl feltinést keltvén, a kdzmunka- és kozlekedési
minisztériumba neveztetett ki fogalmazéva. Tobb izben kiildetett ki
e minisztérium &ltal kulféldi tanulméanyutakra. Errél szol6 jelentéseibél
kiadta a kormany ,,Az angol vasuti térvényhozas torténetét” 6 flizetben,
mely a Kohn-féle, késébb megjelent német m(inél sokkal terjedelmesebb.
Hasonldul a nevezett minisztérium kiadasaban jelent meg egy kotetben
Az olasz vizjogi torvények”, mely Claudio Callandra 6sszeallitasdnak
forditasa kimerit§ el6szdval.

A Franklin-Tarsulat kiadasaban jelent meg egy testes kotet:
,»Angol allamférfiak és szdnokok* 1874-ben, a Csengery-féle gydljtemény
folytatasa szonoklasi mutatvanyokkal és ezzel kapcsolatban John
Stuart Mill ,rektori bekdszontd beszédje” a St. Andrewii egyetemen.

Szerkesztette kés6bb az Akadémia nemzetgazdasagi bizottsa-
ganak megbizasabol Halasz Imre visszavonulasa utan a ,,Nemzetgazda-
sagi Szemlét“ tobb éven at, majd a ,,Vasuti és Kozlekedési Kozldny“-!,
mely utébbi jelentékeny szolgalatot tett a vasUti téren, a magyarositas
és altalaban a magyar érdekek szolgalataban.

Az Akadémia Dora-palyadijat nyerte el ,,A kilonbdzeti ar-
szabalyok jogosultsaga és hatara” cziml dolgozataval, melyet az
Akadémia adott ki.

A Kdzgazdasagi Tarsasadg Korizmics-palyadijat nyerte el ,,Keletre
magyar” czimid munkjaval, a mely 1876-ban jelent meg s melyben
részletezett javaslatainak tekintélyes része meg is valOsittatott az idék
folyamén

Kozlekedési ligyeinkben a vasuti politikdnk Osszes kérdéseire
kiterjeszkedett azon emlékirat, melyet ,Vastti politikdnk” czimmel
az Orszagos Magyar Gazdasdgi Egyesilet grof Karolyi-féle tanacs-
kormanya czéljabol grof Dessewify Auréllal egyitt publikaltak, s a mely
majdnem teljes egészében valéva valt a kdvetkezd tiz év alatt.

Az Akadémidban székét a ,,Cash Credit a skét bankoknal“
értekezéssel foglalta el s e tanulményai vezették at a hitel, kiléndsen
a népies hitel kérdéseire, melyekre kiiléndsen Csengery Antal ismé-
telten felhivta figyelmét.

Ezen munkalkodas eredménye volt ,,A Kisbirtoki hitelszervezet
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hianyaidrdl irt mive, mely franczia és német nyelven is megjelent,
s mint ilyen, a kilféldi irodalomban is ismert munka. Ez el6adoi
javaslat volt az 1885-ben Budapesten tartott mezdgazdasagi con-
gressuson a falusi hitelszovetkezetek szervezése érdekében.

A birtokpolitika kérdései fel6l szamos ropiratban és értekezésben
szamolt be tanulmanyairél. Felfogasat részletesen kifejtette a ,,Kotott
forgalmi foldbirtok és agrarpolitikank® czimmel 1893-ban megjelent
dolgozataban, mely a féldbirtokpolitika legfébb kérdéseit targyalta.
Szamos ropirata és értekezése kozott ,,A kodzépbirtokos hitele és
szovetkezeti raktar kérdése” czimmel 1902-ben megjelent dolgozat
kifejti a raktari és fiiggd terméshitel Ugyeit.

1905-ben ,,Kdzgazdasagi tanulméanyok czim alatt a féldmivelési
kormény kiadta Anglia, Francziaorszag és az Egyesiilt-Allamokrol
hazénkat érdeklé kozgazdasdgi Kkérdésekrdl vald jelentéseit, melyek
kizérolag actudlis kérdéseket targyalnak.

Akadémiai megbizashol forditotta ,,Malthus* classikus mivét,
Sidney és Beatrice Webb kétkdtetes tanulmanyat ,,A muukas demo-
kratiardl“ és Eseottol harom kotetben ,,A mai Anglid“-t.

Irodalmi tevékenységet fejtett ki kilfoldi szaklapokban, kiild-
sen Angolorszagban. Ott megjelent értekezései féleg hazai viszonyaink
ismertetésére vonatkoznak.

Gy. E. 43. évében levelezd tagja az Akadémianak. Ebben az
id6ben az Akadémia megbizatdsaban mindig pontosan és lelkiismere-
tesen jart el, a red bizott teendéket nagy buzgalommal teljesitette,
a kdzgazdasag terén irodalmilag épp Ugy mint gyakorlatilag allando
mikodést fejt ki: és igy rendes tagga valasztasat ajanlhatjuk.

Budapest, 1919 februar 20.

Matlekovits Sandor r. t.
Gaal Jen6 r. t
Bernat Istvdn 1t

A 1l. OSZTALY B) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK:

VI

ECKHARDT FERENCZ drt, a volt kozds pénzligyminisz-
térium (régebben az udvari kamara) levéltaranak levéltarnokat levelezd
tagnak melegen ajanljuk.

Jeldltink, a torténetkutatas és irodalom fiatalabb gardajanak
kivalo tagja, a maga szigorGan tudomanyos munkalkodasat az oklevél-
tan terén kezdette meg. A Szézadok és a Tortén. Szemle hoztak
idevago, szép szakdolgozatait, a melyek mindegyikén meglatszik, hogy
szerz6jik a maga szakmajanak legkit(in6bb iskolaiban vetette meg
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ismeretei alapjat és sajatitotta el a helyes modszert. Kiléndsen ki-
emelenddk a kovetkezd tanulmanyai: ,,A péapai és csaszari oklevelek
hatasa Arpadkori okleveleinkre*. ,A diplomatikai kritika és a hazai
okleveles anyag“ — azutan: ,,Hiteles helyeink eredete és jelentGsége*”
mely utdbbi kib6vitve németil is megjelent ,,Die glaubwiirdigen Orte
Ungarns im Mittelalter czim alatt s osztatlan tetszéssel talalkozott a
szakirodalomban, mert meggy6zéen fejti ki e nagyjelent6ségli és
Eurdban paratlanul allott jogintézményiink eredetét és kialakulasat.

Szinte kar az alapos dolgozatok utan, hogy jeldltiink figyelme
és munkaereje egy lustrummal azel6tt gazdasagtorténeti kérdések
felé fordult. De teljesen érthet6. Ide terelte 6t hivatasa és hivatala
a vilag egyik legértékesebb gazdasagtorténeti kincstaraban, a volt
udvari kamara hatalmas levéltaraban. S a mit jeléltink eddig e téren
nyUjtott, az méltan vetekedik diplomatikai dolgozatai becsével és
alapossagaval. llyenek: ,,A fébanyagréfi hivatalrol” szolo értekezése
(Szazadok 1914), szép czikke a magyar kamarai levéltar szervezésérdl
(M Konyvszemle 1915), kitlin polemizalé fejtegetései A kdzds vam-
teriilet torténetérél (Sieghard! hires milive ellen, Szazadok 1915), kiil6-
nosen pedig az a tagaskor( kutatdsokon felépilt alapos dolgozat,
mely ,.kereskedelmiink kozvetit6ir6l a XVIII. szazadban“ értekezik
(Szézadok 1918).

Idevagd szakismertetéseit és biralatait, valamint azokat a melyek
oklevéltani sth. mlivekkel foglalkoznak (a Turulban a Szadzadokban, a
Mitteilung des Institutes fur Oest. Geschichtsforschung folyamaiban)
bensd értékik miatt emlitjuk fol s végil utalunk arra, hogy Eckhardt
Takats Sandor tagtarsunkkal és dr. Szekfiivel egyiitt szerkeszti s adja
ki Akadémiank megbizésabol ,,A budai basék magyar nyelvii leve-
leinek” nagyértékii gy(Qjteményét.

Kétséget nem szenved, hogy Eckhardt diszévé valnék Akadé-
miank 1. osztalyanak s bizonyos, hogy megvalasztasa csak sarkalni
fogna 6t mindenkép becses gazdasagtorténeti kutatasai és munkalko-
dasa szives folytatasara.

Budapest, 1919 februar havaban.

Karolyi Arpad r. t.
Angyal Dévid r. t
Taganyi Karoly r. t.
Takats Sandor 1t
Domanovszky Sandor 1.1

IX

Az Akadémia torténelmi bizottsdga 1918-ban hatalmas kotetet
adott ki ,,Erdély véltozésai a torok hoditas kordban 1541—1711%
czimen, a melyet mar 1912-ben a bojari Vigyazé Sandor jutalommal
tlntetett Ki.



16 Il. B) alosztaly.

E ml szerzGjét, dr. LUKINICH IMRE pozsonyi egyetemi
ny. r. tanart ajanljuk a M Akadémia Il. osztalydban Uresedésben
levd egyik levelez6 tagsagi helyre.

Munkaja Erdély torténetének nemcsak egyik fontos problémajat
dolgozta fol, hanem egyszersmind oly foldrajztorténeti anyagot is
gy(jtott ossze, amely azt valdsaggal a forrasmi jelent6ségére emeli.
A terlileti valtozasok kérdésével kapcsolatosan, a fejedelemség politikai
és foldrajzi kialakulasabol kiindulva, végig megy az erdélyi diplomatia
torténetén, az eddig vitds és homalyos kérdések egész sorat dontve
el. A munka vezérgondolata azonban az, hogy Erdély &nall6saga
érdekében foltétlendl raszorult a magyarorszagi részekre, mint erejé-
nek és hatalmanak alapjaira. Hogy ezt a tételt bizonyitsa, mély
tanulméanyon alapuld, s gazdasagtdrténeti szempontbdl is nagyértékfi
fejezetekben ismerteti az id6nként Erdélyhez Kkerilt részek birtok-
viszonyait, telepitéseit, add- és pénziigyét, f6leg a dicalisok, defterek,
kiralyi kdényvek stb. nyoman.

Lukinich kil6énben régi, buzgd és lelkiismeretes munkasa az
erdélyi torténetirasnak. E tekintetben csak az Akadémiai Ertekezések
soran megjelent ,|. Rakoczi Gyorgy és a lengyel kiralysag* czirni
és a Szazadokban napvilagot latott nagyobb dolgozatait: ,,Keresdi
bar6 Bethlen Ferencz“ (1908. évf. 677., 781. és 884. 1), »Bethlen
Istvan tdmadasa 1636-ban“ (1910. évf. 25., 98, 212., 298. és 477. 1),
Az erdélyi fejedelmi czim kialakulasanak torténetéhez (1913. évf-
94. és 175. 1) és ,Egy erdélyi kereskedelmi tarsasag terve 1703-bol*
(1914. évf. 464. 1) emlitjik meg. Ezek mellett sok adalékot kdzolt
ugyancsak a Szazadokban, az Irodalomtdrténeti Kozleményekben, a
Torténelmi Térban, az Erdélyi Mizeumban és tdbb mas folydiratban.
E téren szerzett érdemei és nagy tudasa inditotta torténelmi bizott-
sagunkat arra, hogy aze,Erdélyi Orszaggy(lési Emlékek* Szilagyi
Sandor halalaval megszakadt sorozatanak folytatasaval 6t bizza meg,
és hogy ugyancsak ot kérje fel a Bikk-féle alapitvany szabalyai sze-
rint megirandd XVII. szazadi torténetiink kidolgozésara. Ugyancsak
6t bizta meg torténelmi bizottsdgunk a modszeres torténeti kutatas
egyik legfontosabb segédeszkdzének a magyar torténeti bibliogra-
phianak @sszedllitasaval is. Ez a munka, a melyet Hellebrant Arpaddal
egyutt készitenek, mar jelentékenyen el6re is haladt.

Lukinich Imre azonban a vilagtorténelem terén is jelentékeny
mikodést fejtett ki. A kdzépkori Kronikasok sorozataban leforditotta
bevezetd tanulmanynyal és magyarazd jegyzetekkel kisérte , Menander
Protector torténeti miivének fennmaradt toredékei“-t, majd eredeti
forrastanulmany alapjan targyalta ,,Az avar-gorog haboruk“ torténetét
(Torténeti Szemle, 1914. évf. 46., 161. 1), s onalléan Il Sylvester”
papa pontificatusat.

Nehany ho el6tt jelent meg a sorban utolsé munkéja, ,,A Magyar
Torténelmi Tarsulat torténete 1867-1917.“, a melynek megirasaval a
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nevezett tarsulat 50 éves jubileuma alkalmaval 6t bizta meg, mint
akkori fétitkarat.

Mint a font elmondottakbol lathatd, Lukinich hazai torténetiink-
nek egyik legszorgalmasabb, széles latkortt és alapos tudasu buvara,
a ki nagyobbszabast alkotasokra is vallalkozik, s azokat &ttekintd
elrendezéssel és a részletekbe valo elmélyedéssel épiti fel. Meggy6-
z8déslink, hogy a M Tud. Akadémia érdemes szakférfilt tlintetne ki
bizalmaval, ha 6t tagjai sordba valasztana; s ezért a legmelegebben
Ujitjuk meg ajanlasunkat.

Budapest, 1919. februér.

Angyal David r. t.

Csanki Dezs6 r. t.
Komaromy Andras 1t
Aldasy Antal 1t
Domanovszky Sandor 1t

X

SZEKFU GYULA drt, a volt bécsi kdzos udvari és &llami
levéltar allevéltarnokat, a Magyar Torténelmi Tarsulat valasztmanyi
tagjat, lev. tagnak ajanljuk.

Csak két fémunkajara hivatkozunk ajanlatunk indokoléasaul.

Az egyik a familiarisokrol szol6 akadémiai felolvasasa. A ma-
gyar kozépkori alkotmany és tarsadalom torténetére 0j vilagot vetett
ez értekezés. Alapvet6nek mondhatd és hatdsa mar eléggé érezhetd
irodalmunkban.

A masik munka a ,,Magyar Allam Eletrajza®, mely Der Staat
Ungarn czimen németil is megjelent.

A szerz6 ez osszefoglalé munkaban a magyar allam fejlédését
rajzolja a honfoglalastol az 1867-iki kiegyezésig. Kimutatja, hogy a
magyar allam a keresztény-german cultura hatasa alatt fejlédott, de
mégis Onalldan, eredeti nemzeti sajatsagok érvényesitésével. Ezt az
alapgondolatot a szerzd az ismeretek és eszmék oly gazdagsagaval
fejtegeti, hogy attekint6 munkéaja termékenyit6én hat torténetiink leg-
kiilénbdzébb korszakainak felfogasara. A legelSkel6bb német irodalmi
kozlonyok nagy elismeréssel fogadtak Szekfii munkajat és igy mond-
hatjuk, hogy kényve nem csupan a magyar allamalkot6é geniusnak erejét
hirdeti, hanem becsiletére valik a magyar tudomanyossadg himevének
is. Altaldban Szekfil kivalo kutatd és még kivaldbb mint torténetiro.

Kritikai érzéke, elbeszél6 és jellemrajzolé mlivészete a hivatott
magyar torténetirok sordba emelik.

Karolyi Arpad r. t.
Angyal David r. t.
Takéats Sandor 1t
Tagéanyi Karoly 1t
Domanovszky Sandor 11
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A Ill. OSZTALYBA
TISZTELETI TAGNAK:
XI.

APATHY ISTVAN levelez6 tagot, a kolozsvari tudomany-
egyetem tanarat, Akadémiank Ill. osztalyaba tiszteleti tagul ajanlom.

Apathy Istvan huszonegy év Ota levelezd tagja az Akadémianak
s ez id6 alatt kifejtett tudomanyos munkéssagaval béségesen raszol-
galt arra a legnagyobb diszre, melylyel mdédunkban van a szellem
folkentjeit Kkituntetni.

Apathy vérbeli tudés, a ki fényes tehetségével, egyetemes tuda-
sdval, szakmajanak meleg szeretetével és fékezhetetlen munkadsz-
tonével messze a haza hatérain tdl is nagyrabecsult nevet vivott ki
maganak mindenhol, a hol a tudomany é&poldsa nem ures szovirag,
hanem a nemzet mélyen atérzett életsziikséglete.

Apathy Istvant barmely nagy nemzet bliszkén vallana fianak,
mi magyarok pedig csak halasak lehetiink, hogy j6 sorsunk ilyen
jeles tuddssal ajandékozott meg benniinket. Bennlinket, mondom,
mert az & munkalkodasanak annaleseiben kristalytisztan tiikroz6dik
az a nagy igazsag, hogy a tudomanynak csak az ismeretanyaga nem-
zetkozi, de szelleme és egész liiktetése kitlriilhetetlentl magan hordja
a nemzeti bélyeget.

S valdban, akar az élettudomany legelvontabb magaslatain,
akar a targyi leiras gyakorlatibb terlletén, vagy tarsadalmi vonatko-
zésaiban taldlkozunk is Apathy fejtegetéseivel, mindig érezzik, mert
minden szavabdl kicsendll a magyar tudés lelke és eszejarasa. Mert
a tudomanynak csak a faja nemzetkdzi, de viraganak szine s illata,
gyimolcsének zamatja attdl a talajtol fligg, a melybdl taplalkozik.

Apathy Istvan er6s magyar egyénisége mindig eredeti, téretlen
Gton halad, Ugy hogy munkéinak eszmei tartalmukon kivil a benniik
rejlé alapvetés, vagy legaldbb iranyjelzés is kivalo értéket kolcsondz.
Ezt az értéket pedig jelentdsen fokozza még egy, a természet tor-
vényeinek atérzésén alapuld, szinte onként megadddd vonas, neveze-
tesen az élet rideg torvényeivel megbékitd, a nemesebbre tdrekvd
embert folemeld, igazan emberies erkdlcsi érzet.

Az Apéthy poéta-lelke nem tud belenyugodni az energia-térvény
rideg szdmvetésébe; neki a szervezetek ,fliggetlen fejlédése” az az
immanens hajtéer6, mely a fejlédés Utjdn az embert is magaval
ragadja; mindig el6re s fel a magasba, a vegtelen tokéletességig! Ez
az eszmény vonul végig az 0 tarsadalomtudomanyi, az érokléstannal
kapcsolatos fajnemesitési és mas sociologiai iratain is, melyeket
féképen mint a Magyar Tarsadalomtudomanyi Egyesiilet igazgatdja
bocsétott sajtd ala.
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Tudoményos nézeteinek elterjesztésében nagy segitségére van
kivalo ir6i készsége, mert kifejezésmodja jellemzd, meleg és szines,
okfejtése pedig vilagos és meggy8z6, ambar szokotése olykor szokatlan
s purismusa némelykor idegenszer(.

Munkainak czimjegyzékével lapokat kellene betdltenem, e helyett
azonban csak egyes kimagaslo alkotasaira fogok ramutatni; olyanokra,
melyek ir6juk egyetemes hatasanak maradand6 bizonysagai s a me-
lyeknek koszonheti, hogy szamos kiilféldi akadémia és tudomanyos
tarsulat sietett tagjainak soraba emelni.

Még 1888-ban, alig 25 éves koraban jelent meg a napolyi allat-
tani allomés kiadvanyaiban ,,Analyse der dusseren Korperform der
Hirudineen* ez. dolgozata, melyet a leir6 allattan terén még mai nap
is alapvetének ismeriink.

Nyomban red (1889-ben) Akadémiank kiadasaban ,,A magyar-
orszagi pidczak faundja“ ez. értekezése latott napvilagot s miutan
német nyelven a Spengel-féle folyoirathan is megjelent, az el6bbi mun-
kaval egyitt mindmaig is els6rend(i forrasmunka maradt, melyet pl.
Leuckart, a régi klasszikusok egyike, ,Die Parasiten des Menschen
ez. nagyhirii munkajaban béségesen értékesitett.

Még jelentékenyebb a Zeitschr. f. wiss. Mikroskopie ez. folyé-
irat 1893. évfolyamaban ,Ueber die Muskelfasern von Ascaris* czi-
men megjelent dolgozata, mely nemcsak a targyi folfedezések gaz-
dagsaganal, hanem mikrotechnikai utasitasainal fogva is a szerz8 nagy
avatottsaganak beszédes bizonysaga.

Munkalkodasanak sulypontja azonban az idegszdvettan teri-
letére esik. Az idegrendszer elemi rostjainak felismerése és biztos
kimutatasa s az ezzel kapcsolatos szévetbuvarlati médszefeknek bamu-
latos tokéletességre vald fejlesztése Apathy Istvannak o6rok érdeme
marad.

Idevagd dolgozatainak sokasagabol csak a legfébbet ragadom
ki, mely 1897-ben a ndpolyi &llattani alloméas kozleményeiben ,,Das
leitende Element des Nervensystems und seine topographischen
Beziehungen zu den Zellen* czimen latott napvilagot s azzal a valasz-
szal egyltt, melyet az Anatomischer Anzeiger 1907. évi kotetében
Ramon y Cajal-hoz, a szintén kival6 spanyol idegbuvarhoz intézett,
kortlbelll a lelke és foglalata mindannak, a mit alap, eszme, egység
és tavlat tekintetében nagy folfedezésérdl kozzétett.

Nem hallgathatom el, hogy az Apathy-féle neurofibrilla-tan bar-
mennyire lelkes kovet6kre is akadt a mester nagyhir(i tanitvanyaiban
(Bethe, Godlewski, Paton, Mollier, Boeke, Hasselwander stb.), ép oly
szamos ellenzére is talalt, kilondsen elméleti vonatkozasaiban (Ramon
y Cajal, Retzius, Lenhossék, sth.). Azonban az ellenfelek altal képviselt
neuron-tan sem tekinthet6 véglegesen eldontdttnek. ,,A harcz még
ide-oda hulldmzik és semmikép sem lehet megiiondani, melyik fél
javéra fog eld6lni.”



20 I11. osztaly.

S6t olyan neuronistak is akadnak, a kiknek a szavaib6l némi
resignatio csendil ki, mert azzal vigasztalodnak, hogy ha a neuron-tan
esetleg teljesen tarthatatlannak is bizonyulna, akkor is nagyot csele-
kedett az idegrendszer megismerésében (Szymonotvicz, Lehrb. der
Histol., 1915, 349. 1).

Mennyivel inkdbb elmondhatnd ezt magardl az Apaihy-féle
elmélet, mely voltaképen bolcsdje és kuatforrasa volt azoknak a vizs-
galatoknak:, melyek az idegszovet finomabb szerkezetének megisme-
résére iranyultak.

Es még egyet ne feledjink. Azt, hogy a neuronistak az Apathy
korszakos folfedezése nélkil talan sohasem jutottak volna abba a hely-
zetbe, hogy most autopsia alapjan szélhatnak hozza az élettudomany
eme sarkalatos kérdéséhez.

Az Apathy vizsgélati modszerei és kikészitd eljarasai vilag-
szerte hiresek. Idevonatkozd kozleményeinek sorozatabdl ismét csak
egyet ragadok Kki; a legfontosabbat, mely a mai mikrotechnikanak
val6sagos bibliaja

Ez a dolgozat a Zeitschrift fir wissenschaftliche Mikroskopie
ez. folyoirat 1912. évfolyamaban ,Neue Beitrdge zur Schneidetechnik*
czimen jelent meg s killéndsen azért nevezetes, mert ebben ismerteti
Apathy a kett6s beadgyazas legtokéletesebb mddjat. Ennek a maéd-
szernek is vannak ellenz6i, azonban a ki igazan elsajatitotta, az soha-
sem fog téle elpartolni, mert ha a targy kelld6 megkimélésével kony
nyen és biztosan akarunk nagyon finom metszetsorozatokat késziteni,
akkor az Apathy modszerét paratlannak fogjuk talalni.

Héatra volna még, hogy Apéathy politikai iratair6l is megem-
lékezzem, azonban ez aldl folmentve érzem magamat.

A gyakorlati politika az egsigentidk tudoménya, tehat nem
tudoésnak val6, mert igazaban nem is tudomany.

A tudomany torekvése, elve, iranya, mértéke és mobdszere
alland6; a mi benne igazi allag, az ©rok. Ellenben a politikdnak
nem utolsd rugdi a rdbeszélés s a megalkuvas, sét nem ritkan a térvetés.

Ha majd a fehér emberfajt Kiirtotta a sarga s emezt a fekete
és akad esetleg egy feketebdrii Joule, (a sorf6z6, a ki az energia
els6 alaptorvényét folfedezte), akkor az energia torvénye a fekete-
b6rii tarsadalomban sem hangozhatik maskép, mint hangzott a fehér-
bér(i ember hajdani culturajaban. Orok torvényeket nem lehet elal-
kudni, ellenben a politikaval foglalkozé tudds, talan épen a nemzet,
vagy az akkori tarsadalmi rend érdekében, esetleg kénytelen lehet
tudoméanyos meggy6z6dését megtagadni.

igy pl. a hirneves Virchow Rudolf 1863-ban, a német orvosok
és természetvizsgalok stettini vandorgy(ilésén még egész szivvel ma-
gaéva tette Haeckelnek a Darwin-féle fejl6dési torvényrdl tartott el6-
adasat, azonban ugyanaz a Virchow, mar mint az urakhazanak tagja,
megtagadta el6bbi allaspontjat. Az 1877-ben megtartott mincheni
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vandorgy(ilésen ugyanis azt hangoztatta, liogy ,,a természetvizsg'alatnak
meg kell alkudnia az uralkodd egyhazakkal, mert nem illetékes az
Ontudat kérdéseiben itélkezni.“ Be tudom latni, hogy ez az &llaspont
a nemzet vagy a kozjo szempontjabdl teljesen jogosult lehet, azonban
tudomanyosnak bizonyara nem mondhatd.

Nem &llitom, hogy Apétliy Istvan is hasonl6 eshet6ségeknek
van, vagy volt kitéve, csak fajlalom, hogy egy szempillantasnyi id6t
is rapazarolt a politika sivar kérdéseire, mert ezzel a tudoményt
kérositotta meg,,mely még sok nagy feladat megoldasat varja téle.

Talan, ha — mint er6sen hiszem — Adadémiank tiszteleti tagja
lesz, sikertil 6t visszahdditanunk a munkalkodasnak abba a korébe,
melyben annyira otthon volt, mint talan senki mas.

Ajanl6é soraimat tisztelt tarsaim joindulatdba teszem le és biz-
vast remélem, hogy mindaz, a mit elmondtam, valamint az is, a mit
inkdbb csak gondoltam, teljes megértésre fog talalni.

Méhely Lajos r. t.

A 11l. OSZTALY B) ALOSZTALYABA

RENDES TAGNAK :
XIl.

Csik-madéfalvi ISTVANFFI GYULA bdlcsészetdoktort s oki.
kozépisk. tanart, a M N. Mizeum ndvénytari osztalyanak egykori
vezetdjét, a kolozsvari tud.-egyetem volt docensét s botaniees profes-
sorat, majd a budapesti Ampeloldgiai intézet megalkotdjat, ezidé-
szerint a m. kir. Jozsef-miiegyetemen a botanika ny. r. professorat,
a ki 17 év ota levelez6 tagként egyszersmind munkas tagja az Aka-
démianak : a Ill. oszt B) alosztdlydban megiresedett helyre rendes
tagnak, ajanlom.

Ostwald osztalyozasa szerint Istvanffi a romantikus tudésok
sorahoz csatlakozik, am a tudomanyos buvarkodasban koévetett maéd-
szer s a vizsgalatok gondos végrehajtasa tekintetében kezdett6l fogva
a classicus stilus alapjan.

Rendkivill nagyaranyl, magyar féldon az utols6 nehany évtized
folyaman paratlanul gazdag irodalmi mikddésének és bavarlati ered-
ményeinek, valamint kultGralkotasainak a méltatasa az ajanlora nézve
a mily haladatos, az adott korlatok kozott ezittal épp oly nehéz fol-
adat, minthogy a Kanitz Agost érok (nélunk mindmaig akadémiailag
nem méltatott) érdemét tevd ,,Magyar Novénytani Lapok*“-jaban, 1880-
ban megkezdett irodalmi mikddése, az az6ta leperdiilt 38 év alatt,
a novénytan tdg mezejét oOleli fol és pedig — a csupan routine-t
jelent6 ndvénymeghatarozasok (= species-systematika) szintjét messze
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meghaladélag ama korzeten beliil, a mit a tisztultabb felfogas tudo-
manyos novénytannak nevez. Dorner és Jurdnyi e téren alapvetd
munkéssaganak korai megszakadasa utan, ajelzett iranyzatnak ugyan-
csak évtizedek ota elsérangl képvisel8je Istvanffi Gyula.

A tudomanyos s egyéb kultirérdemek agyonhallgatasanak e
classicus foldjén egyszerien meg kell Allapitanunk, hogy a midta
tudomanyos novénytant adnak el6 a hazai f6iskolakon, mondjuk
1870 6ta, — a lefolyt 48—50 év alatt egyszersmind Istvanffi a leg-
kitindbb tanitvany és ez a kolozsvari tud.-egyetemnek egyik orok
bliszkesége lehet.

Istvanffi tudomanyos egyéniségének a romanticismusa abban
nyilatkozik meg, hogy mindvégig nagyszabasi algologiai bavarko-
désai soran egy csapassal a ,.chlorophyllum viselkedésérél“, széval
nem konny( tételr6l ir el6sz6r (1880), hogy azutan rdvidesen ra a
a mikor efféle vizsgalatok végrehajtasara alig is akadt bavar a bota-
nikus koryphaeusok soraban. Nalunk példaul csupan Jurényi jutott
el az e téren vald kisérletezések kiiszobéig. Mert ne téveszszen meg
senkit az, hogy a ki nagy hangon chromosomakrdl ir, egyszersmind
eleven szemmel latott volna efféle képleteket. A mikroskopiumnak
régi mestere Istvanffi Gyula, a kinek Ilatdkdre horizontjat nem a
lupé (kézi nagyitd) szabja meg.

Brefeld ,,Penészvizsgalati tenyészmddszereit® a ,M N. L.“ V.
(1881.) évf.-ban ismerteti a mi tovabbi tudomanyos palyajan annyiban
jelent6s momentum, mert ezzel praedestinalodik személyében a sz6
vald értelmének megfeleld (tehdt a mykographia korét messze meg-
haladd) ,,mykologia“ atyamestere nalunk, a ki Johan-Olsennel egyiitt,
nehany évvel utdbb Brefeld, a mykologia classicus iskolajanak a
megteremtdje oldalan elsérangli munkatars; Brefeld ,,Untersuchungen
aus dem Gesamtgebiete der Mykologie* monumentalis vallalatanak
VII—VIII. kotete a tanu ra.

Kozben, vonatkozassal L6te Jozsef Nerium-féle s absolute siker-
telen ndvényanatomiai kisérletére, a kolozsvari Orvos-természettud.
Ertesit6 1884. évf.-ban szinvonalra t6ré novényanatomusként is jelent-
kezik, a ki e téren hervadhatlan babérra mutathat r& ama munkalata
révén, a mely a ,,Gombéak véladéktartdi®, illetbleg a ,,Gombak phy-
siologiai anatomiaja“ czimén magyarul a Természetrajzi Fuzetekben,
illetéleg német nyelven Pringsheim Jahrb. fir wissenschaftl. Botanik
XXIX. kot.-ben jelent meg. A physiologiai ndvényanatomia atya-
mestere viszont Haberlandt professor; Grazban, a mikor nala dol-
goztam, ismételten a legnagyobb elismeréssel szdlott err6l az alap-
vetd munkalatrol, egyéb tudomanyos eredményeirél pedig Guignard,
a péarisi koryphaeus, a mikor néla jartam. Akkortajt féleg a ,,Sejtmag
szerepe a penészek fejl6désében czimen ugyancsak a Természetrajzi
Fuzetek ben megjelent dolgozatéra (1898) iranyult a figyelem; harom
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tablajaval igazolvan egyszersmind azt a fundamentalis igazsagot, hogy
»igazan latni csak pontos rajzolas kozben lehet (Lendl: Math. Term.-
tud. Kozi, XXXIV. k. 5. 1).

Es ugy van, hogy Istvanffi mestere a rajztudasnak. igy érthetd,
hogy a tuddsi s a mivészi érzék oly monumentalis mivei ajandé-
kozza meg a nemzetkdzi irodalmat, a mely Waldstein-Kitaibel ,,Ico-
nesei...“ utdn magaban all6, (in ill6 tempore azonban ugyancsak
agyonhallgatott) irodalmi esemény. A ,,Clusius-Codex mykologiai mélta-
tasa“ ez a pompas diszml, melylyel hazajanak orok emléket, a maga
nevének orok dicséséget allitott, mint maecenas-auctor, a ki réviddel
azel6tt a ,,Balaton moszatfloraja“ czimen kiadott nagy munkajaval az
algologust is feleleveniti a lankadatlan magyar tuddsban.

Istvanffiban, a mint alkalom nyilik ra, a nagyszabasu tuddéson
kivil megnyilatkozik az alkotd genie, a mikor a kolozsvari régi (Kanitz-
Walz-alkotta) botanikus kertet modernizalni kivanta (,Une Visite au
Jardin botanique de Kolosvar“, 1900), hogy azutan, az ugyanott
mindenképen szlikds (s burokratice végul is teljesen elnyomott)
kultdrtorekvések talajarél csakhamar Budapestre keriljon, a hol
Daranyi Ignacznak a szervezd képességet megért6 miniszterkedése
alatt egy vilagszerte parjat ritkitd intézmény megalkotdjava lett.
Ez a ,M kir. kdzp. szllészeti kisérleti &llomas és Ampeloldgiai inté-
zet“. A méltd csodalat hangjan széltak rola el6ttem Montpellierben s
Nancyban, majd Bruxellesben és Hollandiaban. Elfogulatlanul illenék
latni s értékelni egyszersmind azokat a remekbe mené kiadvanyokat
is, a melyek a jelzett intézmény kdzleményei gyanant azbta is vaskos
s fényesen illustralt kotetekben jelentek meg. Az idevagé alkotasokrdl
s munkalatokrol oenologiai méltatast, a tdbbi koz6tt, Malvazin irt s
az 6 nevén csupan a L’Oenophile 15. és 21. évf. vonatkozd kozle-
ményeire utalok.

Am a jeles eredmények tdmkelegébél ki kell ragadnom Istvanffi
nak azt a legUjabb pompéas kotetét, a mely ,Tanulmanyok a sz6l6
fakorothadésardl“ czimen 1—200. Il.-on és I—XXIV. kit(ing (t6bbnyire
szinezett) tablaval 1902-ben jelent meg.

Eppenséggel nem megleps, sajnos, nalunk, hogy Istvanffi,
mondjuk ki 6szintén, sokaktdl géancsolt, csaknem senkit6l sem mél-
tanyolt, kilonben kétségtelenil els6rangi tudomanyos mikddése
Périsbdl hozza meg neki a parisi Tud. Akadémia Prix-Thor-jat két-
szer (1903, 1905) s nem régiben ugyanonnan a Prix-Desmariére-t
(1914), melynél nagyobbat kilféldi nem kaphat.

Mindamellett a parisi Akadémia haromszoros laureatusanak
»Ampeloldgiai intézete* nagy szabasat a kor nalunk nem érti meg,
jollehet palotaszeri épleteivel a ,,Berlin-dahlemi Kaiser-Wilhelm-Insti-
tut” elofutarjat lathatnék benne, ha ugyan megadatik tovabbra is az
az alkot6-energia, mely valdban élére tud allani a jelzett s nalunk
folottébb kivanatos intézményeknek: Istvanffi utan.
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Istvanffi ide s tova 200-ra tehet6 s kilénb6zd nyelveken meg-
jelent kdzleményei sordn szdmos a népszer(i, a hasznos (pl. a gom-
bakrdl irott s antiquarice mar mesés aron sem kaphatd kézikdnyve)
s a gyakorlati tudas korébe vago; és nemkildnben jeles sorozatot
allithatnék ossze Istvanffi ama munkaibol, a melyek 1880 6ta mind-
maig a botanikai tudas legmagasabb szintjeire emelkednek.

A nagy hallgatds utan: im nagy vonasokban nekem kellett
megrajzolnom a mindannyiunk nagy tiszteletére méltd tudési s alkotd
munkassagot, mint aki — ismételten lévén utddja — talan a legjob-
ban ismeri Istvanffi mindenha magas szinvonall torekvéseit.

Nyugodt lélekkel és a szakember lelkes hangjan mondhatom
el, hogy a M T. Akadémia dnmagat becsili meg, a mikor Istvanffi
Gyulat a botanikaiakban amugy is folétte nagyon megfogyatkozott
rendes tagjai soraba emeli.

Pozsony, 1919 februérius ho 4-én.

Richter Aladar 1t

LEVELEZO TAGNAK:
- XII.

Dr. GELEI JOZSEF kolozsvari egyetemi magantanart Aka-
démiank Ill. osztalyanak B) alosztalydba levelezd tagul ajanlom.

Géléi Jozsef Apathy Istvan tanitvanya és sokévi assistense,
majd adjunctusa, mi sem természetesebb tehat, mint hogy maga is
elsérangu szdvetbuvar.

Szakmunkassadga 1907-ben indul meg, a mikor ,Olisthanella
hungarica“ néven a kolozsvari Mizeumi Flzetekben egy Uj Orvény-
féregnek a szdvettani viszonyait irja le.

1912- ben Akadémiank adta ki a Dendrocoelum lacteum szovet-
tanarol sz6l6 s a Vitéz-jutalommal kituntetett nagy munkajat. A m(,
mely 16 gondosan rajzolt tablaval van folszerelve, 289 lapon targyalja
a fentnevezett érdekes orvényféreg szdvettani viszonyait s kétség-
kivil alapvet6 e téren.

1913- ban ,Uber die Ovogenese von Dendrocoelum lacteum*
czimen az Archiv fur Zellforschung XI. kotetében fejti tovabb a
magyar m(ben korvonalozott targyat.

1919-ben pedig ,,A chromosomak hosszanti parosodasarol” czi-
men ker(ilt sajtd ald egy jeles munkaja, melynek kiadasarél az Aka-
démia Mathem. és Természettudomanyi Bizottsaga gondoskodik.

Géléi Jozsef avatott bavar és éles megfigyel6, a ki a szOvettani
bavarkodas legnehezebb s legbonyolddottabb mdédszerein is biztosan
uralkodik s nagy odaadasaval és vizsgalatainak kit(in6 eredményeivel
a legkivalébb szovetbuvarok elismerését is kivivta.



I11. B) alosztaly.

Vizsgalodasanak eredményeit paratlan finomsagl rajzokkal ta-
mogatja s e téren tokéleteset nyuijt.

Géléi munkéassaga maris jelent6s nyomot vésett az élettudo-
many irodalmaban s meg vagyok gy6z6dve, bogy megvalasztatasa
esetén még sok elismerést szerezne a magyar tudomanyossagnak.

Méhely Lajos r. t.

XIV.

Dp. GORKA SANDOR-t a budapesti tudomanyegyetem he
lyettes tanarat s a Magyar Természettudomanyi Tarsulat elsd titkarat
Akadémiank 1ll. osztadlydnak B) alosztalydba levelez6 tagul ajanlom.

Gorka S&ndor neve nem ismeretlen a magyar kdzm(vel6dés mun-
kasai el6tt, mert alig van az élettudomanynyal kapcsolatos mozgalom
vagy intézmény az orszagban, melyben Gorka Sandor mint vezér
vagy mint kdzkatona ne venne részt. Meleg érdekl8déssel kisér minden
torekvést, mely a természettudomanyos gondolkodas kifejlesztését és
elmélyitését munkélja a hazdban, azonban paratlan szervezd tehetségét
mégis csak lelke balvanyanak, a Természettudomanyi Tarsulatnak
tartogatja, melyet az elmult nehéz idében is az 6 lelkes és koril-
tekint6 vezetése Ovott meg minden razkddtatastol.

Oszinte elismeréssel vallom, hogy Gorka Séandor, mint a Ter-
mészettudomanyi Tarsulat els§ titkdra s kiadvanyainak szerkesztdje,
megbecsiilhetetlen szolgalatot tesz a magyar kdzmiivel6désnek, mert
egy évtized 6ta a legnagyobb odaadassal munkalkodik a természet-
tudomanyok népszer(sitésén s a koz széles rétegeibe vald atplanta-
lasan, ily médon bizonyos homogenitast és hatarozott szintet teremtve
sok ezer olvasé gondolatvilagaban. Es Gorka Sandor avatott szer
kesztése teljes biztositéka annak, hogy ez a szintaj csak tartalomban
er6s és érziletben nemesen el6kel§ lehet.

Amde Gorka Séandor maga is ir6, a ki szamos munkajaban s
toméntelen kisebb dolgozataban nemcsak a toliforgatds miivészének,
hanem kitinden tajékozott, alapos késziltségl természettuddsnak is
bizonyult.

Eme kivalé adomanyainak kdszdnheti, hogy immar két évtized
Ota all a budapesti tudomanyegyetem kotelékében, a hol el6bb mint
tanarsegéd volt alkalmazva, most pedig mint adjunctus és magantanar,
Ot év Ota pedig mint az éllatrendszertani s gydgyszerészeti allattani
tanszék helyettes tanara is mukaodik.

Onéllé munkalataiban legfobbképen a rovarok és kagylok anyag-
forgalmi szerveinek alak- és élettani viszonyaival foglalkozik s ama
ritka buvarok soraba tartozik, a kik nem elégszenek meg a szerve-
zet alkatanak megismerésével, hanem a mikddés mikéntje is teljes
mértékben lebilincseli érdeklddéstket.
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llyen iranyban nevezetes folfedezések jutalmaztak faradozasat,
melyeket nemcsak a hazai, hanem a kilféldi szakkorok is szivesen
és teljes megértéssel fogadtak.

Nevezetesebb miivei sordbdl a kovetkez6ket vélem kieme-
lendoknek:

Adatok a Coleopterak taplalécsovének morphologiai és physio-
logiai ismeretéhez, Budapest, 1901.

Anatomiai és élettani adatok a bogarak Malpighi-edényei
miikodésének megitéléséhez (Mathem. Természettud. Kozlemények,
XXXII, 1913).

Experimentelle und morphologische Beitrdge zur Physiologie
der Malpighischeu Gefasse der Kéfer (Zoolog. Jahrbiicher, XXXIV, 1914.)

A hazai édesvizi kagylok kopoltyujanak és szajvitorlajanak
szerepe a taplalkozasban (Allattani Kézlemények, XV, 1916.)

Az el6rebocsatottak eléggé igazoljak, hogy Gorka Sandor tel-
jesen méltd az akadémiai tagsagra s nem szenved kétséget, hogy
megvalasztatdsa esetén még nagyobb lelkesedéssel szolgalna a hazai
mivelédés Ugyét és meég sok jeles munkaval gazdagitana az egye-
temes tudomanyosséagot.

Mébely Lajos r. t.

A 11l. OSZTALY AJ ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK:

XV.

HA.ARR AL.FRED mathematikust, a kolozsvari egyetem tané-
rat, levelezd tagnak ajanljuk.

Haarnak a partialis differential-egyenletekre és fliggvénysorokra
vonatkozé vizsgalatai alapvetd fontossagliak. Egy Ujabb dolgozatéban,
mely a M Tud. Akadémia IIl. osztalyanak értesit6jében jelent meg,
a variatio szamitas egyik fontos alaptételét, mely eddig csak egyszer(l
integralokra volt ismeretes, meglepéd modon siker(ilt tdbbszoros integ-
ralok esetére &ltalanositani.

Muikddését a gottingai tudomanyos akadémia avval méltatta,
hogy a Wolfskehl-alapbdl egy kurzussal bizta meg. Oly kitiintetés
ez, mely eddig csak elvétve ért mathematikust.

Meg vagyunk gy6z6dve, hogy Haarban a tudomanyos Akadémia
egy kivalé munkast nyer, ki még szamos becses felfedezéssel fogja
a tudomanyt gazdagitani.

Haar Alfred irodalmi m{kédése : 1 Die Randwertaufgabe dir
Differentialgleichung AAu = o. Nachr. d. K. Ges. der Wiss. zu G6t-
tingen. 1907. — 2. Karman Todorral kdzdsen : Zur Theorie der Span-
nungszustéande in plastischen und sandartigen Medien. Nachr. der K
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Ges. der Wiss. zu Gottingen. 1909. — 3. Uber orthogonale Funktio-
nensysteme. Inaugural-Dissertation. Gottingen, 1909. — 4. Konig Dénes-
sel kdzOsen: Egyszerlen rendezett halmazokrol. Math, és Term.-tud.
Ertesitd. 1909. — 5. Ugyanaz németiil: Uber einfach geordnete Men-
gen. Journal fiir die reipe und angewandte Math. 139. k. — 6. Zur
Theorie der orthogonalen Funktionensysteme. (Erste Mitteilung.) Mathe-
matische Annalen. 1910. — 7. Zur Theorie der orthogonalen Funk-
tionensysteme. (Zweite Mitteilung.) Mathematische Annalen. 1911. —
8. Uber die Legendre sehe Reihe. Rendiconti del Circolo Matematico
di Palermo. 1911. — 9. Egy orthogonalis fliggvényrendszerrdl. Math,
és Term.-tud. Ertesit6. 1914. — 10. Uber analytische Funktionen mit
singuldrer Linie. Nachr. d. K Ges. der Wiss. zu Goéttingen. 1914. —
11. Reihenentwicklungen nach Legendre sehen Polynomen. Megjelenik
a Mathemat. Annalen kovetkez§ fiizetében. — 12. A kett6s Integralok
variacziéjarél. Bemutatva a M Tud. Akadémia Ill. osztalyanak 1916
aprilis 10-én tartott lésében. — 13. Ugyanaz németiil: Die Variation
der Doppelintegrale. Nyoméas alatt a Crell Journalban. — 14. Min-
kowski'sehe Geometrie und die Annéherung an reelle Funktionen. (Dem
Andenken an H. Minkowski gewidmet.) Math. Annalen.
Budapest, 1919 februar 26-an.

Kirschak Jézsef r. t.
Rados Gusztav r. t
Farkas Gyula r. t.
Fejér Lipét 1t
Beke Man6 1t

XVI.

Dr. RIESZ MARCZEL hazéank fiat, magyar allampolgart, a
budapesti egyetem bdlcsészeti karanak doctorat, a baré Edtvos-colle-
gium volt tagjat, a stockholmi egyetemen a mathematika magantana-
rat és id6leges helyettes tanarat, a Ill. osztalyba levelez6 tagul
ajanljuk.

Tudomanyos miikodését 1907-ben, 21 éves kordban kezdte
meg a parisi Comptes Rendus-ben megjelent czikkével; azéta szaka-
datlanul publikalt 6nall6é mathematikai dolgozatokat a M T. Akadémia
Math, és Term.-tud. Ertesit6jében, a Math, és Phys. Lapokban, a
parisi Comptes Rendus-ben, a palerméi Circolo Matematico Rendi-
contijében, a Math. Annalenben, a Journal fir reine u. angew. Mathe-
matikban, a Jahresbericht der deutschen Math. Vereinigungban, az
Acta Mathematica és a stockholmi Arkiv for Matematik etc. folyo-
iratokban.

Jelentékeny felfedezései vannak féként a trigonometriai sorok,
a hatvanysorok és a Dirichlet-féle sorok elméletében.
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1 Cantor és Du-Bois-Reymond alapvetd tételeket allapitottak
meg a trigonometriai sor egyértelm(iségére vonatkozolag, midén e sor
convergens ; Riesz Marczel a megfeleld tételeket fedezte fel és eredeti
segédeszkozokkel bizonyitotta be abban az esetben, midén a trigono-
metriai sor nem convergens, hanem summabilis.

A Fourier-sorok elméletében az Ujabb vizsgalatokat, melyek a
summalhatosagra vonatkoznak, jelentékenyen kibdvitette, midén meg-
mutatta, hogy a folytonos fliggvény Fourier-sora nemcsak elsérend-
ben, hanem barminé kis positivrendben is summalhato.

2. A hatvanysorok elméletére vonatkozélag Fatou 1906-ban
kozolt egy rendkivul fontos, az Abel-féle gondolatkdrbe es§ tételt;
bizonyitasdban azonban a trigonometriai sorok tandba tartozo, szdve-
vényes Riemann-féle tételeket haszndlja fel; Biesz Marczel azéta e
nevezetes tételnek két kiilénbozd, a tételnek a természetes fiiggvény-
tani alapokon nyugvd, meglepd egyszer(i bizonyitasat talalta, egyuttal
jelentékenyen Aaltalanositotta és a Diricblet-sorokra is Kiterjesztette.
A mésodik bizonyitds kis mestermlive a mathematikai inventidnak,
mely egyszer(iségével és elegantigjdval megkapja az olvasét. Ugyan-
csak a hatvanysorok elméletébe tartozik az a Mittag-Leffler-rel egyditt
irt munkéja, melyben a convergentia-kor valamely helyén valé dssze-
tartasra tud kovetkeztetni, ismerve az el&allitott fliggvény viselkedését
egy bizonyos, az Osszetartasi koérb8l kinydlo tartomanyban. Az igy
nyert kritérium Ggy tartalmaban, mint modszerében egészen Ujszerd.

3. Azokat a mélyrehatd vizsgalatokat, melyekkel Boréi és
Mittag-Lefiler a hatvanysorok elméletében (j utat tortek, Biesz Mar-
czel &tvitte a Dirichlet-sorokra, a mennyiben a Laplace-Abel-féle
integrallal képes volt a Dirichlet-sor altal jellemzett fliggvény ana-
Iytikai folytatasat el6allitani a teljes csillagtartomanyban. Ezenkivil
felallitott a Dirichlet-sorra vonatkozélag olyan egyéb, jellegzetes dssze-
gezési eljarast, melyet az irodalomban Riesz Marczel-féle typikus
Osszegez6 modszernek neveznek.

Ezt az Osszegez6 eljarast kimerit6en targyalja abban a szép
munkaban, melyet Hardy-val, a cambridgei egyetem tanaraval egyditt
irt. Ez a Cambridge Tracts in Mathematics and Mathematical Phy-
sics czim( gy(jteményes vallalatban jelent meg. Benne a Dirichlet-
sorokra vonatkozd UGjabb kutatdsok, nagyrészt a szerzdk eredeti
vizsgalatai, vannak 6sszefoglalva.

Biesz Marczel eredeti, mélyen jaro, kivaloan leleményes mathe-
matikai kutatd, a ki az analysist a nevéhez f(iz6d6 nagyfontossagu
és szépségl eredményekkel gazdagitotta és a ki ritka intensiv iro-
dalmi hatést gyakorolt a kutatokra. Ezek kozil hazankban és a kiil-
foldon is szamosan kapcsoljak bele sajat vizsgélataikat az & termé-
keny munkassagaba.

Biesz Marczel mlveinek jegyzéke: 1. Sur les séries trigono-
métriques. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1907 okt. 7.
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— 2. Megadott hatvanysor folytatdsanak analytikai el@allitdsa. Math,
és Phys. Lapok XVI. (1907), p. 1-25; XVII. (1908), p. 96—108. —
3. Osszegezhetd trigonometrikus sorok és 6sszegezhetS hatvanysorok.
(Bolcsészetdoktori értekezés.) Budapest, 1908. Math, és Phys. Lapok
XIX. (1910), p. 1—56. — 4. Sur les séries de Dirichlet. Comptes rendus
de I’Acad. des Sciences. Paris, 1909 jun. 21. — 5. Sur la sommation
des séries de Dirichlet. U. a. folydirat, 1909 jal. 5. — 6. Sur les
séries de Dirichlet et les séries entiéres. U. a. folydirat, 1909 nov. 22.
— 7. Sur un probléme d'Abel. Rendiconti del Circolo Matematico di
Palermo XXX. (1910), p. 339—345 — 8. Uber summierbare trigono-
metrische Reihen. Math. Annalen LXXI. (1911), p. 54—75. — 9. Une
méthode de sommation équivalente & la méthode des “noyennes arith-
métiques. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1911 jun. 12.
— 10. Uber einen Satz des Herrn Fatou. Journal fiir die r. und a.
Mathematik. Bd. 140. (1911), p. 89—99. — 11. Megadott Dirichlet-sor
folytatdsanak analytikai el6allitisa. Math, és Természettud. Ertesitd.
XXIX. (1911), p. 283—301. — 12. Sur la représentation analytique
des fonctions définies par des séries de Dirichlet. Acta Mathematica.
XXXV. (1911), p. 253—270. — 13. Acta Mathematica 1882—1912:
Table générale des tomes 1—35. Uppsala & Stockholm, 1913, —
14. Formule d'interpolation pour la dérivée d’un polynome trigono-
métrique. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1914. apr. 27.
— 15. Eine trigonometrische Interpolationsformel und einige Unglei-
chungen fur Polynome. Jahresbericht der deutschen Math.-Vereinigung.
23. (1914), p. 354—368. — 16. Sammanfattande &verblick 6ver teorien
for trigonometriska serier. Beretning om den 3. skandinaviske mate-
mafiker-kongres, Kristiania 1913. (1915). — 17. The General Theory
of Dirichlet’s Series. Cambridge Tracts in Mathematics and Mathe-
matical Physics. Xo. 18. Cambridge, 1915. — 18. Uber einen Satz
des Herrn Sérge Bernstein. Acta Mathematica XL. (1916), p. 337—347.
— 19. Sétze Uber Potenzreihen. Arkiv for matematik, astronomi och
fysik. XI. (1916).
Budapesten, 1919 februar 25-én.

Kirschak Jozsef r. t
Rados Gusztav r. t.
Farkas Gyula r. t.
Fejér Lipot 1t
Beke Mané 1t

XVILI.

SO0S LAJOS dr. nemzeti _mizeumi oszalyigazgatot, egye-
temi magantanart és a budapesti Allatorvosi Fiskolan az allattan
el6addjat a Ill. osztdly B alosztalyaba levelez6 tagnak ajanljuk.
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Ajanlatunkat mar tavaly részletesen megokoltuk. Sods Lajos
a zooldgiadi szakirodalom terén azota is sikeres munkassagot fejtett
ki s igy Gjbdl hangoztathatjuk, hogy tudomanyos munkassaga révén
mindenkép méltd arra, hogy a tek. Akadémia levelezd tagjainak
soraba felvegye.

Budapesten, 1919. februar ho 25-én.

Horvath Gézar. t.
Kertész Kalman 1 t.

HOHNYANSZKY  IKTOR, BUDAPEST
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