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TAGAJANLASOK

1904-ben.

AZ 1. OSZTALY A) ALOSZTALYABA.
LEVELEZO TAGNAK:

BECKER FULOPAGOST-ot,abudapesti egyetemen afranczia
nyelv és irodalom ny. r. tanarat, levelez6 tagnak ajanlja Petz Gedeon
1 tag. Becker szaktudomanyanak val6ban jeles, faradhatatlan szorgalmu
képvisel6je, a ki a franczia philologia kilénb6z6 agaival foglalkozva,
az irodalomra, nyelvre és verselésre vonatkoz6 értékes buvérlataival
kivalé helyet vivott ki maganak a romanistak soraban. Irodalomtor-
téneti munkassadga a franczia irodalom fejl6désének nem egy fontos
és érdekes mozzanatdhoz fliz6dik: a hdsmonda és hdsi eposz, a renais-
sance és reforméczié s a IVIIIl. szazadnak a Rousseau nevéhez kap-
csolddd szellemi mozgalmai egyképen magukra vonjak Becker tudo-
manyos érdekl6dését s nem riad vissza az ezekre vonatkozd nehéz és
sokat vitatott problémaknak U(j és ©Onall6 targyalasatol. A franczia
hésmonda és hési eposz kérdéseivel foglalkozik mindenekel6tt az
6-franczia Vilmos-mondérol sz6l6 kényve (Die altfranzésische Wilhelm-
sage und ihre Beziehung zu Wilhelm dem Heiligen, Halle 1896), a
melyben a kilonbéz8 torténeti személyeknek egy mondai hds alakjaba
val6 egybeolvadasat s a kilonféle mondéaknak egybekapcsolodasat
mutatja ki, megvilagitja az e mondakat targyald kolteményeknek egy-
mashoz val6 viszonyét s f6leg a Moniage Guillaume ez, eposznak az
egész cyklushan valé helyét jeloli ki. Hogy a kilfoldi kritika mily
kivalé jelent6séget tulajdonitott Becker e munkajanak, arra nézve legyen
szabad a franczia philologia egy vezérférfianak, a nemrég elhunyt
Gaston Paris-nak e szavait idéznem: ,,Ce trés remarquable ouvrage. par
la fagon nouvelle dént Tauteur comprend et manie la critique, mar-
quera une date dans Thistoire des études sur I’épopée frangaise».
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4 l. osztaly.

(Romania XXV, 348.) E tanulméany folytatasaul tekinthetjiik Becker-
nek a délfranczia mondakorrél sz6l6 munkajat (Der stdfranzdsische
Sagenkreis und seine Probleme, Halle 1898), a melyben e mondakor
két csoportjat, a Vilmos-cyklust és az Aimeri-cyklust targyalja, valamint
Der Quellenicert der Storie Narbonesi ez. dolgozatat (Halle 1898),
melyben megczéfolja azt a foltevést, bogy ez az olasz munka régebbi
reank nem maradt franczia hd@skdlteményeken alapszik. Megjegyzem,
hogy Becker a Vilmos-monda targyalasa kdzben behatéan foglalkozik az
0-skandindv Karlamagnus-sagaval (melynek az eredetin alapuld fordi-
tasat is adja) és a XIli. sz&zadi Ulrich von Tarheim ,Willehalm* ez.
kdzépfelnémet kolteményével is. Figyelemremélté Beckernek a hés-
monda alakulasara s a mondakutatds modszerére vonatkozo felfogasa
is: 6 sikra szall amaz elmélet ellen, mely szerint a héskdltemények
mintegy kozvetetlen utbhangjai a torténeti eseményeknek; szerinte
emez események és a mondakdltészet kozott egyes helyekhez kotott
emlékek, hagyomanyok, fenmaradt intézmények, torténeti mivek
szolgaltak kapcsolatul s tobbet kell tulajdonitani egyes kolt6k s fel-
dolgozdék egyéni munkassaganak, mint a mondak titokszer(i fejl6désé-
nek, atalakuldsanak. — A XVI. szézadi franczia irodalom korébe vezet
benniinket Becker tanulményainak egy masik csoportja: Jean Lemaire-
rél szolo, eleven és vonzo elGadassal megirt konyve (Strassburg 1893),
a melyben alapos elmélyedéssel elemezi és jellemzi Lemaire koltSi
egyéniségét (noha kelleténél tébbet mond rola, midén a franczidk ,.els6
humanista koltdjé»-nek nevezi) és egy franczia nyelven irt munkéja :
Marguerite, duchesse d’Alengon, et Guillaume Brigonnet, évéque de
Meaux (Paris, 1901), a mely a francziaorszagi reformaczi6 térténetéhez
nyujt becses adalékokat s egyuttal tanisagot tesz arr6l a faradhatat-
lan szorgalomrél, a melylyel a szerz6 a Margit és Brigonnet nagy-
terjedelm(i levelezését blvarolta at. E szazad végének s a XVII. szézad
elejének irodalmara vonatkozd kérdéseket targyal a Barclay Janos-
rél irt alapos tanulméany (Zeitschrift fir vergl. Literaturgeschichte
1903), a mely e franczia sziiletésli ir6 életére s latin nyelven irott,
nagyhatasi. munkaira sok tekintetben 0j fényt derit. Hogy Becker az
Gjabb franczia irodalom alakjait és szellemi mozgalmait is ming ala-
possaggal tanulmanyozta és tanulmanyai eredményét mily vonzé for-
méban tudja el6adni, azt ékesen bizonyitja Rousseau-rél irt dolgozata
(Stuttgart 1897), melyrdl egy birdloja (Wetz V.) igy nyilatkozik: ,,Diese
glanzend geschriebene biographisch-litterarische Charakteristik gehort
zum Besten, was in diesem Umfange Uber den Genfer Philosophen,
und ist sicherlich das Beste, was auf so knappem Raum uUber ihn
in deutscher Sprache geschrieben wurde“. Hecker legljabban a
franczia philologia kérén kivil is figyelemreméltdé munkassagot fejt
ki: spanyol irodalomtdrténeti tanulmanyokkal foglalkozva, ez irodalom-
nak a XVI. szazadig valo fejlédésér6l kozolt egy becses dolgozatot a
Neue Heidelberger Jahrbiicher 1904. évfolyaméban. Irodalomtdrténe”
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munkéssaga mellett ismételten foglalkozott nyelvi és verstani vizsga-
latokkal is: a XII. sz&zadi franczia nyelvre vonatkozé megfigyeléseit
kozli a Vilmos-mondar6l szélé6 munkéjaban, a XV. és XVI. széazadi
nyelvet jellemzi Lemaire-r6l irt kdnyvében s egyes értekezéseiben és
biralataiban, melyek f6leg a Zeitschrift fir romanische Philologie
hasabjain jelentek meg, gyakran taldlunk alapos nyelvészeti ismeretei-
rél tanuskodd fejtegetéseket. Franczia verstani kérdésekrdl szélt doctori
értekezése (Zur Geschichte der ,yvers libres“ in der neufranzds. Poesie
1888) és magantanari habilitationalis irata (Vom Ursprung der roma-
nischen Versmasse 1890) s azOta is ismételten targyalt verstani problé-
méakat. Hogy Beckernek az eddigiekben vézolt sokoldald munkassagéat
kilféldon mély elismeréssel méltatjak, arra nézve legyen szabad egy
valéban illetékes, hirneves romanistanak, Neumann Frigyes heidelbergi
egyetemi ny. r. tandrnak nyilatkozatara hivatkoznom. Neumann — a
ki mint a Literaturblatt fiir german, u. roman. Philologie szerkeszt6je,
kell6kép mérlegelheti a szaktudoméanyaban m(ikodd egyéniségek sulyat
—f. é febr. 11 én hozzédm intézett levelében ezt irja: «Ich halte Becker
fir einen der besten und fahigsten unter den jlingeren Romanisten,
von dem wir auch fir die Zukunft noch Grosses zu erwarten berech-
tigt sind. Was wir ihm bisher zu verdanken haben, bedeutet eine
sehr ansehnliche Forderung unseres Wissens. Mit seinen friihesten
Arbeiten, verschiedenen Beitrdgen zur romanischen Metrik, hat er eine
Reihe von neuen Perspectiven erdffnet und (ber Fragen der aller-
schwierigsten Art neues Licht verbreitet. Und ebenso sind seine
Beitrdge zur altfranzdsischen Sagen- und Litteraturgeschichte, seine
Arbeiten (ber spanische Litteratur, sein ausgezeichnetes Buch (ber
Jean Lemaire u. a. m., reich an neuen Tatsachen und neuen
Gesichtspunkten fiir die Beurteilung der behandelten Erscheinun-
gen. Es gibt wenig Arbeiten, die in gleichem Masse anregend auf
die Forschung gewirkt haben, wie die Beckerschen; tberall auf den
von ihm behandelten Gebieten sieht man die weitere Arbeit an ihn
anknipfen. Becker darf daher wohl ohne Ubertreibung als einer der
scharfsinnigsten und ideenreichsten Forscher auf den in Frage stehen-
den Gebieten bezeichnet werden». — Becker azonban nemcsak a
német és franczia tudomanyos irodalom terén fejtett ki ily értékes és
gyumdlcsdz6 munkéssagot. 1893 6ta a budapesti egyetem tanéra s ez
évtizedben, melyet kérinkben toltétt, nemcsak mint tanar buzgdl-
kodott fiatal franczia philologusaink képzésében, hanem derekasan
résztvett tudomanyos irodalmi torekvéseinkben is. Munkassaganak ez
a része szakkoreinkben amugy is ismeretes lévén, itt a puszta adatok
felsorolasara szoritkozhatom. Mar 1896-ban jelent meg az Egyetemes
Philologiai Kdézlonyben egy dolgozata, melyben egy a budapesti ag. h.
ev. fégymnasium birtokaban levé XV. szazadbeli franczia litre d'heures-t
ismertetett. Azdta tébb nagyobb terjedelmd, alapos dolgozata jelent
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6 I. osztaly.

meg a Budapesti Szemlében (A roman irodalmak kialakulasa, 1900.
— A spanyol irodalom a kdzépkorban, 1902. — A spanyol irodalom
a XV. szézadban. 1903.); magyar nyelven is kiadta Rousseaurdl sz6l6
konyvét (Budapest 1902.); a Pecz Vilmos szerkesztésében megjelen6
Okori lexikon szamara megirta a latin keresztyén irodalomra vonat-
koz6 czikkeket; Wundt nyelvphilosophiai m(vével foglalkozva, termé-
kenyit6leg hatott a magyar nyelvészeti irodalomra (L Nyelv6r 1902.
353. 1) s a Heinrich Gusztav szerkesztésében megindult Egyetemes
Irodalomtorténet Il. kdtete szdmara megirta A roman népek és nyel-
vek ez. bevezet§ czikket és a spanyol irodalom tdrténetét 6nall6 tanul-
manyok alapjan targyal6 részt. — Beckert tudomanyos munkassaga
mindenképen méltéva teszi arra, hogy Akadémiank is elismerésében
részesitse s hiszem, hogy midén az Akadémia e kival6 munkaer6t a
maga szdméara megnyeri, 6t, a kilfoldr6l hozzénk szakadt tudést is
egy Ujabb kotelékkel f(izi hozza hazai tudomanyossagunk (igyéhez.

FRECSKAY JANOS-t, a m. kir. szabadalmi hivatal segéd-
hivatalanak f6igazgatéjat, a M. T. Akadémia nyelvtudomanyi bizott-
saganak 1882 Ota segédtagjat, levelez§ tagnak ajanlja Ponori Thew-
rewk Emil rendes tag. Mikor 1900-ban Szinnyei JOzsef rendes tag
Frecskay Janost a levelez6 tagsagra ajanlotta a kovetkezOket irta:
«Freeskay Janos egy negyedszézaddal ezel6tt kezdte gydjteni a tech-
nolégia magyar mikifejezéseit, a melyeket 1877—80-ban megjelent
Taladlmanyok Koényve négy kotetében alkalmazott. Mar e munkaja is
figyelmet keltett talaldé miszavaival, de még inkabb az 1882-ben meg-
indult Mesterségek Konyvtara; ebben a targyalt mesterségek minden
részletére kiterjeszkedve, az eszkdzok, szerszamok, fogasok, mfitételek
megnevezésére magyar észjaras szilte szavakat hasznélt, a melyek
szotarainkba is belekeriltek. Ezen hasznos munkéssagara val6 tekin-
tettel, a M Tud. Akadémia 1882-ben megvélasztotta a nyelvtudomanyi
bizottsag segédtagjava. Idékozben folkutatta a M. N. Mizeumban és a
budapesti egyetemi kdnyvtarban &rzott tdbb ezerre ragé régi ezéh-
szabalyokat és kijegyezte bel6lik a mesterszavakat. Ezeket a M Nyelv-
Orben tette kdzzé, a melynek két évtized 6ta dolgozétarsa. Itt meg-
jelent kozleményei a kovetkez6k: Czéhszabalyokban talalt nyelvadatok,
Szadfal. Egy ismeretlen szdtar. Régi szavak és sz6lasmodok. A mes-
terszotar. Ev, év. Nagy kalitka. Mellsd. Technol6gia. Pinczés. Parol.
Idegenségek az otthonban. A da, -de képz6 szazadik évforduléjan. Egy
tudés, a ki szépir6. Valasz egy germanista szbzatra. Mutatvany a
mesterszotarbol. Csempe. Tigy. Ballaszt. Bel6ni. Kencze. Kéficz. Uszo-
van. Pedzeni, edzeni. Mindezen, a nyelvm(velés terén hivatottsaggal
és sikeresen kifejtett munkassaga alapjan a M. T. Akadémia megbizta
a Mesterségek Szotara-uak irasdval. Ennek 50-re hatéarozott fiizeteib6l
eddig 17 van el6ttiink. Az elbeszélé alak, a melyben az egyes mes-
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térségeket elénk adja. kozérthet6kké teszi az altala hasznalt mester-
szokat és noha csak a munkat befejezd Osszesitett szotarbdl fogjuk
megtudni, melyiket honnan meritette, mar ma elmondhatni, hogy a
magyar nyelv szellemének megfelelnek, és hogy nyelviinket egy eddig
miveletlenil maradt téren tetemesen gazdagitjdk. Mindezek alapjan
ajanlom levelez8-tagnak Frecskay Janost, a ki hasznos munkassagaval
érdemessé tette magat e kitlintetésre.» Ez ajanlo sorokat teljesen magaméva
teszem, a melyekhez még a kdvetkezbket flizOm. Frecskay Janos a
M. Nyelvérben azéta is tobb régi szavunknak allapitotta meg helyes
értelmét. igy pl. meggy6z6en magyardzta meg, hogy a fékeml§ szdban
az eml6 a zabola szonak egyértékese, a mi Asboth Oszkar levelez6
tagot arra sarkalta, hogy a zabola sz6 eredetét Uj alapon fejtse ki. A
most megjelené Oklevélszotarban is nem egy régi szonak adja valodi
értelmét. A mi pedig leginkédbb sz6l kivalé munkéssagarol, hogy a
Mesterségek Szoétaréi-bol eddig 44 iven maig megjelent 32 fiizet, a
melyek 47 iparagnak teljes szdanyagéat 6lelik fol. Altalaban elmond-
hat6, hogy & az egyetlen, a ki kozel 30 éven &t tlizetesen foglalkozik
az ipari minyelv fejlesztésével és hogy ezt mily eredménynyel teszi,
mutatja Lipthay Sandor rendes tagnak a Wahrmann-jutalmat odaitél6
bizottsag részérdl a M T. Akadémia 1903-iki nagy gy(ilésén fdlolvasott
jelentése (megjelent az Akadémiai Ertesit6 1903. juniusi fiizetében), a
melyben a tobbi kdzt ezeket mondja: A bizottsadg teljesen méltanyolja
Frecskay Urnak az ipari m(inyelv terén valé faradhatatlan és avatott
gyUijtéi tevékenységét s szivesen elismeri, hogy munkassaganak gyimol-
cseivel nagyban hozzéjarult a miszaki irodalom magyaros nyelveze-
tének a kifejl6déséhez. Ezzel a hasznos miikddésével teljesen ra szolgalt
arra, hogy az Akadémia, a melynek f6czélja a tudoméanyt és irodal-
mat magyar nyelven miovelni s terjeszteni, elismerését vele szemben
alkalmas modon kilejezze.

Dr, KARACSON IMRE gy6r-peéri esperes-plébanost levelez6
tagnak ajanlja Vamhéry Armin t tag. Alulirott a M T. Akadémia
I. osztalydba levelez6 tagnak ajanlja dr. Karacson Imre gy6r-peéri
esperest, kulondsen torok nyelvi és irodalmi tanulmanyaiért és a régi
torok irok mveinek magyarra forditasaért. Onalléan megjelent munkai
kozil felemlitem: 111. Karoly h&borudja a torokokkel. Sékir bej Tarikh-
jabdl .a magyar vonatkozast részek forditasa. Budapest 1892. — A
mohammedanismus és a kereszténység. Budapest. 1892. -- Két torok
diplomata Magyarorszagrél a XVIIl. szazadban Budapest 1894. —
Keletr6l. Szemelvények az Gjabbkori torok irdk mdiveib6l. Gyér 1899.
Folyoiratokban megjelent hasonlé irany( dolgozatai koziil felemlitem:
Naima Tarikhja bol. Rasid efendi Tarikhja-bd\ és Musztafa Ali emlék-
irataib6l készult magyar vonatkozadsu forditasait; tovabba: Az Ossze-
hasonlitd vallastudomany jelen allasa és eddig elért eredményei. — A
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8 | osztély.

torok kozoktatasugy szervezete. — A mohammedén apologia égy Ujabb
terméke czimi dolgozatait és szamos torok kélteménynek magyarra
forditasat. Legutobb pedig Ahmed Dsevdet torok iroval sajté ala ren-
dezte Evlia Cselebi, XVII. szazadbeli torék atleirobnak magyarorsagi
Gtleirdsait s ugyanezen munkéat az Akadémia megbhizasadb6l magyarra
forditotta, mely éppen most sajtdé alatt van.

Dr. KEGL SANDOR budapesti egyetemi magantanart levelezé
tagnak ajanlja gr6f Kinn Géza tiszt. tag. A magyar tud. Akadémia
I. osztadlyanak levelez6 tagjaul ajanlom dr. Kégl Sandor egyetemi
magantanart, mint a perzsa philologia és irodalom kival6 munkasat.
Kégl Ur a perzsa nyelv és irodalom legkivalébb m(vel6i kozt foglal
helyet. Irodalmi tevékenységének nagy része Akadémiank nyelv- és
széptudomaényi osztdlyanak Ertekezései kozt latott napvilagot. Tanul-
manyok az Ujabbkori perzsa irodalom torténetéb6l (1892); A perzsa
népdal (1899); Szendji és a perzsa vallasos koltészet (19 }4) czimen
megjelent mivei mindmegannyi poéllasaiul tekintend6k oly hézagoknak,
melyek a perzsa irodalomtorténetben érezhet6k voltak. Kégl ar, mint
kivalo ismer6je az eredeti fezftere-irodalomnak, e forrasbdl a kélt6k
divanjaib6l megismerhet§ anyagot nagy sikerrel egésziti ki. ilind az
Akadémia kiadvanyai kozt, mind tudomanyos és szépirodalmi folyd-
iratainkban megjelent tanulmanyain kivil sdr@én talalkozunk mun-
kaival a kilféld legel6kel6bb tudomanyos folydirataiban. A ..Zeitschrift
der Deutschen morgenléandischen Gesellschaft”, a ,Wiener Zeitschrift
fir die Kunde des Morgenlandes* stb. szivesen adnak helyet dolgo-
zatainak, melyekben a még nem teljesen ismert Gjabb perzsa irodalom
egy-egy kimagaslébb alakjat tanulméanyozza. Minthogy Kégl drnak mind
e korbe, mind a rokon irodalmak kérébe tartozé dolgozatait mar el6bbi
ajanlasok alkalmaval részletesen soroltdk fel, e tekintetben is nyu-
godtan hivatkozhatom azokra, a miket ily czélra el6z6 években ille-
tékes biralok Kégl irodalomtorténeti érdemeirél elmondottak. Ezekhez
ez alkalommal csak azon ténynek kiemelését 6hajtom kapcsolni, hogy
a lefolyt évben az ,Egyetemes Irodalomtdrténet (kiadja a Franklin-
tarsulat) els6 kotetében 6 irta meg a perzsa irodalém torténetét tar-
gyalo fejezeteket. Ugy hiszem, hogy Kégl mindenképen raszolgalt arra
az erkolcsi buzditasra és elismerésre, melyre ez alkalommal tudoma-
nyos Akadémianknal javaslatba hozom. Eredményeinek igazsdgos meg-
itélése a tudomany oly lelkiismeretes és hasznos munkéasanak mutatja
6t, hogy megvéalasztasat tudomanyunk érdekében kivanatosnak tartom.
— UGYANOT ajanlja Goldziher Ignacz rendes tag. Dr. Kégl
Sandor egyetemi magantanart van szerencsém ezennel a M Tud.
Akadémia |. osztalya (A) alosztaly) levelez6 tagjaul ajénlani. Ajanla-
som jogossaga mellett els6 sorban azon derék 6nallé munkassag tands-
kodik, melyet Kégl évek Ota a perzsa irodalomtorténet terén részint



I. osztaly. 9

kutato, részint feldolgoz6 miiveiben folytat. Tanulmanyok az Gjabb-
kori perzsa irodalom torténetébdl (1892). A perzsa népdal (1899). Sze
naji és a perzsa valldsos kdéltészet (19Ji) czim( dolgozatai, melyek
Akadémiank I. osztalya kiadvanyainak soran jelentek meg, kétség-
telen bizonyitékai azon elmélyedd alapossagnak és tagas forrasismeret-
nek, melylyel Bwgl a perzsa népnek régibb és Ujabb koltészetében
nyilvanulé szellemét tanulmanyozza. Kilénésen a Szenaji-rol szo6lo
tanulméanya folotte becses adalékul szolgal a szufisdg mystikus erkélcs-
tana kezdeteinek ismeretéhez, a nagy szufi-kolt6ket megel6z6 korszakra
nézve. E magyar tanulmanyokat a kilféldi folydiratokban megjelent
értekezései egészitik ki, a melyek kozil legyen szabad kiemelnem:
Zur Geschichte der persischen Litteratur des XI1X. Jahrhundertes
(Zeitschrift der deutschen morgenl. Gesellschaft 1893. évf. 130—142. 1)
Muhammed Hibelrudi. Die erste neupersische Spriichwdrtersammlung
(u. 0. 1894 évf. 692—698. 1) cziml értekezéseit, tovabba a ,,Wiener
Zeitschrift fur die Kunde des Morgenlands» koteteiben megjelent némely
tanulményat, 0. m Sejbéni, ein moderner persischer Dichter des Pessi-
mismus (1892); Sdjek, ein Satyriker des Vagabundenlebens in Iran
(1893); Die Memoiren eines Prinzen von Persien (1895); Viszal und
seine Sohne; eine Dichterfamilie Persiens (1896); Rizd Kuli Khén
als Dichter (1898 . Az angol Journal of the Royal Asiatic Society
1900-iki kotetében egy igen érdekes irodalomtorténeti részlettel lepi
meg szaktarsait: a persista kollégaitél hidba keresett verseknek kimu-
tatasaval, melyekben a hires mystikus koélté, Dselal eddin Rumi magat
egyenesen Szendji tanitvanyanak vallja. E részlet kifiirkészése magaban
véve is mutatja, hogy mennyire jaratos a forrasirodalom legrejtettebb
zugaiban. Ivégl monographikus dolgozatainak e felsorolasabdl akadémiai
tarsaink, (gy hiszem, azon meggy6z6dést merithetik, mily dicséretes
odaadassal folytatja 6 a perzsa irodalom 6nall6 feldolgozasat, és hogy
szaktudomanyat nem egy ponton sikeriilt meggazdagitania. E dolgozatai
a kilfoldi szakirodalomban is figyelemmel talalkoztak. A német Horn
perzsa irodalomtorténetében némely Gjabbkori perzsa koltére nézve
azokra hivatkozhatik, a miket jeles tuddsunk réluk kozzétett. Az orosz
akadémia persistaja, Shukofsky a perzsa népdalrdl irt tanulmanyaban
nagy elismeréssel veszi hasznat azon népdal-szdvegeknek, melyeket
Kégl gyljtott. A perzsa irodalom egyes kimagaslé, eddig csak fogyaté-
kosan ismert pontjaira vonatkoz6 6nall6 tanulmanyain tal Kégl figyelme
a teljes irodalmi anyag Osszefoglaldo ismertetésére is kiterjedt; az &
tollabdl birjuk legel6szor a perzsa irodalomtorténet attekintd el6adasat
(Egyetemes Irodalomtorténet, 1903. 1 koét. 329—362. 1) a nagyobb
kdzonség szamdara. Ugyanezen ismeretterjesztd szempontbol a perzsak
kulturviszonyairél a multban és jelenben szamos czikkeket kozolt a
Budapesti Szemlében, a Vaséarnapi Ujsagban, a Magyar Szalonban stb.
Irodalmi munkassdganak e mozzanatabo6l is azt tapasztaljuk, hogy
Kégl figyelmét nem szdgezi egyoldaltan szaktudomanyanak azon terére,

2*
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melyet kivalo el6szeretettel mivel. S6t a perzsa irodalmon tal a rokon
keleti irodalmak egyéb koreit is belevonta tanulmanyaiba. Mdveli a
szanszkrit irodalmat; a Speyer-t6l kiadott szanszkrit szdveg alapjan
ismertetett ,,egy Uj Dsatakagyijteményt* (1893.); a hindusztani dra-
mat az Egyetemes Philologiai Koézlony 1894. évfolyaméban targyalta.
Kégl tudoményos szinvonaldnak megitélésére nem tartom mellékesnek
annak kiemelését sem, hogy irodalmi érdeke nem szoritkozik a keleti
népek szellemi termékeire, hanem Kkiterjed a modern nyugati irodal-
makra is. A Budapesti Szemlében t6bb essayt kdzolt az angol iroda-
lom korébdl; az Egyetemes Philologiai Kozldnyben szamos konyv-
ismertetése nemcsak perzsa és szanszkrit, hanem német, franczia, angol,
olasz és norvég mivekkel is foglalkozik. Az a véleményem, hogy szor-
galmas és eredményes irodalmi tevékenységével érdemet szerzett ra,
hogy Akadémiank e kit(ing orientalistankat levelez6 tagjai soraba felvegye

Dr. SEBESTYEN GYULA-t. a M N. Mlzeum Széchenyi
orsz. konyvtara kézirattdranak &rét, a M. Néprajzi Tarsasdg f6titkarat,
az ,Ethnographia“ folydirat egyik szerkeszt6jét, a M T. Akadémia
nyelvtudomanyi és irodalomtorténeti bizottsdganak segédtagjét, az I. osz-
tdly A) alosztalydba levelez§ tagnak ajanljak Katona Lajos és
Munkacsi Bernat 1 tagok. — Sebestyén Gyula dr. tébb mint
egy évtized ota rendkivill termékeny s eredményekben gazdag mun-
kassagot fejt ki a magyar nép, faj, nyelv és szellemi élet régibb kor-
szakainak torténeti buvéarlataban. Tavaly jelent meg a Kisfaludy-Téar-
sasag kiadasaban Regds Enekek czimd mive, mely A Regésok czim
kiegészitd kotetével egyltt a maga nemében mintaszer(i alkotds s diszére
valik tudomanyos irodalmunknak. Hét varmegye teriiletén 179 koz-
ségben figyelte meg az érdemes szerz§ a regdlést, s mig a kdzolt énekek
hi phonetikai foljegyzésiikkel, tartalmukkal, valamint bd targyi és
nyelvi magyarazataikkal a magyar népkoltés egyik legbecsesebb gy(j-
teményét alkotjak, a hozzajuk f(iz6d6 fejtegetések, killondsen pedig a
regosok torténeti emlékeire s a regdlés dsszehasonlitd és torténeti nép-
rajzara vonatkozok, eddigelé nem sejtett, kivalo jelent6ségét igazoljak
e targynak. Epp most kerillt ki a sajt6 alol Sebestyénnek A magyar
honfoglalas mondai cziml mive, melyet biraléi (Szilady Aron, Bedthy
Zsolt és Zichy Antal) a Kisfaludy-Tarsasdg millenniumi dijaval vald
kitlintetésre érdemesitettek. E mi a magyar honfoglalasra vonatkozo
hagyoményoknak s torténelmi emlékeknek forrésait, tovabbd az ,.elsé
bejovetel“ hun mondait targyalja, bd&ven foglalkozva kuléndsen a
honfoglalok torténetével, az énekmondokkal, kronikasokkal, a hun-
magyar eredet mondajaval, tovabba Attila és Csaba mondakdrével is.
Fontos eredménye e tanulménynak, hogy a magyar-hun mondak a
XIl. szézad folyaman alakultak ki, s hogy e mondak targykorében a
vildgosan megjelélhetd got, gépid, longobard és avar emlékek fentar-
téja az avar eredet(i, dunantuli székelység volt. E két nagyobb munka
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egyes részleteinek b&vebb kifejtései, illetve elémunkalatai a kovetkezd
értekezések : Adalékok a kdzépkori énekmonddk tdrténetéhez (Phil. Kozi.
és lrodtort. Kozi. 1891), A székelyek neve és eredete (Ethnogr. VIIL),
Avarok-e a mai székelyek? (u. o. IX)), Az avar-székely kapcsolat emlékei
(u. 0. X), A hun-avar-magyar kapcsolat mondai (bemutatva az 1900-iki
folklore-congressuson), Az avar-székelykapcsolat pere (Erdélyi Mdzeum.
(18991, A magyar varazsdob (Ethnogr. XI.) és Gyaszmagyarok (u. o.).
Az utdbbi értekezésében Sebestyén tlzetes szovegkritikai vizsgalat
alapjan azt mutatja ki, hogy a ,,gyaszmagyar“ nevezet helytelen olva-
sason s félreértésen alapul, s hogy a régibb kutfék illet6 helyén tulaj-
donkép ,,gyakrol*, vagyis ,énekes diakrol“ torténik emlités. Hasonld
eredményl az az értekezése, melyben mythologiai irodalmunk egyik
gyakran emlegetett alakjarél, Damasek Istenr6l mutatja ki (Ethnogr.
VIL), hogy szintén hibas olvasashdl keletkezett tévedés. Legrégibb
magyar nyelvemlékiinkre vonatkoznak A Halotti Beszéd szerzdje és
kora (Nyelvtud. Kozi XXVIIL.) és A Pray-codex kora (M. Konyvszemle(
1898.) ez. dolgozatai. A hazai classica-philologia koérébe vag Egy isme-
retlen Homer-forditdrol szolo értekezése (Phil Kozi. 1890.). Ezeken
kivil szamos kisebb ismertet6 és fejteget§ kdzleménye jelent meg-
kiiléndsen az Ethnographia. Irodalomtorténeti Kozlemények, M. Nyelvér,
Szazadok, M Koényvszemle s Philologiai Kozlony folydiratokban, tovabba
a Beothy-féle Képes Irodalomtorténetben. Figyelmet érdeml6 egy nagyobb
torténeti mive is, mely arra a kérdésre igyekszik feleletet adni, hogy
Ki volt Anonymus ? Az utébbi id6ben kalondsen alkalomszeri volt
Rovés és rovasirds czimd nagyobb tanulméanya, melyben egyebek
kézt kimutatja a ,,bardzdol6 iras" (bustrophedon), Ugyszintén a jobb-
rél balra irdnyuld irasrendszerek eredetét. Ennek kapcsan kritikai
kiadasban kozzéteszi Osszes idevonatkozd emlékeinket, koztik a ham-
burgi varosi kdényvtarban folfedezett Telegdy-féle 1598-iki rudimentat
is. mely a magyar rovasirasnak eddigelé ismert legfontosabb s részben
teljesen ismeretlen emléke. A bustrophedon megfejtése a kilféldon is
méltd figyelmet keltett s 1903. oktdber 17-iki Ulésén a berlini Ember-
tani Téarsulat foglalkozott vele. Mindé munkaiban Sebestyén széles-
kord tudast, éles megfigyel6 tehetséget s mélyrehaté kritikai érzéket
igazol, mely képességekhez szerencsésen csatlakozik irdi Ugyessége s
nyelvének t6sgybkeres magyarsdga Csaknem valamennyi munkéjéban
felt(ind alapos tajékozottsaga régi okleveleink s torténeti katf6ink magyar
szbanyagdban, minélfogva mivei sok okuldst nydjtanak a magyar
nyelvtudomany szakszer(i m(vel6jének is. Ezen érdemei alapjan valasz-
totta meg Sebestyén Gyulat a Nyelvtudomanyi Bizottsdg 1898-ban s
az lrodalomtorténeti Bizottsag 1896-ban segédtagjava, s midén ezittal
szerencsénk van 6t levelez6 tagul ajanlani, jo lelkiismerettel tehetjiik
ezt abban a meggy6z6désben, hogy ez az elismerés Sebestyént eddigi
munkassadga utan méltan megilleti.
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SIMON JOZSEF SANDOR losonczi fégymnasiumi tanart
levelez6 tagul ajanlja Ponori Thewrewk Emil rendes tag. Van
szerencsém Simon Jézsef Sandor losonczi fégymnasiumi tanart, a
classica-philologia ibizottsdg gydjteményében megjelent kit(in6 Platon-
forditasarol ismeretes philologus és philosophus szaktuddsunkat az |I.
osztaly levelezd tagjaul ajanlani.

AZ |. OSZTALY B) ALOSZTALYABA.
LEVELEZO TAGNAK:

Dr. FERENCZI ZOLTAN budapesti egyetemi konyvtarigaz-
gatot levelezd tagnak ajanlja gr. Emin Géza tiszt. tag. Hivatkozassal
a M Tud. Akadémia 45/1904. szdmu kérlevelére, szerencsém van az
I. osztaly B) széptudomanyi alosztalydban levelezd tagul dr. Ferenczi
Zoltan urat, a m. kir. egyetem kdnyvtar-igazgatdjat, a Kisfaludy-Tar-
sasdg r. tagjat, a legmelegebben ajanlani. A tuddés alapossaga, isme-
reteinek nagy terjedelme, eszmemenetének mélysége és eredetisége,
az el6adas irdlya és szépsége, a nagy munkadk s azoknak nagy szama,
egyenl6képen és egyuttesen méltonak mindsitik Ferenczi Zoltant a
M Tud. Akadémia levelez6 tagsdgara. Legyen szabad igen meleg ajan-
lasom bévebb indokolasara kovetkez6 miveit felhoznom: 1. Népies
versalakok torténete. 1879. (Onallé m{.) 2. B. Eotvos Jozsef. 1884.
(Gnall6 mi.) 3. Taine. A gorég miivészet bolcseleté. 1888. (Forditas
franczidbdl.) 4. Poe A. Edgar Kdlteményei. 1895. (Forditds angolbol)
5. Pet6fi-Mazeum. 1—Vili. (VIII-b6l 1—3. flz.) 1888—97. 6. Pet6fi
életrajza. |—IIl. 1896 (Kisfaludy-tars. altal jutdim, palyamd). 7. Vasar-
helyi : Daloskdnyv. 1899. (Régi Magy. konyvt. 15) 8. A kolozsvari
szinészet és szinhadz torténete. 1897. 9. A kolozsvari nyomdaszat tor-
ténete. 1896. 10. Szaz év el6tt. Alkalmi szindarab. (El6adtdk a kolozs-
vari szinészet 100 éves jubileumén) 11. Ertekezések Josika Mikldsrol,
Katona Bank Bénjardl, Poe elbeszéléseir6l és kolteményeirdl, Petsfirdl
(az Erdélyi Muzeumban.) 12. Kurucz koltészetrél (megjelent dnalléan
is.) 13. Kossuth és Wesselényi. (Szazadok. 1902. és kildnlenyomat.)
14. Pet6fi és az Alfold. 1902. (lrodalomtort. kozlemények és kilon-
lenyomat.) 15. Pet6fi és a n6. (U. o. és kuldonlenyomat.) 16. Gr. Szé-
chenyi és Kossuth iréi harcza 1841—45-ban. (Uj Magyar Szemle. 1900.
két kozlemény.) 17. Pet6fi ismeretlen kolteményei. 1892. (Budapesti
Szemle.) 18. Pet6fi koltészete és a valosdg. (Budapesti Szemle. 1902.
nov. fliz.) 19. El6sz6 Pet6fi dsszes kolteményeihez a Lampel-féle Remek-
irok 1—II. kotetéhez. 20. El6szok Zrinyi Térék Afium elleni orvos-
sagahoz, Faludy verseihez, Pet6fi Baratsag és Szerelem kolteményeihez
a Magyar Koényvtarban. 21. El6sz6 Garay kdlteményeihez a Franklin-
Tarsulat-féle Remekirdk 29. kotetében. 22. B. EO6tvds Jozsef élete és
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miivei. (A Torténelmi Eletrajzokban, 1903.) 23. Deék, Wesselényi és a
szlav kérdés. (Budapesti Szemle. 1900.) 24. Kossuth levelei b. Wesse-
lényihez. (Torténelmi Tar. 1902) 25. Kemény Zsiymond levelei. (Iroda-
lomtért. Kozlemények. 1901.) 26. Kolcsey Ferencz ismeretlen levelei.
(U. 0. 1903. I. flizet) 27. Konyvtartani kézikonyv. 1903. 28. Matyas
kiraly a képzémiivészethen. (Matyas-Album ) 29. Dedk Ferencz két kdvet-
jelentése. (Jeles irok iskolai tara.) 30. Deadk Ferencz életrajza (készi-
I6ben). E munkék szdma egész konyvtart alkot s olyan kényvtart, mely
igen értékes és érdekes munkakat foglal magéaban. Ezekre valé hivat-
kozassal teszem meg tagajanlasomat. lIgen kérem a tek. Akadémia
tagjait, ajanlasomat tdmogatni. — UGYANOT levelez6 tagnak ajanlja
Riedl Frigyes 1 t. Az I. osztadlyban (B) megiresedett levelez6 tag-
sagi helyre Ferenczi Zoltant, a budapesti egyetemi kdnyvtar igazgatojat,
egyetemi magantanart, a Kisfaludy-Tarsasag tagjat ajanlom. Ferenczi
Zoltdn ernyedetlen és becses munkassaggal szolgalja, tdbb mint két
évtized Gta, a magyar irodalomtorténetet. O alapitotta, szerkesztette
(és irta nagyobbrészt) a Pet6fi-Mlzeum czimi folydiratot. Shakespeare-n
kivil talan nincs Gjkori koélt6, kinek élete annyira mondai homalyban
vagy adomak kodében lett volna, mint Pet6fi Sandoré. Ferenczi Zoltan
nagy érdeme, hogy Pet6fi egész palyajat lelkiismeretes kutatdsok alapjan,
minden részletében pontosan megvilagitotta haromkotetes mivében :
PetSfi Eletrajza, a Kisfaludy-Térsasagtol a Széher-jutalommal Kitiin-
tetett palyam( (I—IIl. 1896.), melyet a Kisfaludy-Tarsasdg adott Kki.
Ezenkiviil tébb kisebb becses értekezésben Petdfi kolt6i eljarasat és
irodalmi sajatsagait fejtette fel. Ujabban Akadémiank volt nagy elnd-
kének, Eo6tvos Jozsefnek életrajzat és jellemzését irta meg (Magyar
Torténeti Eletrajzok). ir6i mikodése és egész egyénisége egyarant mél-
tova teszi arra, hogy az Akadémia tagjai kozt helyet foglaljon.

A 1. OSZTALYBA.

TISZTELETI TAGNAK:

Dr. BERZEVICZY ALBERT vallés- és kozoktatasiigyi m.
kir. minisztert s a Kisfaludy-Téarsasdg masodelndkét tiszteleti tagnak
ajanlja Kautz Gyula rendes tag. Tekintettel a kozelebbi id6ben
megejtendd akadémiai tagvalasztasokra, a tisztelettel alulirott, hiv.
tudomasaban annak, hogy a jelen évben betdltendd Il. osztalybeli
taghelyek soraban egy tiszteleti tagnak (resedésben lév8 helye (j
taggal lesz betdltendd: ezen helyre dr. Berzeviczy Albert b. titkos
tandcsos, ez id6 szerinti vallas- és kdzoktatdsi m. kir. miniszter és
orszagos képvisel6 urat, batorkodik megvalasztasra ajanlani. — Berze-
viczy Albert ar évek sordn &t (gy a tarsadalmi, mint a culturélis
tudomanyok buzgo és sikeres mivel6jeként tette magéat el6nydsen ismertté;
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az aesthetika és miivészettdrténetembe vagé nagybecsii dolgozataiban
alapos tanulmany, kivalé tehetség és szakképzettség hizonységait szol-
galtatta s e mellett, mint jeles politikai szénok, publicista és essay-ird
is tekintélyes allast foglal el. Hozzajarul ezekhez az, hogy Berzeviczy
Albert drban, ,Alapszabalyaink® értelmében és kivanataval megegye-
z6leg. oly férfit nyerend az Akadémia tiszteleti tagjainak soraba,
a kit6l Akadémiank ,disze és java Oregbedésétu méltdn varhatja s
egyaltaldban a ,,Szabalyok“ allal el6irt megvalaszthatasi foltételeknek
minden tekintetben megfelel. Ezek szerint alulirott a bet6ltendd tisz-
teleti tagsagi helyre, 1l. osztalyunkban: Berzeviczy Albert b. titkos
tandcsost s m. kir. miniszter urat, legmelegebben ajanlja.

A 1l. OSZTALY A) ALOSZTALYABA.

RENDES TAGNAK:

Grof ANDRASSY GYULA lev. tagot rendes tagnak ajanlja
Concha Gy6z6 rendes tag. Gro6f Andrassy Gyula, miéta J896-ban
kozzétett nagy publicistikai munkajaval , Az 1867-iki kiegyezésrél*,
melyet az Akadémia a Brody-jutalommal tiintetett ki, tagjaink soraban
helyet foglalt, a publicistika m(ivelésében a megkezdett nyomon tovabb
haladva, 1901-ben irodalmunkat egy Ujabb jelentékeny mivel gazda-
gitotta : A magyar allam fonmaradasanak és alkotmanyos szabadsa-
ganak okai. (Nagy 8-rét. 445. 1) Mazade franczia publiczista talalé
jellemzése szerint a publicista ,oly ir6. a ki a nélkil, hogy kizarélag
torténetird vagy bolcsel6 tenne, igen gyakran egyik Ggy, mint a masik.'
Grof Andrassy Gyula e munkajaban egészen ilyennek mutatkozik. A
nemzet keletkezését s oOtszazéves fonnallasat vizsgalva a torténelmi
események tényez@inek, e tényez6k erejének megallapitdsaban a tor
ténetird targyilagos éleslatasat a bolcselének Osszefoglald, itéld erejével
parositja. A magyar torténelem nagy fordulatainak, a tébbi eurdpai
nemzetek helyzetének, az egész eurdpai vildg szellemi és gazdasagi
szlikségleteinek tekintetbe vételével rajzolja meg a nemzet dnallésaga-
nak és alkotmanyos szabadsadganak okait s a bolcselének bemélyed6
tekintetével tunteti fol a kdzéletnek azon meg nem irt, immanens tor-
vényeit, melyekhez alkalmazkodva vagy melyektdl eltérve allott meg
biztosan és uralkodott kiil- és belszabadsaggal a nemzet vagy ingadozott
és hanyatlott. Lehet Andrassynak egyik-masik esemény értékelésében
a felfogasat nem osztani, az angol parallelat, a nagy kozgazdasagi,
tarsadalmi kilonbségek mellett, melyek Magyarorszagot Angliatél annyira
elité kozuletekké teszik, hibaztatni, torténeti oknyomozasa egészben
véve meggy6z8 erejl, a kozélet sziikségleteinek, létfoltételeinek meg-
allapitasa pedig tele van bdlcseséggel és osztalyelfogultsagtol teljesen
ment. A munkaban bdven szérvak a politikai bolcseség gyongyei
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(41, 42, 71, 72, 144, 145, 252, 253, 254, 258, 293. 1), a tarsadalmi
kilonbségek értékének teljes folismerése mellett a magnas ir6 egészen
felolvad a magyarban, a hazafiban és a m{ tartalmi nagy értékén felil
a nyelvnek szép kezelése altal is kimagaslik. Mindezek alapjan ajanlom
grof Andrassy Gyulat rendes tagnak, megvalasztasaban annak kifejezését
is latva, mennyire méltanyolja az Akadémia, hogy azok. a kik az orszag
gyllésében a nemzet (gyeivel vezet6kként foglalkoznak, nemzetiiket
irodalmilag is hathatésan birjak szolgalni és annak tudomanyos és
orszaglé életét ekként egybekapcsoljak.

LEVELEZO TAGNAK:

Dr. FERDINANDY GEZA egyet, magantanart levelez§ tag-
nak ajanlja Concha Gy6z86 rendes tag. Ferdindndv Géza egyet,
magantanar, honvédelmi miniszteri titkar. 12 éve mikodik a kdzjogi
és alkotmanytdrténeti irodalom mezején. Az Athenacumban, a Buda-
pesti Szemlében, a Szdzadokban kozzétett értekezésein, kilén megjelent
kisebb dolgozatain kivil Az aranybullarél irt palyamunkajaval vonta
el6szor magara az Akadémia figyelmét, mely e mivet két elhunyt
kival6 tagjanak, Hajnik Imre és Pauler Gyula kitiintet§ biralata alapjan
a Vigyazé Sandor-dijjal jutalmazta. Mindezen dolgozatok Ferdinandy
Gézanak lelkiismeretes, gondos munkassagardl, buvarlé erejérél, erés
torténelmi érzékér6l tanuskodnak. Mér e kisebb munkai érdemessé
tennék 6t, hogy az Akadémia tagjai sordba iktassa; a benndk jelent-
kez6 kivalo tehetségek er6s rendszerez§ erével, helyes jogaszi érzékkel
parosulva, Gjabban egy nagyszabast mivel gazdagitottdk a hazai iro-
dalmat, mely megvalasztasat egymagaban eléggé indokolja. E mii
Magyarorszag kézjoga. (Alkotmanyjog.) 1902. 825. 1 A mi Ferdinandy
e mivét a hazai kozjogi tudomanyra kulondsen értékessé teszi, a
mivel az e tudomanyt el6bbre viszi, abban &ll, hogy az idegen alkot-
manyok tételeinek 1848-iki receptidja altal nemzeti jellegében mado-
sitott magyar alkotmanyt torténelmi forrdsaihoz visszavezeti és a
magyar koézjog minden tavoli izét a szent korona jogaval kapcsolja
egybe. A mig a szent korona elméletét Ujabban sokszor hangoztatjak
az irodalomban, de az illeték egy része e symbolum, helyesebben a
czégér mogott nem magyar portékat arul és a kozjog kilonboz6 téte-
leit, intézményeit e symbolummal rendezni, 6sszefoglalni sem tudja,
addig Ferdinandy a szent korona gondolataval atfogja a magyar kdz-
jog Osszes tételeit s e gondolat erejével a magyar kozjog recipialt
tételeit a nemzeti jogi Organismus részeivé basonitja. Masrészt, vissza-
menve a magyar alkotmany torténelmi forrasaira, a magyar alkot-
manynak torténelmi jellegét, évezredes jogfolytonossagat nemcsak han-
goztatja, de az egyes tételek concret elemzésével tényleg helyreéllitja,
azt ez altal az irott alkotmanyok legulejus, dogmatikus magyarazata
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helyett a nehezebb, magasabb jogtdrténelmi modszerld kezelés kdrébe
vonja és neki e jogfolytonossdg révén nagyobb bels6 er6t tud adni.
Melegen ajanlom Ferdinandy Géza megvalasztasat.

Dr. MAGYARY GEZA budapesti egyetemi ny. rk. tanart
levelez§ tagnak ajénljadk Nagy Ferencz rendes és Kovats Gyula
levelezd tagok. A Il. oszt. A) alosztalyaban (resedésben levé levelez6
tagsagi helyek egyikére tisztelettel ajanljuk dr. Magyary Géza urat, a
budapesti tudomany-egyetemen a magyar polgari torvénykezési jog ny.
rendkivili tanarat. Dr. Magyary Géza, mint jogtanar, 14 év 6la komoly,
rendszeres és szakadatlan tudoméanyos munkassagot fejt ki. Kozel 10
év oOta allanddan dolgozik a jogi irodalom, f6leg a polgari peres eljaras
és a kereskedelmi és valtdjog terén. Ez utdbbi munkéassaganak kivalobb
termékeit az ajanlatunkhoz mellékelt Osszeallitasban soroljuk fel. E
munkassag dr. Magyary Gézanak nemcsak alapos elméleti késziiltségét,
hanem ritka munkaerejét és buzg6sagat is bizonyitja s egyuttal teljes
biztositékot nyujt a fel6l, hogy & az utébbi évben egyetemiinkén elfog-
lalt tanszékén jogi irodalmunknak és tudomanyossagunknak bizonyéara
még kivalé szolgalatokat iog tenni. Levelezd taggd megvalasztasa méltd
elismerése lenne eddigi komoly munkassaganak és mint munkaerejének
teljében levé tudost, bizonyéra arra buzditand, hogy még évtizedeken
a4t a magyar jogtudoméany javara dolgozzék tovabb. Ezért megvélasz-
tatdsat melegen ajanljuk. Dr. Magyary Géza egyetemi tanar munkai:
A) Nagyobb munkak: 1. A magyar polgari peres eljaras alaptanai.
A perbeli cselekvények tana. Budapest, 1898. 392 old. — 2. A feleb-
bezés és feliilvizsgalat a polgari perrend tervezetében. Magyar Jogasz-
egyleti Ertekezések. XXI. kot 7. fiiz. 88 old. — 3. A kiaddi iigylet.
Kilonlenyomat a Jogi Szemle 1893. évfolyamabdl, 134 old. — 4. A
cheque. Magyar Jogaszegyleti Ertekezések, XI. kot. 2. f(iz., 290 old. —
5. Ertékpapirok a polgari torvénykényv tervezetében. Adalékok az
okiratok tandhoz. Budapest, 1902. 51 old. — 6. A magyar polgari
perjog nemzetkdzi vonatkozasai. Nemzetkdzi polgari perjog. Budapest,
1902. 131 old. — BL Kisebb értekezések: 1. A biztositasi Ugynokok
képviseleti minGsége és jogkore. Vélemény a Xl. jogaszgyilés szamara.
A jogaszgy(ilés évkonyve, 32. és kév. 1 — 2. A kereskedelmi jog a
X1. magyar jogészgyilésen. Jogtudoméanyi Kozlény, 1896 4c. szém.
— 3. Polgéri és kozigazgatasi birdskodas. Jogt. Kozi. 1897. 1 sz. —
4. Jogligyletek magyarazata a felllvizsgélati eljarasban. J. K 1897.
51. sz., 409. és kov. 1 — 5. Perfelvétel koruli mulasztas és kovetkez-
ményei. J. K 1899. évf. 46—47. sz. — 6. A perbeli egyezségek. J. K
1900. 37—38. sz. — 7. A kereskedelmi birésagok a polgari perrend
tervezetében. Jog, 1901. évf. 20. sz., 153—155. 1 — 8. A jov6re sz0l6
elmarasztalds. J. K 1902, 2. és 3. sz., 14—16. és 23—25 1 — 9. A
kir. gyészség szerepe a polgari perben. J. K 190 h évf.
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Dr. MANDELLO GYULA pozsonyi jogakadémiai tanart
levelez§ tagnak ajanljdk Kautz Gyula és Lang Lajos rendes tagok.
Tisztelettel ajanljuk a Il. osztdly tarsadalomtudomanyi alosztalyaban
betdltésre vard levelezd tagsagi helyek egyikére ezennel ismételten
dr. Mandello Gyula urat, a pozsonyi kir. jogakadémia tanarat. Nem
akarjuk mindazt ismételni, a mit ajanlottunk tudomanyos mukddéserdl
a kodzgazdasagtan és statisztika terén el6z6leg elmondottunk volt. De
ki akarjuk emelni, hogy az a nagy késziiltség, mely tudomanyos kuta-
tasaiban nyilvanul, tovabba 6nallé gondolkozasa, mely az egyetemes
attekintés mellett, az apro részletekbe valé gondos behatolést is mutatja,
bizonysagot lehetnek arr6l, hogy megvalasztasa valodi érdem elisme-
rése lenne, és hogy Akadémiank a jév6ben faradhatatlan tagot nyerne
benne. Hivatkozunk az 1892. évi tagajanlasok 20—24. oldalaira, melyek
Mandello Gyula irodalmi m(ikodésének teljes jegyzékét is tartalmazzak
és ide csak legfontosabb munkélatainak czimeit iktatjuk : Staatliches
Schankgefélle in Ungarn. Finanz-Archiv. Stuttgart, 1888. — A népese-
déstan egy Ujabb iranyardl. Bp. Szemle. Bpest, 1890. — Valutank
rendezése. Nemzetgazdasagi Szemle. Bpest, 1890. — Ujabb irodalom
az alkoholismusrél. U. o. Bpest, 1890. — Az ipari kartellekrél. Bpest,
1i91. (Onalldan és a Bp. Sz.-ben). — Kartellstatisztika a legtjabb
évekbdl. Nemzetg. Szemle. Bpest, 1891. — A valutavaltoztatas jogi
jelent6ségérél. Felolvastatott a M Tud. Akadémia Il. oszt. ilésén. Bpest,
1891. — Le mouvement social en hongrie. Revue internationale de
sociologie. Paris, 1894. — Conciliation et arbitrage industries en
Hongrie. Anvers, 1894. — A toézsdeadd. Budapest, 1894. — Anglia
kiralyi igazsagszolgaltatdsa a X 1—X1V. szazadban. Budapest, 1895.
— Sociologia és természettudoméany. Bp. Sz. Természettudésok vandor-
gy(lésének kozleményei. Budapest, 0896. — Erték és ar. Kildnlenyomat
a Kozg. Lexikonb6l. Budapest, 1898. — A tOrténeti ar- és bérstatisz-
tika feladatardl és mddszereir6l. Felolvastatott a M Tud. Akadémia
Il. oszt. Ulésén. Budapest, 1902. — Tarsadalmi muizeum és munkas-
statisztika. Bp. Sz. 1990. — Munkésvédelem. Kil6nlenyomat a Kozg.
Lexikonb6l Budapest. 1901. — Tarsadalomgazdasagtan. Kiilonlenyomat
a Koézg. Lexikonbdl. Bndapest, 1901. — Mez6gazdasdgi munkabérsta-
tisztika. Kilonlenyomat a Kozg. Szemlébdl. Budapest, 1902. — Adalék
a kozépkori munkabérek torténetéhez. Politzer Zs. és fia, Budapest,
1903. — La méthode de la statistique des salairs agricoles. Bulletin
international de Statistique. Budapest, 1903. — Zweck und Methode
der historischen Lohnstatistik. Intern. Stat. Institut. IX. T. Sittenfeld.
Berlin, 1903.

Dr. SCHWARZ GUSZTAV budapesti egyetemi tanart ajanl-
jdk Vécsey Tamas r. és Balogh. Jend 1 tagok. A m. tudom.
Akadémia Il-ik osztalyanak A) philosophiai és tarsadalmi alosztélyaba
levelez6 tagul ajanljuk dr. Schwarz Gusztav jogtudést és jogtudomanyi
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ir6t, a budapesti egyetem rendes tanarat s ez évi prodékanjat, a ki
1895 6ta a magyar polgéri térvénykdnyvet szerkeszt§ allandé szak-
bizottsagnak is tekintélyes munkas tagja. 1881-ben megkezdetts azdta
félbeszakitas nélkil folytatott jogirodalmi munkassagaval a hazai tudo-
manyossag el6mozditasara torekszik s dolgozataival, melyek kozil
nehanyat felsorolunk : a magyar jogtudomanyt elébbre vitte. Tagajan-
lasunkat annak tudataban teszszilk, hogy a levelezd tagok: jeles mun-
kalkodasuk altal kitlint magyar tudésok és ir6k sorabdl valasztandok.
Schwarz Gusztav mivei: 1. A végrendelkezési szabadsaga rémai jog-
ban. 1881. — 2. Magéanjogi esetek. 1866. — 3. Maganjogi fejtegetések.
1890. — 4. A tulajdonfentartds (pactum reservati dominii). 1885. —
5. Pénzbeli tartozasok. 1887. — 6. Uj iranyok a magéanjogban. 1881.
— 7. Az animus domini birdlata. 1885. — 8 A tulajdonatruhazés.
1889. — 9. A héazassagi jogrol sz6l6 torvényjavaslat biralata, ellen-
javaslattal. 1891. — 10. Az &gi Oroklés kérdése. 1898. — 11. A magyar
altalanos polgéari térvénykonyv tervezete, els6 szoveg: V. rész, oroklési
jog. 1900. — 12. Indokolas a magy. alt. polg. torvénykonyv tervezeté-
hez. V. kotet. 1902. — 13. Codificationalis dolgozatok (a lent 9—12.
alattiak gydjteménye), 819 lap. 1902. — Ujabb maganjogi fejtegetések.
336 lap. 1901. — 15. Institutiok és Pandektdk. Dr. Schwarz Gusztav
el6adasai alapjan 0Osszeéllitotta Besnyd Béla. 1900. 622 lap. — 16.
Romai jogi gyakorlatok seminariumi hasznélatra. Harom flizet és
harom kotet. Szdmos tudoményos értekezés a ,Jogt. Kozldonyben®,
,Jogallamban“ és més szaklapokban. Sajté ald készil a rémai jog
egész rendszerét feldlel6 nagy mive,

A Il. OSZTALY B) ALOSZTALYABA.

RENDES TAGNAK:

Dr, BALLAGI ALADAR levelez6 tagot, a budapesti tudo-
many-egyetemen az Ujkori torténelem ny. r. tanarat, a M Torténelmi
Tarsulat ig. valasztmanyi tagjat rendes tagul ajanljadk Zsilinszky
Mihaly rendes és Nagy Gyula levelez6 tagok. Ballagi Aladar
1881 Ota levelez6 tagja az Akadémianak s az6ta nemcsak mint tanér
a kathedran, hanem mint tudos az irodalomban is jeles munkassagot
fejtett ki. Nem szélva szamos kisebb értekezéseir6l, melyek a Vasar-
napi Ujsagban (1887—1890), az Archaeologiai Ertesitében (1886—1888),
a Magyar Konyvszemlében (1886 —1889), a Budapesti Szemlében (1885),
a Foldrajzi Kozleményekben (1888—1890), a Protestdns Szemlében
(1890) stb. jelentek meg téle a lefolyt két évtized alatt, csak nagyobb
miveit emeljik ki, melyek igazoljak, hogy Ballagi Aladar azon kevés
szamU magyar irok kozé tartozik, kik az egyetemes torténelemmel
onalléan foglalkoznak. llyen mdvei: I. Frigyes Vilmos porosz kiraly



I1. osztaly. 19

(1888 , Francziaorszag hatasa Eurdpa miovel6désére (1889) és kiilo-
nosen Colbert (az Akadémia kiadasaban 2 kotet. 1887—1890), mely
egészen eredeti forrastanulmanyokon alapuldé munka s Colbertnek, a
vilagtorténet e hirneves alakjanak és koranak sokoldal( olvasottsaggal,
b6séges tartalommal s ritka elevenséggel készilt kitlin6 rajzat adja.
De mindezeknél nagyobb fontossagu és nagyobb hatdsi Ballagi Aladar
legljabb munkaja, melynek els§ része ez év elején Kkerilt ki a sajto
alol: Régi magyar nyelviink és a Nyelvtorténeti Szotar czim alatt.
Evek hossz( sordn &t, ugyszolvan egy emberéleten keresztill paratlan
szorgalommal és kitartdssal gydjtott anyagnak lelkiismeretes feldolgo
zasa ez a munka, s a Nyelvtorténeti Szotarra valé minden vonatkoz-
tatas nélkil is, valoban gazdag és becses tarhaza a legtanulsagosabb
nyelv- és miiveltségtérténeti adatoknak. Mint kritika kegyetlen; de ha
szinte rombolni latszik is: a Nyelvtorténeti Szétar hibainak gondos
kinyomozasa, tévedéseinek helyreigazitdsa, hidnyainak pdtlasa altal
épité hatasa van s nélkiilozhetetlen kézikonyve lesz a magyar nyelv
és kultara torténetével foglalkoz6 minden szakembernek. Nem térédink
azokkal a subjectiv. motivumokkal, melyeknek e munka létrejovetelé-
ben szerepik lehetett avagy volt is, de méltanyolnunk kell azt atudo-
manyos alapelvet, melyet Ballagi Aladar e miivében az egyoldali
szakszer(iséggel szemben kifejtett és érvényesitett, azt t. i. hogy a
dolgok helyes megismerésére az egyetemes attekintés vezet, hogy a
nyelv tényeit vizsgald tudésnak lényegében és torténeti szerepében
kell ismernie a targyat, melynek kulsé jegyét, a sz6t magyardzni
akarja. igy fogva fel Ballagi Aladar leglijabb munkaja érdemét, 6t a
M Tud. Akadémia Il. B) osztalydban megirilt egyik rendes tagséagi
székre a legmelegebben ajanljuk.

KARACSONYI JANOS 1 tagot rendes tagnak ajanlja Csanki
Dezs6 r. tag. Karacsonyi levelez tagga tortént megvalasztasa (1896)
Ota, az 6nall6 tudomanyos miveknek és kilonféle szakfolyoiratokban
megjelent, rovidebb-hosszabb tanulmanyoknak, értekezéseknek és bira-
latoknak hossz(, nagyérték(i sorozatat bocsatotta kozre. ,,A hamis,
hibas keltli és keltezetlen oklevelek jegyzéke 1400-igll czim(, az Aka-
rnia kiadasaban megjelent mlve, immar nélkilozhetetlen és biztos
kalauzunk a régi gyanus és kétes oklevelek terjedelmes Utveszt&jében,
a hol az 6 tudasa, kritikai késziiltsége és talalékonysaga allitotta fel
el6szor rendszeresen, a tablazatos kimutatas egyszerl, konnyen kezel-
het§ formajaban, az illet6 helyeknél az annyira szilkséges tilalomfakat.
LegUjabban Borovszky Samu tagtarsunkkal egyitt kiadott mdve :
A varadi regestrum stb. pedig Arpadkori tarsadalmi, miveltség- és
helytorténetiink eme pératlan becs(i forrdsanak adta meg igazi értékét,
a kritikai elemzés, megfigyelés és talalékonysag apré finomsagokra is
alkalmazott eszkdzeivel. Ugyanezek a becses tulajdonsagok jellemzik
,,Amagyar nemzetségek a X 1V. szazad kdzepéig“ czim alatt az Akadémia
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kiadasaban megjelent és palyadijat is nyert haromkotetes nagy mivét,
mely e mellett Ggy bels§ szerkezete, mint stilje tekintetében is, jeles
ir6i elényokkel ékeskedik; s az Arpadkor legkivalobb nemzetségeinek,
csaladjainak és csaladi Osszekottetéseinek ismeretére nézve, mindenha
elsérangl forrasmunkaja lesz hazai torténetirasunknak. E jeles, a szak-
tudomany diszére és el6menetére valo alkotasai, valamint az ezdttal
elésorolni nem kivant kisebb, szintén becses tanulmanyai alapjan, nyu-
godt lelkiismerettel ajanlom 6t a tek. Akadémianak, a rendes tagsaggal
val6 Kitlintetetésre.

LEVELEZO TAGNAK:

Dr. MAHLER EDE budapesti egyetemi magéntanart levelez§
tagnak ajanlja Hampel Jozsef rendes tag. Tisztelettel ajanlom a
(ekintetes Akadémidnak a Il. osztaly torténeti alosztalyaban levelez6
tagsagra dr. Mahler Ede urat, a m. tud. egyetem magantanarat és n.
muveumi régiségosztalyi tisztvisel6t. Mar az elmult években is bator
voltam dr. Mahlert, mint az egyptologia és assyrologia jeles érdem(
mivel6jét, a tekintetes Akadémianak ajanlani és mar korabbi ajanla-
taim alkalméaval hivatkoztam a szorgalmas és nagyképzettségli tudds
irodalmi munkéssagara, mely 6t nemcsak méltéva teszi az akadémiai
tagsdgra, de az Akadémiara nagy tudomanyos haszonnal jar oly téren,
mely igen fontos és hazai tudostdl igazan nagy 6nmegtagadast igényel.
Dr. Mahler az § tébb évtizedes tudomanyos munkéssagat az elmult
évben is kisebb-nagyobb terjedelm(i értekezések egész soraval toldotta
meg. Ezekr8l az idecsatolt bibliographiai lajstrom nydjt tanGsagot. Ez
értekezések kozt ismét nem egy van (A liusvétrol, die Wege des Anu,
B'1 und Ea, Beitrag zur Chronologie des alten Reiches), mely a tudo-
many egyes fligg6 kérdéseit megoldvan, a tudomanyt el6bbre viszi,
mig masok (A kassai mizeum egyiptomi emlékei, a babiloni asatasok,
a nippuri asatasok sth.) tudomésunkra hoznak Uj tudomanyos adatokat
és végll a kozlemények egész sora kozérdekl szakkérdéseket fejteget,
nagyobb kor szamara targyal egész szakaszokat (Babylonia és Assyria)
vagy kozérdekkel bir6 problémékat magyardz a hazai vagy a kulfoldi
kdzonségnek; és mivel dr. Mahler nemcsak magyar nyelven kozli érte-
kezéseit, de német, franczia és angol szakfolydiratokba is dolgozik, az
6 irodalmi m(kddését az egész tudomanyos vildg ismeri és méltanyolja
Mar csak az van batra, hogy a derék tudds érdemeit hazaja nevében
a m. tudomanyos Akadémia is elismerje. Ez elismerésre kivanok a
tek. Akadémianak Gjabban is alkalmat adni, midén most mar negyed-
szer ajanlom 6t levelezd tagsagra. Mellékletil bator vagyok idezarni
az 1903-ik évrdl sz6ldé bibliographiat. A) megjelent: 1. A kassai mu-
zeum egyiptomi emlékei. (Kassa 1903). — 2. Egyiptom irodalomtorté-
nete. (Egyetemes irodalomtorténet)- Budapest, 1903. — 3. Babylon-assyr
irodalomtorténet. (U. 0.). — 4. Az allatdv eredete. (Uréania, 1903.) —
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5. Babilon és a Biblia. (Budapest. 1903.) — 6. A babiloni &satasok.
(Urénia, 1903). — 7. A husvétrol. (Ethnographia, 19 )3) — 8. Somogyi
Ede: Szumirok és Magyarok. (Ismertetés; Budapesti Szemle, 1903.
juliusi fuzet. — U, o. novemberi flizet). —9. Die Entstehung der Zeit-
und Kreistheilung. (Oriental. Literaturzeitung' 1903.) — 10. Die Wege
des Anu, Bel und Ea. (Oriental. Literaturzeit. 1903.) — 11. Das mitt-
lere Reich der &gyptischen Geschichte. (Zeitschrift fir &gypt. Sprache
und Alterthumskunde XL. Bd. 1903.) — 12. Beitrag zur Chronologie
des alten Reiches der agypt. Geschichte. (Orient. Literaturzeit. 1901. I.
15, — 13. Assyriologisches. (U. 0.). — 14. Orszaghalom szumér sz6?
(Nyelvér 1901 jan.) — 15. Babylonia és Assyria. (Budapesti Szemle
1904 jan. és febr) — 16. A nippuri asatasok. (Arch. Ert. XXIV. két.)
— B) sajté alatt: 17. La question de la pdque au conciles de Nicée
et d'Antioche. (Proceedings of the Society of Biblical Archaeology.
London.) — 18 A legrégibb torvénygydjtemény. (Ethnographia.) — 19.
Az egyptomiak mathematikai és astronomiai ismeretei. (Math, és phys.
kozlony.)

A Il. OSZTALYBA :

KULSO TAGNAK:

PIERANTONI AUGUSTO olasz jogtdrténeti irét s publicistat
olasz szenatort s a rdmai egyetemen a nemzetkdzi jog tanarat, hazank
lelkes baratjat kiiltagnak ajanlja Ovary Lipdt lev. tag. Nagyszamu
mivei kozil felsorolom a kdvetkez6ket: 11 progresso del diritto pub-
blico déllé genti. 1866. — Storia degli studi del diritto internazionale in
Italia. 1870. — Le tradizioni italiane e la riforma del codice di
commercio. 1870. — La Chiesa Cattolica del Diritto Comune. 1871.
GH arbitrati internazionali e il trattato di Washington. 1872. —
Movimento storico della legislazione intorno Vabolizione della pena
di morte dall’anno 1865 sino al 1872. — Trattato di diritto Costitu-
zionale 1873. — La riforma del Diritto delle genti e Vlstituto del
Diritto internazionale. 1874. — Storia del Diritto internazionale nel
secolo X1X. 1876. — Trattato di Diritto internazionale. 188L — Il
Diritto internazionale privato. 1894. — Nuovo trattato di Diritto
Costituzionale. 1897. — La nazionalita boema e VImpero Austro-
Ungarico. 1898. — Gli avvocati di Roma antica. 1900. — Nuvoa
Storia degli studi del Diritto internazionale in Italia. 19 )4. — Mint
a magyar szabadsagharezban részt vett olasz 1égié parancsnoka, béard
Monti Sandor fidnak aposa, Ujabban egy kis monographiat adott ki,
mely két részb6l all. Az els6 rész czime: Il colonnello Alessandro
Monti e la légioné Italiana in Ungheria (1819). A masodik rész czime:
Gli Ungheresi nelle guerre nazionali italiane (1848—1866).
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A 1ll. OSZTALY A) ALOSZTALYABA.

LEVELEZO TAGNAK:

Dr. BEKE MANO tanart levelezé tagnak ajanlja Kiirschak
Jozsef levelez tag. Dr. Beke Mané urat az 6nalld tudoményos kuta-
tas terén, valamint a mathematikai ismeretek terjesztése és tankdnyv-
irodalmunk fejlesztése koril szerzett érdemeiért levelezd tagsagra
legmelegebben ajanlom. Tavalyi ajanldsom alkalméval részletesen
felsoroltam azokat az értekezéseket, melyekkel az algebrahoz és a
differentialegyenletek elméletéhez adalékokat szolgaltatott. Hozzasoroz-
hatom két legUjabb értekezését: A Bolyai-féle trigonometria, Egy
filggvényrelatio. Mind a kett6 a ,Mathematikai és Physikai Lapok*
1903. folyaméban jelent meg.

A 1lIl. OSZTALY B) ALOSZTALYABA.
LEVELEZO TAGNAK:

HALAVATS GYULA m. kir. f6geologust a Ill. osztaly B)
alosztalyaba ismételve levelez6 tagul ajanlja Léczy Lajos r. tag.
Ajanlottnak nagy és hasznos tevékenysége hazank talajanak kutatasa-
kori rétegek puhatestii faunajanak megismertetésében nyilatkozott és
az 1901., 1902. és 1903. évi ajanlasokban nagyszamu értekezései fel
voltak sorolva. Mult évben megemlitett nagyobb munkéja utan (A
balatonmelléki pontusi-kor( rétegek faunaja) Halavats Gyula 1902. és
1903-ban Vajda-Hunyad kdrnyékének geoldgiai alkotasarol értekezett
& m. kir. foldtani intézet 1902. évi jelentésében és a magyar orvosok
és természetvizsgdlok Kolozsvérott tartott XXXII. vandorgy(lésén.

Dr. HOLLOS LASZLO kecskeméti fGrealiskolai rendes tanart
levelez§ tagnak ajanlja dr. M &4g6csy-Dietz Séandor 1 tag. Hollés
Laszlo egy évtizednél hosszabb id6 6ta foglalkozik jelents sikerrel a
novénytannal és pedig kivaléan a gombakkal. Eleinte archaeologiai.
majd a természettudomanyok egyéb agaiban valo jartassaganak bizony-
sagaul chemiai és geoldgiai kozleményeket bocsatott kdzre; kés6bb
azutdn egyes honi teriiletek virdgos novényeivel foglalkozott. Mig
végre gombaszati kutatdsokba Kkezdett bele és az utdbbi években majd-
nem kizarolag ezekkel foglalkozik. E téren eddig is kivalo eredményeket
ért el és pedig kilonésen a hasas gombakkal (Gasteromycetes) vald
foglalkozésaban. Ez utébbiakra vonatkozé honi adatokat revidedlta,
helyesbitette és faradhatatlan gydjtésével nagyszamu, U0j adatokkal
kiegészitette. Lelkes munkajaban, Ggy makroskopi, mint mikroskopi
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vizsgalatai alapjan a Gasteromycetes korében a legelsé kutatok kozé
kiizdotte fel magat, — kit ilyennek, ismernek el nemcsak az europai,
hanem az amerikai szakemberek is. A Gasteromycetessel valé hosszl
és kitartd foglalkozasanak eredményéiil szerencsém volt a tekintetes Aka-
démianak, a tdmogatasaval kozreadott Gasteromycetes monographiat
bemutatni (Akadémiai Ertesit6 1902. 405. 1), mely honi névénytani
irodalmunknak Kitaibel, Kalchbrenner munkai mellett a legjelent6sebb
illustralt irodalmi terméke, és melyet szdmos aldbb felsorolt irodalmi
kozlése el6zott meg. Az 6 érdeme, hogy jelenleg hazank e tekintetben
a legjobban atkutatott terliletek egyike. Mivelhogy Hollés ezzel a mun-
kalkodasaval és tudoméanyos torekvésével is teljesen raszolgalt a tudo-
manyos Vilag elismerésére és mivelhogy lelkesedésétdl és kitling vizs-
galo képességétdl még sok érdemes eredmény és munka varhato,
levelez6 tagul vald megvdlasztasra a legmelegebben ajanlom. A tek.
Akadémia, meggy6z6désem szerint, benne igaz érdemet fog méltoképen
kitlintetni, de egyuttal szorgalmas és tehetséges munkast nyerni. Iro-
dalmi miikddésérél a kovetkezd jegyzék tanlskodik : Adatok a Ranun-
culacedk rhizomainak alak- és szovettanahoz. | téblarajzzal, 1—17. lap.
Kecskemét, 1892. Bolcsészettudori értekezés. A kecskeméti magy. Kir.
allami féredliskola értesit6jében : A chemiai gyakorlatokrél, 1—14. 1
1893/4. — A kecskeméti, félegyhazai és 0-kécskei fardlyukak réteg-
sorozata. 14—22. lap. 1893/4. — Uj adatok Magyarorszag gom-
bainak ismeretéhez. 1—20. 1 | tabla rajz. 1898/9. — A .Kecskemét-
ben : A bogléarkafélék foldalatti szara. 1892. 49. sz. — Bugacz-Monostor
novényvilagabol és pasztoréletébdl. 1894. 21. sz. — A szikra. 1894. 23.
sz. — Fels6-Pusztaszer. 1894. 30. sz. — Oszi kép Kecskemét vidékérdl.
1894. 4L sz. — A kecskeméti artézi-kat farasardél. 1895. 10. sz. —
Arvamegyébél, a totok otthonabol. 1895. 42., 43., 44. sz. — A sz616s-
gazdak figyelmébe. 1896. 27. sz. — Kecskemét vidékének ehet§ gombai.
1896. 47. sz. — Emlékezés Hazslinszky Frigyesr6l. 1897. 9. sz. —
Uti jegyzetek a Kaukézusb6l. 1899. 16—=23. sz. (Ugyanez kiilénlenyo-
matban. 1—67. lap). — A ,,Kecskeméti Lapok“-ban : Krass6-Szorény-
megyébol. 1892. 44—46. sz. — Kecskemét altalaja és turfaja. 1895.
21. sz. — A ,Tolnamegyei Kozlony“-ben : N&événygyijté kirandulas.
1895. 18. sz. — A ,Kertészeti Lapok“-ban : Hanusz Istvan. 189a. 6.
sz. — A ,,Sz0l6szeti és Boraszati Lap“-ban: Bugacz-Monostor névény-
vilagabdl és pasztoréletébdl. 1894. 24—25. sz. — A ,Kecskemét Miltja
és Jelenéiben : Kutak; geoldgiai viszonyok. NOvényzet. 44—147. lap,
egy tablaval 1896. (Ugyanaz kilénlenyomatban 1—107.1.)— A ,Fo6ld-
tani Kozlényében: A belga ivoire-granit sirkérél. XXVI. k. 1895. —
Kecskemét altalaja. 1895. XXV. k. 337—342. 1 — Der Untergrund
der Stadt Kecskemét. Bd. XXV. p. 373—378. 1895. — A kecskeméti
kutforrasok alkalméaval kikertlt lignit. 1896. XXVI. k. 130—132 1 —
Uber den Lignit aus den Bohrléchern bei Kecskemét. Bd. XXVI., p.
179—181. 1896. — Az ,.Archaeologiai Ertesit6“-ben : Régiségek Tolna-
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megyébdl. 1894. XIV. k. 1 sz. 70—73.1., egy tablaval. — Tolnamegyei
régiségekrél. 1894. XIV. k. 4. sz. 353—355. 1 S abraval. — A kecske-
méti csizmadidk czéhpohara. 1894. XIV. k. 5. sz. 445. 1 rajzzal. —
Oskori kdeszkozok a kecskeméti hatarban. 1894 XIV. k. 5. sz. 445—446.

lap rajzzal. — A ,Magyar Chemiai Folyéiratdban : Készilék a kén-
savképzddés bemutatdsara. — Készllék a vilagitd gaz el6allitasara.
1895. I. k. 9. fliz. 142. 1 1—2 rajzz. — A belga ,ivoire-granit‘rol.

1895. I. k. 6. fliz. 83—85. 1L — A , Természettudomanyi Kozldnyében :
Népies gombanevek. 355. fiz. 1—2. 1 1899. — A szarvasgomba hazank-
ban és a kulféldén. XXXIII. k. 377. flz. 11—28. 1, 1—10. dbra. 1901.
— A fold alatt term6 gombdak keresése. XXXIV. k. 396. f(iz. 519 —520.
1 1902. — A ,Természettudomanyi Kozlony. Pétfiizetekében: Adatok
Magyarorszag gombainak ismeretéhez. XLV. fliz. 42—44. 1 1898. —

Félreismert ,Geasterek. XLVI. fiz. 88—90. 1 1898. — Uj adatok
Magyarorszag fold alatt termd gombéinak ismeretéhez. XLVI fiiz.
94—95. 1 1898. — Sarcoscypha Kecskemétiensis nov. spec. — Uj

Pezizdk gombaflorankban. XLVII. fliz. 131—135. 1 | tabla. 1898. —
Uj Lycoperdén-fajok Magyarorszag gombaflorajaban. XLVII. f. 139—
141. 1 1898. — A Scleroderma Corium (Guers.) Grav. XLVI1I. fiiz.
187—189. 1 1898. — Gombék a Kaukazusbdl. L. f. 95—96 1 1899.
A Bovista Debreceniensis (Hazsl.) Oe Toni. LI. f. 141—143. 1 6 4bra-
val. 1899. — A Morchella tremelloides (Vent) LII. f 191—194. 1
A—E abra, 1899. — Az igazi szarvasgomba Magyarorszagon és mas
Gjabb adatok fold alatt term6 gombaink ismeretéhez. LII. f. 194—195.1.
1899. — Adatok gombaink ismeretéhez. LVI. f. 183—189. 1 1900. —
Adatok Magyarorszag foldalatti gombainak ismeretéhez. LXI. f. 136—
159. 1 1901. — Kecskemét vidékének Geaster-féléi XLIX. f. 1—2. 1
1899. — Uj adatok Magyarorszag gombdinak ismeretéhez. Lili. f. 21—
23. 1 1900. — A ,Természetrajzi Fiizetekében : A Secotium acumi-
natum Mont. Uber Secotium acuminatum Mont. XXI. k. 432—438. 1
1899. — Gasteromycetakra vonatkozo helyesbitések. Auf Gasteromyceten
sich beziehende Berichtigungen. XXV. k. 91—144.1.1902.— A ,Math,
és Természettudomanyi Ertesit6ében ; Uj Gasteromyceta-fajok Magyar-
orszagh6l. XIX. k. 5. f 504—512. 1 — A .Ndévénytani Kdzleményeké
ben : A szarvasgomba és mas fold alatt term6 gombak Pestmegyében.
I ko 1 f 21—24. 1 1902. — A hazai Scleroderma-fajok szétvalasz-
tésa. I. k 2. f. 59—61. 1 | tdbla 1902. — A Disciseda Czern. genus
fajai. I. k 3. f. 105—107. 1 1902. - Potoromyces loculatus Miihl.in
herb. 1 k 4. f 155—156. 1 A—B rajz 1902. — Adatok a Kaukazus
gombainak ismeretéhez. 1. k. 4. f. 147—155. 1 1902. — A nyari és
fehér szarvasgomba termdhelyei Magyarorszagban. (Térképpel) II. k.
1 flz. 8—15. 1 1903. — Geasteropsis nov. gen. 1Lk 2. f. 72—75. 1
14—15. rajz 1903. — Két uj Lycoperdon-faj. Il. k2. f. 75—76. 1 17
rajz. 1903. — Nogradm. foldalatti gombai. Il. k3. f 132—134. 1
1002. Homokpusztaink jellemzd gombairdl. II. k4. f. 170—173. 1
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190?. — A ,Hedvigia“-ban : Die Arten der Gattung Disciseda Czern.
Bd. XLII. p. 20—22. 1903. — A Math. u. naturwissenschaftliche
Berichte aus Ungarn“-ban : Neue Gasteromyceten-Arten aus Ungarn.
Bd. XIX. p. 82—88. 1903. — Kiilon &nalléan megjelent: Magyarorszag
Gasteromycetai. 31 tabla eredeti rajzzal és fényképpel. 1—194 1 folio.
1903. — Die Gasteromyceten Ungarns. Mit 31 Tafeln Original-Zeich-
nungen und Photographien p. 2—210. folio. 1903.

Dr. ZIMANY | KAROLY -t, magyar nemzeti mizeumi asvany-
tari ort, levelez6 tagnak masodizben ajanlja Krenner Jézsef rendes
tag. Dr. Zimanyi Karoly, a ki hisz év 6ta mint asvanytani szakember
kivalé tudomanyos munkassagot fejtett ki, szamos 06nall6 kutatadsokon
alapulé szakértekezést irt, melyeknek jegyzékét, a tavalyi ajanlasom
alkalmaval, a tek. Akadémia kozolte is. Ertekezései f6leg magyar
nyelven jelentek meg ; tanuskodnak 6nallé felfogasrdl, tartalomdusak,
haladast jelentenek a mineralogiai tudomanyban és méltanyoljak bél-
és kilfoldi szakférfiak. Ziméanyi megvalasztatdsa esetén az Akadémia
igen szorgalmas és hasznos tagot nyerne, kinek munkéssagaval még
sok tudomanyos kérdés nyerne megoldast.

A Ill. OSZTALYBA.
KULSO TAGNAK:

Sir WILLIAM RAMSAY bolcsészeti doctort és az Univer-
sity-College chemia-professzorat Londonban, kiilsé tagul ajanlja Than
Karoly rendes tag Ez els6rangli chemiai bavar Kkivalé kisérleti és
elméleti kutatdsai lényeges haladast jeleznek az altalanos chemia Ujabb
szigor( iranyl fejlédésében. Nagyszami buvarkodasai és felfedezései
kozul elégséges csak néhanyra hivatkoznom. Tanulményok az elpéarol-
gas és dissociatio folott. London, Phil. Transact. (1886—N9). —A folya-
dékok molekuldinak complexitasarél. Chem. soc. Trans. (1893). —
Néhany folyadék molekula-képlete, meghatarozva molekulafeliileti ener-
gidjukbdl. U. o. (1894) — A folyadékok molekuldinak associatidja és
dissociatioja. — Nem associalé folyadék-elegyek feliileti energidja.
Proc. of the Royal Soc. (1894). Ez utébbi vizsgélataiban szerz6 az
Eotvos-féle torvényt alkalmazta a folyadékok molekulastlydnak meg-
hatarozasara. A nevezett fontos torvényt kissé mddositott alakban nem-
csak szdmos Uj esetben kisérletileg igazolta, hanem a molekulastlyok
meghatarozasara kényelmes modszert is allapitott meg. mialtal e
hazankban felfedezett torvény a tudomanyban kozérdekiivé és altala-
nosan elismertté valt. Kimutatta, hogy a helium-gaz egyes, a foldon
eléforduld asvanyokbdl eléallithaté. Proc. of the Royal Soc. (1895—96).
Korszakot alkotd felfedezése volt a héliumon kivil az argon, neon,
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krypton és xenonnak nevezett indifferens gazoknak kimutatasa a leve-
g6ben. Faradsagos és remek Kkisérleti vizsgalataival e gazokat nem-
csak tisztan allitotta el6, hanem azoknak physikai és egészen Uj chemiai
sajatsagait nagy szabatossaggal megallapitotta. Szigord physikai mod-
szerek segitségével meghatarozta azok atom- és molekulasulyat. Ebbdl
kiderult, hogy ez elemek a periédusos rendszernek Uj természetes cso-
portjat alkotjak, mely a negativ haloid elemek és a positiv alkali fémek
kozott atmenetll szolgal. Legljabb id6ben a radiumvegyiiletek emana-
tiojat tanulményozva, egy kivételesen nagyszabésu felfedezés kiiszobén
all. a mennyiben eddigi vizsgalatai azt bizonyitjak, hogy a radiumbdl
helium valik ki. Ha sikerlil bebizonyitania, hogy a helium a radium
atomdissociati6jabol all el6, mint azt sok buavar gyanitja, Ugy ez a
chemia terén egyike volna a legnagyobb felfedezéseknek. Szamtalan
nagybecs(i' tobbi kutatasait mellézve, a kivalo bavart, ki vizsgalataival
a magyar tudomanyossdg fényét is hathatésan novelte, ismételten
ajanlom arra, hogy 6t a Magyar Tud. Akadémia elismeréséll kils6
tagjava valaszsza meg.
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