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A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

FElsé akadémiar iilés.
Osszes iilés,
1883. janudr 8-dn.
Grof Lonyay Menyhért akad. eluok ar elngklése alatt.

1. Fétitkar bemutatja a grof Teleki-jutalomra decz. 31-ig beérkezett palya-
miiveket (tragoedidk) ily rendben:
1. Ilunyady Ldszlo. Torténeti tragédia 5 felvonasban. Jelige: To be aknow-
ledg!d is o'er-paid.
1. Rosimund. Szomorijaték 5 felv. Jelige: Tobe or not tube ; that is the question.
11T, Lombiak. S8zomort mii 4 szakaszban. Jelige :
Kit nevez atyjdnak az atyatlan dvva?. ..
11 még a jo Isten'!
IV. Tungh. Evedeti tragédia 5 felv. Jelige : Masodszor.
V. Fyy sziv torténete : SzomorGjiték 5 felv. Jelige :
K¢l és szall a sziv viharja,
Mint a tenger vésze ;
Yajdalom a boldogsignak
Egyik alkatrésze . . .
V1. Bdnfi Dénes. Tragoedia 5 felv. Jelige : Az mely Krdélyi nemes eziist t41hol
eszik ritottat, hamar megesimorlik téle. :
VII A pdrios. Szomorjaték 5 felvondshan. Jelige : Az isten nem segit folkent
kiralyok ellen.
VIIL. Bajamonte. Eredeti tragédia 5 felv. Jelige : Tragicuni.
IX. Két rdmai. 'I'vagédia 5 felv. Jelige : Videant consules,
X. Utolsd szerelem. 4 felvondis. Jelige :
Jobban frndm,
Hogyha birnam.
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XI. Légyott. Szomorijiték 5 felvonasban. Jelige :
()11, hélgy, az Isten gydnyoriil
Teremte tégedet !
XII. Kés ébredés. Szomorajaték 5 felv. Jelige : Mulb-e, vagy 0rok az dlom ?
XIII, Mdria kirdly. Torténeti szomorjaték 5 felv. Jelige : Rex Maria.
XIV. Az egoistdk, Drama 3 felv. Jelige : Az nzés minden blinnek kitfeje.
XV. Harmadik Endre kirdly. Tragoedia 5 felv. Jelige : Vele Arpad torzstke

ddlt ki,

XVI A ldszlévdri grdf. Szomorhjaték 3 felv. Jelige : Bgy kis romantica!
XVIL Istvdn, Bosznia kirdlya. Szomorijaték 5 felv. Jelige : Hitét ne bintsd;

keblében mélyre asva fekszik, mint az érez.

XVIIL Zrinyi Péter. Torténeti szomortjaték 5 felvondsban, Jelige: Sors mala.
XIX. Vdl. Tragoedia 4 felv. Jelige : Divina procedit ira.

XX. Sdmson, Tragoedia 5 felv. Jelige : Kiviil fegyver pusztitja Sket, beliil rettegés.
XXI. djantides. Tragoedia 5 felv. Jelige : Melpomene,

XXII Nézd meg az anyjdt, vedd el a lanydl, Vigjaték 3 felv. Jelige: Ha mir

enyém a szived.

A palyamiivek birdlatra az I. osztilyhoz tétetnek 4f, jeligés leveleik pedig,

kdz0s boriték alatt, akadémiai &s elndki pecséttal lezarva, levéltari Srizet ali adatnak.

2, Ptitkar jelenti, hogy a Farkas-Raskd-jutalomra (hazafias kdltemény) decez.

31-ig a kovetkez§ palyamiivek érkeztek :

I. Szdzat a zsiddkhoz. Jelige : E hon legyen hazad, a magyar nemzeted.

II. Tdrogatd. Jelige : Kiirtje harsdnyhangja sat.

III. Elzigott a vikar . . . Jelige: Virtute et animo.

IV. Zsidé fiik. Jelige : Elore.

V. A gyermekhissk. Torténeti verses elbeszélés. Jelige : Littam sat,

VI Ima. Jelige : Isten aldd meg a magyart.

VII. Honszeretet fényes kinyve, Jelige : Egy kiny beszél hazdm nagysdgiril.
VIIL. Puszta oltdr eldlt. Jelige : A holtakat miért vered fel ? sat.

I1X. Nemazetiség. Jelige : Viribus unitis.

X. Edit. Koltsi elbeszélés a magyar szabadsagharczLol. Jelige: In magnis

voluisse sat est,

XI. Hazdm t6rténete, Jelige : Mint egy alélt vandor sat.

XIL Gr. Telekyekhez. Jelige : Teleky, szép hazdm dics§ csalddja !

XIII. A magyar szabadsdg. Jelige : Hej Rakoezy, Bercsényi !

XIV. Nyaldb romjdn. Jelige : A magyar nemzet nem volt, hanem lesz.

XV. Megtagadva. Ballada. Jelige : Hs vért6l pirostilt gydsztér sat.

XVI. Arany Jdnos emlékezete. Oda. Jelige : Sic itur ad astra,

A pélyamiivek hirdlat végett az I. osztilyhoz, jeligés leveleik pedig szabdly-

szeriileg lepecsételve, az akadémiai levéltarba tétetnek.

3. Fotitkdr bemutatja a Marczibinyi-jutalomra (magyar szérend elmélete) beér-

kezett kdvetkezd palyamiivet :

I. A magyar sz6érend elmélete. Jelige: Quod enim munus reipublicae adferre

majus meliusve possumus, quam si docetnus atque erudimus juventutem ?

A pilyamit dttétetik az I. osztilyhoz, jeligés levels a levéltirban helyeztetik cl.
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4. Fotitkar jelenti, hogy a Péczely-jutalomra (Bosznin térténete) a kdvetkezs
palyamiivek érkeztek :

I. Adassék el0 Bosznia torténete. Jelige: Prius extrema quaegue pericula
subeunda, quam pati, ut regnum, quod sat amplum a maioribus acceperunt, minuatur ete.

II. Bosznia torténelme a legrégibb id6ktsl a magyar fenhatésdg alatt. Jelige:
Arma ferenti omnia dat, qui justa negat.

A palyamiivek megbiralas végett a IL. osztdlyhoz tétetnek At, jeligés leveleik a
levéltarban helyeztetvén el.

5. Fotitkar bemutatja az Oltvinyi-jutalomra (Palos-rend torténete) beérkezett
kovetkezd pilyamiivet :

I. A magyar Pédlos-szerzetes-rend torténete. Toredék. Jelige: Az emberi termé-
szetben fekszik a magény utdni vigy.

A palyamf a II. osztalynak adatik ki, jeligés levele az akadémiai levéltarban
fog Oriztetni.

6. Fotitkdr bemutatja a Fiy-jutalomra (az adotigy fejlsdése) beérkezett kivet-
kezd palyamiivet

I. Az eurbpai f8bb 4allamok adotigyémek torténeti fejl6dése s jelen 4llapota,
kiilénds tekintettel Magyarorszag adbligyének s allamhdztartdsdnak rendezésére,
Jelige : Nem azon nemzeteknek, melyek folyton jogaikat, hanem azoknak, melyek
kitelességeiket emlitik, jut a hatalom.

Attétetik a IL osztalyhoz.

7. Fotitkdr bemutatja a Czartoriszky-jntalomra (a magyar és lengyel nemzet
érintkezése) beérkezett palyamiivet :

I. A magyar-lengyel érintkezés torténetéhez. Jelige : Conamur tenues grandia.

Megbiralds végett attétetik a II, osztdlyhoz.

8. Fotitkar jelenti, hogy az Athenaeum pdlydzatdra (a magyar hirlapirodalom
torténete), a Vitéz-palydzatra (magyarorszigi kényvtarak torténete), és a Frakndi dltal
kitliz6tt jutalomkérdésre (Figy magyar egyhazmegye torténete) pilyamunkdk nem
érkeztek. .

Az illets osztdlyok a palydzatok sikertelenségérsl értesittetnek, és a megfelel’
intézkedések irdnt javaslattételre felhivatnak.

9. FGtitkar jelenti, hogy a Kardtsonyi-pdlydzatra, melynek lhatdrideje 1883.
decz. 31, egy, és a Nidasdy-palyazatra, melynek ugyanakkor van a hatdrideje, 3 palya-
munka érkezett.

A palyamunkdk a levéltarban helyeztetnek el,

Mdsodik akadémiai iilés.
Az I (nyelv- és széptudomanyi) osztily elsd iilése.
1883. janudr 8-dn.

1. Hunfalvy Pdl r. t. felolvassa: »Ugor vagy torok-tatdr eredetli-e a magyar
nemzet ?« czim(i értekezését.

Biralatra adatik.

2, Zichy Antal t. t. »Grof Széchenyi Istvan naploibole czim alatt ismerteti grof
Széchenyi Istvin napldinak azon részeit, melyek valldsossigdra és melancholidjara
vonatkoznak,

1*



ITarmadsk akadémiar iilés.

A TI. (phil. tarsadalmi és térténettudomanyi) osztaly lsé iilése.
1883. janudr 19,
Ipolyi Arnold r t. osztalyelnok elnoklése alatt.

14. Wenzel Gusztdv r. t. olvassa: »A vas{iti iigy s a posta- és tAvirdatigy kozti
Osszekittetés Magyarorszdgban a vasiti jog szempontjabodl« czimi értekezését.

Tudomasul vétetik.

15. Szildgyi Sdndor r. t. ily czimi értekezését olvassa: »I. Rikoczy Gyorgy és
Strassburg Pal kovetsége.«

Tudomasul vétetik.

Negyedik akadémiai iilés.
A I11. (Mathematikai és természettudoményi) osztly elsi iilése.
1883. janudr 22.

Sztoczek Joézsef r t. osztilyelnok elntklése alatt.

17. Dr, Froklich Izor 1. t. eldadidsinak tiargya : »Uj modszer az elektromos ellen-
allas absolut egységének meghatarozasara.« Kivonatban igy :

El6ad6 a bevezetésben kiindal az elektromos ellenallas absolnt egy-
ségének fogalmahdl, Attekinthetbleg felsorolja azon modszereket, melyeket
a tudésok ezen egység kisérleti meghatirozasira eddig haszniltak.

Kimutatja, hogy ezek mind az indukalt dramnak egy és ugyanazon
sajatségin, ugyanis ezen &ramnak mégnesekre valé hatisin, az u n.
galvanometrikus elven alapszanak.

Eléado LlfeJtl, hogy létezik az elektromos dramnak még egy mas
tulajdonsiga, t. 1. az Aramnak méas dramra vagy onmagara valo hatésa,
az w. n. dynamometrikus elv, mely az ellenillasi egység absolut meghataro-
zfishra elényosen hasznilhaté fel.

E czélra eldadé elméleti alapon megvizsgilja mindazon dynamo-
metrikus hatisokat, melyek felléphetnek, midén két zirt vezetékben
inducti6 torténik.

Ezen hatésokbdl, mint a nevezett czélra legeldnybsebben felhasznl-
hatét, kivalasztja az indukalé és az indukalt Aram egymésra val6 kolesonos
hatftsat mely kiillondsen alkalmas, midén a dynamometer egyidejilleg
mérd eszko7 és inductié-apparatus gyanént szerepel.

K6z6] szimos médszert, melyek ezen hatésnak kiilonboz6 médon valo
kombinatigjabél erednek.

Végre elleges kisérleteket emlit fel, melyeket egyenls két tekereshol
all6 dynamometer segélyével tett, és melyek a fennevezett modszerek
gyakorlati kivihetGségét bizonyitjak.
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18. Dr. Horvdth Géza 1. t. maga részérGl eladta: a) »Az Eremocoris fajok
magdnrajza.« Egy tablival. b) Dr, Tomdsvary Odoén részérdl: sA Chilopodak 18gzd-
késziilékérole,

18. Dr. Schenzl Guidé v. t. bemutatja Dr. Braun Kdroly kalocsai csillagisz
részérsl 1 >UJ contact késziilék az inga-6rak«-ndl, melyre egy fel6l Kruspér azon meg-
jegyzést teszi, hogy hasonlo targygyal Schuller is foglalkozik, s az eredményt nem
sokdra kozzé fogja tenni; mdsfell Konkoly folemliti, hogy hasonlé késziiléket mar 6
is hiasznalt, de az nem bizonyult be czélszertinek. A rivvid ismertetés igy sz6l:

E késziilékre nézve megemlitendd:

1. Az dramzirédast nem szilird testek érintése, hanem higany végezi,

2. A jelzések nem az inga kibillenése alkalmival adatnak, hanem
akkor, middén éppen egyensilyi helyzete elstt tér el.

3. Az egymast kovetd aramzirédasok, illetve iddjelzések, teljesen
egyenld idokozokben torténnek.

4. Az egyes jelzések idGtartamat 0.02 egész 0.90 masodpercznyi hatd-
rok kozott — tetszés szerint rovidebbre vagy hosszabbra lehet igazitani.

5. Az Aramzarédas teljes biztossiggal beall.

6. Sem az inga kibillenési szoge, sem a lengési id6tartam a késziilék
kozbetolasa altal észrevehetd valtozAst nem szenved.

7. A lincz megnyitasa alkalméaval szikrak nem képzidnek,

8. Relais kozbeszarisara nem szorulunk.

A leirt késziilék a csillagvizsgald intézeten immAar huzamosabb id6
oty sikeresen mikodik.

20. Konkoly Miklds 1. t. beterjeszti két értekezédsét a) » Astrophysikai meghgye-
lések az O-gyallai csillagddan 1882.« b) »Napfoltok megligyelése az o-gyallai csil-
lagddn 1882«,

Az drtekezések felett az értekezlet fog egyelfre hatdrozni, mielGtt birdlatra
adatninak,

I Tgazgatésagi itlés,
1883. janudr 28.
Gréf Lonyay Menyhért akad. elndk ar elnoklése alatt.

1. Az 1882, deczember 31-én tartott igazgatosigi iilés jegyz6konyve felolvastatik.

Azon iilés nem lévén hatdrozatképes, megéllapodasai utélagosan helybenha-
gyatnak. ‘

2. Az Akadémia elntke Lemutatja a Magyar IP6ldhitelintézet levelét, a mely
mellett az intézet, mint az Akadémia vagyondnak kezel§je, bekiildi az Akadémia 1882,
deczember 31-én lezart zdrszamaddsait, a nyereség és veszteségszdmla kivonatait,
tovabba kimutatasait a bevételek és kiaddsok, az adomdnyok és hagyomdnyok, az
alapitvanyok és kamataik, az intézetnél ethelyezett értékpapirok és okményok, a konyv-
kiadé vallalat dllisa, a mérleg passivamdaban eléforduld tartozdsok és a mérleg
activamaban eléfordald kdvetelések felsl. ’ ]

A szaimadésok megvizsgdlasara grof Cziraky Janos, Pulszky Ferencz és Sztoczek
Jozser ig. tagok kéretnek fol.



3. Az Akadémia elndke elGterjeszti jelentését az Akadémia vagyoni alldsdrol,
1882, évi bevételeirsl és kiadasairol, valamint az 1883-ik évi koltségvetésrol.
A jelentés ekképen hangzik :

I

A zirszamaddsokat, nyereség- és veszteségszamlat, valamint a vagyonmérleget
bemutatva, azon Orvendetes eredményt jelemthetem, hogy az Akadémia vagyona a
malt 1882, esztendSben 37,929 forint 52 krral gyarapodott. Mig ugyanis

1881. végén a vagyon értéke 1.848,867 frt 62 kr voit,
1882, » > » » 1.886,797 fit 14 kr »

Az Akadémia rendes bevételei meghaladtak az elSiranyzott rendes bevételi
Gsszegeket.

E16 volt iranyozya . . . . . 116,500 fit —
Befolyt . . . . . . . . 117,320 » 44 kr

Es pedig :
az alapitvanyok kamataibol eld volt irdnyozva 15,000 ft, tényleg Lefolyt 16,5638 ft. 22 kr.
értékpapirok utin > . » > 29,500 » > »> 80,065 » 18 »
hazbérbsl > 0» » 85,200 » » > 35,399 » 79 »

Az orszagos dotatio (30,000 frt) rendesen befolyt.
Ellenben kevesebb :
a folybszdmla kamataibol. . . 1,500 frt helyett 258 frt 60 kv
konyvek elarusitasabél . . . 5,300 » » 5,028 » 63 »
A folydszdmla kamatai csekély Osszeget tettek a mult évben, mivel a pénzkész.
letek azonnal értékpapirok vasirlasira fordittattak.

II.

Mig az Akadémia rendes bevételei az elGiranyzott Osszeget meghaladtdk, a ren-
des kiaddsok az elSirdnyzattal szemben 3,713 frt 71 krnyi megtakaritist mutatnak.
EI6 volt irdnyozva. . . . ., ., 115,000 frt — kr.
Tényleg kiadatott . . . . . . 111,286 » 29 »
Es pedig :
Az Bvkonyv- és Tirtesitonél . . . 2,000 frt helyett 1,916 firt 26 kr.
Az T osztdlynal ., ., . . . . 14,700 » » 14,604 » 76 »

AIL » [ S 26,500 » » 25,200 » 42 »
A 1II. » e e« ... 12500 » » 9,744 » 45 »
Az Akadémia épiileteire . . . . 7,000 » > 6,939 » 58 >
Adbra . . . . . .0 3,700 » » 8,566 » 07 »

A Széchenyi munkai kiaddsdra folvett 1,000 frt nem vétetett igénybe,
Ellenben tobb adatott ki:

Személyes jAranddsdgokra . . . 25,800 frt lLelyett 25,418 frt 70 kr
Jutalmakra ., ., . ., . . . 4,000 » > 4,049 » 15 »
A kbnyvtarra . . . . . . . 5,000 » » 5,008 » 53 »
Kamatokra . . . ., . . . 2,000 » » 2,228 » 63 »

Vegyes kiadasokra . . . . . 3,000 » » 4308 » 63 »



Az utolsd tételnél mutatkozd 1,308 frinyi tetemes tilkiadast eldre nem latott
rendkivili koltségek okoztak. Ugymint ¢
a baré Vay M. altal felajinlott szobrokért . 439 frt

Iuszar Kalman emlékére . . . . . . 200 »
Asbéth Lajos L. t. temetésére . , . . . 211 »
Arany Janos r. t. gydsziinnepélyére . . . 250 »
Csengery Antal arczképéért . . . . 335 » fizettetett.

Mindezen kdltségek fedezésére az Igazgatd Tandcs esetrél-esetre adott felha-

talmazast.
111,

Az 1882-ik év folytdn a kivetkezd 1j adoméanyok és hagyomanyok gyarapitot-

tak az Akadémia vagyonat :
Lukdcs Moériez  alapitvanya. . . 20,000 frt — kr.

Molnér Jénos » S 9,330 » — »
Farkas Istvan N Lo 2,000 » — »
Sebastiani Jozsef » . 2,000 » — »
Kruesz Krizosztom  » o 1,000 » — »
Podhordnyi &ozsef hagyomanya. . 720 » 37 »
Bohus Ldszl6 adomdnya . . . . 400 » — »
K6rosi Jozsef > e e 280 » — »
Waguner Ignicz hagyomanya . . 100 » — »
Vorosmarty Ferencz hagyomanya . 50 » — »
Omischl Matyds » . 5 » — »

Osszesen. . 35,885 » 37 kr.

Ezen dsszeghbe nincs félvéve Bitk Laszl6 alapitvanya, a Biharmegyében fekvd 320
hold erddbirtok, mely most mar az Akadémidra van telekkionyvezve, és 6000 frtnyi
értékben lesz a jovd évi vagyonmérlegbe folvehets.

A jelen évhen 8,990 frt értékid behajthatatlan alapitvinyok tovlését hatdrozta
el az Igazgatd Tandcs.

A kiviil levd alapitvanyok osszege 1881. végén volt 298,765 frt.

> » » » > 1882, » > 295,415 »
Az értékpapirok névértéke . . . 1881, » > 574,334 »
» » > .. . 1882, > » 627,650 »

Megjegyzends, hogy az Arany Janos szobrara befoly6 adomanyok (1882. végéig
19,367 frt) az Akadémia vagyonmérlegébe folvétettek, de egészen kiildn kezeltetnek.

Iv.
Az 1883, évre elbiranyozhatéd :
Bevételiil :
I Orszagos dotatio. . ., . . . . 30,000 frt.

II. Alapitvanyok kamatai . . . . . 15,000 »
IIL Ertékpapirok jovedelme., . . . . 32,500 »
IV. Hazbér . . . . . . . . . 85,300 »

V. Folybszdmla kamatai . . . . . 1,500 »
VI. Kényvek eladasabol . . . . . . 5,700 »

Osszesen . 120,000 frt.



Az orszigos dotatiobldl 25,000 frt a megszavazott orszdagos koltségvetésbe 5]
van véve. 5000 frtot az Archaeologiai Bizottsdg czéljaira a vallds- és kézoktatasiigyi
miniszter Gr sajat tarczdjanak dotatiojabol szokott utalvanyozni ; ennélfogva ez ligyben
az elnokség folterjesztést fog a nevezett miniszter (rhoz intézni azon kérelemmel,
hogy az 5000 frtnyi Ssszeget, ez évben is utalvanyozni méltoztassék.

A II—VI. tételek az Akadémia sajat vagyonanak jovedelmeit foglaljak magok-
ban. Azok dsszege 3,500 frttal haladja meg a milt évi bevételt.

Az Tgazgaté Tandces hatirvozata értelmében az Akadémia tiszta jovedelmének
20/o-a t0kegyarapitasra 1évén forditandd, ez a malt évi 1,500 frt helyett 1,600 frtban
velietd fel.

X szerint 1883-ra 118,400 {rt all az Akadémia rendelkezesére,

V.

A személyes jarandosagok rovatdban a rendes tagok tizetésére 3,255 fri irdnyoz-
tatik el§; Arany Janos r. t. halila kivetkeztében 315 frttal kevesebD, mint a mult
évben. Az elndkség, tekintetbe véve azt, hogy az Akadémia Devételei az Akadémia
tudomanyos munkassiga igényeinek kielégitésére nem eleggndik, ajanlja, hogy Gjittas-
sék meg azon ismételve hozott hatarozat, mely szerint az elhunyt vendes tagok fizetései
az Akadémia tudomédnyos czéljaira forditandok.

A konyvtari tisztviselSk folyamoddst intéztek az Igazgatd Tandeshoz fizetéseik
emelése végett. Az elndkség teljesen méltanyolja az altalok felhozott indokokat ; de ez
id6 szerint, mikor a személyes jiarandésagok rovatit két nyugdij terheli, a fizetést
emelni csak az Akadémia tudomanyos munkdssagdanak rovidsdra lehetne, kérelmok tel-
jesitését nem ajanlhatja. Annil kevesbbé, mert teljesitése altal még szembetiindbbé
valnék azon anomalia, hogy a fékinyvtirnok fizetése csckélyebb, mint az alarendelt
tisztvisel8é. Mig ugyanis a f6konyvtirnok fizetése 1,000 frt, az egyik tiszté mar
1,300 frt. Mivel azonban a két alkdnyvtirnok fizetése koz6tt a kitllonbség arinytalanal
nagy, munkissaguk pedig minden tekintetben egyenld: az elndkség javasolja, hogy a
masodik konyvtartisztnek, a vegyes kiaddsok rovatabol 100 frt személyes potlék enge-
délyeztessék.

Tgyanazon rovatbol ezenkivil 300 frt forditandd az alsobb tisztviselék és szol-
gik jutalmazdsara.

A szolgak fizetésére és ruhdzatira a mult évben kiadott Ssszeg vétetik fol.

E szerint a személyes jarandésdgok :

I Igényelnek 25,100 frtot (200 frttal kevesebbet, mint a milt évben).

I, Az Evkonyv, Ertesits, Almanach kiadasara, mint a mult évben, 2,000 frt.
Az emlékbeszédek koltségel az illets osztalyt terhelik,

VI. A kényvkiaddé bizottsdgnak, mint a mult esztendGben, 4,000 frt, a melybol
a Természettudominyi Tarsulat kényvkiado vallalatinak segélyezésére 2,000 frt jar.

A magyar épitész- és mérndkegylet szintén tervez kinyvkiado vallalatot, és az
Akadémia segélyét kéri. Tekintettel arra, hogy az Akadémia jovedelmei sajit tudoma-
nyos czéljaira sem elegend6k, ezen kérelem teljesit'-ését az. elndkség nem ajanlhatja.

VIIL Grof Széchenyi Istvdn irodalmi hagyatékinak kiaddsdra a mult évben
folvett és igénybe nem vett 1,000 frt ujra folveends, mint fele része azon koltségnek,
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melyet Zichy Antal t. t. »Tanulmdnyok grof Széchenyi Istvdn napléibole czimi mun-
kdjanak kozrebocsatdsa igényelni fog.

VII. Jutalmakra 5,000 frt veends fel; 1000 frttal tobb, mint a mult évben,
mert a mult években ki nem adott 400 tt Kardtsonyi-jutalom Csiky Gergely 1. t.
Plautus-forditasiért fog kifizettetni. Tovabba a Nemzetgazdasigi Bizottsig az Els§
niagyar biztositd tarsasig alapitvanyinak két évi kamatait fogja igénybe venni. Meg-
Jjegyzends, hogy a Czartoriszky-, Oltvanyi-jutalimak és az Edl-Holczer osztindijak
killon kezelt alapokban birjak fedezettket.

IX. A Budapesti Szemle segélyezésfre, mint a mult évben, 2,200 frt.

X. Az Ungarisclie Revue-re el6fizetés, mint a mult évben 1,500 fit.

XI. A Revue Hongroise-ra el6fizetés czimén a mult évben 600 frt volt folvéve,
A szerkeszt$ azonban, utalva egyrészrdl a magyar irodalom ismertetése koriit kifejtett
buzgalmara, és masrészrol arra, hogy a megrendelt 100 példany értéke 1,000 frtot tesz,
az el6fizetdsi Gsszeg kiegészitését kéri, Az elndkség az elStizetési Ssszegnek 800 fréra
emeldsét ajinlja.

XII. A konyvtarra és kézirattarra, mint a mult évben, 5,000 frt.

XIIH. Ugyvédi, irodai és vegyes kiadasokra, mint a mult évben, 3,000 frt.

A mult évben az Akadémia uj tagsagi oklevél készitését hatirozta el, minthogy
az, mely jelenleg hasznaltatik, sem az Akadémia tekintélyének, sem az elShaladott
technika igényeinek meg nem felel. Tobb terv adatott be ; de a szakférfiakbol alakitott
bizottsig teljesen kielégitSnek egyet sem itélt, és az egyiknek atdovlgozdsit kivédnta.
A bemutatott koltségvetés szerint a diplomdnak eldallitdsa 500 példdnyban 1,420 frtot
igényelne,

XIV. Ad6 3,500 frt.

XV. Kamatok az Akadémia altal kezelt alapok utdn 2,000 frt.

XVIL Az Akadémia épiiletében a fités, vilagitas, tisztitds és fentartdsi koltsé-
eekre, mint a mult esztenddben 5,000 frt, és azon Osszeg, mely az Akadémidban itlésezs
tarsulatok és egyesiiletek &ltal a fitési és vildgitdsi koltségek megtéritése czimén
fizettetik.

Rendkiviili nagyobb munkalatokra: a pinczék talajinak emelésére és részben
uj padolattal ellatasdira, a balustrad kijavitdsira, a kéménysepr6-jarda deszkainak
kicserélésére, a Dadog-tetGnek olompirral és olajjal valé bemazoldsara 1,000 frt.

Zellerin bidogos 1879. és 1880. évi utdlagosan benyujtott szamldjanak (1224 frt

- 70 kr) kiegyenlitésére elss részlet 500 frt.

Osszesen : 6,500 forint.

A palota ¢s Lérhdz csatornarendszerének atalakitiasara vonatkozé tervek keresz-
tiillvitelét, az épitési bizottsag véleményére tamaszkodva, az elntksédg a jelen évben
sem ajanlja.

Az I II. VIL.—XVI. tetelek Osszesitve 61,600 frinyi Osszeget tesznek, a melyet
levonva a rendelkezésre 4116 bevételbdl (118,400), marad 56,800 frt.

Ezen 0sszeg fordithaté az Akadémia hdrom osztalydnak tudominyos czéljaira.
De bér 3,100 frttal haladja meg a mult évben folvett (53,700 frt) Osszeget, mégis
8,242 frital kevesebb, mint a mennyit a hirom osztaly igényel,
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A mult évi rendes bevételekrdl sz016 jelentésben, a kinyvek clarusitdsdndl az
el6irdnyzat és a tényleges bevétel kozott feltiind kitlonbség (272 frt) nem jelentékeny,
de mégis figyelmet érdemel, mivel az Akadémia évril-évre nagyobb Gsszegeket fordit
kiadvanyaira, s igy méltin virhatni a jovedelem gyarapoddsit. Az utolsd esztendSkben
mintegy 40,000 frt fordittatik az Akadémia rendes kiadvanyaira, a konyvkiadé vallalat
nélkil; és & bevétel 5,000 frtot tesz, a mely pedig szintén nem tekinthetl egészen
tiszta jévedelemnek, minthogy a konyvkiadé hivatal koltségeinek egy részét abbol le
kellene szamitani. Habar koztudomadsu, hogy a hazai kényvpiacz viszonyai egyaltaldn
nem kedveztk ; tovabba az akadémiai kiadvanyok természetdknél fogva rendszerint kis
kozonségre szamithatnak ; végre tekintetbe veendd, hogy az Akadémia a példanyok
tetemes részét ajandékképen osztja szét: mindezek daczara a bevétel bizonydra fokoz-
hat6. Az elndkség mAr is fontoldra vette ezen tigyet és a Foldhitelintézet f6kdnyvvivije
altal javaslatot dolgoztatott ki a konyvkiadd hivatal szervezetének kiegészitése tdr-
gyaban, Ezen javaslat és az azzal Osszefiiggd kérdések targyalasira hdrom taga bizott-
sdg volna kikiilldendd, a mely egyuttal hivatva lehetne a kényvkiadé hivatal 1882, évi
szamadasait megvizsgalni.

A kdnyvkiadd vallalat bevételei és kinddsai kiilon kezeltetnek. Az errdl sz6l0
kimutatas nem hangzik kedvezden.

1881-ben befolyt . . . . . . 15,376 frt 28 kr.
1882-bencsak . . . . . . . 11,249 » 26 »
1881-ben kiadatott . . . . . . 19,264 » 84 »
1882-ben » e e e e 14,109 » 16 »
1881-ben a hidsny . . . . . . 2,221 » 99 »
1882-ben a hidny . . . . . . 2,859 » 90 »

7 mellett, mint 1881-ben, ugy a mult csztendSben is jelentékeny szamldk
mentek 4t a kdvetkezo évre. De masfel6l megjegyzends, hogy a tagdijak nagy része
utdlagosan szokott befolyni. Igy az 1882. évet illetd tagdijakhol 1883. janudr elsd
felében 2,900 fit folyt be.

A bevétel esokkenését a partold tagok szamansak folytonos apaddsa magyarazza.

1875-ben mind a hdrom cyclusra egyiitt 4,000-nél t&ébb megrendeld volt ;
1882-ben alig van 2,600.

Tovabba a bizottsig minden cyclusban tetemesen meghaladta a kiteles ivszamot,

1875—~7-ben. . . . . . . . 102 ivvel

1878—80-ban . . . . . . . 66 >

1881—2-be . . . . . . . 56 » adott tobbet, mint
tartozott.

A bizottsag végre a vallalat alapjanak terhére, a tagilletményeken kivil, klon
munkdkat adott ki (1882-hen 85 ivet), a melyekbsl csekély jovedelem foly be.

Ennek kovetkeztében a bizottsagot fel kell hivni, hogy jovGben a koteles ivsza-
mot ne haladja meg; a most folyd cyclus utolsé esztendejében szamitsa be a két
el0bbi esztendd tobbletét ; killdn kiadvanyok kizrebocesdtisitédl egyeldre tartézkodjék ;
végre tandcskozzék arrdl, hogy a véllalatnak mikép lehetne ujabb lenditletet adni.
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Az Akadémia osztilyelndkeivel és osztalytitkaraival tartott ériekezlet meg-
allapodasaival dsszhangzdsban, az elndkséy az osztdlyok koltségvetéseit a kovetkezok-
ben ajanlja megallapittatni :

I. Az 1. osztdly részére :

a) Az Osztaly és a Nyelvtud. Bizottsag munkdlataira . 13,700 fit,

b) Az Irodalomtorténeti » » . 2,000 »
¢) Szab6 K. Bibliographidjdnak kiaddsdéra I . . . . 1,000 »
d) Bartalus I, sMagyar Népdalok« kiad, segély . . . 200 »

Osszesen. . . 16,900 frt.
1I. A 11, osztaly részére:

@) Az osztaly munkélataira, . . . . . . . . 5,200 frt.
b) A Torténelmi Bizottsig munkdalataiva . : . . . 12,000 »
¢) Az Archaeologiai Bizottsig munkalataira. . . . 5,000 »
d) A Nemzetgazdasagi Bizottsag munkalataira . . . 3,500 »

Osszesen. . . 25,700 frt.
III. A III. osztaly részére :

a) Az osztaly munkalataira Ce e e e e e 7.000 frt.
0) A Természettud. Bizottsig munkdlataira . . . . 5,500 »
¢) A Hadtudomanyi Bizottsdg munkdlatai megkezdésére 500 »

Osszesen. . . 13,000 frt.

Az Igazgaté Tandcs dltal az osztdlyok fel fognak hivatni, hogy a megszavazott
Osszegeknek a benyujtott munkatervben kijelolt czélokra valoé forditdsainak modjat
megallapitva, az Igazgatd Tandces elé terjeszszék.

Végiil az elndkség ajanlja, hogy az Igazgatdb Tandes, a III. osztdly ajianlatara,
hatirozza el egy oly tudoméanyos folyobirat segélyezését, mely a Magyarorszagon meg-
jelend mathematikai és természettudomanyi dolgozatokat, és az e téren kifejtett mun-
kdssigot a kiilfélddel megismertesse. Ezen folybirat példdnyai megkitldetnének az
Akadémidval csereviszonyban 4lld kiilfldi intézeteknek és a III. osztily kitltagjainak,

Az elndkség, eldfizetés czimén, 1,200 frt megszavazdsit ajanlja.

*

Az Igazgatd Tandces az Akadémia elntkének jelentését tudomdésul veszi, és a
kovetkezket hatdrozza :

a) A mult évben megiiresedett vendes tagi fizetés az Akadémia tudomdnyos
czéljaira fordittatik.

b) Az Igazgatd Tandcs meggysz8dvén arrdl, hogy a kényvtari tisztviselk fize-
téseinek rendezését, és killondsen a f6kdnyvtarnok fizetésének emelését, a méltdnyossig
koveteli, folkéri az Akadémia elndkségét, hogy erre nézve javaslatot terjeszszen eld,
melynek alapjdn a jov6 évi koltségvetés megallapitdsindl hatdrozni fog. Addigisa
misodik konyvtartisztnek, a jelen évre, 200 forintnyi személyes poétiék kifizetbsét
rendeli el

¢) A vallas- és kdzoktatasiigyl m. k. miniszter irhoz, az Avchaeologiai Bizotisig
dotati6ja targydban, folterjesztés fog intéztetni.

d) Folkéri az elnokséget, hogy a konyvkiado bizottsigot, az elndki jelentésben
foglalt moédon, a kinyvkiadé vallalat iigyeinek rendezésére hivja fel,
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e) A tervezett (ij tagsdgi oklevél kivitelére igényelt jelentékeny Osszeget nem
szavazhatja meg, tekintetbe véve, hogy az Akadémia Osszes tudomdnyos igényeit sem
képes kielégiteni, ‘

f) A csatorna-rendszer atalakitasara vonatkozé munkalatok foganatositdsat ez
évben is melldzi.

g) Zellerin badogos 1879. és 1880. évi szamlainak kifizetését elrendeli, oly
mddon, hogy az 1224 frtnyi sszeg részletenkint hidrom éven at terhelje a koltségve-
tést. A kérdéses munkalatok elrendelése és a szamaddsok késedelmes benyujtdsa tar-
gydban, a vizsgalat eszkozlésére, a pénziigyi bizottsdgot ujolag felhivja.

h) A kényvkiadd hivatal szamaddsainak megvizsgalasira, és az ellenlrzés foga-
natos keresztiilvitelére czélzd rendszabdlyok, és a kinyvkészlet kelendéségének elémoz-
ditdsa tdrgyaban javaslat készitésére a pénziigyi bizottsdgot hivja el.

i) Az 1882. évi zarszdmaddsokban eldforduld régi elSlegek (ifj. b. Vay Miklos
1450 frt, mely b. E6tvis és gr. Dessewffy mellszobraira fizettetett ki, és Tasner Géza
50 frt) torlését hatarozza.

k) A halaszto feltételekhez kbtott, 6s telekkonyvileg biztositott hagyomanyoknak,
a melyek bizonyos id§ letelte utin okvetetlenitl az Akadémia tulajdondba mennek 4t,
az Akadémia alapitvdanyal sordaba folvételét hatirozza.

1) Kisteleki Lévay Heurik urat, 10,000 frtrdl sz0l0 alapitvanyarol, alapitdlevél
kiallitasdra kéri fol.

m) A kisltségvetést kivetkezOképen allapitja meg :

A4 - ' —
g - . K g
e a) Bevételek: & 2 = 2
o H & = ha
i < & < =
L Alapitvanyok kamatai . . . . . . 15,000 | —
II. | Ertékpapirok jovedelme . . . . . 32,500 | —
III. Hazbér . . . . . . . . . . 35,300 | —
IV. | Folyé6szdmla. . . . . . . . . 1,500 | — i
V. | Konyvek eladdsabol . . . . . . 5,700 | — 90,000 —
VL Orszagos dotati6 : -
a) Torténelmi és irodalomtirténeti czé- |
lokra . . . . . . . o .1 15,000 ) —
b) Mitemlékek ismertetésére . . . ‘ 5,000 | — !
¢) Természettudomanyi kutatasokra, . 5,000 | —
d) Kényvtar gyarapitasara . . . . 5,000 | — ° 30,000 —
120,000 |




g b) Kiadasok: ks 21 Z 2
Z 2 E, & &
. 1 '
I I Személyes jarandosagok : i
' o) Rendes tagok fizetése ' 3,255 | —
b) F6hb tisztviselbk » . i 6.210 | —
t ¢) Tobbi tisztviseldk » v 10,400 | —
L d) Szolgak > Cq 3,240 | —
e) > ruhdzata . . t 715 | —
k2 I\yugdl.]a]\ . . .o L 1,280 | — 25,100 | —
II.| ]uvkonyv, Ertesit6, Almanach Lladasala _—[ 2,000 | —
HI. | Az L osztaly részére : }

i a) Az osztdly és a Nyelvtud. Bizottsig \

i munkdlataira . e e e e 18,700 | — :

4 b) Az Irodalomtérténeti Bizottsig mun- 3

kélataira . . . 2,000 | —

. ) Bzabb K. BlbllOgl{ll}]lldJanak kl‘ldd-

! sara L. e e e e e e 1,000 | —

d) Bartalus 1. »Magyar Népdaloke | |
kinddsara segély . . . - 200 | — | 16,900 | —
IV. A II osztdly részére : !

i «) Az osztaly munkalataira . . 5,200 | —

i 0) A Torténelini Bizottsig munkahtaua 12,000 | —

i ¢) Az Archaeologiai » » 5,000 | —

d) A Nemzetgazdasagis » 3,000 | — 25,700 —
V. A IIL osztily részére :
. a} Az osztily mmunkadlataira . . 7,000 | —
1) A Természett. Bizotts. munkdlataira 5,600 | —
i ¢) A Hadtudoményi Bizottsdig munki- ‘ i
latai megkezdésére \ 500 | — 13,000 | —
VI.; A konyvkiado Bizottsdig részére :

| @) Az Akadémiai konyvkiado va‘mllalat[

| segélyezésére N 2,000 | —

i b) A Permészettud. Tdrsulat lelalata ’

' segélyezbsére | 2,000 | — 4,000 | —
VIL ! Grof Széchenyi Istvan miivei kiaddsara . ! 1,000 | —
VIIT.  Jutalmakra . . . ]‘ 5,000 | —

1X.| Budapesti Szemle segelyezeséle . . : 2,200 | —
X.| Elofizetés az »Ungarische Revue« példi- |
nyaira . e e et 1,500 | — -
XL | Elofizetés a »Revue Honmolse« példa- | ;
nyaira . . e e i 800 | —
Atvitel. . . .| 84700 . — [ 97,200, —

L

l
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-~ - ’ 5 ' N
g 6) Kiaddsok: E 1% 3 2
< = g = 3
v‘:a_ 1 2 = i = _’%‘__1
Athozatal . . " 84,700 boe7,200 | — :
|
XII. | Elifizetés egy idegen nyelven megindi-
tandd természettudomdnyi folyoirat . :
példanyaira . . . . . . .- 1,200 | —
XIIL | A kdényvtarra . . . . ‘ ; 5,000 | —
XIV.| Az Akadémia palotija és bélhaza Lnlt- i
ségeire . . . . . . . . . o 6,500 | —
. XV.] Adéra . . .. e e i I 8,500 | —
XVI.| Kamatok az Akadémia a]tal kezelt kulon ‘
| alapok utin . . . .o 2,000 | —
XVIL.| gyvédi, ivodai és vegyes knddqokl.t . 3,000 | —
118,400 | — |
J |

n) Az osztalyok és bizottsigok fOGlkéretnek, hogy a megszavazott Ssszegeknek
az 1882, deczember 18-iki sszes iilésen bemmtatott munkatervikben kijelslt czélokra
valé forditasa irint megallapodva, az Igazgatd Tandcesnak jelentést tegyenek.

4, Olvastatik az Igazgaté Tandes Jogligyi Bizottsiigdnak jelentése a Kazinczy-
alap jogi természete targydban :

»A bizottsdg az el8terjesztett jelentésbil megey5z6d5tt a feldl, hogy a Kazinezy-
alap sajat czélokkal biré kiilon alapitvanynak tekintendd, és kezelése gy a telek-
kinyvi jogezim, mint a tiz évi tényleges gyakorlat alapjan, az Akadémia Igazgatd
Tandcsat, mint az Akadémia vagyoninak kezel$jét illeti.

Az alapitviny czéljait és rendeltetését, az adomdnyok gylijtésére kiboesdtott
iveken olvashaté felhivds hatirozza meg ; az hivatva van arra szolgdlni, hogy

n) Kazinczy Ferencz, nemzetiségiink és irodalmunk emelésére tett érdemeinek
emléke maradando legyen ;

1) Kazinezy Ferencz utddai koziil azok, kik szegénysdéggel kiizkddnek, felsegit.
tessenek ;

¢) Széphalom, hol faradozott és hamvad, idegen kézbil megmentetve, biztosit
tassék ezen eset megujulasa ellen, és fenndlljon, mint a nemzet hildjénak emléke.

Ezek utdn a bizottsag, tekintettel arra, hogy Kazinezy Ferencz utédai kozott ez
id$ szerint egy sincs, »a ki szegénységgel kiizkddiks, az imént felsorolt czélokkal,
melyeket a gyiijtést megindité nagynevd hazafiak kitliztek, teljes Osszhangzdsban
talalja az Igazgatd Tandcs 1882. oktéber 8-iki iilésében hozott azon hatdrozatit, mely
szerint ugy nz alap megtakaritott t6kéje, mint az évenként varhat6 jovedelemfildsleg :

a) a széphalmi mausoleum és emlékkert diszitésére ;

b) iskolai palyadijakra, melyek a mausoleumban iinnepélyesen kiosztatninak ;

¢) Kazinczy emlékének irodalmi megdrskitésére fordittassék.

L a4
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Ha azonban, id6k folytdin, Kazinczy Ferencz utddai kizdtt ismét taldlkoz-
nanak szegénységgel kiizk6d8k, ezek segélyezésére véli a bizottsag a jovedelmi folosleget,
mely a széphalmi mausoleum és park fentartdsira szitkséges koltségek fedezése utdn
fenmarad, a sziikséghez képest felhaszndlandonak.

Az 1882. deczember 18-4n tartott Osszes (ilés azon hatdrozatat illetSleg, hogy a
Kazinezy emlékének irodalmi megorskitésére fordithatod 6sszeg mindenek elstt Kazinezy
kiadatlan munkainak és levelezésének kozrebocsdtasdra, nem pedig Kazinezy Ferencz
életrajzanak megirasira fordittassék : a bLizottsdg azon véleményben van, hogy azt az
Igazgatd Tandcs megnyugvassal fogadhatja, o mennyiben ezen tervezett kiadvany
kétséekivil Kazinezy emlékének megirokitésére fog szolgalni.

A bizottsdg végil ajanlja, hogy az alapitviny keletkezdsének, rendeltetésének
és dllagdinak ismertetése, az Akadémia altal kezelt egyéb alapitvanyok kozdtt, az
Akadémia Almanachjiba vétessék f0l; az alap ezentil is killon kezeltessék és az alla-
8410l 52016 kimutatds az Akadémia szdmaddsaiban évenként nyilvianossigra hozassék,

Az Igazgaté Tandcs a bizottsdg nézeteit az alap jogi természetérdl magiévi
teszi és javaslatait elfogadja. Az alap megtakaritott t8kéjének és folyd jovedelmeinek
a felallitott elvekkel sszhangzasban vald felhaszndldsa irdnt, javaslat eldterjesztésére
kiilon bizottsdgot kér fol, melynek, az Akadémia elnOkének elnOklete alatt, tagjaiva
valasztatnak : gréf Czirdky Janos, b. Vay Miklos, grof Andrassy Gyula, Szdsz Karvoly
igazgatsd tagok és a fGtitkar.

5. Bemutattatik a Kazinczy-alaphoz tartozd ingatlanok kezelésérol sz0l6 1876.,
1877., 1879, és 1881-ik évi szAmaddsok megvizsgalasara kikiildott bizottsig jelentése,

A jelentés alapjan, Mezdssy DMenyhért sitoralja-Gjhelyi iigyvédnek a {6lment-
vény megadatik, és neki buzgd szolgilataiért kiszonet szavaztatik. — A maradvidny-
foldek be nem fizetett valtsagdijainak (256 frt 12 kr) birdi ton behajtdsa rendeltetik el,

6. Bemuttattatik a vallds- és kdzoktatdsiigyi miniszter Gr folyd évi janudr
16-4n kelt leirata, melyben az Akadémiat f6lkéri, hogy a Benczlr Gyula vezetése alatt
1étesitend festészeti mesteriskola befogaddsira, addig, mig a tervezett mitermek a
jelen év Oszén elkészilnek, ideiglenesen az Akadémia palotdjiban tiresen Allo helyiséd-
geket engedje 4t.

Az Igazpatd Tandes, méltdnyolva a tervezett intézet kivald jelentlségét, az
akadémiai diszterem mellett levd, iiresen 4116 nagy termet, el8szobdjival egyiitt, a
vallds- 6s kbzoktatdsiigyi miniszter {rnak, & mesteriskola ideiglenes elhelyczése végett,
rendelkezésére bocsitja. '

7. Bemutattatik az Akadémia {igyészének jelentése, a Bitk Liszlé akadémiai
alapitvinyat képezd totii erdSbirtoknak, az Akadémia javdra tirtént telekkonyvi beke-
belezése feldl.

A telekkSnyvi okiratok, megirzés végett, a Magyar foldhitelintézethez tétetnek
At. A totii erddbirtoknak 6,000 forint értékben az akad. alapitvanyok sordba folvétele
hatéroztatik.

8. Akadémiai elndk ur felhivja az Igazgaté Tandcsot, hogy az alapszabdlyok
megvaltoztatisa targyiban beadott inditviny targyaldsira hivatott bizottsigba hat
tagot vdlaszszon.

Maildth Gyorgy, groét Czivdky Jdnos, grof Andrissy Gyula, Szisz Kéroly,
Sztoczek Jozsef és Than Karoly igazgatéstagok valasztatnak meg.
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9. Fotitkr jelenti, hogy ZAkiny Jbzsef 500 frinyi hagyatékdbdl 450 frt, 6
36 frt 87 kr kamat befizettetett. Az alapitvany 50 frt Srok8sodési illetékkel rovatotts
meg ; de ez ellen — az Akadémia adomentességére valé hivatkozdssal — felebbezés
jelentetett be.

Tudomasul vétetik.

Otodik akadémiat ilés.
Osszes iilés,
1883. janudr 29.
Gréf Lionyay Menyhért akad. elngk tr elnoklése alatt.

22. T'refort Agoston t. t. felolvassa ily czimi értekezését: »Bard Eotvis Jozsef
— A XIX. szazad uralkodé eszméinek befolydsa az alladalomra — czimid munkajarol.«

Az Yirtekezések soran vald kozrebocsitds végett a II. osztalyhoz tétetik at.

23. Fititkar el6terjeszti az Akadémia 1882-iki zdrszdmadésainak, az Igazgatod
Tandcs januar 28-ki tlésében, bemutatott eredményét, és az ugyanazon iilésben meg-
Allapitott akadémial koltségvetést, a melylyel kapcsolatban az Igazgaté Tandcs meg-
Gjitotta a korabbi években hozott azon hatdrozatit, hogy az elhiinyt fizetéses rendes
tagok fizetéseit tovdbbra is az Akadémia tudoményos czéljaira forditja, és az osztalyok-
nak a részokre megszavazott Osszegek korlitai kozott atruhdzdsi jogot enged.

A zarszamadsgsokra és koltségvetésre vonatkozd jelentés az Krtesitoben kozre-
bocsattatik. A koltségvetés tételei az illets osztdlyokkal, bizottsdgokkal és szerkesztd-
ségekkel kozoltetnek.

24, F6titkar bejelenti, hogy a névtelen mérndk, kinek adomanyaibdl egy mér-
noki palyakérdés kitiizésére 847 frt gytilt Ossze, ujabban 100 forintot kiildott be.

Tudomadsul vétetik.

25. F6titkar bejelenti, hogy az Igazgatd Tandcs az alapszabilyok 16. §-dinak
megvaltoztatisa irant beadoft inditvany tdrgyaldsira hat tagot valasztott, a kik, az
Akadémia 4ltal régebben megvilasztott hat taggal, az inditvAny megvitatisara rendelt
bizottsdgot fogjak képezni.

Tudomésul vétetik.

26, Az 1. osztaly elGterjeszti, hogy a Teleki-palyazat szabilyai azon kivAnatid-
nak, mely szerint a birdlé bizottsdg elndke a tiszteleti tagok soraboél vilasztandd, nem
felelhet meg ; mivel az osztalynak szépirodalommal foglalkozé tiszteleti tagjai koz(l az
egyik betegen fekszik, a masik a pilydzOk egyikét ismervén, a tisztet el nem vallal-
hatta ; ennélfogva felhatalmazist kér arra, hogy kivételesen az osztaly-elntkst bizhassa
meg az elndki tiszttel.

Az Bsszes iilés, a szabdlyoknak a lehetOséghez képest megtartisira sllyt fek-
tetvén, felhivja az osztdly figyelmét, hogy a mennyiben a misik két osztdly tiszteleti
tagjai kozott is taldlkoznak olyanok, kik szépirodalommal foglalkoznak, az elndkot
azok koziil is vilaszthatja.
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27. A I1. osztdly engedélyt kér Wertheimer Ede szebeni jogakadémiai tanir
részére, hogy : »I. Napoleon viszonya Magyarorszaghoz« czimi értekezését a I, osztaly
iilésén személyesen felolvashassa,

Az engedély megadatik.

28. Olvastalik a ITL osztaly megéllapoddsa Gyulai PAl inditvinyai tdrgydban :

»Az Akadémia tisztviselSinek az Igazgaté Tandcs tagjai kizé Devalaszthatdsa
ellen semmi kifogds sem tehetd ; ellenkez8leg csak eldny, ha azokra is esnék a valasztds,
kik az iigymenetrdl a legkozvetetlenebb értesitést képesek megadni.

Kinyilatkoztatja tovabba a III. osztily, hogy a f6kdnyvtirnok osztilyelnsknek
megvilaszthat6 ; de azon megjegyzésscl, hogy azért csak egy szavazattal birjon. Ha
pedig a konyvtari bizottsighban példatil az osztdly nem akar egy szavazatatdl megfosz-
tatni, kitllon tagot vdlaszszon ezen bizottsagba.«

E szerint a hdrom osztaly egybehangzé megdllapoddsal alapjdn kimondatik :
hogy az osztilytitkdrok és a f6kOnyvtdrnok az Igazgatd Tandes tagjaivd megvilasat-
hatok, hasonléképen a f6kinyvtarnok osztilyelnokké megvilaszthatdo. Oly esetben,
mikor a f6konyvtarnok vilasztatik meg osztdlyelnOkké, az osztdly az osztilyelndkot
Lelyettesits tagot vélaszt a konyvtari bizottsigha. — Ezen hatdrozat az Igazgatd
Tanacs tudomdsara hozatik. — A f6konyvitdrnoknak osztalyelnokké valasztatasa eseté-
ben, az osztdlynak a kényvtiri bizottsagban valé képviseltetésére vonatkoz6 intézkedés
az Ugyrendbe iktattatik.

29. A pesti hazai els6 takarékpénztar-egyesiilet értesiti az Akadémist, hogy a
Fay-alapitvanybol a legkozelebbi 3,000 forintos pélyadijat oly mii megirasara fogja
kitiizni, a mely a polgari tdrvénykdényvben a foldbirtok megdvisa érdekében felveends
rendelkezéseket tdrgyalja.

Véleményadds végett a Nemzetgazdasigi bizottsighoz tétetik at.

30, Zsoldos Benl,sarospataki gymnasiumi tandr, Thukydides munkijanak magyar
forditasat kiildi be és kiadds végett az Akadémidnak ajdnlja fel.

Attétetik az . osztilyhoz.

31. A Foldhitelintézet jelenti, hogy Arany Jdnos szobrara januir 27-ig 24,683 frt
66 kr fizettetett be.

Tudomasul vétetik.

82. Fotitkdr jelenti, hogy az Akadémia elnike a jelen évi nagygyiilést majus hé
15—20. napjaira tiizte ki.

Az osztalyokkal kozoltetil,

83. Bemutattatnak az utolsd Osszes itlés dta testiiletektdl, maginosokt6l, nyom-
ddaktol veérkezett ajandék-, csere- és kiteles konyvpélddnyok, valamint az Akadémin
sajat kiaddsdban ez id6 alatt kizrebocsitott munkak, ily rendben :

I. Testiiletektdl.

Altendburg. Geschichte und Alterthumsforschende Gesellschaft. Mitheilungen.
VL. B.1.2.H VIL. B. 8. H VIIL. B, 2. 8. 4. H. IX. B. 1 H.
Briisszel. Saciété R. de Nummismatique. Revue Belge 1883, 1. 8. Livr.
> Musée R. d'Histoire Nat. Bulletin. Tom. L
Cambridge. Museum of compar. Zoology. Memoirs, Vol. VII, No. 2. P. HIL
Vol. IX. No. 1. :
MAGYAR TUD. AKADEMIA ERTESITOIE, 1888, 2. 52, 2



18

Calculta. Asiatic Society of Bengal. a) Bibliotheca Indica. Oll. Ser. 64 fiiz.
New. Ser. 113 fiiz. b) The oriental biographical dictionary. ¢) Index of names of persons
in the Akbar-Namah. Vol. I. IL

Cualcutta. Angol kormdiny. a) Catalogue of Sanskrit MSS. in North.-West Pro-
vinces. P, V. VL b) Detto in Oudh. Fase. XII, XIII. ¢) Detto of the Maharaja of Bika-
ner. d) Archacological survey of India reports. Vol. X. XI. XII. XIII. XIV.

Drezda. Sichs. Alterthuns-Verein. a) Archiv fiir Siichsische Gesch. IIL 1)
Jahresbericht.

Florencz. Aceademia della Crusca. Vocabolario. Vol. TV. Fasc. 4.

Helsingfors. Societas pro fauna et flora Fennica. Nutiser. 5. H.

Jéna. Verein fir. Thiiring. Gesch. und Alterth. Zeitschrift. 11T, B. 1. 2. H.

Jowa. Allan-korméany, a) Notes on eloud forms. b) Second biennal repott.
¢) Annual 1883.

Kopenhdy. Académie Royale. a) Bulletin. 1882, No. 2. b) Mdémoires. Cl. des
Sciences. Vol I. No. 6. 7. 8. Vol. II. No. 8.

Kopenhdga. Société R. des antiquaries du Nord. a) JAarboger 1882, 3. H.
b) Tillaeg til Aarboger 1881,

Lahore. Angol kormany. Report on the catalogues of sanskrit MsS. for the
year 1880/1 and 1881/2.

Liége. Tustitut Archéologique. Bulletin, Tom. XVI. Tivr, 3.

London. R. Geogr. Society. Proceedings, Vol. IV. No. 12.

» R. Microscopical Society. Journal. Vol. II. P, 6.

Miinchen. K. Bayerische Akad. der Wiss, Sitzungsberichte. P'hilos. Philol. u.
Hist. C1. 1882, II. B. 2. 1.

New Haven, Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of science. Vul,
XXI1V. No. 144, Vol. XXV. No 145.

Pamplona. Revista szerkesztOsége. Revista Euskara. An, V. No, 50—351,

Pdris. Franczia kormdny. a) Annuaire statistique de France, 1882, b) Statistique
de France 1879,

Poona. Angol kormany. Search for sanskrit MSS.

Réma. Accademia dei Lincei. Atti. Transunti. Vol. VII. Fase. 1, 2.

»  Olasz kormény. Statistica della emigrazione nel 1881.
San-Francisco. Academy of Sciences. Proceedings. 1882.
Szent- Pétervdr. Cs. geogr, tirsasdg. Izvesztija. 1882, V. 8.
» » Académie Imp. des Sciences. a) Mémoires. Tom. XXX. No, 3.

4. 6. 7.8.b)Auwers: Neue Reduction der Bradley-schen Beobachtungen, 1I. B, 2 példany.

K. k. Zoologisch-Botanische Gesellschaft, Bées. Juratszka: Die Laubmoosflora
von Osterreich-Ungarn.

Histor. Verein fiir Steiermark. Gracz. a) Mittheilungen. 30. H. D) Beitriige.
18. Jahrgang.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. a) Anzeiger. 1882, Nr. 23, 24. 25. 26, 27, 28
b) Inhalt des XIX. Jalrg,
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K. k. Statist. Central-Commission. Bées. a) Ausweis iber den auswirtigen .
Handel. XXXII. Jahrg. I. Abth. b) Statist. Jahrbuch fiir 1880, 3—4. H.

K. k. Geolog. Reichsanstalt, Bécs. Verhandlungen, 1882, Nr. 14.

Reschichtsverein in Kédrnthen, Klagenfurt, Carinthia 72-ster Jahrg.

Orsz, statiszt. hivatal. Budapest. a) Magyarorszdg aruforgalma. 1582, 9. flz.
h) Az 1881, elején végrehajtott népszamlilas eredményei. I. 1L k.

M. k. kézokt. miniszt. Budapest., A zsaimbéki prépostsdgi 6-templom romjainak
fényképel. 6 db.

M. k. igazsdgiigyminiszt. Budapest. Apathy : Kételmi jog.

Dunamelléki ref. egyhdazkeriilet elntksége. Budapest. 1882, november havibab
tartott gyitlésének jegyzdkionyve. 2 példiny.

Zirezi apatsiag. Zircz, Ordo officii divini juxta ritumi breviarii Cisterciensis
pro 1883. i

Magyarhoni foldtani tirsulat. Budapest. ¥'oldtani Ertesits. II. évf. 6—8: sz.

M. k. foldtani intézet. Budapest. Bvkonyv. VI, k. 3. 4. fiz.

Délmagyarorsz. term, tirs. Temesvar, Termdszettud. Fiizetek. VI, k, 4. fiiz.

M. gyorsirk egyesiilete. Budapest. a) Népszerd gyorsird, IL ITL. IV, évfoly.
b) Népszerd gyakorlé gyorsir6. I. IL. évfoly.

Erdélyi mizeum-egylet. Kolosvar, Erdélyi Mazeum, IX. évfoly. 10. sz.

Verein fiur siebenbiirgische Landeskunde. Nagyszeben. Korrespondenzblatt.
VI. Jahrg. Nr. 1.

Ipar- és keresk. kamara. Budapest. Jelentése az 1881, évrél.

Horvat archaeol. tirsagdg. Zagrab. Viestnik. God. V. Br. L.

ll. Maganosoktal.

Balint B. —. Gréf Andrissy Gy. és gr. Széchenyi Istviunak a buda-pesti hid-
egyesitllethez iranyzott jelentése, 1883.

Danielik Jénos t. t. Kger. Kozépkori dllamtan. II. Rész.

Fabinyi Rudolf. Kolosvar. Vegytani Lapok. 1883. 4—35. sz,

Génddes Benedek. Budapest. a) Pusztaszer és az évezredes iinnepély. b) Emlék
az 1882, aug. 19-én tartott orsz. méhészegyleti kiallitdsrol. ¢) Elndki megnyit6 heszéd
¢s néhai gr. Wenckheim Jozsef Antal emlékezete.

Heksch Sandor. Pozsony. Két felolvasis.

Gr. Kdrolyi-esaldd. Budapest. A nagykdrolyi grof Karolyi-esaldd oklevélidra.
T, kotet.

Lévardy Alajos. Baja. A congruens szimok elmélete, 2 példany.

Nagel Adolf. Budapest. Schreiben an Leopold II. Kinig von Ungarn, am Tage
seiner Kronung, von einem ung. Magnaten.

Nemes Imre. Nagyvarad. Schopenhauer Arthur és Hirtmann Ede bilesészetének
ismertetése és birdlata.

Reményi Antal. Budapest. Emlékkonyv a Petii-szobor leleplezése alkalmabol,

Rill Jozsef. Budapest. A hiilyék neveléséril.

2%
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lil. Nyomdaktol.

Stampfel és Eder nyomdaja. Pozsony. a) A betegdpold irgalmas rend névtira
1883-ra. b) Ugyanaz latintil. ¢) Simonyi: Der Judaizmus und die parlamentarische
Komddie. d) Schwarz: Izraelita imidsdgos konyv. e) Tanulok kdnyvtira 12 fiizet.
f) Alluf banim, )

‘Wigand K. nyomdéja. Pozsony. a) Thaly : II. Rakéczy T. ifjusdga. b) Shakspere
minden munkdi. IV. k. ¢) A magyvar polgari birdskodds kéziktnyve. 2. fiiz. d) Simonyi :
Mentsitk meg a magyar fldbirtokot. e) Pulszky : Fletem és korom. f) M. T. Ciceronis
orationes Philippicae. g) Nemzeti népiskola. 1882. 2. 3. sz. h) Felvidéki nemzetsr 1882,
16—20, sz. i) Salonblatt. Nr. 2.

M. k. egyetem nyomdaja. Budapest. a) Nemzetgazd. Szemle. VI. évt. 5. 8. fiiz.
b) Szdmolasi gyakorlatkinyv. ¢) Rufna Kniga. d) Perva Citanka. ¢) GyoOgydaszat. 1882,
45—52. sz. f) Néptanitok Lapja. XV. évf. 44—51. sz. g) A magyarorsz. ref. egyhaz
alkotmanyos szervezete. h) A kozoktatds allapotardl szold XI. jelentés. i) Jelentés a
feltételes szabadon bocsitds eredményeirsl. k) Jelentés a kassai conviectus targyaban.
1) Sbornik. 1882, Br. 29.

Sauter és Schmid nyomdéja. Késmark. A VI sz kir. vdrosi ev. esperesség vaz-
Iatos tOrténete.

FEgyhizmegyei nyomda. Arad. Poesii de J. Tripa.

Ref. féiskola nyomddja. Kolozsvar. a) Acta r. scient. univers. Claudiopolitanae
a. 1881/g. Tasc. 2, b) Oidtman : Milyen levegbben alszunk. c) Erdélyi képes nagyobb
naptir 1883-ra. d) Nagy-enyedi naptdr 1883-ra. e) Névkényv az erdélyi ref. egyhaz-
keriilet szdmara 1883, f) Ferenczi: Kszrevételek a magyar irodalomrdl. g) Erdélyi
Miizeum IX. évf. 7. 8. 9. sz. h) Orvostermészettud, Tirtesits, IT. 3, TII. 3, i) Brassai: A
magyar nyelv ellendre, 2. fogas.

IV. Sajét kiadasbeli munkak.

a) Term. Krtek. XIT. kot. 8. 9. 10. sz.

b) Math. Ertek, IX. kot. 12, sz

¢) Tort. Brtek. X. kot. 8, sz.

d) Mocsiry : A magyar fauna femdarizsai.
e) Erdélyi Orsz. Emlékek. VIII, kitet.



TUDNIVALOK

1. Az Akadémia ERTESITO-je oly folyéirat, mely az tilésein tortént
eléadasokat s targyalasokat hozza, amazokat kivonatban, ezeket a jegyz6-
kényv szerint.

2. Minden, ki az Akadémiaban el6adast tart, végzésileg fel van hiva,
hogy annak elére elkészitett kivonatdt, még azon iilés folytdn kézbesitse a
titkari hivatalnak.

3. Az Brtesits tartalmat teszik:

a) Az osztaly-iilésekben eléadott minden értekezés kivonata. Egy-egy
kivonat legfeljebb 8 nyomtatott lapra terjedhet. Tovdbb4 az iilésen felolva-
sott kionyvismertetések, bemutatasok, kisebb el6terjesztések, melyek 6n4llé
tudomanyos értekezésnek nem tekinthetok.

b) A koziilésben felolvasott értekezések kivonata, ha szintén maga az
értekezés az Evkényvekben jelenik is meg.

¢) Kisebb emlékbeszédek, necrologok s effélék, melyek t. i. nem az
ivkonyvekbe valék. Evkonyvbe szant emlékbeszéd kivonata csak tgy, ha
beldle alkalmas kivonatot lehet késziteni.

d) Az Akadémia mindennemii (osztily-, Osszes, és igazgatdsigi) iilései-
nek és nagygyiiléseinek targyalasai; csupan a kozonség elé nem valé dolgok
elhagyaséval. B szerint

e) A tisztan személyt érdekl( tigyek melléztével minden egyéb, a ta-
gokat és a kozonséget érdekls dolgok.

f) Altalsnosb érdekkel bird inditvanyok; melyeket az inditvinyozé
még az iilés folytan, irdsban is koteles beadni az Ertesité szdmara.

g) A kiadas végett benyiijtott miivek és értekezések folotti biradlatok
vagy egészben, vagy tartalmas kivonatban. El nem fogadott munkik alta-
lanosb irodalmi becsii birdlatai is kozoltetnek: de a biralék nevei ilyen-
kor nem.

h) Palyamiivek biralatai, akar osztilyok, akéar bizottsigok vagy bizott.
sagi eléaddk altal nyajtatnak be. Osszesitett vélemény vagy eléadoi jelentés
1é6tében az egyes birdlék véleményei nem kozoltetnek.



i) Az Akadémianak ajandékozott, vagy maés intézetek altal cserébe
kiildott konyvek jegyzéke.

k) Minden iilés el6tt kitétetik az elndkls neve; de a jelenvoltak név-
sora nem. Az inditvanyt, jelentést tev6k neve sem hallgattatik el; ha pedig
valamely tag értekezést ajinl, vagy olvas nem-tagtél, annak neve mindig ki-
teendd, s az koteles a felolvasott értekezés kivonatat kézbesiteni.

1) Minden kivonat, inditvany, jelentés stb. még ilés folytdn irdsban
beadandé az illets titkérnak, hogy az Ertesité szerkesztése késedelmet ne
szenvedjen.

4. Ha nem-tag valamely akad. tag altal kivin értekezést olvastatni fel
osztaly-ilésekben: dolgozatat jo elére be kell adnia az illet6 titkdruak, ki
azt az osztilyértekezlethez Atteszi, mely egy tagjaval a munkat 4tnézetvén,
ennek jelentése folytdn donti el, felolvastassék-e az osztaly-iilésben vagy nef
els6 esetben valakit a felolvasassal is meghbizvan.

5. Ha nem-tag személyesen el6adist akar tartani, erre, a munka eld-
leges bekiildésével, minden egyes esetben az Akadémia engedélyét kell kikér-
nie. Ilyenkor az Akadémia a beadott munkat szintén az illetd osztilyérte-
kezlethez teszi At, s annak véleménye alapjan engedi vagy tagadja meg a
felolvasast.

Budapest, 1883. Az Athenaeum r. tirs, kinyvnyomdaja.
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Hatodik akadémiat ilés.
Az I osztdly mdsodik iilése.
1883. februdr 5-én.
Szisz Karoly r.t. osztilyelndk, majd Zichy Antal t. t. elnoklése alatt.

35. Thewrewl: Emil 1. t. felolvassa Szarvas Gdbor 1. t.: »Szbémagyarizatok«
czimi értekezését.

36. Szdsz Kdroly osztalyelndk folkéri Zichy Antalt, mint legidGsebb tisz-
teleti tagot, hogy foglalja el az elndki széket, s a felolvas6é asztalhoz lépve, szamos
mutatvinyban bemutatja : »Szent David Osszes zsoltdrait« az eredeti héberbél forditva
Kalman Kdrolytol, mint vendégtdl, s el6adasat a kovetkezs bevezetéssel kezdette :

»Egy fiatal katholikus pap a székesfehérvari egyhdzmegyébdl, ki
csak nemrég végezte egyetemi paly4jat, hol a theologiai tanszakokon
kivill Gregusst6l aesthetikat, Gryulaitél magyar irodalomtorténetet hallga-
tott, egyébirant az egyetem szdzados iinnepén Anyos Pal szaz éves alkalmi
verse lelkes eléadasaval is feltiint, névszerint K4lméan Kéroly, azt a nem
épen konnyii, de annal dicséretesebb s nem is haliddatlan feladatot tiizte
maga elé, hogy az 6 testamentom konyvei kozt David kiraly neve alatt
Osszegyiijtott mind a 150 zsoltart, a zsido szentkoltészet ez 6rok becsti
termékeit, az eredetibdl magyar rhytmusokban leforditsa. Nem lebegett
elotte szorosan egyhizi czél, mert mint tudva van, a zsoltarok, melyek a
reformalt egyhizban rendes templomi énekiil hasznaltatnak, a katholika
egyhiz énekeinek csak egyes motivumokat kolcsonoznek, de nem szolgal-
nak rendes templomi énekekiil. A derék fiatal forditot a zsoltirok kol-
tdi becse — hit és erkolcs-boleselmi tartalmukkal — ragadta meg, s for-
ditisukhoz is tisztan kolt6i és irodalmi czéllal fogott. Forditasaival elké-
sziilvén, azokat el6bb Gregussnak és Gyulainak, mint volt tandrainak
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mutatta be, s t6litk biztaté buzditist nyervén, velem is kozolte. Mi mind a
harman oriiltiink nemcsak az igyekezetnek, mely a fiatal forditot e nemes
vallalatra lelkesitette, hanem a sikernek is, melyet firadozisaival, néze-
tiink szerint elért.

Id6kozben, s egész véletlenitl, esett tudtomra, hogy a katholika egy-
haznak egy mdis, mir egyhazi s irodalmi téren régdta tisztelt névvel bird
tagja f6t. és nagys. Lizar Miklés nagyviradi plébanos és czimz. kanonok,
ki egy kotetben Osszegyiijtve is megjelent kolteményei altal a magyar val-
lasos koltészet terén nem csekély elismerést vivott ki magiunak, szintén
foglalkozik a zsoltarok forditasaval, hasonlokép inkabb tisztin koltéi, mint
egyhazi czélbol. Bizalmas megkeresésemre szives volt forditisaibol nehé-
nyat kozolni velem, s rendelkezésemre is hocsatani.

Engem ¢ munkilkodasok, a zsoltirok altalanos koéltéi becsén
kiviil, mely azokat az emberiségnek ép oly kozkincsowé teszi mint a Homeér,
Dante vagy Shakspere kolteményeit, kitloniosen azért is érdekeltek, mert
a magyar reformalt egyhiz, melyhez tartozni szerencsés vagyok, s mely
mind a 150 zsoltart templomi énekiil hasznalja, néhany év 6ta mir abban
mozog, hogy a még hasznilatban levé Szenczi Molnar Albert-féle, sok
tekintetben elavult és a mai kor igényeinek sem nyelvi, sem rhytmikai
tekintetben meg nem felelé forditast részben egészen Gjjal cserélje fol,
részben legalabb kijavitsa, s a kor igényeihez alkalmazva atdolgozza. Mint
tudva van, Sz. Molnar Albert, a XVIL szizad legelején (1607.) Marot
Kelemen, kitlin franczia lyrai kolt6 s Béza Tivadar tudés reformétor
franczia forditasa utin (bar kozvetleniil német forditisbol s igy harmadkéz-
bol) a Goudimel 4altul megzenésitett franczia schémikban készitette a
maga forditasit, mely kora izlésének nemcesak megfelelt, de hogy meny-
nyire megelbzte, az mutatja, hogy majdnem hiromszdz évig fentartotta
magat, s a magyar reformatus népet még ma is lelkesiteni képes. Dallamai
— 50t itt-ott a szoveg is s foleg annak egyes kifejezései -— annyira 4t is
mentek népiink vérébe, hogy mi, magyar reforméatusok, a schemak elvetésére
s egészen uj forditis behozatalara nem is gondolhatunk; a dallamokat, a
schemak megtartasival, csak ujra rhytmizalhatjuk a zeneiras mai fejlett-
ségéhez képest, s a sziveget is, legtébbnyire csak nyelvi és verselési tekin-
tetben dolgozhatjuk 4t. E munkalkodis mar nehiny éve folyamatban van
s abban — bAr csekély mértékhen — tobbekkel egyiitt nekem is jutott
némi kis rész.

Ismerem, s kétségkiviil a tek. Akadémia is ismeri, & zsoltarforditis
terén masok, jelesen Tarkanyi Béla tisztelt tArsunk munkalkodéasat is; de
talan nem lesz érdektelen az elébb elsorolt harom rendben s egymastél
teljesen fiiggetlen munkalkodds némi mutatvanyait ez alknlommal eld-
hoznom.

Visszatérve Kalman Kéroly ar munk4jara, ki az 6sszes 150 zsoltér
kész kéziratat kezeimbe tette le, s ki nekem ez ltal az alkalmat nyujtotta
mostani felolvasisomhoz, kinek azért szivesen megadom az elsfséget a
bemutatdsban is: ki kell mondanom, hogy munkijanak, mint immAr tel-
Jesnek, nyomtatisban is megjelenését dhajtandéonak s irodalmunk, jelesen
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vallasos koltészetiink valédi nyereségének tartanidm. Felkértem 6t e czél-
bol, hogy zsoltarkényvéhez némi tijékoztaté bevezetést irjon, melyet &
elkészitvén, eldszor azt leszek bator fololvasni, azutin néhany zsoltar for-
ditasat, részint az & — részint dsszehasonlitis végett a Lazar Miklés és a
reformétus egyhdz korében késziild forditds énekszerzfinek 4atdolgoza-
sdban.

A felolvasott eldszéban, melyet Kalman Kéroly ur zsoltarfordita-
sathoz irt, lelkesedéssel Aldozvan a héberkoltészet e felséges termékének,
megemliti a magyar zsoltarforditokat, a Dobrentei-codexben talalt leg-
régibb toredékektdl kezdve Viragh Benedek, Sujanszky s Tarkényi e sza-
zadbeli legujabb kisérleteig. Azutan roviden szamot ad a maga altal kove-
tett vezérelvekrdl, valamint azon forrasokrél s szévegkritikai dolgozatok-
rél, melyeket az eredetin kiviil hasznAlt. KErdekes észrevételeket tesz a
héber énekbeli rhytmusra, mely azonban — a nyelv megsziinvén €16 nyelv
lenni, 8 a dallamok drokre elhangozvin — szerinte is alig lesz valaha meg-
fejthetd.

Ez el6zmények utan a felolvasé tobbrendbeli zsoltarforditast muta-
tott be. (Megjegyzendd, hogy a zsoltirok szimozdsiban némi eltérés van
a kath. &s protestins szokds kozt, a mi a IX. és X, zsoltdrnak a katho-
likus kanonbau egybefoglaldsiabél szirmazik, agy hogy inpen kezdve a
katholikus szim mindig egygyel kisebb mint a protestins, egész a
CXLVI1I-ig, melyet a katholikusok ketté vilasztvan, a szim a szizotvenet
néluk is kiiiti. — Mi a kdvetkez6kben a katholikus szimozast tartjuk meg.)

A bemutatott forditasok a kovetkezék voltak:

VI. (Kalman Karolytol); XVILL (Kalméin Ka,loly és Szész Béla) ;
XIX. (K. K)); XXIIL (K. K\); XXXVIIL (K. K. & Lazar Miklos.);
XLIL (K. K, L. M. és egy protestans Névtelen); XLIV. (K. K. és L.
M); XLVL (L. M.); L. (K. K. és Névtelen); LXI1V. (K. K. és Névte-
len); LXXII (K. K. és Szdsz Karoly); LXXIV (K. K.); LXXXVIL
(K. K\); XCVI. (K. K.); CII. L. M); CIIL (K. K.); CXVIIIL (K. K))
A zsoltarok e leghosszabbika, a zsidé A B C huszonkét betiijének meg-
felel6g ugyanannyi 16 soros versszakb6l 4ll, melyeknek kezddbetiii a meg-
felel§ betiik ; a forditd ez alliteratiot oly gazdagon s annyi gonddal alkal-
mazta, hogy a kezdébetli minden stréfaban nyolczszor fordal els, nem
emlitve, hogy a sorok a mellett rimelnek is; CXX VL (K. K.) ; CXXXVIIIL.
(Sz4sz Karoly) ; osszesen 19 zsoltar, 26 valtozatban, a mennyiben néme-
lyik két, s6t egyik harom forditisban volt bemutatva,

g%
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Hetedik akadémiat iilés.
A II. osztaly mdsodik iilése.
1883. februdr 12.
Tpolyi Arnold r t. osztalyelnok elndklése alatt.

38. Gydrfds Istvdn 1. t. olvassa kovetkezs értekezését: » A jaszkimok dllapota a
német vitézi rend uralma alatt, a XVIIIL szazadban.«

Tudomasul vétetik.

39. Werthetmer Ede, mint vendég felolvassa: »I. Napoleon viszonya Magyar-
orszighoze« czimii értekezését.

Tudomasul szolgal.

40. A Torténelmi Bizottsig jelentést tesz azon miniszteri leirat targydban,
melylyel az Akadémidhoz azon felszdlitds intéztetett, hogy hatirozza meg, mely esz-
tenddben nyomultak be a magyarok Etelkzb8l mai hazink teriiletére ? valamint azt,
hogy a magyarok mely esztendSben fejezték be a honfoglalast ?

A Torténelmi Bizottsdg, alapil véve az dltala felkért négy szakférfiti indokolt
¢s forrasidézetekkel viligositott nyilatkozatait, azon meggyGzGdésre jutott, hogy az
cgykortt kutforrdsok hatarozatlan és hézagos természete tobbé-kevesbbé valdszinii
hypothesisek felallitAsara utasitja a torténetirét; de nem teszi lehetdvs a honfoglalas
kezdete és befejezése esztendejének olyatén megdallapitdsit, a mely ellen a torténeti
kritika tobbé kifogdst nem tamaszthat.

A Bizottsig kétségtelennek csak azt tartja, hogy 888 eltt a magyarok mai
hazink terletén nem telepedtek meg, és 900-ban mai hazink teriiletének elfoglalasa
he volt fejezve, — a mi igy lévén, a Bizottsidg inditvanya oda terjed, hogy az Akadémia
a fentebb emlitett 12 évi id6koz megjeldlésére szoritkozzék.

Minthogy a Térténelmi Bizottsig ezen javaslata, és az altala kikuldétt szakfér-
fiak indokolt véleményaddsa az osztily tagjainak mar nyomtatdsban jokor ki volt
osztva, az osztaly elndke ¢ munkdlatokat felolvasottaknak tekinti, és kérdést intéz az
osztilyhoz, mennyiben jarul a Torténelmi Bizottsdig javaslatdhoz 2

Erre felszélaltak Salamon Ferencz, Gydrfas Istvan, Pauler Gyula, grof Széchen
Antal, grof Loényay Menyhért, Tandrky Gedeon, Szildgyi Sandor, Hunfalvy Janos,
Pauler Tivadar, Thaly Kilmén, Frakno6i Vilmos, Szész Karoly, Henszlmann Imre,
Téoth Lérinez és Torma Kéroly; — s mid6n igy az eszmecsere sokd folyt, az osztdly-
elndk szavazasra bocsatotta a kérdést: vajjon az osztdly magdéva teszi-e a Torténelmi
Bizottsag javaslatat ?

Az osztdly nagy tobbsége a Térténelmi Bizottsig javaslatit elfogadta, &s az O3z
szes 1ilés elé terjeszteni kivanja.
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Nyolczadik akadémial wlés.
A III osztaly mdsodik iilése.
1883. februdr 19.
Sztoczek Jozsef r. t. osztilyelnok elnsklése alatt,

42. Kriesch Jdnos, mint megvalasztott levelezs tag t6lolvassa » A modern zou-
logia szempontja és czéljaic czimil székfoglalo értekezését, melynek kivonata a
kovetkezd :

A zoologia megalapitéja Aristoteles a IV. szizadban Krisztus elott. —
Aristoteles utan teljes nyugalom majdnem 2000 évig. Csak a nagy geo-
graphiai folfedezések a XV. szdzad végén koltotték fol tudomanyunkat e
hosszt Almabél. A kereskeddk roppant sokféle természeti targyat halmoztak
volt Ossze, az 4ltalanos chaoshan csak Linné taldlta meg »az Ariadne
fonalat« a természet harom orszigiban, § csinilt rendet, s § alkotta meg
a régi zoologidnak dogm4jat: »Tol numeramus species, quot ab initio cre-
avit infinitum ens«.

A kiils6 alak tanulményozisa az 4llatok belsejének tanulminyozéasét
vontr maga utan. Ez G anatomiai irdnynak vezére volt Cuvier, ki azt
tanitja, hogy: »Minden szervezet egységes zirt egészet képez, melyben
egyes részek nem valtozhatnak a nélkiil, hogy a téhbiben valtozasok ne
titunének eld.«

De az Allat, a mint van, csakis természeti viszonyoknak, természeti
eréknek a folyoméanya, mint barmely physikai vagy chemiai titnemény. S
ezzel a zoologidnak mai stAdiumaba, Darwin zdszlaja ala l1éptink.

A fejlédés tanulminyozisa képezi mai nap a zoologiai és altalaban
& biologiai kutatisok leglényegesebb és legfontosabb részét. A mai zoolo-
gia nem elégszik meg az alakok felismerésével, osztilyozasaval, nem elég-
szik meg az 4llati test részeinek megismerésével, nem azoknak makro-
skopikus és mikroskopikus vizsgildsaval, szoval nem elégszik meg a holt
dllatnak megvizsgilasival, hanem az 616, a keletkezd, a fejlodd allatot
teszi tanulminya tirgyava, kutatja életviszonyait, vizsgilja életfoltételeit
és mindazon koritllményeket, melyek az illat életére hefolyassal vannak, és
azon igyekszik, hogy a megviltozott koriilményeknek megfelely alaki val-
tozdsokat kimutassa és megmagyarizza.

.\ morphogenia és physiogenia a torténeti bivarkodas fonalan el6bb
megadja annak az értelmét, hogy mikép fejlédott az alak és annak mf{iko-
dése. Csak ennek nyoman lesz megfejtends, hogy miért lett ez igy és
nem maskép.

Mindezen kérdésekre a mai napig csakis Darwin tanainak segit-
ségével lehet feleletet adni.

Miéta a descendenctheoria a zoologidnak ezt az 1j, a mai alakot
megadta, felviligositast kériink tdle, hogy miért van annyi sokféle alak s



26,

miért kiilonbozok azok ; azt kivinjuk téle, hogy értesse meg veliink az ¢let
nagy dramajat, deritse fel azon indokokat és Allapotokat, melyek itt
reményt és sikert, amott pedig gyéaszos pusztulist okoznak.

Az eldadd, miutdn még hangsilyozta Darwin tanainak befolyasat
a tarsadalomra, azon meggydzddésének ad kifejezést, hogy mar magéiban
az iskolaban, a tantirgyak megvalasztdsiban, a tanitds moddszerében
okvetetlen kell, hogy a zoologiaban alapulé darwinisztikus elvek hatésa
nyilvinuljon. ) :

A mai zoologia tehat tobbé nem nevezhets »leird« tudomanynak.

43. Fodor Jézsef, mint megvalasztott levelezd tag székfoglalojaban értekezik
s A lakAsviszonyok befolydsardl a typhus- és cholerdra<. Kivonata ez :

Elsadé a M. Tud, Akadémia Altal kiadott munkijiban (Egészségtant
Lutatdsok o levegiit, talajt és vizet illetileg a Math. és term. tud. K6zl XVI.
és XVIL kotetében) kimutatta, hogy a talaj és viz Budapesten hatéro-
zott befolydssal van a typhus és kolera (valamint egyéb betegségek, neve-
zetesen az enteritis, a vAltélaz) elterjedésére; kimutatta azt is, hogy ama
befolyasuk a benndk tartalmazott és bomlasban levé szennytol szérmazik.
El6adé jelenlegi értekezése targyatl ama tovabbi vizsgilatait valasztotta,
a melyek altal kideriteni igyekezett, vajjon csupan a talaj és a viz szennye
birnak-e hefolyassal a typhus és kolera elémozditasira, avagy a szenny
egyaltalan és fuggetleniil a talaj, a talajviz stb. viszonyaitél, képes-e
hehatni ama betegségeknek epidemikussid valasdra. Erre vonatkozdlag
kutatta, vajjon a Budapesten levd lakéhdzak népessége mikép litogatta-
tott meg typhus és kolera Altal 1863-t6l 1877-ig terjedd 15 éviidGkozben,
tekintettel arra, hogy ama hazak tisztik avagy tisztatalanok voltak.

Kijegyzett e végh6l a pesti oldalon mintegy 1300 lakéhdzat, a
melyeknek egy része feltiint typhus- és kolera-epidemiai altal, més része
ellenben ama befegségekkel szemkdzt immunitisa 4ltal. Ezen hizak az
egész varos teriiletén szétszérva fekiidtek, és gy valogattattak ossze, hogy
az egbszabges és egészségtelen hizak a lehetfségig egymashoz kozel fekvik,
szomszédosak legyenek. Ily mdédon kizArathatott a talajnak és a viznek
hatisa ama hazak egészségi viszonyédra, s hogy ha a tiszta és szennyes
hazak az epidemiak szempontjabél killonbséget mutattak, ez a kiilonbozé
magatartis jogoson tulajdonittathatott elsé sorban a tisztasig, illetéleg a
szenny hatésanak.

A hézak vizsgilata 1878—9-hen végeztetett, a midén eldads, akkori
tanszéki scgéde, Rézsahegyi .1luddr tanar tirsasighban felkereste egyen-
kint a kijegyzett hazakat, megtekintette azokat; jegyzékbe vette épitési
médjokat, udvaraik tisztasigat, a lakossig kiils§ megjelenését, s egyebet.

E vizsgalat adatait egybeallitva el6adé ¢ kivetkezd eredményre
jutott:

I Azok a hizak, a melyek mirépittetésoknél fogva egészségteleneh-
bek voltak, p. o. a pinczeszobds hizak, az alacsony, pinczenélkili fold-
szintes hazak gyakrabban mutattak tiphus- és kolera-epidemidkat, mint a
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2. Azokban a hazakban, a melyeknek udvara egészen tisztn vagy
cllenkezbleg nagyon szennyes volt, a typhus- és kolera e kovetkezoképen
mutatkozott: Az egészséges hazak kiziil egészen tiszta udvarral birt 41.50/,
a jarvanylatogatta hdzak koziil csupan 21.5%/, ; ellenben szennyes és nagyon
szennyes volt az udvar ezeknél 45°) esethen, amazoknil ellenben csupan
25,30/, esethen.

Tovabba : sziz hizra esett typhus-halalozas:

a tiszta udvard hazakban................ 159
a szennyes udvar@ hdzakban ............. 282
kolera esett 100 héazra:
a tiszta udvart hazakban................ 188
a szennyes udvart hazakban. ... ... ... ... .. 389.
Az egyes hazak lakossagiahoz mérve a halalozést, ez a kovetkezd volt :
A tiszta udvara hazakban meg- .
halt tyhpusban......... 192
a szennyesekben............ 506, 10—-10.000 lakosra :

koleraban meghalt ott 227, itt 697,

Vagyis: A szennyes udvart hazakban haromszorta annyian haltak
meg typhus- és kolera-epidemiakban, mint a velok szomszédos, azonos
fekvésii, talaja, talajvizti, de tiszta udvari hazakban.

3. A lakisokba el6adé nem juthatvin be, minden egyes hazban a
lakasok mindségét, tisztasigit avagy szennyes voltit a lakésok kiilsé meg-
Jjelenésébtl, a folyosdk, 1épes6hézak, 1athatd Arnyékszékek ; esetleg a 14t-
hato lakdsok kiilsejébol igyekezett megkdzelitSleg meghllapitani. Ezek
nyomdn kovetkezé eredményre jutott:

Széz tiszta lak4sokkal biré hazra jutott typhus-

halalozas ....... .o i 165
szdz szennyes lakdst hézra........... ... ... 356 ;
tovabb4 szaz tiszta lakasokkal biré hazra esett

kolera ......coiiiiiiiii e 92
sz4z szennyes lakésara.............. ..., .. 402.

Az egyes hazak lakossigit tekintve pedig: 10,000 lakosra jutott
typhus és kolera a tiszta és szennyes lakist hazakban:

a tisztdkban typhus............. ... ... 162
» kolera ............. .. .. ... 90

a szennyesekben typhus............... .. 515
» kolera ... 430.

Vagyis a szennyes lakasokkal biré hazakban 3 —4-szerte akkora volt
i halalozas typhus- és kolerdban, mint a velok vegyest fekvd, szomszédos
tiszta lakasi hazakban.

Végre egyéb iranyban is egybehasonlitotta a jarvinylatogatta s a
Jarvanytél mentve maradt hazakat az eldads, a middn kitiint p. o. az is,
hogy a kovezett udvarokkal biré héazak egészségesebbek voltak, mint a
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kovezetlenek stb. Ezek nyoman kozegészségtani és javrvanytam kovetkez-
tetéseit ezekbe foglalja egybe:

1. A lakéhazak egészségesebb vagy egészségtelenebb épitésmodja
befoly a typhus és kolera elterjedésére.

2. Az udvaroknak és a lakisoknak tisztasiga, illetbleg tisztitalan-
siga jelentékenyen befoly a typhus és kolera elterjedésére, oly annyira,
hogy hygieniai axiéma gyanént 4llithatjuk, hogy valamely h4znak és lakas-
nak, illet8leg valamely véarosnak typhus-és kolera-litogatottsiga ardny-
ban 4ll az ott uralkodd tisztasaggal.

2. A szenny a hAzakban és lakasokban, a talaj és talajviz tAmoga-
tasa nélkil is, s6t esetleg azok ellenére is kormanyozhatja a typhusnak és
kolerdnak az egyes hézakban elterjedését, jeléiil annak, hogy a typhus és
kolera helyi dispositidja — mint korabbi munkdmban 4allitim — tényleg
a szennytél fiigg.

4. A szennyes hézaknak befolyésat a typhus és kolerara, eléadé
ugyanolyan elmélettel kivinja magyarazni, a milyennel a szennyes talajnak,
viznek és levegének a befolyasit ama betegségekre értelmezte. A szenny
a lakdsban, 4gy mint a talajban, bizonyos Gton gyengiti ellenallé képes-
ségében az ember testét ; nevezetesen valdsziniileg oly médon, hogy ama
szennyt6l rothadési szervezetek szarmaznak s azok eltsltik a lakds leve-
gbjét, Athatjak az ott laké testét. — Az olyan médon fertézott és azért
ellenalld képességében meggyengitett test pedig nem képes a typhus és a
kolera specifikus fertézé anyagénak, a mely a beteg egyén testébdl szar-
mazik, s Altala szaporittatik s terjesztetik, elég energidval ellenillani.

44. Szabd Jozsef r. t. bemutatja Koch Antal 1. t. vészértl: »A grof Széchenyi
Béla kelet-dzsiai expeditiojaban Loéczy Lajos altal gy(jtott kizetek ismertetését.«
Kivonata a kovetkezd :
Léczy Lajos ar dsszesen 78 lelethelyrsl, 152 folyd szdm alatt, kozel
170 darab koézetet adott 4t értekezének, behatd megvizsgilis és pontos
meghatarozas végett. Ezeknek legnagyobb része kiilonb6z6 tomeges kozet-
fajokhoz tartozik, egy kis része azonban kristalyos palakbol is 4ll. Miutén
czen kézetgylijtemény, akar a fajokat és valtozatokat, akar a lelethelyeket
tekintsiik, felette valtozatos és érdekes, a kozettani észleletek akkép ren-
deztettek, hogy az atnézet lehetbleg konnyti és egytttal tokéletes is legyen,
s azért a hosszadalmas leirdsok helyett a legszitkségesebb jellemzésekre
szorittatott ossze a kdzetphysiographia. Makro- és mikroskopiai tanulmény
alapjan, és a foldpatok fajainak Szabd langelemzési médszere szerint valo
meghatirozdsa utin a gazdag kozetgylijtemény ekképen volt tagosithatd:
A) Kristilyos palakizetek.
1. Gnetsz:
a) Csillamgneisz 3 db; 5) amphibolgneisz 6 db.

II. Amphibolpala 3 db.

IT1. Agyagesillampala (phyllit) 6 db.

1V. Chloritpala 3 db.

V. Kovapala (lydit) 2 db.
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B) Riistilyos tomeges kizetck és néhdny fajdinak i6rmelékkizete.
L. Granit:
) Muscovitgranit 3 db; ) granitit 10 db; ¢) amphibolgranit 12 db;
d) muscovit- blotltgmmt 3db;e) amphlbolgumtxt 14 db.
LY. Diorit:
1. Csillamdiorit 1 db;
2. Rendes diorit «) quau,zdlont «) nagyszemit 11 db; ) tomor
I db; b) quarczment diorit; a) kozépszemii 1 db; ) porphyros
1 db; ) tomor 4 db;
3. Epidiorit 1 db.

11, Amphibolkizet (amphibolit) 1 db.

IV. Diabas és tormelékkizetel :

1. Kozonséges diabas, a) porphyros 3 dbj; /) aproszemit ¢s {6mor

11 db; ¢) mandulakoves 4 db;

2. olivindiabas 4 db;
3. diabastufa 7 db.
V. Gabbro 2 db.
V1. Porphyr és tormelékkozete! :

a) Quarczporphyr 4 db; 7) felsitporphyr 4 db; ¢) quarczpor-

phyrtufa 3 db.

VUL Porphyrit és tormelékkizetei :

a) tomeges porphyrit 4 db; &) porphyrittuta 2 db.

VIIL Diabasporphyrit és tivmeléklizetel :

a) mandulakéves 5 db; &) témor 5 db ; ¢) diabasporphyrit tufija 1 db.

I1X. Melaphyr 1 db.

X. Andesit:

«) quarczandesit vagy dicit 2 db ;

;) andesit ¢«) amphibol-biotit-and. 1 db; ;7) amphibol-augit-and.

2 db; y) augit-and. 3 ab.

XI. Foldpdtbasalt ldvdja 5 db.

’ 45. Than Kdroly r. t. bemutatja Hanke Vilmos dévai tandrnak értekezését: »A
carbonylsulphid és mercaptan képziGdése az aethilsulphoszénsavak sziraz leparld-
sanal.«

46. Konkoly BMiklss 1 t. »A reversio spectroscoprole és »Az 1882-iki hulloesil-
lagok megfigyeléseirll« terjeszt elé két kdzleményt. .

Konkoly Miklés 1. t. hbemutatott és el6terjesztett egy sajat szerkezetii
reversié spectroscopot. j a-
lunkban t6rténd 6nmozgis nagysigénak pontos mérhetése. — Magin a
miiszeren 4 forész kiilonboztetheté meg: «) prismahidz, &) collimatoresd,
¢) reversi6 prismatartd, d) tavess,

A prismahdz tartalmazza a forgathat6 tengelyekre alkalmazott két
Merz-féle Ggynevezett félprismat, melyek egyrészt a tengelyekkel valé 6sz-
szekottetés, misrésat a tengelyek segitségével figy merdleges, mint vizszin-
tes iranyban mozgathatok.
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A collimatorcsé magaba zarja a collimatorlencsét és a rést; az elsé
két crown és egy flint tivegb6l késziilt lencsékbél vald dsszetétel ; a méso-
dik teljesen 1j eziistb8l van dolgozva.

A reversio prismatarté magiban foglalja a reversio prismat és a
kot feles targylencsét. — A reversio prisma foglalataval a cs6bél kinyuld
tengelyre van erfsitve, mely emeltyti-Attétellel egy micrometer csavarral
hozhaté mozgisba. — A feles objectivek szinkdikban csavarokkal moz-
gathaték a metszési vonalra merdlegesen, és nem, mint a heliométernél,
azzal parhuzamosan.

Tavcsd ; 41l az ocularhol, melynek targylencséiil a két feles objectio
szolgAl.

Nagy tavesore valé alkalmazhatas czéljabol két rézhenger van a
miszerrel Gsszekotve, melyek kozosen a kiilsd positié kort hordjak, mely-
lyel a prismak toré éleit beallithattuk; a végsd henger azonkiviil a nagy
tivesd ocular kihuzéjaba metszett csavarmeneteknek megfeleld csavarsza-
rat, mig beliil egy ajabb csében elhelyezett mérsékelt domborodéssal bird
hengerlencsét, a pontszerii csillagképnek vonalla valé Atalakitdsira; —-
azonkiviil az elsé csd jobb oldalaba koralaka nyilds van bemetszve a bedl-
lit6 ocular elfogadasira; ez utobbi egy kozdnséges ocularbél és egy pris-
mébol all; a prisma feladata a nagy taves$ targylencséjérdl érkezé fémy-
sugarakat eredeti irinyukbo6l 900-kal kitériteni, és az ocularra irdnyitani,
hol is a csillag a fonal-keresztre beallittatvan, a beallité oculir visszaha-
zatik, a nagy tavesé 6ramiivet meginditjuk, és a csillag a résre van vetitve.

A miiszer szerkezetét jellemzi, hogy mind azon helyek, melyek
csak igénytelen hibAknak katforrisai lehetnének, kivétel nélkiil correctio
csavarokkal, illetve tekercsrugékkal vannak ellitva; a beallithatas pontos-
sdga czéljabol Ggy az Osszekottetések, mint a tives6ben 1évé finomabb
helyek és pontok feszit§ és szorité csavarokkal vannak ellatva.

Eszlelés alkalmaval a nagy tivesd objectiv lencséjének, a henger-
lencsének, a résnek, a collimator lencsének, a két prisminak, a feles
objectiveknek és az ocularnak a nagy tévesd opticai tengelyében kell
benfekiidniok, azon kiviil a reversio prismanak normalis koérilmények
kozott Atfogd lapjival pirhuzamosnak kell lenni az opticai tengelylyel; a
két spectrumot 1étesits fél prismanak oly médon kell allitva lenni, hogy
a collimator lencsétsl érkez6 parhuzamos fénysugarakat egyméis kozt oly
aranyban oszszak fel, hogy mind a két prisma képesitve legyen kiilon-
kildn spectrumot 1étesiteni, melyeket a megfelel§ feles objectivek felfog-
van, a sziikséghez képest egymas felett, vagy egyméson lattassak.

El6terjeszté tovabba az 1882-ben eszkozolt hulldesillag megfigyelé-
seket. — A mult 1882. év folyamiban az el8bbi évekhez képest rendkiviil
kevés hulldcsillag figyeltetett meg, a mi abban leli magyarazatat, hogy a
megfigyelések részhen a kedvezétlen id8jiras, részben a holdfény Altal
zavarva voltak ; ehhez jarulnak a telegraphicus idgjeladasok nehézségei, o
mi kénnyen érthetdvé teszi a hullocsillagok jelen csekély szédmat.

1882. évhen dsszesen 401 hulldesillag észleltetett. és pedig Ogyallan
tiz megfigyeld napon (jal. 25.. 27, 29. é2 30.; aug. 9., 10, 11,12, és 13.,
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valamint nov. 13.) 360 ; Selmeczbanyan harom megflgyelé napon (jal. 6. ;
november 28. és 29) 27; Karolyfehérvarott két megfigyeld napon (aug.
10. 6s 11.) tiz hullgesillag: ezekbdl a jaliusi rajra: 55, az augusztusira ;
307, az elsd novemberire 6, a misodik novemberire 23 megtigyelt csillag esik.

Ezenkiviill az értekezéshez csatlakoznak még az 1881. évben tortént
megtigyelésekbdl nehany hullécsillag pilya- és magassagszamitisai, melye-
ket Kovesligethy Rudolf stud. astr. volt szives kiszdmitani.

47. Ezeken kiviil az Frtesité szamara még hdirom rendbeli értekezés van beje-
Tentve, melyeknek czime a kdvetkezs :

a) A kriolith esoport grénlandi dasvinyai« Krenner Jozseftol.

b) »A khpszelet sereg kozéppontjainak geometriai helye« Hunyady Jenotil.

¢) »Az alternalo csoport invariins tulajdonsiga< Koniy Gyuldidl.

Mindezen értekezések az iilés utin tartandd értekezlet hatirozatn érfelmében
fognak biralat s illet6leg kiadds ala bocsdttatni.

48. Konkoly Mikids 1. t. bemwiatja és az Akadémidnak ajindékozza nagy mun-
kéjat : »Praktische Aunleitung zur Anstellung astronomischer Beobachtungen. Braun-
schweig., YTr., Keweg & Sohn. 1883 ¢, valamint: s»Beobachtungen uangestellt am astro-
physikalischen Observatorium in ()-Gyalla, Vierter Band. Halle, 1882.« éx mdg harom
autographozott fiizetet Kobold (rtdl, az 6-gyallai ceillagda observitoratol.

A kényvtarba tétetnek 4t. :

Kilenczedik akadémial iilés.
(sszes iilés.
1883, februdr 20,

Grot T.ényay Menyhért akad. elnsk, majd Pauler Tivadar
masodelnék urak elnoklése alatt.

50. Olvastatik a vallas- és kozoktatasiigyi m. k. miniszter ar f. évi februar 12-én
kelt leirata, melyben az Akadémiat értesiti, hogy mijemlékek kiadédsira az Akadémia
Archaeologiai Bizottségdnak 5000 forintot ntalvinyozott.

Tudomadsul vésetik.

51. A IIL osztdly bemutatja b. Eotvis Lovant, Szabo Joézsef, Szily Kalman,
Than Kdroly és K6nig Gyula akad. tagok elSterjesztését az dltalok ily czim alatt:
»Berichte aus Ungarn iiber Mathematik und Naturwissenschaften« meginditandé tudo-
médnyos folybirat tirgydban. E folyéirat kozolni fogja mindazon értekezések és koz.
lemények forditisat, melyek a III. osztdly ]‘ﬂrtesitﬁjében megjelennek, valamint azon
hasonlé irdnyl czikkeket, melyek a tobbi tudomdnyos tdrsulatok kiaddsiban vagy
egyéb szaklapokban napvildgot ldtnak ; egytttal feladata leend ismertetni mindazt, a
mi a mathematikai és természettudomdnyok terén hazinkban tdrténik ; jelentést tenni
a folyamatban levs tudoményos vizsgdlatokrol, irodalmi jelenségekrt! sat. A kiadok
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az lgazgatsé Tandes altal ily folyoirat segélyezésére megszavazott dsszeget részikre
kiadatni kérik ; egyattal a folyoiratbol annyi példanyt bocsatanak az Akadémia rendel-
kezésére, o mennyi az Akadémidival esereviszonyban allo kiilfoldi tudomanyos intézetek
¢és a IIl. osztaly kiiltagjai szamara sziikséges.

A III. osztily a kiadokban a siker biztositékdt latvan, a kiadok kérelmét par-
tololag terjeszti az Osszes {ilés elé. )

Az Usszes iilés az osztdly ajanlatara a »Berichte aus Ungarn itber Mathematik
und Naturwissenschaften« czim alatt, a megnevezett akadémiai tagok dltal meginditando
folybirat segélyezését elhatarozza, oly modon, hogy az 1883-ik kdltségvetésben e czélra
eldivanyzott 1200 frinyi dsszeg a kiaddknak megfelels szami példanyokra valo elitize-
tés czimén fog utalvanyoztatatni.

52. A IIL osztdly kérdést intéz az Akadémishoz, vajjon az akadémiai palyadi-
jakkal jutalmazott pialyamunkak, melyeket az Akadémia azon id8 alatt, mig a szerzdk
tulajdonat képezik, kdzrebocsat, részesithettk-e kiilon iroi tiszteletdijban ?

Az Osszes {ilés ezen kérdésnek A&ltalanos érvényd hatdrozattal vald elddntését
nem tartvin czélszerinek, kimondja, hogy az osztdlyok feladata ez irant esetrdl-esetre
hatdrozni, és a mennyiben valamely jutalmazott palyamunkat killon tiszteletdijra érde-
demesnek tartanak, a megfelels dsszeget koltségvetésskbe folvenni.

53. Olvastatik a II. osztdly kovetkez$ jelentése :

»Tekintetes Akadémia! A m. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi minisztériumnak
1882. évi oktOber 17-én kelt leiratdval a M. T. Akadémiat felhivta arra, hogy a magya-
rok bejovetele és allamalapitdsa idGpontjanak, illetGleg évének meghatirozasat esz-
kozolje.

E miniszteri leirat az Akademia Osszes iilése Gtjan a II. osztalyahoz tétetett at,
a mely azt behatd tirgyalds végett a Torténelmi Bizottsaghoz utasita.

A Torténelmi Bizottsig, a leghivatottabb szakférfiakat véleményaddsra kérte
61, & kiknek indokolt jelentéseik f. évi janunar 20-4n tartott iilésében vitatds ald vétet-
tek, a nélkdl azonban, hogy a folmeriilt vélemények barmelyike tilsilyra emelkedhe-
tett, vagy a kritikai ellenvetésekkel szemben megéllhatott volna.

B korilménynél fogva tehat a Torténelmi Bizottsdg abban allapodott meg, hogy
egy Emlékiratot dolgoztasson ki, mely az e kérdésben folmertilt tudomanyos nehézsé-
eceket kimutatvan, egyszersmind azon hatdrokat is kimutassa, melyeknél tovdabb a ren-
delkezéstinkre 4116 forrasok természeténél fogva jutni nem lehet.

Az Emlékirat azt az eredményt constatilja, hogy a honfoglalis 888. év elétt nem
vehette kezdetét, és hogy a 900. évben miir be volt fejezve ; e szerint a honfoglalis
torténete csakis ezen tizenkétévi iddkozben folyhatott le.

Az Emlékirat a Torténelmi Bizottsig teljes tilésében clfogadtatvan, a IL osztily
elé terjesztetett, mely azt folyd évi februir 12-én tartott iilésében szintén magdévi
tette, \igy 1évén meggytz6dve, hogy egyellre, bizonytalan ideig még nyilt kérdéssel
Allunk szemben, melynél a forrdsbeli felfedezések, a kutatisok és kritikai Osszevetések
sora tdn nincs lezdrva.

Egytttal kijelenti az osztily, hogy egyebet nem tekinthetett feladatddl, mint
hogy a régota vitds chronologiai kérdésben, a tudomdny hatdrai kézt véleményét
kimondja. — Budapest, 1883. februdr 22-én. Ipolyi Arnold, osztilyelndk, Desty Irie
gyes, osztalytitkdr,«
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A jelentés felolvasdsa utdn Gyulai Pal r. t. a kovetkez6 hatdrozati javaslatot
terjeszti elt:

»A 1L osztily folterjesztése a millenarium tgyében, a mennyiben az eddigi
tudomdnyos kutatdsok eredminyét Aallitja Ossze és biralja meg, egész terjedelmében
elfogadtatik s a minisztériumhoz f61 fog terjesztetni; de a mennyiben a megallapitott
tizenkét évi id6kdzben a millenirium megilinnepelésének idSpontjara nézve nem tesz
javaslatot, nem fogadtatik el s még egyszer attétetik a IL. osztdlyhoz, hogy adjon
véleményt arra nézve is, hogy Ggy a bejbvetel, mint az orszag elfoglaldsa melyik évben
{innepelhetd a legtobb valdszindséggel, s a bejoévetelnek vagy az orszig elfoglaldsinak
ezeréves forduldja tinnepelendd-e 2«

Az Ugy behaté megvitatdsa utdn, az Osszes iilés, szavazattobbséggel (18 szava-
zattal 9 ellen) Gyulai Pal 1. t. javaslatat fogadja el, és elhatarozza, hogy a II. osztaly
folterjesztése a millenavium iigyében, a mennyiben az eddigi tudoményos kutatdsok
eredményét allitja Osszce és Dbirdlja meg, egész terjedelmében elfogadtatik s a minisz-
tériumhoz fel fog terjesztetni; de a mennyiben a megallapitott tizenkét évi id6kdzben

a millendrium megiinneplésének id6pontjara nézve nem tesz javaslatot, nem fogadtatik

el s még egyszer attétetik a IIL osztialyhoz, hogy adjon véleményt arra nézve is, hogy
igy a bejévetel, mint az orszag elfoglalisa melyik évben iinnepelhets a legtobb valo-
szinliséggel, s a bejévetelnek vagy az orszag elfoglalidsinak ezeréves forduldja iiune-
pelendd-e ?

54. Bemutattatik Teményfy Laszld jelentése az dltala tervezett légmozdonyrol
¢s Ujsaghy Zsigmond jelentése az dltala tervezett »fokozatos kor-aszalorol.«
Mindkét jelentés a III. osztalyhoz tétetik at.

55. Bemutattatik a budapesti allami kozépipartanoda igazgatdsiganak kérvénye
az Akadémia kiadvanyainak adomanyozasaért.

A konyvtari bizottsig javaslatdra elhatdroztatik, hogy az Akadémia III. oszti-
lydnak értekezései és a mathematikai s természettudomanyi kozlemények az intézet
konyvtara szamara megkiildetnek.

56. Olvastatik Mircese Janos Velenczében elhlinyt magyar torténetbuvir végren-
daletének kovetkezs pontja : .

»Ohajtom, hogy ndm kéziratgylijteményemet és konyvtaramat, ha csak lehet-
séges, a Magyar Tudomanyos Akadémiindl vagy ennek kizvetitése dltal értékesitse.
Szerctném, hogy tetemes faradsiggal és pénzdldozatokkal szerzett gyiijteményeim,
konyveimet és kézirataimat illetSleg, ne jussanak idegenck kezébe, hanem keriiljenck
hazinkba. Persze mindez az Akadémia bdles beldtdsatol fige, melynek ingyen is, ille-
toleg ajandékul ohajtottam ®olna felajanlani fenti gy(ijteményeimet, de tekintve ném
szegénységét és clhagyatottsagat, azt, fajdalom, nem tehetem,

Magdtol értetddik, hogy a kézirataimbél és kényvtarambol kikeriils érték és
Osszeg a némé; mig masrészt az drak megszabdsit mindezekre nézve az Akadémia
nemes indulatéra bizom, melynek mindig &aldozatkész hif szolgéja, igaz napszdmosa
voltam életemben. «

Az Akadémia méltanyolva az elhlGnyt térténetbuvar buzgd tevékenységét és
végrendeletében nyilatkozo hazafias szandékait, folhivja a Torténelmi Bizottsigot, hogy
Mirese Janos tudomdnyos hagyatéka tirgydban megfelelden intézkedjék, és az Akadd-
mianak jelentést tegyen.
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57. Bemutattatik Karvasy Agost 1. t. kéziratban bekiilditt két Ssszehasontito
szOtara, melyeket az Akadémia kony vtardnak folajanl.

Koszonettel fogadtatik.

58. A Magyar foldhitelintézet jelenti, hogy folyo évi februar 24 -ig Arany Janos
szobrdara 30961 frt 8 kr folyt be.

Orvendetes tudomaésul vétetik, és tekintettel a meginditott gytijtés eddigi ered-
ményére, mely a szobor létesitlését mdr is biztositja, az Arany-szoborbizottsdg munkas-
siga megkezdésére kéretik fel.

59. Képolnai Istvén 1. t. fololvassa emlékbeszédét Ashoth Lajos 1. t. f616tt.

Az Emlékbeszédek soran kozrebocsattatik. '

60. F6titkdr bemutatja az utolsé isszes iilés Ota beérkezett ajindék-, csere- és
koteles kOnyvpéldanyokat, valamint az Akadémia sajat kiaddsiban megjelent mifve-
ket, ily rendben : *

l. Testiiletektdl.

Augsburg. Histor. Verein. Zeitschrift. IX. Jauhrg. 1—2, 3. H.
Leipeziy. Deutsche Morgenl. Gesellsch. Zeitschrift. XXXVI. B. 3—4. H.
London. R. Geogr. Society. Proceedings. Vol. V. No. 1. 2.
» Society of Antiquaries. Proceedings. Vol. VIIL No. 6.
» R. Microscopical Society. Journal. Vol. IIL P. 1.
Miinchen. K. Bayerische Akad. der Wiss. a) Abhandlungen. Hist. Cl. XVI. B.
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3) Az 1882, évi orszdggytilési torvényczikkek. v) A véderfrdl sz016 torvények gyiijte-
ménye. w) A bélyeg és illetékek irdnti t6rvények és szabdlyok lexicona. aa) Tajé-
koz6. 1882, 11—12, sz. 1883, 1. sz. bb) Hazi kényvtar. XLIL k. cc) Magyar Taniigy.
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Vérosi nyomda. Debreczen. a) Révész: Imakényv. b) Vértesi: Ongyilkosok. I.
¢) Aranyszaja Sz. Janos liturgidja. d) Iskolai Eirtesitok az 1881—2. évril a debreczeni
keresk. tanintézet, a ref. f8iskola, a k. tanitérend gymmdsiuma, a virosi féredltanoda
részérél. e€) A magyarorsz. ref. egyhdz zsinatinak jegyzGkonyve. f) A tiszantali ref.
egyhdzkeriilet 1882, maj. gyiilésének jegyzdkonyve. g) Varga: Hajdumegye leirdsa.
i) A debreczeni keresk. és iparkamara jelentése 1879. és 1880-r6l. i) Rotschenek : A
debreczen-biharmegyei gyogyszerésztestiilet sat. torténete, k) A tiszantali ref. egyhaz-
keriilet 1882, okt. kdzgyiilésének jegyztkdnyve. 1) Magyar prot. egyhizi szonoklatok.
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To6th Laszl6 nyomdsaja. Kecskemét. a) Protestins pap. IIL gvf. 1—2. sz
b) Kdlmén : Csaldnlevelek. ¢) Dékdny : Keeskemét foldrajza. d) A kecskeméti jog- és
illamtud, kar Bvkonyve 1881—2-r6l. e) A k. tanitérend kecskeméti fogymnasiumanak
tudositvanya 1881 —2-r8l. f) Ugyanaz a polgari lednyiskoldrol. g) Ugyanaz az Allami
féredltanodarol.

Skarniczel J. nyomdédja. Szakolcza. Prawdomluvecz.

Kraft V. nyomdaja. Nagyszeben. a) A romdin valasztok emlékirata. b) Memorial.

Malatin A. nyomddja. Kalocsa. Té6th : 6 veszedeliniink.

Wajdics J. nyomdija. Nagy-Kanizsa. Steinbach: Die organische Stcllung der
Militdrirzte.

IV. Sajat kiadasbeli munkak.

a) Monum. I. oszt. (Strassburg Pal kovetsége).
b) Math. Krt. IX. k. 13. sz.

¢) Tort. Ert. X. k. 9. sz.

) Trtesits 1882. 6. sz.

) Nyelvtud. Frtek. XI. k. 1. sz.

f) Simonyi: A magyar kitdsz0k. 11, kot.



TUDNIVALOK

1. Az Akadémia ERTESiTé—je oly folyéirat, mely az iilésein tdrtént
el6adasokat s targyalasokat hozza, amazokat kivonatban, ezeket a jegyzé-
konyv szerint.

2. Minden, ki az Akadémidban eldadést tart, végzésileg fel van hiva,
hogy annak elére elkészitett kivonatit, még azon iilés folytan kézbesitse a
titk4ri hivatalnak.

3. Az Brtesits tartalmat teszik :

a) Az osztaly-iilésekben el6adott minden értekezés kivonata. Egy-egy
kivonat legfeljebb 8 nyomtatott lapra terjedhet. Tovabba az iilésen felolva-
sott konyvismertetések, bemutatasok, kisebb elSterjesztések, melyek 6nalld
tudomanyos értekezésnek nem tekintheték.

b) A koziilésben felolvasott értekezések kivonata, ha szintén maga az
értekezés az Evkényvekben jelenik is meg.

c¢) Kisebb emlékbeszédek, necrologok s effélék, melyek t. i. nem az
Evkonyvekbe valok. Evkonyvbe szant emlékbeszéd kivonata csak tgy, ha
beldle alkalmas kivonatot lehet késziteni.

d) Az Akadémia mindennemii (osztaly-, 6sszes, és igazgatosigi) iilései-
nek és nagygyiiléseinek targyaldsai; csupan a kozonség elé nem valé dolgok
elhagyasival. E szerint

e) A tisztan személyt érdekl tigyek melldztével minden egyéb, a ta-
gokat és a kozonséget érdekld dolgok.

f) Altalénosh érdekkel birs inditvanyok ; melyeket az inditvinyozd
még az ilés folytan, irdsban is koteles beadni az Frtesité szamara.

g) A kiadas végett benyujtott miivek és értekezések f616tti birdlatok
vagy egészben, vagy tartalmas kivonatban. El nem fogadott munkik 4lta-
lanosb irodalmi becsii birdlatai is kozoltetnek: de a birdlék nevei ilyen-
kor nem.

h) Palyamtivek birdlatai, akar osztalyok, akar bizottsdgok vagy bizott:
sagi eléadok altal nyajtatnak be. Osszesitett vélemény vagy eldadéi jelentés
1étében az egyes birdlok véleményei nem kozoltetnek.



i) Az Akadémianak ajandékozott, vagy mis intézetek 4ltal cserébe
kiildstt konyvek jegyzéke.

k) Minden iilés eldtt kitétetik az elnokld neve; de a jelenvoltak név-
sora nem. Az inditvinyt, jelentést tevék neve sem hallgattatik el; ha pedig
valamely tag értekezést ajinl, vagy olvas nem-tagtél, annak neve mindig ki-
teendd, s az koteles a felolvasott értekezés kivonatit kézbesiteni.

1) Minden kivonat, inditvany, jelentés stb. még iilés folytan irdsban
beadandé az illeté titkarnak, hogy az Ertesito szerkesztése késedelmet ne
szenvedjen.

4. Ha nem-tag valamely akad. tag 4ltal kivin értekezést olvastatni fel
osztaly-illésekben: dolgozatit jo elére be kell adnia az illet titkaruak, ki
azt az osztalyértekezlethez Atteszi, mely egy tagjaval a munkét atnézetvén,
ennek jelentése folytan donti el, felolvastassék-e az osztaly-iiléshen vagy ne'
els6 esethen valakit a felolvasassal is megbizvén. _

5. Ha nem-tag személyesen eldadast akar tartani, erre, a munka eld-
leges bekitldésével, minden egyes esethen az Akadémia engedélyét kell kikér-
nie. Ilyenkor az Akadémia a beadott munkéat szintén az illetd osztilyérte-
kezlethez teszi 4t, s annak véleménye alapjan engedi vagy tagadja meg a
felolvasast.

Budapest, 1883, Az Athenaeum r.tirs. kinyvnyomdaja.
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Tizedik akadémial ilés.
Az I osztaly harmadik ilése.

1883. mdrezius 5-én.

Szasz Karoly r. t. osztalyelnok, elnoklése alatt. ‘-

62. Vambéry Arminr, t.: »A csuvasokrole értekezik.

Frtekezése birdlatra adatik.

63. Goldziher Igndcz 1. t. bemutatja Szabd Istvdn L t. »Hermes és a herma-
kapiddk« czimt értekezését.

Biralatra adatik.

II. Igazgatdésdge lés.
1883. mdrezius 11.
Grof Lonyay Menyhért akad. elndk ar elnoklése alatt.

12. Akad. elnok bejelenti gr, Festetics Gyorgy igazgaté tagnak f. évi februar 12.
bekdvetkezett elhunytat.

Az Igazgatdé-Tandes, nagyérdem( tagjinak halaldt féjdalmas részvéttel veszi
tudomasul.

13. Olvastatik az Akadémia 1882. évi szimaddsai megvizsgildsira Kkinevezett
bizottsag jelentése, mely szerint a szémaddsokat pontosan vezetetteknek, egyes tételeit
az intézet kdnyveivel és az ott létezd iratokkal teljesen egyez8knek, a pénztirban
elhelyezett értékpapirokat pedig a legnagyobb rendben taldlta.

Az Igazgato-Tandes Srommel veszi tudomdsul, hogy a Magyar Foldhitelintézet
az Akadémia vagyonst és szdmadésait, mint ezelStt, tigy a mult évben is, lelkiismeretes

A MAGYAR TUD, AKADEMIA ErTrsrrdse. 1883, 3. 9z, 4
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pontossaggal és elismerésre méltd buzgoésiggal kezelte. Kzért az intézetnek leglszintébb
koszonetét fejezi ki, az 1882, évi szamadasokra nézve a folmentést a jelen jegyzskonyv
kivonatiban kiadatni hatdrozza, és Trebitsch Ygndcz foldhitelintézeti f6kényvvezetd
arnak faradozdsaiért, koszonete nyilvdnitdsa mellett, szdzhhsz arany tiszteletdijat
utalvinyoz.

14. A szdmadisok megvizsgilasara kikiildott bizottsag javasolja: kéressék fol
az Akadémia tigyésze, hogy az akadémiai alapitvanyoknak a foldhitelintézetnél Orzott
okiratait vizsgalja meg, s a mennyiben azok elégséges biztositékot nem nyujtanak, azok
kicserélése irant javaslatot terjeszszen els.

Az inditvany elfogadtatik.

15. A szimadasok megvizsgilasdra kikildott bizottsag felhivja az Igazgatd-
Tandcs figyelmét arra, hogy a foldhitelintézetnél letett okiratok kdzott Bitk Laszlo ar
végrendelete is Oriztetik, a mely, Bitk Lasz16 Gr intézkedése, a t6tii erd8birtok atadasa
4ltal tdrgytalanna valt.

Bitk L4szl6 Gr fel fog kéretni, hogy az irdnt : vajjon végrendeletét nem kivanja-e
visszavenni, nyilatkozzék.

16. Bemutattatik Szemenyei Janos akad. {igyész kovetkezs jelentése az akadémiai
jogligyek allasar6l 1882-ben :

Nagytekintetdi Igazgatd Tandcs!

Mély tisztelettel batorkodom a m. t. Akadémia jogligyeire vonatkoz évi jelen
tésemet a kiovetkez8kbhen elSterjeszteni.

Habar a nagytekinteti Igazgaté Tandcs még 1881. évi november hé 28-in
tartott iilésében kegyes volt engem a m. tud. Akadémia {igyészévé kinevezni, mégis
elédsm folytonos betegeskedése kovetkeztében az Osszes nila volt iratokat csak 1882.
év november havdban vehettem at, addig is azonban id¥r8l iddre, azon iigyvekre
vonatkozb iratokat, melyekben tirgyaldsok voltak folyamatban, dtvettem.

Jogel6dsmtsl Ssszesen 114 killonféle iigyet vettem at. Ezekbdl id6kdzben tortént
befizetés 4ltal — melyekrsl tudomdsom van — megsziint 7, nevezetesen a dr. Edl
K4lman, Molnar Janos, Podhorinyi Jozsef, Zakdny J6zsef, Té6th Lirinez, Beck Marton
és Lukacs MéOr hagyomanyai, illetve alapitvanyaira vonatkozok.

1882. év folyaman 11-el szaporodott az iigyek szama, nevezetesen Pichler Ferencz,
Szucsits Lajos, Biik Laszl6, Lipcsey Imre, Kollarik Ede, Wagner Igndcz, Kontz Ferencz,
Schmidt Miria, Hupka Ferencz, Boroczfy Antal és neje és Szegedy Sdndor hagyo-
manyai, illetve alapitvanyi tigyeivel.

Az Gj igyek kozol kettd, és pedig a Wagner Ignicz és Hupka Ferencz hagyo-
manyi {igyei mar is megsziintek, mert mindkettSben a tett hagyomaéany befizettett.

A fennebb felsorolt 0j tigyek k6z8l legfontosabb a Szucsits Lajos hagyatéka,
mely nevezetes 0sszeget képvisel ; és az ehhez legkozelebb 4116 Bik Lészlé alapitvanya.
A tobbiek részint kisebb nagyobb hagyomdnyt, részint uté6rokdsddést tartalmaznak.

Osszevetve az apaddst a szaporulattal, 1882. v végén 116 figy maradt nilam
evidentidban tartds és illetve tovabbi eljaras végett.

A m. tud. Akadémia cllen négy rendbeli passiv per van folyamatban, és pedig
Nizsalkovich Laszlo, Tollas Karoly és Szényi P4l végrendeleteinek érvénytelenitése’
irdnt, melyek koz0l a két els$ mdar letargyalva itélethozatalra var, az utolsd pedig
még targyalas alatt all; és a pesti ev. ref. theologiai tanintézetnek 526 frt alapitvanyi
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toke s jAr. irdnti figye, mely per a m. tud. Akadémia, mint néh. 8z6nyi PAl hagyoma-
nyosa ellen folyik. Activ pere pedig hdrom van a m. tud. Akadémidnak, és pedig Szirmay
0don, Szirmay P4l és Blaskovich Miklos s tarsai ellen. Mindezen perek itélettel befe-

Jezve a végrehajtasi stadiumban allanak, de bizton hiszem, hogy rovid ids alatt fizetés-
sel be fognak fejeztetni.

A hagyatéki tigyek kozél ez id0 szerint egyesség dltali befejezés elstt 41l a grof
Schmidegg Kédlman-féle ; a tomeg realisaldsa altali befejezés eltt 4ll a Szényi Pal, a
Bujanovich Janosné, a Szalazar Karoly, a Szegedy Sindor és a Kontz Ferencz félék.
A Szucsits Lajos-féle hagyatéki tigy legkozelebb a birtok atadasaval fog befejeztetni.
Ezeken feldl tobb hagyatéki iigy 41l targyalds alatt.

A Romdn Ferencz-féle hagyatéki ligy — melyre vonatkoz6 kiilon jelentésemet
mult év oktober havaban az akadémiai elndk Gr 8 nagyméltésagdhoz beadtam volt —
orvendetes lendiiletet vett az altal, hogy az ligy tdrgyalasa a rendes mederbe vissza-
tereltetett. Itten batorkodom ez {igyre vonatkozoblag megjegyezni, hogy az ezen hagya-
tékhoz tartoz6 munkdcsi haz megvétele irdant a legk6zelebb mult id6ben harman tettek
nilam kérdést, és pedig egy olyan, ki a hizat terheld haszonélvezet irdnti kiegyezést a
haszonélvez§vel magara véllalna.

Megemlithetem még, hogy akadémiai iigyekben 1882, év folyamin, az Aka-
démija nagyméltdésigu elnOkségéhez 13 ligyben adtam elSterjesztést és véleményes
jelentést ; 79 kiilénféle levelet irtam ; a perbeszédeken kiviil 19 kérvényt adtam be a
birésagokhoz és 27 kiilonféle targyalasban vettem részt.

Ez az, mit az tigyek alldsarol és kifejtett tevékenységemrsl roviden eladhatni
szerencsém van.

A mennyire ezen egy év, s6t — tekintve, hogy az Ssszes iligyeket csak mult év
november havdban vettem 4t — par ho alatt, magamat az tigyek irdnt tajékozhattam, a
legf6bb nehézség azok evidentidban tartdsa. S8ziztizenhat ma az igyek szdma, melyek-
ben a m. tud. Akadémia kisebb-nagyobb Osszeggel, mint hagyomanyos, 6rokds vagy
ut6orokos érdekelve van, és az eddigi tapasztalat azt igazolja, hogy évrél-évre szapo-
rodik azok szima, mert mind tdbb és t6bb j6 hazafi s honledny emlékezik meg a m.
tud. Akadémiar6], kozmivelSdésink eme fontos és kimagasld tényezSjérél, Minél
inkdbb szaporodnak tehit az ligyek — tekintettel arra, hogy a hagyoményok kifizetése,
néha bizonyos évek leforgdsihoz, néha egy bizonyos egyén elhunytihoz, néha végil
bizonyos feltétel bekdvetkeztéliez van kdtve — anndl nehezebb lesz azok ellenlrzése.
Mély tisztelettel alulirt tehat kitelességemnek ismertem oly médrél gondolkodni, mely
moédon az ellen8rzés konnyen és biztosan eszkozélhetS volna. Ezen gondolkodasom
eredménye az, hogy két egyenld t6rzskdnyv volna készitends, melyek koziil az egyik
az akadémiai iroddban, a masik az akadémiai tigyésznél helyeztetnék el.

Ezen konyv beosztdsit Kkitiintets rovatolt ivet NB. alatt azon tiszteletteljes
kérelemmel batorkodom bemutatni, kegyeskedjék a nagytekintetd Igazgaté-Tanacs
megengedni, hogy két ily beosztasu, egyenkint 400 oldallal biré kdnyvet készittethessek.
Megjegyezvén, hogy Posner Kdroly Lajos firnal két ily konyv készitése irant kérdést
intézvén, kijelenté, hogy az semmi esetre sem fog 30 frtnal tébbe keriilni.

Ezen torzskonyvbe az Osszes ligyek a rovatok kitoltésével bevezettetvén, bar
mely iigyben a dént8 momentumok azonnal attekinthetik. 5

A misik, mi az akadémiai {igyésznek sok kellemetlenséget, futkosdst és zaklatdst
okoz : a folytonos leletezések.

q*
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Habdr a m. tud. Akadémia — a térvényhozds intézkedéseig — még 1868. évben
minden kézvetlen bélyegviselés al6l felmentetett, mégis minduntalan el6fordul, hogy
egyik masik pénziigyi hivatal a hozzd juté okmanyokat akdr thlbuzgsésigbol, akar
tudatlansigh6l megleletezi, s az ilyen leletekért mindig az {igyész zaklattatik. Azon
kérelemmel batorkodom tehat a nagytekintetd Igazgato-Tandcshoz jarulni ; kegyesked-
jék az ide 2 NB. ald csatolt kérvénynek a pénziigyminiszter Grhoz leendd beaddsit
megengedni, hogy ez Gton egyszer s mindenkorra orvoslds nyujtassék.

A m. tud. Akadémia Ugyészének, hogy az tigyekben sziitkségtelen munkat —
és ez altal koltséget ne tegyen — minden {igy mozzanatairél tudomdissal kell birnia.
Eddigi tapasztalatom szerint fordultak ell esetek, hogy egyik mdsik hagyominy vagy
alapitvdny befizetésérsl nem értesittetvén, megtértént — mint p. 0. a Molndr Jinos-féle
hagyatéki igyben — hogy a befizetést szorgalmaztam, midén mar az meg is tortént.
Habar jabb idében a fStitkar Gr § nagysdga minden fizetésrll értesitett, még is czél-
szertinek tartom, ezen korillményt azon aldzatos kérelmem kapesin megemliteni : hogy
a nagytekintetd Igazgato-Tanacs kegyeskedjék hatdrozatilag kimondani, hogy az aka-
démiai ligyész az egyes alapitvanyok és hagyomanyok befizetésér6l mindig értesitends.

Nagytekintetti Igazgato-Tanacs ! Gyakran elSfordul, hogy egyik mdsik, vidéken
lev6 ugyben, felviligositis-adas végett kénytelen vagyok valamelyik kartdrsamat meg-
keresni, és az ily megkeresés folytdn adott értesitésekért a megkeresett 2—3—5 forintot
fel szokott szdmitani. A jelenlegi eljdrds szerint az ily koltség utalvdnyozisat killon
kell kérelmeznem, mi néha koltséggel, mindenesetre azonban kétszeres id6veszteséggel
van Osszek6tve. Miutdn én a m. tud. Akadémia érdekeit nagyon melegen és lelkiismere-
tesen Ohajtom képviselni — mit azzal is igazolok, hogy az el6ddm altal kdvetett
gyakorlattol eltérSleg — hogy csak kevesebb koltség meriiljon fel — még a vidéki
birésigokhoz 82016 beadvanyokat is igy, mint az ugyanott folyé perekben a perbeszé-
deket is magam készitem, ennélfogva azon aldzatos kéréssel jarulok a nagytekinteti
Igazgatd Tandcshoz: kegyeskedjék engem felhatalmazni, hogy a fennirt moédon valéd
eljirdsnal felmertilend$ és 10 forintot meg nem haladé koltségeket sajat hatdskdromben
kifizethessem, és azt kéltségjegyzékembe felvéve, nekem csak az év végével, egyéb kolt-

égeimmel egyiitt utalvinyoztassék ki.

Mid6n ezek utdn aldzatos jelentésemn tudomdsul vételeért és elbterjesztett kérel-
meim teljesitéseért esedezem, mély tisztelettel maradok a

Nagytekintetdl Igazgatdé-Tandesnak

alizatos szolgédja
Szemenyei Janog,
akad. Uigyész.

A jelentés, az Igazgaté-Tandes elisnerésének kifejezése mellett, tudomdsul vétetik
§ javaslatai alapjin :

a) az iigyész Gr felhatalmaztatik az akadémiai jogligyek evidentidban tartdsa
végett megfelelSen szerkesztett torzskonyvnek két példinyban készittetésére (s
vezetésére ;

b) tovibb4d felhatalmaztatik a vidéki tigyvédek 10 forintot meg nem haladd
koltségeinek kifizetésére és évi koltségjegyzékébe folvételére ;

c) elhataroztatik, hogy a befizetett alapitvanyok és hagyominyok felsl a fold-
hitelintézet pénztara altal értesittessék ;
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d) az Akadémia elndke folkéretik, hogy az Akadémia részére biztositott hély eg-
mentesség megodvasa érdekében a m. k. pénziigyminiszterhez folterjesztést intézzen.

17. Akad. tigyész jelenti, hogy a Romdn Ferencz-féle hagyatéki iigyben a mun-
kdesi kir. jarasbirdsdg, a stirgetett adatokat a beregsziszi torvényszékhez &ttevén, ezen
megnyugtatd eredmény utdn tovabbi eljardsra sziikség nincs.

Tudoméasul vétetik.

18. A vallds- és kozoktatasiigyl miniszter ar f. évi februdr 9-én kelt leiratdhoz
mellékelve atkildi az § csaszari és apostoli kirdlyi Felsége dltal megerSsitett Amizoni-
alapitvdny alapito-levelének egy példanydt, és folhivja az Igazgatd-Tandcsot az alapit-
vanyi biztos kinevezésére.

Az Igazgato-Tandcs az alapité-oklevélnek a foldhitelintézethez megdrzés végett
atkiildését rendeli el, és az alapité-levél 5. a) pontja értelmében, alapitvinyi biztossa
Pauler Tivadar mdsodelnskot és igazgatd tagot nevezi ki.

19. A vallds- és kozoktatasiigyi m. k. miniszter februir 12-én kelt leiratdban
értesiti az Akadémidt, hogy Archaeologiai Bizottsiga részére, milemlékek kiaddsdra,
5000 forintot utalvdnyozott,

Az Akadémia kdszonetének kifejezése mellett, tudomasul vétetik.

20. Bemutattatik az Akadémia elndksége és Hornyanszky Viktor kényvnyomdija
koz6tt £. ho februdr 12-6n megkotdtt szerz6dés, melynek értelmében a nevezett knyv-
nyomda az Akadémia bérhdziban fekvé foldszinti 1. 4. 5. 6. 7. 8. 9 szAm1 boltokat,
a hozzdjok tartozd helyiségekkel, 1883-ik évi aug. 1-tSl hat évre bérbe veszi, 4155 frt.
évi bérért és 177 £t 64 kr."mellékjarulékért. Viszont az Akadémia elnoksége biztositja
a bérld ezéget, hogy néla a bérleti id6 alatt évi, legaldbb 5000 forintot tevd megrende-
léseket eszkoOzlend kitldnbdzd nyomtatvanyokban, az eddig fizetett vagy ezental
fizetendd egységdrakon.

Az Igazgaté Tanics ezen, az Akadémidra nézve tobb tekintetben elénydsnek
mutatkozé szerzédést helybenhagyja, és a szerzidés eredeti példinysnak a foldhitel-
intézetnél vald elhelyezését hatirozza.

21. Bemutattatik Knoll Kdrolynak, az Akadémia konyvkiad6 hivatala vezetsjé-
nek elSterjesztése, melyben kifejtvén, hogy az akadémiai kiadvinyoknak nagyobb
kelenddségét csak rendes sortiment-iizlet képes biztositani, azon ajanlatot teszi, hogy
az Akadémia egy ily sortiment-iizlet alapitdsit bizza rd. E czélra kedvezd koriilmény
gyanant jelzi, hogy a Hornyinszky-féle kényvnyomda, mely az Akadémia bérhdzdban
fog elhelyezkedni, felszolitotta, hogy egy dltala alapitandé és az Akadémia bérhazaban
berendezendd sortiment-iizletbe mint czégtars lépjen be. Ezep ajinlat dltal lehet6vé
tétetnék egyrészrdl, hogy az Akadémia kiadvdnyai egy sortiment-iizlet altal arusittas-
sanak el, mi 4ltal azok szamsdra kiterjedtebb piaczi és élénkebb forgalmi Osszekdttetés
biztosittatnék, masrészré]l az Akadémin mindazon kiaddsaitél mentesiflne, melyekkel
most a konyvkiadd hivalal czimén terhelve van,

Az Igazgato-Tandcs ezen ajanlatot helyeslSleg tudomdasul veszi és az Akadémia
elndkének elndklete alatt Szasz Kdroly, Sztoczek Jozsef igazg. tagokat és a fétitkart
folkéri, hogy a tervezett sortiment-iizlet felallitdsa és az Akadémidhoz vald viszohya
tdrgydban, az ajanlattevivel értekezzék és az Igazgaté Tanacsnak jelentést tegyen.

22. Olvastatik a Kazinczy-alap {igyében kikiildott bizottsdg kivetkezd jelentése :

»Minthogy az adoményok gyiijtésére kibocsitott fveken olvashatod felhivas
értelmében az alap harmas rendeltetéssel bir:
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1) Kazinezy Ferencz emlékét megirokitent ; -

2) Kazinczy Ferencz szegénységgel kiizd$ utodait folsegiteni ;

8) 8zéphalmot, mint a nemzet hél4janak emlékét fontartani;

ezen harmas czéllal Gsszhangzélag a bizottsig a széphalmi birtok tiszta jove-
delmét, mely a jelen kdritlmények kozdtt 900 forinra tehets :

a) a széphalmi mausoleum fontartasira és a kert diszitésére ;

b) Kazinezy emlékének irodalmi megdrdkitésére ; végre

c) egy oly alap létesitésére ajanlja forditani, a melyb8l Kazinczy Ferencz
egyenes fiutodai észtondijakban részestiljenek.

¥s pedig a széphalmi mausoleum féntartisara s a kert diszitésére szitkségelt kolt-
ségek levondsa utan fonmarado dsszeg két egyenld részre osztatnék,az egyik az Ssztondij-
alaphoz csatoltatnék,a masik azI. osztdlynak,a kijellt czélra,rendelkezésére bocsattatnék,

Ugyanezen m6don hasznaltatnék fel a megtakaritott tSke, a mely 1882. végén
(56504-947) 6597 forintnyi dsszeget tett.

A bizottsig, iskolai palyadijaknak kitizését az alap rendeltetésével nem tartja
egészen megegyezének ; mindazaltal, tekintettel az Igazgaté Tandcs hatdrozatira,
ajénlja, hogy kivételesen egyizben fordittassék 300 frt ily palyadijakra, a melyek a
mausoleumban és kertben tervezett diszitési munkalatok befejezése utan, a mausoleum-
ban rendezend§ iinnepélyen osztatndnak ki. Az emlitett dsszeg, hirom egyenld részben,
a sarospataki ref. collegiumnak, a sivospataki Allami tanitOképezdének és a satoralja-
tjhelyi gymnasiumnak adatnék at.

Az Igazgaté-Tandcs a bizottsig javaslatait eifogadja.

23. Fotitkar bemutatja a széphalmi mausolenmban feldllitandd Kazinezy-
szobortalapzat és szekrények, a homlokzaton alkalmazandé felivat és a sirt koriilvevs
rdcsozat Ybl épitész tr Altal készitett tervrajzait.

Az Akadémin elndksége folkéretik, hogy ezen tervezetek végrehajtdsa irdnt
intézkedjék. Egyattal Ybl épitész Grnak szives kiszségeért kdszonetst fejezi ki.

24, Bemutattatik Mez0ssy Menyhért ligyvéd jelentése a széphalmi birtok Allasa-
101, 1882. évi bevételeirsl és kiadasairol.

A szdmaddsok megvizsgaldsira Sztoczek Jozsef igazgato tag kéretik 61 ; a jelen-
tés alapjan hataroztatik :

a) a sdtoraljatijhelyi takarékpénztirban elhelyezett 667 forint tovabbi rendel-
kezésig ott hagyatik ;

b) a mausoleum tetSzetének kijavitisira Budapestrsl egy badogos kiildetik ki;

c) azon terv, mely szerint a 99 holdbol 4116 erd$ 38 sectiora osztatik és minden
3 évben 9 hold vigatik ki, elfogadtatik. :

25. A foldhitelintézet jelenti, hogy 10,000 forint 5°/,-0s zdloglevelet csatolt az
Akadémia vagyonihoz.

Tudomasul vétetik. )

26. A foldhitelintézet jelenti, hogy a betéti kamatnak Gjabban tortént megaddz-
tatdsara valo tekintettel, azon esctre, ha a kinestir az Akadémia folyd szamaddsin
koronkint javéra irandé kamatokat is megadoztatja, azt az Akadémia szimldja terhére

fogja felszamitani. N
Az Akadémia elnSksége folkéretik, hogy az akadémiai alapok adomentességé-
nek érvényesitése érdekében, o sziikséges intézkedéseket tegye meg.
27. Olvastatik Hamernyik Janos vdczi lakosnak, 1883.februdr 5-én kelt és mér
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czius 9-én kihirdetett végrendelete, mely szerint tizendt pesti hazai elst takavékpinz-
tari részvényt a Magyar Tudomanyos Akadémidnak hagyomanyoz.

Az Akadémia ligyésze folkéretik, hogy ezen hagyomany behajtasa irdnt a meg-
feleld intézkedéseket tegye meg.

28, Bemutattatik Gorgey Gusztiv szepesmegyei birtokosnak 1883, februdr 1-jén
kihirdetett végrendelete, melyben az Akadémidnak 1,500 forintot hagyoményoz, oly-
képen, hogy az Osszeg, dzvegyének haldla utdn, a f60rokos Gorgey Gusztiv dltal fog az
Orokségbe belépés napjitdl szamitando egy esztendd alatt kifizettetni.

Az Akadémia tigyésze felhivatik, hogy a hagyomany biztositasarol gondoskodjék.

29. Bemutattatnak az osztdlyok jelentései az 1883. évi budget hova-forditdsirol
és az idegen nyelven kiadandé természettudomdnyi kozlonyr§l.

Tudomasul szolgalnak.

30. Bemutattatik a janudr 29-én tartott 6sszes (ilés azon hatarozata, mely szerint
az osztalytitkarok- és a fkonyvtarnoknak az Igazgaté-Tandcs tagjaivd megvalaszt-
hatdsat és a fokonyvtirnoknak osztdlyelnokké vilasztasat, az alapszabdlyokkal meg-
egyezdnek tekinti.

Tudomasul vétetik.

31. Olvastatik az 1881. évi akadémiai nagygyiilés azon hatdrozata, mely szerint
az Alapszabalyok 43. §-d4t olyképen kivdnja megviltoztatni, hogy a masodelndk a
héirom év leteltével, a legkozelebbi harom évi cyclusra Gijra megvilaszthat) ne legyen.

Az 1gazgato-Tandces tekintettel arra, hogy a 43. §. jelenlegi szOvegezdsében az
Akadémidnak a masodelntki hivatal betoltésénél teljes szabadsiagot biztosit, a szabdly
megvaltoztatdsat nem tartja indokoltnak, és az 1881. évi nagygyilés hatirozatit nem
teszi magdéva.

32. Az Akadémia elndke figyelmezteti az Igazgato-Tanacsot, hogy az Alapsza-
balyok 16. §-dnak megvaltoztatdsa tdrgydban kikiildott bizottsagba, az Igazgaté-Tandcs
altal megvalasztott két tag (Szdsz Kdroly és Sztoczek Jbézsef) az Akadémia dltal is
megvalasztattak, minélfogva helyettdk két mds tag valasztando.

Az Igazgato-Tanacs a bizottsigba Tisza Kalmadn és Pulszky Ferencz igazgatd
tagokat valasztja.

Tizenegyedik akadémiai ilés.
A II osztly harmadik iilése.
1883, mdrezius 12.
Ipolyi Arnold r.t. osztalyelnok elnoklése alatt.

65. Kaulz Gyula r. t. olvassa kovetkezs értekezését : »Az dllamgazdasdg eszméje
és a socialistikus financia kezdetei.«

Tudomasul vétetik.

66. Gyirgy Endre 1. t. olvassa : »A csingoOk és az Akadémiac« czimii értekezését.

Az elndk Gr megjegyzi, hogy a mennyiben az értekez8 felolvasisinak végén
inditvanyt akar tenni, ezt az inditvanyt formulizza, és az osztdlynak nyajtsa be.

Az értekez megjegyzi, hogy valéban inditvanyt akart tenni.

Kiilonben az értekezés egyelSre tudomadsul vétetik,
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Tizenkettedik akadémiat ilés.
Osszes iilés.
1883. mdrczius 19.
Grof Lonyay Menyhért akad. elnok ar elnoklése alatt.

68. Csiky Gergely. 1. t. mint a Teleki Jozsef-féle dramai palyazat birdlé bizott-
saganak el6addja, felolvassa jelentését az 1882, évi pdlydzatrol. A jelentés kovetkezi-
képen 82061 :

Mélyen tisztelt Akadémia!

A gr. Teleki Jozsef-féle drdmai jutalom az 1882-dik évre tragédidra volt kitlizve.
A Dbirdlé bizottsig, mely Pulszky Ferencz tiszteleti tag elndklése alatt Heinrich
Gusztdv és Csiky Gergely lev. tagokbll, a Nemzeti szinhiz részérgl pedig Kgressy
Akos és Gyenes Lészlo urakbol allott, Gsszesen huszonhirom darabot vett at. Ezek
koziil ketts : A4 szemorvos« és »Nézd meg az anyjdt, vedd el a ldnydt« czimek alatt,
nem keriilt olvasasra és biralatra, mert mindkettd vigjitéknak nevezi magit, sigy e
palyizaton, mely tiszta tragédidra volt kitlizve, nem johetett figyelembe. Egy masik
dolgozat, az » Utolsd szerelem«, czimmel, nem nevezi magit semminek, sem tragédidnak
sem vigjatéknak, s dltaldban nem jeldli meg czimlapjian, mi akar lenni. Mivel pedig
tragédiai palydzatra adatott be, a birilé bizottsig foltehette rdla, hogy tragédia, vagy
legalabb az akar lenni, azért szitkségképen olvasds és targyalas ala kellett kertilnie.
Meséje a kovetkez8: Apor vajda, Lajos kirdly udvardban nagy szerepet jatszik, sok
galibt csindl ; egyre-masra elcsdbitja az asszonyokat, parbajra kel a megesalt férjekkel
s megsebesiti 6ket. Ezek végre megunjik a dolgot, s panaszt tesznek a kirily elStt,
Lajos kirdly kérdlre vonja kegyenczét, a ki nem tagadja szerelmi kalandjait, de azzal
a czigdny adoméval mentegeti magat, hogy e tlizes csikdk magoktol ugrottak aldja.
A kirdly azonban nem elégszik meg e czigany mentséggel, hanem azon tori fejét, hogy
Aport meghazasitsa, igy aztdn vége lenne minden kalandnak és parbajnak. Ki is sze-
melte szdmadra a kirdlyné gyamlednydt, a biiszke Drugeth Maridat. Csak az a baj, hogy
a jeloltek épen nem szeretik egymast, s6t }épten-nyomon ki is jelentik egymais irdnt
val6 ellenszenviket. Apor azonfelill még tobbet is tett: egy este, poharazds kozben
kijelentette, hogy nem merné n&il kérni Mariat, attol félve, hogy esakugyan a nyakan
maradna. Maridnak egy drmanyos vén udvarldja elarulja ezt a kirdlyi pir és Maria
el6tt, s Apor most Ggy akar elégtételt adni a megsértett holgynek, hogy az egész udvar
elétt nyilvinosan megkéri kezét, térdre borul és kijelenti, hogy ha kosarat kap, lemond
ninden hivatalarél és visszavonul a magan életbe. Méria megszanja a megaldzott lova-
got, neki igéri kezét, a kiraly pedig kinevezi a hadsereg vezérévé, mely a paduai Carrara
segitségére indul, a velenczések ellen. — A mdasodik felvondsban a paduai sereg
tAbordba jutunk. Apor itt taldlkozik Carrara szép lednydval Catherindval, a kit
férfianak, még pedig Carrara fidsnak tart. Mert Catherina férfi ruhaba van 6ltézve, igy
sz8kvén meg Padudbél. Apor pajtiskodik, iddogal vele és nagyon megszereti, csak
akkor tudva meg ledny-voltat, mikor a tdimadéd velenczések ellen magéval akarja vinni
a csatdba. Apor elveszti a csatdt, fogsdgha keriil. A velenczei doge most azt kivdnja a
béke foltételéiil, hogy Carrara vezekld ruhdban jelenjék meg o velenczei tandcs elStt
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s penitencziat tartson. Carrara nem mehet, mert megsebesiilt ; fidt Ceccot kiildend, de
ez még a csata elStt dsszetitzOtt vele, és Gigy eltiint, hogy a hirét sem halljik t5bbé ; de
€lgall Catherina, a ki még mindig férfiruhdban jir. Reményli, ha Apor &sszetévesztette
8t Dbatyjaval, talin Velenczében sem tudjik megkiilonbbztetni a fiit a lednytol.
Elmegy hét Velenczébe, penitencziat tart a tandcs el6tt, mire békét kétnek és Apor is
szabadds lesz. De Catherina ekkor megtudja, hogy Apornak jegyese van otthon, a mi
nagyon elveszi a kedvét, mert természetes, hogy 6 is szerelmes a deli magyar vitézbe.
Apor is szereti §t, de sokkal biiszkébb, hogysem visszavonns Maridnak adott szavét.
El is vilnak egymastol, de Catherina nem tér vissza atyjihoz, s6t annyira megfeled-
kezik rola nagy szerelmében, hogy t6bbé rd sem gondol, s a szegény oreg paduai
herczegrél a darab végéig sem. lehet megtudni, vajjon felgyégyult-e sebébsl vagy bele
halt ? Leanydnak egész mason jir most az esze, Fényes aprédrubst vésarol, magéra
Olti, és szobaldnydval egytitt, LOf6, Apor fegyverndke kiséretében (a ki természetesen
a szobaldnyba szerelmes), atrdndul Visegradra, hogy legaldbb meglassa Apor meny-
asszonyit. — A visegradi kirdlyi udvarndl ezalatt megjelent névteleniil az eltiint Cecco,
mindenkit legy6z a harczjitékokban, s tigy ldtszik, MAria szivét is meghatotta. De ez
is épen oly biiszke, mint Apor, s inkibb meghalna, hogysem hitlen legyen adott sza-
vdhoz. Lajos kiraly nagyon kivanesi Cecco kilétére, s ez fillébe is sugja nevét; de
megjirja, mert a kirdly tgy tudja, hogy Carrara fia tiz nap el6tt penitencziat tartott
Velenczében, ez a lovag pedig mar t6bb honapja Visegradon van. Haragosan 14 formed
és tlistént szdmizi az orszigbol, kijelentve, liogy ha este még Visegradon taldljdk,
haldl fia lesz. Ezalatt Catherina is megérkezett aprédruliiban és Mdiria hizdba jut
Cecco pedig, f0l sem véve a kiraly parancsit, Visegridon marad, s este még egyszer
talalkozni 6hajt Maridval, a ki nem akarja elfogadnis erénye védelmére Grt Allit eld-
szobdjdba. De Méridnak Catherindn kiv(il van egy més aprédja is, a ki igazi fiti, apréd
szokés szerint szerelmes urnGjébe, s nagyon félti 6t 4j kollegajat6l, Catherinatél. Bzt az
el8szobdban parbajra kényszeriti, megsebesiti, Catherina elijul, az apréd fel akarja
bontani ruhdjit s ekkor nagy gydnyiriiséggel észreveszi, hogy lednynyal van dolga.
Az elajult hdlgy pofon vigja a szemtelen aprédot, a ki viszont azt koveteli, hogy a
pofont csokkal mossa le orczajdrol. Mialatt az aprodok igy esokoléznak az el§szobdban,
kozembernek 6ltézve titkon megérkezik Apor, s az aprod 6t Allitja érill Méria ajtaja
elé. Megjon aztan Cecco is, taldlkozik Méaridval, s a hallgat6z6 Apor megérti beszédjok-
hil, hogy Maria Ceccot szereti ugyan, de nagyon tdivol van attél, hogy Apornak adott
szavahoz valaha hiitelen legyen. Erre betoppan a kirily és a nddor, Ceccoés Apor
pedig Méria szobdjiba ugranak, Cecco azonfeliil az ablakon is kiugrik, mig az drma-
nyos nidor Miria szobajahol Cecco helyett Aport hizza els. Ezalatt az Grok hozzdk az.
elfogott Ceceot, ki épen nyakuk koézé ugrott, s ezt a kirdly most Apornak adja 4t biin-
tetésre. A negyedik felvondsban aztin minden kideriil, s miutin a kirily egy hosszit
monoldgban eldre latja Magyarorszdg jovijét: Cecco feleségilil veszi Maridt, Apor
Catherinat, az inas a szobalinyt s ezzel vége a darabnak.

E mese elmonddsa utin nem sziikséges hosszasan bizonyitgatni, hogy e darab
nem tragédia. Nem tudjuk, a szerzd miért nem adott nevet munkajénak ? Taldn maga
sem tudta, mit ir? és fel akarta haszndlni e palyizati alkalmatossagot, hogy az
Akadémiatodl tudja meg, hogy voltaképen mit irt 6 2 Vagy talan foltette az akadémiai
bLirdld bizottsagrél, hogy a vigjatékot nem tudja megkiilonbdztetni a tragédiatol ?
A bizottsdg koteles volt e darabbal foglalkozni, mert nem tudhatta, mi van benne,
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s nem gondolhatta, hogy tragédiai palyazaton, romantikus vigjatékrél kell szdmot
adnia ; de mégis kénytelen szamot adni s a mese terjedelmes elbeszélésével indokolni,
hogy e darab mindennek ink&dbb nevezhetd, csak nem tragédidnak, s azért e tragédiai
palyizaton a bizottsig nem mondhat itéletet értékérdl s nem vehati figyelembe.

Kiilonos, hogy e jelentés, melynek tragédiai palyazatrol kell szélnia, eddigelé
csupa vigjatékokkal volt kénytelen foglalkozni. Altaldban e szomorjatéki palydzatnak
igen viddm szinezete van. Nem mintha a tobbi hisz palyamd is vigjdték volna vagy a
névtelenség leplébe akarni burkolni vigjdtéki mivoltat. Valamennyien szomortjitékok
ezek, legalabb annak valljak magokat, s valoban torténik is benndk sok szomorit ; de
nagy részok mdgis oly viddm hatdst tesz az olvasoéra, hogy onkénytelen vigjatékoknak
lehet nevezni, Valoban e pilydzaton nagy szimmal vannak ama kezdetleges kisérletek,
melyeket lehetetlen komolyan szdmba venni. Van olyan is, mely nincs is egészen
kidolgozva, a szerz$ a mdsodik felvonas végén igéri, hogy majd ha a jutalmat elnyeri,
utdlagosan potoluni fogja a masodik felvonas hidnyzd befejezését; egy mdsik palyamii
végén a his elrohan, hogy meggyilkolja druld kedvesét, anyja utana kialt, hogy ne
rohanjon 6j veszélybe ; s ezzel vége; a befejezdés itt is arra az esetre maradt, ha a
szerz0 megnyeri a palyadijat. Némely darabnil azt lehetne gondolni, hogy a szerzi
parodiit akart irni. Egy helyen a szerelmes ifji his elveszett gyermek, s arrol lehet ra
ismerni, hogy feje ligya be van nyomva ; misutt egyetlen egy lapon hatvan személyt
gyilkolnak le s vértdl g6z6l6g mirden lap ; taldlkozunk olyan atyidval is, ki csak azért
Oli meg forrém szeretett egyetlen leanyst, mert a joslat szerint vére ebben a leAnyban
élne tovabb, az atya pedig azt akarja, hogy vére ne a lednyiban, hanem benne éljen
tovabb. De ha ldtjuk az iinnepélyes méltosigot, melylyel e parodistikus dolgok be
vannak vezetve, el kell ismerniink, hogy a szerz86k mégsem akartak parodidt irni,
hanem igen komolyan vették dolgukat. Fijdalom, a pilyamfivek legnagyobb része ez
Oonkénytelen vigjatékok és ontudatlan parodidk kategoridjaba tartozik, s azok a mi-
vek, melyek mégis némi irdi tehetség nyomait mutatjak, szomor kisebbségben vannak.

De ezekben is az ir6i tehetségnek sok mindenféle oldala tiinik fel, csak nem a
dramai. A » Mdria kirdly< iigyes verselése és nehdny sikeriilt lyrai helye, a két antik
targyh tragédianak torténeti hiisége, » Rozimund« sikeriilt korfestése, tartalmas nyelve,
gondolatai és otletei azt bizonyitjik, hogy szerziikben van lyrai tehetség, vagy tor-
téneti ismeret, vagy philosophiai gondolkozas ; csak az nem litszik, a mi itt a legsziik-
ségesebb volna, a dramair6i tehetség. Vagy a politika és szbénoklatok tengerébe ful a
dramai cselekvény, vagy regényes korrajzot, 6ssze nem fiiggd esemény-halmazt litunk,
kozpont és egységes cselekvény nélkiil. A szinszeriiség pedig, mely a Teleki-palydzatnak
egyik lényeges foltétele, tokéletesen hidnyzik valamennyiben,

Ennek oka taldn abban fekszik, hogy a palyazok, legnagyobb részt, a torténetbil
meritették targyaikat, s a mint miveikb&l litszik, igen nagy balfogalmakkal birnak a
torténet dramai feldolgozasara nézve. A hisz palyami kozil nyolez darabnak van
magyar torténeti targya vagy torténeti hattere, hdrom foglalkozik a kiilfoldi torténet-
tel, kettd merit az Okori torténetbsl ; s ha ide szamitjuk még az egy bibliai drdmat és
azt a hdrom darabot, mely tulajdonkép a képzelet vilagiban, azaz sehol és semmikor.
sem torténik, de szinében, hangjiban, személyeiben és viszonyaiban olyan forma,
mintha a mult id8khoz akarna tartozni: Osszesen tizenhét darabunk van, melyeknek
gybkeres baja az, hogy szerziik nem tudjik a torténetet koltsileg felfogni, nem tudjak
a torténetben rejld drimai momentumokat megragadni és kidolgozni. Némelyek
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szolgai hiiséggel mdasoljak forrasaikat, el nem mulasztva semmi aprolékos eseményt,
melyet a torténet f6ljegyzett, s melynek a drama cselekvényéhez semmi koze sines;
figyelmoOket egészen az események veszik igénybe, s nem latjik az embereket; tele
vannak politikaval, hdborikkal, gyiilésekkel, szénoklatokkal, alkudozasokkal, béke-
kotésekkel ; van bennik minden, esak drama nincs. Ezek kitlonben még a javat teszik
e torténeti daraboknak. Ha nem is leletne szinpadon elSadni, legalabb el lehet olvasni ;
szerz0ik, ha nem is birnak dramairéi tehetséggel, legaldbb tanulmdnyoztdk Sallustiust,
Cornelius Nepost, Paulus Diaconust; szorgalmasan dolgoztak és tudnak irni, nem
ugyan dramdt, hanem verses életrajzot, korrajzot, péarbeszédekbe szedett kronikit,
Sokkal alantabb Allnak ezeknél a tobbiek, melyekben nincs sem torténeti hiiség, sem
korfestés, sem tanulmédny. Mintha csak azért fordulndnak a régmult idShdz, hogy a
szdzadok homdlyiban valdszintinek tiintessék fel a képtelenséget és lehetetlenséget.
Mintha azt akarnak elhitetni, hogy azok az emberek, kik szdzadok elStt éltek, nem
tudtak jozanon gondolkozni, okosan cselekedni, természetesen érezni, helyesen beszélni.
Mintha azt képzelnék, hogy az emberek, mihelyt kardot és sarkantyut kotnek, mihelyt
folveszik a kaczagdnyt vagy fejokre teszik a tollas barétot, egyszerre kifordulnak
kozonséges emberi természetokbol, nem vezéreltetnek indokok 4ltal eselekvéseikben, s
nem is igazi emberek tobbé, hanem megtestesiilt frazisok. Nincs benndk sem torténeti
hiiség, sem természetes igazsig; tele vannak kardesorgetéssel, iires fenyegetésekkel,
egymasra liczitalé oktalan nagylelkiiskodésscl, czéltalan vérontdsokkal, egetvers
atkozb6ddsokkal, érthetetlen torekvésekkel, lehetetlen helyzetekkel, fiisttel és ziirzavar-
ral. Ha némelyikben itt-ott fel is villan az ir6i tehetségnek valaminyoma, csak sajnilni
lehet szerz8jét, hogy ily nem neki valo, Aldastalan munkdra fecsérli erejét, melylyel
mas téren talin értékesebb dolgokat tudna létre hozni.

A jelenkori életbtl harom palyami meritette tirgyat. Kettd ezek koziil minden
birdlaton alul 411 ; a harmadik azonban, a » Kés& ébredésc conceptiéjiban, nehdny alak
rajzéban s egyes jeleneteiben tehetséget arul el. Egy eszményi lelkdl, nemesebb tirek-
vésti n6 kiizdelmét festi az élet rideg realizmuséval szemben, Laura, Maklari ékmiives
lednya, meghasonlisba j6 6nzd, durva, kozdnséges lelkfl sziileivel, kihal szivébol a
gyermeki szeretet ; egy ifju kolt6ben és journalistiban, Borsaiban eszményképét véli
feltaldlni, de mert atyja a legdurvabb moédon ellenzi szerelmét, véglegesen szakit vele,
elhagyja hizit és nejévé lesz Borsainak. De csakhamar kiabrandul belsle. Megismeri,
hogy nem az az eszmény, a kit elkdprazott szeme litott benne, hanem kéznapi, prozai,
86t haszontalan ember. Hivataldt korhelysége miatt elveszti, lapszerkeszt lesz, még
pedig a legrosszabb fajtdbol, figynevezett revolver-journalista. Neje irant ideges,
szeszélyes, durva : csak akkor becsiili meg, ha szivgoreseiben Apolisira van sziiksége.
86t tobbre is megy : fel akarja hasznilni neje szépségét, hogy altala jusson vagyonhoz,
allashoz ; arra kényszeriti, hogy fogadja el a gazdag Eszéki ékszerész udvarldsit, a ki
Laurdba még lednykordban szerelmes volt, és rokona azon lap tulajdonosinak, melynél
Borsai most dolgozik. Nem lehet tisztin megérteni, vajjon Borsai csak Artatlan kaczér-
kod4st kivén-e, vagy azt sem banni, ha neje becstelenné lenne 2 Igy is, Ggy is elég aljas,
hogy teljesen elveszitse neje szerelmét, mely most egészen Haraszti felé fordul, ki mér
azel$tt, még mint lednyt is szerette 6t, de nem akart atjiba 1épni baritjinak, Borsainak.
Az § baritsiga mindig hi és igaz volt e haszontalan ember irint, segitette versei
kiaddsdban, s most is 4llast akar szdmara szerezni. Laura azt hallja Lenkét&l, Haraszti
hagatol, hogy batyja hizasodni késziil. Ez ugyan csak alhir, de Laura most Ontudatdra



48

j6 szerelmének, s a csaléddsa miatti keserdség gy elvaditja lelkét, hogy csaknem oda
dobja magat Eszéki karjaiba, feltiing modon udvaroltat vele maganak s egész a botra-
nyig akarja vinni a dolgot, hogy igy bosszat alljon férjén, s mellesleg a masikon is,
kiben szerelme megesalodott. Végre egy mulatsdg alkalmival Haraszti kérddre vonja
Laurit, szemére hanyja feltiing viseletét, a vildg pletykdit. Ekkor aztin kideridl a félre-
értés, Lanra megtudja, hogy Haraszti nem akar hdzasodni, hanem belé szerelmes,
Laura is eldrulja szerelmét és boldog elragadtatdssal borulnak egymds keblére. De
most — mint mér a drdméakban szokis -~ épen a legrosszabb pillanatban betoppan a
férj, s a dolognak természetesen dsszezbrdiilés és parbaj a vége, Laura reményli, hogy
Haraszti gy6zni fog s aztdn noil veszi 8t. Ekkor jon a szérnyit és végs8 kidbrandulas,
Mialatt az ellenséges felek a parbajra tdvoznak, s Laura remény és kétségbeesés kozt
varja a viadal végét, egymas utdn hozzd jonnek Haraszti hiiga, majd anyja; mind-
ketten hidegen bannak vele, szemére hanyjak viseletét, a botrinyt, melyet eldidézett,
s az anya kereken kijelenti, hogy ha fia gydzni is taldlna, soha sem engedné, hogy 6t
ndil vegye, soha sem fogadna csalddjaba. Laura kétségbeesésében megmérgezi magat,
és meghal, épen mikor a renddrdk a parbajban elesett Borsai holttestét hozzik.

Ez a hosszG darabnak meséje, roviden elmondva. Valamennyi palyami kozott
ennek conceptidjdban van még a legtdbb dramaisig; ebbsl lehet hdt kovetkeztetni,
milyen a t6bbi! De az az Osszeiitkdzés, melyet a szerz6 jol kigondolt és dramailag ter-
vezett, a kidolgozasban elnylik, ellap(l, homdlyossé lesz, és nem kis faradsagba keriil a
tomérdek szbszaporitisbol Ggy kiszemelni s dsszeallitani a cselekvény lényegét, a mint
fénnebb elmondtam. Nagyon terjeng8s, haromszor annyi benne a felesleges beszéd,
mint a szitkséges ; és mégis sokszor homadlyos, érthetetlen, mert épen ott fukarkodik a
szOval, a hol a fordulatokat indokolni, magyardzni kellene, s azért ezeket inkdbb csak
sejteni, kitalalni lehet, mint vildgosan latni. Ezért nem értjitk a hosné valtozasait sem ;
a nagy fordulatok, melyeken 4tmegy, nincsenek el8készitve, indokolva, magyarazva ;
az egész alak igen rideg, kellemetlen hatdst tesz, és tdvol van attdl, hogy filgerjeszsze
a tragikai félelmet és szdnalmat; nem kolti fel még érdeklSdésiinket sem, mert egy-
szeriien nem értjitkk. Borsai oly aljasnak van rajzolva, hogy csak undort képes gerjesz-
teni ; 1éha, kénnyelmii, elvetemiilt, de léhasigdban nincs humor, kénnyelmiiségében
nincs viddmsag, elvetemiiltségében nincs meg az a megddobbentS vonds, mely aesthe-
tikailag elfogadhatéva tenné. Maklari izlésteleniil durva, neje pedig nagyon hatdrozat-
lan szinekkel van rajzolva, unalmas és felesleges, kire a cselekvénynek semmi sziiksége
sincs, de folytonosan 14b alatt van. A genre-alakok, a hirlapirék, az iigyndk és neje,
szarazok, érdektelenek, sokat beszélnek a darabhoz nem tartozé s a nézSk elftt isme-
retlen dolgokr6l és tokéletesen feleslegesek, mert sem a cselekvényt nem mozditjik eld,
sem életképi elevenséggel nem birnak., Valamivel jobban van festve a szamito, onzds,
hideg Eszéki, s még jobban a nemeslelkii Haraszti és a naiv Lenke ; Harasztiné nagyon
kés6n 1ép fel, hogysem meg lehetne ismerniink, pedig oly dontd fordulatnal jatszik
lényeges szerepet, hogy okvetetleniil jobban kellene ismerniink. Altaldban e darab
cselekvényére sok olyan személy gyakorol befolyast, ki soha sem 1ép a szinrve. Ilyen
kiilondsen Laura nagynénje, a kit folytonosan emlegetnek, dicsérnek vagy szidnak, s
a ki igen nagy befolyast gyakorol Laura jellemére ; de hidba kivanunk megismerkedni
e kitiing holgygyel, mert egész végig a szinfalak kozt marad. A t6bbi szereplének is
van nagybatyja, fivére, nagynénje vagy valami mds atyjafia, a kit folytonosan emleget,
s a kik nagy tevékenységet fejtenek ki a szinfalak kozt, de soha sem keriilnek szemiink
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elé. A kik pedig a szinpadon jarnak, azoknak nagy részére semmi sziikség sincs. Azért
a cselekvény szétfolyik, ellapdl, sziinetel s csak néha-néha képes folébreszteni érdekls-
désiinket ; jelenetei tobbnyire hatdstalanok, s a darab ily alakban nem szinpadra val6.

Mindezt sszefoglalva, a » Késo ébredés« nem nevezhet§ ugyan nyereségnek sem
az irodalomra, sem a szinpadra nézve ; de mivel a birald bizottsdgnak az ardnylagos
értéket kellett szem elott tartania, a tobbi pdlyamunkdhoz képest mégis a »Késo
élhredéss-t taldlta arinylag legjobbnak, mert conceptiéjaban, nehdny alakjiban é&s
jelenetében némi nyomai l4tszanak a dramair0i tehetségrek, és a pilyadij, ha nem is
hoz koszortt szerzdjének, legaldbb buzditdsul szolgalhat tehetségének miivelésére,
fejlesztésére és jobb miivek irdsara.

Ennél fogva a birdld bizottsdg egyhangl megegyezéssel arra kéri a mélyen
tisztelt Akadémiat, hogy a mult évi Teleki-dijat a XII. sz. a. »Mulb-e vagy o6r6k az
Alome jeligéjt, »Kés8 ébredése czimi palyaminek méltoztassék kiadni, az Ugyrend
132. §-dnak alkalmazisa mellett.

Csiky Gergely
a bizottsag elbadoja.

A bizottsig javaslata elfogadtatvin, a jutalom a XII. szdma »Kés§ ébredésc
czimmel és »Muld-e vagy 6rdk az dlom %« jeligével elldtott palyamtinek odaitéltetik
ugyan, azonban a jeligés levél felbontisa, az ﬁgyrend 132. pontja értelmében, a szerzd
nyilatkozatitol fiiggesztetik fel. A tobbi palyamiivek jeligés levélkéinek megégetésére
Pulszky Ferencz t. t. és Csiky Gergely I t. killdettek ki, é3 még az ilés folyamdban
Jelentették, hogy eljartak kiildetésdkben.

69. Olvastatik az Igazgat6-Tandcs f. évi mdrczius 11-én tartott iilésében a
Kazinezy-alap kezelése és jovedelmének hova forditisa targyaban hozott hatdrozat.

Tudomadsul vétetik.

70. Olvastatik a Nemzetgazdasigi bizottsdg f. évi marezius 5-én tartott ilésének
kovetkez6 hatdrozata :

»Az Els§ hazai takarékpénztar-egyesiilet azon ohajtasat fejezte ki, hogy a leg-
kozelebbi FAy-palyakérdés: »Az alkotas alatt levs magyar polgari térvénykdnyvben, a
foldbirtok megbvasa érdekében felveend$ rendelkezések« czim alatt tiizessék ki. A
bizottsig a kérdésnek nagy fontossdgat készséggel elismeri. Az Els§ hazai takarék-
pénztir azon Shajtdsdra nézve azonban, hogy a kérdés kizelebbi megallapitdsat a
M. T. Akadémia, az Els§ h. takarékpénztar és az Orsz. gazdasigi egyesiilet dltal kikiil-
dott bizottsig eszkozdlje, megjegyzi, hogy ez ellenkezik a takarékpénztar altal kidllitott
alapitblevélben foglalt szabilyokkal (Akadémiai Ugyrend 101.§.), melyek szerinta
pialyakérdés megallapitisinak joga az Akadémiit illeti. Mindaziltal a bizottsig a
nevezett egyesiiletekkel valé tandcskozdst kivdnatosnak tartja. E czélbol javasolja,
hogy a M. T. Akadémia a tandcskozasra az Els6 hazai takarékpénztart és az Ovsz. gaz-
dasigi egyesitletet hivja meg, olyképen, hogy azok 3—3 tagot kiildjenek ki a tandcs-
kozdsra és a kikiildotteket jelentsék be az akad. elndkségnél. A M. T. Akadémia a
palyakérdés kitiizésénél a tandcskozds eredményeit szivesen tekintetbe veendi, de a
kivitelre nézve szorosan a 101. §. értelmében tartozik eljarni.«

A Nemzetgazdasdgi bizottsig javaslata elfogadtatvan, az Els§ hazal takarékpénz-
tir-egyesiilet és az Orszigos gazdasigi egyesiilet folkéretnek, hogy a javaslatba hozott
palyakérdés kitdzése targydiban tartandd tandeskozményra 8—3 tagot kikiildeni szives-
kedjenek,
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71. A Nemzetgazdasigi bizottsdg felkéri az I. osztalyt, hogy Ballagi Moér r. tagot
a kereskedelmi mtiszOtar szerkesztOi bizottsagiba kiildje ki,

Attétetik az I. osztdlyhoz.

72. Bemutattatik a szabadkal kézségi f6gymnasium kérvénye, melyben az akad.
kiadvinyok megkiildéseédrt folyamodik.

A konyvtari bizottsdg ajdnlatdra elhatdroztatik, hogy az Akadémia Osszes érte-
kezései, ugyszintén a nyelvtudomdnyi és irodalomtdrténeti bizottsigok kiadvAnyai az
intézet konyvtaranak megkildessenek.

73. Bemutattatik Hamernyik Janos vaczi lakos végrendelete, melyben az
Akadémisnak tizen6t darab Els6 hazai takarékpénztari részvényt hagyoményoz.

Az bsszes iilés, middn ezen kozel 70,000 forint értéket képvisels hagyominyt
tudomisul veszi, az Akadémia elntkének inditvinyira azon javaslatit terjeszti az
Igazgato Tandcs elé, hogy az Akadémia egyik legjelentékenyebb jotevije irdnti hala-
janak kifejezésére, Hamernyik Jinos sirja folé emlékks allitasat hatdrozza el.

74. A Magyar foldhitelintézet jelenti, hogy Arany Jinos szobriara méirczius
17-kéig 86,916 frt 92 kr folyt be az intézet pénztariba.

Tudomdsul vétetik,

75. Bemutattatnak az utolsd Osszes iilés 6ta beérkezett ajandék-, csere- és kiteles
konyvpéldinyok, valamint az Akadémia kiaddsiban ez idé alatt megjelent munkik,
ily rendben :

I. Testiiletektdl.

Berlin, Gesellschaft fiir Erdkunde. a) Verhandlungen. IX. B. Nr. 10, X. B. Nr. 1.
b) Zeitschrift XVII. B. 6. H.

Bukurest. Academia Romana. Analele. Ser. II. Tom. IIL. IV. V.

Cambridge. Museum of Compar. Zoology. a) Annual report 1881—2. b) Bulletin,
Vol. X. No. 2. 8. 4.

Diirkheim. Naturwiss, Verein sPollichiac. a) XXXVI. XXXVII—-XXXIX. |
Jahresbericht. b) Beigabe zum XL. Jahresbericht.

Florencz, Accademia della Crusca. Atti. 1882.

» Societa Italiana di Antropologia. Archivi. Vol. XTI Fase. 3.

Kiel. Gesellsch. fiir Schlesw. Holst, Lauenb, Geschichte. Zeitschrift. XII. B.

Litge. Bociéte Géologique. Adresse aux chambres législatives,

London. R, Geograph. Society. Proceedings. Vol. V. No. 3.

Luzemburg. Section historique de PInstitut. Publications, Année 1883,

Namur. Société Archéologique. Annales. Tom. XV, Livr. 4.

New Haven. Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of Science. Vol.
XXYV. No. 147.

New-York. Popular Science Monthly szerkesztSsége. Is Fingal's cave artificial ?

> Amer. Geograph. Society. Bulletin. 1882. No. 2.

Pamplona. Revista szerkesztsége. Revista Euskara. An. V. No. 54.

Schwerin. Verein fiir Mecklenb. Gesch, u. Alterth. a) Jahrbiicher und Jahres-
bericht. XLVIL Jahrg. b) Mecklenburgisches Urkundenbuch. XII. B. -

Stuttgart. Cotta konyvkereskedése. Zwiedineck: Die Politik der Republik
Venedig wihrend des 30-jihrigen Krieges.
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Szent- Pétervdr. Kais. Akademie der Wissensch. Repertorium fiir Meteorologie.
VII. B. 2. H.
Szent-Pétervdr. Pliysikalisches Central-Observatorium. Annalen. 1881. II. Theil,
» Cs. foldrajzi tdrsasdg. Iszvesztija. Vip. 4.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. a) Jahrbuch 1882, Nr. 4. b) Verhandlungen.
1882. Nr. 18. 1883. Nr. 2.

Ossolinski-intézet. Lemberg. Catalogus codicum manuscriptorum. Zesz. 3.

Cseh. kir. mizeum. Priga. a) Casopis. 1882. Sv. 3—4. b) Pamatky Archaeol.
Dil. XTII. Ses. 1. 2. 3. 4. :

Orsz. gazdasigi egyesiilet. Budapest. a) Emlékkonyv. 8 fitz. b) Brkovy : A telepi-
tési kérdésrSl.

M. kir. beliigyminiszt. Budapest. a) 1882. tdrvények. 2. fiiz. tOt szovegben,
b) Ugyanaz roméin szdvegben.

A hunyadmegyei tort. és 1ég. tarsulat. Déva. Tivkonyv 1881-re,

Orsz. statist. hivatal. Budapest. a) Magyarorszig 4ruforgalmma Ausztridval,
I. évfoly. b) Magyarorszag Aruforgalma 1882. 10. 11. 12, fiiz. ¢) Magyar stat. Evkonyv.
X. évfoly. 1—4. 6—7. 9—12. fiiz. XL évfoly. 3. 4. 6. 9. 11, fiiz, d) Statist. Nachrichten
iiber die Eisenbahnen fiir 1879. :

Dunéntuli ref. egyhdzker. elndksége. Pdpa. 1882. nov. havdban tartott kozgyt-
1ésének jegyzBkonyve. 2 példiny.

Magyarhoni foldtani tdrsulat. Budapest. Foldtani Kozlony. 1882. 10—12. sz,

M. kir. kdzokt. miniszt. Budapest. Die Verluste der im Occupations-Gebiete und
in Sitd-Dalmatien befindlichen Truppen im J. 1882.

Il. Maganosoktél.

Csopei Laszl6. Budapest. Rutén-magyar szétar.

Danké Jozsef 1. t. Esztergom. Kényvornamentikai kiillitishoz adalék.

Greenhill A. G. Woolwich. On the motion of a projectile in a resisting medium.

Podhorszky Lajos 1. t. Paris. a) Gureans an Bys. b) Ollanta. Ein altperuviani-
ches Drama,

Szeredy JoOzsef. Pécs. Egyhdzjog. I. II. kot.

Villari Pasquale. Florencz. Niccolo Macchiavelli e i suoi tempi, Vol. I. II, IIL

Vultur Béla. Budapest. Szizlevel rézsa. Versfiizér.

Ill. Nyomdaktél.

Ref. f6iskola nyomddja. 8.-Patak. Dezs§ : Szamtani feladatok.

Gyulai Istvan nyomdija. Arad. a) A magyarorszagi minorita rend névtara 1882/,.
évre. b) Statistikai csevegés. ¢) A magyarorszdgi minoritak kolostorainak kimutatésa.

M. kir. egyetem nyomddja. Budapest. a) Ungarische Revue. 1882. 8—9. 10, II.
b) Apithy : Kételmi jog. ¢) Herczegh : Emlékbeszéd Baintner J. £615tt. d) Acta regiae
scient. Universitatis Budapestinensis an. 1882—3. Fasc. 1. e) A budapesti m. kir.
tudomanyegyetem tanrende 188%/; tanév madsodik felére. f) Nemzetgazd. Szemle.
VL évfoly. 9. fiz. VIL 6vE. 1, 2. fiiz, g) Trefort : Harom beszéd a fels6hazrol. h) Gyo-
gyaszat, 1882, 53, sz. 1883. 1—8. sz. i) Néptanitok Lapja. 1882. 52. sz. 1883, 1—8. sz.



Magyar testvérek nyomddja. Temesvar. LOwi: Szerb és romén vigjatékok.

Bittermann Néndor nyomddja. Zombor. a) A zombori kereskedelmi és iparbank
jelentése 1882-r6l (szerbiil és németiil is) b) Ugyanannak alapszabédlyal (szerbiil és
németil is.)

Schodisch L. nyomdaja. Fels3-Lov3. Preisschriften i{iber die zweckmissige
Behandlung des Diingers.

IV. Sajat kiadasbeli munkak.
a) Math, és Term. Ertesits. L kot. 8—4. 5. fiz.
D) Régi magyar kolték téra. IV, kot.
) Térsad. Ertek. VII. két. 6. sz.
d) Nyelvtud. Kézlem. XVIIL két. 2. fiiz,

Tizenharmadik akadémiai iilés.
Elegyes értekezlet.
1883. mdrczius 30.
Gréf Léonyay Menyhért akad. elndk Gr elntklése alatt.

77. Akadémiai elntk fr azt hiszi, hogy azon mély gydszban, mely az egész
orszagot athatja, taldlkozott az Akadémia Ssszes tagjainak OShajtdsdval, mikor be nem
virva a rendes id0pontot, a kdvetkez$ Osszes iilést, mér most alkalmat nyujtott arra,
hogy az Akadémia kifejezhesse mély fijdalmat és részvétét azon megrendits esemény
alkalmabol, mely Maildth Giyérgyben a nemzetet egyik legnemesebd fidtél, az Akadémiat
egyik kivald diszét0l, az Igazgatd Tandcsot egyik legbuzgdbb és legbblesebb tagjatol
fosztotta meg.

Nem lehet foladata, hogy most, ez 6rdaban, szoljon az elhtnyt nagy hazafinak a
haza és trén irdnti kitding érdemeirdl. Erre ma képes sem lenne, mert kétszeresen
sjtja a fajdalom Ot, a kit hozzd négy éviized Ota az Oszinte bavitsdg és tisztelet
emléke kot, a ki az orszdg legvilsigosabb viszonyai kozott tantja volt nzetlen szere-
tetének nemzete irdnt, rendithetetlen hdségének a haza és trén irdnt, valtozhatatlan
hédolatdnak a jog és igazsig k&vetelményei irdnt.

Az Akadémia mély részvéte kifejezésének modjara nézve inditvanyozza, hogy

1. Az Akadémia palotdjanak oszlopcsarnokit, a mely szinhelye volt Dedk és
Csengery, Arany és Toldy gydsziinnepélyeinek, ajinlja £51 Mailath Gydrgy csaladjanak
a temetési végtisztesség megtartisira.

2. Az Akadémia tagjai testiletileg jelenjenek meg a gydsziinnepélyen.

3. Az Akadémia tegye le koszorQijit a ravatalra.

Az elhunyt emlékének emlékbeszéd 4ltal vald megiinneplésérsl a II. osztily
lesz hivatva gondoskodni.

A mennyiben e javaslatok az értekezlet helyeslésével taldlkoznak, akad. elnik
tr felhatalmazva fogja magét érezni azok keriisztiilvitelére, és az intézkedéseket utdla-
gos jovahagyds végett, Ggy az Osszes iilés, mint az Igazgaté Tandcs elé fogja terjeszteni.

Az Akadémia elnbkének javaslatait helyeslsleg elfogadja.



TUDNIVALOK

1. Az Akadémia ERTESITO-je oly folyéirat, mely az iilésein tortént
eléadasokat s targyalasokat hozza, amazokat kivonatban, ezeket a jegyzé-
konyv szerint.

2. Minden, ki az Akadémiaban el6adast tart, végzésileg fel van hiva,
hogy annak elére elkészitett kivonatat, még azon iilés folytin kézbesitse a
titkéari hivatalnak.

3. Az Frtesits tartalmat teszik:

a) Az osztaly-ilésckben eléadott minden értekezés kivonata. Egy-egy
kivonat legfeljebd 8 nyomtatott lapra terjedhet. Tovabba az iilésen felolva-
sott konyvismertetések, bemutatisok, kisebb el6terjesztésck, melyek onall6
tudominyos értekezésnek nem tekinthetdk.

b) A kozulesben felolvasott értekezések kivonata, ha szintén maga az
értekezés az Evkonyvekben jelenik is meg.

c¢) Kisebb emlékbeszédek, necrologok s effélék, melyek t. i. nem az
Evkonyvekbe valok. Evkt’)nyvbe szant emlékbeszéd kivonata csak dgy, ha
beldle alkalmas kivonatot lehet késziteni.

d) Az Akadémia mindennemii (osztély-, 6sszes, és igazgatosagi) iilései-
nek és nagygyiléseinek targyaldsai; csupin a kozonség elé nem valé dolgok
elhagyasaval. E szerint

e) A tisztin személyt érdeklé tigyek melléztével minden egyéb, a ta-
gokat és a kozbnséget érdekl8 dolgok.

f) Altalanosb érdekkel biro inditvinyok ; melyeket az inditvinyozd
még az iilés folytan, irdsban is kételes beadni az Tirtesité szdmara.

g) A kiadas végett benytjtott miivek és értekezések f6lotti birdlatok
vagy egészben, vagy tartalmas kivonathan. El nem fogadott munkak 4lta-
lanosb irodalmi becsii birdlatai is kozoltetnek: de a birdlék nevei ilyen-
kor nem.

h) Palyamfivek birdlatai, akéar osztalyok, akar bizottsigok vagy bizott. -
sagi eléadék altal nydjtatnak be. Osszesitett vélemény vag gy el6adoi jelentés
1étében az egyes biralok véleményei nem kozoltetnek.



i) Az Akadémidnak ajindékozott, vagy mds intézetek 4ltal cserébe
killdott kényvek jegyzéke.

k) Minden iilés elStt kitétetik az elndkls neve; de a jelenvoltak név-
sora nem. Az inditvanyt, jelentést tevok neve sem hallgattatik el; ha pedig
valamely tag értekezést ajanl, vagy olvas nem-tagtdl, annak neve mindig ki-
teendd, s az koteles a felolvasott értekezés kivonatat kézbesiteni.

1) Minden kivonat, inditviny, jelentés sth. még iilés folytin irdsban
beadandé az illetd titkérnak, hogy az KErtesité szerkesztése késedelmet ne
szenvedjen.

4. Ha nem-tag valamely akad. tag altal kivin értekezést olvastatni fel
osztaly-iilésekben : dolgozatit jo elGre be kell adnia az illetd titkaruak, ki
azt az osztilyértekezlethez atteszi, mely egy tagjival a munkat Atnézetvén,
ennek jelentése folytan donti el, felolvastassék-e az osztdly-iiléshen vagy ne’
elsd esethen valakit a felolvasassal is meghizvan.

5. Ha nem-tag személyesen el6adéast akar tartani, erre, a munka eld-
leges bekiildésével, minden egyes esetben az Akadémia engedélyét kell kikér-
nie. Ilyenkor az Akadémia a beadott munkit szintén az illet§ osztalyérte-
kezlethez teszi 4t, s annak véleménye alapjin engedi vagy tagadja meg a
felolvasast,

Budapest, 1883, Az Athenaeum r. tirs. kdnyvnyomdaja-
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Tizzenneqyedik akadémiat Gilés.
A III. osztaly harmadik iilése.
1883. dprilis 2.
Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelndk elnoklése alatt.

78. Murtin Lajos 1. t. felolvassa értekezését : »A complex-mennyiségekrdl.c

79. Than Kdroly v. t.: »Kozlemények a m. kir. egyetemi vegytani intézetbil«
czimen tart felolvasast.

80. Nendtvich Kéroly r. t. bemutatja Scherfel Aurél felkai gyogyszerész ily
czimii értekezését : »A sibrai fiird$ asvényvizének vegyelemzése.« :

81. T¥éylds (dbor dévai tandr részérol : »Banyisz-szobrok a rémai hodoltsaghol«
ezimi értekezést mutat be Bzabd Jozsef r. t.

A hérom els$ értekezés birdlatra adand6; Téglas Gabrré ellenben, minthogy
archaeologiai érdeki is, attétetik az archaeologiai bizottsaghoz.

82. Krenner Jozsef .t. bemutatja az Qsztaly-Rrtesits szamara : »A mangano-caleit
felett« czimi kozleményét.

Kiadatik a szerkeszt$6 bizottsagnak.

Tizenstodik akadémiat 6lés.
Az I. osztaly negyedik iilése.
1883. dpril 9.

Szasz Karoly r. t. osatilyelnsk elnoklése alatt.

84, Budenz Jézsef r. t. felolvassa : »Nyelvészeti észrevételek Vambéry Arminnak
»A magyarok eredetec« czimti munkajarél sz6ld értekezését.
A Nyelvtudomanyi Kizleményekbe adatik.

A MAGYAR TUC. AKAD, RrTESIT6IR, 1883, 4. sz,
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85, Az osztalyelndk inditvinyozza, hogy az idd el6haladottsdga miatt, a méso-
dik kitdizott értekezés : »Kaldi nyelve« dr. Kiss Tgnacz vendégtol, a jove {ilésre halasz-
tassék.

Az inditvany elfogadtatik.

86. Olvastatik a f. ho 16-an Kecskeméten tartanddé Katona-tinnepély rendezd
bizottsiga elnokének, dr. Szeless Jozsef {unak levele, melyben az Akadémia ez iinne-
pélyre meghivatik.

A Katona-tinnepélyre az L. osztily részérél Bzdsz Kavoly 1. t. és osztalyelnOk,
Szarvas Gabor, Vadnai Karoly, Gyséry Vilmos, a IL. osztaly részérdl pedig Dedk Far-
kas 1. tt. kéretnek fol s egyszersmind mindazok, a kik a kiildottséghez esatlakozni ki-
vannak, Az osztaly javaslatarol az elndkség értesitendd.

87. Az osztalytitkar felolvassa Duka Tivadar 1. tagnak a kivetkez( két leve-
14t, melyek K6rosi Csoma Sandorra vonatkoznak :

Az elst f. &. februar 22-én iratott Darjylingbsl (a hol Csoma sirja van), Brittish-
Sikkimben.

»Mielstt Europaba visszatérnék — irja Duka — felutaztam a Himalaydkba, s
meglatogattam Csoma Sandor sirjit tegnap délben, az itteni temetSben. Kilencz éve
koriilbelill, hogy nem lattam, s azon iddben, mikor én itt Allomésoztam, a caleuttai
piispdk, dr. Milmann is, ki nagy érdekkel viseltetett boldogult honfitArsunk miivei s
palyafutisa irant, elzarandokolt a hirneves tudés sirjadhoz. — Tegnapi latogatisom
eredményekép jelenthetem, hogy a siremléket nem csak tokéletesen jo allapotban, de
egészen megijitva talaltam, hatosigi rendelet kdvetkeztében. Tudjuk Ggy is, hogy az
eredeti koltséget, mely a mint értesitltem, az ezer rupidt megkozelité, egészen az Asia-
tic Society of Bengal, sajat pénztirabol fedezte. Hi gondozas néikiil nem maradt a sir
az utolsd id&ben sem ; de a nedves clima, a hol az évi es$ atlag meghaladja a 120
hiivelyket, a hegy oldalan felallitott épitményeket, negyven éven at, lathatélag meg-
szokta viselni. Nem szitkség mondanom, hogy az emilék alakjan semmi valtozis sem
tortént ; de a mi kellemesen lepett meg, egy ujabb jele volt a kegyeletnek, melyet a
még csak félig elhervadt, szép koszorn alakjiban, egy szeretd kéz az emlékre foltett. A
mint kés6bb megtudtam, Hopp Ferencz Or Budapestrsl, ki a mult honapban itt iddzott,
rovta le ily gyongéden a boldogult iranti tiszteletének Onkéntes adojat.

A mi az én kutatasaimat illeti, az adatok gyiijtését illetSleg Calcuttaban, azokra
nézve mar is eléggé érdekes eredménynyel vilaszolhatok. A calcuttai Asiatic Society
irattaraban tizenhat ujabb levelet fedeztek fel Csomat érdekldleg, s ezek koziil hat a
boldogultnak sajat kezeirasa. Tovabbi van egy folotte érdekes levél dr. Gerard-t6l,
melyben hosszas jelentést tesz az akkor Delhiben székel$ kormanyi tigyvivonek, hogy
ming egészségi allapotban, s mily foglalkozasok kizt talalta{Csomait a kanumi zardaban
1829-ben. Ez a levél esetlegesen jutott kezeim kozé; létezésérdl eddig semmi nyomot
sehol sem talaltam. A kiiliigyl minisztérium levéltiraban sok érdekes levél van Csoma-
t0l, s igéretet nyertem, hogy azok rendelkezésemre fognak allani. Az elGbo emlitettek
maris lemésolva, birtokomban vannak.

Az Asiatic Society konyvtariaban levd s dltalam mar méaskor emlitett »Angol-
tibeti sz6tar« (kéziratban tobb mint 600 oldal) ismertetése készilében van, Akadémiink
tudos kiilss tagja dr. Rajendrolala Mitra szives és gondos feliigyelete alatt, — s azt is
magammal fogom hozhatni.

f\prilis els$ felében mar Londonban remélek lehetni — s ha addig Csoma ifju-
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korara vonitkozolag az adatok hazulrdl kezemben lehetnének, az életrajzot lassankint
Ossze lehetne allitani. Nem lehetetlen azonban, hogy a kozlemények szama is szaporod-
hatik még. Egy mis folyodirat nevére is bukkantam, melybe Csoma irni szokott, de az,
bar Calcuttdban volt kiadva, az ottani konyvtarak egyikében sincs meg. Tehat ismét a
Brittish mzeumhoz kellend folyamodnom.

Megtettem rovid jelentésemet a mit igértem ; az eurdpai posta ma indul, azért
bezarom soraimat. (Kovetkeznek tidvizletek sth. — A levélhez két szaraz harasztlevél
van csatolva, melyekrl ez all az utdirathan : »B két fern-levél, Csoma sirjanak koz-
vetlen kizelében nijtt.)«

A masodik levél marczius 20-dikan kelt, Suezben. Kozérdekii tartalma a ko-
vetkezd :

Kutatdsaim a calcuttai levéltarakban Csoma irdnt, sokkal sikeresebbek voltak,
mint reméltem. Van most kezemben harmincznal t5bb 4j jelentés és eredeti levél (ma-
solatban), melyekbSl Csoménak élete egészen maskép fog feltiinni, mint eddig tokély-
telen és Osszefiiggés nélkiili adatok nyoman ismeretes. Nem volt § oktalan abrandozé —
6 ittors volt a keleti philologia terén ; oly téren pedig, melyre angol baratja Moorcroft
altal volt mintegy atasitva ; Moorcroft mnaga nemsokara ezutin martyr-halalt szenve-
dett K(’)zép—Azsia’mban. Azon a téren, a hol Csomaval talalkozott, neki (Moorcroftnak)
teladata volt kormanyatol hazdjinak befolyasdt minél tovabbra terjeszteni, s erre nézve
a tibeti nyelv ismeretére okvetleniil sziiksége volt. Tudjuk Csomarél, eredeti leveleibdl,
Tiogy addig, miglen 6 megjelent a szinpadon, a tibeti nyelv egészen terra incognita volt,
még azon tudosoknil is, kik akkor mint orientalistdk »lumina mundi« voltak elismerve,
s kikrol b, Eotvos — gyonyOrit emlékbeszédében Csoma f6lott — azt a teljesen téves
adatot kozli, hogy Csomat beteg agyra teritette azon felfedezés, hogy faradalmai a
tibeti nyelv terén mer&ben czélt tévesztettek, mivel az nem egyéb, mint a sanscritnak
egy romlott dialectusa. Igaz, hogy a tibeti alfabet a sanscrit mintdjara késziilt; de
1838-ig, addig tudniillik, mig Csoma munkdi megjelentek, senki sem volt képes itélni a
tibeti nyelv érdemérsl. A tény pedig épen ugy all, mintha valaki azt 4llitana, hogy a
magyar nyelv esak a romainak egy romlott dialectusa, mivel mi &tvettiik a latin abe be-
tiiit ! Csoma mar 1823-ban, Ladakban, Moorerofttal egyiittlétekor tudta, hogy Tibetnek
buddhista irodalma sanscrit eredetil, és hogy a nyelv a chinai nyelvesoporthoz tartozik ;
voltak azonban neki, gy, mint mindenkinek irigyei vagy kicsinylsi, s leveleiben ismé-
telten elmondja, hogy némely emberek 6t bolondnak tartottdk ; de kapott azutin elég-
tételt teli mértékkel a kormanytol, Ggy, mint az Asiatic Societytsl. O Moorcroftnak
adott igéretét bevaltotta — sboldognak érezte magit, midén a kormany, miiveit al-
lamkoltségen nfomatta ki — s ekkor Osszes kéziratait atnyujtotta azon hatalomnak,
melytil tiz éven At annyi partfogast nyert. Igaz, hogy § azutin Lassiba 6hajtott érni,
mivel tibeti tanulmanyai kdzben, azt fedezte £51, hogy az ottani konyvtarban, melynek
lajstromat attanulméanyozta, van egy mi, melyben a Yugarokrol érdemleges értesitést
olvashatni. O mindent elkdvetett, egy tibeti kolostorban tartéozkodasakor, hogy valami
modon e kinyv birtokaba juthasson ; de sikerteleniil. 0 tehat nem jart a bolondok ft-
jan, midén ezen, még ma is meglevs konyvet dtolvasni akarta, de a melynek tar-
talmarol s részleteirtl ma sem tud még senki Eurdpaban. O meg akart gy6zédni arrdl,
Thogy mi van ott megirva. Azért indult Lassa felé, de nem azért, hogy ott magyar atya-
fiakra talaljon, a kikkel talan magyardl is beszélhessen !«

5%
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A levél tobbi része kérdéseket tartalmaz a Csoma életrajzdban felhasznaland
hazai (Cs. gyermek- s ifjukorat illets) adatok mikép leend heszerzése stb. irdnt.
Orvendetes tudomasul vétetnek.

Tizenhatodik akadémiar iilés.
A II. osztaly negyedik iilése.
1883. dpril 16.

Elébb T6th Ldrincz r. t, majd Ipolyi Arnold osztilyelnok
elngklése alatt.

89. Torma Kdroly rendes tag olvassa székfoglaléjat: »Dacia hadatjai és
taborallomésai.«

Tudomasul vétetik, és szabalyszerii elintézésre adando.

90. Zsilinszky Mihdly 1. t. ily czimii értekezést olvas: »Az 1681-ik évi orszig-
gyllés torténete.«

Szokott Gton elintéztetik.

91. OsztalyelnSk ar elSterjeszti a 1I. osztaly értekezletének javaslatat a millenium
megiinneplésének esztendejére néve. TudvalevSleg az Akadémia IL. osztilya az dsszes
iilésnek egy Emlékiratot mutatott be, mely eredményiil azt constatilja, hogy a honfog-
lalas 888. elftt nem vehette kezdetét, és, hogy a 900. évben mar be volt fejezve ; e sze-
rint a honfoglalis torténete csakis 12 évi id6kozben folyhatott, le. Bz Imlékirat a f. é.
februar 26-an tartott dsszes ilésben targyaltatvan, élénk vitat idézett el$, mely kiovet-
kez6 hatarozattal fejeztetett be: »A IL. osatily felterjesztése a millenarium figyében, a
mennyiben az eddigi tudomanyos kutatisok eredményét allitja dssze és biralja meg,
egész terjedelmében elfogadtiatik, és a minisztériumhoz fel fog terjesztetni; de a mennyi-
ben a megallapitott 12 évi iddkozben a millenarium megiinneplésének iddpontjira
nézve nem tesz javaslatot, nem fogadtatik el s még egyszer Adttétetik a II. osztdlyhoz,
hogy adjon véleményt arre nézve is, hogy Ggy a bejévetel, mint az orszag elfoglalasa
melyik évben iinnepelhets a legtdbb valoszintiséggel, s a bejovetelnek vagy az orszig
elfoglalasinak ezeréves forduldja iinneplendd-e 2«

Az akadémiai II. osztaly e hatarozatot f. évi mdirczius 9-ki értekezletébsl a tor-
téneti bizottsdghoz utasitotta, a mely egy albizottsigot mnevezett ki a hatarozathan
foglalt felhivas tirgyalasara. Ez az albizottsag f. évi mdrezius 18-ki {ilésében kiovetkezs
javaslatban allapodott meg : »Az Akadémia II. osztalya tovabb is ragaszkodik az Osszes
iilés ltal is elfogadott, s a nm. minisztériumhoz felterjesztetni hatarozott elSbbi véle-
ményes jelentéséhez, melyben a honfoglalds kezdetének és befejezésének valoszinii év-
korét a 888—900 évek kozt a torténeti katfGk és tudomanyos vélemények alapjan Osz-
szefoglalva kimutatta. Az Akadémia Osszes tilésének azonban Gjabb felhivisa ezenfeliil
azt kivinja : adjon a IL osztdly még arra nézve is véleményt, »lhogy Ugy a bejovetel,
mint az orszag elfoglalasa , melyik évben innepelhetd a legtobb valésziniséggel és a be-
jovetelnek vagy az orszag elfoglalasinak ezer éves forduldja iinneplends-e 2« Ambir az
Akadémia 1I. osztdlya az utdbbi, azon opportunitasi és nem szakkérdésre, vajjon az ese-
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ményeknek vége vagy eleje linnepeltessék-e, nem tarthatja magat illetékesnek ; mind-
amellett kész az Akadémia Gsszes {ilése tobbsége Ghajtasbdnak e tekintetben is, ha kivan-
tatik, inegfelelni. A 1I. osztily véleménye szerint a bejovetel kezdete lenne megiinnep-
Iendd, nem pedig az orszig elfoglalisa befejestének éve. Mert bar a befejezés éveiil a
899—900 évi id0szak a legtdbb valészintiséggel hatirozhatd meg, mégis ez id6pont oly
tavoli idGre halasztana az ezredév megiinneplését, mely a nemzet siirgetSen kifejezett
ohajanak aligha felelne meg. A bejévetel kezdetéiil a II. osztdlynak beadott és elfoga-
dott véleménye kivetkeztében ugyan inneplésiil méar a 889. év tiizhet§ ki; de ez ellen
ismét azon opportunitasi ok sz6l, hogy az eddig hatralevé 6t évi idSszak oly rovid, mely
alatt alig lehetne a nemzethez méltd nagyobb monumentalis alkotisok emelésével az
ezredév megiinnepléséhez jarulni. Tekintve ezen alkalmi koriilményeket, az osztaly
véleménye, hogy az ezredév megiinneplésére a 8934, év lenne a legalkalmasabb, mely a
késziilédésre is elég, tobb mint 10 évi idst enged, és térténeti tudomanyos szempontbol
is valdsziniiséggel lenne ajanlhato.«

¥zt a javaslatot a torténelmi albizottsdg egyetlen szavazat hijaval elfogadta, de
elfogadta f. hd 13-An a To6rténelmi bizottsag teljes iilése, és a II. osztilynak érte_
kezlete is.

Ezek eldrebocsiatasa utin az elndk tr folkéri az osztalyt, nyilatkozzék : vajjon
a kozolt javaslatot a millenium megiinneplésének idejére nézve elfogadja-e, vagy nem ?

A javaslat ellen csak Salamon Ferencz r. t. szolalt fel, azon allast foglalvan el,
hogy a bejovetel esztendejét tudomanyosan kellene megallapitani, Miutan felszolalasa
daczara a II. osztaly a bemutatott javaslatot magaéva tette, ez mint a II. osztaly véle-
ménye az Osszes tlésnek fog felterjesztetni. Salamon Ferencz r. t. pedig killsn véle-
ményt jelenteft be,

Tizenhetedik akadémiai iilés.
A 111 osztaly negyedik ilése.
1883. dprilis 23-dn.
Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelnok elnoklése | alatt.

93. Nendtrich Kdroly v. t.: »A budai Janos-keseriiviz vegyelemzéséte terjesati els.

94. Lengyel Béla 1. t.: » A paradi timsos-vizek és a Clarisse- forras vegyelemzése«
czimil értekezését olvassa.

a5. Krenner Joszef 1. t. bemutatja ily czimii értekezését : » A grof Széchenyi Béla

96, Konkoly Miklds 1. t. elSterjeszti kivetkezd értekezéseit: »a) Egy uj alakd
spectroscop nagy szérasi telietséggel. — ) Fgy par szd az tistokosok vegytani constitu-
tiojahoz. — ¢) Az o-gyallai csillagvizsgalon eszkozolt csillagaszati megfigyelések ered-
ménye 1882.«

97. Gothdrd Sdndor részérsl: »a) 8pectroscopos megfigyelések a herényi esil
lagdan 1882-ben. — b) Adatok Jupiter és Mars physikdjadhoz« czimit értekezéseket
bemutatja Konkoly Miklés 1, t. :
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98. Martin Lajos 1. tagnak : »A complex-fuggvényekrol sz010 értekezését bemu-
tatja az osztalytitkar.

Ez értekezések felett az ilés utdn tartando értekezlet hoz hatarozatot.

99, Bejelentetett az Osztaly-Firtesits szamara dr. Horvdth Gézdtdl : »A phylloxera
és a téli hideg.« Paszlavszky Jozseftdl Kriesch Janos altal: »Adatok a gubaesdarazsok
faunajahoz a magyar birodalomban, kitlondsen Budapest kornyékén.«

Tizennyolczadik akadémial ilés.
Osszes  iilés.
1883, dpril 30-dn.
Grof Lonyay Menyhért akad. elnok ur clnoklése alatt.

101. Kozma Ferencz lev. tag olvassa emlékbeszédét Fabritius Karoly elhinyt
akad. lev. tag felett.

Az emlékbeszédek soran fog kinyomatni.

102. Zichy Antal tiszt. tag bemutatja azon 51 darab eredeti levelet, melyeket
grof Széchenyi Istvan Doébrentei Gaborhoz intézett, és a melyek most grof Dessewffy
Aurél altal, Német Samu hagyatékabol, az Akadémia rendelkezésére bocsattatnak,

Koszénettel fogadtatnak, és az akadémiai Széchenyi bizottsaghoz atteendsk.

103. A helyettes fGtitkar kozli a f. é, marczius 30-4n tartott elegyes tlés
jegyzdkonyvét, mely szerint az akadémiai elndk Gr jelentést tett Mailath Gyorgy,
orszaghird és akadémiai igazgatd tag gyaszos ethunytarol. E jelentés kapesiaban ha-
rom pontnyi inditvany tétetett és fogadtatott el; hogy t. i. 1-6r az Akadémia pa-
lotadjanak oszlopesarnokat ajanlja £61 Majlath Gydrgy csaladjanak a temetési gyasz-
imnepély megtartasara. 2-or Az Akadémia tagjai testitletileg jelenjenek meg a gyasz-
finepélyen. 3-or Az Akadémia tegye le koszorijit a ravatalra. Az elhiinyt emlékének
emlékbeszéd 4ltal vald megiinneplésérél a II. osztaly lesz hivatva gondoskodni. Az
Akadémia részvét nyilvanitasaért és kitintetd ajanlatédért, dzvegy Mailath Gydrgyné
halis koszonetét fejezte ki.

Tudomisul vétetik.

104. Fenyéri (Peterdi) Mor szinész jelentkezik, mint a f. é, marczius 19-én tartott
Osszes iilésen a Teleki palyadijjal kittintetett XIL szdmu palyami szerzéje. Ennek folytan
a: »Muld- e vagy Orok az alom ?« czimd jeligés, és lepecsételt levél felbontatvan, kitiint,
hogy a »Kés§ ébredés» czimii szomorajaték szerzije fennevezett Fenyéri (Peterdi) Mor.

Hataroztatik, hogy a 100 aranybdl allé jutalom a jelentkezett szerzinek kiutal-
vinyoztassék.

105. A II. osztdly partoldlag felterjeszti Dr. Lipp Vilmos kérését, engedélyeért,
hogy a keszthelyi avarkori temets felasatasarol felolvasast tarthasson az Akadémidban.

Az engedély megadatik.

106. A Fay-jutalom-kérdés kitlizése targvaban kikildstt vegyes bizottsig bemu-
tatja jegyzokonyvés f. &, april 21-én tartott ilésérsl. Az Akadémia, az Ugyrendben
részére fentartott, s kérdésen kivill allo joga daczara, azért litta jonak e bizottsig
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Osszehivasat, hogy — szemben az orszigos gazdasagi egyesiilet kebelében ugyanezen
iranyban megindult mozgalommal, — az Akadémia mind az alapité takarékpénztar vé -
leményérsl tudoméassal birjon, mind az orszagos gazdasagi egyesiilettel lehetdleg kar-
oltve jarjonel ; kiemeltetett azonban, hogy a nevezett napon folyt tanicskozasnak csupan
tandcskozd jogosultsdga vamn, s az Akadémia a kérdés meghatarozisira nézve teljes
ethatdrozisi szabadsigat fentartja. Kzen alldspont elfogadtatvan, az orszagos gazdasigi
egyesiilet killdottei részletesen kifejtették, hogy a polgari térvénykdnyvbe a foldbirtok
érdekében felveends intézkedések részletezésére kitiizendd palyazat dijara az orsz. gazd.
egyesiilet keblében gyiijtés eszkozoltetett, melynek eredménye igen kedvezs, a gyujtott
dsszeg pedig elbrelathatdlag még szaporodni fog ; hogy tehat ily moéddon két tekintélyes
isszeg Allvan rendelkezésre, tandcsosabbnak latszik két palyadij kitiizése, még pedig
oly forman, hogy az Akadémia részéril fel nem veend( kérdések fognik az orsz. gazd,
egyesiilet altal kitiizends palyazat tirgyait képezni. — E szempontokat a vegyes bizott-
sag helyeselvén, egyhangulag kovetkezd palyakérdést ajanl a Fay-dijra kitiizni : »Mily
intézkedések volnénak felveenddk az alkotandd polgari tdrvénykinyvbe és ezzel kap-
esolatos térvényekbe, az allamisdgunk szempontjabol fentartandé féldbirtokos osztaly
és anyagi jolétének érdekében ? — Adassék ezek kozt kiilsndsen el§ :

1. Helyes volna-e a fOldbirtok tulsigos feldarabolisit gatolni; s ha igen:
mily korlatok kozdtt ?

2. Helyes volna-e & fldbirtok és tartozékainak egy bizonyos mértékét a végre-
hajtas alol kivenni ; s ha igen : mily médon ?

3. Az Srékjog szabalyozdsanil a fenn megjeldlt szempontbol, a foldbirtokot ille-
toleg, mily irdny volna kovetendd 2«

Bzek elbadasa utin, Kautz Gyula és Toth Lorinez r.t. urak a kitiizend kérdés mias
formulazasat ajanlottak, az Osszes iilés azonban azt hatdrozta, hogy a kérdés formula-
zasa, vagy kitiizése nem az § koréhez tartozvan, ezeygligy a II. osztilyhoz tétessék it.

107. A helyettes fotitkar elbadja, hogy a kereskedelmi miiszotar kdltségeinek
fedezésére eddig kovetkezd ajandékok torténtek :

A miskolezi hitelintézet . . . . . . . . o . o L . 10 frt.
A miskolezi takarékpénztar . . . . . . . . . . . . 10 »
Szatmari takarékpénztar . . . . . . . . . . . .. 50 »

Pesti magyar kereskedelmi bank . . . . . . . . . . . 100 »
Magyar altalanos hitelbank . . . . . . . . . . . . 500 »
Els8 magy. altalinos biztosito tarsasdg . . . . . . . . . 200 »

Kanizsai takarékpénztar . . . . . . . . . . . . . 25 »
Pesti nagykereskeddi testiillet . . . . . . . . . . . . 200 »
Pesti hengermalom tarsasdg . . . . . . . . . . . 25 »

Osszesen 1120 frt.

Tudomasul vétetik, és bevételbe helyezendok.

108. A helyettes fotitkar kozli a jutalmak igyének Aallasat az 1883, évi nagy-
gviilés elbtt.

Tudomasul vétetik.

109, Matyas Florian lev. tag. kéri, hogy miutin a nyelviudomanyi kutatasokkal
felliagyott, az I. osztalybol a II-ikba tétessék At.

¥, kérés a nevezeft két osztalvlval kdzdltetik.

110. Az T. osztdly jelentést tesz, hogy a kereskedelmi miiszotar szerkeszt6i bizott-
sagaba Ballagi Mor r. tagot kiildé ki,

Errsl Ballagi Mor r. t. Gr értesitendd.



60

111, A III. osztaly keblében alakult elektromos bizottsag, mikddésének tamoga-
tasdra pénzsegélyért esedezik az Akadémia fitjan a kozmunka és kdzlekedésiigyi, vala-
mint a vallds és kdzoktatasiigyi minisztériumoknal, a Parisban 1882-ben megtartott
nemzetkdzi elektromos conferentia hatdrozatainak alapjan, melyen Magyarorszag is
képviselve volt, és melynek hatérozatai kozott az is foglaltatott, hogy : tekintettel a kér-
dés gyakorlati megoldasanak fontos és siwgds voltira, a képviselt kormanyok tegyék
meg a szitkséges intézkedéseket, melyek altal a sajat nemzethelieknek az elektromos
egységek meghatarozasat czélzo vizsghlatait partfogoljak.

E kérvényt a TII. osztdly buzgdn partolvan, az Gsszes iilés, az osztaly ohajtasanak
az illet$ minisztériumoknal kifejezést fog adni.

112. A veszprémi torvényszék tudosit, hogy Tuszkan Mayer odaval)d néhai lakos
az Akadémidnak 100 forintot hagyomanyozott,

Tudomésul szolgal.

118. Duka Tivadar Calcuttabol értesiti az Akadémiat, Kérisi Csoma Sandor sir-
emlékének allapotérol, és ennek atalakitott mindsége rajzat kiildi be.

A levél egész terjedelmében felolvastatvan, Duka Tivadarnak ezért az Akadémia
kiszOnetét fejezi ki.

114, A pénziigyi minisztérium f. é. marezius 15. 4808 (3071.) . M. szl alatt
kelt leirataval értesiti az Akadémiat O cs. és apost. kir, Felsége 1882. évi jllius 1o 2-arol
kelt azon legfels6bb kegyes engedélyérsl, mely szerint a X. m. kir. Allamsorsjaték tiszta
jovedelme a m. kir. vagyontalan hivatalnokok dzvegyei és drvdi egélyezésére alakitott
alap, — tovabba a budapesti »MAria — intézet,« nem kiilonben a pesti szegény gver-
mek-korhaz, végre az Ujpesten épitendd foldmives-képz6 intézet javara fordittassék.
A n.-m. pénziigyminisztérium ennek folytin az Akadémiinak 40 sorsjegyet kiild elfo-
gadas végett, azon megjegyzéssel, hogy az Akadémia a netan el nem kelt sorsjegyeket
mindenesetre a f. évi jhnius 12-é# tartandé hizds napja elott kozvetleniil a budapesti
m. kir. lottdigazgatésaghoz kiildje vissza.

Az bsszes 1ilés azon meggy8z8désbil indulvin ki, hogy az Akadémia feljogositva
nines tokéjét és annak jovedelmeit mds, mint az Akadémia rendeltetésével, az alapitok
és adakozok szandékaval megegyez8 czélokra forditani, — legyenek ezek bar a legne-
mesebb természetilek, — kijelenti, hogy mint Akadémia a sorsjegyek vasirlasaban
nem vehet részt, azonban intézkedik, hogy az Akadémia hivatalos helyiségében alairasi
iv tétessék ki, a melyen a maganjotékonysig részvétele fel fog jegyeztetni, ennek eved-
ménye pedig a lotto-igazgatdsaggal kozoltetni.

115. A n.-m. vallds- és koz-oktatdsi minisztérium f. é, dpril' 13-an kelt, 6922.
szamu leiratdval értesiti az Akadémidt, hogy a hadiigyi minisztérium a hadi levéltar
kiadvanyainak a magyar orszigos levéltar széméra ingyen leend$ atengedését elrendel-
vén, ezen alkalombol azon kérelmét nyilvanitotta, hogy az Akadémidnak, valamint a
magyar nemz. Mazeumnak térténelmi kiadvéinyaiban a hadi levéltdr ezentil szintén
ingyen részeltessék. A vallas- és kozoktatasi minisztérium ez értelemben a nemz. Ma-
zeumnil mér megtette a kell$ intézkedéseket, egylttal felhivan az Akadémiat, hogy a
hadiigyminisztérium o6hajtasdnak értelmében szintén intézkedjék, és az dtengedett kiny-
vek jegyzékét a vallas- és kiozokt. minisztériummal kozdlje.

Az Osszes lés a miniszteri leiratot kell§ intézkedés végett a konyvtari bizott-
saghoz utasitja.

118, A helyettes fotitkdr bemutatja az utolsé Osszes iilés Ota beérkezett ajandék,
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csere-, és koteles kinyvpéldanyok, valamint az Akadémia kiaddsiban megjelent
konyvek lajstromat ily rendben :

. Testiiletektdl.
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Stockholm. Institut R. Géologique. a) 8 darab foldtani térkép. o) Bidtrag 1880. ¢) Sve-
riges. 15 fiizet.
Wiesbaden. Verein fiir Nass. Alterth, u. Gesch. Annalen. XVIL B,

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bées, Verhandlungen. 1883, Nr. 3. 4. 5.

K. k. Osterr, Museum. Bées. Alt- und Neu-Indische Kunstgegenstinde.

Kais, Akademie der Wissenschaften. Bécs. «) Sitzungsberichte. Philos. Hist. CL
C.B. 1. 2. H. CIL B. 1. H. Math. Naturw. Cl. I. Abth. LXXXYV. B. 13,
4—>5, H. II. Abth. LXXXV, B, 3, 4—3. H. LXXXVI. B. 1, H. IIl. Abth.
LXXXYV. B. 1-—2. 3—5, II. LXXXVI B.1—2. H. b) Register zu 81—85,
B. der Math, Naturw. CL ¢) Avchiv. LXIV. B. 1. H, d) Almanach fiir
1882. ¢) Anzeiger. 1883. Nr. 4. 5. 6. 7.
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Museum Carolino-Augusteum. Salzburg. Jahresbericht fiir 1882,

Mihrischer Landesausschuss. Britin, Midhrens allgemeine Geschichte. X. B.

K. k. Karl-Ferdinands Universitit. Praga. Ordnung der Vorlesungen im Sommerse-
mester 1883. .

M. k. kdzoktatdstigyi minisztérium. Budapest. ¢) Les juridictions frangaises en Ovient.
h) Zeitschrift des kon. Statist. Bureau's XVIIIL. Jahrg. 1—2, H.

Orsz, statiszt. hivatal, Budapest. @) Bvkouyv. X, évf. 8. fiiz. 1881, 10, fiiz. b) Magyaror-
szag avuforgalma. 1883. II. évf. 1. fiz,

Kir. orvos-egvesiilet. Budapest. Evkinyv 1882-re.

Elsd m. Biztositdo Tarsasiag. Budapest, Fennalldsinak negyedszizados évforduldja. 2
példanyban.

Orsz. képviselhaz elndksége, Budapest, a) Jegyz8kdnyv, Iromanyok és Naplo. o) Ab el-

tigvminiszter jelentése az orszag kozegészségiigyl viszonyairol 1878-ra,
1879-re.

Erseki hivatal. BEsztergom. Schematismus cleri archidioecesis Strigoniensis pro anno
1883.

Verein fitr Siebenbiwrgische Landeskunde. Nagyszeben. Archiv. XVII. B. 2. H.

Déli szlav akadémia. Zagrab. ) Izvjesc o Zagreb. Potresu. b) Rjeénik. D. L. 8v. 4. ¢)
Starine. Knj. XIV. d) Stari pisei Hrvatski. Knj. XIIL e) Enchologinm Glag.
spomenik. ) Monumenta. Vol. XII. XIIT. g) Rad. Knj. LIX, LXX. LXXI:
1. 2. LXXIL LXXIIL LXXIV, a. b,

Dunamelléki ref. egyhizkeriilet elnisksége. Budapest. Névtar 1883-ra. 2 péld.

Délmagyarorszigl term. tarsulat. Temesvar. Természettud. Fiz. VILI. kot. 1. fiz.

Békésmegyei gazd. egylet. B. Csaba. Tirtesits 1882-ve.

Piispoki hivatal. Vacz. Schematismus cleri dioecesis Vaciensis pro 1883. 2 péld.

Magyarhoni foldtani tarsulat. Budapest, a) Foldtani Kozlony., XIIL k. 1—3. fiz )

Evkonyv. VI kit. 5. fiz.

M. kir. foldimiv, miniszt. Budapest. Boraszati tdrzskonyv 1883-ra.

Fgvarosi kzmunkak tandcsa. Budapest. Jelentése 1880-161, 1881-rilL

Horvit archaeol. tarsasag. Zagrdb. Viestnik. God. V. Br. 2.

Il. Maganosoktal.

Bartalus Istvan L t, Budapest. Magyar Népdalok. ITI. kit.

Hildebrand Janos k. t. Stockholm. Antiquarisk Tidskrift. VI. D. 3. H.

Kaplany Géza. Budapest. Hiteltelekkdnyveinkrol.

Levasseur Emil k. t. Paris. Précis d’ économie politique. 2 péld.

Mandello Karoly. Budapest. Riickblicke auf die Entwickelung der Ung. Volkswirth-
schaft im J. 18883,

Marki Jozsef. Budapest, fineisz. Héskoltemény 12 énekben.

Panéi¢ J. k. t. Belgrad. @) Ortoptere u Szrbiji. ) Flora agri Belgradensis.

Pesty Frigyes r. t. Budapest. Krassd-varmegye torténete. TTT. TV. kot.

Vagd Ferencz. Barand, A magyarorszagi kozségi és korvjegyzok Bvkonyve, 1V, év-
folyam,
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ll. Nyomdaktol.

Athenaeum nyomdaja. «) Pesty : Krasso-varmegye torténete, 1V. kot. &) B. Rad-
vanszky : Lakodalmak. ¢) Dedk: B. Radvénszky A. emlékezete. d) Molnar : A 52016
mivelése. ¢) Schmidt : Joszagaink rendezése. f) Brozik : ¥oldrajz. IIL. ¢) Spanyol szin-
miitar V. k) Hazi konyvtar XLIIL i) Turgenjeff: A haldl utan. k) Gr. Keglevich:
SzOleink Atalakitisa. 1) A m. hazi ipar allasa 1882-ben. m) Torténeti kézikonyvek.
VIII. #) M. T. Ciceronis de imp. Gnaei Pompei. o) 1883. VI. tezikk. p) Herczegh : A
m. férangu fiatalsag. ¢) Az 1883, évi XX. tezikk. ») Beksics: Kemény Zsigmond. )
Szadeczky : Bathory Zsigmondné. t) Urkunden. ) Molnar : A phosphor hatasirol. o)
Kozma : ¥éldrajz. T. R. y) Mesterségek konyvtara IL z) Hinka : A kath. fépapok vég-
rendelkezési joga. j) Jiger: A kertészet alt. kézikonyve. ©) Hidasy: Sermo pastoralis,
w) Tajékozd. 1883, 2. 8. sz. aa) Tort. Tar. 1888. 2. fiiz. b0) Képes csalddi lapok. 1883,
19—29. sz. cc) Magyar stat. Bvkonyv. 1880. 8. fiiz, 1881. 6. 9. 11. fiiz. dd) Ugyanezek
német szoveggel. ee) Szdzadok. 1883. 2. 8. 4. fiiz. ff) Magyar Taniigy. 3. 4. 5. fiiz. gg)
Szatmary : A tudosok larcza L Il k) Népiskolai miivek gviijteménye. 4. dar. ii) Ma-
gvarorszag arGforgalma 1882, 1. fiiz. 1883, 12. fiiz. kk) Magyarorszag araforgalma.
1. évfoly.

Dobay J. nyomdaja. B.-Gyula. Nogall : Liliomszilak.

Drotleff J. nyomdéja. N.-Szeben. Der Mittelschulgesetzentwurf im Ungar.
Reichstage.

Réthy L. nyomdaja Arad, «) Varosy: Csaladi koltemények. 0) Rozsadgi:
Ossze-vissza.

Stampfel és tarsai nyomdaja. Pozsony. «) Hlustrirte Feuerwelr-Zeitung., 1833, -
Nv. 3. 4. D) Utasitas hazado-iigyekben. ¢) Magyar Helikon 38—10. fiiz. d) Carte de
Rogaciuni.

Wajdies J. nyomdaja. Nagykanizsa. Pap : Tamas csaladja.

Wigand F. K. nyomdaja. Pozsony. a) Igazsagiigyre vonatkozo rendeletek. 1882,
b) Nemzeti Népiskola V. évf. 4—7, sz, ¢) Felvidéki Nemzetdr 1883, 1—38. sz. d) Kv,
egyhaz és iskola 1883. 1—4, sz,

IV. Sajat kiadasbeli munkak.

«) Ertesits. 1883. 1. 2. sz.

b) Nemzetgazd. Ertek. T. kot. 5. 6. 7. sz.

¢) Toértén, Brtek, X. kit. 10, sz. XT. k. 1, sz,

d) Nyelvtud. Brtek. XI. k. 2. 3. sz,

¢) Term. Ertek. XIIL k. 1. 2. sz.

/) Emlékbeszédek. I. k. 6. sz.

g) Math. és Term. Kozlem. XVIIIL. k. 5. 6. 7. sz.

h) Magyar Orszaggytl. Emlékek. VIIL kotet,

117. Szasz Karoly osztdlyelnsk az Osszes ilés elnskségéhez kérdést intéz a nagy-
gyilési programmra nézve. Ellre boesatja, hogy koszinettel veszi azon programmnak
részletességét, mely az akadémiai tagoknak megkiildetett, Azonban kettére nézve nincs
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tirztahan, t. i. vajjon meg van engedve, hogy a programmban fel nem sorolt targyak
is hozassanak a tandcskozds szényegére, és vajjon az Akadémia tagjai szorosan van-
nak-e kitve a programmban kimutatott sorrendhez.

Az akadémiai elndk ar e kérdésekre megnyugtatod felvilagositisokat adott, me-
lyeket az interpellilé tudomasul vett.

Zartiilés.

119. A helyvettes fotitkar elSterjeszti a IL osztaly javaslatit a millenium meg-
iimmepelésének esztendejére nézve, és a nevezett osztilynak e targyrol sz6lé jegyzo-
konyvét april 16-arol.

(Lasd fennebb az 56. lapon).

Fzek felolvasasa utin Salamon Ferencz r. t. irdsba foglalt kilén véleményét
adta elg, a melyben indokolja, miért tartja a 897. és 898. éveket a honfoglalas idejének,

- mely tehat a millenium iinneplésére volna ajanlando. Eléadasa ntan felszolalt Gyulai
Pal v, tag, azt hangstlyozvan, hogy a 1[. osztily 894 évre vonatkozd véleményét nem
indokolta, és az opportunitas terére 1ép, holott a 894. év valdsziniségét tudomanyos
érvekkel kellett volna védelmeznie. Inditvanyozza tehit, hogy miutan a II. osztily ke-
blében nem tesz fel komoly szandékot o millenium kérdése megoldasira, nevezzen ki az
Osszes 1ilés harom tagu bizottsdgot (a melybe § Salamon Ferencz, Pauler Gyula és
Hunfalvy Pal urakat ajanlja), a mely indokolt véleményt adjon az Osszes {iilésnek a
millenimnra nézve.

Szisz K. r. tag partolja Gyulai Pal inditvanyat, és szintén azon nézetének ad
kifejezést, hogy a IL osztaly az Osszes ilés intentidinak nem felelt meg.

A I osztaly eljarasat magyaraztak Pauler Gy. és Thaly Kalman. Pesty Frigyes
nem tartja ugyan a IL osztilyra nézve sértének, ha az Osszes iilés ad hoc egy hirom-
tagu bizottsagot nevezne ki, mert a cultusminiszteri leiratban mar egy ily eshetd-
ségre is tortént felhivas, még is mindenek el6tt az osztaly komoly j6 akaratat védel-
mezvén, és tekintvén azt, hogy az osztalyok egymas kozt ezutin is a tudomany érde-
kében minden susceptibilitas nélkiill kozremikddni akarnak, inditvinyozza, hogy az
Osszes iilés Gyulai PAl inditvanyat a harom tagu bizottsigra nézve ejtse el, ¢és egye-
nesen forduljon a I. osztalyhoz azon felhivassal, hogy az emlitett 894. évet torténeti
valoszinlség szempontjabol indokolja.

Miutan erre Gyulai Pil késznek nyilatkozott inditvanyanak visszahuzasira,
Szilagyi Sandor pedig ezt fentartani kivanta, az elndk ur felkéretett a kérdést szavazis
altal eldéntetni.

De minthogy az 5 Oratdl 8%/, Orvaig folyo iilés alatt, az akadémiai tagok elszé-
ledtek, és a vitiba belefaradtak, a szavazis foganatositasira nem maradt hatdrozat-
képes szam, és igy ez tigyben hatarozat nem hozathatvan, az lés eloszlott.
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Tagajinldsok.

Az Ugyrend 12. §-a értelmében 1883. évi marczius 31-ig a kivetkez tag-
ajanlasok adattak be:

Az I-s6 osztaly részériol.

1. Jokal Mér tiszteleti tagil ajinlva
Sz4asz Karoly rendes tagtol

Ha az Ugyrend 12. §.-Anak azon szabalya al6l, mely szerint minden tagajanlass
»a magyar nyelven kifejtett tényleges és folytonos tudoményos (vagy irodalmi) mun-
kissdg kimutatdsaval és az ajanlott irodalmi munkainak felsorolasaval kell irdsban
indokolni« — kivétel megengedhets volna, azt hiszem, Jokaival szemben lehetne
annak helye.

Jokai negyven év 6ta szolgalja tollaval az irodalmat; elsd regénye: a Hétkdz-
napok s a most folyé Damokosok kozt a folytonos munkassig negyven éve fekszik,
mely termékenységben és sikerekben csaknem paratlan a vilagirodalomban., Mint
elbeszéls, nemecsak itthon Orvend kozkedveltségnek, hanem a kiillfold altal is el van
ismerve. Munkai német, angol, franczia, svéd, orosz, lengyel, dan stb. nyelvii fordita-
sokban szereztek becsilletet és dicsGséget nemcsak szerzijoknek, hanem a magyar
névnek is. Fantazidja bejarta az ismert és ismeretlen vilagokat, bAmulatra ragadta az
olvasdk szdzezereit. Az dbrdndvildg megnépesiilt alkotasaival s a magyar élet, néhany
nagy regényében és szimos kis elbeszélésében, typikus kifejezést nyert. Kloadasinak
btibaja meghoditja azokat is, kiknek tirgyai, meséi s jellemei, — a toérténeti és az
élethiiség ellen kifogisaik vannak. Humora prizmaként szérja sugarait és gyongyeit.

A szépirodalom minden Agdban egyenkint tilbbet dolgozott, mint azok, kik
egyiknek vagy misiknak szentelték egész életOket. Munkai egész konyvtar: s bir a
regény és elbeszélés a tulnyomd, mint driama- és verskolts is nagy sikereket aratott.

Le kell mondanom arrél, hogy miiveit mind eldsoroljam. De ki nem ismeri a Ma-
gyar Nabobot és Kirpati Zoltant, Erdély aranykorat s az Uj foldesurat, a Politikai di-
vatokat, a Kekete gyémantokat, a KOszivii ember fiait stb. sth. 2 Ki nem ismeri kisebb
elbeszélései koziil Sonkolyl Gergelyt, Az Ormény és csaladja-t, A kalozkiralyt — s
annyi més utdn a Dekameront, mely tiz kiotetben szdz mnovellat foglal magaban ?
Dramai koztl csak Dozsa Gyorgyot, Konyves Kalmant, Manlius Sinistert s Miltont
emlitem. Mint versird, a Kakas Marton kolteményei két kotetén kiviil — melyek kozt.

annyi megkapd, alkalom- s idszert, lelkes és humoros — még egy csomd alkalmi
verssel mutatta meg, hogy az alkalmisag nem zarja ki a koltészetet.
De elég.

Hogy tiszteleti tagnak ajanlom 0Ot, a rendes tagot, az Alapszabilyok 14, §-4val
indokolom, -mely a tiszteleti tagok qualificatidéjat igy hatarozza meg: swagy oly tudo-
manypartold hazafiak kozil valasztandok, kiknek meguyerése altal az Akadémia disze
s java Oregbedését virhatja, vagy oly jeles tudbsok és irok koziil, kik a tndomany
(s irodalom) vagy az Akadémin koriil érdemeket szereztek.« Jokait akarmelyik vagy
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szerint megilleti e megtiszteltetés ; tarsadalmi alldsa, mint orszaggyilési képvisels, a
Szent Istvan-rend lovagja, a Petifi-tarsasag s a Hirlapirok egyestletének elnske sth. az
elsé — ; irodalmi, ritka terjedelmii és hatisit munkassiga a masodik szempont szerint
esik a mérlegbe. Az Akadémia mindenesetre nemcsak t, hanem magat is megtiszteli,
Ot tiszteleti tagjava valasztvan.

Utoljara hagytam még egy — az L osztilyt kiilondsen érdekls tekintetet. Even-
kint megujal osztdlyunkban a Teleki-pilyazat, melyhez — az Ugyrend 129. §-a szerint
— tiszteleti tag elnoklete kivantatik. 8 megesett legktzelebbrdl is, hogy mas osztalyok-
bol kellett folkérni az elntkls tiszteleti tagot. OsztiAlyunkban Osszesen hat 1évén a tiszt.
tagok szima, méltinyos, hogy ezek harma széptudoményi s szépirodalmi legyen.

2. Grof Kuun Géza tiszteleti tagil ajinlva
Vambéry Armin rendes tagtol.

Grof Kuun Géza szitletési rangja és tarsadalmi 4llasanal fogva tudomanyos tes-
tiiletiinknek mar csak azért is diszére valik, mert komoly irodalmi torekvésével a mai
magyar f6Uri osztaly korében dicséretes kivételképen kittinik.

A lefolyt 15 év alatt tollabol kikerilt dolgozatok, komoly tudoméanyos iranya és
ernyedetlen szorgalmardl fényes tanusidgot tesznek. Nem is emlitve kisebb értekezéseit,
— mint »A gydkok elméletérdle, »A sémi névszé viszonyair6le, »A sémi maginhang-
zOkrol és azoknak megjelolése modjarodle, » Adalékok Krim torténetéhez« sth, melyekbil
kitlinik, hogy a tudos szerzd az altalanos nyelvészet, a keleti nyelvek és a keleti népek
torténete korében behatdé tanulmanyokat tett; — itt leginkabb a »Codex Cumanicus
Bibliothecae ad templum divi Marei Venetarume czimii legGjabb munkéjira hivom fel
a tek. Akadémia figyelmét, mint olyan munkdra, mely hazai irodalmunk és a magyar
szellemi torekvésnek becsiiletére valik. A kunok eme kozel 600 éves nyelvemléke meg-
fejtését Klaproth, Hammer és Blau Otté megkisérlették ugyan, de egyikoknek sem
sikeriilt, részint a szdvegnek diplomatikai hiiséggel valé kiadasaban, részint a nyelv-
kines tiizetes meghatarozisa és értelimezése iigyében, oly sikeresen eljarni, mint grof
Kuun Gézanak. Ezt nemesak esekélységem mint turkolog és hontarsa, hanem Pavet de
Courteille a nagyhiri franczia orientalista a Journal Asiatique-ban is elismeri, ki nem
birja eléggé dicsérni tudds hazankfidinak tagas nyelvismeretét és kutatd szellemét. I'ng
hiszem tehat, hogy mi is c¢sak az igazsagnak hodolunk, ha grof Kuun Gézit, emlitett
érdemeiért, tiszteleti tagnak proponaljuk.

3. Lévay Jo6zsef rendes tagil ajanlva
@) Gyulai Pal rendes tagtol.

Lévay Jozsef akad. levelezd tag, a Kisfaludy-Tarsasag tagja, Borsodmegye
fGjegyzije, mint kolts és stilista kitiing helyet foglal el irodalmunkban. Lyrai kilte-
ményei, melyek kétszer voltak dsszegytijtve : 1852-ben, 1856-ban s ezelltt két évvel egy
teljes gyiijteményben is megjelentek (Lévay Jozsef Osszes kolteményei. Két kotet.
Buda-Pest, 1881). a legnemesebb érzések kifejezései, tiszta, szabatos formédban. 16
koltdink kozott alig van valaki, a kinek annyira hatalmaban volna a nyelv és rhythmus
ereje. Mint miifordito is kiting ; Shakespeare- és Moliére-forditasai, melyek a Kisfaludy-
Tarsasag kiadasaban jelentek meg, legjobb forditasaink kozé tartoznak. De nem keve-
sebb sikerrel forditotta le Burns, Longfellow, Béranger néhany kiting kolteményét.
valamint Senecdnak is egyik prozai miivét (Vigasztalis Marcidhoz. Budapest, 1874)
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A Kisfaludy-Tarsasaghan tartott emlékbeszédei, a régi »Pesti Naplo<-ban,
s Figyelde-ben, »sKoszorii«-ban, »Budapesti Szemlé<-ben megjelent irodalmi tanulmanyai
és kritikai, mint prozairdt is jelesnek tiintetik fol. E mellett mindig tevékeny részt vett
az I. osztaly kolt6i és aesthetikai palyazatai birdlé bizottsagaiban.

b) ajanlva Vadnai Karoly levelezs tagtol

Noha Lévay Jozsef lev. tag ismert neve s koltGi és szépprozai munkalkodisa
f6lossé teszi a tiizetes indokolast, de a fenndlld rendszabily értelmében el kell monda-
nom az okokat, legalabb roviden, melyek ez ajanlasra buzditanak.

Lévay, follépése-, vagyis a negyvenes évek kozepe Ota, az igaz magyar koltészet-
nek hangban, nyelvben és tartalomban egyik legjelesb képviselGje. Nemesak abban
mitvész, hogy forma és tartalom mindig Osszhangoznak néla, hanem izlése és nyelve
altal is. Tovabba mint stilista a legkitiinGbbek kozé tartozik, akar emlékbeszédet, akar
aesthetikai dolgozatot ir. Mint miifordité, nemesak a franczia és angol kiltGk szamos
vilaghird kolteményét iiltette at nyelviinkre, oly jelesen, hogy a tartalmi hiiség megtar-
tisa mellett, forditasai az eredeti miivek hatasival birnak, hanem a magyar Shakes-
peare teljessé és jelessé tételéhiez is tobb darabbal jar(dt. A miigond. mely minden leirt
sorat jellemzi, s mely soha sem csap 4t mesterkéltségbe, egyarant kitiinteti Ot akar
kotott, akar kotetlen nyelven ir. S ez mar maga is oly irodalmi erény, mely nap-
jainkban mindinkabb ritkal. Az els$ osztaly széptudominyi részének mindig killinis
tekintettel kell lenni kittintetései osztasanal azokra, kik a forma és nyelv miivészei.
8 e tekintet motivilja legerdsebben ajanlatomat.

4. Szarvas Gabor rendes tagal ajanlva
a) Joannovics Gydrgy tiszteleti tagtol.

Szarvas Gabor, a »Magyar Nyelvir¢ szerkeszt0je, az Akadémiinak 1871. ota
levelezi tagja. Azdta részint az iilésekben olvasott fel a magyar nyelvészetet targyazéd
értekezéseket, részint a sMagyar Nyelvdre-ben kozlott és kozol folyvast szamos dolgo-
zatot, behatéan és kivalo szakértelemmel targyalvan leginkabb a nyelv gyakorlati
hasznidlatara vonatkozd kiilonféle kérdéseket.

A nyelvészet terén ily nagy mértékben és ilyen sikerrel kifejtett munkissagot
tekintve, szilkségtelennek tartom a részletekbe boesitkozist; és ha miivei koziil neha-
nyat mindamellett is kiemelek ezlttal, teszem ezt csupan csak figyelemébresztés végett.

Ilyenek : a magyar igeidkrdl irt, az Akadémiatol jutalinazott, terjedelmes
munkaja ; — a csangdé magyarok nyelvérsl kozlott adatok, a melyeket ott, a csingok-
lakta foldon ellesett e nép ajkair6l. — Az ik-es igékrl sz616 czikksorozat. — Az ortho-
logia eljardasanak igazolisara irt szdmos czikkek, a melyekkel, barmennyire killdnbiz-
zenek is e részben a nézetek, Szarvas Gabor kétségkiviil nagyban ellsegitette szamos
kérdésnek a tisztaba hozatalat.

Az Akadémia kebelében évek hosszi soran at kifejtett tevékenységét e szerint
nagy buzgalommal és kivalo sikerrel folytatott nyelvmivelésnek tartom ; és ez méltovia
teszi Gt arra, hogy a M. 'I'. Akadémia rendes tagjai soraban foglaljon helyet.

b) ajanlva Budenz J6zsef rendes tagtol.

Szarvas Gabor 1871. ota, hogy az L. osztilynak tagja, a magyar nyelvtudomany
terén szintoly faradhatatlantl, mint sikeresen miikddott. Munkassaganak liatasa sokkal
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hiresebbé valt, semhogy most annak minden egyes részleteit el6 kellene sorolnom ; csak
annyit emelek ki, hogy f6leg 6t, mint a Magyar Nyelvlr szerkeszt(jét illeti annak
érdeme, hogy most magyar nyelvészeti kérdések irdnt orszigszerte, kivalt a fiatalabb
nemzedék kozt, élénk érdeklsdés uralkodik, s hogy sokan a népnyelv sajitsagait meg-
figyelik s annak kell§ ismeretére adatokat gyiijtenek. Nem kevésbbé fontos Szarvas
Gé4bornak azon munkissiga, melyet a nyelvtorténeti tanulmany tigyében kifejtett,
kivalt mint a »Nyelvtorténeti Szbtar« terjedelmes munkalatainak f8intézsje és vezetije.

Levelez§ tagsiga 6ta a kovetkez0 nagyobb dolgozatokat irta (a melyek nyelv-
emlék-tanulmanyra, népnyelvismeretre, szberedetnyomozisra s egyes nyelvészeti kér-
désekre vonatkoznak) :

1. A Ferencz-legenda. (Nyelvbr 1. kitet).

2. A magyar nyelvbeli idegen szék. (U. o. II. kit.)

3. A moldvai csdngd nyelv. (T. o. O1. k.)

4, Az ik-es ragozds kérdése (U. o, II. k.)

5. A nyelvijitds apologidja. (U. o. IV. k.)

6. A szlavoniai tdjszdlds. (U. o. V. k.)

7. A magyar nyelv szétdra. (U. o. VIL k.)

8. Ballagi Mor és a magyar nyelv. (U. o. X, k.)

9. Miklosich : A magyar nyelvbeli szldw szék. (U. o. XI. k.)

5. Szasz Béla levelezd tagfil ajanlva

BeU8thy Zsolt levelez$ tagtol.

Sz4sz Béla, a kolozsvari tudominyegyetem nyilvdnos rendes tanara, a koltoi,
széptudoményi és bilcseleti irodalom mezején szerzett elismerésre mélt6 érdemeket.
Verseinek 1883. megjelent gytjteményét a kozonség és kritika egyenld elismeréssel
fogadta. E kolteményeket, még pedig Ggy hazafias 6ddit, mint a csaladéletre vonatkozd
verseit, az érzés igazsaga és melegsége, a gondolatok tisztasiga s a forma kivalé nemes-
sége, szépsége, magyarossaga tiintetik ki. Néhany miiforditdsa igazin mesteri technikat
tantisit. Enyelgése humoros kilteményeiben s szatirdjdban ép oly nemes, mint 6dainak
pithosza. Brzi 1élek &s mivelt szellem alkotésai, mely a szépnek elméletével is behatoan
foglalkozott. Fischer Kunot § ismertette legsikeresebb buzgalommal irodalmunkban.
L.eforditotta emlékbeszédét Fichte felett s érdekes atdolgozisban mutatta be Faust-
tanulmany4t (Budapesti Szemle, 1865. 8. fiiz.) Az Akadémia konyvkiadé vallalata
szamara leforditotta Stuart Mill harom kotetes logikajat. Szépproézai forditdsaiban is
(Thakeray Edmond Henrikje és Négy Gyorgye) finom izlési, tiszta nyelvii, jeles stilisz-
tanak bizonyitotta magat, mig a czigany koltészetrsl irt legQjabb tanulminya egyiitt
tiinteti f0l benne a kivald késziilltségi aeszthetikust és szerencsés miiforditét.

A TI osztaly részcérdl

1. Deak Farkas rendes tagl ajanlva
Ipolyi Armnold rendes tagtol.
A mi6ta Deak Farkast az Akadémia levelezl taggd valasztotta, e kituntetést
nemecsak megtiszteltetésnek, hanem kitelességnek is tekintette, s az Akadémia tigyeiben
tobL érdekliddéssel, szeretettel, lelkiismeretességgel, pontossiggal nalanil senkisem jart
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el. Minden beliigyében, minden tudomanyos vagy beliigyl kérdés megvitatasiban lelki-
ismeretesen részt vett, s ez érdekldés eszkizlé, hogy kiilénbdz6 bizottsagokba bevalasz-
tatott. A Széchenyi munkiinak kiadasiaval meghizott albizottsignak, a nemzetgazdasagi,
a torténelmi, az archaeologiai bizottsigoknak egyik legpontosabh tagja : s széles kord
szakismerete lehet§vé teszi,hogy mindazokban hasznos szolgilatokat tegyen. Rendes tag-
nak pedig f6 kotelessége, hogy az Akadémia életében érvényesitse ismereteit, tehetségeit,
s a mit e téren mar eddigelé Dedk tett, azzal érdemessé tette magat arra, hogy mint
rendes tag szélesebb, tAgasabb munkakort nyerjen.

De a mily ardnyban vett részt az Akadémia beléletében, épen oly aranyban vett
részt annak irodalmi munkéalkoddsiban. Nemcsak az Akadémidban tartott szimos
értekezése, hanem az Akadémia megbizasabol eszk6z6lt kiad4sai is igazoljak ezt : mint
ezt munkainak ide mellékelt sorozatib6l lathatni.

A mai magyar torténetirasnak egyik buzgd és kivalé tagja, s nem legkisebb
érdeme e részben, hogy nemcsak a beltdrténetet magat, hanem annak mellékagait is
cultivalja. Egyszerre forraskiadd és feldolgozd, archaeolog és nemzetgazda. Nem
hanyagolja el az egyes torténeti kérdéseket s elUszeretettel dolgozik egyik-masik
térténelmi kérdés tisztaba hozatalan, ki csak nem rég egy évben két palyadijat nyert :
egyet az Akadémiaban s egyet a T'orténelmi T'drsulatban. A Szazadoknak és Archaeolo-
giai Firtesitonek éveken 4t egyik legmunkisabb belss dolgozétarsa, s a mellékelt kimu-
tatasban fel nem hozott szdmos aprd értekezéssel értékesité a folybiratok beesét. Nem
legkisebb érdeme, hogy feldolgozisaiban a szép formara és a forrasok lehet§ teljes
feldolgozasara torekszik.

Ha tehat a rendes tagok megvalasztasinal az irodalmi érdemeken feltil az is jo
ajanld, hogy az ajanlottnak eddigi eldélete kezességet ny@jt arra, hogy az illetd az
Akadémia életében tevékeny részt fog venni, e kettds czimen Deak Farkas megérdemli
hogy rendes tagga valasztassék.

Dedk Farkas akadémiai levelezs tag torténeti milvei :

I. Ertekezések a »Szdzadoke<-ban.
1. A grof Wass csalad levéltara és a gyekei siremlék.
2. A grof Csakyak kassai levéltira és az erdélyl fejedelmek levelezései.
8. Wesselényi Ferencz gyilkossigi vad alatt.
4. A széki merénylet. (Bathori Gabor ellen. 1611.)
5. Grof Csaky Ferencz hazassiga.
8. Grof Vay Adam berkeszi levéltara.
7. A radvanyi konyvtar.
11. Emlékbeszédek : 1. Szalai Agoston felett. 2. grof Mikoé Imre felett. 3. grof
‘Wasss Samu felett. 4. Csengery Antal felett. 5. grof Teleki Domokos felett.
6. bard Radvanszky Antal felett. Részint az Akadémidban, részint a Tor-
ténelmi tarsulatban.

111. Ertekezések a magyar tudomanyos Akadémidban :
1. Nagyvarad elvesztése (székfoglald.)
2. A Wesselényi csalad Gseirél.
3. Nagy Csaky Istvan élete.
4. A magyar holgyek leveleirdl,
5. A zomdnezozas térténetéhez.
A MAGYAR TUD. AKADEMIA ErRTESITGIE. 1883. 4. sz. 6
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IV. Nagyobb miivek.
1. Nemzetgazdasag torténete Magyarorszagon. 1866.
2. Fogsagom tdrténete (mert 5 évig fogoly volt.) 1869.
. Wesselényi Anna élete. 1875,
. Magyar holgyek levelei (500 levél) 1879.
. Tokoli Imre okiratai, levelei. 1881.
. Grof Wesselényi Ferencz nador jellemrajza, (a Torténelmi tarsulat kettss
dijjal tiintette ki.) 1882.
. Bathori Zso6fia. Korrajz. 1882.
. Egy f6ar a XVII. szazadban (az Akadémia palyadijjal koszorizta). 1883.
. S8ajt6 alatt van a Bujdosok levéltara. 1883.

> U o

oo~

2. Csontosi Janos levelezi tagul ajanlva
Wenzel Gusztaiv rendes tagtol.

Csontosi Jénos, a Nemzeti Mizeum konyvtira segédérének s a M. Torténelmi
Tarsulat valasztmanyi tagjanak, tudoményos munkassiga, hazai multunk, a mohéesi
vésznap elStti szellemi életének felvilagositasira, tehat torténetiink oly részére van
iranyozva, mely eur6pai fontossaggal bir ugyan, melynek mivelédési és culturai viszo-
nyai azonban még nagy homalyban vannak, sét 6nallo felfogas szerinti mélyebb kuta-
tasok és tanulmanyozasok targyava még alig tétettek. Csontosi tehat itt nagy részben
mint attérs tiinik fel, kinek kutatisai mir eddig nevezetes eredményekhez vezettek, s
kit6] joviben is a hazai tudoméanyossig még sokat, igen sokat varhat.

Kutatdsainak négy irdanyat kilonboztetem meg :

1. Altalanos palaeographikus tanulmanyokat ;

2. Magyarorszag szellemi életének térténetére vonatkozd kutatasokat;

3. A haza régi bibliographidjanak megismerését és megismertetését ;

4. Matyas kiraly egykori vilaghird konyvtaranak, illetGleg az u. n. Corvin-
codexek minél teljesebb megismertetését és valodi tudomdnyos értékok szerinti mél-
tatasat.

Az elsonek tekintetében, Csontosiban egy alaposan képesitett, és a kdzépkor
s a renaissance kordnak irasaiban, melyeket nemcsak hasznilni, hanem a tudomany
érdekében hasznositani is mesteri figyességgel tud, jaratos fiatal tudést birunk. Ezen
iigyességét 6 nemesak okleveleknek eredeti példanyok utani kiadasaban (pl. mikor a
N. Mizeum irattardban 6rzdtt gytjteményekbdl nagyobb szami okleveleket a »Hazai
Okmanytarbanc, az »Anjoukori Okménytarban« stb. kozolt) és a M. Torténelmi Tév-
sulat vidéki gyiilései alkalmaval (a Szdzadok szerint ugyanis 1878. a kassai, "'1879. a
marosvasarhelyi és 1881. az eperjesi kirandulaskor) altalanos elismeréssel tanusitotta ;
hanem még sokkal nagyobb haszonnal bizonyitotta azt azon kiilfoldi utazasokmal,
melyeket § a Magyarorszagot érdeklS codexek folkeresése és megvizsgalasa czéljabol
EurOpa nevezetesebb konyvtarainak helyeire tett (a mennyire tudom: Konstantina-
polyba, Krakkdba, Velenczébe, Veroniba, Modendba, Parmaba, Ferraraba, Bolognaba,
Miinchenbe, Augsburgba, Niirnbergbe, Bazelbe, Boroszléba, Wolfenbiittelbe, Drezdaba,
Lipcsébe, Pragiba, Raudnitzba, Briitnnbe, Olmiiczbe, Szalezburgba, Linczbe, Lam-
bachba, Gottweyba és Molkbe). O maga 6rommel beszélte nekem, hogy e kdnyvtarakban
vagy 25,000 kdzépkori kéziratot Atvizsgalt, és pedig ezek kdzt szamos, hazankat érdek-
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16t, s hogy két ismeretlen Corvin-codexet, egy ismeretlen magyar codexet és egy isme-
retlen Vitéz-codexet, mely Varadon iratott, talalt. A Therczeg Lobkowitz raudnmitzi
konyvtaraban talalt ismeretlen codexet 1879-ben kitlonds vizsgaléodas targyava tette ;
és mint szemtan beszélhetem el, hogy mnem csekély szami kéziratot, melyek az emli-
tett konyvtarak néhanyatédl, az 6 kérése kovetkeztében, hasznalis végett ide kiildettek,
a N. Mazeum helyiségeiben lattam, s epynek, mely engem killsndsen érdekelt (a
Nagy Lajos kiralyunktol alapitott pécsi egyetemen egykor hasznalatban volt), én
magam hasznat vettem.

A fenn jelzett mdsodik iranyra nézve, Csontosinak épen emlitett tanulmanyai
még fontosabbak. Erriél bévebb tuddsitdst nyujtanak szAmos értekezései a »>Magyar
Konyvszemle« czimii folyéiratban, melyet a M. N, Muazeum kdnyvtara kozrebocsat.
Tzen folyoirat Magyarorszag régibb culturai életére nézve a legbecseseblb organumok-
nak egyike. Eddig (1876. 6ta) hét évfolyama jelent meg ; Csontosi pedig kezdetben
annak egyik fomunkatarsa volt s 1879. oktober 6ta szerkesztije. Kiilonben Csontosinak
részvéte 2 Budapesten 1882, tartott magyar orszagos konyvkiallitasnak szervezésében,
rendezésében és leirasaban is ez irdnti érdemeirsl tantiskodik, s bizvist mondhatom,
hogy 1874. 6ta kifejtett munkassaga a N. Mizeumnal és az irodalom terén vilagosan bi-
zonyitja, hogy minden igyekezete oda irdnydl, hogy hazdnk kdzép- és renaissance-kori
culturai térténetét minél alaposabban és tébboldallilag mivelje, mely igyekezetének
évril-évre t6bb és jelesebb eredménye mutatkozik.

A ko6zép- és renaissance-kori magyarorszagi bibliographianak Csontosi a terem-
tije. 6 a kozépkori kinyvmasolok és betiifestok kérdését elsszor inditotta meg Magyar-
orszigra nézve (M. Konyvszemle 1879: 42. 134.s5 279. 1. és 1881: 205. s 289.1.)s
middn ilyet egészen ismeretlent 88-at fedezett fOl, és mAar 100-nal tébbet constatalt,
egyszersmind tisztiaba is hozta ; — & egyes nevezetesebb régibb irék emlékét ujitotta
meg, egyes fontosabb régi magyarorszagi codexeket ismertetett meg, a Magyarorszag-
ban 1526, el6tt 1étezett konyvtarak kérdését vilagositotta fel ; s néhiany, hazinkban még
létezd konyvtarnak, pl. a pesti és pozsonyi ferenczrendiek konyvtaridnak Aatvizsgilisa
altal, és egyéb tanulmanyainak alapjan 0j szempontokat 4llapitott meg, melyek szerint
régibb bibliographiankat méltatnunk kell. A magyarorszagi kdzépkori konyvtarak tor-
ténetérol eredeti forrasok alapjan nagyobbszerdi munkat készit.

Végre Osontosinak a Corvinadk koriili érdemeit kiillondsen kell hangsiilyoznom.

Toldy irodalomtorténetében a Corvina maradvanyair6l dltalanos képet nyeriink,
s Romer az altala felkutatott Corvin-codexek szamat 84-re tette. Csontosi ekkorig mar
112 kétségtelen Corvin-codexet deritett fel és ismertetett meg, Kz azon kérdés, melylyel
6 folyton-folyviast foglalkozik s kezdve 1877-t6], mikor Konstantinipolyb6l nagyobb
szammal kerdltek vissza Corvin-codexek, hazinkban és a kilfold el6tt ismételve és
ismételve szélalt fel érdekokben. Kiilonben e targyban mnagyobb munkén, t. i. a Cor-
vina bibliographidjanak pragmatikus torténetén dolgozik, mely ha elkésziilend, bizton
azt lehet varni, hogy ezen kérdésben, melyre nézve 6 most mint specialista méltanyol-
tatik, eurépai auctoritassa lesz.

A tek. Akadémia, tagjainak valasztisiban két tekintetet tart szeme elitt: a
jelolteknek eddigi irodalmi munkdssagat, és azon reményt, melyet jovore nyGjtanak,
Els6 tekintetben a valasztis altal elismerését fejezi ki, méasodikban buzditis altal
akar hatni.

Csontosira mind a két tekintetet lehet alkalmazni.

6*
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Eddigi irodalmi munkéssidga nagyobbara hazai folybiratokban nyilvinult, név-
szerint a Konyvszemlében, a 8zdzadokban, a Literarische Berichtében stb. ; a tSle meg-
jelent értekezések szAmat Osszeszamitvan, 38 értekezést talaltam. Ezekben mindazaltal
nemcsak a mennyiséget, hanem a minéséget is szemiigyre kell venniink, minGségoknél
fogva pedig felfogasra nézve Sndllok, és kifejtésre nézve tovabbi munkassigra alapot
nyGjtanak. '

Mint $n4ll6 munkéja jelent meg:

1. A Konstantindpolybdl visszaérkezett Corvin-codexek ismertetése. Budapest, 1877,

2. A budapesti 1882-ki orszdgos konyovkidllitds latin kéziratai. Budapest, 1882.

A kiilf6ldi irodalom is, névszerint Petzholdt : »Neue Anzeiger fiir Bibliographie
und Bibliothekwissenschaft« nagy elismeréssel nyilatkozik Csontosir6l.

Azonban hasonlé tekintetbe vételt érdemel azon nemes lelkesedése, melylyel a
haza culturai torténetéhez viseltetik, s melytl — az eddigi elézményeket tekintve —
a legjelesebb eredményeket lehet varni.

3. Felméri Lajos levelezs tagl ajanlva
Brassai 84muel rendes tagtol.

Felméri Lajos kolozsvari egyetemi tanér irodalmi munkissigarél fényesen
tantskodik dolgozatainak ide mellékelt névsora. Csak azt teszem hozzd, hogy egyikok
sem forditis, se nem compilatié, hanem mindenike széles tapasztalas, behat6 tanulméany
és érett megfontolas eredménye. Hazai irodalmunknak a mnevelés-tanitdsi szakban
tetemes gyarapitdsara szolgalnak és maradandé diszére valnak Felméri Lajos iratai.

Irodalmi dolgozatai:

Az iskoldzds jelene Angolorszdgban, két nagy kotet. I. kot. Népoktatas ; TI. kot.
kézép- és felsdoktatas. Budapest, 1881.

Uti levelek Skécidbél, egy kotet, Sarospatak, 1870.

A deismus irdnya és hatdsa (philos. tort. palyanyertes értekezés) Budapest, a
Prot. egyhazi és isk. lap. 1865. és 66-iki folyamaban.

Ml Stuart rectori székfoglald beszéde a St. andrewsi egyetemen, jegyzetekkel
kisérve a Prot. egyh. és isk.lap 1868-iki folyamaban.

A kizépiskolai philos. tanitds sSarospataki fiizetek« 1870-iki folyamaban.

A valldsos érzet és a vallds, psychol. tanulméany a Ballagi Mor szerkesztette Prot.
Egyhaz és isk. lap 1878-ik folyama januéri szamaiban.

Ember és dllat, psychol. tanulmany, az Athenaeum 1873-iki folyaméaban.

Bain Sdndor és legijabb miive. (Body and Mind) az Athenaeum 1874-iki
folyamaban.

Az illusio, psychol. tanulmany, az Athenaeum 1874-iki folyamaban.

Rousseau, psychol. tanulmany, az Erdélyi Mazeum 1874-iki folyamdban.

A politikai nevelésrol. Erdélyi Mazeum 1874-iki nov. fiizet.

A ninevelés Amerikdban. Erd. MOzeum 1875. jan. fiizet.

A csaldd mi wvolt és mivé lett 2 (A hazi nevelés multja és jelene) »Otthons 1875,
szeptemberi fiizete.

Utazds a szobdban, (oktatés a psychologia alapfogalmaiban) »Néptanitok Lapjac
1875. jal.—decz. szAmaiban.

A kizépiskolai reformrdl, Xrd. Maz. 1876. 6-ik fiizet.
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Népmevelés és néptanitok Angolorszdgban. »Néptaniték Lapja« 1877, 8 és 9. szam.

A y- €s fényképek a népiskoldzdsban. »Néptaniték Lapjac 1878,

A philosophia és a philosophiai tudomdnyole jelene. sErd. Mzeums< 1878-ik folyam.

Apdczai Cseve J., Brunswick F. és Hongric cz. czikkek F. Buisson sDictionnaire
de Pédagogie«-jében.

Utilismus a nevelésben a »Havi Szemle« 1879. aug. fiizetében.

» dustriac és » Hungary« czim alatt kdzoktatastigyi szemlék a Kiddle és Scheme
szerkesztette »Yearbook of Education« 1879. kotetében.

Heredity and Education az »Educat. News.« 1879-iki folyamaban.

Ozford és Cambridge (tanulmany) a Budapesti Szemle 1881, jan. és jul. fiizetében.

Nevelés és tdrsadalom tanulmény a »KOzépisk. Szemles 1882, januar és febr,
fiizeteiben.

Az iskolai fegyvergyakorlatol: és @ nemzeti nevelés, a »Kozépisk. Szemle« 1882,
szeptbr. fiizetében.

Népiskoldzds az erdélyi részekben ezelbtt szdz esztenddvel. Négy kdzlemény, a
»Néptanitok Lapja« 1882-ik folyaméaban.

Nénevelésink bajai és tdrsaséletink, tanulmany. Kolozsvartt, 1883,

Ezeken kiviil szamos konyvismertetés és kozmivelGdési czikk a »Pesti Naplo«,

Hong, »Ellendr«, »Nemzete«, sMagyar Taniigye, »Kozépisk. tandregyl. kdzlony «, »F0-

varosi Lapoke, »Csalad és Iskolas, »Prot. egyhaz és isk. laps, »Keresztény Magvets«,
— tovibba a »Journal of Educations, »Educational Newss, s>Revue Internationale de
V'Enseignement« kiilénbdz6 évf"olyamaiban. .

4. Téldes (Weisz) Béla levelezd taghl ajanlva
Kautz Gyula rendes tagtol

Fiéldes (Weisz) Béla, jogtudor és egyetemi tanar, részint mint statisztikai és nem-
zetgazdasagi ir6, részint mint a nevezett két szaknak gyakorlati irdnyban, s kilond-
sen tobb év 6ta, mint Akadémiank nemzetgazdasigi és statisztikai bizottsdganak tagja
és jegyzdje s el6bbrevivije, legelss sorban érdemesitette magat arra, hogy Akadémidnk
tagjai kozé folvétessék. Foldes egy cgész sorozatat irta és tette kozzé a jeles értekezé-
seknek. monographiiknak, s rendszeresb dolgozatoknak. a melyek mind a tudomany
jelen szinvonalanak felelnek meg; részben a szak igazi gazdagitasat képezik, s szer-
z0j0ket a killf61don is ismeretessé s méltatott irova tették.

Végiil megemlitem még, hogy Foldes Béla ur tobb, Akadémiink altal dij-
koszorizott munkalatot is adott ki; s a »Budapesti Szemle« szerkesztlségében, vala-
mint akadémiai kiadvanyok sajté ala rendezésében s névszerint a nemzetgazdasigi
bizottsig sKrtekezéseinek« kozzététele korill is folyton tevékeny munkassigot fejt
ki; s mindezért egyediili elismerést és jutalmat abban lelne, ha tagjaink sordba
folvétetnék.

5. Hampel Jdézsef levelezs tagul ajanlva
Torma Karoly rendes tagtol.

Dr. Hampel Jozsef a m. n. mizeum régiségosztialydnak Ore s az egyetemen az
Okor-torténetének ny. rk. tanara.

Tizenharom év 6ta a m. n. mizeum tisztviselGje levén, a magyarorszagi ré-
wészeti mozgalmakban, a régészet tudomanyos fejlédésében actualis részt vett. Az
1876-ki Osrégészéti congressusban, mint annak egyik titkara vett vészt, 1878-t0]
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epész 1881-ig az orszigos régészeti s embertani tdrsulat titkara volt s annak lendiileté-
ben kivald része van. 1881-ben a févaros megbizasabol az 0-budai romai fiirdd rend-
szeves felasataval tiint fel, — és méltan. Az egyetemen elSbb, mint a régészet- s érem-
tan, utébb mint az 6kori térténet tanara tanitott és tanit most is. A hazai régészet mel-
lett teljes szinvonaldn 4ll az eurépai régiség s miitérténeti tudomanynak, s ismeri
Eur6pa majdnem valamennyi kivalé mazeumat. Munkainak sorozata :

A bani méltdsag, eredetétsl kezdve napjainkig, Pest, 1868,

Aquincum térténeti vazlata. I. Pest, 1871.

A szabolesmegyei muzeum, rivid utasitdssal vidéki mbzeumok berendezésére.
Pest, 1871.

Antiquités préhistoriques de la Hongrie. Két kotet. 1876.

Catalogue de Dexposition préhistorique des musées de province et des collee-
tions particuliéres’ de la Hongrie. Budapest, 1876.

Arch#ologisch-epigraphischer Bericht aus Ungarn., Benndorf-Hirschfeld Arvch.-
epigr. Mittheilungen-eiben. Bécs, 1877.

A magyarhoni régészeti leletek repertoriuma. I—IL kozlemény. 1878, és 1880.

Jelentés az 1881. papfoldi asatasokrol, 1881.

Azonkiviil az Arch, Trtesits eddigi 16 évfolyama majd minden fiizetében
kisebb-nagyobb tanulmdinyokat kozlott, legutobb 1880. s 1882-ben e folyoirat jokora
részét § irta, valamint szamos, hazai s kilf6ldi szaklapba dolgozott. Igy példaul a
Figcher-féle nagy disz-vallalatban — Ausztria-Magyarorszag torténeti vonatkozasu
helyei’*— Aquincumrél irt.

1882—1883-ban a m. n. mizeum régiségosztalya folotte gazdag gyiijteményé-
nek nagy gyakorlottsagot igényls és faradsigos rendezését s felallitasat fejezte be, és
pedig oly kitiind szakértelemmel, hogy e nevezetes gyiijteményt immar az eurdpai
legrendezettebb s legjobban felallitott régiségtérak kozé sorozhatni. 8 e tudomanyi
tekintethen nagy fontossagh s majdnem teljes idejét igénybe vevé munkalkodisa mel-
lett elkészité és sajté ald bocsatotta a nemzetkizi anthropologiai s Gsrégészeti con-
gressus VIII. (budapesti) iilése Compte Rendu-jének II, kotetét is, melyben hazank
bronzkori eémlékeit, egy 20 ny. ivet meghaladé miivében allitotta Gssze s ismerteti oly
eruditiéval, hogy e miivét a hazai archaeologia méltan legkivalobb termiékei kozé
sorozhatni.

6. Hegediis Sandor levelezd taghi ajanlva
Kautz Gyula rendes tagtol.

Hegediis Sandor orszaggyiilési képvisel(, publicistikus fiatalabb ir6ink s kiild-
ndsen a nemzetgazdasig és statisztika tudomanyaval foglalkozd szakférfiaink egyik
jelesbje, a ki tdbb év Ota ernyedetlen buzgalommal, sikerrel és kitartassal munkal-
kodik a nevezett szakok mindegyikében, tdbbrendbeli, részint nagyobb s rendszeresb
Aolgozattal (ming példaul az Onkormanyzati Pénziigy stb.), részint tudominyos folyé-
iratokban kozzétett »Ertekezéseivele alapos tiajékozottsigh, tArgyin teljesen ural-
kod6 szakmivelSkép ismertette meg magit; s oly férfit, kinek az Akadémia levelezl
tagjai kozé vald folvétele testiiletiinknek s az dltalunk képviselt és apolt érdekeknek
minden tekintetben diszére valnék, illetSleg tAmogatasira szolglna.
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7. Kovari Laszld levelez§ tagtl ajanlva
Szabd Karoly rendes tagtol.

K&vari Laszlo nevét tobb mint 40 éven at folytatott ir6i munkassig tette a
hazaban ismertté. Attdl fogva, hogy 1841-ben >Székelyhonrél« czimli munkajival fol-
Iépett s 1847-ben »Erdély statisztikdja« I. kdtetét kiadta, faradhatatlan szorgalommal
munkalkodott Erdély politikai térténelmének megirasin, s attors, maig is keresett mun-
kakkal jarult Erdély miveltségtorténelmének folderitéséhez. 1852-ben jelent meg
»Xrdély régiségei« czimii munkija, mely »>Erdély épitészeti emlékei« czim alatt
1866-ban bivitett és javitott kiadast ért; 1853-ban adta ki »Erdély folde ritkasagaite,
1854-ben »Erdély nevezetesebb csalddait«, 1860-ban »Viselet és szokasok a fejedelmek
kordaban« czimii munkajat, melyek a forrasok gondos tanulmanyozasaval, s6t a hozzi-
térhetd levéltarak adatainak is felhasznaldsaval, az olvasd kozdnségre nézve élvezetes
modorban vannak kidolgozva, E munkékat az elnyomatas korszakaban, midén nemze-
tiink multjaban keresett vigasztalast és reményt, a nagy kozonség élénk érdeklédéssel
fogadta, s a szaktudoés, Erdély multjaval foglalkozva, maig sem mell§zheti, Legneve-
zetesebb munkaja azonban »Erdély torténetes 6 kdtetben (1859—1866), melynek
mintegy kiegészits résmét képezi az 1861-ben megjelent »Erdély torténete 184%/y-benc,
a hozzi mellékelt Okmanytarral egyiitt.

Nem emlitve folybiratokban megjelent szdmos térténelmi czikkeit, szerkesztoi
mikodését, s a biztositasi igyrsl kozzé teends nagyszerti munkajit, melynek megirasan
évek ota lankadatlan szorgalommal dolgozik, csak a felsorolt miivek is oly terjedelmi
munkéassagrol tantiskodnak, mely K6varit, mint a nemzeti tudomanyos irodalom buzgd
miveldjét teljesen érdemessé teszi az Akadémia altal nyujtandé elismers megtisz=
teltetésre.

8. Lang Lajos levelez§ tagl ajanlva
Toth Lérincz rendes tagtol.

Lang Liajos orszaggyitlési képviseld, a m. k. tudominy-egyetemnél a statisztika
r. tanara, ki ott néhai tdrsunk Konek Sandor helyét foglalta el s mar elébb a kiz-
gazdasapy s pénziigytan magantanira volt. Az »EllenOr« ezimi nagy lap s ennek a
- Hons«-nal tortént egyesiilése utin a »Nemzet« volt szerkesztGje, ki e lapokat nagy-
becsti nemzetgazdasagi ®zikkekkel latta el, s oly nemes és komoly szellemben szer-
kesztette, mint ezt minden hirlapnil é6hajtanédk latni, hogy a journalistika, hivatisa-
nak megteleljen. Legjabban a »Nemzet«-ben a napi renden lev nagyfontossagit
kérdés »A Minimum és Homestead« felett tett kozzé terjedelmesb s kivaloé tudomaéanyos
értékii czikksorozatot.

Onalld nagy munkaja: A kozgazdasigi tudomany rendszere. Elsé rész: A koz-
gazdasag elmélete, 1882, A t6bbi részek kovetkeznek.

Lang Lajos a kir. m. egyetemi statisztikai tanszéken Konek Siandor helyét fog-
lalvan el, kivinatos, hogy ugyanezen jeles tarsunk helyét az Akadémidban is pétolja,
— a mit kitind képességétdl és erélyétsl biztosan remélvén s a legnagyobb ered-
ményeket, a statisztika és nemzetgazdasag terén, munkassagatol igaz meggyszsdéssel
vArvan, 6t a tisztelt osztdly és Akadémia tigyelmébe, most mar ismételve ajanlom.
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Baré Nyary Jend levelezd tagil ajinlva
Majlath Béla levelezi tagtol.

Hivatkozassal a M. T. Akadémia Ugyrendének V. szakasza 13, §-ara, Nyary
Jend barot, az orszagos embertani és régészeti tarsulat masodelndkét, a magyar torté-
nelmi, a magyar heraldikai és genealogiai tarsulat igazgato valasztmanyanak. a
békésmegyei régészeti és mivelGdéstorténelmi, a felsbmagyarorszagi mizeumegylet s a
tiszafiiredi régészeti egylet tiszteletbeli tagjat, mint a ki mar eddigi tudomanyos
irodalmi miikodése altal az Osrégészet terén nemesak ismertté tette nevét, de gy esz-
k6z8lt asatasaival, mint a magyar nemzeti mizeumban letéteményezett s kozszemlére
kiallitott Osrégészeti gyiijtemeényével, s kivalt a hazai leletek kozott tOmegesen fol-
fedezett Ontd-mintak bemutatasa altal, a hazai szakirodalomban mélto feltinést ger-
jesztett, s az 1876. évi budapesti régészeti kiallitAs alkalmaval a kiilféldi tudosok
elismerésében is részesiilt ; s killondsen a mihlt 1882. évben megjelent s a M. T. Aka-
démianak régeészeti bizottsaga Aaltal kiadott s »Az aggteleki barlange-rol sz616 mono-
graphikus mnagy munkajaval, az Osrégészeti szakirodalmat, miive tudomanyos hel-
becsének alapjan, el6bbre vitte : van szerencsém fénnemlitett Nyary Jend barot, mint
a M. T. Akadémia régészeti bizottsaganak tagjat, a M. T. Akadémia IL osztalyanak
megvalasztandd levelezd tagil, Ggy a fonnebbiek, mint az alabb kdvetkezGk alapjan
ajhnlani.
Folytonos irodalmi munkassagat a kvetkezkben sorolom el :
1. 8z4zadok 1889. évi folyam : » Régészeti jelentés.«
2. Bzadzadok 1870, évi folyam : s Az d-bdsthi pogdny vdr.«
3. Archaeologiai Brtesits ITL. kitet: A lapijtdi pogdny temeti.s
4. U. o. ITI. kotet : » Hontmegyei kdeszkozok. «
5. U. o. ITIL. kétet : »A4 pilini régiségekrol.«
6. U. 0. IV. kotet : »4 domahdzi halmokrdl.«
7. U. 0. VL kotet : »4 soregi vdrhegyen taldlt régiségek.«
8. Archaeologiai Kozlemények IX. kdtet: »A pilini Leshegyen taldlt csonl-
vdzakrdl.«
9. Compte Rendu 1876. I. kitet : »Les hommes de Vage de la pierre dans lu
caverne d’ Aggtelek.«
10. » A sajo-gémori bronce-leletekrél.«
11. » Az aggteleki barlang mint Sskori temetd.« .
Jelenleg munka alatt van: »Magyarorszig selyemtermelésének torténete.«

10. Pulszky Karoly levelezé tagil ajanlva
Torma Karoly rendes tagtol.

Dr. Pulszky Karoly az orszigos képtar Ore, az egyetemen a képzi- és iparmui-
vészetek torténetének magintanira, az Archaeologiai Firtesitd szerkessztije s az orsz.
régészeti és embertani tarsulat titkara.

Az 1873-iki béesi vilagkiallitds alkalmaval az iparmiivészeti mézeum t. titka-
rava neveztetett ki, s mint ilyen, a gyiijteményeket megalkotta, s két izben allitotta fel
rendszeresen. szem el$tt tartvan az intézet tudominyos rendeltetését; 1877-t01 fogva
egyszersmind az intézet Ore is volt, Az Akadémia megbizisibél szerkesztvén az
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Archaeologiai Frtesitét — annak jokora részét maga ivvan meg, — e szaklapbol leg-
tartalmasabb és legdiszesebb folyoirataink egyikét teremtette meg. .\ niitorténelem-
nek Magyarorszagon egyik kivalobb mitivelGje. .\ miivészeti s tudomanyos mozgal-
makban kitiing részt vesz. — Munkainak sorozata :

Beitriige zu Raphaels Studium der Antiken. 1877.

Kalaliz az iparmiivészeti miizeum gyijteményeihez. 1877.

Az orsz. iparmivészeti muzeum kalatza. 1878.

A magyar hazi-ipar diszitményei, 1879.

Az Arch. Ertesits 1878 —82. évi folyamaiban s kiilon is : » Régiséggyiijtemények
a parisi vilagkidllitason,« »Iparmivészeti jegyzetek Krdélybdl.« »Az esztergomi 1G-
egyvhiz kinestiara« s sRaphael Santi az orszagos képtarban.« »Kérdések a magyar
agyagmiivesséy torténetéhez« és »Renaissance-kori emlékek« czimii nagyobb tanul-
manyai jelentek meg; mely munkalkodasb6l kitinik, hogy a hazai iparmivészetek
tirténetét tervszertien eldkésziti s igy e czikkei nmem tekinthetOk puszta adatkozlé-
seknek, hanemn Osszefiiggl egésznek, melyek Osszegyiijtve mar is tekintélyes kotetet
képeznének.

Satyrstatue aus Bronze im British Muzeum. Az Archiologische Zeitung-
ban. 1879.

Az Akadémia konyvkiadd vallalatinak megbizasabdl forditotta Symonds Re-
naissance torténetét, melybsl két kitét mar megjelent.

Az orszagos képtar katalogusa. 1881.

Az orsz. konyvkiallitison a Corvin-codexek festésével foglalkozott behatobban,
3 ebbeli tanulmanya a kiallitas kalatiziban jelent ineg.

8ajtéo alatt van kiovetkezé miive: »sLandes-Gemiilde-Gallerie in Budapest.
Deutsche, Niederldndische und Franzosische Meister.«

Sajtokészen 41l 8 még a jelen évben megjelenik kovetkezd (30 ny. ivnyi) muu-
kdja: »Az orszigos képtar magyarizé lajtroma.«

11. Thalléczy Lajos levelezd tagil ajanlva
baro Kemény Gabor levelezs tagtol.

br. Thallbezy Lajos m. kir. levéltiri fogalmazo. egyetemi magintanar. a
Magyar Torténelmi Tarsulat segédtitkira, a Régészeti Tarsulat valasztimanyi tagja. az
wjabb torténetirs iskola egyik kivalObb és tehetségesebb tagja. Kozel egy évtized Otn
ernyedetlen szorgalommal és buzgalommal miikddik a torténetiras terén. Mint segéd-
szerkeszt$ a Bzdzadok és Archaeologiai Brtesitd mellett, hamar megtanalta ismerni az
iredalmi fegyelmet, az egyéni ambitid térekvéseit alarendelni azoknak a tdrekvéseknek,
melyek magasabb czél elérését tiizik ki. Kitarto szorgalmat s erds judiciumot, gyors
atpillantast s tiszta felfogdst egyesit széles latkorrel. Gazdag nyelvismerete képessé
teszi, hogy a hazaiakon kiviil a kiilfoldi forrasokat is figyelembe vegye. Ezeknek
koszonheti aztdn, hogy miutin az idegen forrasokat is tanulményozhatja, abban, a
mit {r, magasabb szempontokra tud emelkedni. Az Akadémia, mely kivalt utolsé idSben
maga is ezen irdny felé gravital, az ilyen irdinyban torekvs munkas kéznek nagy hasz-
nat veheti. De t5bb oldald mkidése mellett is Thalléezy tavol van a polyhistorok
ayarlosigaitol : mert § fokép egy, ndlunk egészen elhanyagolt téren érvényesiti tehete
ségeit. Fékép hazdnk kereskedelni s anyagi torténetének tanulmanyozasara vetette
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magab; — ennek pedig Lazankra nézve nagy gyakorlati haszna lehet. Ebbol a szeni-
pontb6l 6hajtom én, hogy az Akadémia aegise alatt ily irdnyu tanulmanyainak tiébl
tért nyerhessen, ebbll a szempontbol koriinkben § hianyt fogvan pétolni, tagtarsaim
figyelmébe melegen ajinlom.

Ide csatolom munkai lajstromat:

Onallo mivek:

Apafi Mihdly udvara, 1878.

A kamara haszna torténete, 1879.

Vasvari Pal és a pesti egyetemi ifjusag 1848 —184/9-ig. 1882,

Utazis a Levantéban s a magyarorszagi keleti kereskedelem torténete (Okmany-
tarral, képekkel) 1882,

Nagyobb értekezései:

Abatjvarmegye kizgazdasagi viszonyai 1427-ben. Kassa. 1879. (A m. egyleti
Evkinyvben). -

Metternich emlékiratai. (Budapesti Szemle).

Gr. Benyovszky Moricz s tengeri kereskedelmi tervei, 1880. Nemzetgazdasagi
Szemle. (Kiilon is.)

Guthkeled Istvan. 1881. (Arch. firt.)

Magyar fegyverekril 1881, (U. o.)

A bosnydk czimer és zaszlOkérdés, 1881, (U. 0.)

Apafi Mibaly fogarasi kinestara. (U. o0.) 1878.

XVIIT. évszazadbeli érmészeti adatok. (U. 0.) 1878,

Budavaros pecsétje 1402. (U, o.) 1878. ! -

A budavari fStemplom kinesei. (U. 0.) 1878.

Bethlen Gabor érmelési intézkedései. (U. 0.) 1878.

Ermészeti, pecséttani s fegyvertani kisebb kozlések és konyvismertetések, majd
minden szamban. (U, o. 1878.)

A Rajesanyi-féle czimer és kéziratgyiijtemény. (U, o. 1878.)

Bukaresti régiséggytijteményekrol. (U. o. 1879.)

Garai és Xlefanty két XIV. sziazadbeli pecsét. (U. o. 1879.)

A Drugeth-csalad czimeréhez. (U. o. 1879.)

Szepsii czéhpecsétek. (U. 0. 1879.)

A zagrabi pénzverde forgalma 1525-ben (Arch. Trt. 1879.)

Erdélyi miivel6dés-tort. vazlatok a XVII. szazad végén. (U. o, 1879.)

A varadi 8z. Laszlé temiplom restauratioja 1699. (U. o. 1879.)

Kényvismertetések minden szimban.

Magyar agya a XV, szazadbol. (U. o. 1880.)

Bosnydk mausoleumok. (U. o. 1880.)

Ugyanaz dalmatul megjelent a zarai Narodne Noviné-ban, 1830, decz. (Ket
szamban.)

Riralatok a béesi érem-folyoiratrol. (U. o. 1880.)

Rupp Jakab életrajza. (Vasarnapi Ujsag, 1879.)

Fejéregyhiza s a budai asatasok. (U. o. 1880.)

A Croy-irodalom. (M. Konyvszemle. 1876.)

Corvin-codexekrosl. (U. o. 1877.)
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Pelofi Sandor kimyvtara. (U. o. 1881.)

1. Apafi Milhidly konyvtara. (U. o. 1881.)

Magyar érem-értékekrol. (Avch, Trt. 1877.)

Erdélyi 6tvosSk s Bornemisza Aunna. (U. 0. 1877.)

A szentendre-pomdazi k6hegy, mint a buda-visegradi utvonal egyik vamhelye.
(U. 0. 1877.)

Kardcsonyi ajandékok a XVII. szazadban, (U. o. 1877.)

Kényvismertetések minden szamban.

A ducatrél. (Arch. Ert. 1878.)

Magyar pénz és pecséttani adatok. (U. o. 1878.)

Tengeri tAmadisok Fiume ellen. (Vasirnapi Ujsag, 1881.)

Az aggteleki régészeti asatasok. (U. o.)

Szamos torténeti és régészeti érdekit tanulminya jelent meg a szakfolydiratok-
ban elszérva.

188%/;-ban beutazta eurdpai s dAzsiai Oroszorszdg nagy részét s itjarél a sNem-
zet«-ben szamos ethnographiai érdekit rajzot kozolt. Az itjdban gyijtétt nagybecsii
anyag feldolgozdsaval a keveskedelmi miniszter bizta meg.

El6bbi tanGlmanyi Gtjaiban a balkAni félszigeten, az illet népek allapotat vizs-
galta s e részben tett s a kereskedelmi minisztérium altal kiadott nagyterjedelmfi jelen-
tése tetszéssel talalkozott.

Az Akadémia megbizasalol masodmagaval a XVI, szazad magyar kozgazdasigi

torrasait allitja Ossze.

A T1L osztaly részeérol

1. Konkoly Thege Miklos tiszteleti tagtil ajianlva
a) 8zily Kalmdan rendes tagtol.

Konkoly Mikldés Akadémiank legszorgalmasabb, legbuzgobb levelezd tagjai
kozé tartozik. Alig 7—8 év alatt nem kevesebb mint 35 nagyterjedelmd esillagiszati
dolgozatot tett kizz¢é az Akadémia »Mathematikai Frtekezdsei« sorozataban (11T, kotet
2. fiizet; V. kotet 8., 9., 10. fiizet ; VI, kdtet 1., 2., 8., 9., 10. fiizet; VIL kotet 1., 2.,
3u v, Toy 11, 12, 18., 14, fiizet ; VL kitet 1., 2., 4., 5., 6., 7. fiizet ; IX. kotet 1., 4.,
5., 6.. 7., 8. fiizet és a 3 utolso sajtod alatt.)

Konkoly kizdrdlag a szemléleti vagyis empirikus astronomiira és a gyakorlati
miiszertanra tomoriti dssze egész munkassagat. Mint rendkiviil tigyes észleld és a mi-
szertan egyik legalaposabb ismerdje, Eur6opaszerte ismeretes.

De mindezeknél nagyobbak Konkolynak azon érdemei, melyeket a hazai tudo-
manyossig kortl szerzett maganak. O a mult évtized elején, mikor Magyarorszigon
egyetlenegy csillagvizsgadld hely sem volt, mar mikor a régiek elpusztilva vagy el
néptelenedve alltak, sajit birtokdn, sajit koltségén egy derék astrophysikai obser-
vatoriumot allitott, és folszerelte azt igen iigyesen Osszevalasztott, nagyértékd mii-
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szerekkel, tundomanyszerets urainknak kivetésre méltd példat, és a fiatal buvaroknak

észlelések tételére alkalmat adva. Fs mi tobb, az 6-gyallai observatorium még ez idén

Budapestre lesz dtszillitva és lehetSvé lesz téve, a mit az allam eddig Gjra meg jra’
kénytelen volt elhalasztani, hogy ifjaink, kik a csillagaszathoz kedvet éreznek, az elsé

ovakorlati bevezetésben, hazank févarosaban is részesiilhessenek,

h) Tiszteleti (esetleg rendes) tagal ajanlva Tor8k Jbézsef r. tagtol.

Konkoly Miklos hazinkban a csillagiszatnak legfGbb képviseldje és faradhatat-
lan miveldje, Az Altala sajat koltségén O-Gyallin épitett és a kor igényeinek megfelels-
leg felszerelt csillagddban szakadatlanGl folytatja megfigyeléseit s azokat mar eddig-
elé négy vaskos kotetben tette kozzé, melyek Ialléban Schmiedt H. W.-nél jelentek
meg, ilv czim alatt : » Beobachtungen, angestellt am astrophysicalischen Observatorium in
(S-G_:/alla.« Ezen évkonyvek a napfoltok megfigyelését, csillagaszati megfigyeléseket, az
tistokosok spectrummainak megfigyelését, az allocsillagok és hulloesillagok spectrumai-
nak megfigyelését, a villimok spectrumainak megfigyelését és szdmos astrophysikai
megfigveléseket tartalmaznak.

A jelen év januar havaban jelent meg egy 6nalld, 57 ivre terjedd munkaja 345
abraval, ily czim alatt: » Praktische Anleitung zwr Anstellung astronomischer DBeobach-
tungen.« Vierweg & Sohn-nal Braunschweighban.

Egyves értekezésel megjelentek :

1. A londoni Royal Astronomical Society irataiban.
. A Observatory angol folyéiratban.
. A Bulletin hebdomadaire de 'association scientitique de France-ban.

-

-

. Az Astronomische Nachrichten ;

. A Wochenschrift fiir Astronomie ;

. Carl's physikalisches Repertorium ;

. A Centralzeitung fiir Optik und Mechanik ;

ot

-1 =

8. A Naturforscher czimii folyoiratokban.

A M. T. Akadémidiban tartott s nyomtatisban is megjelent értekezéseinek
szama 33-re rig.

Ezen kivalé érdemeinél fogva a Royal Astronomical Society, az Astronomische
Gesellschaft s a Militdrisch-Wissenschaftlicher Verein tiszteleti tagjava vilasztotta; a
gothai nagyherezeg pedig a géthai csillagda igazgatoi allomasira liivta meg, mely
allomast azonban, hazajanak kivanvan szolgilui, el nem fogadta,

A kinek tudominyos érdemeit a kitlf6ld ennyire méltanyolta, azt Liszem, hogy
az osztaly s illetSleg a M, T. Akadémianak érdekében all, elismeréssel adozni.

2. Baré E6tvos Lorand rendes tagdl ajanlva
8zily K41lméan rendes tagtol.

Botvis 1878, Ota levelezd tag s 1878. ota a mathematikai és természettudonid-
nyi bizottsag eladoja; a tud. egyetemen a természettan ny. r. tanira s a physikai
intézet fondke. Kivilo eldszeretettel foglalkozik az elektromossag tanival és a kapil-
Liris tiinemények elméleti és kisérleti tanulmanyozasaval. E nembeli vizsgalodasai
mar eddig is kivalo figyelemre méltok s ha teljesen be lesznek fejezve, 01j fényt fognak
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deriteni a kapillaritas elméletére. Akadémiai értekezései koziil csak a fGbbeket emli-
tem fel, mint tényleges és folytonos tudoméanyos munkassaga tanubizonysagait.

1. Uj moédszer a capillaritas tiineményeinek vizsgalatara. (Akad. Krtes. és .
Miiegy. Lapok.)

2. Az elektromos siiritd lanczolatokrdl. (Birtes.)

3. Az elektromos siirités egy 0j modjarol. (frtes.)

4. Ujabb tanulmanyok a capillaritas terén. (Akad. ¥rtek.)

5. Egy 0j elektro-capillar mozgatorél. (Akad. Krtek.)

6. Tanulmanyok a folyadékhartyak fesziiltségérsl (Akad. Kriek.)

3. Fodor Jézsef rendes tagal ajanlva
a)Balogh K4alm 4an rendes tagtol.

Fodor Jbézsef 1. tag hazankban elsd, ki a kzegészségtant tudomanyosan miveli,
s ezt nem csupin akkép teszi, hogy a kiilféldnek e szakban tett vivmanyait itt ndlunk
meglismertesse, s azoknak viszonyaink kozott lehetd alkalmazasat buzgdn siirgesse ;
hanem egyszersmind szakmajaban, mint bvar, 6nallé vizsgilatokat tesz, melyek kiil-
f61d6n szintén kedvezd fogadtatdsban részesiilnek és elismeréssel talalkoznak., Kiilono-
sen meg kell itt emlitenem Fodor Jézsefl. tagnak egészségtani kutatisait, melyek
32'/s nyomtatott iven a tek. Akadémia kiadvanyai kozott jelentek meg, német fordi-
tasban pedig Vierweg altal adattak ki. E terjedelmes munkéban a szerzi targyiasan
kutatja azon tényezlket, melyek a talajban, vizben és levegSben talalhatOk, s a jar-
vanyosan el§j6vi fertdzo betegségeket okozhatjak. A szerzd ezen vizsgilataiban azon
inductiv atat koveti, melyet a természettudomanyok miivelésében mar régéta alkal-
maznak, s a kortanban és kdzegészségtanban szintén kivetni kell, ha a betegségek okait
kideriteni s azokat hatastalanokka tenni akarjuk. A szerzének tovabbd mas érdekes
dolgozatai vannak, melyek alabb olvashatok s dltala, levelezd taggd tortént megvalasz-
tatdsa Ota, tétettek kozzé.

Fodor Jozsef levelezs tag tovabba nem csupin szakembereket érdekld, szigoriin
tudomanyos munkélatokat tesz k6zzé, hanem egyszersmind az »Orvosi Hetilap< mellett
megjelend kozegészségtani folydiratot szerkeszti, s a kozegészségtan népszertisitését
czélzd czikkek is jelentek meg tile.

Az ajinlottnak ezenkiviil érdeme, hogy szakmija fejlesztésének eldmozditisa
végett tanitvanyaira buzditélag hat, kik kozl mar tobben, Ggy magyar, mint német
nyelven j6 dolgozatokat bocsatottak kdzre. Ez legjobb reményt nyujt arra, hogy kdz-
egészségtani irodalmunk mindinkabb virigzasnak fog indulni,a mi tudomdnyos és
nemzetgazdasigi tekintetben egyarant nagy fontossagu.

Fodor Jozsef tr., akad. lev. tag irodalmi munkassiga 1877-t6] szamitva :

1. Egészségtani kutatasok a levegdt, talajt és vizet illetdleg. Megjelent a m. t.
Akad. kiadasiban 1880—1-ben. Harom rész; 32!/, nyomt. iv, 13 tablaval.

2. Hygienische Untersuchungen iiber Luft, Boden und Wasser. Kiadta Vieweg,
Braunschweig-ban. 1881-—82. 33 v, 13 tablaval s egy rajzzal.

3. A Kozegészségiigy. Hivatalos jelentés a parisi 1878-ki kiallitdsrol. Kiadta
a f6ldm.-, ipar- és keresk. m. k. miniszter. Hatodfél nagy octiv.

4. Az egészséges hazro6l és lakasrol. Harom népszerd elGadas. Kiadta a k. m.
term. tud. tirsulat. 1877. 8 iv, 14 Abra.
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. Das gesunde Haus und die gesunde Wohnung. Kiadta Vieweg, Braun-
schweigban. 1878.

6. A szénélegrsl, egészségi tekintetben. Orvosi Hetilap. 1880.

7. Das Kohlenoxyd in seinen Bezichungen zur Gesundheit. Vierteljahrschr. f.
off. Gesundh. wesen. 1880.

8. Uber Luftheizungen. El6adas a német kzegészségi s egészségligyi technikai
tarsulatok kozds gyiilésén, Bécsben, 1881-ben. Megjelent a Deutsche
Vierteljahrsch. f. 6ff. Ges. wesen 1881-ki folyaméban,

9. A légfiitesril. Orvosi Hetilap kozegészségiigyi mellékletében, 1881.

10. Magyarorszig kodzegészségiigyérsl. Jelentések Trefort Agoston miniszter
felsz6litdsa alkalmabol. A >sNemzet« 1882-ki szdmaiban,

11. A lakési viszonyok befolyasarél a typhus- és cholerara. Akad. székfoglal6
értekezés. Elfadatott a m. t. Akad. XIII. oszt. {ilésén. 1882.

12. Szerkeszti az Orvosi Hetilap »Kozegészségiigy és torvényszéki orvostane
czim{ mellék lapjat, a melyben szémos rovidebb czikket kizolt.

13. Szerkeszti (Szily Kalman és Paszlavszky Jozsef tarsasigdban) a term. tud.
Ko6z1onyt, a melyben tobb czikket kdzolt.

14. Intézetébll, a vezetése alatt dolgozoktol szamos tudomanyos értekezés jelent
meg, magyar és német szaklapokban, 1879 —82-ig.

15. Magyar és német szaklapokban t6bb rdvidebb czikk, (ismertetés, biralat)

jelent meg téle.

[443

b) ajanlva Tor6k Jozsef rendes tagtol

Dr. Fodor Jbozsef, a budapesti egyetemen a kozegészségtan és orvosi rendészet-
tan nyilvinos rendes tanira, miéta az egyetemen tanszékét elfoglalta, faradhatatlantil
buzgolkodott a kizegészségtan (jabb irdnyit hazinkban meghonositani s mikodése
altal a hazai elhanyagolt kozegészségiigynek igen orvendetes lendiiletet adott, mi altal
enyészhetetlen érdemeket szerzett maganak. Tanari kivald miikodése mellett hiven
szolgalta az irodalmat. Nem tekintve az Akadémia nagyjutalmival koszortizott m-
vét, melyért 1878-ban levelez$ tagil valasztatott, azéta szimos nevezetes munka
jelent meg t6le. (Lasd az eldbbi ajanlast.)

4. Hunyady Jend rendes tagal ajanlva
8zily K4lmén rendes tagtol.

Hunyady szakképzettsége s magyar nyelven kifejtett tényleges és folytonos
tudoméanyos munkassiga kivildglik mathematikai értekezéseinek hosszi sorozatibol,
melyeket levelezd tagga lett valasztdsa 6ta bocsatott kézre s melyekbdl itt csak a
fibbeket emlitem fol:

»A poélus és a polarok ; a viszonyos polarok elve« (Math. Ert. 1.)

»A kapszeleten fekvS hat pont feltételi egyenleteinek kuildnboz6 alakjarél.«

Két értekezés. (Math. firt. IV. és V. kot.)

»Apollonius feladata a gdmbfeliiletens (Math. Xrt. V.)

»A Mobius-féle kritériumokrol a kipszeletek elméletében« (Math. Ert. VIL)

»A méasodfokh gorbék és felitletek meghatarozasardl.« (U. o. VIL)

»Tételek azon determindnsokrél, melyek elemei adjungilt rendszerek elemeibil

vannak componalva.« (U. o. VIL)
»Tételek a componalt determinansok egy kiilénos nemérdl.« (U. o. VIL) .
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»A Steiner-féle kritériumrdl a kupszeletek elméletében.  (U. o. VIL.)
»A pontokbll vagy érintdkbisl és a conjugalt hiromszioghsl meghatdrozott
khpszelet nemének eldontésére szolgald kritérinmok.« (U. o, VIL.)

»Egy negyedrendii feliiletrdl.« (U. o. VIIL.)

»Néhiny determinans-egyenletrél.« (U. o. IX.)

»A geometria linearis rokonsigairol.« (Ertesitd XVIIL)

»A kapszeletsereg kzéppontjainak geometriai helye.« (Math. Rrtesits. T. kot.)

sDesargues tétele a perspectiv haromszdgekrsl.« (Mdegyetemi Lapok).

»A determinansok elméletéhez." (U. o.)

»Apollonius feladatanak megoldisihoz.« (U. o0.)

Az itt felsorolt értekezések legnagyobD része elsd rangd német vagy franczia
mathematikai foly6iratokban is megjelent. 8 minthogy némelyek koziilok nehéz és
addig megoldatlan problemak elegins megfejtését foglaltak magokban, s a mathe-
matikai tudoméany elSbbre vitelére szolgaltak, ma mar klasszikus kézikonyvekben
(Baltzer : Analyt. Geom.) is megérdemelt méltatisra talalnak.

5. Kerpely Antal rendes tagil ajanlva v
Wartha Vincze levelez§ tagtol.

Kerpely 1877. 6ta, mely évben levelezd taghl valasztatott, nemesak 6nilléo miivek
¢és becses értekezések kizreboesatasa, hanem az dltal is nagy érdemeket szerzett, hogy
a gyakorlat terére 1épve, a hazai vasipar fejlesztésére, b6 ismereteinél és allisanal
fogva, a legfontosabb befolyast gyakorolja.

Az 6nallo mivek kozott, melyeket Kerpely 1877. 6ta kizreboesatott, mindenek
elott folemlitem :

1. sMagyarorszdg vaskOvei és terményei« czimd munkajat, melyet szerzd a
Természettudomanyi Tarsulat megbizasabol irt. (Megjelent németiil is.) X munkat a
M. T. Akadémia a Marczibanyi-jutalommal tintette ki.

2. »A vas chemiai alkata és keménysége kozotti vonatkozdasok.s (Székfoglalod
értekezés.)

3. »A vaspalya-sinek f6bb tulajdonsigaira vonatkozd kisérletek és tanulmanyok. <
1878. Selmecz,

4. Bzerkeszti a »sBanyaszat és Kohdszat«-ot, melyb6l most mar a 16. évfolyam
jelenik meg.

A kilfold elismerését, a kovetkez nagy munkak biztositjak szamaéra :

5. »Bericht iiber die Fortschritte der Eisenkunde«, mely 1880-ig be van fejezve.

6. »Die Anlage und Einrichtung der Eisenhiitten«, melynek 5-ik fiizete 1880-ban
jelent meg, atlaszszal egyiitt.

7. »Eisen und Stahl auf der Weltausstellung in Paris 1878.« Leipzig, 187Y.

Végre szamos mas értekezés magyar, német és angol szaklapokban kizdlve.

6. Krenner S. J6zsef rendes tagll ajanlva
Szabd Jozsef rendes tagtol

Dr. Krenner 8. Jozsef i mar 1874. 6ta mint levelezd tag is folytonos és jeles
szakmunkassagot folytat. A M. Nemzeti Muzeum adsvanytani osztalyanak Gre lévén,
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azon magas rangra, e gytijteményt, melynek az viladgszerte 6rvend, nagyrészt az 6 buz-
gosaga és kezdeményezése juttatta. Miikodik mint tanar is a polytechnikunion, és mint
buvar a szakirodalomban, hol nemesak honunkra, hanem az Aaltalinos tudoméanyra
nézve becses kozleményei évrél-évre halmozddnak.

Dolgozik a kir. m. Természettudomanyi Tarsulat megbizisdbll egy nagysza-
bash Asvanytani munkan: »Magyarorszag asvanyai« nagyrészt sajat tanulményinak
alapjan, melynek tobb részletét egyes kdzlésekben a szakemberek mAr ismerik.

Mint rendes tag is fog a tudoméany elbbre viteléhez jarulni, és igy az Akadémia

diszére valni.

7. Wartha Vincze rendes tagtl ajéniva
Than Karoly rendes tagtol.

Warthanak értékesebb tudomanyos dolgozatai, azokon kiviil, melyeknek alapjan
1873-ban levelez$ taggs valasztatott, a kovetkezik :
1. A silicatok alkot4sarol. 1873.

2. A borban lev$ czukor meghatirozasarol. 1873.

3. A Jordanitrol. 1873.

4. Elézetes kozlemény egy allandé normallangrol, 1874.

5. A Bunsen-féle jégcaloriméterrsl, Schuller tarsasagaban. 1875.

6. A lakmusz festd anyagarol. 1876.

7. A nyomas hatasa az égés tiineményeire. 1876.

8. Uber eine eigenthiimliche Art von Dampfkessel-explosion 1876. Dingl. p. Jour.
9. Homennyiség-mérések, Schuller A. tarsasdgaban. 1877.

10. A zsadanyi meteorks elemzése. 1878.

11. Belf5ldi kiszénfajok vizsgalata, 1879. Onall6 fiiz. 62.

12. A viz keménységének egyszerd meghatirozasarol, 1880.

13. A borbol fejléds g6zok eldurranisarol, 1880.

14. Utasitas az ivo-vizeknek megvizsgalasara. 32 1. 1880. Budapest, Weissmann
testvéreknél.

15. Hivatalos jelentés a Parizsban 1878-ban tartott egyetemes kiallitasrol. 1879,
Vegyészeti ipar (fényképészet, készitmények, késziilékek) filts és vilagitd
eszkoz0k és késziilékek. 1879. Osszesen 69 lap.

16. A magyar borr6l. Term. tud. K6zlény. 148. fiiz. 20. 1. 1881.

E dolgozatok tantskodnak arr6l, hogy szerzijok szaktudoménya korében foly-
tonosan foglalkozik buviarlatokkal, melyek a tudoményt eldmozditjak. Az értekezések
nagyobb része nemcsak tudominyos belbecscsel bir, hanem tanasigot tesz arrél is,
hogy szerz0jok kivalo észleld képességét és terjedelmes tudomanyos ismereteit buzgo-
saggal hasznalja fel a buvarkodas, valamint a gyakorlat feladatainak helyes megolda-
sara. Dolgozatai a legjobb hirit kiilf5ldi folybiratokban is megjelentek és elismerést
nyertek.

Tanari mitkddése, buzgdsiga az j miegyetemi intézetek szerkesztése és beren-
dezése kordl, valamint a természettudoméanyok terjesztésében; végre tevékenysége
tudomanyos tarsulataink kebelében, tovabba a hivatalos és szerkeszt8i térem annyira
ismeretesek, hogy elégséges azokat e helyen egyszeriien felemlitenem:
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8. Entz Géza levelezd tagll ajanlva
Frivaldszky Janos rendes tagtol.
. Entz Géza Ur, jelenleg a kolozsvari m. k. tudomanyegyetemen az allattan és

nlitd boneztan ny. r. tanira, az Allattani tudomanyok, nevezetesen pedig a
osztalyl dllatok Rhizopodae (gyoklabuak) szorgalmas s hazankban egyediili

specialis mitveldje, az orvosi tudomanyokat a budapesti tud. egyetemen végzé s tudori
oklevele elnyerése ntan tanarsegéd volt dr. Margé Tivadar (v, az Allat- s Gsszehasonlitd

boneztan

ny. r. tandra oldalanal, honnét a kolozs-monostori gazdasigi tanintézethez a

ndvény- s allattani tanszék tanaranak neveztetett ki, mig végre az 1872, évben a meg-
nyilt kolozsvari m. k. tudomdny-egyetemen az allattan s Gsszehasonlitd boneztan ny.

r. tanara
kedveltet:

lett, hol nagy buzgalmat fejtett ki az allattani tudomanyok terjesztése, meg-
ése s mivelése tekintetében.

Dr. Entz Géza, jeles tanari miikédése mellett, az dllattani irodalomnak is szor-
galmas munkdsa ; szdmos gy altalanos érdekd, mint pedig specidlis szakmaji dolgo-

zatai koz
1
2

.

3.

[

o

9.
10.
11.
12.

13.
14,

15.

16.

iil a kovetkez8ket emlitem meg :
. A rovarok a természet haztartasaban. (Természet. 1871.)
. A szOl6t8 paizstetve. Lecanium vitis L. (Boraszati Fiizetek. 1872.)
Adalék a Chytridium-félék ismeretéhez. Rhizidium Euglenae Braun. (Erte-
kezések a természettud. kov, 111, 1873, 13. sz.)
. A tordai és szamosfalvi sOstavak Azalag faunaja, 2 tablaval. (A magyar
orvosok és természetvizsg. XVIIL nagygyiil. Munk. 1875.)
. ViszontélGdiek, egyiittétkez0k s él8diek az allatorszagban. (Kolozsv. termé-
szettud. Birtesits. 1876.)
. Nehany, moha alatt 16 gyoklabuakrol. (Rhizopodak.) (U. o.)
. Az alsObbrendd Allatoknal elGforduld levélzold-testecskék természetérol.
(U. 0. 1876.)
. A szamosfalvi sOstéban 616 gybklabuakrol (Rhizopoda), 2 tablaval. (Termé-
szetrajzi Fiizetek, 1877.)
A szigetépits virdg-allatokrél (Orvos-term.-tud, Krtesits, 1877.)
Nehany sz6 a tengeri amoebakrol. (Term.-rajzi Fiizetek. 1877.)
A gastraeadak jelenleg €16 képviselsirsl, (Orv.-term. tud. Krt, 1877.)
A Pelobates fuscus-nak hazdnkban valé eldforduldsardl, s még néhiny szo
a magyarorszagi békafélékrol. (Term. r. flizetek. 1878.)
A szamosfalvi s0std néhany azalagarol, 3 tablaval. (U. o.)
A Divaly garat- és barzsing-izomzataban eléforduld oriasi orsbéalak(t psoros-
permia-tomlSkrol. (Orv.-term. Ertesit(i, 1878.)
Zur Gasenentwickelung in Protoplasma lebender Petrozoen. (Zoolog. An-
zeiger. 1878.)
Stein leghijabb nagy dzalagtani munkajarol. (Kolozsvari orvoes-természettud.
Tirtesits. 1879.)

17. Az ember megjelenése o6ta kihalt 8 a napjainkban kihalasnak indalt emls-
s0krol (U. o))
18. Egy Kolozsvarott fogott skorpié s néhdny szdé a skorpidknak hazinkban

19

A MAGYAR TUD. AKADEMIA ErTESITGJE. 1883. 4. sz.

valo eléfordulasardl. (U, o, 1880.)
. Az 330kre vald visszaesésnek (atavisinus) egy érdekes esete. (U. 0.)
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20. Ueber die Natur der »Chlorophyllkérperchen« niederer Thiere. (Biolog.
Centralblatt. 1. Jahrg. 1882.)

21. A lathatatlan vilagrol. (Kolozsv. Orvos-term. tud. Tirtesits. 1881.)

E szadmos kozleménybol, kiillondsen a gydklabhiak (Rhizopodae) és az 4zalagok
(Infusoria) osztalyaba tartozé allatokrdl kozlstt értekezései igen becses anyagot szol-
galtatnak hazink Allattani ismeretéhez, miutin nemesak tibb ij fajnak és harom 1j
nemnek leirasat foglaljak magokban, hanem ez dllatok életmdédjara vonatkozé észle-
Jeteit is. 1 legalsObb osztalyh allatok monographidjanak megirasival bizatott meg a
Természettudomanyi Tarsulat Altal, s az els§ altalinos rész mar sajtokészen 4ll. Jelen-
leg dr. Entz Géza Gr a hires napolyi zoologiai stationil, a magas kormany segélyezése
mellett tanulméanyozza a tengeri fauna alakjait s ezek élet- és boncztanat s igy ez
irdnyban is gyarapitvin ismereteit, reményleni lehet, hogy azokat hazinkban érvénye-
siteni fogja.

9. Klein Gyula levelezs tagil ajinlva

Jurdnyi Lajos rendes tagtol.

Ajanlatomnak alapjatl szolgal az, hogy Klein Gyula Gr, a miiegyetemen a
novénytan nyilv. r. tanira, a ndévénytan terén 6nallé kutatisaibol eredt dolgozatai
Altal szakirodalmunkat szidmos és oly becses munkakkal gyarapitotta, melyek — ide-
gen nyelven is megjelenvén — a kiilfold elsd rangi szaktudosai eldtt is méltinylasra
talaltak. Ezenkiviil a nvénytani ismeretek népszeriisitése és terjesztése koril is igen
elismerésre méltd buzgdsigot ¢és tevékenységet fejt ki, Dolgozatai, melyek mind a
tudomanyos ndvénytan kérében mozognak, a kovetkezik :

A Pilobolus gombanak fejlédése és alakjai, M. T. Akad. Frték. 1871.8. sz
(Ugyanez németiil : Pringsheim Jahrb. f. wissen. Bot. VIII.)

Mikologische Mittheilungen. Verh. d. Zool. Bot. Verein. Wien. XX, kitet.

Néhany Floridea krystalloidjairdl. U. o. 1871. 11. sz. (Ugyanez németiil: Flora
1871. 11. s2.)

A Coniferak gydkereinek boneztana. U. o. 1872, (Ugyanez németiil : Flora. 1872.)

ElSleges jelentés a tengeri moszatokra vonatkozolag tett kutatdsaimnak eddigi
eredményeirsl. Akad. Xrtesits. 1877, (Ugyanez németiil: Flora 19, és 20. sz.)

A Pinguicula Alpina, mint rovareré ndvény. Akad. ¥rtek. 1879. 10. sz. (Ugyanez
németiil : Coln : Beitriige zur Biologie der Pflanzen III. kit.)

Ujabb adatok a tengeri moszatok krystalloidjair6l. U. o. 1879. 19. sz. (Ugyanex
németiil : Flora 1880. 6. sz.)

A vadgesztenye gytkereinek ismeretéhez. U. o. 1880. 6. sz. (Ugyanez németiil :
Flora 1880, 10, és 11. sz.)

Adatok az akéaczfa ismeretéhez. Akad. Brtesitd. 1880, (Ugyanez németil : Botan.
Centralblattban.)

A Pinguicula és Utricularia sejtmagjaiban el6fordulé krystalloidokrol. Akad.
Ertek. 1881. 3. sz. (Ugyanez németfil : Pringsheim Jahrb. f. wissen. Bot. XIIL.)

Die Krystalloide der Meeresalgen. Pringsheim : Jahrb. f. wiss, Bot. XIIIL kot.

Uber Sprossung an den Inflorescenz-stielen von Marchantia polymorpha. Botan.
Centr. Blatt 1881. 1. sz.

Allat-e a Vampyrella vagy névény ? U. o. 1881,

L 4
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A Vampyrella fejlédése és rendszertani allasirol. ElSadta a IT1. osztaly 1882,
febr. 13-ki iilésén, Németil : Botan. Ztg. 1882, 12, és 13. sz.

Az allat- és a nivényorszig hatarteriiletérsl. Természettud. Kozlony. 151, fidz.
Ugyanez németdl: Biologisches Centralblatt. II. 5. Vampyrella, ihre Entwickelung
und systematische Stellung. Cassel bei Th. Fischer. 1882. — Ugyanaz francziaul : Revue
scientifique de Montpellier. Tom. II. 1883.

Dolgozataira hivatkozas torténik : J. Sachs: Lehrbuch der Botanik, Weiss :
Allgemeine Botanik, Ch. Luerssen: Medizinisch-pharmaceutische Botanik, J. Sachs :
Vorlesungen itber Pflanzenphysiologie.

10. Mocsary Sandor levelez§ tagtl ajanlva
a)Frivaldszky J4anos rendes tagtol

A mult évben szerencsém volt Mocsary Sandor urat, 1870. 6ta a M. N, Mizeum
allattani osztalydnak segédirét, és az allattani tudoményok, jelesen pedig a hartya-
riptii rovarok (Hymenoptera) rendjének buzgd s Gigyszolvan hazinkban egyediili mive-
16jét, a tek. Akadémiinak levelezd tagil ajanlani. Ez alkalommal tSle részint specialis,
részint pedig dltalanos érdekit 55 kozleményt soroltam fel, melyekkel a N. Miizeumhoz
kineveztetése Ota f8leg hazai irodalmunkat gyarapitotta, s a felsoroltak kozt kiemel-
tem kiilonosen két munkajat, u. m. »Ujabb adatok Temesmegye hartyaropti fau-
najahoz« és »A magyar fauna masneji dardzsai« czimiieket ; utoébbi az elsé magdin-
rajz a hartyaropiiekrsl hazinkban, az els¢ pedig a 9 0j fajon kiviil szimos e szakmara
vonatkozo helyreigazitisokat és kevéssé ismert fajok leirasit tartalmazza. Munkaiban
azonfeliil 81 hazai s 41 kilf6ldi uj fajnak leirdsat, valamint a helyreigazitasokat lati-
nul is kozolvén, csaknem az Osszes kivalobb kialfoldi szakbuvarok vele érintkezésbe
tették magokat s bizonyos csalidokra nézve véleményének kikérése végett gyakran
fordulnak hozza, vagy killdenek be neki kulonféle fajokat, meghatarozas végett.

Mocsary ezota ismét két jeles munkaval gyarapitotta a hazai és kiilfoldi iro-
dalmat. Egyike ezeknek »A magyar fauna fémdarazsaic czimit pilyamiive, mely a M.
T. Akadémia altal a mult évben a Vitéz-féle jutalommal tintettetett ki s legkdzelebb
mint a M. T. Akadémia III. osztilyanak kilon kiadvanya jelent meg, s a kiillfoldén
igen szép fogadtatasban részesiilt, a szakbuvarok részér6l. A masiknak a czime:
»Literatura Hymenopteroruine (Természetrajzi Fiizetek, VI, kotet. 1—122, lap), 1{1e1y
a hartyaropi rovarok vildgirodalmat foglalja magiban, latin bevezetéssel s becses
segédeszkoziil szolgal e szakmaval foglalkoz6 szakbuvaroknak.

b) ajanlva Torok Jozsef rendes tagtol.

Mocsary Sandor n. mzeumi segédlr, mar 15 év oOta miikddik az allattani
irodalom mezején s mar eddigelé 57 dolgozata jelent meg részint hazénkban, részint
a kolfoldon s ezek koziil 8 terjedelmesebl az Akadémia kiadasaban latott napvilagot. B
dolgozatok kizlll — a 122 ij eurdpai és dzsial s mintegy 60 mds, kevéssé vagy tévesen
smert fajnak leirdsan kivill — kiléndsen kiemelendsk a kivetkezGk:

1. Jellemz& adatok Budapest kirnyékének hdartyaripiii faundjdéhoz. (Budapest és
kdérnyéke természetrajzi, orvosi és kozmivelddési leirdsa. I. kit. 1879. 364—386. 1)
mely szamos, igen becses i adatot tartalinaz a budapesti méhek és dardzsok életére,
megjelenési idejére s az Altalok latogatott virdgokat illetGleg, vagy mais egyéb bio-
logiai jelenségekre vonatkozilag.
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2. Ujabb adatok Temesmegye hdriyaripiii faundjdhoz. (M. T. Akadémiai mathe-
matikai ¢s természettudomanyi Kozlemények. XVI. kotet. 1879, 1—70. 1) melyben 9
0j fajon kivil, szamos olyan, hazink faundjat kivaloan jellemz$ méhfaj van magyar
és latin nyelven leirva, melyek eddig vagy csak kevéssé, vagy tévesen voltak ismerve,
synonymjaik elszdr Osszedllitva és biologiailag is megfigyelve.

3. A magyar fauna mdsnejt dardzsai. (Hetrogynidae faunae Hungaricae.) M. T.
Akadémia Math. ¢s term. Kozlemények. XVIL kot. 1880, 1—96. 1., mely az els6 ma-
ganrajz hazankban a hartyaropiiekrol,

4. A magyar fauna fémdardzsei. (Chrysididae faunae Hungaricae). A M. T.
Akadémia altal a Vitéz-féle jutalommal (1882) koszortizott palyamd. (A M. T. Aka-
démia IIL osztalyanak kiilon kiadvanya. I1T. Budapest. 1882.) E két utobbi dolgozat is
tObb és szorgalmas kutatds és 6nallé tanulminy eredménye, melyek szimos tévedést
ezeknél még senkisem kisérlett meg.

Mind a 3 ut6bbi dolgozat a killfoldin igen jo fogadtatisban részesilt, s az Aka-
démidnak sok ideig keresett kiadvanyai leendenek. Végre

5, Literatura Hymenopterorum. (Természetrajzi fiizetek. VI. kitet. 1832,
1—122. 1) mely a hartyariiptiek vildgirodalmat foglalja magaban s becses segéd-
eszkozUl szolgal az e szakmaval foglalkozoé buvaroknak.

Osszekottetésben és levelezésben All Mocsary csaknem az Gsszes kivalobb eurdpai
szakbuvarokkal, kik bizonyos csaladokra nézve gyakran fordulnak véleményének
kikérése végett s kitlldenek be hozza kiilonféle fajokat meghatirozis végett. A tudo-
manyra nézve 1j vagy kevéssé ismert dolgokat, munkajiban, latin nyelven is kizzé-
teszi, miért is azok a tudomany kiézkinesévé valhatnak, s napjainkban alig jelenik
meg nagyobb munka Eurdpaban a Hymenopterakrol, melyekben Mocsary nevével és
tudomanyos munkilkodasanak eredinényével siiriin ne talilkoznink, mint ezt André
és Pérez franczia, Kirby angol, Schmiedeknecht latin-német, Gribodo olasz nagy
munkai bizonyitjak.

A mult évi akadémiai palydzatndl a beérkezett 4 palyami kozill Mocsary
nyerte el a jutalmat, mas két térsa dicséretet kapott s kiaddsra mélténak itéltetett.
Ez is oly jelenség, mely Mocsdry szorgalma és képessége mellett fényesen bizonyit; s
ezek utan remélhetd, hogy 6 tovabbra is az Akadémianak munkés tagja leend.

¢) ajanlva Chyzer Kormnél levelez tagtol.

Mocsary nemesak honi faunankat deritette f61 e téren, hanem a tudominyt is
sokban el6bbre vitte, mar eddig is 119 Gj fajt irvan le magyar és latin nyelven, mi
4ltal a magyar szakirodalmat a kiilfold el6tt nélkiilozhetetlenné tette.

Tavalyi ajinldsom alkalmaval volt szerencsém Otvendt darab allattani dolgo-
zatanak jegyzékét részletezve bemutatni, s miutdn azok el8sorolasa a mult évi
Tirtesitd 3. szamaban a 145. és 146, lapokon foglaltatik, azt itt ismételni felesleges-
nek tartom.

Azéta még két nagyobb s jelentékeny dolgozata jelent meg :

1. 4 magyer feuna fémdardzsai. (Chrysididae faunae Hungaricae). A M. T.
Akadémia dltal a Vitéz-féle jutalommal 1882-bun koszorizott palyami. (A M. T.
Akadémia III. osztdlydnak kulon kiadvanya. 1882, IIL. szdim).
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E wiivének megkoszoruzasa dltal, maga a t. Akadémia elismerte Mocsary
elességét és érdemét.

E munka a killfold részérdl is a legkedvezGbb fogadtatisban részestilt, mert a
synonymok gondos tanulmanyozdsa és Osszedllitdsa Altal, melyet eddig még senki
sem kisérlett meg, s az eurépai fajok egy részénél elkdvetett tévedések helyreigazitasa
és a prioritasok kimutatisa altal — gy, hogy ezentdl 23 fajnak csak a magyarorszigi
79 faj kozil ezentdl mas neve lesz, mint volt eddig — az Akadémiinak egyik igen
keresett kiadvinya leend, nemesak a hazaban, de miutan részben latin nyelven is van
irva, a kiilfoldi szakemberek elitt is,

2. Literatura Hymenopterorum. (Természetrajzi Fiizetek. VI. kot. 1882, 122.
lap — 7% iv), mely a hymenopterdk vilagirodalmat ismerteti, latin bevezetéssel.
E munkat, miutan iddig csak mint killon lenyomat jelent meg, van szerencsém
ide mellékelve bemutatni.

Ebben a hymenopterak vildgirodalmanak Osszeallitisa régen érzett hézagot
tolt be, mintegy 4000 kitet allattani munka ezekre vonatkozod részének Osszedllitdsa
altal. A hymenopterakkal foglalkoz6 birmely nyelvit entomologus, nélkiilozhetetlen
segédkOnyvet nyert e repertoriumban.

Iy sikeres és eredménydus tevékenység méltin megérdemli a tek. Akadémia
elismerését, miért Mocsary Sandor urat levelez$ tagal ajanlani tjolag batorkodom.

11. Wagner Laszld levelezs tagll ajanlva
Galgbezy Karoly levelezd tagtol.

Hivatkozva tavalyi elSterjesztésemre, melylyel dr. Wdigner Ldszld miegyetemi
tandr urat a M. T. Akadémia I1L. osztalyiba levelez tagsigra ajanlottam, ezen ajanla-
somat, az ott kifejtett indokok alapjan, eztttal annak kiemelésével ismétlem, hogy dr.
Wigner Liszlo irodalmi érdemeit azota is szaporitotta és szaporitja folyvast, miutin
tanari foglalkozasin kiviill, a »¥oldmivelési érdekeinke czimid gazdasigi szaklapot
folyvast szerkeszti.

A mult évi ajanlas igy sz6l:

»>Dr. Wiagner Liszl6 mintegy 22 év 6ta mikodik mar az irodalom, kiildndsen
a mezbgazdasigi irodalom terén, a Lol kifejtett szorgalmardl és kitartasarol elsd sor-
ban miiveinek alibbi jezyzéke tesz tanlbizonysiagot.

A magyar kir. Jozsef-miiegyetemen szintén a mezbgazdasigi tudomanyok nyil-
vanos rendes tandra levén, a tudomany terjesztését a tanari szdszékrél is eredinénynyel
gyakorolja.

Mellette sz0l tobb bel- és kinlfsldi kitintetés is, melyet részint irodalmi, részint
tudomianyossaggal kapesolt tarsadalmi mikodésével mar eddigelé is tobb oldalrdl ki-
érdemlett. 1867-ben a parisi, 1872-ben a lyoni, 1873-ban a béesi vilagkiallitison foglal-
kozott kiralyi biztosi és birald bizottsagi tag mindségben, gazdasigi congressusokon
tobb izben alelndkséggel is lett megtisztelve, az Orszdgos magyar gazdasigi egyesitlet-
nek 1877, 6ta igazgaté-valasztmanyi tagja, a parisi SBociété nationale d' agriculture de
France, mely szervezetére megegyez a parisi Académie des sciences levelezd tagsigi-
val, — a parisi Société 4’ Acclimatisation magyarorszagi kiilltandcsosivd, — a Société
des agriculteurs de France osztrak-magyar irodahini képvisel§jévé vilasztissal tisztelto
meg. stb,
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Dr. Wagner Liaszl6 irodalmi miveinek jegyzéke.

I. Onallé nagyobb munkak:

A. Gazdasdgi miivek :

1. »A természettan elvei, alkalmazisukban a gazdasagra, kiillonds tekintettel
Magyarorszag gazdasigi viszonyaira.« Pesten, Heckenast. 1868. (kis 8-ad

rét, 340 oldal).

2. » Landwirthschaftliche Planzenproduktionslelhre.« Budapest, Heckenast (Frank-
lin), 1874. (nagy 8-ad rét, 576 oldal).

B. Gazdasdgi technologiai miivek :

3. »Gazdasagi miszaki vegytan.« Pest, Heckenast (Franklin tarsulat), 1870
(nagy 8-ad rét, 423 oldal).

4. »Tabakbau u. Fabrikation mit besonderer Beriicksichtigung der im Handel
vorkommenden Tabaksorten, der Kultur und chemischen Analyse, Ver-
filschungen, sowie Toxicologie des-Tabakess., 3-ik kiaddas. Weimar,
B. F. Voigt, 1841, nagy 8-ad rét, 365 oldal).

5. Bierbrauerei mit besonderer Beriicksichtigung des vow Pasteur aufgestell-
ten neuen Verfahrens der Bierfabrikation«, 5-ik kiadas. Weimar, B.
¥. Voigt, 1877. (nagy 8-ad rét, két kotet, 1156 oldal).

5. »Stirkefabrikation«, Egyszersmind Otto-Birnbaum s Lehrbuch der landwirth-
schaftlichen Gewerbe« czimii munkaja VII-dik kiaddsanak 4-dik kotete.
Braunschweig, F. Vieweg & Sohn, 1876. (nagy 8-ad rét, 719 oldal).

=2

C. Az dgllattenyésztés kiréhez tartozé munka :
7. »Molkereiwesen«, Weimar, B. F. Voigt, 1881. (nagy 8-adrét, 297 oldal),

II. Ropiratok, fiizetek sth.

1. Hivatalos jelentések az 1867-ik parisi és 1873-ik béesi vildgkiallitasokrol,

2. Magyarorszag niezé- és kizgazdasigi viszonyait ismertetd, 1867. Ota majd-
nem évenking megjelend tudositisok Komers »Jaliwrbuclh fitr Landwirthe«
czimit munkajiban. Kidon lenyomatban is megjelent dolgozatok. Prag,
Calve, 1867 —1882,

3. Tudositasok Magyarorszag gazdasagi viszonyairol, a budapesti kereskedelmi-
és iparkamara évkonyveiben. 1880 — 1881,

4. Tudositiasok Magyarorszag gazdasagi viszonyairdl a pragai sk. k. statistische
Bureau fiir Bohmene« évkdnyveiben 1875-—1881.

1II. Altala szerkesztetbt szaklapok:
1. »Gazdasagi Kozlony« 1869, és 1870.

2. »Foldmivelési Frdekeinke« 1876-—1882.

3. »Falusi Gazda« 1876 —1882,

IV. Szaklapokban megjelent dolgozatok:

A, Belfildi szaklapokban :

Szdmos czikk és nagyobb dolgozat a »Fildmivelési Frdekeinke, »Gazdasagi Koz-
Iony«, »Falusi Gazdax, Gazdasagi Lapoke, »Természettudomanyi Koz-
Iomnye, »Természete, Pester Lloyds, »Land- und Forstwirthschaftliche
Zeitung (Budapest)«, stbben.
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DB. Kilfoldi szaklapokban :
Szamos czikk a sJournal A’ agriculture pratiques« (Paris). sBulletin de la So-

ciété d’ acclimatisatione (Paris), »Bulletin de la Société des agriculteurs
de France« (Paris), »Wiener landwirthschaftliche Zeitung«, »Neue freie
Presse«, »Presse«, Landwirtsschaftliches Beiblatt der Presse«, »Welt-
ausstellungs-Zeitung der Neuen freien Presse«, sPrager landwirthschaft-
liche Zeitungs, sth, ezimii szaklapokban.«

12. Weinek Laszlé levelezs taghl ajanlva
Kondor Gusztav levelezi tagtol.

Dr. Weinek Laszl6t, boldoghlt bard Eétvis Jozsef még 1870-ben allami koltségen
kiilfdldre kiildotte, hogy csillagészati tanulmanyait tokéletesbitse és befejezze. A Lenne
helyezett varakozasnak teljesen megfelelt, részint a lipesei, részint a berlini ecsillagi-
szati observatorinmokban sikeresen munkalkodott. 1873-ban Trefort miniszter § excel-
lentidja kiilfoldi Osztondijat még egy évre meghosszabbitotta. 1874-ben a Vénus atvo-
nuldsinak észleletére kikiildott német birodalmi expeditidban, mint csillagisz, a Kergue-
len-szigeten és ezen expeditié elé- és utomunkalataiban tevékeny részt vett.

Irodalmi munkassaganak eredményeit alibb sorolom fel. Munkai szakképzettsé-
gét, tényleges és folytonos szaktudoményi buvirkodasat kétségen kiviil helyezik.

1.

1872. Beobachtungen des grossen Sternschnuppfalles am 27. Nov. 1872. in
Leipzig, und Ableitung des Radiationspunktes. — »Astronom. Nach-
richten. 1873.«

1872. Geographische Breite von Leipzig (Pleissenburg) und Messung eines
Azimuthes der Richtung Pleissenburg-Petersberg. — (Halle).

. 1872. Vorausberechnung des Venusdurchganges 1874. (Jelentés a m. kir. vall.

és kdzokt. miniszterhez).

4. 1873. Lingendifferenz Leipzig-Grossenhein.

o

. 1873. Liingendifferenz Leipzig-Minchen. Bestimmung der geographischen

Linge zwischen Leipzig-Miinchen durch die Prof. Bauernfeind und
Bruhns und deren Assistenten : Seeliger, Weinek und Franke. 1876.

. 1874/s. Astronomische und phot. Beobachtung des Venusdurchganges von

1874. (9. Dec.) auf der Kerguelen-Insel.

. 1875, Liingenditferenz Leipzig-Wien : Neue Bestimmung der Léinge zwischen

Leipzig-Wien unter Leitung des Prof. Bruhns und Oppolzer, von Dr.
Weinek und Oberlieutenant v. Steeb. 1880.

. 1876. Beobachtungen am Leipziger Meridiankreis. » Astronomische Nachrich-

ten 1877.«

. 1877. Zeiehnungen des Mars withrend seiner Opposition 1877. und eine Zeich-

nung des Zodiakallichtes in den Tropen 1875. » Bericht der k. siichsischen
Gesell. 4. W. 1878.«

10. 1877. Beobachtung einer Mondfinsterniss und Plejadenbedeckung. (Astron.

Nachrichten).

11, 1877. Beobachtung der Marsopposition am Leipziger Meridiankreise in 42

Nichten.
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12. 1877. Beobachtungen am Leipziger Meridiankreise. (Jahresbericht der astr.
Vierteljahrschrift. (1877—1881).

13. 1877. Ausmessung und Discussion der deutschen Expeditions Venusphoto-
graphieen vom 9. Decemb. 1874, und Ableitung der Sonnenparallaxe.
(1876—1881.)

14.-1878. A német birodalmi Venusexpeditio a Kerguelen szigeten. »Term. tud,
Ko6z1omy. X. kot.«

15. 1878. Astronomische und phot. Beobachtungen des Merkurdurchganges vom
6. Mai. 1878 in Leipzig.

16. 1879. A jéreménység-fokatol Kerguelen szigetéig. »Term. tud. Kozl XII. kit.«
17. 1879. Absolute electromagnetische Massbestimmungen in Leipzig. (Pleissen-
burg) angestellt im Verein mit Prof. Weber, Zillner und Riecke.

»Electromagnetische Widerstandmessungen nach absoluten Masse
in den Ber. der kin. séichsisch. Gesell. der Wissenschaft, 1880.«

18. 1880. Ueber Brennweiten und Focusdifferenz-bestimmung beim Photohelio-
graphen. 1880,

19. 1880. »sDie Photographie in der messenden Astronomie, insbesondere Dbei
Venus-voriibergingen.«

20. 1880. A csillagok tavolsdga és a Venus-atvonuldsok. Term. tud. Kizliny

XII. kotet.

21. 1880. Az instrumentilis fényhajlis szerepe egy Venusitvonulas plot. fil-
vételénél, A m. tud. Akadémia ért. VII, kotet.

22. 1881. Az iistokosOkrdl. Term. tud. Kozlony XIIL. kot.

23. 1882. »Beibliittern zu den Annalen der Physik u. Chemiee, Bd. VI.

13. Auwers Arthur kiltagal ajanlva
Konkoly Miklds levelezs tagtol.

Auwers Arthur berlini akadémiai csillagisz, a berlini Akadémia valoshgos tagja,
a német »Venus-commission« elndke. Tanulmanyait Gottingenben végezte, késbb sza-
mol6 volt Hansen mellett Gotaban, mig observator lett Konigsbergben.

Auwers #llitott fel egy fundamentalis rendszert, a végre, hogy annak segitségé-
vel a kiillonbozs csillag-katalogusokat egymashoz viszonyitva reducdlni kénnyen lehes-
sen. TovAbbA Uij vizsgadlatokat tett a konigsbergi heliometeren s kiszdmitotta 61 Cygni
parallaxisat; a viltoz6 sajatmozgasait az allocsillagoknak, azokat zavard siotét testek
altal magyardzta ki; 0jbol reducdlta a Piazzi- és Bradley-féle csillag-katalogusokat,
mi igen terjedelmes és nagy faradsiggal jaro munka volt, s ennek az eredményén alap-
szik az dlldcsillagok sajdt mozgdsainalk ismerete s vele naprendszeriinké,

Auwers allitotta fel a fundamentilis rendszert azon Oriasi katalogus szamira,
melyet az » Astronomische Gesellschaft« szervezett és ad ki, mely tarsulatnak & az clnike,

Auwers elndke a német »Commission fir die Beobachtung des Venus-Durch-
gangese, melyben 1874. Ota igen tevékeny részt vett. 1874-ben Luxorban volt, a nevezett
titnemény megfigyelésére, s 1882-ben a Magellin-csatorniaban levé Punta-Avenasban.
Azonkiviil részt vett Auwers az 1868-ki totalis napfogyatkozis megfigyelésében Kelet-
Indidban s még mas tObb napfogyatkozds megfigyelésében. Auwers a berlini »Rech-
nungsbureaus fdndke, mely a »Berliner Astronomisches Jahrbuch«-ot adja ki. Auwers
dolgozatait leginkabb a berlini Akadémia nyomatta ki.



TUDNIVALOK

1. Az Akadémia BRTESITO-je oly folyéirat, mely az ilésein tortént
eléadasokat s targyalasokat hozza, amazokat kivonatban, ezeket a jegyzo-
kényv szerint.

2. Minden, ki az Akadémidban eldadast tart, végzésileg fel van hiva,
hogy annak eldre elkészitett kivonatat, még azon #lés folytan kézbesitse a
titkari hivatalnak.

3. Az Brtesits tartalmat teszik:

a) Az osztaly-iilésekben eldadott minden értekezés kivonata. Egy-cgy
kivonat legfeljebb 8 nyomtatott lapra terjedhet. Tovabbi az iilésen felolva-
sott konyvismertetések, bemutatasok, kisebb el6terjesztések, melyek onallo
tudoményos értekezésnek nem tekinthetok.

b) A kozilésben felolvasott értekezések kivonata, ha szintén maga az
értekezés az Evkﬁnyvekben jelenik is meg.

¢) Kisebb emlékbeszédek, necrologok s effélék, melyek t. i. nem az
Evkonyvekbe valok. Kvkonyvbe szant emlékbeszéd kivonata csak tgy, ha
bel6le alkalmas kivonatot lehet késziteni.

d) Az Akadémia mindennemii (osztaly-, Osszes, és igazgatésagi) iilései-
nek és nagygyiiléseinek targyaldsai; csupin a kozonség elé nem vald dolgok
elhagyéasaval. I szerint

e) A tisztin személyt érdekld tigyek melléztével minden egyéh, a ta-
gokat és a kozonséget érdekld dolgok.

f) Altalinosb érdekkel biré inditvanyok ~melyeket az inditvényoz6
még az iilés folytin, irdsban is koteles beadni az Brtesitt szAméra.

g) A kiadis végett benyGjtott miivek és értekezések f616tti birdlatok
vagy egészben, vagy tartalmas kivonatban. El nem fogadott munkak alta-
lanosb irodalmi becsii biralatai is kozoltetnek: de a birdlék nevei ilyen-
kor nem.

h) Palyamfivek birdlatai, akar osztalyok, akar bizottsdgok vagy bizott.
sagi eldadok altal nydjtatnak be. Osszesitett vélemény vagy el6adoi jelentés
1étében az egyes birdlok véleményei nem kozoltetnek,



i) Az Akadémibnak ajindékozott, vagy maés intézetek altal cseréhe
kiildott konyvek jegyzéke.

k) Minden iilés elstt kitétetik az elndkld neve; de a jelenvoltak név-
sora nem. Az inditvanyt, jelentést tevék neve sem hallgattatik el; ha pedig
valamely tag értekezést ajanl, vagy olvas nem-tagtol, annak neve mindig ki-
teendd, s az kiteles a felolvasott értekezés kivonatat kézbesiteni.

1) Minden kivonat, inditviny, jelentés stb. még iilés folytin irasban
beadand6 az illetd titkarnak, hogy az Ertesité szerkesztése késedelmet ne
szenvedjen.

4. Ha nem-tag valamely akad. tag altal kivin értekezést olvastatni fel
osztaly-iilésekben : dolgozatit jé eldre be kell adnia az illeté titkarnak, ki
azt az osztilyértekezlethez atteszi, mely egy tagjaval a munkit dtnézetvén,
ennek jelentése folytan donti el, felolvastassék-e az osztily-iléshen vagy ne!
els6 esetben valakit a felolvasissal is meghizvin.

5. Ha nem-tag személyesen eldadéist akar tartani, erre, a munka elé-
leges bekiildésével, minden egyes esetben az Akadémia engedélyét kell kikér-
nie. Ilyenkor az Akadémia a beadott munkat szintén az illets osztilyérte-
kezlethez teszi at, s annak véleménye alapjin engedi vagy tagadja meg a
felolvasast.

Budapest, 1883. Az Athenae um r. térs. kinyvnyomdaja.




MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

ERTESITOJE.

A M. T. AKADEMIA RENDELETEBOL

SZERKESZTI

A FOTITKAR.

TIZENHETEDIK EVFOLYAM.

5. SZAM.

BUDAPEST,

NYOMATOTT AZ ATHENAEUM R. TARS. NYOMDAJABAN.

1883,
————————






A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

—=
Tizenkilenczedik akadémiai iilés.
Az I osztaly stodik ilése.
1883. mdjus 7.
Ballagi Mo6r r. t. helyettes elnok elnéklése alatt. -

120. Barna Ferdindnd 1. t. felolvassa ,, Vambéry Armin »A magyarok eredete«
czimt munkaja £8bb allitasainak biralata® czimi értekezését.

Biralatra adatik.

121. Volf Gyirgy L t. bemutatja dr. Kiss Iyndeznek mint vendégnek »Kaldi
nyelves czimti értekezését. A bemutatd egyszersmind megjegyzi, hogy az értekezs
Kaldi nyelve targyalisaban Kaldi bibliaforditasat melldzte, s csak eredeti munkait vette
tekintetbe, mit sajnalni lehet, mert Kaldi bibliaforditasa szintén gazdag anyagot szol-
géaltatott volna a vizsgalédasra, s6t az eredetivel valé Osszehasonlitis oly sz0k értelmét
is tisztaba hozta volna, melyeket eredeti munkaibdl sokkal nehezebben derithetni ki. A
helyettes elnsk helyesli ugyan a bemutaté_véleményét, de megjegyzi, hogy Kaldi biblia-
forditasa gy, a mint ki van adva, nem egészen a Kaldi miive, mert Pidzmany szamos
és lényeges javitasokat tett rajta, azonban Kaldi eredeti kézirata megvan az Akadémia
kézirattaraban, s a ki Kaldi nyelvével foglalkozik, ezt kijteles alapil venni. Az osztaly
némely tagjai Ggy nyilatkoznak, hogy 6hajtandd volna, ha az értekezd Kaldi biblia-
forditasaval egészitené ki értekezését.

Hataroztatik, hogy az értekezés a felmeriilt véleményekkel egyiitt attétetik a
nyelvtudomanyi bizottsaghoz, végleges megallapodas végett.

122. Olvastatik az osztalyértekezlet f. évi april 14-én tartott iilése jegyzokiony-
vének 26. pontja, mely szerint a kivetkez§ javaslat terjesztetik az osztily elébe :

Minden fejlddni és haladni térekv$ irodalomrs nézve nemecesak hasznos, hanem
szitkséges is, hogy a kiilfoldi, nevezetesen a régi gordég és rémai remekmiveket fordi-
tas dltal maginak meghoditsa. Azért a M. T. Akadémia, melynek czélja a tudomany és
irodalom magyar nyelven miivelése és terjesztése, Alapszabalyai 2. §-dban vilagosan
kijelenti, hogy teendsi kozé a régi és 4j remekirok s egyéb jeles miivek forditasat is
sorozza. 1836-ban meg is inditotta a magyarra forditott classicusok gyljteményét,
melyb&l Osszesennyolcz kitet, Ggymint a rOmai classicusokb 61 6t, a hellén classicusok-
bol harom kitet latott napvildgot. Azdta az gy joforman szinetelt, csak 1880-ban
tiint f61 megint, mikor Arany Aristophanesét voltunk szerencsések az Akadémia kind-
vanyai kdzé iktatni. Jelenleg tobb rendbeli forditas van az Akadémidanak kiadas végett

A MAGYAR TUT. AKAD. ErTESITSJE. 1883. 5. sz, 8
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benyujtva, a mi altal a forditas iigye elddntésre viro fontos kérdéssé valt. Sem az nem
volna rendjén, ha az Akadémia az Alapszabdlyokban kivetelt e teendije eldl kitérne,
sem az, ha a mindinkabb sziikségesnek mutatkozé forditis tigyét ezentl is csak esetriil-
esetre partolnd, mert ilyen médon a magyar irodalom tudoményos és miivészi értéki
teljes gytijteménynek sohasem jutna birtokdba. A philologiai tarsasig pénzzel nem ren-
delkezvén, ilyen vallalatba belé nem bocsitkozhatik, a Kisfaludy-tarsasig, mint szép-
irodalmi intézet, csak koltoi és aesthetikai miivekre fog ezentl is szoritkozni ; & magan-
konyvkiadok és tarsulatok pedig csak a kelenddséy szempontjabél hatarozzak magokat
a classicusok forditasainak kdzrebocsitasira, szoval : a mint eddig, gy ezutan is rend-
szerint csak oly irokat s oly munkaikat s munkaik csak oly részét fogjak forditasban
kiadni, melyek iskolai olvasmanyl szolgdlnak. — Ilyen kortlmények kozott nem ma-
rad egyéb hitra, mint hogy az Akadémia Alljon a dolog élére, mint orszigunk egyedili
intézete, mely szellemi és anyagi vagyondval egyediil képes irodalmunkhoz mélto sikert
biztositani. A fontos és sok lelkiismeretes munkaval jAro tigyet azonban csak gy lehet
kellSleg az Akadémia munka kdrébe illeszteni, ha valamint a nyelvtudomény, irodalom-
torténet s egyéb szakok szamira, Ugy az § szimira is Allandé bizottsag szerveztetik. Ma-
gatol értettdik, hogy a classica-philologiai bizottsdg az Akadémia I. osztalyihoz tartoz-
nék, s hogy ez osztalyhoz épen oly viszonyban allana, a minSben a nyelvtudominyi és
irodalomtirténeti bizottsadgok, a mint ezt uz Alapszabilyok 42. §-u koveteli. A bizott-
sag a végbol allittatnék £6], hogy vilogatott gorog és romai classicusok forditasahol egy
rendszeres gylijteményt inditson meg, mely mind a tudomanyos, mind az irodalmi kove-
teléseknek lehetSleg megfeleljen. Az Akadémiihoz bekulddtt classicus forditisok e
bizottsighoz tétetnek At, esetleg a bizottshg hatirozni meg azt, hogy mit kellene for-
ditani, s kit kellene a forditds munkajival meghizni. A bizottsig godoskodnék a fordi-
tas szigor(t meghiralisarol is. Az elfogadott munkik kozis gytjteményben, egyenld
alakban jelennének meg, és pedig Qigy, hogy minden mi elején volna eldszd, mely a
forditasra vonatkozd szerzioi megjegyzéseket és a hivatalos biralat eredményét kdzolné ;
tovabba bevezetés, mely az illets classicus dletét és miikddését ismertetné ; végre jeyy-
zetek, melyek a sziveg megértéséhez milhatatlant) szitkségesek. Evenkint legalabb har-
minez fvnyl munka bocsattatnék kdzre. Végre e bizottsaghoz tartoznék természetszerii-
leg minden classica-philologiai {igy, mely bizottsagi elintézést kivan. A bizottsig kolt-
ségeinek f0dozésére évenkint esak 1000—1200 frt volna szitkséges, mert a bizottsag esak
az ir6i és biraloi dijakat fodozné, a forditasok kiaddsinak nyomdai koltségét a Franklin-
nyomda vallalnd magéra, azon foltétel alatt, hogy a kész kéziratot dijtalanal nyerné
tulajdontil. ¥ mellett = bizottsig méisoldalrél is tiamogatisbin részesiilne. Ugyanis a
m. k. vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter (r értesiilvén az osztily torekvéseirdl, kijelen-
tette, hogy ha az Akadémia a classica-philologiai bizottsigot megalakitja, a classicusok
forditasat kész évenkint részben pénzbeli segélylyel, részint mas Gton tdmogatni, azon
foltétel alatt, ha a forditds mellé az eredeti szoveg is mellékeltetik. Ily kedvezd kortil-
mények kozdtt méltan remélhetni és ajanibatni a javaslat elfogadasit.

A javaslat elfogadasa esetében a classica-philologiai allandé bizottsdy kire a
kisvetkez$ pontokban formulizando, s az Ugyrendbe beiktatando :

A classica-philologiai bizottsag feladata :

I A gbdrog és romai classicusoknak magyarra forditasa. Ezekbil rendszeres gyiij-
teményt indit meg, melybe csak olyan forditisokat vesz fol, melyek mind a tudomé-
nyos, mind az irodalmi koveteléseknek lehetSleg megfelelnek.
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1. Gordg és romai irodalomtirténeti munkak iratdsa és kiadasok eszkizlése.

TII. Szovegkiad4sok, melyek 6nallé kritikai apparatuson alapszanak, vagy oly
szivegé, mely a forditassal szembe allitva bocsittatik kozre.

IV. A philologidnak hazankbeli torténetére vonatkozé adatok gytijtése és fel-
dolgozasa.

V. A classicus irodalommak a magunk irodalmara valé hatidsinak kideritése.

VI. A magyarorszagi latin irodalom terén valé kutatésok és publicatiok.

E bizottsig elé tartozik egyaltaldban minden classica-philologiai figy, mely az
Akadémia kdrében eltfordal. Ide tétetnek at az Akadémiaba bekiildott mindazon mun-
kak, melyek az Okor két classicus mépének nyelvét és irodalmét illetik. A bizottsiy
gondoskodik megbir&lisukrdl, s ha az Akadémidhoz méltoknak itéli, az I. osztalynak,
illetGleg az egész Akadémiinak kiaddsra vagy tdmogatasra ajanlja.

A javaslat egész terjedelnében elfogadtatvan, az Osszes iilés elébe terjesatetik.

XLIII. Nagygyiilés.
Elsd nap.
1883, mdjus 10.
Grof Lonyay Menyhért akad. elndk trv elnoklése alatt.

1. Olvastatik a majus 20-4n tartando tinnepélyes koziilés programmja, mely a
kivetkezb modon allapittatik meg :

1. EInoki megnyito beszéd. Grof Lonyay Menyhérttil.

2. Jelentés a M. Tud. Akadémia munkassagardl az 1882—83. esztenddben.
Fraknoi Vilmos fétitkartol.

3. Emlékbeszéd grof Karolyi Istvan ig. tag f61ott. Ipolyi Arnold r. tagtdl.

4. Killay Béni lev. tag elbadasa : »Magyarorsziag a kelet s a nyugot hataran.«

Tudomasul szolgal.

2. Olvastatik a TIL, osztaly jelentése, mely szerint az akadémiai nagyjutalmat,
melyre az 1876—82, évkirben megjelent mathematikai munkak palyaznak, Hunyady
Jend 1. t.: » A kapszeleten fekvh hat pont feltételi egvenletének kiillonbozs alakjairdl«
1876—77-ben kozrebocsatott dolgozatanak ; a Marczibanyi-jutalmat pedig Frohlich
Tzor 1. t. 1882-ben megjelent : »Az elhajlitott fény intensitisanak vizsgalata« czimfi
dolgozatanak javasolja kiadatni.

A nagygyilés a nagyjutalmat Hunyady Jend 1. tagnak, a Marezibanyi-jutalmat
Frohlich Izor 1. tagnak itéli oda.

3. Olvastatik az I. osztaly jelentése a Farkas-Rasko-palyazatrol. Az osztily,
tekintettel arra, hogy a beérkezett 16 palyamii koxt egy sines, a mely miibecscsel birna,
a jutalom ki nem adésit ajanlja.

A javaslat elfogadtatik,

4. Olvastatik az I. osztily jelentése a Marczibinyi-nyelvtudomanyi palyazatrol.
Az osztaly a jutalom ki nem adasit ajanlja.

Elfogadtatik.

8%



96

5. Olvastatik az I. osztaly jelentése, mely szerint az 1882-re sz6l6 Samuel-dijjal
Munkécsi Bernatnak »Térok kolesénszok« czimi, a Nyelvirben megjelent értekezését
ajanlja jutalmaztatni, és egyuttal dicsérettel emliti meg Szilassi Mor: »A sz6tévek
elmélete a magyarban,« és Kunos Igndcz: » A méissalhangzok dissimilatioja a magyar-
bans czimd értekezését.

A nagygytlés az 1. osztaly javaslatat egész kiterjedésében elfogadja.

6. Olvastatik a II. osztaly jelentése a Czartoriszky-palyazatrél. Az osztily a
beérkezett egy palyamunkat jutalomra érdemesnek nem itéli.

A jutalom ki nem adatik.

7. Olvastatik a II. osztaly jelentése az Oltvanyi-palydzatrol. Az osztily a beér-
kezett egy palyamunkét, mely a feladatnak csak egy részét oldja meg, jutalmazando-
nak nem ajanlja.

A jutalom ki nem adatik.

8. Olvastatik a IL. osztily jelentése a Péczely-palyazatrél, mely szerint a beér-
kezett két palyamunka a torténettudomany mai allasanak meg nem felel, és igy a juta-
lomra nem érdemes.

A jutalom ki nem adatik.

9. Olvastatik a II. osztaly jelentése a Fay-palydzatrol (Az adoiigy torténete). A
beérkezett egy palyamunkanak lényeges fogyatkozasai és el nem fogadhato javaslatai
1évén, az osztily a jutalmat kiadhaténak nem tartja ; de hivatkozassal az Ugyrend 99.
§-ara, tekintettel a munkanak tobb becses részére és a kidolgozasaban tanusitott kivalo
szorgalomra, ajanlja, hogy a palyam( szerzijének a Fay-dijbol 1200 forint utalva-
nyoztassék.

A nagygytilés a javaslatot elfogadja és a memnyiben a szerz$ hat honap lefo-
lyasa alatt jelentkezik és a tiszteletdij elfogadasara hajlandémnak nyilatkozik, az elsd
hazai takarékpénztart fel fogja kérni, hogy az 1200 frt jutalmat a Fay-alapitvanybol
utalvanyozza ki.

10. Olvastatik a II. osztaly jelentése a magyar alt. biztositd tarsasag jutulom-
Qfjara hirdetett palydzat targydban. Az osztaly az 500 forint jutalomnak két munka
kizOtt valé megosztasit javasolja ; uz egyik Krkovy Adolftél: A telepitési kérdésrol,
tekintettel a kivandorlasra (1883.), a masik Heltai Ferencztil: Az ipartérvény revi-
sidja (1883.)

A nagygyilés a javaslatot elfogadja s a jutalomnak a két munka szerzije kozt
valo felosztasat hatarozza.

11. A Farkas-Rasko6-, Marczibanyi-, Czartoriszky-, Oltvanyi-palydzatokra beér-
kezet palyamfivek jeligés leveleinek elégetésére Lenhossék Jozsef r. és Szentklaray
Jend 1. tagok kéretnek f0l. A Fay-palyazatra érkezett palyamunka jeligés levele a
fétitkari hivatalban fog tovabbra is Oriztetni.

A kikiildott tagok még az tilés folyamaban jelentették, hogy megbizatasukbau
eljartak.

12. Az L. osztily az Athenaecum adomdnyabol hirdetett 100 arany jutalomra
(A magyar hirlapirodalom torténete), mivel a zart palyizat masodizben is eredmény-
telen maradt, nyilt palyazat hirdetését ajanlja. A tervrajzok és ajinlatok bekiildésére
hatirnap 1883. deczember 31.

Elfogadtatik.
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13. Az L. osztaly a Lukacs-alapitvanybol kittizendd 1000 forint jutalomra a
kivetkezd palyakérdést ajanlja: »Kazinczy Ferencz élete és munkaic nyilt palyazat
atjan, az ajanlatok bekiildésére 1884, mareczius 31. hatarnappal.

Elfogadtatik.

14. A 1II. osztaly, tekintettel arra, hogy a Czartoriszky herczeg altal formuli-
zolt, s ismételve kilirdetett palyazat eredménytelen maradt, ajanlja : kérjen az Akadé-
mia felhatalmazast arra. hogy a palyadijat egy mas, rokontermészetii kérdés kitiizésére
hasznalhassa fel.

A nagygyiilés a javaslatot elfogadja.

15. A II osztdly javasolja, hogy az Oltvanyi-jutalomra kitizott palyakérdés
(A Palos-rend torténete) Gjra hirdettessék ki 1884. deczember 31. hatdrnappal.

Elfogadtatik.

16. A IL osztdly a Fay-alapitvanybol kittizendd 3000 frtos palyadijra a kovet-
kezi feladatot ajanlja : »Mily intézkedések volnanak folveenddk az alkotandé polgari
térvénykonyvbe és ezzel kapesolatos torvényekhe az allamisdgunk szempontjabol fen-
tartandé foldbirtokos osztaly és anyagi jolétének érdekéhen? — Adassék ezek kozt
kiilénosen els : 1. Helyes volna-e a foldbirtok tulsagos féldarabolasat gatolni, s ha igen,
mily korlatok kozott 2 — 2, Helyes volna-e a foldbirtok és tartozékainak egy bizonyos
mértékét a végrehajtas alol kivenni, s ha igen, mily modon 2 — 3. Az 6rdkjog szabalyo-
zasanal a fenn megjelilt szemponthol a foldhirtokot illetdleg mily iriany volna kove-
tends ¥« Hatarnap 1884, decz. 31.

A javaslat elfogadtatik.

17. A IL. osztaly a Lévay-alapitvanybol kittizends 500 forint palyadijra a kovet-
kez6 kérdést ajanlja: »A nemzetgazdasig tudominya az utolsd évtized alatt mind
haladast tett, kiillonds tekintettel amnak gyakorlati feladatira ?« Hatarnap 1884.
decz. 31.

Elfogadtatik.

18. A Il osztaly a Gorove-alapitvanybol kitlizendd 100 arany palyadijra a kovet-
kez0 kérdést ajanlja : » Adassék el a magyarorszagi iskolak torténete és a magyar-
orszagi ifjak kulf6ldi iskolizisa a X VIL. szazadban.« Hatarnap 1884, deecz. 31.

Elfogadtatik.

19. A II. osztaly a Fraknoi Vilmos r. t. dltal felajanlott 100 arany palyadijra
a kovetkezt kérdést ajanlja: »Kivantatik egy magyarorszagi kath. fépapnak, a ki
hazdnk politikai eseményeire is jelentékenyebb befolydst gyakorolt, 6nallé forras-
tanulmanyok alapjan irt életrajza.« Hatarnap 1884. decz. 31.

Elfogadtatik.

20. A II. osztaly ajanlja, hogy az Els0 magyar altalanos biztosito tarsasag ala-
pitvanyabol 500 forint jutalom adassék azon munkanak, mely 1883-ban vagy 1884.
marczius 31-ig megjelent, és az orszig nemzetgazdasagi érdekeinek szempontjabol
gyakorlatilag fontos kérdést alaposan targyal és megoldasat elSkésziti. A munka be-
kiildésének hatarnapja 1884. april 15,

Elfogadtatik.

21. Olvastatnak az osztalyok jelentései a nagygytilési értekezleteiken megejtett
osztalyelnok-valasztasrol. E szerint az I. osztaly Hunfalvy PAl r. tagot, a II. osztaly
Ipolyi Arnold r. tagot, a III. osztaly Sztoczek Jozsef r. tagot harom esztendire osztaly-
elnokké megvalasztotta.
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Helybenhagyatik.

22. A IT. osztaly Matyas Florian 1. t. abbeli kérelmét, hogy az I. osztalybol a
1I-ikba helyeztessék at, partoldlag terjeszti a nagygyiilés elé.

A nagygyiilés az athelyezéshez megegyezését adja.

28. Az osztalyok jelentést tesznek az allandod bizottsdgok Gjraalakitésarol. E
szerint megvalasztattak :

J.Anyelvtudomanyi bizottsdgba:

Ballagi Mor, Barna Ferdinind, Budenz Jézsef, Goldziher Ignacz, Gyulai Pal,
Heinrich Gusztiv, Hunfalvy Pal, Joannovics Gyorgy, Lehr Albert, Simonyi Zsigmond,
Szarvas Gabor, Szilady Aron, P. Thewrewk Emil, Vimbéry Armin, Volf Gydrgy.

II. Azjirodalomtéorténeti bizottsdgha:

Abel Jens, Arany Liaszlo, Ballagi Mor, Bedthy Zsolt, Bogisich Mihaly, Fraknoi
Vilmos, Gyulai P4l, Heinrich Gusztav, Ipolyi Arnold, Lugossy Jozsef, Szabd Karoly,
Szész Karoly, Szarvas Gabor, 8ziladi Aron, Szilagyi Istvan, Szilagyi Sandor, Thewrewk
Emil, Volf Gyorgy és Zichy Antal.

III. A torténelmibizottsiagba:

Deak Farkas, Fraknéi Vilinos, Ipolyi Arnold, Knauz Nandor, Nagy Imre, Nagy
Ivan, b. Nyary Albert, Pauler Gyula, Pesty Frigyes, Salamon Ferencz, Szilagyi Sandor
Thaly Kalman és Wenzel Gusztav.

IV. Az archaeologiai bizottsadgba:

Gr. Andrassy Mand, Arvanyi Lajos, Czohor Béla, Dankd Jozsef, Dedak Farkas,
Fraknoéi Vilmos, Hegedils Lajos, Henszlmann Imre, Ipolyi Arnold, Majlath Béla, b.
Nyary Albert, Pauer Janos, Paur Ivan, Pesty ¥rigyes, Pulszky Ferencz, Romer Floris,
Ronay Jiczint, 8zilagyl Sandor, Thaly Kalman, Torma Kiroly és Wenzel Gusztav.

V.Anemzetgazdasagi bizottségha:

Barsi Jozsef, BeSthy Led, Deak Farkas, Falk Miksa, Fodor Jozsef, Galgbezy
Karoly, Gyorgy Endre, Hunfalvy Janos, Kallay Béni, Kautz Gyula, Keleti Karoly,
Kemény G#bor, Kerkapoly Karoly, Korizmics Laszl0, Kérosi Jozsef, Lonyay Menyhért
grof, Matlekovies Sandor és Trefort Agoston,

VL Amathematikaiéstermészettudoméanyi bizottséghba:

Balogh Kilman, baré Kotvis Lorand, Fodor Jozsef, Frivaldszky Janos, Galgo-
czy Karoly, Haynald Lajos, Hunyady Jens, Juranyi Lajos, Krenner Jozsef, Kruspér
Istvan, Marg6 Tivadar, Schenzl Guidd, Szabbd Jozsef, Szily Kalman és Than Karoly.

VII. Ahadtudomanyi bizottsagba:

Fodor Jo6zsef, Hollan Ernd, Hunfalvy Jinos, Kapolnai Pauer Istvan, Keleti
Karoly, Konkoly T. Miklés, Pauler Gyula, Salamon Ferencz, Schwarz Gyula, Bzilagyi
Sandor, Thaly Kalman és Thewrewk Emil.

VIO A k6ényvkiado bizottsagha:

a) Az, osztaly részérol :

Szasz Karoly és BetGthy Zsolt.

b) A II. osztily részérll:

Kautz Gyula és Pauler Gyula.
¢) A IIL osztdly részérol :
8zily Kilman és Fodor Jozsef.
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A nagygyiilés e valasztasokat helybenhagyja és a bizottsagokat felhivja, hogy ala-
kuljanak meg, s a megejtett elndk- s elbadovalasztasokat az 6sszes iilésnek jelentsék be.

24. Az 1. osztily jelenti, hogy a kdnyvtari bizottsigha az osztaly részérsl, mint-
liogy jonan valasztott elndke egyszersmind fokdnyvtarnok 1évén, mint ilyen foglal
ott helyet, Budenz Jozsef r. tagot jelolte ki.

Helybenhagyatik.

25. Olvastatik az I. osztily javaslata a classica-philologiai alland6 bizottsig
felallitasa targyaban. (L. a 983—95. lapon.)

A nagygyilés az I. osztaly javaslatiat elfogadja, a classica-philologiai bizottsag
felallitasat. elhatdrozza, a bizottsig feladatira vonatkoz6 pontoknak az Ugyrendhbe
iktatasat elrendeli és egyszersmind felhivja az I. osztalyt, hogy a bizottsagot a holnapi
napon tartando iilésében alakitsa meg, és a megvalasztott bizottsagi tagokat a nagy-
gylilésnek jelentse be.

26. Olvastatnak az osztalyok tagajanlasai.

Az 1. osztaly részérdl:

Tiszteleti tagoknak :

Jokai Mér r. t.

Gr. Kuun Géza 1. t.
Rendes tagoknak :

Lévay Jozsef 1. t.

Szarvas Gabor 1. t.

Levelezd tagnak :

Szasz Béla, kolozsvari egyetemi tanar.
ATl osztaly részérdl:
Levelezs tagoknak : 4
Pulszky Karoly, az orszigos képtar Gre.
Kovari Laszlo.
Csontosi Janos, a N. Mizeum konyvtaranak segédore.
Lang Lajos, budapesti egyetemi tanar.
B. Nyary Jend, a régészeti tarsulat masodelnéke,.
Thalléezy T.ajds, orsz. levéltari fogalmazo.
ATl osztaly részérdl:
Rendes tagoknak :
B. E6tvos Lorand L t.
Fodor Jozsef 1. t.
Hunyady Jend L t.

Levelez{ tagoknak :

Dr. Entz Géza, kolozsvari egyetemi tanar,
Klein Gyula, budapesti mtiegyetemi tanar.

Mindezen ajanlatok tudomasul vétetvén, az ajanlottakra vald titkos szavazis a
holnapi nagygyiilés napirendjére tiizetik ki.

27. Olvastatik az 1882. évi oktOber 23-an tartott rendkiviili dsszes iilés indit-
vanya Arany Janos elhlnyt r. tag arczképének az Akadémia képestermében vald
elhelyezése irant.

Az inditvany titkos szavazas tjan egyhangulag elfogadtatik.
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Masodik nanp
1883, mdjus 17.
Grof Lon yay Me ny hért akad. elnék tr clnoklése alatt.

29. Akadémiai elndk Vir bejelenti, hogy a mai napra hirdetett elegyes illés nem
tarthaté meg, mivel az Igazgatd Tandcs tagjai kéziil csak nyolez jelent meg, az Alap-
szabalyok 61. §-a pedig legalabb kilencz tag jelenlétét koveteli ; ennélfogva az elegyes
iilést majus 19-én délutin 4 6rakor ajinlja megtartatni.

Elfogadtatik.

30. Az I. osztaly jelenti, hogy a mai napon tartott iilésében a classica-philolo-
giai 4llandé bizottsdghba a kovetkezd tagokat vilasztotta meg: Abel Jend, Ballagi Mor,
Barna Ignacz, Bartal Antal, Csiky Gergely, Finaly Henrik, Gyulai Pal, Henszimann
Imvre, unfalvy Pal, Tmre Sandor, Lehr Albert, Salamon Ferencz, Szabo Istvan, Szarvas
Gébor, Szasz Karoly, Télfy Ivan, P. Thewrewk Emil, Torma Karoly, Vécsey Tamés és
Zichy Antal.

. A nagygytilés a vilasztast helybenhagyja és a bizottsagot felhivja, hogy elnokit
" és eludot valasztva, alakiljon meg.

31. Olvastatik dr. Wachtel Awrél pénziigyminiszteri titkar levele, melyben
magat mint a Fay-jutalomért versenyzi palyamunka szerz§jét mutatja be.

A jeligés levél felhontatvan, abbol

dr. Wachtel Awrél
neve tint eld. .

32. Akadémiai elndk 0r jelenti, hogy az Tgazgaté Tandcsban az Akadémia
altal betoltends ot hely van iiresedéshen ; foltesm ennélfogva a kérdést, liogy hanyat
kivdn a nagygytilés betdlteni.

A nagygytlés mind az Ot hely betoltését lla.tdl ozza el.

33. Akadémiai elndk Gr felhivja a jelenlevs tiszteleti és rendes tagokat, hogy a
megvalasztandd ot igazgatd tagra titkos szavazataikat adjik be.

A szavazis eredménye a kovetkezd lett. A beadott 41 szavazatbol nyert:

Grof Széchenyi Bélat. t. . . 36-ot,
Hunfalvy Palr.t. . . . . 33-at,
Gyulai Palr.t. . . . . 3l-et,
Zichy Antalt. t. . . . . 30-at,
8zily Kalmanr. t. . . . . 22-6t,
Szabd Jozsefr.t. . . . . 1l-et,
Kautz Gyular.t. . . . . 10-et,
Jokai Moérr. t. . . . . 8-at.

¥ szerint grof Széchenyi Béla, Hunfalvy Pal, Gyulai Pal, Zichy Antal és 8zily
Kalman, kik az absolut tobbséget elnyerték, igazgaté-tagoknak megvalasztattak.

34. Akadémiai elnok Ur fothivja a jelenlevs tiszteleti és rendes tagokat, hogy
az osztalyok altal ajanlott megvalasztando tagokla titkos szavazataikat adjik be.

Megvalasztattak

Az L osztilyba:

Tiszteleti tagoknak :

Jokai Mor r. t. .+ . 33 szavazattal 5 ellen.
Gr. Kuun Géza L. t. . . 29 » 10 »



prasr -

ATE T T N ey Tt e d Y

101

Rendes tagnak :
Lévay Jozsef . t. . . . 34 szavazattal 5 ellen.
Levelez6 tagnak :
BzaszBéla . . . . . 26 > 10 »
ATl osztdlyba:
Levelez{ tagoknak :
Csontosi Janos .« .+ 32 szavazattal 10 ellen.

Kovari Laszl6 . . . . 32 > 10 »
Dr. Thalloezy Lajos . . 31 » 10 »
B. Nyary Jené. . . . 31 » 11 »
Dr. Lang Lajos . . . 29 > 11 »
Dr. Pulszky Karoly . . 29 » 13 » .

A IIl. osztalyba:
Rendes tagoknak :

B. Eotvos Lorand 1. t. . 35 szavazattal 4 ellen.

Fodor Jozsef 1. t. . . . 85 > 4 »
Hunyady Jen6 1. t. . . 34 > 4+ >
Levelez§ tagoknak :
Dr.EntzGéza . . . . 33 . » 6 »
Klein Gyula . . . . 27 > 11 »
IIT.

Lgazgatisdgt iilés.
1883. mdjus 19.
Grof Lonyay Menyhért akad. elnik ar elnoklése alatt.

34. Akadémiai emdk Gr bejelenti, hogy a f. ho 18-an tartott nagygyilés az
Akadémia 4ltal betoltends ot igazgato-tandcsi helyre gr. Széchenyi Béla, Zichy Antal

t., Gyulai Pal, Hunfalvy Pal és Szily Kalman rendes tagokat valasztotta meg.

Tudomasul vétetik,

35. Akadémiai elndk ar folkéri az Igazgatd Tanacsot, az Igazgatdé Tanacsban
tiresedésben 1év8 és az Igazgatd Tanacs altal betdltendd egy helynek betoltésére,

A titkos szavazatok beadatvan, egyhangtlag gr. Dessewffy Aurél vilasztatott meg.

36. Olvastatik a f.h6 17-én tartott nagygyiilés végzése, melyben Arany Janos igaz-
gatéd és rendes tag arczképének az Akadémia képestermében elhelyezését hatarozta el.

Az Igazgatd Tandcs ezen hatadrozat foganatositasira az akadémiai elntkséget
folkéri, és a koltséget megszavazza.

37. Olvastatik a vallas- és kozoktatastigyi m. k. miniszter Grnak &april 14-én
kelt leirata, melyben az Akadémiat értesiti, hogy az Amizoni-alapitvany miniszteri hiz-
tosava Boncz Ferencz miniszteri tandcsost nevezte ki.

Tudomasul vétetik.

38. Bemutattatik a m. k. pénziigyminiszter arnak f. évi 4pril hoé 13-4n 19,626.
sz. a. kelt, a m. kir. pénziigyi igazgatésidgokhoz intézett kotrendelete, melyben az 6sz-
szes kiralyi illetékkiszabdsi hivatalokat utasitja, hogy az Akadémia torvény altal biz-
tositott illetékmentességét jovire tiszteletben tartsak.
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Az lgazgatd Tandcs a pénziigyminisziernek ezen intézkedéseért koszonetet
Szavaz.

39. Olvastatik az Akadémia figyészének jelentése, mely szerint Hammernyik
Janos vaczi lakos végrendeleti hagyomanyanak biztositdsa érdekében a kells lépéseket
megtette, és a 15 darab hazai els$ takarékpénztari részvénynek a vaczi magyar kir.
ado6hivatalnal letételét eszkozolte.

Orvendetes tudomasul vétetik.

40. Olvastatik a marczius 19-én tartott Osszes iilés végzése, melyben azon javas-
latat terjeszti az Igazgatd Tandcs elé, hogy Hammernyik Jénos, az Akadémia egyik
legjelentékenyebb jotevsje irAnti halijanak kifejezése végett, sirja f61¢ emlékks allitasat
hatarozza el. |

Az Igazgaté Tandcs az Akadémia javaslatit magaéva teszi, és a szitkséges intéz-
kedéseket a végrendeleti hagyomany dtvétele utin meg fogja tenni.

41. Olvastatik 8zv. Kazinezy Balintnénak a Kazinczy Ferencztol szarmazéd ord-
kosok targyaban az Akadémiihoz intézett jelentése, melybol kitinik, hogy Kazinezy
Ferencztl egyenes vonalban leszdrmaz6 és nevét visel§ kiskor( orokosdk, a kik a
Kazinczy-alapbél 0sztondijra igényt tarthatnanak, ez idd szerint nem éteznek.

Tudomasul vétetik.

42. Szasz Karoly elbterjeszti, hogy az I. osztdly inditvanyira a f. év majus -
16-4n tartott akad. nagygyilés nyilt palydzatot hirdet Kazinczy Ferencz életének meg-
irasara, s ekkép az Igazgaté Tandcesnak ez iranyban kifejezett Ohajtisat teljesitette.

Tudomasul vétetik.

43, Olvastatik Lehoczky Tivadar munkdcsi urad. iigyész levele, melyben jelenti,
hogy Szenkovszky Méaria, a Roman Ferencz altal az Akadémiinak hagyomanyozott
vagyon haszonélvezije, f, évi majus 19-én elhinyt, s igy az Akadémia tényleges 6roko-
stdése megnyilt. Fizzel kapesolatban akad. elndk Gr jelenti, hogy az Akadémidra szal-
lott vagyon atvétele irant a szilkséges intézkedések megtétettek.

Tudomasul vétetik.

44, A gyOngy0si jarasbirdsag jelenti, hogy Dessewffy Job 1883, febr. 23-4n
kihirdetett végrendeletében az Akadémianak 1000 forintot hagyomanyozott.

Tadomasul vétetik.

45. Olvastatik a Magyar f6ldhitelintézet levele, melyben jelenti, hogy Dessewffy
Oddn a néhai Dessewffy Job altal az Akadémianak hagyomanyozott 1000 forintot f.
évi april ho 14-én az Akadémia pénztarindl befizette.

Tudomasul vétetik.

46. A veszprémi jarasbir6sag f. évi april 6-an kelt iratdban jelenti, hogy Tusz-
kau Mayer veszprémi lakos az Akadémianak, végrendeletében 100 forintot hagyo-
manyozott.

Az Akadémia tigyésze utasittatik, hogy e hagyomany behajtasa irant intézkedjék.

47. Bemutattatnak a magyar kereskedelmi mifszotarra a hazai pénzintézetek-
t81 bedrkezett kovetkez adomanyok : -

Miskolezi hitelintézet . . . . 10 frt.
Miskolczi takarékegylet . . . 10 »
Bzatmari takarékpénztar . . . 50 »
Pesti m, keresk. bank . . . . 100 »
Atvitel . . 170 frt.
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Athozat . . 170 frt.
M. alt. hitelbank . . . . . 500 »
Els6 m. 4lt. bizt. tarsasdg . . . 200 »
Kanizsai takarékpénztar . . . 25 »
Pesti keresk. testilet . . . . 200 »
Matészalkai takarékpénztar . . 10 »
Pesti nagykeresk. testidet . . . 200 »
Salgétarjani vasmiitarsasag . . 50 »

Osszesen . . 1365 frt.
Tudomasul vétetik.

48, Olvastatik Buk Ldszlo levele, melyben az Akadémiat folkéri, hogy a M. fold-
hitelintézetnél letett végrendeletét megsemmisités végett neki szolgaltassa ki.

Az Tgazgatd Tandcs ezen kivanat teljesitését elhatarozza, és a M, f5ldhitelintéze-
tet f6lkéri, hogy a végrendeletet a fGtitkari hivatalhoz bekiildeni sziveskedjék.

49. Akad. elnok 1Ur javaslatba hozza, hogy az Igazgaté Tandcs dllandé bizott-
sagai, Ggy mint az Akadémia Alland6 bizottsigai, minden harom esztendGben Gjra ala-
kittassanak.

Az Tgazgaté Tandcs e javaslatot elfogadja, és az allandé bizottsigokat a kovet-
kezGkép alakitja meg :

I Pénzigyi bizottsag:

Grof Lonyay Menyhért, grof Karolyi Sandor, Gyulai Pal, Ipolyi Arnold, Szily
Kalman és Dessewfly Aurél.

II. Jogligyi bizottsag:

Pauler Tivadar, gréf Czirdky Janos, bard Vay Miklds, Szigyény Liaszld,
Zichy Antal.

L KBpitészeti bizottsag:

Grof Andrassy Gyula, Pulszky Ferencz, Than Karoly, Sztoczek Jozsef, Hunfalvy
P4l, grof Széchenyi Béla.

50. Akad. elndk Ur javasolja, hogy a konyvkiad6é hivatal reorganisatidja tdr-
gyaban kikldott bizottsdg néhany taggal potoltassék.

A bizottsig kovetkez8képen alakittatik meg :

Grof Lonyay Menyhért, Szasz Karoly, Sztoczek Jozsef, Hunfalvy Pal, Bzily Kal-
man, Gyulai Pal és Fraknoi Vilmos.

51. Akad, elndk Gr felhivja az Igazgaté Tanacsot, hogy az Arany-szoborbizott-
sagba két 4 tagot vAlaszszon.

Grof Széchenyi Béla és Zichy Antal igazgat6 tagok valasztatnak meg.

Harma dik nap.
Elegyes iilés.
1883, mdjus 19.
Grof Lonyay Menyhért akad. elnsk ar és baré Vay Miklés
igazgatd tag elnoklése alatt.

36. Akadémiai elnok ar eléterjeszti, hogy az elegyes iilés elsd teendlje az Aka-
démia 1881, majus 18-&n tartott nagygytlilésében az Alapszabalyok 43. §-anak meg-
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valtoztatasa irant hozott, az lgazgato Tanacs altal mirezius 11-én tartott iilésében el
nem fogadott hatidrozata felett az Alapszabalyok 61. §-aban el8irt modon donteni.

Az elegyes iilésen 13 igazgatd tag levén jelen, a jelenlevs 21 akad. tiszteleti és
rendes tagok szama koziil 13 szavazd tagnak kisorsolisa valt sziikségessé. A kisorsolt
tagok a kivetkez0k voltak : Vambéry Armin, Pauler Gyula, Szabd Jozsef, Torma
Karoly, Szilagyi S8andor, Keleti Karoly, Budenz Jozsef, Balogh Kilman, Pesty Frigyes,
Hajnik Iinre, Ballagi Mor, Joannovies Gyorgy és Frivaldszky Janos.

37. Tobb tag részérdl titkos szavazas kéretvén, akad. elndk r felhivja a szava-
zasra jogositott 26 tagot, hogy a hatarozat elfogadasira vagy el nem fogadisira igen-
nel vagy nemmel szavazatukat adjak be.

Az elnik is szavazvan, 27 szavazat adatott be. E 27 szavazatbol 16 a hatérozat
elfogadisa mellett, 11 a hatirozat elfogadasa ellen szavazott. E szerint az 1881-ki
nagygyiilésnek az Alapszabalyok 43. §-a targyaban hozott hatarozata az elegyes ulés
altal szavazattobbséggel elfogadtatik, és legmagasabh megerSsités végett a magy. kir.
vallas- és kizoktatasiigyi minisztérium Gtjan & csdszari és apostoli kirdlyi Felségéhez
folterjesztetik.

38. Grof Lonyay Menyhért elndk ar jelenti, hogy a mai 0lés masik targya az
akadémiai elnok és masodelndk valasztasa, miutan az alapszabalyszertt harom év,
melyre 6 és elndktarsa viAlasztattak, lejart; middn tehat az Akadémidnak benndsk
helyezett bizalmaért a maga és elndktarsa nevében kifejezi koszonetét, egyszersmind
felhivja az elegyes ilést ij elnokok valasztdsira, s a vélasztds folyamanak vezetésére
bard Vay Miklds igazgato tagot kéri fol. - -

Baré Vay Miklds igazgato tag az elndki széket blngld.]Vdrl, felhlvm a Jelenlevd
igazgatd, tiszteleti és rvendes tagokat titkos szavazatuknak az els6-elntkre irasban
headisara ; a mi megtorténvén, az elndkileg megszamlalt szavazatok eredménye a
kovetkezd ]ett 36 szavazathol esett grof L(my.«ty Menyhértre 34, Paunler Tivadarra 2,

E szerint

grof Lonyay Menyhért
az Akadémia elndkének jra harom évre megvilasztatvan, a valasztas kihirdettetett,
és § csaszari és apostoli kiralyi Felségének legmagasabb megerdsitése ala bocsattatni
hataroztatott.

39. Grof Lonyay Menyhért elnoki székét elfoglalvan, koszonetét fejezi ki az
Akadémia bizalmanak ez ujabb nyilvanulasaért; egyszersmind a jelenlevs igazgato,
tiszteleti és rendes tagokat felhivja, hogy titkos szavazatukat a masodelndkre irds-
ban adjak be.

A mi megtdrténvén, a megszamlalt szavazatok eredménye a kovetkezs lett: 36
szavazatbol esett Pauler Tivadarra 84, Trefort Agostonra 1, Ipolyi Arnoldra 1.

40. A valasztds eredményének kihirdetése utin Pauler Tivadar az Akadémia
bizalmanak ezen kitiintetd nyilvinuldsdért halas kiszOnetét fejezi ki; de egydattal
kijelenti, hogy mivel az Akadémia imént megejtett szavazisaval kimondotta, hogy a
masodelndki tisztet 3 évrdl 3 évre valtozénak kivanja tekinteni, és fl kell tennie, hogy
az Akadémidt ezen hatarozatiban az Akadémia érdekei és fontos indokok vezették,
ezen hatarozatnak valositdsat az Alapszabalyok médositasanak helybenhagyiasa elstt
s lehetvé kivanja tenni: ennélfogva a masodeln ki tisztet le nem fogadhatja.

¥rre Haynald Lajos igazgatéd és tiszteleti tag kifejti, hogy habar az Akadémia
a masodelnoki tisztet 3 évrdl 8 évre valtozonak kivanja tekinteni, mindazaltal miel§tt
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ezen hatirozata a legfels6bh szentesités dltal érvénybe lépne, Orominel ragadja meg 2
most kinalkozo alkalmat, hogy eddigi masodelndkét, a ki irdnt a kozbizalom a jelen
egyhanginak mondhaté szavazas altal oly fényesen nyilvanult, és a ki Gigy tudomdnyos
érdemeinél, mint az Akadémia érdekei kordl tantsitott buzgalmanal fogva az Akadé-
mia tiszteletét a legnagyobb mértékben birja, a masodelndki tisztben a tovabbi 3 évre
is megtarthassa, és tarsai nevében kifejezi azon reményét, hogy a megvalasztott masod-
elndk Ur a valasztast el fogja fogadni.

Ezen nyilatkozat a jelenlevs tagok altal Altalinos helyesléssel fogadtatvan, Pauler
Tivadar rendes tag kijelenti, hogy az Akadémia éhajtisa el6tt meghajol, és a mésod-
elndki tisztet elfogadja.

E szerint Pauler Tivadar
rendes tag az Akadémia méisodelndkének Gjabb 3 évre megvalasztatott. A valasztas §

csaszari és apostoli kiralyi Felsége legmagasabb megerSsitése ald bocsittatni hata-
roztatott.

Huszadik akadémiai iilés.
A II. osztdly otodik ilése.
1883. mdjus 21.
Ipolyi Arnold r t. osztalyelnok elnoklése alatt.

124. Frakndi Vilmos r. t. felolvassa »Varadi Péter fogsagae czimii értekezégét,

Tudomasul vétetik.

125. Lipp Vilmos mint vendég értekezést tart : sA keszthelyi avarkori temetd
felasatasardl,s és a kidsott régiségeket bemutatja.

Tudomasul vétetik.

126. A torténelmi bizottsag az osztalynak partololag mutatja be Pettko Béla
masodéves bilesészethallgatonak azon kérelmét, hogy a béesi »Seminarium fir Oster-
reichische Geschichtsforschung« cz. intézetbe, a melyben most egy hely megiiresedik,
mint Osztondijas, a nagymélt. minisztériumnak ajanltassék.

Az osztaly a torténelmi bizottsag ajanlatat helyeslSleg fogadvan, a kérelmet az
Osszes {ilésnek partoldlag fogja folterjeszteni.

Huszonegyedik akadémial iilés.
Osszes iilés.
1883. mdjus 28-dn.
Grof Lonyay Menyhért akad. elutk ar elnoklése alatt.

128. Szalo Jozsef r. t. felolvassa emlékbeszédét Anii Bowé 1881. nov. 21-én
elthiinyt koltag felett.

Az Emlékbeszédek soran kidzreboesattatik.
129. Fotitkar bejelenti Laboulaye BEduard killtagnak majus 25-én bekiovet-
kezett elhimytat.
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Az Osszes iilés mély részvéttel veszi tudomésul a sOlyos veszteséget, mely a
nagynevii franczia jogtudods halalaval a tudomanyossigot érte, és folhivja a II. osz-
talyt, hogy az emlékbeszéd megtartasarol gondoskodjék.

130. Az irodalomtiorténeti bizottsig jelenti, hogy majus 25-én megtartvan ala-
kulo iilését, Szasz Karoly r. tagot elndkké és Szilady Aron 1. tagot elbaddva meg-
valasztotta.

Tudomsasul vétetik.

181. Az irodalomtirténeti bizottsag ajanlja, hogy Csontosi Janos lev. tag a
bizottsag tagjava megvalasztassék.

Az Usszes iilés Csontosi Janos lev. tagot az irodalomtirténeti bizottsag tagjai
sordba iktatja.

132, Az irodalomtirténeti bizottsag ajanlja, hogy a Szabé Karoly r. t. 4ltal
szerkesztett, a vallas- és kbzoktatasiigyi minisztérium koltségén kinyomatott Reper-
torium, mely az 1711, év el6tt hazankban nem magyar nyelven nyomatott munkak
czimeit tartalmazza, az Akadémia Aaltal kiildessék szét az orszagban levs kényvtarak-
hoz, kiegészités cz€1jabol; a beérkezd adatok az Akadémia Altal kiadandd nagy bib-
liographiai munkaban értékesittetvén.

A javaslat elfogadtatik.

133. A II. osztily ajinlja, hogy az Akadémia Pettko Béla folyamodasat, mely-
ben a béesi egyetem mellett fonnallod »Institut fir Ssterreichische Geschichtsforschung«
eldadasainak latogatasa végett allami Osztondij adomanyozisat kévi, pirtoldlag ter-
Jjeszeze 6l a vallas- és kizoktatastigyi minisztérinmhoz.

A folyamodvany az Akadémia dltal partoldlag fog fhlterjesztetni.

134. A magyar kereskedelni csarnok » kereskedelmi miszotar szamara gyiij-
titt anyagot az Akadémidnak bekiildi.

Attétetik a nemzetgazdasagi bizottsighoz, folhasznilis végett,

135. A pesti kereskedelmi testilet a kereskedelmi szétar kiaddsi koltségeire
200 forintot ajanl fol, egytittal atkiildi az altala régebben kizrebocsatott német-magyar
keresk. miiszotar egy példanyat.

Az ajanlat koszonettel tudomasul vétetik, a szétir a nemzetgazdasigi bizott-
saghoz tétetik at. :

136. Olvastatik a Bessenyei Gyorgy emlékszobor-bizottsig levele, melyben az
Akadémiat a Bessenyei Gyorgy sirja folott P.-Kovacsiban emelt emlék jinius ho 10-én
tartando leleplezési iimmepére meghivja.

Az Akadémia Szasz Karoly és Réomer Floris 1. tagokat folkéri, hogy az tinne-
pen az Akadémiat képviseljék.

137. Olvastatik Spiegler Gyula levele, melyben az Akadémia altal 1858-ban
kiadott »Uj modszer sth.« czimii dolgozatinak masodik kiaddsban kézrebocsitasat kéri.

Véleményadas végett dttétetik a TII. osztdlyhoz.

138. Fotitkar bemutatja grof Dessewfty Emil akad. elndk harom levelét, melye-
ket 1857. és 1858-ban az akadémiai palota épitésére Szabolesban meginditott gytijtés
tdrgyAban Tokaji Nagy Lajoshoz irt, és ez az Akadémianak folajanl, azokhoz egyuttal
a szabolesmegyei gyiijtés meginditisinak nagyérdekii mozgalmat illusztrald filjegy-
zéseket csatolva.

Az Akadémin a becses ajindékot kiszinettel fogadja. Az iratok a levéltarban
helyeztetnek el.
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139. Fotitkar bemutatja az utolsé Osszes iilés ota beérkezett ajandék-, csere-
és kiteles kinyvpéldanyokat, valamint az Akadémia kiaddsidban ez id3 alatt megjelent
munkakat ily rendben :

I. Testiiletektal.

Amsterdam. Académie R. des Sciences. a) Verhandelingen. Afd. Letterkunde. D. XTV,
Afd. Natuwrkunde. D. XXII. 5) Verslagen en Mededeelingen. Afd.
Letterk. D. XXII. Natuurk. . XVIL ¢) Jaarboek voor 1881.d)
Naani- en Zaakregister. Afd. Letterk. D. I--XII. e¢) Processen-Ver-
baal. 1881 —82. f) Tria carmina latina.

Berlin. Gesellschaft fiir Erdkunde. ¢) Verhandlungen. X. B. No. 2. 3. 4. b) Zeitschrift
XVIIIL B. 1. H.

Drezda. Naturwiss. Gesellschaft Isis. Sitzungsberichte und Abhandlungen. 1882.
Kazdn. Missio-tarsasdg. Obr. Mordovszkoi Narodnii szlovenoszti. V. II.
Kopenhdga. Société des Antiquaries du Nord. Aarboger. 1882. 4. H. 1883. 1. 1.
» Académie R. des Sciences. Oversigt. 1882. No. 2. 1883. No. 1.
Lipese. Deuntsche Morgenlidnd. Gesellschaft. «) Wissenschaftlicher Jahresbericht
im Jahre 1880. ) Zeitschrift. XXXVIIT. B. 1. If.
London. Angol kormény. ¢) Statistical Abstracts from 1867 to 1881. No. 19. 5)
Annual statement for the year 1882.
» Society of Antijuaries. Proceedings. Vol. IX. No. 1.
> R. Geograph. Society. Proceedings. Vol. V. No. 5.
New Haven. Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of Science. Vol. XXV.
No. 149.

New York. Amer. Geograph. Society. Bulletin. 1882. No. 3. 4. 1883. No. 1.

Pamplona. Revista szerkesztisége. Revista Euskara. An. VI. No. 57.

Réma. Accademia dei Trincei. Atti. Transunti. Vol. VII. Fasc. 7. 8.

Cs. k. kiz0s hadiigyminiszter. Bées. Die Klemente des internationalen Seerechites. IIT. B.

Csel kir. MOzeum. Priga. Catsopis. R. LVIL 8v. 1.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Jahrbuch. 1880, 6. 7. 8. H.

Gorog kath. pispdki hivatal. Szamostjvir. Schematismus cleri dioecesis Szamosujva-
riensis pro 1882. 2 péld.

M. k. foldtani intézet. Budapest. Magyarorszag foldtani térképe. I, 8,

M. k. foldm.-, ipar- és keresk. miniszt. Budapest. Orosz gazd. viszonyok. 1882.

Magyarorsz. Karpategyesiilet, Késmark. Evkonyv. X. évf. 1. fiiz.

Gyogyaszati és természettud. egylet. Selmecz. Jegyzikinyv az 1883, mirczius havaban
tartott kozgyiilésril.

Orsz. statiszt. hivatal. Budapest. ) Magyarorszag aruforgalma 1883, 9. fiiz. b) Magyar
Statist. Bvkonyv. 1881, 1. fiiz.

Il. Maganosoktadl.

Biszel Aurél. Budapest. Az Okori classikusok tanulmanya.
Bike Gyula. Budapest. Zwei otiatrische Mittheilungen.
Chyzer Korndl 1. t. 8.-A.-Ujhely, Myiasis esete.

Faber L. Gyorgy. I'iume. The fisheries of the Adriatic.
Fabinyi RiXlolf. Kolozsvir, Vegytani Lapok. 1883, 7—8, sz.
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Hetényi Lipot. H.-8zoboszl6. Az elmebetegek étiszonya.

Huguet Latour L. A, Montreal. «) Académie Commerciale, année 1877—78. b) Annuaire
de Ville-Marie. Vol. II. Livr. 3. 4. ¢} The Canadian pacific railway. d) The
Canadian Antiqu. and Numism. Journal. Vol. IX. No. 4. ¢) Premium list. f)
Proceedings 1847. g) Cours d’études des écoles. ) Winter Carnival.

Bcacchi Are. k. t. Napoly. Della lava Vesuviana dell’anno 1631,

lll. Nyomdaktaol.

M. k. egyetem nyomdaja. Budapest. a) Kath. theologiai folydirat. I. évf. 1. fiizet. d)
Heltai: Az ipartorvény revisibja. ¢) Nemzetgazd. Szemle. VII. évf. 3. 4. fizet.
d) Der Kurort Buzids in Ungarn. ¢) Csopei: Rutén-magyar szotar. f) Gyogyé-
szat. 1883. 9—19, sz. g) Néptanitok Lapja. 1883. 9—19, sz. k) Sbornik. 1881.
1882. (4 dar.)

Sauter nyomdaja. Késmark. Beschreibung der 8zepes-Bélaer Tropfstein-Hohle.

Seminarium nyomdaja. Balazsfalva. Viciu : Esercitie.

Skarnitzel F. nyomdaja. Szakoleza. Paskay : Torténelmi reflexitk.

IV. Sajat kiadasbeli munkak.

a) Nemzetgazd. és Statiszt. Bvkonyv. I. évfoly.
) Archaeol. Ertesits. IT. kot. IIL. Rész.

c) Illéshdzy J. hiitlenségi pore,

d) Az 6kori silyokrol.

) Math. és Term, Rrtesits. I. kot. 6—7. tiz.

Zart iilés.

141. Olvastatik az april 30-an tartott Osszes iilés jegyzskonyvébsl a millena-
rium kérdése targyalasarol szol6 pont.

Az Osszes ilés, tekintve, hogy az Akadémia f. évi februir 26-an hozott hataro-
zataval folhivta a II. osztilyt, hogy adjon véleményt arra nézve is, vajjon igy a bejo-
vetel, mint az orszig elfoglalisa melyik évben tinnepelhets legtGbb valdszinliséggel, és
vajjon a bejovetelnek vagy az orszag elfoglalisanak ezeréves fordul6ja iinneplendd-e ;
tekintve, hogy a II. osztaly, Gijabb filterjesztésében, a bejovetel ezredéves forduldjanak
megiinneplésére a 894, évet ajinlja ugyan, de ajanlatit csak opportunitisi okokkal
tamogatja, a torténeti valosziniiséget pedig egyszertien csak felemliti, ennek indokola-
s&t azonban teljesen melltzi : folkéri a IL. osztalyt az {igy Gjabb targyalasira, megalla-
podasanak a torténettudomanyboél vett indokolasara, s egyszersmind dtteszi az osztaly-
hoz Salamon Ferencz r. t. killonvéleményét.

142. Bemutattatik a m. kir. pénziigyminiszternek majus 15-én kelt leirata, és
az ir6i tisztelet- és palyadijak megadoztatisa targyaban szétkilldott kiorrendelete, a
mely szerint a tiszteletdijak és palyadijak a keresetadd I1II. osztilyaba tartoznak, de
adOkoteles tiszta nyereménynek a dijak csak azon része tekintendd, mely a foglalkozas
folytatasahoz szukséges kiadasok levonisa utan fonmarad.

Akadémiai elndk ar ajanlata, hogy ezen tigyben a kormanynal Gjabb lépéseket,
teend, koszonettel elfogadtatott,



TUDNIVALOK

”

1. Az Akadémia ERTESiTO-je oly folydirat, mely az iilésein t6értént
eléadasokat s targyalasokat hozza, amazokat kivonatban, ezeket a jegyzé-
konyv szerint.

2. Minden, ki az Akadémidban el6adast tart, végzésileg fel van hiva,
hogy annak elére elkészitett kivonatat, még azon iilés folytan kézbesitse a
titkari hivatalnak.

3. Az Ertesits tartalmat teszik:

a) Az osztily-iilésekben el6adott minden értekezés kivonata. Egy-egy
kivonat legfeljebd 8 nyomtatott lapra terjedhet. Tovabba az iilésen felolva-
sott konyvismertetések, bemutatisok, kisebb el6terjesztések, melyek onéllé
tudoményos értekezésnek nem tekinthetok.

b) A koziilésben felolvasott értekezések kivonata, ha szintén maga az
ériekezés az Evkényvekben jelenik is meg.

¢) Kisebb cmlékbeszédek, necrologok s effélék, melyek t. i. nem az
Evkényvekbe valok. Evkonyvbe szant emlékbeszéd kivonata csak tgy, ha
beldle alkalmas kivonatot lehet késziteni.

d) Az Akadémia mindennemii (osztily-, dsszes, és igazgatésigi) tilései-
nck és nagygyiiléseinek targyalasai; csupin a kozonség elé nem vald dolgok
elhagyasaval. E szerint

e) A tisztan személyt érdekl$ tigyek mell6ztével minden egyéh, a ta-
gokat és a kozonséget érdekld dolgok.

f) Altalsnosb érdekkel biro inditvanyok ; melyeket az inditvinyozd
még az iilés folytan, irshan is koteles beadni az Ertesité szdmara.

g) A kiadas végett benyijtott miivek és értekezések folotti birdlatok
vagy egészben, vagy tartalmas kivonatban. El nem fogadott munkak 4lta-
lanosb irodalmi becsii birdlatai is kozoltetnek: de a birdlék nevei ilyen-
kor nem.

h) Palyamiivek biralatai, akar osztilyok, akar bizottsigok vagy bizott.
sagi eloadok 4ltal nyGjtatnak be. Osszesitett vélemény vagy el6adoi jelentés
1étében az egyes biralok véleményei nem kozoltetnek.



i) Az Akadémisnak ajandékozott, vagy mas intézetek 4ltal cseréhe
killdott konyvek jegyzéke.

k) Minden iilés elétt kitétetik az elnokld neve; de a jelenvoltak név-
sora nem. Az inditvanyt, jelentést tevok neve sem hallgattatik el; ha pedig
valamely tag értekezést ajanl, vagy olvas nem-tagtdl, annak neve mindig ki-
teendd, s az koteles a felolvasott értekezés kivonatat kézbesiteni.

1) Minden kivonat, inditviny, jelentés stb. még ilés folytan irdsban
beadandé az illets titkarnak, hogy az Ertesité szerkesstése késedelmet ne
szenvedjen.

4. Ha nem-tag valamely akad. tag altal kivin értekezést olvastatni fel
osztaly-iilésekben : dolgozatat j6 eldre be kell adnia az illet titkaruak, ki
azt az osztilyértekezlethez Atteszi, mely egy tagjival a munkit Atnézetvén,
ennek jelentése folytan donti el, felolvastassék-e az osztaly-iilésben vagy ne'
elsd esetben valakit a felolvasissal is megbizvin.

5. Ha nem-tag személyesen eldadést akar tartani, erre, a munka eld-
leges bekiildésével, minden egyes esetben az Akadémia engedélyét kell kikér-
nie. Ilyenkor az Akadémia a beadott munkéat szintén az illetd osztalyérte-
kezlethez teszi 4t, s annak véleménye alapjin engedi vagy tagadja meg a
felolvasast. ’

Budapest, 1883, Az Athexnaeum r. tirs. kinyvnyomdaja-
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A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.
Huszonkettedik akadémiail iilés.
A IIIL osztaly otodik ilése.
1883. juinius 4.

Sztoczek Joézsef r. t. osztilyelnok elndklése alatt.

143, Margé Tivadar 1. t. felolvassa ily czimi székfoglalo értekezését: »Az Allat-
orszig rendszeres osztdlyozasa, kiillonos tekintettel az Gjabb illattani rendszerekre.«

144. Daday Jend kolozsvari egyetemi magantanar részérsl: »Uj adatok a kere-
kes férgek ismeretéhezs Margd Tivadar r. t. kvetkez$ szavakkal mutatja be :

Az értekezés szerzdje mar hosszabb idé 6ta foglalkozik a hazai kere-
kes térgek gyiijtésével és tanulminyozasaval, szem elétt tartva Erdély vizeit,
miutén az ezekben é16 alakok irodalmunkban még nem voltak féljegyezve ;
szerz6 ez okbol évenkint Erdély legkiilonbozébb vidékein gyiijtotte a neve-
zett férgeket, s igy 1882. évi augusztus haviban a mezdségi tavakat is
mef’latorratta, gyebek kozott két,
figy hazank faunagara, mmt a tudomanyra nézve is 4y fajt, tovibba egy i/
nemet s taldlt eqy fojjal. Ezek koztl az egyik 4j faj, a Brachionus Margoi
és az j nem és faj, a Schizocerca diversicornis, a Brachioniddk csalad—
jaba, a mésik 4j faj, az Asplanchna triophthalma, az Asplanchnidak csa-
ladjaba tartozik.

A mi a munka tartalmat illeti, szerzé eléadja eldbb a kerekes fér-
gek hazai faunajara vonatkozé irodalmat, s ezek utdn tiizetesen irja le az
1y fajokat nemcsak faunistikai szempontbél de azoknak minden egyes
szerveit is pontos vizsgilat ald veszi, u. m. a kdztakarét, a kerékszervet,
az izom- és 1degrendbze1t s a killérzéki szerveket, valammt a tApcsovet,
vizedényeket és az ivarkésziiléket — s mindezen szervek boncztani és szo-
vettani viszonyait sajat észleletei nyoman adja eld.

Méltanylattal kell kiemelnem, hogy a munka, mely 6n4llé vizsgala-
tokon alapszik, mind tartalom-, mind alakra nézve teljesen megiiti azon
mértéket, mely az akadémiai ilynemii tudomanyos miivektol megkivantatik.

A MAGYAR 1UD. AKADEMIA trresirése. 1883, 6. sz 9
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Szerz6 e munkaval nemesak a hazai kerekes férgek faunijat harom
egészen 0] fujjal és egy 1) nemmel gyarapitotta, de azok honcztani és szi-
vettani pontos leirdsival a tudomanyt is néhany ) téuynyel gazdagitja.

Az értekezéshez csatolt abrak, melyek az @j fajok honcztani és szo-
vettani viszonyait természethiven érzékitik, mind csinosak és eredetiek, s
nem kevéssé emelik a munka tudominyos értékét. Iralya j6 és vildgos.

Mindezt tekintethe véve, dr. Daday Jend értekezését a tek. Akadé-
mianak sziveséromest ajinlom a kinyomatasra.

145. Scherfel Aurél felkai gyogyszerész részéril: »A czemétei Asvinyviz che-
miai elemzése,« bemutatja Nendtwich Karoly r. t.

146. Téglds Gdbor dévai realiskolai tanar részérsl : » A Buhuj (Bagolyvar) nevi
csontbarlang Stajerlak-Anina hataraban,« bemutatja Szabd Jozsef r. t.

147. Jendrdssik Jend r. t. a kdvetkez{ értekezéseket ismerteti: »Dolgozatok a
kir. magyar tudomanyegyetem élettani intézetébll: a) A folyadékok aramlasa hajszal-
csovekben. — b) Adatok a fehérnye-oldatok atszivargasahoz Regéczi Nagy Imre magén-
tanar- és tanirsegédtil.

Mindezen értekezések folott az iilés utin tartandd osztalyértekezlet hataroz.

148. Krenmer Jozsef 1. t. értekezése : »Asvinytani kozleményeke kizbejitt
akadalynal fogva elmaradt.

Huszonharmadik akadémial 4ilés.
Az I. osztily hatodik ulése.
1883. jinius 11.
Hunfalvy P4l r t. osztilyelnk elnoklése alatt.

150. Hunfalvy Pal r. t. Gijonan valasztott osztilyelndk, tekintetbe vevén azt,
hogy nagyon is kevesen vannak jelen, azzal a kijelentéssel nyitja meg az tilést, hogy
bekdszontdjét majd csak Gszszel fogja elmondani, mikor népesebb lésiink lesz.

Tudomasul vétetik.

151. Az osztlyelndk jelenti, hogy Simonyi Zsigmond L t. levelet intézett a tit-
karhoz, melyben tudatja, hogy méra hirdetett eldadasat, ethirithatatlan akadalyok
miatt meg nem tarthatja.

Tudomasul vétetik.

152. Bartalus Istvan L t. felolvassa »A zenekdoltészet elemei és miiformai« czimi
értekezését. Kivonata igy szol:

A zene eredetéré] kiilonbozo nézetek uralkodtak. Némelyek szdrmaz-
tattdk a szobol, masok természeti kiilbenyomasokb6l. Allanak ugyan ezek
a fejlédés bizonyos fokain, de nem tekinthet8k azon magnak, melybil a
zene els csiraja kifakadt. Mert a legegyszeriibb dal sem képzelhetd egy
barmilyen kezdetleges nyelv nélkiil; de tudjuk, hogy az ember nem egy
ilyen nyelv beszélésével kezdte foldi létét, hanem érzései kifejezésére csak
néhany indulathanggal rendelkezett.
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Ez indulathangok életjelt adtak a 16t crznésére; a kiithehatdsok Altal
keletkezett orom s fajdalom érzéseit tolmicsoltak, s abban az aranyban
sokasodtak, melyben az ember alkalmasabb lett tobbet érzékelni s ennek
folytan tobbet észlelni. Az indulathangokkal bizonyos arczjaték vagy erd-
sebb kifejezésii taglejtés pirosil, melybdl késébh a mimészet keletkezett.

Innen folyélag mind a szénak, mind a dallamnak legelsd nyilvani-
lisa az indulathang 1évén, a kezdetleges korban sz6 és dallam, késébh
pedig beszéd és dal egyjelentésiiek, egyszerre sziilettek s egymastol elval-
hatatlanok voltak. Hogy a mimészet kezdete ezekkel egyidejti, bizonyitjak
a népdalek, melyeket a nép tinczolva is szokott dalolui.

Tgy hat a kiilhehatas altal keletkezett énekbeszéd forrisa kettd:
egyik az indulathangoké kozvetetlentil az érzéshol, masik az utinzottaké, az
észleld s itélo tehetség kozremiikodésével. A kettd aztin egymast cgésziti
ki, s egyik vagy masik hozz4jirulisa nélkil a koltészet nem is volna tovabb
fejleszthetd.

Az igy keletkezett kezdetleges énekbeszédnek addig kellett fartani,
mig az indulathangok s hangutinzé szavakhoz a kozélet fejlésével az érte-
lem elvontabb eszmék kifejesésére szolgaldkat is adott, mig a nyelv koron-
kint szabdlyosabh lett, s alkalmasabb szélesebb kérben mozogni. Innen
kezdve maskép idomilt az érzéseket tolmicsold koltdi, s ettl kitllonbozott a
mindennapi nyelv. I kolt6i nyelv fokozatos alakulasaiban annyira kezdett
kiilonbdzni az énekbeszédtdl, mennyire az értelem Altal szabalyozott nyelv
alkalmasabb lett az érzéseket kitottebh alakban tolmécsolni, hizonyos
rhythmikai mozgast advin az ellaposodott indulathangoknak és ének-
beszédnek.

Itt kezdddik a népkoltészet.

Krzek utan felolvasé foglalkozik a népdal elemeivel ; fejtegeti a sz6-
nak szavalati és hangulati befolydsat. Kimutatja, lhogy a beszéd szavalati
dallama nem ad kéltdi dallamot, hanem a heszéd prozai dallamat, melyet
a koltének eszményitni kell a hangulati befolyds altal. Kimutatja, ming
tévesen jarnak el azok, kik csak egyes szavak szinezésével foglalkoznak,
nem lévén tekintettel az egész tartalom hangulatara.

Folemliti a miidalokat s nagyobb énekmiiveket, melyek a népdalok-
bol veszik eredetvket. A hangszerzenérsl kimutatja, hogy tulajdonkép ez
is a tennebbiektsl szarmazik, s bar nélkiilozi a sz6t, de nem lehet mas
czélja, mint hangulatot festeni ; mert eszmények szinezésére egyedil a sz6
van hivatva.

Felosztja végfil a zenekoltészetet elemi részre és alaktanra. Az elss-
hen ismerteti a metrikat, rhythmikat, melodikat; a misodikban a mi-
formikat. '

Elébbiek koztil a rhythmikabél s melodikabdl is felolvas egy par
altalanos bolesészeti jelenséget.

153. A lelyettes osztalytitkar jelenti, hogy az I. osztily Osszes bizottsigai
megalakltak. A nyelvtudomanyi bizottsig elndkének valasztatott Joannovies Gysrgy
t. t., elGaddjinak Budenz Jo6zsef r. t. Egyszersmind segédtagnak valasztatott Frecskay
Janos ur, a ki eddig is e miniségben a bizottsignak lényeges szolgilatot tett. Az iro-
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dalomidrténeti bizottsag elndkének Szasz Karoly v, t. valasziatolt, eldadojanak Szilady
Aron r. t. A classica-philologiai bizottsag elnikének Zichy Antal t. t., eléaddjanak
Ponori Thewrewk Emil valasztatott.

Tudomasul vétetik s egyszersmind megerisités végett az Osszes tlés elé ter-
Jjesztetik.

154. Az osztdlyelndk bemutatja az osztalynak a Mantuaban felallitandd Virgil-
szoborra vonatkoz6 felszdlitasat, mely arra kéri az Akadémiat, hogy a maga korében
az emlékszobor koltségei fedezésére adomanyokat gydjteni kegyeskedjék. Az aldir6 s
nyugtatvanyozd barczakkal ellatott konyvecske P. Thewrewk Emil 1 tagnal, mint a
classica-philologiai bizottsag eléaddjanal van letéve,

Tudomasul vétetik.

Huszonnegyedik akadémicd iilés.
A 11 osztaly hatodik ilése.
1883, jinius 18.

Pauler Tivadar akad. masodelnok fuwr clnoklése alatt,

156. Gydrfds Istvdn 1. tag olvassa »Jerney Janos emlékezete ¢« czimii értekezését.

Szokott modon elintézésre adatik.

157. Kdpolnai Pauer Istvdn 1. tag olvassa »Mesko hadosztalyanak hadmivelete
az 1809, évi gy6ri csata utan< czim( hadtdrténeti czikkét.

Tudomisul vétetik.

IV, Igazgatisdgi iilés.
1883, jimius 25.
Grof Lonyay Menyhért akad. elngk ar elndklése alatt.

58. Olvastatik a vallas- és kdzoktatastigyl m. k. miniszter leirata, melyben az
Akadémidt értesiti, hogy 6 cs. és apostoli kir. Felsége f. év junius 2-an kelt legfelsGbb
elhatarozasdval, gr. Lonyay Menyhértnek az Akadémia elnokévé és Pauler Tivadarnak
masodelnokévé lett megvalasztiasit legkegyelmesebben jovahagyni méltéztatott.

Tudomasul szolgil.

54, Olvastatik Mez8ssy Menyhért satoralja-Gjhelyi igyvéd levele, melyben
Jelenti, hogy a széphalmi Kazinczy-nfausoleum kiils§ kéfala annyira elporladozni kezd,
hogy az épiilet megmentése végett olajos festékkel befestése mutatkozik szitkségesnek.

Az Tgazgatd Tanacs, Ybl Miklés javaslatdra, a mausoleum befestését, a mi a
mox.mmentélis épiilet jellegével meg nem egyezik, nem hagyja jova, és terméski-lapok-
kal vagy mesterséges kdanyaggal vald beburkolasat hatérozza el; felkérvén Mezlssy
urat, hogy arra nézve, mily 4ron lehetne a tokaji hegységben alkalmas k6lapokat elii-
allitani, jelentést tegyen.
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55, Bemutattatik a konyvkiadohivatal tirgydban kikildott bizottsag jelentése.
és a Kilian konyvkerveskedésnek, a bizotisag 1olkérésére, bekildtt ajanlata, az aka-
démiai kiadvanyok bizomanyba vétele targyaban.

A jelentés alapjan, az Igazgatd Tandcs a kovetkezGkben allapodik meg :

a) A konyvkiadd hivatal megsziintettetik, és az akad. kiadvanyok kényvarusi
ériékesitése a Knoll Karoly altal alapitandé Sortiment-iizletre bizatik.

1) Knoll Xarolylyal szerzédés fog kottetni, a melyben az Akadémia fontartja
maganak a jogot, hogy a bizoméanyi viszonyt barmelyik konyvarusi esztends elteltével
(Aprilis végén) megsztintnek nyilatkoztathassa. :

¢) Knoll Karolynak az eladott k6nyvek arabol 50°/, biztosittatik.

d) Knoll Kéroly a konyvkiad6 hivatal jelenlegi helyiségeiért a rendes bért tar-
tozik fizetni.

e) Knoll Kiroly cautiot tartozik letenni, és pedig 3000 frtot, ha arra kotelezi
magat, hogy az akad. kiadvinyokbsl befolyd Gsszegeket havi részletekben fizeti be;
6000 frtot pedig akkor, hia a befolyd Osszeget egyszerre Aprilis végén kivanja lefizetni.

f) Az akad. kiadvAnyok raktara kiilon kezelés ala vétetik, és abbol iddnkint a
szitkséges példanyok elisﬁervény mellett szolgaltattatnak ki Knoll részére.

9) A kdnyvkiadé vallalat kiadvanyainak a partold tagok részére valod szétkiil-
dése és a tagdijak beszedése a Franklin-tirsulatra fog bizatni. A kdnyvkiadd vallalat
kiadvanyainak konyvarusi értékesitése Knoll K. feladata fog lenni.

h) Az akad. kiadvanyoknak az akad. tagok és kozintézetek részére szétkiildése
Knollra bizatik; a koltségek fejében az Akadémia évenkint 500 forint AtalanyOssze-
get fizet.

i) A szerzddés formuldzasival az Akadémia figyésze, Trebitsel Igniacz £5ldhitel-
intézeti fokonyvvezets és a fotitkir bizatnak meg.

56. Bemutattatik a kdnyvkiadd hivatal targydban kikilldott bizottsdg jelentése
az akadémiai konyvkészlet értékesitése targyaban.

A jelentés alapjan a kdvetkez hatirozatok hozatnak :

1. .\ vallas- és kozoktatasiigyi miniszter trnak felajanltatik a kdzépiskolak szi-
mara 100 példany, az akad. kiadvanyoknak a fétitkar 4ltal Ssszeallitott gy(jteményé-
bil. Fgy ilyen példany mintegy 400 frt, 100 példany 40,000 forint értéket képvisel,
a bolti arakat véve fol. Az Akadémia felajinlja ez érték felét ajandékil, masik felét a
bolti &r 259/¢-4n, tehat 5000 frton.

2. A fotitkdr altal Osszedllitott méasodik gytjteménye azon akad. kiadvanyok-
nak, a melyekbil folosleges példinyok allnak rendelkezésre, a hazai tudomanyos koz-
intézeteknek és az egyes akad. tagoknak ajanltatik fel, olyképen, hogy azon megren-
deldk, a kik legalabb 100 frtnyi bolti Aron rendelnek meg, a bolti drnak csak 25%/o-4t
tizessék. Egy munkabol azonban legfslebb csak két példany rendelhet meg. A pénz-
Osszegek egyenesen a M. Foldhitelintézethez kiildetnek be. A megrendelési f6lhivasok
oktober 1-én kiildetnek szét.

3. A régibb kiadvanyok csonka példanyai és az in crudo lev kiadvinyok macu-
latura gyanant adatnak el. Minden munkabél legalibb 20 példany megtartatik. A £5-
varosi konyvtaraknak egy-egv példany rendelkezéstkre boesattatik.

4. Az albizottsig altal kijelolt némely elavilt kiadvanyok antiquariusoknak fog-
nak megvasarlas végett felajanltatni,
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5. Karoly foherczeg stratégiai munkajanak példanyai a hadtudomanyi bizott-
sagnak ;

6. »Ovidius atvaltozasai« és a »Romai classicusok« példanyai a philologiai bizott-
sagnak boesattatnak rendelkezésre,

7. Babbage logarithmusaibdl 100 p. a polytechnicumnak ;

8. Markfi »Codex graecus quatuor evang.« és Udvardy »A keresztydnség hefo-
Ivasa« példanyai a katli és prot. hittani intézeteknek ajandékil adatnak.

57. A Budapesten 1883. #dpr. 16-an elhinyt Boronkay Rudolf a M. T. Akade-
démiianak 250 frtot hagyomanyozott.

Az Akadémia Gigyésze a hagyomanyozott dsszeg behajtisara felhivatik,

58. Olvastatik Kaan Agoston végrendeletének kiivetkezd pontja :

»A délzalai nagykanizsai takarektivba elhelyezett negyven (40) darvab cx, kir,
aranyat hagyomanyozom a M. T. Akadémianak, oly kéréssel és kikiotéssel, hogy legyen
kegyes eme negyven darab cs. kir. aranyat azow kérdés tudoméanyos szemponthol valo
alapos megfejtéjének : » Vajjon az ember, mint él6 1ény, képes-e hirmelyik égi testben
lev 1ényvekkel érintkezésbe jonni 2« kiadni. Ha azonban eme kérdés hasz ¢v alatt ala-
posan korilirva megfejthetd nem lesz, ezen esetben a 40 darab es. kir. arany nevem
alatt, ilykép : »Kaan Agoston alapitvinya« kezelendé Orok iddkre, évi kamatai pedig
barmely tudoményos czélra, a M. T. Akadémia 4ltal felhasznilandok.«

Az Akadémia figyésze a hagyomanyozott Gsszeg behajtasira felhivatik. Egyattal
az Akadémia felkéretik, liogy a hagyominy rendeltetése tirgydiban véleményes jelen-
tést terjeszszen eld.

59, A M. Foldhitelintézet jelenti, hogy Arany Janosnak 1000 frt ¢s Szegedy
Sandornak 100 frt hagyomanya befizettetett.

Tudomasul vétetik.

60. Bemutattatik az alagutak hasznalasa targydban az Akadémia és a fovaroy
kbzott 6t évre, évi 50 frt fizetése mellett, megkdtitt szevzddeés példanya.

A M. Foéldhitelintézethez tétetik at.

61. Az iilés hatdrozatképes nem 1évén, hatarozatai, utdlagos megerdsités végett,
a jovo ileés elé fognak terjesztetni.

Huszonhatodih akadémiar iilés,
Osszes iilés.
IRK3, janius 20.
Grof Lonyay Menyhért akad. elnok ar elnoklése alatt.

159, P6titkar bejelenti Hegediis Candid Lajos 1. t. jinius 13-4n bekovetkezett
elhunytat.

Az Akadémia fijdalmas részvéttel veszi tudoméasul ezen gydszesetet ésa ll.
osztalyt felhivja, hogy az emlékbeszéd megtartdsa irdnt intézkedjék.

160. Olvastatik a vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszter leirata, melyben az
Akadémiat értesiti, hogy & cs. és ap. kir, Felsége f. &, junius 2-An kelt legfelsébb elha-



115

tarozasival grof Tidonyay Menyhértnek az Akadémia elnokévé, és Pauler Tivadarnak
miasodelnokévé lett megvilasztisat legkegyelmesebben jovahagyni méltoztatott.

Tudomasul szolgal.

161. Bemutattatnak az allandé bizottsaigok megalakulasarol szolé jelentések.
Megvalasztattak :

«) A nyelvtudoméanyi bizottsigban elndkdl Joannovies Gyorgy t. t., eléadotl
Budenz Jozsef r. t., segédtagil Frecskai Janos.

b) Az irodalomtdrténeti bizottsdgban elndkiil Szasz Karoly r. t., el8adonl Szi-
1ady Aron r. t.

-¢) A classica-philologiai hizottsagban elntkil Zichy Antal t. t., eladéul Ponori
Thewrewk Emil 1. t.

d) Az archaeologiai bizottsdgban elndkil Pulszky Ferencz t. t., elsadoil Hensal-
mann Imre r. t.; az Archacologiai Krtesits szerkesztijetil Pulszky Karoly L. t., segéd-
tagokal Hampel Jozsef és Rath Gyorgy.

e) A nemzetgazdasigi bizottsagban elndkiil grof Lonyay Menyhért t. t., jegy-
280l dr. Foldes Béla egyetemi tanar. Kiltagokdl ajra megvalasztattak az eddigiek,
azokon kiviil Maday Izidor és Herich Karoly oszt. tanacsosok.

f) A mathem. és természettudomanyi bizottsdgban elndkiil Haynald Lajos t. t.,
alelndkil Szahé Jozsef r. t., el6adoul b. Eétvés Lorand r. t.

g) A hadtudoményi bizottsdgban elndkl Hollan Ernd t. t., el6adéul Kapolna
Pauer Istvan 1. t.

h) A konyvkiado bizottshgban az elndkség az Akadémia elndkeit illetvén, eli-
adoal Besthy Zsolt 1. t.

Az bsszes 11lés mindezen valasztasokat helybenhagyja.

162. Olvastatik a pesti hazai els§ takarékpénztir-egyesiilet levele, melyben az
Akadémidt értesiti, hogy az akad. nagygyiilés javaslatara a Fay-pilydzatra beérkezett
palyamunka szerzJjének 1200 forintot utalvanyozott; a fenmaradé 1800 forint vala-
mely szaktudomanyi munka jutalmazasara levén forditando, és a szaktudomany kijelo-
lése a takarékpénztar valasztményat illetvén, ezen jogat a jovore vonhatd kovetkezte-
tés nélkiil, ez esetben, az Akadémiara ruhazza.

Az Ugyrend 95. §-a értelmében, a szépirodalom és szépmivészetek kivételével,
minden szaktudomanyra kiterjedvén az utdlagos jutalmazas, a jelen esetben a szak.
tudomény meghatarozasira mindegyik osztaly altal megvalasztandd két tagbol allo
bizottsag kiildetik ki, a mely javaslatat az Gsszes lés elé fogja terjeszteni.

163. Olvastatik herczeg Czartoryski Laszld levele, melyben az Akadémiét fel-
hatalmazza, hogy az 4ltala kitiiz6tt torténeti palyafeladatot; a melyre jutalmazhaté
palyamunka nem érkezett, moédositva hirdethesse ki; mindazaltal kéri, hogy az j fel-
adat vele elllegesen kozdltessék.

A TI1. osztaly felhivatik, hogy az j palyakérdés kittizése irant javaslatot ter-
jeszszen el6.

164. A fétitkar bejelenti, hogy az Edl- és Holezer-féle dsztondijakra palyazat
hirdettetvén, a kitiiztt hatirnapig folyamodas nem érkezett be.

Tudomasul vétetik.

165. Olvastatik gréf Teleki Géza levele, melyben PetSfi egy vagy tobb lyrai kil-
teménye irodalmi becscsel biré franczia forditasanak jutalmazasira tiz darab ara-
nyat kiild be ; a jutalom kittizésére és odaitélésére az Akadémiat kéri fel.
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Az Akadémia, mint a agyar nyelv Akadémidja, csak az idegen nyelvekbd!
magyarra forditott mitvekre nézve tarthatvin magat illetékesnek, s nem egyszersmind
megforditva, az I. osztaly inditvinyara az Osszes ulés ellatirozza, hogy grof Teleki
Géza ajanlatat el nem fogadja.

166. Az Igazgatdé Tanacs az Akadémiat folhivja, hogy néhai Kaan Agoston vég-
rendeleti hagyomanya, illetGleg annak rendeltetése targyaban véleményét terjesz-
sze eld.

Attétetik a IIT. osztalyhoz.

167. Bemutattatik az orientalistdk nemzetkézi congressusa elkészitd bizottsa-
ganak meghivé levele, a Leydenben f. évi szeptember 10—15. napjain tartandé hatodik
congressusra.

Hunfalvy PAal r. t. folkéretik, hogy az Akadémiat a congressuson képviselje.

168. A kereskedelmi miszétirra az elsé budapesti g@zmalmi részvénytarsasig
25, a beszterczebanyai takarékpénztir 10 forintot killd be.

Koszionettel tudomaésul vétetik.

169. Olvastatik Romer Floris r. t. jelentése a Bessenyei-iinnepélyrsl, a melyen
Szasz Béla 1. t. tirsasdgdban az Akadémidt képviselte. Bekiildi Bessenyei Gyodrgy kard-
jat, melyet unokaja, Boronkay Gy., a M. N. Muzeumnak ajanl fol.

Bessenyei kardja, az ajandékozo levelével, a M. N. Miizeum igazgatosigihoz
tétetik at.

170. Fotitkar bejelenti, hogy a gr. Széchenyi Istvan irodalmi hagyatékinak I.
kotete, mely a naplok feldolgozasat tartalmazza, az Athenaeum irod. intézetnek kozre-
bocsatas végett dtadatott. )

Tuodomasul vétetik.

171. Bemutattatnak az utolsd dsszes {ilés Ota beérkezett ajandék-, csere- és kote-
les konyvpéldanyok, valamint az Akadémia sajit kiaddsiban megjelent mivek, ily
rendben :

I. Testiiletektol:

Berlin. Kon. Preuss. Akademie der. Wiss. Sitzungsberichte 1882.39—54. H.
1883. 1—21. H.

Calcutta. Asiatic Society of Bengal. Bibliotheca Indica. No. 487. 488. 489. 490

Cambridge. Science company. Science Vol. I. No. 14,

Dorpat. Gelehrte Estnische Gesellsch. Sitzungsberichte. 1882.

Iurlem. Société Hollandaise des Sciences. Archives. Tom. XVII. Livr. 3. 4. 5.
T. XVIII. Lior. I.

London. R. Geograph. Suciety. Proceedings. Vol. V. No. 6.

> R. Microscrop. Society. Journal. Vol. III. P. 3.

Moszkva. Société Imp. des Naturalistes. Bulletin., 1882. No. 2. Livr. 1. 2.

New Hawen, Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of Science. Vol. XXV
No. 150. :

New York. Amer. Museum of Nat. History. «) Bulletin. Vol. I. No. 4. §) The four-
teenth annual report.

Pamplona. Revista szerkesztdsége. Revista Euskara. An. VI. No. 58.

Ron., Accademia dei Lincei. Atti, "Pransunti. Vol. VI Fasc. 9. 10,
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Szent-Pétervdr, Académie Tmpér. des Sciences. a) Bulletin. Tom. XXVIIL No. 8. (Két
péld.) b) Mémoires. Tom. XXX. No 9. 10. 11.
» Csasz. orosz foldrajzi tirsasig. a) Otcset za 1882. b) Izvesztija. Tom.
XIX. V. 1.

K. k. Central-Anstalt fiir Meteorologie. Bécs. Jahrb. Neue Folge. XVI. B. XVIIL. B. 1. Th.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1883. No. 7. 8.

Kais. Akad. der Wiss. Bées. Anzeiger. 1883. No. 8—13.

Zoologiseh-Botanische Ges. Bécs. ¢) Verhandlungen. XXXII. B. 5) Bauer : Offenes
Schreiben.

Kon. Bohm. Ges, der Wiss. Praga. a) Abhandlungen. 6. Folge. XI. B. b) Regesta. Vol.
8—9. ¢) Jahresbericht. 1881. 1882. d) Sitzungsberichte. 1881.

Landes-Ansschuss fiir Méhren. Briinn. Libri citationum et sententiarum. Tom. IV. P. 2.

Tgvarosi Tanacs. Budapest. Budapest fovaros nyilvanos vizmivei. 26 fényny. tablaval.

M. kir. f6ldm. miniszt. Budapest. a) Jelentés a gazdasagi tanintézetek allasarol az
1881—82. tanévben. 2 péld. ) A kulturmérndkség jelentése a talajjavitisok
terén 1882. évben tett intézkedésekrsl.

Heraldikai és geneal. tars. Budapest. Turul. L. k. 1. fiiz.

Trencsénmegyei term. egylet. Trencsén. Fvkinyv. V. évfolyam.

Magyarhoni foldtani tarsulat. Budapest. Foldtani Kozlény. XIII. k. 4—6. fiiz. 2 péld.

Orsz. statiszt. hivatal. Budapest. «) Magyarorszig drtforgalma. 1883. 3. fiiz. b) Statiszt.
kozlemények az osztr.-magyar monarchia vasutairol 1880-ra.

M. kir. foldtani intézet. Budapest. Tivkonyv. VI k. 6. 7. f.

M. kir. beliigymin. Budapest. ) Az 1883, évi torvények gyidjteménye. I. f. J) Ugyanaz
roman és tot nyelven. ¢) U. a. német nyelven. d) Rendeletek tara. 1883. 1—2.
3. 4. flizet.

Allami felsdbb lednyiskola igazg. Budapest. firtesitd 1882 —83-rol

Orsz. Vereskereszt-egylet. Budapest. Jelentés 1882, évrsl. 2 péld.

Il. Magédnosoktol:

Bakos Gabor. Budapest. A magyar jogi miinyelv alapelvei s torvényei.

Chyzer Kornél 1. t. 8.-A.-Ujhely. Adatok Zemplénmegye természettani ismeretéhez.

Handelmann H. Kiel. Der Fremdenfithrer im Schleswig-Holst. Museum.

Jedlicska Pal. Felsd-Dios. a)Tarsadalmi testvérharcz a modern jogillam s a cath. egy-
haz kozott. b) Kiskarpati emlékek Voroskstsl Szomolanyig,

José do Amaral B. do Toro. Vizeu. A Italia e o papado.

Kaplany Géza. Erzsébetvaros. Hiteltelekkonyveinkril.

Klein Ernd. Bartfa. Fessler : Geschichte von Ungarn. V. B.

Lipovniczky Istvan. Nagyvarad. A varadi plispdkség tOrténete, alapitdsatol a jelen-
korig. I. k. ’

Matolai Etele. 8.-A.-Ujhely. Visszaemlékezéseim honvéd-életemre.

Olivecrona K. k. t. Stockholm. Bidrag till sveriges offic. statistik. XXTI. 1. 2. XXIIL
1. 2. XXIIT. XXIV. 1. 2.

Stossich Mihaly. Triest. Animali rari e nuovi per il mare Adriatico.

Theisz Gyula. Licse. Petite histoire de la littérature francaise.
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. Nyomdaktol:

Schodisch L. nyomdaja. Felsd-Lovs. Chronik der Stadt Fiirstenfeld.

Kovach Mihily nyomdaja. Rozsny6. a) A jaszOvari premontrei kanonokrend név-
tara 1883. b) Atnézet a feketehegyi vizgyoOgyintézetrSl. ¢) Kussinszky : Histo-
ria Ecclesiactica N. T.

Wajdics J. nyomdija. N.-Kanizsa. Varosy: Noi szavalatok.

Sauter nyomdaja. Szepes-Béla. Weber : Beschreibung d. Szepes-Bélaer Tropfstein-Hohle.

iV. Sajat kiadasbeli munkak:

a) A nagyszebeni és a székesfehérvari régi templom.
b) Anjoukori Okméanytar, II. k.

¢) Czimlap a Tort. Ert. X. kotetéhez.

d) Frtesits 1883. 4. sz.

¢) Math. Ertek. X. k. 2. 3. 4. sz.

f) Term. Brtek. XIIT. k. 3. sz.

g) Nyelvtud. ¥rtek. XI. k. 4. 5. sz.

k) Nemzetgazd. Ertek. I k. 8. sz.

i) Archivum Rakoécz. I. oszt. IX. kot.

Huszonhatodik akadémiai iilés.
A II1. osztily hatodik iilése.
1883. qun. 25.
Frivaldszky Janos r. t. helyettes elndk elnoklése alatt.

173. Kénig Gyula 1. t. bemutatja: a) Raussnitz Gusztav részérSl: »A felsGbb
foki congruentidk elméletéhez.« — &) Valyi Gyula részérél: »A partialis differen-
tidl-egyenletek elméletéhez.«

174. Kruspér Istvdn r. t. bemutatja dr. Braun kalocsai csillagda-igazgatonak
»Egy trigonometer« czimi értekezését. )

175. Margé TFivadar r. t. bemutatja dr. Roboz Zoltannak a graczi egyetem
allattani intézetéL0l bekiildott munkajat: »Rhizopoda-tanulmanyok. I. Calcitaba
polymorpha nov. gen. nov. sp.«

176. Szabé Jozsef r.t. megismerteti az imént megjelent Geologiajat.

177. Dr. Borbds Vincze elSterjeszti az osztalyértesité szaméra: » A Lapsanik
ismeretéhez« czimi értekezését.

Az értekezésekrol kizelebbi hatarozatot az értekezlet fog hozni.




TUDNIVALOK

1. Az Akadémia ERTESITO-je oly folyéirat, mely az iilésein tortént
eléadéisokat s tar"yalasokat hozza, amazokat kivonatban, ezeket a jegyzo-
konyv szerint.

2. Minden, ki az Akadémidban eléadast tart, végzésileg fel van hiva,
hogy annak eldre elkészitett kivonatdt, még azon iilés folytin kézbesitse a
titkari hivatalnak.

3. Az Ertesits tartalmat teszik:

a) Az osztaly-iilésekben el6adott minden értekezés kivonata. Egy-egy
kivonat legfeljelb 8 nyomtatott lapra terjedhet. Tovabba az iillésen felolva- -
sott konyvismertetések, bemutatasok, kisebb elSterjesztések, melyek ondllo
tudoményos értekezésnek nem tekinthetdk.

b) A koziléshen felolvasott értekezések kivonata, ha szintén maga az
értekezés az Evkényvekben jelenik is meg.

c¢) Kisebb emlékbeszédek, necrologok s effélék, melyek t. i. nem az
Evkonyvekbe valok. Xvkonyvbe szant emlékbeszéd kivonata csak tgy, ha
beléle alkalmas kivonatot lehet késziteni.

d) Az Akadémia mindennemii (osztaly-, 6sszes, és igazgatosigi) iilései-
nek és nagygyiiléseinek tdrgyaldsai; csupin a kozonség elé nem valdé dolgok
elhagyasival. E szerint

e) A tisztin személyt érdekld iigyek melléztével minden egyéb, a ta-
gokat és a kozonséget érdekld dolgok.

f) Altalanosb érdekkel bird inditvinyok; melyeket az inditvinyozd
még az ilés folytan, irdsban is koteles beadni az Ertesité szdméra.

g) A kiadis végett benyGjtott miivek és értekezések folotti biralatok
vagy egészben, vagy tartalmas kivonatban. El nem fogadott munkak Alta-
lanosb irodalmi becsii birdlatai is kozoltetnek: de a biralék nevei ilyen-
kor nem. A

h) Palyamiivek birdlatai, akar osztalyok, akar bizottsigok vagy bizott.
sagi eléadok 4ltal nyGjtatnak be. Osszesitett vélemény vagy el6adoi jelentés
1étében az egyes birdlék véleményei nem kozoltetnek.



i) Az Akadémidnak ajindékozott, vagy méis intézetek altal cserébe
kiilldott konyvek jegyzéke.

k) Minden ilés eldtt kitétetik az elnokld neve; de a jelenvoltak név-
sora nem. Az inditvanyt, jelentést tevik neve sem hallgattatik el; ha pedig
valamely tag értekezést ajanl, vagy olvas nem-tagtol, annak neve mindig ki-
teendd, s az koteles a felolvasott értekezés kivonatat kézbesiteni.

1) Minden kivonat, inditvény, jelentés stb. még iilés folytadn irdsban
beadandé az illetd titkdrnak, hogy az Ertesito szerkesstése Lésedelmet ne
szenvedjen,

4. Ha nem-tag valamely akad. tag altal kivin értekezést olvastatni fet
osztaly-iillésekben : dolgozatat jo eldre be kell adnia az illetd titkéruak, ki
azt az osztalyértekezlethez Atteszi, mely egy tagjaval a munkat Atnézetvén,
ennek jelentése folytan donti el, felolvastassék-e az osztily-ilésben vagy ne!
elsd esetben valakit a felolvasissal is megbizvan.

5. Ha nem-tag személyesen eléadast akar tartani, erre, a munka elé-
leges bekiildésével, minden egyes esetben az Akadémia engedélyét kell kikér-
nie. Ilyenkor az Akadémia a beadott munkit szintén az illeté osztélyérte-
kezlethez teszi at, s annak véleménye alapjin engedi vagy tagadja meg a
felolvasast.

Budapest, 1883, Az Athenaeum r.tirs. kényvoyomdaija-
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A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Huszonhetedik akadémiai iilés.

Osszes iilés.
1883. oktiber 1.

Pauler Tivadar akad. masodelnok ar elndklése alatt.

179. Fotitkdr bejelenti Gydrfds Istvan 1. t. jal. 17. és Petzval Ott6 r. t. aug. 29
bekivetkezett elhunytat.

Az Akadémia fijdalmas részvéttel veszi tudomasul a hazai torténetirds buzgbd
munkédsinak, ¢s a mennyiségtudomanyoknak hazankban egyik legrégibb és legkivalobb
mivelSjének elvesztését. Egyattal felhivja a IL. és ITI. osztdlyt, hogy emlékbeszédek
tartasarol gondoskodjanak.

180. A vall. és kbzokt. miniszter Gr aug. 30-ki leiratiban értesiti az Akadémiat,
hogy O cs. és apost. kir. Felsége aug. 25-én, az alapszabilyoknak a méasodelndk valasz-
thsira vonatkoz6 43.§-nak a hemutatott szivegezése szerint tervezett modositisat jova-
hagyni méltoztatott.

Tudomésul vétetik.

181. A vall. és kozokt. miniszter Ur jal. 5. leiratdban értesiti az Akadémiat,
hogy afelallitand6 electromos bizottsig czéljaira, a maga dotati6jabol, a foly6 és kdvet-
kez$ évre 750—750 frtot engedélyezett, s ugyanily dsszeg engedélyezését a kozmunka-
és kozl. minisztériumnal kieszkozdlte.

Az Akadémia hilas koszonetének nyilvanitdsa mellett tudomasul vétetik, és a
IIL osztalylyal kozoltetik.

182. A vallds- és kozokt. miniszter Gr értesiti az Akadémiat, hogy Pettké Béla
tanarjeloltnek az Akad. ajinlatira 1200 frt allami Osztondijt engedélyezett, oly czél-
bél, hogy a bécesi Institut fiir Ssterr. Geschichtsforschung intézetben térténeti és palaeo-
graphiai tanulmanyokkal foglalkozzék.

Tudomasul vétetik,

183. A vallas- és kozokt. miniszter Gr értesiti az Akadémiat, hogy aBufalini-alap-
b6l Florenczben, 5000 lira palyadijjal, nemzetkdzi palyazat hirdettetett azon kérdés
megoldisira, hogy a tudominyos vizsgalodidsban a tapasztalati mnddszert mily médon
kelljen a legcezélravezet6bb médon alkalmazni.

A TII. osztalylyal kozoltetik.

A MAGYAR TUD. AKADEMIA KRTESITGJE. 1883, 7. gz, 10
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184. A m. k. heliigyminiszter r aug. 3. leirata kapcsan Atteszi az Akadémidhoz
Bosznia és Herczegovina czimere tArgyaban a béesi Allami levéltarnak a kozis pénziigy-
miniszter felszolitdsdra kidolgozott véleményét, azon felhivassal, hogy az Akadémia
nyilatkozzék az all. levéltar javaslata irdnt, a mely szerint a fegyveres kart feltiintets
tjabb czimer helyett a liliomkoronaval ellatott régi czimer volna elfogadando.

Attétetik az archaeologiai bizottsaghoz.

185. Szeged sz. kir. varos kozonsége a M. T. Akadémiit felkéri, hogy az j
szinhdznak és a Somogyi-konyvtarnak O cs. és apostoli kiralyi Felsége jelenlétében
f. h6 14, és 15-én torténendd Unnepélyes megnyitdsan killdottség 4ltal képvisel-
tesse magat.

Az Akadémia azon 6hajtis altal vezérelve, hogy a Bzeged varosa altal nemzeti
culturdnk iigyének tett jelentékeny szolgalatok irdnt méltinylatat fejezze ki, elhata-
rozza, hogy a kettds iinnepen kiildottség altal képviselteti magat, s a kiilldottség tag-
jaiva Haynald Lajos ig. és tiszt. tag vezetése alatt Hunfalvy Pal, Szisz Karoly, Fraknoi
Vilmos, 8zilagyi Sandor, Szabd Jbézsef és Lenhossék Jozsef r. tagokat jeloli ki,

186. Szily Kalman mijegyet. rector értesiti az Akadémiat, hogy a Holczer-féle
akad. 6sztondijra palydzé nem jelentkezett a miiegyetem hallgatéi koztl, mi annak
tulajdonithatod, hogy a foltételek akkor allapittattak meg, mikor a mifegyet. tanfolyam
Ot esztendre terjedett. Minthogy a tanfolyam négy esztendSre reducaltatott, azt
ajanlja, hogy az Osztondijat a masodik évet elvégzett miiegyet. tanulék nyerhessék el,
a kik a 3. és 4-ik évet tartozzanak a ziirichi miiegyetemen elvégezni.

Véleményadas végett a ITL. osztalyhoz tétetik at.

187. A szegedi Somogyi-kényvtair igazgatdsiga jelenti, hogy a konyvtar, a
mely mintegy 50,000 k&tetet szamlal, harom tagbol allo rendes személyzettel és 50
személyre berendezett olvasOteremmel bir. Azon kérelemmel fordal az Akadémiihoz,
hogy az akad. kiadvidnyoknak 1883. elejétsl a konyvtar részére megkiildését hatd-
rozza el.

A kényvtari bizottsaghoz utasittatik.

188. A sopronyi 4gost. evang. lyceum igazgatésiga az akad. kiadvanyok ado-
manyozasaért folyamodik.

A kdnyvtari bizottsaghoz tétetik 4t.

189. A nagyszalontai nagygymnasium igazgatésiga az akad. kiadvanyok ado-
ményozasiért folyamodik.

Attétetik a konyvtari bizottsighoz.

190. Grof Kuun Géza tiszt. tag az Akadémia 4ltal kozrebocsatott Codex Cuma-
nicus czimit munkajahoz poétfiizetet nyomatott ki, sajat kodltségén, ily czim alatt :
» Additamentorum ad Codicem Cumanicum nova series.x Ezen kiadvanyabél 100 pél-
danyt boesat az Akadémia rendelkezésére, oly czélbdl, hogy azon kizintézeteknek, a
melyek a Codexbdl példanyt kaptak, kiildje meg.

Az Akadémia koszdnettel elfogadja a becses ajanlatot.

191. Bemutattatik Bulyovszky Gyula 1883. maj. 12. kelt végrendeletének 9.
pontja, mely szerint az Akadémidnak »Bulyovszky Gyula emlékalapitvanya« czimen
2000 frtot hagyomanyoz, mely Ssszegnek kamatai palyadijal tiizendsk ki, viszonylag a
legjobb 6dakdltemény irdjanak. Az 6dakiltemény targyat lehetdleg az 1848/,-ki magyar
fuggetlenségi harcz eseményeivel kapesolatos dolgok képezzék.

Attétetik az I. osztalyhoz.
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192. Hunfalvy PAal r. t.az Akadémia nevében részt vett az orientalistdk leydeni
nemzetkozi congressusan.

Tudomasul vétetik,

193. Hunfalvy Janos r. t. sok évi tanulminyai eredményét, BEurdpa egyetemes
foldiratat, 6t kotetben szandékozik kdzrebocesatani. A munka kiadasdhoz az Akadémia
segélyezését kéri.

Az Akadémia e kérvényt a II. osztalyhoz teszi at.

194, A m, foldhitelintézet jelenti, hogy az Arany-szoborra szeptember 29-ig
63208 frt 53 kr. folyt be pénztiriba.

Tudomésul vétetik.

195. Fotitkar bemutatja az utols6d Gsszes iilés 6ta testiiletektsl, maganosoktol és
nyomdaktol beérkezett ajandék-, csere- és koiteles konyvpéldanyokat, valamint az
Akadémia kiaddsAban ez id3 alatt megjelent munkakat, melyek a kivetkezok :

l. Testiiletektal.

Berlin., Kon. Preuss. Akademie der Wiss. @) Abhandlungen. 1882. b) Corpus

inscriptionum latinarum. Vol. X. P. I. IL
» Gesellschaft fiir Erdkunde. @) Verhandlungen. X. B. Nr. 5—6. és Extra-

Nummer. &) Zeitschrift. XVIIIL. B. 2. H.

DBern. Naturforschende Ges. Mittheilungen. 1882. 1. H.

Bonn. Verein von Alterthumsfreunde im Rheinlande. Jahrbiicher. LXXIII.
LXXIV. H.

Briisszel. Société R. de nummismatique. Revue. 1883, 8. Livr.

Calcutta. Asiatic Society of Bengal. Bibliotheca Indica. Nr. 246. 491—492. 493.

Cambridge.  Museum of compar. Zodlogy. Bulletin Vol. X. Nr. 5. 6. VII XI. Nr. 1. 2.

Dublin. Royal Dublin Society. a) Scientiflc Proceedings. Vol. IIL P. 2. 8) Scien-
tific Transactions. 1882. Vol. IT. XVI. XVII. XVIII. XIX.

Flérencz. Societd It. di Antropol. Archivio. Vol. XIII. Fasc. 1.

Frankfurt. Physikalischer Verein. Jahresbericht 1881 —1882.

Genf. Soci¢te de Physique et ’Hist. Nat. Mémoires. Tom. XXVIIL P. I.

Helsingfors,  Finn tudos tarsasig. a) Acta. Tom. XII. &) Bidtrag. 37. 38. H. ¢) Le
Grand-duché de Finlande. d) Ofversigt. XXIV.
» Bureau statist. de Finlande. Suomenmaan Virallinen Tilasto. I. 5.
Konigsberg.  Physikalisch-dkonomische Gesellschaft. a) Beitrige. 1. 2. 8. 4. 5. 5)
Schriften 1882. I. II. Abth. 1883. I. Abth.
Kopenhdga.  Bociete des Antiquaires du Nord. Mémoires. 1882—3. 1884,

Krakko. Tudom. Akadémia. Acta Hist. Tom. VI. Fasc. I.
Linthal. Schweiz. Naturforsch. Ges. 65-ste Jahresversammlung.
Lipcse. Deutsche Morgenl. Gesellsch. Zeitschrift. XXXVIL B. 2. H.
London. R. Geogr. Society. Proceedings. Vol. V. Nr. 7. 8. 9.

» Angol kormany. Greenwich Observations in the year 1881,

Society of antiquaries. a) Proceedings. Vol. IX. Nr. 2. b) Listg. on the
7. June 1883.
» Royal Society. a) Philos. Transactions. Vol. 1738. P. L II. III. IV. 3) The
R. Society 30th Nov, 1882. ¢) Proceedings. Vol. XXXV, Nr. 221—226
10%
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London. R. Microscopical SBociety. Journal. Vol. III. P. 4.

Moszkva. Sociét® Imp. des Naturalistes. a) Bulletin 1882. Nr. 3. ) Meteorolog. Beo-
bachtungen.

Miinchen. K. Bayer. Akademie der Wiss. a) Sitzungsberichte. Philos. Philol. und

Hist. Cl. 1883. 1. 2. H. Math. Phys. Cl. 1883. 1. 2. H. b) Abhandlungen
Hist. Class. XVI. B. III. Abth. Math. Phys. CL XIV. B. 2. Abth,
¢) Wolflin : Gediichtnissrede auf Karl v. Halm.

» Hist. Verein filr Oberbayern. a) Oberbayerisches Archiv. XLT. B, b) 44.
u. 45. Jahresbericht.
Miinster, Verein fiir Gesch. und Alterth. Westfalens. Zeitschrift. XLI. B.

New-llaven. Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of Science. Vol. XXVI.
No. 151. 152. 158.

Pamplona. Revista szerk. Revista Euskara. An. VI. No. 59. 60.

Philadelphia. Academy of nat. Sciences. Proceedings. 1883. P. 1.

Prdga. Verein fiir Gesch. der Deutschen in Béhmen. a) Mittheilungen.. XXXI.
Jahrg. Nr. 1—4. b) 29-ster Jahresb. ¢) Register zu B. I—XX. d) Mit-
glieder-Verzeichniss. 1882.

» K. K. Universitit. Ordnung der Vorlesungen im Winter-Semester 1883/4.
» Verein Bohm. Mathematiker. éasopis R. XI. C. 1. 2—3. 4—5. 6.
Rio Janeiro. Braziliai kormany. Bulletin astronomique. 1883. Nr. 6.
Réma. Accademia dei Lincei. a) Atti. Transunti. Vol. VIIL. Fasc. 11. 12. &) Memo.
ria. Cl. di S8c. Morali. Vol. VII..IX. Cl. di Sc. Fisiche. Vol. IX. X.
» Olasz kormany. ) Annali di Statistica. Ser. 3. Vol. IV. 4) Indice delle

Materie nel 1871 —1881. ) Statistica elettorale politica.

Stockholm. Tort. és rég. Akadémia. Antiquarisk 'Tidskrift. Del. VII. H. 1—3.

Szent- Pétervdr. Os. tud. Akadémia. «) Szbornik. 1872. 2. k. 1873. 1. k. 1875. 4. k. 1877.
3. k. 1878. 2. k. 1880. 1. k. 1881. 3. k. 1882. 2. k. 1883. 1. k. b) Szbornik
sztatei. 1867—73. 7. k. ¢) Mémoires. Tom. XXXI. No. 3. 4.

Tiflis. Physik. Observatorium. @) Meteorolog. Betrachtungen. 1880. 1881. b)
Magnetische Beob. 1879. 1880. ¢) Beob. der Temperatur des Krdbodens.
1880. d) Materialen zu ciner Klimatologie des Kaukasus, 1. Abth. Tom.
I.II. V. 1. 2. 3. 4.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. @) Verhandlungen. 1883. No. 9. 10. 11. 5) Jauhrbuch,
XXXITIT. B. Nr. 2—3.

K. k. Geographische Ges. Bécs. Mittheilungen. XXV. B.

s. k. kbz6s hadiigymin. Bées. Militidr-Statist. Jahrbuch fiir 1877. 1. Th. f. 1878, 2, Th.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger 1883. Nr. 14. 15. 16. 17. 18. 19.

K. k. Technische Hochschule. Bécs. Jahresbericht iiber das Studienjahr 1881 —2.

K. k. Statist. Centralcommission. Bécs. a) Ost. Statistik. ITI. B. 1. H. ) Stat. Jahrbuch
1880.10. H. 1881. 7. 9. H.

Kozmunka és kozl. m. k. miniszt. Budapest. a) Fiumei kikoto. (Atlasz) b) Allami és vasati
tavirdak statisztikdja 188 2-rol.

Dunamelléki ref. egyh, ker. eln. Budapest. 1888. majusi kozgyiilésének jegyzik. 2 péld

Orsz. m. k. statiszt. hivatal. Budapest. Magyarorszig Aruforgalma 1883, 4. 5. 6. f.

¥, magyarorsz. mazeumegylet. Kassa. Negyedik évkonyve.
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Foldmiv, ipar- és keresk. min. Budapest. A vizjogi tjav. targyaban tartott értekezlet
jkonyve.

M. k. beliigym. Budapest. Az. 1883. 42. £3. 44. tezikkek.

Kasziné-tarsulat. Eger. Visszapillantds 50 éves multjara.

Verein fiir Siebenb, Landesk. Nagyszeben. Archiv. XVII. B. 3. H.

Siebenb. Karpathenverein. Nagyszeben. Jahrb. 3. Jahrg.

Horvat archaeol. tArsasig. Zagrab, Viestnik. God. V. Br. 3.

M. k.kbzokt. miniszt. Budapest. Kalender und Stat. Jahrbuch f.das Kon. Sachsen f. 1884,

M. k. f6ldm, min. Budapest. A gazdasagi egyesiiletek létszamanak és miikodésének atte-
kintése 1882, végén.

M. k. pénziigym. Budapest. Kimutatisaz 1881. bevitelre vagy kivitelre kezelt Artikrol, 2.p.

M. k. kozokt. min. Budapest. Zeitschrift des k. Sidchsischen Stat. Bureau's. XVIII.

Jahrg. 3—4, H.

Tudomanyegyetem. Kolozsvar. ¢) Almanach 1882/3, b) Tanrend az 1883/4. tanév. elsd

felére. ¢) Acta anni 1882/3.

Délmagyarorsz. Term. Tars. Temesvar. Term. tud. Juzetek. VII. k. 2. f.

M. k. kdzokt. min, Budapest. Militir- stat. Jaln'bueh fitr 1877, 1. Th. 1878, 11. Th.

M., kir. igazsigiigymin. Budapest. Az dltalanos magyar maganjog tervezésének megvita-
tdsa czéljabol tartott értekezletek jkimyve. Altalanos rész.

Keresk. és iparkamara. Arvad. Jelentés 1882-r5l.

Jog és dllamtud. kar, Nagyvarad. Almanach 1882/3.r6l

Siebenbiirg. Verein fiir Naturwiss. Nagyszeben. Verhandl. und. Mittheilungen XXXIII.
Jahrgang.

Dunantali ref. egyh. ker. eln. Pipa. 1883, janiusi gyiilésének jkényve 2 p.

Tskolai Firtesitok 1882/3-v61:

A dics8-sz.-mirtoni felsd népiskola ; a nagyszalontai ref. gymn; a debreczeni
ref. koll. ; a karloviczi kir. gymn,, a balazsfalvi f6gymn., a 18csei kath. f0gymn.,a szav-
vasi f6gymn., a cillii Allamgymn., a szolnoki kath. nagygymnm.. a székelyvudvarhelyi
ref. koll.,, a rozsny6i kath. fégymn.. a kolozsvari polgari fitiiskola ; a nagyvaradi all.
féreadliskola; a bpesti keresk. akadémia ; a nagyszebeni all. f6gym. ; a miskolczi kath,
kisgymn. ; az egri kath. fégymn. ; a selmeczbanyai kath. nagygymn.; a pécesi all. f6-
redltanoda ; a csurgdi ref. gymn. ; a privigyei kath. algym.; a losonczi all. fégymn. ;
a m.-Ovari kath, algymn.; a veszprémi kath. nagyeymn.; a temesvari kath. fégymn. ;
a papai ref. fGiskola; a szdsz-sebesi ev. algymn.; a sirospatakiief. fiskola ; a kistij-
szallasi ref. gym. ; a zilahi All. tanitoképezde ; a m. visdrhelyi ref. Fall.; a kolozsvari
unit. f§tanoda ; az esztergomi kath. leAnynévelde ; a nagyenyedi ref. fifiskola ; a sepsi-
sz.-gyorgyi ref. koll. ; a segesvari ev. gym. ; a nagyk8rosi ref, fégym.; a bpesti IL ker,
All. redltanoda ; a nagybecskereki fégymn. ; a szakolczai kath. algym. ; a brasséi kath.
fégymn. ; a brassoi all. férealiskola ; a pozsonyi kath. f8gymn.; a kalocsai érseki f§-
gymn. ; a nagybecskereki nép- és ipariskola : a fels6-16v8i tanintézetek; az aradi kir.
fégymn. ; a zombori 4ll. f6gymn., a nasz6di gor. kath. f6gymnasium,

I. Maganosoktol.

Szabé Jbzsef r. t. Budapest. Geologia, kivalé tekintettel a petrographiara.
Gyarfis Istvan 1. t. Budapest. A jaszkGnok személyes és birtokviszonyainak tort. és jogi
fejtegetése.
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Speiser Ferencz 8. 1. Kaloesa. Coleopterak Kaloesa vidékérdl.

Zsengeri Samu. Budapest. Pestalozzi vilogatott levelei. 1. 2, 3. k.

Ruzifka-Ostoié Kamilla. Bécs. Harom @b, latin betitkkel nyomtatott térsk konyv.

Us. M. Tarsadalomtudomany.

Jung T. Tozsony. Das Geheimniss der Welt.

Tholdt J. Kr. Fehéregyhaz és Arpad sirja.

(ermak K. Caslau. a) Archaeol. Prispevky 1. b) Filip Maximilian Opiz.

Huguet-Latour L. A, Montreal. «) Maritoba and the Canadian nord-west. ) Annuaire
de Ville-Marie 1864. 7, 8—9. 10. 11. Livr. ¢) Liste des prix de I'exposition 1880.
d) Prospectus de 'Académie commerciale catholique 1874. 1875/6.

Pandic J. k. t. Belgrad. Elementa ad floram principatus Bulgariae.

Lindner Gyorgy. Maiss. Oszinte 526 az agrarkérdéshez.

Gr. Kuun Géza. t. t. M.-Némefi. Additamentorum ad codicem cumanicun: nova series.
5 példany.

Toth Mike. Kalocsa. A nagy aldozat.

Halasz Mihaly. Budapest. Konstantinapoly.

Rossler Istvan. Kassa. Adalékok a kassai kir. jogakadémia kényvtarahoz.

Korosi Jozsef. 1. t. Budapest. Adalékok Hontmegye nemzetiségi monographiajahoz.

. Nyomdaktol

Alexi nyomdaja. Brassd. a) Manualu de Stilistica. d) G. Curtius. ¢) Noul Calindar de
casa pe 1884.

Athenaeum nyomdaja. Budapest. a) Kovacs: A hazassigkdtés Magyarorszigon. b)
Beksies : Kemeny Zsigmond. ¢) Tort. tar. 1883, 8. f. d) Salamon: A Twonfoglalds
éve. €) Geréb : Herodotos ethnikai elvei. f) Majlath : A fels§ varmegyék rendei-
nek gytilése 1683-ban. g) Az orsz. zeneakadémia évkinyve 1882/3-rdl. ) Tiroci-
nium Poeticnm. ¢) Paszlavszky : Az dllatok természetrajza. k) Petz : Girdg mon-
dattan. [) Berkeszi: A gr. Haller-fitikk iskoliztatdsa. m) Sajohelyi: Haztartastan,
n) Széeskay : Az dsvinyorszag természetrajza. o) Ugyanaz: Az allatorszag ter-
mészetrajza. p) U. a. A névényorszag természetrajza. q) Kozma: Altatinos
foldrajz. ) Az alesQthi tiizoltok szabalyzata. s) Mihalyi: Magvar olv. kényv. I1,
R. t) GU8z: Magyar irdlytan. w) Zak : Foldrajz. ) Vajdafi: S8zamtan. y7) Hor-
vat: A dipl. irastan alapvonalai. z) Hetényi: Az elmebetegek étiszonya. j)
Moliére vigjatékai XI. k. v) Hazi kdnyvtar 54. k. w) Szemelvény Platon miivei-
bil. aa) Gajus : Institutiok kérdések s feleletekben. bd) 1888, évi I. XV. XXIII.
XXV. XXX, XXXIII. t.-czikkek. cc) Zola: Holgyek érome. I, IL. dd) Jokai: A
Damokosok. I. II. e¢) Mihalyi : Magyar olv. konyv. IL. TII. ) Dengi: Magyar
stilisztika. gg) Magyar taniigy. Uj foly. 6—7. 8—9. fiiz. kh) Alkotményos titkok.
ii) 8z4zadok. 1883, 5. 6. fiiz. kk) Degré : Visszaemlékezéseim. I II. I1) T4jékozo.
1883. 4. 5. 6. 7. sz. mm) Magyarorszidg druforgalma 1882. Jul.-Decz. nn) Magyar-
orszag artforgalma 1883. 2. 3. 4. fiiz. o9) Magyar stat. évkdényv. 1881. 1. fiiz.
(magyarl és németiil) 10. fiz. pp) Képes csalddi lapok. V. évf. 30—42, sz.

Bitternann nyomdéja. Zombor. A zombori all. f6gymn. Ertesit6je. 1882,3.

Chudy testvérek nyomdaja. Csdkova. Zeh : Dramatische Werke. I. B,

Dimitrievics nyomdaja. Ujvidék. Stelczer : Gesch. der Bacska.
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Egyetem nyomdéja. Budapest. ) A berlini egészségiigyi kiallitas alkalmaval a kizokt,
minisztérium kiadvanyai. 12 db. 5) A technologiai iparmizeum kizleményei és
targymutatoja. I. sz. ¢) Nemzetgazd. szemle 1883, 6. fiiz. d) Az 1473—1711 meg-
Jjelent nem magyar nyelvii hazai nyomtatvanyok jegyzéke. €) Acta r. scient.
univers. Ung. anni 1882 —1883. Fasc. 2. f) A bpesti m. k. tud. egyetem Alma-
nachja 1882/3-r6l. g) A bpesti IL ker. tanitonsképzd intézet Krtesitdje 1882/3.
h) Gyodgyaszat. 1883, 20—28. sz. i) Néptanitok lapja. 1883. 20—28.sz. k) A
kizépiskolai tanarvizsgalat részletes kivetelményei. 1) A bpesti tud., egyetem
tanrendje 1883/4 elss felére. m) Az allami fels6bbleanyiskolak szervezete.n) A me
k. tud. egyetem kimyvtaranak czimjegyzéke. o) Az Alt. magyar maganjog. Alta-
lanos rész. p) Gybgyaszat. 1883. 29—36. sz. ¢) Az orsz. tanitogyilés Frtesitdje.
1883. 1—8. r) Néptanitok lapja 1883, 29 —36. s) Egy ruthén imakoényv,

Franklin nyomda. Budapest. a) Csaté Pal szépirodalmi munkai. J) Garai J. életrajza.
¢) 8zdsz Béla kdlteményei. d) Kresz: Miként lehetne Bpestet egészséges tejjel
ellatni. ¢) Adalék a 1élek életrendjéhez. f) Rudnyanszky : Gyermekszinhiz. g)
Herczeghy : A né phisikai és szellemi természete. h) Hoitsy : A nagy természet
s a kiesiny ember. i) A Robinsonok iskolaja. k) Varga : Vezérfonal a vilagtorté-
nelemhez. 1) Az egy évi dnkéntes a kozos hadseregben) m) Koszort. VIIL k. 6. f.
n) Szinnyei: A magyar nyelv eredete. o) Roth: Az asvany-, kizet és foldtan
elemei. ) A Dunamelléki ref, egyhaz 1883, maj. gyilésének jkonyve.q) A zsi-
dokérdés Magyarorszigon. r) A fertéz8betegségek. ) Hofer: Franczia proézai
olvasmanyok. f) A magyar hazai ipar jovs irdnya. u) Az amerikai verseny je-
lent8sége és valodi okai. ) 8zész : BEgy fedél alatt. y) Bartok: Ujabb koltemé-
nyek. z) Gyulai : Katona J. Bank-banja. j) Biirger G. Agost. v) Greguss: Mon-
dasok. w) Nagy : Lili. aa) Turul. L k. 1. fiiz. b0) Gondies : Pusztaszer és az ez-
redéves tinnepély. cc) Az orsz. n. képzdmiivészeti tars, kizleményei 1882-re. dd)
Zur bevorstehenden Reorganisation der dst. Feldartillerie. e¢) Dedk : Egy ma-
gyar féar a XVIL szdzadban. ff) Roth: A névénytan elemei. gg) Radd: A ma-
gyar miiforditis torténete. hh) Hoffmann: Német tan- és olvasé konyv. IIT
k. i) Kiss : Magénjogi gyakorlati esetek gyiijteménye. kk) Az attikai koztiszt-
viselSk ellendrzésérdl, ll) Vas Gereben élete és munkai. mn) A magyar népisko-
lai tanitas torténete. ne) Mangold: A magyarok torténete. 0o) A ref. egyhdza-
kat érintd torvények és vendeletek. pp) Abrazolé mértan. I. fiiz. gq) Scholez :
Politikai foldrajz. ) Krause : A leird emberbonestan kézikonyve. IL k. ss)
Baur: A kozépkori keresztyén egyhiz. tf) Szabod: Geologia. ww) Czdgler: A
fizika torténete életrajzokban. xx) Philologiai Kdzlony. 1882. 10. f. 1883. 1. 2.
3. 4. 5. 6. 7, fiiz. #2) Zur Verbesserung der Lage der arbeitenden Classe. yy)
Ugyanaz magyartl. vv) JOkai munkédi: Dekameron I—VI. ww) Torténelmi
kényvtar 74, 75. 76. f. awa) O- és Gjszbvetségi bibliai torténetek. L II k-
bbb) Varadi : Szinmiivek ccc) U. a. Szavalokonyv. ddd) Olesé kdnyvtar 154—
164. eee) Harracl : Német olv. kényv. I. IL k. fff) Jablonszky: Azsia, Afrika
vazlata. ggy) U. a. Amerika, Ausztralia leirasa. hhh) Findly : A latin nyelv sz6-
tara. 8. 4. 5. 6. f. 1)) A m. foldtani intézet évi jelentése 1882-r6l. kkk) Foldtani
kozlony XITL k. 1—38. fiz. 1) A kozlekedési eszkdzok torténete. 20—30. f.
mmm) Nemzeti n6nevelés. 1882. 9, 10, 1883. 1—4, nnn) Magyar jogiszegyleti
értekezések. IX. X. XI. k. 000) Liehr : Magyar olvasdkényv. I. IL. k. ppp) Utaza-
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sok kényvtara. 1. I1. gqq) Dontvénytar III. 1V. k. r1) Népszerd term. tud. eli-
adasok gytijteménye 1883. 2. 4. fiiz. sss) Jeles irdk iskolai tara. XX. XXI, XXII.
tit) Szasz Karoly kisebb kélteményei I. II. k.

Krafft nyomdaja. Nagy-Szeben. a) Meltzl: Das alte und neue Kronstadt. b) Programm
des evang. gymn. zn Medgyes fiir 1882—3. ¢) Programm des ev. gymn. zu
Schiissburg fitr 1882 —3. d) Albert : Die Flandrer am Alt. ) Schuller : Leitfaden
filr den Unterricht in der Geographie.

Mayer nyomdaja. New-York. Viertes Heft der aufgeklérten mosaischen Archigeschichte.

Ref. féiskola nyomdaja. Kolosvar. a) Az erdélyi ref. egyhizkeriilet 1883. majus havi
kozgyiilésének jkonyve. b) Sami Liszld valogatott mitvei. ¢) Orvos-term. tud
Tirtesits. Orvosi szak : 1882, 3 f. 1883, 1 f. Term. tud. szak. 1883. 1. f. Népszerti
el6adds : 1882. 4. sz. 1883. 1. 2. 3. sz. d) Fényképészeti lapok 1883. 1. sz.

Ref. foiskola nyomdaja. Sarospatak. Nyir-vizszabalyozok.

Scodisch nyomdaja. Fels§-Lovd. a) Peter: Die Grundsteuer-Regulirung, b) Chronik
der Stadt Farstenfeld. 2. 3. Lief.

Skarnitzel nyomdaja. Szakoleza. Dewatoro Skutieb stb.

Stampfel nyomdaja. Pozsony. a) Schlick : Deutsclies Sprachbuch. b) Frtesits a pozsonyi
férealiskolardl. 18828, ¢) Tanuldk kdnyvtara. 14. f. d) Magyar Helikon 11—-19.
f. €) Pulszky : Meine Zeit, mein Leben. 1V. B. ) Pauer : Alvas és dlom. y) Feuer-
wehr Ztg. I. Jahvg. Nrv. 5. 6. &) Cossa-Rosetti : Synopsis philosophiae moralis.
i) Cserny : Latin stylusgyakorlatok. IT. R. k) Latin és gorog classikusok. 13. 15.
17. f. 1) Gebete der Israeliten. m) Gebete fiir den Versdhnungstag. ») Gebete
fiir die beiden Neujahrstagen. o) Gebete fiir die drei grossen Feste, p) A pozsonyi
kath. fSgymn. Frtesitdje. 1882/3-ra. q) Sporzon: Egyszevi és kettds gazd. sziam-
viteltan. ) Feuerwehr Ztg. 1883. Nr. 7. 8.

Ziegler K. nyomdaja. Komarom. a) Komarom varos kozségi népiskolainak Xvkonyve.
14. évf. b) Nagy : Szivhangok.

Weissmann testvérek nyomdéja. Budapest. a) Mikszath: Jokai Mor. ) Magyar kiny-
veshaz. 64—65. 81, 87—88. 89—90. 99—100. 102—103. 111~112. 118--119.
¢) Baloghi: Ujabb felolvasisok. d) Jaime : Csaladi gytilolség. ¢) Az angol pénz-
piacz leirasa. f) Bartok : Koltemények. y) A kit ketten szeretnek. 1) Ebers : Egy
polgarmesterné a X VI szazadbol. I. 1L k. i) Tolnai: A nemesvér. k) Ahréuyi:
Fgy modern apostol. /) Bulla : Humoros elbeszélések. m) Kaiserling : Zsidondk.
1L k. n) A magyar nemzet tirténete. 39 —46. fiiz.

Wigand K. nyomdaja. Pozsony, «) Marki: Dosa Gyorgy. b) Jung : Das Geheimuiss der
‘Welt. ¢) Nemzeti népiskola 1883. 8. 9. 10. sz. d) Felvidéki Nemazetor. 1883. 9.
10. 11. 12. sz. ¢) Ev. egyhaz és iskola. 1883. 5—14. 15—26. sz. f) Campe: Ro-
binson. g) Limbay : Magyar daltar. IV. k.

IV. Sajat kiadasaban megjelent munkak,

a) Ipolyi: Emlékbeszéd gr. Karolyi Istvan felett.

b) Kallay : Magyarorszag a kelet és nyugat hataran.
¢) Math, Ertekezések X. k. 1. 5. 6. 7, sz,

d) A bujdosék levéltara.

¢) Nyelvtud, Kozl. XVIL k. 3. sz,
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f) Tort. Frt. X1. k. 2. sz.

g) Bvkényv. XVIL k. 1. db.

1) Brtesitd. 1888, 5. 6. sz.

i) Emlékbeszédek. L. k. 7. 8. sz.

k) Math. és Term. Kozl. XVIIL k. 8. 9, 10. 11, 12. sz,
1) Nemzetgazd. Brtek. L. k. 9. 10. sz.

m) Math. és Term. Krtesits. T. k. 8—9. sz.

) Term. Ertek. XI1L k. 5. 6. 10. sz.

Huszonnyolczadik akadémiai iilés.
Az L osztily hetedik ilése.
1883, oktcber 1.
Hunfalvy Pal r t osztalyclnok elnoklése alatt.

197. Az osztalyelndk megnyitvan az ilést, idvizli az osztdly tagjait a harom
havi szimet utan, s ohajtja, hogy az L. osztily ne csak az ilések meglkezdésében
legyen elst, hanem a nyomoés munkdssagban is.

198, Simonyi Zsigmond L. t. felolvassa »Az 6nallésitott hatarozok« czimi érte-
kezését.. Rovid kivonatban igy:

Relolvasé » Ondlldsitott hatdrozdk« ezime alatt azon kifcjezdseklel
foglalkozik, melyekben a hatirozdk agy szerepelnek, mintha 6nallé névszok
volninak. Fzernél tobb magyar példa kapesin kimutatja, hogy cz az 6u
illositas négyfélekép tovténik :

1. Ugy, hogy a hatirozo szot jelzgill, melléknéviil haszniljuk bizo-
nyos esetekben, p. dltaliit, ellen-pdrt, helyre legény.

2. Ugy, hogy fénévill hasznaljuk, p. az ellen, az éjjel, a délutdn.

3. Ugy, hogy wjra ragozzuk, p. fol-iil-ril, dél-utin-ra, « hdz migé-iy.

4. Hogy meghatéirozott esetekben képziket is tesziink hozzdjok s
igy 0) névszot vagy pedig igét alkotunk beldlitk, p. hdtulss, kizbiilsis, kizin-
sdy, biztonsdy, folillet, hdtrdl, ujrdz, sokszoroz sth.

Az értekezl pontos kimutatast is k6zol, a forrisok idézésével, azon
hatarozokrdl, melyeket nyelviink ekkép onallositott, és folhija a nyelvészek
figyelmét ezen targyra, melylyel eddig rendszeresen és tiizetesen nem fog-
lalkoztak.

199, Heinrich Gusztdv 1. t. » A german nyelvek eligazdsarole tart értekezést.



128
Huszonkilenczedil: akadémiai iiles.
A I1. osztaly hetedik ilése.
1883. oktdber 8.
Ipolyi Arnold r t. osztilyelndk elnoklése alatt.

201. Szildgyi Sdndor 1. t. olvassa Kdrolyi A’rpdd L. tagnak ily czimi értekezését :
» Ampringer Gaspar kormanyzésiga«. (A magyar alkotmany felfiiggesztése 1673-ban.)

Tudomésul vétetik.

202. Thaly Kdlmdn r. t.olvassa : »Az 1683, évi tdborozas torténetéhez « czimi
értekezését.

Tudomésul vétetik.

Harminczadik akadémiai itlés.
A 111 osutily hetedik iilése,
1883. okt. 13.
Sztoczek Jozsef r. t. osztz’ulyelnijk elnoklése alatt.

204. Elnok megnyitvan az tilést, melegen iidvozli az egybegyiilt tagokat és beje-
lenti, hogy Szabo Jozsef osztalytitkar hivatalos figyben a févarostél tavol van ; e miatt
a jelen iilés tartamara, teendsinek végzésére Horvath Géza 1. tagot hivja fel.

205, Frolich Izor 1. t. értekezik » A magyar korona teriiletén megfigyelt electro-
mos foldaramokrole.

206, Lengyel Béla 1. t. elbterjeszti Hankd Vilmos tanirnak »Hunyadmegye
Asvanyvizei« czimi értekezését.

207. Frivaldszky Jdnos r. t. bemutatja Mocsdry Sdndor mazeumi 6rsegéd részé-
szérdl : »Eurdpai és kiilf6ldi 4j hartyardpiiek« czimii dolgozatot. Kivonata ez :

A hivtyaropii rovaroknak (Hymenoptera) biologiai s elterjedési
szempontbol annyira érdekes és vAltozatos rendje wjabb idében oly sok
mivelére talilt, hogy az eddig leirt méh- és dardzsfajok szima a 20,000-et
mar jéval meghaladja.

A Nemzeti Miazeum ilynemi gyiijteménye egy évtized elétt még
nagyon kezdetleges volt, s fauninkbol a kiilfold elétt csak kevés faj vala
ismeretes. Ujabb idében azonban, részint az Akadémia, részint a Nem-
zeti Mazeum anyagi timogatisa mellett hazank kiilonboz6 részeiben tett
gyiijtések, kiilfoldi osszekottetések és vétel Gtjan e gyijtémeényiink is oly
tetemes gyarapodisnak indilt, hogy méh- és dardzs gyiijteményiink ewro-
pai targyakban ma mAar egyike a legelséknek, melyben eddig tobb mint
700 typicus és subtypicus faj talalhatd, a mivel csak kevés gyiijtemény
dicsekedhetik.

A szebbnél-szebb monographidk és faunistikus munkik e téren egy-
mast érik; s ez inditotta Mocsaryt arra, hogy a gyiijteményiinkben lev
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j fajokat leirvan, azok miel6bb a tudominy kézkincsévé valhassanak., —
Ily 1) leirdsokat évekkel ezel6tt cszkézolni még nem lehetett, mert nem
volt elegend§ dsszehasonlitd anyagunk, sem nem dllott rendelkezésiinkre »
szitkséges irodalom.

A jelen dolgozathan Mocsiry 70 @ fajnak adja szabatos latin leira-
sat, négy vilagrészbil. Jelesen Magyarorszaghdl hat faj van leirva, a hazai
szakbuvarok végett magyar nyelven is. Az eurdpai faunaboél 49, leginkabb
Spanyolorszig, Kis-Azsia, Szyria s a Kaukazusbél, tovabba Franczia és
Gorogorszaghil, Perzsiabol 1, Kelet-Indiabol 2, Javabol 1, Amboinabdl 2,
Afrikiabol 7 és Braziliabél 2. — S minthogy jelen munkija is a tudominy
szabilyai szerint késziilt, s elérelithatélag a kilféldon is élénk figyelmet
fog gerjeszteni: azt a kiadisra mélténak itélem.

208. H. osztalytitkar jelenti, hogy Balld Matyas 1. t. a prioritas megérzése végett
egy lepecsételt levelet kitlddtt be letéteményezés végett.

A bekiildott levél az Akadémia pecsétjével is lepecsételtetvén, megirzés végett a
fotitkarsagnak lesz dtadando.

209. Klein Gyula 1. t. bejelenti Heer Oswald hires phytopalaeontolog halalat, ki
Akadémidnknak,illetdleg a TTIL. osztalynak is kitltagja volt.

Emlékbeszéd tartdsa irant az osztalyérlekezleten fog intézkedés torténni.

Harminczegyedik akadémial iilés.
Az [ osztily nyolezadik ulése.
1883. oktdber 22,
Zichy Antal t. t helyetteselnok elnoklése alatt.

211, Szdsz Kdroly r. t. bemutatja Dante »Poklic-nak forditisit, felolvasva a
hozza irt bevezetést s a forditasnak is néhany részletét,

A helyettes elndk oromét fejezi ki, hogy Tarkanyi Béla t. t. kezdeménye, mely
szerint Dante forditasat inditvanyozta s kiaddsira pénzbeli segélyt ajinlott fel, immar
valosil s egyszersmind kiszonetet mond a forditonak, hogy az osztily felhivdsanak
engedve, igéretét oly pontosan s oly szép eredménynyel teljesitette.

212. Majldth Béla 1. t. felolvassa »Telegdi Miklés mester magyar katechismusa
1562-bSle czimii értekezését,

Birdlatra adatik, egyszersmind a lelyettes elnGk jelenti az osztdlynak, hogy az
irodalomtorténeti bizottsdg mar elhatarozta kiaddsit e munkanak, melynek egyetlen
peldanyat Orzi a baseli konyvtar.

218. Simonyi Zsigmond 1. t. bemutatja, rdviden ismertetve, Kunos Ignicz és
Munkicsi Bernat uraknak mint vendégeknek ily czimit munkajat: »A -ben, -be, -bil
ragok hasznalatardl.«

Biralatra adatik.
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Harminczkettedik akadémiat iilés.
Osszes iilés,
1883. oktdber 29. g
Pauler Tivadar akad. masodelnok r clndklése alatt.

215, Nendtvich Kdroly r.t. felolvassa emlékbeszédét Wohler Frigyes 1882. szep-
tember 23-an elhiinyt kiiltag felett.
Az Emlékbeszédek soran kozrebocsitando.

216. F&titkar bejelenti Heer Oswald akad, kiiltag 1883, szeptember ho 23-in
bekdvetkezett elhunytat.

Az Akadémia fijdalmas részvittel veszi tudomasul ezen gydszesetet, és a IIT,
osztalyt felhivja, emlékbeszéd iranti gondoskodésra.

217. Olvastatik az I. osztily jelentése Csiky Gergely L. t. Plautus forditasarol.
Plautus dsszes mitveinek felerésze, azaz 10 vigjaték benyujtott forditdsa a jeles mifor-
ditdas minden kellékének megfelelvén, az osztaly folkéri az Akadémiit, hogy az 1882.
jhnius 28-in tartott Osszes iilés hatarozataval Osszhangzélag, a Kardtsonyi-alapitvany-
bol rendelkezésére 4llo 400 arany jutalom felerészének kifizetését utalvinyozza ; a juta-
lom mésik felének kiaddsa akkorra maradvan, a mikor a még hatralevy tiz vigjaték
beadatik, és az osztaly birdlatin keresztiill megy.

Az Osszes 1ilés Csiky Gergely 1. t. részére a Karitsonyi-alapitvianybol 200 arany
kifizetését elrendeli.

218. Az T. osztaly jelenti, hogy a Fay-jutalom targyiban kikiilddtt Dizottsagha
Hunfalvy Pal és Budenz Jozsef . tagokat valasztotta.

Tudomsasul vétetik.,

219. A torténelmi bizottsag jelenti, hogy elndkil Ipolyi Arnold, eléadoul Pesty
Frigyes r. tagot valasztotta, egyattal felhatalmazast kér, hogy az elndk gyakori huza-
mos tavolléte miatt alelnokot is valaszthasson.

Az Osszes tilés a valasztast helybenhagyja, és az alelndk megvalasztisara a 10l-
hatalmazist megadja,

220. A konyvtari bizottsig el8terjeszti jelentését az akad. kiadvanyok megkiil-
dése targyaban beérkezett folyamodasok irant.

A bizottsig jelentése alapjan az Osszes iilés a kovetkezd hatarozatokat hozza :

a) A cs. és kir. hadigyminisztérium levéltarinak, a vallis- és kozoktatdsiigyi
m, k. miniszter ir ajanlatira, a torténelmi bizottsag forras-kiadvanyai megkiildetnelk,
azon kérelem mellett, hogy a hadiigyminisztérium a sajat hadtorténeti kiadvanyait az
Akadémia konyvtiranak szintén kiildje meg. :

b) A Dbécsi cs. k. egyetemi kényvtarnak az Akadémia eddigi kiadvanyai leszil-
litott 4ron (a bolti ar negyedrészén); 1884-t6] kezdve az Osszes akad. kiadvanyok ingyen
megkiildetnek.

¢) A szegedi Somogyi-kényvtarnak 1883-t61 kezdve az 0sszes akad. kiadvanyok
ingyen megkiildetnek.

d) A sopronyi Agost. hitv. lyceumnak és a nagy-szalontai nagy-gymnasiumnak
1883-t01 kezdve az Akadémia I. és II. osztalyanak kiadvanyai megkiildetnek.
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221. A f6titkar folhivja az Akadémia figyelmét arra, hogy Nagy Janos t. t.,,
Kovacs PAl és Zsivora Gyorgy 1. tt. f. évi november 15-én tinneplik akad. tagga valasz
tatasuk félszézados évfordulojat.

Az Osszes iilés folkéri az elnbkséget, hogy az Akadémia szerencsekivanatait
1dvoz16 iratban tolméacsolja.

222. Bemutattatnak az utolsé Gsszes iilés Ota testitletektsl, egyesektsl és nyom-
daktol beérkezett ajaindék-, csere és kiteleskdnyvpéldanyok, valamint az Akadémidnak
ez id0 alatt megjelent sajat kiadvanyai ily rendben:

Berlin.

Bonn.
Bordeaux.
Briisszel.
DBukarest.

Cherboury.

Dijon.
ITelsingfors.

Loudon.
»

>

Neuchatel.

New-Haven.

Oldenbury.
Pamplona.
Roma.

»

Stadtamhof.

l. Testiiletektol:

Ko6n. Preuss. Akademie der Wiss. Corpus Inscriptionum Latinarum.
Vol. IX.

Verein von Alterthumsfreunden. Jahrbiicher. 75. H.

Société des Sciences phys. et nat. Mémoires. Tom. IV. Tom. V. 1. Cal.

Société R. de Numismatique. Revue 18883, 4. Livr.

Academia Romana. a) Consideratiuni rel. la studiulu alu muscarii; b)
Despru ncidera lui M, Viteazulu; c¢) Consideratiuni geologice; d)
Despre industria pigmenteloru; e) Notite biografice asupra A. Mo-
cioni; f) Romanii in literatura Streina; g) Fragmente din historia
Romanilor. P. L. ; &) Fragmente zur Geschichte der Ruminen. I. IL
B.; i) Documente priv. la Istoria Romanilor. Vol. IIl. IV. P. L
Vol. VI. VIL

Société des Sciences nat. et math. o) Mémoires. Tom, XXIIL. ; ) Cata-
Jogue de la bibliothéque. 1. P.

Académie des Sciences. Mémoires. Tom. VIIL,

Bureau Statistique de Finlande. a) Annuaire 1883.; b) Katalog der
Rigaschen culturhistorischen Ausstellung.

Society of Antiquaries. Archaeeologia. Vol. XLV1L.

R. Geographical Society. Proceedings. Vol. V. No. 10.

R. Microscopical Society. Journal. Vol. IIL. P. 5.

Société Marithienne. Bulletin des travaux. 11. Fase.

Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of Science. Vol
XXVI. No. 154,

Oldenburger Landesverein. Bericht iber die Thitigkeit. 4. H.

Revista szerkeszt8sége. Revista Euscara. An. VI. No. 61.

Accademia dei Lincei. Atti. Transunti. Vol. VII. Fase. 13. 14. 15.

Olasz korméany. «) Statistica delle cause di morte. 1882.; b) Statistica
della emigrazione Italiana 1882.; ¢) Statistica dell’ instruzione per-
18%/g,.; d) Statistica giudiciaria per 1880.; e¢) Annali di Statistica
1888. Vol. 5. 6. 7.

Histor. Verein von Oberpfalz. Verhandlungen, XXXVI. XXXVIL B.
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K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1882. No. 12.

K. k. Statist. Centralcommission. Bécs. Statist. Jahrbuch fiir 1881, 2. H.

K. k. Militir-Geogr. Institut. Bécs. Mittheilungen. 1883. I B.

K. k. Direction der administrativen Statistik. Bécs. Oesterreichische Statistik. I. B. 1, 2.
H.IIL B. 1. 2. 3. H.

Naturwiss. Verein. Bécs. Mittheilungen. 188%,.

Magyarorsz. Karpategyestilet. Késmark. a) Dénes : Emlékirat. b) fivkonyv. X. évf. 2. f.

M. k. beltigyminiszt. Budapest. «) Magyarorsz. rendeletek tara. 1883. 5. 6-—7. 8. fiiz. ;
) Landesgesetz-sammlung fiir 1883. 2. 3. H.; ¢) Shierka Kraj. zakonov na 1883.
2. 8.8v.; d) Az 1883. torvények gytijteménye. 2. 3. f.; ¢) Collectiunea legilor
din 1883. Fasc. 2.

Orsz. statist, hivatal. Budapest. a) Kozségek haztartdsa és pétaddjok ; b) Magyarorszag
4raforgalma. 1883. 7. f.

FGvarosi statist. hivatal. Budapest. Budapest févaros az 1881, évben. 3. f.

Allami tanitoképezde. Arad. Isk. Ertesits 188%/,-r0l.

M. k. kézokt. miniszt, Budapest. @) Az orsz. szinészeti tanoda Fivkonyve 188%/5-r6l, 2
péld.; b) Mémoires de la Société des sciences physiques et nat. de Bordeaux.
Tom. IV. Cah. 3.

M. k. igazsigiigyminiszt. Budapest. Az 4ltalanos maganjogi térvénykdnyv tervezete.
Oroklési jog.

M. k. f6ldmivelési miniszt. Budapest. Compte rendu des travaux du service du phyl-
loxera. 1882.

Ferenczrendi szerzet. Pozsony. Schematismus ordinis minorum 8. P. Francisei, ad
1883/,. 4 példany.

Apiatsag. Zirez, A zirezi cziszterczi rend személyzetének névtira 1883/.-re.

Il. Maganosoktal:

Borbély Samuel. Zilah. 8ziligymegye foldrajza.

Chyzer Kornél 1. t. 8.-A.-Ujhely. @) Myiasis esete; &) Adatok Zemplénmegye termé-
szettani ismeretéhez, IL IIL.; ¢) Hogyan késztilink a kolera ellen?; d) Uti
levelek 1883. nyarara.

Horvath Géza 1. t. Budapest. Jelentés az orszagos phylloxera-kisérleti Allomas 1882. évi
miik§déséril.

Hunfalvy Pal r. t. Budapest. Jos. Lad. Pil’s der nationale Kampf gegen das Ungarische
Staatsrecht.

Kaplany Géza. Erzsébetvaros. Az erdélyi birtokrendezési eljarisrol.

Milleker Bodog. Temesvar. Ujabb délmagyarorszagi Gstelepek.

Oltvanyi Pal. Szeged. Egyhazi beszéd a szegedi 0 vashid felszentelése alkalmival.

Pajor Istvan, B.-Gyarmat. Githe és Schiller epigrammai.

Ifjabb Saarossy Kapeller Ferencz, Budapest. Az erd$torvény magyarazata.
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l. Nyomdaktol:

Schodisch nyomdéaja. F.-Lov8. Chronik der Stadt Firstenfeld. 4. Lief.

Fischel nyomdaja. Nagykanizsa. Adorjan : Sziil6f61d-isme.

Skarnitzel nyomdaja. Szakolcza. a) Pane ratuj nds hynieme; §) Kalendar na rok 1884,
Alexy nyomdéja. Brass6. Schita din historia Bra®ovolui.

Romer és Kamner nyomdaja. Brass6. Lurtz : Rechenschule. 1IT. Theil.

Réthy L. nyomdaja. Arad. Aradi Kalahz 1884. szoksGévre.

IV. Sajat kiadasheli munkak:

a) Emlékbeszédek. L. k. 9. sz.
b) Nemzetgazd. Ertek. II. k. 1. 2. sz.
¢) Term. Krtek. X1IL k. 7. 9. sz.

Harminezharmadik akadémiai ilés.
A IT. osztily nyolezadik iilése.

1883. november 5.

Pauler Tivadar akad. masodelnok ar elndklése alatt.
224. Torma Kdroly r. t.olvassa értekezését: »Dacia nyugati hatart5ité-
seir8l (Limes Pannonico-Dacicus).«
Tudomésul vétetik,
225. B&r6 Nyary Albert L t. olvassa értekezését: »A tornajatékok
heraldikai vonatkozasar6l.«
Tudoméasul vétetik.

Harmincanegyedik akadémiai lés.
A I11I. osztaly nyolezadik iilése.
1883. november 12.

Sztoczek Jézsef r. t osztalyelnok elnoklése alatt.

227. Konkoly Mik16s L t. felolvassa: »Astrophysikai megfigyelések az
6-gyallai csillagd4n 1883-ban. I. rész.« Kivonatban igy :

a) y Cassiopeiae spektruma.

{# Lyrae és y Cassiopeiae azon rendkivil ritka csillagokhoz tartoz-
nak, melyeknek spcktrumaban fényes vonalokat észleltek. Ezek azonban
ariinylag rovid ideig voltak 1athatok,s késébb a legjobb szerek sem mutat-
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tak. Mar egy kordbbi értekezésemben arra utaltam (1877. febr. 5), hogy
ezen tiinemény meg a tény, hogy mindkét csillag valtoz6, osszefiiggésben
allhat egyméassal.

A mult nydron Vogel tanir ar ismét latta 8 Lyrae fényes vonalait
a bécsi 27" tAvesovon, s ezek annyira intensivek lettek, hogy még 6" tév-
csovemben is kitiinden lattam.

Hogy azonban y Cassiopeiac spektruméban ismét 1atszanak vonalok,
csak augusztus 22-én tudtam meg Gothard Jend baratom 4ltal. Tobb fzben
vizsgaltam erre a csillagot, O-Gyallin a 10" Merz, Herényben a 101/,"”
Browning és Bécsben a 27" Grubb-féle tavesovin; utébbit Weiss tanar
fr a béesi csillagda igazgatdja, volt szives szabad rendelkezésemre bocsa-
tani. A spektroskop mindannyiszor egy Zollner-féle okuldr-készilék volt,
hol kisebb, hol nagyobb fényszorissal. A spektrum részletei a kivetkezOk :

Egy meglepd fényes hydrogénvonal C, melynek mindkét oldalan
kissé elmosddott elnyeletési sav 4ll. A D vonal, az Ggynevezett Helium
vonal szintén fényes, ugyanilyen tovabba I" és h. Lattam ezenkivil a D
(natrium) és b (magnesium) vonalokat tisztin, valamint az ibolya végén,
korilbeliil H kizelében egy igen széles sivot. A zoldben egynéhény finom
vonalat véltem latni.

Késébb a 10" tivestvemen méréseket. tettem az emlitett vonalokon,
melyek azok identitisat a nevezett Fraunhofer-féle vonalokkal tokéletesen
konstataltak. Orommel vettem észre, hogy a zoldben 1év6 — ugyis kétes —
finom vonalokon kiviil, mindent lattam sajit szeremen, a mit a hé-
cgi 27"-en.

b)) e Ursae minoris spektruméraél.

P. Secchi ama jegyzete, mely szerint ezen spektrum intenzivebb vona-
lai nem esnek dssze a hydrogénével, arra késztetett, hogy szeptember 3-in
egy eloleges megfigyelést tegyek. Midén a spektrum F vonalit a Geissler
hydrogencsd I vonalaval 6sszehasonlitottam, csakugyan azt taliltam, hogy
Fa vords felé van eltolédva. Ezen megfigyelést nem tekintem hefejezettnek.

¢) Swift iistokoés szinképe.

Fzen iistokos spektruméban littam a szokott hirom sivot, noha
Grothard Jend tr siirgdnye folytan négy sav volt 14thato. Fekvésok ugyanaz,
mint az eddig észlelt iistokosokéi, s intenzitasuk is megegyezik az eddigi
becslésekkel.

d) Brooks istokos szinképe.

A nagyon gyenge objektum megfeleld spektrummal birt, mely csak
Ggy volt lathato, ha minden idegen fényt eltivolitottam. Ekkor mint elmo-
s6dott folt tiint fel, harom alig lathato sivval. Kuek kozitt a kizépsé a leg-
fényeschh, a torékenyebb gyengébb, még gyengéhb a kevesbbé torékeny sav.
Mindkét oldalon el voltak mosodva és cstiesha végzddtek. Hosszasaguk
kiilonhizi volt, de nem Allt ardnyban a fényességgel. Néha-néha a sévok
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egy pillanatnyi idore igen szépen latszottak, s akkor hosszusaguk vagy
egvharmadra csokkent, mely titneinény eléttem eddig egészen ismeretien volt.

e) Kolorimetrikus megfigyelések.

Biartfay Jozsef kandidatus Gr jilius 8-16] szeptember 4-ig 75 4ll6-
csillagnak s Mars meg Saturnusnak szinét hatirozta meg a Zollner-féle
astrophotometerrel. A megfigyelések czélja egy kolorimetrikus katalogus
Osszeallitasa. Mivel a szin egy nikol prisma forgési szoge 4altal van adva,
kivanatos volt egy tabla, mely a szdmokat legalabb koritlbeliil szinekre v4l-
toztatja 4t. Mivel tovAbba a nedvesség és a csillag magassiga, mas sz6val
a befutott légréteg vastagsiga befolyassal van a szinre, el6leges megfigye-
1ések tétettek ezen befolyds tanulméanyozisira. Az eredmény dsszhangzat-
ban van a tapasztalattal, &4 mennyiben a csillag emelkedésével mindinkibb
tobb torckeny sugar is 1ép fel fényében.

Az eredmény az, hogy « Ursae maioris szinvaltozdsa Bartfay és
Kovesligethy megfigyeléseibdl egyarant kovetkezik; nagyon valészinii to-
vabba y Cassiopeiac valtozbsa, még pedig kériilbeliil 60 napos periodusban.

228. Gothard Jend részér6l Konkoly Miklos »Egy 0 spectrosco-
pot« mutat be, a kévetkeztkben :

A csillag szine és spectruma kozott levé szoros viszony megallapi-
tasara szitkséges a csillag-spectrumok typusokba osztilyozdsanal, a csillag
szinét is megjeldlni. A becslésen alapulé megjeldlés nagyon egyéni dolog,
a szint egy kiilon mfiszerrel meghatarozni pedig kettés munka és idévesz-
tegetéssel jar. Els6 pillanatra czélszertinek latszik tehat a két mfiszert:
a spectroskopot s a kolorimetert egyesiteni, mi Konkoly Miklés Grnak
sikeriiltis. O 1881. nyaran a briisszeli observatorium igazgatéjit latogat-
van meg, vele és Finer spektroskopikussal egy spektroskop vazlatt s ter-
vét kozolte, mely a két emlitett miiszert egyesiti. Homean igazgaté Kon-
koly urat kérte fel a terv valositasara, ki pedig engemet szélitott f6l 2 ily-
nemii miiszer megkészitésére, egyet a briisszeli- s egyet az 6-gyallai obser-
vatorium szdméra. Kell§ tapasztalatokat szerezve e két késziiléken, ezen
év nyaran sajit observatoriumom hasznilatira készitettem egyet, az ere-
deti szerkezetet tetemesen atalakitva. s egy megvilagito késziilékkel meg-
hovitve.

A miiszer csak nagyobb tdvcsoveken alkalmazhaté czélszeriien. A
tavest okuldrkihuzéjiba a spektroskop gyiiriije -— melyben a mfiszer az
optikai tengely kortl forgathaté s megszorithaté — csavartatik, s ha a
kolorimeter tengelye vizszintesen Allittatott, a miiszer kész az észlelésre.

A férészek egy csényulvany altal az emlitett gytiriiben forgathato
sfrgaréz koczka belsejében vannak elhelyezve, részben annak oldalfa-
laira felcsavarva.

A koczka belsejében van a kolorimeter diagonal-tikre s a vés, az
oldalfalakon a kolorimeter, egy okular s a tulajdonképi spektroskop.

A jobb oldalra csavart okular kettds czélnak felel meg : mint »keresé«
a csillag beallitdsan4l, mely akkor helyes, ha a taves6b6l jovs s a diagonel-

A MAGYAR TUD. AKADEMIA ERTESITOJE. 1883. 7, 82. 11
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titkorrol reflektalodo csillag képe élesen latszik (akkor az égitest képe a
résre is élesen vetddik) s a két reflektalt kép kozott a mesterséges csillag
a kozép helyet foglalja el, vagy az atfart tikornél, ha a kép az okularbol
eltiinik ; masodszor mint a kolorimeter kiegészits része, mely a reflektalt
valodi két képet s a kolorimeterbdl egyenes irdnyhél jové mesterséges
csillagképet hozza Ossze s teszi Osszehasonlithatova.

A 45° alatt hajlott diagonal-titkor eltavolithatd foglalvanyban van,
még pedig két példanyban; az egyik bevonatlan planparalle] iiveggel a
kolorimeterhez, a masik megeziistozott s Atfart titkdrrel a spektrumok
kizvetetlen Gsszehasonlitasara.

A kolorimeter a bal oldalra van csavarva s egy szilardan All6 s egy
korilforgathato cséb6l All, melyekben 2 nicolb6l 4116 polarozd kozeg, egy
circuldr poldrozé quarcz lemez s egy lencse szerkezet van elhelyezve. A
lencse szerkezet arra vald, hogy a kolorimeter eltt alkalmazott kilonbo6zé
finom lyukakon 4f a képet az okularba nézve,mint kiillonbhsz6 nagysagu csilla-
gos allitsa el. Az igy eldallitott csillag a nicolok allasa szerint, mely 100
réazre osztott dobon leolvashaté, kiillonbozd szindi.

Ha a csilagspektrumot, Geisslercsd, vagy szikra-spektrummal akar-
juk dsszehasonlitani, iigy a kolorimeter helyett egy Geisslercsi- és elektrod-
tartot esavarunk be a koczka oldalaba, belsejébe pedig a bevont s atfurt
diagonal-tilkrot teszsziik bele. A eisslercsoveket V alaku tartéban rugd
tartja, a fémelektrodok pedig szoritd csavarba szoritandok, egy ohjectio
mindkettének képét a résre veti.

A spektroskopikus rész a koczka felsé lapjan van. A rés a koczka
belsejében egy kihuzhato rézlemezre erdsitve, a prizmasor pedig egy beal-
1ithat6 rézcsébe foglalva. A rés egyik lemeze allithaté, a mésik mozditha-
tatlan, mindketté kemény aczélbol késziilt. A spektrumok typusokba valé
osztalyozasanal a rés kihuzhaté a koczkabol, mikor a miiszer mint egy oku-
lar-spectroscop szerepel, de méréseknél egészen pontosan helyre tehetd.

A prizmasor hirom egyméisba tolhaté rézesé koziil a legbelsSben
van, a legkiilsé a koczkara van erdsitve, mig a kozépso ehhez ki- és hetol-
hatd, hogy a prizmasor elé alkalmazott objektio helyesen bedllithaté legyen.
A legbelsd csovet foliil az okular-diaphragma vagy csillag-észlelésnél egy
hengerlencse zérja be.

A spektralvonalak mérésére egy skila szolgil, mely az emlitett
prizmacsore derékszog alatt alkalmazott cs6ben van s egy objektio segé-
lyével a normélis 14tasi tavolban jelenik meg, s a prizma 45°alatt 4ll6 vég-
lapjarol tikkrozddve a spektrummal 6sszeesik.

A megvilagitasi késziilék egy kozponti olajlampahol a most emlitett
skala s a kolorimeter dobjanak osztisi vonalait vilagitja meg, s a mester-
séges csillagot el6allité diaphragmén 4t a kolorimeterbe vilagit be.

Egy gytirtialaki lampatarté kozonséges olajlimpit tart, mely két
oldalcsovénél fogva friktio csigdkon nyugszik, hogy a f6 optikai tengely
fiiggélyes sikban torténé mozgisanal is filggélyesen alljon. A gyfirtialaka
tartéhoz csavart koczkdkban titkkrok vannak, ezek koziil az egyik a ten-
-gelytil szolgald lampacsivin jovd fényt egy derékszigii prizméra, s innnen
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a kolorimeterbe veti. A fényintenzitds mérséklésére kozbe teheté homa-
lyos iiveg szolgadl. A mésik titkorrdl a fény egy szintén koczkaban levé s
csavarfej altal koriilfordithaté — a fény intenzitdsdnak moédositdsdra —
harmadik tiikoérre, s innen a spektroskop skilajara jut. Ezen utébbi két
titkor el6tt alkalmazott szitkséges ferdiiletii bevonatlan planparallel iiveg
némi fényt egy elzarhaté nyildson a kolorimeter dobjara reflektal.

. Az egész megvilagitasi szerkezet csatornaalaka tartd segélyével a
spektroskop fécsovére van csavarokkal felerésitve, s czéljinak, mennyiben
a megkivint mennyiségii fényt az illet6 helyekre juttatja, s mellette a sziik-
ségtelen oldalfény az észlelést nem akadélyozza s végill kell§ szilard szer-
kezetii is, teljesen megfelel.

A miiszer mechanikai kivitele a herényi observatorium miihelyében
tortént, mig az optikai részek kiilonbozd optikai intézetektSl szereztet-
tek be.

229. K6vesligethy Rad ¢ ily czimii értekezését : »Mathematikai spektral
analysis, mint az astrophysika alapja« ismerteti Konkoly Mik16s 1. t. Kivo-
nata ez :

Eddig a spcktralanalysis majdnem kizdrdlagosan a vegytani kutatas
jellegét viselte magan. Miutdn azonban feltint, hogy a spektrum vonalai-
nak szAma, intensitasa és szélessége a hémérsékletnek és nyomasnak befo-
lyasa alatt valtozik, varhato volt, hogy a spekiroskop tiszta fizikai tanul-
ményozisokra is lesz alkalmazva. Ha ez eddig csak nagyon kis mértékben
tortént, annak okét abban vélem talalhatni, hogy el8szor a vonalok inten-
zitasinak mérésére kevés gondot forditottak, masrészt és féleg pedig abban,
hogy a valtozasok tanulményozdsara csupan a Geisslerféle csovek Allanak
rendelkezéstinkre; melyekben a nyomas meg hémérséklet befolydsat nem
valaszthatjuk el egymastél. Ennélfogva azt hiszem, hogy a legkdzelebbi at
ezen czél elérésére a theoridban lelhetd fel, annal is inkabb, mert az ajabb
fizikai meg vegytani kutatdsok mar elég bé felvilagositist nyujtanak a
testek alkotd részeinek természetérol.

A jelen értekezés targyalja tehat a spektrum keletkezését és a tor-
vényeket, melyek szerint a tomecsek és paranyok a spektrumra behatnak,
tisztan az elemz8 mechanika segédeszkozeivel. Valamennyi képzelhetd
befolyas tekintetbe vétele utin, felallitjuk azutdn a spektrum 4ltalinos
egyenletét, mely véges alakban eléallitva, szdmot ad a spektrumban ész-
lelhetd tiineményekrsl. Ezen spektrumot egészen Aaltalanosnak nevezziik,
mivel az aether valamennyi rezgéseit-magéban foglalja,tehit nemesak annak
lathaté részére szoritkozik. Altalanossag kedvéért itt az elnyeletési spek-
trumot targyaltuk. Ez magiban foglalja a Kirchhoff-féle tételt a vonalok
megforditisarél, adja tovabbd ama vonalok hullimhosszusigait, melyek
minden esethen megfordulnak, valamint a kérilményeket, mikor torténik
ez a tobbieknél ? A vonalok intenzitasa és szélessége az egyenletbdl kony-
nyen szimithaté ki; s6t még a vonalok alakjat, értve ezalatt hatiroltsa-

11%
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gukat, tanulmanyozhatjuk, mas szdval a kiilonb6z6 rendii spektrumokat
nyerjiik.

Ovakodtam az értekezésben feltevéseket felvenni, melyek nincsenek
altalanosan elfogadva ; ennélfogva az integraczidkat gyakran nem lehet vég-
hez vinni, csak jeldint, és a fenn koritlirt kivetkeztetések ennélfogva inkabb
csak implicite allnak elé.

A differencial egyenleteink 4llandéi (parameter) a nyomasnak és a
hémérsékletnek fiiggvényei. Ha visszamegyiink a tomecsre, akkor részint
annak fizikai tiineményeiben, részint vegytani folyamatokban, milyen pl. a
dissociacio, megtalaljuk a tobbszor emlitett két variabilis befolyasat a
tomecsre. Ha feltételezzik, hogy a gaz térfogata, h6mérséklete és nyoméasa
kozott van valami Osszefiiggés (mind pl. a javitott Mariotte-Boyle-féle
térvény), akkor jabb differentialegyenletek allnak eld, melyeknek inte-
gracidja, mely az itt kezelt altaldnossdgban persze nem fejthetd meg, a
keresett befoly4sokat adja.

Ezen egyenletek targyalasabol kitiinik, mikép valtozik a vonalok
szdma, intenzitdsa és szélessége. A két utobbi valtozés nem egyenld a
spektrum minden vonalira nézve, ellenkezéleg azt talaljuk, hogy csupin a
jellemzé vonalok szélesednek, a nem jellemzik lényegesen megtartjik
alakjokat.

Ennyire terjedhet csak az értekezés, mivel az eredmények legnagyobb
része, mint emlitém, nem 4ll el explicite alakban. Ez csak akkor lehetsé-
ges, ha bizonyos gizok spektruméat tdrgyaljuk. Reménylem, hogy a hydro-
genen az egész szamitist keresztiil vihetem.

Tovabbi czélja az értekezésnek volna az egész eljaras megforditasa-
Azaz a spektrum tanulményozésa vezessen a fizikai tulajdonok ismerésére.
Példa gyanant felhozom a kivetkezdt, mit legkozelebb tiiztem ki czélomul :
anap hydrogen-vonalainak szdma, szélessége és intenzitésa hatdrozandé meg
a photosphaeridban és a protuberancokban; utébbiaknal kiilonbozd helio-
graphikus szélességek alatt. Ebbol azutin, reménylem, ki lesz szdmithaté
a nap hémérséklete, és a rajta levé hydrogenra gyakorolt nyomas.

230. Konig Gyula L t. kdvetkez8 értokezéseit terjeszti els: a) »Tobb val-
tozOk egész fiiggvényeinek tényez8kre bontasarél. — &) Taylor sordnak érvényességi
foltételeirsl. «

231. Tottosy Béla mfiegyetemi magantanar részérél: »A harmadrendii
téralakzatok egy specidlis collineati6jaréole bemutatja Kénig Gynla L t.

Mindezen targyakrol hatarozat az értekezleten fog hozatni.
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Harminczotodik akadémiai iilés.
Az [ osztaly kilenczedik lése.
1883, november 19.

2

Tarkanyi Béla t t, kés6bb Huntalvy Pal osstalyelndk elnok-
1¢se alatt.

233. Hunfalvy I’al r. t. felolvassa »A killdnbozé szamlalasi modokrol«
22010 értekezéseét.

Biralatra adatik.

234, Lehr Albert L t. felolvassa §zarvas Gaborl tagnak »A nyelv-
hibakrél és teend8inkrél« irt értekezését.

235, Volf Gy drgyl t. bemutatja Bggert bevezetésés az dsszehasonlitoé phi-
lologiahoz Bartal Antal L ¢ atdolgozasiban,

(Jsszes iilés.
1883, november 20.

Hunfalvy Pal r t. helyetteselnok elnoklése alatt.

237. Domanovszky Bndre 1 t. felolvassa emlékbeszédét Mihalyi
Karoly 1880. jinius 14-én elhunyt 1. t. fo6l6tt. Kivonata ez:

Az emlékbeszéd ismerteti Mihalyi Karoly volt nagy-enyedi tanar éle-
tét, tudominyos munkassigat és jellemét. Mihalyi 37 évig tanitotta a bolesé-
szetnek minden agat, rendelkezett sokoldalu miiveltséggel. Nemes és allhata-
tos jellemekitiint, midén Nagy-Enyedre és a nagy-enyedi collégiumra,mnelyet
Bethlen Gébor alapitott, 1848. és 49-ben bekovetkeztek a szomoru, mind-
kettét az enyészettel fenyegeté napok. Hogy a Bethlen-f6tanoda a szomori
események utdn ma is all, ezen érdemben nagy része van Mihalyi K. bétor
jellemének és kitarté buzgdsiganak.

A mi Mihélyi felfogasat a philosophiardl illeti, a philosophia a nem-
philosophiai tudomanyoktél az altal kiilonbozik, hogy ezek megismertetik
a dolgok tulajdonsigait, okozati osszefiiggését, de magit az ismeretet nem
magyarazzak. Az ismeretet, a tudoményt magyarazza a philosophia. Ez a
lényeges kiilonbség. Mihalyi fejtegeti azon, igazi philosophiai kérdést is,
mikép viszonylik a gondolkodds a valo léthez. Ezen kérdésre ugy felel,
hogy a gondolkodas osszehangzisa a valé 1éttel : az igazsag.

A Dbolesészet Mihalyi szerint, ki mesterével, Benekével egyiitt az
angol bdlesészek utin indul, tapasztalati tudomany s a természettantél az
altal kiilonbozik, hogy a belsé tapasztaldsra timaszkodik. Kell lenni ben-
niink bizonyos, kitlérzékek ald neim es beleréknek, melyek kifejlenek. Ezen
erbk Osszeségét nevezziik léleknek vagy szellemnek. A kifejlett szellemi
tehetségek benniink az élet kezdetén nincsenek meg, azok veliink nem szii-
letnek, de kiviilrél sem jonnek belénk. Szirmazni kell tehat azon tehetsé--
geknek bizonyos fejlédési torvények szerint. Ezért nevezi bolcsészetét szar-
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maztatd bolesészetnek. Szellemi fejlddésiink elsé torvénye, hogy az emberi
lélek a targyak ingereit befogadja, ez altal érzés tamad benne, s ebbil
késébb a magasabb szellemi erck Lkitejlenek. Modszerre nézve tehat a
philosophia tapasztalati tudomény. O minden, a szellemre vonatkozé tudo-
manyt a lélektanbol akar kimagyarizni, s ezért kivanja, hogy a lélektan
szellemi természettanni valjék. Mindemellett Mihélyi azt is allitja, hogy
a lélektantél mint tudomAnytél megvirjuk, hogy miutin szellemlétiink
torvényeit megalapitotta, ezek szerint elGlegesen, tehat az sz utjan min-
den el8johetd fejleményeit egybe tudja rakni. A felolvasé ehhiez kapesolja
azon megjegyzését, hogy sz és tapasztalis lényegben egy valisig,
mert a mi a tapasztaliasban az igazi, az benne az észszerit, de tapasztalati-
lag igen sok létezik, miben észszeriiség nincs. Ks az egyiltalinos sziikség-
képen valét nem meritjitk a tapasztalasbol. Az egyaltalanos szitkségesség,
gondolata nélkiil nem volna sziikségiink a philosophidra. De a sziikséges-
ség alapja a szabadsig. Ezen eszméhez felemelkedni t. i. hogy a szitksé-
gesség alapja a szabadség, ez tesz igazin boleselkedni.
Az Emlékbeszédek soran kozrebocsittatik,

238, Fititkar bejelenti Benks Déniel 1. t. 1883. november 19-én bekdvetkezett
elhunytat.

Az Akadémia a gazdasigi tudomanyok ezen buzgd munkasinak elvesztése f616tt
fajdalmas részvétét fejezi ki, és a IIL, osztdlyt folhivja, hogy az emlékbeszéd megtar-
tasa irant intézkedjék.

239. Olvastatik a IIL osztaly kivetkezsd jelentése : Péch Antal »Alsd-Magyar-
orszag bainyamivelésének torténete a XVI. szdazad végeig, I. kotet« cz. munkajardl,
melyrsl az mondatik, hogy sem nem egészen a III. osztdly keretébe vald, sem a II. osz-
tAlyéba, hanem kozos érdeki, ésigy a két véleményezd odanyilatkozik, hogy mind a
két osztaly ajanlja az Akadémidnak a munkat kiaddsra, oly modon, mint mir egy geo-
graphiai nagyobb munkanal praecedens volt.

Az bsszes filés elhatirozza, hogy a IL. és IIL. osztaly két-két tagjabol alakitando
vegyes bizottsig, a munka kiaddsinak iigyét targyalds ald vegye, és jelentését a két
osztaly elé terjeszsze.A mennyiben a munka kozreboesatasat a két osztaly, a tudomény
érdekében kivanatosnak itéli, a kiadas kdltségeit felerészben a II., felerészben pedig a
111, osztily veheti f61 koltségvetésébe.

240. Olvastatik a Fay-jutalom targyaban kikildott bizottsag jelentése.

Az Osszes iilés, a jelentés alapjan, a kdvetkez0kben #llapodik meg :

a) A Fay-alapitvanybdl rendelkezésére allé6 1800 trt jutalomra, a természettu-
domanyok kdrében 1877-t8l 1883-ig megjelent munkak versenyeznek.

1) A TIIL. osztdly felhivatik, hogy a jelen év végét bevirva, a jutalom odaitélése
irant, javaslatat az Akadémia elé terjeszsze.

r) Mivel a bizottsag az Ssszes iilés figyelmét a FAy-jutalom targyadban fennillo
szabalyok homaAlyossdgara, és az azokban mutatkozé ellenmondasokra iranyozta, az
Akadémia a szabalyok revisidjat és vilagosabb szerkesztését kivinatosnak tartvan, a
pesti els6 hazai takarékpénztr igazgatosigat fel fogja kérni, hogy a szabalyok atdol-
gozasdhoz, és e cz81b6l az Akadémia és a takarékpénztar igazgatésdganak tagjaibol
vegyes bizottsag alakitdsdhoz beleegyezését adja.
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241. Olvastatik a Nemzetgazd. és Stat. bizottsay jelentése a kereskedelmi miszé-
tar targydban. E szerint a bizottsag a szotar fOszerkesztjévé Ballagi Mor r. tagot, se-
pédszerkesztivé pedig Gyirgy Aladart valasztotta meg ; a szerkesztés koltségeit 9600
frtban irdnyozza ell; a kézirat elkészillését 1886. végére helyezi kilatasba; végre
megemliti, hogy a bizottsag felhivasara ekkorig 29 hazai pénzintézet Osszesen 4060
frtot ajanlott f81 az Akadémidnak, a keresk, miiszotar kiadasi koltségeire,

Az Osszes 1lés, a keresk. szotar fiszerkesztSje és segédszerkeszt8je megvalaszta-
sat helyeslfleg tudomdasul veszi. A szerkesztés koltségeire nézve felhivja a bizottsagot,
hogy azokat rendes évi koltségvetésébe vegye {0l és terjeszsze szabalyszeri moédon az
Igazgato-Tanacs elé.

2492, Olvastatik a IIL Osztaly jelentése, Kaan Agoston 40 aranybél ll6 jutalmi
alapitvanya targyaban.

Az osztaly javaslatat, mely szerint a hagyomanyozott negyven darab arany hisz
évi kamatozasra adandd, az dsszes iilés elfogadja.

243. Olvastatnak Nagy Jénos t. tag és Kovacs Pal 1. tag levelei, melyekben aka-
démiai tagsaguk félszazados jubilaeuma alkalmabol kifejezett szerencsekivanatokért
kiszonetdket fejezik ki.

Tudoméstl szolgal.

244, F6titkar bemutatja az utolsé sszes iilés 0ta beérkezett ajandék-, csere- és
koteles konyvpéldanyokat, valamint az Akadémia kiadasidban ez id8 alatt megjelent
miiveket ily rendben :

I. Testiiletektol.

Berlin. Kon. Preuss. Akademie der Wiss. Corpus Inscriptionum Atticarum.
Vol. I1. P. 2.
» Gesellschaft fiir Erdkunde. ¢) Verhandlungen. X. B. No. 7. b) Zeitschrift.
XVIII. B. 3. H.
Florencz. Societa Ttal. di Antropologia. Archivio. Vol. XIII. Fasc. 2.
London. R. Geogr. Society. Proceedings. Vol. V. No. 11.
Namur. Société Archéologique. Annales. Tom. XVI. Livr, 1.

New-Haven.  Office of the Amer. Journal, The Amer. Journal of Science. Vol.
XXVI. No. 155,

New-York. Amer. Geographical Society. Bulletin. 1882. No 5. 1883, No. 2.

Pamplona. Revista szerkeszt8sége. Revista Euskara. An. VI. No. 62. 63.

Réma. Accademia dei Lincei. Atti. Ser. seconda. Vol. VIIIL. Ser. terza. Vol. XI.
XII. XIII.
» Olasz kormany. Atti del congresso internationale di beneficenza di

Milano 1880.
K. K. Technische Hochschule. Bécs. Program fiir das Studienjahr 1883/4.
K. K. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1883. No. 13.
Deutsche Universitit. Praga. Personalstand zu Anfang d. J. 1883/4.
Ferdinandeum. Innsbruck. Zeitschrift. Dritte Folge. 27. H.
M. k. beliigym. Budapest. a) Collectiunea legilor. 1883, Fasc. 3. &) Magyarorszagi ren-
deletek tara. 1883. 9. f.
M. k. foldm. miniszt. Budapest. Katalogus az 1868 —82-ben szabadalmazott talalma-
nyokrol,
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Orszagos statiszt. hivatal. Budapest. a) Magyavorszag araforgalma. (883, 8. f. &) Fv-
konyv. 1881. 2. 5. 7. 12. f. 1882, 3. 9. {.

Orsz. kiallitasi bizottsdg. Budapest. Kiallitasi tmutato.

M. k. kozokt. miniszt. Budapest. Zeitschrift des Ridchs. Statist. Bureaus. XXIX.
Jahrg. 1. 2. H.

Délmagyarorsz. term. tud. tarsulat. Temesvar. Természettud. fizetek. VI k. 5. fiiz.

M. k. 4llami szdmveviszék, Budapest. Az 1882. allami zarszdmadas. 11. db.

M. orvosok s term. vizsgalok. Budapest. A Debreczenben tartott XXII. vandorgytlés
munkélatai.

Il. Maganosoktol.

Bakody Tivadar. Budapest. @) Statistik der klinischen Lehranstalt imn 8.-Rochus-Spitale.
b) Hahnemann redivivus. ¢) Die Naturwiss. Methode der homdop. Schule, d)
Noumenorum non datur scientia. e) Retorsion. f) Zur Reform der Medicin. The-
rapie. g) A tudomdny szabadsidga a modern allamban.

Borovszky Samu. Budapest. A dakok.

Gross Gyula. Brass6. Katalog der in Kvonstadt ausgestellten Druckwerke,

Huber Alfonz. Tnnsbruck. Studien iiber die Geseh. Ungarns im Zeitalter der Avpaden,

Gr. Karolyi Tibor. Budapest. A nagykarolyi gr. Karolyi-csalad oklevéltara. TI. k.

Konkoly Miklés 1. t. O-Gvalla. Beobachtungen, angestellt am astrophys. Observatorium
in 0-Gyalla. V. B.

Linas Karoly. Arras. Lia chisse de Gimel et les ancients monuments de 'émaillerie.

Lipovniczky Istvan. Nagyvarad. A varadi piispdkség torténete. IL. kot. 2 péld.

Margéd Tivadar r. t. Budapest. Az allatorszdg rendszeres osztalyozasa.

Medveczky Arpéd. Budapest. Schematismus ecclesiarum et scholarum evangelicorum
aug. conf. addictarum pro 1820.

Neményi Ambrus. Budapest. Jelentés a budapesti lakasiigy targyaban,

Patrubany Lukacs. Budapest. A smagyar« név eredete.

Szterényi Albert. Ujpest. A polgari hazassag, tekintettel a vegyes hazassagra.

HI. Nyomdaktal.

Athenaeum nyomdaja. Budapest. ¢ )Magyarorszag aruforgalina. 1883. 5. 6. 7. fiiz.
b) Képes csaladi lapok. V. évf. 43—52. sz. VI. évf. 1.2.8. 4. sz, ¢) Ma-
gyar statiszt. Bvkonyv 1881. 2. 5. 7. 12. Ugyanezek német sziveggel is.
d) A kbzségek haztartasa és pédtaddjok. e) Marton: Varadi Péter élete.
f) Didk ismeretek tara. g) A két hit barat. L) Loango. i) A jo tett.
k) Egy levél. 1) ABC und Lesebuch. m) Kozép katekizmus. n) Pocetnica. o)
Kont : S8zdmtani példatar. p) Kozma : Féldrajz II. R. ¢) Fillinger : Az allatok
természetrajza. 1) Vajdaty : Szamtan, s) LAd: Német olvas6 kényv. IL. R. t) Az
alesuthi tiizoltok gyakorld szabalyzata, ) Heller : A természettan elemei : 1. R.
x) Az angol vizsla. y) Somhegyi: Egyetemes vilagtorténet: I k. z) Kriesch: A
termnészetrajz elemei. I. R. j) Kriesch: A természetrajz vezérfonala. 11. R. ¢)
Yodor : Rajzol6 planimetria. w) A kir. mintarajztanoda kényvtaranak czimjegy-
zéke. aa) Jegeczhalozatok. bb) A m. k. Jozsefmtiegyetem szervezeti szabilyzata.
cc) U. a. tanarai és hallgatoi 1851 —81. dd) U. a. programmja 1883/4-re. ee) Die
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Entstehung von Budapest. ff) Nagy: A m. keresk. jog kézikonyve. 1. 2, fiz. g9)
Beksics : Magyarosodéas és magyarositas. hh) Varga : Politikai foldrajz. ii) Ho-
fer : A franczia nyelv lankdnyve. kk) Névy: Olvasményok a rhetorikahoz, 1)
Mauriez : Altalanos szamtan, mm) Bartal: Latin olv. konyv. nn) Bartal : Latia
gyakorlokdnyv. 00) Polgar: Gordg nyelvkdnyv. pp) Barany : Masodik olv. kdnyv.
Harmadik (németiil is). Otodik. qq) Az 1883, XLILI. tezikk. rr) Az 1883, XL1V.
tezik. ss) Tajékozb. 1883, 8. 9. 10. sz. #) Magyar tanigy 18383.10. f. uw) Tor-
ténelmi tar 1883. 4. f. xx) Matavovszky : Emlékkonyv. yy) Bosnyak fold és
népe, 1. zz) Szazadok. 1883. 7. 8. f. jj) Magyar olv. konyv. II. LI vv) Szées-
kay : Természetrajz. ww) Csdszar : Természettan. aaa) Torténeti kézikonyvek.
I1X. X. #bb) Hézi konyvtar XLV,

Drottlef nyomdaja. Nagyszeben. @) Calindarul pe 1884. ) Salzer: Zur dltesten Gescl.
des Mediascher Kapitels. ¢) Amlacher: Damasus Diirr, ein evang. Pfarrer.

M. k. Egyetem nyomdaja. Budapest. ) Kath. theologiai folydirat. 1. évf. 2, fitz, ) Nem-
zetgazd, szemle. VII. évf. 7. 8, 9. f. ¢) Karffy : Specimina inscriptionum metri-
carum. ) Az Altaldnos magénjogi térvénykdnyv tervezete. 1. f. e) Lenhossék :
Ausgrabungen zu Szeged-Othalom in Ungarn. f) Sbornik 1883. Broj 1—31. ¢)
Gyogyaszat 1883. 37—45. sz. h) Néptanitok Lapja. 1883, 37—45. sz,

Egyhazmegyei nyomda. Arad. Calendariu pe 1884,

Franklin-tarsulat nyomdaja. Budapest. «) Katalogusa taldlimanyokrol. ) Imling: A vég-
relajtasi torvény magyarizata. ¢) Nemzeti nénevelés 1883. 6 ~7. 8. f. d) Rots-
bach : A természettani gybgyrendszerek takonyve. e} Jakab : Székely histo-
ridk. 1) Magyar olv. és nyelvképz6 kényv. L II. IIT. iskolaév. g) Kemény : Zord
jd6k. 111 XIL k. %) Abrdnyi: A csalhatatlan. §) Doczi: Utolsé szerelem. k)
Herman : Az allatok védeline. 1) Kacziany : Egy &vig mondurban. m) Jokai: A\
magyar nemzet torténete. L. k. n) Dontvénytar.Uj foly. V. k. o) Thaisz : Rendsze-
res franczia nyelvtan. p) Paléczy : Franczia nyelv- és olvasokdnyv. q) Herczegh :
Magyar polg. tdrvénykezési rendtartis. ») Utazédsok konyvtara ITI. s) Lank-
mayr : Pegyvertan, 4, f. t) Roth: Az allattan elemei. ») Philosophiai irék tara.
1V. a) Egyetemes Philol. K6z1ony. 1883. 8—9 f. y) Vajda: Dal és beszély, =
Nagy Sandor: Sztarai Mihdaly élete és miivei. j) Gruber : Utmutatas foldrajzi
helymeghatarozdsokra. ) Természetrajzi fiizetek. VI k. w) Findly: A latin,
nyelvtan sz6tara. 7—8. 9—10. f. aa) Bunyitay : A varadi piispikség torténete.
M. bb) Henry Emery: A névények élete. cc) Turul. 1. k. 2. f. dd) Az orsz. mr.
képzoémiivészeti tarsulat kdzleményei 1883. vre.

Hornyénszky nyomdaja. Budapest. @) A ni. k. tavirdaigazgatas altal kiadott szabalyren-
deletek gytijteménye. b) Borovszky : A ddkok.

Kirchner nyomdaja. Verseez. @) Odgoror st. Szaborlii, b) Illustr. Wersetzer Haus-Ka-
lender fiir 1884.

Krafft nyomdaja.Nagyszeben. a)Wittstock: Aus Heltan vergangenes und Gegenwirtiges.
b) Die Generalsynode vom J. 1708. ¢) Amicul popurului pe 1884, «) Urkunden-
buch der ev. Landeskirche in Siebenbiirgen. IT. Th.

Pleitz nyomdaja. Nagy-Becskerek. a) Gr.-Becskereker Haus-Kalender. 1884. 1) Srbsky
narodni Kalendar za 1884.

Romer és Kammer nyomdaja. Brassé. Der Prediger von Marienburg.
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Schodisch nyomdaja. F.-Livs. «) THustr. Volkskalender f. 1884, 5) Chronik der Stadt
Fiirstenfeld. 5. Lief.

Skarnitzel nyomdaja. Szakoleza. Narodni Kalendar na 1884.

Viarosi nyomda Debreczen. a) Goridg kath. egyhizi szerkényv. b) Tamassy : A gyogy-
szerészet torténete. ¢) Magyar vef. vallast presbyterek kinyve. d) Kaszap : Egye-
temes foldrajz. e) A Tiszanthli ref. kozépisk. tandregyesiilet évkonyve 1881/2-r6l.
/) A debreczeni kervesk. tanintézet Krtesitdje 1882/3-r6l. g) Isk. Firtesits a ke-
gyes tanitorend debreczeni gymnasiumarél. h) fivkényv a debr. vef. kollégium
akad. tanszakarol. @) Sziics : A mezdgazdasig alapvonalai. k) Magyar prot. egyh.
szomoklatok. 1) Ladanyi: Magyarorszag térténelme. m) A Tiszdn-tali ref. egyhdz-
keriilet névtara. #) A debreczeni fére4ltanoda KrtesitGje. o) A m. ref. egyhaz egye-
temes konventjének jegyzokdnyve. p) Pakozdi: Halotti beszéd. ¢) Kovaes : Bibliai
torténetek. 1) Magyar tort. életrajzok. ‘

IV. Sajat kiadasaban megjelent munkak.

a) Nemzetgazd. Birtek. IL k. 3. sz.

B) Math. és Term. Lrtesits. IL k. 1. s.z
¢) Tért, Brtek. XT. k. 3. 4. sz.

d) Ugor fiizetek. 2. sz.

¢) Fustel de Coulange: Az okori kizség.
/) Boissier : Réma és Pompéi.

¢) Taine : Angol irodalom, IIL k.

h) Taine : Francziaorszag. IIL k.

V. Igazqatdsdgi iilés.
1883. decz. 2-dn.
Gréf Lonyay Menyhért akad. elnok ar elnokésle alatt.

62. Olvastatik az Igazgatd Tandcs f. é. jhnius 25-én tartott iilésének jegyzo-
konyve,

Az lés hatarozatképes nem 1évén, hatirozatai utdélag helybenhagyatnak.

63. Bemutattatnak : Guldcsy Dezs§ beregsziszi igyvéd jelentése, az akad. fétit-
kar és tigyész elGterjesztései az 1868. év végén elhlimyt kovesligeti Roman Ferencz
heregmegyei birtokos alapitvinya targydban. E szerint a hagyaték haszonélvezsje,
Szenkovszky Méria, f. évi majus 19-én bekovetkezett elhlinyta utdn az Akadémia ren-
delkezésére All6 és az alapité haldla Ota az Akadémidra telekkdnyvileg Atirt ingatla-
nok a kovetkezdk :

#) Munkécson egy haz 26 részletben levd killsSséggel, 12,340 forint leltari
értékben ; ’
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b) Forneson haz; 17 hold 916 [] 61 kaszald, 58 hold 644 [} ol kivigott erds,
20 hold 536 [} ol szant6fsld 5680 forint értékben ;

¢) Kis-Dobronyban 31 hold 120 [] 61 kaszalod és szantofold 1284 forint értékben ;

d) Badaléban 4 hold 127 [ 8] szantotsld és erdd 150 forint értékben.

Az Osszes érték 19,454 forint.

Az alapitd activ koveteléseibdl behajtott 2948 forint 68 kr a bereg-munkacsi
takarékpénztirban helyeztetvén el, f. év junius végeig 4936 forintra emelkedett.

A hagyvatéki leltdirban elSforduld két darab bereg-munkécsi takarékpénztari
részveény, az alapitvinyi gondnoknak 4t nem adatott, és a kir. térvényszéknél sem talal-
tatott. Hollétok kinyomozasara az eljaras folyamatban van.

Az 6rokhagyo némely kisebb koveteléseinek behajtasa irant is az alapitvanyi
eondnok 1épéseket tett. ’

A hagyatékhoz tartozd ingdsagok. melyek Szenkovszky Maria haldla utan még
megvoltak, hatosagi Gton elarvereztetettek, és a befolyt Gsszeg az adohatralékok tov-
lesztésére fordittatott.

Az alapitvanyi gondnok, a hagyaték legértékesebb targyan, a munkacsi hazon
sziikségelt javitdsokat foganatositotta, ¢és e czélra 634 forintot forditott. A kijavitott
hazat és a t6bbi ingatlanokat egy évre bérbe adta. A haszonbér OGsszege 1300 forint.

- Az Akadémiara nézve, a végrendelkez§ nemes szandékai valositasanal, mindenek-
eldtt azon kotelesség meriil f6l, hogy a Munkécs varosa javara tett 6000 forintnyi
hagyomanyt kifizesse. Exre fedezetet ny(jt a bereg-munkdesi takarékpénztirban elhe-
lyezett t8ke és az ingatlanok egy évi haszonbére.

Igy tehat mi sem 411 annak fitjaban, hogy az alapitvany azonnal életbe 1épjen.
Erre nézve két kérdés megoldasa mutatkozik sziitkségesnek :

a) Mikép kezelje az Akadémia az alapitvanyi javakat ?

b) Mily czélokra forditsa az Akadémia az alapitvany jovedelmeit ?

Az alapitd, az alapitvanyi javakat illetleg, igy nyilatkozik : »Ohajtom a mun-
kacsi és fornosi vagyonnak természetben megtartisat, leginkabb pedig a munkacsi
vagyon eladdsanak minél kés6bbi idre hagyasit, mivel

a) Az épiiletek Munkicson szildrdak 1évén, az iddnkinti javitdsok nagyobb Osz-
szegeket alig fognak igénybe venni; és mivel

b) Munkécsnak kereskedelmi szempontbol meglehets jovendéje van ; valoszini-
leg vastt is Osszekdtendi mAs vidékekkel vagy orszdggal; annalfogva — kitlonben is
hdzas telkem a varos piaczén, foldeim legnagyobb része pedig jo lielyeken levén - —
birtokom értéke idénként emelkedni fog. Holott masrészril

¢) még annak tekintetbe vétele is jaral a mondottaklioz, hogy a pénz szamos
veszélynek. pénzértéki hullAmzasoknak, értékcesdkkenéseknek van alavetve, s a multbol
meritett azon kedvezitlen tapasztalis sem nytjt nagy batoritdst, hogy az alapitvanyi
pénzek néha nem illetékes kezekhez és rendelkezések ald jutnak :

Kovetkezileg érintett fekvs birtokaimnak, leginkabb pedig a munkiesinak
eladasat, egyediil azon esetben engedem meg, ha a tapasztalis azt mutatna, hogy mas-
killsnben az elérni dhajtott czél koczkéztatva, veszélyezve van, s nagy kir szdrmaz-
nék a birtok megtartasabol.«

Az alapit6 szdndéka e szerint az volt, hogy az Akadémia az ingatlan javakat
megtartva, azok jovedelmét forditsa az altala kittizott czélra,
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Es ha az alapitvany azonnal vagy rovid idSre az alapité halala utén létesiilhet,
kétségteleniil nem lehetett volna alapos okot felhozni a mellett, hogy az ingatlan javak
eladassanak.

De azota, hogy a végrendelet megiratott, tizenhét esztendd telt le. Fz ids Ota
mindazon okok, a melyeket az ingatlan javak megtartdsa mellett felhozott az alapito,
elvesztették hatalyukat. Nevezetesen :

a) A munkacsi épiiletek tetemesen meg vannak rongalva, a javitasok nagyobb
dsszegeket vesznek igénybe, igy a jelen évben folemésztették az alapitvany jovedelmé-
nek 40 szdzalékat.

b) Bekdvetkezett mar az, a mit az alapité elére latott, vasitja van Munkacsnak,
és a birtok értéke jelentékenyen emelkedett.

¢) A pénz teljes biztossdggal helyezhetl el foldhitelintézeti zaloglevelekben, és
az Akadémia pénziigyeinek kezelése kizdrja annak lehet8ségét, hogy az alapitvz’myi
pénzek nem illetékes kezekbe jussanak.

Ellenben az ingatlanok megtartisa valoban »az Ohajtott czél« koezkaztata-
saval jarna.

A bérlsk kezeire bizott épiiletek és szétszort apr6é birtokrészek értéke folytono-
san csbkkenne ; az add, javitasok a jévedelem nagy részét fdlemésztenék.

Az alapitvany rendeltetését illetSleg az a kérdés, vajjon jovedelmei az Akadé-
mia egyéb jovedelmeivel sszefoglalva, az Akadémia rendes czéljaira fordittassanak-e ?
vagy pedig azokat kiilon kell-e kezelni, és kiilonleges czélra forditani ?

Az alapité eredeti szandéka az volt, hogy alapitvanya jovedelmei kiildnleges
czélra fordittassanak. De ezen czél irdnt nem jutott megallapodasra. Fzért tudva azt,
hogy lelke eszményének valositasa, »a magyar faj fentartdsa, megirzése és szellemi
emelése« a M. T. Akadémia feladatat képezi, bizta alapitvdnya kezelését és a jovede-
lemnek »a fonnebb korvonalozott czélra forditasat« az Akadémidra.

Ez intézkedéssel az alapité lemondott azon szandékarol, hogy az alapitvany
Jovedelmei kitlonleges ezélra, példaul jutalmazasokra fordittassanak, és korlatlan sza-
badsdgot biztositott az Akadémidnak, hogy belatasa szerint hasznilhassa fola jove-
delmeket »a magyar faj fontartisa, megirzése és szellemi emelésére« czélzé mun-
kassdgdban.

Az alapitd kivdnja, hogy alapitvanya »mihelyt eszkdzolhets lesz. a hazai térve-
nyek kozott czikkelveztessék be.« Az alapitd elstt ifjikora emlékei lebegtek. Koztudo-
masil, hogy kezdetben az Akadémia javara tett alapitvanyok torvénybe iktattattak.
Azonban ez jelenleg tébbé nem lehetséges.

Az JIgazgato Tandces a Roméan-féle alapitvany targyaban a kovetkeziket
hatarozza :

a) Az alapitvany az Akadémia vagyonahoz csatoltatvan, jovedelmei az Akadé-
midnak »a magyar faj fontartasira, megdrzésére és szellemi emelésérec« iranyzott ren-
des munkdssagi kdrébe esd tudomanyos czélokra fognak folhasznaltatni.

b) Az el6terjesztésben foglalt okok alapjan az ingatlanok eladdsat mellézhetet-
lennek tartja, a mennyiben a becsértéknek és a4 mostani jovedelemnek megfelel§ eladasi
ar érhetd el. Az elndkség félkéretik, hogy az eladas lehetSleg elGny0Os keresztiilvitele
érdekébén a kells intézkedéseket tegve meg, és az ajanlatokat az Igazgaté Tanacs elé
terjeszsze.



147

¢) A bereg-munkicsi takarékpénztarban elhelyezett t6ke és az ingatlanok bér-
letébd] befolyd jovedelem mindenekelStt a Munkaces varosat illetdé 6000 frtnyi alapit-
vany kifizetésére fog fordittatni.

d) Gulacsy Dezsé r felhatalmaztatik, hogy a hagyatéki tigyben fenforgd kove-
teléseket lehetsleg egyezség ntjan érvényesitse.

e) Az alapitd azon Ohajtasa, hogy alapitvinya torvénybe iktattassék, nem lévén
teljesithets, az Akadémia a nemeslelkii emléke irant oly médon kivanja haldjat kife-
jezni, hogy a munkécsi sirkertben levd jeltelen sirja f61é emlékkdvet allittat, és koltss-
geire 200 frtot rendel.

64. Bemutattatik az akadémiai iligyész jelentése a Thuranszky Krist6f felperes-
sége alatt az Akadémia. mint néhai Molnar Jinos Orokose ellen folytatott tgy-
nek egyezségileg leendd kiegyenlitése és a 200 frinyi egyezségi Osszeg utalvanyo-
zasa irdnt.

Az iigyész javaslatara a 200 frtnyi osszeg utalvanyozasa hatiroztatik.

65. Bemutattatik Koch Henrik miiépitész jelentése, az altala személyesen meg-
vizsgalt széphalmi Kazinczy-mausoleum Aallapotar6l és a szitkségeseknek mutatkozd
Jjavitédsi munkéalatokrol. E szerint szitkséges :

@) az épiilet kitlss falaiban a megrongélt kddarabok kicserélése ;

b) a tetSzet és a csurgok kijavitasa, badogos 4ltal ;

¢) az épiilet keskeny oldalai f8l5tt levd ormoknak vasbadoggal befodése ;

d) a vizlevezetd csbvek kijavitésa;

e) az oszlopesarnok megrepedezett mozaikkdvezetének keramittal foleserélése ;

1) a csarnok hatsé fala alzatparkanyzatinak télen deszkakkal valo megvédése ;

9) a lépesisfokon levd hézagok betdltése cementvakolattal ;

%) az épiiletet koriilvevs kivezet Gijra rakisa ;

1) végre az épilet kiils6 falazatat, a kijavitds utin sziikséges lesz még forrd
lenolajjal beitatni.

Ezzel kapesolatban f6titkar jelenti, hogy a badogos munkalatok halaszthatat-
lanok 1évén, azok keresztiilvitelével a budapesti Zellerin-czég bizatott meg, a mely
azokat Xoch épitész utasitasa szerint foganatositotta.

Az Igazgatb Tandcs a tett intézkedéseket jovahagyja, a miépitész javaslatait
elfogadja, és az elnokséget folkéri, hogy a munkalatok folyamérdl és koltségeirsl a
jelentéseket a maga idején terjeszsze el.

66. Akadémiai elntk r elGterjeszti, hogy a széphalmi és alsé-regmeczi birtokok
eladasa az Igazgaté Tanacs altal 1873-ban elhatéroztatott, de akkor nem sikeriilt;
jelenleg egy sator-alja-ijhelyi lakos e birtokok megvéasirlasira késznek nyilatkozott.

Az Igazgat6 Tanics e birtokok eladasdhoz, a mennyiben a vételdr 5°/4-0os kama-
tai a jelenlegi jovedelemnek megfelelnének, megegyezését adja, és felkéri az elndksé-
2et, hogy az ezen f6ltételnek megfelels ajanlatokat terjeszsze els.

67. Akadémiai elndk Wr elSterjeszti, hogy Kazinczy Ferencz egyik unokija,
Dedk Lorinczné sz, Varga Szeréna, ki 1867-t51 1872-ig a Kazinczy-alapbol gyermekei
nevelésére 200 frt évi segélyt élvezett, — e segélyosszeg (ijbol kiutalvanyozasaért folya-
modott ; kérelme teljesitését, tekintettel a Kazinczy-alap targyaban hozott hatiroza-
tokra és arra, hogy a folyamod6 gyermekeinek nevelése mar be van fejezve, nem ajanl-
hatja ; de a folyamodé szegény allapota altal indittatva, neki egyszermindenkorra sziz
forintot utalvinyozott.
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Az Igazgaté Tandcs, kordbbi hatadrozataihoz ragaszkodva, Kazinczy Ferencz
lednyutodainak a Xazinczy-alapbol valé segélyezését nem tartja megengedhetSnek.

68. A févaros Tanacsa a F6ut és az Akadémia-Utcza csatornizasi és burkolasi
koltségei fejében, az akadémiai palota és bérhaz telkeire es6 2618 frt 17 kr kifizeté-
sét kdveteli.

Az Igazgaté Tandcs az elnSkséget megbizza, hogy a févarosi Tandcsnal, az 8sz-
szeg elengedésének kieszkozlésére 1épéseket tegyen.

69. A foldmivelés-, ipar- és keresk. ininiszter értesiti az Akadémiat, hogy az
orszagos mintapincze a vamhazban fog elhelyeztetni, és az Akadémia palotajaban
harom évre bérbe vett helyiségeket a jov6 év elején el fogja hagyni; minélfogva f6l-
kéri az Akadémiat, hogy az 1885. marcz. 1-ig érvényes bérleti szerz6déstil eltekintve,
a felmond4ast 1884. febr. 1-re fogadja el.

Az Igazgat6 Tandcs a felmonddst el nem fogadhatja; és csak az esetben, ha a
binczehelyiségeket ugyanazon az aron masnak bérbeadni sikertil,oldhatja fel az orsza-
gos mintapinczét a szerzGdésben elvallalt kotelezettségétol.

70. Bemutattatik Knoll Karoly nov. 15-én kelt elSterjesztése, melyben halijat
fejez1 ki, az akadémiai kiadvanyok bizomanyossiginak raruhizasiért; de azon kére-
lemmel fordal az Igazgatdé Tandcshoz, hogy jhinius 25-iki iilésében hozott hatarozatai-
t6l eltérve, a kényvkiad6 vallalat tagilletményeinek szétkiildését is bizza ré, és a 6000
frt cauti6 letevésétl mentse fol. Ajanlkozik, hogy a kényvkiadé vallalat tagdijai utan
szizalékot nem igényel és a cauti6 helyett a Hornyanszky-féle nyomda jotallasat
ajénlja fol.

Az Tgazgaté Tandcs, tekintettel arra, hogy az akadémiai kényvkereskedés épen
a konyvkiadé vallalat Utjan léphet leginkabb Osszekottetésbe a nagy konyvvasarlé
kozonséggel és hasznalhatja {0l ezen GsszekOttetést az akadémiai rendes kiadvanyok
kelend§ségének elémozditasira ; tovabba, tekintettel arra, hogy a Franklin-tarsulat
igazgatdsaganak nyilatkozata szerint, a tagilletmények szétkildése, a vallalat kiadva-
nyainak konyvarusi értékesitésétsl el nem valaszthaté, — ez utdbbi pedig Knoll Karoly-
nak volt felajanlva : a tagilletmények szétkiildését Knoll Kéarolyra bizza, ugy, hogy &
ezért csak a posta- és csomagolasi koltségek megtéritését igényelhesse, és a tagdijakat
nem az altalanos konyvirusi leszamoldsnal, hanem azonnal, a mint befolynak, tartoz-
zék a foldhitelintézetnek atszolgaltatni. A kivant biztositék helyett elfogadja a nyomda
jotallasat, ha a nyomda folszerelésének egy részét jogérvényes okiratban biztosité-
kil nytjtja.

71. Fotitkar elSterjeszti, hogy a vallds és kozoktatdsiigyi, valamint a koz-
munka- és kdzlekedésiigyi miniszter az elektromos bizottsiag munkélataira, két éven at
évenkint 750 —1750 forintot engedélyezett.

Tudomastl szolgél.

72. Olvastatik a nagyvaradi 1. szert. piispokség uradalmi korményzdsiginak
atirata, a melyben a tOtii erdSbirtok részére egy keriil alkalmazdsat szitkségesnek
tartvan, ezen szolgalatra Baranyi Péter tOtii lakost ajanlja 80 frt évi bér és a 2% hold
tisztas hasznalati joganak atengedése mellett.

Az Igazgaté Tanacs Baranyi Péternek 80 frt évi bérrel szolgalatba fogaddsit
jovahagyja, az erdd megovésa érdekében, a tisztas dtengedése nélkil.

73. Bemutattatik a Hornyanszky-féle nyomda kérvénye, a bérlett helyiségek
egyikében a padlozat helyredllitdsa, valamint a hérhaz udvaran faszin felallitdsa irdnt.
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A padlé helyredllitisa elrendeltetik; a faszin felallitisa a tiizveszély miatt,
melylyel az az épiiletet fenyegetné, nem engedtetik meg.

74. Fotitkar bejelenti, hogy a Hammernyik Janos vaczi lakos altal az Akadémia-
nak hagyomdnyozott 15 pesti els¢ hazai takarékpénztari részvényt, a vaczi jarasbirosig
t61, a kdzelebhi napokban fogja az Akadémia iligyésze Atvenni, minélfogva sziikséges,
hogy az Igazgaté Tanécs hatdrozata értelmében a siremlék, folallitdsa irant intézke-
dés torténjék.

A siremlék koltségeire az Igazg. Tandcs 500 frtot rendel.

75. A beregszaszi hitelintézet a keresk. misz6tirra 10 frtot fizetett be.

Tudomasal vétetik.

76. Az Arany-szobor javara f. évi okt. 31-ig 67,886 frt 35 kr folyt be.

Tudomashl vétetik.

77. A Foldhitelintézet jelenti, hogy 100,000 frt 5°/;-os zaloglevelet csatolt az
Akadémia alapjahoz.

Tudomasal vétetik.

78. Bemutattatik Szebenyovszky Andras elbocsitott akadémiai szolga kérvénye,
melyben végkielégitésért folyamodik.

Folyamod6 6nhibdja miatt vesztette el szolgalatat, s ezért végkielégitésre igényt
nem tarthat.

Harminczhatodik akadémial iilés.
A 17, osztaly kilenczedik itlése.
1883. decz. 3.
Ipolyi Arnold r. t. osztilyelnok elnoklése alatt.

246. Majldth Béla 1. t. olvassa : »A magyarorszdgi régi oldh nyomtatvanyok-
rol a XVI. és XVIII. sz4zadban« czimii értekezését, mely fgy sz61:

L.

Bibliographidnk egyik kiegészits részét képezvén az olah szovegii
hazai nyomdatermékek ismertetése ; midén ez iranyban tett tanulményaim
eredményét ez alkalommal bemutatom, teszem azt leginkibb azért, mert
tudtommal azzal idaig hazai irodalmunkban tiizetesen senki sem foglal-
kozott; s ez alkalmat nytjt nekem a hidnyos kozlemények helyreigazité-
sara; s mert érdemes tudésunk Szabé Kéroly feldolgozasdban szerkesztés
alatt levén a hazai nemmagyar nyelvii régi nyomtatvinyok bibliographiai
kiad4sa: id6szerit munkat hittem végezni, mid6n a hazai nyomdak kelet-
kezésének torténetéhez, az olah nyelvii régibb miivek felemlitése altal
egyrészt, masrészt pedig a megjelenendd nagy munka teljességének érde-
kében adatokkal jartilni 6hajtottam.
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Eltekintve Hesz Andrasnak 1473-ik évben Budin miksdott nyom-
dajatol; dltalanosan ismert dolog, hogy hazankban az elsé allandé nyom-
dat Honter Janos 1533-ban, sziilldvarosiban Brasséban 4allitotta fel. Van-
nak nyomai annak is, hogy Nagy-Szebenben méar 1529-ik évben is létezett
nyomda, mely azonban kézj sajté levén, maga utin nyomokat nem hagyott,
s csakhamar elenyészett. Igy fejti ezt ki Ballagi Aladar a »Hazai nyom-
daszat torténelmi fejlédése« czimii konyvében.?) A nagy-szebeni kézi
sajtéra vonatkozdlag Trausch J. mar 1846-ban megczafolni iparkodott e
téves nézetet, s midén ez Ballagi emlitett miivében Gjra felmeriil, Teutsch
Fr. »Zur Geschichte des deutschen Buchhandels in Siebenbiirgen<« czimii
czikkében %) hivatkozva 'T'rauschra, kikelt e téves nézet ellen, s azt mint
mar alaposan megczatolt allitast tiinteti f6l. Amde Teutsch Fr. nem vizs-
galta meg Ballagi forrasat, mert ha czt teszi, aligha tartja vala Trausch
czafolatat alaposnak, minthogy a Nagy-Szebenben 1529-ben létezett
nyomda, adata Szab6 Kéaroly szerint is, teljesen hitelt érdemld, s az, az
1756-ban elhalt Soterius Gydrgy nagy-szebeni evangelikus lelkész foljegy-
zésén alapszik, mely szerint 1529-ben jelent meg Gemmarius Taméas sze-
beni iskolaigazgatéonak egy latin miivecskéje, mely az ottani evangelikus
gymnézinm konyvtariban még Soterius idejében is megvolt. 8) Masképen
all azonban a dolog azon véleménynyel szemben, hogy 1575-dik év eldtt
Szebenben nyomtatott konyvet nem taldlunk. ¢)

Hogy Nagy-Szebenben 1546-ban allandé nyomda mitkddott, ezt
teljes hitelességi torténeti adatokkal bizonyithatjuk. Nem is 14j adatok
azok, minthogy az olah bibliographidban mir harminczhét év 6ta ismere-
tesek, csak minekiink nem volt réla tudomisunk a magyar irodalomban.
Cipariu, az 4ltala 1846, és 47-dik évben kiadott »Organul Liuminarii«
(a vilagossig kozlonye) czimii lapjaban az 54. és 55. szimban a 304. és
308-dik lapon emliti, hogy az Invetiatura crestinesca (keresztyén tandl-
many) ezimfi roman katechizmus 1546-dik évben Nagy-Szebenben nyo-
matott. A »Foia pentru minte si literatura« roméan lap, 1847-dik évi decz.
29-diki 52-dik szdmA4ban k6z6]l Jancsé Imre ndvari titkar, a szerkesztével
cgy 1596-dik évbsl valé Neue Zeitung alapjin, adatot az 1546-dik évben
Szebenben nyomtatott roméin katechizmusrél; mely kozlésnél azonban
vagy a leirisnil, vagy a nyomtatisnal hib&san &ll a Neue Zeitung év-
szdma, mert az nem 1596. de 1546-dik évben iratott. Cipariu ugyancsak
1858-ban kiadott »Crestomatia, seu Analecte literarie« czim{i munkija-
ban, a XIX. lapon felsorolja a tobbi olah kényvek kozott ezt is »Invetia-
tura crestinesca 1546«, s ugyanott utal az »Organul Luminarii<-nak fen-
tebb emlitett szdmaira. A »Telegraphulu Romanu« 1880-dik évi folya-
manak 23-dik szamaban a »Foia pentru minte« wutdn reprodukilja az

1) 31-dik lapon.

%) Archiv fiir Geschichte des deutschen Buchlhandels. 1881, VL. fiizet. 54. lap,
38-dik fiizet.

3) 8zabo Karoly : »Kisebb toérténeti munkai.« II. kot. 395. 1.

4) U. a. u. o.: »Kalauz az orszdgos konyvkiallitAshoz.« 143. 1.
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1546-diki Neue Zeitung-nak az 1546-dik évi szebeni olih katechizmusra
vonatkozé kozleményét. Hajdeu B. Petriceicu 1881-ben a bukuresti aka-
démia meghiz4sabol kiadta Coressi diakonusnak 1577-hen nyomtatott
zsoltarait (Psaltirea), s ezen @j kiadashoz irt elGszavdban félemlitvén a
tobbszor idézett szebeni olah katechizmust, hivatkozik a Telegr. Rom.
folhozott szaiméra. Jarcu D. roman bibliograph, Cipariu adatat a szebeni
1546-dik évi katechizmusra nézve kétségbe vonja, s nem latja azt con-
statdlva, s mint clsd oldh nyomtatvanyt az 1570-dik évben Brasséban
nyomtatott Tetravangelut 4llitja oda.?!) Ismeretes ezen szebeni katechiz-
mus az erdélyi szdszok irodalméban is. — A Bécsben 1858-dik évben
megjelent »Beitriige zur Reformations-Geschichte des Nosnergaues« czimii
munkanak 58. lapja teljes szoveggel kozli az 1546-dik évben megjelent
»Wahrhaftige Neue Zeitung¢-nak eredeti latin kéziratdt, mit Wurm-
locher Adalbert beszterczei lelkész, baratjahoz Hesz Janoshoz boroszléi
lelkészliez irt, s mit Teutsch Fr. az » Archiv fiir Geeschichte des deutschen
Buchhandels« 1881-dik évi folyamanak VI. fiizetében reprodukal,®) s
mondja, hogy Szebenben mar 1544-ben is volt konyvnyomda, a mint ezt
az Altala folhozott hiteles adat is teljesen bizonyitja. Ugyanis a szisz
nemzeti és a szebeni varosi levéltirban levé adatok kozott van a szebeni
polgirmesternek 1544-dik évi szimadasa, melynek egyik tétele igy szdl:
»16. Juli ex voluntate dominorum dati sunt M. Philippo Pictor pro impres-
sione catechizmi valachici bibale fl. 2.« Ez adat méar annyiban is igen
fontos, mert belle még a nyomdéasz neve is tudoméasunkra jut. A kérdés
csak az, vajjon a katechizmus méir 1544-ben volt-e kinyomtatva, vagy csak
1546-ban, a mikor t. i. Wurmlocher levele kelt Hesz J4anoshoz. A bibale :
borravalét jelentvén, annak fogalma szerint az csak akkor adathatott,
mikor méir Philippus Pictor a nyomtatést bevégezte, s Borosz16ba irt levele
Wurmlochernek csak két évvel késdbb adta hiriil a romin katechizmus
megjelenését,

Egyébirant agy latszik, hogy mindazok, kiknek az olahok és erdélyi
szdszok koziil az 1546-ik évi szebeni kathechizmusrél tudomasuk volt, a
» Wahrhaftige Neue Zeitung«-ot, mely 1546-ban nyomatott, nem lattak,
mert arra egyik sem hivatkozik. KEn azonban a miazeumi kényvtarban az
apré nyomtatvinyok kozott kutatvan, elég szerencsés valék, azon nyomtat-
vanyt megtalalni, mely nekiink a nagy-szebeni nyomdanak 1546-ban val6
létezésérdl hirt ad. Ezen apré nyomtatviny Széchenyi Ferencz grof gytj-
teményével keriilt a magyar nemzeti mazeum kdnyvtiraba; jelzése Hung.
H. 2688. Czimlapja kivetkez6 : » Warhafftige newe zeitung aus dem vnger-
landt vnd Tiirckey ins dendsch Liand geschrieben aus dem latien in deudsche
sprach verdolmescht. M.D.XT.VL« 8r. négy szimozatlan levél, A2—A3
és egy lap a nyomtatasi helynév nincs megnevezve. Tartalma harom levélnek
a kivonata, melyeknek els6jét S. H. Erdélybél irta A. M.-hez. A mésodi-
kit H. S. irja Boroszléba J. H.-nak. Minthogy e kettének szdvege, tar-

1) Jancu D. Bibliogr. chronolog. romana. 1. 1.

%) Zur Geschichte des deutschen Buchhandels in S8iebenbiirgen. 19. 1.

A MAGYAR TUD. AKADEMIA ERTESITGIE. 1883, 7. sz, 12
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gyunkhoz nem tartozik, ismertetését elhagyandénak véltem. A harmadik
levél Beszterczéril iratott — Teutsch Fr. szerint az ottani lelkész Wurm-
locher Adalbert 4ltal — J. H.-hoz (Hesz J4nos boroszld lelkészhez). —
Ezen levélnek utolsé bekezdése igy sz6l: »Ich mus das auch nicht schwei-
gen, Fis ist vmb vns ein volck, in sprach vnd sitten, auch in der Religion,
von vns abgesondert, die wir die Walachen heissen, diese, ob sie wol
Christum bekennen, sind sie doch niemals der Romischen Kirche unter-
worffen gewesen, in den Ceremonien sind sie gar nicht mit uns, sie Teuffen
aus dem wasser, das do fleust, sie verreichen des Herrn abentmal mit
gesewrten brote, vnd legen es in wein, sie lesen S. Paulus Episteln vnd
die Evangelia, nicht in jrer, sonder in einer frembden sprache, nemlich in
Retzischer sprach, welche auch jre ungelerten nicht verstehen, Der Prie-
ster Dolmetzsche jhn dan, Viel aus den vnsern, kénnen die sprach aus der
massen wol, Der Catechismus ist gebracht in Walachische sprach vnd zu
Cebin, welchs in den sechsieschen siedten die heuptstadt ist inn Stebenbiirgen,
gedruckt, mit Retzischen buchstaben, dic dogestalt sein wie Griechischen,
Viel von den priestern desorts haben das biichlein lieb, als sei es Hetligtumb.

Kider{il mindezen felhozott adatokhdl, s v1l¢gosan bebizonyitottnak
lenni vélem, hogy: ha a nagy-szebeni 1529-ki kézi sajté kordn megsziint
is m{ikodni, a legrégibb nagy-szebeni nyomtatviny nem 1575-bél valé, mert
a Honter-féle brassai nyomda mellett még egy masik is mitkodott Nagy-
Szebenben, melynek eddig ismert egyetlen terméke, a most emlitett olah
kathechizmus 1546-ban vagy talan még két évvel el6bb latott napvilagot.

A régi oldh nyomtatvinyok tantGlminyozisa ezen foitil még két
esetben igen fontos tampontot nyajt nekiink, hazai nyomdészatunk torté-
netének bivitésére és tisztizisara.

Tudvalevﬁleg 1856-dik évben Szent-Pétervartt egy fényesen sike-
riilt biblia és egyh4zi sz]av nyomtatvanyokbol 4llé kiallitas rendeztetett. ')
Kiallittatott 3000 darab biblia, mindazon nyelveken, melyeken a biblia-
forditasok megjelentek. Fénypontja azonban a kiallitisnak az egyhézi szlav
nyomtatvanyokra esett, mit 266 darabbal Bitschkov f6konyvtarnok allitott
ossze. — A kidllitds sordt megkezdették a krakkoéi szlav nyomtatvanyok
1491-bol, ezt kovették a velenczeiek 1519-bl Vukovies Bogidar nyomda-
jabdl, a montenegréi, herczegovinai, moldva-olahorszagi, szerbiai, dél-szlav
nyomtatvinyok, Octoich 1494-b8l, egy zsoltarkonyv Cettinjébsl 1495-hél.
Ezekhez sorakozott azutan két erdélyrészi nyomtatvany, melyekrsl nyom-
daszattorténeti szempontbél irodalmunk tudoméissal nem bir; s ha az
adatok hitelessége kétséghe vonhatd, vagy a hibis kozlemény helyreigazi-
tast igényel, még ez esetben sem lett figyelem targyava téve, bar ha mind
a két esetben nyomd4szatunk cronologiai térténete bibliographusaink
megillapitdsai ellenében viltozast szenved. A kiallitis ezen részére vonat-
kozo ismertetés ezeket mondja: »dann folgten die um 1500 in Kronstadt
in Siebenbiirgen erschienenen Kvangelien . ... die Evangelien von 1579.

1) Petzhold : Neue Anzeiger fur Bibliographie und Bibliothekswissenschaft.
1857. évf. 367, lapon. Br. M. v. Korft' Bibl. Direktor. Jahrb. der offentl. Bibliothek.
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und das Festritual 1580 aus Miihlenbach (Szdsz-Sebes) in Siebenbiirgen.
— A mi az allitélag 1500 koriil Brasséban megjelent evangeliumot illeti,
tudjuk, hogy ott az elsé nyomdat Honter 1534-ben allitotta fel,1) s nem
ismeriink meggy6z6 hiteles adatot arra nézve, hogy ott mar 1500 koriil,
bar ha csak kézi sajté volt volna, valamely vandor nyomdész birtokdban ;
foltétlenil tehat mint 1500 koriili brasséi nyomtatviny el nem fogadhatd,
s az adott évet olvasisi vagy sajté hibanak kell tartanom, annal is inkabb,
mert 1570-ben csakugyan megjelent Brass6ban »Tetravangelu« czim alatt
Coressi Gyorgy diaconus forditasiban egy oldh evangelium ?) Szisz-Sebe-
sen pedig a2 XVI-ik épen nem, XVII-ik szizadbal pedig csak 1693-t6l
kezdve ismeriink nyomdat,®) s ha a szentpétervari kisllitds még is két
munk4t tudott onnét felmutatni, itt mar puszta sajtéhibat, vagy helytelen
olvasist feltenniink még sem lehet, nem azért, mert Hermanstadt Mithlen-
bachnak nem olvashaté és nem szedhetd, bar ha az olah Sibin vagy Sabiu
a Sebesiu-val konnyebben felcserélheté vala. Ezen érdekes adat tehat
Szész-Sebest mind eddig ismeretlen XVI. szizadi 4j nyomdahelyet tiin-
teti fel nyomdaszatunk torténetében.

II.

Szabé Karoly kiadvan azon hazai nyomtatvinyoknak jegyzékét,
melynek alapjan a nem magyar nyelvii hazai nyomtatvanyok bibliographis-
jat osszedllitandja, iddszeriinek lattam e nagy munka teljessége szempont -
jabol mér most eldzetesen kozélni a hazai régi oldh nyomtatvinyokra vo-
natkozé tanulminyaimat, hogy az esetleg, érdemes veterin tudésunk
altal felhasznalhaté legyen. S midén ez alkalommal a hazai régi olah
nyomtatvinyok sorozatit bemutatom, ezt csak annyiban tartottam sziiksé-
gesnek, a mennyiben az alabb jegyzett miivek, Szabé Karoly jegyzékében
haromnak kivételével el6 nem fordalnak, s feljogositottak azon hiedelemre :
hogy azoknak ismertetése kivinatos, s mert az emlitett jegyzékbdl hidnyza-
nak, tehat hézagp6tld is leend.

Jancu Demeter: Bibliographia Cronologica Romana; Popp Vasil:
Dissertatie despae tipographiae romanesci diu Transylvania; Cipariu Ti-
mét : Chrestomatia seu analecte literarie ; Hajdeu Petriceicu olah biblogra-
phusok s az »Organul Luminarii; a Foia pentru Minte si litertura, a Te-
legrafulu Romén, s az Observatoriu romén lapokban elszérva megjelent
czikkek nyoméan, és sajat szemléleti vizsgalodasaim alapjan, a XVI-ik sz4-
zadban a roman irodalom termékeinek négy 6todrésze hazdnkban nyomatott,
minthogy a 26 olih nyelvii munkabél 21 a hazai, s csak 6t keriilt ki a
kiilfsldi nyomdakbél, a XVII. szdzadban megforditott viszony 4ll be, mert

1) Jancu Demeter : Bibliog. cronol. Romani czimd munk4jiban. XVI. lapon
1533. teszi. — Fabritius 1532-re.

2) U. a. u. 0. az 1-36 lapon.
) Ballagi Aladér. A magy. nyomd. tort. fejlédése. 238. lap. Jancu D. fennebbi
munk4ja szerint mar 1643-ban volt nyomda Sasz-Sebesen.
12*
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az Osszesen megjelent 87 ol4h munka koztl itt 21, a kiilfoldon pedig 66
mii latott napvilagot, dsszesen pedig 1711-ig kiadott oldh nyelvii nyomtat-
vanyok szama, !) melyek hazankban nyomattak s eléttem ismeretesek 46-ra
wegy, melyek koziil 16 darab a baldzsfalvi seminarium konyvtiraban is
meg van. Ezek a kovetkezok:

A XVI. szazadbol

1. Invetiatura Chrestinesca. Nagy-Szeben. 1546, Cipar.

2. Catechismus. Brassé. 1559. Szabonal.

3. Psaltirea eu Slavon. Brasso. 1560. Cipariunil.

4. Tetravangelu. folio. Brasso. 1570. Jancunal. Meg van a balzs-
falvi seminarium konyvtaraban.

5. Cazania 1. Tilcu evang. folio. Brassd. 1575. Balazsfalvi semin.
konyvtaraban.

6. Psaltirea cu Slavon. Brasso. 1577. Jarcunil. Meg van a halizs-
falvi sem. és a bukaresti akad. kinyvtaraban.

7. Evangelium. Szisz-Sebes. 1579. Petzhold: Anzeiger 1857. évf.
368. lapon.

8. Carte de rugationi romanesci. Brassd. 1580. Jarcunal.

9. Unnepi rituale. Szdsz-Sebes 1580. Petzhold Anzeiger 1857. évf.
368. lap.

10. Tetravangel. Brasso. 1580. Cipariu.

11. Pravila Mica. Brassé. 1580. Jarcu. Cipariu.

12. Omiliariu. Brassé. 1580. Jarcu.

13. Cazania IL. evangeliu cu tilcu. Brassd. 1580. folio. Meg van a
balazsfalvi semin. kényvtaraban.

14. Telkul Evangelior Brassé. 1580. Cipariu.

15. Psaltirea cu Slavon. Brasso. 1580. 4r. 220 levél. Meg van a bu-
karesti akad. konyvtardban.

16. Pentatencu. Sz4szvaros. 1681. folio. 162 levél. Meg van a baldzsf.
semin. kényvtaraban.

17. Kartye tu sze tyame Evangelie ku emvetzeture tiparite. Brasso.
1580.

18. Pentateucu. Szészviros. 1683. Jarcu. Meg van a baldzsfalvi
seminar. konyvtaraban.

19. Biblia, a pentateucu két elsé konyve. 1582. Szaszvaros. Szabonal.

Ballagi Aladar Conessitél még két munkit emlit 1588-ik évhen a
»Rep. Bibliogr. Chronologica utan, de cziméket nem adja. 2)

1) Ballagi Aladar : »A magyar nyomdaszat torténeti fejlédésec czimi munkija-
ban, a XVIL szazadban megjelent oldh nyelvii munkak szamat 14-re teszi. 232-ik lap;
a XVI1I-ik szazadbelieket pedig, melyek hazankban nyomattak 11-nek mondja.

8) A magy. nyomdaszat torténelmi fejlédése.



XVIIL szazad.

1. Evangelia cu tileu. Gy.-Fejérvir 1641. Cipariunal.

2. Carania II. misodik kiadas folio. Gy.-Fejérv. 1641. Meg van a
balazsfalvi sem. konyvtaraban.

3. Catechismudupo cel calvinescu Gy.-Fejér. 1642. Jarcu és Cipariu.

4. Catechismu. Gy.-Fejérv. 1648.

5. Noul Testamentu. Gy.-Fejérv. fol. 658412 lap. Meg van a ba-
lazsfalvi sem. konyvtaraban.

6. Psaltivia. Gy.-Fejérv. 1651, 4v. 300425 lap. Meg van a balizs-
falvi sem., a bukaresti akadémia, és Cipariu kényvtariban.

7. Catechismu calvinescu (mésodik kiadds), 12r. Jarcu. Meg van a
balazsf. sem. kényvtar.

8. Scriniulu de auru. Szisz-Sebes. 1673, Jarcu. Meg van a balazs-
falvi sem. konyvt.

9. Scriniulu de auru. Szész-Sebes. 1675, (masodik kiadas).

10. Secriniulu de auru seu propovedenii la morti. SzAsz-Sebes. 1683,
Jarcu és Cipariu.

11. Carere pe scurtu spre fapte bune. Gy.-Fejérvar. 1685, Meg van
a haldzsfalvi sem. kényvt., Brasséban Pilis Bonifscznal.

12. Ceaslovetiu. Gyula-Fejérvar. 1686, 8r. Meg van Cipariu konyv-
taraban. Emliti Jarcu és Cipariu.

13. Diaconarulu Gy.-Fejérv. 4v. 21 lap. Eml. Jarcu. Meg van a ba-
Tazsf. sem. konyvtarban.

14. Molitfenicu. Gry.-Fehérv, 1688. Eml. Jancu. ‘

15. Poveste de 40 de mucenici. Fejérv. 1689. Emliti Jarcu. Meg
van Sinaion, és a balazsf. sem. konyvt.

16. Molitfenicu. Gyula-Fejérv. 1680. Eml. Jarcu és Cipariu, meg
van a bukuresti akad. konyvt.

17. Testamentu nov. Gy.-Fejérv. 1691. Eml. Jancu.

18. Ceaslovu. Gy.-Fejérv, 1696. Eml. Jancu. Meg van a baldzsf.
sen. konyvt.

19. Ceaslovu. N.-Szeben. 1696. Em]. Cipariu.

20. Catechismus valochicus maior. N.-Szombat. 1696.

21. Chiriocodromicon seu Evang. invet. Gy.-Fejérv. 1699,

XVIIlik sz4dzad 1711-ig.

1. Painea prunciloru. Gy.-Fejérv. 1702. Eml Jarcu. Meg van Cipa-
riu kdnyvt.

2. Catechismu romanescu. Gy.-Fejérv. 1702.

3. Canisius Catechismus seu Summa Kredincei Katholicest. Kolos-
var 1703.

4. Catechismus valachicus major. N.-Szeben. 1709,

Tudomaéasul vétetik,
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247. Vaisz Igndcz miunt vendég, olvassa: »Magyar mitorténelmi tanilmanyok
olasz levéltarakban« czimi értekezését.

Pulszky Ferencz, Henszlmann Imre, Rémer Floris, Pulszky Karoly révid észre-
vételei utan tudomasal vétetik.

Harmincznyolezadik akadémiat iilés.
A IIT. osztaly kilenczedik iilése.
1883. deczember 10.

Sztoczek Jbézsef r. t. osztalyelnok elndklése alatt.

249, Horvdth Géza 1. t.: »A pirregd tiicsdk fejlodési viszonyarol« értekezik.

250. Tomosvdry Odon értekezését : » A Geophilus-félék fondmirigyeinek szerke-
zete« bemutatja Horvath Géza L t.

251. Daday Jend : »Adatok a Cilioflagellatdk ismeretéhoz« bemutatja Horvath
Géza 1. t.

252. Paszlavszky Jozsef realiskolai tandr ily czimii értekezését : »Cynips super-
fetationis Girand, adalék a gubacs-dardzsok ismeretéhez« bemutatja Horvath Géza 1. t.

253. Ballé Mdtyds 1. t. ily czim értekezését olvassa : »Vegytani ellleges kizle-
mény : phitochemiai adatok.« Roviden igy :

Szerz§ jelentést tesz azon kisérletekrdl, melyeket a ketted szénsavas
86k synthesise koriil tett; az eredmény jelentékeny mennyiségii hangya-
savsbk képzddése vala. Tanulminyozta tovabb4 a salétromsav hatisit
hangyasavra és oxalsavra, s kiemeli azt a tényt, hogy az elsé reactio
kezdetén oxalsav is képzddik; e reacti6 végtermékei: szénsav, nitrogén-
oxyd és alsalétromsav. A nyert eredmények alapjan szerz§ azon jelenleg
altalanosan uralkod6é nézet ellen fordal, hogy a chlorophyll a szénsav
reductidja altal kozvetetlentil keményitGt képez, és hogy a novény szerve-
zetében eléfordulé savak csak melléktermékek. Szerzé azon nézethez tér
vissza, mely els6 izben Liebig dltal gyanitélag allittatott fel, s mely szerint
& novény fokozatosan allitja el§ alkatrészeit szénsavbol, vizbdl, salétrom-
savbol és s6kbol, és hogy a savak e synthesis elsé produktumai. Szerzé
kimutatja néhany példan az ily synthesisek moédjat a jelenkori szerves
chémia alapjdn meglehetfsen bonyodalmasan dsszetett tagokig, s gyanitja,
hogy a névény 4talaban ugyanoly médszereket (azonban természetesen
modosult alakban) hasznal e czélra, mint a chémikus.

254, Kvrenner Jozsef 1. t. bemutatja kdzleményét a 8zaboit-asvanyrol.

Az illet§ értekezések f5lott az értekezlet fog hatdrozni, hogy mi moédon té-
tessenek kozzé.
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Harminczkilenczedik akadémias iilés.
Osszes iilés.
1883. deczember 17.

Pauler Tivadar akad. méisodelnok ar elnoklése alatt.

256. Potitkar bejelenti Zsivora Gyorgy L. t. nov. 80-an és Erkdvy Adolf L t. decz
13-an bekovetkezett elhtnytat. BEgylttal jelentést tesz arrol, hogy Zsivora Gyorgy L. t.
veégrendeletében szazezer forintot hagyomanyozott az Akadémia javara, az alapitvany
jovedelmének felhasznalasat egészen az Akadémiara bizva. »De habar — tgy mond —
az § nemes egyénisége, alapitvanydt nemn tekintette eszkoznek arra, hogy azzal neve
emlékezetét fontartsa, hiszem, hogy az Akadémia fog modot keresni és talalni, hogy
halas kegyeletét az elhtinyt emelkedett szellemével sszhangzd formaban, kiilsS tények-
kel is kifejezze és az adoményoz6é emlékét megirdkitse.«

Az Akadémia fajdalmas részvétét fejezi ki e nagyérdemi tagjainak elhinyta {6-
16tt, és felhivja az illet6 osztdlyokat, hogy az emlékbeszédek megtartisa irant
intézkedjenek.

257, Bzdsz Karoly r. t. a fétitkari jelentéssel kapcesolatban inditvanyozza, hogy
kiildjon ki az Osszes iilés bizottshgot, mely az irint, hogy Zsivora Gydrgy emlékét mi-
kép 6rokitse meg az Akadémia, javaslatot terjeszszen eld.

Az inditvany elfogadtatik és tirgyalasara az Akadémia masodelndkének elndk-
lete alatt, az osztalyelnokok, osztalytitkarok, az inditvanyozé és a fétitkarbdl allo
bizottsag kildetik ki.

258. Olvastatik a m. k. miniszterelnok ar decz. 15-én kelt Atirata, melyben az
Akadémiat értesiti, hogy Tavarnoki Stummer Agost tizezer forintot bocsatott rendel-
kezésére, hogy belatisa szerint valamely nemzeti kézmivel8dési czélra forditsa. A mi-
niszterelnok Gr ez Osszeget a M. T. Akadémidnak adomanyozza, oly kikotéssel, hogy ez
Osszeg tokésitve, mint Tavarnoki Stummer Agost alapitvanya, kiilon kezeltessék, s évi
kamatai az Akadémia igazgatosiginak elhatirozasa szerint valamely tudomanyos vagy
k6zmivel$dési czélra fordittassanak.

Az Bsszes @1lés a miniszterelndk urnak az Akadémia tevékenysége irAnti nemes
érdekl8dése aital sugalmazott elhatarozasat és a jelentékeny adomanyt halasan fogadja,
s az elnOkséget folkéri, hogy igy a minisztereln6k urnak, mint Tavarnoki Stummer
Apgost tirnak is az Akadémia koszonetét nyilvanitsa.

259. Kovesligeti Roman Ferencz 1868-ban elhfinyt beregmegyei birtokos, 1866
szept. 26-an kelt végrendeletében Munkacson és Formoson levs héazait, valamint bereg-
megyei foldbirtokait, melyek jelenleg Osszesen kozel 20,000 frt. értéket képviselnek, ni-
rokonénak 8zenkovszky Mdridnak élethosszig valo haszonélvezeti jogAnak fentartdsa
mellett, az Akadémidnak hagyomanyozta. A hagyaték emlitett haszonélvezdje f. évi
méajus 19-én meghalalozvan, a vagyon az Akadémia birtokdba ment at. Jollehet a meg-
boldogtilt alapitonak hatirozott szdndéka volt, hogy az alapitviny feladatait tiizetesen
kdrvonalozz a, e tekintetben megallapodédsra soha sem jutott. Végrendelete csak annyit
mond, hogy alapitvAnya »a magyar faj fentartisara, meg8rzésére s szellemi emelésére«
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szolgaljon. Egyszersmind kikdtotte azt, hogy alapitvdnya a hazai torvények %ozt
czikkelyeztessék be.

Az Igazgatd Tandes decz. 2-4n tartott iilésében behatdéan targyalvan az alapit-
vany jovedelmeinek hova leendd fordirasat, azt hatarozta, hogy az Akadémia, melynek
feladatat & megboldogtlt hazafi eszményének megvaldsitdsa, a magyar faj fentartasa,
megdrzése s szellemi emelése képezi, az alapitvany jovedelmeit rendszeres munkalko-
d4sa czéljaira fogja forditani. — Ks minthogy az Akadémia az alapitd kivansagit,
alapitvanyanak torvénybe val6 iktatisara nézve nem valésithatja : emlékezete fenmara-
d4sat sirja {616 emelendd diszes emlékk&vel Ohajtja némileg biztositani.

Tudomastl vétetik.

260. Hasonlokép az Igazgaté Tanacs decz. 2-ki iilésében, az Osszes iilés ajanla-
tara, Hammernyik Janos vaczi sirja f6lé emelend§ siremlék koltségeire 500 forintot
szavazott meg.

Tudoméistl szolgal.

261. Bemutattatik az archacologiai bizottsag jelentése Bosznia és Herczegovina
czimere tArgyaban. E szerint az indokolt vélemény elSterjesztésére folkért b. Nyary Al-
bert 1. t. kimerits elGterjesztésében azon tételt allitja f6l és hizonyitja be, hogy a kék
mez8ben arany koronat feltiintetd czimer a Krisztics-dynastia czimere volt, mely azon-
ban 75 évre terjeds hasznalata altal sem valt Bosznia czimerévé, ép oly kevéssé, a mint
Magyarorszigban az Anjouk liliomos czimere nem fejlett az orszag czimerévé ; tovibbd
kimutatja, hogy a magyar korona melléktartomanyainak Matyas kiraly és utodai nagy
allampecsétein, a leglijabb id6kig el6fordald czimerei kozdtt, azt kell Bosznia czimeré-
nek tartani, a mely arany mezdben kardot tartd kart Abrdzol, és a melyet a XV. szdzad
els§ éveiben Hervoja, mint boszniai vajda hasznélt ; mig ellenben a kék mez&ben koro-
nat mutaté czimer, Galiczia czimere. — Az arch. hizottsag, az elsterjesztésben foglalt
véleményt helyeselte, a mely szerint Bosznia czimerétil, a jogfolytonossag alapjin je-
lenleg is hasznalatban 16v§ czimer: arany meztben felh8kbsl kiny 6, vorss mezil, kar-
dot tarté kar tovabbra is valtozatlantil megtartandé ; Bosznia nemzeti szinei gyandnt
pedig az aranyt és verest kellene elfogadni.

Az Osszes {ilés az archaeologial bizottsig véleményét elfogadja, és a jelentést-
tevs emlékiratival egyiitt a m. k. beliigyminiszter irhoz valo felterjesztését elhatirozza.

262. Olvastatik a vallas és kozokt. m. k. miniszter Gr nov. 6-an kelt leirata
melyben az Akadémiat értesiti, hogy a classica philologiai Allandé bizottsagnak a gordg
és rOmai classicusok magyar forditisai eszkizlésére 1000—1200 forint évi segélyt ajanl.
azon foltétel alatt, hogy ha a bizottsag kiadvanyaiba, 2 magyar széveg mellé az eredeti
(gbrdg vagy latin) széveg is odanyomatik.

Az Akadémia a miniszter Gr ajinlatat koszonettel fogadja, és a classica-philolo-
giai bizottsig hatdrozatat, melyben a miniszter Gr Altal kifejezett foltétel teljesitésére
késznek nyilatkozik, helyeselve tudomésal veszi.

263. Bemutatttanak az osztalyok és Alland6 bizottsagok 1884, évi koltségvetés,
el6terjesztései :

A) I, Qsztaly.
I. Az osztdly munkassagara.

1. Birtekezések kiaddsara . . . . . . . . . . . . . . . 2000 ft — kr.
2. A Régi magyar kolt6k Tara VI. és VIL kotetei kiadasara . . . 1000 » — »
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3. Régi magyar nyomtatvinyok 0jbél val6 kiaddséra . . . . . 500 ft — kr.
4. P. Thewrewk Emil 1. t. Festus-codexe kiad4séra . . 570 » — »
5. A Nyelvemléktar XII. és befejezs XIII. kitete kiadasara . 1118 » 50 »
6. A Nyelvtorténeti szO6tar szerkesztési koltségeire . . . 1800 » — »
7. Ifj. Szinnyei Jozsef finn-magyar szotara kiadasinak befeJezesele T44 » — »
8. Simonyi Zsigmond 1. t. A magyar kot$-sz0krol irt munkéja ITT-dik
befejezd kotete kiadasira . . .. . . 397 » 25 »
9. Lehr Albert 1. t. Arany-szotara szelkesztésn tlszteletlea RN . 800 » — »
10. Duka Tivadar 1. t. munk4ja: »Kérdsi Csoma Sandor életrajza és
értekezései« kiadasdnak koltségeire . . . . . . . 1000 » — »
9429 ft 75 kr
II. A Nyelvtudomanyi bizottsagnak.
1. A Nyelvtudomanyi Kozlemények két fiizetének kiadasdra . . 1309 ft — kr.
2. A Mestermtiszétar szerkesztési koltségeire . . 600 » — »
3. Dr. Halasz Ignicz részére, ki a lapp nyelv déli dlalectusat a hely-
szinén tantlméinyozni készil, segélydl . . . . . . . . . 500 » — »
4. A Magyar Nyelvdr segélyezésére . . . . . . . . 1500 » — »
5. A Philologiai K6z16ny segélyezésére . . . . . . . 1000 » — »
7. El6ado és szerkesztd tiszteletdija . . . .. . . . . . . . . 330 »— >
8. Apré koltségekre . . . . . . 0 0 0 0 e e 0w 50 » — »
5309 ft — kr.
I, Az Irodalomtorténeti bizottsagnak.
1. Irodalomtdrténeti adattir és Monographiak kiadasara . 1040 ft — kr.
2. Kiilfoldi egyetemeken tantlo magyar ifjak névsora kiadasara 400 » — »
3. Szabo Karoly r. t. Bibliographidja kiadasara . 1000 > — »
4. Hellebrand Arpad »Az akadémiai konyvtar osn)omtatvanyal le-
irdsax munkéja kiaddsara . . . . . . . . . . . . . 1000 » — »
5. A »Figyel6« irodalomtérténeti folybirat segélyezésére . . 160 » — »
6. Elsado tiszteletdija . . . . . . . . . . . . o . . . 400> — >
4000 ft — kr.
IV. A Classica-philologiai bizottsagnak
I. Thewrewk Emil 1. t. Anakreonja és Barna Ignicz 1. t. Aeneise két
nyelvd szoveggel kiadasara . . . . . . . . . . . . . . 2000ft — kn
2. El6ado tiszteletdija . . . . . . . . . . . . . . . 400 » — »
2400 ft — kr.

-

@

21,138 ft 75 kr.

B) 1I. Osztaly,
I. Az osztdly munkassagara.

Ertekezések Kiaddsara . . v + v v 4 0 4 4 4 e 0 . s

. A m. szent koronat ismertets diszmunka kiaddsira . . . . .
. A magyarorszagi és erdélyi municipalis statutumok kiadésara * .

Péch Antal 1. t. »Als6-Magyarorszag banyaszatinak torténete« ki-
adaséara (a ITI. osztalylyal egyiittesen) . . . . . . . . . .

3000 ft

1000 »
1000 »

1000 »
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5. I1d. Szinnyei Jozsef Torténelmi Repertoriuma II. kotete kiaddshra” 1200 ft — kr
6. A Philos, Ir6k Téara segélyezésére. . . . . . . . . + + . 600>»—>»

7. A Philos. Bzemle segélyezésére . . . . . e o« e« 800 >— >
8. Hunfalvy J4nos r. t. Egyetemes foldrajza segélyezésere e v 4 . 800> — »
8700 ft — kr.

II. A Térténelmi bizottsdgnak

1. Wenzel Gusztav r. t. » A mez6gazdasig torténete Magyarorszagon«
czim munkaja kiaddsdra . . . . . . . . . . .+ . . . 1600ft —kn
2. Anjoukori oklevéltar IV. kitete . . . v e« 4« e & s . 1550 » — »
3. Magyar Orszaggytilési Emlékek IX. kotete e e e e e e e . 1400 > — »
4. Eraélyi Orszaggylilési Emlékek X. kotete . . . . . . . . . 1400 » — »
5. Marczali Henrik »II. Jozsef kora« II. kitete . . . . . . . . 1400 » — »
6. B. Nyary Albert 1. t. Czimertana befejezésére . . . . . « . . 300> —»
7. Bethlen Gabor velenczei diplom. iratai kiaddsara . . . . . . 800> — »
8. A varosok legrégibb szamadasi konyvei kiaddsara . . . . . . 800 » — »
9. Arpédkori khtforrdsok kiaddsadra . . . . .« . . . . . . . 650 >»— >
10. Magyar torténeti biographiak kiadasira . . .o . 1000 > — »
11. Nilles az olahok uniéjara vonatkozo6 oknmnytdla. ]\mddsanak segeé-
Iyezésbre . . o« . .« . 4+ o 4 s 4 s 4 4 e s 4 e . 300> — >
12. Masolasokra s konyvkotsi koltségekre . . . . . . . . . . 400 > —»

18, ElSado tiszteletdija . . . . . . ¢ « 4 4 v 4 4 o+ o . 400> — »
12,000 ft — kr.
III. Az Archaeologiai bizottsagnak
1. Az Archaeologiai Tirtesitd kiadasara és szerkeszt6je tiszteletdfjara 2500 ft — ku.
2. A Monumenta Archaeologica kiadasara és az eldado tiszteletdijira 2500 » — »
5000 ft — kr.
IV. A Nemzetgazdasdgi bizottsagnak

1. Ertekezdsek kiaddsdra . . . .+ + v . 4+« o« « o+ . . 800ft—~ k.

2. Bvkonyv kiadasira . . e e e e e e e e e e e e 1200 > — >
3. A keresk. Miiszotar szelkesztém koltségeirte . . . . . . . . 2500 > — »
4. A Budapesti Szemle segélyezésére . . . . . . . . . . . 1800 > — »
5. Szakkdzlonydk tamogatasara . . . . . . . . . . . . . 1000 > —>
6. El6adé tiszteletdija. . . . . . . .« .« . . . o« o . 400 > — >
© 7700 ft — Kr.

38,400 ft — kr.
C) 1. Osztaly.
I. Az osztaly munkadssdgara.

. Tirtekezések ¢és Firtesits kiadasara. . . . . . . . . . . . 5000 ft —kr.
. Nagyobb terjedelmii munkalatok kiadisara . . . . . . . . 2000 » — »
. Bolyai Farkas Tentamenje kiadasara. . . . . . . « . . . 500 >» — >
. Péch Antal 1. t. munké4janak a II. osztélylyal egyiittes kiaddsdra . 1200 » — »
8700 ft — kr.

T
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II. A Természettudomanyi bizottsagnak,

1. Kozlemények kiadésara . . . . e e e e w4 e .. 2100 ft — k.
2. Természettudomanyi kutatasok és munkala.tok segélyezése , . . 1500 » — »
8. Az elektromos albizottsag munkdlataira . . . . . . . . .+ 2500 » — >

4. El6add tiszteletdija. . « o + & + & « o ¢« 4 v 4 4 . . 400> — >

6500 ft — kr.,

III. AHadtudoméanyi bizottsagnak.

1. Hadtudomanyi munkak kiaddsara . . . . . . . . . . . 25001t — kr.
Katonai Evkonyv kiaddsara. . . . . . . + « o« ¢« o . . 6003 — »
3. El6ad6 tiszteletdija . . . . . . . « + . . . . . . . 400> — >

9

e

3500 ft — k.
18,700 ft — kr.

Ezen elSterjesztések az Akadémia elndkeibsl és titkaraibol alld bizottsagnak
adatnak ki az akadémiai kéltségvetés megallapitisa végett.
264. Bemutattatik a Konyvkiadovallalat 1884—6-diki cyclusanak, a konyv-
kiadé bizottsag altal megéallapitott kivetkezd programmja :

1.

Elsd (t6rténelmi) sorozat.

Thierry Amadé: Récits de 1’ histoire romaine au cinquiéme siécle hat kote-

tébol az elss kotetek. Forditja Oreg Janos.

2.
3.

Mac-Carthy : History of our own times. Harom kotet. Forditja Szasz Béla,
Symonds : Renaissance in Italy. III. ktet. (A renaissance miivészete). Yor-

ditja Pulszky Karoly.

4,

[<-I S

Ranke : A papak torténete. I. kitet, Forditja Lehr Albert.

Masodik (irodalmi) sorozat.

- Bedthy Zsolt: A szépprozai elbeszélés a régi magyar irodalomban. Kgy Lét.
. Heinrich Gusztdv : A német irodalom torténete. Elso fele. Két kotet.

3.
. Taine Angol-irodalomtirténete. IV, és V. k. Forditja Csiky Gergely.

Dante Divina Commediajabol a Pokol. Forditja Szasz Karoly.

Harmadik (jogi és kbzgazdasagi) sorozat.

. Concha Gysz6: A modern allamok alkotmanyai. I. és II.

. Gide PAl: A n6k joga. Egy kotet.

. B. Krafft-Ebing : Torvényszéki lélektan. ¥Ford. Schwartzer Otto.
4.

Lavergne Léonce : Essai sur I'économie rurale. Egy kotet. Forditoja Bek-

sics Gusztav,

A bizottsdg az ekkoraig rendesen megajanlott 4000 frt. segitséget a jovo évre is
igénybe veszi.

Tudomastil vétetik.

265. F6titkar bejelenti, hogy az Igazgaté Tandcs f. évi jan. 25-ki iilésében hozott
hatarozataval, az akad. konyvkiadé hivatalt megsziintetvén, az akad. kiadvanyok

\



162

konyvarusi értékesitését, valamint az akad. tagok és kizintézetek részére valé szétiiil-
dését, 1884, jauudr 1-t61 kezdve Knoll Karolyra, mint az Akadémia bizomanyosara ru-
hazta, ki a kényvkiad6 hivatal eddigi helyiségeiben sortiment-kényvkereskedést nyit
meg. Az akadémiai kiadvanyok raktira kiilon kezelés ala fog vétetni.

Tudomastl vétetik. :

266, Fotitkar bejelenti, hogy a nagy terem falfestményei figyében, az Akadémia
Altal kikiilddtt bizottsag decz. 13-dn iilést tartott, a melyben jelentés tétetett, hogy a
bizottsag t6bb tagjanak folkérésére, kitind mitvésziink Benczur Gyula, a ki imént tette
at allando lakasat a f6varosba, késznek nyilatkozott az akad. nagyterem szdmara egy
falfestmény elkészitésére ; és hogy az elfogadott képkdrbdl valasztisa azon képre esett,
a mely szent Istvant Imre herczeggel, a szerzetes tanitokkal, és hattérben a nemazeti po-
ganykor lantosaival fogja abrazolni.

Orvendetes tudomastl vétetett.

267. A rozsny6i evang. f6gymnasium az akad. kiadvinyok adomanyozisat kéri.

A konyvtari bizottsdg javaslatara, a rozsnyodi fégymnasiumnak jovére, mindazon
kiadvanyok megkiildetnek, a melyekben a koézépiskolak rendszerint részesiilnek.

268. A kismartoni allami polgari iskola, az akad. kiadvanyok adoméanyo-
zasat kéri.

A konyvtari bizottsag javaslatara, az intézet feladataival megegyezs azon ki-
advanyok, melyekbsl még £616s példanyok allnak rendelkezésre, meg fognak kiildetni.

269. A franczia killigyminisztérium levéltara, az Akadémia torténeti kiadva-
nyait kéri, s csereviszonyt ajanl.

Az Akadémia oklevéltari kiadvanyai meg fognak kiildetni.

270. A pesti hazai els§ takarékpénztir-egyesiilet értesiti az Akadémidt, hogy
a Fay-féle alapitviny szabilyzatanak atvizsgdldsa czéljabol kikilldends vegyes bizott-
sagha : Steiger Gyula és Rudnyanszki I'erencz urakat killdotte ki.

A IIL osztaly felhivatik, hogy a vegyes Dizottsagba, az Akadémia részérsl vilasz-
tando tagokat, a maga koérébdl jelolje ki.

271. A M. Foldhitelintézet jelenti, hogy Arany Janos szobrara decz. 5-ig 69,070
frt, 3 kr. folyt be.

Tudomasil vétetik,

272. Fotitkar bejelenti azon akad. palyakérdéseket, melyeknek hatarideje
decz. 31-kén jar le.

A hirlapokban kozdltetni fog.

273. A f6titkar bemutatja az Akadémia jov§ évi (iléssorat.

Tudomasil vétetik.

274. Bemutattatnak az utélsd Osszes iilés Ota testiiletektsl, maganosoktol és
nyomdaktol bekiildott konyvpéldanyok, valamint az Akadémia kiadasaban ez id6 alatt
megjelent munkak, ily rendben :

l. Testiiletektol.

Belgrdd. Szerb tudods tarsasdg. Glasznik. Knj. 51. 52, 53. 54.

Dorpat. Gelehrte Estnische Ges. Verhandlungen. X. B. 2. 3. H.

Helsingfors. Finn tudds tarsasidg. Observations Météorologiques. Vol. VIIL

Kopenhdya. Académie Royale. a) Mémoires. Cl. des Sciences. Vol. IL No. 4. 5. &)
Oversigt 1883. No. 2.
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London. Angol kormany. The great trigonometrical survey of India. Vol. IX.
3 példany.

Miinchen, Kon. Bay. Akademie der Wiss. Sitzungberichte. Philos. Philol. u. Hist.
Cl. 1881. 2. H.

Pdris. Kiiliigymin. Recueil des instructions données aux ambassadeurs et
ministres de France.

Riga. Ges. fitr Gesch. der Ostseeprovinzen. «) Mittheilungen. VITI. B. 1. 2. .

b) Sitzungsberichte. 1876.
Szent-Pétervdr. Orosz foldrajzi tarsasag. Iszvesztija. Tom. XIX. Vis. 3.
Ulm., Verein f. Kunst und Alterthum. Miinster Blitter 3—4. H.
Niirnberg. Germ. Museum. Anzeiger f. Kunde der deutschen Vorzeit. XXVI. B.

Histor. Verein f. Steiermark. Gricz. a) Mittheilungen XXXI. H. b) Festrede
ans Anlass der Sechshundertjihrigen Habsburg-Feier. ¢) Beitriige. 19. Jahrg.

K. k. Statist. Central-Commission. Bécs. Osterr. Statistik. IV, B. 2. H.

Geschichtsverein fiir Kdrnten. Klagenfurt. Archiv. XIV. Jahrg.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandl. 1882. No. 7.

Muzeum. Francisco-Carolinum. Lincz. a) 29. 85. Bericht. &) Festschrift zur
TFeier des fiinfzigjihrigen Bestandes. ¢) Egy bronz érem.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1883. No. 20—25.

Déli szlav. tud, Akadémia. Zagrab. a) Stari pisei Hrvatski. Knj. XIIL 5) Rad,
Knj. LXV. LXVI. ¢) Psalterium Glag. Spomenik manastira siani Brda.

Horvat arch. tars. Zagrab. Viestnik. God. V. Br. 4.

Orsz. képv. hiz elnsksége. Budapest. Jegyz8konyv. Naplo és Iromanyok.

M. k. kbzokt. miniszt. Budapest. a) Az 1882. évi fogyasztisi adéeredményeknek
statist. egybeallitdsa. b) A kozoktatds allapotarél sz616 XII. jelentés. ¢) Az orsz. tanft6i
nyugdij- és gyAmalap. 1882, évi 4llapota.

Orsz. statiszt. hivatal. Budapest. Magyarorszag ardforgalma. 1883, 9, fiiz.

Magy. kir. foldtani intézet. Budapest. Magyarorsz. foldtani térképe. C. 6 lap s
magyarazat.

Il. Maganosoktol.

Perjessi Gydrgy. Sz.-Endre. Faklyalang. I. évf. 1. sz.

Kaplany Géza. Erzsébetvaros. Telekkonyvi reformkérdések.

B. Apor Karoly. M.-Véasarhely. A z5ld takarmany elvermelésérdl s eltartisirol.

Kontur Béla. Budapest. A végzet.

Bozoky Alajos. Nagyvarad. Romai vilag. 4. 5. fiiz.

To6th Mike. Kalocsa. A zarda. Felvilagositisok s buzditisok a zirdaélet érdekében.

Thanhoffer Lajos 1. t. Budapest. Az dsszehasonlitd élet és saivettan alapvonalai.

Hattyafy Dezst Moha kizség tort. vazlata.

Robinszky Szevér. Berlin. Zur Kenntniss der Augenlinse.

Baldwin, Hopkins and Peyton. Washington. 'The Delany synchronous multiplex
telegraph system, 2 péld,
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Il. Nyomdaktél.

Athenaeum nyomdéja. Budapest. a) Magyarorszidg arGforgalma 1883. 8. 9. fiiz,
b) Csurgay : Gyogyszerészeti tankonyv. ¢) Balogh : Orvosi miiszétar. d) Tajékozo. 1883.
11. 12. e) Bibliai torténetek. f) Magyar gazddk évkonyve. 1884. g) Negyedik olvaso-
kényv. k) U. a. németill. i) Magyar abéczés kényv. k) Orvosok zsebnaptira 1884.1)
Gazdasagi zsebnaptir 1884. m) Gr. 8zéchenyi Istvan napl6i. 3 péld. ») Szazadok. 1883.
9. fiiz. o) Paedag. Encyclopaedia. 1. fiiz. p) Erstes Lesebuch fiir die kath. Schulen. ¢)
Seidel : Képes természetrajz. ) Kis katekhizmus. s) U. a. total. t) Képes csaladi lapok.
VI. évf. 5—11. sz.

Fischel Fildp nyomdaja. N.-Kanizsa. Medjimurski Kalendar za 1884.

Réthy L. nyomdaja. Arad. Maria, die Hilfe der Christen.

Molnar testvérek nyomdaja. Nagybinya. Evangyéliomi lelkészi tar. T. k.

Alexi nyomdaja. Brasso. Hundert Blitter.

Ref. f6iskola nyomdaja. M.-Vasarhely. a) Székely naptar 1884. ) Farkas: Em-
1ékkonyv. ¢) B. Apor: A z5ld takarmany stb. d) Nyilt kérdés Haromszék becsileteért.

Skarnitzel J. nyomdaja. Bzakolcza. Zpravy o spolka sv. Adalberta 1883.

Dobay nyomdéja. B.-Gyula. Brody : Nyomor.

Hornyanszky nyomdéja. Budapest. B. E6tvos Gondolatok.

IV. Sajat kiadasheli munkak.

o) Természettud. firtekezések. XVIIL. k. 11. sz.
b) Komjati: 8z. Pal levelei.
¢) Almanach 1884-re.



NEV- S TARGYMUTATO

aMT. Akadémia Ertesitéjének XVI. éviolyamahoz

Akadémiai alapok adomentességének érvényesitése irant intézkedés

» kiadvanyok kiildése irant a kdnyvt. bizottsig jelentése . . . .
» palota s bérhiz csatornazasi s burkolasi koltségei. .
» pinczehelyiségek bérleti iigye.
» tagok félszdzados évfordaldja.
Akadémia vagyon-mérlege 1882. . . . . . .
Alagutak hasznilata tAirgydban kotott szerzGdés . . . e e e
Alapitvanyi okiratok megvizsgélisa s kicserélése irant _]avaslat . BN
Alapitvianyok és hagyomdnyok befizetésérSl az ligyész a foldhltehntczet
Altal értesitendd. . . . c e e e
Alapszabalyok megvaltoztatisara alakltando bxzottsa.gba az Igazgat6
Tandes tagokat valaszt . . . . . e e e
» 16. §-anak megvaltoztatdsa targydban klkuldott bizott-
» sagba az Igazg. Tanacs j tagokat valaszt . . . . . .
» 43. §-4nak megvaltoztatasarél . . . . . . . . . .
» 43. §-anak megvaltoztatisa irant hozott hatarozat, meg-
» erlsités végett, legfels6bb helyre folterjesztetik . . .
Amizoni alapitvany alapité-levele . . . . . . . . . . .+ o . . .
» alapitvanyi biztos kinevezése. . . . . . . . e e e
> alapitviny miniszteri biztosavad Boncz Ferencz neveztetlk ki. .
A r any Janos szobrara befolyé adoményok . . . . 7, 17. 34, 50, 121, 149,
» » arczképének a képes-teremben elhelyezése . . . . . . . 99,
» » hagyoménya. . . . e e e e e e e
A r an y-szoborbizottsigba két Gj tag valaszta‘mk e e e e
Archaeologiai bizottsig részére a kormany 5000 frtot ntalvanyoz . . .
» » tagjai . e e e e e
A sbo6th Lajos f6l6tt emlékbeszédet mond Ka,polnal Istvan C e e e e e
Athenaeum palyazatardl jelentés . . . . . C e e e e e e

» jutalmara nyilt palyazat hlrdettetxk e e e

43
43

104
41
41

101

162

101

114

103
31
98
34

3,96
96
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B allagi Mor a keresk. miiszotir szerkesztéi bizottsagaba kikiildetik. . .

» » a keresk. mfiszotir f0szerkeszt§jének valasztatik . . . . .
Ballo6 Matyas a prioritds megdrzése végett egy levelet letéteményez . .
» » »Vegytani el6leges kozlemény : phytochemiai adatok.« .
Barna Ferdindnd Vambéry Armin »A magyarok eredetec¢ cz. munkéja f6bb

allitasainak birdlata.c. . . e e coe
Bartal Antal »Eggert bevezetése az usszehasonht() phllologléhoz. e e e
Bartalus Istvan »A zenekoltészet elemei és miformai« . . .
Benk 6 Daniel elThunytardl jelentés. .
Benczir Gyula vezetése alatti festészeti mesteuskola, 1de1glenes befogadasara
helyiség adatik . . . . c e . e

» »  a nagyterem tervezett falfestményel képkoréb(ﬂ képet valasvt
Bedthy Zsolt a konyvkiadd bizottsag elSaddjdnak valasztatik meg . .
Beregszaszi-hitelintézet a ker. miiszétarra 10 ftot ktild . . . . . . .
sBerichte aus Ungarn iiber Math. und Naturwissenschaften« cz. német

folyobirat segélyezése . . . . . e .
Bessenyei Gybrgy siremlékének leleplezém iinnepére meg]nv6 .
» > az Akadémiat képvisels kiildottség tagjai. . . , . .
Bessenyei iinmeprd] jelentds . . . Coe e e e .
> kardjat Boronkay Gy. bekuldx e e e e e

Bécsi cs. k. egyetemi konyvtirnak akad. kiadvanyok kuldetnek .
Bélyegmentesség megovisa érdekében a m. k. pénziigyminiszterhez fel-

terjesztés . . . . . . . . . o o0 o ..
Bizottsigok (4llandé) Gjra alakitasa . . . . . . . . . . . . .
» tagjainak névsora. . . . . . . . . . . . . .
» megalakalasrdl jelentések. . . . . .
Biztosit6 tarsasag (Els6 m. altalinos) jutalomdijara hlrdetett palyazatr()l
jelemtés. . . . . . . L . 0 0 0 0 e e e e
» 4j palyazat kittizése . . . . . . . . . . . ..
Bohus Laszld adoménya . . . . . . . + « .+« o« 0 0 e 0
Boncz Ferencz az Amizoni alapitviny miniszteri biztosava neveztetik ki . .
Borbés Vincze »A Lapsanik ismeretéhez«. . . . . . . . . . . . .

Boronkay Rudolf hagyomdnya . . . . . . « « + « « + .+ .+ .
Boronkai Gy. Bessenyei Gyorgy kardjat bekildi . . . . . . . . .

Bosznia és Herczegovina czimerének figye . . . . . . .
» » » czimere targyaban az arch. blzottség Jelentese
Boué Ami f516tt emlékbeszédet mond Szabd Jézsef . Ce
Braun Karoly »Uj contact késziilék az inga-6raknal.c , . . . . . .
Braun dr. »Egy trigonometer.« . . . . . . . . A

Bu denz Jozsef »Nyelvészeti észrevételek Vambéry Amunnak »A magyalok

eredetet cz. munkajara.« . .

» »  azl. osztaly részérdl, a konyvtari b17ottség tag.)nmdk va]aq/tatlk

» > a nyelvtud. bizottsag elbadéjinak valasztatik . . . .

Budapesti Allami kozépipartanoda szimira a III. osztdly éltekezésel s a
Math. s Term. K6zlemények megkiildetnek . . . .

Lap
59
141
129

93
139
110
140

15
162
115
149

106
106
116
116
130

41

98
98
115

96
97

101
118
114
116
120
158
105

53
99
111

33



Bufalini-alap (Florencz) nemzetkdzi palyazata . . . . . . .
Bulyovszky Gyula hagyomdnya . . . . . . . . . . .,

Biik Laszl6 alapitvdnyarol. . . « + .« « « ¢« v o« o . o .. .,
> »  totii erdGbirtoka telekkdnyvi bekebelezésérsl . . . . . . . .
» folkéretik végrendelete irdnti nyilatkozatra . . ., . . . ,

Biik Laszl6 végrendeletét visszakéri « . « « . . . . . . ., . .

Classica-philologiai bizottsig feldllitisa irdnt az I. osztdly-értekezlet
javaslata . . . . . . . . . . 0. L

» » a nagygyiilés hatirozata . . . . ., . . .
» » elnbkének Zichy Antal, el6ad6janak P, Thewrewk
Emil valasztatik . . . . . . . . .
> > . allando bizottsag tagjai . . . . . . . .
» > bizottsdgnak évi segélyt utalvinyoz a vallas- és
kozokt, minisztériom . . . . . . . .,
Csiky Gergely »Jelentés a Teleki-pAlydzatrdls .. . , . . . e
s » Plautus forditasaért a Xar dtsonyl-alapltvanybol 200 arany
tiszteletdijjal jutalmaztatik . . . . . . « . . . . . .
Csontosi Janos az irodalomtért. bizottsag tagjdnak valasztatik . .
» . .» a IL oszt. lev. tagnak valasztatik . . . . . . .
Czartoryski Laszlo hg. felhatalmazo levele a palyakérdés figyében
» palyazatnadl a jutalom ki nem adatik . . . . . . .
» palyazatra 0 pilyakérdés kitlieésérél . . . . . . . .,
» jutalomra beérkezett palyamd . . . . . . ., . . . .

Daday Jens sAdatok a Cilioflagellatak ismeretéhez« . . .
> » »Uj adatok a kerekes férgek ismeretéheze . . ., . . .
D e &4 k Lirinczné sz, Varga Szeréna részére a Kazinezy-alapbol széz forint uta,l-
vanyoztatik . . . . . . . . o« 0L L . 0L
Desseffy Aurél gr. az Igazgato-Tandces tagjénak vélasztatik . . .
Dessewffy Emil gr. hdrom gyiijté-levelét, jegyzetekkel illusztrilva, bekuldl
Tokaji Nagy Liajos . . . « + ¢« v « & « o o o« « o
Dessewffy Jobhagyomanya . . « « + « + + & 2 & o«
> » hagyomdanyat Dessewffy Odon befizette . . . . .
Domanovszky Endre sEmlékbeszéd Mihilyi Kavoly folott« . . . .
Duka Tivadar két levele K6rdsi Csoma Sandorrél . . . . . .
» > K., Csoma Sandor siremlékérél . . . . « . . . .

E d1- és Holczer-féle dsztondijra kitizdtt palyazatrdl jelentés . .
Electromos bizottsdg tAmogatasira f6lkéretnek az illetd minisztériumok .
> bizottsdg czéljaira miniszt. dotatio + . + + + .+ . . .
E1n 6 k-valasztdsra vonatkozo 43. §. moddositott szvege legfelsébb helyen jova-
hagyatik o+ & ¢« o v ¢ 0 v e e 0 e 0 e e e
Elndkdk — akadémiai — valasztdsa « + ¢« « o« + 0« o o .
» legfels6bb jovahagyas . « « « « v+ o . .
Entz Géza aIIL oszt. lev, tagnak valasztatik . . . . . . .
A MAGYAR TUD., AKADEMIA ERTESITOJE. 1883. T, sz 13
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147
101

106
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60
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119

119
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E5tvds Lordnd b. a IIL oszt. rendes tagnak valasztatik .
» > a Math. és term. tud. bizottsdg el8addjinak valasztatxk
i‘} rk 6 vy Adolf »A telepitési kérdésrsl, tekintettel a kivandorliasra.« ¢z. mun-
k4ja a M. alt. biztosité-tarsasig jutalomdijéban részestil . .
» » elhunytardl jelentéds . . + . + . + .« . . . .

Fabritius Karoly f516tt emlékbeszédet mond Kozma Ferencz
Farkas Istvdn alapitvdnya . « « + « « « « « «
Farkas-Rasko jutalomra beérkezett palyamtivek .

> » palydzatnal a jutalom ki nem adatik
T 4 y-jutalomra beérkezett pAlyamtt . . . . . . . .o .

> alapitvany palyakérdése irdnt a pesti hazai els§ takalekpemtar-ewyesulet
értesitése + + « o v o 0 0 0 e e e e e e s

» palyakérdés ligyében a Nemzetgazdasbgi bizottsig javaslata .

» » a vegyesbizottsag 4ltal javasolt pAlyakérdés

» palyazatrol jelentés .. o o o o o o . .

> » 0j palyakérdés . . . . . . .

» palydzatnal jutalmat nyert mii szerzfje Wachtel Au1 é1
» jutalom iranti rendelkezése a pesti hazai els6 takarékpénztar- egyesuletnek
» » targyaban kikiildott bizottsag tagjai az I. oszt. részér6l . .

» » > bizottsagi jelentés . . . . e .
> alapitvany szabalyzatit dtvizsgdld vegyes blZOttSﬁébﬂ. a p. I elsu takcuek-
pénztar tagokat valaszt . . . . . . . 4
Fenyéri (Peterdi) Mér a Teleki-palyazatnal jutalmat nyer . . .

Festetics Gyorgy gr. elhunytarél jelentés . . .
Fodor Jézsef »A lakdsviszonyok befolyasirdl a tiphus- és choleram « bzeki
» »  a IIL oszt. rendes tagnak valasztatik . . . . .« . .
T 61des Béla a Nemzetgazd. bizottsig jegyz8jének valasztatik .
Foldhitelintézet zirszimadasai megvizsgilasira bizottsag neveztetlk k1

» jelentése zaloglevelek vasirlasardl . . . . .
Frakn 6i-palyazatr6l jelentés . . . « « .+
» palyadijra kittizott palyakérdés .

Fraknoi Vilmos »Varadi Péter fogsdgas . . . .o

Franczia killigyminisztérium levéltira csereviszonyt ajinl

Frecskay Janos a nyelvtud. bizottsigba segédtagnak valasztatik . .

FrohlichIzor »Uj médszer az elektromos ellenallas absolut egységének meg-
hatarozdsirac . . . e e e e e

» > »Az elhajlitott fény mtenswésanak vxzsvalata 1882.< cz. mun-
k4&javal a Marczibanyi-jutalmat nyeri . . . . . .
» > »A magyar korona teriiletén megfigyelt electr. foldaramokrol«
G o v ove pilyadijra palyakérdés kitlizése . . . e e n e s

G othard Sindor »a) Spectroscopos megfigyelések a hel ényi csillagdan 1882, —
b) Adatok Jupiter és Mars physﬂ{a_]éhoz € e v e e e e e

G Orgey Gusztiv hagyoménya . e

Gulécsy DezsS jelentése Roman Ferencz alapitvan}a targydban Coe e
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G yéarfas Istvin »A jaszkGnok allapota a német vitézi rend uralma alatt, a
XVIIL szézadbane « o o« o v v« o+ e s e 0 4 .
> » »Jerney Janos emlékezetes . . . . . . . 0 . 4 . o
» > elhunytdréljelentés . . . . + « &« « o o . o
Gyorgy Aladar a Keresk. miszotar segédszerkesztdjének valasztatik .
Gyorgy Endre A csanglk és az Akadémia< . . . . . . . . . . .

Gyulai Pil inditvinyai tdrgydban (igazg. tagok s osztilyelnok vilasztisa) a
IIT. osztdly megallapoddsa « . +« o ¢ « o o & + « 4 .
> » az Osszes {ilés hatdrozata . . . . c e e e e e e

» > az Igazgat6-Tanics tagjanak vélasztatlk e e e e e

Hadilevéltar szimara a vallas- s kozokt. minisztérium a torténelmi kiad-
vanyok megkiildését kéri . . . . . .
Hadtudoményibizottsdgtagjai . . . « « « « + « « « o o 4 &
Hadigyminisztérium levéltaranak akad. kiadvinyok kiildetnek . . .
Hammernyik Jéinos hagyomanya . . . . . e

> > sirja folé emlékks Allittatik . .
> »  takarékpénztari részvényei . . . .

siremléke irant az Igazg. Tandcs hatémzata Ce e e

»

v

» »  siremléke irdnt intézkedés.. . . . ... 149,

ITampel Jozsef az Arch. Ertesitdhoz szerk. segédtaghl valasztatlk
Hank ¢ Vilmos »A carbonylsulphid és mercaptan képzGdése az aethilsulpho-
szénsavak szaraz leparldsanals . . . . . . .
» > sHunyadmegye dsvanyvizei« ., .

Haynald Lajos a Math. és term. tud. bizottsig elnokének vélasztahk

Heer Oszvald elhunytarol jelentés . . . . . . . . . .

Heinrich Gusztiv »A germdin nyelvek elagazisirdle .

Hegediis C. Lajos elhunytarél jelentés . . . . . . .

Heltai Ferencz »Az ipartérvény revisidja« cz. munkija a DM. alt. biztosit()-
tarsasdg jutalomdijaban részesdl . . . . e

Henszlmann Imre az arch. bizottsag el6addjanak valasztatlk .

Herich Karoly a nemzetgazd. bizottsigba kiiltagnak vilasztatik .

Hollan Ernd a hadtudomdnyi bizottsig elndkének valasztatik . .

Holczer-6sztondij igye . . . . . P T
Horny4anszky-Viktor bérleti szerzddése e h e e s e e ey e e e
» nyomda kérvénye javitdsok irdnt . . . . . . o . . .
Horvath Géza »Az Eremocoris fajok maganrajzac  + + ¢« « + o o+ o«
» » »A philloxera ésa télihidege . + o + « « « + + o .
» » A pirregy tiicsok fejlédési viszonyarél« . . . . . . . .

Hunyady Jend »A kiipszeletsereg kozéppontjainak geometriai helye< . .
» » »A khpszeleten fekv hat pont feltételi egyenletének kiilénbdz6
alakjair6l¢ cz. munkéja a nagyjutalmat nyeri . . . . . .

> > a III. oszt. rendes tagnak valasztatik . .

Hunfalvy Jinos »Eurépa egyetemes foldiratas cz. munkéja kxa.dasara. tAmo-
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Hunfalvy Pal »>Ugor vagy torok-tatir eredetii-e a magyar nemzet 2«

» » az I osztily elnSkének valasztatik . . .o
» » az Igazgat6-Tandcs tagjanak valasztatik . . . .
» » az orientalistdk leydeni nemzetkdzi Congressusin az Akadémxét
fogja képviselni . » « « o 4 ¢ e 4 0 0 0 e e e
» » »A kiillonbdz8 szdmlalasi médokrdle . o . . . . o .
Tgazgatdé-Tandcesba tagvalasztdsok « . . . « . . Coe e
» » Alland6 bizottsigainak Gjra a.lakltasa .o .
» » pénziigyi, jogiigyi, épitészeti bizottsigainak taDJaL .

Tlletékmentesség fontartdsa irant min. korrendelet . . .
Ipolyi Arnold a II osztily elndkének valasztatik . . .

» » 3 tort. bizottsdg elndkének valasztatik . .
Irodalomtdérténeti bizottsdg tagjai « + « .+ « & e e
Jendréassik JenS »Dolgozatok a kir. m. tudomany-egyetem elettam intéze-

téb6l: a) A folyadékok Aramlisa hajszal-csbvekben. b) Adatok
a fehérnye-oldatok Atszivirgisihoz Regéczi Nagy Imre tanér-
gegédtBle . . 4 4 4 4 v s e e e e e e e e e e

Joannovics Gybrgy a nyelvtudoményi bizottsig elndkének valasztatik .
J6kai MoOr az I. osztllyba tiszteleti tagnak valasztatik . .
Jutalmak tigyének 4lldsa az 1883. nagygyiilés el6tt . .
K aan Agoston hagyomanya s rendelkezése o . . .

» » a ITL osztdly véleményadasra kéretik fOl

» » alapitvanyarol jelentés . . . .
Karatson y i-palyazatra beérkezett palyamii . . -
Karvasy Aorost kéziratban bekiildi két osszehasonlitéd mitiszotdrat
K a tona-tinnepélyre meghivé ., . . . . . . . . .

» » a kildottség tagjai . . . . . .

Kautz Gyula »Az Allamgazdasag eszméje és a socxahstll\us financia kezdetel«

Kazinczy-alap jogi természetérsl a jogligyi bizottsig jelentése s javaslatai .

> tokéjének s foly6 jovedelmeinek felhasznalasa irvant, javaslat eld-
terjesztésére bizottsag neveztetik ki . . . . . . .

> ingatlanainak kezelésérsl szold szimadasok megvxzqgalasala lukul-
dott bizottshg jelentése . . . . . . . .

» a leAnyutodok segélyezése irdnt hatdrozat . . . . Coe

»  rendkiviili segély utalvanyoztatik Dedk-Lirinczné asszonynak .

» tigyében bizottsagi jelentés . . . . . . .

» mausoleum egyes tArgyainak tevvrajzai. . . . « . . .

Kazinczy-mausoleum igye . . . . . . . .

Kazineczy-féle birtokok eladasanak figye . . .
Kazinczy Balintné (6zv.) jelentése a kiskort Kazmcn orukosuk felul
Kazinczy Ferencz életének megirdsara nyilt pAlyazat . . .
Kazinecazy-mausoleum kiigazitdsa . . . . . . . . .
Kapolnai Istvan sEmlékbeszéd Ashoth Lajos félstte  ,
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Kéapolnai Istvdn »Meské hadosztilyAnak hadmtivelete az 1809, évi gybri
csata utdne . . . . o . . 0 0 0 0 e e e e e e 112
> » - a hadtudomanyi bizottsag el6adojanak valasztatik meg. . 115

Kéarolyi Arpad »>Ampringer GAspar korményzosagac .+ . « o« . o o » 128
Kereskedelmi Osarnok (magyar) a keresk. misz6tar sziméira anyagokat
Kild o o 4 o ¢ ¢+ o s e s s 4 4 o« s e . . 1086
> testiilet (pesti) adomAnya a keresk. miiszotar koltségei fede-
ZEETE 4 4 4 & 4 e 4 e e s 4« s 4 o« s s« 108
Kereskedelmi miszo6tar kdltségeinek fedezésére tett ajanlatok . . « 59
Kereskedelmi miszétarra érkezett adomédnyok. . . . . . . . 102, 116
» iigyében bizottsdgi jelentés . . . . . . . . . . . 141
Kilian kdnyvkereskedés ajanlata az akad kiadvanyok bizomanyba vétele irdnt 113
Kismartoni allami polg. iskola részére akad. kiadvényok . . . . . . . 162
Kiss Ignicz »Kaldinyelves , o ¢« o o+ 4o &+ o & & o o o o o o o+ » 93
Klein Gyula a III. oszt. lev. tagnak valasztatik . . . . . . . . . . . 101
Knoll Karoly eldterjesztése sortiment-izlet alapitasa irdnt . . . . . . . 41
Knoll Karolylyal ktends szerz8dés « « &« & & o « + &« + « + » o « 113
» » eléterjesztése s kérelme . . . . . . . . . . . 148
Koch Antal »A gr. Széchenyi Béla kelet-dzsiai expeditidjaban Loéczy LaJos
Altal gyujtott kGzetek ismertetése<s . . . . . . . o . . . 28
Ko ch Henrik a Kazinczy-mausoleum 4llapotardl s a szitkségelt kijavitdsokrol 147
Konkoly Miklés »Astrophysikai megfigyelések az 6-gyallai csillagdin 1882.« 5

> »  »Napfoltok megfigyelése az 6-gyallai csillagdin 1882.« . 5
» »  a)»A reversio spectroscop« b) »Az 1882-iki hullé csillagok

megfigyelésec o & + o « + e e s s e e s o4 e s s 29
» »  »Praktische Anleitung zur Anstellung astronom. Beobachtun-

gen. Braunschweig. 1883« és » Beobachtungen angestelltam astr.

Observatorium in O-Gyalla. IV. B. Halle 1882.¢ czimii mun-
kait mutatja be s ajindékozza az Akadémidnak . . . . . 81

» » »a) Bgy Gj alak( spectroscop nagy szérdsi tehetséggel. —

b) Egy pir szé6 az {istokostk vegytani constitutidojahoz. —

c) Az O0-gyallai csillagvizsgdlén eszkOzOlt csillagdszati meg-
figyelések eredménye 1882.«. » ,» +» + + . . . . . » 57
» »  »Astrophisikai megfigyelések 1883-ban. I. rész¢ , . . . . 133
K ozma Ferencz »Emlékbeszéd Fabritius Karoly f616tt« , « » + . . « . 58
Koltségvetésr8l szirszamadasokr6l fétitkari elSterjesztés ., . . . . 16
Koltségvetés eldirdnyzata « + v o o o o ¢ o o « v o o o 4 s 7
» megallapitott tételei « o o+ « o ¢« & . o o . . . . 12

Koltségvetés 1884-re (Osztilyok és bizottsigok elGterjesztései) ., . . . 158

K 6nig Gyula »Az alternidlé csoport invarians tulajdonsiga<, . . + . . . 31
» » a) Tobb valtozOk egész fiiggvényeinek tényezbkre bontisirol.

b) Taylor sordnak érvényességi foltételeirdle , . . . . . . 138

Konyvkészlet értékesitésének pontjai » . » « » . « . . . . . . 1138

Ko6nyvkiado-hivatal bizottsiganak tagjai , « « . . . . . . . . . 103

Kényvkiad6 hivatal s az akad. kiadvanyok tigye . . +» . . + , . . 161
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Ko6nyvkiad6 hivatal thrgydban kikilldott bizottsdg jelentése . . . . . 113
» Knoll K4rolylyal tértént megéllapodas pontjai . . . . . . 113

» az akad. konyvkészlet értékesitésér6l . . . . . . . . . 113

Kbnyvkladb bizottsdg tagjali . « . . 4 . . o . o . 0 . . 98
Kovesligethy Radé »Mathematikai spectral analysis, mint az astro-
physika alapjac . . . . . o o . s .+ . . oo .. 137

Koz#ilés programmja. o« « + o+ o o « o o o o s o o & o o+ o 95

KO6rpsi Csoma Sindor siremléke . . o « « « + « « & o + o o« . . 60

KOrpsy Jozsef adoménya . . . e e e e e e e e s 7

KO6vary Laszl6 a IL oszt. lev. tag’nak vélasztatlk PO 1) ¢

Krenner Jozsef »A kriolith-csoport gronlandi dsvanyai« . . . . . . . 31

> » »A mangano-calcit f6l6tt« . . . . 53

» » > A gr. Széchenyi Béla keletdzsiai expedxtl()]énak nephrxtJelc 57

> » sAsvanytani kozleményeke . . . . . . . . . . . . 110

> > »A Bzabbit-dsvanyrdl . . . . . .+ . . 156

Kriesch Janos »A modern zoologia szempontja és czélJalc —_ Szekf ... 25

K ruesz Krizosztom alapitvinya . . . . 7
Kunos Ignicz »A massalhangzék d1551m11at103a a magyarban« cz. dolrrozata 3

Samuel-dij-palyazatnal dicséretet nyer . . . « e .. 98

» »  és MunkAacsi Bernat s A -ben, -be, b6l ragok hasznalatdrélx . . 129

Kuun Géza gr. az I. osztalyba tiszteleti tagnak valasztatik . . . 100

» » a Codex Cumanicus-hoz kiadott pbtfuzetekbdl 100 peldanyt kuld
be szétosztds végett . . . . . . . . . . . . . . . . 120

Laboulaye Eduard elhunytardl jelentés . . . . . . . + . « + . . 105
L 4An g Lajos a IL oszt. lev. tagnak valas»tatik. . . . B L)
Lengyel Béla »A paradi timsds-vizek és a Clanssefmras vegyelemzése« . . 57
L évay Jozsef az I. osztalyba rendes tagnak valasztatik . . . . . . . . 101
L évay-palyadijra 0j palyakerdds . . . . .+ + . .« . . o 0o ... 97
Lipp Vilmosnak felolvasasi engedély adatik . . . . e+« « « . . OB

» > »A keszthelyi avarkori temets felé.satasa.« e e e e e .. 105

L 6nyay Menyhért gr. az Akadémia elnékének valasztatik . . . . . . . 104
» »>  megvalasztasanak legfels6bb helyen megerssitése. . . . 112

» » a Nemzetgazd. bizottsig eln0kének valasztatik . . . . 115
Luk4acs Méricz alapitvanya . . Coe e e e e e e e e 7
> » palyazatra pélyakerdes T

Mailith Gydrgy gyaszos haldla alkalmabol, az Akadémia részvéte kifejezésé-
nek médjira nézve elndki elSterjesztés . . . . . . . 52, 58
Majlath Béla »Telegdi Miklés mester magyar katechismusa 1562-b6le. . . 129

> » »A magyarorszagi régi olah nyomtatvé.nyokrbl« e .. 149

Marczibanyi jutalomra beérkezett palyamd . . . . 2
» jutalom Frohhch Izor »Az elhajlitott feny mtensltasanak

vizsgalata 1882.¢ cz. munk4janak itéltetik . . . . . . . 95

4 nyelvtudomanyi paly4zatnil a jutalom ki nem adatik . . . 95
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Marg6 Tivadar »Az allatorszag rendszeres osztdlyozasa stb.« Székf, . . . . 110
Martin Lajos »A complex fliggvényekrél.e, . . . . . . . . . . . . 58
> > »A complex-mennyiségekrle . . . N .+ . . B3

Mathematikai s term. tud. német folybirat (Beuchte aus Ungarn iiber
Math. stb.) tervezete és segélyezése . . . . . . . . . 31

» s term. tud. bizottsag tagjai . . . . . coe .. 98

M4 day Izidor a nemzetgazd. bizottsidgha kiiltagnak vﬁlasztatxk A B 1

MAtyés Floridn az L. osztdlybol a II. osztAlyba kéri magét Attétetni . . . . 59
Mez 0ssy Menyhért jelentése a széphalmi birtok Allasar6l, s szdmadisainak

megvizsgalasa . . . . . 4 0 0 0 e e . . . . 42

Mihalyi Karoly f516tt emlékbeszédet mond Domanovszky Endre . . . . . 139

Millenarium iigyében a Tort. bizottsag jelentése. . . . . . . . . . 24

» Gyulai Pal hatarozati javaslata. . . . . . . . . . . 382

> iigyében a II. osztaly jelentése . . . . . . . . . . . 82

> Salamon Ferencz kiilén véleménye . . . . . . . . . b6

» elSterjesztett javaslat irant a II. osztaly hatdloaata R 1

» megiinneplésére nézve Salamon Ferencz kilon véleménye . . 64

» kérdése a zart itésben . ., . . . . . . . . . . 108
Mirese Janos tadoményos hagyatéka targyaban a Tort. bizottsag mteakede\le

kéretik f61 « « ¢« . « .+ . . . . T &

Mocsary Sandor sEurdpat és kitlfoldi Gj hértyawpuek« B §:2:3

Molnéar Janos alapitvanya . « . . . . . . . . .o . .. 7

Munkécsi Bernat »Torok kolesonszok« cz. dolgozatival a Samuel deat nyeri, 96

Nagygy(ilés hatarnapjai kitiizetnek . . . . . 17
Nagy jutalom Hunyady Jend »A kiipszeleten fekvé hat pont felteteh
egyenletének kiilonboz8 alakjairdle cz. munkéjanak itél-

tetik . . . . o o . ... v e e e e .. 95
Nagyszalontai nagygymnasium akad. kladva.nyolxat ker e e .o 120

> nagygymnasiumnak akad. kiadvanyok killdetnek . . . . 130

N a4 d a zd y-palyazatra beérkezett palyamtivek . . . . . . . . . . . . 3
Nemzetgazdasagi bizottsagtagjai. . . . . . . . . . . . . . 98
Nendtwich Kiroly »A budai Janos keseriviz vegyelemzése.«. . .1 |
> » sEmlékbeszéd Wohler Frigyes f6lstt. . . . . . . . 130
Névtelen mérndk Gjabb adoménya . . + . + . . . TS ) |
N yary Albert b. »A tornajatékek heraldikai vondtkozasawl« e ... 133
Nyary Jend b. a I oszt. lev. tagnak valasztatik . . . . . . . . . . . 101
Nyelvtudomanyi hizattsdgtagjal . . . « . . . . . . . . . . 98
Oltvanyi jutalomra beérkezett palyamd . . . . . . . . . . . . . 3
> pélyazatnil a jutalom ki nem adatik . . . . . . . . . . . 96

» » 4j palydzat tlizetik ki, . . . . . . . . . . . 97
Omischl MAtyds hagyominya . « + « « « o o &+ o+ o o« o . 7
Orientalisték nemzetkdzi congressusara meghivé . . . . . . . . . 116

Osztaly-elnokdk valasztdsa. . . . . .+ + « o o . . . .o . . 97
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Paszlavszky Jozsef »Adatok a gubacs-dardzsok faundjdhoz stb.« . . . . 58
» > »Adalék a gubacs-darizsok ismeretéheze . . . . . 156
Pauler Tivadar az Amizoni-alapitvany biztosaul kineveztetik . . . . . . 44
> > az Akadémia masod-elnokének valasztatik . . . . . . . 105

> » megvalasztasanak legfelstbb helyen megerssitése . . . . . 112

Palyadijak sirdi tlszteletdijak megadoztatasa targyaban pénziigyminiszteri
leirat. &« ¢ & « o ¢ ¢ v s e ¢ a2 e o e o« o+ o+ . . 108
Palyakérdések decz. 31-ki hataridejére emlékeztetés . . . . . . . . 162
Palyamunkak kiilon iréi tiszteletdijban részesitésérsl . . . . . . . . 82
Pesty Frigyes a Tort, bizottsag elfaddjanak valasztatik . . . . . . . . 180
Pettk6 Béla dllami dszténdija « « o o 5 « ¢« ¢ 0 e e o o o .. o 119
> » a »Seminarium fiir oester, Geschichts-forschung« intézetbe 8s3ztin-
dijasnak terjesztetik 61, « . « « « ¢« + + « + o« . 105, 106
Petzval Otto elhGnytirél jelentés, o o « + o« « & & &+ « « & + . . 119
P éch Antal »Als6-Magyarorszag banyamivelésének torténete stb.« ez. munksja
kiadasa irint a ITI. osztaly jelentése. . . . . . . . . . . 140
P é ¢z el y-jutalomra beérkezett palyamivek . « . . « « + + . . . . . 3
> -palyazatnal a jutalom ki nem adatik. « « « « + . . . . . . 96

Podhoranyi Jozsef hagyomnya « « + o v o o o ¢ o &+ « o o+ . 7
Pulszky Ferencz az arch. bizottsag elntkének valasztatik . . . . . . . 113
Pulszky Karoly a IL oszt. lev, tagnak valasztatik . « « « . . . . . . 101

> > az Arch, Brtesit szerkeszt6jonek valasatatik . . . . . . 115

Raussnitz Gusztav »A fels6bb fokt congruentidk elméletéhezs . . . . . 118
Rath Gyorgy az Arch. Brtesit6hoz szerk. segédtagal valasztatik . . . . . 115
Roboz Zoltan »Rhizopoda-tanulminyok I Calcitaba polymorpha mnov. gen.
NOV.SP.® o o o o s o s & & o o & » o & & « » . 118
Roman Ferencz hagyatékitigye. » + + ¢ ¢ o o o o o +» « « .+ . 389,41
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TUDNIVALOK

1. Az Akadémia ]’ERTESfT(”)-je oly folyéirat, mely az iilésein tortént
eléadasokat s targyalasokat hozza, amazokat kivonatban, ezeket a jegyzé-
konyv szerint.

2. Minden, ki az Akadémiiban eléadast tart, végzésileg fel van hiva,
hogy annak elére elkészitett kivonatit, még azon iilés folytin kézbesitse a
titkdri hivatalnak.

3. Az Krtesité tartalmat teszik :

a) Az osztaly-ilésekben elbadott minden értekezés kivonata. Egy-egy
kivonat legfeljebb 8 nyomtatott lapra terjedhet. Tovibba az iilésen felolva-
sott konyvismertetések, bemutatisok, kisebb eléterjesztések, melyek 6nall6
tudominyos értekezésnek nem tekintheték.

b) A koziilésben felolvasott értekezések kivonata, ha szintén maga az
értekezés az Evkényvekben jelenik is meg.

c¢) Kisebb emlékbeszédek, necrologok s effélék, melyek t. i. nem az
Evkonyvekbe valok. Bvkonyvbe szént emlékbeszéd kivonata csak figy, ha
beléle alkalmas kivonatot lehet késziteni.

d) Az Akadémia mindennemii (osztaly-, osszes, és igazgatosigi) iilései-
nek és nagygyiiléseinek targyaldsai; csupdn a kozonség elé nem valé dolgok
elhagyédsaval. E szerint

e) A tisztan személyt érdekld tigyek melléztével minden egyéb, a ta-
gokat és a kdzbnséget érdekld dolgok.

f) Altalanosb érdekkel biré inditvényok; melyeket az inditvinyozé
még az ilés folytan, irdsban is koteles beadni az Ertesité sziméra.

g) A kiadas végett benyGjtott miivek és értekezések folstti biralatok
vagy egészben, vagy tartalmas kivonatban. El nem fogadott munkik alta-
lanosb irodalmi becsit biralatai is kozdltetnek: de a biralok nevei ilyen-
kor nem.

h) Palyamiivek biralatai, akar osztilyok, akar bizottsdgok vagy bizott:
sagi eldadok altal nydjtatnak be. Osszesitett vélemény vagy el6addi jelentés
1étében az egyes biralok véleményei nem kozoltetnek.
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i) Az Akadémianak ajindékozott, vagy mis intézetek altal cserébe
kiildott kinyvek jegyzéke.

k) Minden iilés elott kitétetik az elnoklé neve; de a jelenvoltak név-
sora nem. Az inditvanyt, jelentést tevék neve sem hallgattatik el; ha pedig
valamely tag értekezést ajanl, vagy olvas nem-tagtél, annak neve mindig ki-
teendd, s az kiteles a felolvasott értekezés kivonatst kézbesiteni.

1) Minden kivonat, inditviny, jelentés sth. még ilés folytin irdsban
beadando az illets titkirnak, hogy az Krtesito szerkesztése késedelmet ne
szenvedjen.

4. Ha nem-tag valamely akad. tag 4ltal kivin értekezést olvastatni fel
osztaly-illésekben : dolgozatat jo elbre be kell adnia az illetd titkaruak, ki
azt az osztilyértekezlethez Aatteszi, mely egy tagjival a munkat 4tnézetvén,
ennek jelentése folytdn donti el, felolvastassék-c¢ az osztily-iiléshen vagy ne;
elsé esetben valakit a felolvasissal is megbizvén.

5. Ha nem-tag személyesen eldadést akar tartani, erre, a munka eld-
leges bekiildésével, minden egyes esetben az Akadémia engedélyét kell kikér-
nie. Ilyenkor az Akadémia a beadott munkat szintén az illets osztilyérte-
kezlethez teszi 4t, s annak véleménye alapjin engedi vagy tagadja meg a
felolvagast.

.

. LI f‘“
B -4-" .

Budapest, 1883, Az A THETR é Wi r tars, kényvayomdija.
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