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A MAGYAR—FRANCIA
GAZDASAG- ES TARSADALOMTORTENETI
KONFERENCIA FRANCIA FOREFERATUMAI

A Magyar Tudomanyos Akadémia Torténet-
tudomanyi Intézete a parizsi Ecole Pratique des
Hautes Etudes szakembereinek meghivasaval
1968. Aprilis 23—27. kozott Budapesten gazda-
sag- és tarsadalomtérténeti konferenciat rende-
zett, melynek témaja Nyugat- és Kelet-Eurépa
gazdasagi és tarsadalmi fejlédésének Ossze-
hasonlité vizsgalata volt. A konferencia ered-
ményeir6l egyidejlileg a Szazadok hasabjain
jelenik meg oOsszefoglalé tdjékoztaté. A francia
résztvevokkel tortént el6zetes megéllapodéds ér-
telmében, féreferatumaikat a Vilagtorténet kozli
magyar forditasban.

L.
Georges Duby és Jacques Le Goff:

A KOZEPKORI FRANCIAORSZAG GAZDASAGI
NOVEKEDESE

(1080 k. — 1330/40 k.)

I. A korszakbeosztds indokoldsa

a) A XI. szdzad végén gazdasdgi fellendiilés mutatkozik,
amelynek olyan jelei észlelheték a forrdsokban, mint az irtd-
sok és a mocsdrlecsapoldsok (a flamand példara 1d. A Verhulst,
Histoire du paysage rurale en Flandre, 1966), malmok elter-
jedése (Toulouse-ban pl. t6bb mint 60 kis hajomalom mukdédik
a XI. szdzad végén), mezbvdrosok, un. ujvdrosok, szabad tele-
piilések keletkezése (pl. Haute-Poitou-ban 1075 és 1125 kozott,
1d. R. Sanfacon, Le Haut-Poitou au XI*—XIII® siécle, 1967),
az druforgalom novekedése (pl. vdmok Maconnais-ben 1075
koriil, I. Fiilop és az olasz keresked6k kapcsolatai Ile de
France-ban), a tezaurdldsok felolddsa (a barcelonai I. Rajmund
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Berengar pl. t6bb mint 160 kg aranyért vasarol jogokat Car-
cassone és Razes grofsagokban, 1d. Ph. Wolf, Histoire du
Languedoc, 1967, 154. 1), a pénzforgalom novekedése (pl.
Maconnais falusi tarsadalmdban  pénzbevaltds 1080-t61
kezdve).

b) A fellendiilés kozvetett jelei mutatkoznak uj szerze-
tesrendek keletkezésében (1d. E. Werner, Die gesellschaft-
lichen Grundlagen der Klosterreform im XII. Jahrhundert,
1953, nyugatfrancia vonatkozasban), a Capet-ek politikai ha-
talmdnak megujuldisiban (1d. J.-F. Lemarignier, Le gouver-
nement royal aux premiers temps capétiens 987—1108, 1965),
a wvdrosiasodds lendiiletében (A. Luchaire, Louis VI, 1890,
XXCII—CXCIV. 1. felsorolja azokat a varosokat, amelyek-
nek szabadsagat VI. Lajos adta vagy erésitette meg; A. Var-
caro, Scuola e cultura in Francia nel secolo XII, Studi Medi-
olatini e Volgari, X, 1962, 299—330. 1. pedig a varosi iskoldk-
rél ir), a francidknak a kereszteshiborikban valé részvéte-
lében.

c) A fellendiilés megtorpandsdt jelzi a XIV. szdzad elsd
harmaddban az irtdsok megsziinése, a demogrdfiai hanyatlds
kezdete (1d. E. Baratier, La démographie provengale du XIII®
au XVIe siecle, 1961), a pénzromlds (a rendszeres pénzrontas
korszakanak kezdete 1337, 1d. P. Guihiermoz — A. Dieudonné,
Chronologie des decuments monétaires de la numismatique
royale, Mélanges Numismatiques, IV® série, no. 613, és R.
Cazelles, Quelques réflexions a propos des mutations de la
monnaie royale francaise 1295—1360, Le Moyen-Age, 1966).
Az egész kérdésre 1d. E. Perroy: Les crises du XIV® siécle,
Annales E.S.C., 1949.

d) A fenti megallapitdsok bizonyos korrekciéra szorulnak,
amennyiben vidékenként eltér a periodizdcié (pl. Maconnais-
ben az irtds mar a X. szdzad végén befejezést nyer, 1d. G.
Duby helytorténeti miivét), jelei vannak a XI. szdzad végét
megeléz6 elsé lendiiletnek a Karoling-kori Eszak-Francia-
orszigban: megkezdédik az irtds, a demografiai novekedés és
a mansus feldarabolédédsa; pénzreform, Uj gazdasdgi szervezet
és munkaideologia jelentkezik, megelevenedik a kereskedelem
(1d. Ch.-E. Perrin, Recherches sur la seigneurie rurale en
Lorrraine, 1935; R. Doehaerd, Note sur les réformes moné-
taires, Annales E.S.C. 1952; M. Lombard, L’or musulman du
VII® au XI¢ siécle, Annales E.S.C. 1947; A. Verhulst, Karo-
lingische Agrarpolitik, Zeitschrift fiir Agrargeschichte und
Agrarsoziologie, 1965; H. Stern, Poésies et représentations
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carolingiennes et byzantines de mois, Revue Archéologique,
1955). A wdlsdg elsé jelei viszont mar 1260/80 koril megmu-
tatkoznak.

II. A tudomdnyos megkozelités nehézségei

A forrdsanyag hidnyossigai megnehezitik a kvantitativ
megkozelitést (1d. a dokumentaciés fiiggeléket), a pontos idé-
meghatdrozast és a kronolégia megéallapitasat.

A szétdr buktatéi és elégtelensége megmutatkoznak ma-
géanak a ,,novekedés” kifejezésnek a hasznalataban, ez ugyanis
az iparosodott orszagok gazdasagtandnak fogalma; fennall vi-
szont az a kisértés is, hogy a kozépkori gazdasidgot a mai el-
maradott orszidgok gazdasagival azonositsuk; mindez a kiva-
natos osszehasonlitdsnak hatart szab.

III. A kézépkori Franciaorszdg gazdasdgi modellje

a) Létfenntarté gazddlkodds, amelyben az egyetlen 0Osz-
t6nz6 tényezdé a demografiai novekedés; ez kényszeriti ki a
termelés novelését és tokéletesitését a létfenntartds céljabol.
Ebbdl koévetkezik, hogy ,,ezt a tipusu novekedést a demogra-
fia-irtads-feuddlis foldesuri struktuira kereteiben kell tanul-
mdanyozni”’ (I1d. P. Vilar, Croissance économique et analyse
historique, Premiére Conférence Internationale d’Histoire
Economique, Stockholm, 1960), s benne a felhalmozas-ujra-
termelés masodlagos, marginalis szerepet jatszik (1d. R. H.
Hilton, Rent and Capital Formation in Feudal Society,
Deuxiéme Conférence Internationale d’Histoire Economique,
Aix-en=Provence, 1962, f6leg az angol példa alapjan).

Mindebbél a demografia tanulmanyozasdnak fontosséga s
egyben nehézsége kovetkezik; felmeriil ugyanis a demografiai
novekedés jelent6ségének kérdése: ok-e vagy okozat? Nehéz-
ségei vannak a XIV. szazad el6tti korszak kvantitativ meg-
kozelitésének (innen G. Duby és Aix-en-Provence-i kutaté-
csoportjdnak a csalddszervezetekre vonatkozé tanulményai
fontossaga) és egy gazdasadgi-demografiai modell felallitadsdnak.
(Vajon egy olyan koztes modell keresendé-e, mely kiilonbozik
a fejlett orszagokétdl, ahol a demogréfiai névekedés kedvez a
gazdasigi novekedésnek, de a fejletlen orszagokétdl is, ahol a
demografiai névekedés fékezi a gazdasagi fejlédést?)

b) Falusi gazddlkodds, melynek célja az emberek taplalasa
gabonaval a szant6féldrél. (Vajon lehet-e erre a gazdalkodésra

5



a ,paraszti gazdalkodds” modelljét alkalmazni? Ld. A. V.
Chayanov, The Theory of Peasant Economy, 1966; D. Thorner,
L’économie paysanne, concept pour I’histoire économique,
Annales E.S.C. 1964). A taplalkozas torténetének tanulmanyo-
zésa is nehézségekbe iutkozik (1d. Lynn White Jr. munkait, to-
vabba a Centre de Recherches Historiques de la VI® Section
des Hautes Etudes kutatasait és az Annales E.S.C. ankétjat a
taplalkozésrol és az anyagi életrol).

E gazdalkodas korlatai részben a miivelési rendszerben
rejlenek: 1. a sokféle termelési ag (polikultura) kényszere, ami
a talajok rossz kihasznalasat vonja maga utdn és megakada-
lyoz mindenféle mez6gazdasagi racionalizalast, 2. az a szokas,
hogy az éhségt6l valo megmenekiilésben két margindlis szek-
torra szdmitsanak: a) a természeti gazdalkodasra, az erdének
vadészatra, gyujtogetésre valé hasznalatdra és b) kis teriiletek
intenziv muvelésére: (1d. G. Duby, L’économie rurale et la vie
des campagnes ... 1962, tovabba a késéi kozépkorra N. Coulet,
Pour une histoire du jardin, Le Moyen-Age 1967), 3. masrészt
technikai ‘korlatok &allnak fenn, mint a felszerelés gyongesége,
az allattenyésztés elégtelensége s az ebb6l fakado igaeré- és
tragyahidny, kiterjedt ugar sziiksége és rossz terméseredmé-
nyek.

¢) Foldesiri tdrsadalom, amelyben a dolgozdokat a kivalt-
sdgosok kizsdkmdanyoljédk (a harmas osztatu tarsadalom és Noé
héarom fidnak ideologiai sémaja, vo. Laon-i Adalberon verse
Kegyes Robert kiralyhoz), a tobbletértéket a foldesuri jaradék
szivia fel, s az urak pszicholégidja akadalyozza a gazdaséagi
novekedést. Prédalnak a fényiiz6 pazarlassal, holtkézbe adnak
kegyes felajanlédsokkal (a steril beruhazasokkal kapcsolatban
1d. R. S. Lopez, Ceci a-t-il tué cela? Annales E.S.C. 1952),
ezért jelszavuk: ,meliorare”, de nem befektetni, s mentalita-
suk ellene van az Ujitdsnak és a nyereségnek. A munka gaz-
dasagi értékével szemben kozombosek; a termékek értékének
lényegét a nyersanyag teszi, annal inkébb, mivel a bérmunka
igen korlatozott (ékszerfelhalmozas mint gazdasagi tartalék, a
ruhézati értékek felhalmozasa erdsen maéasodlagos fontossagu).
Az ideolégidban a munka mint bilinh6dés jelentkezik. Mind-
ezek alapja és egyben kovetkezménye a homo sapiens és a
homo faber kettévalasa.



IV. A fejlédés menete

a) Elényt jelentenek Franciaorszdg szamdra 1. a kedvezd
foldrajzi adottsdgok: a talajok kiilonbségei, a klima mérsékelt-
sége, a folyvok hajozhatosdga, szorosok és partok, ahol az
észak—déli utak athaladnak s ahovd a kelet—nyugatiak tor-
kollanak, 2. a torténelmi orokség: a fold korai elfoglalasa és
hasznéalatba vétele (neolitikus, rémai, germéan hulldmok és ré-
tegek, 1d. M. Bloch, Les caractéres originaux de I’histoire
rurale francaise), a gall civilizacié technika-kultuszabol fakadé
munkahagyomany (1d. P. M. Duval munkait), 3. a tdrsadalmi-
politikai keret szildrdsdga és rugalmassiga: a tarsadalmi mo-
bilitds és emelkedés (a harmadik rend felemelkedése egy gaz-
dasagi elit, a ,laboratores” keletkezéséhez vezet, 1d. Saint
Vincent de Macon, 1030, és Saint Sernin de Toulouse, 1155,
chartuldriumainak definiciéit, tovabba M. David cikkeit, Mé-
langes Petot és Revue Historique de Droit Francais et Etran-
ger, 1959, valamint Perroy cikkeit, Past and Present), 4. a ko-
rai hatalmi kozpontositds (1d. J. Dhondt, Etudes sur la nais-
sance des principautés territoriales en France aux IX®—Xe
siécles, 1948, valamint Lemarignier i. m., itt az 4llamnak a
gazdaségi novekedésben vitt szerepe vetddik fel, mint kérdés),
5. a korai ,,béke” (1d. G. Duby, Colloque de La Mendola, 1965).

b) A mezbégazdasdgi fellendiilésben

1. az agrdrtechnikai haladds jelentésége még nem ponto-
san lemérhetd tényez8, a vaseszkozok elterjedése és a forditos
eke mellett kiilonosen kérdéses a lofogatolas megjavitdsanak
szerepe a mezlgazdasagban. :

2. A mivelt teriilet kiterjedése 1250/75-ig viszont keétség-
telen tény, ebben is domindl az irtds és az exfenziv szanto-
gazdalkodés, de jelents a modszerek javuldsa is, kiilondsen a
vetésforgoké, bar a harmasnyomds elterjedésének és az ebbdl
kovetkezé jobb terméseknek feltételezése még -tovabbi bizo-
nyitidsra szorul. Nem kétséges azonban a termelés differen-
cidlédasa és specializaléddsa (a pikardiai fest6novény, a nyu-
gati sz616 stb), az emberi és allati taplalkozds nagyobb gaz-
dagsaga és valtozatossiga (fézelékek, zab stb.). A termeldi lize-
mek Aatszervezddése sordn modosul a foldestri magankezelési
birtok kiterjedése (v6. G. Duby cikkét Cluny példajarol,
Annales E.S.C. 1952, valamint a ciszterciek grange-rendszeré-
rél Ch. Higounet, La grange de Vaulerent, 1966).

3. A munkaerd megniévekedése a demografiai fellendiilés
kiovetkezménye; ndvekednek a terméseredmények, javul a
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munka termelékenysége, csokken a robot, mindez a mezégaz-
dasagi termeléer6k megnovekedésére, a felszerelés javulasara
(kérdés azonban, hogy az igaerdé javulasara is?) vezet, ami
fenntartja a demografiai novekedést. Kovetkezmény: a foldes-
uri jaradék névekedése.

4. A haladds korlatja Eszak privilegizalt helyzete, s fel-
meriil a kérdés, hogy a Capet-ek XII. szdzaddnak gazdasagi
novekedését nem a Dél politikai marginalitdsa mozditotta-e
el6, aminek terhe csak késébb valik érezhetové.

c) A tdrsadalmi fejlédésben

leginkabb az arisztokracia szerzi meg az eszkozoket sziik-
ségletei kielégitésére. Ebb6l kovetkezik az el6kelé rétegek
anyagi civilizaci6janak haladdsa, ami templomok, kastélyok
épitésében, a katonai felszerelés tokéletesedésében (egy ha-
boruskodo tarsadalom sziikségletei fontos gazdasagi 6sztonzok,
1d. R.-H. Bautier és J. Schneider munkait a vastermelés és a

szinvonaldnak emelkedésében nyilvanul.

Egy terjeszked6 gazdasagban, még ha a felsé rétegek im-
produktiv koltekezései (katonai kiadasok és pusztitdsok, te-
zauralds és kegyes adomanyok) el is nyelik a termelés ered-
ményeinek egy részét, a gazdasdg ezekbdl is Osztonzést nyer
(gépek, szallitoeszkozok, szervezet).

d) Tdvolabbi kovetkezmények:

1. a mezégazdasdgon kiviili termelési dgak kiterjedése: az
épitkezésben (I1d. a Centre de Recherche Historique de la VI®
Section des Hautes Etudes ankétjat az épitkezésrél), a szél6-
miivelésben és a csatlakozo mesterségekben (ld. R. Dion,
Histoire de la vigne et du vin en France, 1959), a kézmuves-
ségben és a kereskedelemben. Innen a varosok novekedése,
ami két kérdést vet fel: a varosok helye a fejlédési modellben
(hol van a névekedés hajtéereje, a varosban-e vagy a vidé-
ken?), s a varosi fogyasztas és a varosi gazdasag helye a ,feu-
dalis” gazdasagban (1d. J. L. Romero, La Revolucion burguesa
en el Mundo feudal, 1967). A gazdasagi novekedéshez valo
varosi hozzdjaruldsnak korlatja az, hogy a kereskedelmi és
ipari haszon elsésorban vérosi jaradékokba keriil befektetés-
re (1d. A. Hilton i. m.).

2. Gazdasdgi eszkozok létrehozdsa: a pénz (Szent Lajos
reformjai) és a hitel technikédi (1d. G. Hubrecht munkiit), a
sz616 (1d. R. Dion i. m.), a hidak, grange-ok, malmok, kallék
(I1d.: A. M. Bautier, Les plus anciennes mentions de moulins
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hydrauliques industriels et de moulins a vent, Bulletin Phi-
lologique et Historique, 1960—61).

3. Villalkoz6i tdrsadalmi réteg (ministeridlisok, kereske-
dék, majorosok) és vele uj pszichologiai magatartas (kalkulalni,
nyerni) keletkezése (1d. G. Espinas, Les origines du capitalisme,
1. Sire Jehan Boinebroke, patricien et drapier douaisien, 1933),
ami még a régi arisztokracia koreiben is megmutatkozik, mar
Pierre le Vénérable cluny-i apatnal (1d. G. Duby, Annales
E.S.C. 1952), a péarizsi Notre-Dame kanonokjainal (1d. Cartu-
laire de N. D. Paris, valamint G. Fourquin, Les campagnes de
la région parasienne a la fin du Moyen Age, 1960) és Saint
Martin de Tournai szerzeteseinél (1d. A. d’Haenens munkait).
Mindebbdl a kezdeti modell részleges és lassu moédosulasa ko-
vetkezik: helyet kap benne a haszon és a beruhazas szelleme
s értékelést nyer a munka és a technika vildga (1d. F. Alessio,
La filosofia e le ,artes mechanicae” nel secolo XII, Studi
Medievali, 1965).

e) A ndvekedés azonban akaddlyokba iitkézik (a modell
ellenallasa és allandésaga):
1. a gondolati modellek szildrdsiga érvényesiil abban, hogy
a polgari alamizsndk versenyre kelnek a foldesuri kegyes ado-
manyokkal (I1d. R. Folz, L’esprit religieux du testament bour-
guignon au Moyen Age, Mémoires de la Société pour I’'Histoire
du Droit et des Institutions des anciens pays bourguignons,
comtois et romands, 1955), hogy a lovagi bbkezliség és a vi-
déki életmdéd modelljei tovabbra is megtartjak vonzoéerejiiket.
Innen a polgéari nyereségeknek katedralisok épitésébe (de ha-
tarral: a Reims-i polgdrok lazaddsa 1233-ban, Beauvais, Nar-
bonne stb. befejezetlen katedralisai épitésének abbahagydsa)
és foldesuri tipusu rezidencidk emelésébe (a Metz-i patriciu-
sok hézai) valé aramlasa,

2. a technikai haladds eléri hatdrait a mezégazdasagi ter-
jeszkedés megtorpandsidban, a Beauvais-i katedralis beomlé-
sdban (1284),

3. a mezbgazdasdgi szektor 6ridsi tulsulya fennmarad és
szlikdsek a nyereségek (vo. G. Duby kutatdsait a Provence-i
ispotdlyosokrdl, Etudes Rurales, 2, 1961),

4. a demogrdfiai novekedés az éhség kiiszobéig folytatddik
(1315—17 éhinségeiben taldn mér a ,valsdg” jelentkezik), ko-
vetkezményei: paraszti nyomor, varosi tulnépesedés és a fol-
desuri jaradék csokkenése, végil a XIV. szazad ,valsagai”.



Fiiggelék: a dokumentdcié és a dokumentumok problémdi

1. A francia forrdsokat a kvantitativ adatok ritkasaga jel-
lemzi. Ez hatrany az angol forrasokkal szemben, amelyek mar
a XIII. szdzad elejét6l kezdve statisztikailag értékelheték (de
ovakodni kell az extrapoldlds kisértésétol). Ezért kozvetett
forrasok kiértékeléséhez kell folyamodni, ezeknek statisztikai
becslésre valé felhasznaldsa azonban kényes dolog.

2. A kvantitativ becsiések kritikdja:

a) a mezégazdasagi terméseredményeket B. H. Slicher
van Bath gytjtotte 6ssze Yield Ratios 810—1820. c. miivében
(A. A. G. Bijdragen 10, 1963), de gyakorlatilag semmit sem
lehet bel6le nyerni, mivel a szdmadatok bizonytalanok és nem
folyamatosak,

b) a mivelt teriilet kiterjedését sem lehet megismerni,
mivel az irtasokat tébbnyire lehetetlen keltezni a mai felszi-
nen. (A légifelvételekhez valéo folyamodasrél mar lemondot-
tak, bar van egy lehetéségre példa Les Ventes és Haut Bois
esetében, 1d. J. Le Goff, La civilisation de I’Occident médiéval,
1964, 20. 1. és 3. t.),

c) az épitkezések tekintetében kérdés, hogy lehetséges-e
Franciaorszdag vagy akar egyes francia vidékek esetében az
egyideju kezdéseknek és az épitkezés altalanos fejlédésének
térképét felrajzolni. Még ha feltételezziik is, hogy a keltezés
és a fontossdgi becslés nehézségei legyd6zheték, akkor sem
valoszinl, hogy néhany templom, féleg nagy apatsagok és
katedralisok, és néhany kastély néhdny adatanal tobbet re-
mélhetiink,

d) a malmok elterjedése tekintetében ugyanezek a nehéz-
ségek jelentkeznek,

e) a varosok kiterjedésének megismerésében is talalko-
zunk kétféle nehézségekkel: a lakott teriilet és a lakslirtiség
becslésében, féként pedig a terjeszkedés és a zsugorodas kel-
tezésében. Mégis a véarosi dokumentécio a legjobb, s kétség-
kiviil az egyetlen eszkoz, hogy kvantitativ és globalis benyo-
mast nyerjink a noévekedés egyik megnyilvanulasarél (mel-
lékelve 22 francia véros torténelmi kialakuldsanak térkép-
vézlata, amelyek egyontetiien a XII—XIII. szazadban beko-
vetkezett teriileti terjeszkedésrél tantuskodnak).

3. A legfontosabb dokumentumok jegyzéke

1. Cluny &sszeirasai a XII. szdzad kozepérél (I1d. G. Duby
cikkét, Annales E.S.C. 1952, 155—171. 1. és u. 6 L’économie
rurale et la vie des campagnes... 668—689. 1.),
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I. Thierry d’Hirecon-ra vonatkoz6 dokumentumok (1d. J.
Richard, Thierry d’Hirecon, agriculteur artésien, Bibliotheque
de I’Ecole des Chartes, 53, 1892),

III. A Provence-i ispotdlyosok 1338. évi dokumentumai
(1d. G. Duby cikkét, Etudes Rurales, 2, 1961, 35. 1.),

IV. A flandriai bonifikdcié kronolégiai vazlata (1d. A.
Verhulst, Histoire du paysage rural en Flandre, 1966),

V. A Notre-Dame de Paris irtasi kezdeményezései (Id. a
chartuldariumot és G. Duby, L’économie rurale... I. 325. 1),

VI. Eudes Rigaud adatai (uo. II. 729—731. 1.),

VII. Haut-Poitou Uj varosai a XI—XIII. szazadban (az
1075—1125 kozotti periddus fontossdgara 1d. R. Sanfacon,
Défrichements, peuplement et institutions seigneuriales en
Haut-Poitou du X¢ au XII® siécle, 1967, fliggelék),

VIII. Chaalis apatsaganak grange-ai (ld. Ch. Hignounet,
La grange de Vaulerent, 1966, 13. abra),

IX. Buza-, zab- és borarak- Saint-Denis-ben (1284—1303
és 1320—1342, 1d. G. Fourquin, Les campagnes de la région
parisienne a la fin du Moyen Age, 1960),

X. Provence XIV. szdzadi demografiai adatai (E. Bara-
tier, La démographie provencale du XIII® au XVI® siecle,
1961, utdn ko6zli G. Duby, L’économie rurale... II. 757. 1),

XI. A wvarosi tulajdon behatolasa Toulouse kdrnyékére
1335-ben (Ph. Wolff, Les estimes toulousaines, 1954, utan
k6zli G. Duby, L’économie rurale... II. 793. 1),

XII. Cluny szamszer( adatai (ld. G. Duby cikkét, Annales
ES.C. 7, 1952).

1)
Denis Richet:

NOVEKEDES ES MEGTORPANASOK
FRANCIAORSZAGBAN A XV—XVIII. SZAZADBAN

Mivel a konferencia programja a gazdasdgi novekedés, ez
mar Onmagadban 1orténelmi reflexiokra szolgaltat anyagot.
Képzeljik el egy percre, hogy ez a taldlkozé 1928-ban vagy
1935-ben jon létre. A krizis, s6t krizisek viharfelhéivel bori-
tott égbolt, a fantasztikus ar-, pénz-, bér-hulldmzasok egy kii-
l6nosen rovid id6szak alatt &atélt tapasztalatainak korszaka-
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ban, amikor a kozgazdaszok mintegy I6réseiken keresztiil
fiirkészték a katasztrofa arulé jeleit és keresték az orvoslas
moédjait, milyen lett volna torténelmi és kulturdlis légkoriink!
1968-ban mar teljesen mas légkorben éliink. Ha a kisebb hul-
ldmzéasok nem is szlintek meg a jelenkor gazdasagi életében,
egyre inkéabb ellendrzotté és elfojthatova véaltak és a horizon-
tot talan egy id6ére nem a krizis perspektivdja uralja. Olyan
korban éliink, melyben a vildg egy hatalmas részének elma-
radottsaga, a ,fejlédésben 1év6” nemzetek gyors fejlédése
arra kotelez benniinket, hogy nagy érdeklédéssel tanulma-
nyvozzuk a gazdasagi novekedés koriilményeit, korszakait,
egyenetlenségeit. Ugyanakkor kikérdezziik a szomszédos tu-
domanyag mivelSit, a kozgazdiszokat, akik arra szolitanak
fel bennilinket, hogy a nemzeti jovedelem igen hosszu korsza-
kait és mutatoit vizsgéljuk!

A torténelem azonban nem pusztdn az id6é gyermeke:
megvan a sajat kontinuitdsa, orokségei, szerzett tulajdonsagai.
A francia gazdasagtorténet, ha nem is az 1930-as években
szuletett (gondoljunk Henri Hauser tanulménydra és Paul
Mantoux muvére), ebben a korszakban alakitott maganak uj
modszereket, modelleket és fedezett fel uj forrasokat. Koz-
tudomasu, hogy 1929-ben inditottdk el Marc Bloch és Lucien
Fébvre az Annales-t, ahol 1932-ben Francois Simiand publi-
kalta ,Le salaire. I’évolution sociale et le monnaie” (A bér. a
tarsadalmi fejlédés és a pénz) cimli miivét, egy évvel késébb
pedig megjelent Labrousse ,,Esquisse” (Vazlat) cimii mun-
kéja. _

Az ugynevezett ,modern kor” — XV—XVIII. szdzad —
torténészei voltak az els6k és sokdig az egyetlenek is, akik a
gazdasagtorténet ez alapveté fordulatat végrehajtottdk. A gaz-
dasagtorténet, ha nem is valt kvantitativva — M. Marczewski
elutasitja ezt a jelz6t! —, de legalabb szamsorokat allitott fel.2
Ennek az egyszerti bevezet6 tanulmanynak a targya azokrak
az utobbi években tett eréfeszitéseknek a bemutatdsa, me-
lyeket a francia torténeti iskola végzett, hogy egyesitse ko-
runk szemszogéb6l — ahol Ujra a hosszu trendek valtak 1é-
nyegesség, amint azt Braudel professzor minduntalan hang-
sulyozza® — az 1930-as évek forradalmaban szerzett dénté ta-
pasztalatait. Egyesités — ez jelenti egyben azok megérzését
és tulhaladésat.

Talan azt lehetne kivanni, hogy egy Osszefiiggd és kiproé-
pbédlt modellbél induljunk ki, amelyet aztdn elemeire lehetne
bontani. Sajnos, ami a tanuményozott korszakot illeti, az ilyen
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moédszer szamunkra lehetetlen. A mar jol ismertt6l a kevésbé
ismert felé kell haladnunk, a birtokunkban 1évé eredmények-
t61 a még bizonytalanul aldtdmasztott hipotézisek iranyéba,
mielétt ideiglenes mérleget készithetiink.

A pgazdasagi fluktuaciok tanulméanyozésat sokaig Ossze-
keverték az 4arak, kiilonosen a mezbégazdasagi arak mozgésa-
nak a vizsgalatdval. Egyes forrasok statisztikai jellege és a
korabeli tapasztalatok esetlegessége* hozzajarult ahhoz, hogy
az egykoru piaci arjegyzékek és korhazi szdmadasok privile-
gizdlt helyzetet vivtak ki maguknak. Itt nem tériink ki a
legujabb torténeti irodalomra, csak arra, ami elinditotta a
vitdkat, vagy uj orientaciokat sugallt.

A rovid ideig tarté fluktuaciok, ezek a tiz évenként visz-
szatérd, a rossz mezdgazdasagi termés és a hirtelen dremelés
rovid és brutdlis krizisére osszpontosulé mozgésok, dramai
szocidlis és demografikus kisérGjelenségeikkel, els6kként ke-
riiltek tanulményozasra., Labrousse munkai 6ta,® melyek a
XVIII. szdzadra vonatkoznak, Meuvret® és Goubert? XVII. sza-
zaddal foglalkozé miuveiig, féleg e katasztrofdk idébelileg és
térbelileg eltérd jellegére vetettek fényt a kutatdsok. R.
Baehrel Provence-it6l,? Le Roy Ladurie Languedocjatol
Beauvaisis-ig? és Picardidig:1 két eltéré klimatikus rendszer,
a rovid ciklusok kétféle, ellentétes ritmusaval.

A dél a rettenetesen szaraz nyaraktol szenved, de nem is-
meri a kegyetlen aremelkedéseket, amelyek a Fronde éveiben
és XIV. Lajos személyes uralménak kezdetén koszontottek be,
mikor a rendkiviil hideg tél letarolta Franciaorszag északi
részének termését. Igy késziilt ,,az éhség foldrajzanak”!! vaz-
lata, amely nemcsak a rovid ciklusra vonatkozdan bir jelen-
téséggel, hanem egyben a demografiai fluktudcié foldrajzat
is bemutatja.

Ezekben a rovid ideig tarté6 mozgasokon tul a hosszu cik-
lusok varidci6i és az évszazados trendek vetettek fel problé-
makat. Az uttérék egyike, René Baehrel!? fedte fel eldszor
provencei gorbéiben a nagyjabol harmincéves fluktuacick val-
tozésat, amelyeket Ossze lehet hasonlitani a XIX. szizad fél-
Kondratieff fazisaival.

Minden évszézados fazis az aremelkedés felé haladé pe-
riédusok, majd Aarcsokkenés, azutdn ismét dremelkedés perio-
dusaibol 4ll, vagy forditva. Masképpen szolva, Frangois
ben (B) b—a—b fazisok talalhatok, s az évszdzados hausse-
ban (A) pedig az a—b—a fazisok véaltakoznak. A périzsi pia-
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con!3 vagy a beauvaisi piacon!* kialakult gabonaarak alapjan
készitett grafikonok alatdmasztjdk ezeknek a fluktudcioknak
a realitdsat. Azonban eredetiik és jelentésiik még tavolrdl
sines megmagyarazva. Tudjuk, hogy a XIX. szazadi tapaszta-
latok alapjan Simiand ezeket a huszondt éves idészakokat
ugyanugy, mint az évszazados mozgasokat, pénzligyi mozga-
soknak tulajdonitotta. A mezégazdasdgi éarakkal foglalkozo
torténészek felhagytak ezzel a magyarazattal és azt manapsag
gyakran egy mésik, de szintén monista magyarazattal helyet-
tesitették, amely tul egyszerii ahhoz, hogy meggy6z6 is le-
gyen: eszerint az id6jaras szeszélyei ,,a naptevékenység ritmu-
sato]l fliggben”!® hatarozndk meg ezeket a harminc évig is
eltarté hullamokat.

Ugy tlinik, hogy a legtébb térténész nem tulajdonit elég
nagy jelentdséget Gaston Imbert kézgazdasz hipotéziseinek.16
A malthusi séma alapjarol kiindulva (,,éhinség, jarvanyok és
haboruk voltak a természetes eszk6z0k a népesség és a lét-
fenntartasi javak kozotti egyensuly megvaldsitasara”), és
Goubert gorbéire tdmaszkodva uj elképzelést nyujt a XVIIL
szazadi fluktuaciék vonatkozasaban: a haboruknak és demog-
rafiai kriziseknek a létfenntartasi eszkozdk keresletére és ki-
nalatara gyakorolt hatdsa magyarazza meg az arvaltozasokat.
Elegendé egybevetni tablazatait a fentebb emlitett gorbékkel,
hogy komolyan vegyiik e kutatdsi médra vonatkozé javaslatat.
E. Le Roy Ladurie languedoci &araival azonos kérdéseket vet
fel.17 Azonban ndla a magyardzat szintén Uj jelentéségre tesz
szert; az drak nem csupan kovetkezményei valaminek és nem-
csak méréeszkozok, hanem maguk is varidnsok més varidnsok
kozott. Ha a Colbert-i ,,0sszehtizodast” (1660—1690) altalano-
san elismerték és ugy fogtédk fel, mint a ,,b” fazist, a kovetkezd
harmincéves periédus mar vitakra késztetett. XIV. Lajos ural-
kodéasdnak végs6é szakaszdban, amelyet bearnyékoltak a hébo-
ruk, a pénzhidny és a gyilkos révid ciklusu krizisek, Jean
Meuvret!® felismerte az 4remelkedési tendencidkat, amelyeket
meglepé kapcsolatba hozott a mas tertileteken megfigyelhetd
,Ujrakezdés” jeleivel. Az Gjrakezdést nem lehet kétségbevonni,
legalabbis a kivéltsidgos ,,lizleti” vildgban. De mit kezdjiink a
mez6gazdasagi &rak mozgdsaval? P. Goubert hatarozottan
tagadja ezt a harmincéves emelkedési ciklust és a gorbe lathato
kiegyenesedését az 1694 és 1698-as hatalmas ciklikus hausse-
ok zavaré hatdsdnak tulajdonitja.l? A kép, amelyet Le Roy
Ladurie nyujt a languedoci arak alapjan, mintha elvidgna a
vitdt. Szamitasi pénzben kifejezve a gabonaarak nyilegyene-
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sen emelkedtek 1690-t6]1 kezdve, és ezeket nemsokiara kovet-
ték a bor- €s olivaolaj arak. Azonban ha az 4rakat pusztan a
pénz nemesfémtartalmara szamoljuk &at, a mozgéds emelkedd
jellege megszlnik, ehelyett folyamatosan csokkené grafiko-
nok rajzolédnak ki. A ,névleges” emelkedés, melyet a penz-
rontds mesterségesen hozott létre, a nyomor jele, és nem a
prosperitdsé. A mezbgazdasagi arak harmincéves iddészaki
mozgasa nem foghaté ugy fel, mint megbizhaté mutaté a gaz-
daséagi élet egészének folyamatara. A varidnsok egész tomegé-
be kell belehelyezniink — mint a népesedés szinvonala, a ter-
melés rugalmassaga, az allam adoérendszere, a haboruk és a
béke hatasa, a vidékek kozotti kiegyenlitédés jatéka — ame-
lyek ravilagitanak a lényegre és amelyek nem engednek alta-
lanositani. .

Az arak szazéves ,trendjeinek” mozgasa nagy vonalaiban
annyira ismert, hogy nem kellene itt megdallni, ha nem vetne
fel bizonyos kérdéseket. Az egyik leggyakrabban felvet6dd
kérdés az uralkod6 tendencia megfordulasdnak idérendjére
vonatkozik, a XVI. szdzad emelkedési trendjének atvaltozasa
hosszu ideig tarté csokkenéssé, amely a XVII. szdzadban ural-
kodik és jellemzi a XVIII. szazad elejét_is. Az italiai és spa-
nyol-amerikai tényekre figyelve R. Romano® és Pierre
Chaunu®! ezt az 4tvaltast a XVIL. szdzad folyaman elég korai
idépontra helyezik: 1619—1623 (Romano), vagy 1620—1640
kozé (Chaunu). Ami a francia helyzetet illeti, a gabonadrak
csokkenése késébbinek tlinik; Languedocban 1654 t4jan,2?
Beauvais-ban 1662 tajan?3, és ugyanekkor észlelhet6 Parizsban
is.?* Azonban a valédi problémat nem a datumok okozzék,
mint inkébb az ilyen atvaltasnak és altaldnosabb értelemben
az évszazados trendeknek a jelentése. Simiand kvantitativ
monetarizmusa, ha nem is utal erre kifejezetten, még akkor is,
ha mint Pierre Vilar,® megkisérlik azt a marxista értékelmé-
letbe beleépiteni, tovdbbra is rédnehezedik a torténészek elmé-
leteire. Ezzel ellentétben kozgazdaszok tagadjak az aringado-
zasok jelentbségének érvényességét. Francois Perroux? vajon
nem arra hivja fel a figyelmiinket, hogy ,a gazdasigi nove-
kedés - fliggetlen az aremelkedésektsl és -csokkenésekt6l”? A
torténészek nem tennék helyesen, ha hatat forditanidnak ezek-
nek az elméleti problémaknak, és az empirizmusba menekiilné-
nek. Minden esetben szdmszerti valaszokat tudnak adni, ha az
arakat méas gazdasigi mutatokkal hasonlitjdk oOssze.

Maér eredetileg is — azaz: az 1930-as évektdl kezdve — kii-
16nb6z6 orientaciok voltak az artorténet terén, ennek nem le-
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het eléggé hangsulyozni a fontossigat. Earl. J. Hamilton mu-
vében?” a kutatds szigoruan gazdasagtorténeti perspektivabol
indul ki, amelyet Keynes elmélete inspiralt és a ,,profit infla-
cidjara” Osszpontosul. Ha az elméleti alap nem is allja ki az
id6k probajat, az eredmények — a spanyol drak e csodalatos
sorozatai — igen jelentés eredményei maradnak a gazdasag-
torténetnek. Francaiorszagban, ha Labrousse els6 nagy kony-
vének eredetét vizsgdljuk — mar maga a cim is jellemz6® —
az arak csupan egy tarsadalmi viszonylat elemeiként vetédnek
fel, és nincs mas értelmiik, mint hogy mas elemekkel kapcso-
latosak, mindenek el6tt a jovedelmekkel. Az darak torténete
ugy jelenik meg, mint a tarsadalom torténetének elmélyitése
és kibdvitése, amelyr6l mindenki eléggé tudja, hogy Francia-
orszdgban nagyon régi gyokerekbél taplalkozik.? A jovedel-
mek tanulmanyozasdhoz kapcsolédva az arak vizsgalata mu-
taté értékkel bir, mivel lehetévé teszi, hogy a keresletnek a
kinalathoz viszonyitott mindéségi varidciéit meghatarozzuk, sét
a beruhéazasok céljara rendelkezésre allé t6kéket is.

Ebben a vonatkozdsban elsGsorban a féldjaradék felé for-
dult az érdeklédés. 1893-ban, egy memoarban, melyet azota
is folyton idéznek, Daniel Zolla az egyhézi adoknak, kiilono-
sen a nagy egyhazi kozosségek jovedelmeinek a felhasznala-
saval rekonstrudlta a jaradék mozgasait a XVII. és XVIII. sza-
zadban.3® Modszerét jogos kritikdnak vetették ald. Pénzben
szamitva a bérleti dijakat, elhanyagolta a tours-i font elérték-
telenedését, és ezzel tévesen tételezett fel XIII. Lajos uralko-
désa alatt depressziot. Es féleg nem kiilonitette el az egyhazi
jovedelmek tomegében, hogy mi szarmazik a tizedbdl — igy
tehat inkabb a mez6gazdasagi jovedelmet tlikrdzi, mint a f6ld-
jaradékot. Ha mélyebbre hatolunk a vizsgélt korszakba, annyi
maradt, hogy munkdaja lehetévé tette Labroussenak megélla-
pitani a XVIIIL. szdzad vonatkozasdban a jaradék novekedését.
A jaradéknovekedés az 1726 és 1741, valamint az 1771—1789
kozotti években nagyobb aranyu volt, mint az drak emelkedése
(82%, a 609/-kal szemben). Még ha nem is fogadjuk el azt a
kovetkeztetést, amit Labrousse levont bel6le — az &ltalanos
gazdasagi novekedés gondolatat —, tény, hogy a diszponibilis
t6kék feleslege kertiilt igy a piacra. A szomszédos Katalonia-
ban Vilar3! figyelte meg a jaradéknak ezt az aranykorat, de
bizonyos iddébeli eltolédassal. Itt a XVIII. szdzad elsé fele ho-
zott igy profitot a foldjdradékosoknak: regeneralédas, nem
abszolut gyarapodds fézisaként. 1750 utdn mar nincs szé
egyébrol, mint kicsinyes haszonlesésrol.
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Térjiink vissza a fentiekre. A hanyatldsrol, amely a fold-
jaradékot 1660 és 1680 kozott és a XVIIIL szazad méasodik ne-
gyedében sujtotta, a vélemény koriilbelil 4altaldnos. Ez a
letargia nem annyira 6nmagaban jelent6s, mint inkdbb mas
mutatékkal valé Osszehasonlitdsban. Nem arrél van itt szo,
hogy egy tortabol, melynek nagysaga valtozatlan maradt, a
jaradékos kisebb szeletet kap. A jaradékcsokkenés nem egyen-
litédott ki a (mez6gazdasagi) vallalkozoi profit, vagy a bérek
terén elért nyereségben. Ez a jelenség a mez6gazdasagi tevé-
kenység altaldnos visszaesését tlikrozi, annak globalis csokke-
nését. Maga a torta kisebbedik. 1680 elétt, Goubert két, nagy-
jabol harmincéves fazist allapitott meg: a jaradék lassu emel-
kedését a XVI. szazad végeétol az 1630—1640-es évekig, melyet
hosszadalmas tett¢zés kovetett. A tizenharom languedoci ura-
dalomban, melyeket Le Roy Ladurie két évszazadon keresztil
figyelemmel tudott kisérni, biztatébb kép tarul elénk. A jegy-
z61 eljarasokban tlkroz6dé tirelmes novekedés helyett —
mely a termelésben latvanyos emelkedést nem tesz lehetéveé,
a kozrendliek profitjat kizarja, és a paraszti bért nyomorszin-
ten tartja — ragyogd lendiilet észlelheté. Ez a jaradék cor-
neille-i korszaka. A languedoci sorozatok ujszeriisége, forra-
dalmi frissesége és legalabbis latszolagos, paradox volta o6tlik
szemiinkbe a XVI. szidzad mozgasaban (1500—1560). Mialatt
novekszik az emberek szama, mialatt dithong az arak vihara,
mialatt a termelés eléri felsé hatarat, a foldjaradékos nem
nyer semmit a tegnap elért szinvonalhoz képest. A jaradék
posvanyos &llovizzé valt. Elegendd Osszehasonlitani ezt a fa-
zist és a ,labrousse-i” XVIII. szdzadot, hogy szembeszokdveé
valjék az érdekes tény: a stagnalé jaradék és a bérek szabad
esése kozepette ez a XVI. szdzad, mely nem végzddik semmi-
féle ,itake-off’-ban, a féldbirtokos kapitalizmus aranykora,
mint ahogy, mint latni fogjuk, az ipari fellendiilés szdzada is
volt.

Elébbre kell-e datalni a ,,polgéari”’ forradalmat? Az &lta-
lunk vizsgdlandé megtorpanasok elegendden igazoljak azt,
hogy elvessiik ezt az els6, korai modernséget.

A foldjaradék csak egyik eleme az ingatlan-jovedelmek-
nek. Az Ecole Pratique des Hautes Etudes VI. szekci6janak
egyik ankétja (anyaga nemsokéra publikalasra keriil) feltarja
a périzsi bérleti dijak valtozasat a XV. szazad elejétél a XVIIIL.
szazad végéig. Ezeket a grafikonokat a févaros kérhazi levél-
tarai alapjan dolgoztdk ki. Az 1450—1500 évek igen gyors
emelkedése éles kontrasztot mutat a foldjaradékosok nehéz-
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ségeivel, akik a kevés és driaga munkaerd problémé&ja miatt
kerililnek sulyos helyzetbe. Vajon arrél volna-e itt sz6, hogy
a XV. szézadeleji krizis el6tti magas szinvonalat sikeriilt ujra
elérni, amint azt a bérleti dijak szamitdsi pénzben Kkifejezett
gorbéje sugallni latszik? Sokkal inkabb a vérosi lakossignak
a XI. Lajostél XII. Lajos uralmaig tarté felnyomuldsirél van
sz0, amit a szépirodalmi és hivatali forrasok bizonyitanak,
termeészetesen anélkiil, hogy bel6lik mennyiségi kovetkezte-
téseket vonhatnank le. A stabilizacié és az enyhe hanyatlas,
ami 1500 és 1570 kozott figyelheté meg, alig okoz problémat.
A jaradék altaldnos stagnaldsahoz hozzdjarulnak P4rizsban
egy korai demografiai Ujraerésédés hatdsai (az uj fellendiilés
IV. Henrik korara datalodik) és az, hogy a diszponibilis t6ké-
ket elsésorban a mozgotéke szekcidjaba fektették be. Az
1571—1600-as évek depresszi6jat, ugy tinik, a politikai-val-
1asi konjunktura ,,véletlen baleseteinek” kell tulajdonitanunk.
A Szent Bertalan éj és a Liga Parizsa (1589-t61 1594-ig a bér-
leti dijakra részleges moratoriumot adtak) a gazdasagi hullam-
zésok vizsgalatara nem alkalmasak. A XVII. szdzadban, ezzel
eilentétben, kihangsulyozédnak az eltérések a féldjaradék és
a bérleti dijak kozott. A t6ke teriiletén nyomon koévethetiink
egy szabdlyos emelkedést, ami 1670 felé éri el nyugvépontjat
¢s husz éven keresztiil még nagyjabdl fennmarad, végiil 1690
és 1720 kozott sulyos, de rovid ideig tarté torést szenved, és
gyb6zelmesen megujul, egészen 1760-ig. Igen hosszii tdvon —
hdrom évszazadrdl van sz6 — két nagyobb eltérés mutatkozik
a birtokjovedelmek és a varosi ingatlanok jovedelmei kozott.
A varosokban a depresszick brutalisak, de révid ideig tarta-
nak. Es ami a lényeg, a gazdasagi novekedés ott hozzavet8le-
gesen folyamatos, és a megszakitas nélkili progresszié igényét
tikrozi. A XIX. szdzad3 megerésiti ezeket az eltéréseket és
a varosi bérleti dijaknak e sajatos viselkedését.

A jaradékkal szemben a bérjellegli jovedelem &ll. Ez
egészen az utobbi évekig nehezen megkozelitheté és feltarhaté
teriilet volt, a prestatisztikus korszak zsdkutciinak egyike.

Labroussenak meg kellett elégednie olyan sorozatokkal, ame-
lyek sajat megallapitdsa szerint sokkal kevésbé megbizhatéak,
mint amelyeket az arakra vonatkozélag rekonstrualt. A XVIII.
szdzadi redlbérek zuhandsit, amird]l ezek a sorozatok tants-
kodnak, nem tdmasztja ald az egykoru Katalénia sorozata:t
végill is erre a pontra Gsszpontosult a kritika.’> Harom ujabb
sorozat — ezek koziil az egyik kiadatlan — lehetévé teszi,
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felvazoljuk.

Térjiink vissza ismét Languedocra, 1480 tajan. A munka
helyzete, ha meriink egyaltalan ilyet mondani, akar ezlistpénz-
ben, akar élelemmennyiségben Kkifejezve, kivételesen kedvezé.
Azok a ,,burokban sziiletett” szerencsések, akik tulélték a pestis,
az éhinség, a haboru szornyl pusztitdsat, kitiné gabonat, bu-
zat fogyasztanak, és jo vords bort toltenek serlegiikbe. Egy
szazaddal késébb mindez gyokeresen megvaltozik. 1480-tdl
1580-ig az eziistpénzben kifejezett bér stagnalt az arak oridsi
val csokkent, és ha mennyiségileg ugyanannyit is ettek és
ittak, a buzat a rozs helyettesitette, a jo bort pedig a lére.
S6t: a terjeszkedés e szdzaddban mar nagyon koran — 1530—
1540-t61 — bekovetkezett a munkasok Waterlodja. Ettél kezd-
ve az arak emelkednek, a népesség csak mérsékelten szaporo-
dik, és a bérek gorbéje elmarad az araké mogott. 1650 utan a
languedoci forrasok ritkabba valnak. Mégis ugy tlinik, hogy
Colbert igazgatasdnak idején a bérjellegii readljovedelmek tujra
emelkedtek, anélkiil, hogy elérték volna a XIV. szdzad végé-
nek Eldoradoéjat.

Languedoci igazsadg? Ime a périzsi munkassag bérének
gorbéi, amelyeket Mme M. M. Boulant® volt szives rendelke-
zéslinkre bocséatani, és amelyeket az Ecole Pratique des Hautes
Ftudes egy masik ankéton vitatott meg. Az 1416-t6] 1726-ig
terjedé idészakra vonatkozé korhazi szdmadésokbodl rekonst-
rudlva, e bérek gabondban vannak kifejezve. Tdlmutatva a
terméketlen vitan, amely a szamitési pénzben és nemesfém-
értékben kifejezett &rak hivei kozott fenndll, ezek elsérendi
realitast fejeznek ki: a teljesen szakképzetlen munkds alap-
vetd vasarléerejét. Szembetlinbéen igazoljak, finoman megha-
tarozva a datdlast, hogy 1444 és 1476 kozott, a XIV. szazad-
nak és a XV. szdzad elejének hosszantarté érvigasa utan, mi-
lyen magas szintet értek el a bérek. Parizsban ugyanigy, mint
Languedocban talan kissé korabban, a bér brutélis lenyomaésa
igen koran bekovetkezett: 1520—1530 t4jan. A konjunktira
megforduldsa utdn ez a tehetetlenséget, a stagndlast, az igen
alacsony szinten létrejott egyensuilyt jelenti. Az évenkénti
grafikon, hidnyossdgai ellenére, lehetdvé teszi a rovid ideig
tart6 ingadozasok vizsgdlatat, amelyek az amerikai kincsek
szazaddban még nagyobbak voltak, mint 1650 utén. Itt mu-
tatkozik meg a colberti periédus bér-allanddésiga, melyet ki-
sebb csokkenés és a bérszint mélyen tartdsa kovet.
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Masik problémakorbél kiindulva, mas forrasok felhaszna-
lasaval, a Fourastié vezette kutaté csoport eredményei®® ér-
tékesen jarulnak hozza e kérdések vizsgalatdhoz. A perspek-
tivak latszolag éppen forditottak. A cél egy mazsa buza real-
aranak valtozasait tanulmanyozni, nagyon hosszu idészak
alatt. A readlar annyi, mint a folydar elosztva egy felnétt férfi
munkdas legaltalanosabb folyobérével. A modszer retrospektiv
jellegi. A XX. szdzadtol a XV. szazad felé haladva, ez a mun-
kacsoport minden korszakban ki akarja mutatni, hogy hény
oréanyi bérért lehetett egy mézsa buzat vasdrolni. A kutatas
ideiglenes eredményei sematikusan a kovetkezéket mutatjak.
1. Az egész XVIIIL szdzad folyaméan, valamint a XIX. szazad
els6 felében a buza métermazsdjanak redlara atlag kb. 200
munkadra bérének felelt meg, az 1965-6s 13 munkadraval
szemben; sziikséges-e sokat bizonygatni a nép életnivéojanak
alapvet6 megvaltozasat? 2. A vizsgalt XVII. szdzad, igaz, hogy
csak a strasbourgi forrasok alapjan, alig kiilonbozik a XVIII.
szazad szinvonalatol. 3. A ,,meglepetést” a XV. és XVI. szazad
forduléjan taldljuk, mikor a gabona métermazsajanak redlara
kb. 60 munkaora bérére esik vissza. Az erre a sémdra alapo-
zott érvelés, Ugy tlnik, nem 4&ll ellentétben a joézan ésszel: a
buza, ellentétben de Malestroict barsonyanak réfjével, nem az
a termék, amelynek tarsadalmi hasznossdga forradalmi valto-
zésokon megy keresztul. Itt, éppugy, mint a languedoci ,fej-
adag” és a périzsi gorbék esetében is, a dolgozok brutalis el-
szegényedése robban ki a modern id6k hajnalédn, ahol Marx
a vér és a tlz kitérolhetetlen bettiit olvasta, igaz, hogy rossz
regiszterben. A XIX. szdzad masodik feléig kell varni — ez a
,.Téke” fél évszdzada —, hogy a bérjellegi jovedelem felébred-
jen 4lmabol és lazadni kezdjen.

Egyesek azzal fognak érvelni, hogy a béregységeknek ez
a harom évszazados baisse-e, a maga tet6zéseivel és mély-
pontjaival, épp annyira eredménye, mint oka a gazdasagi no-
vekedés gatjainak. Es ez kétségkiviill nem magyarazhatéo meg
a nagy tomegeknek, az emberek szdmanak és a létfenntartasi

el tehat kozép- és hosszitdvi hatédsait. A kereslet csokkené-
sével a tulélék jovedelmének alacsony szinvonala hozzdjarul
a halottak szamahoz. Es féként, ha arra gondolunk, hogy IIL
Gyorgy Anglidjanak dont6é technikai valtozasait a bérek szi-
lardsaga tette lehetévé, olyan hipotézist allithatunk fel, hogy
Franciaorszdg relativ technolégiai elmaradottsidgdban — a
XVI. és XVIII. szazad kettds elvetélésében — részben a tome-
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gek alacsony életszinvonala is blinrészes volt. Azonban ez a
hipotézis csak akkor megalapozott, ha a bérrél az alkalmazés-
ra, az egyénir6l a kollektivre, az absztraktan elszigetelt mind
egyéni, mind kollektiv kategéridkrol a szemben 4all6 nagy
erékre tériink at.

*

Mar tobb éve allhatatosan hivja fel a torténészek figyel-
mét Braudel professzor, hogy lépjenek tul az artorténet ho-
rizontjan. Az arak a nemzeti jovedelem modelljeiben csak igen
elenyészéen jonnek szamitasba, olyan mértékben, ahogy a
fluktuaciéjukra alapozott periodizaciot modositjak. Lehetsé-
ges-e olyan keretben, amely nem ,makro-gazdasagi” — majd
késébb fogunk ratérni az ilyen tipus rekonstrualasdnak kisér-
leteire —, a gazdasagi novekedés mas irdanyadd jeleire tamasz-
kodni? Barmilyen is legyen az adott keret, példaul nemzet
helyett egy régié, a gazdasagi novekedést nagyrészt az Ossz-
termelés novekedése eredményezi, amely két Osszetevonek, az
araknak és a termelésnek a beszorzasabol ered. Mindannyian
tudjuk, hogy a XIX. szazadban, amikor az ipari termelés volt
a fejlédés motorja, az arak évszazados baisse-ét tobb mint ki-
egyenlitette a termelés novekedése, ami egyben annak oka és
kovetkezménye is volt. A régebbi korszakokra vonatkozoan,
amikor a gabonatermel6 mezdgazdasag uralkodott, sajatos
kovetelmények meriiltek fel. Az egyik kovetelmény az arak
megallapitdsdra vonatkozik. Anélkiil, hogy belebocsatkoznank
a névleges és nemesfémértékben kifejezett arak korili vitaba,
csupan azt emlitjiik meg, hogy ami a gazdasdgi névekedés
kalkuldciéjat illeti, biztosnak kell lenniink afelél, hogy az ar-
emelkedés redlis-e, nem zavarja-e meg a szdmitési pénz ér-
tékesokkenése. A XVIII. szazadban ez nem okoz problémat,
mivel a tours-i font stabil maradt 1726-t61 kezdve, de arra
kényszerit, hogy a XVI. szazadra vonatkozodlag kikiiszoboljik
a tobbszordsen szamitott emelkedés tényez6it. Végiil valaszol-
nunk kell két kérdésre: volt-e az évszdzados emelkedési perio-
dusban a mezégazdasagi termelésben, illetve termelékenység-
ben is parhuzamos emelkedés? Ossze lehet-e vetni az eldalli-
tott termékek tomegét az emberek szaméaval, hogy meg tud-
juk kiilénboztetni, mi ebbdl a regeneralodas és mi az abszolut
elérehaladas?

Ha a demografiatérténeti kutatdsok Franciaorszidgban
nagy fejlédésen mentek is keresztiil, a legutébbi idékig mégis
bizonyos forrdsok rabjai maradtak. Marpedig a XVIIIL. szizad
vége el6tti vonatkozasban — a fiskdlis forrdsokban gazdag
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déli vidékek kivételével — az LN.E.D. demografusai, Louis
Henry vezetésével, az egyhazkozségi Osszeirasok felé fordul-
tak’!; ugyanezt tették a torténészek, akiknek példamutaté mo-
don utat nyitott Goubert. Innen ered a kutatds hosszu ideig
fennallé ,,mikro-demografikus” jellege. Mégis, ahogy Dupa-
quier hamarosan be fogja mutatni,’3 joval 1801 el6tt is voltak
népszamlalasok, és kiilénb6z6 tudoméanyos kozpontok koordi-
naljak kutatadsaikat, hogy 0Osszefoglalo tanulméanyt készitsenek
Franciaorszdg népességérdl, a XVII. szazad elejét6l kezdve.
Milyen eredményeket sikeriilt eddig elérniiik?

A csaldd rekonstrukcidjanak modszere lehetévé tette a
régi demografiai struktiranak megfelel6 modellek meghata-
rozasat, teljes és nem teljes csaladokkal, sziiletési, haldlozasi,
hézassagi rataikkal, a krizis periodusaban mutatott viselkedé-
siikkel egyutt stb. A néhany év 6ta megsokszorozédott tanul-
manyok végiil is e modellek kifinomitdsdhoz vezettek, annak
a kutatasdhoz, hogy milyen hatdst gyakoroltak a kulturalis és
vallasi tényez6k a sziiletési rendszerre. A ,természetes’ de-
mogréafia mitosza Orokre szertefoszlott. A legmagasabb sziile-
tési aranyszamok is messze vannak a fiziolégiai maximum el-
érésétol, és mar joval Malthus el6tt a tiarsadalom képes volt
védekezni sajat novekedése ellen. A lanyok késéi hazassiga
(4tlagosan 25 éves korban) P. Chaunu szerint’* vajon nem ,,a
klasszikus Eurdpa valésagos fogamzdsgatlo fegyvere” wolt?
Ehhez jarul a hazassidgon kiviili sziiletések tilalma — legin-
kabb vidéken —, valamint a valldsi tilalmak. Megallapitottak
a kulonbozé vidékek kozott jelentds viselkedési eltéréseket,4s
esetenként egyes egyhazkozosségek kozotti, méginkabb az
uralkod6 és elnyomott osztalyok népesedése kozotti kontrasz-
tokat.6 Jelenleg a népesedés foldrajzanak felvazoldsa van
folyamatban, és okkal lehet remélni, hogy legaldbb az 1870-es
évektdl kezdve sikeriil azt rekonstrualni.

Szamunkra f6ként a népesedési mozgalmak, azok apalyai
¢s dagdlyai a fontosak, amennyiben ezek megvaltoztattdk az
Osszességében maximumat elérd termeléssel szemben 4&ll6 ke-
resletet. Méar beszéltiink a révidlejaratu fluktuaciokrél, ame-
lyek akar a létfenntartasi eszkdz kriziséhez, akar a jarvanyok-
hoz, akdr mindkét csapas egyiittes jelentkezéséhez kapcsoléd-
tak. E krizisek véltozatait és tipolégidjat nemrég vilagitottak
meg Goubert és Meuvret miiveikben.4’ Ezeken a révid lejaratd
fluktudcidkon kiviil endogén, kézepes lejarati — tiz és husz
év kozotti — hulldmok vontdk magukra a figyelmet, amelyek
az ,,alsébb osztédlyokhoz” kapcsolédtak, és amelyek a népesség
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maximuma korili ingadozasokat tlikrozték. A ,haldlozas kri-
zisén” tul, nem kellene-e megkiilonboztetniink, J. Ruwet sze-
rint®® a , krizisek mortalitdsat”’, amely a csokkend trendekben
mutatkozik? A leglatvanyosabb visszaesési periodusok egyike
1779—1787 kozott jott létre; az évszédzados expanzié kell6s
kozepén, a nemzeti teriilet egészén a sziiletések és haldlozasok
mérlege alig pozitiv, altaldban 9 (a statisztikailag ismert 19-cel
szemben) a haldlozasi tobblet. A termelés mozgasainak kuta-
tdsanal meg kellene vizsgalni ezeket a visszaeséseket.’

A hosszu idétartamot, a felfelé ivelés bizonytalansigai
miatt csak kevéssé kielégité forrasokbol kiindulva lehet meg-
érteni. Tudjuk, hogy a XVI. szdzadra vonatkozd, fennmaradt
egyhézkozségi anyakonyvek kisszamuak, tokéletlenek, és féleg
Nyugat-Franciaorszagra korlatozédnak. Az Ecole Pratique des
Hautes Etudes VI. szekciéjanak egy ankétjén Goubert mutatta
be elsé eredményeit 1965-ben, ezekbdl egy grafikon kilenc
szétszort egyhazkozség (Yonne, Oise, Loire és Cher, Indre és
Loire, Ille és Vilaine) keresztelési mozgasirol szamol be.
Egyetlen kivétellel a kimutatdsok nem kezdédnek 1550 el6tt,
de az 1550—1580 évek emelkedése erGteljesen megnyilvanul
itt, ugyantgy, mint a szdzadvég krizisének rovidsége, amely
f6ként 1590 és 1600 kozott feltiing. Vessiik Ossze ezeket az
adatokat azokkal, amelyeket Le Roy Ladurie gyujtott Ossze
Languedocban a fiskalis levéltarakbol és a pilispoki vizitaciok-
bol. Az 1450—1480 kozotti nagy mélypontot (a népesség az
1328-as csucsnak csaknem a kétharmadara csokkent) gyors és
erételjes fellendiilés kovette, amely kordn megrekedt, tiz év-
vel az északi és keleti egyhdzkdzségi gorbék altal regisziralt
sziinet el6tt. Ugy tlnik, hogy a valldshaborik pusztité hatdsa
korabbi és egyben hosszabb idétartamu délen, mint északon.
Azonban a kozos, altaldnos és tartés vonds, ami a német tar-
tomanyokkal szemben francia sajatossagot vildgit meg, nem
méas, mint a népesség rekonstrukcidjénak gyorsasaga.”? A vi-
dékek kozotti eltérések fennmaradnak, de forditott értelem-
ben, ami a XVII. szdzadot illeti. A beauvais-i és ligériai kimu-
tatasokbsl 1960-ban Goubert azt a kovetkeztetést vonta le,
hogy a Fronde el6tt a népesedés maximalis szintet ért el (ta-
14n t6bb mint 20 milliés lakossdg Mazarn Francaiorszdgaban)
és hogy utdna egy évszazados, folyamatos, mintegy 20%y-os
romlds kovetkezett be, amely két rovid ideig tartdé felmend
szakasz (1670 és 1700 koriil) ellenére a nép husaba vagott.
Nem wvalészinli, hogy ezeket a konkluziékat, ugy, ahogy van-
nak, ma is fenntartjdk, legkevésbé azokat, amelyek a tetdézés
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megszakadasanak idépontjara vonatkoznak.®® A languedoci
vidéken az emberek tovabb ellenalltak. 1600 utdn lassu emel-
kedés indul meg ismét, amely lassabb és szerényebb, mint
amilyen volt a nehézségek elétt; itt ismeretlenek a Fronde és
az 1661-es év tragédidi és ez az emelkedés az 1675—1680-as
évekig folytatédik. Provence® és Katalonia® megegyezést
mutat a népesedés e nyugat-mediterrdn kronolégidjaval és a
két Franciaorszdg e dialektikus eléretorésével, lemaradasa-
val. A XVIII. szizad latvanyos emelkedési tendencidja kb.
1740-t61 olyan ismert,® hogy ennél nem kellene megéllnunk,
ha nem vetne fel altalanos és értelmezésbeli kérdéseket.
Dupaquier-vel®” kétségteleniil fel kell tételezniink kilencven
év alatt egy mintegy 6 milliés belsé eredetdl szaporulatot, az
annektalasoktsl eltekintve (az 1700-as 19 milliorol 1790-re 26
milliora emelkedett a lakossdg szdma, ami évenkénti 3%-os
novekedést jelent). Ez kevés eurdpai viszonylatban. De na-
gyon sok, talan tulsok is egy olyan fold esetében, amelynek
a terméshozama alacsony maradt. Hogy ez az abszolut szapo-
rulat kiilonbézik a XVI. szdzadi népességnévekedés ,regene-
ralodo” jellegétél és a haldlozasok csékkenésének koszonhetd,
s hogy kivételes csokkenés is volt, mivel az Ancien Régime
utols6 tiz évét a jarvanyok tamado visszatérése jellemezte —
mindezt jol tudjuk. Hogy ez bekovetkezhetett a sziiletési rata
lassu és észrevétlen csokkenése ellenére is, amely a sziletések
szandékos korlatozasanak volt koszonhets,”® az tovabbra is
vitatéma maradt.?

Egy harom szdzadra és az egészre kiterjedé Osszehasonli-
tas lehet6vé tenné ennek a népesedési ,,optimum” fogalomnak
a koriilhatérolasat, mellyel a kozgazdaszok és torténészek ta-
lalkoznak. Mivel ezt még nem kisérelhetjiik meg Ossznemzeti
szinten, Baratierf? provence-i tédblazatai segitenek abban, hogy
felvazoljuk e fogalmat egy vidékre kiterjedé jol meghatéaro-
zott keretben, mely szilard kiindul6 pontul szolgal (teljes és
homogén addligyi forrasok alapjan).

A XVI. szédzad erételjes fellendiilésén tul (kordbban mint
Languedocban), ami a csaladdi tlizhelyek szdmanak meghirom-
szorozodasat, néha megnégyszerez6dését eredményezte, két
tovabbi eredmény alakult ki. A XVI. szazad koézepétdl a XVIIL
szazad kozepéig az egylittes novekedés nem szamottevd. Igaz,
hogy a terminus ad quem — 1756 — 6nkényesen , megtori” a
XVIII. szézad lenduletét. Ezen feliil, az erételjes teriileti diffe-
renciadlédasok, amelyek Osszehasonlithatok azokkal, amelyeket
Vilar Katalénidban kovetett nyomon a legaproélékosabb mé-
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don, két vidékre Osszpontosulnak. Amig Fels6 Provence-ban
az 1765-0s népesség egyenlé vagy alig valamivel t6bb az 1540-
esnél, a nyugati Alsé Provence haromszor annyi szajat taplalt
Mme Pompadour alatt, mint d’Etampes hercegné idejében. Es
a progresszié itt majdnem folyamatos, csupan a XVI. szdzad
végén tortént zavarok szakitjdk meg. A nagy mozgalmak, me-
lyeket felderitettek — a regeneralodas a XVI. szazadban, az
1580—1680-as évek lassu fejlédése, XIV. Lajos és a Régens-
ség koranak mélypontja, a felvildgosodas koranak fellendiilése
— a demografiai strlség és egyensuly olyan bels6 moédosula-
sait takarjak, amelyek még egyszer elvezetnek benniinket a
,modern” Franciaorszagnak ahhoz a problematikus, de szlik-
séges foldrajzahoz, melynek kidolgozdsa elengedhetetlenné
valt. :

A kereslet e fluktudcidi akkor tesznek szert valodi jelentd-
ségikre, amikor a nyujtott létfenntartasi eszkézok mennyisé-
gével vetjik azokat Ossze. A XVII. szazad vége elétt — ez az
idépont, ahonnan Toutainf! mennyiségi rekonstrukciéja kiindul
— lehetetlen abszolut értékben meghatdrozni a novényi és
allati termelést. Az abszolit mennyiségek hidnyaban meg le-
het-e ragadni legaldbb a mozgasokat?

Baehrel®? volt az els6 torténész, aki szisztematikusan hasz-
nalta fel a tizedeket arra, hogy megragadja a mezégazdasagi
termelés fluktuécioit ,,La Basse Provence” cimi munkéajaban.
Az egyeztetési vizsgalat két uradalmi sorozat alapjan tortént.
Nézziik meg ezeket a gorbéket.5? Tekintsiink el a harmincéves
hullamoktél, amelyeket a szerz6 itt abrazol, hogy az évszaza-
dos mozgasoknal idézhessiink. Baehrel ugy taldlja, hogy az
1593-t61 1700-ig terjedd idészakban a gabonatermés altalano-
san emelkedett, amit a XVIII. szdzadban lassu csokkenés ko-
vetett, a szlireti termés ezzel ellenkez6 mozgast mutat. A va-
16sdgban ezekbdél a gorbékb6él més tanulsédgra kovetkeztethe-
tiink.%% Az aix-i tizedet vizsgalva, amely 1630-ig novekszik, a
termelés hanyatldsa joval el6bb bekovetkezik, hol 1670—1680
koriil, hol még kordbban. A termések emelkedése, ugy latszik,
még Colbert miniszterségének a vége el6tt megéllt.

A languedoci tizedeknek® az az elényiik, hogy korabban
kezdS6dnek, 1480 tajan, és hosszabb korszak megfigyelését te-
szik lehet6évé. Az els6 dont6 tényez6: 1480-t6l1 1520-ig gyors
novekedés figyelhets ‘meg, ami megfelel az Gjitasok tet6zésé-
nek, de ami még mindig elégtelen marad — nem haladja meg
az 50%p-ot — szemben a népesség nagyfoku névekedésével.
Ez egy hosszi és csapasokkal terhelt évszdzad pusztitdsainak
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és dulasainak a helyrehozatala. Maga a tetdzés is korai, miel6tt
még az arak elszabadulnanak és amig a demogréfiai fellendii-
lés tart. A mérbeszkoéz 1560-t6]1 kezdve kétségteleniil hamissa
valik a parasztok nagyaranyu tizedmegtagadasai folytan, ami-
r6l V. Carriére abbé® szamol be. Itt van azonban a zavargé-
sok kirobbanasa. Nem kell-e sziikségszertien szamitasba venni
a marginalis foldek csokkené hozamanak kérlelhetetlen tor-
vényét, amelynek adatait, Ricardo el6tt, Antonio Serra® vi-
lagosan elemezte. Mindenesetre 1600 és 1660—1675 kozott, a
lakossag lassu, de allando novekedésének idején, a fellendiilés
nem egyéb, mint hosszu és kitarté visszatérés az 1520-as évek
szintjéhez. 1675—1680-t61 kezdve a hanyatlds koveti az 4ar-
esést és megel6zi, ha ugyan egyenesen nem idézi el6 az em-
berek szamanak csokkenését. Két évszazad: teljesen merev
mezbégazdasigi termelés, mely nem képes meghaladni az
1520-as tet6zést. Sajnalatos dolog, hogy ezek a sorozatok 1740-
ben megszakadnak, XV. Lajos szazadanak legfontosabb fazisat
elszalasztva, ahol a népesség nyomasa olyan keményen érez-
teti hatasat.

Itt vannak mas tizedgérbék, melyeket az Ecole Pratique
des Hautes Etudes VI. szekciojanak egy masik ankétjabol
kolesonoztiink, és burgundiai forrasokbol szarmaznak. Mint lat-
hato, a XVIII. szazad végéig terjednek. Megnyilvanul a XVI.
szazad els6é felének emelked6 tendenciadja, itt azonban ez az
1560—1570-es évekig tart, mig a polgarhdboruk ,politikai”
krizise késébb jelentkezik és rovidebb ideig tart. A megfigyelt
eltolodast megtalalhatjuk a keresztelési mozgasokban is.
Ugyanakkor a kovetkezé fellendulés itt korabban &all meg,
mint Languedocban, 1630—1640-es évekt6l. Azonban nem itt
vannak a lényeges felfedezések. Véleményem szerint két do-
log vilaglik ki. El6szor, harom évszazadon keresztiil &ltalanos
tet6zés, sziklaszilard allandosdg, bortis ég, ami technoldgiai
zsdkutcat jelez és gyenge hajlamot a reményre. Mindenek-
folott meglepé a XVIII. szdzad, ahol 1740-t6]l kezdve a gorbe
nem mutat semmilyen érezhet6 emelkedést. A rohamosan né-
vekv6 népességgel szemben a létfenntartdsi eszkozoknek koze-
pes szintet fenntart6 termelése all — ez a fiziokratdknak oly
kedves ,,ko6zepes év”’. Ha mas forrasok aldtdmasztjdk is a bur-
gundiai tizedeket, Ujbdl meg kell vizsgdlnunk az arak és a
foldjaradék emelkedésének természetét és eredetét XV. Lajos
alatt. Allandésult kinalat, novekvé kereslet; ez az alapmecha-
nizmus — sokkal inkdbb, mint az amerikai nemesfém — ele-
gend6 magyarazat az inflaciéra, amely nem egy altalanos
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prosperitas aldasos &sztonzéje, hanem az egyensuly hidnyanak
a jele, s ennek egyetlen haszonélvezdje a foldbirtokos. Vessiink
egy irigy pillantast katalan szomszédainkra:%% a bélcs vizgaz-
dalkodasi politika lehetévé tette a novénytermesztés gazdag
fejlédését, és a termelés fellendiilése maga utan vonta a lakos-
sag megsokszorozodasat. Azonban Katalénia mikrokozmosz,
Franciaorszag pedig hatalmas hangyaboly.

*

Lathatidrunkat a vidék szomoru helyzete zarja el tovabb-
ra is: a gabonadrak, a termés tet6zése, egy olyan népesseg
valtozasai, amelynek nagyobb része f6ldhoz kotott. Barmilyen
nagyfoku volt is a paraszti Onellatds, barmilyen kényszerit6
volt is a gabonanemtek uralma, nem lehet elhanyagolni az
ipari termelés és a tavoli piacok lokésszeri hatasat a globélis
jovedelemre. Ez maga is valtozott, feltehetéen més ritmusok
szerint, és kétségteleniil a varosi aktivitdsban és annak vidékre
torténd kisugarzdsdban keresendé a novekedés feltétele: a
boldogulés kulcsa.

Valljuk be, hogy a XVIII. szdzad el6tt ennek kutatdsa
inkdbb az alkimia, mint a tudomény vildgaba tartozik. Ve-
lencében, Leydenben a levéltarak boékeziliek a szerencsét pro-
balokhoz. A francia véarosok fosvényebbek és a falusi ipar
vonatkozasaban legtobbszor kénytelenek vagyunk kozvetett
forrasokat alkalmazni. Ugy, ahogy megfeleléek arra, hogy
mutassdk szamunkra a nagy ,,trendeket”.

A XVI. szézadi ipari termelés fellendiilése, még ha Nef?®
el is tulozta ennek forradalmi jelent6ségét, olyan eurépai je-
lenség, amit Maugis’!, Cornaert’? és Bertrand Gille”® régebbi
és ujabb munkai részben megvilagitottak. Amiens textilipara-
nak gorbéje, amelyet Pierre Deyon?* nemrég feldolgozott, ta-
lan haszonnal vetheté ©Ossze Hondschootéval. A fellendiilés
er6sen érzékelhet6 1540-ig. Azutdn 1568-ig megtaldlhaté az
interciklikus depresszi6, vagy ha ugy tetszik, a ,,fél-Kondra-
tieff” — ami kitlinik a Sevilla és Armorica kozotti kereske-
delmi forgalombol. Az 1570—1585-0s évek erételjes fellendii-
lése, amit éles, de rovid krizis kovet, és amelynek a folyamata
er6siti az drak és a mez6gazdasagi termelés krizisét, megsza-
kad azzal, amit a pdrizsi uzleti ligyekrsl tudunk.” Huzzuk ala
az amiensi gorbe |, parabolikus” jellegét, meredek lejtéivel,
ahol a depresszié koveti és a fellendiilés megeldzi az arak gor-
béjét.”® Ha lehetetlen is rekonstrudlni a termelés teljes meny-
nyiségének valtozédsait, egy helytallé mutaté &1l rendelkezé-
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siinkre: a Sevilla és az Ujvilag kozotti forgalom mennyisé-
ge.”7 Pierre és Huguette Chaunu nagy mive bemutatja, a
XVI. szdzad egészében, a forgalomnak — és igy tehat a ter-
melésnek is? — a novekedését, amely az arakénak a négysze-
rese, 6tszorose. Két ellenvetés tehet6 itt: 1. Milyen mértékben
vesz részt a francia munka ebben az atlanti-6cedni kereske-
delmi forgalomban? 2. A nagykereskedelembél levont index
vajon nem az dssztermelés szimptomaja-e inkabb, mint egye-
diul az ipari termelésé? Minden korabeli megfigyel6, a sza-
lamankai egyetem teologusait6l’® Jean Bodinig megegyezik
abban, hogy a francia termelésnek fontos részt tulajdonit az
Amerikaba indulé expediciokban. Es amit tizedgorbéinkrél le-
olvashatunk, elegendé ahhoz, hogy meggy6zzon benniinket
arr6l: nem a gabonanemtek voltak e termelés felduzzadasa-
nak a motorjai. Vitathatatlanul, és a tényleges technikai fej-
16dés tulbecsiilése nélkiil,”? a XVI. szdzad ipari fellendiilése
nemcsak regeneralodas, hanem abszolut haladds. Ezzel keril-
hetiink ki a ,malthusi” ciklus lidércnyomdasabol, és ez segit
megtaldlni a fejlédésnek azt a problematikijat, amelynek
Marx volt az el6hirnoke, és amely az emberiség igen hosszu
torténetében szerencsés kivétel volt. Meg kell mondanunk,
hogy a kinalt termékek tomegében elkeriili a figyelmiinket
ennek a kisebbségben 1év6 szektornak a részesedése.

A gazdasagi novekedés szemszogébdl a XVII. szdzadi te-
vékenység indexeinek van nagy jelent6ségiik. Az artorténet-
bél kiindulva, bearnyékolva a parasztlazaddsok latvanyatol, a
hagyomanyos periodizacié hamisan kovetkeztetett egy altala-
nos és hosszantarté pangasra, mely kiterjedt a gazdasagi élet
egész terililetére. Nem takarékoskodtak a XVII. szazad ,,tra-
gikus” jelz6jével. Talan elhanyagoltdk Francois Simiand ra-
gyogoé figyelmeztetését. Egy B-fazis — irja nem egy A-fazis
forditottja, és a csokkenésnek ellendllé tényezék gyorsabb
fejlédést vonhatnak maguk utdn, mint az emelkedés idészaka-
ban. Csupan XIX. szazadi igazsig volna ez? Ha 1600 utén a
foldmiivel6k tomegének nehezebb is lett a sorsa, ha 1660 vagy
1680 utén a vidék gazdasdgi romlasa altalanos is volt, mindez
azt bizonyitja, hogy a megel6z6 szdzad ipari és kereskedelmi
névekedése nem ,,tort meg”.

Ko6lesonozzik Pierre Jeannin  kivalé  tanulméanyabol80
Eszaknyugat-Eurépa aktivitdsi mutatéit, amelyeket a Sund
szdmadésai szolgéltatnak. Evszazados tdvlatban a tengerszoro-
son atjutott maximalis Arumennyiségek 1650 tajara estek. Még
nincs szé6 az ,uralkodé tendencia visszaforduldsar6l”, hanem
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egy olyan stagnaldsrol, amely nagyjaban megfelelt a demog-
rafiai elernyedésnek és a kereslet csokkenésének. Az 1680—
1690-es éveket kovetd fél évszazadban az aktivitds maximuma
mutatkozik. Azonban 1650 utdn Eszaknyugat-Eurépanak a
balti allamok gabonanemfii iranti kereslete csokkent. Az ipari
nyersanyagok (vas, len, kender) iranti kereslet, amely tlikrozi
a nyugati manufakturdk novekvs sziikségleteit, szakadatlan
fejlédésben volt az &rak évszazados csokkenési periodusaban
is. Amennyiben a colberti évtizedek viszonylag kedvezétlenek,
csak atmeneti csokkenésrél van szo.

Azt az ellenvetést lehetne tenni, hogy maés eurdpai or-
szagok — féként Anglia8! — képviselték a kereslet e fejlodé-
sének oroszlanrészét. A Delumeau altal nemrég kiadott szin-
tézis8? a XVII. szazadi francia kiilkereskedelemro6l szolé sza-
mos munkabol kiindulva, &ltaldnos fellendiilésrél szamol be,
amely 1660 és 1690 kozott felgyorsul. Marseille és a levantei
kereskedelem no6vekedése, Bordeaux, Nantes, La Rochelle,
Saint Malo forgalmanak novekedése, az Antilldkkal valo for-
galom megsziiletése, a spanyol 0rokosodési haboru elsé évei-
nek csapasai: a kép nagy vonalakban kirajzolédik. Abszolut
gazdasagi novekedésrél van itt szo, amelyet a XVIII. szdzad
elejének nehézségei csak atmenetileg fékeztek meg. A leg-
jelentésebbnek az latszik, hogy a nagykereskedelem stimulalé
hatdsa messze tulterjedt a tengerparti vidékeken. Vessiink
ujbol egy pillantast az amiensi gorbékre. A textilkereskede-
lem forgalma nyilegyenesen emelkedik 1600 és 1630 kozott,
lanyhul a ,,Journées des Dupes” és a Fronde kozott, az 1650-es
években ujbél mnekilendiil, Colbert alatt szendereg és az
1680—90-es években olyan szintet ér el, amilyet az el6z6 sza-
zad legszebb éveiben sem ismertek soha. Itt még varosi ter-
melésrél van sz6. Marpedig az 1680—1690-es évek fellendiilése
legjelentésebb tényezbinek egyike a falusi ipar fellendiilése,
Picardidban és Beauvaisisben® vagy Languedocban® egyarant.
Alapvetd tény: a tavoli piacok vonzereje felfrissiti a vidék
vérkeringését, lehet6vé teszi helyenként az elhuzédé mezé-
gazdasagi depresszié hatdsainak és a ciklikus krizisek viharos
erejének csokkentését. Igy Goubertnek moédjaban 4allt meg-
figyelni, hogy az 1709-es nagy tél idején, amely mashol olyan
01dokls volt, Beauvaisis manufakturalis vidékein csak gyenge
visszaesés tortént. A gabonatermé gazdasdg és a ,,modern”
gazdasag kozotti egyensuly, a fény és arnyék részardnya mo-
dosult. Es a XVIII. szizad gazdasigi névekedése ezért indult
egy masként emelkedett szinvonalrdl, mint a XV. szazadé.

29



Ami a XVIII. szazad ipari fejlédését illeti, a Pierre Léon
altal osszegyUjtott, a novekedésre vonatkozé mutatok® fel-
mentenek minket az alél, hogy mas munkédkat tanulményoz-
zunk. Tudjuk, hogy Léon két szektort kiilonboztet meg. Az
egyik szektor gyors novekedést mutat és szerinte a foldjara-
dék ujrainvesztalasidhoz kapcsolddik, ide értendé a szénkiter-
melés (500-t61 700%,-ig), a fémipar, a gyapot- és fest6vaszon-
(826%), a selyemipar. A lassi novekedéssel rendelkezé méasik
szektor (a hagyomanyos vaszon- és posztéipar) Franciaorszag
egészére vonatkozéan 61%;-os emelkedést mutat. De ez a
nemzeti atlag erés vidékek kozotti eltéréseket takar (143%,
Languedocban, 127%, Champagne-ban, azonban csak 129/,
Normandidban). Az ilyen novekedés alddsos hatdsa a vidékek
egyensulyara, vitdn feliil all. Ezzel szemben megvildgositasra
var az a kérdés, hogy mely okok tették ezt lehet6vé? A bels6
kereslet nem korlatozédik a foldjaradékosok kis kivaltsagos
szektordra. Ha a realbér zuhanasara és a paraszti tomegek-
nek Labrousse altal vizsgdlt elszegényedésére gondolunk, ezt
a folyamatot nem magyarazhatjuk meg, csak ha beiktatjuk
a kiils6 piacokat, nevezetesen a gyarmati piacokat. Azonban
David Landes nyoméan® megkockaztathatunk egy maésik hipo-
tézist. Feltételezhetjiik, hogy a gabonaarak emelkedése bizo-
nyos fokig felélénkitette a textiltermékek és a kommersz cik-
kek keresletét, nem a munkasok vagy a mezdégazdasagi ksr-
munkdsok részérél, akik, nagy szamuk ellenére, sohasem vol-
tak e termékek vasarléi, hanem a kozépparasztsdg részérol.
A falusi lakossdg e rétegének kismértéki megvaltozasa, mivel
vagyona rendszeresen megengedett bizonyos kiadésokat a ma-
nufaktardk termékeire, dlddsosan hatott az iparra azzal, hogy
tébb pénzt dobott a piacra. Ez a hipotézis, amennyiben iga-
zolhaté, a Labrousse-féle séma revidealasara kotelezne min-
ket, valamint arra, hogy a mezégazdasagi ar—profit mozgas
parabolikus gorbéjét alkossuk meg.87

Véglil egy csomoba kell gyljteni ezeket a variansokat és
egy ideiglenes modellt kell javasolni. Két ut nyilik meg el6t-
tink. Az egyik, kirdlyi utat a koézgazdaszok egy kivalo cso-
portja, Marczewski és tanitvdnyai nyitottdk meg szdmunkra.
Véllalkoztak arra, hogy rekonstrudljak ,a francia gazdasagi
élet mennyiségi torténetét”, visszafelé haladva, regressziv
modszerrel, a jelenkortél a XVII. szdzad végéig, a nemzeti
koltségvetésb6l nyert érték-aggregdtumokat eszkézként fel-
haszndlva. Olyan kisérlet ez, amit Anglidra vonatkozélag
Phyllis Deane és W. A. Cole kényve illusztralt.8? Marczewski
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»értekezése a modszerrél”, és két, a francia mezdgazdasagi
terméknek szentelt (1700—1959) fuzete elég ¢élénk reakcidt
valtott ki olyan jelentés torténészek részér6l, mint Chaunu?
és Vilar.%! Tekintsiink el azoktol a kritikaktél, amelyek az is-
meretelméletb6l vagy a hatartudomanyok hataratlépési konf-
liktusaibél fakadnak, hogy csak a leginkabb érdemleges ellen-
érveket vegyilik figyelembe. A forrasok kivalasztasa (,,szor-
vanyos tajékoztatasok a kor kiilonféle irasaibol tallozva’), irja
Toutain, taldn nem elég megnyugtaté annak szadmaéra, aki is-
meri Vauban tévedéseit vagy a fiziokratdk rovidlatasat. Az
évtizedekben valo szamolas vajon nem teszi-e absztrakcidva
egy olyan torténelem minden konkrét adatat, amely éhinsége-
ket, jarvanyokat és forradalmakat élt 4t? Barmilyen komolyak
is legyenek ezek a fenntartasok, nem fognak meggy6zni, csak
ha feltin6é eltérést allapitanak meg a ,,mennyiségi” modszer
révén nyert eredmények és a hagyomanyos torténelem ered-
ményei kozott. Hogy veleményt nyilvanitsunk annak alapjan,
amit a XVII. szazadrél — mez6gazdasag és népesség viszony-
latdban — irtak, az egymassal megegyez6 és egymast alata-
maszto nézetekrdl kell beszélniink. A tulzott kritika veszélye
az, hogy eldobjuk a modellt egyes forrasok tokéletlensége
miatt. Ha ennek ellenére sem kovetjik ezt az utat, annak az
az oka, hogy nem teszi lehet6vé szamunkra a XVIIL szizad
el6tti kutatast. Marpedig hullamzasokat és igen hosszu idétar-
tamokat akarunk feltdrni. Sokkal lassubb, uttalanabb, kelep-
cével és tekervényekkel teli a masik ut: jol-rosszul ésszevarrni
a szovet kiilonboz6 darabjait, és jobbra varni, felvézolni a fej-
eltérésekkel, 6t korszakot kiilonboztetliink meg.

I. Kiindulé pont: az 1450—1480-as évek. Pusztasagga
valt foldek, a tobb mint harmadaval — helyenként felével —
megcsonkitott népesség, az 1328-as szinthez képest a termelés
altaldnos mélypontja, egy hét évszazados gorbe (XI—XVIIL
szazad) legmélyebb pontjan vagyunk, ami az Ossztermelést
illeti. De mig a profit és a jaradék vegetdl, a munkaerdpiac
kedvezé a munkasok szamara. A szegények szaméara — leg-
alabbis azoknak, akik voltak olyan szerencsések, hogy életben
maradtak — ez a bdséges étkezés idGszaka. Bar a kemencébe
kisebb kenyér keriil, a bérmunkasoknak sikeriil elérniiik, hogy
nagyobb részt fogyaszthassanak belédle.

II. Két, tipusaban és jelentéségében kiilonb6zé novekedés
folyik le koriilbeliil azonos id6beli hatarok kozott: 1480—
1500-as kezdettel 1560-ig Languedocban, 1580—85-ig bezaro-
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lag a ,,parizsi” Franciaorszagban. A demografiai fellendiilés a
nagy tomegek vilagaban megel6zi és tulhaladja a mezbégazda-
sagi termelés fellendiilését, ami sokkal inkdbb a foldterulet
novekedésébsl, mint a technikai fejlédés kovetkeztében 4ll
elé, és nagyon koréan tetézik (1520—30). A vidék szempontja-
b6l ez relativ novekedés, regeneralédds és nem abszolut ha-
lad4as. Mégis, bar az Ossztermelésben kisebbségben van, az
ipari munka jelentésen fellendiil, .egyes szektorok atallnak a
-luxuscikk termelésrdl a tomegcikk termelésre. Emellett a
piac kiterjedése, s a kevés, de tartos technikai felfedezés je-
' lent elérehaladast ebben a szdzadban. Az abszolut novekedés
az egyetlen ,modernitas”, amelyr6l nem esik sz6. Az aremel-
kedés és az amerikai fém szerepét, mint szimptomdakét és
okokét, a megfelel6 hatarok kozé kell helyezni. Idérendi szem-
pontb6l — ahogy Jean Bodin hangsulyozza, 1568-t61 — bizo-
nyos késéssel koveti a népesség novekedését és a kereskedelmi
tevékenység kiterjesztését. A kereslet nyomasa méar joval a
potosii banyadk megnyitasa el6tt kifejthette hatdsat; gazdasa-
gilag az aremelkedésnek az Ossznovekedésre haté 10kése, pa-
radox moddon, sokkal gyengébb, mint a termelésé: egy fordi-
‘tott XVIII. szdzad. Tarsadalmi téren hatdsai csak fokoztak a
jaradék, a profit és a bér egyenl6tlenségeit, az alapveté 1ét-
sziikségleti cikkek volumenének csokkenése mellett.

III. Hosszan tart6 pangas, amely a XVI. szdzad politikai-
valldsi zavargdsai utan vidékenként 1660-ig vagy 1680—
1690-ig tart. De kiilonboz6é hatastu ez a pangds, a szerint, hogy
valaki a mez6kon dolgozott-e, vagy pedig muihelyben, vagy
tzletben tevékzenykedett-e. Itt uralkodik az a szerencsétien
érettség, amelynek titkat Le Roy Ladurie olyan kitlinéen
fedte fel: a nyomor, a kelepcék, a novekvé nehézségek, a tor-
16d6 akaddlyok idészaka, mikor a brutté termelés hosszu idén
keresztiil allhatatosan egy helyben topog, mikor a népesség
ebb6l kifolydlag kénytelen lelassitani szaporodasat, amikor a
t6kék visszafordulnak a jaradék felé. Els6sorban az allam szor-
nyl adoztatdsa, sokkal inkdbb, mint a fém bedradasanak csok-
kenése, nyomja le a tiszta jovedelmet és hangsilyozza az alap-
veté aranyt, amely az emberek szama és a létsziikségleti cik-
kek volumene ko6zott fennéll. Hogy a tarsadalmi és kulturdlis
pangas hatast gyakoroltak az ,uzleti” vilagra, ez nem kétsé-
ges: gondoljunk a hivatalokba, a torvényesen létesitett jara-
dékokba, és a foldbe tortént befektetésekre. Mégserh tudtik
megakadalyozni, az atmeneti depressziok ellenére, a jovét
hordoz6 embriondlis vildgnak a fejlédését: a nagykereskedel-

32



mét, az iparét, a kapitalizmusét. Masrészt az ,arindexek” so-
hasem voltak olyan-csalokdk, mint a XVII. szdzad els6 évei-
ben, legalabbis ha izolaljdk 6ket mas tényezoktél. A pénzhidny
harminc vagy negyven évvel elébb kezdédik, mint az &rak
emelkedése, és hatasa kett6snek latszik: a végletekig fokozza
az allamkincstar mohodsagéat, csokkenti a kovetelések fizethe-
- t6ségét, amit ugyanennek a pénziigyi pressziénak folytan
és altalaban a demografiai krizis kovetkeztében, mar sikertilt
elérni. )

IV. 1660—1680-tol lényeges fordulat kovetkezett be a
buzatermel6é gazdasag és a gazdasagi élet kapitalista szektorai
kozotti viszonyban, a népesedés visszaesésével, a mezégazda-
sagi termelés hanyatldsdval, a nemesfém-arak hosszantarto
baisse-ével. A felsé kiiszob, amelyet a tdplaldsra var6 szdjak
szama tullépett, jelentette az iv végleges megtorését. Mind-
amellett semmi sem indokolja, hogy a XIV. szazad és a XV.
szdzad elejének katasztrofajat itt ujra felidézzik, sem a for-
dulat kiterjedését, sem természetét tekintve. A nagykereske-
delem és a falusi ipar ekkor terjed el mindeniitt teljes mély-
ségében vidéken, mikozben fennmaradnak a hagyomanyos
gazdasdg csokevényei. Ekkor valosul meg az, amit Giovanni
Botero allit, a XVI. szdzad végét6l:9? ,a fold taplalé erejének”
rugalmatlansdga és az ipari munka korlatlan kapacitasa, az
ember teremté ereje kozotti ellentét.

V. A XVIII. szazad fellendiilése, ha nagy vonalaiban a
legjobban ismert is, kétségkiviil a legtobb interpretaciés ne-
hézséget okozza. Ugyanugy, mint a XVI. szdzad fellendiilése,
ez sem torkollik Franciaorszagban valddi ,take-off”’-ba. El-
fogadhatjuk, hogy Franciaorszdg sohasem ismerte, még a
XIX. szazadban sem, a valoédi ,take off”’-ot.® Azonban ha
Francois Gouberttel Osszevetjik az angol és a francia gazda-
sagi novekedést a XVIII. szdzadban, érdekesen hasonld fejlé-
dési ritmusok létezését allapithatjuk meg, bar egyedil Ang-
lia valésitotta meg a donté technikai véltozasokat. Emliteniink
kell-e azokat a konkrét problémakat, melyeket Anglianak meg
kellett oldania: a faanyag hidnyat, az energiahidnyt, a munka-
er6hidnyt? Ez mar a mindségi valtozok egy csoportjan beliil
tul esik azon a kvantitativon, amit torténelmi sziikségszerti-
ségnek kellene tartani. Egy maésik szuggesztiv megkozelités:
A Kkétféle francia gazdasdgi novekedés (XVI. és XVIII. sza-
zad) kulonbségei szembeotiéek. A XVIII. szdzadi mezdgazda-
sagi fellendiilés pénziigyi stabilitds kozepette jatszdodik le, sok-
kal inkabb a demokrafiai nyomaést tiikr6z6 armozgasnak, mint
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a mezdbgazdasagi termelés elérehaladasanak a kovetkezménye:
sokkal magasabb szintrél indul, mint a XV. szazadban, de
merev maradt. Azonban — és taldn ezt tarthatjuk koézés vo-
nasnak — szemben ezzel a merev, rugalmatlan kinalattal a
népesség novekszik és megsokszorozodik. 1789-ben szembe-
tiiné a csavargdk és a koborlok &radata, a koldulas elterje-
dése, amit az alkotményozé nemzetgytilés is targyal. Atmeneti
krizis-jelenség? Ez meglepé volna annak, aki ismeri az 1779—
1787-es periodus magas haldlozasi szamat. Fel lehetne tenni
a kérdést, hogy nem ugyanolyan tipusu, de sokkal hangsulyo-
zottabb megtorpanassal taldljuk-e szemben magunkat, mint
a XVI. szazad végén? Ha ez a hipotézis beigazolodik, Michelet-
nek csak a rovid idGszakra vonatkozolag lenne igaza és a
forradalom, valamint a csaszari hoditésok sokkal inkdbb egy
malthusi zsdkutca gylimoleseinek tiinnének, mint a termel6-
er6k élénk fellendiilésének. Ami azonban gyotkeresen meg-
valtozott IV. Henrikt6l XVI. Lajosig, az az ipari és kereske-
delmi tevékenységek ardnya: a felvildgosodas szazadanak
donté eredménye. Tul a vidékek kozotti kiilonbségeken —-
gondoljunk mindig Lucien Fébvre egy mondasara: , Francia-
orszag maga a sokféleség” — gorbéink bizonyitjak a két, el-
téré ritmusban fejlédé vilag egyre fokozodo egytittélését és
egymasbafonodasat, harom évszazadon Kkeresztil. Nevezziik
Braudel professzor nyoman% ezeket anyagi kulturdnak és
kapitalizmusnak. A gabonatermelé vidékek tag horizontjan
ciklikus ritmust észleliink, ahol a fellendiilés csak regeneral6-
das és kegyetleniil allandésult kiiszobok, kétségbeejté vissza-
esések tapasztalhatok. Nagyon hosszu idére bizonytalan egyen-
suly, de sorozatos egyensulyvesztésekkel. Engesztelhetetlen
erdszak vildga. A hagyomanyos tarsadalom poérusaiban noéve-
kednek az ipar és a nagykereskedelem tevékenységei. Kétség-
kiviil ezek is toréseket szenvednek. Azonban a XV. szizad
végétdl a XVIII. szdzad végéig mozgasuk Osszességében emel-
ked6 tendenciat mutat. A varos lassanként megtermékenyiti a
vidéket és kétségkiviil ebben kell keresni az ,eredeti tékefel-
halmozas” titkat, amelyet Marx a f6ldmiivesek kisajatitdsdban
vélt megtaldlni. Evolucid, és holnap Forradalom.
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II1.
Maurice Lévy-Leboyer:

GAZDASAGI NOVEKEDES FRANCIAORSZAGBAN
A XIX. SZAZADBAN

El6zetes eredmények

Két tény jellemzi a XIX. szdzadi francia gazdasagrol
sz0l6 tanulmanyokat.

1. A ,take-off” fogalom haszndlata az ipari forradalom
fogalma helyett. Egyik is, masik is ugyanazt a valosagot ta-
karja — a hagyoményos agrarstrukturdk végleges megsziiné-
sét az iparosodo orszdgokban, amelyekben ebbdl kifolyolag
végbemegy a termelési tényez6k ujraelosztdsa, uj demografiai
egyensulyt alakitanak ki, belekezdenek a tarsadalmi értékek
és az osztdlyok hierarchidjanak atalakitdsdba stb. Azonban
alapveté kiilonbség is van kozottiik: az ipari forradalom esz-
méje feltételezi, hogy a torténetiras elsésorban a hosszutavu
problémék irant érdeklédik, mig a ,,take-off” tanulméanyozasa
egyes szerzOknek azt a szandékat fejezi ki, hogy felfedjék a
strukturdk valtozdsdt irdnyité mechanizmusokat, és altalaban
egy husz- vagy harmincéves periodus idébeli lokalizdlasdhoz
vezet, amikor a termelés donté moédon novekedni kezdett, a

2. A take-off hidnya Franciaorszdgban. Marczewski pro-
fesszor 1963-ban a konstanzi konferencidn eléadott beszamold-
jdban kijelentette, hogy nem talalt Franciaorszdgban olyan
gyorsuldsi periodust, amely megfelelne a ,take-off”’ szaka-
szédnak. Az &ltala kimutatott maximalis novekedési ratdk nem-
hogy meghaladnak az ipari névekedés teriiletén az évi 8%-ot,
mint szdmos mds orszdgban tértént, hanem 3,52%,-ot mutat-
nak 1830-t6l 1840-ig (pontosabban 1825-—1834 és 1835—1848
kozott). S6t, és ez taldn magyarazatot ad az el6bbire, Mar-
czewski professzor nem taldlt Franciaorszdgban olyan vezetd
szektorokat sem, mint a gyapotipar és a vaskohészat az angol
ipari forradalomban. Ha elfogadjuk az ilyen szektor kritériu-
maként az 4atlagosndl 20%,-kal nagyobb ndvekedési iitemet
(és az ipari termelés 29-kanal nagyobb relativ sulyt hozza-
adott értékben), egy egész sor szektort taldlunk, amely egy-
mést kdvetden a motor szerepét jatszotta: a gyapji 1786—1840
és 1880—90-ben, a selyem 1807—50 és 1870—90-ben, a cu-
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kor 1807—30, 1850—70 és 1880—90 kozdtt, a boér 1850—60
kozott, a juta 1860—1890 kozott, a mlanyag textilidk 1900—
10 kozott, és az alapanyagtermel$ iparok: a szén (1786—1870),
a fém- (1830—1910) és a vegyipar (1860—1900). Hozza kell
még tenniink, hogy a ndvekedési litemek és a relativ sulyok
nem voltak elég erések ahhoz, hogy magukkal ragadjak a
gazdasagi életet — csak 1900 utén.

1. tdbla
Franciaorszdag — Vezeté ipari szektorok
Ev Fogyasztasi Termelési Osszesen
cikket eszkozoket
" el6allité ipar el6allité ipar
relativ néve- relativ nove- relativ noéve-
suly kedési suly kedési suly kedési
rata rata rata
1786—1807 14,6 5.1 3,9 3,2 18,5 4,7
1807-—1830 18,5 47 8,4 6,9 26,9 5,4
1830—40 19,5 5,6 18,9 5,7 38,4 5,6
1840—50 9.8 48 21,1 49 31,1 4.9
1850—60 44 4,2 27,7 4,9 37,1 4,7
1860—70 2.1 5,9 25,6 43 27,7 44
1870—80 3,0 3.5 8,0 6,0 11,0 5.3
1880—90 15,7 2,9 25,0 4,4 40,7 3,8
1890—1900 7,0 3,9 44,8 7,5 51,8 6,9
1900—09 1,6 15,2 45,8 4,2 47,8 45

Forras: J. Marczewski, The Take-off Hypotesis and Frend Ex-
perience, p. 179. és kév. — W. W. Rostow: The Economics of Take-
off into sustained growth (1965) c. kotetben.

A legtébb orszdgban jelentkezd ipari gyorsulds ténye és
a take-off nyilvanvalé hidnya Franciaorszdgban — ez elétt az
ellentmondés el6tt allva, a torténésznek vélasztania kell, vagy
pedig magat a fogalmat vetjiik el, mert olyan fejlett orszagok,
mint Franciaorszdg, de nem ugy Anglia, Ugy latszik nem is-
merik a gyors novekedést. Vagy pedig més periédusok felé
fordulunk, hogy a kivant gyorsulast azokban feltaldljuk —
akdr a XVIII. szazadban, bar 1701-t6l1 1790-ig az atlagos no-
vekedési iitemek csak az évi 1,9%-ot érték el, Marczewski sze-
rint, akdr a XX. szdzadban, bar a XIX. szdzad végén tobb
fiatal orszagban &ltaldnos 6%)-os novekedési ratdkat Francia-
orszagban csak 1945 utédn érték el. Végiil nem marad mas
hatra, mint az a lehet6ség, hogy 1ujbdl el6lrél nekifogjunk a
problémaknak, a tizéves atlagokon til a termelés évi vélto-
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zésait keresve, és megvizsgalva, hogy a ,take-off” fogalmat
nem lehet-e felilvizsgdlni és a francia esetre alkalmazni.

A. Az évi statisztikai iddsorok

A kiilonbo6z6 sorok, melyeknek statisztikai alapjait a fiig-
gelékben mutatjuk be, egylittesen egy allandé, de viszonylag
szerény novekedési litemet mutatnak: 2,56%,-ot évenkénti at-
lagban az ipari termelésben, az épitéipar nélkiil (2,58%y-ot az
épitéiparral egyiitt), 1815 és 1913 kozott. A gazdasagi életet
tehat elég gyenge novekedési ilitemek jellemzik, megkozeli-
téen olyanok, mint a Marczewski és Markovitch altal feltiin-
tetett litemek (2,73%,, illetve 2,08%). Taldan még alacsonyab-
bak lennének a kapott eredményekhez képest, ha lehetséges
volna a felhasznalt sorok szamat bdviteni, és nagyobb pon-
tossdggal kovetni a gazdasagi tevékenységet minden vizsgdlt
agazatban.

2. tdbla
Franciaorszdg — A termelés évi novekedési rdtdi
Ev A. Ipar,bele- AzISEA Ev B. Ipar, a jelen index
értve az indexe szerint
épitéipart szerint ép. iparral ép. ipar
0/0 0/0 egyiitt nélkiil
1807—20 i 2,4 1815—25 5,31 3,40
1820—30 2,86 2,8 1825—35 1,37 2,42
1830—40 302 2,9 1835—45 3,65 3,22
1840—50 2,45 17 1845—55 2,60 2,85
1850—60 2,76 2.3 1855—65 3,16 2,33
1860—170 2,72 1,6 1865—175 0,55 1,56
1870—80 2,75 1,6 1875—85 1,80 1,52
1880—90 2,20 1,5 1885—95 1,69 2,09
1890—09 2,85 2,0 1905—10 4,44 4,58

Forrds: (A) J. Marczewski, Some Aspects of the Economic Growth
of France. 1660—1958, Economic Development and Cultural Change,
IX, (1961) no. 3. p. 369. és kov.

(B) T. Markovitch, L’industrie francaise de 1789 & 1964. Source et
Méthode, p. 214. és kov.

A globalis termelési sorok valéban nem érdemelnek tel-
jes bizalmat. Elészor is az évenkénti sorok szdma szlikség-
képpen nem elegendd. Altaldban nem ismerjiik az ipari tevé-
kenység eredményeit, ha a nyersanyagokat nem tartotta
nyilvan a vamhivatal. Ami az egyes &gazatokat illeti, nem
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vettiik itt szamitasba a fa- és butoripart (ami mégis 5,94%,-ot
képviselt az 1820 és 1860 kozotti idészak ipari termelésében),
vagy a boripart (4,46%), a papir- és nyomdaipart (0,96%),
az uveg-, fajansz-, keramia-ipart (0,85%). Megprobaltunk egy
helyettesit6 szamitast végezni: a leniparra (2,47%) és a gyap-
juiparra (5,14%) vonatkozoan, de az alkalmazott eljaras vi-
tathat6. Ugyanigy a selyemipar esetében is okunk van fenn-
tartassal élni, mivel a lyoni selyem helyzete, amelynek sta-
tisztikait elkészitették, a szazad elsé harmaddban a francia
fogyasztasnak csak 67%-at jellemzi. Végiil, ha el is fogadjuk,
hogy az idésorok hitelessége kielégité, a gazdasigi tevékeny-
ség mérése igy is bizonytalan marad. A termelési mutaté a
nyersanyagok fogyasztasat koveti, nem az abbdl késziilt ter-
mékek valésidgos felhasznalasat: egy textil rost mas munkat
igényel, ha az ipar standard szoveteket készit, vagy ha ruha-
darabokat. Ugyanaz a fém Aatalakithaté fém arucikké, pancél-
lemezzé vagy géppé. A sulyozasi egyiitthaték is szdmolnak a
probléméanak ezzel az aspektusdval. Egy azonban bizonyos:
mindent Osszevéve korlatozott mértékben valészinl, hogy az
iparnak a felhasznalt anyagok mutatéin keresztiill valé kove-
tése lelassitja fejlédését. Megforditva: egyes kollektiv tevé-
kenységek rekonstrualdsa (példaul a kenyér és alkohol ese-
tében, melyet el6zbleg hazilag allitottak el6, és apranként
engedtek at a piacnak) azzal a kockézattal jar, hogy a terme-
1és ritmusat mesterségesen felgyorsitjuk, mert itt nem a ter-
melés novekedését mérjiik, hanem egy olyan tevékenység at-
vitelét, mely maga nem valtozott. Nehéz a priori tudni, hogy
egy termelési gorbe tul gyors vagy tul lassu névekedést mu-
tat-e.

A jelenlegi esetben kedvezd esélylink van arra, hogy a
hibdk megsemmisitik egymast. Nem taldltunk olyan szektort,
amelynek novekedése érezhetéen meghaladja az atlagot, el
kell fogadnunk tehat, hogy minden sor a gazdasidg alapten-
dencigjat tlikrozi, és hogy a novekedési ratdk homogének.
Két szektor képez taldn kivételt ez alol a szabdly alol: az uj
textilek, de ezek fejlédését mesterségesen lelassitottuk (vo.
Filiggelék B paragrafusaval), és az alapanyagtermeld iparok
— azonban ezek tanulményozasihoz jol dokumentialt tanul-
manyokkal rendelkeziink a banydk adminisztricidéja révén.
Marad a megmunkélds problémaéja, azaz az elemi mivelete-
ken, a textiliparban a fonds-szovésen, vagy a fémek finomi-
tdsan tilmené munka. Ellenérizni kell, hogy a tulajdonkép-
peni megmunkalast magukbafoglalé gorbék — a fémek at-
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alakitdsa, a szovetek megmunkaldsa és a konfekcid, valamint
az eddig elhanyagolt dsszes szektor (fa, bér, liveg stb....) —
alapvetéen eltéréek-e mutatéinktol. Ebbdl a célbél mar nem
évi, hanem évtizedes mutatét készitettiink az elhanyagolt
szektorok termelésérél és ezt arra hasznaltuk fel, hogy egy,
a mienknél teljesebb mutatot készitsiink. Ezek a szamitisok
(1d. 3. tdbla) azt mutatjak, hogy indexeinket jellemzének le-
het tartani a gazdasagi élet egészére, mert — bar évtizedes
alapra épliltek — nem kiilonb6znek érezhetéen az ISEA
(Institut des Sciences Economiques Appliquées) mutatéitél
(1d. 4. oszlop).

3. tdbla

Franciaorszdg. Az ipari termelés indexei. 1815—1913
Tizévi dtlagok (bdzis: 1885—1894 = 100)

Ev Jelen index Hidnyz6 Globa- Az ISEA indexe
épit6-  épito- agaza- lis b I 11!
ipar ipar- tok mutaté valtozat valtozat
nélkiil ral
1803—12 — —_ — — 18,02 15,48
1815—24 19,40 21,04 24,45 22,36 23,86 20,05
1825—34 24,94 27,03 28,73 27,65 31,47~ 26,65
1835—44 34,03 36,59 24,72 32,27 41,88 36,80
1845—54 44,13 42,86 47,32 44,49 49,49 43,65
1855—64 59,66 64,28 56,58 61,36 62,44 57,36
1865—T74 70,11 72,92 70,22 71,82 73,10 70,56
1875—84 85,27 90,49 86,25 88,57 86,64 84,52
1885—94 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
1895—04 124,79 122,02 133.37 122,02 121,32 122,34
1905—13 173,97 164,05 175,17 164,05 146,70 148,73

Forrds: Markovich i. m. 214. 1., az ISEA mutatéi alapjan.

*
A hipotézisek

A francia gazdasagi ndvekedés nem egyszerlien viszony-
lag szerény litemével, indexeinek viszonylagos alacsonysiga-
val, hanem sokkal inkabb ritmusidnak valtozasaiban tér el
més orszagokét6l. A nemzeti tanulményok tobbsége gazdasagi
eredetli gyorsulasi fazisokat tiintet fel, példaul egy vasuthals-
zat megnyitdsat vagy egy Uj mez8gazdasagi szektor bevezeté-
sét kovetéen. Franciaorszdgban nem taldlunk egyetlen hosz-
szabb gyorsuldsi szakaszt sem az ipari termelésben az épité-
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ipar nélkiill. A maximumok egyébként a balszerencsés kime-
netell politikai és katonai eseményeket kovették és nem tet-
tek maést, mint részben kompenzaltdk azokat. 1815—20-ban
3.74 szazalékos évi fejlodést tapasztalunk, amely az uténa
kovetkezé két oOtéves idészakban rogton silillyedé iranyzatba
ment at (3,05% és 1,46%); a 3,87%, 1850—55-ben abnormali-
san alacsony novekedési ratira kovetkezett (1,839, az 1845—
50-es években), és 1905—10-ben rekord szazalékaranyokkal,
novekedési tlitemekkel taldlkozunk, hosszu stagnalas utén.
S6t, ott, ahol hosszi sorozatokkal rendelkeziink, a noveke-
dési utemek alakulasat mintha befolyasolnda a Nyugat-Eurd-
para jellemzé évszazados silillyed6 iranyzat. Anglidban az
atlag 1815 és 1840 kozott 3,65%;, de ha a periodust 1855-ig
meghosszabbitjuk: 3,58%,. Ezutan a siillyedés szemmel latha-
té: 2,279, 1855-t61 1890-ig és 1,46%, 1910-ig. Franciaorszag-
ban is mutatkozik ugyanez a tendencia az érettségre: 2,98%,
1815-t6]1 1845-ig, 2,569, 1845-t51 1865-ig, 1,649, 1865 és 1890
kozott. De itt a tendencia korai és atmeneti jellegli. 1890-en
tul nem folytatédik tovabb. Tiz évenként a novekedési ratdk
ismét emelkednek, még az ISEA idGsoraiban is, amelyek
azonban csak szerény novekedést mutatnak 1914 elGestéjén.
Markovitch szerint 1,5%,-r61 2,09-ra, Marczewski szerint
2.20%-rol 2,85%,-ra emelkedik 1895-t61 1913-ig a noévekedési
utem, a mi szdmitasaink szerint pedig (illetve 1898-t61 kezdve
sajat adatainkat az INSEE [Orszagos Statisztikai Intézet] ada-
taival helyettesitve) az 1875—1885-6s 1,520-rél 3,03%,-ra, az
1890 és 1910 kozotti idGszak évtizedes atlagara. A probléma
tehat abban 4ll, hogy valaszt keressiink a kérdésekre:

1. Miért részesiilt Franciaorszag lényeges 2,59/,—3,09/5-0s
utemu gazdasagi novekedésben a XIX. szdzad két els6 harma-
daban? — 2. Miért tort meg ez a novekedés id6 el6tt és ab-
normaélisan alacsony szinten? — 3. Végil, az 1890—1913-as
éveket miért jellemzi a francia gazdasagi élet folyamatos
ujrafellendiilése?

Az expanzié. A béke helyredlldsa természetesen ‘a kiil-
kereskedelem latvanyos ujjaéledésére vezetett a napodleoni
habortk utan (a ,megengedett’ import volumene 10,69%,-0s
emelkedést mutat évenként 1815 és 1820 kozott, a blokad
éveinek reakci6jaként) és az épitéipar hasonlé megujulasat
idézte el (az ipari termelés 3,74%-os iiteml emelkedést mu-
tat ugyanezekben az években, valéjaban 5,31%j-ot, ha bele-
értjik az épitSipart is), valdszinilileg a munkalatok ezt meg-
el6z6 sziinetelése miatt, az idegen megszallas kovetkeztében.
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De ezen a helyredllitasi idészakon tul, a szdzad eleji er6s
novekedés két tényezének koszonhetd:

A mez6gazdasagi prosperitdsnak, amely 1815-t61 1840-ig
mérsékelt (a mezbgazdasagi termelés 1,700,-os 4tlagos évi
litemben névekedett), 1865-ig erételjesebb volt (2,62%, ha el-
tekintiink az 1850—55 évekt6l, melyeket a rossz gabonater-
melés befolyasolt). Kedvezett az arak emelkedése. A mez6-
gazdasagi cserearany (a mezdgazdasagi termékek ara osztva
az ipari termékekével), amely a vidék tényleges vasarloerejét
méri, 32,3%-kal emelkedett 1810 és 1880 kozott Marczewski
egyik szamitdsa szerint, és 16,9%)-kal Sauvy szerint. Egy nem
évtizedes, hanem Otéves analizis a ratanak hiarom feltiing ja-
vulasi fazisat tlnteti fel; 1810—15, 1835—45 és 1865—80 (vO.
1. 4bra). A tovabbi kiegészit6 szamitadsok lehet6ségét fenn-
tartva feltételezhetjiik, hogy a termelés emelkedése, ameny-
nyiben folyamatos és tartds volt, szilard stabilitdst adott a
vidéknek és hogy a cserearany novekedése minden esetben a
gazdasag erdteljes fejlédését valtotta ki. A kiilfélddel folyta-
tott kereskedelem expanzidéja az egész peridduson keresztiil
végig folytatédott: a kiilkereskedelem, amely 1830-ban a nem-
zeti brutté termelésnek csak 139/,-at tette ki, 1850-ben elérte
a 199%,-ot, 1860-ban 29%-ot, és 1870-ben mar 41%-ot. Az
export volumene 4,56%)-0s atlagos évi tltemben fejlédott
1815-t6l 1875-ig. Ez a tény kiilondsen fontos, mivel rossz ter-
méseredmények esetén a kiils6 piacok segitséget nyujthattak
a belsé értékesités csokkenésének kompenzaldsadban: az export
novekedési titeme 1820—25-ben és 1835—40-ben négyszerese,
az 1850—55-ben és 1860—65-ben 06tszordse a mezdgazdasagi
termelés novekedési litemének. Roviden, az ipar még hosszu
ideig a mez6gazdasidgra volt utalva. Kbozvetleniil, mivel a
mez6gazdasagi prosperitds 1840 utan maga utan vonta a gaz-
dasagi élet prosperitasat, kozvetve, mivel a nemzetkozi keres-
kedelem a trépusi termékek értékesitéséhez kapesolédott, majd
a gabona értékesitéséhez az 1840-es évek angol és amerikai
intézkedései utdn. A francia export volumene egyébként &t-
lagosan 3,01%)-kal novekedett 1840 el6tt, és 6,03%,-kal 1840
és 1965 kozott, a kiilkereskedelmi csereardnyok pedig 23%,-os
emelkedést mutatnak 1835 és 1850 ko6zott, igaz, hogy ez a ko-
vetkezd huszondt évben teljességgel megsziint (vo. 4. tabla).

A-stagndlds. A nagy mezdgazdasdgi depresszié az 1870-es
évek végén kezdédik, mégis mintegy 10—15 évvel kordbban,
1867 és 1870 kozott a francia expanzié mar megéllt. Ez kiti-
nik, ha a tiz- vagy o6téves atlagokbol szdmoljuk a novekedési
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4. tdbla

Franciaorszdg §
A termelés és a kiilkereskedelem mnovekedési rdtdi
Ev Ipar Mez6- Export Import
(épitbipar gazdasag
nélkiil)

% % % %
1815—20 3,74 2,01 2,98 11,69
1820—25 3,05 1,65 4,46 5,26
1825—30 1,46 1,26 0,57 3,12
1830—35 3,36 223 2,79 2,81
1835—40 3,07 1,33 425 6,94
1840—45 -~ 3,36 2,11 3,43 3,81
1845—50 1,83 3,02 6,19 —2,65
1860—65 2,19 1,94 593 - 11,16
1865—70 1,16 0,70 9,16 4,33
1870—175 1,96 0,53 8,43 6,61
1875—80 1,91 151 3,89 5,57
1880—85 1,32 0,48 5,67 2,54
1850—55 Ralln iy G ] —0,14 6,93
1855—60 2,36 3,39 0,49 0,51
1885—90 1,94 —0,20 2,44 1,79
1890—95 2,20 0,91 0,64 0,71
1895—00 2,69 0,92 3,16 1,50
1900—05 2,64 1,49 2,88 0,21
1905—10 4,57 0,26 2,14 413
1910—13 417 1,14 2,88 3,31

A novekedési ratdkat otéves atlagokbdl kiindulva szamoltuk, —
Pl. 1815 az 1813—1817-es évek Aatlagaval egyenls, 1820 az 1818—1822-es
atlaggal, 1910 az 1907—12-es &tlaggal. 1913 azonban egyediildllé év.

ratakat, de éppoly teljesen meggy6z6, ha a ciklusonkénti n6-
vekedési ratakat kovetjiikk: az ipari termelés (az épitbipar
nélkiil) 2,87%,-kal névekszik 1858 és 1867 kozott. Ha a csucs
évének mutatéit behelyettesitjiik az 6téves atlagokkal (1843—
47, 1856—60, 1865—69), hasonlé eredményeket kapunk: 2,90%
és 2,24%, a két ciklusban. Ez azt jelenti, hogy az 1870-es ha-
borti hangstilyozottd tehette a lassuldst, de nem hatéarozta
meg azt. Hogyan magyarazzuk ezt?

Kiindulasképpen szamitdsba kell venni a katonai ténye-
zBket. Az amerikai polgarhdborti kevésbé érzékenyen érintette
Franciaorszagot, mint Angliat, ahol az ipari novekedési ratdk
lezuhantak: 4,17%, 1850—55-ben, 1,989, 1855—60-ban, 2,27%
1860—65-ben, szemben Franciaorszdg megfelelé 3,87, 2,36 és
2,19 szazalékaival. Ez tehat Franciaorszagban csak maésodlagos
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szerepet jatszott, mig az 1870-es haboru kdvetkeztében tébb
ipari département elveszett, és ez megakadalyozta Francia-
orszagot abban, hogy részt vegyen a XIX. szizad utols6 ang-
liai fellendiilésében, az 1869—1873-as években, ami lehetévé
tette Anglia szamaéra, hogy teljes egészében kihasznalja Szuezt
és megvesse a labat Azsiaban. Alaposabb megfontolds utan
azonban mégis Ossze kell kapcsolnunk ezt a két tényt. A nyu-
gat-eurdpai gazdasidg és az Eszak-Atlanti-6cednra Osszponto-
sult egészen 1860-ig, és 1860—75 kozott fordult (nehezen) a
Csendes-6cean felé. Azonban Franciaorszdg, filiggve exportja
tekintetében az angol—amerikai piacoktél, nem tudott ehhez
alkalmazkodni és tobbé nem is taldlta meg szokott dinamiz-
musat a szazad végén, tobbek kozt azért, mert a poziciokat
mar elfoglaltdk, amikor szamdara lehet6ség nyilt volna U]
piacok keresésére. A kiils6 kereskedelmi cserearany természe-
tesen ismét emelkedni kezdett 1875 és 1895 kozott. Azonban
a kereskedelem novekedése maga a semmivel volt egyenld:
0,86, évente az 1875 és 1895 kozotti exportot tekintve, szem-
ben az 1875 el6tti 4,56%-kal és az 1895 utani 2,74%,-kal.. Ha
a kiilkereskedelem 1880 és 1910 kozott a belsé bruttdé terme-
lésnek mintegy 49—51%-at képviseli, mint ahogy Marczewski
allitja, joggal talaljuk meg itt a lassulds legf6bb okat.
Valoban ez a jelenség sokkal mélyebben fekvé okok ered-
ménye, mint a katonai eseményeké. Az europai mezdgazdasagi
termelés a fiatal orszdgokbodl eredd gabonaleaddsok nyoméasa-
nak volt kitéve. Franciaorszagban ez megtorpanast okozott a
mezbégazdasag fejlddésében: 0,267, 1865 és 1900 kozott, szem-
ben az 1815 és 1865 kozotti 1,68%-kal. A vidék nem talalja
meg Ujra vezetd szerepét, mivel 1900 és 1913 kozott a nove-
kedési iitem 19/, alatt maradt. Ez a tény a mez6gazdasagi
drak esésében fejez6dott ki, még az olyan allandd fejlédésben
1év6 szektorban is, mint az &llattenyésztés. A francia hus-
fogyasztas, ezer tonndkban, 670-rél 1240-re novekedett 1840
és 1882 kozott, és milli6 frankban 540-rél 1965-re, ami 85%-os
emelkedést jelent a mennyiséget, és 264%, az értéket tekintve.
Azonban 1882 és 1892 kozott a mennyiség 9%-kal emelkedett,
az érték pedig 0,3%-kal csékkent. Gyakorlatilag a valsag
legaldbbis a mezlgazdasagi cserearany javuldsdnak a lassuld-
sat kellett, hogy maga utan vonja. Marczewski szerint az ipari
arak valoban tovabbra is gyorsabban csokkentek, mint a me-
zOgazdasagi arak. A valdsiagban talan egy megforditott ,,0116”-
jelenség jatszddott le: a Savuy idGsorai alapjan szémitott in-
dex a mez6gazdasagi cserearany csokkenését mutatja 1880—
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90 kozott, valamint egy. 1j és mélyebb depressziot jelez 1895
és 1910 kozott.

Barmilyenek is legyenek a finomitasok, amelyeket ezeken
az els6 megallapitasokon lehet végezni, nem latszik kétséges-
nek, hogy az 1860-as évek és a szazadvég kozott a francia
prosperitds (és a stabilitds) alapjai elvesztek.

A rekonstrukcio

A haborut megeléz6 évek fordulatot jelentenek a francia
torténelemben. Az ipari novekedés ratai erésen érezhet6 emel-
kedést mutatnak: 2,66%, 1885 és 1905 kozott, 4,429, 1905 és
1913 kozott (1,93%, és 4,19%, az ipari termelésben, beleszamit-
va az épit6ipart). S6t az egy fére esé Ossztermék, ami a leg-
kozelebb esé mérdszam, amelyet szamitani tudtunk, hogy ko-
vetni tudjuk az egy fére esé realjovedelem "alakulasat, teljes
fejlédésben van. Novekedési liteme kovette a gazdasdg valto-
zasait. Evenként 0,94%-os emelkedés allapithato meg 1820 és
1840 kozott, azutan 1860-ig bezardlag 1,45%,, de csak 0,68%,
1860 és 1890 kozott. Ezzel szemben az ezt koveté 20 évben a
novekedési iitem eléri az 1,56%;-ot évente, azaz az évszazad
folyaman megfigyelt maximumot. A kereslet lathatéan no-
vekszik (véglil a vidékre is atterjed, mivel a mezdégazdaséagi
termelés 0,91%)-os novekedését figyelték meg 4900 és 1910
kozott), és a termelés strukturdja modosul.

Ami a keresletet illeti, csak hipotézisekre vagyunk utal-
va. Az egyetlen elfogadhatéo magyardzat az lenne, hogy fel-
tételezziik a varos—vidék cserearany hatarozott megjavulé-
sat, de még mélyebbre hatolva, az ipari szektor nagyobb
autonomiajat. Erre bizonyitékként veszik a realbérek mutato-
jdnak vildgos emelkedését. A redlbérek 1820 és 1855 kozott
csokkentek, a csokkenés 239/-os nagysagrendd volt. Ezutin
két emelkedési irdnyzati korszakot allapithatunk meg: az
egyik szerény 25%)-os, 1855-t61 1875-ig, a masik egészen szé-
les és erételjes 48%-os, 1875 és 1905 kozott. Az ipar és alkal-
mazottai dtvették a vidék szerepét az ipar piacaként. A mun-
kas vasarloereje az, amit6l az orszdg gazdasdgi novekedése
fligg. Kiegészité utbaigazitdst nyudjt a termels eszkozoket
gyarté iparok nagyon gyors fejlédése. Az 0Osztonzés ellenére,
amit ennek a szektornak a vasut adott 1830 és 1860 kozott
(az atlagos ndvekedési iitem ekkor 2,87%, volt az 1812—1820-as
1,81%,-kal szemben), mégis a fogyasztdsi piac szaméara dolgo-
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8%

5. tdbla
Franciaorszdg. Fogyasztds és beruhdzds (mutaték és novekedési iitemek)
tizéves dtlaga (alap: 1885—1890 = 100)
s
Fogyasztasi javak Termelési javak Evi névekedési ratak
Textil Klel- Egyéb Osszesen Alap- Epit6- Egyéb Osszesen Fogyasztasi Termelési
miszer anyag ipar ; javak javak
% %
1810 14,92 21,49 17,51 17,92 5,53 20,69 30,56 18,93 o e
1820 18,58 23,95 21,30 21,22 7,10 24,76 34,23 22,03 2,13 1,91
1830 23,58 31,02 24,48 26,32 12,16 32,00 34,16 26,11 2,17 1,51
1840 33,35 40,13 29,17 34,25 18,97 42,68 43,32 34,99 2,67 2,97
1850 44,57 47,20 40,65 44,14 26,77 39,94 46,94 37,88 2,58 0,79
1860 60,48 63,09 57,20 60,26 47,12 75,24 60,46 60,94 3,16 4,86
1870 71,98 70,50 73,96 72,15 161,72 79,63 68,71 70,02 1,80 1,41
1880 88,18 83,09 88,06 86,44 78,70 105,47 87,50 90,56 1,81 2,60
1890 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 1,47 1,00
1900 118,47 105,00 124,97 116,15 14242 108,93 153,62 134,99 1,51 3,05

1910 123,54 112,00 153,87 129,80 204,23 117,27 - 221,69 181,06 1,12 2,98



z6 ipari szektorok voltak a gazdasagi élet motorjai: atlagos
novekedési litemiik viszonylag tartésan stabil 2,219/, maradt,
a masodik csészarsag elején enyhe gyorsuldssal. De 1890 ota
az alapanyagtermeld iparok szolgaltak a gazdasagi élet motor-
jaként atlag 3%,-os magas novekedési iitemmel. Ez azt mu-
tatja, 1. hogy az orszag végre belépett az ipari korszakba, és
2. hogy a vasut a multban sokkal nagyobb hatéassal volt a
bels6 piac egyesitésére, mint az alapanyag-iparokra, tehat
inkabb volt kereskedelmi, mint ipari hatésa.

A novekedési ratakat a fogyasztasi cikkeket el64allité ipar-
4dgakban és a termelGeszkozoket el6allito iparagakban tizéves
alapon szamitottuk ki: 1820 az 1810—20-as, 1830 az 1820—
30-as rataknak felel meg stb.

Az ,egyéb”-bel jelzett rubrikdkba Markovitch azon so-
rait foglaltuk egybe, két sulyozott indexben (L’industrie
francaise uo., 1. fliggelék), melyek nem képezték az évi re-
konstrukcié targyat, azaz a béripart, zsiradék-, liveg- és ke-
ramiaipart, papir- és kartonpapir-ipart, nyomdaipart stb. a
fogyasztasi cikkeket gyarto iparagakban, valamint a fa- és
butor-, az épitabnyag- és gépipart stb. a termeléeszkozoket
gyarté iparagakban.

Mindent Osszevéve, hiarom pont érdemel figyelmet.

1. A XIX. szdzadi francia gazdasagi életben az ipar fej-
16dése uralkodik, amely végiil is maga utdn vonja a gazdasagi
tevékenységek Osszességét. Ha ideiglenesen elhanyagoljuk a
harmadik szektort, amelyre vonatkozolag pillanatnyilag még
nem gyUjtdttiink ossze kielégité dokumentaciét, az ipar (az
épitéipar nélkiil) adta az Ossztermelés egynegyedét 1810-t6l
1840-ig, egyharmadat az &tmeneti idészakban, 1850 és 1880
kozott, és a felét 1890 és 1910 kozott.

6. tdbla

Fogy. Term. Ipar Ep. Mez5- Osszesen

cikkek eszko- Osszesen  ipar gazd.

ipara z0k

ipara

1810—1840 18,8 6,1 24,9 8,6 66,5 100,0
1850—1880 23,9 10,3 34,2 11,8 54,0 100,0
1890—1910 30,2 18,9 49,1 8,6 42,3 100,0

2. A mezbgazdasdg viszonylagos visszaesése nem valt a
gazdaséagi élet hatranyara, mivel ennek a szektornak a csere-
ardnya javult, vagy az ipari drak jelentds cs6kkenésének eld-
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nye folytan, vagy azért, mert a mezdégazdasagi arak csak név-
legesen siillyedtek. Ez a nagyon kedvez6é helyzet megsziint
ideiglenesen 1815 és 1835 kozott és talan véglegesen 1880 és
1900 kozott (ezen tul a két rendelkezésiinkre all6 mutatdé el-
lentmond6 eredményekre vezet). Ekkor azonban uj piac jott
létre a varosokban. Az urbanizaci6 adta masodik 1élegzetvéte-
1ét a gazdasagi életnek.

3. A ,take-off”, ha ugy fogjuk fel, mint rovid atmenetet,
mely lehetévé teszi a gazdasagi élet szaméra, hogy elszakad-
jon az agrar tradicioktol, nem lelheté fel Franciaorszigban,
mert az iparosodas két egymassal ellentétes strukturara ta-
maszkodott: az els§ id6kben a hagyoményos falusi piacokra,
melyeket a vasut egyesitett 1880-t6l, és a varosi piacokra,
amelyek magukhoz vonzottdk a vidéki lakossdgot. Ebbél ko-
vetkeztethetlink a gazdasagi élet alkalmazkoddsi rugalmassa-
géra és az ipari fellendiilés erdGteljességére, amely folytato-
dott az 1920-as években a haboru utéan.

EbbSl a szempontbdl nézve take-off csak azokban az
orszagokban volt. amelyeknek ezt a két fejlédési szakaszt
ugyanabban az id6ben kellett végrehajtaniuk, és amelyek nem
ismerték a viszonylagosan harmonikus expanziét, ami Fran-
ciaorszagot a XIX. szazadban jellemezte.

Fiiggelék

Mind az elfogadott szamitasi modszerek, mind a felhasz-
nalt forrdsok kovetkeztében idésoraink tobb nyilvanvalé hia-
nyossadgot mutatnak. Mégis lehetévé teszik, hogy a francia
gazdasag teljesitményét a termelés szemsz6gébll nézve na-
gvobb pontossiggal itéljiik meg, és természetesen még tovabb
tokéletesithetdk. :

Ha csak nincs ellentétes utbaigazitds, minden sor, akér
részletes, akar teljes, sulyozott index, fix bazison szdmolva:
a bazis 1840 az 1810—55 és 1890 az 1850—1900-as évekre. A
végs6 csoportositaskor (8. tdbla) megériztik az 1890—10-es
bézist, elényben részesitve 1815-tel szemben, amely kitadgitana
a fluktuacidkat, és 1913-mal szemben, amely tulsdgosan Osz-
szenyomna azokat. Mindharomban a ditumok viszonylag ké-
s6inek tlinhetnek. Kivalasztdsuk mindamellett ténybeli okok-
bél tortént: minthogy a sorok az idével novekszenek, ugy
véltiik, hogy minden esetben abba a periédusba kell a bazist
helyezni, ahol a sorok szdma a legnagyobb volt. Egy masik
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hidnyossag az 1810—55 és 1850—90-es két alsor Osszehango-
lasabol ered. Valéban elkeriilhetetlen, hogy torzuldsok kelet-
kezzenek. Hogy ezeken segitsiink, Osszehangolt sorozatokat
alkottunk az 1845—1880-as id6szakra, és tobb esetben oly
moédon helyesbitettiik a sorozatokat, hogy parhuzamos gorbé-
ket készitettlink, amelyek csak a bazis megvalasztasdban
kiilonboznek .egymastél. A masodik, még sulyosabb nehézség
a szamadatok pontatlansigabdl ered. Hézagok vannak: a gaz-
dasagi tevékenység szamos A4gazatdra vonatkozélag egyetlen
tajékoztaté adatot sem tudtunk taldlni (fa, bér stb.), és az
évenkénti sorok Osszedllitdsanal a felhasznalt adatok nem vol-
tak mindig homogének (a liszt termelése, majd fogyasztdsa),
nem folytonosak (alabb zardjelben taldlhaték azok az évek,
amelyeket mindegyik sor atfed). Ezen feliill a sulyozas vitat-
haté marad, a becslések érezheté moédon véaltoznak, a kiilon-
b6z6 szerzék és felvételek szerint. Ebb6l a szempontbol a leg-
fontosabb végrehajtott lépések Osszefoglalasdnak célja nem
annak bebizonyitdsa, hogy az elfogadott koefficiensek job-
bak, mint masok, hanem sokkal inkdbb az, hogy megkdny-
nyitsék az Osszehasonlitasokat és a kritikakat.

®

A) Mezégazdasag. — ElGszor a részleges mutatok késziil-
tek, az dgazatonkénti szamadatokat (a termések brutté Ossze-
gét) véve sulyozasi alapul.

— a — Gabonafélék: Buza (1809—1914-es idésor), 65%p-os
sullyal 1855-ig és 59%,-kal a masodik, 1845—1914-es sorban;
és az egyéb gabonafélék (1815—1855, 1840, 1852, 1862, 1871—
1914), ti. a rozs (koeff.: 13%, azutdn 10%), zab (14 és 18%),
arpa (8 és 6%), kukorica (45%) és hajdina (3%).

Forrasok: Ministére des Travaux publics, de 1’Agriculture
et du Commerce, Archives Statistiques 1805—36 (1837),
Annuaire de I’économie politique (1848), p. 163; INSEE,
Annuaire statistique (1946), p. 80—83.

— b — Nyersanyagok: selyem (1808—35, 1839, 1842,
1850—52, 1862, 1871—1900) 12%-os sullyal 1850 utén, gyapju
419/, (1862, 1875, 1880, 1882, 1884—1914); len és kender, 25%,
olajos magvak 129, és dohany 109, (1840, 1862, 1871—1914).
Forras: Archives statistiques 1837; Ministére de I’Agriculture,
Bulletin statistique annuel, 1884 és kov., Annuaires statis-
tiques, 1946, p. 87—88, 111, és 241—42.

— ¢ — Takarmanynovények: természetes legel6k terme-
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lése 559, (1840, 1852, 1862, 1877—1914), 35 és 10%,-os sullyal
a mesterséges kaszalok és a takarméanyrépak termése (1882—
1914). Forras: Annuaire statistique, 1946, p. 86.

— d — Egyéb novények: burgonya (1815—1914) és cu-
korrépa (1840, 1852, 1862, 1873, 1881—1914); a hidnyz6 éve-
ket interpolaltuk egy ,,belféldi cukor” elnevezési sor felhasz-
nalasaval. Forras: De Jonnés, Statistique de I’Agriculture en
France (1848), p. 170—71; Bloch, i. m. II. p. 217, 397—98;
Annuaire statistique, 1946, p. 84—85, 110 és 232.

— f — Allattenyésztés: két egymadstol fiiggetlen iddsort
alkottunk, egyiket a tejtermelésre vonatkozéan 1886—1914
kozt, a Mezbégazdasagi Minisztérium kiadvanya, a Statistique
agricole annuelle alapjan, és a masikat a husfogyasztasra
vonatkozoéan. Itt azzal kezdtiik, hogy felallitottunk egy tér-
kozokkel ellatott idésort, amely lehetévé teszi, hogy Osszesit-
ve kovessiik a termelési szinteket és a kiilénb6z6 husfajtak
részaranyat az Ossztermelésben a ledlt éllatok szama alapjan,
a teljes husfogyasztdst a département-ok székhelyein és a
10 000 lakosnal nagyobb vérosokban, sulyok kategoéridnként
és azok kilogrammban 1816-ban, 1820-ban, 1833-ban (forras:
Archives statistiques, 1837), 1841-ben (Annuaires statistique
de la France, Enqueéte agricole de 1841, série agricole, 1842,
p. 686—88), 1852-ben (Statistique de la France, Agriculture,
1860, t. II.), 1862-ben (Statistique de la France, Agriculture,
1870), 1882-ben és 1892-ben (Annuaire statistique de la France,
enq. de 1892, p. 178—89). Masodszor, egy évenkénti idésor
késziilt az 1871—1914 kozotti ,,Périzsi Husfogyasztasrol” (for-
ras: 1871—178, Statistique de la France, n. s.t. I—VIIL. és
1879—1900, Ministere de I’Agriculture, Bulletin statistique
annuel) és a 40 000 lakosnal nagyobb varosok husfogyasztasa-
ra (1871—1914) vonatkozé informadcidk (forras: Statistique de
la France, n.s., statistiques annuelles, 1871—82 és 1884;
Annuaires statistiques de la France, 1883 és 1885—87) alapjan.

A sorok ujracsoportositisdban a hozzdadott érték fogal-
manak megkozelitésére torekedtiink. Tehat egy egyszerusitett
sulyozasi tablazatot hasznaltunk, amelyet J. Mayer, La
croissance du revenu national francais (depuis 1780), Cahiers
de I'ISEA, Série D (7). 6. munkajabdl vettiink.

B) Ipar. A hozzaadott értékek felhasznaldsa, mint a su-
lyozés alapja, kevésbé esetlegessé valt T. J. Markovitch mun-
~ kdinak megjelenése 6ta, L’industrie frangaise de 1789 & 1964,

Sources et Méthodes, Cahiers de I'ISEA, AF IV (1965), no
163, p. 215 és kov. és 'Industrie francaise de 1789 a 1964.
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7. tabla

A) Mezégazdasdgi termelés. Sulyozdsi koefficiens
(szdzalékban) és Osszérték

1815 1840 1850 1862 1872 1882 1892 1898

Gabona 41,92 4436 4580 41,05 39,09 37,61 3511 38,95
Burgonya 2,33 3,20 6,10 5,58 5,62 5,97 7,01 8,20
Sz616 18,63 16,00 15,27 14,82 1857 11,98 9,42 8,94
Cukorrépa 7,27 1,55 2,22 2,30 2,84 3,59 4,52 3,70
Nyersanyagok 7,74 6,71 5,24 5,30 4,19 3,28 4,80
Takarmany 16,53 14,56 12,98 21,66 20,52 23,04 26,17 23,52
Egyéb 13,32 "' 12,59 °10;91 9,35 8,06 1362 1449 11,89
Novény-

termesztés

(brutté) 100,00 100,00 100,00 100,00

Vetémag 7.0 %69 8.4 6,2 5,9 5,1 5,8 5,0
Allati

takarmany 19,3 17,9 16,8 23,0 30,1 25,8 277 25,4
Novény-

termesztés

(netto) 74,3 71,8 81,0 70,7 68,7 68,7 63,7 65,1

Hus 11,3 10,4 9,1 14,6 15,2 15,1 17,6 16,9

Tejtermék 10,6 8,8 7,4 13,2 13,4 13,3 15,5 15,2
2,5

Egyéb 3,4 3,0 ; 1,5 oA 2,9 3,2 2,8
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Osszesen

(millié

frank) 4260 5300 6050 8730 9540 10920 9970 11220

Analyse et faits, ibid. AF IV (1966) no 174, p. 199 és kov.
amelyeknek eredményeit kovetjik. Egyébként elfogadtuk az
INSEE évenkénti mutatéit az ipari termelésr6l az 1898—
1913-as periédusban; vo. Annuaires statistique, 1946, p. 99.
Mint a mez6gazdasag esetében, részleges iddsorokat készitet-
tiink, 1840-es és 1890-es bazissal, és ezeket globalis sorokkéa
csoportositottuk (8. tabla).

(a) Textilipar: a textil, ideértve az anyagok megmunké-
lasat és a konfekciéval kapcsolatos munkat, a legfontosabb
ipari szektor s a hozzaadott értéket tekintve a legnehezebben
kovethets, mivel nem rendelkeziink folyamatos tajékoztatd
adatokkal csupan késGbbi idéponttél a gyapjufogyasztésra
(1862, 1867, 1880, 1882, 1885—1914: Annuaire statistique,
1924, p. 134—135, és uo. 1946, p. 241—42)) és a lenfogyasz-
tisra vonatkozéan (1884—1914: Ministére de 1’Agriculture,
Bulletin statistique annuel megfelelé szdmai). Hogy ezt a
hidnyt pétoljuk, két mutatot készitettiink. Az egyik gyors
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index feldleli a textilipar vezeté &agait, a gyapotot (1809—
1914) és az importalt gyapjut (1809—1914) a kovetkezé forra-
sok alapjén: Journal du Havre, 1818, 1827; Archives statis-
tiques, 1837; Bloch, Annuaire, II. p. 148; A. Perret, Mono-
graphie de la condition de la soie (1878), p. 79 és kov.; C.
Ballot, L’introduction du machinisme dans l'industrie francaise
(1927), p. 136—37; Annuaire statistique 1946, p. 241—42;
Tableaux du Commerce général et de la navigation. A méso-
dik mutat6é lassubb, de kétségkiviil sokkal realisabb, magaba-
foglalja az el6z6 sort, ezen feliil a helyi gyapjut és a lent, ame-
lyeket 1884—5-ig bezardlag novénytermesztési mutatéoval he-
lyettesitettlink, mivel az egyszerre jelzi a novényi anyagok
termelésének tendenciajat, és a fogyasztast a vidéken, a durva
anyagok f6 piacan. Hogy szamitasba vehessik a két iparag
gépesitését, foleg 1830-t6]l, a mezbégazdasdgi idésort a kovet-
kez6 koefficiensekkel lattuk el: 35%, 1910—30-ban, 33%, 1840-
ben, 23%, 1850-ben, 199, 1860-ban, 129, 1880-ban és 119,
1890-ben. Az egyetlen sor, amely 1860 (8. tabla) utdn a textil-
rovatban szerepel, egy olyan sort folytat, amely a két el6z6
sor atlagédnak felel meg.

(b) Elelmiszeripar: A sorozat csak Kkorlatozott bizalmat
érdemel. Kis szdmu sorral rendelkeziink: liszttermelés
(1815—1823, az Archives Statistique, 1847 alapjan) és -fogyasz-
tas (1827—1914, Annuaire statistique, 1946, p. 230—31); cu-
korfogyasztas (1812—1930, ua. a forrasok), dohdnyfogyasztas
(1815, 1820, 1825, 1930—1900), sorfogyasztds (1831—1900) és
alkoholfogyasztas (1850—1900) az Annuaire statistique, 1946,
p. 234—38. alapjan. Ezen feliil mindegyik sor véaltozdsai nem
esnek mindig egybe azzal, amit a krizisekb6l ismeriink, a
koefficienseket részben a sorozatok elégtelen voltanak potla-
séra valasztottuk ki: 469, 1809—1850-ben, 429, 1850—1900-
ban a lisztre, 34 és 31%, a cukorra, 14 és 21%, a sorre, 12 és
10%, a dohényra és 16%, (1850—1900) az alkoholra vonatkoz6-
lag. 1810-t6]1 1830-ig a mutaté harom sornak egyszeri atlaga:
az imént leirt mutat6é, a mezégazdasag és az import indexéé.

(c) Alapanyag termelé ipar: A kiilonbozé mutaték gyors
novekedésben vannak: az d6lom-, ontoéttvas- és a vastermelés
kilonosen az 1850-es években, az acélgyartis (és a nem vas
fémek) pedig a korszak végén. Kiilonboz6 sorokat egyesitet-
tink, igy — sé (1822—1914), vasércbanyaszat (1833—1914),
készéntermelés (1811—1914), készénfogyasztas (1811, 1814—
1914), vasontés (1810, 1819, 1825—1914), vasgyartas (1810,
1819, 122, 1824—1914), acélgyartds (1819, 1822, 1824—1914),
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aluminiumgyartas (1890, 1895, 1898-—1914). Forras: Comptes
rendus des ingénieurs des mines; Statistique de l'industrie
minérale et des machines & vapeur; Annuaire de 1’Economie
politique (1847), p. 141.; Bloch, id. md, II. p. 181 és 200; F.
Simiand, Etude sur le prix du charbon en France au XIXe
siecle, L’Année sociologique, V. (1920—21), p. 1—81; Annuaire
statistique, 1946, p. 101—103 és 230—31.

Hogy a vegyipari sor sulya ne nyomja agyon az indexet
(1850, 1860, 1870, 1880—1914), R. Richeux, L’industrie chi-
mique en France. Structure et production, 1850—1957, Paris,
thése Droit, 1958, p. 450. és 465. nyoman beiktattuk a globalis
indexbe a gépipar, mint fém- és szénfogyaszto, hozzaadott
értékét 449%y-os atlagos sillyal az 1810—1855-6s alsorban és
420/,-0s sullyal az 1855—1910-es sorban, ardnyosan novelve
ezzel a vegyiparon kiviili alapanyag termékek relativ sulyat.

(d) Epitéipar: a felhasznalt sor G, Désert-tél: Indice annuel
d’activité du batiment au XIX® siecle (1812—1913), no. 2. he-
lyesbitett sor (megjelenés alatt).

C) Osszesitett mutaték. Az ossztermék mutatéja (ipar,
épitéipar, mezégazdasag) J. Marczewski és L. S. Vincent su-
lyozasi koefficienseinek felhasznaldsdval késziilt [J. Mar-
czewski: Le produit phyisique de 1’économie francaise de 1789
a 1913, Cahiers de I'ISEA, AF 4, no. 163 (1965), 34. t., p.
XCII, és L. A. Vincent, Evolution de la production intérieure
brute en France de 1896 a 1938. Méthode et premiers résultats,
Etude et conjoncture, XVII (1962), no. 11, p. 900 és kov.]. Ro-
viden, a mezdgazdasigi termelés 1810-ben az Ossztermelés
73%,-at, 1830-ban 649%y-at, 1850-ben 59%/p-at, 1880-ban 48%/,-at
és 1900-ban 42%-at teszi ki. 1896-t61 az INSEE belsé bruttd
termelési mutatéja; a mi Ossztermék indexiinket az INSEE
brutté hazai termék indexével helyettesitettiik.

A kiilkereskedelem volumene és a kiilkereskedelmi csere
néhany 6néllé szamitast eredményez az 1853 el6tti évekre vo-
natkozéan; vo. még A. W. Flux, Price Movements in the
Foreign Trade of France, Journal of the Royal Statistical
Society, LXIII (1900), p. 480—84; H. D. White, French Inter-
national Accounts, 1800—1913 (1933).

A mezbgazdasagi jovedelem mutatéi (a mezégazdasagi
termékek &ara elosztva az ipari alapanyagok és az iparcikkek
araival) a kévetkezék alapjan késziiltek: (A) A. Sauvy, Va-
rations des prix de 1810 a nos jours, Journal de
la Société de Statistique de Paris (1952), no. 4—6, p. 88—103;
(B) J. Marczewski, Some Aspects of the Economic Growth of
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8. tdbla

Ipari termelés. Sulyozdsi koefficiens (szdzalékban)
Textilipar

1810 1820 1830 1840 1850 1860 1870 1880 1890 1900 1910
Selyem 108 164 134 123 ;M5 207 283 192 1L @mAa 232
Gyapot 14,1 23,7 24,6 27,3 19,9 13,9 21T 27,0 29,9 43,8 81,7
Gyapju (import) 3,9 2,9 3,0 7,3 8,9 15,0 11,3 25,6 30,0 228 -118
Gyapju (helyi) 98,3= =236 TO074 oM Bs =283 101 143 7,6 9,5 49 1,6
Len 359 =334 316 55235 184 5224 244" 5208 - 114 87 137
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Alapanyagipar
Kbszén (termelés) 7,8 6,3 10,4 14,6 22,6 22,8 25,8 28,3 28,6 29,8 31,1
Készén (fogyasztas) L7 1,9 4,3 5,7 6,9 7,4 7,6 9,1 9,3 9,7 10,1
Sé 5,2 6,3 7,4 5,1 2.1 2.9 1,5 1,5 2,3 1,6 1,7
Vegyipar 13,8 36,8 38,6 36,6 31,4 26,3 24,1 23,7 227 19,5 16,5
Erc (vas) 3,4 3,2 3.7 3,8 2,7 44 3,1 2,3 1,6 2,4 4,2
Ontéttvas 25,0 16,4 12,9 12,7 B 14,7 11,4 8,4 7,7 8,1 6,7
Vas 3%.1 24,6 19,0 18,4 18,5 19,9 18,9 10,7 9,3 7,2 5,9
Acél 6,0 4,5 37 3,1 2,1 2,2 7,6 16,0 18,5 20,9 23,5
Aluminium — — —_ —_ — e —e — — 0,8 0,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 - 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Ipar Gltaldban
Textilipar 13,4 16,3 18,9 20,9 19,8 16,2 15,2 16,1 17;2 15,5 16,5
Konfekcio stb. 15.5 17,8 20,7 21,0 20,1 16,2 16,6 16,8 15,2 12,8 14,9
Elelmiszeripar 16,7 18,6 17,3 19,4 16,2 16,4 17,6 16,0 15,4 15,2 14,4
Alapanyagipar 6,5 6,2 6,5 g1 7.3 1.3 8,2 9,6 10,1 11,3 12,5
Epit6ipar 29,0 25,2 24,4 24,3 23,6 27,0 22,7 29,0 16,1 14,2 14,2
Egyéb 18,9 15,9 12,2 7,3 13,0 16,7 19,7 12,5 26,0 31,0 27,5
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: T. Markovitch, L'Industrie francaise de 1879 a 1964, Vol. I. Tableau 4 (a), és Vol. IV. ap-
pendices, p. 199. és kov.



France, 1660—1958, Economic Development and Cultural
Change, IX (1961), no. 3, p. 369 és kov.; (C) Moyennes de prix
agricoles et industriels, 1809—1852 (még kiadatlan).

A reédlbérek az INSEE reélbérei, Salaire et colt de l'exis-
tence a diverses époques (1911), J. Kuczynski, Geschichte der
Lage der Arbeiter unter dem Kapitalismus, t. VII, és J. Sin-
ger-Kérel, Le colt de la vie & Paris de 1840 a 1854 (1961). A
sorokat Osszegyljtve megtaldljuk: J. Lhomme, Economie et
Histoire (1967), p. 142. és kov.

Franciaorszag: Redldrak, redlbérek, 1810~ 1913

1 T
i Kivitel redldra j b
- 120
N foo
120 ‘ 4 &
Mezogardasagi
wo
V)
T A
.} A
/A \J
[
B
i O
vl / N
100
)ea'lbe'rek
\/\ 4 o0
w 6o
1840 1830 1650 107 g0 1900

57



1200

58

Francioorszag: az Gsszlermeles és dsszeterdr, 1609-1913

JJA’\J‘\/\"

Ossztermeles

Jpar
Epitaiparral

W~

V/”

i

Epitdipar

E

111111\

Mezogazdosag

1680

100

§0
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IV.

Jean Bouvier:

A FRANCIA GAZDASAGI NOVEKEDES
A XIX. SZAZADBAN

I. A gazdasdgi novekedés mérlege: bevezetés a statisztikai
forrdsanyagba

A gazdasagi novekedés természetesen egylitt jar a mind-
ségi atalakulasokkal (a kultura elterjedésével, példaul a val-
tozasok el6tt az ideoldgiai moédosulasokkal). Azonban elézéleg
mennyiségi, tehat konnyebben felderithetd tényezbk 6sszessége
jon létre. Egy szociolégus szavai szerint ugy jelenik meg, mint
,mindségi atalakulas, melynek eredményei mérhetéek” (R.
Aron). Mint ilyen, érinti a fejlédés Osszes valtozatait és kiilo-
‘nosképpen: a termelést, a produktivitast, az arakat, a jovedel-
meket, a fogyasztast, a kereskedelmet — nem kevésbé a de-
mografiai struktirakat (leginkabb a foglalkozéasi dgak strukti-
raiban), ugyanugy az ipari létesitmények és vallalatok struk-
turdit (technikai és banktéke koncentracid), valamint az allami
pénziigyeket, melyeket kiilonb6z6 okok folytin befolydsol a
gazdasagi fejlédés.

Mindamellett a francia gazdasagi novekedés mennyiségi
tanulményozasa még elég kevéssé elérehaladott. Egyrészt so-
kaig elhanyagoltdk, mivel teljesen félreismerték. Masrészt a
legszélesebb korl és legéltalanosabb statisztikai forrasok (a
Statistique générale de la France publikaciéi az 1830-as évek-
tél kezdve) gyakran hidnyosak, néha pontatlanok a szamada-
tok értékét illetben (kiilondsen a mezdgazdasagi statisztikik),
és féleg igen gyakran heterogének szamitdsi és &brézolési
moédjaik tekintetében (példaul: az aktiv népesség strukturdjat
érinté szdmadatok). Ezek a hivatalos kiadvanyok végiil is kii-
16nésen elégtelenek a jovedelmek teriiletén (mind egyéni, mind
vallalati vonatkozasokban), és teljesen hallgatnak a téke fel-
hasznalasirol (beruhézisok). Olyan mértékben, ahogy ezeknek
az elemeknek az ismerete fligg a magdnkézben lévé archivu-
mok kutatasi lehetdségeit6l, komoly nehézségek meriilnek fel
a gazdasigi novekedés egyes aspektusainak egzakt mérhet6-
ségét illeten.

Egyébként, még ha teljes és tokéletes statisztikai anyaggal
rendelkeznénk is, szembetaldlndnk magunkat a gazdasagi né-
vekedés nézhetdségének kozponti problémajaval; a gazdasdgi
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mérleg modelljének problémdjival. Meg kell mondanunk, hogy
a francia torténészek a maguk részérél semmiféle modellt nem
tudnak javasolni, mivel nem forditottak gondot arra, hogy
ilyet létre hozzanak. A gazdasagi novekedéssel foglalkozo ta-
nulményaik tehat részlegesek és empirikusak maradtak.

Néhdnyan tanulményoztdk az ipari beruhdzasokat egyes
szektorokban és egyes periodusokban, mésok a banktéke elhe-
lyezését egy meghatarozott vallalat és idészak vonatkozéasaban,
ismét mdasok (néha ugyanazok) egy kivalasztott valtozé (pro-
fitok) szintjén kutattdk, az emlitett valtozé mozgéasait, ismét
masok egy vidék vagy egy département teriiletén proébaltak
felmérni a gazdasagi novekedést, kizdrolag helyi jelleggel stb.
Azonban nem tudunk egyetlen olyan igazi kisérletet sem emli-
teni a francia torténészek részérél, amely a gazdasagi néve-
kedés Osszesitett, egybehangolt és teljes meérlegével foglal-
kozna.

A francia kozgazddszok azok, akik nagyon rovid ideje
hozzéalattak ehhez a hatalmas feladathoz. Az Institut de Science
Economique Appliquée (ISEA), munkacsoportjai, Frangois
Perroux és Jean Marczewski vezetésével, kiilonosképpen ide-
értve Toutaint (demografiai névekedés és mezbégazdasagi no-
vekedés) és Markovitchot (ipari novekedés), téziseket dolgoz-
tak ki, amelyek ma a gazdasagtorténészek és a torténészek, s
maguk a torténészek kozotti vitdk kozéppontjaban allnak.
Lényegében az ISEA a jelenlegi nemzeti koltségvetés egyfajta
visszafelé haladé szdmitdsdval dolgozik, amelynek modellje
-— a mai statisztikai anyaggal megtoltve — fokozatosan a fel-
feléivelés iranyaban helyezkedik el és — mint hivei mondjak
— alkalmas az ,agregdlumok” és az agregatumok evolucidja
kozotti gazdasagi viszony integréalt rekonstrukciéjara. Elegendd
volna a modell kereteit megtolteni a régi statisztikai anyaggal.
Abban az esetben, ha hidnyzanak a behelyettesitheté anyagok.
ures keretek maradnak, ezeket ,megtolthetjiik” extrapolacié
vagy intrapoldcié révén. A tavolabbi célkitlizés (néhiny éven
beliil) arra irdnyul, hogy végrehaijtsdk a memzeti Gssztermelés
jovedelmek és a fogyasztas harmas szintjén. Ha eltekintiink az
ISEA munkainak pozitiv, azaz konstruktiv kritikdjatol, a ko-
vetkez6 tény marad: az ISEA a francia gazdasigi novekedés
elemzéjének az egyetlen meglévd ,racsozatot” ajanlja. Ennek
tehat az a kiilonleges érdeme, hogy létezik.

Igy tehat lehetetlen bemutatni a francia gazdasdgi néve-
kedés mérlegének teljes és f6leg belsé Osszefliggéseket kimu-
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tatdo egészét. Az itt Osszedllitott forrasanyag szintén elég pon-
tosan tlikrozi a torténeti ismeret és a gazdasagi analizis be-
fejezetlenségét. Nem teljes, heterogén, ideiglenes. Egyébként
nem 4allt a szerz6 szandékdban a valoban rendelkezésre &llo
adatok Osszességének Osszegyljtése, mégis ezekbdl bizonyos
mennyiséget egyesit, azokat, amelyeket a legjellemzébbeknek
itélt — még ha a kivalasztds alapja éppenséggel vitathatd is.

Nem gondoljuk, hogy pillanatnyilag sziikséges volna ma-
gat a forrasanyagot védeni, a vita szamara bizonyos szabadsagot
akarunk biztositani a francia és a magyar torténészek kozotti
talalkozon.

II. A francia névekedés néhany problémdja (1850—1914)

A) Bevezetés helyett.

Korunk kozgazdaszainak miiveib6l vett néhény idézet
szolgalhat a gazdasagi novekedés problémakoérének bevezeté-
seképpen:

1. ,,A gazdasigi élet egyenld azokkal az emberekkel, akik
a javakat létrehozzék, valamint azokkal az emberekkel, akik
azokat fogyasztjdk ... Az embereknek ez az egylittese az, amit
vizsgdlnunk kell. Ez az, ami a technika és a kapacitdsok adott
fokan hatart allit a termelés elé.” (A. Sauvy elészava C. Vin-
cent, La population active. Paris, 1960. cim{i kényvéhez.)

2. ,,Maga a gazdasagi élet az, amely mikozben fejlédik,
sajat evoluci6janak jatékan keresztiil véltoztatja sajat noveke-
désének feltételeit.” R. Fruit, La croissance du pays de Saint-
Amond. Paris, 1964.

3. ,Az ipari forradalomban nem voltak forradalmak...
hanem egy lassu és fokozatos evoltcié ment végbe 175 év é6ta.
Az Atcsuszés csoportré] csoportra, ipardgroél ipardgra csak nagy
tavlatokban birt bizonyos jelentéséggel. Az ipari strukturdk
evoluciéja valéjaban csak a szdzados megfigyelés teriiletén
rajzolédik ki.” T. J. Markovitch, Les secteurs dominants de
Iindustrie francaise. (Analyse et Prévision, mars 1966, p.
161—176.)

4. ,,A gazdasagi élet teljesen aktiv szektorat mindig min-
den orszdgban terjedelmében aldbecsiilik. Hattérbe szoritott-
s4ga nagy az elnyomott szektorral szemben, amelynek pana-
szai megtdltik a sajté hasabjait. a képvisel6k és a miniszté-
riumok elészobdit.” A Sauvy, Maturité économique et mal-
thusianisme (Revue Economigue, 1950, p. 221.).

5. ,,A francia gazdasagi novekedésrél alkotott vélemények
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gyakran tulzott pesszimizmusrél és rosszul informaltsagroél
arulkodnak.” F. Walter, Recherches sur le développement
économique de la France, 1900—1955, Cahiers de I'ISEA,
Série D. no. 9, mars 1957.,— A hangsuly ezek szerint a kovet-
kez6 témaéakra esik:

a) a gazdasagi fejlédés és a demografiai tényezbk kozotti
Osszefiliggések;

b) a gazdasagi novekedés feltételeinek Osszetettsége, mivel
azok is a médosulés irdnyaba tenddlnak magéaval a novekedés-
sel egylitt;

¢) Franciaorszdg gazdasiagi novekedésének gyorsasaga-
rol, hatékonysagarol és mindségérél alkotott vélemények (és
vitak).

Ezek a témék a francia esetben egyetlen témaban fonéd-
nak Gssze: a gazdasdgi novekedés fékezo tényezdiben.

B) A gazdasdgi novekedést fékezd tényezok.

1. Gyors, elérehaladd, spontdn gazdasdgi novekedés?

Bairoch szerint a gyors novekedés pusztdn mitosz. A
francia nemzeti jovedelem egy fére esé része (konstans arak-
ban szdmolva) 1800 és 1910 kozott atlagosan 169/-os évenkénti
sebességgel fejlédott (F. Perroux becslése), hétszeresére nove-
kedve (1800 és 1910 kozott 117 Fr-rol 787-re novekedett). A
nemzeti 6sszjovedelem (konstdns arakban) valamivel gyorsab-
ban emelkedett, 10-szeresére novekedve (3210 milliérol 31 110
milliéra). A XIX. szdzad madsodik fele érte el, ugy tlnik, a
legmagasabb novekedési ratdkat. Azonban a gyors novekedés
a XIX. szdzadra nézve a perspektiva hibds volta miatt volt
mitosz. A figyelmet sokdig a motort képviselé szektor vonta
magéara: az ipar, és az ipar dinamikus agai (banyaipar, nehéz-
ipar), ugyanakkor elhanyagoltdk a lemaradé szektorok és aga-
zatok sokkal lassubb haladdsdnak megfigyelését. Nem lehet
tehat egyenldségijelet tenni a fejlédés motorjat képvisel6 ipar-
agak és a gazdasagi fejlédés egésze k6zé. Pontosan ebbdl ered
a gazdasagi fejlédés teljes, kimerité mérlegének fontossaga.

Misodsorban a gazdasagi novekedés egésze nem mindig
és nem mindeniitt haladé. A névekedés terheinek vagy kolt-
ségeinek fogalma vetddik fel elsGsorban: a munkaerd koltsé-
geinek (munkaerévandorlds, munkavégzés kozben tortént bal-
esetek, szdmitdsba nem vett tdrsadalmi rétegek), a kényszeri-
tés koltségei (ipari munkafegyelem, a munkasok renddri fel-
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iigyelete, munkakonyv, a munkaid6 hosszusidga és a szabad-
id6 problémaéja), munkanélkiiliségb6l ereds koltségek (ame-
lyeknek a XIX. szdzadban komoly analizist kell szentelni,
mivel eddig teljesen elkeriilték a figyelmet).

,Minden tarsadalom — irja F. Perroux — rendelkezik
olyan sajat moddszerrel, amellyel a fejlédés terheit megosztja
az osztalyok kozott. Kinek lesz a fejlédésb6l haszna? Ki fizeti
meg a fejlédés koltségeit? Mely tarsadalmi csoportokat sujta-
nak a fejlédés karos kovetkezményei? A proletaridtusra harul
ezeknek a terheknek a legnagyobb része.” (Les mesures des
progrés économiques et 1'idée d’économie progressive, Cahiers
d’ISEA, dec. 1956.) Masrészt fel kell vetniink a progresszivitas
fogalmanak kérdését, azaz a differencidlis hatékonysag kér-
dését a gazdasagi novekedésen beliil: ez ellenallasokba {itko-
zik; olyan (gazdasdgi és tarsadalmi) teriileteken terjed, ame-
lyek egyenlétleniil befogadok és athatolhatok.

Harmadsorban a kapitalista novekedés dinamizmusa a XIX.
szdzadban nem volt sem mindig, sem mindeniitt teljesen spon-
tan jellegli, természetes dinamizmus, egyediil a ,létért folyo
kiizdelem” gazdasagi harcinak koévetkezménye. Es ez tortént
a kiilonbozd teruleteken: a novekedés egyre kisebb és kisebb
mértékben lett, amint fejlédése elére haladt, az iparosodas
Don Quijote-ligye és egyre inkébb ,,monopol” helyzetre tore-
ked6 ,,csoportok” ligye (f6leg ipari és bank csoportok) lett.

A XIX. szazadi allam gazdasagi szempontbo6l nem volt tel-
jesen passziv. Vamiigyi, pénziigyi, jogi, gazdasagi és politikai
beavatkozasai révén elGsegitette a gazdasagi novekedés ked-
vez6 koriilményeinek megteremtését. Azonban pontosan ez az
a téma, amelynek tanulményozasat a francia torténetirék el-
hanyagoltdk. Csak (kronologiai szempontbdl) elaprézott is-
meretekkel rendelkeziink a gazdasdgpolitika fejlédésérél a

liberalis kapitalizmus kordnak ndvekedése folyaman.

A XIX. szdzadi gazdasiagi novekedés éppen annyira mester-
séges, mint amennyire spontdn. Indukalt novekedésrdl van itt
sz6. (A vezet6 iparagak és a fejlédési polusok fogalmai.) Innen
szarmazik a dont6 impulzusok fejlédésének kérdése: a vasuti
beruhdzas (és még &ltalanosabban az infrastruktura), a fo-
gyasztéasi kereslet, az egymasra kovetkezd feltaldldsok, a kato-
nai megrendelések szerepe. A kozgazdaszok Ugy hitték, hogy
megkiilonboztethetnek példdul infrastrukturdlis ciklusokat a
XIX. szézad folyaméan. (Houssiaux et Dubarcourt, Les étapes de
la croissance économique francaise. Essai d’explication du
phénoméne d’entrainement par les équipements collectifs.

65



Revue Economique, 1967. jul.) Természetesen — és a rovid
gazdasagi ciklus minden fazisdban — egymadas mellett léteznek
a ,teljesen aktiv”’ és a ,deprimalt” szektorok (Sauvy). Ezek
az els6 megjegyzések az altaldnositds szembetliné jegyeit hor-
dozzédk. Itt az ideje annak, hogy francia teriiletre térjlink Aat.

III. A fékezb tényezdk kritikai szdmbavétele
a francia gazdasdgi névekedésben

Anélkiil, hogy egy hierarchikus rendszert prébalnank al-
kotni, jegyzéket lehet késziteni a legfontosabb fékez6 rendsze-
rekrél, amelyek hatdssal voltak (negative) a novekedésre:

a) Fizikai mennyiségek hatdrai: azaz ,,a természeti forra-
sok” ingyen adoméanya. Példa: Franciaorszdg rosszul volt el-
latva (Németorszdghoz képest) szénlel6helyekkel. Azonban a
gazdasagi aktivitds természeti potencidlja nem egyszer s min-
denkorra adott. (Példdk: a calais-i szoros szénbdnydinak
lizembeallitdsa 1850-t6]1, a bricy-i vasérc lel6helyeké 1870-t6l,
a vizi energia kihaszndldsa ugyanett6l az idészaktol kezdve.)
Ezen til a nemzeti termelés hidnyzé szilikségleteit az import
potolta. Ezek a hidnyok 1. csak viszonylagosak és 2. nem
végleges akadalyok (ld. a francia gyapotipar bizonyité esetét).

b) Demografiai hatarok, féként a munkaerdé és a szak-
képzett munkaerd-készlet minden szinten. Kétségtelen, hogy
a novekvl népesség Uj sziikségleteket és ugyanakkor Uj mun-
kaerd-potencialt hoz létre — legalabbis, ha ez a demogréfiai
novekedés egy olyan gazdasagi és tarsadalmi &llapoton beliil
jon létre, amely elég fejlett ahhoz, hogy ,valaszoljon” a de-
mogréafiai kihivasra. Tehat a demografiai novekedés a gazda-
sdgi movekedés oOsztonzbje. A francia demografusok (féként
Sauvy), akik taldn tul nagy jelentéséget tulajdonitanak a fran-
cia demogréafiai strukturdknak (kor szerinti strukturadk, fog-
lalkozdsi dgak szerinti struktirik) a gazdasdgi fejlédésben,
ezeket a strukturdkat a novekedés uralkodo fékezd tényez6i-
nek tekintik az 1930-as évek végéig egyre lassulé demografiai
novekedés keretében. Hozzaflzik, hogy az aktiv népesség
" szintjénél tekintetbe kell venni a szellemi beruhdzds haté-
konysdgdt is (iskolah&lézat, szakmunkdsképzés, az oktatési
rendszerek és az oktatds szelleme): ebbll a szempontbél a
legpozitivabb feltételek nem teljesiiltek ahhoz, hogy elfogad-
haték legyenek a nivekedés, a hatékonysdg, a produktivitas
fogalmai. Roviden szo6lva, Franciaorszdgban egyszerre hidny-
zott a Realschule és a Doktor fogalma.
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Azonban a gazdasigi névekedésnek ez a demografiai kri-
tikdja, barmi is legyen sajat értéke — hiszen a francia de-
mografiai mozdulatlansag szemmel lathaté —, mégis ellent-
mond6 marad. Egyrészt a népesség egyszersmind (aktiv) té-
nyezéje a gazdasigi fejlédésnek és (passziv) terméke ugyan-
ennek a fejlédésnek. A demografiai valtozok egyben szaba-
lyozok és szabalyozottak is. Egyébként sem az emberek szadma,
sem foglalkozdsbeli megosztottsdguk, sem szakképzettségiik
nem a vizsgalat egyediili tadrgyai, hanem fogyasztéi szerepiik
éppentigy. A nemzeti fogyasztds, amely ekkor a gazdasagi fej-
16dés 6sztonzéjének szerepét jatsza, ardnyban gyorsabban ké-
pes novekedni, mint a népesség, ha a széles fogyaszté tomegek
életszinvonala emelkedik. Lelassult demografiai novekedés
esetében felgyorsult gazdasdgi fejlédés johet létre — és vald-
ban igy is tortént az 1914-et megel6z6 15—20 évben. Nem a
demografiai lefékezés ad lehetéséget arra, hogy a tizéves fazi-
sok kozotti valtakozast (A—B-—A) szamitdsba vegyik a XIX.
szézad kozepétdl az elsé vilaghdboruig.

¢) Azok a hatdrok, melyeket jobb hijan szociolégiainak
nevezhetiink, szorosan Osszefiiggenek a foglalkozasbeli és tar-
sadalmi népességmegoszlas tényezdivel, és a termelés appara-
tusdnak, technikai strukturainak tényezdivel: Franciaorszig a
XX. szadzad elején még mindig tulnyomorészt mezdgazdasagi
és paraszti nemzet, kézmivesek és boltosok nemzete; a ,kis-
emberek”, kisarutermel6k és kiskeresked6k nemzete; egyben
jaradékos nemzet. Ebbs6l szarmazik a gazdasidgi novekedésre
oly kedvezétlen vilagnézet, a ,biztonsagi politika”, sokkal in-
kédbb a megdrzés szellemi &llapota, mint az uUjitdsé. Feltéte-
lezve, hogy nem felejtjiik el: a tdrsadalom szervezetében egyes
részek kipusztulnak vagy vegetdlnak vagy éppen ellenkezdleg,
megsziiletnek és fejlédnek, mindez csak akkor tagadhaté, ha
a kutatds elhanyagolta, vagy bizonyos értelemben tdlsdgosan
is kihangstlyozta a fékez6 erdket, és a dinamikus elemeket
rosszul mérte f6l. A strukturdlis valtozasok (koncentracio), a
novekedés felismerése és megérzése. a technikai haladés és az
uj ipardgak feilddése: mindezek a fékez6 er6knél nem kevésbé
jelentkeztek Franciaorsziagban 1914 el6tt.

d) A pénziigyi beruhdzdsok hatdrai: a t6kék hozzaférheté-
sége és felhasznaldsa. Sokdig kiilonb6z6 bizonyité eszkozokre
vetették a hangsuilyt, a jelent6s megtakaritdsi kapacitdsra és
a bels6 beruhdzdsok (viszonylagos) gyengeségére. F. Perroux
két kozéparanyost hasonlit Ossze az egész szdzadban: 600 mil-
liés nagysagrendli évi beruhéazéssal szemben 2 és fél millidrdos

67



évi tartalékolds (nem befektetett t6ke) all... Egyébként sem-
mi sem (vagy nagyon kevés tény) tdmasztja ala e kettés becs-
lés helytallé voltat, kiilonosen az elséét.

Itt a gazdasagtorténeti kutatisnak igen sulyos hidnyos-
sagaval talalkozunk, ami minden vitat bizonytalanna, s6t fe-
leslegessé tesz: a bels6 beruhéazas, és annak szamos aspektusa
szempontjabol hidnyos ismeret.

Nem latszik sziikségesnek tobbet foglalkozni a vita forras-
anyagaval, mivel més irdnyba terelné beszamolénkat.

A vita harom egymaést koveté témat foglal magaba (ezek
Osszefliggenek egymassal):

1. A tartalék Kkivitele (t6kekivitel) és a bels6 novekedés
kozotti Osszefliggés.

2. A tartalék t6ke nemzeti piacon maradt részének elvesz-
tegetése vagy hatastalanitédsa.

3. A tokék kihasznaléinak ,politikdja”, a nagy beruha-
zok politikdja, amely szembe taldlja magat szamtalan objektiv
koriilménnyel (a kereslet allapota, a termelési tényezék kolt-
sége, a profit kildtasai) éppentgy, mint szubjektiv magatarta-
sokkal (a gyéaros fliggetlenségi vagya a bankari segitséggel
szemben, a bank biztonsagi vagya az ipari vallalkozassal szem-
ben). Innen ered a kettés jaték (melyet rosszul ismeriink) a
nagy beruhdzok részér6l, akiknek allandoan dontenie kell a
pénziigyi Onellatds és a pénzpiachoz valé folyamodéds kozott.
Innen ered a korlatozasi eljarasoknak, a beruhdzék évatos po-
litikajanak lehetdsége: ez a francia kapitalizmus ,,malthusia-
nizmusanak” témaja.

e) A monopdlium-tipusok formdcionak hatdrai, amelyek,
lévén egyben termékei és feltételei a novekedésnek, szintén
jatszhattak a fékek szerepét, vagy hogy a belga kozgazdasz,
Dupriez kifejezését hasznaljuk, ,,elonyben részesithették a biz-
tonsdgi politikdit a haladds politikdjinak hdtrdnydra”. Ebben
az iranyban a francia torténeti kutatds erds lemaradasban
van: egyrészt nem kutatta a wdmpolitika pontos hatasit a
novekedésre a Masodik Cséaszarsag ota: az atallas a szabad-
kereskedelemrdl a protekcionizmusra (az 1881 és 1892 kozotti
korszak valdsitotta ezt meg) negativ hatassal volt-e a nove-
kedésre? Ez nem egészen biztos. Masrészt a monopolisztikus
strukturdk, amelyek a XIX. szdzad végén a megszilardulas ut-
jara léptek, eleddig elkeriilték minden elemz6é figyelmét. A
banktdke és az ipari t6ke kozotti eréviszonyok nagyon kevéssé
ismertek. A kartellesités (nagyon erésnek tlnik példaul a
nagy vegyiparokban) egyaltalin nem volt még széles kord
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kutatids targya. Igy tehat lehetetlen komoly véleményt for-
malni a monopéliumoknak a novekedésben jatszott szerepérél.

IV. Kifulladt kapitalizmus az elsé vildghdbori hajnaldn?

A francia torténészek &ltal adott kozismert kép (Pal-
made, Léon, Fohlen): a francia gazdasagi élet, mely elérkezett
egyfajta kielégliltség érettségéig, ovatos Iléptekkel halad a
XX. szazad elején. A hangsuly a fékez6 erdkre esik, a negativ
eléjelekre, A pozitiv tényezék nem ismeretlenek, de a maéso-
dik helyre szorultak: a ,kifulladas” fogalma helyettesiti.

Azonban az igazi probléma, ugy tlnik, az, hogy a francia
kapitalizmus ismét megtaldlt dinamizmusédval kell szamolni,
amelyet megtaldlt. az 1873—95-0s nehéz éveken tul, a ,,s2ép
korszak” husz éve alatt, a hdboru el6tt, és megtalalt a fékezé
er6k rendszere ellenére.

Hogy létezett akkor dinamizmus, semmi kétség; a nove-
kedés minden mutatéja ezt bizonyitja: arak, profitok, a ter-
melési szintek, kereskedelem, kamatlabak. ..

,»A haborut megel6z6 husz év folyaman — irja R. Marjolin
— egymas mellett létezett a véallalkozok helyzetének megja-
vuldsa, a profitok novekedése, és az intenziv ipari racionali-
z4alas.”

Ami azt illeti, hogy ez a dinamizmus a ,hosszi” nemzet-
kozi konjunktura kereteiben viszonylag kisebb volt, mint a
német vagy az amerikai gazdasigi élet dinamizmusa (a fran-
cia kapitalizmus wiszonylagos lemaradasédnak tézise), ezt né-
hany szerzé kétségbe vonja, kilonosen F. Walter, aki azt al-
litja, hogy 1901-t61 1915-ig ,,a francia ipar dinamizmusa a
maga egészében majdnem egyenlé Németorszdgéval”, és hogy
a mi egy fére es6 ipari termelésiink gyorsabban névekedett,
mint Németorszagé” és mint a kelet-eurépai orszigoké. Hia-
nyoznak azok a gazdasagtorténeti tanulméanyok, amelyek le-
het6vé tennék az ujra megtaldlt novekedés alapveté magyara-
zatat. Ugy tlnik, hogy a kovetkezé iranyokat kellene kovetni:

1. A technikai ujitds bizonyos autonémidjinak felismerése
és ennek alkalmazasa kiilonboz6 agakra; azaz felismerni a
,masodik ipari forradalom” kiilonboz6 epizédjainak a nove-
kedésre gyakorolt pozitiv hatasait. :

Ennél a pontndl idézniink kell Sauvyt, a kritika hangjan.
A XX, szdzad eleji Franciaorszigrol irja: ,,A népesség stag-
nélasa és kordsszetételének valtozdsa kovetkeztében az Gj val-
lalkozasok sziikséglete nem érezhets, legaldbbis a hagyomd-
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nyos iparokndl. A mar meglévék elegendének bizonyulnak, a
kevéske terjeszkedés kovetkeztében, mely annyira sziiksé-
ges a nemzeti termelés biztositasara. Tehat kevés vallalkozést
vezetnek a fiatalok”. Aladhuzzuk a mondatnak azt a tagjat,
ami az érvelés gyongéjének tlnik: tulbecsiilve a demografiai
tényezdket, elemzését csak ezekre alapozva, Sauvy elhanya-
golja és — azzal, hogy csak egyszerli utalast tesz ra — alé-
becstili a nem hagyomanyos iparagak feltlinését, az 1j ipar-
adgakét, amelyek dinamikusak és mint minden névekedési fo-
lyamatban, atveszik mas agaktol a stafétabotot, és fenntartjdk
a novekedést, annak elérelokésével: gépkocsi, mechanikai és
elektromos berendezések, villamos fémkohészat és elektroké-
mia, az elektromossig termelése és fogyasztasa, olaj...

Itt létrejohetett tehat gyors gazdasagi fejlédés még egy
nagyon erds demografiai 0sztonzés hianyéaban is.

2. A wvdsdrléképességnek, a belsé piac fogyasztdsi kapa-
citasdnak elemzése, a kereslet elemzése. Az ,atlagos” életszin-
vonal novekedése a XX. szdzad elején nem kedvezd elem-e
a fejlédésben? Azonban még elemezni és mérlegelni kell (ami
nem tortént még meg) a fogyasztds fejlédését: mennyiségileg
és mindségileg. Ez vezetne ,,az expanzié gylimolesei feloszté-
sdnak” témajahoz, ami egyébként most nagyon aktudlis. Ha
a profit a nagyvallalatokndl (szén, vasipar, bank) teljes virag-
zésban van a héaborut megel6z6 idészakban, hogyan fejlédott
a redlbér — a redlbérek? Gazdasagi ismereteink efel6l igen
csekélyek, ha lehet ezt mondani. Még a folyamatban 1évé szé-
les kord kutatds a tarsadalmi vagyonmegoszlasrol a Restaura-
ci6 Franciaorszagdban 1914-ig (csak megkézelitéen rekonstru-
dlva az elhunytak vagyonan keresztiil, ,,a haldl utdni tulaj-
donatruhazasok” kovetkeztében, melyet megdrzott szamunkra
az ,Enregistrement”) sem teszi lehet6vé, hogy pontosan
felmérjiik, hogy fejlédott a vagyonok tarsadalmi megoszlasa
a XIX. szazad folyamén.

3. Még 4ltalanosabban sziikségesnek latszik a ,,vezet6 szek-
torok” tanulményozasa a XIX. szdzadban és kiilonosen az 1890-
es évek forduléjan. Ennek a jelentésége érzékelhetévé valik T.
J. Markovitch munkain keresztiil: 1asd a kiilonb6z6 ipardgak
fejlédésérol készitett gorbéit és azt a megkiilonboztetést, amit
az ,,uj dinamikus iparagak” és a ,régi progressziv iparagak”,
valamint a ,régi hanyatlé iparagak” kozott tesz. (L’industrie
francaise de 1789 a 1964, Cahiers de I'ISEA, AF 5, no 162,
173, 174, 179 — 1965—66, és Les secteurs dominants de
I'industrie francgaise, Analyse et Prévision 1, 1966. p. 161—
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175.) Markovitch kovetkeztetései megerésiteni latszanak egyéb-
ként a ,revival”’ tézisét a francia gazdasagban a XX. szadzad
elején.

4. Még egy ,,utolsé” irany mutatkozik a munka teriiletén,
ami ujfent jelzi a gazdasagtorténészek altal hagyott liroket —
legalédbbis az 1850-es éveken tuli idészakot tekintve: tanul-
manyozni kell a belsé névekedés kiilsé feltételeit, azaz el kell
helyezni a francia névekedést a nemzetkozi novekedésen beliil,
meg kell taldlni a kiilkereskedelem helyét a belsé fejlédésben,
Ossze kell hasonlitani a fizetési mérleget és a ndvekedést, és
ezen keresztiil meg kell taldlni a tdkekivitel és a fejlédésre
valo (negativ és pozitiv) visszahatdsainak témaéajat.

V. Az utébbi idében publikdlt kutatdsok
és az eloreldthatélag befejezés elott allé kutatdsok.

A kutatds hidnyossdgainak tudatdban vagyunk, mind a
torténészek, mind a koézgazdaszok. Bar Franciaorszagban nem
létezik (és ez nagy kar) a gazdasagtorténet teriiletén igazi (és
részletes) tervezés, el kell ismerniink, hogy bizonyos kutata-
sok, kollektiv kutatdsok vagy egyéni munkdk, befejezettek
vagy a befejezés utjan 1évék megmutatjdk az ut f6 vonalat a
francia novekedés teljesebb megismerésében.

1. Az ut6bbi idében befejezett tanulmdnyok és kutatdsok,
illetve megjelenés alatt dllé mivek.

Lévi-Leboyer, Maurice, Les banques européennes et
Iindustrialisation internationale dans la premiére moitié du
19¢ siécle. (P.U.F., 1964, 813 p.): e munka legf6bb ujdonsagai
Nyugat-Eurépa fejlédési folyamatainak 0Osszehasonlitasdban
jelentkeznek (Németorszdg kivételével); és az iparosodds és
kiilkereskedelem Osszevetése tobb orszagban (Anglia, Francia-
orszag, Belgium).

Histoire quantitative de 1’économie francaise; sajt6 alatt
Cahiers de I'ISEA hasébjain (Marczewski, Toutain, Marko-
vitch).

Bouvier—Furet—Gillet: Le mouvement du profit en France
au 19¢ siécle (Mouton, 1965, 465 p.). Ez a kiadvany bizonyos
kritika targyat képezte.

2. Néhdny értekezés szerkesztés alatt és kozeli befejezés
elétt: (3 éves hatdridon beliil)

Les charbonnage du Nord-Pas de Calais au 19° siécle (M.
Gillet).
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Histoire de la Ci¢ du chemin de fer ‘du Nord: 1845—1914
(F. Caron).

Les grandes industries chimiques au 19° siécle (Thépot).

La Banque de France sous le Second Empire (Plessis).

Les invesstissements frangais en Russie 1888—1914 (R.

Girault).

Les intéréts francais dans I’Empire ottoman, 1890—1914
(Thobie).

Les rapports économiques franco-allemands, 1890—1914
(Poidevin).

Kiemeljiik azokat a tanulméanyokat, amelyek vildggazda-
sdgi vonatkozasuak, ez olyan téma, amellyel végre foglalkoz-
nak a francia torténészek, sok késéssel.

3. Néhdny memrég meg)elent cikk, illetve munka a fran-
cia gazdasdgi movekedésrol:

XVIII. szazad—XIX., szdzad elso fele:

Bairoch, Paul, Révolution industrielle et sous-dévelop-
pement (SEDES, Paris, 1963, 360 p.).

Crouzet, Francois, Angleterre et France au 18¢ siécle.
Essai d’analyse comparée de deux croissances économiques
(Annales, mars-avril 1966, p. 254—292).

,Evolution de la population active en France depuis
cents ans” (Etudes et Conjoncture, mai-juin 1953).

,La concentration des établissements en France de 1896
a 1939” (Etudes et Conjoncture, septembre 1954).

Walter P., ,Recherches sur le développement écono-
mique de la France, 1900—1955" (Cahiers de I'ISEA, série d,
no 9. 1957).

Léon, Pierre, Rapport au Congrés de Stockholm (Mouton,
Paris, 1960): , L’industrialisation en France du début du 18¢
siécle & nos jours” p. 163—204.

Cameron, R. E., Profit, croissance et stagnation en
France au 19¢ siécle (Economie Appliquée, avril-septembre
1957).

Vincent, L. A., Evolution de la production intérieure
brute en France de 1896 a4 1938 (Etudes et Conjuncture, 1962
et 1965).

Population active, production et productivité dans 21
branches de I’économie francaise, 1896—1960 (Etudes et Con-
joncture, février 1965).

Kovetkeztetésként csak azt lehet mondani, hogy a francia
kutatdsok viszonylagos lemaradédsa a gazdasagi novekedésre
vonatkozolag alapvetGen két oknak tulajdonithaté: 1. A ko-
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runkbeli (XIX. és XX. szdzadi) gazdasagtorténeti kutatdsok ké-
s6i sikere a francia torténetirasban. 2. A koordinaci6 hidnya a
torténészek és a kozgazdéaszok kozott maga utédn vonta a gaz-
dasagi analizis moédszerének félreismerését a torténészek ré-
szér6l. Nem mintha a torténész ald volna rendelve a kozgaz-
dasznak, hiszen meg kell Oriznie eredetiségété szdméira a gaz-
dasagi élet mechanizmusa és novekedése mindig emberekben
és vallalatokban személyesiil meg, eréviszonyokban és cso-
portokban. Szdméra szintén elvalaszthatatlan a gazdasagtor-
ténet az osztdlyviszonyok torténetét6l. Ez nem egyéb, mint a
szélesebb megismerés egyik eszkoze. Még ha ugy is tlnik, hogy
szlik keretek kozt marad, arra torekszik, hogy ne feledkezzék
meg alapveté céljarél: hogy megértse a tarsadalmi szervezet
egységes fejlodését.
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A SPANYOL GYARMATOK
FUGGETLENSEGI HABORUJANAK JELLEGE
AZ UJABB TORTENETI IRODALOMBAN

Az 1810—1825 kozott lezajlott spanyol-amerikai esemé-
nyek irodalma ma mar kezd attekinthetetlenné vélni. E rovid
ismertetés keretében a tematikus bibliografia helyett néhany
problémat emeliink ki, amely koriil ha nem is mindig vita, de
vitds vagy vitathaté gondolatmenet alakult ki a kutaték mun-
kédiban. Azokrol a felszabadité haborukr6l van szo, amelyek
gazdasagi és tarsadalmi héattere ma még ugyszolvan teljesen
ismeretlen, de a politikai részletek annal ismertebbek. Eppen
ezért a torténetiras az egész kérdéskomplexumot a felépitmény
oldalarel kozelitette meg.

Erthet6, hogy a térténeti irodalomban a fiiggetlenségi ha-
boru jellegét meghatarozo tényezék kozil a felvilagosodas
nyert kiemelést, az ,el6futdrok” (Miranda stb.) kultuszdval
egylitt meglehet6sen nagy teret.! Kiilonosen az amerikai C. C.
Griffin elemezte a felvildgosodas fontossagat, de eltulozta sze-
repét.? Az intézménytorténet a maga eszkézeivel mar kevésbé
jérulhat hozzd a héaboru forradalmi jellegének kidomboritésa-
hoz, mivel els6sorban a gyarmati rendszer valsagat mutatja be.
Kiilénésen a varosokat iranyité cabildo-k jelent6sége emelke-
dik ki e tekintetben, minthogy a gyarmati uralkodé réteg, a
kreolok érdekeinek volt legfébb politika kifejezéje.® A con-
sulado-k elsésorban a kreol kereskedd polgarsag tevékenysé-
gére adnak értékes forrasanyagot.t

A fliggetlenségi harc kritikai historiografidja évenként
Ujabb lépéseket tesz elére a kérdések rendszerezése, a fehér
foltok feltarasa tekintetében, amint ezt Vial Correa, M. del
Carmen Veldzquez és Humphreys, Lynch koézds beszamoléja
is mutatja.? Ugyanakkor a mérsékelt hangvétell, részletek
bemutatasira korlatozédo politikai torténeti kutatasok is foly-
nak, amint az 1963-ban Madridban kiadott tanulmanykotet
tanusitja.l Sem az egyik, sem a masik nem tudja, nem is ki-
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vanja elébbre vinni a fliggetlenségi hdboru egyetemes torté-
neti jelentéségének, osztalyjellegének a tisztazasat és bele-
illeszkedését a spanyol-amerikai tarsadalmak fejlédésének
menetébe.

Ricardo Levene és masok altal hangoztatott tétel 1ényege
az, hogy ,,az Indidk (Amerika) nem voltak gyarmatok”. Ebbdl
kiindulva ez az &lldspont tagadja a spanyol gyarmati uralom
tényét, ,feliulvizsgalja” a XIX. szazadi liberdlis patriéta iro-
dalmat és a haborut a forradalom szintjérél a belhdboru és
szeparatista mozgalmak szintjére helyezi. Ez a sajatos ,resvi-
zionizmus” f6leg Argentindban vert gyokeret és a guatemalai
Enrique de Gandia Buenos Airesben kiadott kotetében érte el
csucspontjat a spanyol uralom és klérus rehabilitdlasaban.’
Azt felesleges bizonygatni, hogy a mai spanyol torténészek
jelentés részének kedvesek ezek a hangok. Tobben nem is
hasznaljak a gyarmat szét, ,,colonia” helyett ,,provincia”-t ta-
ldlunk egyes spanyol tanulményokban?® Igy Gil Munilla,
Alemparte, Basadre, A. Ramos és méasok felfogasa, amely sze-
rint a XIX. szdzad elején lezajlott felszabadité héaboruk pol-
géari forradalmat jelentettek, a polgéri torténetirdsban kény-
telen volt megosztani a helyét a ,revizionistdk” allaspontja-
val, amely az eseményeket a kreol foldbirtokos oligarchia
feudalis érdekeinek megnyilvdnulasaként jellemezte.

Ez a feuddlis értelmezés konnyen taldlhat maganak utat
és teret azokban a tanulmanyokban, amelyek a filiggetlenségi
haboruk egyes kiemelked6 vezetéinek palyajat elemzik. Ezek
a politikai téren kimagaslé egyéniségek tele vannak tarsadalmi
ellentmondasokkal és néhdny kivételével (Hidalgo, részben
Bolivar stb.) alig van, aki dnmagédban burzsoa programot kép-
visel. Nem véletlen, hogy Madariaga a Bolivarrél sz6lé mo-

s rezs

zelmiiket a nemzetkdzi fejleményeknek kdszénhetik.?

A ,caudillismo” problematikdja sajatosan kapcsolédik
Ossze a jelzett ,revizionista” &llasponttal, a testvérharc-elmé-
lettel a venezuelai pozitivista torténész, L. Vallenilla Lanz
,,Demokratikus cezdrizmus” c. miivében.!® Azzal, hogy egyen-
16ségi jelet tesz a nagy ,caudillék”, a Bolivar-generacié és a
XX. szézadi spanyol-amerikai diktatorok ko6zott, a modern
reakcié ligyét szolgalja. Vele szemben a marxista Federico
Brito Figueroa caracasi professzor fejti ki ellentétes nézeteit
a fliggetlenségi hédbord (Independencia) torténeti jelentGségé-
rél és tartalmardl: ,.a valtozds elemeit vitte be a gazdasag
szerkezetébe”, megvaltoztatta a foldtulajdonviszonyokat és
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munkaer(iviszonyokat és a vildgpiachoz f(iz6d6 kapcsolato-
kat. 1

A marmstaknak egyontetld alldspontja, hogy az 1810—

25-6s haborik a polgéri forradalom ismérveivel rendelkeznek.
Ilyen értelemben foglalt allast Alperovics, Jermolajev, Lavrec-
kij és Szemjonov cikke (1956), amely a tomegek aktiv szerepét
igyekezett illusztrdlni az egyes spanyol-amerikai orszagok-
ban.!? Alperovics a Hidalgérdl szolé tanulmanyéban szintén a
népi felkelés szerepét teszi vizsgalat targyava.l> Hasonlé szel-
lemben vitdzik a polgari allasponttal egyik meglehetésen nehe-
zen hozzadférhet6é cikkében a lipcsei Manfred Kossok profesz-
szor, aki szerint ,a latin-amerikai felkelések felszabadito
mozgalmat jelentettek, amely torténeti jellegénél fogva integ-
réns része volt a XVIII. és XIX. szdzadi polgari forradalmak-
nak”.1* Kossok azonos nézetet vall W. Z. Fosterrel, aki ismert
osszefoglalasaban a latin-amerikai eseményeket a vildgméreti
burzsoa forradalmi folyamat elemeként értékeli.’d

A marxista kutatok nézetei kozott abban van kiilonbség,
hogy miként kell értelmezni a burzsoa jelleget. Az idevagé
részletek mellézésével legyen szabad utalnom a kivalé chilei
professzorra, H. Ramirez Necocheara, aki hazadja felszabadula-
sanak gazdasagi elemzését olyan kovetkeztetéssel zarja, hogy
a gyarmatok szabadsigharca oénmagdban nem tartalmazza a
polgéri forradalom ismérveit, de egyetemes torténeti Osszeflig-
géseiben ahhoz tartozik.!® Mind 8, mind mésok a gazdaségi fo-
lyamatok elemzése soran kenytelenek észrevenni a tékésviszo-
nyok rendkiviili fejletlenségét.

A tomegek szerepe is komoly problémékat vet fel a2 mar-
xistdk szdmdara. Legujabban pl. a venezuelai German Carrera
Damas volt kénytelen a kérdést elemezve nagyobb tanulményt
irni arrél, hogy a Llanos pasztorai és mas tomegek miért ko-
vették a kiralyi csapatok vezérét, Bovest a felszabadité moz-
galom vezéreivel szemben.!’” A spanyol-amerikai rabszolga és
indidn tomegek szdmdra mem volt tul konnyl a téjékozodas:
a spanyol hivatalnokokon, katonakon és papokon kiviil a kreol
{6ldesurak is kizsdkmanyoltdk Oket. Az utébbiak gazdasagon
kiviili kényszere nemegyszer erdsebb volt az el6bbinél. Fol-
desuraikkal Osszefogni a spanyol abszolutizmus ellen nem el-
lentmondas nélkiili jelenség, klasszikus eurdpai formaban nem
sok helyen valésult meg. Eppen a forradalmi, népfelszabadité
program hidnya miatt altalanos ez a helyzet.

Illusztralasképpen 4&lljon itt az &ltalunk tanulmanyozott
fels6-perui (boliviai) példa. Bolividban, ahol az 1780-as Tupac
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Amaru indidn felkelés érezhetéen jelezte a gyarmati uralom
valsagat, a felkelést kivalté okok, elsésorban a rendkiviil su-
lyos banya-kényszermunka, a mita tovdbbra sem szilint meg.
A kreol uralkod6 osztaly szamara részben tamogatast jelentet-
tek a felkelt indidnok a spanyol ,,chapetonok”-kal szemben,
részben fenyegetést a hatukban. Ahogy a kérdés legjobb szak-
értéje kifejezte, a forradalom magatartdsa az indian tarsadal-
mi helyzetére vonatkozéan teljesen negativ volt.!® Bolividban
még inkabb hidnyzott a burzsoa programot adé vezetés, mint
Argentindban, amely e tekintetben szinte kivétel a dél-ame-
rikai orszagok kozott. Az argentinai és boliviai uralkodé osz-
talyok kozti ellentétek &ltaldban felvetik a hasonlo tartoma-
nyi elkiiléniilések kérdését, amely elzarkdzas a kiilon allami-
sag legfébb tényezdéje mellett.

A fiiggetlen &llamok létrejottének meghatarozéi ma még
nem vagy alig ismertek a torténészek elétt. Foldrajzi, gazda-
sagi, tarsadalmi, faji, vallasi és nemzetkozi koriilmények bo-
nyolult taldlkozasai formaltak ki az ©Onallova valé allamok
teriiletét, hatérait. Ezek kozott a legkevesebb szerepe volt a
belsé piac dinamikdjanak, amely az eurépai burzsod nemze-
tek oly fontos kelléke lett. Mindezek ujabb megoldasra vard
kérdések.

Marad a filiggetlenségi haborik kovetkezményeinek, a
beléliik kisarjadé uj gazdasagi, tarsadalmi egységek bonyolult
problematikaja azzal a mennyiségi értelemben vett hanyatlds-
sal egyiitt, amely a felszabadulas utani évtizedeket sok orszag-
ban jellemezte. A' hanyatlasbol legtébb orszag csak a XIX.
szazad vége felé kezdett kilabolni. A visszaesés gazdasagi ada-
tai tények, ezeket tagadni nem lehet, ugyanakkor apriori
kévetkeztetéseket sem lehet belélikk levonni, mint a legutobbi
bécsi torténészkongresszus vitdjaban P. Chaunu tette, aki igy
akarta cafolni a felszabadité héboruk forradalmi, illetve ha-
ladé jellegét.

Az érintett vitds kérdések is jelzik, hogy a torténelem-
tudomany iradnti igények alaposan megnévekedtek az elmuli
id6szakban az Amerika-kutatds terén. 1956-ban taldn még
érthetd volt, hogy szovjet torténészek a Marx-adta negativ
Bolivar-kép retusaldsan faradozzanak, rémutatva arra a sze-
repre, amit a témegek mozgdsitdsa terén betsltott.l? Ma mér
a politikai térténet vonatkozdsaban is bonyolultabb problémak
allnak el6ttiink. Az eddigi sémdk megelégedtek a Lima és
Buenos Aires kozotti kereskedelmi vetélkedés politikai ki-
sugdrzasidnak elemzésével vagy a Bolivar és Sucre altal kép-
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viselt Nagy-Kolumbia-gondolat konkrét hatdsaval a forradal-
mi események soran.?? Ma mar elérkezett az id6, hogy a spe-
cialis regiondlis vondsok konkrét elemzése mellett bizonyos
tarsadalomtorténeti altalanositasokat kiséreljiink meg, lénye-
gesen magasabb fokon, mint ahogy Moreno és masok ,,szocio-
logiai” alapon erre kisérletet tettek.’!

Ismeretes az a szociologizmus, amely a pozitivista hagyo-
ményokra épiil6 latin-amerikai torténetirdas miithelymunkajat
a mult szazad vége ota jellemzi. Ennek negativ oldaldt nem
sziikséges megvilagitani, pozitiv oldala viszont, hogy legalabb
elméleti igény szintjén bevonja a marxizmust, mint lehetsé-
ges szemléleti alapot. Sajnos, a marxizmus, mint a konkrét
torténelmi folyamatok elemzésének modszere, még alig kapott
alkalmazéast a spanyol-amerikai orszigokban. Sét a ,,szociol6-
giai” jelz6 is csak a pozitivista eseménytorténet fedbneve lett
sok esetben.?? Ily moédon alig lehetséges a mai torténeti iro-
dalomban arrél tdjékozédni, hogy a felszabadité haboruk utén
az egyes orszagok tarsadalmi forméciéja milyen irdnyban
moédosult. Talan statisztikai tobbségben az az allaspont igazol-
haté, amely szerint a felszabadulds a rabszolgaviszonyok
megszlinését és a feudalis jellegli nagybirtok kialakulasat
eredményezte.2

Természetesen nem kivanjuk tagadni, hogy az eurépai
ismérvek alapjan dolgoz6é marxista és nem marxista torténé-
szek ilyen &llitdsa helytalls. Amde marad a tény, hogy milyen
megszoritasokkal lehet polgari forradalomnak nevezni egy
olyan fliggetlenségi hédborut, amely a feudalis viszonyok, a
peonaje stb. megszilardulasdhoz vezetett? Mennyiben voltak
meg a felszabadulast kovet6 iddszakban a t6kés termelémod
elemei?

Ilyen és hasonl6é kérdésekre a jové kutatdsainak kell va-
laszt adni. Egyelére még érvényes Humphreys 1955-ben, a X.
romai torténészkongresszuson tett megéallapitdsa, hogy még
nincs megirva Latin-Amerika gazdasag- és téarsadalomtorté-
nete a fliggetlenségi haboru idészakaban.?* A nem latin-ame-
rikai kutaté elénye az lehet ebben a munkaban, hogy egyik
orszag vagy térség fejlédésének sajatos vonasait és katego-
ridit kevésbé altaldnositja, és igyekszik azokat a fébb torvény-
szerliségeket megragadni, amelyek Latin-Amerika minden ré-
szére érvényesek.

Az eurépai tékés piactél valé filiggés éppen akkor wvalt
teljessé, amikor ezek az orszdgok véres kilizdelmek &rdn leraz-
tdk a spanyol gyarmati elnyomést. Az idegen t6kével valo
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kapesolatok egyrészt el6segitették a spanyol-amerikai orsza-
gok gazdasaginak kapitalizalodasat, masrészt konzervaltdk az
elmaradottsagot, nagybirtokot és &llandésitottdk a monokultu-
rat. Azok a nemzetkozi kapcsolatok, amelyeknek oly nagy je-
lent8séget tulajdonit a torténetiras .a fliggetlenségi haboru év-
tizedeiben, ebben az ellentmondasossagukban még nem nyer-
tek kelld megvilagitast.? :

A nyugat-eurépai hatalmak és az Egyesiilt Allamok gaz-
dasagi és diplomdciai érdekeltségét, a spanyol konc feletti
marakodéasukat, a diplomaciai tevékenységnek a kozvetitéstol
a fuggetlenség hivatalos elismeréséig terjedé skalajat megle-
hetésen gazdag irodalom mutatja be. Mindenekel6tt az angol
kiilpolitika szerepe emelkedik ki, melyet L. Cuervo Marquez,
C. K. Webster és-W. W. Kaufmann korabbi munkai vilagita-
nak meg.” Ujabban John Street? és masok érintették a témat,
de sem angol sem észak-amerikai és francia vonatkozasban
nem tekintheték kielégitonek a kutatasok, és féleg hidnyzik a
szintetikus feldolgozds. Legjobban azt a szerepet ismerjiik,
amelyet az angol politikai és gazdasagi beavatkozas jatszott
a Rio de la Plata (Argentina, Uruguay, Chile) vidékén a spa-
nyol gyarmati gazdasdg felbomlasztasaban. Az 1806—T7-es
angol invaziét a torténetirds kelléen helyére tette, helyesen
értékelte, mint a spanyol kereskedelmi monopdliumokra mért
nak egyik kiindul6pontjat.2®

Mig az Egyesiilt Allamok csak moralisan allt a spanyol-
amerikai gyarmatok oldaldra, addig Anglia jelentés anyagi
segitséggel tdmogatta harcukat. Innen és az ,,6nzetlen” tamo-
gatds gazdasdgi kovetkezményébdl, az erds tdkebehatolasbél
szarmazott az angol hegemonia Latin-Amerikdban a XIX.
szazad végéig. Ez egyben az angol—USA vetélkedést hozta
magéval, amely mar a fliggetlenségi habort’elsé idészakaban
kezdetét vette.?? A New York Herald Tribune 1810-ben meg-
allapitja: ,,Spanyol-Amerika jové sorsa jelentfs lggyé wvalik
az angol kereskedd osztaly szaméra. Egy uj piac nyilik meg
vagy zarul be orokre... Attol fliggéen, hogy felhasznélja
vagy elmulasztja a jelen alkalmat, Anglia nyer vagy elveszit
piacot 3% termékei szadméra, olyat, mint az Egyesiilt Allamo-
ké. ..

Ami az Egyesiilt Allamok magatartdsat illeti, j6l1 ismert
a Monroe-elv problematikdja, itt csak azt tartjuk sziikséges-
nek kiemelni, hogy az USA-hegeménia biztositdsanak egyik
nélkiilozhetetlen feltétele volt a gyenge, kis 4allamok kiilon
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allamisagédnak megerésitése, mindenféle - szamba joheté kon-
kurrencia kikiiszobolése. Ezért sietett elismerni az uj allamo-
kat a Fehér Haz.3!

Nemecsak torténetileg, hanem modszertani szempontbél is
hozzéatartozik a spanyol-amerikai gyarmatok fliggetlenségi ha-
boruja természetrajzahoz a spanyol fennhatésidg alatt maradt
Kuba és Puerto-Rico példdja. A ,hlséges szigetnek” jellem-
zett Kuba gazdasagi tekintetben fejlettebb volt, mint sok dél-
amerikai teriilet, amely fliggetlenné valt. A , miért” megvala-
szoldsa nem korlatozédhat a haiti forradalomnak a kubai kreo-
lokra gyakorolt dermeszté hatasara, az Egyesiilt Allamok spa-
nyolok melletti éppen nem Onzetlen &allasfoglaldsara és az e
szigeteknek adott spanyol korményzati engedményekre, mint
ahogy azt sem lehet igazolni, hogy a kreol ellenzékiségben nem
voltak meg az elszakadas lehetGségei legalabb oly mértékben,
mint tobb dél-amerikai orszagban. Igaz, hogy a katonai refor-
mok megerdsitették a spanyol uralmat Kubdban, de a ,hiiség”
f6 oka abban kereshetd, hogy a kreol iltetvényesek egy olyan
gazdasagi felvirdgzas évtizedeit élték, amely minden héborus
tevékenységet kizart résziikrél, ugyanakkor a rabszolga mun-
kaerd oly sziikséglete és noévekedése kovetkezett be, amely
minden tarsadalmi atalakuldas vagyat kioltotta belSliik. A
25 783 {iltetvényen 286 942 rabszolga dolgozott a spanyol-
amerikai gyarmatok fliggetlenségi habortjanak wutolsé évei-
ben.32 A kiilpiacra termel6 monokultura igy hatdrozta meg a
kubai kreolok politikai magatartasat.

A kivételes esetek ugyanugy azt a kivdnalmat huzzdk al3,
mint az &ltalanos felszabaduldsi folyamat: sokrétii gazdasag-
torténeti vizsgdlédasra van sziikség, hogy a jelleg meghatéro-
zasdnak precizebb megfogalmazasahoz kozelebb keriiljlink.
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bél Pedro Tomas de Cérdoba: Memoria sobre todos los ramos de la
administracién de la isla Puerto-Rico—Madrid, 1838. A lakossag egy-
tizede (31874) itt is rabszolga, a tobbi munkaeré (70000) peén, de
104 000 pedénra volna sziikség a kavécserjék mivelésére. 147. 1.
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SZEMLE

Max Weber, Soziologie. Weltgeschichtliche Analysen. Politik.

Mit einer Einleitung von Eduard Baumgarten. Herausgegeben

und erldutert won Johannes Winckelmann. Zweite, durchge-
sehene und ergdinzte Auflage.

Alfred Kroner Verlag. Stuttgart, év nélkiil. XXXVI, 580 p.
(Szociolégia. Vildgtorténeti elemzések. Politika.)

A kotet Weber munkaibdl kivalogatott 16 olyan részt tar-
talmaz, amelyek segitségével szerz6jiik valtozatos és nagy for-
méatumu iréi tevékenységének a szociologia, a vilagtorténet és
a politikai elmélet korébe esd szakaszairél az olvasé képet
alkothat maganak.

Tudoményos eredményekben és sikerekben egyarant gaz-
dag volt a palya, amelyet Weber befutott. Leny(igoz6 tehetsége
el6tt elnémult minden kicsinyeskedd irigység, féltékenység és
senki nem probalta utjat allani. Amint befejezte egyetemi ta-
nulmanyait, a legrévidebb idén belul kdvetkezett a habilitacié
és a katedra. 28 éves koraban (1892) egyetemi magantanar, egy
esztenddvel késébb berlini rendkivilli professzor, 30 évével
freiburgi rendes tanar, 33 éves koraban (1897) ugyanaz a hei-
delbergi egyetemen. Itt csak egy-két évig adott el6. Sulyos
idegbaja hosszas betegeskedés utan 1903-ban arra kényszeri-
tette, hogy felhagyjon a tanéri mikddéssel. J6 tiz esztendeig
csak megszakitdsokkal tudott egyaltalan dolgozni, 1918-ban a
bécsi egyetemen tartott el6adasokat, 1919-ben a miincheni
egyetem tandra lett, de mar 1920-ban meghalt.

Eletérsl E. Baumgarten bevezetése bar roviden, de min-
den lényeges mozzanatra kiterjeszkedve téjékoztat. Egy ma-
gyarazatdaval nem érthetlink egyet. Amennyire helyes, hogy
mint kolt6knél, szépiroknal szokdsos, Webernél is szdmitdsba
veszi a személyes élményeknek a témavalasztisra s egyalta-
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14n, az egész életmi alakuldsira gyakorolt hatdsat, éppen ugy
tulzas Weber betegségébdl, a vilagtol valé kényszer(i vissza-
vonultségdbél magyarazni, hogy feltette és mint bizonyossa-
got tekintette, mily nagymértékben volt egyéniséget és tar-
sadalmi osztalyt atformalé hatdsa az onmagaba bezirkézé, de
ugyanakkor tettvagyé protestdns aszkézisnek. Weber nalunk
legismertebb kényvének, , A protestians etika és a kapitaliz-
mus szellemé”-nek alapfelfogasat egyaltalan nem teszi bizo-
nyosabba a mi keletkezésének ez a magyarazata. Ellenkez6-
leg: kételyiink megkétszerezédik, hogy lehet-e feltételezni a
kiindul6 pont megvéalasztdsanak helyességét s az Onmagaban
logikus kovetkeztetés alapja nem téves feltevés-e.

Weber munkainak teljes felsoroldsa, amelyet a kiadvany
szintén tartalmaz, oly olvasé szdmadra, aki nem torekszik az
egész életmli megismerésére, féleg két szempontbdl tanulsa-
gos. Egyrészt mutatja, mily ecsillapithatatlan érdeklédéssel
figyelte Weber kordnak eseményeit s a tevékeny emberre
jellemz6en mint iparkodott népét a fejlédés utjanak kovete-
sére rdvenni, masrészt tanusitja, mily gondosan keriilte, hogy
kutato munkassidgdnak eredményeit publikdlva, engedménye-
ket tegyen a szakszerlség rovasara.

Politikai érdeklédésére — ugyanakkor nyelvérzékére is
— jellemzd, hogy az orosz forradalom kitorése utan hetek
alatt megtanult annyira oroszul, hogy az eseményeket naproél
napra kovetni tudta az Gjsagokban. Mint politikus, éles szem-
mel felismerte a Bismarck-kor visszassagait, leleplezédtek
elétte II. Vilmos bohdckodasai s azt is elére latta, mint hosz-
szabbitjdk meg a vildghdborut a Belgium annektalasira to-
rekvé vagy a korlatlan tengeralattjaro-habori mellett uszité
soviniszta korok. Elitélé véleményét kiterjedt publicisztikai
miikédése sordn a Frankfurter Zeitungban, részben bizalmas
memorandumokban kifejtette, de intelmei a Cassandra-josla-
tok sorsara jutottak. A kritikus 1918/9. években jobb- és bal-
oldal felé egyarant megmondta véleményét. Ekkor tagja volt
a versaillesi béke megkotésére kikiildott német delegacionak,
részt vett a .weimari alkotmény kidolgozasiban, azt azonban
nem sikeriilt elérnie, hogy tagja legyen az Osszeiild német
parlamentnek. Ezt a jelenséget egyik magyar méltatéja (Var-
ga Ivan, Vilagossag, 1965 &pr.) ugy értelmezi, hogy az esemé-
nyek tulhaladtak Weberen, bal- és jobboldal egyarant elhaj-
lott téle. A magyardzat elsé hallasra tetszetds s azért tessziik
sz6va, mert hasonléan mélynek latszé értelmezésekkel hasonlé
torténeti szituaciokra vonatkoztatva a torténeti munkékban
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lépten-nyomon taldlkozunk. Pedig az ilyesféle indokolas koz-
hely, amelynek a valosdghoz semmi koze sincs. Alapja az a
feltételezés, hogy elég, ha valaki a legradikalisabban bal- vagy
jobboldali érzelmi, s akkor méar megnyilnak el6tte az ilyen
vagy olyan partok legbelsébb kamréi, vagyis hogy egy péarton
beliil az érvényesiilés egyesegyediil a szerepl6k 6szinteségének
mértékétél fligg. Weber egész életmiive tiltakozik az ilyesféle
magyarazat ellen, azért is tessziikk szovd. Weber nagyon jol
tudta, hogy mi az érvényesiilés modja azon a polgdri demok-
rata parton beliil, amelynek listajara fel akarta magat vé-
tetni, jol tudta azt is, hogy milyen megalkuvés aran, milyen
kompromisszumokat kotve tudna céljat elérni — ehhez azon-
ban nem volt kedve. Nagyon jol latta és meg is mondotta:
tudja, hogy természetében van a hiba. Kutaté tudosnak ma-
radt meg a politika terén is. Tobbre becsiilte, hogy meggy6z6-
dését kovesse s azt maga alakitsa ki, ne pedig kész sablono-
kat vegyen at. Azt, hogy ily magatartdst tanusithat, tobbre
értékelte minden érvényesiilésnél.

Weber munkéssigianak jegyzéke is mutatja, mennyire
idegenkedett minden népszertségkeresést6l. Tanulményai szak-
koroket érdekls folyoiratokban; sét szaklexikonokban jelentek
meg s ezekbdl csak haldla utdn jutottak at gylijteményes ko-
tetekbe, hogy targy szerint csoportosittatva mas, rokonszak-
mak miuiveiléi szdmara is hozzaférhet6k legyenek. A Gesam-
melte Aufsdtze zur Religionsgeschichte harom kétete 1921-ben
— zur Wissenschaftslehre 1922-ben — zur Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte és — zur Soziologie und Sozialpolitik egy-
egy kotete 1924-ben jelent meg. Utols6é egyetemi el6adasainak
szovegét Wirtschaftgeschichte. Abril der universalen Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte cimmel €l6szér 1923-ban adtak ki.
Bizonyira a német nyelv viszonylagos elterjedtségével ma-
gyarazhaté, hogy Weber életében csak olaszra forditottdk le
két munk4jat, a méasodik vilaghaboruig pedig angolra szintén
kettét, tovabba egy harmadikat olaszra. A szakembereknek
nem volt sziikségiik forditdsokra, masok pedig mint olvasok,
alig jottek szoba. Ellenben a masodik vildghdboru 6ta az an-
gol—amerikai, olasz, spanyol, francia, japan forditdsok egy-
mast kovetik, koztiik Mexikéban négy kotetben a terjedelemre
legnagyobb, a Wirtschaft und Gesellschaft, napjainkban pedig
valésaggal Weber-renaissance-nak lehetiink tanui. Ugy latszik,
a szélesebb olvas6kozonség mostanra emelkedett fel arra a
fokra, hogy megértse és élvezze Weber fejtegetéseit.

Nagy elismerés ez szdmdra, hiszen csak nagyon kevés

85



kutaté6 remélheti, hogy kozel félévszazaddal haldla utdn a
legjobb esetben egy-egy konyvét iddszerlinek taldlja még a
vildg, az 6 esetében pedig egész életmiive blivoli el az olva-
sokat és 0sztonoz tanulméanyozasra. Ugyanakkor azt is jelenti
a forditasok megjelenése, hogy vilagszerte felné oly nagyobb
létszamu olvasokozonség, amely igényli, hogy a tarsadalmi
osszefliggések vizsgalatandl parancsszé helyett 6nmaga altal
kialakitott meggy6z6dését kovethesse. Ennek a gondolkozé
rétegnek az els6é tajékozodasat van hivatva megkdnnyiteni,
s6t a tovébbi elmélyiilé tanulmanyozashoz kedvet ébreszteni
benne az el6ttiink fekvé kis kotet. Nemcsak szimptomaja tehat
a Weber-kultusznak, ami még éppen lehetne a mulé divat
jelensége is, hanem egyszersmind erdsitéje a szocioldgiai ér-
deklédésnek. Ezt a szerepét jol tolti be. A kivéalogatott rész-
letek jellemzéek és jol tajékoztatnak Weber sokaldalt érdek-
16désér6l éppen ugy, mint jellegzetes ir6i modorédrdl. Mivel
azonban az antoldgia terjedelme az életmiihoz viszonyitva sze-
rény, sok oly részletet lehetne konnyl szerrel felsorolnunk,
amelyek nem kisebb joggal foglalhatnanak helyet a kdtetben.
Hidnyuk miatt igazsagtalansag volna a kotet szerkeszt6jét
elmarasztalnunk. A kortulmény, hogy Weber konyveiben igen
sok az a részlet, amelyet az atlag olvasénak szivesen adnank
kezébe, megerésiti, hogy egész munkéassaga valoban még min-
dég sokat képes mondani a mai kor emberének.

A szemelvényeket a kiad6 jo magyaradzé jegyzetekkel ki-
sérte. Ezek a laikus olvasé szamaéra is megadjdk a szoveg meg-
értéséhez sziikséges tudnivalokat. Ugyanakkor elmaradtak
Weber labjegyzetei, amelyek nem egyszerlien utaldsok a for-
rasokra, hanem a szerzé kritikai alladsfoglaldsat jelzik az iro-
dalommal szemben, egyszersmind a felhasznalt munkakroél le-
szlrt megallapitasait tartalmazzdk.. Amivel mindjart azt is
jelezziik, hogy az antolégia minden sikeres volta ellenére sem
potolhatja a kutaté szamara Weber eredeti munkait. Végil
emlitsiik meg, hogy sajndlatosnak tartjuk, amiért a bibliogra-
fiab6l kimaradt ,,A protestins etika” magyar forditdsanak
megemlitése. Az a tény, hogy 1923-ban megjelent magyarul
Weber egyik jellegzetes miive, ma mar tudomanytérténeti
adat, hozza olyan, amely Weber hatdsidnak intenzitdsat mu-
tatja. Oly egyuttmiikodés, amely magyar bibliografiai adatot
képes egy nyugatnémet kiadvanyba eljuttatni, véleményiink
szerint ez esetben mindkét fél szamdra egyarant hasznos lett

volna.
MALYUSZ ELEMER
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Nikola Sztefanov: Voproszi na metodologita na isztoricseszkata
- nauka.

Széfia, 1962. Blgarszka Akademia na Naukite, 230 p.
(A torténettudomdny wmetodolégiai problémdi.)

Nikola Sztefanov a filozéfiai tudomanyok kandiddtusa, a
BTA Filozofiai Intézetének fémunkatarsa ezen els6 monogra-
fidjanak alapjaul szolgdlé publikacioval hivta fel magara a
figyelmet.

Konyve harom fejezetbol 4ll: 1. A torténettudomény tar-
gya, moédszere és hatarai, 2. a marxizmus-leninizmus tanitasa
a tények helyér6l és szerepér6l a torténettudomanyban, 3. a

A metodologia kérdéseinek térgyalasa el6tt N. Sztefanov
a torténettudomany sajatossagait, targyat, modszereit, tartal-
mat és formajat hatdrozza meg, nemcsak azért, mert ezen
fogalmak tisztdzdsa a tovabbi fejtegetésekhez feltétleniil sziik-
séges, hanem azért is, mivel ezen sajatossdgok megvilagitasa-
nak elhanyagoldsa a tudomany teoretikusainak és specialistéi-
nak hibas nézeteihez és koncepcidihoz vezetett.

A szerzd egybeveti és elhatdrolja az ismeretelmélet és a
torténettudomany teriileteit, de analizisnek csak a tarsadalom
és torténettudomany kérdéseit veti ala.

A torténeti folyamat két moédon tanulményozhatd és
abréazolhaté: ,absztrakt’ moédon, az ,idedlis kozépszertt’ alapul-
véve, a véletlen megjelenési formaktél mentesen és konkrét
kronologikus folyamatdban.” A tudoméany megismerése mind
els6 (teéria), mind masodik (torténelem) formdajanak objek-
tuma egy és ugyanaz, a tarsadalmi fejlédés bonyolult és tor-
 vényszeri folyamata. Szerzénk azonban kifejti, hogy nem
szabad az ismerstelmélet és a torténettudoméany targyat azo-
nositani, s a k.lénbségeket csupdn a kutatds moédszereinek,
valamint a kutatds eredményeinek télaldsdban 1évé eltérésekre
redukalni. Az elhataroldsnil figyelembe kell venni, hogy az
ismeretelméleti tudomanyok a tirsadalmi fejlédés torvényeit
és torvényszerliségeit fogalmazzdk meg, mig a torténettudo-
manyok ugyanezen tdrvényszerliségek mukodését tarjak fel a
maguk konkrét és kronologikus formajaban. Az elhatérolés
természetesen nem jelenti a torténelem és az elmélet szem-
beallitdsat, mint ahogyan ezt a burzsod torténészek és szo-
ciologusok oly gyakran teszik.

Erdekes gondolatokat fejt ki a szerzé6 a torténelmi szo-
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ciolégia és a torténelmi materializmus kozti kolesonhatésrol,
a torténeti és archeologiai ismeretek specifizmusarol, a tar-
sadalmi jelenségek mennyiségi és mindségi jellemzésének ki-
dolgozasardl (torténelem és statisztika), valamint némely
olyan vonasrél, amelyek a torténelmet és a miuivészetet koze-
lebb hozzak egymashoz.

A kényv masodik fejezetében a szerzé felhivja figyelmiin-
ket az empirizmus és az absztrakt szociolégizmus karos voltara
a torténettudomany tertiiletén.
repérél szolo III. fejezetben a szerzé hangsulyozza a térténet-
tudomény tudomanyos elméletének, valamint a torténeti mod-
szertani elméleti problémak kidolgozadsdnak sziikségességét; a
tudoméanyok olyan tertiletének mivelését, amely még ,csak-
nem teljesen érintetlen”. E fejezetben a szerzé kulonos figyel-
met szentel a marxista-leninista elmélet modszertani jelents-
ségének a konkrét torténeti tudomanyos kutaté munka teru-
letén.

E rovid attekintésben nincs moédunk arra, hogy a konyv-
ben felvetett valamennyi problémat ismertessiik vagy akar-
csak érintsiik. A munka vitathatatlan érdeme a rendkiviil
fontos kérdések egész soranak eredeti felvetése a burzsoad és
marxista historiografia teruletérél meritett gazdag anyag alap-
jan, s a hibas és elavult koncepciok bator kritikaja.

Az elmult években a szerzének két ujabb, a mddszertan
kérdéseivel foglalkozé monogréfidja jelent meg: ,Teoria i
metod v obstesztvoznanieto”, Sofia, BAN 1965. (Elmélet és
modszer a tarsadalomtudoményban) és ,,Metodologicseszki
problemi na sztrukturalnia analiz”), Sofia, N.I. 1967. (A struk-
turdlis analizis médszertani problémai.) E munkdkat a bolgér
tudoményos kritika igen melegen fogadta és komoly, uttoré
jellegli kutatasként értékeli, fliggetlenil attél, hogy egész sor
kérdésben a szerzével élénk vita folyik. A , Teoria i metod v
obstesztvoznanieto” c. munka 1966-ban oroszul is megjelent,
A. V. Guliga, a filozéfiai tudoményok doktordnak szerkeszté-

sében és eldszavaval.
BUR MARTA
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Pieter Geyl: Encounters in History.
London, 1963. Collins, 448 p.

(Taldlkozdsok a torténelemben.)

A kotet Pieter Geyl utrechti torténész professzor 16 ta-
nulmanyat foglalja magadban. A tanulmanyok 4 témakor sze-
rint csoportositva az eurdpai torténet kérdéseit elemzik.

A hatalmas anyagismerettel rendelkez6 szerz6, akit
Buchenwaldba kiildtek a nécirendszer kifejezett ellenzéjeként,
ugy tlnik — t6bb nyugati tarsdhoz hasonléan —, hive a pe-
riodikus ismétlédés elvének. Ezt fejezi ki a kotet cime is.

Az elsé témacsoport Shakespeare &llam- és tarsadalom-
felfogasat taglalja, majd a nagy dramairéval, mint torténész-
szel foglalkozik. A felvet6d6 problémak: az elkdcsi vilagrend,
az egységbontds, a fenndallé6 hatalom elleni lazadas kérdése,
az emberi tulajdonsagok, a bdlcsesség és belatds, az értelem
és jellem viszonya, haboru és hazafisdg. nemzeti dics6ség, a
nép szerepe a torténelemben, az allamforma kérdése stb.

A kovetkez6 témacsoport hiarom tanulmanya kozil a
legjelentGsebb a francia forradalom torténetiréinak elemzése.
Ennek sordan a ma Nyugat-Eurdpajanak szamos megolddsra
varo kérdését veti fel.

A tanulményok harmadik csoportja Romein, Anderle
Butterfield, Barraclough és Toynbee munkassigaval foglalko-
zik. A réomai torténészkonkresszuson szerepelt szocialista tor-
ténészek kapcsdn a materialista torténet-felfogast Osszeveti
sajat modszerével. A 4. témakor stlyponti kérdései: a szabad-
sigeszme a torténelemben, az eurdpai egység gondolata stb.

A szerzd elutasitja magatél a marxista felfogast, de ugy
tetszik, hogy a nyugati kollégéi altal képviselt felfogdssal sem
ért mindenben egyet. Az Un. tiszta gondolkodids modszere egy
harmadik utat jelent. Felfogidsidban indeterminista. Céljanak
tekinti fogalmak pontos tisztdzasat, kategoridk kialakitasat.
Fontosnak tartja a torténettudomidny eredményeinek felhasz-
nalasat. Modszerére Osszefoglaléan leginkabb az eklektikus
jelz6t hasznalhatnadnk. Munkija hd tiikre a nyugati torténet-
ir6k nagy tobbségét foglalkoztatd kérdéseknek, melyek nagy
része, jollehet, kultirtorténeti vonatkozdsd, mégis a torténe-
lem alapveté kérdéseire igyekszik vélaszt adni. A tanulmanyok
végs6 célja a nagy probléma, az eurdpai egység megoldasanak
a kérdését tisztazni.

HATOS GEZA
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V. E. Titov: Pravoszlavie.
Moszkva, 1967. Izd. Polit. Lit. 335 p.

(A pravoszldv egyhdz.)

A Politikai Irodalmi Konyvkiad6 13 kotetbél allé sorozat
megjelentetését tlizte ki célul ,Jelenkori vallasok” cimmel.
A katolikus és protestdns egyhazak, az izldm, a buddhizmus,
a judaizmus, a baptizmus, az adventizmus stb. torténetét,
strukturajat, erkolesi tanitasat és . tevékenységét bemutatni
6hajté, 1966—69-re tervezett népszert-tudomanyos sorozat
jelen kotete négy fejezetre oszlik: az I. fejezetben a pravoszla-
via torténetét ismerteti a szerzé, kiilonos tekintettel Orosz-
orszagra. A II. fejezet a pravoszlavia tanitdsaval és szertarta-
saival foglalkozik, a III. fejezet a kommunizmus és a pravo-
szlavia, mig a IV. fejezet a tudomany és az egyhéaz viszonyat

targyalja.
MAYER MARIA

The Theory and Practice of War: Essays presented to Capt.
B. L. Liddell Hart on his 70th Birthday. Ed.: M. Howard.

New York, 1965. F. A. Preager, 376 p.

(A hdboru elmélete és gyakorlata: B. L. Liddell Hart 70.
sziiletésnapja alkalmabol irédott esszégyiijtemény.)

B. H. Liddell Hart Nagy-Britannia hetvenesztendds kitlin6
hadtorténésze, kozismerten ,,a kapitdny, aki tédbornokokat ta-
nit”. Tizeno6t kiilonbozé koru és nemzetiségl tanitvdnya, tudoé-
sok és gyakorlati, katonai szakemberek tanulmanyaikban mu-
tatjdk be, hogyan alakitotta Liddell Hart munkassidga a nyu-
gat-eurdpai katonai gondolkodast és stratégiat, hogyan nevel
az elméletre és gyakorlatra egy uj generdciét. Nem dicshim-
nuszokat kapunk Liddell Hart személyérdél és munkassagarol,
csupan rovid életrajzot és mintegy harmincét miivének érté-

A kotet jol szerkesztett, egységes. A tanulményokat ugy
csoportositottdk, hogy azokbdl kibontakozzék a szélesebb, koz-
ponti témakor: a 18. szazadtol a jelenig a stratégiai és taktikai
elmélet fejlédése, az elmélet Osszekapesoléddsa a gyakorlattal,
azaz az allamférfiak és katondk hédborura valé felkésziilésével.
A kotet hdrom részre oszlik. Mindegyik rész 6t-6t tanulményt

i
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foglal magéban, a f6 gondolat, a fejlédés egy-egy szakaszat
mutatva be. Az els6é rész a 18. szazadi modern katonai elmélet
sziiletésétsl az elsé vilaghaboru kitoréséig terjed. A tanulma-
nyok az I. vilaghdboru megértéséhez nélkulozhetetlenek. A
maéasodik rész 6t tanulmanya az 1919—39 kozotti idGszakot
fogja at. Ellentétben az els6 rész tanulmanyaival, itt a szerzék
koziil harom professzionalista. E tanulméanyok kozil a leg-
érdekesebbek a két haboru kozotti idészak brit stratégiai el-
veivel és a II. vilighaboru folyaman a brit légvédelemmel
foglalkoznak. A kotet utolsé, harmadik egysége olyan tanul-
manyokat tartalmaz, amelyek a haditechnika 1945 o6ta folyo
forradalménak a katonai elvre és gyakorlatra kifejtett hata-
sat taglaljak. E tanulmanyoknal nem mell6zték a diplomécia
és a kiilpolitika szambavételét sem, foldrajzilag pedig kiter-
jesztették a hatarokat a Szovjetuniétél Izraelig. Szamunkra a
kotet utolsd, nagy fejezete a legproblematikusabb. Itt a ma
jelentés polgéari, katonai szakért6i is megszolalnak (H. Kis-
singer, A. Buchan). Nézeteik a marxista katonai szakvélemé-
nyekkel szemléleteikben és részletadataikban sok vonatkozas-
ban szemben allnak.

H. HARASZTI EVA

Naukovii Zbirnik Muzeju ukrainsz’koj kul'turi v Szvidniku.
1. k. Eperjes, 1963. Szlovac’ke pedagogicsne vidavnictvo,
viddil ukrainszk’koj literaturi. 314 p.

(A szvidniki Ukrdn Kultira Muzeumdnak Tudomdnyos
Gyiijteménye.)

A szvidniki Ukrdan Kultira Muzeuma 1963-ban hasznos
és érdeklédésre szdmot tartd sorozatot inditott utjara, ,Nau-
kovij Zbirnik” cimen. A sorozat célja kett8s: dllando férumot
biztositani a ruszin-ukrinok torténetére vonatkozé leguijabb
ukran, cseh, szlovdk és kiilfoldi tudoményos eredmények sza-
méra, masrészt kielégiteni a hazai értelmiség, didkok, tanitdk,
a népmivelés frontjan tevékenykeddk ilyen iranyu igényeit.

Elészavaban Mikula Musinka, a kotet szerkesztGje, jelzi,
hogy mivel a ruszin-ukran értelmiség az ukran, az orosz s a
szlovdk nyelvet egyardnt jél birja, a tanulmédnyok e nyelven
eredetiben latnak napvildgot. A német vagy angol nyelvi
reziimé és tartalomjegyzék az e nyelveket nem ismerd kiil-
foldi olvasék tajékoztatdsadt van hivatva szolgalni.
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A kotet élén a sorozatot szervezé muzeum fiatal igazato-
ja, Ivan Csabinjak ismerteti a szvidniki Ukrdn Kultura Mu-
zeumanak torténetét és feladatait (25—43. p.), majd — a soro-
zat célkitlizésének megfeleléen — egymast kovetik a ruszin-
ukran irodalom- és muvészettorténet, etnografia és nyelvészet
korébe vago tanulmanyok. A kotet két torténeti témaju dol-

gozata: Zaklinsz’kij K., A krasznobrodi monostor torténete -

(43—59. p.), valamint Popovics M., Adatok a Ld&cse-kornyéki
hegyekben lezajlott népi felszabadit6 mozgalomrél. 1942—
1945. (59—77. p.)

A recenzio-rovatban Zaklinsz'kij K. ismerteti L’udovit
Haraksim 1961-ben, Pozsonyban megjelent konyvét a szlova-
kiai ukranok tarsadalmi és kulturalis mozgalmarél 1867-ig,
majd Roman M. szdl réviden Sevesuk V. Jelenkori urdn—
szlovdk irodalmi kapcsolatok. 1945—1960. cimi, Kijevben
1963-ban megjelent mivérsl.

Erdeklddéssel varjuk a sorozat tovabbi koteteit.

MAYER MARIA

W. S. Churchill: Aufzeichnungen zur Europdischen Geschichte.
Bern, Miinchen, Wien, 1965. Scherz, 415 p.

(Jegyzetek az eurdpai torténelemhez.)

A mi 32 fejezete az eurdpai politikai élet egy-egy, sok te-

kintetben jelent8s, fordul6pontjat ismerteti. A tanulmanyok
harom nagy problémakoér koré csoportosulnak: a szigetorszag
védelme katonai és politikai bevatkozasok ellen, a tengeri he-
gemonia megszerzése és megtartasa, az eurépai politikai egyen-
suly megérzése vagy helyreallitasa.
] A problémdk elemzése sordn a szerz4 nagy gondot fordit
a tarsadalmi-gazdasigi viszonyok abrazoldsara. Ismerteti a
politikai élet fejlédését, a partrendszer kiépiilésének alapjait,
a kilpolitika alakulasat.

A rendkiviil széles torténelmi tudasrél tandskodé munka
jelent6sen hozzasegit Churchiil politikai nézeteinek, valamint
az angol és eurdpai torténet Gsszefiiggéseinek megismeréséhez.
A miivet 16 térkép és leszarmazasi tablazat egésziti ki.

HATOS GEZA
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Hugh Seton-Watson: The Russian Empire 1801—1917.
Oxford, 1967, Clarendon Press, 813 p.

(Az orosz birodalom 1801—1917.)

Scotus Viator fia, a kelet-eurdpai torténelem ismert angol
szakért6je ezt az Osszefoglalast az Oxford History of Modern
Europe sorozat szamara irta. Mint el6szavaban utal ra, az
orosz birodalom torténetét kivanta megirni, de mem azzal az
aspektussal, hogy csak azt emelje ki és tartsa fontosnak, ami
az Oktoberi Forradalomhoz vezetett. (Ebbél kévetkezik az is,
tehetjiik hozza, hogy pl. az oroszorszdgi nemzetiségek helyze-
tére és fejlddési problémaira viszonylag kevesebb figyelmet
fordit, mint kordbban megjelent The decline of imperial Rus- .
sia 1855—1914 c. konyvében, 1d. Vilagtorténet 1964. 4. sz.
128—129. 1.)

Természetesen nem &ll modunkban részletes tartalmi is-
mertetést adni. Az egész sorozat jellegébdl is kovetkezik, ho-
gyan kellett alapjaban felépiteni a szerzének a koényvét (a so-
rozat koteteinek legnagyobb része egyes orszagok torténetét
adja). S a lényegében XIX. szazadi orosz torténethez a szerzd
elég szélesen koncipidlt bevezetést is nyuajtott. Ez a hat részre
0sz16 munka elsé része, amely ,,A XVIII. szdzadi Oroszorszag”
cimet viseli ugyan, valdjaban azonban egész rovid attekintése
a korabbi évszazadoknak is, s azokat a tarsadalmi, egyhazi,
kulturalis kereteket és eldfeltételeket mutatja be, amelyek
kozt a XIX. szdzadi fejlédés lezajlott.

A tovabbi részek cimei maguk is adnak bizonyos felvila-
gositast a munka jellegérdl: a 2. rész ,,Sandor korszaka”, a 3.
,Eurépa zsandara”, a 4. ,,A felszabadité car”, az 5. ,,Az ellen-
reform kora”, s a 6. ,Forradalomtol forradalomig”. A cimek
nyilvanvalovad teszik a kronologiai kereteket (a 3. rész az
1850-es évekig targyalja a fejlédést, a 4. az 1870-es évek vé-
géig stb.). Az egyes részeken belil kiilon fejezetek foglalkoz-
nak a gazdasigi és tarsadalmi fejlédéssel, a kormdanyzat bel-
politikdjaval, a kulturdlis és ideologiai kérdésekkel, s igen
részletesen a kiilpolitikaval (bar ez az egyetlen problémakér,
amelyre vonatkozbélag a sorozatban kiilon koétet jelent meg A.
J. P. Taylor tollabél The struggle for mastery in Europe 1845—
1918 cimen). Az egyes fejezetek nem kovetik egymdst teljesen
mereven, uniformizilt séma szerint, hanem ahogy a korszakok
megkovetelik, egyik-masik részben valamelyik fejezettéma el

93



is marad, vagy a sorrend cserélédik fel,‘ahogy az események
jobb kifejtése kivanja.

Seton-Watson a maga valasztotta szempontbdl (vagyis az
orosz birodalmi szempontbdl) j6 osszefoglalast ad. Elég terje-
delmes helyet szan mindentitt a gazdasagi, ill. még inkabb a
tarsadalmi kérdéseknek a tarsadalmi hattér (background) fel-
vazolasa érdekében. Sajnos, mint mar utaltunk, elég kevés,
amit a nem orosz nemzetiségek fejlédésérél elmond. A térsa-
dalmi gondolkodas f6bb mozzanatait ugyancsak elég jol vila-
gitja meg (kivéve a munkasmozgalom elméleti kibontakoza-
sanak rajzat, amely az egészhez képest is tul vazlatos). A kul-
tura egyéb jelenségeir6l viszont igen sommadsan ir csak (iro-
dalom, zene), voltaképpen néhany nagy névre utal, olyanok-
ra, akik valéban vildgszerte ismertek, csakhogy éppen ezért
egy ilyen jellegli oGsszefoglalasban valamivel nagyobb terjedel-
met és az orosz fejlédésbe valéo mélyebb bedgyazast kivantak
volna meg.

A munka zomét a politikatorténeti fejezetek teszik ki ter-
mészetesen, ezen bellil a belpolitikdval foglalkozdék tobbnyire
tomor, hasznos Osszefoglaldsokat adnak, a kiilpolitikai fejeze-
tek azonban olykor elkalandoznak, s az orosz kiilpolitika jobb
megértetése érdekében az egész eurdpai diplomaciatorténet
attekintését is adjak. Ez persze nem rossz, csakhogy — tekin-
tettel az ennek szént kulon kotetre — az olvasé szeretné ezt
rovidebben elintézve latni, hogy esetleg az orosz belpolitika
néhany kérdését jobban ki lehessen fejteni.

A polgéari szerz6 értékeléseivel és végsé kovetkeztetései-
vel (ahol példaul kérdésesnek tartja, sziikség volt-e az Okto-
beri Forradalomra) természetesen nem lehet egyetérteni. A
munka egészében mégis hasznos, mert viszonylag rovid atte-
kintést ad a f6 fejlédési vonalakrol és esemeényekrdl. A szoviet
torténeti irodalmat is béven idéz6 és méltatd annotalt bib-
liografia a kotet végén kiilondsen hasznos.

NIEDERHAUSER EMIL
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Jean Bouvier: Les Rothschild.
Paris, 1967, Le Club Frangais du Livre, Librairie Fayard,
349,31, 7 tb.

(A Rothschildek.)

A Magyarorszagon is ismert francia marxista gazdasag-
torténész mar masodik, bévitett kiadasban jelentette meg ezt
az eredetileg 1960-ban kiadott Osszefoglaléjat, amely az eddigi
irodalom felhaszndlasaval, a szerzd sajat kutatasait értékesitve
ad képet a ma is fogalomként él6 csaldd torténetérél, mind a
mai napig.

A munka hidrom nagyobb részre oszlik. Az els6: ,,A kez-
detek: a Rothschildok, az ancien régime bankérai” a homaélyos
kezdetekt6l, a Hessen-Casseli ' 6rgrofok pénziigyeit intézd
Meyer-Amschel Rothschild tevékenységét6l vizsgalja a csalad
felemelkedését. A francia forradalom és a napoleoni korszak
hozta magaval a nagy kigurast. Az eurdpai nagyvarosokba
szétteleptlilt 6t fiu, Anselm Frankfurtban, Salamon Bécsben,
Nathan Londonban, Charles Napolyban és James Parizsban
a hadseregszallitds, az idegen orszigokban harcolé seregek
pénziigyeinek ellatisa révén novelik meg a haborus konjunk-
turdban vagyonukat oly mértékben, hogy a bécsi kongresszus
és a 100 nap utdn méar a Szent Szovetség bankarainak szami-
tanak, s az eurdpai béke és haboru kérdésében donté a sza-
vuk. Az eredeti foglalkozéssal, a nagykereskedelemmel sem
hagynak fel, de f6 tevékenységi dguk a pénzkolesonzés, csak-
hogy most mar nem apré német fejedelmek, hanem a legna-
gyobb eurépai hatalmak az addsaik.

A Szent Szovetség bankarai persze a Franciaorszdgon ki-
vil még joforman mindenttt fennmaradt vagy restaurall.
ancien régime képviseléi, a feuddlis rendszerek tdmogatéi, az
Haute-banque emberei, s elég kevés koziikk van még ekkor a
kibontakoz6 t6kés rendhez, a nagyipar hitellel valo ellatasa-
hoz. A legfiatalabb — és a londoni Nathan mellett a legmoz-
gékonyabb — périzsi James az, aki mar 1848 elott kezd fog-
lalkozni a vasuttal. Igy indul meg a Rotschildok alkalmazko-
ddsa a nagyipari korszakhoz, ez a kényv masodik része. Innen
kezdve a szerzd méar egyre inkdbb sajat eredeti kutatdsai
anyagéra kezd tdmaszkodni, s ennek megfeleléen — mar csak
a konyv terjedelmére valé tekintettel is — inkdbb csupdn a
péarizsi bankhdz torténetét mondja el, a tobbiét (amelyek ko-
zul csak a londoni és a bécsi 6rzi meg jelentGségét) csak je-
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lezve. Az 1840-es és az 1860-as évek kozt megy végbe ez az
alkalmazkodés, a kordbban az ipari beruhazéisoktél idegenkedd
Rotschildok (Parizsban még maga a csak 1868-ban elhunyt
James, az els6 nemzedék képviselGje) felfedezik az ebben rejlé
lehetéségeket, s tovabbra is elsésorban a francia vasuthalézat
kiépitésében vallalnak jelentés szerepet, erdés harcban torik
le egyik veszélyes konkurrensiiket, a Péreire-csalddot (ennek
a harcnak a részletes torténete kitliné bepillantdst enged a
pénzarisztokracia modszereibe). Ez az a korszak, amikor a
Rothschildok még kulespoziciot téltenek be.

A harmadik rész: ,, A szerzett vagyon” az 1870-es évektdl
vizsgalja a péarizsi bankhaz fejlédését, egy rovid fejezetben
utalva a londoni Rotschildok szerepére a szdzadfordulo6 elejéig.
Ebben a korszakban a csaldd mar elvesztette azt az uralkodd
szerepét az eurdpai pénzpiacon, amely a szazad elsG felében
olyan legendassad tette nevét. A bankhdz most is jelentds, va-
gyona tekintélyes, lizleti érdekeltségei messzire nyulnak, fran-
cia gyarmatokra és dél-amerikai teriiletekre egyarant elérnek,
de mér nem is primus inter pares, hanem csak egy a szamos
bankhéz kozil.

A masodik kiadashoz irt két kiegészité fejezet kozul az
egyik a Rotschildok tarsadalmi szerepét mutatja be (migytj-
teményeik jelentGségét pl.), s emberi portrét ad a csaldd né-
hany képvisel6jér6l. Ezek a szines és hii portrék persze a ko-
rabbi fejezetekb6l sem hidnyoztak. Az utolsé fejezet a XX.
szadzadi szerepet mutatja be, nagyjabél az 1950-es, olykor az
1960-as évekig kisérve figyelemmel a périzsi Rothschildok
érdekeltségeinek a fejlédését. A konyvet a legfontosabb iro-
dalmat értékelé bibliografiai fejezet zarja le.

Bouvier professzor kdnyve nemcsak a nagy hitelopera-
ciok szakszer( leirdsidval szakmai szempontbdl igen jol hasz-

"nalhaté munka (a Rothschildokat voltaképpen csak illusztra-
cionak tekinti a szélesebb témahoz, az Haute-banque szere-
pének a kérdéséhez), hanem egyuttal igen szellemesen és iro-
dalmi igényességgel megirt munka, amely nemcsak a szerzo
nagy szakmai erudiciéjarél, hanem ezen tulmend tadjékozott-
sagardl is vall. Valéban hasznos és érdekes olvasmany, angol
és német forditdsa mellett japdn nyelvld kiaddsa is el6készii-
letben van. Nem &rtana magyar nyelvi megjelentetésén is el-
gondolkodni.

NIEDERHAUSER EMIL
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Zinaida Schakovskoy: La vie quotidienne a Saint-Pétersbourg
a ’époque romanique.
Paris, 1967, Hachette, 286 p.

(A mindennapos élet Szentpétervdrott a romantika
korszakdban.)

Az ismert francia kiadévallalat évtizedek ota létezé és
egyre bévils, egyébként igen hasznos sorozatdban az orosz
hercegi csalddbdl szdrmaz6 emigrans ir6né mar a masodik
kotetet irta az oroszorszagi mindennapok torténetébdl. (Az elsé
Moszkva életét mutatta be a XVII. szazadban.) Az olvasma-
nyos stilusban megirt, sok érdekes részletet hozé konyv el6szor
a varos kiilsé képét mutatja be nagyjabol az 1820—1850 kozti
korszakban, a gazdasagi életet, az egyes tarsadalmi osztdlyok
helyzetét, a lakasok belsejét, az étkezést, a divatot, a nék hely-
zetét, s ennek kapcsan néhany érdekes portrét ad olyan arisz-
tokrata holgyekrél, akik irodalmi szalonjaikkal a korabeli
orosz szellemi ¢életben is komoly szerepet jatszottak. Ezzel a
szellemi élettel is terjedelmes fejezet foglalkozik, itt a korabeli
kozoktatdas mellett az irodalmi szalonokrol is ujbol szo esik, s
néhiany Nyugaton kevéssé ismert irérél ad arcképet a szerzé,
Csaadajevrél, Bulgarinrél, Vigelrél és Davidovrol. Elég sok
sz6 esik a kiilf6ldi szépirodalom ismeretérél. A szinhdz és a
festészet ismertetése utan (a szobréaszatnak, mint szerinte je-
lentéktelennek csak néhdny sort szentel Sahovszkaja) a ze-
nei életrél, kulonosen kiilfoldi zenészek, koztlik Liszt péter-
véri sikereir6l olvashatunk adalékokat. A politikai események
kozil a dekabrista felkelésrél és a Petrasevszkij-korrél tudunk
meg részleteket. Ez utdn a tlzvészekrdl, arvizekr6l és az
1831-es kolerajarvanyrol, azutan az alarcos balokrodl és kiilon-
b6z6 népi szérakozasokrol értesuliink, s végll mar erdsen
szépirodalmi jelleggel Puskin haldlos parbajat és a kolt6 ha-
lalat mutatja be a szerzd.

A tartalom futolagos attekintése is mutatja, hogy valdban
sok érdekes dolgot k6zol Sahovszkaja, bar kissé 6nkényes sor-
rendben, ahogy ez a targyalt témak egymasutdnjabol is ki-
deriil. Igen sok korabeli emlékiratot, sajtéanyagot hasznalt
fel, s valoban szines képet tud adni a mindennapos élet egyes
oldalairol. Tavolrél sem mindenr6l persze. Nyilvdn nincs is
mit csodalkoznunk azon, hogy az emigrdns hercegné a tarsa-
dalmi osztdlyokkal foglalkozo fejezetben elsésorban az udvar
és az arisztokrdcia életmodjat mutatja be, s alig sz6l néhany
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sz6t a kereskeddkrdl, vagy plane a szegényekrdl, arra hivat-
kozva, hogy erre nincs elég anyaga. S az is értheté, hogy I.
Miklés sokkal inkdbb tugy szerepel, mint népének atyja, aki
maga all oda elsének egy ismeretlen halottas menetébe, mert
senki sem kisérte a kocsit, vagy aki személyesen siet a tiliz-
vész aldozatainak megmentésére, a dekabristdkkal kapcsolat-
ban is inkabb tépelédéseir6l hallunk, mint a kivégzésekrdl, s
csak Puskin halalaval kapcsolatban tesz néhany megjegyzést
Miklés kétszinliségérél. Az sem érthetetlen, hogy Csernisev-
szkijt tartja a legkevésbé tehetségesnek kortarsai kozott, s
regényér6l megjegyzi, hogy borzalmas a stilusa. Az orosz nem-
zeti érzés szolal meg viszont a szerzében, amikor tébb izben
visszautasitja az 1839-ben Oroszorszagban jart és err6l a ma-
ga koraban (s6t kés6ébb is) nagy feltlinést kelt6 konyvet irt
de Custine marki epés megjegyzéseit. De targyi tévedés is
akad az egyébként megbizhaté konyvben, amikor pl. azt
mondja, hogy a julidnus naptdr 13 nappal maradt el a Nyu-
gaton hasznalatos gregoridnus naptdr mogott, holott a XIX.
szazadban ez az elmaradas még csak 12 napot tett ki. Csaada-
jevrdl azt allitja, hogy attért a katolikus vallasra, holott errél
még Csaadajev francia életrajziréja sem tud. (Hogy Csaada-
jev a katolikus egyhaz csodaldja volt, az persze koztudomaésu.)
De azt is meg kell mondani, hogy a konyv végén felsorolt
bibliografidban (amely sajnalatosan tul kurta) legnagyobbrészt
szovijet feldolgozasokat idéz a szerzé (a Leningrad torténeté-
6l sz6l6 nagy akadémiai kiadvanyrél meg is mondja, hogy
a gazdasagi életrdl szolo fejezetet nagyjabol ennek az alapjan
allitotta Ossze), s a kényvben még halvany célzast sem talal-
hatunk arra, hogy a miklosi korszak mintha a szovjet rend-
szerre emlékeztetne, ami egyébként szamos nyugati munkatol
nem is olyan idegen fogads. Nemegyszer beszél arrél, milyen
embertelenségek forrdsa volt a jobbagyrendszer, s ezt el is
itéli. Emigrans hercegnérél 1évén sz6, valéban ezek utédn po-
zitivan kell megitélniink ezt a konyvet. Ha nem is ad teljes
képet, sok részletet megvildgit, s egészében elég hitelesen. S
nemcsak ezért érdekes a konyv, hanem az egész mifaj, ame-
lyet ez a sorozat képvisel, igen hasznosnak tlnik, sok szem-

pontbél érdemes volna kovetni.
NIEDERHAUSER EMIL
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Victor Cherestesiu: Adunares nationald de la Blaj. 3—5
(15—17) mai 1848. Inceputurile §i alcdtuirea programului
revolutiei din 1848 din Transilvania.

Bucuresti, 1966, Editura politicd. 687 p.

(A baldzsfalvi nemzeti gytilés. 1848. mdjus 15—17. Az 1848-as
erdélyi forradalom kezdete és programjinak kidolgozdsa.)

A XIX. szdzadi roman torténelem és a roman—magyar
kapcsolatok nalunk is jol ismert kutatéja, Victor Cherestesiu
professzor ebben a roman eredeti mellett hamarosan magyar
forditasban is megjelent kényvében voltaképpen egy nagyobb
munka elsé részét nyujtja at a szakembereknek és az olvasok-
nak. Az 1848-as erdélyi roman nemzeti mozgalom, vagyis az
erdélyi roman parasztmozgalom torténete ennek az évtizedek
6ta folyoé kutatdsnak a targya. Ez a kutatds a mar eddig is
ismert — és onmagaban hatalmas — kiadott forrdsanyagon,
emlékiratokon és feldolgozasokon tulmenden roppant széles
kord, gazdag levéltari anyagot tart fel, hazai és budapesti le-
véltarakbdl egyarant, s ezt a korabeli sajté elmélyiilt ismere-
tével egyesiti. Igy sikeriilt igen alapos, részletes képet adni
az erdélyi roman mozgalom kibontakozasarol.

A munka 6t nagy fejezetre oszlik. Az elsé a 48-as forra-
dalom el6tti Erdély gazdasagi-tdrsadalmi-politikai képét adja
meg, kiilénos figyelmet fordit a parasztmozgalmakra és a
munkésok ekkor mar batortalanul ugyan, de jelentkezé meg-
mozdulésaira (banydaszokrél van szo6). A masodik fejezet a for-
radalom kezdeti eseményeit targyalja 1848 4aprilis végéig.
Minthogy Cherestesiu konyve minden tudomanyos igényes-
sége és szinvonala mellett arra is torekszik, hogy széles ol-
vasokozonség szamara tegye hozzdférhet6vé eredményeit, ezért
ez a fejezet is (amint kisebb mértékben méar az elsé) az eurd-
pai fejleményekre tett kitekintéssel kezddédik, ebbe agyazza
bele a Habsburg-birodalmi, majd az erdélyi eseményeket.
1848 marciusdnak és aprilisdnak a bemutatdsanal nagy gondot
fordit arra, hogy a jelentkezd kovetelések tdrsadalmi mondani-
val6jat is kell6 megvilagitasba helyezze. A romén lakossag
megmozduldsai mellett a magyar nemesség és a szaszok ma-
gatartasat is megvizsgélja.

A kovetkezé fejezet az 4prilis 30-an lefolyt els, mintegy
elokészitd baldzsfalvi gyllés eseménytorténeti ismertetése utan
az uni6 problematikijat fejti ki, s a kiilonb6z6 erdélyi nem-
zetiségek és tdrsadalmi rétegek &llasfoglalasat ezzel kapcsolat-
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ban. Kiemeli ugyanebben az idészakban a parasztmozgalmak
szocialis koveteléseit, s a velliik szemben alkalmazott terror-
intézkedéseket. Erdekes a gytilést el6készité, az egész mozga-
lom vezetését kezében tarté roman értelmiség kiilonbozé
irdnyzatainak jellemzése.

A negyedik fejezet teszi ki a kotet sulyat, mert ez tar-
gyalja igen részletesen, az egyes forrasokat néha egymassal
szembesitve és kritikailag megrostalva, a balazsfalvi nemzeti
gyulés torténetét, széles epikus lejtéssel mutatva be az ese-
ményeket és a résztvevlket. Az utols6 fejezet mar csak Osz-
szefoglalja a gytlés jelentGségére vonatkozé megallapitdsokat.
A szerz6 azt mutatja ki, hogy a forradalmi erét nyujté pa-
rasztsdg kovetelései hattérbe szorultak a nemzeti jellegliek
mogott, ezek pedig végul is ovatosabb megfogalmazast kaptak
a mindkét egyhazbeli roman fels6papsag kozelépésére, amely
els6sorban a rend fenntartdsira és a hatosagokkal valé jo vi-
szony megdrzésére torekedett. Ennek ellenére hangstlyozza,
milyen fontos szerepet jatszott a gytlés a nemzeti ontudat
elterjedésében és megerdsodésében (a mozgalom hatdsa alatt
az egyéni ontudatosoddsnak néhdny érdekes példajat mar a
korabbi fejezetekben is felvonultatta a szerzdé). Megmutatja a
gyulés hatasat a két dunai fejedelemségben és a magyarorszagi
romanok korében, s végiil a gytilés forradalmi jellegének le-
szogezésével zarja konyvét, ugyanakkor kitekintést nyujt az
antifeuddlis osztalyharc tovabbi fokozodasara (amely mar egy
kovetkez6 kotet targya lesz).

Cherestesiu konyve ezt a tobb mint egy évszdzada ellen-
tétes szenvedélyek altal hevesen vitatott és eltorzitott fejlé-
déssort, ill. az egész sornak erre az idészakra es6é részét valo-
ban a marxista torténész partossigaval és ugyanakkor a szen-
vedélyeken feliilemelkedd humanizmusdval mutatja be, realis
és érzelmileg is elfogadhaté képet rajzol. Nagyon orvende-
tes ez. -

Taldn egy megjegyzés kivankozik ide, s ez is inkdbb gya-
korlati jellegli: az Erdély fogalmat a szerz6 hol a korabeli
értelemben hasznélja (tehat a Partium, Banat stb. nélkiil), hol
pedig a mai, szélesebb értelemben. A ketté kiilonbségére sajat
maga is felhivja a figyelmet mindjart az elején, a kés6bbiek-
ben azonban néha elhanyagolja ezt.

Csak irigyelni tudjuk a konyv kiallitasat: egyrészt elég
sok korabeli illusztraciot kozol, s ezzel is kozelebb hozza a
kényvet a nem szakember olvaséhoz. Ugyanakkor a szak-
embert kielégiti bbséges jegyzetapgarét%val. A személynév-
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és helynév-mutaté mellett pedig négy nyelven (angolul, fran-
cidul, németiill és oroszul) kozli a kotet teljes tartalomjegy-
zékét, ezen feliil pedig rovid tartalmi kivonatot ugyancsak
ezen a négy nyelven.

A magyar kiadas elGszava szerint a szerz$ itt néhany
megfogalmazast pontosabba tett, egyébként a szoveg (a szép
forditds Benké Samu munkaja) és az apparatus azonos.

NIEDERHAUSER EMIL

Giuseppe Leti: Carboneria e massoneria mel Risorgimento
italiano.

Bologna, 1966. Arnaldo Forni kiadd, 442 p.

(Karbondri mozgalom és szabadkoémiivesség az olasz
Risorgimentéban.)

Ertékes és érdekes ,torténelemkritikai tanulmany” Giu-
seppe Leti munkéja, amely az olasz Risorgimento torténetét
targyalja, centrumban a titkos tarsasdgokkal, a kezdetekt6l
Olaszorszag egyesitéséig. Igen sok, részben eddig kiadatlan,
dokumentumot is k6zol. A koényv jelentGségét aldhuzza, hogy
a szabadkémiivesség és a karbonarizmus izgalmas probléma-
kore (tobb ezzel foglalkozé munka ellenére) sok vonatkozas-
ban még feltdratlan és vannak vitatott kérdései. Giuseppe
Leti a titkos tarsasigok alakuldsat, tevékenységét, elhaldsat,
a torténelmi folyamat elérehaladasidban igyekszik megragad-
ni. Kontinuitast keres. Igyekszik kimutatni az egyes eszmék
tovédbbélését, a fejlettebb, a magasabbszinti mozgalmakba
valo atkertilését, kozel 150 éven keresztiil. Munkédjanak eré-
nye, hogy nemcsak kronologikus torténelmi leirast nyujt,
hanem elméletileg is fejtegeti a titkos tarsasidgok kozos lénye-
gét. Nem szikiil le Italidra, bar természetesen legrészleteseb-
ben az olaszokrdl ir, hanem hangstlyozza, hogy kor-jelenség
volt a titkos tarsasdgok megjelenése, és széles kordi elterje-
dése az onkényuralom viszonyai kozott. Blemzi a hasonlosa-
gokat, rdmutat a kiilonbségekre és kiemeli az ellentmondaso-
kat. Hangsulyozza a titkos tédrsasagok jellegébdl kovetkezd,
mindeniitt meglévé hatranyt, a szlk tarsadalmi bazist, hogy
warisztokratizmusuk” elkiilonitette-tavolitotta 6ket a néptéme-
gektdl, amelyek bekapcsoldsa és direkt forradalmi mozgalmak
vezetése nem volt céljuk. Legtébbet a szabadkémiivességrol
ir. Ezt tartja a legfontosabb titkos tarsasidgnak és az Osszes
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tobbi alapjanak. Ennek kialakuldsiat a legkorabbi jelentkezé-
sektél targyalja. Erdekes — bar néhol vitathaté — fejtegeté-
seket olvashatunk a karbonari mozgalom és a szabadkémives-
ség Osszefliggéseirdl is. A kabonari mozgalomnak egyébként
kiilon fejezetet szentel, amelyben részletesen leirja keletke-
zésiiket, felépitésiiket, modszereiket, céljaikat. Giuseppe Maz-
zininak sok levelét, felhivasat kozli. (Egyébként 6t tulmagasz-
talja; kovetkezetlenségeire és ellentmondésaira csak kevéssé
mutat rd.) A karbonari mozgalomnak a valldshoz valé viszo-
nyat elemezve, dokumentumokkal aldtdmasztva cafolja azt a
vulgéaris nézetet, miszerint a karbondarik ateistdk lettek volna.
De arra is rdmutat, hogy az egyhdzi korok nem szimpatizal-
tak veliik. (Ez azonban nem zarta ki papok részvételét a moz-
galomban.) Sok személyt emlit, részletesen felsorolja az egyes
megmozdulasok vezetéit, a bebortonzotteket stb.

A szerz6 &ltaldban kevés Gsszegezé-értékels allitdst tesz.
Nem annyira szintetizdl, mint inkdbb részletezve leir, ana-
lizal.

EORY EVA

Goce Delcsev: Piszma i drugi materiali.
Szofia, 1967, Izd. na Balgarszkata Akademija na Naukite, 348 p.

(Levelek és egyéb irdsok.)

Goce Delcsev (1882—1903) a makedoniai forradalmi moz-
galom vezet6 alakja volt, az Illés-napi felkelés elSkészitése
soran a torok csapatokkal vivott tlizharcban esett el. Dino
Kjoszev ebben a kotetben kiadta Osszes. jelenleg ismert leve-
leit és egyéb, nem nyomtatdsra szant irdsait, ezek koziil 181
bulgdriai levéltdrakban talalhaté (néhany koéziililkk mar eddig
is ki volt adva), 44 levelet pedig az eddigi publikicidk alap-
jan kozol. Ezek kozt van néhdny levél, amelyet Makedoéniéd-
ban adtak ki, mai makedén irodalmi nyelvre leforditva, ugy-
hogy Kjoszevnek a kiadvany alapjan kellett visszaforditania
bolgdrra. Az iratok zdme levél, ezeket a cimzettek szerint,
azon beliil pedig idérendben csoportositotta a kiads. A leve-
lek utan kovetkezik egy 1901-bSl valé korlevél a forradalmi
szervezet tagjaihoz, egy jegyzokonyvi feljegyzés Delcsev fel-
szélalasarél a szervezet kongresszusdn, és Delcsev feljegyzé-
sei arrol, kinek milyen célra juttatott pénzt. A leveleket ere-
deti bolgar nyelven kozli a kiado, csak a helyesirdst alkalmaz-
va a mostanihoz. A levelek jelentés része rejtjelesen irédott,
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latin betlikkel, Kjoszev kozli a Delcsev altal 1895—1903 kozt
hasznalt hat chiffre feloldasat is. Az egyes iratokhoz flizott
magyarazé jegyzetek sok adatot tartalmaznak a forradalmi
mozgalom egyes személyeire és eseményeire vonatkozoélag. A
kotet hasznilatdnal nagy segitséget ad a részletes név- és
targymutato.

Kjoszev a kotet elején életrajzi vazlatot is ad Delcsevroél,
kiemeli, hogy az akkor torok uralom alatt allé teriileten szii-
letett korcsmaros-fiu a szaloniki-i bolgar gimnaziumban ta-
nult, azutdn Szoéfidban a hadapréd-iskolat végezte, de ekkor
mar szocialista irodalmat olvas, ezért kizarjak, erre visszatér
Makedonidba, egy ideig tanitoskodik, azutdn mar kizarélag a
forradalmi mozgalom szervezezésével foglalkozik. Kjoszev
hangsulyozza, hogy Delcsev bolgdrnak vallotta magat, de szem-
bekeriilt a korabeli bulgariai soviniszta rendszerrel, nem akart
azzal egylittmikodni. Ezért csak a hazai er6kre szamitott a
torok allam elleni harcban. Ezért viszont valamennyi make-
doniai nemzetiség megszervezésére torekedett, még a toroko-
kére is, és nem a Bulgéaridhoz vald csatlakozast, hanem Ma-
kedonia autonémiajat jelolte meg célként.

A Kkozolt iratok zome a makedon forradalmi szervezet
egyes képvisel6ihez intézett levél vagy tdvirat, tobbnyire a
szervezkedésrél van itt sz6, fegyverek megszerzésérél, a ha-
taron vald atszallitasarol, esetleg a szervezetet elarulé meg-
biintetésérél (Delesev egyik levelében azt javasolja egy aru-
léval kapcsolatban: ha masképp nem tudjak kivégezni, gyujt-
sék ra4 a hazat, hogy mindenki bennégjen). Sokszor tor fel az
elégedetlenség a bolgar korméanyzattal szemben, amely a fe-
jedelemhez hii ellenmozgalmat szervez. Barmilyen kevés tam-
zéséhez, az biztos, hogy valamiféle szocialista megoldéast ki-
vant a jovoben, az orszag felszabadulasa utan, s hatdrozottan
ellenezte a monarchikus allamformat. Nem kétséges, hogy
ebbél a szempontbél a bolgar megujuldsi mozgalom forradal-
marainak (Levszki, Botev) a nyomaba 1lép.

Arra viszont nem ad hatérozott valaszt a publikalt anyag,
vajon csakugyan milyen nemzetiségl volt Delcsev, hiszen ma
a Makedén Népkoztarsasig a makedén forradalmi mozgalom
képviseléjének tartja, tehat nem bolgarnak. A levelek nyelve
kétségteleniil bolgar (szdmos facsimile is igazolja ezt), néhény
nyelvjarasi sajatossiggal. Valéban van egy-két hely, ahol Del-
csev a mozgalom részeseirél tUgy beszél, mint bolgarokrél
(ahogy crre Kjoszev bevezetdje is utal), masutt viszont make-
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donokat emleget, s nem vildgos, foldrajzi fogalmat ért-e ezen
(olykor ugy tlinik), vagy népet, vagy nemzetet.

Nemzetiségi hovatartozasa ujabban megint sajnéalatos vi-
tak targya lett, az egész makedon problematika felvetédésé-
vel kapcsolatban. Pedig éppen az 6 életpalyaja igazolja, hogy
a forradalmi tevékenység tulemelkedik ezeken a problémakon.
Az ismertetett kiadvany els6sorban ehhez a forradalmi tevé-
kenységhez ad sok hasznos adatot.

NIEDERHAUSER EMIL

N. M. Katunceva: Rol’ rabocsih fakultyetov v formirovanyii
kadrov narodnoj intelligencii v SzSzSzR.

Moszkva, 1966. Nauka, 192 p.

(A munkdsfakultdsok szerepe a népi értelmiség kialakitdsdban
a SzU-ban.)

A Szovjetuni6 Tudomanyos Akadémidja moszkvai Torté-
nettudomanyi Intézetében komoly munkélatok folynak, hogy
a szovjet tarsadalom fejlédésének egyes lépcséfokait, az osz-
talyok és rétegek mozgasanak sajatossagait feltarjak. E kuta-
tdsok egyik eredménye Katunceva konyvecskéje.

Katunceva az 0j szocialista, népi értelmiség kialakuléasa-
val foglalkozik, illetve a munkas-tagozatok, népszeri nevii-
kon ,rabfakok”, szerepet vizsgalja e folyamatban.

Mi is volt a munkasfakultds? Leegyszertsitve a problé-
makort, ugy fogalmazhatnank, hogy a munkasfakultids egy
sajatos iskolatipust képviselt, amely egyetemi, féiskolai ta-
nulméanyok folytatésara készitett el6 ezer és ezer — egész
fennallasa alatt kortiilbeliill 1 milli6 — dolgozé férfit, nét.

A munkés-tagozatok létrejottének okait a gazdasigi fej-
16dést meggyorsitéo politikai szilikségletekben jeloli meg Ka-
tunceva, amely kovetkeztetéshez a cari Oroszorszag felséfoku
tanintézetei helyzetének és a forradalom uténi feladatoknak
és lehetéségeknek a rovid attekintése utan jut el.

Az els6 munkéas-tagozatok még a polgarhaboru idején nyil-
tak meg és a Nagy Honvéd6é Habord kezdetén csukta be kapuit
az utols6. A munkasfakultdsok torténete 3 periédusra osztha-
t6: 1. a kialakulas kilizdelmes évei (1919—1925), 2. a viragzas
id6szaka (1926—1933), 3. a fokozatos elhalds szakasza (1933—
1941). A munkasfakultdsok életritmusa szervesen kapecsolédott
a szovjet népgazdasdg, a szocialista forradalom fejlédéséhez.
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Kar, hogy a szerzd az onként adodé kronolégiai konturokat
nem emeli ki, s6t a tematikus tagoldssal meg-megszakitja a
torténések idé-fonalat.

A munkasfakultasok hozzdjarultak az értelmiség meguj-
hodésahoz, szocidlis és politikai arculatdnak a megvaltoztata-
sahoz. Osszegez6 tablazatot a szerz6 ugyan nem kézdl — pedig
nem lenne érdektelen —, 4m a részadatokbdl Kkitlinik, hogy
pl. a szocialista rekonstrukcio els6 éveiben a féiskoldk didk-
jainak 30—31%)-a munkasfakultast végzettekbdl allt. A Szov-
jetuni6 Népbiztosainak Tanacsa 1930-ban tervbe vette, hogy
az elkovetkez6 években a fels6foku tanintézetekbe felveenddk
75%-4t a rabfakosokbol biztositjak. Ennek kovetkeztében no-
vekedett a fGiskolai didksdg kozott a munkasfakultasokon
érettségizettek szama. A szocidlis Osszetételre viszont az 1928—
29-es tanévnek az Orosz Foderacioé teriletére vonatkozo ada-
tait kozoljuk tajékoztatdsul: a felsébb iskoldkba felvett mun-
kasfakultast végzettek 56,3%,-a munkas, vagy munkdasszarma-
zésu, 35,6%-a paraszt, vagy parasztszarmazasu, 8,1%-a alkal-
mazott és egyéb volt. Az emlitett didkok haromnegyed részét
pedig part-, illetve Komszomol-tagként tartottdk nyilvan.

Kilondsen nagy feladatok harultak a munkasfakultdsokra
a nemzeti koztarsasagokban, nemzetiségi teriileteken. A céri
Oroszorszag nem orosz népei tobbségének a forradalom elétt
nem volt felséfoktu tanintézete és rendkiviil kevesen ismerték
a betlivetést. (Kazahsztdnban a népesség 99%,-a volt analfabéta,
Uzbekisztanban 98%-a stb.) E teriileteken a munkasfakultasok
tevékenységének koszonheté a nemzeti értelmiség létrejotte.

Végiil szt kell ejteni arrdl is, hogy a munkasfakultasok
a szocialista oktatdsi-nevelési elveket értékes tapasztalatokkal
gazdagitottdk. A munkésfakultasok kiilonb6zé tipusai kozil a
nappali fakultisok eredményei a legérdekesebbek. Sok-sok
nehézséggel kii- *ve, kiprobaltdk és kudarc esetén elvetették
(mint pl. a ,Dai.on-terven” alapulé brigad-laboratériumi méd-
szert) a talmi, céltalan eszkozoket, modszereket. Kisérletezé-
siikk egyik, taldn legid6tallébb nevelési elve: a tanulds és a
termelés organikus kapcsolatinak a megteremtése. (Igaz, ennél
az iskolatipusnil a lehet6ségek kézenfekvéek wvoltak.)

Katunceva lelkesedéssel foglalkozik téméajaval, a munkas-
fakultdsokat Oktober gyermekének, a proletarforradalom
egyik grandiézus vivméanyanak nevezi. A targyalds sordn be-
igazolédik, hogy a téma valoban mélté a -térbténetiré figyel-
mére.

NEVELO IREN
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A. Ivanov: Fritz Platten.

Moszkva, 1963. 78 p.

Fritz Platten szinte listokésként tiint fel a nemzetkozi
munkéismozgalomban, sét a nemzetkozi diplomaciai életben,
mikor kezdetben a zimmerwaldi mozgalomban, majd a IIL
Internacionéléban jatszott jelentSsebb szerepet. A szélesebb
kézvélemény azonban csak annyit hallott rdla, hogy 6 volt az,
aki megszervezte Lenin és az orosz forradalméirok visszauta-
zasat a forradalmi Oroszorszdgba, Németorszdgon at, a hires
,leplombalt vagonban”. A. Ivanov ezuttal Platten teljes élet-
utjat végigkoveti. Platten munkéscsaldadbol szarmazott. Apja
asztalos volt, s a tizenkét gyermekes csalddban az ifju Fritz
csak nyolc éven &t jarhatott iskoldba. Asztalostanonc lett, a
fiatalok bizalmija, igen hamar sztrajkakciékba kapcsolédott,
megismerkedett a szocialista, s az anarchista irodalommal,
1904-ben Zirichben belépett a szocialista munkéds oOnképzé6-
korbe, lelkesen olvasta az orosz forradalmi hireket, maga is
a helyszinre utazott, s 1906—1907-ben tevékenyen részt vett
a lett illegdlis forradalmi szervezkedésben. 1907 majusaban
letartoztattdk, s a 7—8 évi varhaté szamizetés el6l a part-
szervezet segitségével tért vissza Svajcba. Igy keriilt el6szor
kapcsolatba az orosz forradalmi mozgalommal. Visszatérte
utdn a svajci szakszervezeti és szocialista partmozgalomban
kiilonféle tisztségeket toltott be. 1914-ben az Gssz-szovetségi
partszervezet titkdra lett. Ebben a megbizatdsdban sokat tett
a kiilfoldi emigrédns szocialistdk segélyezéséért, a nemzetkozi
kapesolatok felelevenitéséért. A zimmerwaldi mozgalom egyik
megszervezdje, svajci iranyitéja lett, aki mindvégig a zimmer-
waldi baloldalt tamogatta. Az 1915 tavaszi-6szi nemzetkozi
szocialista konferencidk utdn a véleményeltérések a svajci
partban is kiélezddtek. Ezek soran Platten is hallatta hangjat.
Az 1915 novemberi partkonfrencidn részben az & személyes
fellépéseinek volt koszonhetd, hogy a kiildottek tobbsége a
baloldal mogé &llt. 1916 tavaszan a kienthali konferencia el6-
készitGie, s 1915 6szétél mar Robert Grimmel is szembe ke-
riilt. Mig Grimm a zimmerwaldi t6bbség megszolaltatéja volt,
s a mozgalom ko6zponti titkaraként ilyen szellemben befolyéa-
solta az egyes résztvevd szervezeteket, Platten a bolsevikok,
Lenin programjaval rokonszenvezett. 1916 sordn a nézetelté-
rések a nemzetkozi és a svajci partkonferencidkon is megmu-
tatkoztak. Ilyen ,el6térténet” utdn természetes volt, hogy az
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1917-es februari forradalom utin Platten az orosz emigran-
sok segitségére sietett, hogy azok hazatérhessenek, s a bolse-
vikok a forradalomnak valoban szocialista fordulatot adjanak.
Ivanov igen részletesen leirja, hogyan készitette elé6 Platten
diplomaciailag ezt az utazast, majd ravilagit, hogy ,a nagy
utazas” miként keriilt a vitdk csomépontjdba a nemzetkdzi
munkéasmozgalomban, de a svajci partkonferencidkon is, és
hogy Platten mikent védte meg magatartasat. A szerz6 fog-
lalkozik azzal, hogy Platten és a svéjci baloldaliak miként
vélekedtek a stockholmi konferenciardl, s haritottdk el, hogy
,leiiljenek egy asztalhoz a szocializmus ligyének elaruléival”,
majd bemutatja, milyen erjesztleg hatott a svajci munkés-
mozgalomra az 1917-es orosz Oktoberi Szocialista Forradalom.
Az erjedés f6ként -1918 nyaran a kulonféle munkéskongresz-
szusokon, tlintetéseken, majd végiil az 1918 novemberi &lta-
lanos sztrajkban mutatkozott meg. A munkasmozgalom bru-
talis renddri-katonai letérése egyuttal a svajei munkasmoz-
galomban is belsé torésre vezetett. Ezt kovetéen Platten maga
csakhamar a megalakulé Kommunista Internaciondléban fej-

tette ki tevékenységét.
JEMNITZ ‘JANOS

W. Keith Hancock: Smuts I. The Sanguine Years 1870—1919.
1962. Cambridge University Press XIII. 618 p.

(Jan C. Smuts: A pezsgés évei.)

Jan Christian Smuts egyszerti fokf6ldi bur farmer méso-
dik fiaként sziiletett és 12 éves koraig gazdalkoddonak késziilt.
Magasra ivel6 palyajan batyja haldla inditotta el; kivaloé ered-
ménnyel jogot végzett Cambridge-ben, eredményesen harcolt
az angolok ellen a bur haboruban, de Bothaval egyiitt 6 ko-
totte meg a békét és lett egyik alapitdja a Délafrikai Unidnak;
a Nemzetek Szovetsége nagyrészt az 6 elgondoldsai és szove-
gezése alapjan jott 1étre; tobbszor volt hazaja miniszterelnoke,
de tagja volt az els6 vilaghdborus brit kabinetnek is; Buda-
pesten a Tandcskorménnyal tirgyalt az antant nevében; részt
vett az Egyesiilt Nemzetek Alapokménya megszovegezésé-
ben. Kétségtelentl a XX. szdzad torténetének jelentés szemé-
lyisége.

Smuts 1950-ben bekovetkezett haldla 6ta Hancock pro-
fesszor kezeli a Cape Town-i Smuts Archivumot, melybél dr.
Jean van der Poellel egyiitt négykotetes véalogatast tett kozzé.
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A két kotetre tervezett életrajz elsésorban az archivumban
talalhaté naplok, feljegyzések és levelek alapjan sziiletett, de
az olvasé benyomaésa szerint Hancock, a méasodik vildghaboru
hivatalos angol torténetének egyik felligyelGje, atnézett és hi-
vatkozas nélkiil felhasznalt a konyv megirasakor még érvény-
ben 1év6 50 éves levéltari zarlat ald esé anyagokat is. Az els6
kotet Smuts életének eseményein tulmenden fontos adalékok,
érdekes meglatasok tomkelegét adja az angol—bur haborurdl,
az Uni6 megteremtésérdl, a vilaghaboru afrikai eseményeirdl,
majd 1917 utdn a brit haborus erdfeszitések, a hadicélok és a
béketargyalasok alakuldsarol.

Szamunkna kiilon jelentGséggel bir, hogy 1917. december
18—19-én Smuts Genfben taldlkozott Mensdorffal, a Monar-
chia egykori londoni nagykévetével. Erdekes, hogy a szerzd
nem kozli a genfi taldlkozé datumat, arrél pedig még csak
emlitést sem tesz, hogy 1918. marcius 9—14 koz6tt Smuts és
Ph. Kerr Bernben Skrzynskivel, Czernin megbizottjdval talal-
kozott.

Smuts dprilis 4—5-i budapesti utjarél révid a beszamolo.

Megallapithat6, hogy Hancock szereti hését, azonosul vele,
ugyanakkor egyéniségének bonyolultabb, izgalmasabb, ellent-
mondasosabb oldalait nem prébalja elemezni.

Mive igy is feltehetéen ujabb torténészeket fog Gszténoz-
ni tovébbi kutatdsra a gazdag Cape Town-i gyljteményben.

JESZENSZKY GEzZA

Charles Seymour: Letters from the Paris Peace Conference.
(Szerk. Harold B. Whiteman.) New Haven, Conn., Yale

University Press, 1965. XXXII 4 289 p.

(Levelek a pdrizsi békekonferencidrél.)

Charles Seymour, a Yale egyetem professzora, majd el-
noke, nem sokkal 1963-ban bekovetkezett halala elétt elkezd-
te Parizsbdl naplészertien irott leveleinek kiaddsra vald elé-
készitését, amit a kotet szerkesztGje fejezett be.

Seymour — nem utolsésorban magyar vonatkozdsban —
nem jelentéktelen szerepet jatszott a békekonferencidn. Mint a
Yale egyetem torténeti tanszékének munkatarsat hivtdk meg
1917-ben, 32 éves kordban a békekotést el6készitd amerikai
bizottsdgba, az Inquiry tagjai k6zé és 1918-ban kinevezték az
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amerikai béketargyalasi bizottsag osztrak—magyar részlegé-
nek vezet6jévé.

A fiatal republikdnus érzelmii torténész feleségéhez,
majd annak sziileihez irott levelei jol tiikrézik iréjuk érzel- .
meit, szandékait.

A levelek beszamolnak Seymour talalkozdirdl, kozos va-
csorair6l szdmtalan Parizsban tartézkod6 befolydsos vagy be-
folyast keres6 személlyel. Nagy hatdst gyakorolt a szerzére
Seton-Watson, a kozép-eurépai kérdésekben donts szavi angol
torténész és baratja, Wickham Steed, az egykori bécsi Times-
tudésité, valamint Také Ionescu, Benes, sét egy ideig Bratianu
és kuldo'ttsege A naplé e]sodleges érdeme a konferencia at-
moszférajanak és a szinfalak mogotti egyes tirgyalasoknak a
bemutatasa.

A roman teriileti kérdésekkel foglalkozé bizottsdgban
Seymour a méasodik (Cecil Day mellett), a cseh bizottsdgban
pedig az els6 amerikai képvisel6 volt. Az ezekben foly6 tar-
gyalasok konkrét lefolyasardl természetszertileg nem szédmol-
hatott be (levelei a sz6 szoros értelmében nem mentestiltek a
francia cenzor oll6jatél), de altaldnos észrevételei igy is érté-
kesek.

Harold B. Whiteman szerkesztése a hasonlo forraskiadva-
nyoknak mintdul szolgilhatna, s igy sajnalatos, hogy targyi
hibadk is bekeriiltek az &ltala irt elészoba és jegyzetekbe: Ro-
ménia 1918. november 5-i Gjboli hadbalépését az osztrak-
magyar fegyversziineti kérelem és a bolgar hadsereg Ossze-
omlasa elé teszi, a koztirsasdg kikidltasat Magyarorszagon
december kozepére datalja, Kun Bélat kiilligyminiszternek
mondja, a trianoni béke teriileti és népességi kovetkezményeit
a ténylegesnél kisebbnek tiinteti fel, a mandatumrendszert
Wilsonnal Botha fogadtatja el szerinte (Smuts helyett), és még
fel lehetne sorolni néhany tévedést.

Egészében véve Seymour leveleinek megjelentetése nem
nyGjt sok Uj tényt, szempontot a békekonferencia megitélésé-
hez, inkébb csak aldtdmaszt, bizonyit egyes nézeteket, felté-
telezéseket, bar magyar vonatkozisban érdekes kiegészitések-

kel szolgal.
JESZENSZKY GEZA
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A belga diplomdcia-torténeti sorozat elsé két kotete.

Documents Diplomatiques Belges. 1920—1940. Vol. I. 1920—

24, Vol. II. 1925—1931. Briisszel. 1964. Ed. Ch. De Visscher—

F. Vanlangenhove, Acad. Royale de Belgique, Commission
Royale d’Histoire.

A két vilaghdboru ko6zotti idészak diplomécia-torténete
az elmult években Uj sorozattal gazdagodott. A Documents on
British Foreign Policy 1919—1939 koncepcidjahoz és beoszté-
sahoz hasonlé belga sorozat indult 1964-ben, amely a belga
kiiliigyminisztérium valogatott iratanyagat kozli az 1920-t6l
1940-ig terjedd évtizedekre vonatkozéan. A sorozat elsé kotete:
,La Politique de Securité Extérieure, 1920—24” fécimmel 244
okményt tartalmaz. Témdak szerint csoportositott fejezetekre
oszlik, a fejezeteken beliil az idérendiség érvényesiil. A négy
fejezet témakore:'1. Az 1839-es szerzdések revizidja. 2. Frank-
furt 1920. évi elfoglaldsa. 3. Az 1920. évi francia—belga kato-
nai szerz6dés. 4. Az 1922—24. évi angol—belga garanciilis
szerz6dés tervezete. A leghasznosabb taldn a francia—belga
katonai szerz6dés szovegének kozlése (175. sz.), mivel ez
1936-ig igen sok fejtorést vkozott, valamint a parizsi belga
kovet sok érdekes jelentésének, tovabba Poincaré és Balfour
megbeszéléseinek kozzététele.

A masodik kotet: ,,La Politique de Securité Extérieure,
1925—31” fécimmel azért is tarthat nagyobb érdekl6désre sza-
mot, mivel olyan idészakot 6lel at, amellyel még mds diploma-
ciatorténeti kiadvanyok (az amerikai kivételével) nem foglal-
koztak. Mint az els6 kotet anyagabol is szépen kibontakozik,
Belgium az I. vilaghdbort utdn felhagyva a semlegességi poli-
tikdval, Anglidval és Franciaorszdggal akart szoros kapcsola-
tokat kiépiteni. A masodik kotet féleg Belgiumnak e két or-
széghoz és Németorszaghoz fliz6dé viszonyat targyalja. Erté-
kes anyagokat taldlunk a Locarmd-hoz vezet6 szdlakr6l. Pl.
emlitésre mélt6 Mussolini 1925 juniusi megnyilatkozdsa az
angol kiilpolitikar6l és a német hatirok kérdésérsl (68. sz.).

A kotetekre vonatkozéan kritikai észrevételeink: kér, hogy
nem jelzik az I. kotetnél, melyik irat szerepelt mar a brit do-
kumentum sorozatban; a masodik koétetnél az index hiadnyos.

H. HARASZTI EVA
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Giorgio Perich: Mussolini nei Balcani.
Milano, 1966. Longanesi, 155 p.

(Mussolini a Balkdnon.)

A konyv targya a Gordgorszag, Albania és Jugoszlavia
elleni balkéni olasz katonai intervencié politikai héattere. Eur6-
pénak ez a része a német és olasz imperialista térekvések cél-
pontja volt. Hitler nyugat-eurépai sikerei nyomén, 1940-ben
az olasz fasisztak attol tartottak, hogy a ,,diadalmas Német-
orszag” az 6 rovasukra egyeduralomra tesz szert a Balkanon.
Ez volt az olaszok balkani tdmadasanak f6 motivuma. Musso-
lini balkani politikdjanak részletei kevéssé ismertek. A szerzd
munkéjaban ezek feltirasira torekszik, féleg a haboru uténi
évtizedben megjelent emlékiratok alapjan.

Az olasz—gorog héboru az els6 torést jelentette a Ber-
lin—Roéma tengelyen. A szerzd foleg ennek kiilpolitikai ossze-
fliggéseit elemzi.- Utal arra, hogy a gorogdk elleni sikertelen
tdmadas a Duce szdméra bumerangga valtozott, s sokat ron-
tott a fasiszta Olaszorszag kiilsé és bels6 tekintélyén.

A konyv tovabbi részében tulnyomoéan Jugoszlavia poli-
tikai helyzetérél, belsé viszonyairél van sz6. Részletesen
megismerjilk a hadromhatalmi egyezményhez valé csatlakozas
koriilményeit, Churchill balkani elképzeléseit, a Dalton-terv
részleteit, a Szovjetuni6é diplomaéciai tevékenységét stb. Giorgio
Perich munkajaban a II. vildghabortinak csak részkérdéseit
emeli ki, de az ismeretlen részletek feltardsa a II. vildghdboru
egészének alaposabb megismerését segiti eld. EORY EVA

B. J. Wendt: Miinchen 1938. England zwischen Hitler und
Preussen. .
Hamburger Studien zur neueren Geschichte. No. 3.
Frankfurt am Main, 1965. Europdische Verlaganstalt, 150 p.

(Miinchen 1938. Anglia Hitler és a poroszok ko6zo6tt.)

A szerzb azt a tézist 4llitja fel munkdjdban, hogy Cham-
berlainnek és az angliai békéltetd politikusoknak 1938-ban véa-
lasztaniuk kellett Hitler és a féldalatti porosz Hitler-ellenzék-
kel val6 egyiittmiikodés kozott. Az angol vezetd korok elott
ekkor Hitler stabilabbnak tlnt.

Wendt jé, bar nem ujszerld jellemzést ad az angol meg-
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békéltetSkrdl, akik sokaig ugy vélték, hogy politikdjuk révén
Hitlert visszatarthatjak a legtulzébb jobboldali politikusok
befolyasatol. Tul késén ébredtek tudatdra annak, hogy ez on-
altatds volt. A konyv szerkezetileg, elméleti kifejtésében is
vézlatos. Wendt hosszabb, monografikus feldolgozast igér a
harmincas évek angol politikajarél Németorszaggal kapcsolat-
ban. Reméljiik, hogy uj miive valaszt ad az itt vazlatosan
érintett problémaékra is.

I. Colvin: Vansittart in Office.
London, 1965. V. Gollancz, 360 p.
(Vansittart hivatalban.)

Sir Robert Vansittart a Foreign Office legmagasabb be-
osztottja volt 1930-t6l 1937-ig, a killigyminiszter alland6 he-
lyettese s talan a brit torténelem egyik legszokimonddébb koz-
hivatalnoka. Nevét nem ezért érdemes megjegyezni. Vansit-
tart, Churchill mellett, a legkovetkezetesebb hitlerellenes, naci-
ellenes allamférfiu volt Nagy-Britannidban. Alldspontjat a
konzervativ brit vezetéréteggel szemben, magas beosztasbdl,
nagy ratermettséggel képviselte. Mint kiilligyminiszterhelyet-
tesnek, minden kiilpolitikai eseményrél azonnal tudomaésa
volt, kiterjedt, kiépitett felderit6 halozata révén szamos titkos
német adat, hir is id6ben fiiléhez jutott. Nagy tuddsa, okos-
saga, jolértesiiltsége révén megmdsithatatlanna valt az a véle-
meénye, hogy Hitlert, ezt a ,félig 6riilt és nevetségesen veszé-
lyes demagogot” nem lehet megbékéltetni. Hosszu figyelmez-
tetésekben, ugynevezett kabinet dokumentumokban csiszolt
mondataival intette miniszterelnokeit és minisztertarsait: vagy
fegyverkeziink, vagy szembetaldljuk magunkat egy szornyi
haboruval, avagy dicstelen békével. Hidba; szemben a konzer-
vativ békéltetési politika &rjaval, Baldwin tehetetlenségével,
Chamberlain makacssdgdval nem tudott hatékonyan kiizdeni.
Lord Halifax ,,a kocsi 6t6dik kerekének” nevezte, még Chur-
chill is mellézte, amikor hatalomra keriilt. Eden allt mellette
1937-ig, de ekkor Mussolini miatt nézetkiilonbségek meriiltek
fel kozottiik. Vansittart-ot 1937-ben felfelé buktattédk; ij nagy-
szerli cimének. ,,A kormany legfébb diploméciai tanacsadéja”,
semmi jelentsége nem volt. Chamberlain miniszterelnsk
,»legfébb” bizalmasa — egyesek szerint rossz szelleme —, a
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,,Sziirke eminenci4s”, Horace Willson. A kiilpolitikai dontések
mar 4altaldban Vansittart nélkiil megsziilettek. Mint hivatali
utéda feljegyezte: ,,Van-t szdndékosan kihagytuk”... ,Van
dithos . ..” Vansittart valéoban szinte tehetetlen diihhel figyelte
Chamberlain és Halifax veszélyes politikai sakkhuzasait.
Szédmtalanszor hidba siirgette a Szovjetuni6 bevondsat egy
hatékony hitlerellenes védelmi rendszerbe (ami nem jelenti
azt, hogy 1945 utdn Churchillhez hasonléan ne valhatott volna
a Szovjetunié politikai ellenfelévé). Minchen elétt is hidba
intette a kabinet tagjait, hogy ha mem hivjidk meg a miincheni
konferenciara a Szovjetuniot, egyengetik az utat a szovjet—
német megegyezés felé.

Vansittart maga akarta megirni diploméiciai tevékenysé-
gének torténetét, okulasul: tudja meg az utékor a mult tit-
kait, nehogy megismétlédjenek az emberi butasdgok és ,a zi-
vatar utdn ismét felhék boritsak az eget”. 1957-ben bekovet-
kezett haldla gatolta meg ebben.

Vansittart hivatali tevékenységének feldolgozéja, I. Col-
vin, neves és a harmincas évek masodik felében német benn-
fentes korokben mozgé ujsagiré volt. Mint Churchill irta rola:
A német politikdba mélyen belevette magit, néhény igen
neves tdbornokkal és néhany fiiggetlen itéleti szélesebb 14t6-
korid befoly4sos német emberrel titkos kapesolatokat létesitett,
ezek valamennyien a Hitler-mozgalomban hazijuk belsé pusz-
tuldsat 1lattak.” Colvin kényvének nagy érdeme, hogy a korra
vonatkoz6 hivatalos kiadvanyokon, memodrokon til feldol-
gozta a teljes Vansittart hagyatékot, Vansittart utédjanak, Sir
Alexander Cadogan napléjanak egyes részeit és a lengyel
valsag idejére vonatkozo sajat kiadatlan iratait, amelyek hoz-
zajarultak Chamberlain dontéséhez: Anglia felhagy a békél-
tetéssel, ellendll az agresszornak. SR

A mésodik ilaghaboru kitérését megelézé évekre I. Col-
vin Osszefoglalasa hézagpotlé. Kar, hogy nem vallalkozott a
teljes Vansittart-életrajz megirasara; e szines, szellemes, iro-
nak sem utolsé, kidbrandult, szinte csalédott angol kozéleti
férfii portréjdnak megrajzolasara.

H. HARASZTI EVA
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Sljah do voli. Zbirnik szpogadiv i dokumentiv'p‘ro nacionalyno-
vizvolynu borotybu ukrainszkovo naszelennja Csehoszlovaccsini
proti fasizmu v 1939—1945 rr.

Eperjes, 1966. 472 p.

(Ut a szabadsdghoz. Visszaemlékezések és dokumentumok gyiij-
teménye Csehszlovdkia ukrdn lakossiginak 1939—1945. évi
antifasiszta memzeti felszabadité harcdrodl.)

Az Ukran Kultura Muzeuma (Szvidnyik) tudomanyos so-
rozatdnak 2. koteteként, I. Vanat gondos szerkesztésében, a
fasizmus feletti gy6zelem 20. évforduldja alkalmabol megje-
lent gyljtemény alapos tanulményokat, élet-eleven vissza-
emlékezéseket, és fontos dokumentumokat tesz kozzé, amelyek
sokoldalu, atfogé képet nyujtanak a fasiszta agresszié altal
1939 tavaszan likvidalt Csehszlovakia ukran lakossaganak sor-
sarol, ellenalldsi mozgalmarol, a felszabadité harcba valo be-
kapcsolodasardl, sulyos daldozatairol és kivivott gyézelméroél,
- a felszabadulds uténi uj életrol.

Sz. Pazsur és V. Gorkovics tanulméanya, a hozza csatlakozé
visszaemlékezésekkel és dokumentumokkal, azoknak az ukra-
noknak a masodik vildghaboru alatti torténetét mutatja be,
akik Csehszlovakia felbomldsa utan a iszlovak allamban éltek
a felszabadulésig. Kelet-Szlovékia gazdasdgi elmaradottsdga a
haborus konjunktira éveiben sem szlint meg, a szocidlis fe-
szllts3g ennek kovetkeztében itt csak fokozodott. A szlovak
fasiszta rezsim, amely az orszigban a német lakossagnak Kki-
vételes helyzetet biztositott, az ukran lakossidgot nemzeti el-
nyomasban is részesitette. Az ellenallas az illegalitasba szori-
tott kommunista part vezetésével bontskozott ki; 1943 maéso-
dik felében mar partizanegységek alakultak, amelyek tevé-
kenységét a szlovdk kormény hasztalan probalta megbénitani.
A kelet-szlovakiai ukran partizénok jelentds veszteségeket
okoztak a fasiszta csapatoknak, s végiil a felszabadité szovjet
hadsereg megérkezé egységeihez csatlakozva, segitettek meg-
tisztitani az ellenségt6l ezt a teriiletet.

Az 1939 tavaszan magyar uralom ald kerilt ,karpataljai”
ukrédnok sorsiba I. Vanat tanulménya enged bepillantast,
amely részletesen foglalkozik a szovjet teriiletekre tortént t6-
meges atszokésiik okaival és koriilményeivel, s bemutatja, mi-
ként csatlakoztak azokhoz a csehszlovdk harci egységekhez,
amelyek szervezése a Szovjetunié és a londoni emigrans cseh-
szlovdk kormény kozt 1941. jilius 18-dn létrejott megegyezés
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alapjan indult meg a Szovejtuniéban. Figyelmet szentel a szlav
testvériség gondolatdnak tudatositisiaval a soraikban végzett
neveldbmunka jelent6ségének, majd ismerteti azokat a hdsies
és véres harcokat (féleg Kijev, Bila Cerkva, Dukla), amelyek-
ben részt vettek. A. Kovacs két tanulmdnya — ugyancsak
visszaemlékezésekkel, fénykép- és egyéb dokumentumokkal
alatdmasztva — azokkal a Kelet-Szlovakiabol atszokott ukra-
nokkal foglalkozik, akik a szovjet Vorés Hadsereg kotelékében
vettek részt a felszabadité harcokban; illetve Kelet-Szlovakia
ukranlakta vidékének felszabaduldsa koriilményeivel, az uk-
ran népnek a felszabadulas utani feladatok megoldasdban valo
részvételével ismertet meg.

Az értékes kép- és dokumentumanyaga folytdn is igen
figyelemre mélté kotet haszndlatat a személynevek és hely-

nevek mutatéja konnyiti meg.
TILKOVSZKY LORANT

N. I. Zsivejnov, Operacija pszichologicseszkoj vojni.
Moszkva, 1966. Izd. Politicseszkoj Lit. 295 p.

(A pszicholégiai hdbort hadmiivelete.

Az amerikai imperialistik pszicholdégiai hdborija.)

Egyre nagyobb jelentGségre tesznek szert a politikai tu-
doméanyok sordban a témeglélektannal és a kozvéleményfor-
malé tomegkommunikaciés problémaéakkal foglalkozé analizi-
sek. Jelent6ségliket fokozza, hogy a tomegpropaganda és
tomegagitacié szervesen illeszkedik be a békés egymas mellett
élés korulményei kozott folyd éles ideologiai kiizdelembe. A
szocialista stratégia szamadra tehat tobbé nem elegend6 a po-
litikai célok meghatdrozdsa. Sziikséges ezen céloknak legin-
kébb megfelel6 jelszavak kidolgozasa és hatasuk mérése. A
szocialista propaganda hatékonysaganak fokozaséhoz elenged-
hetetlen az ellenfél mddszereinek tanulmanyozésa. Ezt a sziik-
séges ,,szakmai” ismeretet nyujtja Zsivejnov dolgozata. De a
modern kor politikai torténetének kutatéi sem nélkiilozhetik
a pszicholdégiai héboru Osszefliggéseinek és torténetének isme-
retét. A pszicholégiai hadviselés komplexumét alkoté két té-
nyez6, az er6viszonyokat elemzé nemzetk6zi politikai és az
eréviszonyok moédositasat célzé propaganda-agitaciés tevé-
kenység targykorébsl utébbi torténetével és teriileteivel fog-
lalkozik Zsivejnov.
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A konyv els6 fejezetei (I—III) a pszicholégiai haboru fo-
galmat, funkcidjat irjak korul. Regisztraljdk a burzsod tudo-
manyos ismeretterjesztés és napi propaganda modszereit,
amelyeknek vezérelve, hogy ,a propaganddnak nem érdeke,
hogy informaljon, hanem a politika céljait kell alatdmasztania.
A politikaval viszont azt kell elérni, hogy az emberek meg-
tegyék, amit nem is értenek”.

Kiilon fejezet targyalja az egész vildgra kiterjedé ameri-
kai propagandagépezet keletkezését és kiépitésére a II. vilag-
haboru ota tett erdfeszitéseket. Ehhez kapcsolodik az USIA
{Egyesiilt Allamok tajékoztaté ligynoksége) jogallasat, hatds-
korét bemutaté rész, amibél kitlinik az a messzemend 6nallo-
sdg, amelyet a szervezet vezetGje, a szdmadra biztositott al-
elnoki jogkoOr révén élvez. Torténeti attekintést kapunk a ka-
derképzésrdl, a tanfolyamok szamarél, az azokon alkalmazott
felvételi feltételekrdl, az ott folyé torténeti, eszmetdrténeti
oktatasrol. Tanulsdgos nyomon kovetni az évenként szerve-
zett 200 f6s tanfolyam hallgatéinak a kulturdlis teriileten vald
elhelyezkedését. Az utobbi években lezajlott magyobb propa-
gandakampanyok kozil a berlini fal koriili 1961-es, majd a
kubai valsdggal kapcsolatos 1962-es, végiil a vietnami haborut
kisér6 propagandakampany jelszavait, ,rétegagitaciéjat” és
azok hatasit ismerjiik meg.

A szerz6 megkiilonboztetett figyelmet fordit a volt gyar-
mati és felszakadult orszdgok felé iranyulé amerikai propa-
ganddra, amely feladat az angol és francia gyarmatbirodalom
bomlésa o6ta keriilt fokozottabban az amerikai tajékoztatod és
hirszerzé szervek érdeklédésének elGterébe. Ezek messzeme-
néen értékesitik azon monopolhelyezetiiket, hogy az értelmi-
ség, az irastudok és kiilonboz6 szakméakban dolgozok zome
beszél angolul, s6t alapismereteik tobbsége egyenesen az an-
gol kulturdra épiil. Kihasznaljék az Amerika, mint nem gyar-
mattartd orszdg irant évtizedek o6ta megnyilvanulé bizalmat.
Jellemz6, hogy fokozédik a Latin-Amerika, India és Tavol-
Kelet felé iranyul6é propaganda. Az Afrikdba torténé behato-
las f6bb teriilete pl. a gazdasagi fejlesztéshez sziikséges szak-
és irényitokaderek kinevelése, az Ujonnan szervez4dS allam-
apparatus tagjainak eszmei, kulturdlis megnyerése az ameri-
kai koncepci6é szadméra.

Az USA pszichologiai haboruja nem korlatozédik az Uj
éllamalakulatokra. Hadviselése keretében sor keriil maguknak
a szovetséges hatalmaknak, ideoldgiai-politikai életébe valé
behatolaséara is.
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A kozvélemény befolyasoldsa rendkiviil centralizdltan tor-
ténik. Szerzodésekkel, programegyeztetéssel kialakitott munka-
megosztds van az USIA és a sajtd, a maganalapitvanyok és az
allami tajékoztatasi intézmények, a ,hivatalos” és ,nem hiva-
talos” szervek kozott.

Kiilon-kiilon meghatdrozott feladatkér jut az ,,Azsiai
Alapnak”, a ,,Szabad Azsidnak”, ,, Amerikai Egység Tandacsa-
nak” és kiilon a ,,Hideghdboru Tandcsanak”.

Az amerikai ,,Békehadtest”, a nyugatnémet , Erkolesi fel-
fegyverzés”’ és més szervezetek sajatos, mozgalmi feladatot
teljesitenek. Még a nyelvoktatds adasideje és tematikaja, va-
lamint a zenei adéasck jellege is alkalmazkodik a napirenden
1évé politikai feladatokhoz.

Politikatorténeti szempontbodl értékes adatokat nyujt a
konyv XIII—XIV. fejezete, az 1945 utdni szovjetellenes ame-
rikai vonal kialakuldsdnak megismeréséhez. A helyzet bonyo-
lultsdga abban 3llit, hogy mialatt valtoztatni akartak az 1943—
44-es kapcsolatok jellegén, semmiképp sem lehetett vissza-
térni az 1941 el6tti ,konzervativ, elavult” szovjetellenes vo-
nalhoz. Az uj szovjetellenes taktika részletes kidolgozésara
hoztdk létre a nagy appardtussal mikodé intézményeket, ame-
lyek kutaté és tudoméanyos, helyenként publikaciés tevékeny-
séget is folytatnak.

Zsivejnov az elmult 22 évet felolel6 idészakban négy pe-
riédust kiilonboztet meg: 1. az 1946-—49-est, amely az ameri-
kai atommonopdliumok és a beharangozott ,szovjet terjesz-
kedés visszaszoritisdnak” az ,,.amerikai évszdzadnak”, a fény-
kora, 2. az 1949—55-6st, a hideghaboru éveit, amely a min-
dent eluralé atomfegyverkezés szakasza volt. Ekkor propa-
ganda vonalon a direkt, kozvetlen agitaciéval un. ,,agymosés-
sal” kivantdk az amerikai tilsalyt biztositani. 3. Az Gtvenes
évek végén a szovjet ballisztikus rakétik felbocsatdsaval kez-
d6dott az amerikai f6lény misztifikdciéjdval valo leszamolas,
az illuzidk szétfoszldsanak korszaka, amikor az erdpolitika méar

nyilvdnvaléan nem valt be. Ez a gondolatsor — amelynek
gyengesége, hogy tulsigosan is a hadihelyzetre és hadipoten-
cidl véaltozasaira épiti a korszak megitélését — vezeti el a

szerz6t napjaink amerikai hadviselési taktikijanak elemezé-
séhez. Az utolsé fejezet sok ismert részlettel egyiitt Johnson
doktrindjat, a jelenlegi taktika févonésait vazolja fel.

SAGVARI AGNES
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