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A MODERN TUDOMANYOS EMBERFOGALOM

"Az élettevékenység
~fajtajaban rejlik egy species
egész jellege, specifikus jel-
lege, és a szabad tudatos teve-
kenység az ember specifikus jel-
R lege'"” - Marxnak ez a Gazdasa-
i és filozéfial kéziratokban
magyarul Bp. 1962. 49.1.) ki-
fejtett emberfogalma egyre iga-
.zabbnak és mélyebbnek mutatko-
zik a modern tudoményos kutata-
sok tiikrében. Az emberrévélas
faji (filogenetikus) és egyedi
(ontogenetikus) folyamatainak
vizsgdlata napjainkban ujabb
viladgossdgot vet az emberfaj
sajatossagainak keletkezésére
és fejlédésére s hozzasegit egy
tudomanyos filozdofial antropo-
légia kialakitésdhoz. Ezzel par-
huzamosan folyik a marxista ant-
ropoloégia ujragondolésa. Torté-
nészeink tobbnyire egy koznapi
emberfogalomb6l indulnak ki,
mikor adott korok adott szerep-
16inek cselekvési rugéit kutat-
jak, s ha talan szembedtld te-
vedéseket nem is kovebtnek el,
de kockaztatjak, hogy a felile-
ten maradnak, A vulgarizalas,
egyszeriisités oka gyakran a vul-
garis, egyszeriisitett emberfoga-
lom. Az emberi szabadsag és meg-
hatarozottsig, az egyed és a bar-
sadalom, az anyagi és a szelleml
kolcsdnviszonya csak egy filozd-
fiailag &tgondolt emberfogalom
feldl tarul fel egész komplexi-
tdséban. Ennek tudataban indi-
tunk egy szemelvénysorozatot,
ezuttal az emberfogalom Gslény-
_tani, régészeti, bioldgial és
1lélektani megkdzelitéseirdl.
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"Az ember é5 az 4llat kOzOtbi habtarvonal" probléma-
Jat vitato szimpozium (Moszkva, 1964. auguszbtus 3-

10) anyagabol

V.P. Jakimov bevezetdje:

A probléménax,  amelyet a jelen szimpéziumon megvi-
tatasra javasolunk, hosszu torténete van s szamtalanszor ké-
pezte mar élénk eszemecserék targydt. Az iranta megnyilvanu-
16 érdeklddes teljesen érthetd és megalapozott.Middn a leg-
6sibb ember és az azt kozvetleniil megeldzé é181ény kozdtti
hatarvonal vizsgdlataba kezdiink, nem csupan a kiindulasi a-
lapul sz0lgslo tenyeket kell elemeznlink, hanem az ember fej-
18désér6l sz6lo tan metodolégiai aspektusait is...

Legalabb hdrom ilyen aspektust kell felvetniink: a
filoz6fiait, a morfoldgiait és végil a masodikkal szoros
kapcsolatban 4116 rendszerezési aspektust.

Az utolsé évtizedben szamos uj csontlelet keriilt
napvilédgra: a harmadkor végén s a negyedkor legelején élt
legmagasabbreadii £6eml6s0k (Primates§ feltart maradvanyai.

Az egymassal hasonlésdgot mutat’ csontmaradvényok feltaldla-
sa Dél-, s méginkdbb Kelet-Afrikaban, igen nagy hatdst gya-
korolt a tudésokra s nem egyet kozllik arra késztetett, hogy
ujrafogalmazza annak a megadllapitésnak a £6 kritériumét, hogy
mi is az ember. A f6 figyelmet most az ember tevékenységére
O0sszpontositjak, az embernek arra a képességére, hogy eszkozt
tud eldallitani. Az ember - eszkozOket eldallité féemlbs, ime
nem egy nyugati antropologus meghatirozdsa. Ez a meghataro-
zas, btermészetesen, nem uj az antropogenezis folyamabtat kuta-
t6 szovjet tudosok szaméra, akik metodolbgiai kutatdsaik so-
réan Engels munkaelméletébdl indultak ki.

Valéban, az ember és az 6t koriilvevd kornyezet kol-
csonviszonya lényegesen kiilonbozik pl. attdél a kapcsolattol,
amely az allatok és a természet kozott all fenn. Ugyanis a
jelenleg €16 legfejlettebb allatok sem rendelkeznex azzal a
kepessézgel, hogy mestersézesen létrehozott kozvetitdk, azaz
eszk0ozOk segitségevel alakitsak ki a kornyezettel valé kap-
csolatukat. Az eszkozkészités folyamata magébanfoglalja a
kOzvetité alkalmazésadt is, azaz az eszkozt nem a természetes
szervek segitségével hozzak létre, hanem a térgy megmunkala-
saval kapcsolatos technoldgiai folyamatban mesterséges esz-
kozok is felhaszndlédsra keriilnek.
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Ilyen megkGzelités. mdéd mellett, feltehetben, nem
alkalmazhatjuk az "eszkoz"™ elnevezést a kaktusz ‘azon tiileve-
lére, amelyet a harkaly vesz igénybe, arra a kis &gra, ame-
lyet a szabadon €16 csimpanz hasznadl a termeszhangyak eléré-
sere, azokra a kis kovekre, amelyeket a japan makakd majom
hasznal a rak pancéljénak, avagy a kapucinus majom a dio
csonthéjanak feltorésére, s végiul a természeti targyak (csont-
darabok, kovek, feltehetden botok) mindama Osszességére, ame-
lyek az Australopithecus féemlés tevékenysége soran alkalma-
zasra keriiltek.

Azt, hogy mi az eszk6z, s mi a munkafolyamat, az
adott jelenségek lényegét jellemzd kritériumokbél kell megha-
tdrozni. A munka, mint eredményt produkdld tevékenység, alap-
veté jellemzéi ~ mint ismeretes, - egy objektum jelenléte,
amelyen a munkéat végzik, valamint egy targy jelenléte, amely-
lyel ezt a munkét végzik. Ezekrek, az emberi munkateveéekeny-
ség jellegét meghatérozd alapvetd OsszetevOknek egylittese ki-
16nbozteti meg az ember munkatevékenységét az allatok kiils6-
leg hasonlé cselekedeteitdl.

Az olyan kisérletek soran, amikor a kutatd bonyo-
lult helyzetek létrehozésaval igyekszik feltérni a kisérleti
alanyban rejld lehetéségek maximumat, még az olyan allatok,
mint a majom, sem képesek az adott targy megmunkédlasa sorén
a manipulédciés cselekedetlancba bekapcsolni a kozvetitdk va- |
lamiféle formajat. A természeti targyak megmunkdlasinak "esz-
kozei" a fogak és az ujjak maradnak. Azok -a kisérletek, ame-
lyeket G.F. Hruszbov csimpénzokkal végzett, s amelyekrdl be-
szamolt ezen az Ulésen, meglehetdsen jol bizonyitjak ezt.

Természetesen azonban,middén az ember és az &llat ko-
zotti hatarvonalrdl beszélink, nem azt -a hatdrvonalat kell
szem el8tt tartanunk, amely az adott organizmusok létezésének
jelenlegi szintjén talalhatd, amikoris a kiilonbségek mar ma-
ximdlis kifejezddést nyertek. Azt a periddust kell vizsgdl-
‘nunk, amikor a legprimitivebb 8sember elvadlt elddjétdl, a
magasan fejlett emberszabdsu majomtol.

Napjainkban a legrégibb eszkozdknek a néhany pat-
tintdssal alakitott olduvai koveket tekintik, amelyek Afrika
tobb pontjan keriiltek napvilégra. (L.S. B. Leakey angol ant-
ropolégus felfedezése 1959~ben Kelet-Afrikaban, az Olduvai
szakadékban. Szerk,) S amennyiben az olduvai kavicsok nem a
természet altal létrehozott artefactumok, amint azt egyes
kutatok még napjainkban is feltételezik, hanem valéban vala-
mely emberszabasu lény mesterséges készitmenyei, ugy a fen-
tiek alapjéan el kell ismerniink, hogy joggal nevezhetok eszkd-
zoknek, Az adobt kovek megmunkdlésa nem tdrténhetett pusztéan
' a természetes szervek segitségével. Az bket eldallitd lény,
middn olyan anyaggal talalkozott, amelyet sajat szerveivel
nem tudott alakitani, kénytelen volt a k8, mint kozvetitd
segitségéhez fordulni, s a k6 lett a megmunkélds eszkoze.
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Nincs kizéarva, természetesen, annak a lehetosege sem, hogy a
kavicsok munkaéle ugy alakult ki, hogy azt tobbszor alkalmaz~
téak litést kifejtdé targyként. Ilyen mddon szintén rogzitbédhet-
tek az els6 elképzelések az eszkOzok hasznidlhaté formairdl s
el6allitasuk modjaroél. Ebben az esetben azonban a természeti
targy durva kialakitasandl nem volt szilkség kozbiilsé lanc-
szemre, azaz az ilyen médon nyert téargy aligha nevezhetd esz-
koznek, az azt el6allité 1lény pedlg - embernek.

A vizsgaland6 probléma masodik aspektusa annak el-
ismerésében vagy tagadadsaban all, hogy lehetséges-e lenyeges
morfolégiai kiildnbségeket meoszabnl a kozvetlen ember-el6dok
sordban az "utolsé" majom és annak utdédja, az "elsdé" ember
kozott. Megragadhatja-e a kutaté annak a két formanak a mor-
foldgiai kulonbségeit, amelyek kilonbozd jellegi tevékenysé-
get fejtenek ki a termeszetl targyakkal kapcsolatban, s ame-
lyek kovetkezésképpen mlnoseglleg masképpen, elteroen viszo-
nyulnak kornyezetiikhoz. A két forma kozil az egyik még azon
a szinten 4ll, ahol a természeti targyakat hasznidlja rend-
szeresen eszkozként, s esetleg sajat természetes szervei se-
gitségével alakitja ezeket a targyakat, mig a méasik forma
mar a4tlépte ezt a kiliszobot, s a kozvetits lancszem segitségé-
vel vegzett mesterséges eszkozk9521tes 1enyegesen magasabb
lépcsbfokén all, azaz elért az emberi tevekenyseg kezdeté-
hez - a munkédhoz.

‘A hatarvonal-probléma morfolobgiai aspektusa gondos
v1zsgalatot 1genyel amennyiben a kutabték gyakran keriilnek
szembe pusztan csontlelettel, eszkOz~kiséret nélkiil, s csu-
pén az anatémial sajatossagok alapjan kénytelenek kovetkez—
tetéseket ‘levonni arrdl, hogy az adott maradvanyok emberi,
avagy emberszabdsu Jelleguek e. Nem kevésbé lenyeges azoknak
a kérdéseknek morfologlal Jjegyek alapjan torténd eldontese,
hogy milyen kapcsolab dllott fenn az azonos avagy - kronologl—
~ailag hasonlé geolégiai lerakodasokban taldlt csontlelet és
kbeszk6zok kozott.

Az eszkozkészités az adott feladat végrehajtésara
morfolégiailag és_ funkciondliisan képes kilonbozd szervek bo-
nyolult nguttmukodesenpk a folyamata. A szervezet ezen On-
szabdlyozd, morfofunkcionalis rendszere valésitja.meg a mun-
kamiiveletek irdnyitasat és Javitasat, valamint a neuropszi-
chikai stabilitéast az egész munkafolyamat soran. Teljesen
nyllvanvalo, hogy az adott rendszer 1egfontosabb Osszetbevdi
az agy és a kezek, amelyek munkamiveletek végzésére vald ké-
pessége megfeleld morfofunkcionadlis jelleggel bir. Az emberi
aggyal kapcsolatban megdllapitottak, hogy a megmunkalandd
tdrgy sajatossagairél és a megmunkaldsi folyamat egész mene-
tér6l a klilonboz6 észleld szervek &ltal kozolt informacidk
analizisével és szintézisével funkciondlis kapecsolatban 4116
kéregzonak a munkdval egyiitt fejlédnek. Az emberiség altala-
nos és az ember egyedi fejlddése sordn e kéregzoédndk a tobbi
teriilethez viszonyitva a legjelent6sebb fejlédést mutatjak.
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A kiilsé, makromorfolbégiai jeleken tulmenden bonyolultabb
sejbstrukbturdval rendelkeznek. Az agykéregnek a fejlddés so-
‘rédn torténd Atalakulasa kifejezést nyert abban is, hogy az uj,
csupdn az emberre jellemzd mezdk alakultak bpenne ki, amennyi-
ben ezek funkcionalisan szoros kapcsolatban &llnak olyan em-

beri tulajdonsagokkal, mint a munka és a beszéd. Az ismert
eléemberek koziill a legismertebbek, a Pithecanthropus és  a
Sinanthropus agytérfogaténak Osszehasonlitésa a jelenlegi
emberszabasu majmok agytérfogatdrél készitett masolattal = 1é-
nyeges morfolégiai kiilonbségeket mutatott az agykéreg fentebb
emlitett teriiletein. Az Archanthropusok csoportjdhoz tartozd
fentemlitett tipusokndl mar megfigyelhetd az emlitett kéreg-
. zbénék elérehaladd fejlédése. :

Ilyen mbédon az a legvaldsziniibb, hogy a természeti
targyak egyszeri alkalmazasatél az eszkOzkészitéshez torténé
dtmenet visszatiike6z6dott az agy megfeleld teriileteinek a
szerkezetében. Ez pedig mar eléggé kifejezd morfoldgiai jel
lehet ahhoz, hogy az egyik vagy masik foemlést az embersza-
basuakhoz, avagy az emberekhez soroljuk.

Az antropolégiai irodalomban mar nem egyszer meg-
vitattak az u.n. "agy-rubikon' problém&jat. Szamos szerzd ugy
véli, hogy az agy térfogatiban bizonyos kiilonbségnek kellett
mutatkozni a legdsibb emberek és legfejlettebb emberszabésu
elédjeik kozott. Az emberi agytérfogat alsé hataranak a 700-
750 cm3-t tartottidk. Ilyen moédon az agy térfogatdt is morfo-
légiai kritériumnak tekintették. Az utobbi iddben azonban
mind t6bb kutatd kezdi tagadni az ilyen jellegi hatéarvonal
1étét. Feltételezik, hogy az 8sember eldtti legfejlettebb em-
berszabasuak is rendelkezhettek olyan agytérfogattal, mint a
leg8sibb emberek. Esetleges klilonbsézeket csupdn az agy leg-
finomabb strukturidiban tartanak elképzelhetdéknek, mint pl. a
sejtek kozotti kapcsolasok, az asszociativ sejtgocok. Az i-
lyen morfoloégiai kiulonbségek, természetesen, kimutathatatla-
nok a paleontolégiai anyag alapjan. :

Sajnos, jelenleg nem rendélkeziink tényszeri adatok-
kal az "utolsé"™ majomrél és az "elsd" emberrdl, s ha helyesek
a fenti elképrzelések, ugy soha nem is fogunk rendelkezni ilye-
nekkel, mivel a kutaték a kimutathaté formak teljes morfold-
giai azonossagdnak tényével taldlkoznak. Az ilyen jellegl vi-
tadban dénté érv - - minden jel szerint - a kbeszkdzdk hianya
avagy jelenléte lehet a csontvdz-maradvany leldhelyén. Ebben
az esetben azonban bizonyosaknak kell lenniink afelél, hogy
éppenséggel az eszkozdk készitbjének. £01di maradvényaival
41lunk szemben, s nem aldozaténak csontjaival. Hasonlo eset-
re jé példa, hogy ugyanabban a rétegben taldltak fel a Zing-
anthropus csontjait és az olduvai kavicsokat. (Zinj - 6si 5

/arab nyelven Kelet-Afrikat jelenti. A fentebb emlitett L.S.B.
Leakey az Olduvai szakadékban talalt 450 csontszilankot kopo-
nyava ragasztotta 0ssze s ezt az emberszabdsu lényt Zinjanth-
ropusnak nevezte el. Szerk,) Korabban a Zinjanthropust az. em-
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litett olduvai kavicsok készitdéjének tartottak, ma azonban a
Homo habilis maradvanyainak a feltaldldsa ubtdn ezen utdbbi
édldozatanak tekintik. (1964-ben hozta felszinre L.S.B. Leakey
a Homo habilis. koponyacsontjait ugyanott. Szerk.)

Meg kell mondani, hogy a jelenkori tudomény rendel-
kezésére allé paleontolégiai és paleoantropolégiai anyagok
elegendd bizonyossagot adnak. A ma ismert Australopithecus
tipusu igen fejlett, napviléagra keriilt féeml8sck csontmarad-
vanyai lehetdvé teszik szédmunkra, hogy meglehet8s hatirozott-
séggal allapitsuk meg a kiilonbséget koztik és a javai, vala-
mint a kinal Pithecanthropushoz hasonldé korai 8semberek leg-
primitivebb képviseléi kozOtt. Ezek a klilonbségek az agytér-
fogat csoportatlag-nagysagaban, az agy strukburadjéban mutat-
koznak (errél fentebb szélottunk), a koponya, a fogak, a fel-
56 és az als6 végtagok felépitésében, azaz egészében véve a
kﬁlbpbbzé jegyek komplexuméban.

Megéllapithatjuk, hogy az emberszabidsu majmok és a
leg6sibb emberek kozotti hatarvonal agyuk dtlagos térfogata
tekintetében ténylegesen a 700-750 cm3 hatdrain beliil van,
individuélis variansok természetes fel-feltiinése mellett, a-
mely variadnsok az antropogenezis adott stéddiumdban az adott
Jjegy csoportvaltozékonysigénak ingadozdsdt jellemzik.

Az agy-rubikon létezésének megcdfoldsa érdekében
gyakran idéznek példakat arrdl, hogy a jelenlegi embereknél
is talédlhat6 igen kicsiny agytérfogat (650 cm3 alatt) s u-
gyanakkor pszichikailag normalisak. Idézik tovabba az A.
Schulz &ltal emlitett egyetlen esetet (1962), amikor egy go-
rilla agya 752 cm3-s térfogattal 4tlépte az emberi "rubi-
kon" als6 hatardt. Az uboébbi esetben, azonban utalnunk kell
a kéreg makrostrukturadjaban kétségkivil meglévd kiilonbségek-
re, mely kilonbségek jellemzbek az emberi-, ill, a gorilla-

' —agyra s amelyek morfolégiai kritériumok jelent8ségével bir-
nak, figgetlentl attél, hogy a térfogat-mutaték kozelednek.

Feltétleniil figyelembe kell venni, hogy a konkrét
feladabtok megoldasa soran még a "rubikon" ellenzéi is kény-
telenek felhasznalni az agy abszolut és relativ nagysagénak
tényét, mint olyan jegyet, amely a feltart legfejlettebb foé-
eml6s0k fejlodésének fokozati szintjér8l és a rendszerben
elfoglalt helyérdl vall. Igy pl. a Homo habilis csontmarad-
vanyainak a vizsgédlata sordn az egyik igen fontos kritériuma
annak, hogy ezt a féemlést a Homo nemzetséghez soroltéak, az
agy atlagtérfogata volt, amely - a leiras szerzdi szerint -
némileg nagyobb, mint az Australopirecusé. }

A szerzOk ugy vélték, lehetiséges a Homo habilis
esetében nagyobb "atlagtérfogatrél" beszélni, jollehet csu-
pan egyetlen egyed agytérfogatat 'szémoltak ki, s az hozzave-
t6legesen 680 cm3 volt (az Australopithecusoké atlagban 520
cm3, 435-561 600~-ig terjedd egyéni skala mellett), azaz le-



hetsézes, hogy éppen nem az atlagos, hanem a maximalis érté-
ket jelentette, amint azt B. Campbell megjesgyezte.

Az agy morfoloégiai szervezeté ben egyszer mér elért,
s annak mind kulso, mind bels6 felépitésében megmutatkozo
szint, feltehetbleg, igen fontos momentumot kepez, amely meg-
hatarozza az agytomeg mennylsevl valtozasi skalaaanak lehet -
ségét. Az agytérfogatnagysagok valtozékonysaganak Osszehason-
litédsa az antropogenezis kiilonbozd szakaszaiban - amit V.I.
Kocsetkova végzett el, - azt mutatta, hogy korunk emberénél
e valtozekonysag lenduletes novekedést mutat. Az ember fejlﬁ-
dési folyamataban az agykéreg, s kiilonGsen az agykéreg speci-
4lis mezdi &ltal elédrt magasfoku stukturdlis és funkcionalis
fejlettség megterembtette az alapot ahhoz, hogy korunk emberé~
nél az agyterfogat tekintetében a varidcidk igen széles ska-
laja Jelenaen meg. Ez azonban nem csdkkenti annak a ténynek
a Jelentoepget, hogy léteznek kiilonbségek, elsbsorban cso-
portkulonbsegek az agytérfogat nutatéi tekintetében a leg~
6sibb emberek és legkOzelebbi el6futiraik kozotht. Az emlitett
klilonbségeket a realls morfolégiai kritériumokhoz sorolhatjuk
midén a feltart csontleleteket.az emberhez, avagy az ember-
szabéasuakhoz tartozékként osztalyozzuk.

Ezen ut6ébbival kapcsolatos az adott szimpodziumon
tédrgyalandd hatarvonal -probléma harmadik aspektusa, mégpedig
a rendszerezésé

Az utébbi id8ben mind tobb szerzd kOrében terjed
az a tendencia, hogy az ilyen vagy amolyan legfejlettebb fo-
emlésnek- az emberhez vald tartozésat meghatarozé legfontosabb
jelként azt a képességét tekintsék, hogy nem csupén alkalmaz-
za a btermeszeti térgyakat, hanem mar mesterséges eszkozoket
is képes késziteni, Igy ir pl. Heberer, L.S.B. Leakey. L.S.B.
Leakey szerint az "ember" elnevézést adhabtjuk annak a féem-
16snek, amely megmunkdlja a targyakat, format ad nekik, azaz
ténylegesen eszkozt készit.

A szovjet- antropolégusok &ltal régota ismert ezen,
mlnoseglleg sajatos ember-kritériumot azonban a kilfoldi ku-
taték kissé kiszélesitve értelmezik, s bizony talan a kelld®
meaalapozot s4dg nélkiill alkalmazzdk a legfeljettebb féeml8sok
kiilonboz6 csoportjaira, igy tobbek kozott az Australoplthe—
cusokra.

: Mindenekel6tt utalni kell arra, hogy a jelenlegi
rendszerezés mindazon tdrekvése ellenére, hogy minél telje-
sebb mértékben alkalmazza a kiilonbozé mutatdkat a filogene-
zis (torzsfejlédés) alapelvein nyugvb legtermészetesebb osz~
talyozas létrehozédsa érdekében, mégiscsak a mofrolégiai és a
fiziolégiai kritériumokon alap521k nem pedig az okologlaln
avagy etlologlaln. Csak ilyen feltetel mellett lehetséges
a jelenlegi és a napvilégra keriild egyedek egy rendszerben

-
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vald egyesibése. Az organizmusok Okolégidjara vonatkozd ada-
tok avagy az etiolodgiai megfigyelések fontos anyagot, nyujta-
nak ugyan, de mégsem ez az alapvetd a rendszerbefoglalas sza-
mara. \

Az Australopithecusok morfolégiai sajatossagai e-
gyelbére nem nyujtanak alapot arra, hogy ezeket a féemldsoket
az emberekkel egy csaladba soroljuk. Egészében véve ezek je-
lent6s kozelséget mutatnak a jelenkori majmokhoz, fliggetleniil
attol, hogy ezen utébbiak igen erdteljes specializalddast mu-
tatnak az Australopithecustél tokéletesen eltérd iranyban. Az
Australopithecusokat valamennyi ismert majomtdl megkiilonboz-
teté leglényegesebb momentum, természetesen, kétlabonjarasuk,
amelyben tehat osztoznak az emberrel. Ez a kétségkivil igen
fontos jegy szémomra mégsem tlinik elégségesnek ahhoz,' hogy
az Afrikéban feltart igen fejlett féemlésdket egybevonjuk az
emberekkel. Ismeretes, hogy a kétlabon jards egyes jegyeit
felfedezték az olyan feltart féeml6soknél, mint a Proconsul,
az Oreopilthecus, a Paydopithecus. A kétldbon jaréds elsajati-
tasa, mint a biolégiai adaptacié sajétos vonaldnak a megnyil-
vénulédsa, egymastol fliggetlenlil létrejohetett a legfejlettebb
féemlésok kulonbozb csoportjaiban, ami azonban nem jelenti
azt, hogy ezzel a fejl6dés emberi vonaldba kerililtek. Az a
tény, hogy a napvilédgra kerult &si fdemldsok egyes tipusai
klilonboz6 emberi vondsokra tettek szert, akdr olyan lényege-
sekre, mint a felegyenesedés, arrdl tanuskodik, hogy a leg-

. fejlettebb majmok fejlddési folyamata soran nem egyszer és
nem csekély szémban keletkeztek emberkozeli vonalak.

Minden jel szerint ilyen szemsz0gbdl kell megvizs-
gédlni az afrikai Australopithecusokat és az 6si féeml8sok
morfoldgiailag hozzdjuk kozeldlld formdit.

A. Zubov szovjet antropolégus 1964-ben javasolta,
hogy az emberek rendszerezési alapjaul a morfolégiai sajatos-
ségok szolgdljanak, amely sajatossagok eléfeltétele az orga-
nizmus és a munkamiiveletek kozOtti kapcsolat, ill. azok visz-
szahatasa az utobbira. Az egyik vagy a masik f6emldst ne az=
zal a feltéetellel soroljak az emberekhez, hogy milyéen mennyi--
ségben lelhetd fel ndla az emberhez 6t hasonlévé tevd jegy,
hanem a munkatevékenységgel kapcsolatos morfolégiai sajatos-
sag-komplexum jelenlete legyen a feltétel. Ez, természetesen,
mindenekelétt a munkdhoz szlkséges szervek rendszerének (ke-
zek, agy) igen magasfoku fejlettségét és differencidltsagat
jelenti, e rendszer ingerfelvevd és analizdlé-szintetizald
komponenseinek minden kilonbozbségze mellett.

<A legmagasabbrendi féemlésok osztalyozaséval kapcso-
latos nehéz kérdés megoldasdhoz ez a mbédszer egészen sikeres-
nek igérkezik, figyelembe véve, hogy idetartoznak mind a va-
lésagos emberek, mind a feltart legmagasabb rendii majmok al-
kalmazkodasi fejl@désének kiilonbozd emberkdzeli elagazésait
tikrozé formak. )
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Az adott esetben a rendszerezeés kritériuma mem az

ember munkatevékenysége lesz, mint olyan, hanem a morfolégiai
alap, amely lehetdséget nyujt e tevékenység elvégzésére, bar
ugyanakkor ez utébbi jatssza a meghatadrozd szerepet. Melles-
leg megjegyezve Karl von Linné is lényegében azoknak a morfo-
légial jegyeknek az Osszegezése alapjan valasztotta ki a Homo
sapienst, amelyek korunk embereinél a munkatevékenység kGzvet-
len hatdsa alatt lefolyt fejlédési folyamat befejezett ered-
ményei.

J .G, Sevcsenko hozzaszdlisa:

A bioldgusok az Anthropoidae alcsoportban rendsze-
resen egyesitik az embert az emberszabasu majmokkal, elkulo-
nitve ugyanakkor a Hominidae-k csaladdjaba az embert, akire a
munkatevékenységet biztositd morfolégiai sajatosségok jellem-
Z0K .

A tudésok kozdtt vitak keletkeznek, middn megkisér-
1ik elhatérolni egymdstél a pithecoid (majomszeri) és a ho-
minid (emberszerﬁ% tipusu legmagasabbrendi féemlésok csoport-
jait, azzal a céllal, hogy felépitsék az emberi torzsfejlédés
lancolatat. Egyes spegialistak feltételezik, hogy az emberi
evolucidé gyokerei nem nyulnak le az &allatviléigba. Masok, ez-
zel ellentétben, tagadjak a morfolégiai kilonbsegeket az em-
ber, valamint 8se, az antropoid felépitésében, allitva, hogy °
lehetetlen morfoldgiai jellegii hatarvonalat talalni kozottik.

Mind az egyik, mind a masik véglet forrdsul szolgal
az ember altal az allatvilégban elfoglalt hellyel kapcsolatos
idealisztikus elképzelésekhez.

Az-elhataroléas soran felmerild nehézségek mindenek-
elétt az evolucidval fogialkozé biolégia ama bensd sajabos-
s4gab6l fakadnak, hogy képtelen konkrétan feldllitsni a filo-
genetikai (térzsfejlédésig sort, a maga linedris egymésuténi-
sagaban. Mindennek kovetkeztében nem létezik olyan termesze-
tes forma az Osszehasonlitandd csoportok kozott, amely line=
Arisan elvalasztanad avagy elszakitanad a genetikai 1épcsdén
lejjebb 4116 csoport sajatsdgait a magassabban 4116 csoporte-
tol. A formaképz6dés atmeneti periddusaban az uj sajatsagok
nem egyidejiileg sziiletnek és fejlédéslik is kUldnbozo uUtemben
megy végbe. Nem csupan az idébeli, hanem a’térbeli dtalakuléa-
sok és a fejlédé szervezeteken beliili AthelyezGdések torve-
nyeinek is alarendeldédnek, melyek érvényesulése soran az uj
helyzetben donté jelentdséggel biré rendszerek kiterjednek,
mikozben a régi rendszerek csokkennek és Athelyezddnek, el-
veszitve korabbi jelentéségiiket. Igy pl. az agykéregben kez-
detben olyan kjtipusu véltozdsok keletkeznek, amelyek csupan
késébb valnak makroszkopikusan érzékelhetdvé. Az iddben és
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térben lezajld ezen valtozasok eredményeképpen mehet aztan
végbe. az adott szerv és organizmus &ltaldnos ndvekedésének
és fejldédésének erdteljesebbé valasa.

Amennyiben sikeriilne ezt a bonyolult folyamatot ma-
tematikai képletben kifejezni (ha nem is az egész organizmus,
de legalabb az agy fejlédésére vonatkozban), ez komplikaltabb
képlet lenne, mint akar az atommag, akir a fehérjemolekula,
avagy akar a kromoszéma szamainak azon képlete, amelyet e
kongresszuson bemutattak.

Az emberi agyban nincs olyan strukturdlis elem,
z6na vagy teriilet, melynek csirdi ne lernnének meg a majomnal.
Még azok a filogenetikai uj z6ndk is, amelyek minden mas zdé-
nadnal jobban kapcsolatban allnak a munkavégzd és beszéld ké-
pességgel, jelen vannak a majomndl, habar kiilonbozd fejlett-
ségi fokon.

Ugyanakkor szadmos olyan jegye van az emberi agy fel-
épitésének, amely jellemz6 az allatokra is. S ebben lelhetd
fel az ember és az allatok koOzOtti genetikai. rokonsig még az
agy legmagasabb szféridiban is. Helytelen volna azonban, ha
egyidejileg valamiféle hatédrvonalat prébalnénk felallitani
annak alapjan, hogy az egyes majomcsoportokon beliil egyes
hominid vondsok jelennek meg. Azaz - analébgikusan gondol-
kodva, - nem zérhatunk ki a hominidek csaladjabdl egyes ti-
pusokat minddssze az agy sulyara vonatkoz6 adat alapjén.

- Az u.n, "agy-rubikon" problémaja igen bonyolult,
s ezzel specidlis kutatds soran szeretnénk foglalkozni. .

Meg kell talalni az ember és a majom kozotti hatar-
vonal megvonéséhoz alapul szolgdld helyes kritériumot. A f6-
eml18s0k hominid-csoportjanak alapvetd jellemzéséb8l kiindulva
ezt a hatarvonalat azon uj hominid-jegyek komplexuma alapjén
kell megvonni, amely fejlddésének meghatdrozott fokat elérve,
lehetdvé tette az elsé hominid tipus szdméra, hogy megindul-
Jon az uj Osvényen. A legbésibb, formalédé ember széméra ilyen
valtozast jelentd szakasz az életkoriilmények megvaltozédsa
volt, minek kovetkeztében a korai hominidek kénytelenek vol-
tak maguk és az Oket koriilvevd vilag kdzé =~ eszkozként - egy
targyat alkalmazni, azért, hogy aktivan hatni tudjanak a termé-
szetre.. A ma é16 majmok egyetlen tipusa sem érte el azt a
szinvonalat, amelyen természetes kornyezetben képes lenne esz-
kozokkel rendszeres btevékenységet kifejteni.

A feltart hataresetek képviseldi kozil megemlithet-
Jjuk az Australopithecusokat, akik kiilsé-morfoldgiailag gyen-
gén kiilonbdznek a majmoktdél, életmddjukat tekintve azonban
felettiik &llnak, amennyiben életfontossigu helyzetekben, az
ellenséggel szembeni vedekezés, avagy az élelemszerzés soran
eszkozként természeti térgyakat hasznadltak.
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A kornyezd vilédgra gyakorolt kezdeti, aktiv rahatés
ezen valtozast jelentd korszakaban az eszk0zOk segitségével
folytatott tevékenység elvezetett ezen tevékenység életfon-
tossédgu voltanak a felismeréséhez is.

S ez volt a legfontosabb ugrds a hominid életméd
irdny4dban. Ez az adott 8s - morfolégiai szempontbél - még
nem gyijthetett fel sok, makroszkoOpikusan lathatd, megkilon-
toztetd hominid jegyet, s ezek is -~ a régiben rejlé ujak -
még az Allatvildgban érvényes régi torvényszeriségeknek enge-
delmeskedtek.

A természeti targyak, mint az aktiv és sikeres ra-
hatashoz skiiksézes eszkozok, elsajatitasa nyomén a konkrét
targyrol alkotott elképzeléstdl kiilonvalik az emberi haszné-
lathoz sziikséges sajabossagaikrél alkotott elképzelés. S in-
nen vezet dz ut olyan eszkozOk mesterséges eléallitésahoz,
amelyek tudatosan eltervezett és meghatérozott sajatossagok-
kal rendelkeznek. Természetes, hogy az utolsd, a befejezd
dtmeneti szakasz idében elkiilonlil a valtozast hozd szakasz-
t61, annak elkeriilhetetlen kovetkezményét képezve. Ezen utol-
s6 szakaszt a hatédrozottabban kifejez6dd morfologiai hominid
vonasok és a mesterségesen elballitott eszkOzdkkel végzett
tevékenység vitathatatlan nyomai jellemzik.

Ez a periddus, melynek . sordn az Osember aktivan al-
kalmazott természeti és mesterséges eszkozoket, megnyitotta
az utat az evolucié meghatirozott irdnya eldétt, melynek sorén
a munkénak, mint az emberi 1ét alapvetd mozgatd erejének ha-
tédsa alatt gyorsan dtalakult egész organizmusa.

Az &dllatoktdédl eltérden az ember a létért vald klz-
delemben megtaldlta a kiutat, megalkotta a maga tarsadalmi
kozegét, aktivan Adtalakitotta a klilvildg korilmeényeit, s ezen-
kozben jelentésen komplikaltabba valt agyanak és kezének mor-
folégidja, teste pedig egyre -erdteljesebben alkalmazkodott
az egyenes jarédshoz és a munkdhoz. Mindez pedig siettette az
ember Felszabaduldsat az 4llatvilag s az élettelen természet

. kérlelhetetlen torvényeinek az uralma aldél, elvezetett a ho-
minidek jelenlegi formajanak, az értelmes embernek (Homo sa-
piens) a felviragzdsahoz.

D.M. Gurjev hozzészélésa:

frdekes és tartalmas el8addséban V.P. Jakimov ki-
fejtette az 4llat és az ember koézotti hatarvonal megvonasaval
kapcsolatos probléma nagy jelentéségét, majd konkrét anyag
alapjan bemutatta, hogy az ember -~ szadmos biolégial és mor-
foldégiai jegy, de mindenekeldtt - az agy nagysaga és felépi-
tése tekintebében principidlisan kiildnbOzik az &llattol.
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Az antropogenezissel foglalkozé szakemberek tobb-
sege, - igy maga az eléadd is, -~ az embert a majomtél elva-
lasztéd emlitett sajatossédgok soriban joggal emliti a magatar-
tésbeli sajatossdgot, amely mindenekeldtt az embernek abban a
képességében fejezédik ki, hogy munkaeszkozdket készit. S itt
hangsulyozni' kell, hogy a klilonboz6 formaju eszkozok rendsze-
res keszitésérdl van sz6, mivel éppen ez kiilonbozteti meg‘az
embert az Australopithecus tipusu 6seitdél, amelyek megeléged-
tek a természeti eszk0zok rendszeres hasznalataval és a ko-
runkban €186 majmokhoz hasonléan, minden jel szerint, csupan
sporadikus eszkOzkészitésre voltak képesek.

Az elmondottakbdl  kGvetkezik, hogy az ember és az
allat k0zott huzédé hatédrvonal meghatdrozdsihoz az szikséges,
hogy egyetlen egységes egésszé egyesitsiik egyrészt a ténye-
ket, masrészt az emberré valas folyamatat, valamint az embe-
ri magatartast tanulméanyozé tudomanyok elméleti kovetkezteté-
seit. Meggydzbédésink szerint mindennek folyamin rendkiviil je-
lentdés szerepet kell, hozy jatsszanak az individuum magatar-
tésat jellemz® tények, tekintve, hogy =~ mint ismeretes, -

a magatartas formadlja az ember. egész testi felépitésiét. Ez

a megallapitéds V.P, Jakiuov eléaddsiaban is megtalalhaté, ami-
kor pl. kifejti azt a gondolatot, hogy az embert a majomtél
elvalaszté morfologiai kiilonbségek sordban az elsd helyre
kell tenni azokat, amelyek a munkavégzés kdvetkezményei.

Elegenddk~e azonban csupan a morfolégiai és a maga-
tartéasbeli jegyek annak eldontésére, hogy miben kiilénbdzik az
ember a majomtol? Hiszen Onmagdban véve az agy magasfoku fej~
lettsége s az eszkOzkészités nem adja magyarizatdt annak,
hogy az embert miért jellemzik olyan fontos vonadsok, mint a
szocialis érzés, Ontudat, beszéd. Ahhoz, hogy felelni tud-
junk ezekre a kérdésekre, - meggy8zb6désem szerint, - tovabb

kell haladnunk az individuumra, mint olyanra, vonatkozé kuta-:

.tédsoknal.

Mint ismeretes; minden bonyolult jelenség meghati-
rozott médon szervezett elemek rendszerét jelenti. Minden
rendszer lényegét elemeinek és strukturdjanak a jellege szab-
Ja meg, s minél bonyolultabb a rendszer, anndl nagyobb szere-
pet jatszik lényege meghatérozasanal a struktura. Ezek a meg-
hatérozasok, - ugy tinik, - helytalléak az emberi tarsada-
lom vonatkozédsdban is, amely alrendszerek, valamint a kiindu-
lési elem, az emberek, sokasdgabél 4116 rendkiviil bonyolult
rendszer (mikézben maguk az emberek is a maguk médjan igen
komplikalt rendszert alkotnak). Az antropoldgia, a régészet,
a lélektan, s az egyéb tudomanyok, amelyek az emberi tarsada-
lom apré sejtjét, az embert, valamint annak keletkezését ta-
nulmanyozzék, jelent&sen hozzédjarulnak ahhoz, hogy kiderit-
hesslk a tarsadalom és keletkezése lényegét. Nem elegendd
azonban, ha csupdn az emlitett tudomanyok eredményeire oéhaj-
tunk témaszkodni. Ahhoz, hogy az ember térsadalmi és ontuda-

l
l
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tos lényegét, valamint tevékenységét megismerhessiik, (ami pe-
dig megkiilonbzteti 6t valamennyi é161ényt6l) az emberre vo-
natkozd kutatasok eredményei alapjéan 4t kell térnink a tarsa-
dalmi struktura, a tarsadalmi viszonyok lényegének a feltara-
sdhoz. Vagyis - meggy6zbédésem szerint - az anthropogenezis-
-elmélet egyik lezfontosabb feladata a tarsadalmi struktura
genezisének a feltaradsa kell, hogy legyen, (fontos szerepet
kap ennek soran kdzvetlen allati 6seink hordastrukturdjanak a
tanulményozasa) mivel az emlitett tarsadalmi struktura jelen-
ti az emberek és az dllatok kozotti legfdbb klilonbséget.

Nézetem szerint, ugyanis, végsd soron éppen a szim-
talan anyagi és eszmei vonatkozdssal bir6 emberi tarsadalom
bonyolult strukturdjdnak a keletkezése volt az eldfeltétele
annak, hogy létrejojjdn a tarsadalmi jellegi munkatevékeny-
ség, S ennek révén kialakuljanak a testi felépités mezfeleld
emberi jegyei. v

Ilyen médor az embereket a majmoktol megkiilonbozte-
t6 kiilonbozd jegyek kozil ki kell emelni az individuumok spe-
cifikumdt jellemzdket, tovabbid azokat a jegyeket, amelyek a
tarsadalom egészére jellemzdek, s mezhatarozzak az ember mor-
folégiai, pszichikal és més egyéb vondsait. Csupédn a jegyek e
két tipusdnak az egysége esetén lehet, -~ nézetink szerint, -
meghatarozni az embert az 4llattdél elvalaszté mindségi kiilonb-
sézetb. :

2 Amennyiben a térsadalmi strukbtura s a tdrsadalmi
viszonyok tanulméanyozasaval a filozéfia foglalkozik, annyi-
ban az allatok és az emberek kozotti hatarvonal probléméaja-
nak a megolddsa csupdn a konkrét-tudomdnyos és a filozofiai
kutatasok szoros egységétél varhatd., A filozéfiai jellegi ku-
tatdsok sok fontos metodolégiai szerepet jatszanak az adott
probléma megolddsa soran. Példaként megemlithetjik az antro-
pogenezis munkaelméletét, melynek lényege a tarsadalmi ter-
melés, a munka keletkezésének a feltarasaban rejlik.

Engedj4k meg, hogy befejezésil roviden érintsem ma-
ganak a majmoktdl az emberekig vezetd adtmeneti folyamatnak a
jellemzését. Amint a paleoantropolégia és a regészet adabai
bizonyitjéak, ‘ez a folyamat fokozatosan ment végbe és idSben
néhanyszazezer évet tett ki. Ez ‘az egész periocdus mégils e-
gyetlen ugrads volt, amely a maga részér6l alperiédusokra
bomlott. Eppen ezért =~ ugy véljik, - célszerl ezen ugréas
kezdetét és végét elsd és mésodik ugrésnak nevezni. Egyet-
értek M. Uriiszon véleményével, amely szerint az Australopi-
thecusok és az elsd kialakult emberek k&zdtt nem kellett,
hogy éles hatarvonal huzédjék, amelynek az agy fejlettsegi
fokaban, annak nagyobb térfogataban stb. kellene kifejezést
nyernie. B Al
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Elészor: nehéz, -~ ha egy4dltalan lehetséges, - ta-
lalni egy olyan tobbé-kevésbé pontos szamot az agy térfoga~
tarol, amely elvélaszthatnad a majmot az embertél, mivel ez a
kilonbség csupdn mennyiségi és rdaddsul igen varidbilis.

; Méasodszor: amint lattuk, az ember morfolégiai je-
gyei a tdrsadalmi jellegii munkavégzésbél adddnak, és éppen
ezért nem szolgalhatnak kritérium gyandnt annak a kezdetnek
a meghatarozdsiban, amikor az Australopithecusbél ember for-
malédott. Teljesen lehetséges, hogy az Australopithecusok e-
‘gyes, leginkdbb fejlett hordal mir Attértek a munkatevékeny-
segre, jollehet kevésbé fejlett és kisebb térfogatu aggyal
rendelkeztek, mint a Pithecanthropusok, s csak késébb, a
munka hatdsara érték el a Pithecanthropus testi felépitésé-
ben mutatkozé fejlettségi szintet.

S veéglil harmadszor: az Australopithecus~horddk &t-
alakulésa 6sember-hordakka, éppen ugy, mint barmely méds bo-
nyolult rendszer atalakulédsa, csupén fokozatosan mehetett
végbe. Az Australopithecus-hordadk legfejlettebb tagjai laza
és ideiglenes bérsadalmi kapcsolabtot kezdtek kiépiteni egy-
méssal, majd fokozatosan kiterjesztették ezeket a kapcsola-
tokat tarsaikra is.

B.F. Porsnyev hozzadszdlasa:

| "Az &4llat és az ember kGzotti hatarvonal fogalmét
- nézetem szerint - nem ugy kell értelmezni, amint azt el-
nokink javasolta, avagy amint azt egyes méas tudbsok javasol-
jaks: azaz feladatként gondolatban égymds mellé allitani két
lényt és konstabtalni: ime ez - még &llat, s ime - ez mar em--
ber. Ebben az esetben az egész pusztén formalis logikai fel-
.adatté valik: bemutatni a principium divisionis~-t. Ha azon-
ban ténylegesen csupdn a morfoloégiai rendszerbefoglaldsrél
van sz06,-akkor nem jogos a kérdésbe bevonni olyan, egyalta-
lan nem morfologiai jellegii vonatkozasokat, mint pl. a mes-
terséges eszkozok alkalmazédsa. Akkor az anatémia szigoru ke-
retel kozott kellene maradni. En a mai napon rednk varé prob-
1émat nem ugy értelmezem, mint olyan 1ények karakterizaldsat
és kutataséat, amelyek maguk az allat és az ember kozdtbti ha-
térvonalon &llnak.. : ,

Ezzel kapcsolatosan az antropolégia-torténet né-
hdny mozzanatéra szeretném felhivni a figyelmiiket.

A XIX. szazad 60-as 80-as éveinek fiatal darwinis-
tai -’valamennyi, kivétel nélkll, - a majom és az ember ko-
zObtti "hidnyzé lancszemet" kutatva ugy vélték, hogy az ember-
t01 6t megkuldnbGztetd legfdbb sajatossdg -~ minden jel sze-
rint -~ a tagolt beszéd, a logikus-strukturdlis beszéd hianya
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lesz. Ennek megfelelden Heckel ezt a keresend6é hataresetet
képezd lényt Pithecanthropus alalus-nak nevezte.

A XIX, szézad ugyanazon évbtizedeiben hdrom eszme
versengett egymassal abban, hogy a tudomény melyik uton ta-
lalhatja meg a "hianyzé lancszemet", ezt a hatarjelenséget:
1/ a régészeti leletek kozdtt kell keresni, 2/ az é1l6k koré-
ben kell keresni: Karl Vogt tanitédsa szerint az atavizmus e-
gyes esetei, amilyenek pl. a microcephalia (kisfejiiség) fel-
idézik az ési forma alapvetd vondsait és lehet@séget nyujta-
nak annak megismerésére, 3/ az €él6k soraban kell keresni, a-
‘zonban nem az emberek kozott, hanem a f5lddn valahol még €16-
lények korében, amelyeket Karl Linné a Homo sapiens tipusbol
a Homo troglodites tipusba sorolt (ugyancsak alkalmaztak a
Homo ferus elnevezést is).

Mindharom eldfeltételezés azonban elkeseredett el-
lendllésra taldlt Rudolf Virchow és kovetéi részérdl.
1/ Virchow anatémiai diagnézisai segitségével megklilonboztet-
te egymastoél a Neanderthalihoz és a Pithecanthropushoz tarto-
z6 csontokat. 2/ Virchow tamadta Vogt atavizmus-elméletét s a
kisfejiiséget kizdrdlagosan patologiai-anatémiai aspektusban
targyalta (mint a varratok id6 eldtti Osszeforradsanak a ko-
vetkezményét). 3/ Virchow kategérikusan elutasitotta a Homo
troglodites (avagy Homo ferus)-re vonatkozé valamennyi isme-
ret ‘szavahihet6ségét, s Homo sapiensként diagnosztizalta a
bizonyiték gyanédnt Indokindbél Eurdpaba széallitott, szdros
testii és beszélni nem tudé leanyt, aki a Crao nevet kapta.
S hogy megerdésitse &alléspontjat, megkérte a vildgjard
Mecklenburg herceget, szamoljon be neki Sziambdl levél utjén
arrél, hogy Crao az ilyen és ilyen szidmi csaladboél szarma-
zik, (A levél szdvege nem kelt bizalmat.)

Az evolucidbs elmélet gybzelme a harom kdzlil az el-
s6 uthoz fiiz6dik. Ebben a gybzelemben nagy szerepet jatszott
a geolbgia, amellyel a virchowistédk képtelenek voltak vitaba
szallni.

Az emlitett mésodik eldfeltételezés gybzelme csak
napjainkban valik valéra. Domba szovjet szerzdé (1937) és mé-
sok kutatésai megerb6sitették, hogy tényleges kisfejliség ese-
tén a koponyaanomdlidk valéban megkdzelitd pontossdggal ide-
zik a feltdrt hominidek koponyafelépitésének egyes. sajdtossa-
gait. Ez tehdt nyujt némi jogot arra, hogy paleoantropolégiai
célokbél felhaszndljunk néhény adatot a valosdgos kisfejiek
magatartésbeli- és pszichikai tulajdonségairol.

Az emlitett harmadik eléfeltételezés korili vita
kimenetele a legkevésbé vilagos. Ez a vita - ugy tunik, -
. feledésbe meriilt, habadr talan mégis Osszefiliggésben van vele
két neves antropolégus, Kazimir Stolyhwo és Gustav Schwalbe
- immadr a XX. szdzadban foly6 - vitdja. Azbt, amit valaha
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Linné Homo troglodites-nek nevezett, nem kell-e azonosita-
nunk ‘azzal, amit Stolyhwo "post-neanderthaloid™-oknak neve-
zett? A Novoszelka kOzelében 1évé szkita kurgdnban Stolyhwo
csontvazat talalt, amely - néhdny jegyét tekintve, - nean-
derthali tipusunak tetszett. A leletrdl sz6lé beszamoldjat
1902~ben és 1904-ben publikalta. Schwalbe 1906-ban kritikat
irt, amelyben azt bizonyitotta, hogy a Novoszelkabsl szérma-
z6 koponya nem azonos az eurdpai klasszikus neanderthali ko-
ponyékkal, melyek hordoz6éi mar a torténelemeldtti idékben ki-
haltak. Stolyhwo 1908-ban két cikkel véalaszolt, amelyekben
azt bizonyitotta, hogy a torténeti idbkig fennmaradt a Homo
neanderhtalensis-sel rokon tipus, amely morfolégiai értelem-
ben dtmeneti formdt képez a Homo neanderthalensis és a Homo
sapiens kGzOtt. Schwalbe kénytelen volt elhallgatni, hisz az
6 la4toékorében csak a "klasszikus neanderthaliak' szerepeltek.
Stolyhwo az elkOvetkez® évek soran ujbol és ujbdél visszatért
koncepcidjdhoz, tovabbfejlesztve és elmélyitve azt. Ime, mi-
ként fogalmazza meg végkovetkeztetését az 1937-ben publikalt
cikkében: a neanderthaloidokon és a neanderthali rasszon ki-
vil '"valamennyi, a mai napig ismert hanyatlé neanderthaloid
forma a moustierinél késbébbi periddushoz tartozik, a felsd
pleisztocénhez s ugyszintén a késébbi id6khoz, a prehistori-
kusokhoz, a protohistorikusokhoz, sét a jelenkoriakhoz". Sza-
momra igen érdekes volt megtudni a kongresszuson jelenlévd
Jevgenija Stolyhwo professzorasszonytdél, hogy férjének e né-
zetét szimpatiaval fogadta Hrdlidka is.

E felfogas lényegét - a rendszerezést illetden -
a kovetkez0 terminusokkal lehetne kifejezni: "postneander-
thaloidok" - azaz Homo neanderthalensis recens, megkiilon-
boztetésil a Homo néanderthalensis fossilis-t61. A maga ré-~
szérdl a Homo neanderthalensis recens azonosithaté a Homo
troglodites L-el. Minden jel szerint ezek kdzé a "hanyatld
neanderthaloid formék" kozé kell keriilniék azoknak, akiknél
dominélnak a primitiv.jegyek, azaz & rodéziai vagy "deéli" ti-
pusok, valamint azok is, akiknél kifejezést nyernek egyrész-
rél az elbazsiai, misrészrél a keleteurdpai tipus progresz-
sziv, mintegy Atmeneti jegyei. Atmenetieknek nevezni &ket
azonban a szo szoros értelmében nem ajénlatos: az adott kon-
cepcidnak el kell vezetnie a Homo neanderthalensis-t81 a Ho-
mo sapiensig vezetd linedris mozgas-séma teljes elutasitasa-
hoz és a nevezett linearis séma helyettesitéséhez a kozds
kiindulasi format képezd "steinheim"-i tipus divergencia-sé-
mdjdhoz, ami nem zarja ki mindkét divergéald alfaj sporadikus
kereszteztdését.

Elterjedt az a helytelen elképzelés, hogy a
Stolyhwo-Schwalbe vitdban a gybzelem Schwalbe oldaldn maradt.
Hn, ellenkezbleg, Stolyhwo koncepcidéjabbél és Linné rendszeré-
b6l kiindulva jelentds kutabasokat végeztem a Homo troglodi-
tes-re \vonatkozéan s azt a "CoBpeMeHHOE COCTORHNE =20MpoOca O
PEIVKTOBHX TOMWHOLZAX" :
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Ch monograflamban ismertettem (Moszkva, 1963.) Feltetelezem,
hogy éppen ez a leginkabb perspekt1v1kus ut az allat és az
ember kozti hatdr, azaz ama hatarjelenség felkutatasara, a-
melynek a jelen szimpéziumot szenbeltik.

(Megjelent a Tpyau YII. MexzyHa-
POAHOTO KOHTpECCa aHTpPONoor:iye—
CKUX 1 3THOTrpafiUeCKuX Hayw

c. sorozat III kotetében,
Moszkva, 1968. 581-586, 582~ 594,
602-604, 610-612. 1.)

II.

André Leroi-Gourhan:

Az emberi kéz és agy felszabaduladsa az eszkOzben és
a széban

André Leroi-Gourhan, a
Sorbonne antropolégia-professzo—
ra, szamos regesz°t1 és techni-
katérténeti mi szerzbje, az em=~
berrévalas torténetét nem az
"agy-rubikon" atlépésével, hanem
a joéval korabbi kétlabusdggal in-
ditja el. A felegyenesedett test-
tartds megszabaditotta a kezet ‘
a helyvaltoztatas, a szaaat a
zsakmanyszerzés feladatatol s
egyben az agyat fejlédési korla-
taitél. A kéz azonban speciali-
zdlatlan volt az uj életfelté-~
telekhez valé alkalmazkodasra,
s az agy orokolt reflexel szegée-
nyesek a szadj helyett kézzel
megragadandé kilvilagban valé
tajékozbdasra. Ebben a saaatsa—
gos helyzetben az emberi fealo-
dés az &llabtvilagétol merbben
uj uton indult el: a kéz spec1—
alizdlatlansagit a szerszam po-
tolta, s az agy feltétlen re-
flexeit a feltételétdl is el-
oldhatd feltételes reflex, a
pavlovi "harmadik jelzdrend-
szer" egeQ21tette ki a fogalma-
kat alkoté és szembesitd gondol-
kozb-beszéld apparatussal. A
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kicserélhetd szerszam és a ki-
cserélhetdé gondolt szdé felszaba-
. ditotta az embert az &llatviléag
szervi és Osztoni specializalt-
s4gatoél, megnyitva a technikai
és szellemi fejlédés egyre gyor=
sul6 utemi torténeti folyamatat.
A kéznek az uj szerszamokhoz al-
kalmazkoddé uj mozdulatai az agy-
ban uj programmok, "operativ
lancok" forméjéban tdrolédnak s
a tudat asszocidcids tevékenysé-
ge sordn elméletileg is gazdagod-
nak, mig végll, akarcsak korab-
ban, a kéz mozdulatal a szerszé-
mokba, kivetitdédnek a gondolko~
z6 gépekbe. Erre a gondolatme-
netre épiil Leroi-Gourhan fémiive,
a Le geste et la parole (1965),
amelynek II. kobtetébdl hozzuk
az alabbi szemelvényeket.

A tarsadalmi emlékezet

Az ember technikai viselkedése a térsadalom eszkozi
szerkezetének rohamos fejlédésében megnyilvanuld kovetkezmé-
nyeivel egylitt harom szinten jelentkezik: specifikus szinten,
tarsadalmi-etnikai szinten és egyéni szinten. Specifikus szin-
ten az ember technikai értelme Ossze van kotve idegrendszeré-
nek fejlettségi szintjével, és egyéni képességeinek genetikai
meghatarozottsagaval, Kozeli ardnyokban formadlisan semmi nem
kiilonbozteti meg az allati viselkedéstodl, kiilonosen abban
nem, hogy aléd van vetve a faj Altalanos fejlédése rendkivil
lassu ritmusinak. Tarsadalmi-etnikai szinten viszont az em~
beri értelem teljesen sajatos és egyediildlld modon viselke-
dik, mert az egyéneken és specifikus kapcsolatokon kivilalld
kollektiv szervet kovacsol, amely szédiiletesen gyors fejlodé-
si’ tulajdonsagokkal rendelkezik. A tarsadalmi-etnikai kény-
szer foka az egyén szémdra éppen annyira parancsold, mint az
a zoologiai kényszer, amely Homo sapiens-szé véalésat okozza.
Ennek a kényszernek-a feltételei mindenesetre eltérbek, mivel
bizonyos hatarok kozott megengedik egy bizonyos foku személyi
felszabadulasnak a lehetdségét.

Egyéni szinten az emberi faj hasonléan egyediilallod
tulajdonsagot mutat, mert 1évén, hogy agyszerkezete lehetidvé
teszi szamara a nyelvi szimbdélumokra leforditott helyzetek
szembesitését, az egyén egyben szimbdlikusan felszabadul a
genetikai és tarsadalmi-etnikai kotobttségek aldl. Ezen a
felszabaduldson alapul az a két egymast kiegészitd szitudcid,
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amelyek kozott helyezkedik el az é16 emberi valéség: az, ahol
az operativ lédncok szembesitése az organikus vilag £olotti
anyagi hatalomra vezet, és az, ahol ez a felszabadulas olyan
intuitiv helyzetek 1létesitésén keresztill megy végbe, amelyek
a szellemiséget alkotjak. :

Amig a féeml6sdknél (Primates) azt latjuk, hogy az
ordkletes operativ viselkedés egyre inkabb egyéni természetii
emlékezetbe vésbédik, addig az embernél az operativ memoéria
kérdését a nyelv problémaja uralja. Valojadban nalunk a gene-
tikus meghatédrozottsdg és az egyéni tapasztalat révén szer-
zett meghatarozottsidg jelentés részét teljesen eltakarja a
nevelés, ramelynek sordn az egyének egész operativ viselkedé-
siiket nyerik. Az egyénileg létrejott emlékezetet, a szemé-
lyes viselkedés programjénak a bevésését teljesen -eléirjak
azok az ismeretek,_amelyeknek a megérzését és tovabbadasat
minden etnikai kozdsségben a nyelv biztositja. Igy egy valo-
sigos paradoxon 1ép fel: az egyén és felszabaduldsdnak a le-
hetésézei olyan virtualis emlékezetbdl taplalkoznak, amely-
nek az egész tartalma a tadrsadalomé. A rovaroknil a tarsada-
lom csak annyiban fenntartéja az emlékezetnek, amennyiben
ez a tarsadalom egy bizonyos genetikai kombinacié fennmara-
dasat képviseli, s ebben az egyed nem rendelkezik észlelhe-
téen a szembesités lehetdségével. Az ember egyidejlileg zoo-
légiai egyed és a tarsadalmi emlékezet megteremtéje; talan
igy magyardzhaté a specifikusra és az etnikusra valé tago-
16d4as, és az a korforgds, amely-a megujuld egyed és a tarsa-
dalmi kozOsség kozdotti haladédsban az emberi tarsadalmakra
oly jellemzben nyilvanul meg.

Az etnikai emlékezetnek a zooldgiai fajon kivilre
helyezése azzal az igen fonbtos kovetkezménnyel jart, hogy az
egyén lehetéséget nyert a létrejott etnikai keret elhagyasa-
ra és maga az etnikai emlékezet is képes a haladésra. Ha 0sz-
szehasonlitjuk az emberi tarsadalmat a rovarok tarsadalmaval,
gyakran elfelejtjiik, hogy ez utébbiakndl a viselkedeés geneti-
kus bevésése parancsoléan uralkodé, s az egyedet arra kény-
szeriti, hogy a teljes kollektiv ismeretanyag birtokaban le-
gyen, a tarsadalmat pedig arra, hogy csupén a paleontolégiai
fejlédés ritmusidban valtozzék. Semmiféle valoban megalapozott
tsszehasonlitds nem képzelhetd el a kétfajta tarsadalom ko-
zott, mert az ember maga teremtheti szitudcidéit, legyenek bar
azok egyediilalloan szimbolikusak. Ugy latszik, hogy a faj és
az emlékezet kozotti kapcsolat elszakitédsa az egyetlen meg-
oldés (és csupédn emberi megoldéds), amely gyors és folytonos
haladasra vezet. Ezért az emberi tarsadalmak soha nem koc-
kazbtabhatjak meg, hogy a rovarokéehoz hasonlithatd viselkedés-
be zérkoézzanak be. Ok és mi tokéletesen kiilonbozd utakat jéae-
tunk. A paleontolégusok gyakran hangoztatték, hogy az ember
sajat specializdlédését abba az irényba fejlesztette, hogy
megbérizze a nagyon is Altalénos, specializélatlan képessége-
ket. Igaz ugyan, hogy kevésbé gyorsan futunk, mint a 16, hogy
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nem emésztjiik mez a celluldzt, mint a tehén, hogy kevésbé jol
mészunk, mint a mokus, de végul is, egész csont- és izomrend-
gzerlink arra specializaldédott, hogy képes maradjon mindennek
az elveégzésere, s, a legfontosabb az, hogy az emberi agy oly
modon fejlédott, hogy képes maradjon mindent elgondolni és
ezért gyakorlatilag Uresen szulessen.

. Az egyén sziiletésekor a népére jellemzd tradiciodk
rendszerével taldlja magdt szemben és gyermekkoratél kezdve
kilonféle modokon dialégus kezdddik kozte és a tarsadalmi
szervezet kozott. Az emberi faj részére. a tradicid éppen any-
‘nyira elengedhetetlen, mint a rovartarsadalmak részére a ge-
netikus kondicionalas: az etnikai fenhmaradis a beidegzettsé-
gen mulik, a kialakulé dialégus kivaltja a beidegzettség és a
haladas kozti egyensulyt, a beidegzebttség jelképezvén a cso-
port fennmaradasdhoz sziikséges tOkét, a haladds pedig a ja-
vitott fennmaradidst szolgdld egyéni ujitésokat.

A tarsadalmi emlékezet kiildnleges Jjellegét mas si-
kon'is megragadhatjuk. Az els® mesterséges szerszamnak az el-
s6 antropoidak &ltal tortént megalkotasa a technikat a zoo-
légiai realitéasokon klvulre helyezte, a fealodes sok évezre-
des menetén kiviilre, és a tarsadalmi emlékezet egyszersmlnd
megszerezbte a gyors ritmusban vald osszegezes képességét.
Egeszen a Homo sapiensig az agy fealodese befejezetlen maradt,
és a technikal fejlédés latszolag igen lassan haladt azon az
uton, amelyet az embernek még végig kellett jérnia ahhoz, hogy
a konfrontacibhoz szlikséges agyszerkezetet megszerezze. [Az
asszocidcitkat végz6l homloki lebenyek kialakulasatdl kezdve
a jellegzetesen emberi fejlédés nyomén olyan technikai viléag
tort fel, amely a genetikai fejlédésen kivilrdél meritette for-
résait. A Homo sapiens Ota a térsadalmi emlékerzet szervének a
+1létesitése uralja az emberi fejl6dés Osszes problémdjat: egé-
szen a mesberséges agyak megalkotésdig a téarsadalmak megkisé-
- reltek szembenézni a mértékteleniil novekvd ismeretkincs fel-
Jjegyzésének és megzbrzésénex feladataival.

A “"sajat technikadja 4ltal meghaladott ember! témaja
el8térbe helyezte a technikai fejlédés és a tarsadalom erkol-
csi berendezkedése kozti ardnytalansdgot: az ember évezredek
folyaméan olyan technikal eszkozokre tett szert, amelyek segi-
teni tudtdk az anyagi kornyezet folotti klegyensulyozott ha-
talom biztositasdban ugyanakkor, amikor eszkozeinek nagyobblk
része tovabbra is rendezetlen mbédon engedelmeskedlk a zsakmé-
nyolé tendenciaknak, amelyek azokbdél az idékb6l szérmaznak,
amikor a rinocéroszokkal szallt szembe. Nincsen semmi abnor—
mélis, sem kiilonosebben kétségbeejtd abban a nyilvénvald hid-
nyossagban, hogy az ember nem képes ugyanolyan szinvonalu er-
kolcsi viselkedést teremteni, mint technikai viselkedést. Va-
léjaban bizonyitottnak latszik, hogy az emberi fejlédés kezde-
tét nem az agy, hanem a léabak 1nd1tottak meg, és hogy a maga-
‘sabb képességek csak abban az ltemben tudtak kibontakozni, a-
melyben.a kibontakozasukra szolgdld talaj el6ttik kialakulte.
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Egyénileg az emberek mar évezredek 6ta eljutottak olyan magas
szintli erkdlcsi egyensuly fogalmaihoz, mint amilyent a tech-
nikal egyensuly terén mar elértek. A tarsadalmak ezeket a fo-
galmakat vagy erzdlcsi vagy vallési torvényekben rogzitették,
de a genetiikai viselkedés nem tette lehetévé, hogy-a tarsa-
dalmat alkotd egyedek egész tomege felszabaduljon azon alap-
vetd kényszerek alél, amelyek tovabbra is lényegileg zsdkma-
nyolék. Vajon azt kell-e ebbdl levonnunk, hogy tobb tizezer
évet kell varni ahhoz, hogy a Homo sapiensénél fejlettebb em-
beri agyak hatékonnyad tegyék az erkdlcsi emlékezet tartalmat?
Ez egyaltalédn nem igy vanji valdjdban ugy vélhetjlk, hogy a
haladas e téren, bar hatalmasan fékez6dik a biolégiai keny-
szerek aléli nem teljes felszabadulas altal, mégis haszonél-
vezdje azoknak az eszkOzOknek, amelyeket a technika nyujt
egy kollektiv tudomasulvételnek. A biolédgiai torvények vilé-
gos tudomédsulvétele révén tud megsziiletni a fajra jellemzd
agresszivités levezetésére és iranyitéasara szolgald eszkoz;
az agresszivitas teljes kipusztulédsa viszont valészinilileg az
emberi faj eltiinésével lenne egyenld, ugyanakkor a gondolat
és a fiziolébgiai szerkezet kozti kapcsolat tudatos irdnyita-
sadnak lehetbsége a jovd optimista megitélésére nyit perspek-
tivat.

Az operativ emlékezet

Az operativ léncolatok kialakulésa, kiilonbdzd fej-
16dési fokokon felvetl az egyén és a tarsadalom kozobtl vi-
gzony kérdését. A haladds az ujitasok felhalmozdsatél flgg,
de a csoport fennmaraddsédt annak a kollektiv t&ékének a fel-
jegyzése biztositja, amely az egyénekhez tradiciondlis élet-
programok formajdban jut el. Az opérativ léncolatok létesite-
se ardnyban tartja a tapasztalatot, amely az egyénben a '"pro-
ba és teéevedés" revén az &llatéval azonos kondiciondldst hoz
létre, és a nevelést, amelyben a nyelv valtozd, de mindig
meghatirozé szerepet tolt be. Az ember operativ viselkedésé-
ben harom szintet kiilonbdztethetiink meg: az elsd egy mély
szint, az ember bioldgial természetével kozvetlenlil Ossze-
kapcsolédd automatikus viselkedéseké. Ez a szint csupéan alap-
ként jatszik kozre, amelyre.a nevelés ravési a tradicié ada-
tait. A testi, az étkezési vagy szekszualis magatartés erre
a genetikus alapra tamaszkodik, etnikai arnyalatok szerint
erdsen jellegzetes médosuldsokban. A masodik szint a mecha-
nikus viselkedésé, amely a tapasztalatot és a nevelés altal
megszerzett operativ lancolatokat jelenti. Ezek a taglejtés-

" be és a nyelvbe irédtak be, de féllg tudabosan jatszddnak

le, és nem automatikusan, mert az operativ folyamat lejatszo-
désanak minden véletlen megszakaddsa kivaltja a szembesitést
a nyelv szimbllumainak a szintjén és a harmadik szintre te-
szi 4t. Bz az utolsd a tudatos viselkedés szintje, amelynél

a nyelv meghataroz6 mbédon 1lép kozbe, akar ugy, hogy a muve-
let lezajlasdban bekdvetkezebtt véletlen megszakitas kijavité-
s4hoz vezet, akar ugy, hogy uj operativ léncolatok megalkoté-
sdhoz vezet <«
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. A mechanikus operativ léncolatok az egyéni viselke-
dés alapjai, az embernél ezek képviselik a fennmaradas alap-
vetd elemét., Kifejezetten emberi koriilmények kozott ezek
helyettesitik az "Osztont", mivel magas nivéju agyi rendel-
kezdkepességet képviselnek, Nem lehet elképzelni sem olyan
operativ viselkedést, amely allandé Sntudatot igényelne, sem
pedig olyan teljesen kondicionalt viselkedést, amely a tuda-
tot soha nem léptetné kozbe; az elsét azért nem, mert a leg-
kisebb mozdulat ujrafelfedezésének kényszeréhez vezetne, a
masikat pedig azért, mivel akkor az agy teljesen elére kon-
dicionalt, kovetkezesképp nem emberi agynak felelne meg. Az
emberi agy ugy, amilyennek .alkotva van, elidegeniti diszpo-
nibilitasanak egy részét olyan elemi programokat alkotva,
amelyek kivételes viselkedésének a szabadsagit biztositjak.
Ez az alapvetd rutin, amelynek a lancolatai a sziiletéstdl
kezdve képzbédnek, a lezinkdbb adnak etnikai jelleget az
egyénnek. A mozdulatok, a magatartdsok, a banalis és minden-
napi esetekben valé viselkedésnek a moédjal alkotjak a tarsa-
dalmi csoporthoz fiiz8d6 kapcsolatnak azt a részét, amelytdl
az egyén soha nem tud teljesen elszakadni, ha atkeril vala-
mely mas tarsadalmi osztalyba vagy més etnikumba ...

Az etnikumok sokféleségében a kisebb-nagyobb egy-
ségek kOzbs operativ viselkedésének kialakuldsa az egyén ré-
szére pszichologiai egyensulyt biztosit, ami mindig is jel-
lemezte az emberi populécidkatbt. Az emberiség esetében az et-
nikum helyettesiti a fajt, és az emberi egyedek ugy kiilén-
boznek etnikailag, amint specifikusan kiilonboznek az &dllatok.
Az elemi gyakorlat szinvonaldn ez a specifikacié csak a kont-
raszt révén tudatosul; azokat a geszbusokat, amilyeneket én
hasznalok, az én csoportom olyan mértékben érzi sajatjanak,
amennyiben azok eltérnek az idegenek gesztusaitdél. Az ebni-
kai viselkedésformék tehat szembenallds forrdsai, de ugyan-
akkor kényelem és intimitéds forrédsai is az Osszetartozd egyé-

‘nek kozOtt és "elgyokértelenedés" forradsai az idegen kornye-
zetben elszigetelt egyedek szaméra. A tarsadalom, mint egyé-
nek fogyasztodja részére sajat haladdsa szempontjabédl nyere-
séget jelentenének a pontosan felcserélheté emberek, de a
tarsadalom mennyiben maradna emberi, ha az emberek megsziin-
nének etnikailag kiilonbozbek lenni? Barhova is vezessen ez
a kérdésfelvetés, a mechanikus operativ lancolatok képezik
annak az egyéni viselkedésnek az alapjait, amely kozds az
azonos etnikai csoport tagjaindl. Ezek a kollektiv emlékezet
mély szintjén helyezkednek el, és a nyelvet csak korldtozott
mertékben érintik. A kollektiv tudat szervezettségének csu-
pén igen eldéhaladott fokdn van meghatdrozva a tarsadalmi
vagy foglalkozédsi mozgasforma (gesztus) a jémodor kézikony-
veiben, a szakmdk kdényveiben, vagy az etnogréafiai kézikony-
vekben., Az elemi lancok atvitele igy alapvetden kis tArsa-
dalmj sejtre korlétozodik, kiilénosen a csaladra, vagy a fi-
atalok csoportjaira. Bz utébbiakban az idésebbeket utanzé
jatékok fontos szerephez jubnak.
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A cselekvd alany kovetkezésképpen tevékenységének
nagy részét. az etnikai csoport fejlédése sordn kidolgozobt
programsorozatok segitségével irdnyitja, amelyeket a nevelés
az 6 moborikus memériédjadba beir. Olyan allapotban jatssza le
ezeket a lancokat, amelyben a vildgos tudat kozbelép, hogy
Osszelllessze a léancszémeket. Pontosabban, az ontudat olyan
sinus-gorbét -kovet, amelynek a mélypontjai a mechanikus so-
rozatoknak felelnek meg, ugyanakkor a csucspontjai a soro-
zatoknak a miivelet koriilményeihez valdé tudatos igazitasat
jeldlik, Ez mar a fels&bbrendi emldsdk értelmére jellemzO,
és az emberaél olyan intenzitassal jelentkezik, hogy a visel-
kedés dontd jellegét alkobtja. Ténylegesen a tudatos kOzbelé-
pés, Osszekapcsolva a konfrontdlas lehetéségével, nem csupan
az operativ mivelet irdnyitésat biztositja, hanem lehetévé
teszi az esetleges helyzeteknek valo megfelelést, vagyis az
operativ eljaras helyredllitéaséat, megfeleld lancok hozzdada-
saval. A helyreadllitas, a javités képessége mind & btarsadal-
mi, mind pedig a technikai kapcsolatok terén a taldlékonysag
fliggvénye, és az emberi egyedet feltalalodként allitja be a
haladds folyamatdba. Az emberi tarsadalomnaik az a tulajdon-
séza, hogy Osszegyiijti a technikai ujitdsokat és megbrzi azo-
kat, a kollekbtiv emlékezethez kapcsolddik, de ugyanakkor
visszajut az, egyénhez, hogy megszervezze operativ lancait,
tudatosan, az uj operativ folyamat rogzitésének az iranya-'
ban 4.

Az ember operativ viselkedése, latszdlagos egysé-
gében igen Osszetett megnyilvénuléasokat takar. Szorosan szo-
lidarisnak latszik a tarsadalmi élettel, :de egyaltalén nem
felel meg olyan formulédnak, amely egészében szembeallitanad
a méh 0sztonét az emberi értelemmel, vagy amely a tarsadalmi
4llapotok azonossagébél a rovarok tarsadalma és az-emberi
tarsadalmak kozotti alapvetd kGzosségre kovetkeztetne.

Az ember ténylegesen kOzelebb van az &llati vilég-
hoz, mintsem azt az értelem és az Gszbdn hagyomanyos szembe-
4llitédsa gondolni engedné, és mégis sokkal tavolabb &ll tdle,
mint azt a szervezett kollektiv életet 618 &llatok tarsadal-
mi strukturiinak frappans azonossagal hinni engednék. Ugy
tiinik, hogy nem veszitettiik el, barmi legyen is az, a trilo-
bitaval vagy a f£6ldi gilisztéaval vald tévoli rokonsagunkab,
Semmi nem hiédnyzik beldliink abbél, ami a gerincesek: pszicho-
légiai szervezetében a vitalis egyensulyt biztositja, de
mindez csupan a kormanykerék, amely vegetativ tevékenységilin-
ket a mogott a valami mogétt tartja, ami a mi sajéatossagunk,
és szigoruan sajatunk: a szimbolizadlés képessége. Ez altala-
nosabban az emberi agynak az a tulajdonsdza, hogy tévolsigot
briz meg az atélt és az alapjaul szolgdld szervezet kozott.
Az egyén és a tarsadalom kozotti parbeszéd probléméja, amely
szilkségszeriien felmeriil az értelem és Osztond kérdésének a
felvetésénél, és amely folyton ujra elé fog jonni, nem mas,
mint az ember és az 8t koriilvevd belsd és kiulsd kornyezet
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kozti .tédvolsdg megtartésa. Ez az elszakittatis, amely a szer-
szamnak a kéztdél, a szbnak a targytél vald elvalasdban feje-
z6dik ki, éppugy kifejezédik a térsadalomnak a zooldgiai cso-
portoktdl vald tévolsédgaban is. Az egész emberi fejlddés oda
irényul, hogy az emberen kiviilre helyézze mindazbt, ami az al-
latvilag tObbi részében a specifikus alkalmazkodasnak felel
meg, A legfrappansabb materidlis tény kébtsézteleaul a szer-
szamnak a "felszibaditasa', de valdjdban az alapvetd tény a
szonak a felszabaditasa, és az embernek az az egyedilalld tu-
lajdonsaga, hogy emlékezetét onmagan kivulre helyezi, a tar-
sadalmi szervezetbe ...

Egy el6zb6 fejezetben az a benyomasunk alakult ki,
hogy az ember a ‘szerszamot bizonyos médon "kiizzadta™ fej-
l6dése folyaméan. Elérkezik egy pillanat, amikor az ivadékok
érettsége a szabad kezli kétlabusaghoz vezet, olyan kébtlabu-
sadghoz, amely ugy meriil fel, hogy kOzben semmit nem veszit
az élélények kontinuitasaval vald kapcsolataibdél; mar leg-
elemibb emberi mivoltéban is teljesen kilonbdzik a legfej-
lettebb majmoktdl, de mégis ugyanaz az aramlat viszi. Azonos
benyomés tamad a technikai mozdulat elemzésekor, még erdseb-
ben, mert szészerint a femldsdk fogabodl és kormébdl latjuk
keletkezni a szerszémot, anélkiil, hogy a kézmozgisban barmi
is jelezné a dontd szakitast.

A legrégibb antropoidédk, az Australantropus és az
Archantropus technikai felszerelése iit6- és vagékovekbél,
‘ vagy bunkoéva, dsébottd feldarabolt szarvasagancsbdél, hajité-
golyokbdl &llt, amelyeknek a mozgdsa teljesen az &llati moz-
dulatok szerint folyt le. Az emberi kéz attdl emberi, ‘ami el-
szakad t6le, és nem attol, amilyen; egy eléggé egyszeri
csont~ és izomrendszerbeli képesség, amely a majmok 6ta nagy
mechanikai gazdasagossaggal alkalmas a markold, forgatd és
emeld mozgasokra, a tovabbiakban védltozatlan marad. A mozdu-
lat emberi értéke tehdt nem a kézben van, amelynek elégséges
feltétele az, hogy jards kOzben szabad legyen, hanem ponto-
san a fliggéleges jardsban, és ennek az agyl szerkezet palon=-
tolégiai fejlédésére gyakorolt hatdsaban. A tapintds érzé- -
kenységének fokozbddd garzdagodidsa és a neuromoborikus beren-
dezés kvalitativ médon lépnek kozbe, anélkil, hogy az alap-
vetd felszerelés természetét megvaltoztatnidk. A markolés,
fogéds, dorzsolés komplex cselekvései primitiv antropoid szin-
vonalon megmaradnak; technikai mozdulatainknak még ma is nagy
részét alkotjak. Ezzel szemben az iité~ és vagokd meg a fel-
hasZnélt szarvasagancs megjelenésétdl kezdve a véagés, a to-
rés, az alakitéds, a kapards és az &séds miiveletei atvandorol-
nak a szerszimokba. A kéz megszinik szerszém lenni, hogy mo-
torrad valhassék.

Az operativ lancok fejlédése

A technikai felszabaditds vitathatatlanul az egyén
technikai szabadsigénak a csokkenéséhez vezetett. Az Austral-
antropustél a modern gépesitésig az emberi egyedek operativ



25

viselkedése fokozatosan gazdagodik, de természetében nem
valtozik meg., A vaddsz, késbébb a foldmiiveld vagy a kézmives
technikaja nagyszamu olyan operativ lancolatot hordoz, ame-
lyek az anyagi tevékenység sokoldalu cselekedeteinek felel-
nek meg. Ezek a lancolatok empirikusak, kollektiv tradicid
létesitette Oket, amely egyik generaclorol 4tszall a kovet-
kezdre. Alapveté jellegzetességik, a nagy vonalak egységének
és a sokfele etnlkum elorehalado integréldédédsanak ellenére
is, az erbs helyi és egyéni szinezbdés. Mindazt, amit csinél-
tak, szerszamokat, mozdulatokat és termékeket, athatga a-cso-
port esztétikaja. Mlnden erds etnikai Jellevzetessegvel ren-
delkezik, ezt barmely etnografiai muzeumban tett feliletes.
1atogatas is nyilvéanvaldé teszi. Tradiciondlis kerebek kozott
az egyén beirja személyes valtozatait és a rendelkezésre 4l-
16 marginalisbél merit, megélve azt az érzést, hogy egyénként
élhet abban a blztonsagban, amelyet a csoportba vald integré-
16déds nyujt neki.

Az ipari mozdulatokra valé &ttérés soran a helyzel-
melyrebatoan megvaltozik. Az operatlv lédncok arra szolgalnak,
hogy a gép viselkedésében még meglévd -tul nagy hlanyocsagokat
4thidaljak. A munkés a gép ritmusdhoz szabott léncolat-tore-
dékkel, mozdulat-sorokkal keriil szembe, amelyek az alanyt ki-
vil: hagygak egy teljes "technikai elidegenedés kovetkeélk
be azzal kapcsolatban, hogy megszinik egy jellegzetes egye—
nekbél 4116 csoporthoz vald tartozasa.

Az elsd 1parosodas olyan folyamatban jatszodott
le, amely aprédnként adaptdlta a munkést a géphez, anélkiil,
hogy az emberi saaatossagokat erlntette volna. A mozgasok
"taylorlzalasa" viszont mar egyitt jar sa szerszamok és termé-
. kek standardizalédsival, a folytonos koérmozgéshoz valé inten-
ziv alkalmazkodassal, az anyagnak differencidlatlan kezelé-
sével., Késbbb fokozatosan bekovetkezik a mechanikus automa-
tizalés, amelynek a végén a munkds csak ellendérzi a nyers-
anyag belépését, a program lefolydsiat és a kész termék. téavo-
zasab.

} !

Semmiféle értékitéletet nem mondhatunk egy fejloé-
désben 1évé folyamatroél. Azt mondhatjuk, hogy a dinosaurusok
4ridsnovése "rossz'" volt a mésodkorban, mert eltiintek, ugyan-
akkor, amikor a krokodilok megmaradtak, de semmit nem tudunk
annak a valaminek a Jovoaerol ami a Homo sapienst helyette-
siteni tudnd. Ellenkezbleg, mar eléggé benne vagyunk a ae—
lenlegi fejlédési fokozatban ahhoz, hogy felmérhessiik, mi
valtozott visszafordithatatlanul. A Plthecanthropustol a
XIX. szazadi asztalosig nem valtozott meg &z operativ lancok
aspektusa: az anyaggal szembendll6 munkas az &ltala képviselt
kiilonleges tulaadonsagokkal és hibakkal tervezi meg, tradici-
ondlis ismeretei alapjén kombindlja a mozgésléncok lehetséges
1efolyasat, vezetl a gyartést, 3av1t, eljut a termékhez, a-
melynek & a szerzdje 1zommozgasok és eszmék kiegyensulyozott
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felhasznalédsaval. Barmilyen mechanikus legyen is v1qelkedese,
képek, fogalmak egy sikba hozdsat vonja magéaval, a beszéd &l-
land6 jelenlétét. Az ember specifikus, félig tudatos operativ
viselkedése t0Obb szazezer év alabtt az emberléttbél elvalaszt-
hatatlannad véalt, kollekbtiv, egyszersmind szignifikéns Ossze-
fliggésbe integralva.

Az viszont, hogy faanyagot engedhetiink be egy gépbe
anélkiil, hogy torédni kellene a rostokkal és csombkkal, és
hogy ‘abbdl egy standard parkettalemez jon ki automatikusan
becsomagolva, kétségteleniil nagyon fontos tArsadalmi nyere-
ség, de ez az embert nem engedi sapiens-nek maradni, talén
azért, hogy valami jobb, de mindenesetre valami més valjék
beldle. Vagy pedig a zoolégiai embert kell figyelembevenni,
aki nem valtozik egy évszédzad alatt, és keresni, hogy milyen
lehet6ségei vannak, ha mésfajta létet akar, minthogy megelé-
gedjék egy bar mégoly csodalatosan is planetarizdlt szervezet
- személytelenné valt sejtjének a szerepével ...

Az emberi emlékezetre vonatkozd alapvetdé tényt mar
targyaltuk. hogyan vetitodott ki az ember emlékezete mint
szerszam, és hogy tartalma az etnikai koézosség. Ez kiilénboz-
teti meg az allatl emlékezettol, amirél keveset tudunk, ha-
csak azt nem, hogy azt a faj tartalmazza. Fontos kiilonbseégek
vannak az 4llati, az emberi és a gépi memoéria kozott. Az elsd
fajonként elére specializalt, szoros genetikai csatornakban
a tapasztalatbol kiindulva alakul; a mésodik a beszédb8l ki-
indulva forméalédik a tapasztalat altal; a harmadikat a tapasz-
talat alkotja egy eldre létezd program csatorndjéban, az em-
beri beszédb6l elvont kéd altal, melyet az ember vezetett be
a gépbe. A gépl meméria mutat bizonyos hasonlésédgokat az al-
lati memériaval; minden tipusu gépben megvan bizonyos fajta
specifikus elérekondiciondltsag, de az operativ program tel-
Jesen Gsztonds moédon diktalédik, mert materidlisan eldbb 1é-~
tezik, mint ‘a cselekves, és elébevag minden véletlennek. E-
miatt a gép koOzelebb all az Gszton klasszikus meghatarozéasa-
hoz, mint maga az &llat.

Funkciondlis perspektivédban az emlékezet harom for-
méjat ugy lehet tekinteni, mint elkildniilteket, de asszimildl-
hatékat. Az ember Ordkletes emlékezete az etnikai csoportban
mar elbézdleg létezik, és ha az ember majdnem semmit nem tesz
"Osztonb6Ll", az azért van, mert nem kapott atavisztikus, fel-
tételezett memoriat, mint az &llat; de az allat a maga ta-
pasztalasat szilkre szabott és eldzetesen behangolt billentyii-
kon jatssza le, ez nem ad neki személyi variansok kozotti
vadlasztast, ugyanakkor az ember Szfles skdla folott rendelke-
zik és a tarsadalomtol egy sor programot kap, amelyeket asz-
szimildl és amelyeket Govabb varidl. Ebbdél a szemszdgbdl a
gépl meméria kozvetitd, mert az elektromos gépnek csak szuk
skdldja van, de dikbtalt program formajéaban neve‘esben része-
sils,

\
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A kollektiv meméria a XIX. szdzadban olyan méreti
lett, hogy lehetetlenné valt mezkdvetelni az egyedi emléke~
zettd8l a kdnyvtarak tartalmanak a befogadésat; szlikségesnek
latszott az agyban 1évd lomha gondolatot megszervezni, azét
az agyét, amelybe a kozosség kiegészitd szovedéket vésett
bele, s ebben a tartalomnagk rendkiviil leegyszerlisitett képe
tlkr6z6dott. Mindenekeldtt elengedhetetlen volt, hogy ennek
az uj szovetnek az egységel végteleniil bévithetok legyenek
és alkalmasak olyan rekonstrukciéra, amely alkalmazkodik a
dokumentédcibés anyagban vald minden rendi kutatashoz. A XVIIT.
szézad és a XIX. szédzad jelentds része is még jegyzetfiizetek
és konyvek jegyében é1lt; ezutén attértek a ceédulakon vald do-
kumentéciéra, amely val6jdban csak a XX. szazad kezdetén
szervez6dott meg. Ez médr legelemibb forméjaban is megfelel
egy valosagos kivetitett agyi kéreg megalkotésinak, mert egy
egyszerii bibliogréafiai cédula is sokoldalu berendezéssé va-
1lik a haszndlé kezében: szerzék, témakdr, geografia, kronoléd-
gia kiilonleges céloknak megfeleld kombinaciodkkal, mint pl. a
kiadds vérosa, vagy a szovegen kiviili tablak relativ aranya
a valldsos miivekben és az epikus irodalomban. Ez még jobban
érzékelhetd egy tudomanyos informacidkat tartalmazé ceédulén,
ahol minden dokumentacibés elem tetszés szerint alkalmazkodni
tud az Osszes tobbivel vald elrendezéshez. Az agykéreg hason-
lat ugyanakkor bizonyos fokig hamis, mert ha egy cédula a
szoros értelemben vett meméria, ez olyan emlékezet, amely nem
rendelkezik sajat eszkOzokkel az ujra felidézéshez, és fel-
idézéséhez be kell vezetni a kutatd vizuadlis és manudlis ope-
rativ mezd6jébe.

Egy lépéssel eldbbre haladtunk, ha a cédula mutatoé-
zdsra is alkalmas pl. szinezett, ami lehetdvé teszi, hogy egy
masodik referencia haloézattal szakitsuk meg a folyamatos,
rendszeres indexelést, vagy méginkabb, ha perfordlt céduldk-
ré6l ‘van szbé. A nyers konyv a kéziszerszamhoz hasonlithato;
barmennyire is tokéletes legyen, az olvasd teljes technikai
részvétel ét koveteli meg. A cédula mar egy kézi gépnek felel
meg, mert az operdcibk egy része a céduldkban mar virtudlis
4llapotba valtozott 4t és taroltatik’ a megelevenitéséhez. A
perforalt céduldk olyan kiegészité fokozabtot képviselnek, a-
mely az elsd automatikus gépekével hasonlithaté Ossze. Akar
kézi mozgatasu, a szélén atlyukaszbtott céduldkrol van szd,
akdr barmilyen mas mechanikus vagy elektronikus format kivé-
n6 valogatésrél, a lyukasztott cédula alapelve ugyanaz marad:
az adatok rajta kettds kéd szerint vannak atalakitva, az e-
gyik negativ (nincs perforécié), a masik pozitiv (nyitott
perforacid) és a valogatoészerkezet ugy kiiloniti el a céduléa-
kat a feltett kérdés szerint, hogy csak azokat kapja meg,
amelyeknél a valasz pozitiv. Ez ugyanaz az elv, mint a
Jacquard-szovégépé, és érdekes megallapitani, hogy tobb mint

 egy evszézadra volt sziikség ahhoz, hogy a dokumentaciés anyag

elérje a szovés terén mar a XIX. szézadban elért fejlettségi
szintet., Valéjaban, ha a mechanizmus azonos is, a kihasznilé-
si fok egészen kiilonbozd, mert a szovd szakma perforadlt te-
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kercsén valaszokat fejeznek ki, ugyanakkor, amikor a cédula-
-perforacitk mindmegannyi esetleges kérdésnek felelnek meg.

A perforalt céduldk az emlékezethez hasonlithatd gépezetek,

ugy ‘miikédnek, mint egy végtelen befogaddképességii agyi memé-
ria, amely az emberi agy emlékezetén tulmenben képes minden

emléket kapcsolatba hozni az Osszes tobbivel.

Ezen a fokozaton tulmenden jelenleg nincs méasban
fejlddés, csak az aradnyokban, mert az "elektromos agy" kiildn-
féle és finomabb eljdrasokkal ugyanezen elvek szerint miko-
dik, Elméletileg a perforaciés szerkezetek, vagy az altala-
nosan asszocialt integréatorok agyi lehetdségei versenyezhet-
nek a konfrontécié agyi munkédjaval. Hatalmas méretekben és
elhanyagolhaté idd alatt képesek atfogni egy halom adatot
valamely jél meghatérozott értelemben és levonni belble az
Osszes lehetséges vadlaszokat., Sulyozhatjadk ezeket a valaszo-
kat, ha megadjék nekik az orientdlt valasztas elemeit, gaz-
dagithatjék eldére meghatarozott orienticidjukat a memdrid-
Jukban Osszegylijtott esetekbdl levont gyakorlati itéletek-
kel, Az elektromos integratornak a céduldkkal szemben meglé-
v8 folénye az informicidk siirliségén alapszik, amelyet nagyon
rovid id6é alatt tud kezelni tobb szelektalé kdzpont egyidejil
mikodtetésével. Az integrdtor anyagilag ellendrzi és javitja
onmagat, ugyanakkor a legsiiriibb céduldk (20 000 adat cédulén-
ként, tehat 10 000 000 elem 500 céduldn) az operator kozvet-
len es hosszantarté részvételét igénylik. Bizonyos, hogy a
- mesterséges agyak készitése még csak. a kezdeteknél tart, és
hogy nem valamely kuriézitésrol vagy korlatozott és rovid jo-
vOnek elébenézd eljarasrél van szb., Azt képzelni, hogy nem
lesznek hamarosan olyan gépek, amelyek felll fogjik mulni az
emberi agyat a meméridra és a raciondlis itéletre bizott mii-
veletekben, annyi volna, mint megismételni annak’a Pithe-

canthropusnak az esetét, aki tagadta volna a szakdca lehetb-
ségét, az ijaszét, aki nevetett volna a puska gondolatan,
‘vagy méginkabb egy Homérosz-kori dalnokébt, aki elvetette vol-
na az irast, mint olyan memorizdlédsi eljérédst, amelynek nincs
Jovéje., Az embernek tehadt hozzd kell szoknia ahhoz, hogy ke~
vésbé erds, mint mesterséges agya, aminthogy fogai is gyen-
gébbek a malom 6rlékdvénél, és replild képessége elhanyagolha-
té a replilégép mellett, f

Egy nagyon régi tradicié, amely az emberi faj és az
emberiseég sikereinek ok&t az aggyal hozza Osszefliggésbe, meg-
lepddés nélkil latba, hogy karjdnak, l&banak vagy szemének a
teljesitményeit feliilmuljak, mert egy magasabbrendii felelés-
r6l, az agyrdl volt szd. Néhény év ota e feliilmuléds elérte az
agyureget, és ha elgondolkozunk a tényeken, azt kérdezhetjiik,
vajon mi marad az emberb8l, miutadn az ember mindent jobban
utanzott. Ma annyi bizonyos, hogy tudunk, vagy hamarosan tud-
ni fogunk olyan gépeket késziteni, amelyek mindenre emlékezni -
tudnak és a legbonyolultabb szituacidkat is tévedés nélkiil
fogjék tudni megitélni. Ez egyszerien azt mutatja, hogy az
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agykéreg, barmilyen csodadlatraméltd is, elégtelen, miként a
kéz vagy a szem, amelyet az elektromos analizis médszerei he-
lyettesitenek, es hogy végilil az embernek, ennek a jelen hely-
zetéhez képest €16 koviiletnek, a fejlddése mas utakat ‘valaszt
Onmaga meghosszabbitasara, mlnt a neuronokét. Pozitivabban
megadllapithatjuk, hogy az ember, elkeriilve szervei tulspecia-
lizdlbodasdnak a kockdzatdt, hogy szabadsdgdbdl a maximalis e-
I8nyt huzza, egyre magasabb szintU kepességeinek a kivetbtite-
séhez érkezetb.

(André Leroi-Gourhan: Le geste
et la parole, Paris 1965, ¢
konyve II.. kotetének 21~-27,
29~-%1, 3%-34, 40-42, 58-60
665 65 77-D6, laplairél.)

P

Adolf Portmann bioldgidjdnak filozéfiai aspektusai

Amire az osregesz
Lerv1 Gourhan a faafeglodes
vizsgalataval, lényegileg u-
gyanarra Jjub el a biolodgus
Adolf Portmann az egyedi fej-
16désb61l kiindulva: az ember
orokolt specializélatlansagé-
dak kOszOnheti szabadsigdt és
fejl6désképességét. A neves
bazell biolégus egy sor kony-
vében (Die biologische Bedeu-
tung des ersten Lebensjahres
beim Menschen, 1941, Die Bio-
logie und das neue Menschen-
bild, 1942, Zoologie und das
neue Bild des Mensghen, 1956,
Cerebralisation und Ontogene-
se, 1962, Aufbruch der Lebens-
forschung, 1965, stb.) az em-
ber korai csecsemOkorat veszi
vizsgdlat ala és veti egybe
az dllatokéval. A szliletésiik
utén azonnal mozgdképes, "fé-
székhagy6™ és még sokaig anyal
védelem alatt maradd, "fészek-
laké"™ allatok két tipusa ko-
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z0tt az embert egy sajatsagos,
dtmeneti tipusnak, "médsodlagos
fészeklakoénak" tekinti, mert
agya és érzékszervei viszonyla—
gos fejlettsége mellett helyval-
toztatasi és kozlési szerveinek
fejletlensége miabt hosszas vé-
delemre szorul és egyébként is
lassan alakul ki felndétt formé-
Ja. De éppen ezek a tulajdonsa-
gal teszik viszonylag szabadda
0orokolt reflexektdl és teszik
nyitottd a térsadalom gyorsan
valtozé tapasztalatkincsének be-
fogadasara. Ezaltal valik az em-
ber biolégiai lénye megtartésé-
val "torténelmi™ lénnyé.

Az alabbigkban

R. Kugler miive alapjén ismer-
tetjiik Portmann nézeteit.

Az ember biolégiai '‘szempontbdl

"Cerebralizédci6 és ontogenézis" cimii értekezésében
Portmann -~ nagyjabdl pontosan husz évvel "Az elsd életév bi-
olégiai jelentésg e az embernél" c. legkordbbi anbropolégiai
irdsédnak megjelenése utén - rendszerbe foglalva tarja az or-
vosok és biolégusok elé biolégiai-antropolégiai kutatasainak
eredményét,

Az "intracerebralis index" a nagyagyvelé és a
. torzsmaradvény (Stammrest) hanyadosa. Mivel e két agyveld-
rész kiképzési foka utmutatést ad a fejlettségi szintre
(differencidlasl szintre, rangszintre), hényadosuk mint mér-
ték, ugyanezt szolgdlja. Az ontogenézist (egyedi fejlédést)
illetden érvényes az a kapcsolat, hogy a magas fejlettségii
eml6sdk mint fésrzekhagydk, az alacsony fejlettségliek mint fé-
szeklakok jonnek a vilédgra. E két ontogenézis-tipus megkiilon-
bOztetésének egyik kribtériumaul szolgdl a "gyarapodasi ténye-
z8" (Vermehrungsfaktor), mely az agyvel$ szilletés utani to-
megméretii gyarapodasat adja meg.

Az emlitett mérbtékszimok emberi viszonyokra alkal~-
mazésanak még nagyobb eldvigyadzabtosséggal kell torténnie,
mint amely eldvigyazatossdg mar az emldsdk terliletén is ajan-
latos. Ez csupan azt a felismerést erbésiti meg, hogy az ember
mint legmagasabb fejlettségii emlds -~ fészekhagyd, anélkiil a-
zonban, hogy menekilni tudna; Portmann az embert "mésodlagos,
szekundér fészeklakénak" nevezi, Jellemzdje a "tul korai"
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sziiletés, a hadrom fézisra oszthat® novekedési szakasz, a
hosszu gyermekkorral, a késén jelentkez6 nemi éréssel, és a
magas életkor.

Portmann az emberi és &llati ontogenézis "tiszta
Osszehasonlitdsaval" ki akarja emelni az emberi fejldédésfo-
lyamat kiilonleges voltat, masfajta jellegét, s ezzel uj meg-
vildgitésba akar helyezni olyan jelenségeket is, amelyeket
ez iddig magdtdl értetdddnek tartottunk. Ebbdl a felvetésbdl
érthetévé valik, milyen médszer szerint osztélyozza és rend-
szerezi Portmann az ontogenetikus tényeket. Az aldbbi adobt-
sagb6él indul ki

Az embernek valamennyi &llatbtal kozOs jellemzdje,
hogy szliletés utjan kezdi meg létét, a szliletés természetsze-
ri tény. Ezért kézenfekvd, ha az ember szlletési &llapotat -
Osszehasonlitjuk a kiilénbozb &llatok sziiletési &dllapotaval.
Vannak az emlds &llatok kozdtt olyanck, melyek messzemenden
6nallii, felndtt fajtérsaik kicsiny példanyaiként jonnek a
vilagra. Vannak viszont olyanok is, melyek gyémoltalannak,
magatehetetlennek sziiletnek, s életilk elsé idejét fészekben
toltik. Ilyen gyémoltalan és dnyai &polésra szorul az ujszi-
16tt ember is, ugy hogy az ujszuldttet hajlandbék lennénk in-
kdbb fészeklakénak, semmint fészekhagyodnak tekinteni. Ennek
a beosztésnak azonban ellene mond az a fészekhagybkra jellem-
z& tulajdonséaga, hogy az ember is, akadrcsak a fészekhagyodk,
Hyitott szemmel és nyitott fiillel szliletik. Avagy lehet-e
esetleg olyan kritériumot is taldlni, amely lehetdvé tenné,
hogy az eml8sdket, ideértve az embereket is, egyértelmien le-
hessen besorolni a két ontogenezis-tipus valamelyikébe?

Portmann rendszerezi a viselkedés és az agyfejlédés
kozOtti Osszefliggést is, s ezt szamszerlen is kifejezi. A
képlet igy szél:s Az élénk viselkedés elbfeltétele a tomegsze-
riiség szempontjabél is jol fejlett agyveld. A fészekhagyd fi-
bkdkndl ezt meg is taldljuk. Ezek kozponti idegrendszere szii-
letésiikkor sokkal kozelebb van a felndtt &llapothoz, mint a
fészeklakéké. A "gyarapoddsi tényezd" (Vermenhrungsfaktor),
amely az agy tomegének sziiletés utédni novekedését fejezi ki,
a fészekhagybknal 6t alatt van. !

E kritérium alapjan ujbdél megkisérelhetjik, hogy
az embert a két ontogenezis-tipus valamelyikébe besoroljuk.
"Gyarapodadsi tényezdje"™ ot alatt van, tehat a fészekhagyodk
teriilet ére esik. Ennek megfeleld viselkedést is varnank el
téle. Azonban ugy tilinik, az elébb feltételezett Osszefliggeés
az agyveld alakja és funkcidja kozott az ujsziilott emberre
nem érvényes. Ez a megdllapitds viszont arra késztet benntn-
ket, hogy uj magyardzat utan kutassunk. Igaz, hogy az emberi
agyveld a sziiletéskor igen fejlett, de még nem funkcidképes.
El6szor még gyakorlatra van sziiksége ahhoz, hogy funkcidiba
belej6jjon. Erre a tényre, valamint az ezzel kapcsolatos elé-



B

nyokre Gustav Bally hivja fel a figyelmet. A tanulds sziiksé-
gességének megfelell a testi és lelki tulajdonsédgok varidbi-
lis fejlédési lehetésége. E képessépgek nincsenek elbre meg-
szabva, hanem nyitva vannak, "formadlhaté &llapotban": "Tud-
Juk, hogy a formdlhatésdg foka, illetve a kiilvilagra valé re-
agaladsi formdk velesziiletett megkotottsége az ujszilott érett-
ségi fokatol fligg. Minél kevésbé hasonléd az ujsziilétt a fel-
nétt alakjéhoz, minél képezhetdbbnek és valtoztathatdbbnak
latszik az alakja, anndl kevésbé vannak eleve megkotve Osz~
t0nds cselekvéseli. MegkOtve mindenekeldtt a kornyezeti sémak
vannak (azok a kiils§ adottsdgok, amelyekre az &llat 6rokolt
reakcioéval.valaszol). Igy tehdt jogosan gyanithatjuk, hogy
az' ember - ellentétben az &llatokkal, kilondsen pedig a ve-
le leginkébb Osszehasonlithaté magasabbrendii eml8sokkel -
magasabb foku formdlhatésadggal, illetve a kornyezeti sémak
iranti csekélyebb megkGtottséggel jon vildgra."(Vom Ursprung
und von den Grenzen der Freiheit, 64. 1.) .

Hasonl6 eredményre jut Portmann is: "Az agykéreg
tomegének és palyidinak hatalmas megnovekedése Gsszefliggésben
4ll az OsztOnszervezet gyengilésével." (Zoologie ... 63.1.)
Ez a kijelentés is Osszehasonlitdsi allaspontrdél indul ‘ki.
Mivel Portmann gondosan mérlegeli az ember és a legmagasabb
fejlettsépl emldsdk kozotti Gsszehasonlités lehetdségeit és
hatédrait, nem esik az emberi viszonyok egyoldaluan natura-
Tista értelmezésének hibadjaba. Igy egyrészt kiemeli azt a
tényt, hogy "a lényeges pszichés folyamabtok anatémiailag megz-
foghaté szubsztrdtumdnak puszta tomege az embernél (értsd a-
latta: az agyveld), a magas fejlettségil eml8sokével Ssszeha-
sonlitva hatalmas mértékben fejlettebb", mésrészt azonban
azt is hangsulyozza, hogy ez még nem magyaréizza meg kellé-
képpen cselekedeteink kiilonds Osztonzérendszereinek "anyagi
szervezetét™. (Zoologie ... 63.,1.) Erek az Osztonzérendszerek
alapvetfen kiUlonbdznek az dllatokndl fellelhetd viszonyoktél,
minek folytan az ezektdl vald kozvetlen leszarmaztatias lehe-
tetlen.Ezért "csak megnyilvéanuldsaikban ragadhatjuk meg &ket,
s nevezhetjik azt pl., emberi "akaratnak".

Amint 1lattuk, Portmann a szemléletbdl indul ki.

Széméra kérdéssé valnak a sziiletés és fejlédés ismert tényei
is. "Fenomenolégiai'" problémafelvetésének az felel meg, hogy
a problémdkat ott ragadja meg, ahol azok kdzvetlenlil jelent-
keznek, tehdt a szemmel észlelhetd teriileten. Innen indul ki
a maga "morfoldgiai" szemléletmédjavals Az emberbdl, mint
"jelenségb6l" indul ki, s ezt a jelenséget szémira az 4lla-
tokkal vald Osszehasonlitds teszi érthetdévé. Az Osszehasonli-
tdsnak két modja lehetséges: vagy a megegyezd, vagy a megkii-
10nbbztetd vonédsokat emeljilik ki. Az Osszehasonlitd vonasok
bizonyos fokig semleges felsoroldsa kizért, mivel ezek nagy
szémdbdl sziikségsrzerien vadlogatast kell eszkozblni. Mivel a
tudomdnyos kutatés a végtelenbe mutat és egyre ujabb vonaso-
kat talal, az ember és az &llat lényegiségér6l totalis isme~
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retek szerzése nem varhaté., Ezért az ember és az &llat -kozot-
ti Osszehasonlités végil is meggy6z6désen alapul., Ezt a meg-
gy6zbdést a kutaténak az emberrdl alkotott képe hatérozza
meg. A tudoményos emberismeret a filozéfiai emberismeret ve-
zetése alatt &4ll. Az aldbb kovetkezd mondatbdél kivilaglik,
milyen Osszehasonlitési eredményre igyekszik jutni Portmann:
'"Véleményem szerint a biolégia lényeges hozzadjdruldsa az em-
berrdl megalkotandd uj képhez abban 811, hogy legelébb is
emelje ki az embert az 4llattdél elvadlasztéd, jelentds és a tu-
doményos igazolhatésadg objektiv teriiletén fekvd kiilonbsége-
kete..o" (Die Biologie ses 23. 1l.) Portmann elsd8sorban az em-
bert az allabttol elvalaszté megkilonbdztetd jegyeket kutatja
fel, s ezzel olyan felfogast &rul el, amely az embernek ki-
16n4dllést biztosit az é18lények birodalméban.

Joggal mutattak réd arra, hogy Portmann azt az élet-
kort veszi vizsgidlédédsa targyaul, amelyben az ember még a leg-
kevésbé van teljes tudatanak birtokéban. Valéban, az embrio-
nadlis és embriondlis-uténi féazisok volbtaképpen csak a biold-
giai- kutatis szémira hozzaférhetdek. E fazis kiilonlegessége
abban rejlik, hogy az embernek- akkor még érintetlen természe-
te egyetlen mas idSpontban sem tilikrozi ilyen kozvetleniil az
emberi lényt. A természetes hajlamok még ugyszolvan transzpa-
rensek, attetszéek az ember még szunnyadé lényeges vondsai
szémdra. Gondoljunk csak arra.a tényre, hogy a gerincoszlop
a maga bipikus gorbiiletét Atmenetileg mar a sziiletén elétt
felveszi, de végérvényesen csak azdltal nyeri el, hogy a gyer=-
mek elsd életévének vége felé utdnzéds utjan elsajatitja az
egyenes tartist, emberi voltunknak ezt a jellegzetes ismér-
vét. Az emberi természet tobbi tulajdonsédgai is ugyanezt az
dttetszbséget mutatjék: "A tul korai" sziiletés, mely a gyer-
meket a "tArsadalmi méhbe™ bocsatja ki, a magas agyveldsuly
(a fejl8d6 pszichés és szellemi teljesitmények szubsztratuma),
a magatehetetlenség (ami mint nyiltség, megfelel a varidbilis
befolydsolhatésidg lehetdségeinek), a harom szakaszra osztott
novekedés, a hosszu gyermekkorral, a magas életkor. A kovetke-
z6 fejezetben latni fogjuk, hogyan hozza Portmann kapcsolatba
ezeket a természetes tulajdonsigokat az emberi 1ét kiilondssé-
gével, amivel mar tul is vezet a biolégial adottsagok figye-
lembe vételén. Antropolédgidja biolégiai orientdcidja ellenére
4tfogbd embertan, Ezen az alapvondson nyugszik a jelenkor ant-
ropolégiai gondolkoddsdra gyakorolt nagy hatésa is. Pedagoégu-
sok, pszicholégusok, orvosok és filozdéfusok hivatxoznak
Portmann elsé életévkutatdsaira, mivel a bioloégiai adatokat
itt olyan forméban taladljak készen, ami tavolabbra mutaté
értelmezésekre is lehetdséget ad.

Portmann felfogisa az emberrél

Kapcsolédunk az elsbé fejezet Osszegezéséhez.
Portmann az emberi és 4llati ontogenezis Osszehasonlitésa
révén az ember aldbbi sajatos ismertetbéjeleit allapitja meg:
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A "tul korai" sziiletés, amely a gyermeket a "tarsadalmi méh-
be" (szocidlis uterusba) bocsiatja ki, a magas agyvelésuly, a
nyilt és formalhatd természeti adottsagok (pl. a beszédképes-
ség), a hosszu gyermekkor és a magas életkor, hogy csak a
fontosabbakat emlitsiik. Legaldbbis utaltunk arra, hogy
Portmann -~ akit egy btudoményosan végérvényesen még nem iga-"
zolhato embereszmény vezebt - ezeket a kiilonds ismertetdjele-
ket nem ugy fogja fel, mintha ezekkel csupan valamely, az al-
latvildgon beliili uj fajtat jellemezne. Szamara mindezek in-
kédbb egy egészen uj életforma ismérveit jelentik, melyeket on-
magukon belil kell megérteni. Megmagyarazasukhoz a biolédgiai
kutatasnak arra van sziliksége, hogy az emberrél szb6lé més tu- °
domanyagaktél, és a filoz6fidtél is kiegészitést és kibdvi-
tést kapjon. :

Valéban, Portmann az embert jelentés mérvben a sza-
badsidg oldalédrdél kozeliti meg, bar tudatédban van annak, hogy
a szabadség mint filoz6fiai eszmény, nem alkalmas tudoményos
vizsgéloddsra, Ez a szabadsidgeszmény mindenesetre értelmezési
lehetéségként kindlkozik, amikor a viselkedés-kutatasban az
4llatok "kOrnyezetkotottségével™ ellentétben "vilagnyitott-
s&grol", .a pszicholégidban spontaneitésrél, a bioldgidban
pedig "formalhatésdgrél beszéliink, Portmann maga a biolégia
oldalaro6l kozeliti meg a kérdést, de ugyanakkor mindig figye-
lembe veszi a tudomdnyos embertan egyéb lehetdségeit is. Igy
valik széméra érthetdvé, hogy a korai fejlédés biolégiailag
megtapasztalhaté tényeit a teljes emberi létforma szemszogébsl
értelmezze. A hozzdrendelés mddszere az, mellyel Portmann
- az ember egészére vetett, filozbéfikusnak nevezhetd pillan-
tadssal ~ a tudomanyosan jelen pillanatban elmondhatét megfo-
galmazza.

Ilyenformédn Portmann az alapvetd emberi ismertetd-
jeleket (az egyenes tartéds, a beszéd és a beldtd cselekvés
"tridszat") a lehetd legmesszebbmend tudomdnyos kubatasnak
veti ald. Részletesen bemutattuk ezt Portmann beszédszemléle-
tének példajan. Lattuk: a beszédképesség bizonyos testi és
lelki- adottségokon nyugsziks &toroklés utjén természetileg
adott., Az ember feladata ennek aktualiZ&lésa; a gyermek bizo-
nyos "tarsadalmi atoroklés" utjén rdhagyoményozott nyelvet sa-
jatit el magénak. A nyelvelsajabtitas olyan folyamat, melyben
a "tanuléds" és a "beérés" egymasba kapcsolédnak. Az ebben ki-
fejezésre jutd aktivitds az ember tulajdonképpeni szabadségé-
ra figyelmeztet. Portmann most arra hivja fel figyelmlinket,
milyen kOlcsdnhatéssal van egymésra valamennyi, az emberi be-
széd lébtrehozdsdban résztvevdé folyamat. A beszed testi helye
a btapléalékfelvétel és a "spontan Kifejezések" (sirads és neve-
tés) szempontjabdél oly fontos szidjzbéna, mely a sziiletéskor a
legjobb ideg- és izomszervezetet mutatja. A "tul korai" szii-
letéssel van Osszefliggésben, hogy egyrészt a természeti adott-
ségok igen képlékenyek, s hogy masrészt az ujszilott mar a le-
heté legkordbban egy hagyomdnyoktdl megkotott, torténelmi vi-
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ke £
lagba 1ép be. Gyémolatlanséga a felndéttek, mindenekeldétt az

édesanya apoléasatol teszi fiiggdvé, s ez teremti meg a tanu--
l4si folyamatok szémara oly sziikseges tédrsadalmi kontaktust.
A gyermeknek aztén még a hosszu gyermekkorra és ifjukorra is
szilksége van ahhoz, hogy a beszédkincset elsajatitsa magénak.

Portmann beszédszemlélete ama, altalunk antropolé-
giainak nevezett felfogéson alapszik, mely szerint a beszéa
kezdettdl fogva sajatosan emberi kifejezésforma. Szinte haj-
lamosak lennénk Portmann "tiinet-tandnak" (Erscheinungslehre)
kibbvitéseként a beszédnek abréazolasi értéket" tulajdonitani.
Ezek szerint a beszéd lenne emberi voltunk egyik, ha nem ép-
pen egyetlen, konstitutiv .ismérve., Emlékeztetniink kell Herder-
re és W.v, Humboldtra, akik az embert jelent&és mérvben a be-
széd oldalérdl értelmezték. Nem szeretnénk azonban, ha ez az .
utalasunk olyan véleményt ébresztene, mintha maga Portmann

egy uj beszédfiloz6fiat akarna alapitani. Megelégszik 6 csu-
pan annyival, hogy tudomanyos kutatédséval adalékokkal szol-
gal a besz&d filoz6fidjahoz.

Portmannak az emberrdl alkotott felfogasat altalé-
ban antropoldgiainak nevezhetnénk, azért nevezetesen, mivel
6 az embert Onmagabdl akarja megérteni., Némileg kiilonbdzik
Arnold Gehlent6l, aki Der Mensch c. hires miivében az ember
természetes hozoményadt az &llatokéval Osszevetve hidnyosnak
mindsiti. Az emberben nincs meg az allatok szakosodottsaga
és Gsztonbiztossiga; mindezt médsodlagosan kell magasabb ké~
pességeivel kiegyenlitenie. Gehlen az embert éppen hogy nem
eredeti egészként, sajat korébél kiindulva értelmezi.
Portmann felfogéisa miass eldétte az ember a test és a szellem
(a természet és a kultura) két oldalat eleve &tfogd "egyseg-
valbsagként” jelentkezik. Természet és kultura, illetve tor-
ténelem nem egyméast kizdrd ellentétek. Portmann megkllonboz-
teti ugyan a testi és szellemi tulajdonségokat, de csak azért,
hogy kimutassa: mdr azok is tipikusan emberiek. Eppen ebben
rejlik a biolégiai embertan teriilete: a bioldgial embertan az
egyetlen lehet8ség arra, hogy a legkorabbi, a szliletés elétti
és a sziiletés utani korban az ember kiilonédllésénak tudomanyo-
san is a mélyére hatoljunk.:

Mivel Portmann az embereszményt - mint kutatasa
végtelen tavoli célpontjat - sohasem téveszti szem eldl, ez-
zel a feladabtal ‘a legatfogdbb értelemben meg -tud birkézni.
Mindig mindkét oldalra figyelemmel kell lennunk. Az ember
- természet, mivel sziiletés utjan lép a létbe és alarendelve
marad az O0roklés, a novekvés és a meghalds torvényéinek; de
ugyanakkor torténelme is van, éspedig abban a kettds értelem-
ben, hogy természeti adottsdgaival belesziilletik egy mindenko-
ri megnyilvénuldsdban egyszeri, torténelmi kulturvilégba,
melynek behatésaira a maga sajatos, egyedi m6édjén reagidl. Fej-
16dése a belsd és kiilsé feltételek szerint az allatokétol el-
téréen, "torténelmien" megy végbe; de ennek ellenére a "termé-
szetesen" beliil marad. Az ember nem esik ki a minden é18lényt
atfogbd egységbdl. ;
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Portmann alapvetd, "bazadlis"™ antropolégidja sajat
felfogdsa szerint hozzajarulds az emberr6l alkobtott eddiginél
&45fogdbb tanitashoz. Ez a hozzdjaruléds egyrészt a kombinalt
kutatas révén kifiirkészett tudoményos eredményekben All, més-
részt abban a filozéfia~kritikai szadndékban, hogy a jelenleg
tudomanyosan elmondhatoék hatarait kitapogassa. Igaz, hogy
Portmann a biolégidt més kutatdsi médokkal is kiegésziti, de
Sohasem azzal a tudomanyosan tarthatatlan igénnyel, hogy to-
‘tdlis szemléletet adjon az emberrdl, Torekvését, hogy az e-
gyes tudoményigak eredményeit a lehetd legteljesebben megra-
gadja és tudoményos emberképpé &llitsa Ossze, az a bizonyos-
ség vezérli, hogy az embert sohasem lehet tudomanyos eszko-
zokkel a maga totalitésdban mezérteni. Az embernek az a bizo-
nyos legbensébb 1lénye a szabadsdg, azaz az a lehetdsége, hogy
onmaga tegye magat azza, ami. A szabadsig oldalarél megkGze-
litve a tudomanyos embertan egészen uj értelmezést nyer. Ez
nemcsak a tudédsszomjat elégiti ki, hanem segitségére is van
az embernek. a vilagban valé tajékozbddasaban.

Mivel azonban a tudomanyos kutatéds sohasem rajzol-
hatja meg az ember atfogbd képét, azt vallédsos és miivészi meg-
nyilatkozasokkal is ki kell egésziteni. A "bazalis" antropo-
légia a szigoruan tudominyos kutatis és a cselekedeteink sza-
méra iranyad6 emberkép utani kovetelés igényei kozott all.
Ebben a helyzetben Portmann kritikus &ll&sfoglalédsa kiilondsen
fontos funkeciéval bir.

A természetes és a torténelmi fejlédés

Akércsak az egyéni fejlédés (ontogenezis), az embe-
ri torzsfejl8dés (filogenezis) is a természetes és a torté-
nelmi fejlédés kettés aspektusaban jelentkezik. BAr Portmann
ezzel kapcsolatban is antropolégiai, azaz emberi voltunk egy-
ségére iranyulé felfogdst képvisel, az ellen nincs ellenveté-
se, hogy az emberi tOrzsfejlodést egyszerre két tudomany, a
biolégia és a torténettudomény vizsgélja. Ellenkezbleg, mbd-
szertani szempontokb6l sulyt helyez ré, hagy kiilonbséget te-
gyunk az organikus és a torténelmi fejlddésfogalmak kozbtt.

Az organikus fejlédésfogalom "az organizmusok és
formdik egymésutédnjdnak £o6ldi id8kbeni rokonsdgat mint vala-
mely redlis Osszefliggés eredményét, mint sok kilonbozésalak-
nak kisszémur egyszeriibb alapformdbol eléallésadt magyaradzza.
(Zoologie ... 22.1.) Ez az "altalédnos evolucidelmélet" tar-
talma. A "specidlis evolucibelméletek" a mutdciéd, a szelek-
ci6 és az izolécié felvildgositdsa szerint azt magyarazzak,
hogyan 411t el6 az alazok e sokfélesége.

A tOrténelmi fejlédéselmélet "az emberi szellemi é-
let termékeire" vonatkozik, "... mindama Osszefiiggésekre,
melyek az emberi tevékenység altal megvaldsitott, ’toérténelem-
ben? kimutathatok™ (u.o.g Portmann torténelmi értelemben is
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haszndlja az a4toroklés, a mutacid, a szelekcid és az izolacid
fogalmakat, de megfelelen médositott értelemben. A "szocid-
lis &4toroklés" a szodbeli és irdsos tradicié eszkdzeivel biz-
tositja a kulturédlis vivményok -kontinuitését. A szellemi élet
varidnsai vagy mutdcidi, azaz a dontd uj belitések, a "szoci-
4lis alakitoén és a kulburdlis alakiton" nyugosznak. "EbbSl a
szemszoghél nézve a dontd emberi valtozdk nem az Ordkletes
mutacidk, hanem a kiildnleges szellemi képességek hordozdi a
tédrsadalmi élet legkiilonb6z8bb teriletein, az alkotd eszmék
hordoz6i, a minden rendi és rangu szocidlis alakitok és kul-
turdlis alakiték. Ennélfogva a szelekcid is mindenekeldtt
ezekre a tényezbkre hat, tehit nem kozvétlenil az Oroklsdd
készségeket ragadja meg, hanem a sokféle szarmazésu manifeszt
megnyilvanulasokat." (Ausbruch ... 240. skov.l.) A tehetség~
~kivalasztas értelemben vett szelekcié hagyomanyos és kultu-
rédlis zsinbérmértékek alapjén torténik. Emberi cselekményeket
ragad meg, melyek mindig is természetes és kulturdlis teénye-
z8k eredményei. Ezért a természetes atoroklést, a mubacidt

és a szelekcidét emberi viszonylatban egyaltaldn nem is lehet
elkiiloniteni s tiszta formdjukban felismerni.

E két fejlédési fogalom meghatérozdsa utédn Portmann
utal arra a tényre, hogy a torténész "a fejlédési Osszefliggés
tényez6it" elvileg ugy ismeri, mint "a meglévé szellemi alko-
tdsok szbébeli és iréasbeli tovéabbadédsa révén keletkezd emberi
tradiciét és mint az egymést kovetd nemzedékek egylittélését.™
(Zoologie a.. 23,1.) Masként vélekedik errdl,a bioldgus, aki
az é18lények morfoldgiai rokonsigat a szarmazasbdol fakadd re-
4lis rokonsagként értelmezi. A bioldgus a fejldédési tényezd-
ket csak kezdeti szakaszukban ismeri: "A bioloégus viszont az
Osszefliggésnek éppen ezt a fontos tagjidt nem ismeri, ami az
evolucidt 6leli fel; a kiilonbozdé fejlddéselméletek épp azok-
ban a hipotézisekben ellenkeznek egyméssal, melyeken keresz-
til a formédk Osszeflizgését akarjak megmagyardzni a hatékony-
nak tekintett,tényezdk feltételezésében.™ (u.o.)

A torténelmi és biolégiai fejldédéskubtatés jelenlegi
nem egyenld szintjének okat abban lathatjuk, hogy a bioldgus
olyan természeti folyamatokat vizsgidl, melyek emberi beavatb-
kozéds nélkiil folynak le. A megfigyelés targyava tett folya-
matokat eldszor fogalmi forméba kell Ontenie, mieldtt azokatb
megmagyardzhatja. Ebben az eljdrdsban mar benne van az ér-
telmezés, s ezzel egyltt a helytelen értelmezés veszélye is.
Masként &ll a torténész helyzete: azok az egyes cselekedetek
és eszmék, melyekkel dolga van ~ mivel emberek idézték eld
8ket, - mAr az emberek .szamédra értheté formaban mutatkoznak,
még akkor is, ha a torténelem a maga egészében esetleg ért-
hetetlen is marad.

Portmann ugy folytatja, hogy "az organikus fejlédés
tényez6i tekintetében fenndlld bizonytalansag ellenére ... .
ezek a hatédsok a biolégia terililetén teljes mértékben kiilon-
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bbznek azoktél a hatalmaktél, melyek a torténelmi fejlédési
Osszefliggést eléidézik." (u.o.)Az organikus fejlédés alap-
vetben masként folyik le, mint a tdrténelmi fejlédés, ugy
hogy mindkett8t elkiilonitve kell targyalni. "Csak e széivéa-
lasztés révén ismerjlik fel teljes egészében annak a széles
kOrben elterjedt felfogasnak a tarthatatlansagat, hogy a
torténelmi idékben elért haladis csupin az organikus fejlédés
egyik részjelensége..." (Zoologie ees 25.1.) Ezzel a tények
altal megkovetelt szétvdlasztassal Portmann leleplezi a tor-
ténelmi haladéas biologisztikus félremagyardzasat. Ez az ered-
mény nem marad kbvetkezmények nélkil az emberi el8tdrténet
felderitésére: a bioldgus és a tdrténész egyiittesen kapnak
felszélitast, hogy deritsék fel az emberiség korai fejlédé-
set, mivel ebben kGlcsonosen hatnak a természeti és. torténel-
mi erdk. "A biclégiai fejlédésfogalom azt adja értésiinkre,
hogy az ember organikus evolucié eredményeként keletkezett;

e folyamat mikéntjérdl azonban mai valtozataiban semmi bizto-
sat sem mond. Azzal a megillapitissal pedig, hogy az ember
mint organikus alak &1l el6ttink, elvész a bioldgiai fejlé-
dés-eszmény hasznalhatésdga is - hiszen a rejtély igy most
mar mogottink van ... és mi most mar csupa olyan dologrél
beszélunk, amit az Oslénykutatok egyediil sohasem fognak tud-
ni kiflrkeészni: mi most mar egy olyan lényr6l beszéliink, a-
mely a szavakbél 4116 nyelv és a hagyomédny elemeivel rendel-
Rezik A (Faoliogio: i 2515 [

(Rolf Kugler: Philosophische
Aspekte der Biologie Adolf
Portmanns, Zlrich, 19697. c.
konyve 54-58, 79~-81, 89-93,
lapjairél.)

IV.

Szocidlpszicholégia és genetikal pszicholégia

B,F. Porsnyev szovjet
torténészt nem kell olvasdinknak
kiilon bemutatnunk. Sokoldalu te-
vékenysége soran régbdta, tobb-
szor foglalkozott a pszicholéb~
giadnak a torténettudomanyban
valé alkalmazaséval. Kiadva-
nyunk elsé szamdban is kdzol=
tink t6le idevégd tanulmanyt.
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Bzuttal az &sember gondolkozédsé-
nak problematikajat fejtegetd,
uttord kutatédsi eredményeit mu-
tatjuk be. =

A tudat torténelmi mélyén

; Amikor Leninnek az 0sztondsségre és a tudatossagra
vonatkozd nézeteit ismertettiik, beszéltink arrdl, hogy az
Osztonosség és a tudatossag egymashoz képest nemecsak két ki--
16nb6z8 szintet képvisel, de egyuttal egymédsnak ellentéte is.
A térsadalmi pszicholédgia és ideoldgia kozotti mély dialekbti-
kus ellentmondasnak vagyunk tanui. Ezt ugy hatérozhatjuk meg,
mint az egységes tédrsadalmi tudat kettévalasat. Vagy maskép-
pen, mint az ellentétek egységét és harcat.

Amennyiben viszont ez igy van, akkor vissza kell
térniink ahhoz a kérdéshez, hogy mi is az a téarsadalmi pszi-
cholégia jelenségeire oly jellemz6 Osztonosség (Lenin azonos
jelentésli kifejezése szerint: "insztinktivitas")?

Az Osztonbsségre a kritikatlansag, nem-tudatossag,
szélsd esetben a tudattalansig jellemz6. A marxista szocial-
pszicholégia semmi esetre sem redukdlja targyat e szélsOséges
jelenségek (a tomegek vagy embercsoportok pszicholégidjéban
megnyilvanulé tudattalan, irracionalis, illogikus jelenségek)
tanulmanyozésara, amelyek viszont a polgari pszicholébgusok
korlatlan figyelmét élvezik. Nem szabad azonban figyelmen ki-
viil hagynunk ezeket a jelenségeket sem, mivel elméletiink meg-
konstrualasédban fontos szérepik van.

Ismétlem: helytelen lenne, ha valamiféle kinai fa-
lat akarnank huzni az 0sztonds, nem tudatosult szocialpszi-
cholégiai jelenségek és a tudat kozé. Mérhetetleniil tavol all
t8liink az a gondolabt, amelyet sok kiilf6ldi "pszichoszociold-
gus" képvisel, hogy t.i. az emberek tobbsége &ltal megismer-
hetetlen pszichikai folyamabtok titkaiba beavatottak hivatot-
tak arra, hogy irényitsak a tomegeket. A mi szocidlpsgicholé-
gidnknak nem az ‘a célja, hogy a kozOsség tudattalan pszicho-
légidjat szembedllitsa az azt alkotd személyek tudatos pszi-
chikédjéaval, hanem, hogy a tomegekben, embercsoportokban, em-
beri egyesiilésekben végbemend folyamatot ezen emberek tudatéa-
nak, megértésének kincsévé tegye.

Mert vajjon csokkenni fog-e a szocialista munkaver-
seny ereje, ha minden egyes munkas és paraszt mar az igkola-
padban megismerkedik a pszicholégia egyszerii térvényeivel,
amelyek er6t kolcsOndznek brigaddjénak? S ha a tandr kdnnyeb-
ben értet meg egyes ismereteket, konnyebben juttat el a ta-
nulék értelméig bizonyos képzeteket, akkor, ha egyszerre tob-
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ben llnek elétte, mintha a tanuldék egyesével lennének jelen,
akkor mi rossz lehetne abban, ha az egyéb ismeretek kozdtt
magdt ezt a szabalyt is megmagyardzni tanitvanyainak? Ha az
embert neveld erbék leghatalmasabbika a kollektiva, akkor ez
az erd ébresszen tiszteletet a kollektivéban az irant a tudo-
méany irént, amely ugyanolyan pontosan tudja ezt, mint ahogyan
az orvostudomany pontosan ismeri mindazt, ami az ember egész-
ségéhez szikséges.

Nem kell tartanunk a "tudattalan" fogalmanak tudo-
ményos megvitatdsatol sem, miutédn a szocidlpszicholégia ko-
rédbban leirt jelenségei és mechanizmusai gok tekintetben az
akaratt6l fliggetlenek, nem tudatosodnak, Osztdndsek. Kdnnyen
megértheti barki, hogy a "tudattalan" nem a fantézia terméke,
hanem readlis jelenség, akar csak abbbél az.dltaldnosan ismert
tényb6él kiindulva is, hogy az ember néha ért és tud valamit,
azutén elfelejti ezt a valamit, vagyis kiejti tudaténak szfé-
rédjabol, majd ujra visszaemlékszik ra, vagyis elbszedi a tu-
dattalan szférajabdl. Mint 1léatjuk, a "tudattalan" szé tavol-:
rol sem kotelezben értelmezendd a sajatos freudi felfogasban.
De a freudi pszichoanalizisnek is van egy olyan vonasa, amely
az emberi értelem mindent legy8z6 erejébe vetett hitet feje-
zi ki: a bizonyossag afeldl, hogy az adott ember tudata, a
tudoményos elemzés képes birtokba venni barmely ember "tudat-
talan"-jat. Ebben az értelemben tobbek kozbtt a szocidlpszi-
choldgidnak is az a feladata, hogy megmagyardzza az emberek-
nek a kollektivéban, a tarsaséagban tanusitott 0szt6nds visel-
kedeslik nehany, 4ltaluk nem tudatositott tényezéjét, és ily-
médon ezeket a tényezOket tudatosakkéd, kovetkezésképpen pon-
tosan szamontarthatdéva, eldérelathatoakka és iranyithatdakka
valtoztassa.

A nem tudatositott, az 0sztonds természetének meg-
értéséhez a pszichikum torténeti valtozékonysdganak tisztéza-
san keresztil vezet az ut. Ami a logikai gondolkodds, a budo-
manyos megismerés ellentétes jelenségét illeti, ez lényegét
tekintve az irott torténelem kezdete 6ta a kiilonbozd civili-
zdcidkban és kulturdkban egyforma. Ami ezenkdzben valtozik)
az csak az ismereteknek és a gondolkoddsnak & tartalma. Ez-
zel szemben az 0sztonds, nem tudatosodott, tudattalan szoci-
dlpszicholégiai jelenségek vilaga &llandban, szakadatlanul
valtozik, sokszinlségében nehezen tettenérhetd, hasonlatos
a tenger szikrazé viztilkréhez. Mintha az emberi természet
nem is ugyanaz lenne, hanem kimerithetetlenul sokoldalu,
sokréti.

A kiilfoldi pszicholbgiai irédnyzatok kozil a kiemel-
ked6 francia pszicholégus, I.M. Meierson iskolaja volt az, a-
mely a legjobban megeértette ezt. Ez a tudomanyos iranyzat ar-
ra a kiinduld tételre épiti koncepciéjat, hogy a tarsadalom
torténete az emberi természet szakadatlan valtozasiat eredmé-
nyezi.
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Meierson kovetkezd szavai pontosan mebfogalmazvak
az iranyzat alapvetd 1enyeget- "A magatartésnak a torténelmi
tények segltsegével torténd elemzése megvaltoztatja a pszi-
cholégus 1atészogét. Nem egy absztrakt emberbdl kell kiindul-
nia, hanem egy konkrét orszig és konkrét korszak emberébdl,
koranak tarsadalmi és anyagi feltételeli kOzott, szinbtén meg-
hatérozott orszédghoz és korszakhoz tartozd tovabbi emberek
k0z0tt 616 emberb6l. Igy tehdt van a pszicholégial kutatbtasok-
nak egy olyan fejezete, amely torténeti jellegi. Ez uj nehéz~
ségeket jelent a pszicholégia széméra, de ugyanakkor a meg-
ismerés uj forrésaul is szolgal".

Meierson torténeti pszicholégidjéban a figyelem az
emberek cselekedeteinek, tetteinek, munkatevékenységének ta-
nulmanyozadsara irényul. Kiilonosen klemelt helyet kap az em-
beri alkotasok tanuLmaayozasa, mivel ebben a pszicholdgia a-
dott fejezete sajatos forrast, a tények sajétos fegyvertarat
latja. Tegylk hozza, hogy Melerson felettébb tavol &ll a
vulgéris materializmustol. Meggy6z6en bizonyitja, hogy sze-
rlnte azt a direkt hatast, amelyet a termeldtechnika az em-
ber szellemi fejldédésére gyakorolt tobbek kozott a torténe-
lem elétti iddkben, tudomanyosan nem leheb re&onstrualnl.

A szovjet pszicholégiai tudomany teljes joggal ér-
tékeli olyan nagyra Meierson torténelmi pszicholégidjét.[1]

A torténeti pszicholégia sikeresen fejldédhet mind
az etnografia és az archeologia terlleten, miutén az emberi
kéz alkotisaiban a psz1ch1kum megismerésének f6 forrasat
latja, mind pedig az Okori, kozepkorl, ua- és 1efu3abbkor1
torténelem teriiletén. Sajnos azonban a meiersoni iskolanak
magarol a torténelemrdl, a fejlodés objektiv szociologial
torvényeirdél, a tarsadalml életben érvényesiilé okokrol és
kovetkezmenyekrol alkobott képét az esetek tobbségében nem
nevezhetjlik tudoményosnak. Igaz, a Meierson altal iréanyitott
foly01ratban marxista torténészek is kozremiikGdnek (peldaul
A.Soboul), és ez kdzvetve utal arra a tavlati lehetdségre,
hogy ez a pszicholégiai iskola elsagatltasa a torténelmi
materializmust.Ez azonban egyeldre nem egyéb, mint tudomé-
nyos lehetdség.

Szémunkra most csak az a fontos, hogy a torténelmi
pszicholdbgia miiveldi nemcsak az emberi, pszichikum megnyilvé-
nulédsainak halmazat tartak fel, hanem azt is, hogy az emberi
p821ch1kum e megnyllvanulasal elvileg sokrétilek; alapvetden,
lényegiilket tekintve heterogén jellegiek. Képletesen klfedez—
ve: ezeket a megnyilvanulédsi formékat nem lehet ko6zGs nevezd-
re hozni, ellentétben a tudoményos-logikai gondolkodas bar-
milyen halmazéval. A szdbanforgo Jelenségeket gyakran "kul-
turénak" ‘hevezik, legaldbbis a "kultura és tudomany" fogalmi
parosban.



- 42

. . A sz6 btulajdonképpeni értelmében vett kultura sem-
miképpen sem azonos a pszicholégiaval. Azt viszont nyugodtan
mondhatjuk, hogy a szoclédlpszicholégia a szellemi kultura al-
kotorészei kozé tartozik, mint ez utébbi egyik oldala, vagy
hogy kapcsolédik a szellemi kulturéhoz: az izlések, szokasok,
hagyomdnyok, az Onkifejezés, az érzelemnyilvanitas hagyomé-~
nyos médja, és sok ehhez hasonld jelenség egyarant hozzétar-
tozik egy adott emberkczdsség szellemi kulturadjihoz és szo-
cidlpszicholégidjahoz. Ezért tekinthetdk a kulturdlis emlékek
a pszicholégia tanulményozédsdnak torténelmi forrésaiként. Al-
taldnosségban elmondhatjuk, hogy a kultura és az ideolégia
egyéb valfajainak a szférdja egyrészt a racionalis,. a logi-
kus gondolkodas, mésrészt a nem tudatosodott szocidlpszicho-
"légiai folyamatok keresztezddésének, egymasbahatoldsdnak te-
riiletét képezi.

Ennek megfelelben, a torténész szeme két, egyméssal
ellentétes polust 14t a kulturdban. Az egyik pélus a tudoméany
es technika fejl6édése, olyan folyamat, amely egészében véve
k0z0s az egész emberiség szémara,., Jellemzd erre a pbdlusra
az emocionalitéas tobbé~kevésbé teljes legybzése. Természete-
sen nem a tudomanyos-technikai alkotasi folyamat vagy az uj
eszmékért folytabott kiizdelem emocionalitdsarél van seo,
hanem arrdél, hogy az igazség, a hasznossig értelmezése min-
den érzelmet kizarva, Onmagdban §8rténik, hogy az igazséag és
hasznossédg értelmezése elfogulatlan, Ezzel szemben a mivé-
szet, a valléds, az erkOlcs barmely jelensége magdban foglal
valamilyen emociondlis viszonyuldst és ebben az értelemben
a mésik poélushoz tartozik, més szavakkal kifejezve a racio-
ndlis-logikus gondolkod4s kétségtelenlil harchban 41l egy vala- .
milyen mdsik indittatassal, olyannal, amely jellegét tekintve
ellentétes a raciondlis logikus gondolkodas sordn az agyban
vegbement folyamatokkal. A raciondlis logikus. gondolkodas ké-
pes array, hogy ezt az ellentétes indittatast hattérbe szorit-
sa és uralma aléd hajtsa.

Kovetkezésképpen egyeldre megdllapithatjuk, hogy
ez az ellentétes indittatas nemcsak egyszeriien az embcidk
szférdjahoz fiiz6édik, hanem ugyanakkor szembe is &llithatd a
racionalis logikédval és a logikai gondolkoddssal, mint vala-
miféle, matematikal kifejezéssel élve, ellentétes eléjelii mi-
néség. Pontosan ezt akartak kifejezésre juttatni azok az et-
nografusok, akik a "logika el6tti" (praelogikus) gondolkodas
kifejezését bevezették. Ez a negativ meghatarozis azonban
pontosan annyira nem elégséges, mint példiul a torténészek
altal haszndlt "kapitalizmus eldtti", "feudalizmus eldtti™
kifejezés. Nem elég megmondani valamirdl, hogy megelézott .
egy altalunk mar ismert format, fel kell tArnunk az adott je-
lenség valédi tartalméat is.



43 7 X

A logika eldtti gondolkodds problémédja

Mar beszéltiink arrdél, hogy a szocialpszicholégia
tudomanya legalapvetdbb flz1olog1a1 és pszicholbgiai bazisat
minden szocidlis kommunikécidé legalsd szintjének legaproblé-
kosabb tanulmanyozédsaban keresi. Konkrétan az emberek kozott
a beszéd, a mlmlka, a gesztusok, az érzelemnyilvénitdsok ré-
vén mevvalosulo k0lcsonos kommunlkaclo mechanizmusainak ta-
nulményozésérél van szb.

Semmiképpen sem allithatjuk, hogy a kommunikéacidnak
ezek az alapveto mechanizmusai az emberi torténelem legrégibb
korszakai Ota idedlis format nyujbtottak volna a logikai gon-
dolkodds széméra., Az egész nyelvtorténet azt mutat]a, mennyi-
re fokozabos volt az a folyamat, amelynek soran a nyelv alkal-
masséd valt arra, hogy a 1eggobban elléssa az objektiv vilag-
nak az ember dltal torténd megismerésében betdltendd funkcid-
jat. A fejlédés korai szakaszaiban a nyelv kétségteleniil
rosszul latta el ezt a funkcidéjat, miutén alapvets funkcidja
nem ez volt, hanem az, hogy az emberek kolcsonds kapcsolabait
kozvetitse. g

Sem a magasabbrendii idegtevékenység fizioldgidjanak
tudomanya, sem a szemlotlka (a jelrendszerek tudomanya) nem
tarta még fel annak a titkat, hogy hogyan alakult ki az ant-
ropogenezis folyamata soran az embernél a "masodik Jelzorend—
szer™: miért és hogyan keletkeztek azoknak a jeleknek és jel-
zéseknek sajatos 521mbolumal, amelynek alapjan minden emberi
lény megkilonbozteti és felismeri a targyakat. Ha a kutya
szamara a csengetés jelzi, hogy hamarosan ételt kap, ezzel
meg lehet inditani a nyalelvAlasztasat. Az embernél is ki le~
het épiteni ugyanezt a reflexet, de ha a csengd hangjat egy-
szercsak a “ecsengd" szb kleatesével helyette51t3uk az ered-
mény ugyanaz lesz. Tegyiik hozzd, hogy a szé hangzésa altalé-
ban egyaltalan nem emlékeztet az adott csengd hangzasara,
vagy 4dltaldban arra, amibt a sz6 jelent. A hanguténzéds illuzi-
0ja azonnal szertefoszlik, amint osszevetauk ugyanazon targy
nevét kiilonbdz6é6 nyelvekben.

Csak a 1evovatosabb formédban allithatjuk, hogy e-
zeknek a sajabosan emberi jelzéseknek a me°kulonbozteto voné-
sa az, hogy a valbsag barmely objekbtuma vagy jegye széméra
legalabb két, egymassal kdlcsonosen felcserelhetd jelzése van
a beszédben. Ez jogosit fel arra, hogy jeleknek, vagy a szd
pontosabb ertelmeben, szimbolumoknak nevezzik oket Nincs~e
valamilyen Osszefiizgés ek0zott és az 6si, mélyen gydkerezd
ember-megkettozodes, a "mi és 6k" kozott? Nagyon valoészini,
hogy van. Majdnem biztos, hogy van. Csak ma még nem tudjuk
pontosan megmondani, hogy milyen.

Az emberi jelzbrendszerek kialakulasanak legreglbb
rétegei a kdlcsonds egymasrahatas funk01oaanak egyre erdtel-
jesebbé valasat mutatjak. A megismerés funkcidja késdébb fej-
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16d0ott ki. Az etnografusok Aaltal az 8skozdssézi népek kdrében
tett megfigyelések halmaza minden valésziniiség szerint e két
funkcid viszonylagos dlszharmonlaganak hatalmas korszakat
Jelzi, azt a kort, amikor a beszéd még nem volt alkalmas ar-
ra, hogy a mealsmeres és a gondolkodas szerve legyen. Ez’ az,
amit gyakran a "logika el6tti gondolkodas"™ (praelogikus gon-
dolkodas) terminussal illetnek.

Mit ertettek ezen a klfeaezesen7 E.Durkheim,
Frazer, Levy-Bruhl és ‘egy sor més kiemelkedd kiilfoldi etno-
légus, nélunk Marr akadémikus és nagyszamu kovetoae antité-
zist allitott fels a primitiv gondolkodas, més szoéval az Os-
kGzOsségl tédrsadalom emberének gondolkoddsa, a modern ember
logikus gondolkodasatél gyokeresen kiilonbdzd gondolkodéds, a-
mely nem egyszerilien méds torvények szerint folyik, hanem ki-
fejezetten ellentéles torvények szerint. Klserletet tettek
arra, hogy a felgylilemlett hatalmas leiré tenyanyag alapjan
meghatarozzédk ezeket a torvényeket. Ki tudja miért, senki
sem kockazatta meg, hogy kimondja, hogy itt a fantézia tor-
vényeirdl van szb. Taladn azért, mert maga a "fantézia" szd a
képzelet minden torvényszeriiségt6l mentes szérnyalédsédval tar-
sul, olyan szarnyalasaval ahol nem érvenyesul a tomepvonzas,
és egyaltalan semmiféle termeszetl er6, amelynek soran tehat
minden és mindennek az ellenkezdje eldfordulhat,

A logika eldtti gondolkodas torvényeit Durkheim a
ps21choszoc1olégla szferaaaba kereste: véleménye szerint min-
den irraciondlis elképzeles és minden hagyomanyos szokéas,
szertartas az 6sk0z0sségi népek szémidrd magdnak az emberi
k6z0sségnek, magénak a kollektlvanak a megtestesiilésére, meg-
személyesitésére szolgdlt, pontosabban a tarsadalom létezése
azonos volt a "kollektiv eszmék" létezésével, mely utdébbiak-
nak ezért kiillonbOzniiik kellett a természet mlnden realis és

logikailag lehetséges jelenségétdl.

Frazer a képi asszocidcié pusztén pszicholégiai
torvényszerliségeiben kereste a logika elétti gondolkodés
torvényeit: a "homeopatikus" vagy "szimilis" asszocidciéd
két, egyméshoz valamilyen vonatkozdsban hasonlatos jelensé-

‘geb egymassal azonosnak tart, még akkor is, ha ez ellentmond
a jézan észnek és minden btapasztalatnak; a "kontagiozus" vagy
"parcidlis" asszocidcid a részt azonositja az egésszel, vagy
valamit, aminek az adott Jelenseghez koze van, azonosit az
adott Jelenséggel megintcsak a jézan értelem és tapasztalat
ellenére. Példédul egy ember &brézolésa, kdrme, arnyéka, neve
ugyanazt jelenti, mint maga az adott ember. Innen fakadnak
olyan cselekmények, amelyek nem magéra az adott objektumra
iranyulnak, hanem valami mésra, ami hasonlit hozzé, vagy va-
lamilyen koze van hozzé.-Ezeket a cselekményeket Frazer és
sok mas etnogréfus mégikusoknak nevezi, az ennek megfelelo
képzeteket pedig mégikus gondolkodasnak.

PR s
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Ennél tovabb, a tobbieknél mélyebbre hatolt a problé-
méba Lévy-Bruhl francia etnolégus es filozéfus, aki altalénos
elméletet dolgozott ki az 6skozdsségi térsadalmak emberének
- sajatos gondolkodas1 funkeibirdl. e

Mindazokat a gondolati operdcidkat, amelyek ellent-
mondanak a modern civilizdlt ember logiké&jénak, Lévy-Bruhl az
dltala bevezetett "participacids torvény'"-ben foglalta Ossze,
logika~eldttinek és misztikusnak nevezve az 6skozosségi ember
gondolkodédsdt. Soha nem allitotta, mint néha hallani, hogy az
6skozbsség embere képtelen lett volna helyesen eligazodni a
természeti kornyezetben, képtelen lett volna racionalis tet-
tekre. Ha igy lett volna, akkor a vadember nem tudta volna
elérni egyetlen gyakorlati céljat sem, és nem tudta volna
biztositani fizikai fennmaradisat sem. Ezeket a raciondlis .
tetteket azonban a vadember ugyanolyan mechanikusan hajtot-
ta végre, mint a Bllllardgatékos, aki amikor megldki a go-
1ly6t,, pontosan szémitésba veszi a beesési és visszaverési
szoget, anélkiil, hogy a legkisebb fogalma is lenne ezek 1é-
nyegerol Ami magat a gondolkodast 1llet1, ezen a teriileten,
Lévy—Bruhl szerint a praelogikus indittatas uralkodott. Te-
gy ik hozzé, hogy Lévy-Bruhl ellensége volt a fagelmeletnek
és tavolrdl sem &llitott semmi olyasmlt hogy a gondolkodas~
nak fent leirt sajétossigai az alacsonyan fejlett népek vele-
sziiletett tulajdonsdgai lennének. Lévy-Bruhl a gondolkodas
emlitett sajatsdgaiban a torténelmi fejlédés egy adott, mind-
ségileg meghatérozott lépcséfokat latta.

Amikor erre a kovetkeztetésre eljutott, Lévy-Bruhl
valaszut el6étt a4llt. A tudomédnyos torténetiség megkovetelte
volna, hogy elvesse a "misztikus gondolkodas' semmit nem ma-
gyarédzb fogalmét, megkdvetelte volna, hogy még alaposabb pszi-
cholégiai és fiziolégiai elemzésnek vesse aléd az emberi gon-
dolkodasnak azokat a kiilonds sajatsdgait, amelyeket az emberi-
ség kialakulédsanak és fejlédeésének korai szakaszaiban feltart.
Ezen az uton azonban nem Lévy-Bruhl indult el, hanem H.Wallon,
a Lévy-Bruhl orokségét igen magasra értékeld pszichologus,
marxista és kommunista, a vilag talén legkiemelkeddbb pszicho-
légusa a- 20. szazadban. Maga Levy—Brubl nem tudott kitdrni az
idealista filozéfia hatalmabdl és kegyetleniil megflzetett e~
zért. Hajlott arra a velemenyre, hogy a misztikus és logikus
gondolkodas nem a fejlédés két lépecsdéfokat Jelentl, hanem az
emberi szellemre jellemzd két, egyméssal-harchban 4116 oOrok

_szubsztanciat, amelyek a hltnek illetve az értelemnek felel-
nek meg. Haglott arra, hogy tortenelmen kivili jelleget tu-
lajdonitson az irraciondlis és illogikus misztika elemének.
Elete végén, - posztumusz jegyzeteiben -~ véglegesen valasz-
tott az 6skozdsségi gondolkoddsnak kordbban adott két megha-
tarozésa kozott, Ahelyett, hogy elvetette volna a semmibtmondd
"misztikus" meghatarozast és feltéarta volna a “logika elotti"
meghatirozéds tartalmat, Lévy—Bruhl éppen ellenkez6leg csele-
kedett: megtagadta a "loglka el6tti gondolkodas" fogalmat.
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Csak az emberi szellemre mindig is jellemz6 misztikus oldalra
vonatkozé tanitést hagyta meg - azzal, hogy mindossze arrdl
van sz6, hogy ez a misztikus jelleg az 06sk0zOsségi kulturdban
jobban elétérbe keriil.

Lévy-Bruhl gazdag hagyominyait (6 maga egyébként
szintén jelentds etnoldgusok soranak vivmanyait orokdlte),
amelyekkel a tudomanyos gondolkodéds fejlodését gazdagitotta,
nem egyedil H.Wallon igyekezett materialista alapokon atdol-
gozni.

: Milyen eszkozbkkel lehetne elemezni ennek a kilonos
jelenségnek a természetét, hogyan lehetne feldolgozni a tudo-
ményos megfigyelés haldjéval az idék mélyébdl felszinre ho-
zott kincsestarat? Olyan etnolégusok, mint Frazer, Lévy-Bruhl,
Vierkandt csak sajat koruk asszociativ pszicholégidjat ismer-
ték, de nem témaszkodhattak sem a magasabbrendi idegtevékeny-
ség pszicholégidjara, sem a lingvisztikéra, sem a beszéd
pszichofiziolégidjéra. Ugyanakkor viszont, ha figyelmen kivil
hagyjuk a "mésodik jelzdrendszer" kialakulédsat, ezen belil
azt a folyamatot, ahogyan a modern gyermek egyéni fejlbédésében
a ?gsodik jelzbrendszer kialakul, nem taldlhatjuk meg e titok
nyitjat.

Azt mar Max Miiller, a mitoldgiai iskola alapitdja is
tudta, hogy az 6si, emberi fantézia taldnyai Osszefliggésben
vannak a nyelyv probléméaival. Az Osi mitoszok kialakulédsat
Miller a "nyelv betegségének" tartotta. Akkor azonban még nem’
gondoltak arra, hogy a 'betegség" szd csak ujabb problémékhoz
vezethet, hiszen a bebegségnek is megvannak a maga torvényei,
amelyeket szintén fel kell tarni,

BEgészen méds uton haladt Lévy-Bruhl alighanem legki-
emelkeddébb kovetéje, N.Ja. Marr akadémikus, szovjet nyelvész.

~ Nem akarunk itt most nyelvészeti koncepcidjénak 1lé-
nyegével foglalkozni, minddssze azt hangsulyozzuk, hogy Marr
nem &ltaléban, 1d6tél és tértdl fliggetleniil kereste a nyelv
formédlis torvenyeit, hanem az a kapcsolat foglalkoztatta, a-
mely a nyelvek fejlédését a tarsadalom, mindenekeldtt a ter-
melési moéd torténelmi fejlodéséhez fiizi. Marr véleménye sze-
rint a nyelv minéségileg kiilonbozd szerepet jatszott a téar-
sadalom fejlédésének kililonbdzb korszakaiban. Lévy-Bruhl-nek
az a gondolata, hogy a torténelem télink tavol esb masik vé-
gén a gondolkodas elvileg kiilonbozott a modern gondolkodés-
tol, és hogy ezért lehetetlen lenne a gondolkodas egységes
elméletének megalkotésa, azt az dtletet adta Marrnak, hogy
hasonlé véleményt alakitson ki a nyelvekkel kapcsolatban is.
S6t, mi tobb, abban a transzformdciéban, amely a nyelv és a
beszéd lényegében a torténelem sorén végbement, Marr éppen a
gondolkodds transzformacibjanak alapjat latta.
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Mindez azonban ink&bb a tudoményos hipotézisek szfé-
rédjéban maradt, és nem keriilt szigoru bizonyitasra. Marr ha-
talmas lingvisztikai és archeolégiai képzettség birtokaban,
valamint titanikus erdvel és energiaval hordta egymésra az
ismeretek és hipotézisek, a vitathatatlan tények és bizonyi-
tatlan intuicidk halmazéat. Ami a magasabbrendi idegtevékeny-
séget illeti, Marr, bar a nagy Pavlov k&zvetlen kGzelében
g1lt, ezen a terlileten mégsem rendelkezett kelld ismeretekkel;
igy aztén teljes johiszemiiséggel vette a4t Lévy-Bruhl-tél és
a vele azonos iranyzatokhoz tartozdktdl az 6skozbsségi gon-
dolkodds "magikussagéra", "misztikusségéra" vonatkozd, a tu-
doményos egyértelmiiségtél oly téavol 4llé elképzeléseket., An-—
nak a puszta megfogalmazéisnak, hogy a beszéd és a gondolkodés
mégikus funkcidét t06lt be az 6skozosségi ember munkdjdban és
egész életében, minddssze negativ jelentbsége volt: a gondol-
kodds akkor nem volt a mai értelemben vett gondolkodds, a
nyelv nem volt a mai értelemben vett nyelv.

De hat akkor mi volt a gondolkodéas? Mi volt a
nyelv? Marr kidolgozta a lingvisztikai kutatésok sajatos me-
todikajét, amely azonban befejezetlenlil és még legkozvetle-
nebb tanitvanyai széméra is nehezen érthetd maradt. Marr ezt
a médszert a modern és tdérténelmileg ismert nyelvek "paleon-
toldgiai elemzésének" nevezte, vagyis mintegy a régen kihalt
8si maradvanyokat akarta ezekbdl kidsni. Ez a médszer csak a
tudés lelkét izgalomba hozb szilédnkokat hozott felszinre, de
nem tart fel semmi egységesetb.

Marr akadémikus tudoményos irédnyzata hosszu éveken
4t nagy, talan indokolatlanul is nagy tekintélynek Orvendett
a lingvisztikai, archeolégiai tudomany terililetén. 1950~ben
aztdn hirtelen megvéltozott a helyzet, Marr elméletét nem
mindenben meggydzben, darabokra szedte a kritika. A modern
tudomény szempontjébél a dolognak csak az a része érdekes,
hogy helyes pozicidbdl kritizdltédk-e Marr elméletét? Vagyis,
hogy elbre vitte-e a tudomédnyt ez a kritika, vagy pedig visz-
szavetette a Lévy-Bruhl és Marr elétti dllapotokba? Meg kell
mondanunk nyiltan, hogy a pszicholégia tudoményat (a geneti-
kai pszicholdbgia és a szocidlpszicholégia) ligyét ez a kritika
visszavetette. Ahogy mondani szokés, a fiird6évizzel egyiitt a’
gyereket is kidntotték. TObb mint egy évtizeden 4t feledésbe
meriilt a marxista filozéfia sarkalatos igazséga, hogy t.i. a
gondolkodéds természetét vizsgdlni annyit tesz, mint a gondol-
kodss tOrténetét vizsgalni., A gondolkodadsnak nincs torténel-
men kiviili valtozatlan természete. A filoz6fidnak ez az alli-
tdsa nem egyszeriien a gondolkodas tartalménak a véltozédsaira
vonatkozik, vagyis nem arra, hogy id6kozben ismeretek halmo-
z6édnak fel, hanem arra, hogy ha nem is minden szellemi opera-
cibnak, akkor legaldbbis nagyon soknak minéségileg megvalto-
zobt a strukturdja, ha a torténelem kezdeteinek allapotéat a
mi modern logikédnk szabdlyozta szellemi operdcidkkal Ossze-
hasonlitjuk.
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Az emlitett eseményt kovetben a torténészek és et-
nografusok v1sszatertek ahhoz a nagyon leegyszerisitett és
lényegeben véve torténelmietlen szemlélethez,amely a "vallds"
sz6 alkalmazédsat elégségesnek tartotta az 6si idBk szellemi
vilagéban feltért minden furcsasag, érthetetlenség magyara—
zatéra, TulaJdonkeppen ezzel visszafelé tettek egy lépést,
egy nagyon is érzékelhetdé 1lépést, még az olyan fogalmak vi-
szonylag szegényes elméleti toltesehez képest is, mint az 6si
gondolkodds "mégikussaga, vagy "misztikusséga™. Az 6divatu
ebtnografia szellemében ertelmezett "yallas" terminus egyre
szélesebb kérben valdé haszndlata csak ujabb talédnyt vet fels
vajjon mi az oka annak, hogy minél melyebbre hatolunk a tor-
ténelembe, egyebek kOzott minél jobban tavolodunk az osztaly—
tadrsadalmaktdl az osztédly nélkuli tarsadalmak felé, annal
£6bb a "vallas".

Az "igazséggal" foglalkozo tudomédnyok, amelyek a
technikai kibernetika csoddlatos eredményeinek alapjat képe-
zik, olyan tudomanyok, mint az informacidbelmélet és logika,
mint a matematikai logika és a szemlotlka, nem lesznek telje-
sek és santitani fognak mlndaddlg, amig ki nem egésziilnek a
'“hamlssaggal" foglalkozd tudomanyokkal Az emberl értelemnek
a tévedésre, abszurdumra és ellentmondisra, vagyis az ember-
nek a realitas elferditésére vald képességét nem lehet egy-
szeriien a gondolkodd gép mechanikai rendellenességének tekin-
teni. Ez a képesség’a "logika elétti gondolkodasra" vezethetd
vissza.

A szellemi tevékenység alséd szintje

A modern kibernetika egyes kiemelkeddé teoretikusai
furcsa szakadékra hivjék fel a figyelmet: mindazok az atmene-
ti pszichés szintek, amelyek az &llatok feltételes reflexeken
alapulb tevékenysége és az ember magasabbrendi gondolkodasi
funkcildi koOzobtt vannak, egyel6re egyédltalédn nem alkalmasak
arra, hogy kibernetikai elemzésnek vessék aléd azokatb.

A.N. Kolmogorov akadémikus egyenesen ezt a cimet
adja egylk cikkében az egyik pontnaks: "Miért csak a szélsé-
ségek?" Arroél van szb, hogy a kibernetikédban & magasabbrendil
idegtevékenység elemzése jelenleg a két szélsd pbéblusra kon-
centralédik: a kibernetikusok egyrészrél az allatok feltételes
reflexeit tanulmanyozzdk és az agykéreg e legkezdetibb, leg-
egyszeriibb tevékenységének alapjan dolgaznak ki viszonylag
egyszeri sémakat, amelyek az oktatéds matematikai elmélete né-
ven ismeretesek; masrészrol matematikai mdédszereikkel a kiber-
netikusok sikeresen tanulmanyozzak az emberi agy legmagasabb-
rendii tevékenységét -~ a formalloglkal miveleteket. De az a
hatalmas teriilet, ami e két pdlus kozott, tehdt a legprimiti-
vebb és 1e&bonyolultabb pszichikus aktusok kozott elhelyezke-
dik, lényegében véve a kibernetikai elemzés széméra elérhet-
etlen. A.N. Kolmogorov ezt az &llapotot bizonyos értetlenség-
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gel konstatdlja [2]. Egy mésik cikkében Kolmogorov igy foly-
tatja gondolatats "De a feltételes reflexek minden gerinces-
re jellemzéek, a logikus gondolkodis pedig csak az ember fej-
lédésének legutolsd szakaszéban alakult ki. Az emberi tudat
szintetizdld tevékenységének a legegyszeriibb feltételes refle-
xek szférdjan kivil esd minden olyan valfaja, amely megeldzi a
formdllogikai gondolkodést, egyelbére kivil maradt a kiberneti-
ka érdekl6dési korén" [3].

: Csodalatosan pontosan, csoddlatos éleslatédssal mu-
tat r4 a dolog lényegére. A szemrchédnyds azonban tavolrdl
sem a kibernetikusokat illeti. Hogyan is tudné-a kibernetika
sajat nyelvén leirni azt, amit a szaktudomanyok még maguk
sem irtak le, bontottak ki eléggé? A leirandoé targy maga is
homalyos, kisiklik a keziinkb6l. %

Egyes pszicholégusok szerint az ember magasabbrendi
idegtevékenységének hérom szintjét kell megkiilonboztetniink:
a/ fizioldgia, b/ pszichikum, ¢/ megismerés. Ez a klasszifi-

 kédciéd lathatdan helyteleniil, rosszul vélasztotta meg terminu-
sait. Az Otlet lényege viszont az, hogy a "pszichikum" termi-
nussal jeldlt szinten Osszpontositsuk éppen az emlitett giga-
szi kOztes terililetet, amely az els6é jelzbrendszer szintjén °
megvaldsuld feltételes reflex-tevékenység és az ember tudoméd~-
nyos gondolkodédsa k6zott elteril. Kolmogorov az idézett cikk~
ben ugyanezt "az emberi tudat szintetizdld tevékenysége val-
fajainak" nevezte, olyan tevékenységnek, amelyek a legegysze-
riibb feltételes reflexek szféradjan kiviil esnek, de nem érik
még el a formdllogikai gondolkodds szintjét. Gyakorta szoktak
mondani, hogy ez a szféra, amely a logikail szféra alatt he-
lyezkedik el, alapjéban véve az emocionalis és az akarabti je-
lenségeket foglalja magéban.

‘ Lehet azonban, hogy végiilis konnyebb lesz a szilksé-
' ges terminusokat és meghatarozésokat kivalaszbani, ha més szem-
sz0gbdl kozelitjilkk meg a kérdést, hiszen tudjuk, hogy a logi-
kusan gondolkoddé embert mérhetetleniil megeldzé Osi &llatfajok-
nak is voltak egyszeri reflexei. Nem kellene-e abb6él a felbé-

telezésbél kiindulnunk, hogy a masodik szint ("pszichikum™)

| is megvolt médr a feltért hominiddknadl, vagyis a "homo sapiens"
legkdzelebbi bioldgiai dseinél, jéval azeldétt, hogy maga a
gondolkodé ember megjelent volna? Mint latjuk, Kolmogorov is
éppen erre a torténelmi-evoluciés megkozelitésre hajlik: "a
logikai gondolkodas csak az ember fejlédésének legutolsd sza-
| kaszéban alakult ki'; a tobbi tudattevékenységet Kolmogorov
nem egyszeriien alacsonyabbrendiinek, hanem "megel&ézdnek" neve-
| 21, ; ;

; Igy tehdt az ember magasabbrendi idegtevékenyseégén
' beliil megklilonbdztetett hérom szintet a foldreétegekhez hason-
' lithatnénk. A pszicholégia tudomdnyadnak targyat tekintve nem
 kevésbé torténelmi jellegii, mint a geoldgia. A geoldgus a
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foldkérget annak torténelmi kialakuldsdban vizsgalja. Barmely
megfigyelt kdzetet vagy geologlal strukbturdt a foldkéreg kia-
lakuldsanak megfeleld korszakéhoz kapcsol. Azok a kiilonbozd
szintek és mechanlzmusok amelyek ma az ember idegi és pszi-
chés tevékenységének egyseges, egész viléagat alkotjak, szin-
ten kiil6nb6z6 korokban alakultak ki. Vannak olyanok, amelyek
mar régen kihalt hiil16knél, kétéltieknél megvoltak. Masok jo-
val kés6bb, a negyedkori manm—embernel épliltek ra az elébbi-
ekre, de nem olyan formédban, mint ahogyan a foldbtani rétegek
egymasra épiilnek, hanem ugy, hogy kozben alaposan deformaltak
a mezel6zd reteget A Homo sapiens-nél ujabb rétegek jelentek
meg. A modern emberi tudat tevékenységében, a foldtani réteg-
z0désekkel ellentétben, az alacsonyabb evoluciods rétegeket a
legalaposabb médon atformdlta a legmagasabb réteg - a fogal-
mi-logikai gondolkodéds. Itt a harom szint egybeolvad, Gssze-
fonbédik. Csak az absztrakt vagy technikai modelezés teheti
meg, hogy valamennyire rétegekre bontsa ezt az egészet, vala-
mennyire kiilonvalassza az egyes rétegeket. Ugyanakkor a pszi-
cholégusnak is jogadban &4ll, hogy a modern emberi pszichikum-
nak ehhez az elemzéséhez folyamodjék, amit feltételesen "pa-
leontolégianak" nevezhetnénk, értve ezen, hogy tudatunk egé-
széb6l kiemeljiuk az 6si hagyabékokat.

A magasabbrendii idegtevékenységnek és pszicholébgia-
nak ez a fejezete nehezen elsajatithatd, miutdn igen magasfo-
ku absztrakciét kovetel meg. Az embernek olyan jelenségrdl
kell gondolkoznia, amelyet ismer ugyan, de teljes mértékben
kiviilr6l kell szemlélnie ezeket a jelenségeket, el kell vo-
natkoztatnia a megszokott gondolkodédsi séméktol, sztereotipi-
4kt6l. Egyetlen vezérfonala marad: az absztrakt, tudoményos
gondolkodas.

Jegyezzﬁk meg itt egyébként, hogy a gondolkodas tu-
domanyéanak egész torténelme soran mindig tulsulyban volt az
antropomorflzmus és a szemléletesség, az ember mindig mindent
a sajat mércéjével, sajat kozvetlen érzékelésének merceaevel
mért., A szemléletesseg, képletesség, a mindennapi gyakorlat-
tal vald Osszehasonlithatéség zavarta, akadélyozta a tudo-
manyt. De a tudomdny mégis rdkényszeritette az embereket,
hogy elfogadjak: nem a Nap forog a Fold koriul, hogy vannak
szabadszemmel nem ldthaté mikrobdk, hogy a tarsadalmi életnek
is vannak torvényei, amelyek akaratuktdél fliggetlenek. A tudo-
many azzal, hogy feloldotta a mikrovilag, makrovildg és mega-
vilag hataralt, rakényszeritette az embereket, hogy elvonat-
koztassanak sajabt testilk méreteitdl, mint a v:L]_égmlndensef7
tanulményozasdnak mércéjétdl. A tudomény elvezette az embere-
ket a kvantumfizika, a relativitédselmélet elvileg elképzelhet-
etlen fogalmaihoz. A legnehezebb dolog azonban, minden bizony-
nyal, hogy az absztrakc1o ugyanilyen magas sz1ntgere emelked~
Jjunk azoknak a Jelensegeknek a vizsgalatéaban is, amelyek sa-
jat lelkiink mﬂlyen mennek végbe. Igaz, hogy a magasabbrendu
idegtevékenység pavlovi lelologlaJa glgéSZl lépést tett eld-
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re ebben az irdnyban. A magatartési aktusokrdél, amelyeket o-
lyan természetesnek tiind modon lehetett a '"nyilvanvalé™ lelki
megnyilvéanulasokkal magyarézni, kideriilt, hogy ez utébbiak in-
kabb elkddositik azokat, és csak akkor kezdtek kiuszni a kod-
b6l, amikor Pavlov felszdlitobtt, hogy vonatkoztassunk el ezek-
tél. De a gondolatnak ez az eldretorése bizonyos mértékig meg-
torpant, amikor kialakult az a vélemény, hogy a pavlovi abszt-
rakci6 csak az &llatokra vonatkozik, hogy csak azt ‘tiltja meg,
hogy a csaldka kiilsé hasonlatossdg alapjan az &llatokra ig ki-
terjesszilk az emberi tevékenység pszichikus motivumait.

A tudomény azonban féradhatatlanul tor elére, egyik
magaslat ubtan a mésikat hoditja meg. A legnehezebb - a tudat
megértése. A tudomdny eldtt még soha nem 41lt ennél bonyolul-
tabb feladat a szdénak abban az értelmében, hogy ez ‘a feladat
az emberi szubjektivitds, a naiv antropomorfizmus legtelje~
.sebb lekiizdését, tulhaladésat koveteli.

Ez az oka tehédt annak, hogy a pszichikum torvényei-
nek feltariasa cesak minden szellemi képesség legnagyobb megfe-
gzitése Arédn, csak fokozatosan, a hagyomdnyos nézetek sorra-
~rendre torténdé lefydzése utan valésulhat meg. Egyebek kozdtt
példdul komoly absztrakciot kovetel annak megértése, hogy a
majom magasabbrendli idegtevékenysége és a modern ember raciow
ndlis gondolkoddsa kozOtt volt még valami harmadik dolog is,
ami részben beletartozik a mi raciondlis-pszichikai tevékeny-
séglinkbe is.

Ez a bizonyos harmadik dolog nem kKis mértékben a
hominiddknak nevezett él8lények magasabb idegtevékenységének
sajatosségaira vezethetd vissza. A hominidék a filogenezisben
éppen a majom és a modern ember kozdtt &llnak, az el6bb el-
mondottak koziiliik is leginkébb az u.n. neandervdlgyi emberre
vonatkoznak.

Ezek agyénak strukbturdjédbol, amint azt a kidsott
koponyak alapjén megédllapitotték, csak egy nagyon kevéske
hidnyzik abbdl, ami az emberi agytek®k specifikumat - a tob-
bi féemlds agydhoz képest -- alkotja. Felmeril a kérdés: el-
engedhetetlentl sziikséges-e ez a bizonyos "nagyon kevéske"
ahhoz, hogy megteremtédjon az emberi agy magasabbrendii/funk-
cidinak feltétele? Hiszen ezek az aprd képzbédmények a Homo
sapiens-nél nem lehetnek pusztén fénylizési téargyak! Ez .nem
vakbél. Ez nem valamiféle lényegtelen kinovés. Ha eltavolit-
juk vagy megsemmisitjiik ezt a bizonyos "nagyon kevéskét", ak-
kor meglepd, a megfigyelés szémara igen fontos diszfunkcidk-
nak lehetiink tanui. A neandervélgyi embernél azonban ennek a
"nagyon kevéskének" a hidnya nem milkodési rendellenesség
volt, - itt a magatartas lényegbevagdan mas konstrukciodjarodl
van sz0. 3

> A freudizmus kritikdja pszicholégiéi irodalmunkban
taladn sokkal hatékonyabb lenne, ha a jelenségeket ebben a fi-
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logenetikai vonatkozasban kOzelitenénk meg. A pszichoanaliti-
kusok konkrét mezfigyelésel rogtdn més megvilagitésba keriil-
hetnének, ha valami ilyenfajta evolucids szemszOgb6l vizsgal-
nank Oket: az emberi pszichikumban elfojtott vonzalmak, a
tulhajtott keresd nemi Oszton nem egyéb, mint annak vissza-
csengése, ami 6siink, a Paleoantropus (a sz6 tagabb értelmében
vett neandervélgyl ember) biolégiajadban teljesen normdlis je-
lenség volt, amely nélkiil a Paleoantropus, sajatos életkoril-
ményei k6zott, az utéd nélkil maraddst kockaztatta volna meg.
A természetes kivdlasztoédasnak nem volt ideje arra, hogy a
modern ember kialakuldsa sorén teljes egészében kiirtsa a
Paleoantropusnak ezt az Orokségét, miutédn a transzformicid
rendkiviil gyorsan ment végbe. Ha elfogadJuk ezt a feltétele-
zést, akkor sokkal torténetibb format Oltene az a tétel,

mely szerint minden egyes ember individualis pszichikumaban
ki kell szoritani és szublimé&lni kell a neandervolgyl ember
csOkevényeit.

Igy tehat valéban, az emberi pszichikumban vannak
6sibb és fiatalabb reéetegek, mint ahogyan a Fold kérgében is,
de az eldbbiek nem egyszerien egymésra rakédtak, hanem bonyo-
lult kOlcsOnkapcsolatban vannak egyméssal. Magat a "tudatta-
lant" ugy foghatjuk fel, mint .a Paleoantropus pszichikai
szintjének megfeleld retegetb. 3

Azt a koteléket, amely 'a tudattalant a tudatossal
Osszekoti, a freudizmus tudateldttinek nevezi. Vannak ebben
a megfigyelésben olyan dolgok, amelyeket nem elvetniink kell,
hanem gyoOkeresen adtértelmezniink. Itt, ebben a kotelékben,
mint mondjék, a "szimbolikus" gondolkodas uralkodik: egyes
tédrgyak felcserélése, azonositéasa, egymasba vald képzeletbell
dtalakuléasuk ... Nem lehet ebben nem felismerni a Wallon-i
"parok" elsd, 6sregl fazisat, a diplasztikumok realisztikus
t01tésétél legtavolabb esd fazist. Nincs kizarva, hogy éppen

. ezt a fézist kell a Homo sapiens pszichikal fejlédésének el-
86 lépéselvel Osszevetni.

Wallon joggal tette fel a kérdést: ha a "par" va-
léban a gondolat elementéris, az 8si, primitiv stéddiumainak
megfeleld formajét jelenti, nem kell-e arra szamitanunk,
hogy meg fogjuk azt talalnl a legelmaradottabb emberi civi-
lizécidkra Jjellemzd gondolkodasi és beszéd-modorban? Wallon
egyéltaldn nem a régészeti asatdsok soran feltéart cromagnoni
emberre gondolt. MindOssze az etnografiara hivatkozott. Tob-
bek kozott azokat a megfigyeléseket idézi, amelyeket Leenhardt
az ujkaledonial bennsziulottek korében tett. De gondoljuk csak
meg, milyen fontosak téménk szempontjabél, a szocidlpszicholo-
gia alapvetd problémdi szempontjabdél ezek a megfigyelések: az
ujkaledbéniai bennsziilottek nyelvében és gondolkodadséban
Leenhardt a "kettds fogalmak'" maradvanyainak egész sorat ta-
141ta meg, . tovadbba olyan nyelvtani formék tomegét, amelyek,
véleménye szerint a tarsadalom ugynevezett dudlis szervezetét
tlikrozik.
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Hadd emlékeztessiink arra, hogy a szovjet etnografia
felismerte a duédlis szervezetet, vagyis feltarta azt a nem-
zetséget, amely két fratriabdl, vagy egymadssal szembendllé
két csoportbél &4ll, és amely az 6skozdsségi-nemzetségi rend
legrégibb stadiumdt képezi. Kiilondsen sokoldaluan és mélyen
bizonyitja ezt a tételt A.M. Zolotarjev fundamentdlis miive [4].

A duédlis szervezetet joggal tekinthetjik ugy, mint
annak legegyszeriibb és legszemléletesebb, ugyanakkor legdsibb
szociolégiai modelljét, amit altaldnositott forméban "mi és
6k" képlettel fejezink ki. ’ ;

Szocidlpszicholégial tudoményunknak ezt a~kiinduld
kategériajat, mint lédtjuk, az emberi pszichikum &ltaldban leg-
6sibb rétegeinek kutatéasi eredményei is feltarjak.

Maga Wallon éppen csak kozeledett ahhoz, hogy a
gyermeki gondolkodésban felfedezett Jelenséget ilyen torténe-
ti és szocidlpszicholbgiai megvildgitasba helyezze, annak el-
lenére, hogy éppen ebben az iradnyban haladt. "Ezek a differen-
cialatlan fogalmak, - irta, - amelyekben a két terminus ugy
¢l egymas mellett, hogy egyidejlileg keveredik is, és meg is
kilonboztetik, ezek az egységek-parok, talan a kettes szam el-
terjedtsége is (az 6si népeknél - B.P.) vajjon nem emlékez-
tetnek-e azokra a péarokra, amelyek a gyermeki gondolkodast bi-
lincsbe zérjak mindaddig, amig a gyermek szert nem tesz arra
a képességre, hogy meghatéarozott viszonyt fogalmazzon meg a
part alkotdé tagok kozott, vajjon nem emlékeztetnek-e a gyer-
meki gondolkodésnak arra a tendencigjédra, hogy binédris struk-
turdakat alkalmazzon, amelyek e gondolkodas els6 megnyilvénu-
lasait jelentik, az els6 lépést, amelyet a gyermeki gondolko-
dés a jelenségek mindenre kiterjed6 keverésétél a differenci-
4las aktusai és a kapcsolatok mezfogalmazédsa felé tesz. Elég,
ha utalunk arra a hasonlatossdgra, amely az antropologusok és
a nyelvészek iranti elvardsokban a kollektiv gondolkodas kii-
| 16nbh6z8 megnyilvanulasaiban fellelhetd parosok interpretaléasa-
nak vonatkozdsdban megnyilvanul" [5].

Nézzik meg, mit taldlunk H.Wallonnal 'a kollektiv

| gondolkodés feltéarésaval kapcsolatban. Az eldzd fejezetben
elemeztiik rendkiviil fontos felfedezését: a gyermek gondolko-
| dasa bizonyos ideig a "parok" vagy binédris kapcsolatok kiala-
kitasanak torvénye alapjén folyik. "Annak ellenére, Rogy hi-
jéval vannak a realités plaszticitésénak, . -~ irja Wallon, -

a parosok utjan folyé szellemi operaciok a gyermeknél nagyfo-
| ku aktivitassal rendelkeznek. Gyakran azonban azzal a kocké-
zattal, hogy megzavarjak a gyermeket..." [6].

A felnb6tteknél a fejletlen (vagy betegesen legyen-
giilt) gondolkoddsban iddnként szavak Osszecsengése alapjan,
idénként valamilyen értelmi, tartalmi (hasonlésédg, kontraszt)
Osszetartozdsa alapjan alakulnak ki ilyen pédrosok. Wallon hi-
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vatkozik arra, hogy megfigyeléseit pszichidtriai anyagok ta-
masztjak ala. "Ha, -~ mondja, -~ a paros a gyermeki gondolko-~
das primitiv strukturdjat jelenti, és kétségteleniil alkalmaz-
haté még a felndtt gondolkoddsban is, bar itt annyira mésod-
lagos szerepet jatszik, hogy észrevétleniil megy végbe, akkor
fel kell télelezniink, hogy ujra felmeriilhet bizonyos funkcio-
ndlis regressziék vagy disszonancidk esetén. Valéban, ismere-
tesek olyan esetek, amikor az ilyen betegek, mintegy élvezik,
hogy olyan széval vdlaszolnak, amelynek nemhogy semmi kOze
nincs a vart valaszhoz, de éppen azzal, hogy nem felel meg

a kérdésnek, a beteg feleletét furfangossi, abszurddad teszi"
[7]1. Fliggebtleniil /attol, hogy elére megfontolt szembehelyez-
kedésbol teszik-e ezt a betegek, vagy sem, mondja Wallon, az
itt alkalmazott mechanizmus magyarazatot igényel, és feltét-
leniil analég azzal, ami a gyermeki gondolkodasnal megfigyel-
hetd.

Wallon megfigyelését tobbségében 6-7 éves gyermeke-
ken végezte. A parosok alkalmazéséara éplld szellemi operdciok
korabbi életkorban kezdddnek. Minden alapunk megvan annak

 feltételezésére, hogy minél mélyebb fézisban vizsgaljuk a/ a
gyermek pszichikuménak fejlédéset, b/ az elmebetegek pszichi-
kumanak regresszi6jat és c¢/ az 6si, primitiv emberek gondol-
kodésdnak evolucidjat, annal szabadabbak lesznek ezek a par-
~kapcsolatok (diplasztikumok), vagyis anndl kevésbé vannak
aldrendelve a hangzédsbeli vagy értelmi-tartalmi asszocidciok-
nak. De ugyanez a jelenség, akarcsak vekony hartyaként is, de
megmarad a modern civilizalt ember pszichikuméaban is. A.Gide
irta: "Mi lehet terhesebb egyes irdknak ennél & médnidjéndl
-~ alig latnak meg valamit, feltétleniil azon nyomban valami
mésra gondolnak".,

Tovébb szélesithetjliik a par-kapcsolatok kérdését,
ha azt mondjuk, hogy ezek a parosok nemcsak a szavak és gon-
dolatok szférajat foglaljak magukba, hanem bizonyos cseleke-
deteket is, tobbek kozott abréazolé jellegiieket is, beleértve
a mozgast is és a realis targyaknak a fantéazia szlleményeihez
kozel all6 formdba 0ltdzbetését is.

Ha a par-kapcsolatok vagy diplasztikumok jelenségét
ebben a legszélesebb értelemben vessziik, akkor kideriil, hogy
ez képezi a fantédzia és az alkotdémunka alapjat. Amig a térgyal
nincsenek szilardan altalanositott fogalmakba, klasszifikalo
rendszerekbe és sorozatokba rendezve, addig a diplasztikum a
legszabadabb bandsmédra nyujt lehetéséget, megengedi, hogy
parba foglaljuk azt, aml a valdésédgban nem képez egységet, és
szétvélasszuk azt, ami a valbésdgban egységet alkot, A gondol-
kodas minél alacsonyabb fejlettségi fokat vizsgédljuk, annal
inkédbb igaz az, hogy a miénknél lényegesen kisebb foku kont-
roll mellett megy végbe a lathaté és elképzelhetdé képek par-
ba-foglalasa. Minél korabbi stadiumot vizsgalunk, ezeknek a
parosoknak anndl kisebb szdzaléka felel meg a realitésnak, a
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valésagnak, anndl nagyobb a véletlen szerepe - a tobbi a fan-
tazia teriiletére tartozik. : :

A fantazia jellemzd fogasai: a kiilonbozbé objekbtu-
mok jegyeinek képzeletbeli (vagy &brazolasbeli) Osszenovése;
az objektumok megkétszerezése (vagy a képzeletben, vagy mes-
terséges hasonmdsok lébtrehozéds utjan); nemlétezé kapcsolab
teremtése (gondolatban vagy cselekvésben) a téargyak kozott;

‘a targy egyes Jjegyeinek (képzeletbeli vagy 4brazoléasbeli) on-
all6 targyakka valtoztatasa. ¢ :

A pszicholébgia megkililonbbzteti az individudlis fan-
.taziat, amely lehet pillanatnyi, tovaszalld, vagy testet Olt-
het, az individudlis alkotisban, és a fantédzia olyan aktusait,
amelyek nem individualisak és nem szabadok, hanem szok&sokban,
hagyomanyokban rogzitettek, amelyek az adott tarsadalmi kor-
ry ezetben megismétlédnek, ujrateremtédnek; ezeket az etnolo-
gusok "kollektiv eszméknek'" nevezik.

d Igy tehat, amikor a "logika elétti' gondolkodasrol
beszélnek, az emberre jellemzd.diplasztikum mechanizmusarol
van szb, vagyis ezzel egylitt a fantdzidrél. Az adllatoktoél tel-
jes mértékben idegen a fantéazia, mas szavakkal az elsé jelzb-
rendszer szintjén megvalésuld magasabbrendi idegtevékenység.

A kontroll nélkiili, semmilyen korldtok kdzé nem szoritott
fantdzia 'a civilizdci6é fejlédésével és a gondolkodéds kialaku-
lasaval szilkreszabott, megengedett keretek kdzé szorul. Bs ép-
pen ezért valik a sz legteljesebb értelmében alkotéd. fantdzi-
avé. ¢

4 Ebben keresendé annak magyardzata, hogy a logika

elétti fantdzia és a logikai gondolkodds ko6z6tti harc torté-
netének banulményozédse miért olyan jelentdés a legmodernebb
technikai problémék megoldédsa szempontjabél. A kibernetika
‘szerint a "gondolkodd" gépek mikddési elve a kivalasztas.

A logikai gondolkodads fejlédése ugyanezen az uton haladt: a
par-kapcsolatok rendelkezésre 4116 halmazabol csak néhanyat
lehetett meghagyni. A kibernetika széméra, ma, mar lathatodan
szikségessé valt, hogy teljes alapossaggal megismerje annak
a kézebnek a strukturidjéat és természetét, amelybbl az igazsig
dragakove kibanydszhaté, vagyis a hiba, a tévedés struktura-
jat és természetét, amelybdl a tévedésmentes, igaz itéletek
apré morzsai kiemelhetdk. > ik

A par-kapcsolatoktél, vagy diplasztikumoktdél, mint
a tudat legdsibb és legelementarisabb, az embert az allattol
megkiilonbdztetd jelensegeitél az &ltalanos fogalmak kialaku-
lasdig még mindig egy egész réteg huzddik. Ez a réteg két o-
lyan szellemi miiveletbdl &ll, amelyek ‘egyidejileg ellentéte-
sek is, és ugyanakkor ki is. egészitik egymast. Ezeket a mive-
leteket szeridcibnak (azonos tArgyakbdol, pl. paleikékboél tor-
téné sorozatalkotasnak) és klasszifikéciénak nevezik. Legegy-
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szeriibb megnyilvénulésaiban egyiket is, masikat is, a pérQ

-kapcsolatok kialakitésédnak szellemi tevékenységébdl lehet
levezetni.

Valéjaban, ha meggondoljuk, széls6 esetben a paros
két nagyon hasonld jelenséghb6l &llhat. Legalabbis valamilyen
vonatkozasban a part alkoto jelenségek annyira hasonlithat-
nak egymasra, hogy akadr fel is cserélhetdk. Ez a sorozatalko=
tdsnak a kiindulé lépése. Akar az 6si, primitiv, akar a gyer-
.-meki gondolkodadsban a ‘sorozatalkotas valamilyen abrézold jel-
legli jel, cselekedet, gesztus, hang megismétlésének formajéa-
ban nyilvénul meg. Ezen a szublogikai alapon fejlédik ki a
ritmus és az ornamentum. Felnott embereknél az agy homlokle-
benyeinek bizonyos sériilésel esetén ugyanez a miivelet beteges
jelleget 0lt, és egyugyanazon abra, szd, stb. akaratlan, tobb-
sz0ri megismétlését eredményezi. A gondolkodas norméalis fej-
16dése esetén viszont a sorozatalkotds szerepe arra korlato-
z6dik, hogy megveti a kOvetkezd szakasz - az &ltalanos fogal-
mak, altalanositésok képzésének alapjat. :

Az &ltalédnos fogalmak képzéséhez azonban ez az alap
még nem elégséges. Egy mésik miiveletre is sziikség van, ez a
milvelet pedig a klasszifikécid. Legegyszeriibb formajéban a
klasszifikédcié abban nyilvéanul meg, hogy a dolgokat felosztjuk
"ez az" és "ez nem az" alapon, "igen"-re és "nem"-re. Konnyu
belatni, hogy ez a miivelet is visszavezethetd a "par" bizonyos
szélsd, csak .a koradbban emlitett esettel ellentétes formajéra:
két jelenségnek semmi kOze egyméshoz. Legaldbbis egyaltalan
nem hasonlitanak, és egyaltalan nem kapcsolédnak valamilyen
meghatarozott vonatkozasban egymashoz. Itt van annak a szefl-
lemi miiveletnek a magva, amely fejlédésében mar ellentétes a
diplaszbtikummal, és amelyet dichotdémidnak, vagyis ketbtéosz-
tasnak (vagy kettéosztottsdgnak) neveznek. Az értelemnek ez
a klasszifikacids tevékenysége szintén a fejldédés nagyon ko-
rai szakaszaban alakult ki. A gyermeki tudat elbszeretettel
értelmez és valaszt szét a kdrnyezetzben mindent jora és
rosszra. Az etnografusok bizonyos torzseknél megfigyelték,
hogy a természebti jelenségeket felosztjdk a nemzetség két
fratridja k6zott. Az 6si, primitiv klasszifikaciok tavolrol
sem realisan megalapozottak. Ennek csOkevényeként maradt meg
modern nyelviinknek az a tokéletesen irracionalis vonésa, hogy
az élettelen téargyak neveit himnemiiekre és nénemiiekre osztja.
Roviden szblva, a kezdebi ‘klasszifikédléds még nem jelent a
sz6 szigoru értelmében vett logikal miiveletet, minddssze a
sorozatalkotassal egyetemben, - az alapokat teremti/meg a ma-
gasabbrendii lépcs6fok, az &ltalanos fogalmakkal dolgozd, lo-
gikus gondolkodas szaméra.

Es ami legink&bb felkelti a szoci&lpszicholégusok
figyelmét; ebben a két szublogikus miiveletben valami meglepd
moédon Osszecseng a nemzetségi tarsadalommal, és valahogyn na-
gyon mély Osszefliggésben van az érzelmek vilagaval. A nemzet-
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ség Osszés tagja, a kozbs nevebt viseldék, pontosan sorozatot
alkotnak, azonos jelenségek halmazat jelentik. A nemzetségi ~
berendezkedés mevtanltaa 0ket arra, hogy maximalisan hason-
litsanak egymasra, egyforméak a szokasaik, berendezési targya—
ik, a nemzetség tagjali mintegy kolcsonosen felcserélhetdek
egymassal. Valoaaban, a sorozatalkotas szellemi aktusa a "mi"
szocidlpszicholdgial kategéridjénak visszacsengése.

De ugyanigy a kezdeti klasszifik&cioéban nem lehet
nem felfedezni ugyanannak a szegbehelyezkedesnek a kifejezo-
dését, amely a szocidlpszicholégiaban a "mi és 6k" kapcsolat-
ban aelentke21k. Minél inkabb kifejlédik .az értelem értékeld
tevékenysége, amely a jelenségeket és tetteket pozitivakra és
negativakra, jokra és rosszakra oszbtja, anndl inkabb t6ltoédik
meg realis tartalommal a kultura olyan szféraiban, mint az
esztétika, etika, valamint abban a vonatkozasban, hogy a je-
lenségeket és tetteket praktikus cel és hasznossag szempont-
jabél pozitivnak vagy negativnak értékeli.

Ujra visszatériink ahhoz a tényhez, hogy az emberi
érzékek, érzések, emocidk pozitivakra és megativakra oszbté-
sat nem az &llatok és emberek fizioldgidja hatirozza meg, a-
hol nincs értelme, hogy minden folyamatnak csak két ellente—
tes csoportra oszthatosagédt kutassuk, hanem tarsadalml, ezen
beliil szocidlpszicholégial toOrvények hatarozzak meg

Ami az erkOlcsi érzéket, esztétikai érzéket illeti,
itt a legdsibb réteg minden bizonnyal a dolgok negativ érté-
kelése. Eszbétikal és etikal elmélettel foglalkozd konyveink
nem dolgozzédk ki megfelelden azt a kérdést, hogy a tortenel-
mi feglodes kiilonboz8 szakaszaiban mi volt az, ami rossz iz-
lésnek, erkdlcstelennek szamitott. Hiszen a szép kritériuma,
mint ahogyan az erkolcs kritériuma is, latatlanul tartalmaz-
za az izléstelen, a csunya, az amoralis tagadasatb. A mésodik
nem negativ fogalom, s6t igen gyakran konkrétabb, mint az el-
s6: piszok, torzszulott, vérontas. Ez az, ami azonos az "ide-
genek", az "6k" tartalmaval.

Az "Gvéek" tawadasan keresztiil alakul ki a "mlenk"
foéalma. A gyiilolet és szeretet megintcsak az 'idegen" és a
Ysajat" kebttOsségét tikrozi. Ugy tlinik egyébként, hogy eze-
ket az érzéseket egy Osszekdtdé, funkcionalis, kategorlaval
kell kapcsolatba hoznunk, ez pedig a "te™ (vagy "ti™). Min-
dent Gsszevetve: ezek az érzések az ember fealodesenek sok-
kal korabbi szakaszaiban jottek létre, mint ahogy az 4ltala-
nos fogalmakkal dolgozd logikai gondolkodas appardtusa kia-

: lakult volna.

(Részletek B.d. Mopunes, "Coum—
ANPHAA WCUXOJOTWUA ¥ UCTOuUH"
(Moszkva, 1966.) c. miivébdl,
¢ 169-189. 1.)
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100. EVFORDULOJARA

A szézadik évforduléra
kétféle ismeretanyagot boasaj-
tunk az érdekl6dok rendelkezgsé—
re. Egyfeldl olyan historiogra-’
fiai attekintéseket kozlink,ame-
lyekbdl vagy az ismerhetd meg,
hogy egy-egy orszag torténetira-
sdban miként alakult a Kommiin-
-kép, vagy az egykori sajtévissz~
hangot foglaljak Ossze, politikai
dramlatonként csoportositva. Az
elébbiek kozé tartozik a szovjet
torténetirdsrdl irott tanulmény,
az utbébbiak kozil a bolgédr, ro-
mén és délszlav Osszefoglaldkat
emlithetjik.

A Kommﬁn évfordulédja,
tobbek kozott éppen Franciaor-
szégban, olyan érdek1l6dést is
kivaltott, amely uj munkakban
oltott testet. A francia torté-
nészek korében - de egyuttal
nemzetkozi érdeklédést is kivalt-
va - a legnagyobb feltlnést J.
Rougerie munkaga keltette. Kony~
vének- bevezetdjét itt kozoljik,
amelybdl kitiinik v1zsgalodésanak
celaa, forrasa. 0 haszndlta fel
elbészor a kommiindrok elitélésé-
rdl sz6l6 aktakat, amelyek kibii-
né alkalmat uyugtanak a torté-:
net- szoclologlal vizsgaldbédasra.
Rougerie 1gy valéban "forradal-
masithatta™ a kommiunarok szocia-
lis Osszetételérdl eddig kiala~
kitott elkepzeleseket megero-
s1tve, hogy a resztvevok nagy
tobbsége munkas volt. Rougerie
egyik eszmel kovetkeztetése, a-

mely az itt ko6z0lt bevezetdben
még szerepel, elavultnak tekint-
heté, s az elsdésorban Franciaor-
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szagban kirobbant vita nyomén &
maga is mobédositotta itéletét.
Rougerie konyve elsd kiadisanak l
elészavaban még azt vallotta,
hogy a Kommin a XIX. szédzadi for-
radalmak koziul az utolsé. Ezt a
tételt tobbek kdzott J.Bruhat, l
Cl.Willard és mésok biraltak,

s ma &ltalédban elfogadott az a l
vélemény, hogy a Kommin nemcsak

a régi tipusu forradalmak kozil
az utolsd, hanem egyuttal az uj,
a XX, szézadi tipusu forradalmak
koztil az els6 is.

Mig Rougerie els6sor-
ban a Kommiin résztvevéinek Gssze~
tételére kindlt uj eredményeket,
H.Lefebvre a Kommin eszmei arcu-
latdhoz, a kommiindrok elképzelé-
seihez flizott gondolatokat. Hang-
sulyozta, hogy a torténeti tudat-
nak, a hagyomanyoknak milyen sze~
repik volt a kommiindrok jelenrdl
és jovdrél kialakitott elgondo-
lédsaiban, az akaratnak a torté-
neti eredmény megsziiletésében.
Sem a torténeti elézmények - a-
kdr a gazdaségi, akdr a politi-~
kai tényezdk - sem a kiilsd ese-
mények (a haboru) egyediil nem
determinalték volna a Kommiin meg-
szililetését az "emberi' beavatko-
z&s nélkil. Majd érdekes szembe-
sitést ad arrdél, hogy ugyanaz a
sz6, a Kommiin, milyen m&s tartal-
mat kap a proudhonistaknal,
blanquistéknal, jakobinusoknal
és a tobbi csoportosulésnédl. A
sokféle szinédrnyalat ellenére
azonban: amiként Lefdbvre egy
masik neves francia torténész,
M.Dommanget szavait idézi: "a
Kommiin egyszerre volt jelkép és
tett, eredmény", Osszefogva az
irényzatokat. A két francia tor-

ténetird két killonbozb megkdzeli~

tése sokban gazdagitotta a Kom~
miin-képet.

Az itt publikalt ira-
sok kozlil kettd mas aspektusbdl
ad uj ismereteket a Kommiinhoz.

’
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Kozismert, hogy a Kommiinben mily
nagy szamban kuzdottek a lengyel
emigréansok. Részint ezt, részint
pedig e problémakor historiogra~
figjat vilagitja meg Obusenkowa ™
irdsa, K.Gogina pedig arrdl széa-
mol be, hogy az e korbeli cseh
munkismozgalomra (jelentés rész-~
ben az emigréans munkésok szerve-
zeteire) miként hatott a Parizsi
Kommiin. A lengyel korképbdl
Wréblewski, a csehbdl J.Pecka
alakja emelkedik ki.

Jemnitz Jénos

ie
UJ FORRASANYAG A KOMMUN TORTENETEHEZ

A vidéki igazségszolgéltaﬁés‘vﬁrés kony ve

1871. mdjus 28-4n, vasarnap délutdn 2 6ra felé a
Belleville negyed szivében elesett a Kommiin utolsé barrikad-
ja. A Véres Hét veégetért.

"A gybzelem utén bilintetni kell. Biintetni kell tor~
vényesen, de konydrteleniil - jelentette ki Thiers, a végre-
hajté hatalom vezetdje. A biindsok maradéktalanul blinhédni
fognak, de - ismétlem - a biintetést a torvény nevében fog-
jak kiszabni, olyan biintetést, amilyent a becsliletes emberek-
nek ki kell szabniok, ha az igazsig megkdveteli."

A parizsi csaténak legaldbb 20.000 parizsi lakos
esett a4ldozatul. Sok felkeld elmenekiilt, s még nagyobb a
hosszu szenvedés eldtt 4116 foglyok szémas a Parizs és Ver-
sailles kozdtt folyd csatarozdsokban éprilis oéta fogsigba
esett 3.500 harcoson kiviil tovéabbi 26,000 kommiindrt fogtak
el majus 21, és 28. kozdtt; még junius és julius folyamén is
5.000 letartéztatas tortént. Parizs a halottakkal, a foglyok-
kal és a menekiiltekkel - ha hihetiink a Févarosi Tandcs 1871
oktoberében végzett vizsgdlatdnsk - mintegy 100.000 lakosat
veszitette el, a férfimunkdssdgnak csaknem egy negyedét.[1]

A "haromszini rémuralom"-rél, a munkds-vértanuk
torténetében példa nélkiil 4116 megbtorlas méreteirdl és ke-
gyetlenségérdl mindezideig csak irodalmi tanuvallomésokab
hallottunk.
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Egy versaillesi 6rmester leirja Maxime Vuillaumenak,
a Voros flizetek szerzéjének a luxemburgi mészarlést:

i "Az 6rmester tovérbl-hegyére elmesélte nekem a hadi-
“torvényszék szdrnyli vérengzését. :

A csapabok bevonuldsa Ota szinet nélkil folytak a
‘kivégzések. Kivegzés folyt a ligetek kozott, melyek zold lomb-
jét vérrel Osszefrdcskdlve lattam viszont. Ott egy kozonséges
szakasz mikodott. Negyesevel fal mellé, pad mellg... A kato-
nadk aztan elmentek, békésen ugratoltve puskéikat, végigsimit-
va a poros puskacsovon - a halotbtak ottmaradtak.

Kivégzés folyt a nagy medence koril 1s, a Csillag-
vizsgald fasorahoz vezeto lépcsd kbGoroszlénjénadl, a balolda-
1i mellvéd mentén. ’

- Hat a halottak? Azokkal mit csinalnak?

- Akiket cslitortokon lottek agyon, mikor on is ott
volt, azokat a kovetkezd éjjel hordték el. Nagy butorszallité
kocsikat hoztak oda. Azt hiszem, hogy mindet a Montparnassera
vitték.

Elképzeltem a borzalmas jelenetet. A hullahegyet,
azokat, akiket els6ként 18ttek agyon és Osszezuzbddtak a holt-
testikre zuhanék sulya alatt, a rengeteg atlyuggatott, vérzd
testet a vérrel bemocskolt gyepen.

Az Grmester folytatta elbeszélését. Helyszinrdl
helyszinre, osztagrél osztagra részletezte a mészarlast.

- BEs még mindig vannak kivégzések?- kérdeztems

; Az Ormester csodédlkozva ramnézett. Ha jol emlék-
szem, vasadrnap déleldtt volt, a csabta végsd agodnidja idején.

- Hat hogyne - felelte. - Midéta bevontltunk Parizs-
ba, még nem volt szinet. O, amit 6n latott, az semmi. En elé-
szor a Voroskeresztnél lattam ilyet, ahol megkeriiltiik a bar-
rikéddokat a rue de Rennes alsé vége felbl. Ott is agyonldttek
beldliik egy csomdt, fdleg tiszteket.

Lentrdél hirtelen kiadltésok harsantak, éppen alat-
tunk. Az 6rmester az ablakhoz ment.

- Egy fogolycsapat - mondta, hatra se nézve. - Biz-
tosan a Luxemburgba viszik &6ket.

A Colleége de France-b6l jovd foglyok jo Otvenen le-
hettek. ‘Két sor katona k6zdtt lépkedtek; az egész tarsasag
gyorsitott menetben haladt. Volt idém latni fedetlen fejiiket,
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lecslng6 karjukat, sdpadt, levert arcukat, Harom asszony egy-
mésba karolt. Uvolté tomeg kovette Oket. Hs tisztan hallottam
a vad kialtast: = 2

- Vesszenek! Vesszenek! A Luxemburga veliik!

5 - Minden negyedérédban hoznak ilyeneket - mondta az
érmester." [2]

G A halottaknak nincs igazi torténetiik, mert, mint
minden megtorlasndl, itt is nyomtalanul tiintek el. Még sza-
mukat se tudjuk pontosan; a valdbésagban bizonyéra tobben vol-
tak. A menekiilék kozil a legveszélyeztebtettebbek kiilfoldon
keresték az elfeledtetést, a nagy tomeget elnyelte a vidék.

De ott vannak a felbdsziilt kormanyparti igazsag-
szolgaltatds kezébe keriilt, bebortdnzott foglyok ezrei. Ok
sz6lhatnak hozzank, 6ket megismerhetjlik, ha kinyitjuk és la-
pozgatjuk a hatalmas irattomeget, melyet Jules Guesde olyan
talaléan nevezett "a vidéki igazsdgszolgaltatds vords kony-
vének". Ugyetlen védekezéseik, zavaros szoénoklataik, az okok
-~ kicsik és nagyok - melyek miatt fegyvert, utburkoldé kovet
ragadtak, az, hogy kik voltak, mijiik volt - mindez ma ott
pihen a haditandcs levéltéaranak irattartoéiban.

A torvényszéki megtorlas

Miutan Seine és Seine-et-0ise megye 1871. marcius
vége 6ta ostromdllapotban van, a becsiiletes emberek tgrvényé-
nek alkalmazéasa a katonai birodségot, a kivételes birodsagot
illeti meg. A 36.000 elfogott kommiindr haditorvényszék elé
keriil. Azaz egész pontosan %6.3%09 kommiindr, mert azokrél, a-
kik a kezébe keriiltek, a katonai blirokrécia csoddlabtosan
pontos kimutatist vezetett, és azt a Seine et Oise-i katonai
alosztaly parancsnoka, F.Appert tédbornok 1875. mércius 8-an
szabdlyosan a Nemzetgyiilés elé tarta. [3]

1875. januar 1-én 38.578 felkeldt tartoztattak le:
36.909 férfit, 1.054 ndt és 615 tizenhat évesnel fiatalabb
gyereket. Ha leszémitjuk, hogy 1.090 egyént egyszeru kihall~
gatds utdn szabadon kellett bocsatani, 212-t atadtak a polga-
ri birésagnak, végil 967-en meghaltak a por folyaman, kozulik
10 gyerek (ez a szém alacsonynak tiinik, ha ismerjuk a fogva-
tartis koriilményeit), a hadbiréség valdéban 36,309 letartozta-
tott iigyével foglalkozott. Hozzatéve 3.313 bAvollétében el-
itéltet, 7.213 eljarast megszilintetd végzést, figyelembe véve
a nagyon is érthetd ziirzavarbdél és tévedésekbdl eredd kebtds,
néha harmas itéleteket, a haditorvényszékek egész pontosan

| 50,559 esetben hoztak itéletet. Kdvetkeznek a letartoztatot-

takra és elitéltekre vonatkozdé kifogastalan statisztikai tab-

| lazatok.
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2 Appert tabornoknak ez a torténészek altal eddig na-
gyon elhanyagolt gelentese csoddlatos dokumentum, s mi igye—
kezni fogunk, hogy jolL hasznositsuk.

Az igarzsagszolgaltatéds parddidja?

Majdnem 40.000 fogoly - négyszer annyi, mint az
1848 juniusat kovetd napokban - t6bb, mint 50.000 itélet.
Ez a legnagyobb méretil blintetd eljaras, melyet térsadalom-
térténetiink valaha is ismert. Parizs, Versailles, a kornyék
bortonei tomve 1lévén, nem tudtédk hova tenni a foglyokat.
Brestben, Cherbourgban, Lorientben, Rochefortban, La Ro-
chelleben, & leszerelt hadihajékon ugy-ahogy elhelyeztek be-
181tk 28.000-t, borzalmas korilmények kozott akar a galya-
rabokat. [4] A meglévd négy haditandcs -~ a ket rendes és az
1871~ben szervezett két rendkivili - nevetségesen kevésnek
bizonyult. 22 kisegitd hadblrosagot szerveztek, ezek gyorsi-
tott Utemben miilkodbtek 1872 és 1873 kozobtt. Alkalmi vizsgdlod-
birokat és birdkat kellett kinevezni, vagyis a targyalas
torvényes szigorat kellett "megjétszani".

Ez - mint Maurice Gargon mondja ~ 'csupédn az
1gazsagszolgaltatas utalatos parodidja volt; eldsegitett min-
den hitvanysédgot és jovéahagyott minden kegyetlenkedést" [5]
Tulajdonképpen teljesen mindegy, hogy torvényes volt-e, vagy
sem, ha egyszer engesztelhetetlennek kellett lennie.

Appert tébornok jelentése szerint a 36.309 fogoly—
~bél 10.137-et itéltek el :
93-at haldlra. 23 embert kivégezbtek, koztik a
Kommiin tagjat, Théophile Ferrét, Rossel ezredest, a Kommiin
vezérkari fénokét, Bourgeois Ormestert, azon katondk egyikét,
akik marcius 18-4n a Montmartreon atalltak a felkeldkhoz,
nehogy a tomegbe kelljen 18niodk:

251-et életfogytiglani vagy meghatdrozott ideju
kényszermunkaras

1.169-et fegyenctelepre valb deportdalésra;

3.417-et egyszerili deportilasra.

A harom ubtoébbi, leggyakrabban alkalmazott biintetést
az ujkaledoéniai fegyenctelepeken kell letdlteni, kozonseges
biin6z6k kozott. Sok komminidr soha nem btért onnan vissza. [61

1.247-et fegyhazbilintetésre;

1.305-0t egy évnél hosszabb bOortonblintetésre;

2.054-et egy évnél rdvidebb bdrtonbiintetésre;

55 gyermeket Jjavitoéintézetbe kiildenek.
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Nyilvéntartanak 2.445 felmentd itéletet és 22.722
elutasitdé bir6i végzést is. De Appert jelentése ezekben az
esetekben mindig gondosan kiemeli:

"Le kell szOgezni, hogy az ilymdédon szabadléabra

- helyezett egyének nem voltak Artatlanok a szé teljes értelmé-
ben és normdlis korilmények kozott mindegyiket vizsgédlati
fogsagban lehetett volna btartani. De az adott helyzetben fi-
gyelembe vettek minden enyhité korilményt, minden emberi okot,
ami a bizonyos fokig blinds, de gyakran csak félrevezetett,
megbévesztett vadlott mentsegere szolgalhat."

A kiméletesség végeredményben nem volt Onkéntes,
hanem éppen a megtorlas féktelenségebdl fakadt.

Levéltari anyag

A Haditandcsok levéltarat jelenleg a régi vincennesi
erddben elhelyezett Hadtorténelmi Levéltar ujkori szekcidjéban
orzik,

A per jél-rosszul (inkabb rosszul, mint jél) megdr-
z0tt 1rata1nak egykor mintegy 40.000 1ratcsomot kitevd anya-
gab6l ma mar nincs meg tdbb 15.000-nél. Hosszu ideig a Had-
Ugyminisztérium pincéiben rohadtak, majd az eré6d kazamatéi-
ban, ahonnan csak 1945-ben emelték ki Oket. Egy kétbalkezes
levéltaros is akadt valamikor, aki nagy résziiket - helycsi-
nédlas végett - megsemmisitette; ugy vélve, hogy az olyan
személyek iratanyagdt, akik ellen az eljarast megsziintebtték,
nhem érdemes meg6rizni, a zuzdadba kiildétt tobb mint 20.000
iratcsom6t. Ez a kar jovatehetetlen. 5

De az uj levéltaros-garda &ltal ma mar nagyszeriien
gondozott, maradék irattomeg még mindig igen tekintélyes. A
kévetkezﬁkbol all:s

Mintegy szaz csomb vegyes irat, ez alkotaa az Ly
alcsoportot. EbbSl minddssze 25 van targymutatoval ellatva,
koziillik a legfontosabbak

Ly 1 4ltalénos iratok a Kommiinrél
Ly 20 a polgérérség Kozponti Bizottsagza:

Ly 22 kiilonbdzd klubok, bizottsdgok, szovetségek a
Kommiin alatt.

A t6bbi, kiildonosen a polgardérség felkelés alatti
zészlbaljaira vonatkozd iratokban gazdag anyag most all ren-
dezés alatt. :
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A Az L sorozat egyéb alcsoportjaiban, az iratcsomoék
tovédbbi szdzaiban a polgardérségnek a Parizs ostroma alatti
zédszlbéaljaira és a versaillesi hadseregre vonatkoz6 dokumen-
tumok vannak.

. Mintegy 15.000 iratcsomd a hadbirodségok &ltal el-
itélt vagy felmentett kommiinadrok egyéni iratait tartalmazza.

Poros iratcsomék. A por szinte 1871 6ta lepi Oketb;
a torténészek nagyon-nagyon hosszu ideig nem nyultak hozza-
juk. 1881-ben Maxime de Camp kutatott az anyag egy részében,
Convulsions de Paris ciml miivéhez. De a szabdlyzabt értelmé-
ben, mely megtiltja az esetleg még €16 személyekre vonatkozd
iratok kiadédsat, a kozdnség szamira csak a masodik vilaghabo-
ru utan valt teljesen hozzdférhetdvé. Azdta sem sok kutatéd
nézett beléjiik és munkénk megkezdése eldtt soha nem aknaztak
ki az anyagot rendszeresen. Beérték azzal, hogy felliletesen
atbongészték valami informécid vagy egy Jjelentdés kommiindr
életrajzi adatai miatt. Nemrég felhasznalték egyes darabjait
(a legsOtétebbeket) egy féktelenil kommunistaellenes ropirat
megiféféhoz, de ezekb8l mar hianyzik Du Camp régalmainak ere-
Je. [7

Minden egyes dosszié tartalmazza a védlott Kommiin
eldtti és alatti tevékenységérdl szo6ld jelentést, a kihall-
gatasok jegyzékét, a tanuvallomésokat, a szomszédok, a bara-
tok, az ellenségek, a munkaadd, a hazmester, a haztulajdonos
véleményét (vagy plebykait, régalmait), szémtalan terheld és
felmentd bizonyitékot, még a letartéztatobttndl lefoglalt sze-
mélyl iratokat is. [8]

Itt vannak a kommiindrok, kiildon-kiilon: a harcoldk
és a polgardrség zaszldaljaibaz bujkaldk, a népi szervezetek
harcosai és a klubok alkalmi 'szbénokai. Naprdél napra csinal-
jak a forradalmat.

De itt vannak tomegiikben is. A 15.0600 vincennesi
iratcsom6, az Appert jelentéseiben kifogastalanul Osszefog-"
lalt 40.000 eset statisztikailag tOobb, mint kielégitd forréds
egy tarsadalomtorténeti munka megiradsihoz, mely szamolni,
felsorolni, osztalyozni akar, hogy pontos legyen.

Mivel mi vagyunk az elsdk, akik e levéltarat, mint
teljes egészet hasznaljuk, a komminarok perét okiratok alap-
j4n bocsatjuk mésodszor is itélet elé. Nem azért, hogy birodi
tévedések utan kutassunk benne, vagy hogy - teljesen hidba-
valbéan - itéletet mondjunk a birdkrodl.Nem is annyira azért,
hogy dontsiink - mire is lenne jé? - az autoritariusok és
az anarchisték kényes vitadjaban, inkéabb azért, hogy megke-
ressiilk a XIX. szdzad utolsd francia forradalmanak konkrét,
valédi okait, hogy megkiséreljik megfesteni a szomoru 1871.
év parizsi kommiindrjanak élethii képet.

Részlebek J. Rougerie,
Procés des communards c. miivé-
BB 105 ]
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La situation industrielle et commerciale de Paris en
octohre 1871 (Parizs ipari és kereskedelmi helyzete 1871.

ktbberében). A Févirosi Tandcs egy csoportjénak vizsgi-
latarol készlilt jelenteées. Parizs, 18%1.

M.Vuillaume: Mes cahiers rouges au temps de la Commune
(Vorss flizeteim a Kommin idején), Parizs, Société
d’éditions littéraires et artlsthues, évsz.nélk. 45-46,
De '

Rapport d’ensemble de M. le général Appert sur 1les
opérations de la Justice militaire relatives a 1’in-
surrection de 1871 (Appert téAbornok ur osszefoglald je-
lentése a Hadbiréségnak az 1871. évi felkeléssel kapcso-
latos mukodeqerol) Statisztikai tabléazatok, 254 s.kov.l.

L.BElisée Reclus geolovus elbeszélését az ezeken a ponto-
nokon elt6ltott id6rél, idézi Lissagaray: Histoire de la
Commune (A Kommiin tortenete) Fliggeléek XLVI, 439.p.

M. Garcon° La justice contemporaine (1870-1932). (Az uj-
kori 1gazsagszolgaltatis. 1870~1932.), Parizs, 1933. L.
még ugyenezen szerzétdls Histoire de la Justice sous la
III® République (A III. Kozbarsasag alatti igazségszol-~
galtatas torténete), I.kdt. Parizs, A.Fayard, 1957.

Az ujkaledéniai fegyenctelepek életére vonatkozdlag

1. J.Allemans: Mémoires d’un Communard. Des -Barricades

au Bagne (Egy komminAr emlékiratai. A barrikadoktél a
fegyenctelepig), Parizs, Librairie socialiste J.Allemane,
1910, 227 D. = Mem01res de Louise Michel, écrits par
elle—meme (Louise Michel sajatkezi emleklratal) Parizs,
Roy, 1886, 490 p.

M.-A.Fabre-nak, a Hadtorténelmi Levéltar volt igazgaté-
janak két konyvérdél van szés Les drames de la Commune
(A Kommiin dramdi), Péarizs, Hachette, 1881, \[.kOt. és
Vie et mort de la Commune (A Kommiin élete és halala)
P4rizs, Hachette, 1943, 254 p.

Ezenkivil ott vannak még az Orszagos Levéltérban (BB 24.
gorozat) az elitélteknek a v1ncenne51 Ugyiratokndl jéval
vet nyabb kegy']UL tgyiratcsombéi és a Randorprefektura
level 5ban (B/A IOaat> a legkiemelked6bb kommindrok-
T, VJuat&OZO rendbrségi lgyiratok.

Itt csupan a Hadtorténelmi Levéltar iratcsomdibdl és a
Ly sorozatbdél vett anyagot hasznaltuk fel.
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IT.
A KOMMUN IDEOLOGTAJA BS A VALOSAG

A Kommiin stilusa

A Kommiin kenyeret kil-
dott gyilkosaink 92 asszonyénak.
Az Ozvegyek nem tartoznak semmi-
lyen zaszld alds A Koztarsaség-
nak van kenyére minden nyomo-
rult, van csékja minden arva
szémara.

A Kommiin rendérségének
_parancsnoka [1]

Miel6tt elmondandnk a donté nap, 1871 mércius 18.
torténetet, mielétt visszahelyeznénk Osszefliggései - az ezt
megeldzd es ezt kovetd esemenyek ~ kozé, elmondjuk, hogyan
latjuk ebben a miiben a Parizsi Kommiint. Torténelmi munkakndl
szokatlannak tiind médon a stilussal kapcsolatos elgondolasok—
kal fogjuk kezdeni., Ez az utmutatds feldleli azt is, ami a
késbbbiekben majd hatérozottan kifejezddik, t.1l. az analizis

. és az elbadis mbdszerét, a problémakat és a megoldésokat.

A torteneszek gyakran palyaznak miveikben valami-
féle fikcidéra. A szerzé kezdetben ugy tesz, mintha nem ismer-
né azt, amirél beszélni fog; tetteti, hogy osztozik az olva-
s6 (ugyancsak feltetelezettj tudatlansdgédban. Noha &, a tor-
ténész, mar tanulmanyozta a dokumentumokat és adatokat, az
elbeszélést mégis mit sem sejtén és naival kezdi. Csak mesél,
egyszeriien, 8szintén és ebbe az elbeszélésbe szovi bele mind
az adatokat, mind a régebbi magyarazatok és elméletek biré-
latat. Ha lgyes, olyan észrevétleniil vezeti az olvasét, hogy
ugy btlnik, az sajatjaként fedezi fel és teszi magdévd a tor-
ténész alléaspontjat. Megmutat és bemutat egyszerre. A valo-
sédgban a szerzd pontosan tudja, mit akar, és a premisszak
feldlelik a kovetkeztetéseket.

- Ez a torténész~-fikcid ugyanolyan jogos és ugyan-
olyan v1tathato, mint az irbéi fikcid, mely megengedi, hogy a
regényird szemtanuként beszéljen el tenyeket melyeknel nem
lehetett jelent, hiszen & talalta ki, vagy 6 koltotte a4t Cket.
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- Ugyanolyan jogos, mondjuk, és ugyan olyan witatha-
té. Ez feljogosit bennlinket arra, hogy véltoztassunk az el-
Jjéarason.

Ebben a munkadban nyiltabban fogunk fellépni, még
ha emiatt a médszer és az elbadads latszdlag veszit is erejé-
bél. Mi mar az elején elmondjuk, amit a kutatédsok sorén meg-
tudtunk. A Kommiin stiluséaval kapcsolatos elgondolédsainkban
nem lesz semmi Onkényes, mivel azok a dokumentumok és torté-
neti tények hosszu, folyamatos vizsgalatanak eredményei.

Azoknak, akik ezt az eljarédst kiilonosnek, vagy egy-
szerlien paradoxnak talaljak, azt feleljiik, hogy a stilus kér-
dése uralkodik a tobbin. Az események stilusa észrevétleniil
vagy nyilvanvaldan- irdnyitja az elbeszélés, sét a tények re-
konstrudlédsinak stilusat is. Ez a kérdés flggetlen az eszté-
tikatoél, az irodalomtdl, még inkéabb egy tisztan formédlis mod-
szertantél vagy az ismeretelmélettdl. Ez a dolgok, tehat az
emberek, az események, a cselekedetek legmélyéré6l fakad. Ma-
ganak a torténésznek is van egy bizonyos elmélkedési, gondol-
kodédsi stilusa, ami fiigg sajat helyzetétdl, hovatartozasatol,
vonzalmaitdl, amelyek kovetkeztében a tények és megitélések,
megdllapitasok és koncepciék - igazédn és minden tagadéds el-
‘lenére - elvalaszthatatlanok szdmdra., Minden 1létezd stilus
kozul taldn a magabt targyilagosnak képzeld érzéketlenség a
legrosszabb. Az érzéketlenség helyénvald a dokumentumok ol-
vasasanal, az adatok Osszevebtésénél. De sziinjon meg, mikor
a torténész az elbeszéléshez ér, mert a torténelem, mint
minden emberi valoésag, dréma. Egyébként tudjuk, hogy az ér-
zéketlenség semmilyen intellektualis erényt nem jelent, s
hogy az elfogultsdg latszbdlagos hidnya mogott a legartalma-
sabb elfogultsag rejtdzhet. Jobb egy partos politikus, vagy
egy szenvedélyes ellenzéki stilusa, mint azoké, akik kozom-
bosek az emberek sorsa és haldla irant.

Ez a magatartas hatarozottan tul akar lépni a
"pro vagy kontra" ellentéten. Nem azon a romantikus és tavo-
1i, noha mélyértelmii 4llitdson alapudl, mely szerint minden
mi - akir egy torténész munkaja is - igényli a szenvedélytb. -
Nem vezethetd vissza arra a paradoxonra, hogy a szenvedély
er6sebben és mélyebben objektiv, mint a kozombosség és az el-
idegenedés. Szerintiink a stilus a tények egylittesének koncep-
ci6jabdél, vagy =~ ha ugy tetszik - meglatésibdél fakad. Kira-
gadja a tényeket a részmegidllapitasok elszigeteltségébdl, ter-
mészetesen ugy, hogy egy hosszu elOkészité munka, a leird, &b-
razold, adatokat vizsgdldé, s ezenkGzben egy korszakkal &llandé
kapcsolatban 4116, sokréti tapasztalattal szembekeriilé ember
munkdja révén Osszekottetésben van azokkal is.

- Nem igy vetette-e fel Marx is a torténelem, azaz a
teljes torténetiség egy hosszabb-rdvidebb, tobbé-kevésbé at-
fogbdan megragadott részletének kérdését? Egyik, a hagy mive-
ket megeldzb, de azokat eldkészité iradsédban Osszehasonlitotta
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a németorszdgi és a franciaorszagi politikai helyzetet, azaz
osztdlyviszonyokat, s nem csak mlnt erov1szonyokat hanem
mint eltérd stllusokat is méplegelte Oket.

".,.. Németorszdghan nemcsak az a kdvetkezetesség,
az az élesség, az a batorsag, az a kiméletlenség hianyzik
minden kiilonos osztélyhol, amely 6t a térsadalom negativ
képviseléjévé vélyegezhetné. Ugyanigy hidnyzik minden rend-
b8l a léleknek az a nagységa, amely, hacsak pillsnabtnyilag
is, azonositja magdt a néplélekkel, az a zsenialitas, amely
az anyagi erdt politikai hatalomma lelkesiti, az a forradal-
mi merészség, amely az ellenfél szemébe végja a dacos jel-
sz0b: "Semmi vagyok és mindennek kell: lennem™. Ellenkezbleg,
a német erkOlcsnek és tisztességnek magva, nemcsak az egyé-
nekének, hanem az oszbtalyokénak is, ama szerény onzés, amely
korlatoltsagat juttatja érvényre és hagyja onmagaval szemben
érvenyre gutni. [2] :

Mint "A hegeli jogfilozéfia kritikajahoz'" cimi mun-
kajabol vett idézet mutatja, Marx szerint ezek az erkolcsi és
érzelmi tulajdonsagok naivva és passzivva teszik a német po-
litikai életet. Németorszag igazi, egyedili nagysaga a filo-
z6fidban mubtatkozik meg, ugyanugy, ahogy Anglide és az ang-
liai életé a kozgazdasédgban. A német tarsadalom kiillonbozd
szférail kozti viszony ... nem dréamai, hanem epikus." [3]1 A
tarsadalom minden osztédlya, minden retege sulyosabban nyomja
az alatta levd osztalyokat és rétegeket, mint amennyire a
felsbbb osztalyokat tamadja; tobbet foglalkozik az uralma
alatt allék letorésevel, mint az urak elleni harccal. A tar-
sadalom szinte vég nelkul tovabb osztddik, s mindezek a szfé-
rék altalanos és a tétlen lehangoltsdgot altalanossad tévd
digzharméniéban, bénitd, tompa nyoméssal nehezednek egymas-
ra, Hz a kozeépkor eszmel meghosszabbitésa. Ha felszodlal, a
német térsadalom egésze s minden osztalya igyekszik tehat a
.masok, a mas népek, a mas oszbalyok dicsd tetteit felnagyi-
tani. Epikus stilusban torténeteket mesélnek egymasnak. A

ilozéfia &ltalaban, kiilondsen pedig a tortenet- és jogfilo-
z6fia - az, smellyel az akkori Németorszag ubolérte a vilag
korviszonyait, s kortarsava valt a jelennek - éppen az i-
lyen, az emberi tudabtnak méashol, nevezetesen Franciaorszagban
megélt torténetét és kalandjalt felnagyitd es magasztald el-
beszélésbbl all., A filozofia nemetorszégi tulsulya és jelen-
tosége valamiféle &ltalanos elidegenedésrdl tanuskodik, mi-
vel a filozofia absztrakciokbol all és magaban hordja az el-
méleti elidegenedést. A nagy németek ~ mondotta Marx - me-
részen glgondoltdk, amit a GObbi nép megtett. S ez ezt a
gondolatot epikus jelleglive teszi, ideértve a hegeli rend-
szert is - az emberi tudat eposzat az ember tortenetében. [4] i

Marx e szOvegét nézve proébaljuk meg gondolatat a
mi fogalmaink szerint meghatarozni, Mi az epika? Az elmondott
id6 és események mellett, vagy felett, a cselekményen tul ‘
vagy innen &110 elbeszélés, melynek a valé 1d8 folyamataval
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nincs elég szoros kapcsolata ahhoz, hogy azt a szoébeli kdzlés
kozvetlen elemévé alakithassa. Az epikus stilus eleve a mult-
ba, tavolra helyezi az escményeket, inkabb a térben, mint az
idoben fejti ki Oket, anélkil, hozy elarulnd a cselekmény és
az elszabadult szenvedélyek meggeienecenek titkat, anélkiil,
hogy bellilrél Abrézolnd sziiletésiket és kialakulésukat, még
ha meg is kisérli ezt. Az epika eloadasmodga ezaltal szines-
sé, formaban és vonalvezetésben gazdagga valik ugyan, de va-
lami lényeges - maga a kOltészet és az alkotéds lelke, a te-
remtd és alkotd cselekmény - karara. Ezt a lényeget - szi-
lcuvu, mezjelenés, novekedés, kifejlet, hanyatlas - a lira

okkal mélyebben ragadja meg, mint az epika. A dramai stilus
vﬁszont saaatos és egyben egyetemes nrvényﬁ valodi helyzetek
alkotasaval és bemutatasaval feLulwulaa és egybefoglalja a
iirat és az epikadt+ Ha az érzésekbdl igy Jellemek, szenvedé-
ek és helyzetek lesznek is, ez a targylassag (helyesebben
9y1as1cas) nem téveszthetd Ossze az epikééval. Mint obaek—
tivités felette a4ll, mert a cselekmény nem mint egyszerii i1dé-
brLl folyamat ZaJllk le, hanem mint olyan, amelyben benniog—
lzltatnak az akaratlagos szandékok és celok is. A drémaisag
egybéesik az akarattal, amennyiben tudatosak benne a kezdet
8BS a vegy 8z akadalyok a bukasok és a ayozelmek. A gyakor-
lati cselekmény csak igy tinik térben és iddben pontosan meg-~
hatarozott, lokalizalt s ugyanakkor Osszefoglald érvényii tor—
téneti cselekménynek.

A fenti magyarédzat egyenesen Hegeltdl szarmazik.
Szerintiink megegyezik Marx szovegével, aki ugyan nem hataroz-
za meg a hasznalt fogalmakat, nevezetesen az epikat, és a dréa-
mat, de nem lehet, hogy ne .a hegeli értelemben vegye Oket.

Marx szerint Franciaorszag politikai és tarsadalmi
életére - a németorszégival Osszehasonlitva és szembedllit-
va - a dramai stilus a jellemzb.

"Franciaorszagban ahhoz, hogy valaki minden akar-
jon lennei, elég valaminek- lennie. Nemetorszagban semml nem
.lehet valaki, ha nem akar mindenr6l lemondani. Franciaorszég-
ban a részleges emancipécid az alapja az egyetemesnek. Német-
orszagban az egyetemes emancipacio condibtio sine qua non-~ja.
minden részlegesnek. Franciaorszagban a fokozatos felszabadu-
las valosava, Németorszagban a Lehetetlensege kell hogy meg-
szilje az egesz SZ&badSagOt Franciadrszagban minden néposz-
taly politikai idealista és els6sorban nem kiilonds osztalynak,
hanem az egyaltaléban vett tarsadalmi sziiksegletek képviseld-
jének érzi magab. Az eman01pator szerepe tehdt drémai mozgas-
ban sorjaban atmegy a francia nép kiilonbozd osztalyaira, amig
végre elérkezik ahhoz az osztalyhoz, amely tobbé nem bizo-
nyos, az emberen kivil fekvd és mégis az emberi tarsadalom
- teremtette feltételek eldfeltébelével valdsitja meg a tarsa-
dalmi szabadsagot, hanem ellenkezbleg, a tarsadalml szabad-
| sag elofeltetelevel szervezi meg az ember1 létezés minden
feltételét.” [5]
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: Ez a profétikus szoveg 1848 és 1871 dramdjat éppugy
elére. jelzi, mint Németorszdg sorsat. A Téké-vel, a Brumaire
18-al és 1871 eseményeinek szentelt irdsaival Marx megadja
nekiink a Kommiin tanulmanyozdsira vonatkoz6é programmot. Egye-
lére jegyezziik meg jOl, hogyan hataroz meg Marx egy stilust.
A franciaorszégi politikai és térsadalmi élet a XIX, szdzad-
ban sajatosan zsenidlissad valik a tarsadalmi gyakorlat terén.
Ez a zsenialitds nem az egyének sajatja, s csak tokéletleniil
tlkroz6dik az egyének tudatdban, ideolégidjéban és miiveiben
is. Ez a népnek és a nemzetnek, mint a népet alkotd kiilonbd--
z6 rétegek és osztalyok bizonytalan és hatalmas egységének
osztédlyrésze. A torténelem terméke 1évén, ez a zsenialités
fenn tud maradni és meg tud élni a mélységekben még akkor is,
mikor az események megsemmisitésére irdnyulnak. Mig Németor-
szhgban a lappangd tehetség az elméleti gondolkodis (egyéb-
ként igen nagy jelent6ségii) teriiletére szoritkozik, Francia-
orszdgban a gyakorlati szilikségletek és cselekedetek kdzvetle-
niil elméletiek. Alapsziikségletek, melyeket a nép sokféleségét
alkotd kiilonbozd rétegek és oszbalyok, tehAdt a nép kozvetble-
nil észlel, érez, magéénak vall. Kézbeveszi tehdt -~ Osztd-
nosen - - sajat szabadsaga sorsat, s a szabadségét altaldban.
Az a célja, hogy megfeleld stilusban végigvezesse a dramai
mozgalmat. Osztondsen megvan benne a sziikséges batorsag és
kovetkezetesseég, éleslatas és hatdrozottsig ahhoz, hogy a
negativ radikalis elemet képviselje,; s0t, hogy az legyen a
tiszta, tokéletes pozitivitasra torekvd s magat annak tarto
tarsadalom szivében.

Ez a zsenialitéds az ilyen népet a fennall6 hatalom
megragaddsara, majd elpusztitésdra sarkallja, s arra, hogy
visszavonhatatlanul hadat lzenjen leghatalmasabb ellenfelének,

Marxnak a politikai langelmérdl és a stilusrdl val-
lott fentl nézeteire hivabtkozva nyiltan kimondjuk és hirdet-
jlik, hogy a Kommiin sajatos stilusa az Unnep stilusa volt.

A Parizsi Kommin kezdetben hatalmas, nagyszerii iin-
nep, melyet Parizs népe -~ a francia nép és 4ltaldban a nép-
lényege, szimbéluma - magéinak és a vildgnak rendezett. Ta-
vaszlinnep a Varosban, a kisemmizettek és proletarok iinnepe,
forradalmi iinnep és a Forradalom linnepe - ez a tokéletes
Unnep, az ujkor e legnagyobb iinnepe kezdetben fény és Srdm
kozepette zajlik. ;

1871 mércius 18. torténelmi napja végleg megtori a
passzivitdst és rezigndcidt, mely a csaszarsag, a haboru, sét
Parizs pstroma alatt is uralkodott, anélkiil, hogy az alapvetd
eréket megtamadta volna. Ezek az er8k most fenséges nyugalom-
mal &radnak széb. A parizsi nép atszakitja a gatakat, elonti
az utcadkat; bestvéri és lelkes tOmegével bekeriti és lefegy-
verzi azokat, akiknek harcolniok kellene elleniik: a fennalld
hatalom katondit. Természetes ifjusdgaban és erejében megje-
lenik a kollektiv hés, a népi géniusz. Megjelenése puszta té-
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nyével gybzelmet arat. Diadalan meglepbdve, ragyogo pompava
varazsolaa ezt a diadalt. Oriil, szemléli ébredését és szép-
séggé alakitja uralmat. Mennyegzéaet unnepli a v1sszanyert
ontudattal, a févaros palotdival, milemlékeivel, a hatalommal,
mely oly sokalg elkeriilte., Ez valoban unnep, hosszu ilinnep
madrcius 18-t61 26-ig (a valasztasoklg) és 28-ig (a Kommiin
kikidltasaig), sot ezen tul is; fényesen megrendezett szer-
tartasossaggal és unnepelyesseggel.

A nép ezutédn -~ vagy ezzel egyiddben - tetszeleg—
ni kezd sajat linnepében és zajos latvanyosségot csindl beld-
le. Megtéved, becsapja magdt, mert az Onmagédnak rendezett
latvanyossag hiitlenné te521 onmagahoz. S ekkor, mint mlnden
valédi innepen, elindul és kOzeledik az igazi drama. A nép-
linnepély jellege l4tszdlag megvaltozobtt. A valosagban tovabb
folylk: szenvedésbe meriil. Tudjuk, hogy a tragédia és a dréama
véres ilinnep, melynek soran betelgesedlk a végzetet kihivd em-
berfeletti hés bukasa, felédldoztatésa és haldla. A szerencsét-
lenség nagysaggéd valik, a bukédsbdél erdt és reményt merit a
gyava félelmeitél megtisztult sziv. Héraklész, a szbrnyek
legydzéje harcol, nehogy a mérgezett szdvet testére boruljon.
Megfesziti minden izmat. Hidba. Elkésziti tehat a méglyat.
Jon a haldl; a végzet, a rossz diadala, a bukéds és a végsd
engeszteld aldozat. De a gyadszmenet nem veszitette el az lin-
nep nagyszerisége irdnti érzékét. Akik a "szabadsdg vagy ha-
181" jelszavaval harcoltak, a halalt valasztjék a megadas,

a biztos szolgasag helyett., Még harcolnak egy ideig, kétség-
beesetten, 8rjongve, hatdrtalan batorsidggal, majd onkeziikkel
gyujtjadk meg a maglyat, melyen el akarnak pusztulni, meg
akarnak semmistilni. A tragédia ugy ér végzet, ahogy az hozza
mélté: tlizvész és pusztulds kbzepette. [6] Miutan a végsodkig
veglgkuzdotte a titéni harcot, Parizs népe elhatarozza Pa-
rizs pusztuldsat, s 6 maga is meg akar halni azzal, ami t0bb
szamédra, mint diszlet, mint keret: a vérosa, a teste.

Az lnnep igy drémavé és tragédiédva valik, abszolut
tragédiavéa, prométeuszi dramava, melyben nyoma 51ncs frivol
Jateknak; tragedléva, melynek fdszerepldje, korusa és kozon-
sége egyediildllé médon azonos. De az linnepben mdr a kezdet
kezdetén benne rejlett a dréma; a drama visszanyerte 6si je-
lentését: az elbukott fészerepld onkéntes dldozatatél kisért

' kollekbtiv és valdédi lnnep volt, kolosszédlis linnep a néppel
és a népért - tragédia. : s

Mikor igy meghatarozzuk a Kommiin, mint alkotés és
mint cselekmény stilusat, csak ismételjiik Liebknecht képle-
tét "a Kommiin rettenetes és nagyszeri tragédiajarél". Nem
hagyjuk azért figyelmen kiviil az események egyeb szempont-
Jalt sem, nem feledkeziink meg sem az eldzményekrdl és koriul-
ményekrdl, sem az akcidba 1épd emberek, csoportok és eszmék
kozot ti kapcsolatokrol s6t az analizis és a torténelmi be-
mutatés kovetelmenyelrél sem. De foltett célunk, hogy megmu-~
tassuk: Parizs hogyan élte 4t forradalmi szenvedelyet Latni
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fogguk hogy a zilalt és meghasonlott varos miért és hogyan
valt akc1okozossegge, az lnnep soran hogyan lett ebbdl a ko-
z0sségb8l az akkor elképzelhetd lepmagasabb foku elvkozdsség,
s hogy a nép milyen ujjongva iidvozolte a felszabadult és fel-
szabadité munka szimbdélumait, az elnyomé hatalom bukésit, az
elnyomas végét. Hogyan hirdette a munka vilégét, azaz a mun-
kat, mint vilagot és mint vilédgok teremtdjét. S e hatalmas
linnep sordn valami hogy tori &t a megszokott tarsadalmi élet
atlatszatlan fatyolat, hogy emelkedik fel a mélységekhbdl,
hogy hatol &t a tétlenségbe és sOtétségbe meriilt rétegeken,

- hogy 14t napviléagot és hogy bontakozik ki. Mi is volt ez?
Alapvet6_akarat volt az akkori vildg és az akkori élet meg-
valtoztatasara, a legmagasabb eszmét kepv1selo szabad elha-
tarozéds, teljes forradalmi terv. Egy Orilt és zsenidlis "min-
dent vagy semmit". Eletbevago és hatérozott fogadids a lehet-
ségesr6l és a lehetetlenrodl.

A Kommiin ideolégidja. Altaldnossagok

Mar idézett jelentds munkijaban [71 BEmile Tersen
azt allitja, hogy "a Kommin eszméje semmit, vagy majdnem
semmit nem vett 4t az akkoriban kevéssé ismert kozépkori kom-
munalis mozgalmakt6l". Hozzateszi, hogy csak 1871 utan for-
dult a figyelem e kdzségi felkelések, s ezeken beliil Btienne
Marcel személye felé. [8]

A korszak altalunk leirt mély torténetiségét, tor-
téneti 1étét, torténeti tudatat tagadbé a4llitdst helytelennek
tartjuk. A gyakorlatba, az életmbédba beépiilt torténeti tudat
a torténelembdl semmit nem hagy veszenddbe menni. Marx sze-
rint az emberek a multjukkal egyiitt, a multjuk nevében élik
a jelent. Mind a valésagban, mind e valosag tudataban vise-
1lik annak sulyat és ruhazatat. Ez a mult az esetektdél és a
helyzett6l fliggben vagy a jelenbe gyokerezteti az embereket,
vagy kiszakitja Oket onnan. Az utébbi esetben az emberek, a-
kik a torténelmet csinaljék, de nem tudjak, hogyan csindljék
azt, karikirozott, burleszk mdédon uténozzak a multat, mikoz-
ben gyakorlati ccele&veselkkel megvaltoztatni vélik a jelent.
Az elsb esetben viszont a gyakorlatba beépiilt torténeti tudat
a fennalld vilédgot valbdban megvaltoztatd vagy valdban megval-
toztatni akardé forradalmi gyakorlatot szolgalja.

"Polgartéarsak, a tekintély és a centralizédcid ele-
ve tehetetlennek bizonyulvén, a haza veégveszélyében mar csak
a viszonyok kényszeritd ereje folytan szabaddé, autondémmé és
szuverénné valé francia kozségek hazafias erejdben bizhatunk.
Parizs megingathatatlan ellendllasan nyugszik ma a téarsadalmi
haladés és a forradalom sorsa. Parizs felelbs a gall faj ud-

- véért, Parizs a kezdeményezd ..."

Ezekkel a szavakkal kezd6dik az az "elvi nyilatko-
zat", melyet a Husz Keriilet Republikanus Kozponti Bizottsaga
1870. oktdéber 9-én a valasztokhoz intézett. [9] A teljes szd-

)
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veghen az 1792-es emlékek kOzé régebbi torténeti utalédsok is
vegylilnek, tobbek k6zott az a régi elmélet, melybdl a harma-
dik rend nemesség elleni harcénak magyarézatéandl Saint Simon
is kiindult, a faj fogalmat az osztaly fogalmaval helyettesit-
ve, s mely =szerint a nemesség a frankoktél, a francia nép a
"gall faatol" szarmazik., A Kommiin hivatalos lapjénak &prilis
20-1 és maaus 2-i szamaban megaelent Charles Limousin egy
cikke a kOzépkori parizsi komminrdl és Btienne Marcel-rdl.

Mikor a Kommiin a keriiletekhez fordul, az 1871. &p-
rilis 6-4n kifiiggesztett manifesztum aldir6i, a Végrehajté
Bizottsdg tagjai értékelik a régi kozségi "szabadsigjogokat".
"Parizsnak nincs méds kivéansdga, mint a kOztdrsasdg megalapi-
tasa és koOzségi szabadsagjogainak megszerzése. Ha a Parizsi
Kommiin tullépte is megszokott jogkorét, ezt kedve ellenére,

s csak azért tette, hogy megfelelhessen a versaillesi kormany
4ltal provokalt hadidllapotnak. Parizs nem akar mést, csak
onkormanyzatot, teljes tiszteletben tartva Franciaorszéag tob-
bi kozségének hasonld jogait...". A "szabadsagjogok'" kifeje-
zés pontosan illik az Ancien Régime alatti kozségi hagyoma-
nyokra, mivel a hoditoé fajtol, a frankoktoél visszavett kivalt-
sagoknak a varosi polgéArsagra vald kiterjesztését fejezi ki.

Miutén igy helyredllitottuk a torténelmi igazség
egy részét, felvethetjik a kommunalis ideolébgia analizisének
kérdését. Képzeljiink el egy igen zavaros ideolégiai-politikai
komplexust, melyben kiilonboz6, s6t egyméasnak ellentmondd ele-
mek keverednek. Persze, hogy a hattérben, mint alap, melybdl

kiemelkednek az 1deolog1al formak felismerhetd az az akecid

is, mellyel a proletariatus és szosz0101 1gyekeztek bizonyos
tdrsadalmi és politikai tartalmat adni a kommundlis forrada-
lomnak. Ez a torekvés azonban, mely maga is jobbara csak a
szandék és az akarat, nem a gyakorlati eredmények sikjén moz-
gott, nem rejtheti el elolunk a tobbi elméleti~ politikai
elemet. A btorténelmi igazsag eltorzitésa volna, ha csak ezt
vennénk észre, ha felnagyitandnk. Ha a tObbi torekvest és a
tobbi ideologidt 1ek1cs1ny1tve, abszolut értéket tulajdoni-
tunk neki, ez nem volna mas, mint prppagandamunka, a mult
felhasznaléasa, annak ismerete helyett, Egy verbdlisan dialek- .
tikus alkalmazésa a torténeti, marxista médszernek.

Kezdjilk a csom6 kibontdsaval, hogy egyenként kita-
pinthassuk a szélakat, melyek alkotgak.

Elészdr az ideolégianak azt az objektivabb szem-
pontjat fogjuk felfedezni - féluton az ideolégia es a gya-
korlatba beépiilt tudat kozott - melynek analizisét mar meg-
kezdtilks a tOrténetiség és a torténeti tudat 1étét, a féva-
ros életét tapasztalatkent érzékelve. Ezekhez a s21nte objek~
tiv - bar lényegi, megfoghaté realitéssal csak meghatdrozé-
sokon keresztiil bir6 - elemekhez fiizziik hozza a kozépkori
kommunélis mozgalmak, vagy az 1792. évi forradalom nagy tor-
ténelmi emlékeit.

l
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E torténeti mag koril tobb olyan ideoldgiai &ramlat
kering, mely mind téle kapja fényét. Ide soroljuk a proudho-
nista, a blanquista, a fourrierista aramlatokat, véglil az In-
ternaciondlét éltetd, s Onmagukban is igen Osszetett eszméket.

A proudhonisték szdmira a Kommiin és a federalizmus
a decentralizaciét jelenti. A blanquistiak szaméra az 1792-es
és 1793-as kommiint, az egy és oszthatatlan, diktabtorikus és
kozpontosité Koztarsaség éltetdéjét. A fourrieristédk szaméra
a falanszter megvaldsulédsat, az uj tarsadalom alapsejtjét.
Az internacionalisték széméra kicsit mindezt egyiittvéve és
még valami méast: egyesek, az Osztonds proudhonisték széméara
elég bizonytalanul az adltalénosséd valt Onkorményzatot, mésok
széméra mar a megadlmodott, meglehetésen sommas kommunizmust.
A neo-jakobinusok és a blanquistak kivételével pedig mindenki
széméra - és itt értlnk a lényeghez - a fenndlld, centrali-
z4lt 4llam elpusztitésat, s egy uj, elhald &llam létrehoza-
séat.

A fenti irényzatok kozott fenndlld ideolédgiai egy-
ség soha nem-lesz tObb ingatag és mindig kérdésessé vald komp-
romisszumndl, mely szétrobban, mihelyt a Kommiin hatalomra jut.
Ez az ideolbgiai kompromisszum tarsadalomtudoményilag anali-
zadlva olyan elemeket tartalmaz, melyeknek tételei nem haté-
rozhatok meg pontosan: a szd szoros értelmében vett ideold-
gidt, mitoszt, utépiat. E fogalmazidsban nincs semmiféle leki-
csinylés. EllenkezOlegs: visszaadjuk e szavak eredeti erejét
é¢s értelmét. A Kommiinnek van mitosza, miutéan a kommiindrok
széméra ez a sz6 a btarsadalmi csoportok - faluk és véarosok -
s az e csoportokban é18 egyének ténylegesen meglévd egyenlé-—
ségét jelenti. Van mibtosza, mert hisznek valamiféle uj, atfo-
g6 térsadalmi szerzddés lehetéségében, mely az &llami kotelé-
keket azonnal és szabadon felcseréli a szerz6dd felek kozdt-
ti szabad szbvetkezés kotelékével. Van mitosza, mivel =~ tu-

- datosan, vagy sem - olyan tOorténeti tényekre hivatkoznak,
melyek valédi tartalma igen eltérd volt ettbl a képtdl. Végiil
van mitosz, mert egy transzcedens balvanyért &ldozzdk fel ma-
gukat: a szent Varosért, melyet a forradalom a szabadségért
megsSzentségtelenitett, majd a szabadségnak szentelt. Van utd-
pidja, olyan mértékben ahogy 6k a kommunalis forradalom btiizé-
ben maré6l holnapra, léngoldan és tisztén megsziiletd, a kommu-
ndlis torekvéseket mardl holnapra megvaldsitd uj életrdél al-
modnak, Van végil ideolégia, mert a tédrsadalmi valbésdg - a
gyakorlat - illuzérikus abrédzolédssa transzpondldédik, mely
kiemeli e valésdg egy részét, s azt abszolut értékiivé teszi.
A kommiindrok nem kiilonb6z6 szintli Osszefliggéseket tartalmazd
egységes egésznek tekintik a tarsadalmat, hanem helyi csopor-
tositasok Osszegzbdésének. 55

Az ilyen Ossze nem 1118 elemek egyesitésébbél cso-
dadlatos ‘erejii ideolégiai~politikai "komplexus" keletkezik,
mivel egyesiti az érzelmit és az akaratit, az 4lmot és a gon-
dolatot, a multat és a jovot. Ez az ideolobgiai hatalom, a
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legbsztondsebb erdk utjénak attorésére szant robbandkeverék
magaban hordja pusztulédsa csirdit. A keveréknek a gyakorlat-
ban szilikségszerien heterogén toredékekre kell szétrobbannia.

A gyakorlatban ideolébgiai komplexust hordozé tarsa-
dalmi erdék vonatkozédsaban a kovetkezdket talalhatjuk:

a/ hazafias és nemzeti l4zadé mozgalmat a megszalléd
ellenség, azok szOvetbtségesei, a vereségért feleldssé tett
hiitlen kormany hazadruldi, a bonapartista hadsereg és tabor-
nokai ellen;j

b/ nagy kOztarsaségparti mozgalmat a vidéki, kon-
zervativ versaillesi nemzetgyllés ellen (melynek tizenhéarom
vezetéségi tagjabdl tizenkettd orléanista volt);

¢/ forradalmi lazadist a parazita éllam, e centra-
lizadlt &llam zsarnoki hatalma, s az ezt jévahagyé politika
ellen;

d/ a proletdrok és szocialistdk forradalmi mozgal-
mat, mely bizonytalanul, de valésédgosan a burzsodzia, a ka- i
pitalizmus (fejl8désének akkoriban elért foka) ellen irényult,
noha még ingadozva a téarsadalmi és a politikai ellenfél ko-
z6tt.

A Kommiin "Franciaorszég, koéztarsasig, munka" jel-
szavaval eléri e tdrsadalmi er6k pillanatnyi, de hatasos e-
gylttmiilkodését. Dommanget kivalé meghatérozédsa szerint "a
Kommiin egyszerre volt az Osszefogds tédrgya és jelszava, annak
valéséga és jelképe, ténye és ideolégiaja™. [10] A szélséséges
iranyt és ezzel egyiddben a kiegyezést is képviseli. Megfelel
a Parizs ostroma alatt kialakult valédi helyzebnek és ugyanak-
kor az &dltaldnos véalasztdéjog s a hatalomnak ismert, megvédlasz~
tott, elmozdithatdé megbizottakra valéd Atruhédzésa révén elérhe-
t6 radikalis &talakulds reményének is. Egyesiti és Osszefog-
lalja "egy felingerelt és felfegyverzett nép lelkében elszbr-
tan é16, ellentmondd, gyakran ellentétes torekvéseket. Pusz-
tdn a neve elég volt"™. [11].

A Kommiinben egymésba olvadd nézetaramlatok, az 6Bket
tédmogatd tarsadalmi erbk semmilyen hatarozott tarsadalmi to-
borzdé munkaval nem &llnak Osszefliggésben. Mivel a kommiinar
ideolédgia és akcid szocialista tartalma a proletaridtus léte-
zésébdl fakad, a tokéletes hazafisdg kodnnyen tudott parthive-
ket szerezni a proletarszarmazasuak kozott. A tdrsadalmi to-
borzds e kérdése taldn nem is olyan fontos, mint amilyennek
a naiv szociologizmus tartja. A lényeg az, hogy egy latszéd-
lag hatarozott, a valéségban bizonytalan jelszé koril kiala-
kulhatott a hatalmon 1évd burzsodzia és &llama elleni akcid-
egység a proletariitus, a kézmiivesség, a kis- és koOzépkeres-
keddk, azaz a munkdsosztdly és a kispolgarség, valamint a
kGzéposztdly egy toredéke kozott.
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Nyilvéanvald, hogy egy korai (és az &ltalunk vizs-
galt, konkrét korilmények kozott egyébként is elképzelhetet-
len) ideolégiai tiszbédzas Artott volna ennek az egységnek,
olyannyira, hogy esetleg elpusztitotta volna feltételeit is.
Ez az, ami megneheziti a centralizalt, egy tombbdl 4110, szi-
goruan osszefiggd ideolégiaval,>elmélettel rendelkezd part
sziikségességérdl (vagy hidnyarél) gyakran hangoztatott hipo-
tézis fenntartasat. :

Tegyiilk hozz&, hogy az internacionalistdk szocializ-
musa ingadozik az éjszakal munkdt, a munkaid6é csokkentését il-
letd azonnali kovetelések és az egyetemes kdztarsasdg latomé-
sa kozdtt. A blanquistdk ugyanigy ingadoznak, az 1793-i hé-
bertista kommiinre hivatkozva, az allandé, tiszta forradalmi
akcidé és a jakobinus centralizmus ~ a girondista federaliz-
mus ellenfele - kozott. Sem a blanquistiknak, sem az inter-
nacionalistédknak nincs viléAgos &llamelmélete, noha szét akar-
jak zuzni a meglév® allamot, s az uralkodd torekvések egy
elhalé allam megteremtésére irdnyulnak. Ezek a torekvések
erészakkal érvényesiilnek. Utat tornek maguknak. Nincs politi-
kai elméletiik: elméletileg nincsenek kidolgozva, koncepciona-
lisan még kevésbé. Mégpedig azért, mert az allam elhaldsénak
elméletét vildgosan, jol megfogalmazva majd csak Marx fogja
1871 tapasztalataibél leszirni. Maga a tapasztalat tehat
nagy zlrzavarban, az 0sztdn0s és teremtd élet ziirzavardban
megy veégbe.

Miért gydzott Thiers ur?

|
Tart6zkodtunk a Thiers urnak kijard ritudlis szit- |

kok =~ ocsmany gném, vérszomjas hivelykmatyi stb. - haszna-

latatél. Ez a szitkazbdas, ez a dih csupan a torténelmi te-

hetetlenség és cs6d kifejezése,

Thiers ur &llamférfi volt, az &llam embere, s
Versaillesban Osszegyujtotte, vidéken helyredllitotta ezt a
centralizalt allamot minden segédeszkozével: a hadsereggel,
a rendérséggel, a blrokracidval, a pénzligyekkel egylitt. Mind- |
ezt visszaszerezve és kézbevéve, le tudta verni azokat, akik |
tagadtdk az 4llamot, azokat, akik szétzuzbtdk a meglévd allam- |
gépezetet és pusztulésra itélték az allamot. Thiers ur szemé- |
lyében az 4llam (a polgari &llam évszazados gyakorlataval és |
kozigazgatasi jartassdgaval bedllitott gépezete) gybzte le a
Kommint. "Parizs az 4llamhatalom aldrendeltje lesz, akarcsak |
egy szaz f6nyi telepiilés". (Thiers) Az &llam ebben a bedlli- |
- tdsban a legf6bb tény, a legfbébb jog, a legfébb érték, mely- |
nek fenntartédsa minden tettet igazol és minden tettre feljo- |
"gosit. Ketségtelen, hogy Thiers ur nem hazudik, mikor azzal
dicsekszik: napi husz 6rat dolgozott a Kommiin alatt. Minden
igy az & kezében fut Ossze: a Bismarckkal valé: térgyalasok, |
a parizsi polgdrmesterek mozgolédasa, a hadsereg és a pénz-
ligyek ujjaszervezése. Nem szamitva személyi ligyeit, a kol-
csonok kozvetitését.
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Miért ne ismernénk el Thiers ur politikai zséniali-
tédsat? A Kommiin lényege éppen az &llam és a politika - mint
olyan - devalorizécidbja. Az, hogy elismerjiik Thiers ur e té-
ren-tanusitott langelméjét, semmiféle koteles csodélattal nem
jér. Thiers ur, - Talleyrand, Mazarin, Richelieu méltd utoé-
da -_ lgyes volt, rendkivil ligyes a tobb évtizedes politikai
padlyafutasa alatt tlrelmesen elsajatitott évszéazados tapasz-—
talatok birtokéban. .

Nem hidba tanulményozta a forradalom és az I. Napo-
leon csaszérsadga alatti hdborukat. Thiers urnak van taktikaja
és stratégidja. III. Napdleon alatt mérsékelt ellenzéki; par-
lamentéaris polgari koztarsasdgot akar és készit eld. A Porosz-
orszéaggal vald hdborut nem fogadja el, ami az eldre megérzett
vereség bekovetkeztekor elényds helyzetet biztosit széméra.

Az Osszeomlas utan igyekszik a koriilményeket a lehetd legjob-
ban kihasznéalni és a polgarséig szempontjéboél, melyet képvisel,
s melynek érdekeit nagyszeriien ismeri, "menteni, ami menthe-
t6". Jobboldali centrista 1lévén egyrészt a szélsdbalt és a
szé1ls6 jobbot kell egymassal semlegesitenie és szétzuznia,

de elsésorban és mindenek elétt Parizst. Szivésan tor célja

- az erépréba, majd a polgarhaboru - felé. Kompromisszumokat
k6t (a jobboldallal), ha ezek megfelelnek neki, és kérlelhe-
tetlen,mikor stratégiajanak ugy felel meg.

Semmiféle aggdlya nincs a felhasznadlt eszk0zOk meg-
vdlasztdsanal, Thiers ur maga a kapitalista &allamban testet
61t0tt, a polgari &llam eszkOzeivel rendelkezd machiavelliz-
mus. BEnnek illuszbtrédlaséra csupan a Dombrowski-iigyet idézziik.
Thiers ur egy alkalmas pillanatban, a végkifejlet elétt lgy-
nokoket kiild a Kommiin néhany tisztjéhez. Aruldsra akarja bir-
ni 8ket: a bevonulds megkdnnyitésére nyissék meg hadserege
elétt Parizs egyik kapujat. Ha = Dabrowski beleegyezik, 3
500,000 (arany% frankot kap, ezenkivil menlevelet és biztosi-
tékot, hogy visszatérhet szuldhazdjaba, Lengyelorszagba.
Dabrowski nyersen elutasitja a kozvetitét, egy bizonyaos
Véysset-t (kit a felkeldk agyonldnek). De Thiers ur ligyntkel
utjan olyan hireket terjeszbett Parizsban, hogy az arulds
megtortént. A gyanu Dabrowskira esik, aki kétségbeesésében
a rue Myrrhan, a Montmartre tGvében megdleti magat.

Taktikailag Thiers ur minden eszkdzt felhaszndl,
térvényest és torvénytelent, egyardnt. Stratégiailag a rész-
letekre kiterjedé, vagy atfogd elhabarozdsok léncolatén at
megszdllottan koveti a maga elé kitiizott célt. Mivel 41landob-
an azonnali hatésra torekszik, az eszkozOket az eredmény szem-
pontjabél kombinadlja.

Megfeleld visszavégésra csak egy politikai langész
lett volna képes. De magiénak mondhatta-e, megteremthette-e
a Kommiin ezt a langészt? Csupan a felkelés bukésa mutatja
meg Leninnek, hogy a felkelés miuvészet, hogy politikéaja mas
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eszkoz0kkel folytatja a harcot, azaz az adott helyzetben, mi-
kor még az ellenfél az erbsebb, eléfeltétele az iigyesség és a
megalkuvas, ugyanakkor a keménység és a hatdrozottsag - tak-

tika és stratégia.

De a forradalmi tevékenység politikai miivészetté
val6 el8léptetése azt is bebizonyitja, hogy az alapvetd erdk
~ a proletaridtus ellendllhatatlan felkelései a nagy ipari
adllamokban - meggydngiiltek, Ezért van, hogy amig valtozds
nem torténik, az elmaradott, vagy volt gyarmati orszagok fel-
emelkedésénél az egész vildgon az &llam marad feliil (Jugo-
szlavidt kivéve), s uj @llamok, uj politikai appardtusok és
intézmények megteremtésében jut kifejezésre.

Egy okkal t0bb, hogy a Kommiint ismét Jjelentbségének
egész nagységaban mutassuk be, hogy az adllam elhaldsirdl szo-
16 forradalmi marxista elmélet ujra kelld megvildgitésba ke~
riljon.

Ebben az értelemben ~ ismételjik - & Kommiin bu-
kdsa joval nagyobb ardnyu volt a parizsinal és a franciaor-
szagindl. De maga ez a bukéds jelent8ségteljesebb, mint né-
mely gydzelem.

Véazlat az esemény elméletéhes

Az egész forradalmi esemény tanulményozdsa egyszer-
re két iranyban, az esemény és az elbeszélés hidnytalan tel-
Jességének a torténelembe beépiilt, egyediiladllé, eredeti jel-
legzetesseégeivel egylitt vald helyredllitasa, s ugyanakkor
elemeinek és feltételeinek analizise irdnyéban folyt. A meg-
értés céljabol végzett kutatds nem szakadt el a magyarazat,

. azaz az okok, a jelentések, a feltételek kutatasatdl. Igye-
keztink a Kommint mint egyediildllé, kivételes eseményt meg-
érteni. Igyekeztlink megmagyardzni anélkiil, hogy elbzmények
és kOvetkezmények kozé kényszeribve, a magyardzattal valami-
féle koriilhatarolt, meghatarozott, kimeritett targgyd véaltoz-
tatva, csokkentenénk nagységat. : ;

: Munka kbzben nagyon sokféle feltételt, inditékot
és okot tartunk fel, mert mindegyikre sziikség veolt, s egyik
sem bizonyult kielégitének. ElsGsorban gazdasagi feltétele-
ket. Nyilvanvald, hogy a proletarforradalomhoz proletaridtus
kell, de sem a gazdasagi helyzet, sem az adott id&épont osz-
tédlyviszonyainak abrédzolasa nem elég a proletaridtus negati-
vitasdnak, a meglévdt elvitatd képességének - a Kommiin ese-
tében alapvetd képességnek - bemutatésihoz.

Mésodszor torténelmi feltételeket és okokat: III.
Napdleon csaszarsdgat és annak felszamoldsat, az elveszbett
hédborut. Ezek a tdrténelmi okok nem adnak kielégitd magyara-
zatot a forradalmi robbanadsra. S6t nem adnak kielégitd magya-
réazabtot e robbands egyik mélyenfekvdé okdra, magira a torténe-
ti tudatra sem.
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A harmadik sorozatba tartoznak a tarsadalomtudomi-
nyok 4ltal feltdrt sajéatos okok, mégpedig a meglévd tarsadal-
mi strukturdk kimeriilése s ezzel egy idében, magén a destruk-
turdcidés folyamaton beliil, a régieket gydkeresen tagadd uj
strukturak kiemelkedése. A tarsadalomtudoményi kutatds masfaj-
ta inditékokat is feltdrt: az Osztonds mozgalmat iranyitani,
az uj strukturdk kialakitésédt kézbevenni, célt és programmot
adni képes, tObbé-kevésbé homogén (a Kommiin esetében, cselek-
v6 emberekbdl és ideolégusokbdl &llvan, nagyon heterogén) em-
bercsoport sziikségességét. Ezeknek az embereknek a cselekvés
kockédzatat, a torténelmi szerencseprébdt is tudni kell val-
lalni. A "szabalyos" demokracidkban ezt a szerepet a politi-
kai partok - vagy a forradalmi part - t0lti be. De a poli-
tikai part lényegénél fogva a hatalmat akarja, mig a Kommin
emberei a hatalom eltdrlését akartak.

Ezzel eljutottunk a tisztan ideoldgiai inditékok-
hoz. Sziikséges egyrészt, hogy az érvényben levd ideolébgiai
felépitmények elértéktelenedjenek, masrészt, hogy egy ideo-
logus célt adjon az G6sztdnds mozgalomnak. Ki kell emelniink
elészbr a hazafiségot és eltiinését, majd a proudhoni ideold-
gidt, nem csak mint reformizmust, de mint radikalis forra-
dalmi tervet, .federativ és decentralizédld, a meglévd térsa-
dalmat a szabad szOvetségek szabad szovetségévé alakxitd ter-
vet is. A terv, attdél fiiggetleniil, hogy az adott korilmények
k6zott megvaldsithaté volt-e vagy sem, teljes volt, tehdt
6sztonzé és életteli. Rémutatott egy lehetOségre.

Vilédgos, hogy az esemény nem vilagithaté meg sem
egy méasik, korabbi eseménnyel, sem egy egyediilallé okkal vagy
elézménnyel. Egy linedris sorrend, egy tobbé-kevésbé gépies
okozati Osszefliggés kutatésa kielégithet egy pozitivista be-
dllitottségu tudoményos szellemet, de nem mutatja be az ese-
ményt egyszeri voltdban, eredetiségében.

Kénytelenek vagyunk megklilonbOztetni egyméastol az
okokat és az inditékokat. Az okok objektivak és elvakultak,
hatdsuk t6bbé vagy kevésbé kivil esik a torténeti szereplék
vilédgos tudatédn. Az 'inditékok ezzel szemben a tudat, a szub-
jektivitéas, az elbadas, az ideoldgia korébe tartoznak. :

A meghatarozott okok és inditékok egylittesének ha-
téereje azonnal és alapvetéen negativ. Ez az egylitbes meg-
tisztitja az utat egy alapvetd szabad elhatarozds elétt. El-
haritja a terheket, melyek lenyomjék. Lehetdévé teszi, hogy
végre kibontakozzék egész mélységében -~ és bizonytalan, ta-
pogatézb iligyetlenségében is ~ sajat magénak, torekvéseinek,
kezdetben bizonytalan céljainak lassu felismerése. Igy és
csakis igy véalhatott Parizs népe tevékeny kozdsséggé, explo-
ziv elvkozOsséggé. A jelenség spontaneitasa egyszerre jelent-
kezik mint feltétel, mint ok, mint inditék. Feltétel, mert
semmi nem jon létre nélkiile, sem mozgads, sem alkotés. Ok, mi-
utan elvakult. Inditék, mert tudatos, van elfogadott ideolé-
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gidja és programmja. Feltetelezi a vérost, a proletaridtust,
a nepét, s mindannak a meghaladdsat, ami ezt a népet megcson-
kitja, szétszérja, elvalasztja sajat magdtol.

Ahogy Lenin meghataroztas a forradalmi esemény az
objektiv és szubjektiv elemek, az okok és inditékok egyszeri,
egyediilallé konjunkcidja. Az elemzésnél mindig fennadll a ve- -
szély, hogy homalyban marad az esemény egy lényeges jellemz&-—
je: az a tény, hogy oszthatatlan, sajatos, egyedildlld egé-
szet alkot, bar nem irracionadlis médon jon- Létre, Osszehason-
lithaté més eseménnyel és dltalénos jelentéségii. Annak elle-
nére, hogy ujszeriiek és egyediildallé helyzetekhez fiiz6dnek, az
ilyen teljes jelenségeknek is megvannak a maguk torvényei. A
kovetkezd példdul: akkor jonnek létre, "mikor az emberek mar
nem tudnak és nem akarnak ugy élni, ahogy éltek" (Lenin).

A kauzalitéds hires arisztotelészi sémédja elemi és
durva megkozelitést ad., S azt is csak ugy, ha konkretizaljuk,
ha belevisszik a tagaddst, visszadllitjuk az okok négy rend-
jének teljességét, megfosztjuk szubsztancidlis ontolégidja-
t61, egyszéval: ha dialektizaljuk. Feélismerhettiik az anyagi
okokat (gazdasagi helyzet, a kommundk - elsdsorban a parizsi
varosi kommuna - létezése), a formilis okokat (negativumként
a meglév6é formék és strukturdk Osszeomlésa, pozitivumként az
uj formdk és strukturdk létrejotte), a hatéokokat (a vereséz
a poroszok bevonulédsa Parizsba, a Thiers megkivéanta er6préba$,
végil pedig a veégcélt (a forradalmi terv, a spontaneitas mély-
renaté torekvései &8s feltart céljai). Ez a durva séma minda-
mellett csak hiadnyos képet ad a helyzetben megadott teljes-
ségrdl, s még hidnyosabbat az uj és virtudlis teljességrol,
mely a forradalmi cselekményben és eseményben kirajzoloddik,

s melynek bukésa meghatérozatlan idére elhalasztja a megvald-
suléast.

Ami a t0rténészek &4ltal - tudatosan vagy Ontudat-
lanul -~ oly gyakran hasznalt.varidciés médszert illeti (mi
“lett volna, ha ...); azzal legfeljebb a bukds néhdny igen
felszines okat tudtuk meghatarozni.

Ezekkel a kevéssé kifinomult sémékkal és mesterség-
beli fogésokkal csak megkOzeliteni lehet az ismeret targyat:
a gyakorlatot teljességében véve, belsd ellentmondasaival
(alkoté gyakorlat és hétkoznapi gyakorlat), a dontésre és az
ellentmonddsok lekilizdésére iranyuld torekvéseivel egylitt.

Ebben a megvilégitéasban a torténelem nyugvoépontok,
pangéis és (relativ) egyensuly sorozataként &brazolhatd, meg-
szakitva alkot6 pulzidk, a forradalmak &ltal, melyeknek sem
tartalmat, sem értelmét nem képes a toérténész, mint olyan,
kimeriteni. Ezek a valdédi események. A korszakok - az alko-
t4s korszakai és a nyugodtabb fejlédés korszakai - nem vé-
laszthaték el egymastdél. Az utébbiak érlelik meg az elsdk al-
tal elvetett magot, az elsbk. mar magukban a mésodikokban kez-
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denek sarjadzani. Bar a torténész, mint -olyan, egymagdban nem
tudja megragadni az egész levést, a torténész, a szocioldgus,
a kozgazdasz, az ideoldgus, a pszicholdgus egyiittmiikddése ezt
a totdlis torténelmet célozza.

[11
[2]

[31
[4]

[5]
[6]

[71

L8l
191
[10]

Részletek Henri Lefebvre;
La proclamation de la Commune
¢. miivéb6l, 15-23., 135-140.,

404-410.p.
Jegyzebek

Lissagaray: Histoire de la Commune de 1871. (Az 1871l-es
Kommiin torténete), Librairie du Travail, 1929, 226 p.

Marx-Engels Mivei. I,kot. 18%9-1844, Bp. 1957. Marx: A
hegeli jogfilozéfia kritikadjdhoz. Bevezetés. 388.p.

Marx-Engels i.m. 3%88.p.

L. még a Manuscrits économo-politiques de 1844 (Kozgaz~-
dasdgi kéziratok 1844-b81), ford. Bottigelli, 1962. 51,
75. stb.p., a német kdzgazdasidg és ideoldgia sajatos
feltételeirél. L., természetesen a Deutsche Ideologie-t
(%imet ideolégia) a filozbéfiara vonatkozd részletek mi-
att. 2

Marx-Engels i.me. 389.p.

Itt mindjart meg kell jegyeznlink, hogy nagyon is tisz-
tédban vagyunk a versaillesieknek a Véres Hét tlizvészeit
illetd feleldsségével.

Jean Bruhat, Jean Dautry, Emile Tersen: La Commune de
Paris (A Parizsi Kommiin), Ed. Sociales, 1960.

Id.mi 76.p. és lébjegyzet
Dautry és Scheler id.mi 85.s kov.l.

M.Dommanget: Hommes et choses de la Commune (A Kommiin
emberei és dolgai), Hcole émancipée, Marseille, évsz.
nélk. Maga Dommanget a joéeszi szobdnok, Felix Pyat 1887-
ben, a Semaines Sanglantes~ban megjelent cikkébdl idéz,
melyben emlités torténik a "Franciaorszag, koztarsasag,
munka" jelszé6rdél. "Elmondhatjuk, hogy taldn nincs is a
torténelemben jelsz6, mely ennyire Ossze tudta volna
fogni a kiilonb6zé torekvéseket. Az Osszefogéds utan a-
zonban sziikségszeriien egyenetlenségek téamadtak..." (Id.

M7 aped) .
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[11] E.Lepelletiers Histoire de la Commune de 1871 (4z 1871.
4vi Kommiin torténete), 3.kdt. Mercure de France, 1911,

52.p%

TIT.
A PARIZSI KOMMUN SZOVJET HISTORIOGRAFIAJA

voe Az 1871, évi Parizsi Kommiinrdél Lenin &ltal
nyugtott alkoté, ujszeril értékelés meghatéarozta az elsd pro-
letérdiktatura tepasztalatait tanulményozd szovjet torténet-
tudomény fejlbdését. A fiatal szovjet kdztérsasag fenndllésé-
nak elg6é pillanatatél kezdve mélysgges tisztelettel viselte-
tett a Parizsi Kommiin irdnt. A szovjet hatalom elsd éveiben,
ugy tinik, nem volt egyetlen olyan varos sem, ahol ne nevez-
tek volna el utcat vagy gyarat a Parizsi Kommilinrél, ahol i-
lyen vagy olyan formidban ne fejezbték volna ki elismerésiiket
a francia munkasok irant, akik 1871-ben "megostromolték az
eget". Marcius 18 ~ lnnepnap lett a Szovjetunidban. Megilinne-
pelték mind a nagyvarosokban, mind az istenhidtamdgotti fal-
vakban, Kés8bb Moszkvaban a Voroncové poljén (ma Obuh-utca)
megnyitottdk a "Kommiin veterdnjainak otthond"-t s az ifju
szovjet kbztarsasdgban tartott linnepi lilések a Parizsi Kom-
min azon néhany résztvevijének a jelenlétében zajlottak le,
akik megérték az oktoéberi forradalom gybzelmét. E veteranok
mindig diszhelyet kaptak az elnokségben s nagy lelkesedéssel
fogadték Oket.

A_Périzsi Kommiin irédnti érdeklddésre jellemzd,
hogy a szovjet hatalom els® éveiben egy sor forditas jelent
meg, melyek rendeltetése az volt, hogy kielégitsék azt a rend-
kiviil erés térsadalmi érdekl6dést, amely a szovjet &llam ezen
elofutéra irdnt megnyilvénult. 1918-1920 soran adték ki
A.A. Arnould, L.Dubreilh és S.Mendelsohn konyvét [181. Ugyan-

ekkor jelent meg ismét P.L. Lavrov irdsa a Parizsi Kommiin-
rol e L L9

: A szovjet torténettudomany fejlédése nyomdn napvi-
lagot lattak a Pa;izsi Komilinnek szentelt elsd munkék. A leg-
tobb mi 1921~-ben jelent meg, a Parizsi Kommiin 50. évfordulédja
alkalmabo}, amelyet széles kOrOkben meglinnepeltek Szovjet-
oroszorszdgban. (Szkvorcov-Sztyepanov I.I., Bisztrjanszkij V.,
Fricse V., Balabanov M., és Lukin N.M. irdsai.. [20].) Fricse
es Balabanoy brosurdi propagandisztikus, népszerii jelleget
viseltek. Biszbrjanszkij és Szkvorcov-Sztyepanov konyvecskéi
mar glapvetobb irasoknak szémitottak, amelyekben részletesen
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ismertették az 1871. évi forradalom eseménytorténetét s ele-
mezték a Parizsi Kommiin tanulsigait. E munkédk azonban nem a
forrdsok tanulminyozdsa, hanem a meglévd irodalom alapjén
sziilettek. Kivételt képezett Lukin N.M. (Antonov) munkaja.
Minden jel ‘szerint ezt a miivet tekinthetjiik az elsé eredeti
kutatomunkénak, amelyet a Parizsi Kommiin forrasai alapjén ir-
tak. Lukin N.M. - aki annak idején a Vezérkari Akadémién,
ill. a moszkvai egyetemen tartott eldaddsokat - hozzadlatott
a Kommiin valamennyi, akkor rendelkezésre 4l16, forradsanyagé-
nak (sajtoé, felhivasok, roplapok, a Parizsi Kommiin jegyz&-
konyvei, természetesen olyan mértékben, amilyenben akkor
Moszkvaban rendelkezésre allottak) tanulmanyozdsahoz. Munkdja
teljesen 6nadllé jelleget viselt s abban az 1871. évi Parizsi
Kommiin forrasokon alapuld tudomanyos elemzését nyujtotta. A
szovjet torténészek elsd munkdi iranti tarsadalmi érdeklddés
méreteire jellemzd, hogy a mi rovid iddé alatt jonéhany kia-
dast ért meg. 1932-ig, alig tiz esztendd alatt Lukin kdnyvét
négyszer adtak ki, Szkvorcov-Sztyepanov irdsa 1938-ban hete-
dik kiadésban jelent meg. A tobbi, fent emlitett munka tobb-
sége is tobb kiadast ért meg.

Az els6 szovjet torténeti munkak még tdbb tekin-
tetben hibdsan Abrazoltadk a Parizsi Kommiin torténetét. De
hibdsan hataroztak meg a jellegét, osztalytermészetét.
Sztyeklov Ju.M. az I, Internationale torténetének szentelt
nagyobblélegzetii mivében (Sztyeklov akkor az "Izvesztyija"

c. ujsag szerkeszt8je volt), teljesen helyteleniil Abrézol-
ta a Parizsi Kommint., Nem értette meg, hogy a Parizsi Kommiin
a proletaridtus diktaturdja volt, nem értette meg a parizsi
munkdsok torténelmi érdemét, s a Kommiint csaknem teljesen hi-
bdk sorozaténak &llitotta be. [21] Egyes munkdk nem fogtak
fel a parasztséggal vald szdvetség jelentbségét, mas miivek
tulbecsiilték az 1871. évi forradalom spontdn jellegét, stb.
Voltak hidnyosségok Lukin és Szkvorcov-Sztyepanov irédsaiban
is, amelyek pedig &ltalédban elismerést arattak ... Nem sza-
bad elfelejtkeznink arrdl, hogy az adott korszak a szovjet
torténettudomdny keletkezésének ideje volt-, szdmos kérdésben
a naiv-vulgaris, s idegen nézetek lekuzdésének periddusa. In-
nen ered egy sor olyan megfogalmazds és meghatédrozas, amely
bizonyos mértékig lebecsiilte a Kommiin, mint az elsd proletar-
diktatura-kisérlet jelent8ségét. A késb6bbi kiadvéanyokban az
emlitett szerzék lényeges médon atjavitottdk és tokéletesi-
tették irasaikat.

A 20-30-s években a Szovjetunidban folytatédott a
forditasok kiadésa. Ezek szerz6i sordban ott talaljuk a Kom-
min résztvevéinek iradsait is. Leforditottdk orosz nyelvre
J. Allemanne, L.Michel, stb. irédsait. [22] E jelentds memo-
drirodalom kiaddsa bdvitette a kutatdk rendelkezésére &4lld
niivek korét. A 20-30~-s években a Marx-Engels Intézet értékes
ujséggyiijteményeket-, brosurdkat, roplapokat és egyéb anya-
gokat szerzett a Parizsi Kommiin torténetére vonatkozbdan, a-
melyek fontos dokumentaciés bazist képeztek a tudoményos ku-
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tatis szémara. Ertékes dokumentumpublikécidk jelentek meg. !
nyombatéasban is. 1933-ban leforditottak orosz nyelvre a Pa- 4
rizsi Kommiin jegyzdkonyveinek elsd kotetét. A mivet francia 3
torténészek rendezték sajté ald és adtak ki. A Nagy Honvédd b
Haboru utan keriilt sor a Parizsi Kommiin tevékenységenek egész,
idészakat atfogd jegyzbkonyvek tudomanyos. kiaddsdra. [23] :

Hasznos dokumentumok keriiltek rendezésre és kiadas-
ra a 30-as években. Igy tobbek kozdott az T. Internationale
vezetdinek levelei a Kommiin napjaiban, az I. Internationale
londoni konferenciédjanak. iratai, a Parizsi Kommiin munkésle-
Velezbinek irasai s "Az I. Internationale a Parizsi Kommiin
napjaiban" ¢, igen értékes gylijtemény. Nagy értéket képviselt
a cdri kormany diplomaciai iratainak publikélédsa. Majdnem ez-
zel egyidejlileg adtédk ki az orosz forradalmi demokratak - doku-
mentumait, a Parizsi Kommiin oroszorszégi visszhangjérol. [24]
A szovjet hatalom elsd éveiben négy kiadast ért meg Lavrov P.L.

"Mapuxcxas Kom.yma I87I r." (Az 1871. évi Parizsi Kommiin) c.
konyve. Nem tulzds azt &llitani, hogy a Kommiin valamennyi kor-
tdrsa kozil Lavrov kozelitette meg. a legjobban igazi, a
Marx-Engels 4ltal feltart lényegét. Az utébbi idében Itenberg
B.Sz. taldlt olyan uj, eddig ismeretlen dokumentumokat, ame-
lyek Lavrov P.L.-nek a kommiindrokkal vald 1871. évi szoros
kapcsolataira utalnak. [25] :

A tudomdny széméra hozzaférhetévé vald gazdag doku-
mentumanyag lehet8vé tette a Parizsi Kommiin alaposabb tanulmé-
nyozésdt. A 20-20-s években igen gylmdlcsbzben és intenziven
tanulményozta a Parizsi Kommin torténetével kapcsolatbos kér-
déseket Molok A,I. Miivei koziil a legjelent8sebb a 'lapuEcKas
KomMMyHa ¥ KpecTpAHCTBO" (A Parizsi Kommiin és a parasztsag)
c. konyvecske, amely . meggy0z8en bizonyitja, hogy a Kommin
Jelentgs ego?eszitéseket tett a forraddlmi Parizs és a pa-
rasztsag kozOtti kapcsolatok kiépiteése érdekében, sajnos azon-

" ban e k}serleteg.sikertelenek voltak. Igen értékes Molok A.TI.
masik konyvecskéje is, amelyben a Parizsi Kommiin elleni 1871.
evi német -intervencidt targyalja. Az 6 tolla aldl keriiltek ki
a Parizsi Kommiin kulturajarél sz6lé irasok. Egy sor kisebb mi-
vet irt a Parizsi Kommiinrél Kan Sz.B.; Nyeusztrojeva 0. és
Lur’je A.Ja. elkészitették a Parizsi Kommiin vezetdinek az é-
letrajzat. Az adott témakdrb6l jénéhany irdst publikdlt
¥§Jn§te13n (6155 [?6]/ A szovjet kubtatdk jelentés figyelmet

grqltottgk a Kommiin és az egyhdz viszonyanak a tanulmanyo-
{gsara. Mint -ismeretes, a munkésosztaly elsd kormédnya radiké-
isan oldotta meg ezt a problémat, meghozvan az egyhaz és &l-
lam kiilonvalasztésarol szélé toérvényt. [27]1 A szovjet torté-
geslﬁekz pl, Lukin N.M., valemint a hadtorténész Kraszilnyikov
Ze . €s masok az 1871. évi kommiindrok hadmiiveleteit és kato-
HT} apasztalatait tanulmanyozték, gondos elemzésnek vetve
ala a kommindrok e tekintetben elkdvetett sulyos hibait. [28]1"

A szovjet tdrténettudoman Am 4 j 656

> g ny széméara nagy jelentdseg-

ge} bértak Lukin N.M. (Antonov) irésai. Lukin N.M.ahosszu i-
eig dolgozott a Parizsi Kommiinnel foglalkozd miive kib8vité-
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sén és étdolgozésén. A kOnyv négy kiaddsa jelzi, milyen sokat
tett a szerzd az 1871. évi parizsi munkdsok torténelmi érde-
meinek a feltirasa terén. Az utolsbé kiaddsban a szerzd arra
torekedett, hogy behatbéan elemezze azt az eredeti forréshal-
mazt, amelyet a Kommiinnel kapcsolatos lenini utaldsok alapjén
gylijtott egybe. [291 E1 kell ismerniink, hogy annak idején
Lukin N.M. akadémikus miivei voltak a legjelentOsébb és leg-
alapvet8bb tudoményos torténelmi kiadvényok a Parizsi Kommin
tﬁrténegérél. 1940-ben latott napvildgot P.M. Kerzsencev mii-
ve. [30

A héboru egy iddre megszakitotta az adott téma ta-
nulmanyozésat a szovjet tdrténészek korében. A hdboru utén
erd6feszitéseiket arra Osszpontositottak, hogy feltarjak a.
Kommiin t0rténetének avagy eldtorténetének egyes részleteit,
smennyiben a f& kérdések méar kidolgozédst nyertek Lukin N.M.
és Kerzsencev P,M. miiveiben. Itt meg kell emliteniink
Zselubovszkaja B.A.-nak a Parizsi Kommiin elétorténetét bemu-
taté terjedelmes és értékes monografidjat, amely nagy elisme-
rést vadltott ki mind a hazai-, mind a kiilfoldi tudoményos saj-
téban. [31] Draznyinasz Ja.l..egy sor tanulményt publikalt
a Parizsban 1871. 6szén lezajlott osztdlyharcokrél. [32]1 A
Parizsi Kommiin miivel8déspolitikajénak szentelte monografidjat
Frumov Sz.A. [33] Danyilin Ju.I. értékes irédsai a parizsi
irodalmi és szinhézi élettel foglalkoznak a Kommiin napjaiban.
[34] Guscsin A.Sz., Tyihomirov A.I. és Kalityin N.N. a Pari-
zsi Kommiin idejének képzémiivészetérbl-, a miivészek szivetségé-
nek tevékenységérdl-, s elsbsorban Curbet szerepérdl irnak.
(Curbet a Kommin tagja volt.) [35]

Lényegében nincs egyetlen olyan mozzanata sem az
elsd munkédskormédny tevékenységének, amelyet a szovjet torténé-
szek ne tanulményozbtak volna ilyen vagy olyan mértékben. Az
¢lelmezési problémék, a lakadskérdés, a pénziigyi politika, a
birédskodds, az egészségiigyi politika, a munkdsok szakszerve-
zetei - ime a Parizsi Kommiin gazdaségi-tarsadalmi tevékenysé-
gével kapcsolatos kérdések tavolrdél sem teljes felsorolédsa, a-
melyek kivétel nélkil a tanulmanyozéds targyat képezték. [36]
Helytelen lenne azt 4llitani, hogy ezeknek a kérdéseknek a ku-~
tatdsa mar befejez6dott. Figyelembe kell venni, hogy az emli-
tett munkdk tavolrdl sem egyenértékiiek. Ennek ellenére az el-
sé feltarasok méar megtorténtek s pontosan meghatérozhatok azok
a teriiletek, amelyeket a kutatds mér érintett. Egyes kérdések-
ben a tudomanyos feldolgozés foka magasabb, més kérdésekkel
kapcsolatban a miivek még tavolrdél sem kimeritéek. A feladat
- minden jel szerint - az, hogy az elért tudomanyos eredmé-
nyek alapjéan folytassuk a Kommin tédrsadalmi-gazdasédgi polibi-
kdjaval kapcsolatos valamennyi problémédra iranyuld intenziv
kutatést.

Magatdl értetbddik, hogy a szovjet torténészek figyel-
mét kiilonosen az a téma keltette fel, amelyet egyébként is
csak a Szovjetunidban lehet feldolgozni, nevezetesen Oroszor-
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szég és a PArizsi Kommiin viszonya. Ismeretes, hogy milyen je-
lentés szerepet jatszottak a Parizsi Komminben az orosz for-
radalmédrok: Dmitrijeva E.L. (Tumanovszkaja), Korvin-Krukovsz-
kaja A.V., Lavrov P.L., Szazsin M.T. és masok. Az apr6, szét-
szort adatok alapjan megirt életrajzaik Knyizsnyik-Vetrov
I.Sz., Itenberg B.Sz., Jefimova Z.Sz., Kunyiszkij Sz., Strajh
0. értékes munkai. [37]1 Az orosz forradalmi mozgalom szere-
pét az I. Internationale idején elstként Kozmin B.P., Itenberg
B.Sz., és Szokolov 0.D. miivei targyaljék. [38] A fentebb em-
litett, s a cari kormany diplomaciai iratait tartalmazé érté-
kes gyujteményes kdteten kiviil Baszilaja S., valamint Ku-
nyiszkij Sz.D. irésai foglalkoznak a cadri kormény politikaja-
val az 1871l.. évi Parizsi Kommiinnel kapcsolatosan. [39]1 Uj,
mindezideig feltéaratlan kérdést targyal Maskin M.N. irasa:
forradalmi mozgalom a gyarmati francia Algériaban 1871-ben s
a parizsi komminArok &llasfoglalésa. [40] Természetesen ez a
problémakdr még tovabbi kutatdsokat igényel. i

A Parizsi Kommin problematikajanak feldolgozdsahoz
jelentds segitséget nyujtottak a szovjet torténészek az I.
Internationale és a Parizsi Kommin k6lcsén6s kapcsolataira
vonatkoz6 publikacidk elkészitésével (pl. a Marxizmus-Leni-
nizmus Intézet kiadvanyai, a megfeleld Marx-Engels kotetek,
az I. Internationale Fétandcsédnak jegyzbkonyvei, a londoni
konferencila jegyzSkonyvei, stbs). Mindezek potolhatatlan
forrasok a Kommln tanulmanyozasahoz. Ugyszintén értékesek az
adott problémékkal foglalkozé feldolgozasok is. [41]

5 . A Szovjet Tudomanyos Akadémia Torténettudoméanyi In-
tézete 4dltal a Parizsi Kommin 90. évforduléja alkalmadbol ki-
adottlgyuqteményes kotet tikrozi annak a hatalmas munkanak az
eredményeit, amelyet a szovjet torténészek a Parizsi Kommin
tanulmanyozasdval kapcsolatban végeztek. [42] A kotet tul-
nyomérészt, szovjet torténészek irdsait tartalmazza. (Zselu-
bovszkaja H.A., Kan Sz,B., Manfred A.Z., Molok A.I., Hejfec
F.A. - valamennyien a Parizsi Kommiin t6rténetének kutatoia)

A Par}ZS}'Kogmun europai visszhangjaval foglalkoz6 fejezebek
egy reszetigulféldi tudoésok irtéak. Ugyanezen id6ben jelent
meg Szluckij A.G. népszeri kiadvénya [43], valamint J.Duclos
konyvének forditasa. [44] :

. ., A Parizsi Kommiin 100. évforduléjara a SzUTA Egyete-
mes Torténeti Intézete terjedelmes munkdt készitett a vilag.
elsd proletgrallamégak torténetérdél. [45] A mi lényegében
osszefoglalja az utobbi 50 év sordn a szovjet torténészek Al-
tal az adott problémakdrben elért eredményeket. A szerzbk fi-
gyelembe V?tt?k a kllfoldi torténetirds valamennyi progresz-
Szlv eredményeét. Ugyanakkor a szovjet torténészek uj kollek-

tiv monografidja teljesen eredeti-, 6nalld btikrd 5
proletar forradalomngk. s onallo.tukrozésg iy

% A legut6bbi 10 év sorén megjelent-, s a Parizsi
%ommunnel foglalkozé’fundaméntélis kutatésok’lehetﬁséget nyuj-
anak arra, hogy hatarozottan és pontosan megjeldljilk azokat
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a sajétos vonédsokat, amelyek a Parizsi Kommiin témédjéval kap-
csolatban a szovjet torténeti iskolat jellemzik; lehetdvé te-
szik annak az elvileg ujnak a meghatérozédsédt, amellyel a szov-
Jet torténészek jérultak hozzéd a téma feltérédsédhoz. Elsbsorban -
kell emliteniink a Périzsi Kommin olyan értelmezését, amely
szerint az a proletérdiktatura elsdé kisérlete volt, (Marx-
-Engels, s kiilonosen Lenin utalésal nyomén.) A szovjet torté-
nészek nem csupén elméleti sikon, Hanem konkrét-tdrténeti
anyag segltségével, a Nemzetl GArda-, valamint a Périzsi Kom-
miin, s a kilonbdzd bizottségok és egyéb szorvek gyakorlati
tevékenységének elemzése utjan mutattédk be a Kommin minden-
napi tevékenységét, mint =~ ha nem is toékéletes, de minden-
esetre - a vilégon az elséd proletar &llam milkddését. Ennek
sorédn a szovjet torténészek kiilondsen nagy figyelmet fordi-
tottak a régi-, katonai=-blirokratikus &4llamgépezet lerombolé-
sénak konkrét-torténeti elemzésére, s az annak a helyére 1épé
4llamszervek elvi Jjellegének tisztézéséra ...

Az utoébbi évtizedekben a reakcibés tdrténészek alap-
veté eréfeszitései arra irényultak, hogy "megfosszak" a Kom-
miint a "mitoszoktédl" és "legendAk"-tél. Amidta 1930-ban meg-
jelent Mason E.S. amerikai torténész konyve a Parizsi Kommin-
r6l, [46]1 (nemrég jelent meg a mi ujabb kiaddsa), azbdta a
reakcidés torténészek az 6 nyomdokain haladtak. [47] Er6feszi-
téseik arra irdnyultak, hogy "megcafoljak" az 1871. évi for-
radalom proletadr jellegét. S6t, azt is készek kétségbe vonni,
hogy 1871-ben forradalom volt. A reakcids torténészek tolla
alatt a francia munkdsok hatalmas forradalmi kilizdelme a XVIII,
szédzadot visszasiré-, s a municipdlis szabadsédgjogokért folyod
"elmaradott" mozgalomméa valt. A legutolsé ilyen jellegl meg-
nyilatkozads Gallo M. nevéhez fiizddik, aki "A Kommiin sirja"
cimen adott ki egy kdnyvecskét. [48] Ez a mi nem a Kommiin-
r6l, hanem a Kommiin ellen beszél. Gallo M. - Mason nyomdokain
haladva - hadakozik a Kommiin "legendai" ellen, s mésokat is
harcba hiv.

A reakcids torténészek spekulativ-, tendencidzus
miivei ellen a szovjet torténetirads mindenekeldtt a megcafol-
hatatlan tényeket hozza fel. A Parizsi Kommiinnel foglalkozé
szovjet torténetirds szildrd -ténybeli alapokra tamaszkodik.®
Eppenséggel a marxista-leninista tudomanyos metodoldgia s a
tények torténeti megbizhatoésédza teszi meggydzévé a Parizsi
Kommiinré61l sz6lé szovjet torténeti miiveket. A tények alapjén-,
S a torténelmi igazsagot tilkkrdzve, teljes objektivitassal
tarjak fel ezek a munkdk a Parizsi Kommiin erds és gyenge ol-
dalait. Mar a Nemzeti Garda tiznapos (1871. marcius 18 ~ mar-
cius 28) uralmiban felfedezbték a munkdsosztaly elsd forradal-
mi korményat és elemezték azt a tevékenységet, amely a régi,
katonai-blirokratikus burzsod &llamgépezet felszémolasara-, s
ennek helyén uj hatalom létrehozédsara iranyult. Ugyanakkor a
szovjet torténészek teljes megalapozottsiggal hangsulyozzik,
hogy amidén a parizsi munkdsok szétromboltdk a régi &llam-
apparadtust és ujat alkotva teremteni kezdték az elsd- prole-
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tar-diktaturat jelentdé &llamot, még nem fogtdk fel sajat te=
vékenységiik jelentésézét: cselekvéseiket az élet , a polgar-
hidboru kovetelte meg.

A szovjet térténészek arra torekszenek, hogy a ma-
ga teljességében tanulményozzdk és &brézoljék a munkésosztaly
elsd kormanyanak tevékenységét, fényt vetve forradalmi alko-
tokészségének valamennyi formajéra és mozzanabtéra. Ez azt je-
lenti, hogy nem csupadn az ujtipusu allam (a proletérdiktatura
és a proletardemokrdcia &llamédnak a) szerepét kivanjak bemu-
tatni, -hanem azt a politikat is, amelyet ez az uj &llam a tar-
sadalmi-gazdasigi-, az ideolégiai- a kulturalis-, mivelddési-,
irodalmi-, miivészeti kérdésekben stb. folytatott a maga dia-
lektikus ellentmondidsossigéban, valamennyi erds és gyenge ol-

~dalaval egyetemben, azaz ugy kivanjdk bemutatni az els6 mun-
kdshatalmat, amilyen az a valésdgban volt, valamennyi vetiile-
tében, azaz nem csupan az 4llami szervek tevékenységét kivan-
jak Abrazolni, hanem azt a folyamatot is, amelynek sorén,ezen
uj térsadalom épit6i, a munkésok, a Nemzeti Garda tagjai, az
asszonyok, a politikai klubok tagjai.és méasok a mindennapi
élet sordn létrehoztidk az uj &allamot.

A szovjet torténészek tovabbi fontos feladabuknak
tekint;k azt, hogy nem csupan statikusan, hanem dinamikusan,
mozgésaban 4brézoljédk a Parizsi Kommiin tevékenységét, feltar-
va és bemutatva a szocidlis jellegében végbemend lényeges
valtozasokat. (Ezt egyébként kdnnyen nyomon koévethetjik az
1961. és az 1971l. évi munkdk alapjéan. (1871 mdjus mdsodik fe-
lében a Kommiin ugyanis egészen mds volt, mint a mércius 18-i
felkelés mésnapjan, amikor az illuzidkkal teli nép megitta-
sultan linnepelte a gydzelmet.)

T Torvényszerli az a nagy figyelem, amelyet a szovjet
torténészek az 1871. évi forradalom politikai iranyitésaval
kapcsolgtos problémakra forditanak. A parizsi kommindrok vég-
zetes kovetkezményekkel jar6 tragédidja volt, hogy nem ren-
delkez?ek élenjar6 tudomanyos elmélettel felfegyverzett for-
radalmi proletar parttal, marxista proletar parttal. Sem a °
broudhonisték, sem a blanquisték, sem a neojakobinusok nem
tudtak gondoskodni a sziikséges forradalmi irényitésrél: s béar
maga az elet, az oszbtalyharc logikaja nem egyszer arra kény-
szeritette Oket, hogy sajdt doktrindik ellenére cselekedje-
nek?/megls a tugaményos elmélet-, s a politikailag megfeleld
akcidéprogramm és terv hiadnyéban fatédlis hibakra keriilt sor.

i

: Magétél_értetédik, hogy az adott problematika a
szovjet kutatok figyelmének kozéppontjéba keriilt. A vilag
munkasmozgalma_alta} 1871-t61 napjainkig gylijtott tapaszta-
latok bebizonyitotték, hogy a konkrét-tdrténeti feltételektdl
fuggben kUlonboz6 megolddsok lehetségesek: a szocialista for-
radalom feladatainak megvalésitésa végbemehet egypartrendszer
keret?bgn (SZU?, s végbemehet a partok szdvetsége mellett is
(Bulgéria &s mas szocialista orszagok), azonban minden eset-
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ben a vezetd szerepet a munkésosztédly marxista partja jatsza.
A korabeli munkasmozgalom fejlddési szintjével magyardzhatjuk
végsd soron azt a tényt, hogy a kommiindrok nem rendelkeztek
megfeleld politikai irényitéssal. Ennek ellenére az adott
kérdéskomplexum yvizsgédlata - mint a multban, ugy a jelenben
dis+~ nagy tudomanyos és politikai jelentdséggel bir.

Végezetiil, a francia torténészektdél eltérben, akik .
a Parizsi Kommiint elsésorban mint a francia nemzeti torténe-
lem fejlédéstermékét, mint a francia torténelem gyermekét ta-
nulményoztédk, a szovjet torténészek némileg masképpen kdzeli-
tik meg az adott kérdést. Nem tagadjék, hogy a Parizsi Kommiin
francia nemzeti talajon jott létre s a francia torténelem

egyik fényes lapjat képezi, mégis a Kommiint uwgy is tekintik,

mint a nemzetkOzi munkdsmozgalom fejlddésének egyik torvény-
szerii eredményét és szakaszat. Eppen ezért az 1961-ben meg-
jelent kétkOtetes monogréfia, s ugyszintén a szovjet torténé-
szek legutébbi kiadvénya bevezetOben dttekintést nyujt az
eurdpai orszagok forradalmi és demokratikus mozgalmairél. A
szovjet torténészek a Parizsi Kommiin gybézelmét Osszekapcsol-
jak a vildg felszabadité-, és munkasmozgalmanak fejldédésével.
Ugyanilyen meggondolésbdl nem elégednek meg azzal, hogy maga-
nak a Parizsi Kommiinnek a torténetét az azt megilletd figye-~
lemmel tanulményozzédk, hanem tanulmanyozzédk azt a hatist isy
amelyet az Franciaorszag hatarain kivil gyakorolt, figyelem-
be véve a Parizsi Kommiin 4ltal keltett visszhangot Eurdpa

egy sor orszigdban és Amerikéaban. A "[lapuxckas Kommysa I87I r.

(Az 1871. évi Parizsi Kommin) c. mi II. kotetének Jelentés
része, s ugyszintén a "llcropus Tapuxckoii KoumyHn"

(A Parizsi Kommin torténete) c. mi azt a hatast kivanja fel-
tarni, amelyet a Parizsi Kommin a kortédrsakra gyakorolt mind
az eurtpai kontinens kilonb6z6 részein, mind Amerikaban.
Vagyis a Parizsi Kommint olyan vildgtorténelmi eseményként
tédrgyaljék, amely kihatott a vildgtorténelem menetére a XIX.
2Z. végén s a XX. sz. elején. A szovjet torténeti iskola nagy
figyelmet fordit a Parizsi Kommiin tradiciéinak a kutataséra,
igyekszik feltarni azt a hatédst, amelyet a Parizsi Kommiin a
nemzetkdzi-, s azon beliil elsésorban’az orosz munkasmozga-
lomra gyakorolt. Anélkiil, hogy tulzédsba esnénk, &allithatjuk,
hogy a Parizsi Kommiin tanulminyozédsa terén a szovjet torté-
netirds mind a multban, mind a jelenben fontos pozicidét fog-
lalt, ill. foglal el a vilag tudomanyos életében.

Nem kétséges, hogy ez a hatalmas, fontos, s soha
el nem avuld téma a tovabbiakban is nagy figyelmet-, tovéabbi
‘intenziv tudominyos kutatist igényel. Szémos probléma még
megoldatlan az 1871. évi Parizsi Kommiin torténetében. A Pa-
rizsi Kommiin elétorténetével-, tobbek k6zott a Nemzeti Garda
Kozponti Bizottsdganak létrehozasdval és alkotmanybaiktatisa-
val-, a marcius 18-i forradalmat megeldz6 két hétben Parizs-
ban kialakult politikai szituadcidéval-, a nép felfegyverzésé-
vel kapcsolatos problémékat nem tarthatjuk teljesen megoldot-
taknak. Tovébbi kutatdsokat igényel ugyszintén a Nemzetl Gar-



da Kdzponti Bizottsadganak tevékenysége, mint a mércius 18-28
KGzott fennallott elsé forradalmi kormanyeé. A szovjet torté-
nészeknek ugyszintén gondosan tanulmanyozniok kell a Choury
M. altal nemrégiben kiadott uj levéltari anyagokat (a rend-

8rségi fondok iratai, stb.). ... [49]
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Iv.

LENGYEL TRODALOM A LENGYELEK RESZVETELEROL A
PARIZSI KOMMUNBEN

Mintegy 400 lengyel emigréns védelmezte fegyverrel
a kezében a Parizsi Kommint, - mondjak a lengyel® kutatok,
K. Wyczanska és I. Koberdowa. Egy cari diplomata, aki az ese-
mények szemtanuja volt, 600 lengyel kommiindrrél szémolt be.
W. Mickiewicz, Adam Mickiewicz fia, sajat szémitédsai alapjéan
a Kommiin lengyel résztvevdinek a szémdt 700 foére becsiilte.
Korunk francia torténetir6i azt allitjak, hogy a belgék utéan
a lengyelek foglaltdk el a mésodik helyet a Parizsi Kommint
védelmezd idegenek soraiban, s szamuk elérte a 600 fét. Nev-
jegyzéket nem készitettek a lengyel kommiindrokrél; s =~ amint
14tjuk, - a hozzavetbleges becslések is eltérdek. Egy tény
minden esetre kétségtelen: a Parizsi Kommiin idején a lengye-
lek megvédték a szabadsdgharcosok becsiiletét.

A Kommiin seregeiben négy lengyel tabornok harcolt:
J. Dabrowski, V. Wroblewski, A. Okolowicz, R. Czernogorski és
és jonéhany tiszt. K. Wyczanska megillapitotta, hogy a lengyel
kommiindrok soraiban az 1863. évi lengyel felkelésben résztve-
vOk csoportja volt a legjelentbsebb, azoké, akik megjéarték a
cédri onkényuralom ellen-, a haza szabadségaért folytatott kiiz-
delem nehéz iskolédjat. 1831 éta a lengyel felkeldk zédszlajén
a kovetkezd felhivAs 4llott: "A ti szabadsigotokért és a mi
szabadsagunkért!" 1863~ban ez.a jelsz6 forrd visszhangra ta-
141t Oroszorszag haladé képvisel®6inél. A lengyel emigréans
hazafisk Franciaorszagban élve is megdrizték a reakciés erdk
elleni internacionalista egységbe-, a haladd erdk témogatasé-
nak szlkségességébe vetett hitiiket, S amikor a francia-porosz
haboru kitort, s kozvetlen veszély fenyegette Parizst, J.
Dabrowski nem véletlentil fordult a kdvetkezd felhivéssal a
francia néphez: "A lengyel felkelések veteranjai légiodkat
szerveznek Parizs védelmére. 200 vagy 300 ifju lengyel Onkén-
tes csak egyet 6hajt - ‘szolgadlni a francia koztarsasag ligyét,
amely immar az egész emberiség ligye lett". [1] 380 f6 Parizs-
ban €18 lengyel kijelentette, hogy kész védelmezni a vérost,
Lyonban 250 lengyel Onkéntes jelentkezett, Hasonlé segitOkész-
séget Lanusitottak a forradalom lgye irént a lengyelek a Pari-

Z§%tKommﬁn idegén is, azaz 1871, marcius 18 és madjus 28 ko-
z6tt., :

Napjaink lengyel kutatdéi, midén nagy figyelmet
szentelnek a lengyel nemzeti-felszabadité mozgalom, valamint
a lengyel forradalmirok nemzetkozi kapcsolatai torténetének,

e
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tanulményozzédk a lengyel Onkéntesek részvételét is a Parizsi
Kommiinben. 1957-ben jelent meg K. Wyczanska monografidja:
"Lengyelek a Parizsi Kommiinben", [2] amely a legjelentdsebb
mii az adott téméra vonatkozdan. Nagy figyelmet szentel a len-
gyel emigréansok PArizsi Kommiinnel kapcsolatos &llésfoglalésa-
inak J.M. Borejsza, [3] valamint I. Koberdowa [4], jéllehet,
miiveik atfogodbb jellegiiek. Végezetiil 1970-ben latott napvilé-~
got J. Borejsza "Patridta utlevél nélkul™ [5] cimii kdnyve a
kivadlé hazafi, V. Wréblewski életérdl és tevékenységérol.
Wroblewski résztvett az 1863. évi felkelésben, a Parizsi
Kommiinnek pedig tabornoka volt.

J. Borejsza mivében megtaldlhaté Wréblewski bio-
grafidjénak minden, ma ismert adata. A szerzd figyelembe vet-
te a legnjabb lengyel, francia és szovjet irodalmat, a Pari--
zsi Kommiin résztvevéinek, valamint kortérsainak emlékiratait,
tovédbbad a sajtoévisszhangokat, a folydiratcikkeket, a dokumen-
tumkiadvanyokat, igy a Kommiin iléseirdl készitett jegyzokony-
veket., Ezenkivil -~ s ezt igen értékesnek talaljuk, - a
szerz6 olyan uj szovjet és francia (tobbek kozott parizsi)
levéltari anyagokra is aléapozza véleményét, mint pl. a rend-
6rprefektura, a kiilligyminisztérium, a hadlgyminisztérium ira-
tai, valamint az Oktéberi Forradalom Kozponti Allami Levélta-
ranak anyagai Moszkvédban. ElsOként hasznal fel olyan értékes
kéziratos forrdst, mint H. Gersinsky visszaemlékezése a len~
gyelek részvételérél a Parizsi Komminben, amely Parizsban,

a Torténeti-irodalmi tarsasag gylijteményeben talalhaté.

J. Borejsza konyvét tehédt nem csupén a tények rendszerezett
és kdvetkezetes bemutatésa teszi értékessé, hanem az az uj

anyag is, amelynek segitségével még tisztabban és még meg-

gy6zobben tarul elénk W. Wrobblewski alakja.

J. Dabrowski az els6k kozott 4llt a Parizsi Kommiin
mellé. A lengyél forradalmdr azonnali tamadédst javasolt ter-
vében Versailles ellen. Hasonlbképpen a habtarozott. taktika
hive volt Wréblewski is. Ismeretes az a terv, amelyet
Wréblewski terjesztett eld a honvédelmi bizottsdg egyik tag-
jénak, F. Pyatnak, aki aztén a tervet sajatjaként tlntette
fel. A kbnyv gazdag anyagot sorakoztat fel ezen tény bizonyi-
tédséra, amelyet egyébként az eseményekben résztvevd btorténet-
ir6, P. Lissagaray is megemlitett méar. Az &dprilis 7-én kelt,
s Wréblewskira vonatkozé katonai-rendérségi kérdéivbol meg-
tudjuk, hogy: "W. kozli a hadiigyminiszterrel, hogy rendelke-
zésére 4ll s egyben atnyujtja neki a versaillesi hadsereg
elleni hadmiivelet tervét™" [6]1. A délen tevékenykedd 2. had-
sereg iranyitéséra Wroblewski kapott megbizdst. Wroéblewski
igen sokat tett azért, hogy jo6 harci felkésziiltséget tanusit-
sanak a read bizott egységek. A levéltarakban megdrzott iratok
tanuskodnak arrél, milyen sziksége volt a Parizsi Kommiinnek = *
tapasztalt hadvezérekre. A Kommin egyik iilésén az egyik részt-
vevd, aki jaratosabb volt a hadmiivészetben, kijelentettes
"Sok az 4gyunk, sok a municiénk, sok a tiizérlink, azonban, ami
hidnyzik, az a jé szervezés" [7]. "A Nemzeti Garda - idézi a
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kdnyv.Gersiﬁski véleményét -~ papiron t8bb mint 200 zészlo-
aljjal rendelkezett, s engedelmeskedett, ha akart, a K6zpon-~
ti Bizottsagnak, s a Kommin kildotteinek™ [81.

Wrbéblewski nagy nehézségekkel klzdott, amelyek
részben a hadsereghbeli fejetlenségh6l adddtak, részben a ka-
tonai parancsnokok tehetségtelenségéhdl kovetkeztek. A kdnyv
sz4mos uj dokumentumot idéz, amelyekbdl -fogalmat nyerhet az
olvasé azokrol a koriulményekrdl, amelyek kozott a lengyel té-
bornok kénytelen volt tevékenykedni. Igy tobbek kozdtt egy
méjus elején tartott megbeszélésen Dabrowski kijelentette’
Wréblewskinek: "Ha nem On lenne kinevezve féparancsnoknak,
ugy még ma beadnam a lemondésomat. Felhivésaim, erdfeszite-
seim mit sem segitenek. Az Altalam &llandéan kovetelt erdsi-
tések helyett igéretekkel hitegetnek, s ez pedig nem elegendd
ahhoz, hogy szembeszdlljunk az ellenséggel, melynek ereje tiz-
szer haladja meg a mi erbinket" [91. J. Borejsza konyvébdl uj
részleteket tudunk meg az Issy és Vanves hési védelmére vonab-
kozd stratégiai tervekrdél. A konyv lapjait forgatva akaratla-
nul is emlékezetiinkbe idézddik a Kommun résztvevdjének,
Dubreuilh torténésznek a mondadsa Dabrowskirél és Wroblewski-
rdl: "E két uj tiszt révén a Nemzefi Gardat legalabb nem ér-
ték olyan meglepetések és kalandok, mint aminékért eddig a
holtak és fogsagba jutottak ezreivel kellett fizetnie... Az
uj parancsnokok képesek arra, hogy id8ben megléssédk a ve-
szélyt, kombindljanak, mandverezzenek, maguk vezetik a téama-
dést, a katonak pedig tudnak harcolni, s nem teszik ki éle-
tiket veszélynek - haszontalanul"™ [10].

A Wréblewski életét bemutatd mii szerzdje olyan uj
adatokkal szolgal, amelyek nagy mértékben hozzajarulnak hése
megisgerésehez. Megtudhatjuk, miképp bontakozott ki teljes
ggeggeben Wrbéblewski hadvezéri tehetsége a Parizsi Kommun
idején, megismerhetjik humanizmusat és igazsigosségat is.
Vanves-ben pl. megmentette a kivégzéstdl a versaillesi har-
cosok egy fogsdgha esett csoportjat. Kesdébb a megmentett
tisztek egyike a biréség eldtt Wroblewski védelmére kelt R
A dominikanusok pereben Wréblewski mellett tanuskodott az
egyik pap, aki szintén neki kOszOnhette életét. Majus 13-4n
Wroblewskl nem engedte meg, hogy agyonldjék a fogsaghba esett
versaillesi kapitanyt, hanem megparancsolta vezérkari f&noké-
nek, hogy a "kapitanyt civilizAdlt népnél fogségba esett" ka-
tonanak tekintse [12].

Al Az a fejezet, amely Wroblewski tevékenységét a Pa-
rizsi Kommin napjaiban mutatja be, az utolsdé "véres hét" le-
irésaval zarul. A versaillesiaknak elegendd volt az, ha va-
laki lengyelnek vallotta magdt, s maris minden birésag és
vizsgdlat nélkil haldlra itélték. Fennmaradtak olyan tragikus
esetek leirédsai, amikor 1831-ben kikeriilt oreg emigrénsokat
6ltek meg. J. Borejsza eddig ismeretlen adabokat kozOle Tgy
vegezték ki pl. azt a hédrom embert, aki résztvett az 1863.

.
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évi lengyel felkelésben, a Parizsi Kommiinben azonban nem
(Dowgel, Czekalski cipész, Hus vasuti munkés). Wréblewski a
Parizsi Kommiin utolséd napjédig résztvett a harcokban. A konyv
tartalmazza azt az eddig alig ismert kdézleményt, amely hirtad
Wréblewski lakhelyér6l parizsi tartémkoddsédnak utolsé nap-
jaiban. Az egyik vezérkari tiszt kérésére Chhteau-du-0 kdze~-
lében bujtattik el.

Két verzié ismeretes arrél, miként jubott
Wroéblewski porosz utlevélhez. Az egyik verzid szerint
Wroblewski Woldemar névre sz6lé utlevéllel nagyta el Francia-
orszagot, s ezt az utlevelet Karl Marx megbizasabdl P.A.
Lavrov orosz forradalméar adta at neki. J. Borejsza azonban
ink&bb a mésik verzidé felé hajlik, amely szerint az a
Zamoyskl kiildte részére az utlevelet, akinek korébban segit-
séget nyujtott. E verzib igazolédsara J. Borejsza idézi a lon-
doni iigynckség 1874. julius 29-én kelt jelentését, mely sze~
rint V. Zamoyski 300 frankot kildott Wréblewski részére. E-
gyik verzid sem zarja azonban ki a masikat, s nincs okunk ar-
ra, hogy barmelyik hitelességét tagadjuk.

L. Obusenkowa
(Megjelent a CoBeTcKoe CiaBgHO-

BEIEHUE" '
1971. 2. széméban, 65-57. D)
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V.

A PARIZSI KOMMUN ES A CSEH MUNKAS-
\ MOZGALOM

A cseh szocialista munkédsmozgalom torténetében a
Parizsi Kommiin kiilonleges helyet foglal el. A XIX. sz. 60-70-
es éveinek fordulbjén, amikor a cseh munkasmezgalom - a nem-
zetkOzi munkdsmozgalommal szoros kapcsolatban - a fellendi-
1és szakaszat élte, a Parizsi Kommin volt az a tényezd, amely
" hozzAjarult a szocialista eszmék terjedéséhez a cseh munkasok
korében, s amely szerepet jatszott abban, hogy megszabadulja-
nak mind a lassalidnizmus, mind a cseh burzsoa nacionalizmus
hatisa aldél. B téren nagy szerepet jatszottak a "szocializmus
5§g$§6i", kOztilk is elsbsorban Josef Boleslaw Pecka (1849-

! A Parizsi Kommin, ‘amely a proletariatus elsé arra
iranyulé kisérlete volt, hogy a burzsodzia politikai hatalmat
megdontve, létrehozza sajat diktdturajat, donté szerepet jat-
szott abban, hogy'a cseh terileteken megindult a szociadldemok-
‘rata szervezkedés. 1874-ben jott létre Ausztridban az inter-
nacionalista munkaspart, amelyhez hozzétartoztak a cseh szo-
cialistak is.

. I.B. Pecka visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy miként
fogadtdk a préagai szocialista munkdsok a Parizsi Kommin kiki-
altasanak hirét. A cseh szocidldemokratik &ltal Chicagoban ki-
adot t "Buducnost" c¢. ujsag 1886. mércius 17-i szémaban "A pa-
rizsi felkelés els6 linneplése Prigaban 1871 marciusdban" cim
alatt Pecka igy irt: "A parizsi felkelésrdl Pragdba érkezd
elsd pirek rendkiviili lelkesedést valtottak ki a "régi garda"
tagjaindl [1]. Elhataroztuk, hogy sziik korben megiinnepeljik
ezt a forradalmat: a helyiségben vords zaszlé lengett, a
résztvevok pedig lelkesen szabadsigdalokat énekeltek, beszé-
deket @ondottak, Osszehasonlitottak a parizsi viszonyokat a
cseh viszonyokkal, s igéretet tettek arra, hogy mindOpdkre = -
hiek mar&dnak a dolgozd nép szabadsigaért vivott harchoz™ [2],
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"A munkésmozgalomba Csehorszédgban" cimit cikkében
Pecka ismételten visszatér ezekhez az eseményekhez. A cikk
szintén Chicagbban jelent meg a "Prace" c. ujsidg 1886. augusz-
tusi szémdban. "1871 mércius 18! Nevezetes nap minden nemzet
munkdsainak torténetében. Alig érkezett meg a hir Parizsbél
a francia munkasok felkelésérdl és a Kommiin kikidltdsarél, az
egyes nemzetek munkasai maris megﬁnnepelték ezt az eseményt.
A munkasok szocidldemokrata szelleme mar olyannylra eleven’
volt, hogy Préagdban is megiinnepelték a péarizsi forradalmat,
a 'Fehér Elefanthoz’® cimzett vendégfogaddéban tartott gyule-
sen [3].

1871 éaprilis 1l-én, hamarosan az utéan, hogy megérkez-
tek az elsd hirek a Parizsi Kommiinrdél, a "Delnik" c¢. ujséag-
ban aldiras nélkiilji cikk jelent meg "A péarizsi felkelés" cim-
mel [4]1. A cikknek nagy szerepe volt abban, hogy a cseh mun-
kdsok megértették a Parizsban lezajld események valéddi tartal-
mat. Akkor, amidén a burzsod sajtd hazugség-, és régalomira- -
datot zuditott a Kommiinre és a kommiindrokra, az emlitett cikk-
ben a cseh szocialistak batran hangot adtak a Kommiin irédnti
szimpadtidjuknak. A cikkben ez 411lt: "A parizsi felkelés ha-
talmas méreteket 01tott ... s mi sikert kell, hogy kivadnjunk
a parizsi felkeldknek" [5]. A cikk szerzdje, middén azt magya-
rédzta a munkasoknak, hogy a burzsodzia miért gyiiloli a kommii-
narokat és miért ragalmazza Oket, igy irt: "A felkelés, ter-
mészetesen, érintette a jol megtomott zsebl urakatb, kapita-
listakat, gyarosokat ... Nemcsak a hatadrokon tul tﬁkrﬁz fé-
lelmet az emlitett filantropok vords, zsiros orcaja, de a mi
orszagunkban is legfOképpen a hasonlo médon gondolkodd urak
haragszanak, legyenek azok gyéarosok, kapitalisték, avag
egyes, meglehetdsen elterjedt ujsédgok tulajdonosai..." f6],
",.. Nekik nem tebtszenek a vOrosck cselekedetei Parizsban,
mivel Péarizs, természetesen, tarsadalmi ujdonsagok forraséva
valhat, amiként 80 évvel ezeldtt is azzd vAalt'". "Ebben rejlik -
az igazi oka annak, hogy a gazdagoknak miért nem tetszenek a
parizsi vorosok" [7]. A burzsod sajtéd &llitasait céfolva a
cikk megmagyarfzta a munkdsoknak, hogy ném kell azt gondolni-
ok, hogy '"ha a vOrosok Parizsban gyoznek, ott szerencsétlen
‘anarchia lesz. Mi nem hissziik ezt: ha gyoznek, “akkor minden
jel szerint képesek lesznek arra, hogy jél elrendezzék a Sze~-
mélyi és &llami ligyeket". Igen figyelemremélté a végsd kovet-
keztetés: "Nem kétséges, hogy a forradalom gy6zelme, akarhol
is keriiljon sor arra, hatalmas lépés elbére. Erre tanit benniin-
ket a torténelem. A torténelembdl tudjuk, hogy a nép ott ju-
tott eldnyOkhdz, ahol gy6zdtt a forradalom". Példaképpen 08z~
szehasonlltaa a nép helyzetét Csehorszagban a huszita héboruk
elétt és utén, valamint a Németalfdldon és Franciaorszéagban
a forradalom el8tt és utan [8].

A PArizsi Kommiin v1sszhangra talalt a cseh teriile~
tek mas munkasmozgalmi centrumaiban is. A Kommiin hatéséra -
erdsodott a sztrajkmozgalom Liberecben. Liberecbél pl. 1871

| &prilis 10-én azt jelentették a pragai helytartéi hivatalnak,
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hogy "a munkasmozgalom, kiildndsen a legutobbi amnesztidt, va=~
lamint a parizsi felkelést kovetden, vésztjésléan hivja maga-
ra minden joézanul és nyugodtan itéld ember figyelmét akcidi-
nak durva, faragatlan és oOnteelt médjaval; a tarsadalom hely-
zetének jézan szemlélete meggyéz arrdl, hogy a jelenlegi nyug-
talansdg emlékeztet arra, ami 1848-ban volt" [9?.

1871. augusztus 20-4n Iiberec vezetdi kérték, hogy
a népes munkassdg ellen, védekezésiil helyezzenek el a véaros-
ban egy katonai hely6rséget [10]. ‘

1871~ben jelentds méreteket 0ltott a kladndi és a
Moravskd-Ostrava-i banyaszok sztrajkharca. A Parizsi Kommiin 7
morvaorszagi visszhangjarél tanuskodik tobbek kozdtt a brnoi
helytartésdg &ltal a korzeti vezetdkhdz intézett specidlis
korlevél, amelyben figyelmeztették dket, hogy "a forradalom
minden pillanatban kitorhet"™ [11].

A Parizsi Kommiin a cseh munkasmozgalom Szamara az
elkovetkez® években is a szocialista forradalomért folytatott
hési proletir harc példaképe maradt. Errél tanuskodik I.B.
Pecka "A Kommiin torténetéhez" c. cikke, amely 1874. januar
16-4n jelent a "Delnicke listy" c. ujsagban. E cikkben Pecka
nem csupan ismerteti a Kommiin torténetét, hanem tevékenységé-
nek elemzése alapjan fontos elméleti kovetkeztetéseket von le
a téarsadalmi oszbdlyok szocidlis szerepérdl az uj torténeti
szakaszban.,Pecka tobbek kozott arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a burzsodzia mar nem képes forradalmar lenni. "Szigoruan
forradalmi kormany csak a proletaridtus korméanya lehetett vol-
na'. Igen érdekes a parasztsag és-az ipari proletaridtus érdek-
egységérbl szdélé megjegyzése¥ ™... a paraszbtség ... csak nevé-
ben tartozik a birtokos osztalyokhoz. A valésédgban a paraszt-
sag érdekei csekély eltérésekkel Osszefonbédnak az ipari pro-
letaridtus érdekeivel™. Pecka igen magasra értékelte a pari-

. zgl proletaridtus héslességét és onfelaldozd harcat a Kommin
idején. "A valéségban az akkori korilmények kozott rendkivili
elhatérozas volt - harcot kezdeni a koztarsasdgért. A parizsi
munkasok ©nfelaldozban és hdsies hévvel lattak hozzd ehhez a
harchoz, middn dicsbéséget szavaztak a Kommiinnek" [12].

K.P. Gogina

‘(CoBeTcKoe CnaBsHOEBEZEHHE
1971: f£.2. 68-=70. D)
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VI.
A PARIZST KOMMUN VISSZHANGTA ROMANTABAN

A Parizsi Kommiin idején Romanidban a munkasmozgalom
még csak sziiletében volt, A demokratikus értelmiség korében,
azonban, voltak olyanok, akik ismerték a szocializmus elméle-
tét s érdeklddtek az Internaciondlé tevékenysége irant.

1871~ben a roman publicisztika élénken vitatta a
Kommiin eseményeit. Az ujsdgok rendszeresen (egyesek majdnem
hetenként) tartalmaztak kozleményeket 'a PArizsi Komminrél.
A Kommiin iranti érdekldédés kapcsolatos volt a Romanidban zaj-
16 monarchiaellenes mozgalommal. A forradalom haz&ja, Francia-
orszig iranti szimpatia a progressziv romén személyeknél Osz-
szefonédobt a Franciaorszég irdnt érzett mély egyiittérzéssel,
hiszen a Kommiin Franciaorszag nemzeti becsiiletét védelmezte
annak a Bismarcknak a tadmaddsaval szemben, aki Karl Hohen-°
zollern romén herceg bardtja volt, azaz a "porosz lUgynoke", .
amint a romadn republikénusok mondotték. :
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3 A Kommiinrdl sz616 els$ hirek a bukaresti "Rominul"
c. ujsagban jelentek meg. A Romlnul az egyik legjelentésebb
sajtéorgéanum volt, a radikadlisok vezére, K.I. Rosetti szer-
kesztésében. Csupan az 1871. marcius 11 (23)-i szémban hét
részletes kozlemény jelent mez a parizsi eseményekrSl. Az ese-
ményeket objektiv és joéindulatu hangnemben kozolték, sbét, bi-
zonyos szimpatidval, viszont ellenszenvet fejeztek ki Thiers
kormanya irant. Aprilis elejét6l a Kommlinrdl nem kozdlt t6bb
tudositast ez az ujsag. :

Az Ausztria-Magyarorszégon megjelend romén sajto
is felfigyelt a Kommiinre, Nyilvanvalé szimpatidval irt a Kom-
miinrél a Pegten megjelend "Albina". "A forradalméroknak az a
céljuk, hogy megerdsitsék és biztositsak a demokraciat és a
koztarsasdgot ellenségeivel smemben" [1]1. Azt a felhivast,
amelyet a Nemzeti GArda Kozponti Bizottséga intézett Parizs
dolgozobdihoz, ugy értékelte, mint "csoddlatos mivet" [2]. A
mésik progressziv pesti ujsdg, a "Federatiune" azzal védolta
a versaillesi Nemzetgyiilést, hogy az a polgérhdboru utjara
tasztitotta az orszagot, azért, hogy monarchista rendet ve-
zessen be. [3] Ugyanez az ujsdg kozolte a Kommiin tédbornokanak,
J. Dabrowskinak az- életrajzat. Az életrajz hasonld lelkes
hangnemben irdédott. [41

; A Bukarestben ekkortadjt indulé "Orientul" c. ujség
a marcius 23-1 (&prilis 4) szémaban terjedelmes beszémolét
k6z0lt a Kommin eseményeirél és a parizsi helyzetrdl. Kozdlte
azt a felhivast, amelyet a kommiindrok egy csoportja intézett
a périzsi asszonyokhoz.

A "Gazeta de Transilvania" c. demokrabtikus ujsag,
amelyet.a progressziv kozéleti férfiu, G.Baritiu szerkesztett,
a Franciaorszagban végbemend eseményeket ugy jellemezte, mint .

valdsdgos polgarhdborut", amelyet Thiers valbtott ki. "Ha eb-
ben a harcban - irta az ujsdg - az igazi emberi szabadsag
altal lelkesitett Vords Koztarsasdg csak valamelyes energiat
is kifejt, akkor feltétlen gybzelmet arat a gyengék és elpu-
hultak felett™ [5]. :

oy : Easonlé szimpatidval kommentalta a Parizsi Kommiin
valasztasalt az "Albina" c. ujség. A szerkesztbség utalt arra,
hogy a Kommiin arra torekszik, hogy az elsd és dontd allami
sgerv‘legyep Franciaorszagban és mindordkre biztositsa az iga-
zan liberalis és demokratikus kdztarsasag fennmaradasat. "Hala
erejének, amely févdrosi centrum voltabél fakad, - irta - a
Kommiin az orszag gazddjavé lesz" [6]1. "A Kommiin szabadséga a
koztarsasag fennmaraddsénak zaloga, a legerdésebb pajzs a mo-
narchia visszaallitdsaval szemben, az uj élet forrésa, a kom-
mundk nemzeti egyesiilésének forrasa" [7]. :

e 1871 éprilis 1 (13)~&n Bukarestben a baloldali libe-
ralisok egy csoportjanak a szerkesztéseben kezdett megjelenni
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a "Telegraful™ c. ujsadg. Mar az elsd szamaiban nagy figyelmet
szentel a Kommiinnek s valamennyi kOzleményét athatotta a kom-
minarok irénti szimpatia szelleme. "Mi ugy véljik, =~ irta az
ujsag, - hogy a felkeldknek nemes, hazafias és gyOnyoril szan-
dékaik voltak: azonban, félilink, faradozésaik és munkajuk gyil-
mélcse, - amelyet 6k - meggy6zbdésik szerint - a haza olta-
réan a4ldoznak, véglilis Franciaorszdg haldlos ellenségeinek a
kezei kozé kerul"™ [8].

A "Telegraful" a Kommiin szamos dokumentumdt kozdlte
hasabaaln, koztiilk a vendomei hadosztaly szétverésérél szbdlod
dekrétumot. Az ujsdg a dekrétum szavaival élve ugy jellemezte
a vendfmel hadosztalyt, mint "a durva erd és hazug dicsbség
szimb6lumat, a militarizmus gydzelmét, a nemzetkdzi jog taga-
dasat" [9]. Ugyanez az ujsag atvett kozleményeket a parizsi
sajtébdl, pl. az asszonyok részvételérdl a Kommiin védelmében.
Heltatta "e hés asszonyok batorsagat és elszantsdgat" ELON 7
Az uasag tdjékoztatta olvasbéit a Kommiin olyan fontos intézke=
désér6l is, mint az elhagyott gyédrak és lzemek felililvizsgila-
tardl, az ilyen Uzemekben a munka meginditadsardél sz6ld hata-
rozat, "munkés korporacidék megfigyelésének"” bevezetése az
ilyen lizemekben, gyérakban, stb. [11] "Senki sem kételkedhe-
tik abban, hogy Thiers - a Koztarsasdg ellensége és, hogy a
rend helyredllitasa cimén végrehajtott vérontas a monarchid-
nak hozott aldozat. Ime, miért kell, hogy minden romédnt érde-
kel?egek ezek az események" - irta az ujsag 1871. &prilis 16
~an.

Figyelemmel kovette a roméan sajté a parizsi eseme— -/
nyeket aprilis mésodik felében is. A “Telegraful" c. ujség
igen magasra értékelte a Kommiin védelmezdinek b051esseget.
"A Kommiin bebizonyitotta id4ig, hogy Ossze meri mérni erejét
a versaillesi kormény Odsszes erdivel", [12] s elitélte "a -
versaillesi kormény tehetetlenségét és rosszindulatat™ [13].

"Federapiune" c. ujség a Kommiin 4ltal "A francia
néphez" intézett deklaradcidt "viharos tengeri szél"-hez hason-
litotta. "A Deklaraci6é6 - irta az ugsag, - belve van olyan
gyonyoru eszmékkel, amelyek mar a 1egreg1ebb1 id6k 6ta egészen
napjainkig lelkesitették az emberiséget. ... ez tlzes meteor,
amelyet a Kommiin vetett Franc1aorszagra és Europara, mieldtt
a versaillesi kormény katondinak nyomésa alatt elesett vol-
na" [14],

Lelkesedéssel kommentélta a Kommiin programmjat az
"Albina" c. ujség, hangsulyozva a Kommin szocidlis kovetelé~
seinek igazségos voltat. Az ujsdg kijelentette: "Mi nemcsak,
hogy nem tagadguk és nem itéljik el a Kommiin magasrendi elvet
hanem ellenkezoleg, értékeljlik annak nemes £6 céljat; ertekel—
auk ezen cél emelkedett és szép VOlbat; megértjik, hogy a Kom-
miin eszméi &ltal athatott emberek ezrei Orommel mennek a ha-

,14lba e cél megvalésitasa érdekében" Az "Albina" igy irt:
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"Teljesen valészinii, hogy végsOsoron a Kommint legydzik és’

fiainak vérébe fojtjak; de a £6 kérdés, ha nem is lesz meg-

oldva most, a jovb feladata marad. Amig a tulajdon és a toke
tovabbra is ki fogja zsadkmanyolni a munkds tomegeket, addig
ez a kérdés nem tinik el; s minél tovébb fog késni a megol-

das, annadl tobb megrazkédtatas var a vilédgra, anndl nagyobb

nehézségeket kell lekiizdenie az emberiségnek™ [15]. Lehetsé-
ges, hogy az érdekes és fényes cikk szerzbje az "Albina" ki-
adéja, V. Babes volt. [16]

Az "Albina"-ban megjelent masik cikk megalapozta
"a nép jogadt a forradalomhoz - az igazségtalansdg megsemmisi-
tése érdekében". "A népnek joga van a forradalomhoz - irta
az ujsdg, - azaz jogaban &ll fegyverrel a kézben ellendllést
tanusitani a fenndllé &llamhatalommal szemben azért, hogy ...
azt egy masikkal cserélje fel. ... Amikor a kormanyok durvén
visszaélnek a torvényekkel és a hatalommal, amikor lehetetlen-
né teszik a nép szémara jogaik fejlesztését és megvalésitésat,
akkor a nép jogosan tanusit ellendllast fizikai ereje segit-
ségével” [16]. :

Majus elején az "Albina" kijelentette: "A Kommuna-
iranyt vett a diktaturara, méghozzd hatérozott iranyt" [17].

A progressziv romadn sajtod élesen elitélte a ver-
saillesiakat, amiért véresen leszémoltak a kommiindrokkal. Az
"Albina"™ c. ujsédg igy irt: "Az, ami Franciaorszagban végbe=
ment, példa nélkil &4ll az egész emberi nem torténetében ...
A nﬁu%?éﬁm, amely Franciaorszégban lesz, a haldl nyugalma

i .~ "Az elfogott felkeldk - hangsulyozta az ujsag, -
bliszkén mondjéak, hogy ligyik nem hal meg ... A Parizsi Kommiin
meg fog ismétlédni Londonban, Liverpoolban, Bristolban, s va-
lamennyi jelentés centrumban, ahol sok a munkéds, mindaddig,a-
mig a munka nem lesz felszabaditva a téke elnyomasa aldédl" fl9].

s A "Rominul" c¢. ujsdg lelkesen irt két romén orvos
hési magatartasarél, akik egy egyszerii zdszlé védelme alatt
Osszeszedbték Parizs utcain a sebesilt kommiindrokat.

: , 1871 utan a romdn ujsdgirdk és irdék nem egyszer
visszatértek a KommiinhOz és héseihez. 1872 mérciusatél kezd-
ve a Kommiin évforduléjardl megemlékeztek a kiilonbdzé romén
ujsagok. "Mi rendkiviil értékesnek talaljuk Victor Hugo beszé-
det" - jelentette ki az "Alegratorul liber" ¢, rdplap, ame-
lyet a hires romén ir6é, I.L.Caragiale szerkesztett, abbol az
alkalombol, hogy kozOlte azt a beszédet, amelyet Victor Hugo
1877~ban mondott a kommiindrok amnesztidja érdekében.

: . Nagy érdekl6dést tanusitott a haladdé romén sajté
Luise Mlghql irdnt. Szémos ujsdg a Parizsi Kommiin hésndjének
nevezte 6%, mikor kozdlte életrajzat. Az "Inainte" c. ujség,
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amely "a romén proletaridtus és demokrata-szpcialisték" saj-
téorgdnumaként jelentkezett, Luise Michelt "hdés és a legjobb
lelki asszonynak" nevezte [20].

A Périzsi Kommiin észrevehetd nyomokat hagyott-a ro-
mén irodalomban is. Hatésa alatt a hires romén kolté, M.Emi-
nescu 1871-ben kSlteményt irt '"Csészdr és proletar" (mas
varidnsban: "Proletdr" cimmel 1874-ben jelent meg) cimmel, A
koltemény egyike a roman demokratikus irodalom legkiv&lébb
miiveinek el

Egy masik roman ird, A.Macedonski 1874. decemberé-
ben az "Oltul" c. progressziv ujsdgban cikket irt a Kommiin
védelmében, amelyben felhédboroddssal nyilatkozott arrdl, hogy
Thiers korménya olyan kegyetleniil leszamolt a kommiindrokkal.

A Parizsi Kommin késObb is megihlette a romé&n iré-
kat., 1833%-ban Constantin Mille poémdt kozolt Delescluze hési
halédlarél. Hozzavetolegesen ugyan ebben az idében a moldaviai
George kolto egylk miivéenek az "1871 mércius 18" cimet adta.

1881 marcius 18-4n a szocialistdk egy csoportja meg-
kisérelte, hogy megiinnepelje a Parizsi Kommin tizedik évfordu-
16jat. A kormény-szigoru intézkedéseket foganatositott. Elren-
delte a szocialista didkkor vezetéinek a letartéztatasat, ki-
zart az egyetemrdl egy sor didkot, birdésagi eljérésba kezdett
és kiutasitotta az orszagbdl a politikai emigrénsokat.

1890~ig (amikor elsdizben keriilt sor méjus elsejel
demonstréciéra), a Parizsi Kommin évforduldja Roménia munkés-
vilédganak legjelentdésebb linnepe volt.

A romén szocialista sajtéban szémos cikk jelent meg
a Parizsi Komminrdl. Iddnként teljes szamot szenteltek az v~
| fordulénak, mint pl. a "Munca" c. ujsédg 1891 marcius 17-én.
Kés6bb a szocidldemokratidk specidlis brosurakkal ilinnepelték
az eseményt.
A Parizsi Kommun emlékét megorlzte a romén prog-
ressziv tarsadalom szamos nemzedéke. E16 ez az emlék ma 1s

P. Constantinescu ~ Iasi cik-
ke az "lcropus IlanuxcKoi Kom&yﬁu
I871 roxa"

c. kotetben, Moszkva, 1971. 714~
718 DY

Jegyzetek

L1110 "AThina", 1871 BT 1Y 629)
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[2]. U.ott,

[3]
141
[51
(6l
171
181
191
(101
L2111
L2l
[13]
[13]
(141
[151

1161
1171
(181
(191
[20]1

"Federa?iune", 1871. III. 19 (31)
"Federai,:iune“, 1671. . 7 (19) iy :
"Gazeta de Transilvamia", 1871. III. 2. (IV. 5)
"Albina", 1871. ITI. 25. (1v.6)

"Albina", 1871. III. 28. (IV,9)

"lelegraful®, 1871%, 1871. IV. 4 (16)
"Telegraful", 1871; TV a4 623)

"Telegraful, 1871. IV o B2)

"Telegraful®, 1571. IV 15..(27)

"Delegraful, 1871. IV. 17 (29)

"Pelegraful™, 1871. 1871. IV.22. (V.3)
"Federaciune™, 1871. IV. 14 (26)

"Albina', 1871. I. 18 (3Q)

P.Constantinescu-Iagi, Comuna gi ecoul el in presa
contemporana din Rominia (1871-1880). Bucuregti, 1951.

12.p,

RAIbinal, 18PLL TVL 20V 2)
YAlbina®, 1871; IV; 23 (v;45
"Albina", 1871. v; 20 6V TaR)
%Albina", 1871; V.27 (VI.8)

"Rominul", 1871. VIII. 30 (IX.11l) Még az 1870-1871. évi
haboru idején roman orvosok ' és medikusndvendékek oSnkénte-
sekként védelmezték Parizst, Szamos Parizsban é16 romén
tédmogatta a Kommiint, harcolt a Nemzeti Gérda soraiban,
résztvett a barrikadharcokban. (Ld. CsBarbu, Participarea
unor medici si studenti romini la rézboiul franco-german
din 1870 si la Comuna din Paris. "Studii gi articule de
istorie",’vo.II. Bucuresti, 1956. 152-154., p., Ld. bovab-
ba: D.Rosenzweig, Unele’date in legatur& cu Comunadin
Paris. "Analele Institutului de istorie a partidului",

‘1956, No.2. 153-154.D%
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VT

A PARIZSI KOMMUN A BOLGAR SAJTO
ERTEKELESEBEN

Az 1871 mérciusdban Parizsban kibontakozd események
visszhangra taldltak az elmaradott Torok Birodalomban is, a-
melynek elnyomott szldv teriiletein kitartd harc folyt az ide-
gen iga aldli felszabaduléasért. A parizsi események nem ke-
rilték el a bolgarok figyelmét sem.

A Sztambulban (Konstantindpoly) megjelend, s a bul-
gér keresked® burzsodzia altal finanszirozott ujsagok ellen-
séges magatartdst tanusitottak a Parizsi Kommiin irédnt. A
"Typuma" c. turkofil ujsag kozdlte D. Encsev levelét a szér-
kesztéséghez, amely telitve volt a szocializmus elleni durva
kirohanasokkal, a szocialista eszmék eltorzitéasaval [1]. A

"[IpaBo" c. konzervativ ujség kozleményei a Kommiin elszige-
teltségét hangsulyoztak. Azzal vadoltdk a Kommiint, hogy Fran-
ciaorszédg hanyatlédsidt és romlasat okozzd [2]. A versaillesi
régalmakat terjesztették [3]1. M&jus 21-én az ujségban megje-
lent a hivatalos torck sajté, a "Turqui" cikke, amely Udvo-
z0lte a felkelés leverését.

Hasonlban e}&fnséges'élléspontot foglalt el a Pa-
rizsi Kommiin irdnt a =~ 1HTIMUE" ¢, konzervabtiv ujsag.

A"Marezonua" ¢, mérsékelt liberalis lap megelége-
dett azzal , hogy informativ jellegii hireket k6zolt a périzsi
eseményekrdl. Az informéacidk jellege, azonban, arrél tanusko-
dik, hogy a szerkesztéség nem viseltetett szimpatiaval a Kom- -
min irant.

Bulgéria §ﬁﬁﬁle§ﬁn ebben az iddben csupan egyetlen
hivatalos ujsag, a HaB jelent meg torok és bolgdr nyel-
ven. Parizzsal kapcsolatos &llésfoglaléasa élesen elitélé volt,

2 A bolg4r publicisztika és tadrsadalmi kozvélemény
fontos kozpontjat képezd Bucurestiben megjelend burzsod bolgar
emigréans ujség, az "OTeuecTBO" ’ nem k3z6lt cikket arrdl, hogy
miként értékeli a Kommint. Ennek ellenére a kozlemények Ossze-
vdlogatdsa és hangneme nyilvanvaléan tiikrdzi a parizsi kommi-
nadrok irénti ellenszenvét. ;

/
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Mind Sztambulban, mind Bucurestiben a burzsodzia
hasonlé pozicioét foglalt el, jéllehet, " kiilonb6zb6képpen nyil-
vénitotta ellenszenvét a Kommiin irant.

A forradalmi tédborban nem volt ilyen egység. Keét
legnevesebb képviseléje, Luben Karavelov iré és kozéleti fér-
fiu, a'Ceocona" c. lap kiaddja, valamint Hriszto Botev, a
kivald k6ltd és forradalmi-demokrata publicista, eltérden
itélték meg a franciaorszigl eseményeketb.

Karavelov ujsaga, amely a mérsékeltebb iranyzatot
kSvette, a franciaorszagi forradalommal kapcsolabos elsd re-
agilasként értetlenségét fejezte ki a Kommun inditéokairdl és
céljairél. Jobllehet, Franciaorszédg elétt a megujulas felada-
ta 4l1, - irta, - "azonban, a jelenlegi, Franciaorszagra
nézve oly kritikus id8ben a nagy forradalom haszontalan és
gyilkos kovetkezményi lesz" [4]1. Elismerve, hogy Thiers koz-
tarsasdga kevéssé kulonbdzik IIT. Napoleon monarchidjatol,
az ujség hangsulyozta, hogy Thiers-t, éppen ugy, mint III.
Napoleont, a népképviseldk valaszbotték, ami - minden jel
szerint, - a cikk szerz8jének szemében jogossad tette a rend-
szer hibait. Tartoézkodvén attol, hogy joéslasokba bocsdtkozzon
a forradalom kimenetelét illetben, a "CUBoG0za" megemlitette,
a Parizs utcain kifolyt vérnek harom hénappal korabban kel-
lett volna kifolynia, azaz még akkor, mieldtt a poroszok Pa-
rizsba értek, Itt vilagos kifejezést nyer Karavelov kiilonds
érdeklédése a nemzeti kérdés irént: a németekkel szemben
kellett volna megvédeni az orszagot, nem pedig tarsadalmi
forradalomba kezdeni. A cikk baljés eléérzetekkel zarul: a
forradalom kovetkeztében ki fog halni az orléansi dinasztia.

: A tovabbiakban a "Cpogoza" sorozatos kdzleményben
adott hirt arrdl, hogy az események menete a demokratikus
respublikénus part erejérdl tanusdkodik. Kifejezte reményét,
+hogy Louis Blance kerul Thiers helyére [5]. A "szocidldemok-
ra?abpart" erejérdl szdéld gondolat kapott helyett a kovetkezd
szémban.

A késébbiek sordn az ujsdg kozdlte Luben Karavelov
cikkét, amelyben az elismerte, hogy Parizsban a nép - a pa-
rizsi szocialistak programmjéban kifejtett - érdekeiért
kizd, s hogy a Thiers kormany bukasa elkeriilhetetlen volt,
mivel nem tett eleget a nép koveteléseinek. Mindez mégsem
késztette Luben Karavelovot arra, hogy hatdrozottan a forra-
dalmi Parizs mellett tegyen nyilatkozatot, mivel nem volt
meggy8zédve a harc kedvez6 kimenetelérdl: "Franciaorszégban
Jelenleg csodédk torténnek - irta, - és az ember nem tud-
hatja, mi mindenre keriilhet sor"™ [6].

; , Hamarosan az ujség uj cikket kozolt, amelyben je-
lent8s mértékben visszatért a Komminrdl nyujtott elsd értéke-
léseéhez, utalva az orszéag feldultségdra, az ipari termelés
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szlnetelésére, az éhhaladl fenyegetd veszélyére a parasztok
korében, az orléanistak és a bonapartistak tevékenységére.

A "CBogoza" kijelentette: "Mi nem helyeseljiik a jelenlegi
franciaorszagi forradalmat, de nem itéljuik el a francia né-
pet™ [71. Az események alakuldsénak perspektivadjan gondolkod-
va Karavelov ugy vélte, hogy a parizsi forradalom megdli
Thiers koztarsaségat, de az orléanista-bonapartista partot
is: megrézza az egész vilégot s vagy igen boldog napokat hoz,
vagy még erdteljesebb despotizmust. S middén tartézkodott ab-
t6l, hogy szimpatidjat fejezze ki a Kommiin irtant, Karavelov
elismerte, hogy az megtisztitja a francia és az eurdpai at-
moszférat. :

A Kommiin iranti feltétlen témogatas és egylittérzés
pozicidjara helyezkedett a kivalé forradalmi demokrata,
Hriszto Botev. Botev a bolgér kommuna nevében taviratban
idvozolte a Kommiint [8]1.(A bolgar kommuna a bolgir forra-
dalmarok kicsiny csoportja volt,) 1871 aprilis 20-4n megirta
"CuMBON BepH bonrapckoji ROMMYHH (A Bolgdr Kommuna hité-
nek szimbéluma) c. miivét, amelyben "az egységes, fényes kommu-
nizmusrél" tett hitet, amely "kijavitva a térsadalom hibait,
testvéri munkéval, szabadsdggal és egyenldséggel megment min-
den népet mindenfajta elnyomédstdl és kintol" [9].

Botev és néhédny elvbaratja jartadk a bukaresti kavé-
hazakat és egyéb helyeket, ahol az ott €186 bolgérok taldlkoz-
ni szoktak s beszélgettek velikk a Kommiinrél. Kifejtetteék,
hogy a kommiindrok - az emberiség megmentdi, a kisemmizettekért
szenvedd martirok [10]. Valamivel késdbb pedig, amikor a Kom-
mint mar leverték, a "JAymMa H& Goxrapckure esmurpasTy
(A bolgér emigransok szava) c. ujsdgjéban Botev cikkel for-
dult a bolgar térsadalomhoz és sajtéhoz. Tamadta dket, amiért
ellenségesen viseltettek a parizsi proletaridtus felkelésével
szemben. Igy irt: "Atkozzak a kommiinArokat azért, amiért
szétromboltidk a févarost és olyan szavakkal haltak meg, ame-
lyek Ondk szerint rablékhoz illenek: szabadsédg vagy haldl,
kenyér vagy golyd! Lekopik holttesteiket... Szémetet és ko-
vet dobalnak Dabrowski sirjéra, amiért az nem valamiféle meg-
koronadzott szehély szolgidja lett, hanem egy hatalmas.eszme
harcosa..."[11]. "A kommiindrok - mértirok, - fejezte be a-
cikket, - és nem az fontos, hogy milyen eszkozokkel harcol-
tak a szabadsagért, hanem az az eszme, amelynek nevében a
harc folyik". Igy valaszolt Botev a bolgar sajto &ltal ter-
jesztett (a nyugateurbpai és'a torok ujsdgokbdl atvett) ra-
galmaz6 hirekre, amelyekben a kommiindrok &ltal elkovetett
gyujtogatadsokrél és épililetrombolédsokrdl volt szé.

A progressziv értelmiség szimpatidval viseltebtett
a franciék szabadségtorekvései irant, Jéllehet -~ s amint
az a legjobban informélt személyek, pl. Luben Karavelov ité-
leteib8l 1lathaté, - nem tulsigosan vildgos és hatarozott
elképzelésekkel rendelkeztek. A francia valosig gyenge isme-



112

rete s az iréantuk érzett zavaros ﬁzimpéti% érzddik pl. V.
Levski kozleményeiben, amelyek a "UBOG0ZA" -ban jelentek
meg. "E1jott .az ideje, hogy megvaldsuljon az, amit kévetelbek
és kovetelnek a franciak, azaz az Ifju Franciaorszag, az Ifju
Oroszorszag stb." [12]. Aligha szikseges bizonyitani, hogy a
70-es évek francia és orosz forradalmi irényzataminak az azo-
nositédsa (amely iranyzatok kiilonbdz8 szinvonalon 4llé orszé-
gokban jottek létre és kilonbozé célokat tliztek ki maguk elé)
arr6l tanuskodik, hogy a bolgadr forradalmarok nem ismerték
eléggé a tavoli Franciaorszdg tarsadalmi viszonyait és poli-
tikai életét.

A franciaorszigi forradalmi mozgalmakkal kapcsola-
tos visszhang gyenge voltdt =~ bizonyos mértékig - magyardz-
za az a megfeszitett harc, amelyet a bolgdr progresszivitas
képviseldi a nemzeti felszabaditésért folytattak. 1870-1871
azok az évek voltak, amelyekben V. Levski széleskori agité-
cios €s gyakorlati tevékenységet fejtett ki annak érdekében,
hogy forradalmi szervezetet hozzon létre magdban Bulgdridban
a tordk uralom elleni, elkovetkezd felszabaditd felkelés
alapja-, és fontos eldéfeltételeként. Ez az életbevagdan
fontos tevékenység, természetesen, a hattérbe szoritotta az
egyéb érdeklddést. Jellemzd, hogy Levski agitédcidés tevékeny-
ségében a Kommiin egydltalan nem kapott helyet. [13].

A vizsgadlt események szemtanuja, az ismert forra-
dalmar, N. Ruszszel-Szuzdilovszkij, aki 1875-1876 soran ta-
lalkozott Hriszto Botevvel, s jol ismerte a bolgar forradal-
mérok nézeteit és torekvéseit, igy jellemezbe a bolgar forra-
dalmarok korabeli hangulatédt: "A francia eseményektdl és a
sziletében 1év6 német szocidldemokraciatél ... Bulgéria
- térsadalmi és politikai viszonyait tekintve -~ olyannyira
véegtelenll tavol volt, s gyakorlati feladataink olyannyira
eltéréek az & feladataiktél, hogy az irantuk tanusitott ér-
deklddéslink csak elméleti lehetett. Epelméji ember nem is
gondolhatott "kommiinre™ vagy szocidldemokracidra a bolgar
parasztok korében. Mi csupAdn annyiban szimpatizdltunk veliik,
amennyiben cselekedeteikben a mieinkhez hasonlé forradalmi
instinctusok mubtatkoztak'" [14].

Sz.A. Nyikityin cikke az
"Heropus [Tapuzckofi HomuyHH
I87I roza" ;

c. kdotetben, Moszkva, 1971.
710-713: p.

Jegyzetek

[11 "Typuma" 18p1. ITT. 20, (Valamennyi d4tum a régi idé-
szémitds szerint.
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[2] "llpaBo" 1871. V.3l. A konzervativ bolgar publicista,
M. Balabanov cikke. ; {
[3] "paBo™ 1871. v;17.
[4] "CBodona"1871; 111.13;
[5] "CBodona"1871; III;ZO.
[6] "CBoGozaav1. IV.3.
[71 "CBodoma"is71. Iv.10. -
(81 Xpucro Bores, Cou. T. II. Codua, I950. 395.'p.
" [9] Xpucro Bore®, Cou. T. I. Cogma, I950. 267. p.

3, CTosHOB, XpucTo Bores /omuT 3a Suorpadus/.
(101 peice. 1983, 160, D - i

1111 Xpucro BoreB, Godu. T. i 278-279. p.

.T. CrpamumupoB, Bacun Jlemcku. XuBoT, zema, ®W3BOpHU.
L1zl go@nﬂ, £29; IO: P. T p»

[13] C. KapaxocroB, Bacunm lleBCKM B CIOMEHUTE HA CBBDEMEHHH-
ure. Cogus, 1943. usx. 2. 238-243, p.
HaxueB, Bacun JleBcku. Buorpadua. Cogus, I945. 387-44I.
po

[14] H., Pyccenp-CynsunoBCKuUH XB. BoTes mpes nornezxa Ha
cbBpeMeHHURUTE, Cogud, tou5. 10I. De

VIII.

4 PARTZSI KOMMUN VISSZHANGTA A DELSZLAV -
FORRADATMI SAJTOBAN

A XIX. szazad 60-70-es éveiben a délszlév terilete-

ken hatalmas lendiiletet vett a nemzeti-felszabadit6 mozgalom,

- meggyorsitva egyben a tarsadalmi er8k differencidlédasat is.
A Balkdn-félsziget népei nemzeti felszabaduldsukért kizdot-
tek, egyesitett, fliggetlen &llamaik 1étrehozéséért. A tarsa-
dalmi~gazdasidgi fejloédés szinvonaldtél-, valamint az egyes -



délszlav teriiletek helyzetétdl fiiggben az egyes térsadalmi
csoportok, politikai partok és ideologusaik kiilonbdzdképpen
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kivantdk megoldani ezt a fontos torténelmi feladatot.

toségét.

masok.

délszléav teriileteken a forradalmi gondolkodéds és a materia-
lista filozéfia fejldédésének csucspontjat a két kivaléd for-
radalmi demokrata és szocialista-utépista alkotd tevékenysége

A Parizsi Kommiin megitélésében is két, egyméssal

szbgesen ellentétes taborra oszlobtt a korabeli délszlév saj-
t6s a kérlelhetetlen ellenségek taborédra, akik a tGbbséget

alkottédk, s a bardtok és védelmezdk téborara, akik jollehet,
kisebbségben voltak, és nézeteik tavolrél sem voltak egysége-
sek, azonban képesek voltak arra, hogy tOobbé-kevésbé megért-
sék és értékeljék a Kommiin soha el nem mulé torténelmi jelen-

Ezen utébbiak soradba tartoztak a bolgar és a szerb
forradalméarok és kiadvényaik [11, a vajdaségi polgari demok-
rata Szvetozar Miletics és ujséga, a "Zasztava"™ [2] a balol-
dali horvat nemzeti-radikélisok, F. Mataszics és masok, akik
a "Hrvatska" c. ujségban irtak [3], a szlovén munkésmozgalom
ismert alakja, a Kommiin résztvevdje, F. Zselezsnyikar [4] és

Ismeretes, hogy a XIX. szazad masodik felében a

képezte: a bolgar Hriszto Botevé (1848-1876) a Szvetozar
Markovicsé (1846-1875).

t6ségébdl.

i Mindaz, amit a délszldv demokrdcia e kivald képvi-
seléi a Parizsi Komminrél mondottak, szdz eszbtenddvel a pa-
rizsi komumlindrok.példatlan héstette utédn sem veszitett jelen-

A tovabbiakban a szerzd részleteket idéz H. Botev

és Szvetozar Markovics korabeli irdsaibél, amelyek teljes

egészében

feltaldlhaték az alabbi kiadvanyokbant

[11 Ns6pannne NDOMSBENEHVS GONTAPCKAX DEBOJNLUOHHHX

IemoxparoB. M. I959,

[2] CBerosan Magannq, Caopanu cnucu, T. II.
Beorpaz, I965.

[3] CBerozap MapkoBuu, l3GpanHie npousBeneHUs
M, 1956, i g

. - .

Részletek V.G. Karaszev
cikkébsl Comercroe CnaBaHO-
BeZeHue, :
71=72eps 1971 £32,
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Jegyzetek

[11 C.A. Huxnrur, Hapuxcxas HoMmuyHa B OlEHKE GOJIapCxoft
nevyaru. "lapuxckas Komuyua I87I r." T. II. M, I96I.
crp. 468-472.; B.T'. Hapaces, PeBomnInOHHO-ZIEMOKpATU-
yeckKas nydnmum0mea Cepoun u [Mapuzckasa Xoumyna, "Ia-
-puizckas Hoummyrn I87I r." M. I96I. 480-484. cTp.

[21 H, Nerposuh, Mumeruh o Komynm. "Cserozap Mapromu
/1826-190I/." Beorpanm, I958. crTp. I58-I77. Ugyancsak
té8le Cseroszap Munertuh u Iapucka xomyHna. "Oxo Mume-
tuha u nocne mera. Hosu Cazm, IS64. 47-68. cTp.

Mi osztjuk a jugoszlav tudés nézetét arrdél, hogy Mile-
tics széalléigévé lett monddsa a "Szocializmus, kommuniz-
mus és foderativ respublika" cimii cikkében ("éaCTaBa",
1871, No. 35. 4pr. 5.) a Parizsi Kommiinréls "Nem elég a
rend koztarsasadga, a munka koztarsaséga kell; nem elég
a jog koztarsasdga, az igazsédg kozbtarsasdga kell; nem
elég a szabadsdg koztarsasdga, a jolét koztéarsasaga

- az élet koztarsasdga kell"™, nem a Kommiin idedljanak
védelmét jelentette, amint azt J. Szkerlics gondolta,
/"CBero3ap MagKOBMh, BETOB XUBOT, paxz U uzeje." Beor—
pax, 1922, T4, crD.y hanem a polgédri-demokratikus
koztarsasdg védelmét, azzal a kiilonbséggel, azonban,

- amint azt helyesen jegyzi meg N. Petrovics, - hogy

a "Parizsi Kommin arra a meggy6zddésre vezette Mileti-
cset, hogy egy ilyen kdztarsasdg csak olyan komoly tar-
sadalmi reformok végrehajtédsa mellett maradhat fenn,
amelyeknek nem csupadn a politikai jogokat kell szem
elétt tartaniok, hanem a dolgozé tomegek gazdasagi ér-
dékeit $en /H. Nerposuh, R Wb 3 Bane ne a,
57-58., cTp./

131 B.U. Opeitn3oH, Byp#yasHhe HAUMOHAI-D3AUKAIE U ZDYy3BA
Nanuxcwoii Komuyue B XZopsatuu, ™ CoBerckoe CnaBiHOBEZE—
aue", I1965. Ho. 5. I4-25. cTp.

[4] F. Gestrin., V. Melik, Slovenska Zgodovina od konca
osemnajstega stoletja do 1918. Ljubljana, 1966. 214.
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A MONOPOLKAPITALIZMUS A JOGIORTENETIRASBAN

A jogtdrténettudoméany egyfajta sajatos hatarteri-
leti pozicidét tolt be a jogtudomany és a torténetkutatds ko-
zott. Szerepe taldn a modern gazdasagtorténethez volna hason-
lithaté, ez ubtébbi azonban joval kozelebb &ll-a torténettudo-
many alapvetd &gazataihoz, mint a jogtdrténet. A gazdasag és
a jog minden iddkben fenndllé szoros kapcsolata azonban - f£06-
ként a legujabb idékben - sok kOz0s vondst hozott felszinre
a gazdaség- és a Jjogtorténet fejldédésében. A marxista jellegii
jogtorténettudomény kililondsen fontos aldtamasztast nyert a
gazdasagtorténeti kutatés tudomédnyos eredményeinek birtoka-
ban., Komplexitédsdban ez a jelenség hozzajarult a jogtorténet
elszigeteltségének felszdmolasdhoz és egydltaldn az &llam-
és a jog fejlddésének Jjobb megértéséhez.

Az érintett tudomanytdrténeti tendencia kéretén be-
lil kilonds. jelentdséget kell tulajdonitanunk annak, hogy a
marxista jogtOrténettudoméany végképp elejtette a csak multba-
tekint6, az u.n. torténeti jog szemléletet és ezzel egyide-
jlileg novekvd figyelmet szentelt az ujkor, ill. a modern ka-
pitalizmus jogfejloédésének. Ugy a magyar, mint az egyetemes
jogtorténet miivelésében torténtek lényeges eldrelépések e
téren. Mégis az elért eredmények szédmos esetben csak a hiédny-
z6 alapkutatasok, az alapvetd feladatok tudoményos megkozeli-
tésének lehetOségeit hoztadk felszinre. Ez a kép térul elénk
a modern kapitalizmus talan mindmaig legmarkénsabb kisérdje-
lenségenek, a monopéliumoknak a feltarasiban is. Ezért van
kiilongs jelentOsége annak, hogy az idevégd ujabb nemzetkozi
tapasztalatokra felfigyeljlnk.

]

1 A hazal marxista torténettudomény idevagé eredmé-
nyei mar az 50-es években felkeéltették a jogtorténetiras f£i-
gyelmét (foként a magyar ipartorténet kézikonyveire utalha-
tunk). Az elsd konkrét lépések megtételében is a hazai gaz-
dasagborténet adott impulzust a jogtudomany milveléinek. (1d.
Tanulmanyok a Horthy-korszak &llamarél és jogardl. Szerk.:
Cs%zmaqia A. Bp. 1958.), akik azonban jobtara csak az ujja-
szlletd, tételes szakjogtudomanyok valamelyikének propedeu-
tikajakent nyultak a kozelmult 1d8k torténetéhez. A kritikai
elemzés egyébként is az ellenforradalmi rendszert &allitotta
a vizsgdldédds kozéppontjaba, aminek eredményeként a tokés
monopéliumok &ltal atfont jog egzakt vizsgalata hattérbe
szorult. A médszeres forradsfeltar6 jogtorténeti torekvés
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létezését azonban az akkor mar kibontakozd csehszlovak-magyar
jogtorténeti egyiittmiik6dés mentette at. (H.P., Pravna uprava
kapitalistickych monopolov s osobitnyg zretelrom na tvorbu
prava v Madarsku. Pravnické Studie rocnik V. cislo 2. [1957]
323-338.pp.) Bzzel egy idbre sajnos kiszorult a hazai marxis-
ta jogtorténetirds témakorébdl a monopolkapitalista gazdasag .
torténeti elemzése. Ugyanakkor a gazdasdgtorténet kettdzott
léptekkel vitte el6bbre az idevagd elsé eredményeit és a pol-
gari kor egészére kiterjesztette a moédszeres kubatomunkat.
(Ld. Berend T. Ivan, Rénki Gyorgy: Magyarorszédg gyéaripara
1900-1944., Bp. 1955., ud. A monopolkapitalizmus kialakulésa
és uralma Magyarorgzagon 1900-1944., Budapest 1958., ud. A
nemzeti jovedelem és a tékefelhalmozddds Magyarorszagon 1867-
1914, morténeti Szemle [1966]1'2.sz.)Sandor Vilmos Nagyipari
fejlddés Magyarorszagon (1867-1900. Bp. 1954. stb.) Az "el-
lenforradalmi kor gazdasagtorténetének néhény kérdésérdl™
sz616 vita (ld. Szazadok 90 évf. [1956] 1-2. sz. 221-238.pp.)
a jogtorténet aktiv kozremilkodése nélkil zajlott csakugy,
mint a 60-as évek btovabb szélesed?d részletkutatasai. Az ipari
forradalom kérdései, a Kozép- és Kelet-Eurdpa gazdasagi fej--
16dését targyald kutatédsok (ld. Szédzadok 102 évf. [1969] 1-2.
Berend T.I. - Ranki Gy. im., Kozgazd. K., Bp. 1969.) kinadltak
szamunkra ujabb lehetdségeket. Ezekkel a lehetdségekkel azon-
ban még a nagy nemzetkdzi Osszefogést kifejezd "Entwicklung
des Civilrechts in Mitteleuropa" c. kotetiink is csak szerény
keretek kozt élt. Valdjdban a témakor mégsem esett ki a hazai
jogtudomany 14tékorébdl, amit Leonard Bianchi csehszlovék ku-
taté eredményeinek kdzkinccsé valéasa (1d. az aldbb-részletei-
ben is idézett miivét: Vyd. SAV. 1965. 271. p., ill. ud, Buda-
pesten bemutatott "Die Rolle des Vertrages beil der.Monopoli-
"sierung des Wirtschaftsleben" c. eléadasdt 1967. méj. 22-24,),
ill. az altala feltart idevagd ismereteinknek a . '"Die Tsche-
choslowakische Republik als bilirgerlichdemokratischer Staat™

¢. (1d. Arbeiten zur Rechtsvergleichung 44. A.Metzner Verl.
Frankfurt/M.-Berlin 1969.) miive bizonyit. Nemcsak a cseh- -
szlovdk-magyar jogtorténeti egylbttmiikodés, de a témakor al-
tal kifejezett torténelmi Osszekapcsoldédds is indokolja az
érintett miivek iranti figyelmet. i

A t6kés monopdliumok konyvtarra duzzadd irodalma-
hoz, az utébbi évtizedek igen lényeges hozzédjarulast nyuj-
tottak. E kozben a jelenkori gazdasag- és jogili strukturédk
vizsgéalabanak, a gazdasadgtorténeti, ill. az Osszehasonlito
jogtorténeti kutatdsoknak van kiilonds jelentbsége. Egyalta-
lédn az emlitett £Obb teriileteken kdzismert a marxista tudo-
many nagyfoku elbretdorése és modszeres torténetkrifikai alap-
vetése. (Ld. Monopole und Staat in Deutschland 1917-1945.
Akademie Verl., Berlin 1966., Cseprakov, V., POCYHagCTBeHHO-
MOHOTIOMUCTUYECKU]I KANUTaNU3M. Progress, Moszkva. 1969.,
PocynapCTBGHHO-MOHOHOJIHCTM‘IBCKOG PEryANDOBAHUE SKOHOMUKM.
Moszkva 1971., vagy az Ivanov Sz.A. szerkesztésében megjelent
Jogtorténeti oOsszefoglalé miire utaljunk 1d. T'ocyzapcTBEHHO~
MOHONOMUCTUUECKUY KANUTaIN3M U Oyp£ya3HOe NIPaBO. Izd.Nauka
Moszkva 1969. g 3
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egyadltalan nem kimerité felsorolasként a legujabb marxista
szakirodalombdl.) Az idevéagd tudomanyos elérehaladésnak
azonban van egy szémunkra kiilonos értékkel bird, hatérozott
tendencidja. Ez pedig a kdzép- és kelet-eurdpai népek tdkés
fejlédésének a monopolizédcid terén is kimutathaté sajéatos
torténelmi szerepe a viszonylag rovidélebii, polgari jellegi
jogrend keretében. Ismét nem kimerité felsoroldsa az idevagéd
kiilonds ¢rdeklédésnek pl. a szovjet szakirodalom keretén
belil P.V. Vo]_obuj'ev OHOIIONMMCTWUECKU}! KaIITan B LOCCHH
I 60 OCOOEHHOCTH" : ! (Moszkva 1956)
¢, mive, M.Ja. Geftyer, M.M. Gurevics, K.FaSac%}o, é%é%&ﬁg_
ujabb id6kben V.Ja. ricsev i 4gd irdsai eh
ecKue saknnecxn ’fr 51%.avfonposcb¥ che(;fplfuo 196822, 8%Z4, a0, 1962
19. sz. Ucropun CCCP I969. 3.
A t8kés monopdéliumok sajédtos torténelmi tipusjegyeire hivtak
fel a figyelmet N.N. Constantinescu, ill. V.Axenciuc romén
kutaték irdsai is (v:0. Széasz Z. [ismi] Szazadok 99. évf.
[1965] 3.sz. 554-555.pp.) a figyelmet. Ezt az Osszetett kép-
alkotast képviselik az emlitett csehszlovék, ill. az alabb
vazlatosan ismertetésre keriilé lengyel Z.Pustuia irdsai is.
(Ez utdébbi a monopoliumok keletkezését vizsgédlja a lengyel
fémiparban. Warszawa, 1968.) Végﬁl egy Osszefoglaléd kompara-
tiv Jjogtorténeti kézikonyvre iranyitjuk a figyelmet, amely
0.A. Zsidkov tollabél (ld. OS8KOHOZATENLCTBO O KANUTANUCTUA-
UeCKUX MoHomonmax. Mpuz. Jur., Mocksa, I968./ o
Jelent meg. A viazlatosan elbrevebtitett korképhez természet-
yszerien hozzatartozik az ujabb hazai eredmény is, amely a ma-
gyar ' burzsoa maganjog monografikus feldolgozasianak keretei
;8it tﬁ§t fel. (Ld. alédbb Asztalos L. im. ELTE kiadv. 1970.
shiDe

i .~ Hazénk és a kornyez® népek életében a XIX. szdzad
kGzepéig, sOt egyes orszédgokban a szidzad utolsd harmadédig
szgmbetﬁné, ho%y a gazdasdgi-tarsadalmi elmaradottsag, &
Mtokefelhalmozddas gyengesé ei, (amit helyenként az idegen
megszéllas is su}yosbitott,%-bénité hatédst gyakorolt a moédern
gazdasag fellendilésére" (1ld. Berend-Rénki, im. Szézadok,
102. evf, [1968] 1-2. sz. 41.p.). Eme tudoményosan megalapo-
zott konzekvencia azonban nem &ltalénosithaté Kozép- es Ke-
let-Burdpa egészére. A modern tOkés gazdaség fejlédését te-
kintve az osztrék 6rokds tartoményok, ill., a cseh-morva te-
rliletek ez aldl kivételnek mondhaték. Téméankhoz kapcsolédva
ezert kell kUlonds jelent&séget tulajdonitanunk annak a t6bb
évtizedes kutabémunkdnak, amit Leonard Bianchi csehszlovak
Jogtdrténész immédr két ondllé monografidja képvisel. Miként
a bevezetbben jeleztilk, ez a modern kapitalizmus korszakdra
koncentrdlt kutatés mar a 60-as évek derekan kozreadta azt
az alapvetd mivét, amely a monopolizédcid jogi forméit tarta
fel a csehszlovak kdztarsasdgban. (Ld. Pravne formy monopo-
lizacie za burzoaznej CSR. Bratislava 1965). Alapvetd ered-
meényei késdbb s tudomany nemzetkodzi férumain is kozismertté
lettek. Az 1969-ben megjelent a "Csehszlovak kdztarsasag,
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mint polgédri demokratikus &llam" c. ujabb monografidja pedig
egy szélesebb Osszefliggésében elhelyezve teszi szémunkra
érthetévé a tO6kés monopdliumok &llam~- és joghtorténeti szere-
pét. ;

/ L. Bianchi kutatésai egészében Osszetettnek mondha-
ték, miutédn a cseh és szlovadk terililetek t8kés monopolizécid~
jét a szélesebb nemzetkdzi Osszefliggések irédnydban is igen
célszeriien kiterjesztette. Nemcsak arrdl van szd, hogy a
fejlodés kiilonbozd fézisaiban folyamatosan lattatja a nemzet-
kozi tényezbvé lett kartelleket, konszerneket, hanem az ere-
d6k feltarésdban is egy szélesebb kdzép-eurbdpail Gsszefliggésbe
vezet el. Az Osszefliggéseket redlisan abban a jogcsoportban
keresi, amely a burzsod jogtipuson beliil, a kés6 polgari &at-
alakulédsok hatdsa alatt kiilonilt el. (V.0. Edrsi Gy., A bur-
zsod magadnjogi rerndszerek kialakulédsa. Jogcsoportok a burzsoé
magénjogban. Gazdasdg és Jogtudomény MTA IV. Oszt. Kozl. IITI.
k. [1969] 245-247.) A tékés monopolizécié csehszlovék forméi-
nak eldtorténete tehdt természetszerlien nyulik vissza az
osztrédk-magyar monarchia korszakédra. S6t, mi tobb, azt is tu-
doményosan igazolték L. Bianchi kutatdsai, hogy gyakran a mo-
nopolizacié folyamata a dualista monarchia &ltal nyujtott jo-
gi formékat és jogforrésokat is hosszu ideig megdrizte, ill.
felhaszndlta a két vilaghdboru kozdtt. Pedig a tdkés fejlddés
liteme és monopdliumok hatd ereje tekintetében mar a monarchia
keretei kozott kiemelkedd szerepe volt a cseh gazdasédg monopo-
1liz4l6déséanak. A benne rejld lehetdségeket azonban 1918-ig Jjo-
részt az osztradk érdekeltségili t8kés csoportok tudtédk kiaknédz-
ni. A cseh burzsodzia 1919-ben kialakitott bankkonzorciuma
(a tiz vezet6 bank monopolisztikus megegyezése 1919. november
7-én) azonban véget vetebtt ennek ‘a helyzetnek. A lezajlott
vAltozésok eredményeként rovid 148 alatt kialakultak a tdkés
monopolizdcié alapvetd tipusai (kartell, szindikatus, troszt,
konszern), s a viléggazdaségi valsdg kiiszdbén (1929) Osszesi-
tett adatok szerint a polgiri demokratikus jogrend &ltal meg-
tiirt monopéliumok 1/4-e (120=bél 31) nemzetkdzi tényezbnek
bizonyult. A kartell természetesen itt is a legdltaldnosabb
formédja a t8kés monopolizédcibnak, de ezen beliil is dontd
sullyal birnak a nemzet kézi kartellek, féként a vas, acél és
vegyipar teriiletén. A korabeli hazai. adatainkkal Osszevetve,
mindez a tdkekoncentrécié joval magasabb fokat juttatja ki-
fejezésre a cseh-szlovadk kozbtérsasdg teriiletén. Ismét més
kérdés természetesen, hogy a szlovdk teriileten a monopolizé-
cié foka mér jéval kozelebb &llt a kelet-eurdpai étlaghoz. A
kartellizdlt gazdasdgi élet &ltalénos jelenségévé lett a sza-
bad verseny kizérésa (kontingentélé-, kondicid-, ring-, ill.
rayon-egyességek utjan). A tulajdonképpeni vélsagjogot itt
megelbzte mér az egy-egy dgazatban dtmenebtileg kialakult
"gényszerszindikalizdcioé™ is (1929). A kdzbarsasag a valsag
ideje alatt torvényileg is alatamasztotta (kotelmi jogi uton)
az ipardgi monopolizéacidkat.
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. Az Allamhatalomnak a t6kés monopolizacidt elémozdi-
t6 szerepe a 30-as évek elejét8l nétt meg, Az allami ellendr-
zésnek és felliigyeletnek szant 141, sz. 1933. évi torveny lé-
nyegében azonos szerepet tolt be a kozel egyidejlleg megalko-
tott hazai kartell-tdrvénnyel, (1d. 1931. XX.) vagyis jogilag
elismerte a szabadversenyes kapitalizmus jogrendjével ellen-
tétes monopbliumokat. A véalsdgjog és a vele parhuzamosan ki-
bontakozd, felgyorsult kartelljogalkotas pedig az &llammono-
polista formakat is szép szammal szentesitette. A 50-as évek
masodik felében mar évente tucatszam szaporodik a kartelljog
forréasa. L. Bianchi ezt a rohamos fejloédést egészen a hadi-
gazddlkodas kordig kiséri végig és szemléltetden igazolja,
hogy a jogalkotds a monopolizécié elbmozditojava lett. Sem
a jogalkotés, sem az életrehivott kartell-birédskodas nem’
nyujtott tobbé védelmet a fogyasztd térsadalomnak. Az &llami
beavatkozastél mentes monopolizdciés folyamat pedig lassan
dttekinthetetlenné valt. Az allami beavatkozds kiterjesztése
tehdt a burzsoia jogrend keretei kozt erétlennek bizonyult a
monopéliumok gazdasdgi-piaci hatalménak korlatozasara. (Ld.
Osszegezve a kutatds eredményeit Die Tchechoslowakische Re-
publik ... [1969]1 30-34.p.)

Agazati monopolizédcid médszeres feltérasédval vitte
elébbre a modern tdékés fejlddés kozép- és kelet-eurdpai for-
mdinak megismerését Z.Pustuia lengyel szerz6. (Ld. Poczabki
kapitata monopolistycznego w przemysle hutniscometalowym
Kréolestwa Polskiego ([1882-19001 PWN., Warszawa, 1968. 287.
p.) A monopdlkapitalizmus kialakulédsat vizsgdlja a fémipar-
ban a lengyel kiradlysag teriiletén, vagyis a cari lengyel te-
riileteken. Levéltari gazdasédgtorteneti és statisztikai adabtok
hatalmas tomegén keresztil kozeliti meg az eddig ismeretlen
OSSgeguggéseket. Idegen hatalom uralma alatt kifejl6ddé mono-
polizacid, a vasipar mint az egyik legérzékenyebb reagens
szerepe, a kilfoldi tdkeérdekeltségek egyméassal folytatott
vergenye.és az idegen érdekeket szolgdld protekcionista gaz-
dasagpolitika m6dosito problémdja emelkedik ki Z.Pustuza mii-
véb8l. A tObb mint egy évtizedes kutatdsi eredményeket Osz-
szegez8 alkotds kilonds jelent6sége azonban a monopolizaci "
kpral és az idegen t8ke &ltal befolyasolt forméainak kifejld-
dése szempontjabdél tanulsdgos szamunkra. Talén a leginkabb
bezagosnak mondhaté ismeretek birtokéban vagyunk hazankban
is a monopolizédcié korai forméinak, ille. a korai monopolizé-
ci6 nemzebtkozi Osszefliggéseinek teriiletén. Z.Pustuia kutata-
sai bizonyitjak, hogy csak az adott kor komplex gazdasagtor-
téneti, gazdaségstatisztikai, ill, jogtorténeti elemzésevel
Juthatunk kozelebb a hézagosan ismert, korai formak ereddi-
nek megismeréséhez. Egyidejlileg azt is meggybézben bizonyitja
a mi, hogy az idegen uralom alatt é16 népek t0kés gazdasdga-
nak kifejlédésében a kartellizalédas teriiletén is kiemelkedd
szerepe van a kUlfoldi tékének. Ezuttal a protekcionista
(orosz)lpolitika kézvetlenil hat az ipar monopolizédlodaséra,
hogy ezéltal a helyi és a behatold német téke konkurrencidjat
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cs6kkentse (1d. im. 41-45. stb.)., Hatdsdban mindez a tarsa-~
dalmi és a nemzeti ellentéteket is szinte azonos intenzitas-
sal novelte. (Ld. lengyel vasipar és a vasuti aruforgalom
délorosz tokés érdekeltségek kezére jatszdsa). Az idegen t6-
ke ezuttal megjelenésétdl kezdve kartellizald hatast fejt ki
(1d. a lengyel vasipar konszernjei uc. 152-155.) és az ipari
véallalkozbkat ©Onéalldésédguktdél mieldbb megfosztani’ torekszik.

© Az egymast kdvetd ipari pangésok kisgérik ezt az Osszetett

fejlédést, amelyek az elsd orosz-lengyel kartellszdvetségeket
is megteremtették harcban a német birodalmi nagytdke erejével.
Igy valhat a korai monopolizacié kisérd jelenségévé a
holding-szeri pénziigyi tarsulés, és a véllalkozdk formélis
0nallésagédt még fenntartd konszern is.

A feldolgozas kilonds szinfoltja még a francia toke
behatolédsanak és szerepének értékelése. Mindez azonban a kiil-
£61d1 monop6liumok primatusdt huzza ald a lengyel terilileteken
is. Onmagéaban ez a jelenség mégsem specialitas, hiszen pl.
az egyesilt romén allamok gazdasigi fejlédésében is hasonld
eredményekre jutott az ujabb kutatids (N.N. Constantinegcu
V. Axenciuc im. eredményeire utal Szész Z. im. 554—555.pp3.'

A modern t8kés gazdasdg monopolizaciocjénak kozép-
kelet-eurodpai jelenségeit feltard ujabb kutatasok sorédban a
hazai eredményekre is célszeri visszatérni, A magyar burzsoé
magéanjog torténetének elsé monografikus Osszefoglalasit je-
lénti Asztalos Laszld mive (Ld. A magyar burzsoéd magénjog
rovid torténete, 1970.), amely a hazai t0kés monopolizdcid
fejlbédését is magaban foglalja. A burzsod maganjogtudomény
és a joggyakorlat konkrét tapasztalatait is felhaszndld mu
kiilonos jelentéségre tett szert a modern tlékés gazdasag bor-
téneti fejlodésének megértésében. A cseh és az osztrak teri-
letekhez képest jéval elmaradottabb a hazai t8kés gazdasag.
Ennek ellenére a monopolizédcid korai formdai a szézadfordulod
koril kialakultak. A jelzett kiilfoldi eredményekhez hasonléan
e szakaszb nalunk is az idegen tdéke behatioldsadval Gsszefliggd
ipari monopolizacié jellemzi. (Ld. im. 37, 193-195, 295.)
Sem a térsadalmi, gazdasdgi elmaradottsag, sem a feudalis
elemekkel kevereddé liberalkapitalista jog ezt a folyamatot
fel nem tartéztathatta. Ugyanakkor a hazai maganjogtorténet -
monografusa egy igen lényeges kozép-kelet-eurdpai Osszefig-
gésre is felhivta a figyelmiinket., A monopolizédcid Kozép-Ke-
let-Burdpa &llamaiban kilonboz6 mértéki és mélységi kapita-
lista elézményekre épil. Ahol agonban az ipar monopolizdloé-
d4sa erdételjesebb volt (osztrak és a cseh terlileteken), obtt
mind a gazdaségi, mind a jogi fejlédés erdteljesen atforméa-
lédott a monopolkapitalista 'iddészakban. "A magyar terililete-
ken, tovabbéd & roman, szlovak, lengyel és jugoszlav terlile-
teken ez a fejlédés - a mult hagyomanyai és feltételel nyo=-
man - sokkal ellentmondisosabb.™ A burzsod maganjogtorténet
komplex vizsgalata vezet e fontos kdvetkeztetéshez, hiszen
ha csak a ciklikus valségperioddusokhoz tapadd, felgyorsult
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41lami beavatkozast vizsgdljuk, akkor a kisérbjelenségek
(kartell-jogalkotds, valsagjog, tisztességtelen verseny kor-
latozésa stb.) egy meglehetdcen leegyszeriisithetd sémdt 61-
tenek. Az Allami beavatkozéds a fejletlenebb gazdasédg jelen-
léte esgfén is (f6ként a valsdg idején) kifejezetten a mono-
pbliumok’ érdekeit szolgadlja. De a kétarcusédga, Osszetett és
ellentmondasos volta az 1923. V. tc.-t6l (a tisztességtelen
versenyr6l) a héborus gazdasdgi jog kialakulédsaig megfigyel-
het 8. Nalunk akar a valorizdcid, a gazdaségi lehetetleniilés,
vagy a kartell-szabidlyozéds mogdtt is egy konzervativ szemlé-
let 4llt, amely A&tmeneti jelenségként fogja fel a tdkeées gaz-
daséig idevéagd problémdit. Kilsd (f6ként német) hatédsok és a
fasizdlédas tarkitottdk ndlunk a vadlsdgjog szerepének meg-
it618g6t: A, (Lds im. 201204, 215-216.§ Lényegében tehat
"ebben az iddben még .a legjobban képzett maganjogdszok sem '
ismerték fel azt, hogy a valsidg s a vdlsdgjog nem atipikus
jelenség, hanem a kapitalizmus, s kiilondsen a monopolkapita-
lista gazdasagi berendezkedés szikségszeri egyittjaroja".
Az a torekvés tehadt, amely a magyar burzsod magénjog torte-
netét egységes rendszerbe kivanta foglalni, jelentds szolga-
latot tett a tékés monopolizdcibd fejlddésének megértése teri-
letén is. Valéjdban ennél is tobbrél van szd, mert a megkésett
feudalkapitalista maganjogunk Osszefliggd feltarédsénak hidnya
nehezitette mindeddig a monopolizécid mdédszeres jogtorténeti
kimunkdlasat is. A szerz® tehdt nagy szolgélatot tett e té-
ren a magyar marxista jogtorténetirasnak. Eredményei a torté-
nettudoméany hazai és nemzetkozi tapasztalabtaira épitve szer-
vesen beéplltek az elsd marxista jellegii magyar &llam- és
jogtorténeti kézikOnyvébe is. (Szerk.: Csizmadia A. TankOnyv-
kiadé Bp. 1972.) A maganjoghborténeti szintézisbe belefoglalt
Asztalos-féle kutatast a kozép-kelet-eurdpai fejlédés egyik
OsszetevOjeként kezelhetjlik. Jellemzi ezt is, miként a fent
vazlatosan bemutatott ujabb kilfoldi kutatésokat az erdteljes
komparativ szemlélet és egyaltalan a sziikebb nemzebi kerete-
ken’tu}tekintés. Altalanosnak mondhaté ma mar e szemlélet az
europal szocialista orszagok jogtorténetirasaban. A vizsgalo-
das kiszélesedett horizontjat célszerliségi szempontok, fel-
tart regionalis, vagy éppen kontinentdlis Osszefliggések is
alatamasztjak. O.A. Zsidkov szovjet kutatoé ujabb eredményei
azonban a témakdr vizsgalatat minden eddiginel szélesebbre
&grtak. (Ld. E térgﬁban B.Sz. Gromakov, N,A. Szeleznyov,
S8KOHH U MOHONOJMMU" ¢. elemzését: COBETCKOE IOCyZapcTBO
u nmpaso I970. XII. I47-149 pp./

: Konnyen érthet6 az a torekvés, hogy mieldbb fel-
szinre keriiljenek azok a btudoményosan igazolhatd Osszefiigge-
sek, amelyek a modern t6kés gazdasag- és jogrend fejlodéset
Kozep-Kele t-Eurépdban is meghatéarozték. A részletkutatés és
az egyes népek idevdgd fejlédését Osszefoglald szintézis egy-
arant igenyli ezt, s6t az ujabb kutatds mindegyike szolgadltat
egy nehany epitbkovet az Osszehasonlitd elemzéshez. A burzsoa
Jogtipus egészére terjesztetite ki ezt az igényt 0.A. Zsitkov,
amikor a "TOrvényhozas a t6kés monopoliumokrél" -c. munkdjat
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megjelentette. A torekveést az 4llammonopolista kapitalizmus
aktudlis politikai kérdésein tul, tudoménytorténeti és szii-
kebb értelemben vett egyetemes jogtorténeti kovetelmények

| tették indokolttéd. A szerz® nagy figyelmet forditott a tokés

monopolizaci6 kiterjedt irodalmanak, amely az egyes szakjog-
tudoményok keretén beliil is kitapinthatdé médon a burzsod osz-
tdlyérdekek szolgédlatédba 4l1lt. Az allammonopolista kapitaliz-
mus teoretikusainak azonban kiilondsen kedvenc vizsgalddasi
teriilete a troszt-ellenes (anti-trust) toérvényhozas, amely-
b6l taplalkozik a "jogallam", a "joléti tarsadalom" és a ki~
10nb6z6 burzsod reformizmus eszméje is. A mii ezeket a torek-
véseket ~sokoldaluan lattatja, valdsagos szerepiket és torté-
nelmi helyiiket aZonban az anti-trust torvényhozas konkrét
torténeti elérehaladasaval Osszekapcsoltan jeloli ki, Kulo-
ndos érdeme O.A. Zsitkov konyvének, hogy a tOkés monopoliza-
ci6 4ltal kivaltott jogalkotést a vezetd tdkés hatalmak (an-
gol-amerikai, nyugat-eurépai, stb.) keretei kOzt vizsgéalja és
nem elégszik meg a torvényhozodi munka eredményeinek bemuta-
tadsaval. F6 torekvése, hogy a konkrét jogalkotési formék anya-

| gt a korabeli biréi, ill. kozigazgatasi gyakorlattal is egy-

bevesse. Hazai toredékes ismereteink alapjan is koztudott,
hogy a kartell-birdsagi gyakorlat egyaltalén nem igazolta a
hozzaflizott reményeket. A szerzd ezuttal a tékés vilag mono-
polizalt, domindns tényezbinek konkrét torekvésein keresztil
mutatja be az "anti-trust" joggyakorlatot. A burzsod magén-
jog-tudomény teriiletén mind a mai napig ¢l az az illuzid, hogy
"a belsé jogi szabdlyozéds a kartellel mindig enyhén szemben-
411, mert abban ... a verseny alattomos ellenségét latja".
(Ide utal legutébb Kronstein Heinrich, Das Recht der inter-
nationalen Kartelle. [Berlin J. Schweitzer Verl. 1967.] c.
mivét idézve Madl F., KézikOnyv a nemzetkdzi kartellek gazda-
sdgi és jogi strukbturajarél 1d. Jogt. Kozl. XXIII. évf. [1968]
7-8. sz. 417. p.) Ha a burzsod jogalkotdst e téren "enyhén
kartellellenesnek minésitjiik, akkor az ide tapadé joggyakor-
latot a jogalkotdé teljes megcsufolasanak mondhatnénk, hiszen
az a monopolizicié minden terhét a fogyasztd tarsadalomra ha-
ritja 4t. 0.A, Zgitkov bizonyitja hitelesen a "j6é kartell"-
~-fogalménak paradox voltat éppen a vezetd tékés orszagok jog-
gyakorlatanak kritikai feltirédsaval. Meggy6z6 kritikajat adva
ezdltal ama, jelenkorig ismert burzsoéd reformista doktrinanak,
mely szerint csak a tisztességtelen, ill. a modern gazdaség
fejlddését akadalyozd monopolizédciét kell anatéma ald vonni.

A komparativ jogtorténeti mbdszerrel alkotott 0.A.
Zsitkov-féle mii konkrét tartalommal tolti ki azt a kozismert
marxista tételt, hogy az anti-trust térvényhozés szervesen
osszekapcsolt az &llammonopolista fejlédéssel. Bizonyitja
ezubon, hogy ezt a toérvényhozast egyidejiileg médfelett oOssze-
tett és kiélezett politikai harc kiséri. Igy a hozzéd tapadd
tarsadalom-politikai, szocidlis vivmanyok a modern t8kés gaz-
dasag alapvetd ellentmonddsainak velejardi, vagyis a konkrét
osztdlyharc eredményei. Az &llammonopolista szabdlyozéds, de
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egyaltalan az allami beavatkozds barmely formédja "tarsadalmi
¢rdekekre" hivatkozik, a nyoméban kibontakozd joggyakorlat
pedig tarsadalmi érdek rangjéra emeli a monopoltdke hatalmat.
Mindennek a burzsoa jogrend egészére, vagy akar a maganjogra
gyakorolt hatésa mar a jelenkori jogtudomany figyelmét igény-
7i. A mi a monopolizdcid sajatos jogi természetét, a jog
"tradiciondlis agazataival vald osszeférhetetlenségét™ hang-
sulyozza ebben az irdnyban. Akdr az anti-trust torvény utjan
szankciondlt monopélium is lépten-nyomon bomlasztja a hagyo-
manyos burzsod jogrendet. Szétfesziti annak egyes adgzazatait,
kilép a burzsod magénjog tudomdnyosan rendezett keretébdl és
gyakran kozjogi aldtémasztéds igényével 1lép fel. Csak a nyoma-
ban kialakult anti-trust joggyakorlatbdél valik érhetdvé, hogy
ez a jelenség nem csupan a jogrendszer, az agazatok hierarchi-
4jat bontja meg, hanem permanens folyamatta teszi a torvé- !
nyesség valsdgat. Ide és még sok tényezOhOz tapad persze a
burzsod torvényesség fellazulésa, amelyben a jogi norma irott
szabdlyali és a valéségos gyakorlat kozott athidatlhatatlan
szakadék keletkezik. Angol, amerikai, francia, belga, skandi-
nav stb. példak tomegével mutatja be ezt a képet a szerzd, de
mindvégig kiemelt szerepet juttat az USA joggyakorlaténak. A
modern kapitalizmus jogrendjének kozel egy évszézados fejlédé-
sét lattatja tehat 0.A. Zsitkov miive, amely témakoncentraltsa-
ga és behatirolt tudominyos jellege ellenére olvasmanyos is.
Azok a konkrét (tomegméretii) kizdelmek, amelyeket felidéz az
anti-trust jogalkotés torténete sordban, gyakran tedtralis
szinfoltokkal is kitiizdeltek. A jogalkotas megtévesztd szere-
pe, a konnyen kijatszhatd kartelli-tdrvényeknek a monopoli-
zacld felgyorsuldsat szolgdld jellege stb. szinte a jelenkor
aktualitasaval elevenedik meg ezuttal. A szerz® bizonyitani
tudja, hogy az &llammonopolista legiszldcid sehol sem tort a
monop6liumok betiltéséra és a nagyon is korlédtozott biinbetd-
Jogl megtorlast is csak a "yigsszaélések" esetében helyezte
kilatasba. Ugyanakkor kétségtelenil kimutathaté a tékes orsza-
. gok gyakorlataban, hogy az anti-trust torveény legalizélta a
monopolizdciot, amely a-jogalkotds nyoméban hatvanyozottan
felgyorsult folyamattid lett.

3 O:A./Zsitkov mive tehdt nem tapad kdzvetlenil a
sziikebb regionalis, azaz a kozép~-kelet-eurdpai fejloédéshez.
QObbara az angolszasz, a latin-roman, gyarmati és félgyarmati
Jogrendszerekre irényitja a figyelmiinket. A téavoli Japan,
Ausztralia, Uj-Zéland idevagd gyakorlata ennek ellenére mod
felett tanulsagos szdmunkra, A mi egy szélesebb kép kialaki-
tasaval mégls jo6 hozzdjaruldst jelent a t8kés monopolizdcid
Rontlpentglis forméinak feltardsat célzd torekvéseinkhez is.
BEredmenyei és tanulsdgai ilyen értelemben kbzvetlenul segi-
tik a kibontakozé komparativ jogtorténetkutatédst, amelynek
egylk kiemelt feladatava lett a kdzép-kelet-eurodpai térség

viszonylag rovidéleti tokés jogrendjének maradandd értéki
feltarasa. .

Dr. HORVATH PAL
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KONYVEK NYUGAT-EUROPA TORTENETEROL

Michael de Ferdinandy: Der heilige Kaiser.QOtto ITI. und seine
Ahnent Tubingen, 1969. Rainer Wunderlich Verlag Hermann Leins,
530 p. 4 tb. (A szent csaszar.)

Ferdinandy Mihaly "Az istenkeres®8k'-ben (1942) mar
prezentdlt olyan munkéat, amely kompozicidjaval ég észmei mon-
danivaléjaval emlékeztet itt ismertetendd konyvére, azzal a
kiilonbséggel, hogy az Arpadhéaz torténeténél nem keriilt a ko-
zéppontba egy személy, mint itt III. Ottd (persze I. Istvén
a dinasztia kezdeti szakaszaban 1lépett fel, nem volt az utol-
86 sarj, III. Andrés viszont mégsem volt olyan jelentds, mint
1IT. Ott6).

Ebben a kdnyvben -ITII. Ottd 41l elvben a kozpontban.
Gyakorlatilag a munka két nagy részre oszlik, az elsdé és va-
lamivel nagyobb rész (Bgy dinasztia sorsanak utja cimmel) hat
fejezetben mutatja be III. 0tt6 6seit, a Liudolfingok szasz
nemzetségét, ezzel kapcsolatban a szaszok és frankok viszo-
nyédt érintve, azutén I, Lothar csészar utédjait és a burgun-
diai szarmgzasu eldkeldket, akiktél I. Ott6 masodik felesége,
III. Ott6 nagyanyja szérmazott (ezzel kapcsolatban pedig még
a Merovingokig visszamenden értesiilink a néuralom néhany kér-
désérbl), részletesebben I, Ottdé és II. Ottd uralkoddsat is
érinti, majd III. Ott6é anyjéval, Theophanuval kapcsolatban a
bizadnci udvar korabeli valtozédsairél is szd esik. A mésodik
rész targyalja azutén ugyancsak hat fejezetben III. 0ttd
uralkodédsat, nem egyszerien eseménytorténetet adva, hanem a
csészdr tevekenységének néhany Tébb teriilete koéré csoporto-
sitva (a szlavok elleni harc, a romai korondzas, a lengyel-
orszagi latogatés és a gniezndéi érsekség alapitasa, majd 0ttod
eliizése Romabol).

Ennél részletesebb tartalmi ismertetésre nem val-
lalkozhatunk, mert akkor mar szorosabban kellene kovetnink a
szerz6 gondolatmenetét, ami pedig nem is konnyi. Mert a nagy
erudicioval rendelkez6 szerz® gondolatmenete igen széles ér-
dek16dési korének és téag ismereteinek megfelelden elég bonyo-
1lult, a Meroving kirdlyn6k véres belviszalyai kapcsan mitolé-
gial mélységekre utal, Nagy Kéroly mellett még a nagyon kései
V. Karoly is szerepel valamilyen gondolattérsitas sorén, nem
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egyszer elemez képzbmilvészeti alkotédsokat, igen messzi ana-
légidkra célozva - a sort lehetne folytatni. Ferdinéndy £6
mondanivaléja itt is az Osok. tetteinek, valasztésainak, ebbdl
kovetkezd sorsuknak (amely, hangsulyozzuk, gyakran mitoldgiai
csengést és hatteret kap) meghatarozd befolyisa az utéd egész
életére. III. Ott6 O6rokolte a karoling hagyoményt, de nagy-
atyja politikajat is, anyja révén hivatva lehetett volna ar-
ra, hogy az egykori nyugati és keleti impériumot ismét egye-
sitse, stb. Kozismert, milyen fontos szerepe volt a szimboli-
kédnak a kozépkorban, és Ferdinandy bdven is él1 az ilyesfajta
magyarézat lehetOgégével. Az olvasé mégis gyanakszik olykor,
hogy talan tul sokat magyaraz bele, kildndsen, ha ugyanannak
az alkotadsnak az értelmezése mas és mas helyen kissé eltérd
(III. Ott6 evangeliariuménak ismert.két képérdl van sz, a
csaszér majestas-abrdzolasardl és a négy asszony képében ho-
dolé orszégokrédl).

Ha nem azt vizsgadljuk, hogy mi a szerzd személyes
mondanivaléja ezzel a kdnyvvel, hanem hogy objektive mit mond,
akkor abban 0Osszegezhet jiik: Ferdinandy az Ottok politikajanak
a megitélésében egészében ahhoz az iranyzathoz tartozik (és
a német polgdri torténetirésban ennek hiveil mintha mindig
tobbségben lettek volna), amely a korakdzépkori csiszarok
italiai politikajat ilyen vagy olyan megokolassal, de helyes-
nek és realisnak tartja, - vagy legaldbb is helyesnek, ha re-
alitasardl ezek kozlil sincs mindenki meggy6z6dve. (Ferdinandy
is mintha ehhez az utdébbi csoporthoz tartozna, bar ‘ebben a

‘tekintetben sehol sem foglal nyiltan &4llast.) A mésik konk-
rétum, de ebben sincs alapvetden uj, a lengyel és a magyar
4llam Onadlléségaval kapcsolatos politikaja. Ferdinandy is
ugy latja, hogy III. Ottd a két uj keleti keresztény allamotb
egy spiritudlis vilégbirodalomban egyenrangu feleknek tekin-
tette.

Ennyi marad, ha a sok utaladst fel-~ és lemend oldal-
4gi rokonokra és gorog-roémai meg germén istenekre stb. el-
hagyjuk. Es még egy dolog: legalabb is sok részletében érde-
kes kép a korak6zépkori emberek mentalitésadrdél, gondolkodas-
médjarél. Olyan téma, amely irdnt manapsdg sokfelé mutatko-
zik érdekl6dés, s marxista torténettudoméanyunk is egyik fel-
adatdnak tartja a kérdés kutatasat.

Pontosabban talan ugy kellene fogalmaznunk:
Ferdinédndy sok adaléko@, s6t olykor szempontot is hoz ennek
a mentalitdsnak az &dbrazolédsdhoz, bar ugy tinik, messzemenb-
en nem ez Volt az eredeti célja. Ha a munka cimébdl indulunk
ki, amely torténelml eletrajzot sejttet, akkor viszont azt
kell mondanunk, hogy & kdnyvet elég laza szalak fiizik csupén
a torténelmi valosaghoz. Manapsdg mdr a polgéri torténetiras
is t6bb tarsadalmi hatteret igényel, még olyan. konzervativ
torténészek is, akik a torténelmet a politikai eseménytorté-
nettel, és csupédn azzal azonositjék, maguk is tobbet adnak.
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Jéforman minden 8s tetteinek felemlegetése nem pdétolhatja ezt
a tarsadalmi hatteret (s a szerzd nyilvén nem is erre szan-
ta). Egészében véve tehat akar még polgdri mércével mérve is
inkébb csak érdekes olvasmanynak tekinthetjik ezt a konyvet,
nem uj tudoményos eredménynek, "eine Deutung", hogy a szerzo
egyébként igen szép és valasztékos német stilusdt idézzik,
vagy egyfajta chronique scandaleuse-nek (amilyet a kortérs
krénikdsok is szerettek irni). Erdemét viszont abban latjuk,
amire mar utaltunk: a kozépkori mentalitas bemutatasaban. S
ha Ferdinédndy Mihédly médszere és szempontja nem is, de Osz-
szegylijtott anyaga hasznosithaté lesz ebbdl a szempontbdl.

NIEDERHAUSER EMIL

Francisco Morales Padrdon: Historia del Descubrimiento y
Conquista de América. Madrid, 1971. 611 p. (Amerika felfede-
zésének 6s gyarmabositasanak a torténete.)

A spanyol professzor felfedezéSekrdl és gyarmatosi-
tadsrél szbéld mivének e masodik, bbévitett kiadasa megérizte
azt a rendszerességi igényt, amely a mi alapjaul szolgaléd
egyetemi elbadasokbdl szdrmazik. Széles kOrképet kapunk a
vildgtorténelem egyik legjelentdsebb, a tdkés piacot kialaki-
t6 mozzanatarbdl. A szerzd nem ebb8l a szempontbdél vizsgalja
az eseményeket, nem kivan mast, mint ezeket rendszerezni,
szinesen az olvasé elé tarni, Mindezt azzal az igénnyel te-
szi, hogy a felfedezbk és gyarmatositoék tetteli mogdtt megpro-
b4dlja Abrazolni a hdsiesség, kalandorsag, vallasi kiildetés-
vagy és egyéb tényezbk kusza kavarodédsit. Nem lehet nem ész-
revenni azt a bliszkeséget, amelyet a spanyolok vilégtorténeti
érdemei felett érez. Ezt legnyiltabban az ellenfél, az angol
kaléz W.Raleigh szavainak idézésével fejezi ki, aki szerint
"nagyon nehéz vagy egyaltalan lehetetlen taldlni olyan népetb,
amely annyi viszontagsdgot és szenvedést elviselt, mint a
spanyolok, amikar felfedezték az Indidkat." (278.1.) 5

A felfedezések kOzépkori eldzményeinek és gazdasa-
gi, technikai szikségleteinek, illetve feltételeinek elemzése
utédn részletezi a kolumbuszi teljesitmén . Targyilagosan
szogezi le, hogy bar az Amerika elnevezér igazsagbalan, még-
is Amerigo Vespucci volt Amerika "intellektualis felfedezdje",
mivel Kolumbusszal szemben, aki a feltart szigeteket Azsia
részének hitte, 6 vallotta elészor, hogy egy uj, negyedik
foldrészrél van szb. Ugyanakkor az Amerika elnevezés is csak
lassan, fokozatosan valt 4ltalénossa, féleg Spanyolorszégban,
ahol még ma is elészeretettel hasznaljak az "Indidk" kifeje-
zést a gyarmati Spanyol-Amerika megjelolésére.
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- Az egyik legmeghatarozdbb mozzanat az Ujvildg fejlé-
désében az eurdpai és indién tarsadalmak taldlkozédsa volb. En-
nek szerkezeti problémairdl keveset tudunk meg, annal tobbet
a spanyolok nagyaranyu vérkeveredésérdl (249-251.1.) és a
conguistadorrél. "A conquistador korinak gyermeke, amikor
Luther azért prédikal, hogy 6ljék a német parasztokat, mint
a kutyédkat. Ha tobbet vétkezett, mint egyéb nemzetbeli kor=
tarsai, ezért volt, mert tSbb alkalma és kisértése volt ra.
Egyébkent egy szazaddal késb6bb az angolok Virginidban minta-
szerli barbarsdggal bédntak az indidnokkal és honfitéarsaikkal"
(26l.1.) A szerz6 nem vadolja, de nem is mentegeti a gyarma-
tositokat, mindOssze a spanyolellenes "fekete legenda™ bizo-
nyos maradvényait igyekszik felszémolni. Nem vitds, hogy eb-
ben a torekvésében a masik véglet felé is tesz engedményt,
amikor a spanyolok esetében, szemben az angolszészokkal, a
faji eléitélet hianyardl beszél (276.1.)

A kOnyv legértékesebb része az egyes teriiletek fel-
tarédsanak és meghdéditésanak rendszerezett és részletes leira-
sa. Kar, hogy Braziliaval nem foglalkozik, minddssze a spa-
nyol "amazonautak" expedicidit irja le. Alaszkatol a Tizfoldig
széles panoramat kapunk, amelyben a spanyol vallalkozdsok bo-
nyolult részletei helyezkednek el. Minden fejezet utédn temati-
kus bibliografia kovetkezik a fontosabb forradsok és monografi-
ak, cikkek felsoroldsaval. Didaktikai &dttekinthetdség és sti-
laris élénkség teszi a munkat olvasményossi.

Egy utolsd, viszonylag sziikre szabott fejezetben a
szerzd ujra visszatér a conquistadorrél kialakult képre.
(587-604.1.) Eldszdr az indidn oldalarél probalja megvilégi-
tani a fehér héditét, felhasznidlva a kevés XVI. cszazadi indi-
an forrasmiivet, A 16, kutya és a tiizfegyver okozta sokk leira-
sa tanulsédgos. A congquistadorok aranyéhségét ujra érinti és
utal arra, hogy &ltalanos eurdpai jelenségrél van szbd. Ezzel
messze_ egyetérthetlink, de egyben érezziik is annak a szilikségét,
hogy a felfedezéseket, spanyol és portugdl gyarmatositasokat
egy szélesebb keretben kell vizsgélni, amelyben az eredeti
tokefelhalmozds sok tényezdje egylitt ad valaszt a vitatott
kérdésekre. A torténész elismeri, hogy a gyarmati kegyetlen-
ségek, a rabszolgdk nélkiil nincs vildgkereskedelem és ipari
téke (vo. Marx: A filozéfia nyomora. Budapest, 1952, 32.1.),
ugyanakkor ez nem moshatja fehérre a gyarmatositok (nemcsak
és nem elsGsorban a spanyolok és portugadlok) tetteit. F.Mo-
rales Padrén konyve akaratlanul is ahhoz a nagy vitahoz kap-
csolédik, amely éppen most kulminadl az észak-amerikai torté-
neti irodalomban. Ennek targya az "indidnok apostola", Las
Casas életmlive, rajta keresztiil a spanyol gyarmatositas fény-
és 4rnyoldalai, melyekrdél nagyon eltérdk a vélemények,

Barhogy is foglal &llast a torténetiréd, akar a
torténeti szlikségszeriiség és a fejlett nyugati tarsadalmak,
akdr a leigazott, az indidn népek szempontjait érvényesiti,
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nem kerilheti el az egyetemesebb téavlatokat, Ezek felvazola-
sdhoz hasznos részleteket szolgaltat a jelen mii, melyet eb-
ben a miifajban az egyik legjobb Osszefoglalasnak tartunk. A
benne érintett vitédk még .sokad fognak nyugvépontra jutni. De
ahogy ez megtortént egyes részkérdésekben (Kolumbusz), meg-
van a remény, hogy a torténetirdi nézetek szélesebb konfron-
taciéja révén a gyarmati hoditéas alapkérdéseire is arnyaltabb
képet kapunk, és nem lesziink kénytelenek megelégedni azzal a
megédllapitéassal, mellyel a szerzd miivét befejezi: "a hoditd
maga is meghoéditotta vals".

WITTMAN TIBOR

André Ducasgse: La guerre des Camisard. La resistance hu uenote
Sous Louls XIV. Paris, 197/1. Hachette, 248 p. (X camisard-fel-
kelés.) 2

A konyv a dél-franciaorszdgi protesténs parasztsag
XVIII. szazad eleji felkelésének torténetét irja meg, szamos
egykoru feljegyzés megszélaltatésaval, de népszeri formaban.
A languedoc~i hugenottdk a Nantes-i ediktum visszavondsa utén
az erbszakos térités, a menekiilés vagy a kegyetlen haldl ko-
z0tt vélaszthattak, Ebb6l a helyzetbél nétt ki a hegylaké pa-
rasztsag nagy felkelése és évekig tartd haboruja 1702 és 1705
kozott, 4 ;

A szerz$ XIV. Lajos udvarabdél, a kiralyt érd haté-
sokbbél =~ Jjezsuita gyontatd, bigott szeretd - indul el a
camisard mozgalom gyokereinek feltarasahoz, Majd a dél-fran-
ciaorszdgi protestansok szellemi és érzelmi vergbdésén &t ve-
zeti el az olvasdét az elnyomottak bosszusorozataval induléd
héboruig., Bemutat egy sor jol meg rajzolt emberi jellemet
(Basville, Frangois Vivent, Brousson sth.), s a hugenotta
vallasossag és a dél-franciaorszagi nép ismeretében a kollek-
tiv lelkidllapot, a néphangulat megmutatéséra torekszik.

A huszonéves camisard vezérek, Jdean Cavallier és
Rolland évekig kotik le .a XIV. Lajos marsalljai &altal irdnyi-
tott hadsereget. A gerillahaboru mindkét részro6l kegyetlen.
A bdségesen idézett korabeli leiradsok a pusztitas és puszbu-
lds képérdl apokaliptikus képet adnak. A szerzé ligyesen te-
szi melléjiik Montrevel marsall galans kalandjait, hogy a kor-
ban rejlé ellentmondéasokat elénk tadrja. Az erdszak csak erd-
szakot sziil, Montrevel is kénytelen elhagyni Languedocot, és
ut6dja Villars a diplomaciai ravaszsag fegyverével osztja meg
és gybézi le a hugenotta felkelPk tdborat. A teljes csend és
rend azonban csak jéval késObb &1l helyre, mikOzben a Francia-
orszdggal hadban 4l16 protesténs orszagok figyelme is rétere-
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16dik a camisardokra, belép a nemzetkozi diplomdcia is a ja-
tékba.

A szerz6 jol ismeri szerepldit, a cselekvésiiket
mozgato lélektani rugdékat, nem mutatja be azonban a melyebben
fekvd gazdasagi vagy polltlkal okokat. A hugenotta és hegyla-
k6 lelkiség, néhany tlsztsegV1selo és plebanos kegyetlen tul-
buzgalma tlinnek elénk magyarazo okként. A konyv telve van
egészen apré adatokkal, hely és személynevekkel, nehezen ért-
het6 utaléasokkal. Ugyanakkor a nagy vonalak, a nemzetkozi dip-
lomaciai vonatkozédsok nem egyszer homdlyban maradnak. A kiad-
vény végén a camisard-felkeléssel foglalkozé irodalom teljes
konyvészeti anyagat talaljuk.

BENDA GYULA

Bernard Georges et Denise Tintant: Léon Jouhaux. Paris, 1962.
Presse Universitaire de France. 551 p. (L€on Jouhaux.

A kotet értékes segitséget nyujt mindazoknak, akik
a francia szakszervezeti mozgalom, a szindikalizmus torténe-
tével kivédnnak megismerkedni. A szerz8k nagy konyvészeti anya-
got dolgoztak fel, emellett gazdagon idézik a CGT kongresszu-
sainak Jegyzokonyvelt a srzakszervezeti kiadvényokat és a
szakszervezeti és helyenkent szocialista lapokat, valamint
publikdlatlan archivalis anyagot. A mellékletekben sokszor
taldlhatunk egészében kiadott leveleket 1s, statisztikai mel-
lekleteket, amelyek a szakszervezetek erejére utalnak,de a
szerzdk nagy figyelmet szenteltek a vezet Oknek, az egyenl
portrék megrajzoladsédnak is.

A kétet "hése" L. Jouhaux, de szinte mlndveglg
Jouhaux szemelyes sorsa teljességgel egybeolvad a CGT-vel. Az
elsé korszak még tulagdonkeppen V. Griffuelhes vezetésének pe-
rigqdusa, s az 1900~as évek, - amikor Griffuelhes oldaldn méar
Jouhaux is feltiint, az anarchoszindikalista vezetd maghoz tar-
tozik. A szerzdk problemafelvetoen nyultak a kerdesekhez, a-
mit mar nyité fejezeteik cime is sejtet, a kis taglétszamrol,
s a szakszervezeti aktivistak valtozasarol mai széval fluk-
tudlésérol irtak, Megemlékeztbek Grlffuelhes és a "forradalmi
iranyzat" bukésarbl, majd arr6l, hogy az inkabb reformista
velleitasu Nielt viszont a forradalml iradnyzat kényszeritette
lemondasra, s ezt kdvette még 1909-ben a kompromisszumos meg-
oldéds, amikor Jouhaux-t valasztottédk meg a CGT uj fétitkara-
nak .

A kotet szerkesztéi is hangsulyozzdk, hogy Jouhaux
a Griffuelhes-féle hagyomanyok alapjan indult el torténeti
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utjan. Részletesen foglalkoznak eszmei arculataval, program-
ado irasaival, maJd azzal, hogy a CGT forradalmi gyakorlata
miként alakult az 6 vezetese idején, s miként 6rkodott a CGT
fliggetlenségén., Kiilon figyelmet szenteltek Jouhaux antimili~
tarizmuséndk, nyilvanvalban azért is, mert éppen ezen a bté-
ren kovetkezett be a fordulat Jouhaux-ndl 1914 utén, amikor

0 lett a CGT vezetosegebol a legismertebb exponense a "nem-
zeti egység" és az "osztalybéke" gondolaténak. Ezt a perio-
dust a szerzbk nagy gonddal kdvették nyomon, taldlkozidsat
Legiennel 1914 juliusiban, a nevezetes Jaures temetési nyi-
latkozatot, a Bataille Syndlcallsteben megaelent nyllatkoza—'
tait, a Carnet B-vel kapcsolatos szerepét, egészen amig "nem-
zeti bimtos lett", s a CGT-ben czembefordult vele dz inter-
nacionalista kisebbség Merrheim vezetésével. A szerzbk kro-
nolégikusan és tematikusan abcazolgak szerepét az I. vilag-
haboru éveiben, mind a francia belsd toérténések vonalén,

mind a nemzetk021 munkaskapcsolatok sikjéan (Lgy pld. szere-
pét az 1915. janudri koppenhégai konferencia visszautasitasé-
ban, az 1915. londoni antant-konferencién, a német kapcsola-
tok sorsédt, s a kiéplilé amerikai kapcsolatokat). S a sok ese-
mény kozott természetesen elbkeld helyen szerepelnek a nem-
zetkOzl szakszervezeti kongresszusok, s taldn méginkabb a bel-
s6, a hazai CGT kongresszusok, amikor és ahol az iranyzatok
osszecsaptak.

Uj fejezet kezdddott a CGT életében mér a héaboru
utolsd 1doszakaban, amikor ujabb erocsoportosulésok keletkez~
tek. Jouhaux és Merrheim kozelebb kerilt egyméshoz. A haboru
utan Jouhaux vezetésével a CGT is uj minimilis programot dol-
gozott ki, majd 1919-ben bekovetkezett az uj szakadas, uj for-
radalmi kisebbség lépett fel Jouhaux ellen. A szerzdk igen
részletesen elemzik az eseményeket, vitdkat ebben az I. kotet-
ben, egészen a kritikus pontlg, a szakadisig, a CGTU megszii-
leteséig. Rokonszenviik kétségtelenlil Jouhaux oldalan &ll, de
a munka obgektlv tendencidju, s anyaggazdagséaga révén kulono—
sen értékes iréas.

. . JEMNITZ JANOS

Walter Kendall: The Revolutionary Movement in Britain. 1900-
1921. London, 1969. Weidenfeld and Nicolson, 453 p. (Forra-
dalmi mozgalom Anglidban, 1900-1921.) T

“ A labourista szerz® hatalmas anyagot mozgabott, bar
jobbara publikalt anyagokat, konyveket és sajtodanyagob hasz—
nadlt fel, emellett kiadatlan disszertécidkra témaszkodott,

s csak ritkabban nyult az archivéalis forrasokhoz, A fééramla-
tok mellett részletezben foglalkozik a kisebb baloldali cso-
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portosulasok&al, személyes portrékat nqut feldolgozza a
sztra3kakc1okat a mozgalml eseményeket, konferenclakat Ezek
kozott ertbetoen elékeld helyre keriilt a BSP (British So-
cialist Party), valamint a SLP (Socialist Labour Party) és a
shop steward mozgalom., A szerzd kiilon érdeklédést mutatott

az orosz angliai forradalmi emigrécié irant a héboru idején,
majd a haboru végén, az orosz forradalmak visszahatdsat te-
kintette at. A szerzd nemcsak tematlkus, hanem egyuttal kro-
noloégiai megkozelltesben is vizsgalja a BSP torténetét a sza-
zadforduld utédn a radikalizélédéds éveiben, majd az elsd vi-
laghaboru iddszakdban, rédvilagit & BSP-ben- fellepo nézetelté~
resekre, a soviniszta és internacionalista irényzat jelentke~
zésére, s kiilon fejezetet nyit a part torténetében 1915~ 1916—
ban, akkor, amikor Hyndmant a part régi vezetdjét, s a regl
~vezetdség tobb mas uttoroget sovinizmusuk miatt a vezetésbdl
eltavolltottak. A héboru idején a vizsgalddés inkdbb a part
és politikai horizontok felé toldédott, s csak a nevezetes
Clyde-vidéki sztrajk, s a shop steward mozgalom jelenbett ki-
vételt.

A haborut kovet6 iddszakban Kendall figyelme féként
két iradnyba btoldédott el: az angol radikdlis mozgalmak nemzet-—
kozi Osszefliggéseit kutatta, mésfeldél a Kommunista Part kelet-
kezését elemezte, Kizardlagossdgrdl itt sincs szé, figyelmet
szentelt a grild-szocializmusnak, a munkis- egyseg targyala~-
soknak, az un. kutatékozpontok letrehozasanak és nehany sze-
replonek (hossz&bban koziillik John Maclean-rdl 1rt), elsbren~
duen azonban\mégis az angol és a nemzetkdzi mozgalom korrelé-
cioja foglalkoztatta. Mar csak azgért is, mert éppen ilyen
alapon torhetett ujra landzsat egy régi, s éppen az angol ra-
dikalis mozgalmakkal szemben megfogalmazott tétel mellett,
mintha ezek nem lennének igazéan "angol jellegiiek", s fokent
a kommunista part esetében hangsulyozza annak “1degen erede~
tét".

A kOnyv bar nagy figyelmet szentel a kommunista
partnak, hangsulyozottan nem kommunista, megls felsorakozta-
tott nagy, s sokszor nagyon nehezen hozzédférhetd tényanyaga,
olykor a szerz6 megfigyelései, elemzései figyelmet érdemel-~
neke

JEMNITZ JANOS
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Stephen Roskill: Hankey, Man of Secrets. Vol. I., 1877-1918.
Tondon, 1970. Collins, 672 p. (Hankey a titkok embere.)

A szépirodalom periféridira emlékeztetd cim mdgott
a XX, szazddi brit tOrténelem egyik valéban jelentds, de
mindvégig a hattérben tartozkodd személyiségének élettorté-
nete rejlik., A koOzOnséges tengerésztiszti palyara késziild
Maurice Hankey 1908-ban keriilt a Brit Birodalom katonapoliti-
kajat irdnyitdé Committee of Imperial Defense (C.I.D.) tenge-
részeti mésodtitkari posztjara, s hdla szervezbi és egyéb ké-
pességeinek, a kovetkez8 harminc évben Nagy-Britannia legfel-
s6bb politikai és katonai iranyitésdnak volt szem~ és fiilta-
nuja, s6t bizonyos mértékig befolyédsoléja. 1912-ben a C.I.D.
titkara lett, a haboru elsd két évében a stratégiat kidolgo-
z6 kiilonféle testiiletekben toltétte be a szervezb-adminiszt-
rativ iranyité posztjat, majd 1916. decemberében & lett Lloyd
George haborus kabinettjének titkéra. Ebben a minéségében
forradalmi ujitésokat vezetett be: a brit kabinett iilésein
megteremtette az "irasbeliséget", a jegyzbkonyv vezetésének
szokésat (addig mindbssze csak a miniszterelnok foglalta
Ossze egy levélben a kabinett iilését az uralkodé szdmara),
és 1938~as nyugalomba vonuldsdig 6 iranyitotta valamennyi
brit kormany titkarsagat. Hankey vezette a brit jegyzbkony-
vet az I. vilaghdboru szimos szovetséges-kozi katonai és po-
litikai konferenciiajin, a parizsi békekonferenciadn, (igy a
Négy Nagy tandcskozdsainak O volt az 6todik résztvevdje, a
tolmacsot nem szémitva), a haboru utén a C.I.D. iilésein, a
Titkos Tandcsban és szémos fontos nemzetkdzi taldlkozén., Ka-
tonai kérdésekben fontos memorandumok szerzéje volt, 1933-as
németorszagi utja utdn pedig riaszté jelentésben szamolt be
tapasztalatairél.

Kozéleti tevékenysége j6 részében (1915-t61) rész-
letes naplét vezetett, amelyben az események regisztrélédsén
kivil nem fukarkodott az értékel ésekkel és kommentarokkal
sem, ezen keresztiil bepillantds nyerhet6é a beosztottjai &ltal
szigorunak, sokat koOveteldnek és zarkézottnak tekintett ember
magénéletébe is. A két kObetre tervewmett biografia elsdsorban
ezt a napldét dolgozta fel és idézi bbségesen. Ennek alapjéan
lelkiismeretesen, szinte percrél-percre ismerteti Hankey (és
ezzel btermészetszeriileg sok esetben a brit katonai és politi-
kai vezetés) tevékenységét, a siiriin valbozbd, alakuld bterveket
és bizalmas vitékat. A naplé hése rendkiviili munkabirdsu em-
bernek és kitiiné szervezének mutatkozik, aki a késdi viktori-
dnus eszmevilag korrekt és hiiséges képviseldje. Korulbeliul
hasonlé eszmei és osztédlyalapon &ll a tengerészkapitany és
hadtorténész szerzd is, aki nem torekszik Hankey kritikus ér-
tékelésére, nem nézi az eseményeket tagabb perspektivabol,
nem foglal allédst a vitathatd kérdésekben, nem vizsgidlja a
tadrgyalt események mozgatderdit. Mindez feltétleniil csOkkenti
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a koOnyv tudoményos-értékét, ugyanakkor mas torténészek szémé-
ra megkdnnyiti a konyv -forrédsmunkaként valé hasznédlatat.

JESZENSZKY GEZA

The Collected ertlngs of John Maynard Keynes. (J.M. Keynes
Uészegyu1tott mivei,.)
Vol.I Indian Currency and Finance, (Indiai pénzforgalom
és pénzligy.)
Vol,II.: The Economic Consequences of the Peace. (A béke
gazdasiagi kovetkezményei,
Vol.XV.: Activities, 1906-1914, India and Cambridge. (Tevé-
kenysége, 1906-1914.)
Vol.XVI,: Activities, 1914-1919. The Treasury and Versailles.
(Tevékenysége, 1914-1919. A kincstar és Versailles.)
London, 1971, MacMillan for the Royal Economlc Society., 204,
217, 326, 504.p.

A Royal Economic Society altal 24 kotetre tervezett
Keynes Osszegyljtott miiveinek kiadédsdbél az elsd négy kdtet a
fenti cimeken latott napvilégot, A 24 kotet beosztésa a ko-
vetkez6 lesz: I-t8l XIV. kotet tartalmazza Keynes mar megje-
lent miiveit, A XV-XXIV. kobtet foglalja magéban Keynes kiadat-
lan levelezését, feljegyzéseit, név nélkil megjelent cikkeit.
(Pl. The Economist-ban.

A most megjelent I.k, btehédt Keynes elsbizben 1913~
ban az "Indian Currency and Finance" cimmel kiadott miivét tar-
talmazza, a kisérd XV. kotet pedig Keynes 1906-14 kozotti
-években irott leveleit és egyeb tevékenységének irdsos fel~
jegyzéseit. Keynes ekkor, 29 éves kordban az Indiai Hivatal
(India Office) beosztottga és Austen Chamberlainnek, az indi-
ai penzforgalom vizsgédlatbtara kirendelt kiralyi blzottsaganak
volt a tagja és 'illebleniil arroganshangu leveleket irogatott
= targykorben az 1d6s allamférfiunak, amelyeket Camberlain
meglep6 médon, Keynes borotvaéles eszet méltényolva, eltiirt.

A XVI. kOtetben tették kozzé a szerkeszték Keynes~
nek az elsd viléaghéboru idején irt felaegyzeseit és személyes
vonatkozdsu irdsait. A kincstér vezet6éi ekkor igen megbecsil-
ték az eszes koOzgazdaszt, annak a szemléletnek a megalapozéjat,
amelyet mai fogalommal makro-ekonomikus elméletnek nevezhe-
tlink. Ez akkor az &allamkincstir vonatkozésdban azt jelentette,
hogy kiszélesitette ennek az 1ntezmenynek mechanlkus, szerve-
zeti, befolydsi kOrét, azaz vildgossd valt, hogy az a&llamkincs~
tar olyah gazdaségi 1ntézmény, amelyen a hdborus er6feszitések
sikere vagy balsikere mulik.
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Keynes tevékenységének elismerését (feljegyzésel a
kabinetthez is elautottak\ kovették nagy tarsadalmi 51kere1,
a miniszterelnoktdl, kozéleti nagysagoktdél kapott meghivéasok.
Felfelé iveld karrierje megtort 1916-ban, amikoris pacifista
bardtaival egylitt kampényt inditott az &ltaldnos hadkotele-
zettség bevezetése ellen. Egyik £f8 érve az volt, hogy héborus
gazdélkodéds és az ezzel egylttjard csaknem telaes foglalkoz~
tatottsag idején, igen nagy nehézségeket okozhat, ha az ipar-
‘b6l tovabbi egy millidé embert vonnak el és mint katonakat
tartanak el &llampénzen, irta 1916-~ban. Ezaltal a kormény-
kiadédsok 80 % folé emelkednek.

Ezekben az években formalddott, szélesedett elmé-
lete, amelyet azéte is az & nevével Keynes-i gazdaségi for-
radalmi elméletnek nevez a polgdri vilag: megbervezni az el-
érhetd legnagyobb nemzeti jovedelmet, s a keres6é lakosséag
teljes foglalkoztatottsédginak biztositékait és elddnteni,
hogy a nemzeti jovedelem bizonyos szazalékat biztonsédgosan
hogyan lehet vagy kell tovabbi szikségletekre forditani.

A kincstar szamos ok miatt azonban csakhamar félredllitot-
ta utjéb6l Keyres~-t, s egy kisebb jelentdségl amerikai tér-
gyaldssal bizta meg.

Keynes ismert tevekenyseget - mint a brit dele-~
gacid taggaet a Versailles-i beketargyalasokon - a XVI, ko~
tetb6l személyes vallomasaibdél kbzelithetjilik meg. Itt - mint
anyjéhoz irt levelei bizonyitjak - £lete legkeservesebb ho-
napjait toltotte: eldre latta, éles logikajaval eldre megjod-
solta -a kovetkezményeket. 1919~ben megmondta Keynes, hogy a
németek nem lesznek képesek megtartani a képtelen békefelté-
teleket. A kovetkezmeny inflé¢id, gazdasigi hanyatléds, majd
antidemokratikus kormény lesz, s mindez egy masik tragikus
héboruhoz vezet. Minthogy ezen eljovend6 buntkhoz nem kivéant
tettestars lenni, az illetékesekhez rovid lemondd leveleket
irt. A miniszterelntknek, Lloyd George-nak irta taladn a leg~
udvariasabbikats "Tudatnom kell Onnel, hogy szombaton e 1li-
dércnyomés aldl kivonom magam.Az ikrekre hagyom, hogy kardr-
vendezzenek Burdpa elpusztitdsa felett.'" (Ikreknek nevezbték
a Jovatételi Bizottsag két brit tagjédt: Lord Cunliffe-t a
Bank of England vezet8jét és Lord Sumner-t.)

Lemondédsa utén visszatérve Cambridge—be, Keynes
néhany hét multén megirta "A béke gazdasagi kovetkezmenyel"
¢. nagyhatasu miivét (Osszes Miiveinek IT. kdtete). Meg ma is
a kor egyik legjobb zsurnalisztikai irédsinak tartjak az angol
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kritikusok ezt a miivet, a sok salak kozt gyéméntnak, politi-
kal terépidnak értékelik. Ugyanakkor a brit "establishment',
a brit uralkod6 korok nem tudtak Keynes—nek megbocsdjtani az
igazmondést és ellentmondast.

Az 1920-as években a Keynes-i felfogéds nem érvénye-
sulhetett a szigetorszag gazdasdg-politikajaban és kutatandd
feladat, hogy a harmincas évek megbékéltetési politikajéban
viszont milyen alapdllashoz segibtette a korményt. Annyi bi-
zonyos, hogy Keynes erbsitette a brit kormanyok "biintudatat"
Versailles miatt, s ez is egy léncszem volt - bar nem a leg-
fontosabb - a Hitlert békéltetdé kisérletek sorozatéhoz.

H.HARASZTI EVA

J.P. Nettl: Rosa Luxemburg. London, 1966. Oxford Univ. Press.
T-IT.k06. 98% p. (Rosa Luxemburg,)

1971-ben centendriuma volt R.Luxemburg sziiletésé-
nek. Napilapjainkat nem tekintve, torténeti folybéirataink nem
emlékeztek meg errél az évfordulérél. Konyvkiadasunk szintén
meglehet8sen elmaradt e téren. Mig a nemzetkdzi konyvkiadast
tekintve nincsen olyan év, hogy tobb kdnyvet, sokszor uj for-
rédspublikdcidkat ne jelentetnének meg Luxemburgrél, akinek
jelentéségére az utdbbi években méginkabb és Sok ok miatt éb-
redtek réa, minalunk az utolsé irdsok az 1950-es években jelen~
tek meg, amelyek kozlil a legjelentdsebb természetesen az
1958-ban kiadott kétkdtetes valogabott.

A Luxemburg-irodalomban valésdgos kis "forradalmat™
valtott- ki Tych forraspublikédcids kiadvénya mellett Nettl két-
kotetes munkédja. A szerzd a szb szoros értelmében teljességre
torekedett. Veégigkiséri a hés-életét fiatalsdgdtdl haldldig,
a tudomédny és a politika, az oktatéds és a publicisztika te-
riletén, a lengyel, a német munkdsmozgalomban és a II., Inter-
nacionédlé porondjan. Luxemburg a féhés, de mellette megismer-
kedhettilink a "mellékszerepldk" egész soraval, mindenekeldtt
Jogichesszel, akivel egy életen at Luxemburg egyitt harcolt
~ akir6l a magyarul olvasoék alig hallhattak eddig. Nettl e
kortarsakat természetesen mindig olyan 14tészdghdl vilédgi-
totta meg, hogy mikor taldlkoztak Luxemburggal, s mit jelen-
tettek Luxemburg szémira.

Az irés mind méretei, mind a felhaszndlt forrés-
anyagok alapjén rendhagydé. A forrdsanyagrél kiilon érdemes
megemlékezni, Nettl hihetetlen mennyiségi konyvet, folyéd-
iratcikket dolgozott fel - tucatnyi nyelven,beleértve a len-
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gyel és jiddis nyelven megjelenteket is. Miive olyan: szempont-
b6l is rendhagyo, hogy egyfel6él leird, ismereteket nyujt, méas-
feldl polemlzal kérdéseket &llit fel ~ olykor ezeket megvéa-
laszolatlanul is hagyja - s nem riad vissza az olyan kérdés- -
feltevéstol sem, hogy mit jelent Luxemburg a mi korunk szama-
ra, mit jelentett a "luxemburgizmus" terminolégia, s milyen.
volt ennek tOrténeti utja. Erdemes ezt megemliteni, mert ez

is érzékelhetdévé teszi, mennyire politikus irédst vehetink
kézbe - amely egyuttal a legszorosabb értelembe véve "akadé-
mikus" torténeti munka. Nettl nemcsak Osszefoglalt, értékelt,
hanem szémos archivumban 6 maga is anyagot gyugtott' igy fel—
hasznadlt moszkvai, amszterdami, berlini és varsdéi levéltari
anyagokat.

A kétkotetes munkanak mintegy fele az 1911l. ubtani
periddust elemzi - s ha az elsd korszak feldolgozdsanal a
szerz6 minucidzus pontosséggal jart el, akkor még inkabb jel-
lemzi ez a médszer azt a néhéanyszaz oldalt, ahogyan a kovet-
kez6 korszakot elemezte. Nettl munkdjéhoz rendkiviil alapos
70 oldalas bibliogréafiat mellékelt., A kétkotetes munka kezel-
hetéségét név- és targymutatd kdnnyiti meg.

" JEMNITZ JANOS

Ulrich Czisnik: Gustav Noske, Ein sozialdemokratischer Staats-
mann. Gottingen-Zurich-Frankfurt, 1969. Musterschmidt Verlag,
103 p. (Gustav Nosgke, a 52001é1demokrata 4llamférfiu.) :

Furcsa gondolat, ha valaki eletragzot ip Noskerol
amelynek rédadasul Noske nemcsak 01mszerep103e, hanem a szer-
z0 szerint értelmlleg, erzeTmlleg is rokonszenves hése. E
munka megiréisara, amely'a hés életutjdhoz hasonldéan kirivéan
polemikus, témado6 hangvételii - egy 1937-bén Drezddban sziile-
tett szerzd véllalkozott, aki a Neémet Szdvebtségi Kozbtarsasag-
ban érettségi ubtén tengerésztiszt lett. Innen a rokonszenv -
Noske irént, s rendkivil heves ellenszenv a baloldali radi-
kédlisok, antimilitaristék, spartakisték irént.

Az életrajz nyomon kbveti Noske egész életutjat,
Megismerhetjiik ifjusdgédt, a fiatal szocialista képviseldt,
aki 1907 évi "szlizbeszédével" mdr a part szélsé jobboldalan
foglalt helyet, s nacionalista velleitasaval tint ki. A -héa-
boru mésnapjén a megszédllt Belgiumban tiint fel, a megszédlléas
sziikségességét probalta igazolni. A groteszk csak az, hogy a
szerzb visszamenbleg is magyarazni prébadlja Noske magatarti-~
sdt, azt allitva, hogy Noske csak eldnySs pozicidkat kivént
biztositani orszaga széméra a béketargyaldsok idejére - s
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Noskevel szemben a Haase-Kautsky vezette Munkakozdsséget ma-
rasztalja el, akik "életidegen médon" “akadémikus internacio-
nalista™ alléspontra helyezkedtek. Még élesebben utasitja el
a spartakistak szereplését. Igazolja Noske magatartisat az
1918. évi forradalmi valsag idején, s6t még a tiszti csapatok
megalakitasat is helyesli - a forradalmi rendbontokkal szem-
ben, s indokoldsédba nem ritkan ‘ahisztorikus elemeket is ve-
gyit. Czisnik kitér Luxemburg és Liebknecht meggyilkolésara

~ de ehelyiitt is felmenti Nosket a feleldsség aldl, s a fel-
tinBen enyhe itéletekkel kapcsolatban azt allitja, hogy Noske-
nek nem &4llt rendelkezésre elegendd terheld bizonyiték a biino-
sOk megbiintetésére.

A szerz6 roviden ismerteti azokat a birédlatokat,
amelyek az USPD és a kommunistédk részérdl hangzottak el
Noskevel szemben, s f6éként az USPD vezetdk nyilatkozatait
igyekezett megcéfolni. Ezt kovetéen kitért arra az 1920-21-
ben bekovetkezd periddusra, amikor Noske mar a tobbségi szo-
cidldemokrata parttol is eltavolodott, amikor Scheidemann
éles hangon tamadta a polgdri partokkal vald Osszeforrast
felvetd terveit. Czisnik ebben a vitaban is Noskenek ad iga-
zab. N

Politikai padlyafutésédnak alkonyédn rendkiviil roviden
targyalja, hogy Noske miként prébalt fellépni Hitler ellen
- Hindenburgot tamogatva, s milyen volt a helyzete a nemzeti
szocialisték janudri hatalomrajutdsa utdn. (E helyzet megle-
hetésen ellentmonddsos, egyike volt a maroknyi szociildemok-
rata politikusoknak, akik még nyugdijat kaptak - késdbb azon-
ban rovidebb idére 0t is letartéztattak.) Megélte az orszag
1945 uténi felszabadulédsat, de a politikai életbe aktivan
mar nem kapesolédott be, s 1946-ban halt meg. A kotet végén
a.szerz6 rovid tajékoztatét nyujt a Noskerdl szdléd irodalom-—
rol és archivdlis forrasbizisroél.

JEMNITZ JANOS

-

Leon Blum: Auswahl aus dem Werk. Wien-Frankfurt-Zirich, 1970.
Europa-Verlag. (Valogatobtt muvek.)

A bécsi ‘Burépa-kiadd 1970-ben kiadta Leon Blum Gsz~
szes miveinek a parizsi Albin-Michel-kiadéndl korébban 5 ko-
tetben megjelent anyagédbdél azokat a cikkekeb, melyeket Leon
Blum 1934-1940, valamint 1945-1950 k6zdtt, foleg a Francia
Szocialista Part kozponti lapjaban, a Populaire-ben tett koz-
zé, valamint azokat a nyilatkozatokat és beszédeket, melyeket
mint Frgnciaorszag miniszterelnoke elmondott. (Az Otéves hall-
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. gatédst a német csapatok bevonulésa, majd a letartéztatés és
deportédlas kényszeritette Leon Blumra.g

Jelen kOtet Leon Blum teljes életmiivébdl elsbsorban
a nemzetk$zi helyzetet és Francigorszag kiilpolitikajat elemzd
cikkeit és beszédeit adja kOzre. Szerzdjiiknek a francia bel-
politikéban, késébb a spanyol polgarhdboru éveiben, majd a
mésodik viléaghéboru utani nemzetkdzi politikédban jatszott ki-
emelked® szerepe a valogatdsnak rendkivili jelent6séget kol-
csondz. Irdsait kiilondsen érdekessé és hiteles kortdrténeti
forrdssid emeli az a koriilmény, hogy azokat az események for-
gatagaban, a napirenden szereplo nemzetkdzi problémékrdél - a
nemzeti és vildgnézeti nézdpont kblcsdonhatésdban - friss be-
nyomdsok hatésa alatt vetette papirra. Szerzéjik nem emlék-
iratot irt. Nem az-utdkor szimara igyekezett megkdnnyiteni a
tajékozbdast, kiemelvén a késébb fontosnak és kirostalvan a
késdbb mellékesnek itélt momentumokat, hanem kortarsaihoz
sz6lt, koranak problémairél. A kotet cikkeit olvasva =~ &
alabblakban csak az 19354-1940 kozott keletkezettekkel klvé—
nunk foglalkozni - a -masodik viléghdboru elékészitésének és
kirobbantésanak tragikus korszakardl sok ismeretlen, vagy ke-
véssé tisztézott nemzetkozi politikai Osszefliggést ismeriink
meg.

A kOtet elsé két cikke az 1934-~es februdri osztrak
eseményekkel foglalkozik, a Dollfuss-Starhemberg-féle kleri-
ko-fasiszta rendszer erdszakos bevezetésével. Az olasz-fran-
cia szdvetség hatdsédban bizd francia politikai- és katonai
korokkel szemben kijelenti, hogy a demokrécia szétzuzasa
Ausztria nemzeti fliggetlenségét végzetes veszélybe sodorta.
Dollfuss kancellar kétségbeesett probalkozasa, hogy az olasz
fasizmusra tédmaszkodva védje meg Auszbtriédt a német nemzeti-
szocializmus ellen, csakis kudarccal végzddhet. "Szdmunkra,
szocialistédk szémara, nincs valasztas Hitler vagy Dollfuss
kozott. Szabadsag nélkiil nincs nemzeti fiiggetlenség". Hata~
rozottan szembefordul azokkal - a francia polibika altal is
tdmogatott -~ elképzelésekkel, hogy a Habsburg-hdz restauré-
cibéjaval teremtsenek ellensulyt a hitlerizmus ellen. A néaciz-
mus fenyegetését =~ irja - . lehetetlen a mult reakciés kisér-
teteinek felidézésével kivédeni. Csakis a demokratikus szabad-
sdgjogok helyredllitasa onthet uj életerdt a nemzeti fligget-
lenségért 4dldozatokra is kész osztrék tomegekbes

Tobb cikkben foglalkozik a lefegyverzés és Francia-
orszadg nemzeti biztonsaganak problemalval Hitler hatalomra~
jutésa, majd a viharos tempéju német felfegyverkezes a fran-
cia szocialistékat sulyos valaszut elé &llitotta. Témogassdk-e
orszéguk tOkés-militarista koreit a nemzeti biztonsiggal ma-
gyarazott felfegyverkezésben, a Szocialista Part helyezkedgek—
e a kiilsd fenyegetés 4ltal megkovetelt nemzeti egység &lléas-
pontjara, vagy pedig keresse a béke megbrzésének olyan utjait,
‘melyek nem helyezik Oket a nagyrésziikben reakcios-antldemokra—
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tikus tabornoki karral azonos plattformra. "A Nemzeti Blokk
korménya ~ irta - vonakodik a Hitler-kormanyt legalizélni,
azonban Hitler ujrafelfegyverkezését haszndlja fel arra, hogy
sajat fegyverkezését legalizhlja". A francia szocialistaknak
- irta - nem pusztan a fegyverkezés ellen, hanem a demokra-
tikus-antimilitarista~antifasiszta erék eurdpai Osszefogésa-
ért kell harcolniok, mert a fegyverkezés onmagéban nem nyujt-
hat garanciat a haboru veszélye ellen.

Az 1935, janudr 15-én lezajlott Saar-vidéki népsza-
vazas tanulsigait elemezve figyelmezteti az eurédpai népeket,
hogy adédhatnak torténelmi helyzetek, amikor a végletekig fel-
izzott nacionalizmus a tomegek szemében feledtetni tudja és
hattérbe tudja szoritani a demokratikus szabadségjogok érté-
két. A Saar-vidéken kordbban a szocialisték, kommunisték és
katolikusok voltak tobbségben - mindig féltékenyen 6rkddve
demokratikus jogaikon, - az 1935-0s népszavazas alkalméval
mégis 90 %-ot kapott a ndci Németorszdghoz vald csatlakozést:
koveteld irdnyzat. Pedig akkor mar teljesen nyilvéanvald volt,
hogy a csatlakozds utdn a Saar-vidéken is totélis nédci dikta-
tura jon létre. A Josef Biirckel-féle ndci agititorok erésza-
kos modszerei nem adnak kielégitd magyarazatot a német si-
kerre, A Saar~-vidéken a nacionalizmus és demokracia iitkozott
Ossze, s ebb6l a parviadalbél az eldébbi keriilt ki gybztesen.

1935. augusztusdtél szenvedélyes hangu cikkek soro-
zatédt irta az olasz-etidp haboru eldkészitdéi ellen., "Nem tud-
Jjuk elfogadni az elkeriilhetetlen olasz-etidép héboru eszméjét,
melyet hivatalos koreink hirdetnek", mert a haboru, mégha més
kontinensen robban is ki, belédthatatlan kovetkezményekre ve-
zethet Européban is. Eles szavakkal itélte el azokat a fran-
cia koroket =~ L'Echo de Paris, Le Jour, - melyek mar az
agresszid kirobbantdsa elétt teljes tamogatasukrél biztosi-
tottak Mussolinit, polgarhaboruval fenyegetve arra az esetre,
.ha a francia kormany bevaltja a Népszovetséggel szemben val-
lalt ilinnepélyes kodbtelezettségeit. Az olasz témadis megindita-
sa utéan Leon Blum tobb cikkben kifejezte meggyézddését, hogy
a gazdasagi és diplomédciai szankcidk nem elegenddek az olasz
fasizmus megfékezésére. A béke érdekében még a haborus meg-
torlas kockazatat is vallalni kell, mert kiilonben holnap a
vilag még nagyobb vérontadsnak néz elébe, 1935. december 27~
én a francia parlamentben emlékeztetett arra, hogy alig né-
hany hénapja a francia jobboldal a szocialistakat még "defe-
tista-pacifistaknak!" nevezte, most pedig "haborus gyujtoga-
toknak", mert végsd eszkdzként a népszovetségi Alapokmanyban
foglalt katonal megbtorléds alkalmazasadt kovetelik Mussolini
ellen. A korméanykérck ~ és féleg Laval -  tévednek, ha azt
hiszik, hogy a héboru vagy béke a francia-olasz kapcsolato-
kon'mulik. Az olasz-etidp konfliktus hatterében Németorszag
4ll, ezért a Népszbvebség jelenlegi magatartédsa lényegesen
befolyisolja az eurépai helyzetet meghatédrozé német-francia
viszonyt, !
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Nehany hénap mulva Joslata bebizonyosodott. 1936.
madrcius 7-én Németorszdg =~ egyoldaluan felmondva a locarndi
szerz6dést - bevonult a demilitarizdlt rajnai Ovezetbe.
Franciaorszég szigoru szankcidkat kovetelt, de ez alkalommal
- irta Leon Blum - Anglla visszafizetett az olasz-etidp hé-
boruval szemben tanusitott francia kozombdsségért.

A francia-szovjet szerzddést Leon Blum az europai
béke és biztonség egyik tartopillérének nevezte. Cikkeibdl
azonban kideriil, hogy a francia vezérkar kordntsem osztotta
ezt a véleményt, s6t hatdrozottan idegenkedett a Vords Hadse-
reggel valod czorosabb egylittmikodéstél. A szovjet katonai és
diplomdciai vezetés -~ tObb alkalommal is - nyomatékosan
kérte a vezérkarok kozdotti megadllapodédsokat, kolcsdnds infor-
mécidckat az anyagl—haaltechnlkal felkeszultseg és a rendelke-
zésre 4116 katonai er8k &llapotardél, ezeket azonban a francia
vezérkar ~ tObbre becsiilvén a lengyel hadsereg értékét - ki-
fejezetten elszabotalta. De Fran01a0rszag szOvetségesel sem
lelkesedtek a francia-szovjet viszony elmélyitéséért. Anglia
- 1r3a Blum - a reglonalls paktumokban az 1914. eldotti blokk-
-kepzodes veszelyet latta v1sczatern1, ezért elzarkézott a
Nepszovetseg églsze alatt klepltendo kollektiv bizbonsagi
rendszer séncai mogé, 1936. végén Benes ~ Leon Blum Pragaban
tartézkodé fidn keresztil -~ olyan lizenetet kiildott a francia
kormdnynak, hogy a Voros Hadsereggel vald kapcsolatokban a
legnagyobb o6vatossigot és tartézkodédst tanusitson.

1936. juliusédban fellédngolt a spanyol polgarhdboru.
Leon Blum - most mar a Népfront kormény elnokeként - szembe-
keriilt a francia biztonsédgot kozvetleniil fenyegetd veszedelem-
mel, Cikkek, parlamenti és népszovetségi felszdlalésok egész
sora foglalkozik a "benemavatkozasi politika'" bels6é és nem-
zetkozi inditékaival. A nemzetkbzi Osszefliggések taglaldséaban
igen érdekes az angol francia véleményeltérés jellemzése.
Egylk cikkében azt irja, hogy -~ az angol korméany azonnali
O0sszehivésat kérdé Darlan tengernagynak, a francia kormény ki-
kuldottgenek - Londonban olyan valaszt adtak, hogy nem lat-
jék indokoltnak a kormény Osszehivasit, mert "Franco jé spa-
nyol- hazafi, aki hatalomrajutédsa utan meg fogja tudni magét
veédeni Hitler és Mussolini befolyésédval szemben".

~ A Délkelet-Eurdpat fenyegetd német veszély lattan
1936-1938 kozott Franciaorszdg igyekezett elbmozditani a kis-
antant belsd megszilarduléséat, - a jelen veszélyeinek megfe-
leld katonai és polibikai kiépitését. A német hatalmi tulsuly
meghbénitéd réviiletébe esett kis szbvetségesek azonban 1936,
utédn -~ amikor erre a.legnagyobb sziikség lett volna - elzar-
kéztak ilyen megadllapodasok el6l, mert ezekben Németorszég
sziikségtelen és eleve fiaskéra itélt provokaldsat latték.
"Még Csehszlovakia is, leghliségesebb és testvéri szovetsége-
slink - irta Blum - azzal a kérdéssel fordult hozzank, nem
lenne-e célszeri keresni a térgyalasi és kozeledési lehetoésé-
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get Németorszaghoz". Stojadinovic jugoszléav miniszberlndk ki-
Jjelentette "Nem fogjuk erdsiteni kapcsolatainkat Franciaor-
szédggal. Neklink most a némeb. veszéllyel kell szémolnunk, me-
lyet Franciaorszédg hagyott nagyra néni". 1937-ben Masaryk te-
metésén gylltek Ossze utoljéra Franciaorszag keleteurdpai
szbvetségesei Leon Blum megkisérelte ko6zOttik a kdzvetitést,
de féaradozésai eredménytelenek maradtak. Minden oldalrdl ugyan-
azt a kérdést tették fel, melyre Leon Blum nem tudott megnyug-
tat6é valaszt adni: "most hogy Németorszdg megszédllta a Rajna-
vidéket, Franciaorszdg milyen segitséget tud nyujtani, ha ve-
szélybe kerilink?"

A kOtet btovabbi cikkei Schacht périzsi targyalasai-
val, Ausztria annex1ogaval a Csehszlovédkia teljes feldarabo-
lasara meginditott celtudatos német akcidkkal, a szovjet-német
megnemtamadési egyezménnyel, majd a v1llamhaborus német sike-
rek okaival foglalkoznak.

Klilonos figyelmet érdemel a kotetben publikalt tanu-
vallomas, amelyet Leon Blum 1947 augusztus 8-4n a masodik vi-
laghdboru elokészitését és Franciaorszag gyors katonal Ossze-
omlasdt kutaté parlamenti vizsgdlébizottsag eldtt tett., Leon
Blum tanuvallomédsa magyardzatobt keres arra a kérdésre: miként
torténhetett meg, hogy az elsd vilaghaboruban gybztes Francia~
orszdg, amelyik keleteurdpai szovetségeseivel egylibtesen 1é-
lekszédmban, gazdasidgi- és kabonai erbben, de politikai- és ‘
moralis tekintetben is felette &4llt Németorszagnak, fokoza- 1
tosan elveszitette europai hatalmi befolydsdt, s ket évtized~
del a versaillesi békeszerz6dés aldirédsa utédn maga is &ldo-
zattd valt. Konyvtarakat t0lt mar meg ma is a kérdésre valaszb-
keres$ torténeti- és memodr irodalom. Leon Blum tanuvallomdsa
- némely vonatkozédsban -~ fontos hozzadjarulds az okok felderi-
téséhez., "Ugy vélem -~ mondta, - talan egyetlen eszkdz lett
volna alkalmas az 19%9~ben kirobbant viléghédboru megakadalyo-
 zéséra. Az ugyanis, ha Hitler hatalomrajutésédnak pillanatatél
kezdve a nagyhatalmak olyan megelézé intézkedéseket tettek
volna, mint az Osztrdk Magyar Monarchia utdédallamail tettek a
Habsburg-restaurdcié fenyegetésével szemben. Az utbdédédllamok
- elsb6sorban Csehszlovékia és Jugoszlévia - kijelentették, J
i
I

|
|
|
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hogy a Habsburg-~haz visszadllitéasat casus bellinek tekintik
és azt szlkség esetén erbszakkal is meg fogjék akadalyozni,
mert meg vannak gy6z8dve arrdél, hogy a hatalmaba visszahelye-
zett Monarchia iddvel teriileti 1genye1nek megvaldsitésara
térekedne, ami haboruk sorozatat vonné maga utén, Europa
érdeke, ha ezt a veszélyt egy megelozo operadci6é formajéban i
kivédik". "Ma mAr szent meggydzddésem ~ folytatja Blum, - :
- hogy Anglianak, Franciaorszégnak és velilik egyiitt Lengyelor- /
szédgnak egy 1lyen operdciét mér 193%3~ban végre kellett volna
hajtaniok", Miért nem kerilt sor mégsem a megeldézé operdcid-
ra? Leon Blum héarom okot emlit, melyeknek szémat azonban még
sok egyébbel lehet kiegésziteni: Franciaorszag népének szinte
vallasos ragaszkodédsa a békéhez, a konfliktusok targyalasok
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utjén vald elsimitédsdhoz; a francia kormdnyok mindig visszaté- .
ré aggodalma, hogy barmilyen kiils® beavatkozds a német sovi-
hizmus tovabbi fellédngoléasat, ezzel a héborus veszély fokozb-
dasat vonnéa maga utan; végil a francia tarsadalomnak a fa-
siszta eszmék &ltal bekovetkezett infiltracidja.

Leon Blum tanuvallomasénak egy btovabbi' része ravi-
1légit a két nyugati nagyhatalom dltalédnos eurépai helyzetmeg-
itélésének kardindlis teévedésére: képtelenek volbtak a Berlin-
~Roma tengely valdségos jelentOségét felismerni és ennek kon-
zekvenciait politikajukban érvényesiteni. "Hitler és Mussoli-
ni térsuléasadt soha nem ismerték be, soha nem vették komolyan
szamitasba". Pedig az 1936-o0s német-osztrék szerzé6dés mar ar-
r6l tanuskodott, hogy Olaszorszag kivonult a kozépeurdpai
térségbdl, atengedven azt Németorszagnak, terjeszkedésének
f6 iranya a FoldkOzi-tenger medencéjébe tevédott at, ahol
cga%is Angliaval és Franciaorsziggal kerililhetett Osszeltko-
zésbe.

KEREKES LAJOS

Dante A. Puzzo: The Spanish Civil War. New York, Cincinnati,
Toronto, London, Melbourne, Van Nostrand Relnhold Company,
191 p. (A spanyol polgérhédboru.) '

A spanyol polgadrhéboru nehezen felmérhetd irodalma
ugabb kotettel szaporodott A szerzé New York egyetemének ta-
nara, S mlr bevezetd szavaiban jelzi, hogy olyan haborurdl
ir, amelynél szb sem lehet arrél, hogy a front két oldalan
4116k egyarant hivatkozhattak az igazsdgra. A szerzd félre-
erthetetlenul a kOztarsasdggal érez egyutt, s tobbek kozdtt

a "nyugati demokrécidkat", s az Fgyesult Allamok akkori hiva-
talos killpolitikai vonalvezeteset is hibédztatja a spanyol
tragédidért. Feldolgozasaban, foként a spanyolorszégi esemé-
nyeket illetden kevés ujat tehet a mar ismertekhez. Az inkébb
osszefoglald igényli munka néhény oldala azonban igy is figyel-
met érdemel, Igy az, ahol az Azana kormanyzat tehetetlensege—
rél, s személyesen Azana tragédiajardl ir. Ugyancsak joél &r-
nyalt Caballero bemutatésa, s torténetien eleveniti fel
Prieto hib&it, valamint Negrin erdemelt, vagy Ibarruri alak-
jat. Ismert mozzanatot érint, de mégis sok vitat kavart mar
fel a Blum-kormény polltlkaganak megitélése. A szerzd fel-
eleveniti, hogy Cot politikajédval szemben a radikdl-szocia-
listdk, Delbos és Daladier miként emeltek vétot, London ho-
gyan zsarolt s Blum miként hétralt meg. Ugyancsak érdekes,
kevéssé 1smert Sztalin Caballerohoz cimzett 1936 december
21-iki levele, amelyben mérsékelt-6vatos politikara intette.
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Dante A. Puzzo kitetének értékét jelentds mértékben

novelte a dokumentum-mellékletek sorozata. Ezek kozott tala-
lunk német, olasz eredeti dokumentumokat, amelyek az ismert
intervenciods szandékokat, lépéseket bizonyitjak. Itt taldl-
juk Sztalin emlitett levelét, de érdekes az Bgyesiilt Allamok
kongresszusi vitdja, valamint az ellenzéki diplomaték bizal-
mas leveleinek, tajékoztatéinak, vagy az amerikai ujségiroék
cikkeinek sorozata - akik valamennyien azt silirgették, hogy
a német-olasz intervencid tényére vald tekintettel, oldjak
fel a fegyverszallitdsi tilalmat -~ ami a koztarsasagi kor-
manyt végzetes helyzetbe hozta. Az interpellédlék kozott volt
L.Stimpson volt kiilligyminiszter, és Roosevelt kés6ébbi had-
Ugyminisztere is - de a siirgetések hasztalanok maradtak., A
dokumentumok kozdtt talaljuk Azana érdekes, 1937-es elemzd
beszédét. A kiadvany ilymbédon sok, szinte hozzaférhetetlen
anyaggal bévitheti az érdekléddk ismereteit.

JEMNITZ JANOS

D, McLachlan: In the Chair: Barrington-Ward of the Times.
London, 1971. Weidenfeld and Nicolson, 319 p. (A szokben:
Barringon-Ward a The Times-t61l.)

Napjainkban elszaporodtak Nagybritannidban a sajté-
torténeti kiadvényok. A kézelmultban két igen fontos, nagy-
multu angol napilap, a The Guardian és a The Times torténeté-~
hez, bels6 életéhez férkézhettiink kdzelebb.

David Ayerst -~ kordbban a lap munkatérsa - irta
meg "Guardian: Biography of a Newspaper" cimmel (London,
1971, Collins, 702 p.) e neves liberdlis ujsag (a legutdbbi
id6kig The Manchester Guardian néven kozismert) immar 150
eszbtendds multjat (1821-1971);a The Times torténetéhez pedig
figyelemremélto hozzajadrulast adott Donald McLachlan, aki
tragikus, hirtelen haldla miatt nem érhette meg mive: "In
the Chair: Barrington-Ward of the Times" megjelenését.

A cimadé Robin Barrington-Ward a The Times ismert
foszerkeszt 6jét, Geoffrey Dawson-t kovette "székében" (- In
the Chair-). Dawson a masodik vilégh&borut megel&zd években
szerke~ztette a lapot, s nevéhez fuzd6dik a Hitler megbékél-
tetését szolgdld vonal kialakitasa, De éppen szerzdnk,
McLachlan iranyitja arra figyelmiinket, hogy e politika
szenvedélyes, mesteri megfogalmazdja a lapnal eziddében is
Barrington-Ward volt. Dawson mérlegelt, hidegen fontolgatta
a nemzetkozi és hazai politikai és katonai tényeket; a bé-
kéltetést Nagybritannia szempontjabdl realista kivitelezés-
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nek itélte. Barrington-Ward végigélte az elsd viléghéaborut,
megpy6z6dés és érzelem uralta:még egy nemzedéket nem sujthat
ekkora katasztroéfa. Barrington-Ward ugy latta, hogy miutén

a kollektiv biztonsédgi politika c¢s6d6t mondott, Nagybritannia
vagy Franciaorszadg €s a Szovjetunid mellé all, vagy megkisérli
a haborut e18idéz6 okokat megsziintetni. E naiv kisérletsorozat
- bar a szerzf, aki személy szerint ismerte konyve hését, ezt
nem nevezi annak - magiban foglalta a hitleri német "sérelmek"
orvoslésénak btamogatésdt is, ugyanakkor azonban Barrington-
Ward hangsulyozta, hogy az agresszidnak, barhol is jelentke-
zik, ellen kell &llni. A szerz® ki nem mondott itélete vila-
gosan kibonbtakozik a mi harmadik részében: Hitler békéltetése
tulségosan hosszura nyult: maga Barrington-Ward is csak akkor
adta fel, amikor Hitler 1939 marciusdban lerohanta a cseh és
morva teriileteket. - .

Erdekes azonban =~ bar nem tiinik véglegesen tiszbéa-
zottnak - a szerz6 &lladspontja Dawson megitélésében: szerin-
te Dawson nem mésitotta meg a lap berlini tudésitéinak jelen-
téseit annak érdekében, hogy a kozvélemény eldétt elfogadhatd-
va tegye a békéltetési politikat. A szerzd szerint ezt meg-
erésitik a még €16, volt berlini angol tuddsitédk, vagy a The
Times akkori belsd munkatérsai. De vajon mit értiink meghami-
sitdson (a szOveg véaltoztatasat vagy kurtitdsat) és vajon
hogyan vallana a koran elhunyt N.Ebbutt, a legtehetségesebb
korabeli The Times tudoésito6?

Mindenesetre Barrington-Ward igen szorgalmas, szin-
te nélkiilozhetetlen jobbkeze volt Dawsonnak: nappal adminiszt-
ralt, éjjel vezércikkeket fogalmazott. A kOnyv egyik malicid~
zus ismertetéje szerint csak a weekendeken volt ideje gondol-
kodni. De vajon gondolkodott~e? A The Times szerkesztbi széké-
ben Dawson utén hat esztendeig, 57 éves koradban bekdvetkezett
halédlaig dolgozott.

H.HARASZTI EVA

Llewellyn E. Woodward: British Foreign Policy in the Second
World War. Vol. L. London, 1970, Her Majesty’s Stationery
Office. LXI, 640 p. (A brit kulpolitika a masodik viléghaboru
alatt)

Az o6t kotetre tervezett munka elsd része 1939 szep-
temberétdl 1941 jumius 22~ig, Churchill emlékezetes, a Szov-
jetuniét témogatasérdél bizbtositd beszédének elhangzasdig is-
merteti a brit kilpolitikat, pontosabban szdélva a Foreign
Office kiilpolitikai btevékenységét. A kiilonbség lényeges: az
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olvas$ nem nyer betekintést a brit kilpolitika kialakulésénak
érdemi részébe (tehat a dontéseket eldkészitd és meghozd sze-
mélyek nézeteibe, inditékaiba, sokszor 1ngadozasa1kba), csu~-
pén a technikai lebonyolitést, a Vegso megaelen931 format és
a részleteket ismerteti rendkivul aprolékosan és lelkiisme-
retesen., Megtudjuk tehadt, hogy a més &llamokat is érinté po-
litikal kérdésekben mit targyalt a kabinet, mi folyt le a
brit és kUlfoldi' vezetdk bandcskozésan, milyen Jjelentések
futottak be a kiilligyminisztériumba, ott milyen memorandumok
és tervezetek készllbtek, végil hogyan jartak el a brit kilkép-
viseletek.

Lathatd tehdt, -hogy inkdbb az angol kiilpolitika
torténetének nyersanyaga dontd, de nem kizardlagos forrédsa
talalhat6é Woodward munkadjédban, viszont ez a nyersanyag na-
gyon értékes, haszndlhatd, mivel kozel &4l1 magukhoz az erede-
ti forréasokhoz: messzemendkig témaszkodik réjuk, kivonatolja
vagy szészerint idézi O6ket. Amig maguk az eredeti dokumentu-
mok nem lesznek hozzaférheték, a kotet feltétlenil nélkiloz-
hetetlen marad, mint alapvetd forras, késbbb pedig az lesz
az elénye, hogy konnyen hozzédférhetd formaban mintegy kivona~
t4t adja a Foreign Office 6ridsi irattomegének. Igy a héboru
egészével foglalkozOk szémira mindig hasznos lesz, bar a rész-
letek kutatdéi széamara hosszu tdvon nem helyettesitheti magu-
kat az eredeti iratokat.

A preciz, az esemenyeket sokszor Orérél-érara kove-
t6 konyv még a sziikebb értelemben vett brit kiilpolitikénak
sem tudga feldlelni az egészéb, ezért a nagyhatalmakhoz fiizo-
dd viszonyra, illetve a haboru fé vonaldra koncentrédl, szém-
szerint tizennyolc fegezetbol tizenhat foglalkoz1k az Egye-
siilt Allamok, Franclaorszég és a Szovjetunid, iddnként pedig
Finnorszag, Norvegla és a Benelux &llamok kérdéseivel. Egy
fejezet jut a Balkénra (beleertve Tordkorszagot), egy pedig
a Kozel-Keletre. Magyarorszag Osszesen hat izben lett rovi-
den megemlitve, mig Rom&nia 22, Jugoszlavia pedig legalébb
48 alkalommal szerepel, ami mlnden esetre flgyel mremelto,
akdr az akkori brit kulpolltlka, akadr a szerzd prlorltasait
tikrozi. A fejezetek sarrendjét, azaz a brit érdeklédés min-
denkori kozpontjat a hadlesemenyek szabjadk meg, vagyis Finn-
orszag, Skandinavia, a norvégiai és nyugateurdpai nemet of~
ien21va, Olaszorszag héboruba lépése, Franciaorszdg Osszeom-—
lésa, a "szabad francia" mozgalom, Amerika magatartésa, végil
a Szovjetuniodhoz fuzodo viszony &ll egy~cgy fejezet homlok-
terében.

Szenzéacidkat hidba keresiink a konyvben, lényeges
vondsaiban nem vAlbtoztatja meg a brit kililpolitikéarél benniink
eddig 616 képet, de a részletkérdésekben szambalan ujdonségot
tartalmaz, pontosabb és Arnyaltabb kép kialakitésdt teszi le-
hetévé. Csak egy példa: kitinik, 1940-ben milyen hajszélon
mulott, hogy az angol-francia blokk Finnorszag kapcsén nem
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keriilt szembe egyszerre a Szovjetuniéval és Németorsziggal.

A targyalt, nem egészen két évre &ltaldban jellemzé, hogy a
brit kilpolitika inké&bb csak kovette, mintsem irdnyitotta az
eseményeket.,

A mi eredetileg hivatalos haszndlatra irédott 1942
és 1950 kozott, amikor természetszeriileg még igen kevés
egyéb forrds &llt a szerz6 rendelkezésére, de a mostani ki-
adéds alig vette figyelembe a gyokeresen megvaltozott helyze-
tet, Churchill emlékiratain kivil més magénjellegii vagy hi-
vatalos forrdst nem haszndlt, a szémtalan feldolgozdst sem
vette figyelembe. Miutédn Woodward nem értékel, nem is vitat-
kozik, nem c&fol. Sajat bevalldsa szerint azonban eredeti
célja is szlikebb kOri volt: a brit kiilpolitika ismertetése,
ahogy azt a szerepldk akkor lattak és iranyitottak.

JESZENSZKY GEZA

KONYVEK KELET-EUROPA TORTENETEROL

Az 1960-1970~s évek szlovak torténeti irodalma Kozép-, Kelet-,
es Dél-Kelet-Eurdpa probleémairol

| Az 1950~s évek végéig a torténetirds csak elvétve

foglalkozott Kézép-, Kelet-, és Dél-Kelet-Eurdpa torténeti
problematikdjéaval. Az 1960-s évek elején azonban mér rendel-
kezésre 4lltak az adott tudomadnyos irany fejlbédéséhez sziiksé-
ges szervezebti-, és személyi feltételek. A Pozsonyban létre-
hozott-, s az eurdpai szocialista orszdgok torténetét kutatd
intézet hozzdlatott az adott régidk "rendszeres tanulmanyozi-
sdhoz. Egyldejilileg mindségi vAltozésokra is sor keriilt a ku~-
tatdsokban. Mig ugyanis kordbban elsésorban a szlovék-szlav
kapcsolatok &lltak az eldétérben, addig az 1960-s évek maso-
dik felében kezdetét vette az adott régidhoz tartozd egyes
népek és &llamok torténetének szélesebb, nemzetkozi aspek-
tusban torténdé tanulmanyozésa.

Az Intézet jelentds figyelmet szentelt a- szlav kol-
cs0nodsség eszméjének, az eszme keletkezésének, fejlddésének
és jelentbéségének. Az adobtt problematikdt elsd izben az 1959.
oktéber 12-14 kozOott Szmolenicében megtartott konferencidn yi-
tattdk meg. [1] A kovetkezd esztendbben hozzakezdtek a XIX.
szézad, [2] a II. vildghdboru [3] és a szlavisztika [4] &l-
taldnos kérdéseivel kapcsolabtos egyes problémék vizsgdlatéhoz.
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A cseh és szlovdk torténészek elkészitették azt a szinteézist,
amely bemutatja a szlav kOlcsonbsség eszmegenek szerepét a
két nép nemzebti eleteben [531~ A szlovék részt O.R. Halaga, ,
J.Tibensky, V. Borodovcak L.Haraksim, P. Pollédk, J.Hroziendik
és J.Pivoluska ke521tették. A szlovak szlav1stak dltal vég-
zett munka vegeredmenyet a Cseh-szlovadk szlavista szobtar [6]
tartalmazgg, a szoOtdrban szerepld szlovdk historiografiat a
V.Borodovdak &ltal vezetett kollektiva készitette.

A szlév kOlcsOnOsség eszméjének a szlovak tarsada-
lomban vald konkrét megnyllatkoza51 formait, fejlédését, a
szlovak tarsadalom politikai-, és osztalydlfferenclalodasat
valamint az Oroszorszaggal kapcsolatos uj, progressziv vona~
sok jelentkezéset O.R. Halaga, V.Borodovéak, V.Matula és
M.Pisch munkéi v1zsga13ak. A szerzdk ramutatnak a szlovak tar-
sadalomban tradiciodkkal biro russzofilségra, [7]1 valamint ar-
ra az érdeklddésre, amelyet az orosz térsadalmi kozvelemeny
tanusitott a szlovak politikai élet irant. [8]1 M.Pisch munké-
Jéban az elsdé orosz forradalom visszhangjat vizsgélja a szlo-
védk térsadalomban, azt a hatast, amelyet az a szlovak-orosz
kapcsolatok-, és a szlovdk munkasmozgalom alakuléséra gyako—
fglt gyl vilaghaboru elbestéjén, ill. a XX. szdzad elején

A nagy oktdberi szocialista forradalmat kdvetden,
amikor a csehszlovak-szovget s a szlovak—szovget kapcsolatok
megvalésitédsédban a legfdbb tarsadalml erdvé a munkésoszbtaly
valt, a SzU-val kapcsolatos &llasfoglaléds uj osztédlytartalmat,
uj 1nternaclonallsta alapot nyert Miveikben ezt hangsulyoz- |
zak J.HrozienSik [10] és P.Polléak [11]. A szlovédk proletaria- |
tus SzU-val kapcsolatos 4dllésfoglalésat tiikrozb egyik legje-
lentésebb esemény az az internacionalista segitségnyujtés
volt, amelyet az 1920~30-s években szerveztek Csehszlovékid-
ban. P.Pollak alapos vizsgélatnak veti aléd az adott mozgalom

" torténetét, formait és vegeredmenyet [12] Ilyen szemszogbdl
er@ekes P.Polléknak az a publikacidja is, amelyben Julius
Fucik &llédsfoglalését ismerteti a SzU~val kapcsolatban [13].

J.Hrozientik kutatésainak jelent6s részében a szlo-
vék nép és a SzU viszonyaval foglalkozik a II. vilaghéboru
idején, valamint azzal a segitséggel, amelyet a SzU nyujtott
a szlovéak nemzeti felkelésnek. [14] Szorosan kapcsolddnak az
adott problematikahoz J.Pivoluska kutatésai, [15]1 (a szlovék
ellana11a51 mozgalom kilpolitikai orientécidja) valamint E.
Refkova és S.Fano munkdi, amelyek Szlovadkidnak a Voros Had-
gereg 4ltal t0rténd felszabadltésat— valamint a szlovék-
-szovjet kapcsolatok 1945~1948, kozobti alakulasat vizsgdl-
jak [161-[171.

A szlovakiai ukrénok térsadalmi-gazdasagi és kul-
turtorténetét L.Haraksim vizsgélja [18]1, aki a szlovak torté-
netiradsban elsdéként tett kisérletet arra, hogy alapos kuta-
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tésnak vesse ald a szlovakiai ukrénok fejlédését [19]1. A
Kérpat-vidéken €16 ukrdnok-lengyelek-szlovdkok kapcsolatait
E.Stavrovsky terjedelmes monogréafidja vizsgédlja, amelyben a
szerzd felhaszndlta a témédra vonatkozd teljes korédbbi iro-
dalmat. [20]

v

Nagy érdeklddésre tarthatnak szamot A.Spiesz mun-
kai, [21] amelyekben Kozép-, és Kelet-Eurdpa agrarviszonyai-
nak problematikéjat vizsgéljd’ O.R.Halaga cikke a Hansa~-va-
rosok és a kOzép-euprdpai orszagok kereskedelmi kapcsolatai-
rél, [22] valamint L.Haraksim munk&ja a szlovdk nemzeti moz-
galomrél az 1848~1849. évi forradalomban. [23]

A szlovak torténetirds meglehetdsen jelentbs figyel-
met fordit a lengyel torténet-, valamint a lengyel-=szlovék
kapcsolatok torténetének tanulmanyozdsira, jollehet, még
nem alakultak ki teljesen az adott problematika kutatidsanak
alapvet6 iranyai. Az egyes munkék, kiilondsen a kozépkorral
foglalkozok, a szlovédk és a lengyel varosok gazdaségi kapcso-
latait vizsgdljéak (0.R.Halaga), [24] Szlovékia és Lengyelor-
sz4g kapcsolatait (O.R.Halaga), [25] a sbékereskedelmet (M.
Kucera, O.R.Halaga), [26] a vArosok keletkezésével, 5221
s az 4ltaldnos népi tradicidkkal kapcsolatos problematikat
(E.Stavrovsky), [28] a szélesebb értelemben vett lengyel-
-szlovédk kapcsolatokat, [29] jéllehet, végeredményben még
csupan az egyes részletkérdésekkel foglalkozd munkdk lattak
napvilédgot. Rendszeresen tanulményozzak a XIX. szézad mésodik
felének lengyel-szlovak kapcsolatait. V.Borodovdak az 1863.
évi lengyel felkelés szlovak visszhangjardél irott munkdjéban,
[301 de még fokozottabban a szlovak nemzeti-felszabaditd harc
irdnt tanusitott lengyel magatartést vizsgald publikéacidjéban
[311 megvizsgélja a lengyel nép egyes osztélyainak és rétegei-
nek magatartasadt a szlovak nemzeti-felszabadité harccal kap-
csolatban. E kérdések megolddsdt elbsegitik azok a kutatasok,
amelyek azt vizsgaljak, miképpen értékelte a lengyel tarsa-
dalmi kGzvélemény a Habsburg Monarchia keretei kozott 18 el-
nyomott szldv népek altal kidolgozott nemzeti és politikai
programmokat, [32] miképpen viszonyultak a munkéspartok
Szlovékidhoz, [33] a Magyarorszagon tartbézkodé lengyel pro-
letédr emigrécié milyen magabtartést tanusitott a szlovakok
irédnt, [34] s miként targyalta a lengyel sajté a szlovékok
nemzeti elnyomatdsidnak kérdéseit. [35]

A szlovék torténetirds az utdbbi években jelentds
figyelmet szentel Dél-Kelet-Eurdpa gazdasigi-, politikai-,
és diplomaciatorténetének. A legnagyobb érdeklddést az olyan
témak valtjék ki, mint az elsd szlav-bolgdr &llam 1létrejotte
a Balkénon (A.Avenarius), [37] avar-szléav kapcsolatok (A.
Avenarius), [38] horvat kolonizdcié és Szlovékia (K.KuSerova),
[39]1 legfdképpen pedig a dél-kelet-eurdpai népek nemzeti-fe-
gzabadit6 mozgalménak kérdései a XIX. gzézadban. Feltétleniil
érdeklddésre tarthat szémot a szlovékok, a szerbek és a horva-
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tok egylittmiikodése a XIX. szézad 30-40-s éveiben, valamint
Stur és korének &4llésfoglaldsa a délszlav eszmével kapcsola-
tosan a XIX. szazad elsé felében. V.Matula [40] és Z.Klatik
[41] munk&i nem csupén arrdél tartalmaznak adatokat, hogy a
szlovdkok fokozottan torekedtek a délszlév népek megismerésé-
re és a hozzajuk vald kozeledésre, hanem tadjékoztatnak poli-
tikai egylttmukodésiik konkrét formdirdl is.

A szlovékok betelepiilése Magyarorszégra a XVIII-
XIX. szédzad sordn - teljes kutatédsi komplexumot képez.
J.Sirdcky egy sor elemzd irédsban [42, klilondsen pedig mono-
grafidjaban [43] kimeritden targyalja a kérdést. -

«4A romanok, szerbek és szlovdkok egylittmikddése a
magyarorszégi kgrményzati rendszer ellen a XIX. szézad végén
- képezi M.Krajcovic kutatédsainak téargyat. [44] Nagyobb 1é-
legzetii munkdjéban [45] részletes attekintést nyujt az adott
korszakban Magyarorszagon é16 elnyomott népek egyuttmiikddésé-
nek forméirdél és mddszereirél, mikSzben kiilonos figyelmet
szentel a szlovék patriotista mozgalomnak, valamint e mozga-
lom 4llésfoglalésénak a romdnokkal és szerbekkel kapcsolato-
san. A balkani népek nemzeti-felszabadité mozgalma iranti
szlovdk &llésfoglalas kérdéseivel foglalkozik J.Hroziencik,
V.Borodov&ak, M.Pisch. [46-47-68] ,

: A szlovék~délszlav, valamint a cseh-délszlév polibti-
kai, kulturdlis és gazdasédgi kapcsolatok kutatésa terén elért
eredmények megteremtették az eldfeltételeket ahhoz, hogy meg-
szervezhessiik a két orszég torténészeinek kozOs vitdjat az
adott problematika jelenlegi &llé&sérol.

Az 1966-ban Pozsonyban rendezett szimpbzium volt az
elsb kisérlet arra, hogy .az ezeket a kérdéseket a Nagy Morva
Birodalomtél a II. vildghaboruig terjedd kronolodgiai hatarok

 k6zG6tt megvitassuk. A tanulmanykdtetben napvildgot latott

egyes cikkek [49] mAr nem csupan egyes részleteket targyald,
hanem szintétizdlé jellegii elképzelést nyujtanak a szlovak-
-délszlav és a cseh-délszlav kapcsolatok egy sor kérdésérdls:

A dél-kelet-eurdpai torténet tanulményozésanak fon-
tos alkotdé részét képezik a két vilaghédboru kozétti Balkén
diplomédciai és politikai viszonyaira vonabtkozo kutatasok.
L.Dedk kutatja Jugoszlévia kiilpolitikajat, [50]1 Jugoszlavia
viszonyat a Szovjetunidhoz, [51]1 a Balkénszovetség &llasfog-
laléséat a dunai paktummal kapcsolatosan; [52] a Kis-Antant
problematikadjat, '[55] valamint Roménia eés a SzU diplomdciai
kapcsolatait. [54] V.Bystricky a Balkan Szovetség keletkezé-
sére Osszpontositotta figyelmét, [55] tovabbd a dél-kelet-
-~eurépai allamok kiilpolitikédjénak tanulményozéséara, [56]
Bulgéria belpolitikai fejlédésére s kiilpolitikajara [58],
valaminf Bulgér;a és Jugoszlévia diploméciai kapcsolataira
[59]. J.Porubsky az 1944. augusztus 23-i romédniai felkelés
jelent6ségét vizsgalja. [60]
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Jelentbés eredményeket ért el a szlovak torténetirds
Magyarorszag 1918 uténi torténetének a kutatésa terén is, [61]
J.Fabian és L.Olexa a II. vilédghaboru idején hellyel biré ma-
gyarorszagi bel-, és kiilpolitikai fejlédés azon aspektusaira
osszpontositottak figyelmiket, amelyek érintették a szlovak
torténetet. A dél-szlovédkiai megsz&llt teriiletek 1938-1945
kozotti politikai helyzetének tanulményozésa terén jelentos
mi M.Vietor konyve, amelyben a szerzd az adott terlileten €16
szlovék és magyar lakossadg ellendllésénak formait vizsgéalja.

A szlovédk torténészek jelentds hozzdjarulésa déli
szomszédunk torténetének tanulményozadsdhoz a "Magyarorszag
1918-1965 kdzott" c. munka, [65]1 amely elsd kisérlet arra
nézve, hogy 1919-t6l az 1900-s évek kozepéig atfogd értéke-
1ést nyujtsunk Magyarorszdg belpolitikai~-, gazdaségi-, és
kulturalis fejlédésérdl.

Megemlitettiink egy sor munkédt, amelyek Kozép-, Ke-
let~, és Dél-Kelet-Eurépa problémaival foglalkoznak, mégis
be kell azonban ismerniink, hogy ezt a problematikadt még nem
tanulményoztuk rendszeresen és komplexen.

Szémos megjelent mii analitikus jellege azonban le-
het8séget nyujt arra, hogy 4tfogdan térgyaljuk a diplomédciai-,
politikai és gazdaségtorténet szamos jelenségét és komplex
kutatasokat végezziink az adott régid egyes népeinek és 4lla~-
mainak a torténetére vonatkozban. Az 1960-70~-s években a
szlovak torténetirds jelentdés 1lépést tett elbre, mind az
egyetemes~, mind ezen belll a kozép—, kelet-, és dél-kelet-
~eurépai torténelem tanulményozisa terén.

V.Bystricky,(CoBeTcKoe
CnaBsgHOBenEHMUE,

1971. 2. sz. 80-85 p.)
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téle, Zjednotend omladina srbska a Slovéci. Novy Zivot,
Novy Sad, 1968. No. l. 53~59.

M.Krajéovié, Slovenska politika v strednej Eurdpe 1890~
1901. Bratislava, 1970. :

J.Hrozienéik, U¥ast? slovenskych kolonistov v revoludnom
‘hnuti bulharského 1?udu. Ceskoslovensko-bulharské vztahy
v zrcadle staleti. Praha, 1963. 163-175. ~

V.Borodovéak, Oslobodenie Bulharsa v r. 1878. a Slo-
venske.Slovansky pfehled, 1967. No. 4. 210-214, Ugyan-
csak t8le, Ruskd politika na Balkédne a_Slovéci v pred-
veber prvej svetovej vojny. Slovanské Sthdie, XI. Bra-
tislava, 1970. Wipew :

M.P{sch, Postoj Slovakov k vychodnej v krize v 70 r.
XIX. stor. Slovanské Sthdie, XI. Bratislava, 1970.

, 5
Ceskoslovenko a Juhoslévia. Bratislava, 1968. 440. A
kétetben a kovetkezd szlovak szerzdk elbadésai szerepel-
nek: P.Ratko8, Zo slovensko~juhoslovanskej problematiky,
17-36., V.Matula, Mladé Slovensko a Juhoslovania, 106-
133+, M.Krajcovic¢, Slovaci a Juhoslovania (1890-1901)
146-180., L.Dedk, Jyhoslévia a Mala dohoda (1935-1936).,
235-268., J.Hroziencik, K otézke slovensko-juhoslovanskej
solidarity v boji proti faéizmu, %85-399,, A tanulméanyko-
tet a kovebkezd szlovak tortgnészek eldaddsait tartalmaz-
zas: O.R.Halaga, K.Kulerova, L.Haraksim, J.Sirédcky, :
M.P{sch, F.Bokes, V.Borodov¥ak, V.Bystricky, E.Rajszova,-
I.Kardelis, I.Mayer. A kdtetben cseh és jugoszléav torté-
nészek elbaddsai is szerepelnek.

L.Dedk, Cesta prezidenta Benesa do Juhoslévie r. 1937.
Slovansky prehled, 1965. Np. 4. 220-227. Ugyancsak tdle,
dugoslawija i 7 brezen 1936. Studia z dziejow ZSSR i
Eurépy Srodkowej. Wroclaw, 1970. - 3
L.Dedk, O pibanju normalizacije politi¥kich odnosa Jugo-
slavije prema ZSSR u godinami 1933-1936. "Istorija XX.
veka", Zbornik Tadova, IX. Beograd, 1968. 245-291.,
Ugyancsak t6le, K problému normdlizécie vzt'ahov medzi
Juhoslaviou a ZSSR v rokoch 1933-1935. Slovanské Stfdie,
IX., Bratislava, 1967. 98-~116.

L.Deék, Balkana dohoda a plén Dunajského paktu (1935)
Slovanské sthdie, XI. Bratislava, 1970. :

5
L.Deék, Siedmy marec 1936 a Mala dohoda. Ceskoslovensky
cagopis historicky, 1969. No. 3. 325~350.

-
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L.Dedk, K otazke Vzt’ahu Rumunska k SSSR v rokoch 1933~
1936. Slovanske studle, VIII. Bratislava, 1966. 111-147.

V. Bystrlcky, Vznik Balkénskej dohody a ceskoslovenské
zahrani¥nd politika. Historicky casopls, 1967. No. 3.
365~387. Ugyancsak t6le, Bolgarija i vozniknovenije .
Balkanskoj Antanty. I-er Congres International des
Etudes Balkaniques et Sud-Est Europeennes. Resumes des

“Communications, Sofia, 1966, 29-44.

1S Bystrlckb, Nové tendencle v zahranitnej politike,
balkanskych §tatov zadiatkom 30. rokov. Slovanské studle,
X. Bratislava, 1968, 113-154,

V.Bystricky, Preyrat 19. médja 1934 v Bulharsku a Malé.
dohoda. Slovansky prehled 1968. No. 4. 290~-298.

V.Bystricky, Zu den Fragen der Beziehungen Bulgariens
und der Grossméchte in den Jahren 1936-1938. Politika
na velike sili na Balkéne v povelerie to na svebtovna
vojna. Tanulménykétet, Sofia, 1971. (Nyomdéban.)

s Bystricky, Vplyv juhoslovansko-bulbharského paktu na
vjvoj Balkanskej dohody. Slovanské ¥tudie, XI. 1970.,

V.Bystricky, K. Mancev, Bulgaro~jugoslavskoto sblizenie
i Cechoslovakia (1933- 1937§

1968. No.4, 3-30.

J.Porubsky, Poznimky k vojenskému povstaniu 23 VIII.
1944 v Rumunsku. Sbornik marxizmu-leninizmu. I.Bratisla-
va, 1967, 153—151.

E.Rebkova, Mad’arsko, a Tardieuov plén hospodérskea
spolupréace podunaaskych tatov. Slovansky prehled, 1967.
No.3, 143-149., Ugyancsak téle, Mad’arské vol’by na
jesen r. 1945. Slovansky prehled Praha, 1966. No.l.
20~25., Ugyancsak téle, K niektorym problemom mad’arsko-
-ceskoslovenskych vzt’ahov v medzivojnom obdobi. Slo-
vansky prehled 1969. No.5. 371-376. Ugyancsak tdéle, :
Ohlas protifaSistického boja slovenského 1’udu v horthy-
ovskom Mad’arsku. Slovenské narodné povstanie 1944,
Tanulmanykotet, Bratislava, 1965. 502~513.

J.Fabian, Svdtoftefénské tiene. Bratislava, 1966. 141.

L.0lexa, Kriza horthyovského fa¥izmu poSas Slovenského
nédrodného povstania. Bratislava, 1963. 140.

M.Vietor, Dejiny okupédcie juzného Slovenska (193%8~1945)
Bratislava, 1968. 505. -

"\ad?arsko v rokoch 1918-~1965". 800. (Nyomdédban.)
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Unitate gi continuitate in istoria poporului romfn. Szerk.
D.Berciu. Bucuresti, Editura Academiei R.S.R. 461 p. (Egység

és folyamatossdg a romén nép. torténetében.)

"A munka a régi Dicia teriiletének a legrégibb idék-
t8l napjainkig tarté gazdaségi, tArsadalmi, politikai és kul-
turdlis eélete egyes aspektusait targyalé tanulményokat fog
egybe. A kotet tanulményai az egység és a folyamatossidg -~
torténelmlink e permanens és specifikus jelensége - tengelyé-
ben a nép 4ltal a nemzeti 4llam megteremtéséért vivott harca
f£ébb szakaszait vazoljak" - irja a bevezetdben a lényegi mon-
danivaldt Osszegezve a kobtet szerkesztbje.

Az 1918, december 1-i gyulafehérvdri nagygyiilés 50.
évforduldja alkalmabodl kiadott kdtet 26 tanulményt tartalmaz. '
T.Morariu Erdély helye Roménia teriileti egységében cimii ira-
séban lényegében a Din Istoria Tranmsilvaniei (Buk. 1960)
bevezetd torténetfoldrajzi irédséban foglaltakat fejleszbtette
tovéabb.K.Horedt tanulmanya szerint a gbétok behatoldsa Erdély-
be nem 271, hanem 376 koriil torténhetett. A szerzb szerint
ezzel "a kontinuitds kérdése mintegy magdtdl megoldddik a
Déacia feladésat kovetd els8 szézadra'. C.Daicoviciu a romén
nép eredetérdl sz6ld Osszefoglald btanulményidban Horedt allas-
pontjat valoésziniitlennek tekinti. Al.Graur roévid leirédsa a
roman nyelv egységérdl szodl. Al.Sacerdoteanu a kontinuités
kérdése mellett a kGzépkori nem-szlév eredetiinek tarbott ro-
méan intézmények eredetével foglalkozik. R.Manolescu a XIV~-
XVI. szdzadi erdélyi-moldvai-havasalféldi kereskedelem vi-
szonyait ismerteti, ezek értékét és volumenét, a kereskede-
lem gyakorldsadnak politikai feltételeit is érintve. St. Ste-
fanescu az Erdély és a romén vajdasagok kozotti XVII. szazad
elétti népmozgds jelenségeivel foglalkozik.M.Constantinescu az
1848~as erdélyi romédn forradalmi mozgalom kérdéseivel, rész-
ben a magyar és a romén progresszid kozdtti kapesolatok ne-

o hézségeivel foglalkozik. Végiil meg kell emliteni, hogy C.C.
Giurescu Roménia elsd viléghéborus szerepét, St.Pascu az
1918. december 1-i gyulafehérvari nagygyilést, L.Bényai és
A.Petric a mésodik bécsi ddntés roméaniai ellentidbordnak &l-
léspontjat ismerteti.

S7ZAS7 ZOLTAN
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B./. Topembxnia, K mpoGieme UCTOPUHM IOKAMATSMUCTUYECHKUX
o6uects. /Ha marepuane xoeBHe# Pycu./ Munck, I970. Hsz.
Bl 577 erps ;
(A kapitalizmus el6tti tarsadalmak problémajéhoz., Az borosz
alTam peldajan.)

A brosura hdrom fejezetb6l &ll: 1./ Lenin a korai

osztalytérsadalmakrél, 2./ Fejedelmi hatalom Ooroszorszagban,
3./ Ooroszorszag tarsadalmi-gazdaségi rendje.

A szerzd célja az egyes szovjet szerzbk nézeteivel
vit4zva bebizonyitani, hogy tarthatatlan az a koncepcid, a-
mely szerint a kijevi Oroszorszdgban feuddlis rend lett vol-
na. :

A kijevi Oroszorszag tarsadalmi strukturdjénak beha-
t6 elemzése utan arra a kovetkeztetésre jut, hogy két gazdasé-
gi szektor volt jelen, a f6ldkdzOsség és a rabszolgatarts, me-
lyek kozll az utobbi dominalt.

A szerzd az borosz térsadalom strukbturdjat tipikus
korai rabszolgatartdé dllamnak tartja. Helyesléssel idezi
Pjankov A.P. nézeteit, amelyek szerint Oroszorszégban a rab-
szolgatarté rend egészen a IX, szézadig erésodd tendencidt
mutatott, _jéllehet, nem érte el az antik, klasszikus rab- °
szolgatartd tarsadalmak szintjéb.

A szerzb kifejti, hogy a szovjet irodalomban a
jobbagyparasztok létezésérdl vallott nézet pusztén elképze-
léseken nyugszik, s a feudalizmust nem a termelési méd elem-
zésével bizonyitja, hanem pusztan logikai formulékkal. E te-
kintetben erdésen birdlja B.D.Grekov nézeteit.

A korai rabszolgatartd borosz &llam nem anakroniz-
mus az i.sz. elsd évezred végén, a mésodik évezred elején, a-
mint azu az 1930-as években vélték, =~ irja, - hanem csupén
az 6sk6z06sségl rendt6l a rabsédgon at a feudalizmus felé veze-
t6 ut bizonyitéka. A szerzd ugy véli, hasonld tipusu &llamok
az adott korszakban léteztek Nyugat-Eurdpéban, valamint Azsi-

4ban, Afrikédban- és Amerikéban is.

A gondolat-gazdag és bator vitézé szellemi brosura
figyelmet érdemel a korai osztalytarsadalmak,- az azsiai ter-
melési mbéd-, és a korai orosz torténelem irant érdekl0dok re-
szérol. ;

MAYER MARTA
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I.M.- Mewxo, I'DOM8ZCHKO-TIONITMYHANL PyX U CYCILJIBHA IyMKA B
Yroouuni HA pyoemi XHII—)%)_( ct. llpBiB, BuzaBHUITBO
B = SpeuTes 90_CTOD,

(dgidgggéiTéo}gﬁiég? ﬁoééélmak és %érsadalmi gondolat Magyar-
orszagon a 111~ « 8z. forduldjan.
: A jol megirt kis konyv tulajdonképpen az 1790~1830

kozti korszak magyar tdrsadalmi gondolkoddsanak az Attekinté—
se. BEgy bevezetd fejezet a korszak gazdasigi és tarsadalmi
fejlédésérbl, vagy inkébb helyzetér8l ad képet, hangsulyozva
az agrarviszonyok fontosségdt, és azt is, hogy a feudélis
rendszer bomlésa ebben az id6szakban még nem valt &4ltalénos-
s4, A kOvetkezd fejezet a magyar merkantilizmus képviseldit
mutatja be, az osztrék kameralistakrél adott rovid 4ttekintés
utan zomében Skerlecz Miklés nézebeit elemzi. A leghosszabb
fejezet a magyar jakobinus mozgalmat tArgyalja, kiemelve
Martinovics szerepét. A negyedik fejezet Napdleon 1809-es
kidltvanyat és a magyar nemesség ezzel kapcsolatos 4llasfog-
laldsdt vilégitja meg, azzal a konkluziéval, hogy a nemesség
loyalitésa jutalméul a devalvécidét és az abszolutizmust. kapta.
Ugyanez a fejezet a nemesi liberalizmus. forrédsairél is sz6l,
ezen a cimen Berzeviczy Gergelyt elemzi hosszabban, majd ro-
videbben Horvath Mihaly pesti egyetemi tanAr kozgazdasigi mun-
kait és a statisztikusokat (Schwartner, Magda P4l stb.). Az
utolsé fejezet Széchenyi munkdsségdt tekinti 4t, az 1840-es
és 1850~es évekre ig kitekintve.

g A jakobinusoknédl, Berzeviczynél és Széchenyinél
még elég részletes historiografiai 4ttekintést is ad, amely
nagy tajékozottsigrél tanuskodik nemcsak az ujabb marxista,
hanem a régebbi polgiri irodalomban is. Itt is, meg az egyes
személyek munkdinak elemzésénél gyakran ©nédllé szemponbokat
vet fel, vitézik a mai magyar torténetirdssal. Ilyen széles-
kori ismeretek, a forrasok és a feldolgozésok behatéd tanulméa—
nyozédsa mellett anndl meglepébbek az olyan, Onmagukban jelen-
téktelen elirédsok, hogy a hétszemélyes taAblat septemvrialis
tadblédnak nevezi és II. Ferenc helyett kovetkezetesen II. Fer-
dindndrol is. :

: A korszak tarsadalmi gondolkod4dsdt hagyoményos fo-
galmaink szerint ugy lehetne Osszefoglaldan elnevezni
~ Széchenyit6l eltekintve - mint a reformkori nézetek eléz-
ményét, elétorténetét. De még ilyen hagyoményos szemlélet
mellett is ugy tlinik, hogy a nyelvi és irodalmi mozgalmakat,
amelyek ugyanezekben az évtizedekben zajlottak, nem lehet ki-
rekeszbteni a tarsadalmi gondolkodds torténetébdl. Mesko vi-
szont csak itt-ott, félmondatokban utal ezekre, szigorubban
csak a kOzgazdasdgi és politikai nézetekre koncentrdl. Persze
még igy is hasznos és érdemleges Osszefoglalds. A szerzd i-
dénként utal arra, hogy az 1830-40-es évek torténetét is meg
kivanja irni ezzel a médszerrel. Erdeklddéssel és Grommel
varjuk.

NIEDERHAUSER EMIL
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CKM}i YHUBEpCUTET nepBoit uerrepru XIX Bexa. JleHuHrpaz,

1E.M. Kocauescras, Muxaun AHzpeeBud BajyapsHCHUll U neweggg%r—
R 9
W3z, JleHMHTDAZCKOTO yHUBEDPCUTETA, 271 D. -

(Balugyénszky Mihdly és a pétervari egjetem a XIX. sz. elsb
| negyedeben.)

| Balugyanszky Mihdly, az Oroszorszagban magas &llami

méltoésdgra emelkedett egykori nagyvaradi jogtandr magyarorszi-

gl éveit, a jakobinus Osszeeskiivéssel vald kapcsolatait annak

idején Tardy Lajos tisztazta (Tardy Lajos: Balugyénszky Mi-

h&ly. Bp. 1954). Jevdokija Markovna Koszacsevszkaja most mint-
ha ennek a konyvnek a folytatdsét irta volna meg, Balugyanszky
oroszorszégi tevékenységét. A kérdést Osszekapcsolja az 1819-
ben létrehozott pétervari egyetem torténetével. Hogy az egye- -
temet ilyen kés6il id6pontban alapitottédk csupén, azt azzal
magyarazza, hogy az orosz nemességnek nem volt érdeke a mii-
veltség terjesztése, kiilontsen nem egyetemi fokon, mert ez a
korszak veszélyes banait terjeszthette.

4 Gérgyalds sordn a szerzd elbszor Balugyénszky
magyarorszagl éveivel ismertet meg, Tardy Lajos munkésséga
alapjén. Az érdembeni targyalédst Balugyénszky Oroszorszégba
érkezése utan kezdi meg. Forrasanyaga igen széleskorii, a Ba-
lugyéanszkyra vonabtkozd visszaemlékezések, feldolgozasok, a
pétervari egyetemre és-Balugyédnszky tevékenységére vonabkozod
levéltari forrésanyag stb. Erthetd, hogy elsdsorban a Balu-
gyanszky 4llamférfiul tevékenységére vonatkoz6 levéltari
anyagban tud Kosmacsevszkaja rengeteg ujat mondani, hiszen
ezt az anyagot eddig ebbdl a szempontbdél. senki sem vizsgédlta
meg.

Balugyéanszky oktatoéi tevékenységét a pétervari egye-
tem elbzményét Jelentd pedagbgiai féiskoldn kezdte meg, ahol
kOzgazdasagbant, pénzlgytant és diplomatikét adott eld. Ko-
szacsevszkaja fennmaradt munkdi és a hallgabtok visszaemléke-
zései alapjén elemzi eldaddsait, kimutatbtja, hogy sok kérdés-
ben Adam Smith nyoman haladdé polgari elveket vallott., Szamos
tanitvénya volt, kiilonOsen egyebtemi éveiben, amikor 1819-21
soran az ujonnan szervezett egyetem rekfora volt, de mar ko~
rébban is. A korabeli orosz tudoméanyossdg olyan kivédld képvi-
seldi kerililtek ki koziiliik, mint A.P.Kunyicin, a jogész, vagy
K.I.Arszenyev, a statisztikus, akik maguk is szivesen emlé-
keztek vissza mesterikre, és egyideig kartarsai voltak az
egyetemen. Nem sokdig, mert 1821-ben éppen az emlitetteket
&8s masokat "1lazitd eszmék" terjesztésének végydval elbocsé-
tottadk az egyetemrdl. Balugyanszky kidllt mellettiik, és ami~
kor 14tta, hogy nem mentheti meg Gket, le is mondott tiszbtsé-
gérél. A tovédbbiakban méAr csak az egyebtemet végzett Jjogészok
kii1f6ldi tovabbképzésének a megszervezésében vett részt.



162

J 1821 utén tevékenységének zomét a torvényeldkészitd
bizottsag munkédjédban vald részvétele jelentette, ahol Szpe-
ranszkij bizalmas, kozvetlen munkabtirsa volt. Mieldétt azonban
erre kitérne, Koszacsevszkaja még attekintést ad a pétervari
egyetem, ill. kordbban a pedagbgiai fdiskola és az egyebem
mellett miik6dé didk-kollégium kapcsolatairél a pétervari szel-
lemi élettel, sok részlettel vilagitja meg, hogy a korszak
forrongé orosz kulturdjdnak legkivalobb képviseldi milyen
szoros érintkezésben &lltak az egyetemmel és professzoraival.
Roviden attekinti Balugyanszky tovébbra is fenntartott magyar
kapcsolatait (ahol szintén elsdsorban Tardy Lajos eredményei-
re tdmaszkodik), de kitér egyéb szldv népek tuddsaival fenn-
tartott kapcsolataira is (Hanka, Saférikg.

Csak az ubolsd, de igen terjedelmes fejezet foglal-
kozik Balugyanszkynak Szperanszkij oldalén végzett tevékeny-
ségével. Ennek volt az eredménye a korszak egyik eurdpai je-
lent8ségi kodifikécidja, az 1649 Ota hozott orosz torvények
teljes gyiijteménye, amely torténeti szempontbbél is igen fon-
tos, és az ennek alapjén az érvényes torvények Osszegezésébdl
készlilt rendszeres torvénygyljbtemény. Emellett /Balugyénszky
igen sok tervezetet készitett az orosz paraszbtsag helyzetére,
az alkotményossdg bevezetésének elst lépéseire és egyéb poli-
tikai kérdésekre vonatkozdlag. Ezek koziil néhdny eddig is is-
mert volt, de mAsok neve alatt, Balugyanszky szerényen mindig
a hattérben maradt, Koszacsevszkaja azonban meggy6z6 mbédon
bizonyitja az 6 szerzdségét. Ezekbdl a tervezebekbdl egy mér-
sékelt liberdlis reformer képe bontakozik ki, aki Szperansz-
kijhoz hasonloan az alkotményos monarchia fokozabos megvald-
sitésdt javasolta. A parasztkérdés vonatkozdsiban pedig siir-
gette a parasztok helyzebének a javitésat, szolgélbatisaik
allami szabalyozésat, végsd fokon Orokds bérldkké vald Atmi-
nésitésiiket. A £6ld nemesi tulajdonjogdn azonban nem proébalt
médositani. A személyes szabadsdg megaddsat viszont természe-
tes teendbnek btartotta. Els6 lépésként mindig az &llami pa-
rasztok vonatkozédsdban javasolta reformjainak megvaldbsitésat,
az 1840=es években végrehajtott Kiszeljov-féle reform valéban
sok tekintetben Balugyénszky eredeti javaslabaihoz tért visz-
SZ8.

Koszacsevszkaja meggydzben dokumentédlt és jbél, ér-
dekesen megirt portrét készibtett Balugyanszkyrdl, szémos eseb-
ben a méltatlan feledés homalydb6bl bontakoztatta ki tevékeny-
ségét. Ezzel a konyvvel jéval teljesebbekké valtak ismerete-
ink Balugyéanszkyrél, bér a szerzd is jelzi, hogy a tovabbi
levéltari kutatas meg ujabb adatokkal is szolgdlhat. A péter-—
vari egyetem szerepérdl is pontosabb, &rnyaltabb képet ka-
punk. Mindez igy egylitt a magyar szakembereket is hélédra ko-
telezheti a féradhatatlan szorgalommal kutatd szerzd irant.

a
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1
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V.L. Diculescu, S.Iancovici, C.Danielopoulu, M.N.Popa: Re-

Tatiile comerciale ale Tarii Rom8nedi cu peninsula BalcanicH
829~1858). Bucure§ti, 1970. Editura Academiel R.S.R. 505 p.

%%avasalfold és a Balkén-félsziget kereskedelmi kapcsolatai

1829-1858)

A szerz6k rendkivil alapos statisztikai feldolgozéisa
az 1834, 1840, 1850 és 1858-as évek teljes balkani-havasalfol-
di forgalmét mutatja be a vémnaplok részletekbemend elemzése
utjan. ;

A vizsgdlt korszak annil inké&bb érdekes, mivel
1829-t61, az orosz-torok haborut kdévetd drindpolyi szerzddés
megkOtése utan keriil sor arra a nagyardnyu valtozasra, amely
a romédn fejedelemségek kereskedelmét ~ a t0rok monopOlium
teljes megtorésével - a Balkan feldl Kozép-Eurdpa. irényéba
orientélta &4t. A kimutatédsok szerint a Dunatél délre irdnyu-
16 forgalom eziddtdl kezdve gyakorlatilag stagnadlt, a kiszal-
litott, illetve behozott aruk strukturédja sem véltozott szé-
mottevoen.

A havasalfoldi export foététele az &llat- és az &lla-
ti termék maradt (évi 3-6000 marha, 5-15.,000 juh, 500-2.000
16, 2-4,000 sertés, az &llati termékek értéke a 4~8 millid lei
koriil mozgott). A masodik helyen a sét kell emliteni, évi 2-5
millié lei értékben, ezt kovebték a zdldségfélék, majd egy sor
olyan termék, mint pl. a gyarmataruk, melyeket fdoleg a keres-
kedelmi haszon megszerzése céljabodl szdllitotbtak kiilfoldre.
Nem tul jelentés emelkedés figyelhetd meg a tilizelbolaj, vas
és kovéacsoltaruk korében, mig a dohdny, textilidk, szinesfé-
mek exportja egyenesen csokken.

Havasalf6ldi balkéni importja elsbésorban sajatos
balkéni élelmiszerdrukbél és filszerarukbol &llt; a behozatal
értéke azonban 20 év alatt 4 milliérdl a felére csokkent., NO-
vekedett viszont a nyersvas és a vasdruk behozatala, és 2. mil-
116 lei koruli értékkel -vAltozatlanul btartobtta harmadik helyét
a textiliaj; ndétt a hal~ és a dohany behozatala.

Havasalfold importjanak %8 %-at a Dundtdl délre
fekvd orszagok adtak 1840-ben 12 millié lei értékben, mig ex~
portjanak kézel fele (15 millié lei) irényult ezekbe az orszé-
gokba. Az egész vizsgdlt korszakon: 46 Havasalfold balkéni ke-
reskedelme szémottevd tobbletet mutat fel.

A szerzbk a kereskedelmi forgalom hosszutavu alaku-
ladsénak vizsgélatéhoz azokat az éveket valasztottdk ki, ame-
lyek mind politikai, mind pedig gazdaségi szempontbdl un. nor-
mélis évnek szamitottak. A szédmos tdblézabtot tartalmazd munka
elsd részében a szerzdk részletezik munkamédszeriiket, ismerte-
tik forradsanyagukat, a kereskedelem kiilpolitikai és adminiszt-
rativ feltételeit, a leinek - mint szémitdsi egység - érték-
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valtozasat stb, Konyviik figyelemremélté Roménia, illetve
részben a Balkén gazdasdgtorténetének kutatdi széméra, tarsa-
dalomtOrténe ti szempontbdl yiszont adalékokat nyujt egy &tme-
neti korszak vasadrlokozonségének izlésbeli valtozésaira, fo=-
gyaszbtasi strukburdjanak dtalakulédsdra.

S7ZASZ ZOLTAN

Miroslav Hroch: Obrozen{ maljch evropskych narodf. I. Narody
severni a vychodnl Evropy. Praha, 197/1. Universita Karlova,

115 p. (A kis eurodpal nemzetek megujuldsa. I. Eszak- és Ke-

let-Europa nemzetei,)

Az eurébpai kis nemzetek megujuldsi mozgalmainak ki-
valé, sok 6ndlld, uj szempontot érvényesitd fiatal cseh kuta-
toja (akinek ilyen tArgyu német vonatkozdsu munkajat nemrég
ismertettiik) a prigai Karoly-egyetem szémdra készitett Ossze-
foglalést, egyetemi jegyzetként, eredményeiben azonban ennél
nagyobb igénnyel. =

Bevezetdben rovid attekintést ad a nemzetfogalom
fejlédésérdl a nem-marxista, majd a marxista irodalomban, ma-
ga a nemzetet olyan ujkori tarsadalmi képletnek. tekinti, a-
melynek 1létrejottében gazdasdgi, tédrsadalmi, politikai és
ideoloéglai tényezbk jatszottak integrdld szerepet, de ezeknek
a sulya nemzetenkint valtozd. A nacionalizmust a nemzethez
képest természetesen masodrendii, levezetett kategéridnak te-
kinti, utalva ennek a fogalomnak az alskulédsédra is az eddigi
szakirodalomban. A tovabbiakban kutatidsdnak mddszertani elve~
.1t fejtl ki roviden, kis nemzeteknek azokat a népcsoportokat

tekinti, amelyek a kapitalizmus kialakuldsédnak korszakaban
idegen elnyomas alatt éltek. Ezeknél vizsgdlja a nemzeti On-
tudat elterjedését (amelyet egyébként a nemzet minden esetben
meglévd kritériuménak tekint). A nemzettévalas sorén,mint azs
mar német nyelvil konyvében is kifejbette, hérom szakaszt kii-
1onboztet meg, az A-szakaszban csak néhény ember foglalkozik
az illet® nemzet multjéval, aktudlis helyzetével, a B-sza-
-kaszban mar agitécidé folyik a nemzeti ontudatosodds érdeké-
ben, a C~szakaszban a nemzeti mozgalom mlr tomegessé valik.
A nemzetenkinti részletes targyalds soran a B-szakaszt vizs-
gédlja meg.

Ebben az els® kotetben a norvég, finn, észt, lett,
litvén és belorusz fejlodést vizsgalja meg, mindig azonos
médszerrel: el6szOr a nemzeti mozgalom eseménytorténetét tar-
gyalja, .azutén az illetd nemzet tadrsadalmi strukturdjit és
gazdasagi cletét vazolja fel, és veégll azt Osszegezi, milyen
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tényezok jatszottak integrélo, dctdie d921ntegrélo szerepet az
illet6 nemzet kialakulédsédban. A norvég mozgalomban a politi-
kai tényezbnek (Norvégia autoném kiilondllédsdnak) tulajdonitja
a legnagyobb szerepet, a finnek esetében ugyszintén, itt a
gazdasédgi tényezd is részben jelentds. Mindkét esetben .a
nyelv, ill., az osztalyellentétek csekély szerepet jatszottak.
Az észtek és lettek esetében a nemzettévalds &ltaldnos ténye-
z6i inkébb dezintegréld funkcidt toltottek be, sem politikai,
sem gazdasdgi elkililoniilés nem volt lehetséges, még a nyelv1
és kulturdlis tényez6 sem jelentett érdemleges egyesitdé moz-
zanatot, ugyhogy a nemzeti elkiiloniilés legfontosabb mozgato-
Jjat az észt és lett parasztok és a német foldesurak osztély—
ellentétében taldlja meg, kiegészitve a falu és a (német) va-
ros ellentétével, Hasonlé. a helyzet a litvanok eseteben, itt
igen fontosnak latja a vallési btényezét, mint integréacios
faktort. A belorusz nemzeti mozgalom volt a legelmaradottabb,
itt a szocialista forradalom korélg a mozgalom nem jutott még
tul az A-szakaszon, a nemzebttévalas tehdt mar a szocialista
viszonyok k&zt kovetkezett be, ezért nem is téargyalja.

- Miroslav Hroch ebben a munkajaban is sok érdekes,
eélgondolkoztatd szempontot vet fel, Nagy érdeklédéssel var-
juk az egyetemi jegyzet mésodik kotetét, amely a nyugat-eurod-
pal és balkéni kis nemzetek fejlddésének bemutatidsa utén a
' mozgalmak k0z0S jellemvondsait kivénja majd Osszehasonlitd
| form&ban kielemezni.

NIEDERHAUESER EMIL .

N.AdSniloaie ~ D.Berindei: La réforme agraire de 1864 on
Roumanie et son applicabtion. Bucarest, 1966. Editions de
I'Académie de la Republique Socialiste de Roumanie, 127 p.
(Bibliotheca Historica Romaniae 11.) Az 1864. évi roman ag-
rérreform és végrehajbtésa.

A Romén Tudoményos Akadémia torténettudoményi osz-
tényénak hasznos kezdeményezése, hogy egyes fontosabb torté-
neti kérdésekrdél, olykor nemrégen megjelent terjedelmes mono-
gréfidk roviditett valtozabtaként vilagnyelveken rovidebb Ossze-
foglalédsokat Jelentet meg. Ebbe a sorozatba tartoz1k az itt is-
mertetett kotet is. y

A két részbdl 4116 munka elsd felét Dan Berindei
irta, ebben igen futdlagos dttekintést ad az agrérkérdés meg-
oldasérdél Franciaorszégban, a Habsburg-birodalomban és Orosz-
orszégban, és azutédn az 1848-as forradalomtoél kezdve ismerte-
ti az agréarreform elbkészitését, a forradalom idején és késObb
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koriilotte vivott harcokat, egészen az 1864 augusztusiban a
parlament ellenkezése miatt népszavazéds utjén megalkotott ag-
rértérvényig. A tdrgyalds elgdsorban a kérdés politikai as-
pektusait vizsgdlja, hangsulyozza a fdldesurak és a velik
szovetkezd burzsodzia erdfeszitéseit, hogy a nagybirtok szé-
mara minél tOobb foldet megtartsanak, sét esetleg az egész
foldteriiletet. A reformot Cuza fejedelem és Kog&lniceanu
miniszter®lndk hajtotta végre, a foldesurak ellendllésat le-
kiizdve. A tOrvény a megmiivelt terlilet 2/3 részét itélte a pa-
rasztoknak, 1/3 részét a foldesuraknak, és ezeket kartalani-
totta az elmaradt szolgadltabtésokért.

A masodik rész a torvény végrehajtasdt mutatja be.
Az els6é hirek nagy lelkesedést keltettek a parasztok korében.
Hamarosan kideriilt azonban, hogy a foldbirtokosok mindent meg-
kisérelnek a végrehajtés szabotédlédsara, nem vettek részt a ta-
gositésokat végrehajtoé bizottsédgokban, eltitkoltdk a parasztok
el6étt a rendeletet, amiben a helyi hatosigok Grommel jartak a
kezlikre, Akadt olyan falu, amelynek a lakosai csak 18%2-ben
szereztek tudomédst arrdl, hogy a torvény értelmében foldbulaj-
dorhoz jutottak. Az &llami birtokok és a magénkézben 1év06
nagybirtokok bérléi rogton a torvény meghozatala utadn lemond-
tak bérleti szerzbdéseikrdl, bar a megvaltds Oket is megillet-
te, de attol féltek, hogy a jovében madr nem tudjédk a parasz-
tokat rdkényszeriteni a nagybirtok munkdinak ellétasdra. A
torvény végrehajtéasa, a foldesuri és paraszbti birtok megosz-
tdsa soran a foldbirtokosok arra torekedtek, hogy megrovidit-
sék a parasztokat, a torvényben megszabobtnal kisebb telkeket
adjanak nekik, vagy legalédbb is rosszabb mindségi f£6ldon. A
parasztok tiltakoztak, elérasztottédk kérvényeikkel a beligy-
minisztériumot, s6t a fejedelmet is, de nagyjébdl eredményte-
leniil, mert kérvényeiket a torvény értelmében a helyi habtosé-
gokhoz klildték vissza megvizsgilésra, akkorra pedig tobbnyi~
re mar lekésték a tbrvényben a fellebbezésre kiszabott rovid
hatéridot.

A szerz6 részletesen, nagy levéltari anyagot fel-
haszndlva a végrehajtasnak csak ezeket a mozzanatait vizsgdl-
ta meg, a fold elosztéséval kapcsolathan megelégedett az or-

srzégos weégeredmények kozlésével: 406 898 paraszt jutott £6ld-_|

hoéz, 1 810 311 ha &llami és magénbirtok keriilt koztik felosz~
tasra, 134 995 paraszt csak olyan kis foldbterililetet kapott,
amely nem biztositotta a megélhetést, tobb mint 100 000 csa-~
1lad £61d nélkiil maradt. Késdébb az Allami birtokokbbél még ad-
tak foldet a parasztoknak, hogy a paraszbtcsalddok novekvd
szdmét is kielégitsék. A parasztok tobbsége, csekély f£oldje
miatt, a tovédbbiakban is kénytelen volt bérmunkédt véllalni a
nagybirtokon. Az agrartorvény egészében mégis nagy 1lépést
Jjélentett a kapitalista fejlodés utjan.

NIEDERHAUSER EMIL

|
i
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Sztojan Radev: Krav po rozite. Szofija, 1971. DArzsavno
Voenno Tzd., 1970 sztr., 8 111. (Vér a rézsékon.)

A szerzd, a bolvér-magyar kapcsolatok tortenetenek
lelkes és faradhatatlan kutatdja, aki 1970-ben Budapesten véd-
te meg kandidétusi dlsszertécloaat az 1876-0s Aprilis Felkelés
magyarorszagl visszhangjér6l, ennek a disszertidcidnak bevezetd
fejezeteit bdvitette ki a magyar-bolgér kapcsolatokat a kezde-
tekt6l a XIX. szédzad harmadik negyedének végéig tadrgyald konyv-
vé.

Az els6é, inké&bb csak Osszefoglald fejezetek a hon-
foglaléds eldtti magyar torzsek kapcsolatait mutatjak be a
protobolgarokkal, vagy = ahogy ndlunk jobban ismerik - bol-
gar-torokokkel, majd a korai kozepkor dinasztikus kapcsolata-
it roviden erlntve a torok hédités elleni kozds kilizdelmet, kii-
16n6sen Hunyadi hosszu hadjératénak 'a jelentdségét emeli kl.

A térgyalds zomét a XIX. szdzadi kapcsolabtok teszik
ki, magyar utazodk megwelenese a bolgir lakta teriileten és er-
r6l a reformkorban, sét mar elétte a sajtéban megjelent koz-
1emenye1k ezeket Radev részletesen ismerteti, kiemeli, hogy
mar ekkor milyen rokonszenvvel szblnak a magyarok a bolgar
néprél. Utal a budai, majd pesti Egyetemi Nyomda jelentdségé~
£ a bolgar miivelédés torteneteben, hiszen joénéhany bolgar
nyelvu konyvet nyomtattak itt., Kiilondsen részletesen térgyal-
ja az 1849-es magyar emigréansok bulgéariai tartozkodésardl szo-
16 beszémolékat. De felhivja a figyelmet még olyan cikkekre
is (és ezeket is 1smertetig amelyek 1degen forrésb6l valédk,
de a magyar sajtoban Jelentek meg. Ez az érdeklddés magyar
részrbél kiilonosen a kiegyezés és az 1876-0s bolgadr felkelés
kozti idbszakban nétt megs Termeszetes, hogy ebben a vonatko-
zésban Radev béven felhasznalaa a jeles Balkén-utaz6, Kanitz
Félix németiil megjelent munkdjat (illusztrécidinak egy része
is innen valé.)

Radev érdeme, hogy az ilyen és egyébrxismertebb ne-
vek (Egressy Gabor, Kazinczy Gabor% mellett kevésbé ismert
neveket is felvonultat a bolgérokkal sokat foglalkozb Erody
Béla nevét és cikkeit. Konkluziodja az, hogy 1876 eléesteaere
a bolgir kérdés mar elég ismert volt a magyar koézOnség elétt,
és a bolgArok irénti rokonszenv.dltaldnosnak: teklntheto.

Kar, hogy a szerzd tulséigosan a nemzetl mozzanatra
koncentrdl, mert ha az osztélyszempontokra jobban figyelne,
vilégossé valna, hogy 1849 06szén Vidinben és Sumenben a ma-
gyar emigransok nemesi osztélyontudatukbol kovetkezben visel-

.kednek oOnérzetesen a torok hatdsédgokkal szemben. Bs érdemes
‘lett volna a saJtoV1sszhangna1 a magyar belsd helyzetet is

figyelembe venni. Mert igy pl. ¢rthetd volna, miért kdzli a
Pesti Napl6 éppen 1850 'marciuséban a kbzgazddsz J.-A.Blanqui
1845-ben megjelent bulgdriai utleirdsanak részlebeit, amelyek
elég élesen tordkellenesek.
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i Ezekért a hlanyossagokert vagy kisebb elirasokért
viszont bdségesen kdrpdtol Radev lelkes stilusa, a magyar-
-bolgér bardtsdg szédzados szélait félfejtd bszinte igyekeze~
te.

NIEDERHAUSER EMIL

[.A. 3a{f0HUKOBCKU! Poccniicioe camozepxaBue B koxne XIX.
cronerus, MoCKma, to70. U374 1ucnb 442 cTp.,

(Az orosz Onkényuralom a XIX. szazad vegén.)

A szerz6, a moszkvai egyetem professzora, az orosz
&dllam belpolitikajat vizsgdlja, 1882-t8l, a nyiltan reakcits
irényzat -uralmét jelképezd Tolsztoa grof beliigyminiszteri ki-
nevezésétél, 1894-ig. Az 1895. év mar a politikal enyhiilés
évének teklntheto Oroszorszagban.

5 A mi - kdzvetlen folytatésa a szerzd &4ltal Moszkvéa-~
ban, 1964~ben kiadott "Kpusuc camozepzesus Ha pysexe I870-
, 1880 romoB"

PLA, Zagoncskovszli jelen vizsgalbdésainak kozep-
pontjéban a legfobb allami-, valamint a helyi kormmanyzati
szervek-, a birésdgok milkddese 4ll, s ugyszintén a miveldédés~
politika és a cenzura kérdései.

A kormmany gazdaségi-, és pénziigyl politik&jat, vala-
mint a kor oroszorszadgi munkésmozgalmit csak futdélag érinti.

‘A kOnyv nyolc fejezetre oszlik: a felhasznilt forra-
sok ismertetése utén bemutatja III. Sdndor cért és kornyeze-
tét, Aaltalédnos jellemzést nyujt a 80-90-es évek orogz belpoli-
tikajarél, Tolsztoj gréf belligyminiszberségérél, az 1831-ben
alakult, Kahanov-vezette "reform-blzottsag" tevekenysegerol
valamlnt a biroésadgl abtszervézésekrél stb. A kOnyv az u.n.
"ellenreformok" ismertetésével zarul.

A neves szakértt koényve hasznos segédeszkdz a kor-
szak torténetével foglalkozdk széméraf

MAYER MARTA
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A XIX. szézad 90~es éveitdl Oroszorszéag gazdasdgi
és politikai életében jelentds szerephez jutott a kilfoldi
téke. A szerzbé célja: bemutatni a mintegy 20 esztendd leg-
jelent8sebb kolcsOnoperdcidit s azt a hatést, amelyet a kol-
¢cs6ndk a cari kormény bel-, és kiilpolitikdjara gyakoroltak.

A bevezetében a szerzé igen hasznos és figyelemre
mélté Osszegezést nyujt a térgyra vonatkozban az 1920-as évek
kozepén megjelent szovjet torténeti-, ill. memodrirodalomrdl
(A.Zajoncskovszkij, B.Romanov, gr.S.Witte stb.), a B.Romanov-
‘~féle "Orosz pénzlugyek" 1956. évi ujrakiadédsardél, valamint
ugyszintén az 1950~es évek végén megjelent, s az oroszorszagi
4llam-monopol-kapitalizmus problémakorét targyald uj munkék-
r6l (B.Bovikin, P.Volobujev stb.). B.Ananics egyidejiileg utal
arra, hogy az 1920-as évek ubtan éppen 1956-ban ujultak fel a
szovjet torténész-kdrokben a vitdk arrél: milyen mértéki volt
Oroszorszéag gazdasagi figgése a nyugati orszéagoktol.

A szerz® nem tart igényt a cimben jelzett téma tel-
jes bemutatésara. Nem érinti pl. az orosz tdkekivitel kérdé-
sét, stb. Célja minddssze az, hogy hozzédjaruljon a rendkivil
érdekes és szertedzazd problémakor egyes kérdéseinek tiszba-
zésahoz.

MAYER MARTA

‘%ayHOBM% 36ipHKK Mysewn YKpaiHcLRol Kynb?,;pu B CBUZHUKY .
pPAM B,

(Az Ukrén Kultura Muzeuma Evkonyve, 3. kdtet.) 1967. 453 p.

A keletszlovakiai Szvidnyikben miik 583 Ukrén Kultura
Muzeuma gondozdsaban, Mikula Musinka szerkesztésében me§je1ent
kotetet a nagy ukréan tud6s, Vladimir Hnatjuk (1871-1926) szi-
letése 100. évfordulédjénak szentelték szerzdi. i

Jifi Horék akadémikus és Mikula Musinka bevezetd
szavai utan a kotet I. részében (17-233.1.) 10 tanulményt ta-
lalunk, melyek mindegyike V.Hnatjuk tudoményos tevékenységét,.
s annak ruszin vonatkozésait vizsgalja. (Pl. Hnatjuk a ruszi-
nok irasbeli nyelvérdél; Hnatjuk - az Eper jes-kornyéki népmii-
vészet kutatéja; V.Hnatjuk nyomaban a Banadtbanj; V.Hnatjuk
"Nagyar-Ukrajnara™ vonatkozé miveinek hibliografiédja, stb.).

/
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; A kdtet II. része tanulmanyokat tartalmaz Ba051nszky
munkacsi plspok (1732 1809) tevekenyseverél, a keletszlovéakiai
panszlav mozgalmakr6l, a ruszin nép népdalkincsérdl, nyelvé-
szetérol, stb.

A kotet befejezd része (378-449.1.) érdekes, rovid
beszdmolokat tartalmaz a Csehszlovakidban é16 ruszinok (ukré-
"nok) intézményeirdl; pl. Ukrén Kultura Muzeuma, az Ukrén Dol-
gozb6k Kulturdlis Szovetsége, az ukrdn nyelv és irodalom egye-
temi tanszéke, az ukrédn radidé, az Ukrén Nemzeti Szinhaz, a
Dukla ukran népi miivészegyiittes, stb.

A gzép nyomésu és izléses kotetet szamos illusztré-
cié, idegen nyelvi rezimé és névmubtatér egésziti ki. 3

(Az Ukrédn Kulbtura Muzeuma Bvkonyve, 4. kotet, 1-2. konyv.)
1970s 219 pa, 1970a 219 De

- A Mikula Musinka szerkesztésében megjelent 4/1 kotet
Ivan Pankev1cs (1887-1958) nyelvész tuddsnak allit -emléket.
Az I. rész (17-167.1.) Ivan Pankevics onéletrajzi irdsdt, az
ukrdn népdalrdl irott tanulményét, V.Hnatjukkal folytatott
1910~1926~beli levelezését, valamint I.Pankevics miiveinek
biblografidjat tartalmazza.

A II, részben szovjet, cseh, szlovak és ruszin szer=-
z0k meltataak I.Pankevics tudomanyos munkéasagat mig a ITI.
részben baratai és munkatarqal, kozottik a magyar Dezs® Lészlo
kozlik vigszaemlékezéseikeb.

A kotet IV. fejezete nyelvészeti, irodalomborténeti
és torténeti tanulményokat tartalmaz. (Pl. Kérpatalja 1919-
ben, ruszin- keletszlovak kulturalis kapcsolatok a ket vilag-
héboru kozott, a keletszlovdkiai ruszin lakossdg és a Szlovak
Koztarsasag kulturpolltikaaa.)

A -kotet befejezd része a szlovékiai ukrédn intézmé-
nyek l966—l968-bell tevékenységérsl tuddsit.

A Muzeum Altal Kiadots u/2 Evkonyv Ivan Pankevics-
nek a helyi nyelvtorténettel foglalkozd egyik igen érdekes
munkajat tartalmazza.

(Az Ukrén Kultura Muzeuma Fvkonyve, 5. kotet) 1971. 519 p.

Az Ivan Csabinydk muzeumigazgaté fészerkesztésében
megaelent évkonyv Blanka Kovacsovicsova-Puskarova és Imrih
Pugkar igen értékes és figyelemre mélté munkdja. A kotet a
napjainkban Kelet-Szlovékiaban feltaldlhatb keléeti szertarté—
su fatemplomokat oOrokiti meg, kozolve a templomok miivészi fo-
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;tografiéjéb, mérnoki-miszaki adatait, alaprajzat, kozségen-
ként ismertetve keletkezésiik torténetét is.

Az igen szép kiviteli, s rendkiviil értékes kotet a
Karpataljaval foglalkozd torténészek és miivészettorténészek
szémAra minden bizonnyal alapvetd kézikonyvvé véalik.

MAYER MARTA

Cmupns, I.M.: Koax ozmoit amantiopx. Mocksa, I97I. Hsz.
logur. aur., II2 cTp.

(Bgy kaland kudarca. A baloldali eszerek moszkvai lézadésa
1918. julius 6-7.) 3

A kotet az ujabb szovjet irodalomban, a frissebb
anyagok alapjén el6szor foglalja Ossze szakszeriien a neveze-
tes eszer lazadas torténetet.

A szerzb, a polgadrhdboru torténetének szakértdje, a
k6zponti levéltarak és néhény helyi archivum anyagdbdl meri-
tett. A téma szempontjébél fontos, hogy Szpirin ismeri és
értékesiti a lett nyelvi memoAdr- és szakirodalmat. Erényei
kozé tartozik a nyugati memodrirodalom. és torténetirads tobb
kiadvanyanak felhasznélédsa, illetve birélaba.

A nyolc részre tagozbds kotet elsd fejezete hozzé-
értd adatszovésii villamképet ad a felkelés kirobbandsa elstti
kiil- és belpolitikai helyzetr8l. Ujszerii, hogy a német-szovjet
|kapcsolatokat az eszer felkelés szemszogebdl targyalja, s ér-
zékelteti az antant parti orosz burzsodzia kezd8dd Atorienté-
lodasat.

; A mésodik fejezet a késziilé felkelés szerepldit,
'a szovjet kormdnyban is meglepden nagy szerepet jabtszd balol-
dali eszereket mutatja be. 4

A harmadik és negyedik fejezet sz6l tulajdonképpen
a felkelésrél, jellemzi annak ujsiibetii ellenforradalmi poli-
tikai irényzatat. Szpirin pontosabban illeszti Ossze az eszer-
ldzadéds torténetének mozaikjait.

Az 6todik fejezet a lazadis leverését részletezi, a
kovetkez6 pedig a nyomozéds és itélkezés hyomén vonja le a tor-
téneti és politikai tanulsédgokat. Kimutatja példaul, hogy a
lazadas kialakuldsdt megkonnyitebtte: az eszerek 1918 elején
egészségtelen aradnyu sajtohatalmat tartottak keziikben. Kevéssé
ismert tény, hogy a felkelés vezetéinek egy része nem sokkal
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kes6bb mégis megtaldlta az utab a bolsevik parthoz, s6t akadt)
aki 1921-ben mér résztvett a kronstadti léazadés leverésében
(Szablin). Blumkinndl, a német kovet, Mirbach gréf gyilkosa-
nédl nem ez volt a helyzet de Blumkin 1919-ben Onként jelent-
kezett a hatdsiagoknal, s ¢sak késébb fordult ismét szembe a
szovjet hatalommal. !

A hetedik részben a szerzé szdl az olvasbdhoz btémé-
jénak mikrohisbtoriografidjéval.

Az utolsd rész négy korabeli dokumentumot k6zol.

Szpirin létja irésanak bizonyos idOszeriisegét.
Konyve utols6é lapjain érdekes utaldsokat is tesz a kispolgé-
ri szovetségesek kezelésérdl, a hatalom megtartésénak médo-
zatairol.

A kis kOtet nyomadn Jjobban értheté Kun Bela és a ma-
gyar 1nternacionallsték forradalmi megedz6dése hazatértik’
eldtt.

A munka gyengéje, hogy nem elemzi behatdébban a bal-
oldali eszerek ideolégiajat, amire mar a kiilfoldi olvasék mi-
att is sziikség lett volna. ;

Ennek ellenére is érdekesen, szinesen, s ugyanakkor
a szakmai igényeket kielégité médon megirt népszerii rovid-mo-
nografiat vehet kezébe Szpirin ujabb munkidjanak olvasdja.

DOLMANYOS ISTVAN
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UJ KONYVEKROL - ROVIDEN

Historische Zeitschrift (Miinchen)

Zeltschrift fiir Ostforschung (Marburg a.d. Lahn)
§ﬁdostforschungen (Miinchen)

Ceskoélovenski aasopis Historicky (Praha)
Voproszi Filoszofii (Moszkva) 3

Der Donauraum (Wien)

Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft (Berlin)

The American Historical Review (New York)
Historicky éaaopis (Bratislava)

fitudes Balkaniques (Sofia)

Vesztnyik Drevnyej Isztorii (Moszkva)
Studii (Bucuregti)

Osterreichische Osthefte (Wien)
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Filozéfia

Studien zur Geschichte und Philosophie des Altertums.
Budapest, 1968. .
Kiad.: Harmatta J.
VDI, 1969. f.4. 181-183.
Az 1965-ben Budapesten rendezett Nemzetkdzi Okortudomanyi és
Klasszika-filologiai Kongresszus elbaddsainak egy részét tar-
talmazé kotet ismertetése.

Bunge, M.: Scientific Research.
Vol: I. The Search for System, 636 p.
Vol.II. The Search for Truth, 374 p. ;
Springer Verlag, Berlin, Heidelberg, New York, 1967.
Ism.: VF, 1971« f.1l. 169-173.
"Alapvetd mi a tudomanyos.kutatas metodologiajarsl” cimen is-
merteti a szovjet filozéfiai folydirat a muvet, amelynek szer-
z8je a tudomanyos kutatds logikai és metodoldgiai tényezbit
vizsgélja. A szerzd maga fizikus, s bar példait sajat tudo-
ményaga korébél veszi, mégis altalanos érvényl kovetkezteté-
sekre torekszik. Igen érdekes az I. kotet 2. része, amelyben
a problémafelvetés, a hipotézis-megfogalmazis, a toérvény-meg-
haté4rozas és az elméletkidolgozads munkafolyamatdt elemzi.
A hatalmas ismeretanyag alapjan megirt mi rendkivil értékes
hozzdjarulds a téma elemzéséhez. Igen hasznos a kdnyv biblio-
grafiadja. A szerzd késziil6 kovetkezd miive a braziliai, az USA-
beli és a nyugatnémet egyetemeken az elmult tiz év soran el-
hangzott eldadasait dleli fel.

Dél-Kelet-Eurépa

Preidel, H.: Slawische Altertumskunde des Ostlichen Mitteleuropas im 9.
3 und 10. Jahrhundert, I-III.
Miinchen, 1961, 1964, 1966. 176., 255., 196. p.
Ism,.: Grenz, R.
7Z£0, 1969. f.l. 104-105.
(Kozép-Kelet-Eurépa szléav Okorkutatésa a 9. és 10. szézaban.)

Banner-Jakabffy: A kozép-Dunamedence régészeti bibliografiaja, 1960-
1

I. Bp.,1968. 242 p.
Ism.: GGH 1969. XVII. f£.6. 912.
R6vid elismerd ismertetés.

Banner-Jakabffy: A kdzép-Dunamedence régészeti bibliografisdja 1960-1966.
Bp. 1968. 242 p. & q 7 y
Ism.: Saria, B. - SOf, 1969. t.28. pa 343-344.
A mii kb 6000 cimszét tartalmazj; néhany soros ismertetésben
dicsérik a kotetet.

Zsolnay, V.: Vereinigungsversuche Siidosteuropas im XV. Jahrhundert.
Ism.: HZ, 1969. t. 208. f£.2. 480-482. ;
(Bgyesiilési kisérletek Kelet—EuréQéban a XV. gzgzadbgn.)
A konyvet elmarasztalja, mert valbégdgos egyesiilési torekvések-
181 Dél-Kelet-Eurdpéban a XV. szédzadban nem lehet beszélni. E
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mulasztja az ujabb magyar irodalom, igy a Szazadok 1950 utani
évfolyamainak szambavételét., Tobb klsebb -nagyobb torténelmi
tévedést kovet el.

'solnay, V.: Die Wissenschaft in Osteuropa. Sowjetunion - Ungarn -
Tschechoslowakei. Mit einer Einfiihrung von L. Révész.

Mainz, 1967 230. p.

(A tudomany Kelet-Eurépaban.Szovjetunié - Magyarorszag =
Csehszlovéakia. Révész L. bevezetésével.)

Ism.: HZ, 1969. t.208. f.2. 485-486.

Kedvezd kepet ad a konyvrdl, kiilondsen a munka rendszerezo £6
részét illetden. A tartalmi targyalassal kapcsolatban mar tdbb
kifogasolni valét talal, igy pl. a természettudomanyok fejlo-
désének hianyos bemutatasat.

Tahrbuch fiir Geschichte der UASSR und der volksdemokratischen Lédnder
Europas, 10.
Berlin, 1967. 416. p.
(Bvkonyv a SzU és az eurbpai népi demokrécidk torténetérdl. )
Ism,.: ZfO, 1969. f.4. 737-738.
Az evkonyv cikkeinek felsoroléasa. Koztikk egy cikk Magyarorszag
1944, marc. 19-i német megszallasdnak elétorténetével foglal-
koziks (107-131.p.)

Ialaavec, Fr. (red )3 Slidosteuropa-Bibliographie. I-II-IIT.
Dél-Kelet~Eurépa bibliografidja. I-II-III.
I. koéb: 1945-1950, 263 p., II. kot.: 1951-1955, 705. p.,
III. kot.: 1956-1960, 525 p.
Miinchen, 1956-1964.
Ism.: Zf0, 1969. f.1l. 160-16l.

Gumpel, W., Vogel, H.: Die Wirtschaft Ungarns, Bulgarlens und Ruméniens.
Wien, 1968. 160. p.
(Magyarorszéag, Bulgaria és Roménia gaadasaga.)
Ism.: Sof, 1969. £.29. 308-309.
A fenti harom délkeleteurédpai orszag uj gazdasaglranylta51
rendszereit elemzi; megallapitja az azonos és eltérd fejlodest.

Osztréak-Magyar Monarchia

Berlin (Kelet), 1965. 292 p.
(Ausztrla—Magyarorszég a nyugati politikdban 1900-t61 1918-ig.)
Ism.: 2f0, 1969. f.1. 169.
Az 1964, évi majusi budapesti konferencia anyagdbdél védlogatas
% német nyelven.

|
|
i
lésterrelch-Ungarn in der Westpolitik 1900 bis 1918.
(]

\Die nationale Frage in der Osterreichisch-Ungarischen Monarchia, 1900-
s

Bp.. 1966. 358 p
‘Studlen zur Geschichte der Gsterrelchlscn—Ungarlschen Monarchie.
‘ (Tanulmanyok az Osztrak-Magyar Monarchia torténeténez.)
Bp. 1951. 524 p.
Ism.: ZfO, 1969.f.1. 169-174.
Kiemeli Dolmanyos, Hanédk, Komjathy cikkeit.

|
¥
L (A nemzetl kérdés az Osztrak-Magyar Monarchlaban 1900~1918.)
]\
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Handk, P.: Die nationale Frage in der Osterreichisch-Ungarischen Mo-
narchie 1900-1918. ¢
Budapest, 1966. 358 p.
(A nemzetlsagl kérdés az Oszbtrak-Magyar Monarchidban. )
Ism.: HZ, 1969. $.208. f.l. 153-156. £
Altalaban pozitiv ertekeles. Hlanyolga a nemet a péanszldv,
a gorogkeleti egyhéz és a zsid6 kérdés targyalasat.

Prokopowitsch, E.: Die rum#nische Nationalbewegung in der Bukowina und
der Dako-Romanismus. Ein Beitrag zur Geschichte des Nationali-
tédtenkampfes in Usterreich-Ungarn.

Kdln, 1965. 192 p.

(A roméan nenizeti mozgalmak Bukovindban és a dako-romanizmus.
Adalék az Oszbrék-Magyar Monarchia nemzetiségi harcaihoz.)
Ism.: Zf0, 1969. f£.l. 174-175.

Uhlirz, K. és M.. Handbuch der Geschichte Osterreich- Ungarns. T,
'Wien, Ko6ln, 1963. 487 p.
(Ausztria - Magyarorszag tortenetenek kez1konyve. Tt kOt
1526-ig.)
Ism.s Z£0, 1969. f£.1. p.-lel,

Mommsen, H.: Die Sozialdemokratie und die Nationalité@tenfrage im habs-
burgischen Vielvolkerstaat. I. Des Ringen und die supranatlo-
nale Integration der ziSleithanischen Arbeiterbewegung in Os-—
terreich.

Wien, 1963. 467 p.

(A szociéldemokracia és a nemzetiségi kérdés a Habsburg soknem-
zetiségii 4llamban. I. Kiizdelem a Lajtan~-tuli munkasmozgalom
nemzetek fO0lotti integraciéjéért Ausztridban.)

Ism.: Zf0, 1969. £.1. 166-169.

Magyarorszég

Kalicz, N.: Die Friihbronzezeit in Nordost-Ungarn. Abriss der Geschichte
des 19.-16. Jahrhunderts v.u.Z.
Bp. 1968: 202. p.
(A korai bronzkor Eszakkelet-Magyarorszigon. Az ie. 19~ 16
szézad torténete,
Ism.: Sof, 1969. t.28. 344-345,
Osszefoglalo a dombsirokrél. R

Patek, Erzgébet: Diée Urnenfelderkultur in Transdanubien.
Bpe 1968, 175 p.
(Urnamez8s kultura a Dunédntulon.)
Ism. s Sof, 1969. £. 28. 345,
A hallstatti kultura Nyugat-Magyarorszagon.

Dobé, A.: Pannonia prov1nc1a 1gazgatasa Augustustoél Diocletianusig.
Bp. 1968. 201 p 4
Isme Z£EGw, 1969 £.54 654—655. i
Kiemeli a munka rendkiviiti jelent6éségét a roémai politikai,
gazdaséagi és pénzlgyli igazgatés meg;smerése szempontjabol.
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Torténelmi atlasz. Budapest, 1967, 8. kiad. 32.p.
Ism.: Vanis, J. :
Hge, 1969« f.2, 128-131.

Vayra, I.: Uherska cesta. L
(A magyar ut,
Hge, 1968. f.1, 43-61.

Macartney, C.A,: The Magyars in the Ninth Century.
(Cambridge, 1938. ujranyoméas, 1968. 241 p.)
Ism.
HZ, 1970. %.210. f£,3. 689-690,
Arab és zsid6é forrésok alapjan elemzi a magyarsag sztyeppel
vandorlésat. Az uj kiadasban latszik, hogy a szerzd hasznalta
| Gyorffy Gyorgy és Laszld Gyula munkalt is.
Moravesik Gy.: “Blzanc és a magyarsag" cimi konyverol.
Ism.
VI, 1971. £,3. 194-196. 3

Moravcslk Gy.: Studia Byzantina, In aedibus Academlae Scientiarum
Hungaricae K Budapestini, MCMLXVII.
Ism.: 1;/ BB, 1969. t. 5 “f£.2. 139-140.
2./ VDI, 1969. f.l. 198-199.

Gyorffy, Gyorgy: Egy XI. széazadi magyarorszawl pallmpszeszt.
Levéltapl Kozlemények, 1968. 39. 1-8
Tsm.: BG, 1969; XVIL.'f, 2. 312,

Szekesfehervar évszazadal 1. Székesfehérvar 1967. 164 p., 1 tabl.

‘ Ism.: H 1969, XVII. évf, f.l. 137-139. i

Nouvelles étiudes historiques publiées & 1’occasion du XII® Congres
| International des Sciences Historiques par le Commission
Nationale des Hlstorlens, Hongr01s. I-II.

Bp. 1965, 666., 629 p

| Ism.: ZfO, 1969. f. 1. 177-180.

Tartalmi ismertetés a cikkek sorrendjében.

alyusz, Elemérs A Thurdczy-krénika és forrasal.
Bp. 1967, 206 p.
Ism.: Sof, 1969. £.28, 345-346.
) Potthast szemelyenek és munkdssédganak ismertetésével kezdédik
e recenzid, majd elmondja a konyv egyes fejezeteit és értékeli
azokat. Véglil szb6l a konyv képeirdl is.

%ogolak Lajos: Beitrige zur Geschichte des slowakischen Volkes. I Die
Nationswerdung der Slowaken und die Anfédnge der tschechoslowa-
kischen Frage (1526-1790):

(Adalék a szlovék nép tortenetehez. I. A szlovéakok nemzebté
valéasa és a csehszlovak kérdés kezdetel ) (1526-1790.)
Miinchen, 1963, 265

.Ism.: Zf0, 1969. l. p.153-154.

|
I
il
i
|
|
|

aulinyi, O.: A banyavallalkozdék személyi kdre a selmeci bényagazdaaag—
ban a XVI, szézad derekian (adatsorok 1537<1549),
(Torténeti statisztikai kotetek. Bp. 19674 1654k
Ism. Probszt-Ohstorff G.
Z£0, 1970. £.3. 527-529.
Nagyon részletes és értékeld tartalmi ismertetés.
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Probszt, G.: Die nlederungarlschen Bergstadte. Ihre Entwicklung und
wirtschaftliche Bedeutung bis zum Ubergang an das Haus Habs-
burg (1546). -

Minchen, 1966. 359 p.

(Az alsomagyarorszagi banyavarosok. Fejlédésiik és gazdasigi
jelent6ségiik a Habsburg-hdz hatalmaig [15461).

_Ism.: Sof, 1969. £.28. 332-335.

4 oldalas elemz6 ismertetés.

Makkai, L. (szerk): Jobbagytelek és parasztgazdasadg az 0rokos jobbagysag
kialakulésinak korszakéban. Tanulmanyok Zemplén megye XVI-XVII.
szézadi agrartortenetebol.

Bp. 1966, 638 p

Ism.s HZ, 1969. t.209. f.3. 761-762.
Tartalmi ismertetés. A kdtet f£6 értékének a nagycsaladnak,
mint termelési és fogyasztési egységnek a felfedezését tekin-
ti. Megmagyarézhatatlannak tartja viszont a termeldk, ill. az
adofizet 6k nagyaridnyu fluktudciojanak tényét.

4

Diimmerth, D.: Pest varos tarsadalma 1686~1696. A torok hodoltsdg utani
elsé évtized lakossadganak gazdaségi, tarsadalmi és személyes
életviszonyai Méria Terézia kordig.

Bp. 1968. 308. p.

Ism.: Sof, 1969. t.28. 346-348. {
Nagyon reszletes tartalmi ismertetés. Kitlnének tartja a kora—
beli térképet és a valogatobtt képanyagob.

00, 1970. f.3. 139-140.

Tartalom ismertetés.

Deutsche Wahrheiten und magyarische Entstellungen. Eine Entgegung auf
die offizidse Broschiire: Heinze's Anklageschrift "Hungarlca"
im Lichte der Wahrheit.

Pressburg und Leipzig, Leipzig, O. Wigand, 195 p.

Mintegy 9 fejezetben s 45 oldalon keresztil ir a magyarosités-
rél a 18. szazad végétdl kezdbdben. Ez a magyarositéds kiter-
jedt a gazdasdgi és kulturadlis élet minden teriletére., Eredeti
helytartotandcsi iratokat, ujsagcikkeket idéz e targyban. Majd
részletesen leirja és elemzi az erdélyi szészok "jogi- és gaz-
daségi harcait". A konyv azzal zéarul, hogy céljat szeretné
elérni, nevezetdésen: "a sov1nlszta politika magyarellenes igy
szlikséges a tisztességes béke.

Sziics, Jen8: A nemzeti ideolégia kozépkori historikuma.
Valésag, XI. 1968. 6-7.sz. 37-49, 49-66.p.
Ton.: HO, 1969. XVII. évf. F.2. §z. 308..

Kopeczi, Béla: A Rakéczi-szabadsdgharc és Franciaorszag. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1966. 480 p. :
Ism.: 1./ St, 1969. t.22. £.3. 587-590.p.
Elismeréssel ir Kopeczi munkaaarol, aki a témat uj szemponbbol,
el6deinél sokkal kimeritdébben tudta megkozelltenl. Ami még
hlanyolhato' annak a feltarésa,hogy m1 volt a felkelés veze-
t01nek elkepzelese Franciaorszagrol, és mit tudott a magyar-
orszagi és erdélyi kozvélemeny arrol az orszagrol, ahonnan a |
segltseget varta,
. 2./ Sof, 1969. t.28. 348-349, 1
A konyv elsb reszeben a szerzb ismeretlen okmanyokra tamaszko-
dik.. A mésodik resz forrédsanyaga szintén rendkiviil gazdag.
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Tomko, J.: Pie Errichtung der Didzesen Zips, Neusohl und Rosenau (1776)
und das konigliche Patronatsrecht in Ungarn. 3

w Wien, 1968. 159 p. ; ; 5

(A szepességi egyhdzkeriilet megalapitasa, Besztercebanya es

Rozsnyd [1776]1 és a kirdlyi kegyuri jog Magyarorszégon.)

Ism.: Sof, 1969. t.28. 349-350. L]

Kitiinének és igen nagy szorgalommal megirt magyar jogtorténeti

munkdnak tartja. A fékegyuri jogrél eddig megjelent irésok ko-

zlil a legjobb. 3

Paulinyi, A.: Zeleziarstvo na Hroni v XVIII. a v prvej polovici XIX.
storocia. Y
(Vasipar a Garam vdlgyében a XVIII. szézadban. és a XIX. szé-
zad elsé felében) (Pozsony,1966.209 p. Ism.
Z£0, 1970+ f£.3. 529~530.
Tartalmi ismertetés.

Vagvolgyi, T.: A magyar jakobinusok kOztédrsasigi mozgalma.
Bp. 1968. 210 D.
Ism.: ZfGw, 1970. £.7. 961-962.
Kb. 1 hasdbos tartalmi ismertetés, amelyben utalds torténik
Benda Kélman 3 kotebtes forréspublikécidjara és H. Baldzs Eva
Berzeviczy-jére is.

H.Baléazs, Bva: Berzeviczy Gergely, a reformpolitikus. 1763-1795.
Ism.: ZfGw, 1969. f£.6. 795-796.
A kdnyv legfobb értéke, hogy a reform-mozgalom kezdeteit
1770-80-t61 szémitja. SRR -

Té6th, Ede: Mocsary Lajos élete és politikai palyakezdete (1826-1874).
; Budapegt, 1967. 341 p. i
Ism.: CCH, 1969. XVII. évf. 2.sz. 260.
Rovid tartalmi ismertetés.

Bokes, Fr.: Dokumenty k slowenskému hnutiu v rokoch 1848-1914.
Bratislava, 1:1962; II:1965. 473. 508 p.
(Dokumentumok a szlovék mozgalomhoz az 1848-1914-es években.)
Ism.: Zf0, 1969. f£.1l. 154.

Barany, G.: Stephen Széchenyi and the Awakening of Hun i i
1791-1848. (Brimoston, 1968, ASY S SR
(Széchenyi Istvén és a magyar nacionalizmus létrejotte.)
Ism.: Hosch; E.
Eq, 1970. 2. félkobet. 437-438.
Resz}eteg tartalmi ismertetés, részletes Széchenyi életrajz.
Csupan néhdny kisebb technikai dolgot kifogasol. A munkéb igen
nagyra értékeli.

Spira, Gy.: Uber die Besonderheiten der ungarischen Revolution von 1848-

49.
8Az 1848-49-es magyar forradalom sajdtosségai.)
0, 1970. f.3. 168~177.

A magyar forrada}omgak azt a sajidtossdgdt magyardzza, hogy ve-
zgt01,ne@"a polgarsdgbél, hanem legnagyobbrészt a nemesi osz-
talybél jottek. 5
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Kovéacs, Endre:. A Kossuth—emlgraclo es az eurdépai szabadségmozgalmak.
Bp, 1967. 502 p
Temozile/iSof) 1969 f£.29. 350-351.
Dicséri a munkét. Kiilondsen jonak tartja, ahol a szerzd el-
mondja, hogy az emigrécié ak nem volt kovetkezetes demokratikus
tarsadalmi programja. KitUn® az emigrécié kapcsolatainak a tar-
gyaldsa a szomszédos orszagok emigracibival, valamint a Duna-
~konfdderdcids terv és a Kossubth-alkotmany elemzése. A konyv
szakszeri, preciz. Kar, hogy csak 700 példényban jelent meg
Tem, s 2. /29700 2155 6937694.
Tartalmi ismertetés. Kidomboritja a tobbi eurépai szabadsag-
mozgalommal valé kapcsolatat.

Szabo, Istvéan: A parasztség Magyarorszigon a kapitalizmus koraban 1848—
1914. I-II.
Ism.: HZ, 1969. £.208. £.1. 215-216,
A mivet igen alapos tarsadalomtorténeti munkaként, a magyar
marxista torténetiras reprezentativ alkotédsaként értékeli.

Szabad, Gyodrgy: Forradalom és kiegyezés valasztujén 1860-1861.
Bp. 1967. 644, p.
Ism.: 1./ Sof, 1969. t.29. p.351-352.
A konyv fésulya az Oktoberi Diplomén és a Februsiri Patensen
van. A konyv erdssége kétségtelenil a vadrosl lskossag és pa-
rasztség politikai fejldédése és a tadrsadalmi tények kozdtti
osszefliggés pontos leirésa. A szerz6 masik érdeme, hogy doku-
mentalisan is ipazolni tudta a hazai és az or on kivili
progresszi6 egyubttmiilkodesét. Kivalonak tartja Teleki Laszld
sorsénak magasszinvonalu elemzését. Kifpgasolja a szerzdhdz
méltatlan technikail kivitelezést, a sajtéhibakat, stb.

i 2./ Z£Gw, 1970. £.7. 962-963.
Tartalmi ismertetés.

Berger, P. (szerk.): Der Osterreichisch-ungarische Ausgleich von 1867.
Vorgeschichte und Wirkungen.
Wien, 1967. 23%2 p :
Ism.: Sof, 1969. t 28. 312-315.
3 A kGtet 12 cikket tartalmaz a kiegyezésr6l. Ezeket veszi sorra
és btesz kritikai észrevételeket.

Der Gsterreich-ungarische Ausgleich von 1867. Seihe Grundlagen und Aus-
wirkungen.
Miinchen, 1968. 199 p. Buchreihe der Sidostdeutschen Hlstorlschen
Kommission 20.
(Az 1867. évi osztrak-magyar kiegyezés. Alapja és kihatésa.)
Ism.: Sof, 1969. t.28. 319-321,
TanulmanykOtet; a recenzidé mintegy 7 tanulmanyt ismertet.

Somogyl Hva: Valasztdjog és parlamentarlzmus Ausztridban 1861-1907.
Bp. 1968. 186 p
Ism.: DDr, lﬂ69 5 B LIS
Tartalmi lsmp;tctes Egyetert a szerzd véleményével, miszerint
ez volt a Monarchia utolsé életképes reformja.
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Horvath, ZoltAn: Die Jahrhundertwende in Ungarn., Geschichte der zweiten
Reformgeneration (1896-1914).,
Bp. 1966. 547 p.

Siile, T., Sozialdemokratie in Ungarn. Zur Rolle der Intelligenz
in der Arbeiterbewegung 1899-~1910.
K6ln=-Graz, 1967. 243 p.
Ism.t Sof, 1969, t.28. p.352=~354.,
A két konyvet szembedllitva Horvath Z. konyvét ugy értékeli,
mint az ujsédgiré szines, sokmindenre kiterjed® irdsét, mint
igazi, magasszintii torténeti zsurnalisztikat. Ezzel szemben
Stile T. konyvét tudoményos appardtussal és tudomédnyos mod-
szerekkel megirt konyvként értékeli.

Ism.

7Z£0, 1970« £.3. 574=575.

A Edlnben kiadott konyvet a recenzdtor pérhuzamba 4llitja
a Magyarorszagon megjelentekkel (Vincze E, Erényi T. hason-—
14 munkéival). Kiilon is dicséri a kiilf6ldi munka vilégos

és tiszbta vonalvezetését., Felsorolja a haszndlt forrdsokat.

Andics, E.: (szerk.) A magyar nacionalizmus kialakuldsa és torténete,
(Bp. 1964.)
Ism. ’
HZ, 1970, t+211, f.1, 251232,

Igmertet% az 1960« Ota folydé vita £8bb 4llomAsait és a vitaban
résztveviket, ;

f :

Cséky, M.: Der Kulturkampf in Ungarn, Die Kirchenpolitische Gesetzgebung
der Jahre 1894/95. (Graz-Kéln, 1967 119 p,)
Ism.: Németh B.
HZ, 1969. t.209. £.3. 763.
A magyarorszigi liberalizmus megvilédgitésat kitiindnek tartja;
hidnyként emliti, hogy a magyarorszégi liberalizmus fejlédeése-
nek éppen legérdekesebb szakaszat, az 1848-1867. kozti idbsza-
kot ugorja &t a konyv.

Sarkozi Zoltén, Szildgyl Gabor és Szekeres Joézsef: A Mosonmagyarévari
Mezdgazdasagi Gépgyar torténete.
Ism.: 00, 1970. £.3. 193~5.

Szokolay, Katalin: Az oszirdk-magyar kormany lengyel politik4ja az elsd
vilédghaboru idején. .
Bp, 1967, 171 pe )
Ism.: Sof, 1969. t.28. 322-3%23.
Leirja a munka forrasbazisat.
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Borsanyi, Gy. €s mésok: A magyar forradalmi munkdsmozgalom torténete.
Masodik kotet. Kossuth, 1967. 289 p.
Ism.: ZfGw, 1970. f.5. 696.
Ismerteti a kotet 1919-1944 kozti beosztisat, s az egyes feje-
zetekben k6z6lt dokumentumok jellegét.

L.Nagy, Zsuzsat A parizsi békekonferencia és Magyarorszag 1918-1919.
Ism.: HZ, 1969. t.208. f.l. 216-217.
A megfeleld jugoszlav és roman milvek egyenrangu parjanak tekin-
ti. A szerzd a "magyar kérdés" teriiletén szamos uj tényt tar
fel. A TanicskOztarsasag nemzetkozi kapcsolatait az amerikai
A.Low objektivebben mutatja be. Méltdnyolja a szocidldemokra-
ték értékelésében bekovetkezett valtozadst. Megérdemelné a
kdnyv, hogy eredményeit kiilfoldon is megismerjék.

Borsényi, Gy.,-Friss, I. - Pintér, A, - Szabé; A.: A magyar forradalmi
munkasmozgalom torténete. II. kdtet, (1919-1944). Kossuth,
1967. 289 p. i
Ism.
Z&, 1970. £.5. 696,
Tartalmi ismertetés.

Hetés, T., Morva, A,: Csak szolgédlati hasznélatra: Iratok a Horthy-had-
sereg torténetéhez 1919-1938. i
Bp. 575 p.
Lamys dey 1 4Gy 19701 E55. 697,
Els6 iratpuplikéacié a Horthy-hadseregrél.
2./ HC, 1969. XVII. évf. f.2. 319.

Joézsa, A, - Milei, Gy. - Bélay, V. - Hodak, A.A, -~ CiZova, L.M.: A magyar
: internacionalistdk a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalomban
és a polgédrhaboruban. A magyar internacionalisték részvétele
a szovjethatalom védelmében a polgérhaboru frontjain.
Budapest, 1968. 819 p.
Ism.: ZG, 1969. £.12. 1620-1621,
Tartalmi ismertetés.

Kénya; I.: A magyar reformétus egyhaz felsd vezetébének politikai ideo-
~ légidja a Horthy-korszakban.
Bps 1967. 1243 p. -
Ism.: Sof, 1969. £.28. p.354-355.
Vitatkozik Koényaval, részben a reformatus egyhdz Horthy-kori
beallitésaval, részint Ravasz Laszld személyével. kapcsolatban.

Réanki, Gy. - Pamlényi, E. - Tilkovszky, L. - Ju@égz! Qy.: A Wilhelm-
strasse és Magyarorszag. Német diplomdciai iratok Magyaror-
szagro6l 1933-1944.
Kossuth, 1968. 1005 p: 2
Ism.: ZfGw, 1970. f£.1. 136-137. X : e /
Ismerteti a kotet-beosztéasdt és a k6zolt iratok keletkezési
helyeit. Kiemelkedének tartja Hitler kiilonmegbizottjénak ira-
tait a magyarorszagi megszadllés utén. (Weesenmayer)

Adam, Magda: Magyarorszag és a kisantant a harmincas években.
Bp . 1968..0589 peii-ii i
Ism.: ZG, 1970*,f'6' 852,
Tartalmi ismertetés.
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K32 Ormos, Méria: Sur les causes de 1’échec du pacte Danubien (1934—1935)
Acta Higtorica, XIV. tom. 1968. 21-83. p.
Ism.: HC, 1969. XVII. évf. 4.sz. 618-619. ;

Tartalmi ismertetés és elismerd értékelés.

[.acké, Mikloss: Nyllaskeresztesek nemzetiszocialistak 1935-1944.

Bp. 1969. 112 p

Ism.: DDr, 1969 f.4. 249.

A szerzd vizsgdlat aléd veszi Magyarorszag egyes oszbtalyainak

4lléspontjat a nyllaskeresztes mozgalommal kapcsolatban. Abra-

zolja a kilonboz0 magyar korményok harcat a mozgalom ellen. El-

s6sorban az 1945-46-o0s perek anyagat’ hasznalaa nyersanyagul. A

mii objektiv.

Ism.: Herrmann, E
7ZG, 1970. f.6. 852 853,
Tartalml 1smertetes.

Tilkovszky, Léréant: Revizid és nemzetiségpolitika Magyarorszagon, 1938~
X

Budaéest, 1967. 349 p.
Ism.: AHR, 1969. t. LXXV. No 1. 169-170.

dnki, Gyorgy: 1944 méarcius 19.
Budapest, 1968. 231 p.
Ism.: HE, 1969 XVII. évf. f£.1. 156-157.

folnar, Erik: A marxizmus szovetségi politikaja, 1848-1889.

Ak. Kiaddé, Budapest, 1967: 440 p.

Ism.: 1./ ZfGw, 1969. £.7. 928.

A konyv tartalml vézlata ubtén a recenzens ellsmeroen allapltaa
meg, hogy a szerzd behatbdan foglalkozik Marx és Engels.miivei-
vel, és részletesen ismerteti alléasfoglalasaikat.

Ism.: 2./ Vantuch, A. Hé, 1969. XVII. évf. 3.sz. 459-461.
Moln4r E. kOnyvét nagyon értékes segédkdnyvnek tartja, bar

ugy létja, hogy csupén a klasszikusok nézeteinek pozitivista
leirédsara szoritkozott, a forrédsok kritikai értékelése nélkil.
Kevesli az értékeld kovetkezbetések levondsat. Teljesen ujsze-
rinek tartja Molndrnak a francia kommiinre vonatkozo nézeteit.
Hidnyolja a név-, és targymutatot.

lolnér, Janos: Ellenforradalom Magyarorszégon 1956-ban. A polgiri magyaré-
zatok birdlata.

Bp. 1967. 266 p

Ism.: ZfGw, 1970. £.6. 854.

Tartalmi ismertetés.

l'rauendienst, W.: Ungarn - zehn Jahre danach. 1956-1966. Ein wissen-
schaftlichen Sammelwerk.

Mainz, 1966 357 p.

(Magyarorszaﬂ - tiz évvel az események utén. 1956-1966. Tudo-
manyos gyijteményes kiadvany.)

Ism.: ZfO, 1969. f£.1. 180-182.
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Der Balaton. Budapest, 1968, 128 kép.
Ism.: DDr, 1969. f.4. 252.
Elismerd ismertetés.

Gink-Ivor, 8., Kiss, S.: Dorfkunst und Dorfkiinstler in Ungarn.
Budapest, 1968. 140 p. ;
Ism.: DDr, 1969. f.4. 252.
Az ujabb magyar népmivészet jdl Osszedllitott keresztmetszete.

Opmux, .M., Hexuuckuit, J.H., Ouepk mcTopuM HapozHO#t Benrpum I948-1962,
(A népi Magyarorszdg torténelme 1948-62.)

Ism.,
VI, 1970. f.9. 146-148.
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A TORTENETTUDOMANYI INTEZETBE UJABBAN BE-
BRKEZETT KONYVEKROL

Torténetfilozéfia

eitschberger, A.: Der Staat auf Aktien.
Wien-Leipzig, 1933. Saturn Verl. 158 p.
(Allam-részvénytarsasig.
Miifajat tekintve a konyv politikai-torténeti esszé idealista
viladgnézeti alapokon.- Alapgondolata: az allamot részvénytar-
saséggé kell védltoztatni, amelynek részvényesei a polgarok.
Ebben a szisztéméban forradalom nélkiil megoldhatdk a tarsada-
lom nagy problémai: a gazdasagi valsagok, a munkanélkiiliség,
a pénzviszonyok ziléltsdga és a zsidé-kérdés. A széthulld po-
litikai demokrécia helyét Aatveszi majd a gazdasédgi demokrécia.

Wellmer, A.: Kritische Gesellschaftstheorie und Positivismus. 2. Aufl.
Frankfurt am Main, 1969, Suhrkamp Verl. 147 p.

(Kritikai térsadalomelmélet és pozitivizmus.g

A kutatott alapkérdés  a kritikai elmélet meddig elmélet, s

mikor valik térsadalmi gyakorlattd., Kritizélja Marx munkassé-

gat, aki mikor a pozitivista torténetszemléletet elvetette,

s kidolgozta az osztdlyharc és a termelési viszonyok elméle-

tét, a tarsadalmi fejlédés tényleges vonalét elborzitotta.

Leonhard, W.: Die Dreispaltung des Marxismus. Ursprung und Entwicklung des
| Sowje tmarxismus, Maoismus und Reformkommunismus.

Diisseldorf - Wien, 1870. Econ Verl. 575 p. =g

(& marxizmus harom részre hasadédsa. A szovjet marxizmus, a

| msoizmus és reformkommunizmus eredete és fejlédése.)

Elemzi Marx és Engels politikai célkitiizését, és annak "Atvi-
telét Oroszorszagra"™ - a leninizmus réyén. Szél a "diktatura
jogi igazoldsarél" a sztélini elmélet és politika révén. A mai
marxizmus hdrom részre szakadt: a szovjet tudomanyos-kommuniz-
musra, a marxizmusra és az un. "reformkommunizmusra'". E vonat-
kozésban elemzi a jugoszlév koncepciét, a magyar 56-os és
csehszlovék 68-as eseményeket. A kdnyv a nyugatnémet Ost-
forschung tipikus terméke. 3

Die Marxistisch-leninistische Philosophie und der ideologische Kampf der
Gegenwart. ¥

Hrsg. von Rolf Kirchhoff. Berlin, 1970. VEB Deutscher Verl.

_ der Wissenschaften, %26 p.

(A marxista-leninista filoz6fia és a jelen ideolégial harca. )
8 tanulminyt tartalmaz. EbbSl 6t a mai modern nyugatnémet fel-
lazitést szolgdld elméletek kritikajaval foglalkozik (konver-
gencia-elmélet, "futurolégia', "kultur-anthropolégia' i e
Az utolsd a nagy oktoéberi szocialista forradalommal foglalko-
zik és az emberi térsadalom jovéjével.

Airas, P.: Vom Glaubenskrieg zum Klassenkrieg. Der Kriegszweck im Spiegel
der Geschichtsphilosophie. 1. Teil.: X

Turku, 1963. Turun Yliopisto, 181 p. ; ;

(A valléshaborutdl az osztédlyhéboruig. A héborus cél a torté-
netfilozéfia tikrében.)

A valléshéboru gondolata a 17. sz. végén, az abszolutizmus hé-
borus célje, a felvildgospdds viszonya a héboruhoz.
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Egyetemes torténet

Heurgon, J.: Rome el la Méditerranée Occidentale jusqu’ aux guerres
punigues.
Paris, 1969. PUF, 411 p.
(Réma es a FOldkozi tenger nyugatbi vidéke egészen a pun
haborukig.) ;
4 rémai birodalom torténete elsd nagy héditdsai idején és a
F61ldkozl tenger nyugati medencéje koriili népek alakulésa, fej-
18dése; a torténettudomény eddigi eredményeinek mérlege a nyel-
vészet, archeolégia legujabb kutatasai alapjén; tovabbi prob-
1émak felallitésa.

Schwarz, G.: Allgemeine Siedlungsgeographie. il >
3, neubearb. u. erw. Aufl, Berlin, 1966. W. de Gruyter.
(Altalanos telepiilésfoldrajz.)
4 telepiilésfdldrajz nagy dtfogd kézikonyve. Kronolégiai sor-
rendben térgyalja az egyes telepililésformékat, mind a falusia-
kat, mind a varosiakat az egész vilagon.

Redlich, O0.: Die Privaturkunden des Mittelalters.
Miinchen, 1969. Oldenbourg, VIII, 233 p.
(A kozépkor maganoklevelei.) X
Részletes attekintést ad a torténeti forrasokrdl a régi rémai
kortdél a 13. sz. végéig. Jellemzi az egyes korszakok jelleg-
zetes forradscsoportjait és stilusat.

Der Aussenhandel Ostmitteleuropas 1450-1650. Die ostmitteleuropdischen
Volkswirtschaften in ihren Beziehungen zu Mitteleuropa. !
Hrsg. von Ingomar Bog, K6l-Wien, 1971. Bohlau Verl. XV, 627 p.
2% cm. i
Az egyes tanulmanyok a kdvetkezd fobb témédk koré csoportosit-
hatok: a kozépkelet-eurdpai allamok kiilkereskedelmi mérlege,

a Kelet-Nyugat arucseréjét lebonyolitd piacok szerepének elem-
zése 1450-1650 kbzott, a cseh és lengyel teriiletek belsd gaz-
dasdgi strukturdjanak néhany alapvetd problémaja, az oszbrék
és lengyel vasdrugyartas, a marhakereskedelem gutjai, szerve-
zete, mennyiségi felmérések, visszahatdsa a tenyészték tarsa-
dalmi helyzetére), a magyar-szlovdk banyagazdasag és rézkeres-
kedelem.

Deyon, P.: Le mercantilisme. 2 |
Paris, Flammarion, 124 p,
(Question d’histoire 11.) ]
(A merkantilizmus.,)
A merkantilizmus meghatérozésa, torténeti jelentdsége és be-
folyasa, kapcsolatai a modern &llammal.

Le Encicliche sociali dei papi. Da Pio IX a Pio XII. (1864-1956.) A cura’
di Igino Giordani.
4é ed. corr. aumentata. Roma, 1956. Editrice Studium, XXIII,
1891 'p.
(A pépai enciklikak.) :
‘Enciklikék a legutébbi csaknem 100 év sorén; tisztizzék a Va-
tikan &llésfoglaldsat a politikai, térsadalmi, gazdasagi ¢l
konfliktusokkal kapcsolatban. Foglalkoznak az embér, a csalad, |
a tanités, a munka, a tbéke, a magantulajdon, a btarsadalmi rend,
az 4llam, a nemzetkOzi kapcsolatok, az egyhaz funkcidéjanak 1
probléméaival.
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g Singer-Kerel, J.: Crises et récessions économiques.

- ed. mise a jour. Paris, 1970. PUF, 126 p.
(Gazdasagi krizisek és visszaesések,)
Anglia, Franciaorszig, az BEgyesiilt Allamok és Németorszig gaz-
dasagi ‘kriziseinek a strukturak atalakuléséval osszefuggo val-
tozésai, ciklikus mozgésa 1815-1914 kozdtt. A jelenségek tag-
lalésa, elméleti analizis nélkiil.

| Flamant, M.
e

Aaken, W.: Inferno im Westen von Diinkirchen zur Ardennenschlacht.
Rastatt, 1964. E. Pabel Verl. 263 p. 32.
(Inferno Wyugaton Dinkirchentdl az ardenni csatalg )
A kOnyv nem pusztadn hadtdrténeti munka a szb szokott értelmé-
ben. Nemcsak német, de holland, belga, francia, angol és ame-
rikai forrasokra is tédmaszkodik. Naplék, tdjékoztaték, hir-
adésok is szerepelnek a kdnyvben. Igy plaszbtikusan rajzolédik
ki a dlnkircheni csata, &z ardenni offenziva.

Kysnen, i. 11., Or Hegn—lapdopa no llorcpama. Ouepk BHemHed nmonuTukm CUA,
ilockBa, I97U. Merzysap. orH. 370 eTp.

(Pearl Harbortbl Potsdamig.)

A fBleg szovjet és amerikai forrasokat felvonultatd mii bemutat-
ja, mit tett az amerikai diplomécia a német-olasz-japén blokkon
aratott gy6zelemért és mi volt a "nagy stratégia" tartalma a
mésodik vilaghéboruban.

Literatur und Wiederstand. Antologie europédischer Poesie und Prosa.
Zgest, Armand Frisch, Fritz Glaubauf, usw. Frankfurt am Main,
1969. Roderberg Verl. 799 p. 1 t.
(Igoda%om és ellendllés., Az eurdpai kolteszet és probza antolé—
gidja.
Részletek Albénia, Belgium, Bulgaria, Dania, Németorszag, Finn-
orszég, Franciaorszag, Gordgorszdg, Hollandia, Olaszorszag,
Jugoszlavia, Luxemburg, Norvégia, Ausztria, Lengyelorszég,
Roménia, Szovjebunid, Spanyolorszég, Csehszlovdkia és Magyar-
orszég antifasiszta irodalmabdl.

Lagueur, W.: Buropa aus der Asche. Geschichte seit 1945 (Europe since
Hitler.
Miinchen - Ziirich - Wien, 1970. A. Juncker, 459 p.
(Burépa feltémad a hamubbél. Torténet 1945-t81.)"
A sgzerzb felvazolja a héboru utédni Burépa képét, majd elemzi a
nyugati hatalmak és a Szovjetuni6é kozott klfealodé ellentétet,
de sort kerit a nyugatl vildgban élez8d6 ellentmonddsckra is. Az
élet minden teriiletét atfogja, a filozbfidt, mivészi Aramlatokat;
a technikai és technolégial ujitésokat, oktatést.

Nussberger, U.: Die Mechanik der Pressekonzentration.
Berlin, 1971. Walter de Gruyter, 141 p.
(A sajtékoncentracié folyamata.j
Elemzi a kapitalista vilaghan végbemend koncentrédcids folyama-
tot, amely a sajtd szférdjéban egyre 1nkabb eldrehalad. Bemu-
tatga ennek szervezeti, kozgazdasagl és technikai osszetevﬁit.

Congrés International d’Histoire Bconomique 5. Leningrad, 10-14. August,
1 .
Moscow, 1970. "Nauka™.
Angol és francia nyelven.
(5. Nemzetkdzi Gazdaséghorténeti Kongresszus. Lenlhgrad, 1970.
aug. 10-14.)
A kongresszuson elhangzott elbadésok kivonata.
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Beck, Reinhart: Worterbuch der Zeitgeschichte seit 1945.
Stuttgart, 1967. A.Kroner, VII, 464 p.
(A kortorténet szétara 1945—tol )

Ags;tria
(Osztrék-Magyar Monarchia)
ABepGyx, gdg.éTPeBonnunﬁ B ABCTpuuM /I848-I849 rr./ Moeksa, I970. Hayxka,

(Az 1848-1849. évi forradalom Ausztridban.)

A mi az 1848-49-ben Ausztria kiilonbozd részein leaatszodo for-
radalmakat vizsgdlja, analizdlva az osztdlyok erbviszonyait, a
nemzetiségek koveteléselt -Kiildn flgyelmet fordit Marx bécsi
tartézkodasdra és a forradalom vezéregyéniségeinek jellemraj-

zéra,
Parmep, H, H’ﬁ gqegggonoﬂncropnn NanrepuanusMa B ABCTDHN B KOHUE 4li. B.
K
pgn ermanlzmug g&r%enegegéz Ausztridban a XIX. sz. végén.)
Szerzo a szovjet torténetirast alig foglalkoztato téménak - az

Osztrak—Magyar Monarchia eszmei, politikai életében a XIX. szé-
zad végén klalakulo, majd meghonosodd péngerman dramlatnak szen-
teli tanulmanyat. 3

Hoglinger, F.: Ministerprédsident Heinrich Graf Clam-Martlnic.
Graz-Koln, 1964. Bohlau, 236 p
(Gr6f Heinrieh Clam-Martinic mlniszterlnok )
1863-19%2. A konyv a Clam-Martinic csaldd torténete 1848- 1918
kozott; a hangsuly a fiatalabb Heinrichre esik, akinék minisz-
terelnoksege 1de;en alakult ki a némeb-cseh ellentét és a
harc Csehorszéag megnyeréséért.

Meckling, I.: Die Aussenpolitik des Grafen Czernin (Ottokar).
Wien, 1969. Verl. fiir Geschichte u. Politik, 371 P
.~ (Gréf Czernin [Ottokar] kulpolltlkaga )

Finnorszag

Paasivirta, J.: L, administration des affaires étrangeres et la politique
exterleure de la Flnlande depuis le début de l*indépendance
nationale en 1917 jusqued la guerre russo-finlandaise de 1939~
1940. "

Turku, 1966, Turun Yliopisto, 207 p.

(A finn kiilligyek igazgatésa és Finnorszag kiilpolitikdja a nem-—
zeti fliggetlenség 1917-es kezdeteltol az 1939-40-es orosz—flnn
héaboruig.

A tradicidk nélkiili szervezet kialakulésa, problémai, fejlddése
az uj nemzeti adllambanj Osszehasonlitédsok az északi skandlnév
édllamokkal.
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Franciaorszag

Les Sources de 1l’histoire économique et sociale du Moyen Age. Par
Robert-Henri Bautier, Janine Sornay.
Paris; 1968. Centre National de la Recherche Scientifique,
982 p. 6 ©.
(A kozépkor gazdasdg- és tarsadalomtorténetének forrésai, )
I.K6t.t A teriileti hercegségek levéltédrai és a féuri levéltérak.
Provence - Comtat Venaissin - Dauphiné - a Savoyai héz tartomé-
nyai.

Soboul, A.: La civilisation et la Revolutlon Francaise. 1. La crise de
1’Ancien Régime.
Paris, 1970. Arthaud, 654 o A A v
(A francia civilizdcid és a forradalom:)
Hatalmas szintézis a Felvilédgosodds szazadarél. A parasztsag
és a f6ld, az arisztokridcia, a polgadrsag, a negyedik rend. Uj
médszerekkel, strukbturdlisan vizsgédlja & fejlédés f6 vonalait.

Sorlin, P.s La societé francaise. 1840-1914.
Paris, 1969. Artbaud,‘§09 p. 10 t.
(A francia tarsadalom. g
Alapos szintézis az adott korszak életérdl, a gépesitéssel, a
szédllitésok forradalmasitasival jard dtvaltozasokrdl, a fejlo-
dés f6bb féazisairdl és ritmusdrél, a gazdasédgi és demografiai
dinamizmus vagy stagnacié okairél - Osszefliggés a térsadalmi
strukturédk és a nemzeti jovd kozott.

Dommanget, M.: Auguste Blanqui des origines a la Révolution de 1848.
Premiers combats et premi2res prisons.
Paris, 1969. La Haye, Mouton, 352 p. :
(A. Blanqui élete a 48-as forradalomig. Elsé harcok, elsd be—
bortonzések.
Dommanget, a XIX. sz. forradalmak kivald 1smeroae, A. Blanqul
forradalmarrd valésat szemlélteti. ROviden szdl a marxizmus és
a blanquismus k6zotti alapvetd kiilonbségrél. Névmubatod.

IipoGaH, A.ilgapuzcxaa Kommyna I87I. roza Tocnomurtuszar M., I97I.
CTD.
(A Parizsi Kommiin.)
Rovid osszefoglald a Parizsi Kommiin t6rténetérdl - népszeriisitd
Jjelleggel.

Mapuxckan KommyHa I87I roza. Bpems, coowrus, nnzu. Pea. Momox, A.U,
MockBa, I970. nnwuanaT: 287 crp: . 2 - A

(AJ 1871. évi Parizsi Kommin.)

Tobbszerzds tanulmanykotet a Parizsi Kommunrol. Az els® nagyobb
- részben Molok prof. tematikusan targyalja a Kommiin torténetét,

I.Bah a Kommin és az I, Internacionale kapcsolatait elemzi.

Egy-egy nagyobb fejezetben a szerzdk kronolégiai Osszefoglalédt,

illetéleg a kommiindrokrol egyéni portrékat adnak. A ktet Gnal-

16 bibliografiai fejezetet mellékel.

Duroselle, J.B:: Les relations franco-allemandes de 1914 3 1939.
Fasc.-1-3%. Paris, 1969. Centre de Documentation Unlver51ta1re.
(Francia-német kapcsolatok 1914-t61 1939-ig.)

Egyetemi jegyzet.
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Wolf, D.: Die Dorlot—Bewegung. Ein. Beitrag zur Geschlchte des franzdsi-
schen Faschismus.
Stuttgart, 1967. Deutsche Verlags-Anst. 408
(A Doriot—mozgalom. Adalék a francia fa51zmus torténetéhez. )
Jacques Doriot kiilonds jelensége a francia tdrténelemnek,
26 éves kordban kommunista képvise16 volt.A "francia Karl -
Liebknecht"-ként tarottdk szémon. 1934~ben kizartdk a partbol
mert Thorezzel Osszeveszett. Megalakitotta a francia neppértot
amely 1940~ben behédolt Hitlernek. Szabadlégloskent résztvesz
a Szovjetunidé elleni héboruban, 1945-ben német szamiizetésben
halt meg. A konyv forrédsokon alapul, a tudoméanyos objektiviz-
mus jellemzi.

Itdlia (Olaszorszig)

Sella, D.: Commerci e industrie a Venezia nel secolo XVII. :
Venezia-Roma, 1961l. Instituto per la Oollabora21one Culturale,
VIII, 141 p.
(Kereskedelem és ipar Velencében a XVII. szézadban.)
Strukturalis valtozédsok Velence.gazdaségi életében, az eurdpai
krizis Osszefiiggéseiben - &ru ki- és behozatali, selyem- és
textiltermelési statisztikai tabléakkal.

Braive, G., - Mondovits, I.: Le corps diplomatique et consulaire belge
en Ttalie (1830-1914). Repertoire bio-bibliographique. 1-3.
Bruxelles, 1969~1970. Universa-Wetteren. (Klny.: Rlsorglmento
1969/1-2, 1970/1.

(A belga dlplomac1ai és konzuli testiilet Itdliaban. 1830-1914.
Eletrajzi és bibliogréfiai repertoéorium.
Rovid attekintéssel az itdliai belga kiilképviselet kialakuld-
sardl, szervezetérdl, a korszak olaszybelga kiilpolitikai kap-
csolatairél. &

Kuba

Le Rivered, J.3 Kgdmxcxaﬂ pecnyonuka ¥ pesomponud- Mocksa, I970, Ilporpecc,

A kubai tortenetiras els® marxista munkaja, (La Republika
dependencla ¥ revolJucion.) amelyet Dr, J. Le Riverend, a Kubai
Tudoményos Akadémia Tortenettudomanyl Intézetének 1%azgatoga

irt. Szerzd egyetemi el&éadésait rendezte sajtd ald (1966). Meg~
ismertet Kuba torténetével 1899-t61l ~ az amerikai fiiggdség

kialakuldsdt6l - a kubai forradalom gy6zelméig, 1959 januar
1-ig.
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Némeborszag
(NSzK, NDK)
|

ivon. Deutz, R.: De victoria verbi dei. 3 .
| grﬁg. von Rhaban Haacke. Weimar, 1970. H.Bohlaus, LIX, 474 p.
(Isten igéjének gyézelmérdl.) e
Rupertus, a Koln melletti Deutz am Rhein-ben a S.Heribert bene-
| dekrendi kolostor apatja 1124-ben. Torténet-teoldgial eszméi-
nek Osszefoglalédsa, bibliakommentarjai.)

Litge, F.: Studien zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte. Gesammelte Ab-
handlungen. : ; :
Stuttgart, 1963. G.Fischer Verl. 395 p. :
| (Tarsadalom- és gazdasagtorténeti tanulményok.
10 féleg agrartorténeti vonatkozasu cikket koz6l, elsbésorban az
agréralkotmany valtozésairél Tacitustdl a XVIII.sz. végéig, nem
| feledkezve meg a német paraszthaboru atalakité hatasaroél e vo-
| natkozdsban. Egy tanulmény foglalkozik a miincheni Aarpolitikaval
a késbkozépkorban, egy a thiringiai lovagi foldekkel, a XVI.-
XVIII. szazadban, majd Osszefoglalja Németorszidg gazdaségi hely-
zetét a 30 éves haboru kitdrése eldtt.

;Landwebr, G.: Die Verpfandung der deutschen Reichsstéddte im Mittelalter.
! ! Koln-Graz, 1967. Bohlau, XXXI, 484 p. R i
(A német birodalmi varosok elzalogositasa a kozépkorban. )
Jogtorténeti szempontbdél targyalja a kirdlyok személyet, mint
z4log adbkét, a zadlogvevOkét és a zadlogobjektumokat: elsésorban
a birodalmi varosokab. Részletezi a zélogkivaltas médozatait
is. .

Molter, H.: Alternative zu Bismarck. Die deutsche Sozialdemokratie und
dée Aussenpolitik des preussisch-deutschen Reiches 1878 bis
1890.

Berlin, 1970. Akad. Verl. 288 p.

(Alternativék Bismarckhoz. A német szocidldemokréacia és a po-
rosz-német birodalom kiilpolitikaja 1878-1890.)

A kbnyv 4tfogdan vizsgdlja a forradalmi német szocidldemokra-
ciénak a porosz-német bismarcki-katonai &llam kiilpolitikéja
elleni harcét. : g

\Wagow, G.: Ursachen und Ausbruch des Weltkrieges.

Berlin, 1969. R.Hobbing, 195 p.

(Avilaghéboru okai és kitdrése.)

Részletesen targyalja az elsb vilaghaboru el6tti diplomécia
alakuldsat, a Balkan-hdborukat, a szarajevoi gyilkossagot. Az
utolsé fejezetben elemzi a haborus biingsség kérdesét.

won Hagen, V.: Der Ruf der neuen Welt. Deutsche bauen Amerika.
Miinchen-Ziirich, 1970. Droemer -Knaur, 367 p. 26 t.

(Az "uj vilag" hivasa. Németek épitik Amerikat.)

Népszerii szinvonalon megirt kényv. Elemzi Amerika és a német-
ség kapcsolatait 1493-tdl egészen a hitleri Németorszagig, ami-
kor is a haladé értelmiség Amerikaba emigralt. A szerzd igy
vall konyvérél: a németeket a vilaghaboru miatt. kollektiv fele-
18sség ala helyezték. Az érem masik oldala: el kell ismerni ér-
demeiket a kultura és civilizaci6é terén, féleg amelyeket Ameri-
ka mindkét részén képviseltek.
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Das Bundesarchiv und seine Beéténde. Ubersicht.

Schroder,

Wernecke,

Bearb. von Friedrich Facius, Hans Booms, Heinz Boberach. 2. er
und neubearb.Aufl.von Hans Booms und-Heinz Boberach. ?
Boppard am Rhein, 1969. Harald Boldt Verl. XXXVII, 400 p. 8 t.
(A Szovetségi Levéltar és allagai. Attekintés.)

Allagok 1867 el8tt (hivatalok- és csaladi levéltarak). A11agok
1867-1945 kozott (8sszes hivatalok, minisztériumok, partok, &th

“iratainak felsorolasa.)

E.: Krupp. Geschichte einer Unternehmerfamilie. 2. Aufl:
Gottingen - Zirich - Frankfurt, 1968. Musterschmidt Verl. 103 p
3 6. g :

A szerz8 az esseni Krupp-levéltar vezetdje, s igy forrésokra
téamaszkodva dolgozza fel a Krupp-csalad torténetét. A é¢salad
németalfoldi szirmazdsu, s mar két szdzada é1 Essenben, mint
kereskedd-, patricius, és varosi tandcsos-csalad, Az ipart
alapité csaladtag, Friedrich Krupp (1787-1826). Ot kdvette

fia Alfred Krupp, aki sulyos gazdasagi valsdgot é1t at; kiter-
jesztette a céget azdltal, hogy megvasdrolta a magdeburgi
Gruson-miveket és a kieli Germania hajdgydrat, s ezzel létre-
hozta a Krupp-konszernt. Utdna ndk keriltek a miivek élére:
Margarethe Krupp, majd haléla utén (1906) leanya Bertha Krupp.
Bertha férjhez ment a badeni diplomata Gustav v. Bohlen u. -
Halbah-hoz, s a firma neve igy valtozott; Krupp v. Bohlen u.
Halbach az elsd vildghéboru utdni idékben az lizemtdrténetet
t0bbszor dontéen befolydsolta, ezért személyét a német vallal-
kozok legjelentdésebbjeihez kell sorolnunk. A kdnyv egyébként

a véllalkoz6-csaldd oszbrak égéat is térgyalja, amely ég a koz-
vélemény elétt messzemenBen ismeretlen.

K.: Der Wille zur Weltgeltung. Aussenpolitik und Offentlich-
keit im Kaiserreich am Vorabend des Ersten Weltkrieges.
Diisseldorf, 1970. Droste, 339 p.. 8
(A vildguralom akarasa. Kiilpolitika és nyilvénossag, a csésza-
ri birodalomban az elsé vildghiboru eléestéjén.) 4
Térgyalja a német sajto helyzetét. Fejezetet szentel a Marokkér‘
~valsidgnak 1911-ben, annak, miként élez8ddtt ki az ellentét
Németorszég és Anglia kozott. Megbékiilési kisérletek 1912-ben.
1913~t61 harc a felfegyverzéki eldnyért. |

Die Deutsch-tschechische Verhdltnis seit 1918.

Jacobsen,

-Stuttgart-Berlin, 1969. etc. W. Kohlhammer, 13%9 p. 2

Hrsg. von Eugen Lemberg und Gotthold Rhode. ;
A német-cseh viszony 1918. 6ta.)

rinti a szudétanémet kérdést 1945-ig. FelvAzolja Csehszlovakia
utjat 1945. 6ta. Anonym tanulmény is jelent meg a kotetben, a-
mely részletesen foglalkozik az 1968-as eseményekkel. Az utolsé
irds részletezi a német-cseh kapcsolatokat a masodik viléghébo-
ru vége ota.

H.A., - Jochmann, W.: Ausgewdhlte Dokumente zur Geschichte des
Nationalsozialismus 1933-1945. 1-5 Bd. Kommentar.

Bielefeld, 1961-1966. Neue Gesellschaft.

(A nemzetiszocializmus torténetének véalogatott dokumentumai
1933-1945, 1-5. kotet.) 3
Valogatott dokumentumokban végigkiséri a fasizmus torténetét

a kezdetektbl, a viOlkisch-mozgalomtél az Osszeomlésig. FEbb
témak, amelyek koré csopartosulnak a dokumentumok: a fasiszta
part kezdetei; a gleichschaltolds; a harc kezdeteij a perma-
nens forradalom; a nédcizmus kiilpolitikai programja, katona-
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politikal programja; az expanzié és a mésodik vilaghaboru ki-
torése; "Nagynémetorszag" megteremtésének terve; a rasszizmus,
az "uj rend" Burdépaban; a bukas. -

kten zur deutschen auswdrtigen Politik 1918-1945.

Gottingen, 1969. Vandenhoeck und Ruprecht.

Ser. D. 1937-1941.

Bd. 12./1. Die Kriegsjahre.
April 1941.

Bd. 12./2. Die Kriegsjahre.

Juni 1941.

(Iratok a német kiilpolitikdhoz 1918-1945. 12/1. kot.: A hébo--
rus évek., 1941. febr. - &pr. 5. 12/2. kot.: 1941. apr. - 1941.
juhe 22.)

A 12/1. kotet f£8leg nyugateurdpai vonatkozasu diplomaciai ira-
tokat tartalmaz. A 12/2. kotet féleg keleteurdpai vonatkozasu-
akat, koztik jelentés mértékben magyarorszidgiakat is« A két ko-
tet tobb mint 900 dokumentumot tartalmaz.

Heine, F.: Dr. RKurt Schumacher. Ein demokratischer Sozialist europdischer
Prégung. Dr.K.S. - Bgy igazi eurépai demokrata szocialista.
Gottingen - Zirich - Frankfurt, 1969. Musterschmidt Verl. 120 p.
550,

Dr. Kurt Schumacher 1945-1952 kozott a Német Szocidldemokrata
Part elndke volt. 1895-ben sziiletett Kulmban, keresked6csalad
gyermekeként. Az elsb vilaghdboruba Onként jelentkezett. Egyik
karjat elvesztette. Gybégyuldsa utdn befejezte egyetemi tanulma-
nyait, s 1920-ban a Schwaébische Tagwacht szerkesztéje lett, s
az SzDP képvisel8je.l1930-ban a Reichstagba is bevédlasztottak.
Fellépeilt a ndci part ellen, s 1933-t61 10 évig koncentraciocs
tdborban volt fogségban. 1945-t61  halédlaig az SzDP legkiemel-
ked6bb politikusa és harcosa volt. SR

Lowke, U.F.: Fiir den Fall, dass ... Die Haltung der Sozialdemokratischen
Partei D[eutschlands] zur Wehrfrage 1949-1955. Mit einem doku-
mentarische Aphang und dem letzten Interview Fritz Erlers.
Hannover, 1969. Verl. fiir Literatur und Zeitgeschehen, 264 p.
(Arra az esetre, ha ... A németorszagi Szocidldemokrata Part
4ll4spontja a honvédelem kérdésében 1949-1955. Dokumentacios
fliggelékkel és ntolsé interju Fritz Erler-rel).

Az eurépai kollektiv biztonsdg kérdésének alakuldsa a Némeb
Szovetségi Kozbarsasig megalakulasa utan. A konyv masedik resze
hozza az e vonatkozasu dokumentumokat 1948-54, kozott.

tammler, D.: Die Presse als soziale und verfassungsrechtliche Institu-
tion. s
Eine Untersuchung zur Pressefreiheit nach dem Bonner Grundge-
sezbt.
Berlin, 19%71. Duncker und Humblot, 374 p.
(A sajté, mint szocidlis és alkotmanyjogi intézmény.)
Rovid tOrténeti Attekintés utén az NSzK sajtotorvényének szo-
cidlis és alkotmanyjogi vonatkozédsait ismerteti, a sajtotorveny
fogadtatédsat a killonboz6 politikal eszmedramlatok oldalarol tar-
gyalja és mérlegeli egy uj ujabb sajtéreform lehetdségeit.

istorische Forschungen in der DDR 1960-1970. Analysen und Berichte. Zum
XIII. Internationalen Historikerkongress in Moskau 1970.-
Red. Gerhard Backer, Ursula Mader, Hans Otten etc. ;
Berlin, 1970. VEB Deutscher Verl. der Wissenschaften, 836 P.
(T6rténeti kutatdsok az NDK-ban 1960-1970. Elemzések és tudo-



194

sitasok. Az 1970. ééi moszkvai XIII. torténész kongressz

:! - . us.
A kotet 41 tanulmdnyt tartalmaz elméleti és tényszgrﬁ cikkeief
egyarént a neme§ torténet egész id6szakéra vonatkozodan. Kitiin-
attekintés az uj eredményekr&l, amelyeket a moszkvai nemzet ko-
zi kongresszusra keszitettek.

Svéajc

Glaus, B..lg%8_¥gﬁé?nale Front. Elug schweitzer faschistische Bewegung
Koln, 1969. Benziger Verl. 503 p. 17 t.
g%tge?zetl front. Egy svdjci fasiszta mozgalom 1930-1940 k&-
Egy fas%sg§a mozgalom torténete, elsésorban a mozgalom iratai
€s a sajtéja alapjan. A résztvevék Svajc polgari - kispolgari
kgr@lbgl keriiltek ki. Fdéleg Hitler hatalomrajutésa utan akti=
vizaltak magukat. A tradiciondlis pértok otsszefogtak elleniik.

82U (Oroszorszag)

Confino, M.: Systd®mes agraires et progrés agricole. L’assolement triennal
: en Russie aux XVIII®-XIX® siécles. Etude d’économie et de
sociologie rurales.
Paris, 1969. La Haye, Mouton, 495 p.
- (Agrarrendszerek és mez8gazdasédgi fejl6dés. A héroméves vetés-

forgb Oroszorszégban a XVIII-XTX. szazadban.)
Gazdasagi és szociolbgial tanulmany a jobbigyfelszabaditéas
el6tti Oroszorszagr6l, a harmas vetésforgd szerepe a paraszti
élet Altaldnos szervezetében, foldesuri és jobbagy-érdekkdzds-
‘sézek az ujitasokkal smemben. Burdpai Osszehasonlitésok.

Schmiedel, K., - Schnitter, H.: Bilirgerkrieg und Intervention 1918 bis
1922. Militdrhistorischer Abriss des Biirgerkrieges und der aus-
léndischen Intervention in Sowjetrussland.-

Berlin, 1970. Deutscher Militérverl, 381 p. 8 t.
(Polgarhaboru és intervencié 1918-t6l 1922-ig. A szovjetorosz-
orszagi polgarhéboru és kiilf61di intervencié hadbtorténeti &b-
rézolasa. ;
Hadtorténeti dsszefoglalds, amely a szakembereknek és laikusok
5 nak egyformén érdekes és ujabtmondé.
Harden, H.: Lockspitzel Asew [Ernol. Geschichte eines Verrdters.
Hamburg, Mosaik Verl, 303 p. 4 t.
Irodalmi szinezettel megirt torténeti életrajz Azevrél, az
eszer mozgalom ismert vezetd alakjar6l,  tudoményos apparétus
nélkiil.
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KULFOLDI FOLYOIRATOK REPERTORTIUMA 1970/I.

Annales; Economies, Sociétés, Civilisations (Paris)
American Historical Review (New York)

Annales Historiques de la Révolution Frangaise (Paris)
Acta Musei Napocensis (Cluj)

Comparative Studies in Society and History (Hague)
5asopls za sovremenu povijest (Zagreb)

Deutsche Aussenpolitik (Berlin)

Der Donauraum (Wien)

Einheit (Berlin)

English Higtorical Review (London - New York - Toronto)
fitudes Balkaniques (Sofia)

History (London)

Historicky éasopis (Bratislava)

Historicka Geografie (Praha)

Historisches Jahrbuch (Miinchen-Freiburg)

History Today (London)

Historische Zeitschrift (Miinchen)

Istorijski Glasnik (Beograd)

International Review of Social Hisbtory (Amsterdam)
Isztorija SzSzSzR (Moszkva)

Journal of Contemporary History (London)

Jahrbiicher fiir Geschichte Osteurbpas (Wiesbaden)
Jahrbiicher fiir Geschichte der Sozialistischen Lénder
Europas (Berlin)

Journal of Modern History (Chicago)

Kommunyiszt (Moszkva)

Eorunk (Cluj-Kolozsvar)

Lupta de Clasd (Bucuregti)

I1 Movimento di Liberazione in Italia (Genova)
Movimento Operario e Socialista (Milano)

Le Mouvement Social (Paris)

Marxism Today (London)

New Left Review (London)

Novaja i novejsaja isztorija (Moszkva)
Usterreichische Osthefte (Wien)

Past and Present (London)’

Revue Historique °(Paris)

Revista Muzeelor (Bucuregti)
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RHD = Revue d’'Histoire Diplomatique (Paris)

RHES = Revue d’Histoire Economique et Sociale (Paris)

RITL = Revista de istorie si teorie literarZ (Bucuregti)

RRH = Revue Roumaine d’Histoire (Bucuregti)

SbH = Bbornik historicky (Praha)

SR = B8lavic Review (Washington)

SsT = Studi Storici (Milano)

St = Studii (Bucuregti)

Sof = BSilidostforschungen (Miinchen)

SzSz = Szovjebtszkoje Szlavjanovegyenyije (Moszkva)

UlZs = Ukrainszkij Isztoricsnij Zsurnal (Kijev)

VAN . = Vesztnyik Akademii Nauk SzSzSzR (Moszkva)

VDI = Vesztnyik drevnyej isztorii (Moszkva)

VF = Voproszi Filoszofii (Moszkva)

ViZg = Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte (Stuttgart)

VESW = Vierteljahrschrift fiir Sozial-, und Wirtschafts-
geschichte (Wiesbaden)

CI = Voproszi Isztorii (Moszkva)

VIK = Voproszi Isztorii KPSzSz (Moszkva)

VMU = Vesztnyik Moszkovszkogo Universziteta (Moszkva)

ZfQ = Zeitschrift fiir Ostforschung (Marburg a.d. Lahn)

%%Gﬁs = Zeitschrift fiir Geschichtwissenschaft (Berlin)

Nemzetkozi tandcskozésok

Wirtschaftliche und soziale Probleme der gewerbliche Entwicklung im 15~
: 16. und 19. Jahrhundert. Bericht iiber die zweite Arbeitstagung

der Gesellschaft fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte in Wiirz-
burg 8.-10. Marz 1965.
(Kiad,: F.Liitge:)
(A 15-16. és 19. szédzadi ipari fejldédés gazdasagi és téarsadalmi
problémédi. Tadjékoztaté a Gesellschaft fiir Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte mésodik 'konferencidjarol.)
(Stuttgart, 1968. 155 p,)
Ism. Sydom, J.
Hj, 1970. II. félkotet. 483-484,
Wirzburg, 1965. mérc. 8-10.

KpaBuenko, N.M. - TysuyxamenoB. P.A.. HeKOTODHE BONPOCH TEODUM HALMOHANB=
HO-O0CBOGOZUTENBHOI0 ABUREHUA HA MEXTYHADOZHOM CHMNOsuyMe B AnMa-ATe ..
A nemzeti felszabadité mozgalom elméletének egyes kérdései az

Alma-Atédban tartott nemzetkdzi szimpoziumon.)

VF, 1970. 142-148. J
Alma-Ata, 1969. okt. Téma: "Lenin tanitésa a nemzeti-felszaba-

dité forradalmakrél és a fejlddd orszégok tarsadalmi haladdsé-
nak jelenlegi szakasza." Beszdmolé.
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‘Kolloqulum von Historikern Frankreichs und der DDRL

. Franciaorszédg és az NDK torténészeinek kollokv1uma.)

| 2G, 1970. f£.1. 88-90.

Berlln, 1969 szept. 29-30.

A téma: német-francia kapcsolatok a birodalom egyesitesekor

és a Parizsi Kommiin alattjaz elsb v11aghaboru eldétorténete; a
két hédboru kozti idészak; az ismertetés végén a kommunlke sz6-
‘ vege.

\Lutz D1eter, B., Katsch, G,, Keller, D., Loch, W,: Klassen und Ideologlen
in Epochen des revolutiondren Umbruchs.

| ~(0sztalyok és ideolbgidk a forradalml 4t torés korszakaiban.)

| %G, 1970. f£.2. 214-216.

‘ Lipcse, 1969 okbt. 2-4.

Nemzetk6zi tandcskozés. RésztvevSk: Franciaorszédg, EAK, Peru,

Marokk6, Szovjetunié, Magyarorszédg, USA, Anglia. A& magyarok

K6zl kiemeli Benda KAlmAn eléadasat.

Pankau, P.: 20 Jahre sozialistische Zusammenarbeit zwischen der DDR und
der UdSSR auf dem Gebiet der Wissenschaft.
(20 éves a szocialista egyiittmiikodés az NDK és a Szovjetunid
k6z6tt a tudomany teriiletén.)
7ZG, 1970. £.2. 219-222,
Moszkva, 1969 okt. 21-23.
Tudomanyos tilésszak. Ismerteti a f&bb eldadésokat.

Gunst, P.: Die Agrarsozialen Bewegungen und Wandlungen in Sudosteuropa.

Agrarszocialista mozgalmak és véaltozdsok Délkelet-Eurdpéban.)
s 1970 £425 - 120=125,
Salzburg-Traunstein, 1969. okt. 13-15.
Témas a két viladghaboru kozdtti agrédrmozgalmak és hatasaik.
Résztvettek rajta osztrikok, nyugatnémetek, jugoszléavok, bul—
garok, roménok, magyarok.
- 11, Nemzetkozi Foéiskolal Hét.

Vetter, Kl.: 14, Jahrestagung der Arbeitsgemeinschaft des Hanslschen
Geschichtsvereines in der DDR.
(A Hansa Torténeti Téarsulat munkakozdsségének 14, tudomauyos
tilése.
ZG, 1970 f£.2. 222-225.
Mithlhausen, 1969. okt. 29-31.
Nemzetkozi tandcskozéds az NDK fenndllésa 20. évforduloaan. Is~
merteti az 1955-ben alakitott munkakozosség rdvid torténetét.
Az elbaddsok kOzul kiemeli Pach Zsigmond P4l akadémikusét, a-
melynek rovid tartalmi ismertetését is adja.

Mihova, Ch.: L’Essemblée générale de 1’Association européenne d'hist01re
contemporalne.
%Az eurdpai kortorténeti téarsulat strassburgi kozgyulése.)
B, 1970. VI.t. f.l.
Strasbourg, 1969. okt. 31 - nov.l.

Mihova, Ch.: Die zweite Tagung der Historiker-Kommission der DDR und

R
(Az NDK és a Bulgér Népkoztarsasag tortenészblzottsaganak II.
lilése.
£3, 1970. VI:t, Fil. 111.
Szofia, 1969. nov, 11-17.
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Vetter, Kl.: Preussen und das reaktiondre Preussentum in der deutschen
Geschichte.
(Poroszorszég és a reakcibs poroszsig a német torténelemben )
ZG, 1970, f.4. 529-533,
A Német Torténelmi TArsulat tudomanyos lilésszaka 1969. dec.
9-10—en. Résztvettek rajta cseh és lengyel vendégek. A f&bb
eléadésok részletes ismertetése.

Hapuscruil, U.M., Neropus Bremneit mosmruiy CCCP,
(A SzU kiilpolitikajanak a torténete.)
VAN, 1970. f£.3. 91-92.-
Moszkva, 1969. dec. 12.
L Tudoményos Ulésszak. Témajas "A SzU kiilpolitikidjaval és a nem-
;egkozi v1szonyokka1 foglalkozd burzsod torténetiras kritika-
a

JleHMHNBM — UZE{HOE ODPYXUE TPYAAUNXCH.
: (Leninizmus - a dolgozbk eszmei fegyvere.)

VAN, 1970. £.3. 3-12.
Moszkva, 1970. jan. 19-23.
SzU, Bulgaria, Magyarorszag, NDK, Lengyelorszag reszveteleveL
nemzetkoz1 elméleti konferencia.

Coxoxnos, A.Uh., MupoBas coumanncTUyecKas CUCTEMA — BOIIOMEHHE UZAEit
JEeHHEN3ME,
(A szocialista vilégrendszer - a leninizmus eszméinek valéra-
valtasa.
VAN, 1970. £,3. 15-17,
Moszkva, 1970. jan. 27-30.
Nemzetkozi tudomanyos konferencia a szocialista orszégok tudé-
sainak part-, és dllami vezet&inek-, a diplomaciai testuletek
képv1seloinek a részvételével.

Berndt, R.: Die slovakische Frage und Mitteleuropa in der modernen Ge-
schichte,
(A szlovdk kérdés és KQzép-Eurépa a’ modern torténelembeni)
2G, 1970. f.6. 822-823,
Pozsony, 1970. febr. 16~18.
Tudoményos ulés. A konferencién résztvettek Jugoszlévok, len-
gyelek, magyarok és keletnémetek.

Noromapes, B.M., JeHMHMSM - BENUKAs CUNA DEBONOIMOHHOTO NPEOGPASHBAHNA

ninizmus - a vildgot Atalakité hatalmas forradalmi eréd.)
VIK, 1970, £.4, 19-33.
Moszkva, 1970. febr, 24-26.
"A leninizmus és a vilégforradalmi folyamat™ c. nemzetkdzi
elméleti konferencidn elhangzott referdtum lercviditett szo-
vege.

Kononeuxo, A.M., - llapxosa, H.C., Bcrpeua mcropuxos CCGP u T'IP.

(A Szovjetunid és az NDK torténészeinek taldlkozbja.)

VAN, 1970. f.6. 99~101.

Leningréd, 1970. mérc. 16-18.

Négy referdtum és 44 korreferatum hangzott el Lenin sziiletésé-
nek 100, évforduléja alkalméabdl,

Mymxam, A.H,., 25 jer mapogHo#t Bemrpuu.

(A népi Magyarorszag 25 éve.)

VAN, 1970. £,6. 111~112.

Moszkva, 1970. marc. 24.
Szovjet-magyar tudoményos ililésszak.
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Mypamxo, T'.Nl., 25 neT OCBOGOXZEHUA UEXOCIOBAKUM.
(25 éve szabadult fel Csehszlovakla.)
VAN, 1970. £.7. 99~101.
Moszkva, 1970. maj. 6.
Tudoményos iilésszak cseh-szlovdk tuddsok reszvetelevel.

Kyuanes, I'.A., Bemukas moGeza COBETCKOTO HApPOZa.
(A szovjet nép nagy gydzelme.)
VAN, 1970. £.8. 86-90.
Moszkva, 1970. maa. 11-13.
Nemzetk6zi tudomédnyos konferencia.

'Schleier, H.: Kolloguium zu Problemen der Methodologie der marxistisch-
~leninistischen Geschichtswissenschaft.
(Kollokvium a marxista-leninista torténettudomany metodolégiai

- probléméairédl.)

7G, 1970. £.9. 1192-1196.
Berlln, 1970. jun. 9-10.
Nemzetkdzi konferencia, Résztvevdi: az NDE-n kiviil a szocialis-
ta tédbor torténészei. -

BuiorpazoB, B.A., Hayumuii gopyM mo SKOHOMUUECKOH MCTODHH.
(A gazdasigtbrténelem tudoményos foéruma,)
VAN, 1970. f.11. 99-105.
Lenlngrad 1970. aug. 10-14.
Nemzetkozi gazdasigtorténész-kongresszus.

Jordan, K.3 Der 13, Internationale Historikerkongress in Moskau vom
16-23. August 1970.

(A 13. nemzetbtkdzi torténészkongresszus, )
HZ, 1970. t.211. £.2. 518-524,
Moszkva, 1970, aug. 16-23. 5
El8sz6r ismerteti az un. "nagy témakat". A fasizmus téménal
emliti Lackd Miklés eléadasat, amely eléitéletektdl mentesen
targyalta annak gazdaségi- tarsadalml okait. Beszémol a nem-
zetkOzl torténész bizottsag uj vezetdségi taggalrol. -

'Térténetfilozéfia

\lomuanos, 10.B., Knaccuueckas u penﬂmunncrcxaa KOHIEMIMK BDEMEHN 7 OTHO=
, MEHHEe ONHOBDPEMEHHOCTH.

(Az 1d6 klasszikus és relativ koncepclol és az egyldeguseg
viszonya.)
VF, 1970. £.12. 93-104,

llemues, B.B., CocymecrsoBaue @ MyCTHE TeDPMUHH.
A 1%t és egyszerii terminusok.
VF, 1970, £.12. 105-114.

Omus, B.T., I[OHATHE HENOCTHOCTH B CTPYKTYDe HAYYHOTO 3HAHUS.
(A teljesség fpgalma a tudomanyos megismerés strukturajaban. )
VF, 1970, f.12. 81-92,

Shils, E.: Tradition.
(Hagyomény.
CoSSH, apr. 1971. t. 13. Foles 122,
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Marxisme et théorie de la personnalité.
(Marxizmus és a személyiségelmélet. )
VF, 1970. f.2. 165-166.
L. Séve Parisban, 1969-ben meggelent hasonlé cimii (509 p.) mii-
vének ismertetése.

lIpoGnemMs MCTOPUEO-PUNOCOPCKOT HAYKH.
(A torténetfilozéfiai tudomény problémai.)
VF, 1970, f.2. 102.
A T J. Ojzerman tolldbél Moszkvaban 1969-ben megjelent mii (398
p.) ismertetése.

AnTonoTUA MUDOBOH GHUIOCODUH .

(Filozdéfiai antolbgia.)
VB, 1970. f,2. 161, g
A négykotetesre tervezett sorozat I. kdtetének ismertetése.
(Moszkva, 1969. 936.p.)

Konvergenztheorie -und Realitédt.
(Konvergencia elmélet és valébsag.) . \
VF, 1970¢ f£.2.-165,
H. Meissner német marxista tudés Berllnben, 1969-ben (178 p.)
megjelent hasonlé cimi miivének ismertetése,

KoBanpsor, M.fl., "Cucrema sKOHOMMUECKHX HAyK",
(A gazdaségtudomanyok rendszere.)
VF, 1970. f.2, 156~158,
A Moszkvaban 1968~ban megjelent (462 p.) hasonld cimu, igen
figyelemreméltd kollektiv mii ismertetése.

Honl, I.: Zéanik kruhové predstavy Zeme v reckém kulturnim prostredi.
(A Fold gombOlyu alakjara vonabtkozd elképzelések megsziinése a
gorog kulturalis kdrnyezetben.
Hge, 1969. f.2. 22-26.

Bedndr, K.: Francouzské pojeti tzv. "géohistoire".
Az un. "géohistoire" francia értelmezése.)
Hge, 1969. f£.2. 99-111.

My oy bk €CC TEeOpeTH3auuy U YCJIOBUA HAYUHO MCTMHH
¥l Eonudoman,yg)s 1gazusglg e ménletenek yes feltételének folyamata.)
VF 1970. f£.12. 69-80.

30roB, A.9., fumocodckoe Hacaezue B.U. Jlerura u npoGnesa 06"eXTUBHOTO

COZ&CD{QHVIH Hayuﬂux 38KOHOB,. :
Lenin filoz6fiai hagyatéka és a tudomanyos torvények ob-

jektlv tartalma. )
VF, 1970. 2., 32-43.
Mi a "tudoményos torvény" viszonya az objektiv adatokhoz., A fi-
lozo6fiai irodalom gyakran azonositja a tudoményos torvény és az
objektiv torvény fogalméat, avagy nem tul pontosan vonjak meg
a kiilonbséget, Targyalja a tudomanyos torvényt, mint az elméle-
ti konstrukcié részét, valamint v1szonyat a tudomény matemati-
zdlésaval. ¥

Kiittler, W., Lozek, G.: Dis historische Gesetzmiéssigkeit der Gesell-
scbaftsformatlonen als Dialektik von Ereignis, Struktur und
Entwicklung.

o



201, “~

(A tortenelxnl torvenyszeruseg a tarsadalmi forméciékban mint
az esemény, struktura és fejlédés dialektikéja.

ZG, 1970. f£.9. p.1117-1145, 3 A 3 ”
A kommunlzmus felépitésének megtervezéséher sziikséges a tor-
ténelmi torvényszeriiségek mély elemzése, a tanulsagok levondsa
és alkalmazésa.

B.M. JleEuH w 38KOHH MCTODUM.

(Lenin és a torténelem torvényei.)

VDI, f.2. 3-10.

Thorner, D,: Marx et 1’Inde: le mode de production asiatigue."
(Marx és India: az &zsiai termelési mod.
ABESC, 1969. t.24. £.2. 337-369.

Aggpees, U.Jl., Cnemu@nxa HEKAMUTANUCTUUECKOTO DAEBUTHA naponon HE 3a-
BepUMBMUX IpolHecca CKIazNBaHUA KI8CCOB.

1 (A nemkapitalista fejlédés specifikuma azon népeknél, amelyek
az osztilyok kialakulésénak korat élik. :
VI, 1970. £.9. 56-73

| llexpos, M.B., Au3HEHHOCTH JGHUACKMX MZElf 06 MCTODPUYECKOH DONM PaGoyero
acca.

(A munkasosztaly torténelmi szerepérél sz6lé lenini eszmék

€18 voltardl.

VK, 1970 £.2. 5=17.

Hobsbawn, W.J.: Lenin and the "Aristocracy of Labour".
(Lenin és a "munk&s-arisztokrécia.")
MT, V.14, N.7. 1970. Jul. 207-210.

¥emanos, 0.H., Kpuruxa KoHmenumu ¥ 0GypiyasuBamMa" pacoyero Kmacca.

(4 mugkésosztély "elpolgariasodédsa"~rol sz6ld koncepcid bird-
lata.
VF, 1970. £.12, 3-13.

[Villari, R.: Antonio Genovesi e la riverca delle forze motrici dellp
sviluppo sociale.

(A.G. és a tarsadalmi fejlédés mozgatd erdinek kutatdsa.)

s8t, 1970. t.11, f.l. 26-52.

A népolyi illuministéak egyik vezetdéje, A.G. gazdasdgi-és tar-.
sadalmi reformelképzelésel. :

lunphy, R.F.t: Dante and Politics. If the world were ruled by a single
Chrlstlan monarch, peace and justice would prevail: such was
Dante’s vision in the early fourteenth century.

(Dante és a politika. Ha a vilédg egy egyszeri keresztény feje~
delem &altal korményoztatott volna, béke és jog gybzedelmesked-
ne. Ez Dante visidéja a korai XIV. szizadban.

HT, £.7. 1970. July. 481-488,

’Amato, 0.3 Ideologla e politica in Giuseppe Ferrari.
(Ideolbgia és politika G.F. miiveiben.
S58t, 1970. oct.-dec. f£.4. 743,

OTOMONOB, A., Qumocojus I'eTens M COBPEMEHHOCTH.
(Hegel filoz6fidja és korunk.)
Kom, 1970. f£.14. 99-110.
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Valentin, Al.: Fundamentares materlallzmulul in gindirea fllOZOfle a
lui Lenin,
(A 'materializmus Lenin filozéfiai gondolkodésaban,)
LG, 1970« t.50.. 1. 86-95.

Hoffmann, E.: Uber die Kategorie der Gesellschaftsformation im Werk
W.I. Lenins.
‘(A térsadalmi formécid kategéridja V.I. Lenin munkésségéban )
Z2G, 1970. f.5. 588-607.
A kapltallzmusrol a szoclallzmusra valé &tmenet lenini élet-
miive a gyakorlatban és irodalmi munkassdgéban. "Az 1mperia11z—
mus koranak marxizmusa."

Lazea, A.: V.I. Lenin despre coexistenta pasnicé.
(Lenin a békés egyilittélésrsl,)
St, 1970. 2. 197-214,

Napmonm, X.Jl. /CUA/ NeHuncKas Mucap u gumocodu CHA,
(A-lenini eszme és az USA-beli filozo6fusok.)
VF, 1970. f£.3. 62-74.
Az 1890-es évektél napjainkig terjedd étteklntes, a cikk vegen
az amerikai miiveket feldleld bibliografiaval.

JonyxoB, B.P., O "ToxzecrBe" gumocogum u ucTOpPUM B pasorax B. Kpoue.
(A filozéfia és a torténelem "azonossigarél" B.Croce miiveiben.)
VF, 1970. f.1. 101-109.

Interpreti di Croce.

(Croce interpretaléi.)

VF, 1970. f.2. 166.

M. Blsc1one Népolyban, 1968-ban kiadott, hasonlé cimi miivének
(482 p.) ismertetése, A

Erds, L.: OY6PK KOHOEMuM 3J. -DpoMma.
(E.Fromm koncepcidjénak ismertetése.)
VF, :1970. f.6. 86-95.
1901 ben Németorszagban sziiletett, az 1930-as években az USA-
ba emigréalt. Pszlchoanallt;kus. Eszméi az egész vilagon ismer-
tek. Ingadozik Marx és a "szerebet vallédsa'" kozott. F6 témaja
a tarsadalmi pszicholodgia.

Humera Ha aHTMMCTODH3M.
(Az antihistorizmus nyomora.)
B 1970 B 72 .
V.Dobrijanov bolgér filozbéfus Szo6fidban, 1969-ben megjelent
azonos cimi mivében elemzi a neopozitivista Karl Popper nére-
teit. Itt a bolgir mi ismertetése.

Kuper, L.: Theories of revolution and race relations.
(Forradalmakra ég fajok egymas kozti kapcsolataira vonatkozé
elméletek.)
CoSSH, 1971+ jan. t.1%. L1487,

Abrams, F.: The conflict of generations in industrial societg.
(Generdcidk Osszeiitkozései az ipari tarsadalomban.
JCH, 1970. t.5. £el.,175-190.
Polltlkal generaciék meghatérozasa, magatartésbell kiilonbség
generaciok kozott, a konfliktus inkabb kulburdlis, mint poli-
tikai tartalma.,



203

Klair, L.t The sociology of the opposition to science and technology:
with special reference to the work of Jacques Ellul.
(A tudomannyal és technolébgiaval vald szembendllds szocioléd-
gidja, kiilonos tekintettel Jacques Ellul munkdjéra.)
CoSSH, apr. 1971. t.1l3. £.2, 217,

Hosurr, A., dunocogusa "coBpeMmenHoro Mapkcuama',
(A jelenkori marxizmus filozéfidja.)
VF, 1970. f£.3. 175-182.
Kritikai megjegyzések Erast Fischer ujrevizionista nézeteirdl.,

dexopos, P.l., Hpennpmnmuamenbcxue COW3H #1 Kpax Teopuu MIIWPaUCrUYEC—

KOT0 oGumecTsa"
(A vallalkozdi szovetségek és a "pluralista tarsadalom" elmé-

letének csbédje.

VF, 1970. 2. 98-108.

A modern polgari térsadalomra vonatkozb nyugabti szociolébgiai
és filozéfial elméletek kozott az utébbi 20 évben legtekinté-
lyesebb a pluralizmus. J.Wossner, W.Korphauser, W,E., Binkley,
M.C. Moos stb. nézeteirdl.

Loewenberg, P.: Arno Mayer’s "Internal Causes and Purposes of War in
Europe, 1870-1956" - an inadequate model of human behavior,
national conflict and historical change.

(A.M. cikke: "Bels® hédborus okok és célok Eurépaban, 1870~
1956" - az emberi magatartasok, nemzeti Osszelitkozések, torté-
nelmi vAltozésok ki nem elégitd modellje.

JMH, 1970. t.42. f.4. 628-636.

A modern pszicholégia agresszivitéds-elmélete.

Kocunus, A ., TBopueckoe paasurue KICC NEHMHCKOTO YUEHUA O CONMANM-
THISCioN TOCYZapCTBE,

(A szocialista 4llamrél sz6ldé lenini tanitéas ‘alkoté tovéabb-
fejlesztése az SzKP 4ltal.)
VIK, 1970. f.4. 84-96. -
A targyalt kérdéscsoportok:l./ a proletardiktatura dllamanak
feladatairél, 2./ az allam jellegérdl a feglett szocialista al-
lamban, 3./ a szocialista &llam szerepér6l a kommunizmus épité-
se soran.

T'naswues, B.l., lpoGmema "maccosoft kyasrypu".
(4 "tomegkultura" problémaja.)
VF, 1970. f£.12, 14-22.

Torténettudomany, médszertan,
referalé tudomény

Momigliano, A.: L eta del trapasso fra storiografia antica e storio-,
grafia med;evale 320~550 d.C.
(Az antik és a kOzépkori torténetiras kozotti 4tmenet korsza-
ka-Kr.u. 320-550.)
RSI, 1969. f.2. 286-303.
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Tanase, A.: Sur la nature du fait historique.
(A tdrténeti tény természetérdl.)
RRH, 1969. t.8. f.6. 1006~1024.
A fogalom taglalédsa az utolsé 150 év torténetfilozéfidjéban.

Junker, D.: Uber die Legitimitét von Werturteilen in den Sozialwissen-
schaften und der Geschichtswissenschaft.
(Az értékitélet jogossagardl a t@rsadalomtudomanyokban és a
torténettudomany. 3 ;
HZ, 1970. t.211. f.l. 1-33. y
Ha a torténész nem keriilheti el, hogy itéletet mondjon, ezt
ne mint tuddés, hanem mint moralista, politikus vagy pedagbgus
tegye.

Stanescu, E.: V.I., Lenine et la méthodologie de 1’histoire.
(Lenin és a torténelem médszertana.
RRH, 1970. t.9. f.2. 187-204.

Constantinescu, M.: Relatia dintre gtiitele istorice s1 gtiiltele sociale.
(A torténet és a tarsadalomtudomanyok kozdtti kapcsolat.)
LC, 1970. £.9. 17-23.
Az 1970¢ évi moszkval torténész-kongresszuson felmeriilt kérdé-
sekkel foglalkozik.

Vanis, J.: Historickéd geografie jako vedni obor.
(T6rténelmi £6ldrajz, mint tudomanyag.)
Hge, 1969. f.2. 3-21.

Morineau, M.: Histoire sans frontiére: Prix et "révolution agricole".
(Hatartalan torténelem: drak és mezdgazdasagi forradalom.)
AESC, 1969. t.24, f.2. 403-423,
Bibliogréfiai Osszefoglalé az artorténeti kiadvanyokrél.

Hoconanos, B.B,, MeTozi cOumamsHOTo MPOTHOBMPOBAHKA M DETPOCTER UM B
MCTO?MQGCROI UCCNeNOBaHNH .
(A tarsadalmi prognoziskészités és visszatekintés médszerei a
torténeti kutatésban.
UlZs, 1970. £.9. 3-13:

Hobék, V.J.: Kritika map v historickyhh publikacich.
(A toepténelmi publikécidkban 1év6 térképek biralata. I.)
Hge, 1970. f.4. 196-198.

Nolte, E.: Zeitgeschichtsforschung und Zeitgeschichte.
(Eortorténetkutatas és kortdérténet.
Vfzg, 1970. £.1. 1-11.
Egyik alapvetd kiilonbség a kozépkor vagy Okortudoménnyal szem-
ben az, hogy a kortdrténet sohasem egyszeri kutatds, hanem egy-
idejlileg interpretéacid, és onmagatéajékoztatés is. Ebbe az "on-
tajékoztatas" (Selbstverstindigung) cimszéba prébalja.stiriteni
a mai burzsod torténetiradsnak azokat a mozzanabait, amelyek
apologetikus jellegiiek.

Theodor Mommsen. Geschitsschreibung und Politik. 2. neubearb. Aufl.
(Gottingen, 1968. 238 p.
(Torténetirds és politika.)
Ism.: Schleier, H.
ZG, 1970. £.5, 6784
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White, L.. Die mittelalterliche Technik und der Wandel der Gesellschaft.
Miinchen, 1968. 168 p.)
A kOzépkori technika és a tArsadalom valtozasa.)
Ism. HZ, 1970. t.210. f.l. 105.

Kyros, E.M., lpoGnema usyuerus BCeoGme# MCTODUH.

(Az egyetemes torténet kutatési probléméi.)

VAN, 1970. £.5. 67-72. :

Az egyetemes torténet targya ma mar Azsia és Afrika is. Eurodpa
fehér foltja: Portugédlia, Hollandia, Gordgorszag. A feladat az
&4ltaléanos torvényszeriiség konkrét megjelenési formajénak: felta-
rédsa; harc a burzsod teéridk ellen-(Rostow, Toynbee, stb,)

PagsoT, B. C., Bxcnepmuenmaxznue METOZH B COIMAJIBHOM MO3HAHUH,
(EKisérleti mOdszerek a tdrsadalmi megismerésben.
VF, 1970. f£.3. 86=97.
A klserlet ma mar nem csupan a természettudomanyok eszkoze.
Elsosorban a-szociolégia példajdn bizonyitja ezt, gazdag nyu-
gati és szovjet irodalom felhasznalédséval.

Hayunan xusHp - JGHWH ¥ COLMONOTHYECKAH Hayka,
Tudomanyos élet - Lenin.és a szociolobgia.)
VF, 1970, f.12. 129-133.

fixor, 0.0., O mMeroze crarncgnuecxoro aHANN3a O0WEeCTBEHHO-NOAUTUYECKUX
ABneHuft B Tpynax B,M. JenuHa.
(A tdrsadalmi-politikai jelenségek statisztikai elemzésének
modszerérdl, V.I. Lenin miiveiben.)
VIK, 1970. f.l. 58~71.

Topozeuskuit, 0.H., Muranus IcropiorpadivuHoro zocaizkeHHs B mpauax
“I. Tewina /I9I7-1923 pp./ v
(A h1§t1r01ograf1a1 kutatés kérdései Lenin miveiben. 1917~
1923.
UIlZs, 1970. £.2. 27-38.

aorodecklg, E.: Zu einigen Problemen der hlstorlographlqchen Unter-
; suchung in den Werken V.I. Lenins in den Jahren 1917-1920.
(A tOrténeti kutatés néhény problémédja V.I. Lenin miiveiben
1917-1920 kozobt.e
JGSLE, 1970. t.1l4/1. 71-90.

Byranos, B.H., CoBerckas mureparypa o mpuemax padors B, H. Jleruna c
MCTOYHUKAMH , ;
(A szovjet irodalom Lenin forréskezelési mdédszerérdl.)
VI, 1970. £.9. 129-135.

CmaBxoB, C., loHaATHE  "MATEMATHUECKas CTPYKTypa" M €ro 3HaueHue,
(A "matemabikai struktura" fogalma és jelentésége)
VF, 1970. 2. 67=77.
Uj eszmék és tendencidk a matematika fejlédésében, a "matema-
tikai struktura" fogalménak meghatarozdsa; bazis-, és tObb-
8z0r0s strukturak—, egyes metodolégiai kovetkeztetések fejezetw-
cim alatt téArgyalja a témét.
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Ileonuk, Jlo6poB, Kxak, KoBampuenxo, [ammu, YoruroB, HommuiecTBeHzHe M Ma—
UMHHEE METOZH OOPACOTKM MCTODPUUSCKON MHHODMALUU,
(A torténelmi informécidk feldolgozasinak mennyiségl és gépi
mbdszerei.)
NNI, 1970. f£.5. 28-35,

I'nyuxoB, B., KnGepHeTuka — NOCTUXEHHA U HQPQHQMH
(kibernetika: eredmények és problémak.
Kom, 1970. f.18. 71-82.

BupoxoB, B.B., Kpurepui#t mpaxTuxy B ZEZYKTKBHHX TEODUAX B CBETE (uio-
cogckux uzeft B.4, Jlennnua,
(A gyakorlati kritérium a deduktiv elméletekben - V,I. Lenin
filoz6fial eszméinek fényében,
VE,> 1970+ T.3¢ 50-61, . X
Az ismeretek kiilonboz® teriileteinek matematizaldsdrél, olyan
uj tudomanyos mbédszerek felhasznaldsarél, mint a “formalizalas"
és "algoritmizalas".

IvsikoB, B.A., Ponp COLMO.0T0-CTATHCTHUECKUX METOZOB NDH K3YUYEHHM OCBO-
GOZUTENBHHX ABUKEHUT, :
(A szociolégiai-statisztikal médszerek szerepe a felszabadité
mozgalmak tanulmanyozasaban.)
NI G700 B elle61~70,

Crsxxud, H.U,, Crazkuna, I'.[l., HeXoTOpHE METOZONOTUYECKNUE NPOGIEMH De+
@epHCTMKﬂo
(A referalé tudomany néhény médszertani problémaja.)
VE, 1970. 2. 78-86,
A’ tudomanyos-technikal haladds elengedhetetlen feltétele a
legujabb tudomanyos eredményekr8l vald rendszeres és operabiv
tajékozbdas. Referald kiadvany nélkil a tudés a szakirodalom-
nak csak 6 %4t tudja attekinteni. A referdlds ma "a miivészeb
specialig aga".
Mbdszertani szempontbél tekinti &t az 1850 koriil keletkezett
tudomanydg fejlédését, s féleg e btudomany 2 £6 mozzanatat: az
egyszeriisitést és leroviditést. Az elektronikus geépek szerepe,
ezek alkalmazasa a SzU-~ban., Ismerteti az amerikai H.P, Luhn
gépi médszerét, f6leg filozéfiai témékra,
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Ideolégiai harc

Maxos, A. C., JIeHUHCKU#i TMOAXOX K KDPUTUKE dypﬁyaoﬂoro 00BEKTUBM3MA B
o3HAHNM OGWECTBEHHHX ABICHU.

(Lenin és a térsadalmi jelenségek megismerése terén mutatkozd
burzsod objektivizmus krltlkaaa‘)

VIK, 1970, f.3. 72-82.

Lenin megéllapitja, hogy a burzsoa objektivizmus akadélyozza

a tarsadalmi jelenségek helyes tikrozodését az emberek tudatéa~
ban, a burzsoazia osztalypoz10101nak megerbsitését szolgalaa.
Jellemzé6je az 4llitélagos "osztalyok és partok £61lé emelkedés',
Ezzel szemben a, kOvetkezetes marxisték nyiltan valljak nezetel-
ket és szandékaikat.

Turapenxo, C.l., B.U, llenur o6 ucrokax onnopTyHnsma ¥ NyTAX ero
, IPEOZONEHNA o
(Lenln az opportunizmus gyokereir8l és felszémolédsénak utjai-
rbél.
VIK, 1970+ f£.11. 110-120.

Ojizepuan, T.0., JleHMHCKHE NPUHUVUIN HAYYHO[ KDPUTUKM UIEEIUSMA,
(Az idealizmus tudoméanyos biralaténak lenini elvei.
VF, 1970. 2. 9-20.
Felhlvga a figyelmet az idealizmus vulgaris és tudomanyos bi-
ralata kozotti kiilonbségre. Az elSbbi eleve elveti, az ubobbi
kijavitja itéleteiket.

Mader, R.: Theoretische und praktische Probleme der Geschichtspropaganda.
(A t6rténeti propaganda elméleti és gyakorlati problemala§
2G, 1970. f£.2. 209-213%.
1969 november 20-21. a német Torténelmi Tarsulat iilése. Térgy:
"A szocialista torténeti tudat szerepe a szocialista téarsadalom
kialakitésdban,™ Ismerteti” az el6adésokat.

JleHUHH3M U AKTyaNbHHE 3a7au¥ GOPBOH NMPOTUB AHTUKOMMYHM3MA,

(Leninizmus és az antikommunizmus elleni harc aktudlis fel-
adatai.)

VE, -1970. 2. 3-8,

A burzsoa ideolégusok uj taktikaja - 'Marx és Lenin szembedlli-
tédsa. Az antikommunisbta dokbtrindk sikeres krltlkaaanak feltéte-
le - oszbalygyokeriik és osztalylényegiik feltardsa.

Kynuko®, A.T., JEHUHCKAA TEODUT UMAGPUATUZMA U COBDEMEHHOCTH.

(Az imperializmus lenini elmélete és a jelenkor,)
VAN, 1970. f.3. 5~14.
Moszkva, 1970. jan. 27-29, Tudomanyos konferencia.

AxTyanpHHE 3a7auM FUIOCOHCKUX UCCIEZOBAHMMH.

(A filozo6fiai kutatésok aktudlis feladatai.)

VAN, 1970. f.3. 22~29,

A legfontosabb feladatok: a materialista dlalektlka kidolgozd~
sa, a torténelmi materializmus tovabbfeJlesztose, a kultura-,
az etika~-, az esztétika és a kommunizmus épitésével kapcsolatos
fllOZOflal problémak kidolgozdsa, a burzsod filozéfiai és szo-
c1ologla1 elméletes elleni aktiv harc s ugyszintén harc a
jobb~, és baloldali revizionizmus ellen.
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Lozek, G.: Zur Methodologie einer wirksemen Auseinandersetzung mit der
‘blirgerlichen Geschichtsschréeibung. ' |
(A polgari tSrténetirdssal valdé hatékony vita metodolégidja.)
ZG, 1970. £.5, 608-616. ; : y
A polgéri torténetiras megvaltozott. Kénytelen a tényekbsl ki-
indulni, nem ér mar célt a torténeti tények hamisitésaval. Eze-
ket az uj mbédszereket a szocialista torténetirédsnak alaposan
‘meg kell ismerni, mert csak igy veheti fel ellene érvényesen a
harcot.

Mapyurus, B.M., AHTHKOMMYEMCTHUECKAA HCTOPUOTPA(HA -~ UAEONOTHIECKOE
ODYKME MMIEDHUATN3YE.,
(Az antikommunista torténetirids - az imperializmus ideolégiai
fegyvere.)
VIK, 1970. f.7. 92-102. §
Féleg amerikal és nyugatnémet torténetirdk és filozéfusok né-
zeteinek biralata. :

Les, P.J., Wilkes, J.: History at the universities: the consumer’s view.
3 (Torténelem az egyetemeken: a fogyasztok véleménye.
Hy 18970+ 0kte bib5a £.0 185532,

Tumogees, 1.T., HayuHo-TexHuueckas DEBOJOLUA X BOMPOCH MZEONOTHUSCKOMH
GOPECH.
(4 miszaki-tudomanyos forradalom és az ideolégiai harc kérdé-

sei.)
VIE, 19704 £ills5171-864

Mauapzausumn-ConoBseB-lisupes, Kiaccuueckan ¥ COBDEMEHHES GypxyasHasm

unocopus, /I 4 T
klasszikus es a mai burzsod filozéfia.)

VE, 1970. £.12.-23-38.
Benuxosuy, J.H., Kpusuc xnepuKajpHOTO S8HTHKOMMYHM3MA,

(A klerikalis antikommunizmus valséga.)
VI, 1970. f.12. 84-92:

CemenoB, B.C., MapKcu3u-neHUHH3M U HEKOTOPHE CconMANBHHE UPOOIEMb COB=

EMEHHOCTH s 5 : 5%
A marxizmus-leninizmus és néhadny mai szocidlis probléma,)

VIK, 1970. £.9. 33-49.

Black, C.E.: Marxism and Modernization.
(Marxizmus és modernizdlas.
SR, 1970. t.29, f.2. 182-186. i
Vitacikk., A szocialista orszégok tarsadalom-tudoményos fejlé-
dését targyalja.

Jones, G.E.: Towards a theory of history teaching,
(A torténelemtanitas elmélete felé.)
H, 1970. t.55. £.183. 54~-64.
Az iskolai torténelemtanitas uj mdédszereirdl.

= Engels sziiletésének 150. évforduldja

Schroder, W., Wittwer, W,: Nachrufe auf Friedrich Engels.
(Emlékezés Engels Frigyesre.)

ETa—




209

ZG, 1970. £.7. 913-934.
Emlékezés haldlanak 75. évforduldjén. 10 dokumentumot kozol:
Engels hal&larél adott korabeli ugsaghirek.

Schroder, W.: Friedrich Engels und die Kontinuitdt des Marxismus. Zur
historischen Leistung des Mitbegriinders des wissenschaftlichen
Kommunismus.

(Engels Frigyes és a marxizmus kontinuitésa. A tudoményos kom-
munizmus tarsalkotojanak térténeti teljesitménye.,

ZG, 1970. £.10. 1269-1291,

Engels sziletésének 150. évforduldja alkalmébdél elemzi és mél-
tatja munkéasséagat. ;

Tumogees, T.T., Hacnegue ®. SHreanca U COBYEMEHHOCTSH,
(Engels oroksége és a jelenkor.)
VAN, 1970. f.11. 3-8.

Osuaperro, H.E., Teopefuueckoe Hacmegue &. SHTenBCA ¥ COBPEMEHHH{ MUD.
(Engels eszmei Oroksége és a mai vilag.)
VMU, 1970. f£.6. 3-15. \

Bozonascknii, ®. OHrembC O MPOJNETADPCKOH MAPTHM,
(Engels a proletarpartrél.)
VIK, 1970. £.11. 13-24.

TonsMan, I.MW,, ®, SHremsc - MCTODUK DAGOYETO ZABMKEHNF.
(F. Engels - a munkésmozgalom torténésze.)

Kauzens, EYEE, h?ﬁpnmee 6ypé§aaaux U DEBUBMOHUCTCHMX KOHLENMIUUii O Te~
OPEeTUYECKOli U PEeBONWLUMOHHO-NIPAKTUYECKOH NEeATENBHOCTH .
SHrensca.
(Engels elméleti és forradalmi-gyakorlatbti tevékenységér6l sz~
16 polgéri és revizionista koncepciodk krltikaaahoz.)
VIK, 1970. £.11. 87-100s

Casonos, B.B., llyonuiuucTuka Monozoro JHTENHCA,

(A fiatal Engels iréi tevékenysége.)
N1y 1970. f.1l. 130-141.

HoBHe ZOKyMEHTH eATENBHOCTY JHTeNbCa B DEBOIN 48 9 TOn0B.
- % dokué%ntumok F.Engels tevéke ysé% ero 18£§ 49~ eg or-

radalomban.)
VI, 1970. £.11. 97-102.

HoBHE CTATRM Q. JHTENBCA U3 YAPTUCTCKOHR IaseTH. . :
(F.Engels uj cikkei a chartista ujsag "The Northern Star"

hasabjairél, ) .
VIK, 1970. £.11, 3-12.

loouMosa, B., ¢, CHIeJNbC O NONOKEHMM PAGOYETO KIACCA INPU KANUTAJIMSME.

(F.Engels a munkdsosztaly helyzetérdl a kapltallzmusban.)
Kom, 1970. f.16. 109-121,

[Merkel, R.: Materialistiscne Geschichtsauffassung und Sozialsmusbild

in der Schrift: "Die Lage der arbeitenden Klasse in England."”
(Materialista torténetfelfogas és a szocializmusrdél alkotott
kép "A dolgozb osztdlyok helyzete Anglidban" c. munkéban.)

2G, 1970. 10. 1310-1324.

Engels fenti ciml munkdjanak Osszefoglalédsa, letreJottének ko=
riilményei és helye a marxista irodalomban.
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MansxoB, B.Jls, €. SHPENBC M aﬁepmuaacxoe pagouee ABUXEHUE,
(F.Engels és az amerikai munkdsmozgalom.)
VI, 1970. £.11. 18-53.

Lenin sziiletésének 100. évforduldja

Mapros, B.C., JleHHHCKOE aremcruvyeckoe HACIEZUE ¥ COBPEMEHHOCTH.

(Lenin ateista ordksége és a jelenkor.)
VE, 1970, 2. 143-~146. ;
Moszkva, 1969, okt. Jubileumi Ulésszak Lenin sziiletésének 100.

AN . &vforduléja alkalmabol.
PaKOBa, EA.J(?., 0§. Lﬁ. JJ?EHMH = OCHOBONOJOXHUK COBETCKOit MCTOPHUYECKOMH
H8YKH. . :
(Lenin - a szovjet torténettudomény megalapozdja.)
VIK, '1970. f£.3%. 145-148,
Moszkva, 1969. dec. 22-25. Jubileumi konferencia.

Huxonaes, W.H., Hexnnmsm—m%&;cmam XX Beka,
7 (Lieninizmus -~ a . Szazad marxizmusa.)
VIR 1970. 7853 155=-157%
Moszkva, 1970. jan. 6-7. a Tarsadalomtudomanyi Akadémia tudo-
manyos lilésszaka Lenin sziiletésének 100. évforduldja alkalmabdl

100 neT co gHa pouzeHus JleHnHa.
g%oo éve sziletett Lenin.)

VAN, 1970. £.5. 3-12.
Moszkva, 1970. apr.2. Jubileumi kdzgyililés a SzUTA-n.

B.W. JleHMH M MCTODUKO-MAPTUiHAA HAyKa,
(Lenin és a parttorténeti tudomany.)
VIKS 1970+ E.5. 5=15,
Unnepi vezércikk Lenin sziiletésének' 100. évforduldjhra. Tobbek
kozott felhivja a figyelmet a historizmusra, a partosségra,
a marxista filoz6fia és kbzgazdasigtudomany eredményeinek fel-
hasznélasara.

JleHVH ¥ HayKa.
(Lenin és a tudomany.)
VAN, 1970. f.4%. 11-47. £
Tuddsok visszaemlékezése Leninre (V.D. ;BOncs—Brujevics, AV,
Lunacsarszkij, stb.) .

Zum 100. Geburtstag Wladimir Iljitsch Lenins. Thesen des Zentralkomitees
der Kommunistischen Partei der Sowjetunion.
(V.I. Lenin 100. sziletésnapja. Az SzKP Kozponti Bizottsaganak
tézisei.
ZG, 1970. £.3. 366-402.

KuBKOB, il., llOZ pasBepHYTHM B3HAMEHEM JIEHMHHU3MA,

5 (A leninizmus zészlaja alatt.

VIK, f.3. 29-41. :
Bolgar szerzd megemlékezése Lenin sziiletésének 100. évforduléd-
jarol, Lenin eszméinek hatasaroél Bulgdriaban.
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I'paropos, B., /Bomrapus/ WUHCTHTYT ucro un napruu npy UK BKI K
co zHA poxzeHms B.M, K ; ; oy IU—nernn
(A BEP KV mellett miiksds Pérttortenetl Intézet - Lenin 100.
szuletesnapaara.)
VIK, 1970. f.3. 149-153.
Téjékoztaté a kiadvéanyokr6l, rendezvényekrdl.

3auun.,

(A szocialista iparositéds lenini programmja.)
VIK, 1970. f£.3. 42-57.
Lenin sziiletésének 100, evfordulogara.

llox BcenoGexzawmuM 3HaMEHEM JEGHNHM3ME.
(A leninizmus mindent legy6zd zédszlaja alatt,)
VIK, 1970. f.4, 7-19.
Lenin sziiletésének 100. évforduléjéra - rovid attekintés a
SzU toérténetérél.

JeHnHA3M W DA3BUTME OOLECTBEHHHX Hayk B Cpegueit Asum u Kasaxcrasme,

(Lenlnlzmus és a tarsadalomtudomanyok fejlédése Kozép Azsiaban
es Kazahsztéanban,

VAN, 1970. f.3. 30-34.

A Kazah-, kirgiz-, tadzsik-, tilirkmén, lizbég akadémiai térsada-
lomtudoményi intézetek kozds lilésszaka Lenin sziiletésének 100,
évfordulédja alkalmabdbl.

|
Kacpanenko,, B.ud,, JIeHMHCKAs NPOTDAMMA COLMATMCTHYECKO{i MHAYCTpUATU—

Megemlékezések tuddsokrdl

Kusunos, N.B., Tec xomm. K 60-meTum co ZHA DOXZEHUT.

(G.Hall 60. sziiletésnapjara.)
VIK, 1970. f.10. 110-113,

Horak, V.J.: Z zivota a dila Josefa Homolky, uherského kartografa.
(Homolka Jézsef magyar kartografus életébsl és miivébdl,)
Hge, 1969. f.3. 132-135.
1840~1907.
-
Heuxuna, M.B., B.0. HKipueBckuit - cryzen
(Kljucsevszkij - az egyetemi hallgato )
VI, 1971. f£.5. 61-79.

3igina, I'.T., Axagemir A, mucsxnﬁ i Apagernknji Cx
(KErimszkij A. aka émikus éa az Arab Keleft.
UIZs, 1971. f.1. 115-118.
Az ukran akadémikus szuletesenek 100, évforduldjara. A 119-121.
oldalon ismerteti Torodkorszédgra vonatkozé kutatasait, a 121~ )
123. oldalon bibliografusi munkésségét.
Agatangel Juhimovics Krimszkij (1871- 1942) jelentds helyet fog-
lal el az ukrén Kelet-szakértok sorédban.

Mepuur, .M.,
(Pavlo Mikolajovics Persin.)
UIZ8 519715 ol 1556
Nekrolég. 1890-1970. Ukrén akadémikus, kozgazdész, az agrér—
torténet kivald ismerdje.
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H.: August Ludwig Schldzer (1735-1809) und die Geschlchte Ost~
europas.

(August Ludwig Schlozer és Kelet-Eurdpa tortenete.)

JGo, 1970. f.2. 205-230.

Schlézer oroszorszagi utja. Schlozer keleteurdpai orsziagokrdédl
52616 munkai.

Todorov, N.: Jorjo Tadic n’est plus.

(J.T. nincs t&bbé,)
EB, 1970. VI.t. f.1. 113.

Oouneit yuensx.

(Tudésok jubileuma.)

VAN, 1970. £.3. 123, g :

P.N. Tretyakov akad. lev. tag 60. sziiletésnapja alkalméabol
megemlékezés,legfontosabb miiveinek felsoroldsa.

Maciu, V.: L’activité d’historien de A.D. Xenopol.

Kynuuenke,

~

(A.D. Xenopol torténetirdi tevékenysége.)
RRH, 1970. t.9. f.2. 205-220.
1847-1920.

Nemzet, nacionalizmus, internacionalizmus

M.U,, Pazsurue B.U. JleHHHHM M8DKCUCTCKO{l TEODUH HAIMOHAIHHOTO
BOMPOCA.

~(Lenin ~ a nemzetlsegl kérdés marxista elméletének tovabbfej-

JleHuEN3NM O

lesztdje.

VIK, 1970. £.3. 58-71.

Lenln sziiletésének 100. évforduldjéra irobtt tanulmany. Ismerte-
ti Lenin nemzet~ felfogauab, a nemzetbi allamokrol, a. kapltallsta
és a szocialista nemzetekrol sz6106 tanitését, a nemzetek kozot-
ti viszony tarsadalmi és osztalyjellegér6él vallott nézeteit,
stb.

cymggcmn HaU¥¥ M OYyTH 00DA30BaHUA VHTEPHAOMOHANbHO OOMHOCTH
JI0ZACY ¢

(A leninizmus a nemzet lenyegerol és ag internacionalista ko=
z0sségek kialakulésénak utjardl,

VF, 1970. £.3. 1704

Sz.T. Kaltahcsjan (Moszkva, 1969, Moszkvai Allami Egyetem)
mivének az ismertetése.

Barpamos, o.IL, JeHMHESM ¥ HEKOTODHE ACHEKTH HAl{OHANBHOTO BONPOCA B

conpeueuﬂyn 3MO0XY .

@3 1§n1nlzmus és a nemzetlsegl kérdés néhany aspekbtusa korunk-
ban.

VB, 1970, £i3. 17=29:

A nemzetl kérdés mindig szoros kapcsolatban &1l kiilénbozé
tarsadalml-, gazdasigi-, torténelmi tényezdkkel, Vizsgalatanal
maximalis mértékben flgyelembe kell venni a konkrét koriilménye-
ket. A mai burzsod filozéfidban a p<z1chologla1 nemzetkoncepcid
4ll az eldétérben.
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Coxens, [I.C., Jleniniam i zeAwi nuraHHa iHTEpHAUiOHAJL3MY.

(Leninizmus és az internacionalizmus néhany kérdése.)

= UIZs, 1970. f.3. 3-13.
Lenin eszéit sikerrel valtjdk valora és fejlesztik tovabb nap-
Jjaink kommunista és munkas partjai.

denocees, gog., JleruHCKOE yueHHne Mo HanUOHANBHOMY Bonpocy H COBDEMEH—-
The

(Lenin tanitdsa a nemzetiségi kérdésrdl és korunk.)
VIK, 1970. £.4. 55-70.
Felhlvaa a flgyelmet a torténeti fejlédés sokrétiiségére, a
minden népre érvényes "nemzet-fogalom" megalkotésénak nehézsé-
geire; Lenin tanitésara a szovjet koztarsasdgok viszonyarél,
az internacionalizmusrél.

Vlad, C.: Internationalism, suveranitate nationale, patriotism.
(Internaciomalizmus, nemzeti szuverenltas, hazafisag.)
LC, 1970. f.4. 52-59.

Zelt, J., Powik, G.: Lenin und der proletarische Internationalismus.
Lenin és a proletdr internacionalizmus.)
GSLE, 1970. t. 14/1. 3-24.

Valsecchi, Fr.: Nation, Nationalitdt, Natlonallsmus im italienischen
Denken.
(Nemzet, nemzetiség, nacionalizmus az itadliai gondolkodéasban,)
HZ, 1970. t.210. fil. 14-33.
Eléggé szellemtorténeti fogantabésu cikk az olasz nacionaliz-
musr6l a XVIII. szédzadtbél a XX. széazad elejéig., Szambaveszi a
torténeti események befolyidsat és az irdk és koltdk miiveinek
hatédsat az olasz nacionalizmus kialakulésaban.

Egyetemes tdrténet &ltaldban

Bibliographie zur Zeitgeschichte,
VfZg, 1971. £.l. 113-t61 20 lap,
Mintegy 332 cimszét tartalmaz az 1967 6ta meggelent kiadva~
nyokrél. Cimszavais Segédletek, tortenettudomany, tarsadalom,
politika, ideoldgia.

Bﬂaqeﬁne tpyzoB B.U, JlenuHa 777 M3YUEHWA AHTMUHOCTH.
Lenin munkalnak jelentdsége az Okor tanulmanyozasaban )

VDI, 1970. £.2. 10-31.
Sz1mp021um.
TypseB, L.B., O BOBHMKHOBEHMM DEJIUTMO3HOTO CO3HAHUA, °

(A vallésos tudat keletkezésérdl.)

VF, 1970. 6. 96-106.

Tsmerbeti a kiilénbszs nézeteket, utalva a legujabb szovjet
irodalomra.

Komeneaxo, I, %I PazBuTHe XPUCTHAHCKOHR 2CTETHUECKOH Teopus B uonue
I- BOKOB H.9.
(A kereszteny esztétika fejlédése az i.sz, II-III, szazad végén. )

VDI, f.3. 86-106.
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zmus.)
VI, 1970. f£.12. 144-158.

Cowdrey, A.E.: Slave into soldier.

(Rabszolgabbél katona.)
HT, 1970, t.20. £. okt. 714,

Chenevix Trench, Ch.: Horsemanship in history.

(Lovagmiivészet a tdrténelemben.)
HT, 1970. ©.20. f. nov. 771,

Fritze, K.: Die Bedeutung des Stralsunder Friedens von 1370.

(Az 1370. évi stralsundi béke jelent8sége.)

2G, 1971. f£.2. 194-211. -

A békével a Hansa Danidval folytatott kereskedelme ujabb je-
lent®s privilégiumot kapott., Ezt a békekdtést a polgdri torténet
irds ugy értékelte, mint a Hansa-kereskedelem d6ntdé fordulépont-
jat. Alaposabban kell azonban kutatni a ddnok ellenakcidit is,

amely lassan a privilégiumok besziikiilésére vezetett.

Deshen, S.A.: On Religions Change: the Situational Analysis of Symbolic

Action.

(A vallédsvaltoztatéasrdl: a szimbolikus cselekedet helyzetelem-
zése.) .

CoSSH, 1970. t.12. f.3. 260-274.

Moore, R.I.t The origins of medieval heresy.

(A kozépkori eretnekségek eredete.)

H, 1970. t.55. £.18%. 21-36.

A XI-XII. széazadi eretnekségek &rnyalatai, eltérésel -~ szoérva-
nyos eléfordulasok, szervezett eretnek mozgalmak.

Bolle, K.W.: Secularisation as a problem for the History of Religions.

(A szekularizdcid, mint a valldstorténet problémé&ja.
CoSSH, 1970. t.12. f.3. 242-259.

YyucrnsBoKoB, A H., Mepecuorp Konuemuuu "xpusucos geozanusua XIY-XY,

Braubach,

¥ XYII. BEeKOB B GemruficKoit ¥ HUZEDIaHACKOJ UCTOPUOTPAPHH o

(A XIV-XV és XVII. szézadi “feudalizmus vélsdgair6l" sz6lé kon-
cepcibk Attekintése a belga és holland torténetirasban.)

VI, 1970. f£.1l. 80-96.

M.: Die Friedensverhandluhgen in Utrecht und Rastatt 1712 bis
1714. -

(Az 1712-14. évi béketargyaldsok Utrechtben és Rastattbans)

HJ, 1970. 2. félkotet. 284-298.

1957-ben alakult Bonnban a "Vereinigung zur Erforschung der’
neueren Geschichte" nevii szervezet. Ez feladativa tette a béke-
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kOtések torténetének tanulmanyozidsidt; ez a tarsasdg adja ki az
Acta Pacis Westphalicae sorozatot is. A spanyol 6rokoscdési ha-
borut lezard Rastatt-i béke jelentbségét e cikk elemzi. F6bb
pontjai: megszlint Franciaorszidg hegeménidja; kialakult egy
osztradk nagyhatalom; a néger rabszolga-kereskedelem szabilyo-
zésa, stb.

Mittenzwei, I.: Uber das Problem des aufgekldrten Absolubismus.
A felvilagosult abszolutizmus probléméi.)
7ZG, 1970. 9. 1162-1172. :
A polgari torténetirdsban II. Frigyes ugy szerepel, mint a
felvildgosult monarchia prototipusa. Kisérletet tesz arra, hogy
4llast foglaljon a felvildgosult abszolutizmus kérdésében, be-
lekapesolva a Szovjetunibéban 1968 o6ta e targyban folyd vitat
is, Jellemzi a porosz abszolutizmus sajitosségait.

Thuillier, G.: Note sur les sources de 1l’histoire régionale de l’hygiene
corporelle au XIX® siecle.
(Jegyzetek a XIX, szézadi testi higiénia regiondlis torténete
forrasaihoz.
RHES, 1970. t. XLVIII.-f.2. 227.

Dorpalen, A.: Die Revolution von 1848 in der Geschichtsschreibung der
(Az 1848-as forradalom az. NDEK tdrténetirasaban.)
HZ, 1970. t.210. £.2. 324-368.

Faber, K¢G.: Nova Marxiana.
HZ, 1970. t.211. £,2. 354-377.
A 60-as években kiadott Marx-irodalom kritikai elemzése. A fel-
soroléds és elemzés két részben torténik., Az els6é rész Marx
gyermekkorat és ifjukorat foglalja magéban (1818-1835); a méaso-
dik a "valédi™ Marx cimén ideolégiai munkéssigat értékeli.

Tjulpanov, S,I.: Das Leninische Imperialismustheorie und der staats-
monopolistische Kapitalismus in der Bundesrepublik.
(A lenini imperializmuselmélet és az allammonopolista kapita-
lizmus a Német Szovetségi Koztarsasagban.) .
%G, 1971. £.2, 180-193.
A tékekoncentracid az NSzK-ban olyan fokot ért el, hogy csak
41llammonopolista kapitalizmusrdél beszélhetlink. Ez atfogja az
NSzK életének minden teriiletét: a gazdasigi életet, a polibi-
kat, a tudomdnyt, az ideolégidt és a tarsadalmi. életet. Ez azt
jelenti, hogy az imperializmus elleni harcot ezeken a teriile-
teken mind vezetni kell.

Mucapes, 0.A., CapaeBckoe youficTBo, 28. YI. IS9I4. r.
(Az 1914. VI. 28-i szarajevéi gyilkossag.)
NNI, 1970. f.5. 49-66. .

Xousxosa, C.H., Pasocnauenue B.U. JlenuHnM 0GODOHUECKO}i TEKTHKU COLUAN-
WOBUHUCTOB ¥ LEHTPUCTOB B roz I, MupoBo# BOHHH, > -
(A szocial-sovinisztdk és centristak els6 vilaghaborus védekezd

taktikajanak lenini leleplezése.)
VMU, 1970. f£.5. 3-18.
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llanunno, K momuTxaM cenapaTHHX NeperoBOPOB BO BpeMa NMEpBOH MU DOBO#

(Rogggpé£££is¥é %gggéélésok kezdeményezésérél az I. viléghaboru

alatt, 1915 III-V-) :
“VI, 1970. f£.9. 105-112. =

Clinton, A.: Trade Councils during the First World War. ?
(Szakszervezeti tandcsok az elsé vilaghaboru alatt.
IRSH;- 1970+ Wols XV. #£:2: 12024 &

Schwabe, K1.: Die amerikanische und die deutsche Geheimdiplomatie und
das Problem.eines Versténdigungsfriedens im Jahre 1918.
(Az amerikai és német titkos diplomécia és egy megegyezéses
béke problémaja 1918-ban.)
VEZe, 1971, £:1.0 1=52,
Wilson 14 pontjaval 1918 jan. 8~an a béke megvaldsitasanak
lehetbségeit és végrehajtdsat az amerikaiak vették &4t. A német
baloldal erre diplomiciai lépéseket kezdeményezett a béke érde-
kében. A jobboldal azonban ezt megakadalyozta.

Baumgart, E.: Brest-Litovsk und Versailles. Eine Vergleich zweier Frie-
densschliisse. :
(Breszt-Litovszk és Versailles. Két békekotés hasonlésaga.)
HZ, 1970. t.210. £.3. 583-619.

Mindkét béke egyméasnak ellentmondé koncepcidk szerencsétlen
kompromisszuma volt.

Singer, J.D.: Popular Diplomacy and Policy Effectiveness: A Note on the
Mechanismus and Consequences (Comment on Birn.)
(Népi diplomadcia és politikai hatisossdg: Megjegyzés a mecha-
nizmusrél és a kovetkezményekrdl.)
CoSSH, , 1970. t.12. £.3. 320-326.

Mayer, A.J.: Politics and Diplomacy of Peacemaking: Containment and
- Counter-Revolution at Versailles 1918-1919. London, 1968.
126 p.
A békecsindlas politikija és diplomicidja: fékentartis és el-
lenforradalom Versaillesben 1918-1919-ben.
Ismerteti: EHR, V. LXXXV. No 334, Jan. 1970. 144-146.

Kpacuukos, H. P., 9Bojwnus COLUMANBHOH# KOHUENLMH npanocna§uﬁ.
(4 pravoszlav térsadalmi koncepcid evolucibdja.

NI, 1GP0 . £9Y 1635, :

lmpuns, K.K., Hexoropue ngoﬁnelﬂ MEXZYHaPOIHOTO KOMMYHMGTHYECKOTO IBH-
KeHus B Tpyzex B,Y. Jlenunua,
(A nemzetkozi kommunista mozgalom néhény problémédja V.I. Lenin
munkaiban.
NNI, 1970. f.5. 149-161.

Mouvements ouvriers et dépression économique, 1919-1939. Assen, 1966.
(Munkasmozgalmak és gazdaségi depresszid 1919-1939.)
Ism.: M.Rébérioux.
AESC, 1969. b.24. f.l. 164-167.
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Birn, D.S.: Open Diplomacy at the Washington Conference of 1921-22: The
British and French Experience.
(Nyilt dlplomacla és az 1921-22-es washlngtonl konferencia:
az angol és a francia tapasztalatok.)
CoSSH, 1970. t.1l2. f.3. 297-319.

Donneur, A,P.: Internationale deux-et-demie et Internationale communiste:
échec du Congres Ouvrier Mondial, tentative de front unigue
international. 3
(Két- és feles Internationdle és a Kommunista Internationale:
munkés vilagkongresszus, egy egyseges nemzetxoz1 front iranti
kisérlet kudarca.)

MS, 1971. jan.-méarc. f. ?4. 29.

Sohlin, P,: Un domaine e explorer: 1’hlst01re de l'Internationale
communists.
(BEgy felderitend6é terililet: a Kommunista Internaciondlé torté-
nete. s
MS, 1971. jan.-marc., f£.74. 43, -

Kretzulesco, E.: Lénine a la réunion du Comintern de 1920 d’aprés le
9 témoignage d’un révolutionnaire roumain.
(Denin a Komintern 1920-as gylilésén egy roman forradalmar
tanubizonysaga alapjam.)
RHD, 1970. jan.-jun. t.84. f.1-2. 97.

Ryle, J.M.: International Red Aid and Comintern strategy. 1922-1926.
(A NeﬁzetkOZx Vorés Segély és a Komintern stratégiija. 1922-
1926.
IRSH, 1970. tom. XV. f,1. 43.

Thorne, C.: The quest for arms embargoes: failure in 1933.
(Kisérlet fegyverszallitasok betiltasara: az 1933-as kudarc.)
JCH,. 1970+ t.5. f.4. 127,

Tenxur, A.A., CoumanpHO-mMONUTHYECKAsA CTPYKTypa KaMATENHCTUYECKOTO 06—
mECTBA ¥ (amuaM.

(A kapitalista tarsadalom tarsadalml—polltlkal strukturija és a
fasizmus.)

VE, 1970. 2. 87-97.

Foleg a német és kisebb mértékben az: olasz fasizmus példédjan
fejti ki 4ltaldncs elveit.

Nolte, E.t Der Faschismus in seiner Epoche.
(Munich, 1963. 633 D.)
(A fasizmus és kora.
Ism.iAycoberry, P.
AESC 1969. t.24. £,.1. 211~-213.

Nlpperdey, Th.s Der Faschlsbmus in seiner Epoche. Zu den Werken von Ernst
Nolte zum Faschismus.
(A fasizmus a maga kordban. Ernst Nolte mivei a fa31zmusrol )
HZ, 1970. t.210. f.3. 620-638.
Nolte 1963-1968 koézott megjelent 5, a fasizmussal foglalkozd
munkédjanak kritikai elemzése.

Mosse, G.L., Soucy, R.J.: International fascism 1920~ 1945 (Journal of
contemporary history. Vol.I. number l.London,1966. 197 pe)
(Nemzetkszi fasizmus 1920-1945.)

5. Ism.: Souyri, P.
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ABSC, 1969. t.24. f.1. 201-203.
Keleteuropai vonatkozésokkal.

Carsten, F.L.: The Rise of Fascism. gLondon, 1967. 256704
(A fasizmus felemelkédése.) .
Ism.: Weber, E.
AESC 1969. t.24. f£.1. 195~200.
Magyar vonatkozasokkal.

Ocrosa, U.71., - OBcauuit, Ha mopore BoftHH,
(A héboru kiiszobén.)
NNI, 1971. £.2. 38-53.

Baxapos, M.B., HakauyHne BTOpOi#t MMDOBO{f BOjiHH,
(A mésodik vildghéboru eldestéjén.)
NNI, 1970. £.5. 3-27.

Pech, K.: Der Partisanenkrieg in Europa 1939-1945. (Krltlk und Biblio-
graphie.)
(A partizédnhdboru Eurépaban 1939-1945 k&zott.) (Kritika és
bibliografia.)
Ein, 1969. f.6. 730-734.
Heinz Kihrich: "Der Partlsanenkrleg in Europa 1939~ 1945"
(Dletz Verlag, 1968) érdemi méltatasa.

livwrun, 0 B [locrenuan uepra nox BTOpo# MuUpO=OH BOHHOM
> (u tolso miivelet a mésodik vildghéboruban.)

VI, 1971. f£.3: 115~138;

VI, I971. f4, 130-156.

Elchhofer, S.: Der 8. Mai 1945 és die geistige Bewdlbtigung der imperia-
listischen Vergangenhelt.
(1945 majus 8. és az imperialista mult szellemi legydzése.)
ZG, 1970. f.4. 480-496.
A felszabadulas 25.évforduldjén a haboru uténi évek elemzését
adja.

Vogel, W.: Deutschland, Buropa und die Umgestaltung der amerikanischen
Sicherheitspolitik 1945-1949.
(Németorszag, Burgpa és az amerikal bizbtonsédgi politika &tala-
kulésa 1945-1949.)
VfZg, 1971. f.1. 64-82.
A Fran01aorszavgal és a Szovaetunléval folytatott USA-politika
drnyalati valtozésai 1945- 1942 KozOtt. Az e%yes amerikai elnd-
kok koncepcidjanak,Kelet-politikajanak részletes elemzese.

Melchior de Molenes, Chs: Les négociations du traité de Londres,
instituant le Conseil de 1’Europe (1949)
(A IO?doﬂl béketArgyaldsok, az Burdpa-tandcs létrehozésa.
L9539
RHD, 19/0. jan-jun. t.84. f£.1-2. 147,

Paff, W.: Zur Genesis sozialdemokratischer Reformpolitik in der Nach-
kriegszeit.
(A szocidldemokrata reformpolitika genezise a hdboru uténi
idében.)
ZG, 1970. f£.5. 573-587.
A CDU/CSU polltlkaaanak rovid attekintése a masodik v1laghabo—
- ru utani id6kben.
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lFinzi, R.: Lo Stato del capitale: un problema aperto.
(A t8ke &llama: egy nyitott kérdés.)
S8t, 1970. t. XI. £.3. 488.

hGﬁrlich, E.J.: Zur Geschichte eines Europdischen Zollvereins, Ein unbe-
| .kanntes Kapitel der Geschichte der europdischen Einigungsbe-

[ strebungen.

l (Egy eurépai vémszovetség torténete. Az eurdpai egységtorekvé-
! sek tOrténetének ismeretlen fejezete.

i 00, 1969. f.6. 321-334,

\ 1927 méjus, vildggazdaségi konferencia.

!‘ llnmxox, P.Ac.s-, PaGoumft Knacc B CTPYKTYype COBDEMEHHOTO AMepUKAHCKOTO
; oomecrna,
P (A munkédsosztaly a mai amerikai tédrsadalom strukturdjaban.)
| NNI, 1971. f.2. 54-67.

A burzsoéd koncepcidbk birédlata.

Pegoraro Chiarloni, A.: Antisemitismo in Germania 1848-1871.
(Antiszemitizmus Németorszégban 1848-1871-ben.)
S8t, 1970. t.1l. £.1. 97-112,
A modern antiszemitizmus, mint a koézépeurédpai iparosodés ter-
méke és a gazdasdgi konjunktura filiggvénye.

Johnstone, M.: Socialism, Democracy and the One-Party System.
(Szocializmus, demokrécia és az egypértrendszer. II. rész.)
MT, 1970. sept. No.9. 281-287.

Dél-Kelet-Eurdpa

Preidel, H.: Slawische Altertumskunde des Ostlichen Mitteleuropas im IX.
und X. Jahrhundert. I-III.
(Miinchen, 1961, 1964, 1966.; 176., 255., 196 p.)
Ism.: Grenz, R.
z£0, 1969. f.l. 104-105.
Koponnk, B.Z., OcoGeHHOCTH CTAHOBIGHUS U q)ogmpggaauﬁ CIIABAHCKUX DpaHHe-

HeonanbHHX POCYﬁapCTB ¥ HEpoZHOCTER B CTOYHO, lleHTpanbHOM

B

# OroBocrounoit ome . ?
(A feudalizmus k?alakulésanak és a korai feudédlis szlév &lla-

mok és népek kialakulasanak sajatosségai Kelet-, Kozép-
és Dél-Kelet-Eurépaban.)
SzSz, 1970. f£.5. 3~9. “
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Blaschke, K.: Altstadt-Neustadt-Vorstadt. Zur Typologie genetischer und
topographischer Stadtgeschichtsforschung.
(Ovaros-ujvaros-eldvaros. Genetikus és topografikus varostor-
ténet tipologizaldsa.)

VESW, 1970. f£.3. 350-362.

Kisérletet tesz arra, hogy az Elba és Saele vonaltél keletre
1évd vérosok varoskeletkezési és varosfejlédési peribddusainak
szakterminolégidjat megédllapitsa.

Kaludova, S8.,: Sur la poésie et la musique des juifs de la péninsule
Balkanique, du XV€ zu XX®s. §
(A Balkan félszigeti zsidok XV-XX. szézadi koltészetérdl és
zenéjérol.
EB, 1970. VI.t. f.2. 98.

Zorn, W.: Umrisse der frilhen Industiralisierung Silidosteuropas im XIX.
Jahrhundert. .
(Vazlatok Délkelet-Eurdpa korai iparositésahoz a XIX. szdzad-
ban. \
VESW, 1970. f.4. 500-533%. ;
Osszefoglalja és a jegyzetekben felsorolja e targykorben a
60~-as években megjelent munkakat: természetesen utal a kordb-
biakra is. A magyar torténészek kozil emliti: Mérei Gyulat,
Sandor Vilmost, Berend Ivant, Ranki Gyorgyot. Lényegében Osz-
szegezi a keleteurdpai gazdaségi fejlddést a XVII. szazad vé-
gétdél az elsd vilaghdboruig. Az egyes ipardgak £ébb mutatéit
is adja.

Kangens, E.. . JHrEasC M couga:mcmqecxoe IBUREHME B CTDaHaX LEHTPaIb—
HOft B prosocrounofi Espomd B 80-90-x rogzax XIX. Bexa,

(F. Engels és a XIX. szazad 80-90~es éveinek szocialista moz~--

galmai KO6zép- és Délkelet-Europaban.

SzSz, 1970, £.6. 3-6.

Benedikt, H.: Die Industrie im Donauraum um die Jahrhundertwende.
(A Dunatérség ipara a szazadfordulén.)
BDn, 1969, £.%. 129-141,
A politikai és gazdasagi liberalizmus fénykoraként &brazolja
a moharchia torténetének az 1880-as évek kozepéig terjeds sza-
kaszat. Az osztradk-magyar kapcsolabtokrél megéllapitja, hogy
Magyarorszég valosagos belsd vamvonalat épitett ki. Az Auszb-
ridnél sokkal fejletlenebb szocialis torveényhozis, alacsonyabb
addk szintén Magyarorszag elényére szolgadltak. Nem érvényesiilt
a demokracia Magyarorszégon sehol, igy a nemzetiségi kérdésben
sem. :

Kolakovski, L.3: The Fate of Marxism in Bastern Europe.
A marxizmus sorsa Kelet-Eurépaban.) S
SR, 1970. t.29. f£.2. 175-181, )
Lenin és Szbalin ideolégiai ellentétét targyalja ~ tendencid-
zus bedllitdsban.

Mancev,‘Kr.x Les pays balkaniques et les Grandes Puissances.(1935-1937).
A balkani orszégok és a nagyhatalmak,)
# EB, 1970. VI.t. £.2, 134.



221

|

| 3
| Becker, Kl.: Die Binnenschiffahrt Siidosteuropas nach 1945.
‘ (Belvizi hajézas Délkelet-Eurdpdban 1945. utén.)
3 DDr, 1970. f.1-2. 34-51.
1 Magyarorszdg, Romédnia és Bulgéria hajézasi adatait foglalja
‘ Ossze 1937-1967 kozott.

' Zivkova, L., Miceva, Z., Mirceva, ‘H.: Nouvelles recherches sur les re-
lations internationales dans le bassin danubien et les Balkans
a la veille et au début de la Seconde guerre mondiale.

(Uj kutatasok a Dunamedence és a Balkan nemzetkdzi kapcsolatai-
ra’ a mésodik vildghédboru el8estéjén és kezdetén.)

EB, 1970. VI.t. f.2. 137.

YykaHoB, 0., HayuHO-TEXHMYECKOE COTPYyZHMYECTBO CTpan-uneHoB C3B Ha
HOBOM 3rarne,
(A KGST-tagillamok tudoményos-miszaki egylittmikodése az uj
korszakban.
Kom, 1970. f.13. 46-55.

Albania

Atanasova, E.: Sur 1’influence de V.I. Lénine en Albanie.
(Lenin befolyasarbl Albénidban.
EB, 1970. VI.t. £.,1. 64.

Lewin, E.:Die historischen Voraussetzungen der nationalen Unabh&ngikeits-
bewegung in Albanien. /

(Az albdn nemzeti fiiggetlenségi mozgalom tOrténeti eldéfeltételei.)
EB, 1970. VI.t. f.2. 24,
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Anglia

Harvey, S.: The knlght and the knight’s fee in England.
A lovag és a lovag hiibérbirtoka Angliiban.)

PP, 1970. £.49. 3.

Senior, H.: Mercenaries in the British Service. From Danis axemen before
the Norman Conquest to Sepoys in the days of the British East
India Company.
(Zsoldosok angol szolgalatban. A dén fejszésekté6l a norman ho-
ditds el8tti sipoyokig az Angol Kelet-Indiai Tarsasdg napjai-
ban.
HT, £.7. 1970. July. 504~510,

Gores, A.: Lincolnshire in Engllsh History.
(Lincolnshire az angol torténelemben. )
HT, f.7+ 1970. July. :-51%-514,

James, M.E.: Obedience and dissent in Henrician England: the Lincoln-
shire rebellion. 153%6.
(Engedelmesség és széthuzds a henriki Anglidban: a Lincolshire-
i ldzadas.)
PR 197058, J48. 54

Heidtmann, P.: Wycliffe and the Lollards.
(Wycliffe és a lollardistdk.)
HT, 1970. t.20. f.okt. 724,

Howell, R., Brewster, D.E.: Reconsidering the Levellers: the evidence of
the Moderate.
(A Levellerek ujravizsgalata: a mérsékeltek bizonyséaga.)
PP, 1970. £. 46, 68-86.
Az angol forradalom Leveller-mozgalma uj szemponbok alapjén.t

Aylmer, G.E.: Gentlemen Levellers?
(Uriember-levellerek?)
TP, 19704 180494 120,

Grassby, R.: English merchant capitalism in the late seventeenth
century. The composition of business fortunes.
(Az angol kereskedelmi kapitalizmus a kés6i tizenhetedik sza-
zadban. Az iizleti vag;onok Gsszetétele.)

PP, 1970« f.46. 87-10
Médszer a rendelkezésre 4116 forrésok kvantitativ felmérésére.

Clanchy, M.T.: Remembering the past and the good pld law.
(Emlékezés a multra és a regl jo torvenyre.
H, 1970« t455. £.194. 165,

Middleton, R.. Pitt, Anson and the Admiralty, 1756-1761.
(Pitt, “Anson és az Admiralitas.)
H, 1970. t.55, £.184, 188.

Pétion, J.: Voyage en Angleterre.
(Utazas Anglidba.) (1791)
RHD, 1970. jan.-jun. t.84. f£.1-2. 23.
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Lefevre, A.: La chute de Palmerston (1851) La part de responsablllté
frangaise.
(Palmerston bukisa. A francidk feleldsség-része. 1851.)
RHD, 1970. jan.-jun. t.84. f.1-2. .

Adelman, P.: Gladstone and Education. The Education Act of 1870 was a
ladmark in Liberal policy, but it failed to satisfy the Non—
conformist con501ence of many Liberal supporters.

(Gladstone és a nevelésligy., Az 1870-es tankotelezettségi tor-
vény hatarké a liberdlis politikaban, de cserbenhagyta sok non-
conformista lelkiismeretii liberalis tamogatéja.

HT, f£.7. 1970. July. 496-503.

Groz, A.. Immigrant Labour.
- (A bevéandorolt munkéssdg szerepe.)
NLR, 1970. £.61. 28-3l.

Treble, J.H.: The attitudes of friendly societies towards the movement
in Great Britain for state pensions. 1878-1908.
(A barati térsasé%ok hozzddlldsa az &llami nyugdijmozgalomhoz
Nagybritanniaban.
IRSH, 1970. vol.XV. f.2. 266.

César, J.: Velkomocenské politika Velké Britanie na pocdtku éry imperia-
lismu.
(Nagy-Britania nagyhatalmi politikéja az 1mper1a11zmus korsza~
kéanak kezdetén.)
SbH, 1970. 17.kdt. 147-172.

Trebllock Caz Legends of the British armament industry 1890-1914: a
revision.
(Legenddk az angol fegyverkeze51 iparrél. 1890-1914, Ugrav1zs-
gélat,
JCH, 1970. t.5, fele 3.

Zak, L.A.: W.I. Lenin iiber die Geschichte Englands.
(V.I. Lenin Anglia torténetérdl.)
ZG, 1970. f£.3. 337-352,
Az angol forradalom torténeténel kezdve érdeklddott behatédbban
Anglia fejlédése irént, a korai burzsodzia forradalmlsaga, az
ipari forradalom érdekelte, s ugy tanulményozta Angliat, mint.
a kapitalizmus kialakuldsédnak klasszikus péld4jat. Sokab fog-.
lalkozott az 1890-es évektdl kezdve az angol munkasmozgalom
fejl6désével, az opportunizmus alapjaival.

McGurk, J.N.: Saint Thomas Becket. 1910-1970.
HT, 1970. t.20. - f. dec. 833.

McKibbin, R.I.: James Ramsay MacDonald and the problem of the inde-
pendence of the Labour Party 1910-1914.
(J.R. MacDonald és a Munkéaspart fuggetlensegenek probléméja.
1910-1914.)
JMH, 1970. t.42, f.2. 216~235. ?
A Munkéspart és a Liberalis part egyesiilésének el6zményei.

Renzi, W.A.: Great Britain, Russia and the Straits.
(Nagybritannia, Oroszorszdg és a szorosok.)
JMH, 1970. t.42., f.1l. 1-20.
A Dardanellak -Boszporusz kérdés politikai torténete. (1914~

1915.)
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Mitchell, D.: Ghost of a chance. British revolutionaries in 1919.
(Egy lehet6ség kisértete: angol forradalmarok 1919-ben.)
HE 10700 6206 £anove 755,

Deutscher, T.. Soviet Fabians and others.
(Szovjet fabidnusok és mésok.)
NLR, f.62. 1970. Jul.-aug. 45-54,

Short, G.. The General Strike and Class Struggles in, the North—East:
1925-1928.
(Az &ltaldnos sztrajk és az osztalyharc North-East-en.)
MT, 1970. Oct. £.10. 306~315.

Macfarlane, J.: Shipboard union representation in the British merchant
navy.
(A hajos szakszervezet képviselete az angol- kereskedelmi ten-
gerészetben. )
IRSH., 19707  Som. X&) £, 10

Cox, I.: 50 Years Against Imperialism.
(50 év az imperializmus ellen.)
MT, 1970. Oct. £.10. 297-305.

Gollan, J.: 50 Years of the Communist Party.
(50 éves az [angol] kommunista part.)
MT, 1970. Oct. £.10.289-296.

Nairn,” T.: Enoch Powell: the New Right.
(Enoch Powell: az UJ Jobboldal vezére.)
NLR, 1970. f£.61. 3-27.

Flnlay, J.L.: John Hargrave, the Green Shirts and Social Credit.
(J.H., a Zoldingesek és a Social Credit part.)

JCH, 1970+ 6.5 £e1s 5571,
Jd. H. kilonboz6 ifjusdgi szervezeteinek ideolégidja, milkodése
a két vilaghaboru kozott.

Pavona, C.: Una mostra inglese su Giustizia e leefta.
(Angol kiadllités, Igazsig és Szabadsdg cimen.)
ML, 1970. t.22. f. 98. 91. )

Clarke, A.: Ireland and the general crisiss
(Irorszég és az altalanos krizis.)
PP, 1970. £.48. 79.

Augztria,
Osztrak-Magyar Monarchia .

. Osterreichisches Stadtebuch. Hrsg. von Alfred Hoffmann. 1. Bd. 3 e
Stddte Oberosterreichs. Red. von Herbert Knittler.’ 1968. ?58 De
(Ausztriai véarosok konyve. l.kot. Felsd-Ausztria Varosal.
Az osztrak varosok konyvének elsd kdtete 16 osztrdk vAros hely-
ismereti leirdséat adja alakuldsuktol napjainkig. Csak a jelen-
leg is létez6 vArosokra szoritkozik. Bevezeté tanulmény Fels6-
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Ausztria torténetérdl. (O.Hageneder) egy méasik tanulmény pedig
Fgls6-Augztgia telepiiléstorténetérdl szdl. (A.Hoffmanntblg. &
Bibliografiaval és telepililési térképekkel.

Crankshaw, E.: Maria Theresa.
Ism. . ;
HT, March 1970. t.20. f.3.

Suciu, I.D., Popiti, Gr.: Relations serbo-roumaines dans 1’empire
_ antrichien entre 1780 et 1850.
(Szeig—gomén kapecsolatok az osztrak birodalomban 1780 és 1850
kozott. ;
RRH, 1970. t.9. f.2. 243-250.
Roméan orthodoxok a tordk elél emigralt szerbek jurisdictioja
alatt.

| Treue, W.: Das Osterreichisch-mitteldeutsche .und das norddeutsche

1 staats~ und privatwirtschaftliche Interesse am Bau des Suez-
Kanals., :
(Az osztrak-kozépnémet és az északnémet &llami- és magéngazda-
ségi érdekek a Szuezi csabtorna épitésében.
VESW, 1970. f.4. 534-555. i
A szuezi csatorna épitése, ill. az-abtan résztvevd tékés
csoportosulasok, Az elsd csoportosulds 1846 nov. 30~&n alakult
Parizsban, mint Studiengesellschaft fiir den Suezkanal. Harom
csoportbél alakult: egy francia, egy angol és egy oszbtrék-német
(Lloyd) tékés csoportosulésbdél. A késébbieket is leirja.

| Franzel, E.: Osterreichs Rhein- und Donaupolitik zur Zeit Napoleons.
(Ausztria Rajna- és Dunapolitikaja Napoleon idejében.)
DDr, 1970. f.3-4. 203-215.
Talleyrand e témaju emlékiratinak részletes ismertetése.

Wandruszka, A.: Staatskrisen der Donaumonarchie im 19. und-20. Jahr-
hundert.
(Allamvélségok a Duna-monarchidban a 19. és 20. szézadban.)
DDr, 1970. f.1-2. 11-19.
II. Jézseftdél kezdve végigveszi az oszbrak torténelmet, s a
kiilénboz8 politikai eseményeket ugy térgyalja, mint politikai
valségokat, (Példaul -~ tobbek kozott - az 1848/49-es forra-
dalmat is.) Igen ligyes -publicisztikai cikk, vitara érdemes.

| Wagner, W.: Geschichte des k.k.Kriegsministeriums. I.Band 1848-1866. .
(Studien zur Geschichte der Osterreichisch-ungarischen Mo~

narchie. Bd.V-) . 3

(Graz-Wien-Koln, 1966. 257 p.)

(A cs.k. hadligyminisztérium torténete.Il.kdt. 1848-1866.)

Ism.: Blaas, R.

HZ, 1970. t.211. £.2. 417-418.

Srdanovié-Baraé, 0.: Serbiens Agrarwirtschaft und Osterreich..

Szerbia mezbgazdasiga és Ausztria.

0, 1970. f.3. 154-160.

A hivatalos gazdasédgi kapcsolatokon kiviil Szerbia és a Mo-
narchia kozott sokoldalu személyi kapcsolatok is voltak. Ez
nagyban hozzdjarult Szerbia mezbgazdasédganak fejlodéseéhez.
Ezeket a hivabtalos és magén kapcsolatokat a cikk bdven doku-
mentalja.




226

Matig, H.: Nabtionalitédtenfrage und Wirtsechaft in der Habsburgermonarchie.,
(Nemzetiségi kérdés és gazdasig a Habsburg-monarchigban.)
DDr, 1970. f.3-4. 171-202. A
Mintegy 118 jegyzetre témaszkodd &tfogd cikk., Erdekesek a kvan-
titativ elemzések és gorbék. .

Steiner, H.: Lenin in Osterreich.
‘(Lenin Ausztriaban.)
0, 1970. f£.3. 145-153.

Lenin emigréciéjanak idején 1900~1905 kdzdtt kétszer volt
Bécsben. Késébb, 1914~ben, a héboru kitdrésekor Galicidban la-
kott, s kémkedés vadjaval letartéztattdk. Letartéztatésa utén
felesége levelezett dr. Viktor Adlerrel, férje kiszabaditisa

b igyében. Ezeket a leveleket s Adler valaszait olvashatjuk.

Brook-Shepherd, G.: The last Habsburg. New York, 1968. XIII, 358 p.
(Az utols6 Habsburg.
Ism.: Whiteside, A.G.
AHR, V.IXXV, f.3., Febr. 1970. 880-881.

Hantsch, H.: Geschichte Osterreichs in der neuesten englischen,
franzozischen und amerikanischen Forschung.
(Ausztria torténete az ujabb angol, francia és amerikai: kuta-
téasban.) i
DDr, 1970. f.3-4. 129-139.
Fdleg az 1960 6ta megjelent munkakat emliti. A cikk végén a
139. lapon az idézett munkdkat mint 15 jegyzetben kdzreadja.

Mock, A.: Die kulturellen Auslandsbeziehungen als wesentlicher Bestand-
teil der Osterreichischen Aussenpolitik.
(A kiilfoldi orszagokkal valé kulturdlis kapcsolatok - lényeges
része az oszbrak kiillpolitikéanak.)

00, 1970. £.2. 759+
A kulturalis cserérdl és a kiilfolddel folytatott kulturalis

politika intézményeir6l rovid dsszefoglalode

Bala%, V.: Der Donau-Oder-Elbe-Kanal.
(A Duna-Odera-Elba csatorna.)
DDy, 1970, £.l=2; 2755,
Ausztridnak és Csehszlovékidnak nincs tengere. Ezért a fenti
csatorna elkészitése nemcsak a két érintett orszagnak lenne
jelentds, hanem Osszeurdpai jelentdsége van.,

Ermacora, F.: Die Siudtirolfrage 1969/1970.
(A déltiroli kérdés 1969/1970.) .
DDr, 1970. f.1-2. 1-10.
A népszdvetségi szerzddés, a kisebbségvédelem, a parizsi szer-
z6dés, az olasz alkotmény, az autondémia-statutum és az osztrak
déltiroli politika kérdéseit targyalja.

‘Generalversammlung des Institutes.
(Az, intézet kozgyiilése.
DDr, 1970. f.3-4. 229-232.
Bécs, 1970. szept. 29. a Forschungsinstitut fiir den Donauraum
intézet rendes évi kozgylulésérdl beszéamold.



Bruwier, M.: Le domaine des comtes de Hainaut du X° a XIII® sidcle.
(Hainat groéfjainak teriiletei a X-XIII. szézadban.
RUB, 1970. maj.-jul. 491.

Devleeshouwer, R.: Le Consulat et 1’Empire: période de "take-off" pour

= 1?’économie belge?
(Konzulatus és csészéarségs "take-off"™ korszak a belga gazdaségi
életben?)
AHRF, 1970. t.42. £.201. 437.

Schmidt, W.: Die Kommunisten im Briisseler Deutschen Arbeiterverein und
in der Association démocratique.
(Kommunistédk a briisszeli német munkasegyesulethen és demokrati-
kus egyesiiletben.
ZG, 1970. f.l. 23-45,
Wllhelm Wolff életrajza az 1848/49-es forradalom elétt. Marx
és Engels munkdlkoddsa a két egyesiiletben: a marxista szovet-
ségi politika alapvetése.

Salmon, P.: Les carnets de campagne de Louis Leclerc. Btude de mentalité
d’un colonial belge. ;

(L.L. tabori naplofeljegyzései. Tanulmény egy belga gyarmatosi-
t6 gondolkozasmodjarol.

RUB, 1970. febr.-apr. te2Ll. £.3. 233 302.

Kongé 1895-96, 1902

Dandois, E.: Dix ans d’histoire 3901a1e en Belgique (1960-1969).
(Tiz év tarsadalomtorténet Belgiumban. 1960-1969).

MS, 1970. épr.-jun. f£,71. 83-10l.

Irodalmi attekintés.

| Bulgéria
J; ;
Dlmitrov, S.: Le Centénaire de i’Academle bulgare des Sciences.

(A Bulgar Tudomanyos Akadémia centendriuma.
EB, 1970. BI.t, f.l. 107.

Mijatev, P.: Editions consacrées au Centenaire de 1’Académie bulgare des
Sciences.

(A Bu%gér Tudomanyos Akadémia centendriuménak szentelt kiadvé-
nyok.

EB 1970. VI.t. f.1l. 104.

MladZzov, G.: Les oeuvres de Lénine en langue bulgare.
(Lenin miivei bulgér nyelven.)
EB, 1970. VI.t. £.le 91.

Georgie, K.: Dokumentannalen der bulgarlsch-sowaetlschen Freundschaft in
den Jahren nach dem zweiten Weltkrieg.

(Dokumentum~-gyiij temény a szovjet-bolgir baratsdgrél a mésodik
yiléghédboru utani években.)

BB, 1970. VI.t. f.1. 101.




228

Keusch, J.. 25 Jahre sozialistische Revolution in Bulgarlen.
(25 éve ment végbe a szocialista forradalom Bulgarlaban.)
Dap, 1969. f.9. 1019-1027.
Visszaemlékezés az 1944 szeptember 9-i eseményekre; az azodta
eltelt iddészak eredményei.

Bosxecenckuit, B. 1., laps Bopuc, ruraep u neruonegu.
(Borisz cér Hitler és a légionariusok
NNI, 1971. f.2. 89-111.

Mladenov, D.: L’activité de Georgi Dimitrov pour 1l’union des mouvements
révolutionnaires et syndicate dans les Balkans. =
(G.Dimitrov tevékenysége a forradalmi és szakszervezeti mozgal=-
mak egységéért a Balkdnon.

BB, 21970, Nl«bs Fale-Pls R

Vekov, A.: Vladimir Ilitch Lénine et- le mouvement révolutionnaire en
Bulgarie.
V.I. Lenin és a forradalmi mozgalom Bulgarléban )
B3 1970, VI, £,14 5.

Statelova, E.: L’idés d’un rapprocgement balkanique et la presse
bourgeoise en Bulgarie (1909~-1912).
(A balkéni kozeledés gondolata és a polgéari sajté Bulgérlaban
1909~1912, )
EB, 1970. VI.t. f.2. 74.

Besevliev, E.: Aus der Geschichte der Protobuigaren.
(A protobulgdrok toérténetébdl.)
EB, 1970. VI.t. f.2. 24. -

Csehszlovékia

Horak V.J.3 Kritika map v hlsborlckych publikacich.
. (A torténelmi publikécidbkban 1évé térképek birdlata. I.,)
Hge, 1970. f.4. 196-198.

Ratkos, P.: Kristianizdcia Vel’kej Moravy pred misiou Cyrila a Metoda.
A Nagy Morva Birodalom krisztianizacidja Cyrill és Metod
misszidja elétt,
HC, 1971, £.1. 71-83.

Herrmann, H.: Stand un Probleme der Landesgaachichtsforschung des
Braunauer Léndchens (Bohmen).
(A Braunau-i keriilet torténete kutatésénak helyzete és problé-
méi [Csehorszégl.)
Zf0, 1970. f.3. 449-466.
A branaul keriilet Csehorszéag északkeleti része., A XIII. sza-
zadtol a XIX. sz. kOzepéig Benedek rendi szerzeteseké volt. Az
e teriiletekkel foglalkozb munkékat sorolja fel a kutata51 tajé-
: koztaté, mintegy 108 cikket és konyvet.

Meznik, J.: Narodnostni slozeni predhu31tské Prahy.
(A praechuszita Préga nemzetiségi Osszetétele.)
SbH, 1970. 17.kdt. 5-30.
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Hosak, L.t "Staré" "Nové" mesto v obdobi stredoveke kolonizace na Mo-
"0“ és gy varos a kozépkori kolonizdcié idején Morvaorszég-
ng, 1970. £.4. 82-86.

Jandcek, J.: Cesko-rakouské obchodni styky v XVI. stoletl.
A XVI. szézadi cseh-osztrak kereskedelmi kapcsolatok,)
~ SbH, 1970. 17.k0t. 123-145. ¢

Benedikt, H.: Der bohmische Adel.
(A cseh nemes.
DDr, 1970. f.1-2. 20~26.
"Elemzi a cseh nemesség kiil6nleges szerepét az osztrék torténe-
lemben 1615-t81 az 186l-es februédri péatensig.

Purs, J.: Prumysl v Cechéch pocAtkem XIX. stolebi.
(Csehorszég ipara a XIX. szdzad elején.)
Hge, 1970, f.4. 87-109.

Pokorny, O.: Uzemni cleneni berni spravy v Cechéch pred rokom 1848.
(Adbigazgatas teriileti megoszlasa Csehorszéghan 1848, elétt.)
Hge, 1970. f.4. 131-145,

Kutnar, F.: Socidlni neklid zemedelského obyvatelstva v Cechéach za
Bachova absolutizmu.
(A foldmiives lakossag szocidlis nyugbtalanséga Csehorszégban a
Bach abszolutizmus idején.
SbH, 1970. 17.kot. 31-65.

Havlének, J.: Ceskd politika, konzervativni aristokraté a usporadani
pomeru v habsburské- risi v letech 1860.
(A cseh politika, konzervativ arisztokratak és a viszonyok
rendezése a Habsburg birodalomban az 1860~-as-években.)
SbH, 1970. 17.kot. 67-95.

Bednar, K.: Domécka préace v prumyslu ceskych zemi koncem XIX, stoleti.
(H4zi munka a XIX. szazadvégi cseh teruletek iparéaban.)
Hge, 1970. f.4. 146-163.

Travnicek, D.: Prehled vyvoje ceske historické geografie od zalozeni
Ceské spolecnosti zemevedné az do pocadtku druhé svetové valky.
(A cseh tOrténelmi foldrajz fejlédésének attekintése a Cseh
Geografiai Tarsasag megalakulésatdl egészen a mésodik vilégha-
boru kirobbanasaig.
Hge, 1970. f£.4. 164-178.

KEral, V.: Das Abkommen von Miinchen 1938.
(A Miincheni szerz8dés 1938-ban., Csehszlovék diploméciai doku-
mentumok 1937-1939.)
Ism.:
Z2f0, 1970. £.3. 533%-=534.
Vélogabott kulugym;nlszterlumi iratok.

5urica, M.S.: Die slowakische Politik 1938/39 im Lichte der Staatslehre

Tisos.

(A silovak politika 1938/39-ben Tiso &llamtanitésénak fényé-
ben.

Bonn, 1967. 48 p.

Ism.s

Z2£0, 1970. f£.3. 534~536.
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Viszonylag objektiv képet fest a recenzid Tisorbdl és az Aaltala.
létrehozott fasiszta &llamrdl, igy feltehetd, hogy a kdnyv is
erre torekszik.

Seibt, F.: Bohemica. Probleme und Literatur seit 1945.
(Bohemica. Problémdk és irodalom 1945 6ta.
HZ, 1970. Sonderheft 4. 1-353.
Az 1945 ota foly6 torténeti kutatas értékelése, lényegében
egész Csehszlovakia torténetérdl attekintés. Mintegy 30 petit-
tel szedett oldal irodalam.

Brabec, V.: Problematika organlzace soutezeni pri utvareni modelu cesko-
slovenské socialistické ekonomiky (1948-1953)
(A verseny megszervezésének problematikaja a csehszlovdk szoci-
alista gazdasidg modelljének kialakulédsanal 1948- -1953.)
SbH, 1970. 17. kot. 97-121.

Zeller, F.: Die historische Forschung in M&hren-Schlesien.
Tdrténeti kutatds Magyarorszégban és Sziléziédban.)
0, 1970. £.3. ps178-181l.
A morva egyetemeken, muzeumokban, levéltérakban folyd kutatéa-
sokrél irodalmi tangoztato,

Maier, E.: Die deutsche Minderheit in der Tschechoslowakei.
(Német kisebbség Csehszlovakidban,)
DDr, 1970. f.1-2. 74-76.
Az 1968, okt. 27-i "nemzetisegek heiyzete“ nevi torvény ismer-~
tetése és értékelése az ott €186 németség szempontjébodl.

Dénia .

Bagge, P.: Die Lage der Geschichtsforschung in Dédnemark.
(A torténetkutatas helyzete Dianidban,
- HZ, 1970. t.211. £.1. 77-93.
A torteneszek kiképzése; a kutatas flnansz1rozésa, a kutatés
jellegzetes vonasai; a kutatds szervezettsége; évkonyvek és
folydiratok; a torténettudomany irdnti érdekldédés.

Franciaorszag

Weis, E.: Ergebnisse eines Vergleichs der grundherrschaftlichen Struktu-
ren Deutschlands und Frankreichs vom XIII, bis zum Ausgang des
XVIII. Jahrhundert.
(Németorszag és Franc1aorszag féldbirtoklasi strukturdja osz-
szehasonlitasanak eredményei a XTII. szazadtol a XVIII, szézad
. végéig.
VESW, 1970. fol. 1-14.7
A szerz6 arra a kérdésre keres valaszt, miért tort ki forrada-
lom Franclaorszagban 1789~ben, amely csak a parasztsag rész-
vételével jutott gybzelemre, s Németorszagban ugyanez nem ko-
vetkezett be.
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Schulten, C. M.: Les relations franco-néderlandaises en 1636 1637.
(Francia-holland kapcsolatok 163%6-37-ben.)
- ‘RHD, 1970. jul.-szept. G.84. f.3. 214,

Darricau, R.: Louis XIV et la paputé de 1661 a 1670.
XIV. Lajos és a papasag 1661-1670-ig.) -
RED, 1970. jan.-jun. t.84, f£.1-2, 165. .

Atatri, P.: Una nuova biografia di Voltaire.
(Bgy uj Voltaire-életrajz.
SSt, 1970. t.11l, £.1l. 71-=85,
Th. Besterman Voltaire-életrajzénak kritikégja (London, 1969. )

Mlnebrld, M.: Illuminismo ed ebrei.
(A felvildgosodas és a zsidok.)
Ss5t, 1970. t 11. £.1. 86-96.
Tarsadalmi és szocidlis problémak a franciaorszagi zsidok
polgarjogaival kapecsolatban.

Seott, S.F.: The regeneration of the line army during the French Re-
volution,
(A sorkatonasdg ujraalakulésa a francia forradalom alatt.)
JMH, 1970. szepb. t.42. f£.3. 307.

Camariaso-Cioran, A,: L’activité d’mmile Clande Gaudin, premier consul
de France a Bucarest.
(B.C. Gaudin, az elsd francia bukaresti konzul tevékenysége.)
RRH, 1970. t.9. f£.2. 251-260.
Fran01aorszad Fekebte-tengeri és kozelkelebi gazdasagi es poli-
tikai érdekei - 1795-1796.

Ragsdale, H.: A continental system in 1801: Paul I and Bonaparte.
(Kontinent4lis zarlat 180l1-ben: I. P4l és Bonaparte.
JMH, 1970. t.42, f.1l. 70-89.
Orosz—fran01a diplomiciai kapcsolatok alakulédsa.

Leon, A.: L’enseignement technique en France, de 1800 a 1815.
(Technikai oktatds Franciaorszagban, 1800- 1815.)
AHRF, 1970. t.42. £.201. 419.

Dufraisse, R.: Les notables de la rive gauche du Rhin a 1’époque
napoleonlenne.
(Fétisztviseldk a Rajna balpartjén a napoleoni korszakban )
AHRF 1970. t.42, £.201l. 450,

Daline, V.t Napoleon et les Babouvistes.
. (Napole.n és a baboufistéak.
AHRF 1970. t.42. £,201. 409.

; Faber, K.G,3 Aristokratie und Finanz. Das Pariser Bankhaus Paravey et
Compagnie (1819-1828).
(Arisztokrédcia és pénzemberek. A parizsi Paravey €s tarsai
bankhéz [1819-1828].)
VEsw, 1970, f.2. 145- 230.
A bank alapitésa és részvényesei. A tbke és az adltalanos uzlet-
menetel. Kereskedelmi partnerek:Beruhdzdsok a kdzlekedési és
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ipari szektorba. Részesedés a kolcsOniizletb8l. A bank likvida-
léasa; csbédmérleg 1828 &pr. 15, ’

Winkler, G.: Die Erfahrungen der Pariser Juni-Insurrektion 1848 im Spie-

el der "Neuen Rheinischen Zeitung".
?Az 1848. évi parisi juniusi felkelés tapasztalatai a Neue
Rheinische Zeitung tiikrében.)
ZG, 1970. f.10. 1325-1334,
A német munkésoszbtaly 1848-ban tavol 411t attél, hogy levonta
volna az osztdlyellentét megsziintetésének gondolatat. Ezt vé-
giggondolni segitett az 1848, évi juniusi parizsi felkelés, s
ennek elemzése Marxék Adltal a Neue Rheinische Zeitungban.

Sautter, U.: Constantin Frantz und die Zweite Republik. Eine Denkschrift

Gut, Phes

aus dem Jahre 1851, .

(gonstantin Frantz és a mésodik koztarsaség. Emlékirat 1851~
bél.

HZ, 1970. t.210. f.3. 560~582,

Az els6 izben nyilvAnosségra hozott emlékiratot Frantz Constan-
tin készitette 1851-ben és Manteuffel porosz miniszterelndknek
juttatta el. Leirja benne a franciaorszagi tapasztalatait, a
masodik kozbtarsasagot, amely III. Napoleon &llamcsinyére ké-
sziilédik. Bemutatja kozben a véarhatd kdvetkezményeket is, a-
mely okvetleniil befolyésolja majd Berlin franciaorszégi poli-
tikdjat.

La presse parisienne et la question italienne pendant le
congres de Paris (1856).

(A pégisi sajté és az olasz kérdés a parizsi kongresszus, a-
latt.

RHD, 1970. jul.-szept., t.84, f£.3, 228.

Chaline, J.P.: Les contrats de mariage de Rouen au X1x® siecle.

Blayau, N,

Droz, J.3

(Roueni hézasségil szerzb6dések a XIX. szazadban,
RHES, 1970+ XLVIII. t.2. f. 238,

: Une négociation matrimoniale sans lendemain entre la Baviere
et la France du Second Empire (1856). ]
(Bgy eredménytelen hézasségi' targyalds Bajororszag és a maso-
dik csaszarsag Franciaorszaga kdzott.)

RHD, 1970. jul.=-szept. t.84. f.3. 267.

Der Nationalismus der Linken und der Nationalismus der Rech-
ten in Frankreich (1871-1914). 5

(A baloldal és a jobboldal naciqnalizmusa Frattciaorszégban
[1871-1914].)

BZ 5. 1970, 6210 £ 1=154

A nacionalizmus fogalma mit takar a francia torténetben a XIX.
szédzadban. A kommiin patriotizmusa. A konzervativizmus naciona-
lizmusa.

Gratton, Ph,: Mouvement et physionomie des greves agricoles (1890-1935).

Goldberg,

(Az agrar-sztrajkok mozgésa és arculata 1890-1935 kozott.
MS, 1970. é&pr.-jun, f£.71. 3.

H.: Jaures et Rappoport.
MS, 1970. okt.-dec. f£.73. 3.
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Marle, J.. Souvenirs du passe. p
(Enlékek a multbol.)
MS, 1970. jan.-marc. £.70. 31- 42.
J. Marle, francia bényamunkds, kommunista veteran visszaemléke-
zésel mozgalmi multjara.

Hopkin, D.. Domestic censorship in the first world war.
(Belftldi cenzura az elsd vilaghaboru idején.)
JCH, -1970. t.5. £.4. 151 %
Guioman, J.-Y.: Régionalisme, fédéralisme et minorités nationales en
France entre 1919 et 1939.
(Reglonallzmus, federalizmus és nemzeti kisebbségek Francia-
orszégban 1919 és 1939 kézdtt.)
MS, 1970. jan.-marc. f.70. 89-108.
A frau01a tarsadalom gazdaséagi, térsadalmi, kulturdlis és po-
litikai problémairél. g

Hoisington, W.A.: Class against class: the French Communist Party and
the Comintern.
(Osztaly osztaly ellen: a Francia Kommunista Partés a Komintern.)
IRSH, 1970. tom.XV. f,1l. 19.

Jeanmougin, G.: Les relations franco-turques en 1925. Une amittié a
1’épreuve.
(Fra§c1a—torok kapcsolatok 1925-ben. Egy prébara tett barat-
s4g.
RHD, 1970. jan.-jun. t.84. f.1-2. 108.

Marle, J.3 Quelques documents relatifs a la tactique classe contre
classe.
(Néhény irat az "osztaly osztaly ellen" taktikédjaval kapcso-
latban. )
MS, 1970. jan.-marc. f.70. 25-29.
Belso klizdelmek & Fran01a Kommunista Partban 1928- 34 kK6zEth.

Gerbod, P.t A55001atlons et syndicalismes universitaire de 1929 a 1937.
(Egyetemi egyesiiletek és szakszervezetek '1929-1937 kozdtt.
uS, 1970. okt.~dec. f.73. 79.

Brunet, J.P.: Réflexions sur la scission de Doriot.(février-juin 1934).
(Gondolatok a Doriot-féle szakaddssal kapcsolatban.) [1934
febr.~jun.]

MS, 1970. jan.-mérc. f£.70.. 43-63.
A Francia Kommunista Part legnagyobb krizise a 'két haboru ko-
- zott.

Johngon, D.: Léon Blum and the Pogular Front.
(L. Blum és a népfront
H, 1970. t.55. £.184. 199.

Wildgen, J.K.: The 1liberation of the Valle d’Aosta, 1?43-1945.
(A Valle d’Aosta felszabaditésa. 1943-1945
JMH, 1970. t.42. f.1l. 21-41.
A Valle d’Aosta ellendlléinak kapcsolata a francig ellendllési
mozgal ommal és kisérletek a vdilgy Fran01aorszaghoz valo csabo-
lésara,
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RnicaBenokply, ¢rlna MUIRENTY, P ORENHYEEHONY, PYC, 00OPY.
Ulzs, 1970. £.9. 58-66.1.

Launay, M.: Le Syndicalisme chrétien dans un grand conflit du travail.
A keresztéhy szakszervezeti mozgalom egy nagy munka-harcban.)
MS, 1970. okt.-dec. £.73. 39.

Stolfi, R.H.S.: Equipment for victory in, France in 1940. :
(Felszerelési adottsigok a gyézelemhez Franciaorszagban,
1940~ben.)

H, 1970. t.55. £.183. 1-20.
Osszehasonlitds a német és francia fegyveres erdk kdzdtt,
kvantitativ és kvalitativ alapon.

Konstanzer, E.: Weisungen der Franzdsischen Militdrregierung 1946-1949.
‘(A francia katonai korményzat irdnyelvei 1946-1949).
VE£Zg, 1970. f£.2. 204=236.
A haboru utani uj &dllamberendezkedés legfontosabb iratait koz-
1li francidul és német forditasban.

Vale, R.G.A.: Libraries and archives. 3. France.
(Ednyvtérak és levéltarak. 3. Franciaorszig.)
H, 1970. t.55. £.183. 65-68.
Rovid gyakorlati eligazitas a francia levéltérakban, konyvta-
rakban végzendd kutatdsokhoz.

Hollandia

Kieft, C. van de.: Les combtes de Hollende et les villes de la prin-
cipauté au XIII® sigcle.
(Hollandia gréfjai és a hercegség vérosai a XIII. szazadban.)
RUB, 1970. maj-jul. 479. i

Kwiet, K.: Zur Geschichte der Mussert-Bewegung.
(A Mussert-mozgalom torténete.)
VfzZg, 1970. f.2. 164-195.
A holland fasiszba Mussert-mozgalom részletes torténete és ér-
‘tékelése. A mozgalom 1932-ben bontott zaszlét. Igazi-jelentdsé-
ge csak 1940-t61l, a német megszédllas id6pontjatol volt.

Jugoszlavia

Cpetinencepr, M.M.,JlanMaTHHCKOE KPECTBAHCTBO XII-XIY, BeKoB.

(A XIII-XIV. sz. dalmét, parasztsaga.)
_SZSZ, 1970, f.5. 24-35.

Grothusen, Kl. D.: Entstehung und Geschichte Zagrebs bis zum Ausgang des
XIV. Jahrhunderts. (Osteurope-Studien der Hochschulen des Lan-
des Hessen, 196%7.)
(Zagreb véaros létrejotte és torténete a XIV. sz. végéig.)
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Ism.: Pickl, O."

VESW, 1970. f£.4. 563-565; '

Nagyon kimerité recenzib. Tartalmazza a varos mezogazdasaga—
nak, iparénak, lakossaganak f&bb adatait.

Haynox, E 90_5% BON o§¥ 0 counanbnoﬁ CTPYATyDE cepdcxoﬁ ZEDeBHY B

(A szerb falu tarsadalml szerkezetének kérdéséhesz a XIX. sz.
%0-as 50-es éveiben.
BB, 1970, VI.te2, £, 124.

Bp. nxopnxeBKQ, BocnpusTue neHuHM3MA M OmHTA OKTAGPBCKO{ pPEBONDLUK

B OI'OCN8BCKOM DPAGOYEM ZBUXEHUM,
(A leninizmus és az Okbtdberi Forradalom tapasztalatainak érvé-e

nyesiilése a jugoszlav munkésmozgalomban.)
$B, 1970. VI.t. 1.f: 44.

Djurovié, S.: Pregled literature o industrijalizaciji jugoslovenskih

zemalja u periodu 1918-1941l. godine.

(Az 1918-1941 kozotti jagoszlav iparosodds irodalménak dtte-
kintése.

IG, 1967. f.1-2. 155-191.

Kolar- Dlmlurljevic, M.t Proufavanje ekonomsko-socijalne strukture i

polo¥aja radnidke klase u Hrvatskoj izmedju dva rata u nafoj
poslijeratnoj literaturi.
(A két vilédghéboru kozti horvatorszagl munkasosztaly gazdasé-
gi-tarsadalmi strukturdjénak és helyzetének tanulményozésa
adboruuténi irodalmunkban.
SP, 1969. t,1. f£41-2. 139—179

Sala, T.: Stampa clandestina italiane e movimento di llbera21one Jjugo-

slavo.
(Az olasz bitkos sajté és a augcszlév felszabaditdsi mozgalom.)
MET, 1970. t.22+ £,98,264

Zografski, D.s Mazedonlen und die Achsenmédchte.

Macedénia és a tengelyhatalmak.)

00, 1970. f£.3. 161-167.

Német-olasz targyaléasok és hatarozatok Macedénla felosztasdrél
1941 éprilisaban.

I'mouanckuit, Jl.A., Benenur, B.By CCCP u dogbda DPOCNABCKUX TPYAALUXCH

38 HADOZHY® pecnydnnxy /I94I-19

(A Szovjetunid és a jugoszlév dolgozok harca a népi demokréci-
aért [1941-19451.) )

5z8z, 1970. £.6. 7-26.

Bauer, E.: Die Jugoslaw1schen Gastarbeiter in Westeuropa.

(Jugoszlav vendégmunkdsok Nyugateurépéban.)

DDr, f. 3~4. 140-156.

A vendégmunkésok szdménak novekedése 1964~t81 (14.616) 1969-ig
(212.214). Bzek megoszlasa az egyes orszagokban, s valutaris
kihatésai.
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Lengyelorszig

Forstreuter, K.: Aus den letzten Jahren des Paulus Wladimiri. .
(Paulus Weldimiri utolsé évei.) f
Zf0, 1970. f£.3. 467-478.
Paulus Wladimiri (cca. 1370-1436) diplomata, a krakkéi egyetem
professzora, a konstanci zsinaton Lengyelorszag képviseldje.
Felsorolja a Haldlédval kapcsolabtos dokumentumokabt.

Papacostea, S.: Un épisode de la rivalité polono-hongroise au Ve sidcle:
la campagne de Mathias Corvin en Moldavie (1467), a la lumiere
d’une source inédite.

(A XV. szazadi lengyel-magyar ellentét egy epizédjas Corvin
Méty?s hadjérata Moldvéba (1467), egy kiadatlan forras fényé-
ben. :

RRH, 1969. t.8. £.6, 967-979.

Istvdn moldvai vajda és Kazmér lengyel kirdly kapcsolatai.

Caccamo, D.: Sozinianer in Altdorf und Danzig im Zeitalter der Ortho-
doxie.
(Sozinianusok Altdorfban és Danzigban az Ortodoxia id8szakéa-
ban, 2
Zf£0, 1970. f.l. 42-78.
Az antitrinitarizmus, a protesténs ortodoxia elterjedése é-
szaklengyel teriileten. A cikk kutatdsi tajékoztaté. A bevezetd
utén sokat idéz a téméra vonatkozd forrdsokbdl és feldolgozé~

b sokbél, német, lengyel és latin nyelvens

Schramm, G.: Reformabtion und Gegenreformation in Krakau. Die Zuspitzung
des konfessionellen Kampfes in der polnischen Hauptstadt.
(Reform&cid és ellenreformécié Krakkdban. A valldsi harcok ki-
élezbdése a lengyel févarosban.

Z£0, 1970. f£.2. 1-41. {

A lengyel nagyobb vérosokban (Varséban, Lvovban, Lublinban,
Vlinoban, stb.) irja le a protesténsok és katolikusok harcat
a XVI-XVII, szazadban. ¢

Kulczykowski, M.: En Pologne au XVITI® siecle: Industrie paysanne et
formation du marché national.,
(A XVIII. sz.~i Lengyelorszdgbansg paraszti ipar és a nemzeti
. piac kialakulésa.
ARSC, 1969, t.24, £,1. 61-69.
Szért textilmanufakturdk Andrychéwban, kereskedelmi kapcsola-
tok.

Hoensch, J.K.: Der Streit den polnischen Generalzoll 1764-1766. Zur Rolle
Preussens und Russlands beim Scheitern der Finanzreform Sta-
nistaw Augusts.

(Harc a lengyel f8vémért 1764-~1766, Poroszorszag és Oroszor-
szAg szerepe Stanisiaw August pénziligyi reformja meghiusulédsa-
ban.

JGo, 1970. f.3. 355-388.

Az 1768-as uj vémrendelkezések és ennek eldzményei.

Paret, P.: An anonymous letter by Clausewitz on the Polish Insurrection
of 1830-1831,
(Classewitz egy névtelen levele az 1830-3l-es lengyel felke-
1ésrél,
JMH, 1970. jun. t.42, f£.2. 184-190.
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Pirko, M.: Die Stellung von Marx und Engels zur polnischen Frage im
Lichte der neuesten polnischen Historiographie.

(Marx és Engels &lldspontja a lengyel kérdésben a legujabb len-
gyel torténetirds fényében.) - % g
JGSLE, 1970. t.14/1. 161~168.

O6yneskosa, J., llonsckas muTeparypa 06 yuyacTHH HOJNAKOB B [apurckof#t KoMMyEE
(A lengyel irpdalom a lengyelek részvételérdl a Parizsi
Kommiinben., ) {

SzSz, 1971. £.2. 65-67.

Lewitter, L.R,: Pilsudski of Poland.
A lengyelorszagi Pilsudski.)
-HDy, 1970+ t.20. £. okb. 733,

EurynoB, B.M., Buemnss mommrura [Monpmu KanyHa BTOpPOiH MUDOBO#f BOJHH B
OypxyasHoji MCTOpUOTpaUHM,
(Lengyelorszédg kiilpolitikdja a masodik vilaghéboru eldestéjén
a polgéri térténetirésban.g
VMU, 1970, £.6. 16-27. °

Mananuyx, B.l., lonsckme kKommyruers Bo JBBOBE,
(Lengyel kommunisték Lvovban, 1939-1942. )
UIZs, 1970. £.8, 90-94. £
A IT. viléaghéboru kitorése és a SzU elleni német témadas ko-
zotti idészakot vizsgalja, elvben, forrdsok nélkiil.

Groehler, 0., Hass, G.: Neue polnische Literatur zur Geschichte des
zweiten Weltkrieges. !
(A mésodik vilaghaboru ujabb lengyel irodalma.)
%G, 1969. f£.7. 904-908, .
Irodalmi té&jékoztato.

Godlewski, P.: Varsavské povstanie a Slovenské nérodné -povstanie, Ich
rozdiely a podoby. :
(A vars6i és a szlovédk nemzeti felkelés. A kdztik 1évé hason-
1gség és eltérés.)
Hg, 1971, XIX. évf. f.1l. 31-49,

Magyarorszag v

Janus Pannonius., Hunyadi sirfelirata.
Korunk, 1970. f.4. 516.

Blucher, G.: Ein unbekannter hermannstéddter Druck aus dem Jahre 1593.
(Bgy ismeretlen kolozsvari nyomtatvény 159%-b61.)
RRH, 1970. £,9. f.2. 237-242.

Demény, L.A.: Relatiile comerciale ale Transilvaniei in lumine veni-
turilor vamale din anii 1718-1724, et
(Erdély kereskedelmi kapcsolatai az 1717-1824-es vémjovedék
tiikrében. ) '
St, 1970. 5. 889-998.
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Stréansky, A.: Drevorubaci na Ciernom Hrone na rozhrani XVIII. a XIX.
storocia.
(A Fekete Garam menti favagdk a XVIII, és a XIX. szédzad fordu-
1l6jan.) g
Ism.s Vozéar, J.
HG+ 1971, £l 8800,

Sirédcky, J.: St?ahovanie Slovdkov na Dolnu zem v XVIII. a XIX, sbtoroci.
(Szlovéakok levandorlasa a magyar alfoldre a XVIIT, és XIX.
szazadban, )

Ism.
Z£0, 1970. f£.3. 531=53%3.
A szlovakok migréciéja a Duna-Tisza kozébe, Békéscsabara, a
torck kilizésétol a XIX., szazad kbézepéig. .
% \ \

Mutiu, M.: La participation des régiments de gardesfrontieres roumains de
Transylvanie et de Banat aux campagnes contre Napoléon.

(Az erdélyi és banAti romén hatardr-csapatok részvétele a Na-
poleon elleni hadjaratokban.)
RRH, 1970. t.9. £.2, 291-304.

Horék, V.J.: Z zivota a dila Josefa Homolky, uherského kartografa (1840-
19 :

(Homolka Jézsef magyar kartografus életébdl és miivébsl.)
Hge, 1969. f£.3. 132-135.

Révész, L.: Die Bedeutung des Neoabsolutismus fiir Ungarn.

(A neoabszolutizmus jelentdsége Magyarorszdg széméra.)

DDr, 1969."f.3. 142-~159.

A 400 éves osztrak-magyar egylittélés koziil a Bach-rendszert
vonjga vizsgalat ald. EKulonbseget tesz a Bach-rendszer kdzjogi
és gazdasdgi oldala kozt, mig az elgbt &ltaldban kritikusan,
a madsodikat pozitivan itéli meg. Sz6l a Thun-féle kozoktatési
rendszerrdl. Elrajzoltnak tartja a Haynau-féle rémuralomrdl
_adott magyar képetb. '

Caz&nisteanu, C., Stan, A.: Refugiayi transilv&neni *n timpul revolufiei
de la 1848-1849 In Tara Rom@neascZ. s
(Erdélyi menekiiltek Munténiaban az 1848-~1849-es forradalom
idején.) :
St, 1970. £.3. 501-519.

Stoide, Const. A.: Legéturile culburale dintre Moldova si Transilvania-
date noi.
(Kulturdlis kapesolatok Moldva és Erdély kozott. Uj adatok.)
Ritl, 1970.f.1l.11-22, .
Ton Budai Deleanu és Ioan Barac levelezésébdl a roménok iskola
és kulturdlis helyzebér8l tudunk meg adabtokat. [

Reith, Th.J.: Ungarns Industrie in verschiedenen Gesellschafts- und
Wirtschaftssystemen.
(Magyar?rszég ipara kiilonboz8 gazdasagi és tarsadalmi rendsze~
rekben.
DDr, 1970. f.1l-2. 52-62,
A magyar ipar fejlédését 4 peribédusban targyalja: 1/ a kezde-
tektél a monarchia bomléséig(1867-1919) s 2/ "Csonkamagyaror-
sz&g" (1920-1938); 3/ a IIL. vilédghaboru alatt (1939~1944) 3
4/ a szocialista periédus. E korszak, de féleg a XX. szdzad
f£8bb mutatéit adja.
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| Liveanu, V.: La répartition de la propriété fonciére en Transylvanie.

Fin du XIX® siecle - début du XX€.

(A foldbirtokmegoszlas Erdélyben a XIX. szdzad végén és a XX.
gz. elejen,

RRH, 1970. t.9. f£.2, 271~290.

Statisztikai téablézatokkal. 3

 Egyed, A.: Probleme emigrérii tardnimii din Transilvania la inceputul

secolului al XX-les.

(%z_zrd%lyi parasztsdg kivéndorlésdnak problémidja a XX. szézad
elején.) -

AMN,- 1970. f£.VII. 365-378. »

‘_Porteanu, A.: Szab6é Ervin kapcsolata a roméaniai szocialistékkal.

Korunk, 1970. f.9. 1428~1434,

Oymxew, 4,H., BosHMKHOBEHHE M KpaX GamusMa B Bewrpuu.

(A fasizmus keletkezése és bukasa Magyarorszagon.)
NNI, 1970. f+.5. 79-89.

Korbuly, D.: Die Vertreibung der Ungarn-deutschen nach dem zweiten welt-

krieg.

(A magyarorszéigi hémetség kitelepitése a mésodik viléghéboru
utan. DI

DDr, 1970. f.1-2. 77-80.

Német telepitések Magyarorszégon, s a magyarorszagi németség
lassu fasizalddésa és tomeges belépése a Waffen SS-be, A pots-
dami szerzédés. A kitelepités lefolytatéasa.

Vasari, E.t Ein Konigsdrama im Schatten Hitlers. Die Versuche des Reichs-

verwesers Horthy zur Griindung einer Dynastie.
(Kirdlydréma Hitler arnyékaban. Horthy korményz6 kisérlete di-
naszbia alakitésara.) (Wien-Minchen, 1968. 208 p.
Ism,
1970. t,210, £.1. 181,

HZ
Xanyc, II.T., ﬁo 25-p juus BM3BONGHHA JTODUMHM B} & (AWMCTCHKAX 3araps-

HUK]Bo
(Magyarorszag 25 éve szabadult fel a fasiszta megszallés alél.)

UIZs, 1970. £.3. 120~121, 5
Rovid megemlékezés. .

 Hemmmckufi, JI.H., CoBercko-BeHrepckme OTHOmeRus I[945-48 rr,

A gzovjet—magyar kapcsolatok, 1945-48, Dokumentumok.)

Ism.
s 1970. £.5. 201-202,
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Nemes, D.3 Jleﬂm-mau ! HEKOTODHE YDOKH COLM&THCTUUECKOTO CTPOUTENECTBA
B Berrpun.
(A leninizmus és a szocializmus épitésének néhény tapasztalata
Magyarorszagon. )

VIK, 1970. £.3. 16-28.
Lenln szliletésének 100, évforduléga tiszteletére rdvid atte-

kintés az 1956. utén elért eredményekrsl.

Seide, G.: Ungarns neues Wirtschaftsmodell.
(Magyarorszdg uj gazdasagi modellje.)
DDr, 1970. f.3-4, 157-170.
Magyar és nyugati szerzék munkai alapjédn megirt, népszeriisité
cikk. Nagy anyagot sorol fel jegyzetapparatusédban (mintegy 61
jegyzetrdl van szd) s ebben a Népszabadségtdl a Szabadeurdpaig

mindent idéz.

Haraszti, B.: Das Institut fiir Geschichtswissenschaft der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften.
Az MTA Torténettudomanyi Intézete.)
0, 1970. f£.2. 110~118.
Rov1d osszefoglalo az intézet tevekenysegerél az 1966-1968
kogottl idészakbbél. A jegyzetekben mintegy 29 munkarél ad szé-
mot.

Jakd, Zs.s A hazal magyar torténetirdk szerepe.
Korunk, 1970. 4. 484-491.

- Németorszag

Lammers, W.: Bemerkungen zur modernen Darstellung nationaler Geschichte.
(Megjegyzések a nemzeti torténet modern abrédzelédsihoz.)
Tenbrock, Robert-Hermann: Geschichte Deutschlands. Miinchen,
1965. 355 p. ¢, munka kritikai elemzése.
|

HZ, 1970. t.210. f.2. 369-379.

Eggert, W.: 919 - Geburts- oder Krisenjahr des mittelalterlichen deutsche

Reiches?
919 - sziiletési vagy vélsag éve a kozepkorl német allamnak7)
65.

(
ZG, 1970. f.l. 46-6
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919-ben Fritzland Heinrich herceget- kirdllya koronadztak. =
833-ban a keletrajnai germdn torzsek a keleti-frankokkal s
azok segitségével 6nallé dllamot hoztak létre. 887-ben a
frankok, bajorok, és_ tlringiaiak laza &llamszovetséget
alkottak, Ez a két évszam arra utal, hogy a német birodalmat
a frank birodalomtél nem lehet elvalasztanl.

Irsigler, Fr.: Divites und pauperes in der Vita Meinwerci. Untersuchun-
gen zur wirtschaftlichen und sozialen Differenzierung der Be- .
volkerung Westfalens im Hochmittelalter.

(Dives~-ek és papuper-ek Vita Meinwerci, c. kdnyvben. Kisérlet
Westfadlia lakosségénak tdrsadalmi differenciélésira a késéd-
kozépkorban.

VE£SW, 1970. f.4. 449-499,

A kisérlet kozéppontjiban Vita Melnwerc1 4ll, a legjelentdsebb
k6zépkori plispok Paderbornban (1009-1036). A dives-pauper el-
lentét megfelel az arme~ und reiche ellentétnek., Mar sziiletés-
kor egyik rétegbe belesziiletik az ember. Bizonyos koriilmények
kOz0tt azonban a pauper-b6l lehet dives.

LeyserP K.: Maternal kin in- early medieval Germany.
(Anyai &g a kora-kozépkori Németorszéagban.
PP, 1970. f. 49. nov. 126,

Seward, D.: The Teutonic knights.
| (A német lovagok.
! HT', 1970. t.20. £. dec. 859.

Metzbacher, Fr.; Die Bedeutung von Freiheit und Unfreiheit im welt-
lichen und kirdilichen Recht des deutschen Mittelalters.
(Szabadsdg és szolgasag értelme a német kozépkor vildgi és
egyhazi jogéaban.)

Hj, 1970. £.90. 2. félkotet. 257-283.

Szellemtdrténeti fogantatdsu munks a "szabadség" fogalmardl
német teriileten a VI. szdzadtél a XVI. szdzadig, kilonbozd jo-
gl kodifikacibés munkdlatok alapjéan.

Gruger, H.: Die Chortypen der niederschlesischen Zisterziensergruppe.
(Az alsbdsziléziai clszter01tacsoportok kérus-tipusai.’ ¢
| z2f0, 1970. f.2. 201-263.
| 4 darab XII-XTII. szazadban epult templom épitészeti sagatos-
| ségai. Mellékletben alaprajzok és tAvlati képek rajzai.

Kossmann, 0.: Bauern und Freie im Heinrichauer Grundugsbuch und in der
"Elbinger Handschrift".
| ‘(Parasztok és szabadok a Heinrichau-i Alapitékdnyvben és az
Elbing-i kéziratban.)
Z£0, 1970. £.2. 263-302.
E két irdsmii a XIII. szézad masodik felében keletkezett, s a
lengyel nemesség genezise.
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Raab, H.: Zur Verfassungsgeschichte des Heiligen ROmischen Reiches.
3 (A Rémai Szent Birodalom alkotmanytdrténete.) . i
Hj, 1970. 2. félkotet. 343-346. i
Wagner, W.: Das Staatsrecht des Heiligen ROmisches Reiches,
%ez?scher Nation, Karlsruhe, 1968. 100 p. c. munkajanak ismer-
etése.

Hoyer, S.: Hans Bdheim - der revolubtiondre Prediger von Niklashausen.:
(Hans Boheim = a forradalmi prédikétor Niklashausenb&l.)
ZG, 1970. f.2. 185~196.

! A XV. szazad végén az agrdrvéalséggal és az, életszinvonalsily-
lyedéssel kapcsolatban kibontakozott Bundschuh mozgalom egyik
csucsa volt az 1476-ban Hans Boheim Niklashausénbdl vezette
ellendllédsi mozgalom, amely kezdete volt annak, hogy a lokélis
mozgalmakbol kdzponti akcid vAljék.

Ahlborn, J,: Die Niirnberger Fernkaufleute Markus und Matthdus Landauer
und deren Handelsbeziehungen zum Osten (XV. Jahrhundert).
(Markus és Matthdus Landauer nilirnbergi tévolségi kereskedSk
és kereskedelmi kapcsolataik a Keletfel. [XV. szdzad.])
Zf0, 1970. f.2. 303-321.
Kutatasi tajékoztaté. A niirnbergi kereskedSk kereskedelmi kap=-
csolatai Poznan-nal, Breslauval és Krakéw-val.

Rublack, H.Ch.: Neuere Forschungen zum Thesenanschlag ILuthers.
(Ujabb kutatésok Luther tételeinek kiakaszbésa targydban.)
Hj, 1970. 2. félkGtet, 329-343.
A 450. évforduléra megjelent cikkrél és konyvrél kutatasi ta-
jékoztatd. Osszefoglalé Luther Osszes munkéinak kritikai kia-
déasardl.

Schottenloher, O.: Erasmus und die Respublica Christiana.
(Erasmus és a Respublica Christiana.
HZ, 1970. t.210. £.2. 295-323.
Erasmus a papasdgrél és a pépasag-képviselte hivatalos ide-
olégiaval valo ellentéte.

Jordan, K.; Sachsen und das deutsche Konigbum im hohen Mittelalter.
(Szészorszig és a német kirdlység a késé kozépkorban.)
HZ, 1970. t.210. £.3, 529-559.
Minden olyan kisérlet, amely attekintd képet akar adni az e~
gyes torzsek vezéreitdl a kirélysag létrejottéig és a stauferi
_idészak végéig tarté kirdlyi hatalom jellegérdl, az okvetleniil
a szasz torzsekben kialakult hatalom jellegének analizisével
kell kezdje, a VIII. szdzadt6él (kozvetleniul a’frank torzsek
betorése eldtti idét61) az irésbeliség magas szinti kialaku-
lésaig,

Bog, I.: Wirtschaft und Gesellschaft Nirnbergs im Zeitalter des Merkan-
tilismus (1648-1806). Eine methodologische Fallstudie.
(Niirnberg gazdaséga és téarsadalma a merkantilizmus korszakédban
[1648-1806] . Metodolégiai esettanulmény.) -
VESW, 1970. f.3. 289-322.
A kibontakozé merkantilista gazdasagi fejldédés megfeneklett a
varos reakcibs és maradi patriciusainak politikajan.

Klein, E.t Der Staat als Unternehmer im Saarléndischen Steinkohlenberg-
bau (1750-1850). 3 .
(Az Allam mint véllalkozé a Saar-vidéki készénbanydszatban.)
VESW, 1970. f£.3. 323-349. ‘
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| A banyadk &llamositésa a XVIII. szazadban, s az egyéni rezsiben
valé termelés elényei, 1792~ben a szénszallitds francia fenn-
hatésédg aléd keriilt. Ez 1d8 alatt elérehaladt a banydszok tar-
sadalombiztositésa. A masodik parizsi béke utén a Saar-vidéket
4tvette a porosz Allam. 1816-~1850 k6z0tt a termelés (kokszolas)
300 tonndroél 69.000 tonndra emelkedett. -

Die Wirtschaftliche Situation in Deutschland und Osterreich um die Wende
vom XVITI. zum XIX. Jahrhundert. Bericht iiber die Erste Arbeits-
tagung der Gesellschaft fiir Sozial- und Wirtschaftsge-
schichbte in Mainz 4.-6. M&rz 1963. Hrsg. von Friedrich Liitge.
(Gazdasagi helyzet Németorszagban és’ Ausztridban a XVIII.-
XIX. sz.-1 szézadfordulén.)

Stuttgart, Fischer Verl. (1964). VIII. 253 p.

A kOnyv a Gesellschaft fiir Sozial-~ und ertschaftsgescb. kon-
ferencidjan elhangzott elbadésokat teszi kozzé. Az elBadisokat
neves gazdasagtorténészek tartottédk: H. Kellenbenz: Német Kiil-
kereskedelem @ XVIII. sz. végén; Hassinger: Az osztrak kiilker,
és a manufakturdk; Abel, W.: A német membgazdasag helyzete a
XIX. sz. elején.

Scheel, H.: Probleme der deutsch-franzOsischen Beziehungen 1789-1830.
(Az 1789-1830 ko6z6tti német-francia kapcsolat problémai.
ZG, 1970. f£.2. 163-172.
Részletezi a francia és német munkdsosztaly kapcsolatait a
korszakban., £

Royer, F.: Metternich et la restitution par la France des oeuvres d’art
de 1’étranger 1814-1815.
(Metternich és a klilfoldi milkinesek visszaszolgédltatédsa Fran-
4 ciaorszéaghél 1814-1815,)
| RHD, 1970. jan.-jun. t.84. f£,1-2. 65,

| Schulze, W.: "Sozialistische Bestrebungen in Deutschland". Bemerkungen
| zu einer Aufsatzfolge Karl Biedermanns (1846).
("Szocidlis torekvések Németorszagban". Karl Biedermann cikk-
sorozatéhoz megjegyzések. [1846]. 3
VE£BW, 1970. f.l. 93-104.
| A kulturtortenész, filoz6fus, publicista és politikus Karl
| F, Biedermann [1812—1901] cikksorozatédnak elemzése, egy folyod-
| iratban, amelyet 6 adott ki.

Treue, W.: Das Osterreichisch-mitteldeutsche und das norddeutsche

| staats~ und privatwirtschaftliche Interesse am Bau des Suez~

| Kanals.

| (Az osztrik-kozépnémet és az észak-német &llami- és magéngaz—
dasdgi érdekek a Szuezi csatorna epltésében )
VESW, 1970. f.4. 534-555.
A szuez1 csatorna épitése, ill. az abban résztvevd tékés
csoportosulésok. A elsé csoportosuléds 1846. nov, 30-&n alakult
Parizsban, mint Studiengesellschaft fiir den Suezkanal. Harom
csoportbél alakult: egy francia, egy angol és egy osztrédk-német
[Lloyd]l t6kés csoportosulésbdl. A kés8bbieket is leirja.

Jessen, H.: Die Deutsche Revolution 1848/49 in Augenzeugenberichten.
(Diisseldorf, 1968. 428 p.

(Az %848/49 évi német forradalom a tanuk taaekoztatasa bilkré-
ben.

Ism.: Real,

HJ, 1970. 23 félkotet 4u4-445, , )
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Jlesnosa, C,3., Ypmapux Surensc B [IBejinapuu /3umMa I848-49 rr./
. Bngels Svajcban [1848-49 telel.)
VI, 1970, £.12, 118-127.

Becker, C.3 Briefe von Elise Engels an ihren Sohn 1848/49
(Elise Engels levelei. fidhoz 1848/49-ben.)
Z2G, 1970. £.10. 1335-1347.
Engels édesanyjaval bensoseges kapcsolatban volt., Az utdkor
széméra 200 olyan levél maradt fenn, amelyet Engels anyja irt
fidnak; ez anndl is érdekesebb, mert vilégnézeti okokbél Engels
tulajdonképp szakitott csaladgaval. A forréskladvany ezuttal
8 olyan levelet tesz kézzé, amelyet anyJa a forradalom alatt
irt.

Wolf, He: Wilhelm Eichhoff und Karl Marx,
! (Wilhelm Eichhoff és Marx Karoly.)
72G, 1970. f£.2. 197-208. - ;
A" német munkdsmozgalom kontinuitédsa a XIX. szézad Stvenes-hat-
vanas éveiben. A dokumentdcié Eichhoffnak harom levelét tartal-
mazza Marxhoz, a mult szdzad hatvanas éveibél.,

Herrmann, U. - Brundig, K.: Die Agitationsreise August Bebels durth
Thiiringen 1869.
(August Bebel agitécids korutja Thiiringidban 1869-~ben.)
72G, 1970. f£.7. 899-912.
A németorszégi szocidldemokrata part szervezésének eldtorténe-
te. .

Rein, G.A.: Otto von Bismarck. Werke in Auswahl. (IV. kot. A birodalom
megalakulésa. II. rész,) [1866-1871]
(Otto Bismarck. Vdlogabott miivei.
Ism.: Real, W,
HJ, 1970. 2. félkdtet, 450.

Wehler, H.U.: Bismarck’s imperialism, 1862-1890.
(Bismarck imperializmusa. 1862-189Q.)
PR 197057 485119

Zorn, W.: Landesgescblchte und Sozial~ und Wirtschaftsgeschichte. Die
"Bldatter fiir deutsche Landesgeschichte" seit dem IOO. Jahrgan
(Az egyes orszégok tOrténete [tartomanytorténet]l és a tarsada-
lom~ és gazdasagtorteuet. A "Bldtter fur deutsche Landesge-
schichte™ 100 évfolyamatol. )
VESW, 1970. £.3..363~3%68,
A fenti lap fontosabb cikkeinek felsorolasa 1964 ota.

Kurtz, H.: Bismarck and the two Germanies. Part I. The background to the
Franco—Pru851an War.
(Bismarck és a két Németorszég. A francla—porosz hédhoru hétte-
re;
HT, f.7. 1970. July. 455-463,

Pols, W.s Bleichrdder um die Arnim-Affére.
(Blelch.roder és az Arnim-affér.)

. -1970. t.211¢ £.1. 65-76,
Blelchroder bankar ujonnan feltart, Blsmarckhoz intézett
leveleivel bizonyitja, hogy Arnim. parlel német nagykovet
1874~es megbuktatésdban Fritz v. Holstein lényeges szerepet
Jatszott,
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Opitz, W.: Die Hilfe von Friedrich Engels fir die deutsche Sozialdemok-

ratie im Kampf gegen den preussisch-deutschen Mllltarlsmus und

die Militdrverlage von 1893.
(Engels Frigyes segitsége a német szoc1aldemokra01a széméra a

porosz- -német militarizmus elleni harcban és az 1893. évi kato-

nai torvényhozas.

Z2G, 1970. £.10. 1292-1309.

1887-t61 kezdve Engels felhivta a halad6 korok figyelmét a

militarizmus erésodésére. 1892/93 telén munkanélkiliség volt,

s a szociildemokrata képviseldk frakcidja benyujtotta az un.

"szuksegéllapot—lnterpella01ot". Kimutattak, hogy a magéntdke

gazdalkodasa munkanélkiliséget s egyre novekvo militarizmust,
. Sovinizmust vop maga utén.

‘Banuls, A.: Das volkische Blatt "Der Scherer”.
‘(A vdlkisch "Der Scherer" c, ujsag.)

; V£Zg, 1970. £.2. 196-203.

| Adalék Hitler iskolai éveihez. A kispolgéri, nacionalista szi-

| nezetii, 1899-t61 megjelendé Der Scherer c. "illusztréalt tiroli

| havilap, amely targyalja a politikat és a hangulatot a miivé-
szetben és az életben", Hitler rendszeres olvasminyat kepezte.
Elénken reagdlt a belpolltlkal eseményekre, a horogkereszt is
ennek az ujségnak a hasdbjain jelent meg eldszor. Kimutatja e
lap hatéasat Hitler ideolébgidjanak kialakulésaban.

Geschichte des 20. Jahrhunderts bis 1945.
(A XX. szézad tOrténete 1945-ig.)
VfZg, 1970. f.1l. 81-104. .
Bibliogréfia, Német torténelem, A német &llamokon kiviili 4lla-
mok torténete. Mintegy 800 cimszé.

Hillgruber, A.: Deutschlands Rolle in der Vorgeschichte der beiden Welt-
kriege. (Gottingen, 1967. 138 p.)
(Németorszag szerepe a két vilaghaboru el8tdrténetében.)
Ism.: Real, W.
Hj, 1970. 2. £élkdtet 453, p.
A héaborus’ felelosseg kérdésérdl.

Wernecke, K.: Der Wille zur Weltgeltung. Aussenpolitik und Offentlich-
keit im Kaiserreich am Vorabend des Ersten Weltkrieges.
(Hajsza az érvényesiilésért, Kiillpolitika és nyilvénossig a
csészé§ségban az I. vh. elbestéjén. Diisseldorf, Droste, 1970.
339 p.
A csaszarsag saatopolltlkaaét mutatja be. Az eddig még kevéssé
felhaszndlt sajtbdorgénumokon keresztiil mutatja be, hogyan befo-
lyésolta a kézvéleményt a kormany az I. vh. eloesteaen. A ma-
rokkéi krizistél 1914 jul,-ig kdveti az eseményeket. Segédle-
teke.

Klein, Fr.: Bemerkungen zu den deutsch-franzdsischen Beziehungen vor
1914. und wédhrend des ersten Weltkrieges.
(Megjegyzesek a német-francia kapcsolatokhoz 1914 el8tt és az
elsd viléghéboru alatt.
Z2G, 1970. f.2. 172-177. ¥
Részletezi az Elzész-Lotharingia problémét és Franciaorszag-
nak Oroszorszaggal alakulé kapcsolatait.
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Gutsche, W.. Die Entstehung des Kriegsausschusses der deutschen Industrie
und seine Rolle zu Beginn des ersten Weltkrleges. X
(A német ipar hadi bizottséganak létrejotte és szerepe az elsd
viladghaboru kezdetekor.)
2G, 1970. £.7.. 877-897.
A monopolburzsoa21a szerepe a haboru kitorésében.

Barghahn, V.R.: Zu den Zielen des deutschen Flottenbaus unter Wilhelm: II.
(A német flotbtaépités céljai II. Vilmos idején.)
HZ, 1970. t.210. f.1l. 34~100.
Az angol-német vildguralmi verseny. Tirpitz-féle koncepc1o.

Baumgart, W.: Das "Kaspi-Unternehmen" - Grbssenwghn Ludendorffs oder
.Routineplanung des deutschen Generalstabs? I. Teil.
(A "Kaspi-vallalkozas" - Ludendorff nagyzési hébortja vagy a
német vezérkar rutin-tervezete.)
JGo, 1970. f.1. 47-126.
Kritikal visszatekintés a német kabtonai intervenciéra a Kauka-
zusban az els6é vilaghaboru végén. I. rész. Targyalja az okokat,
a német 1ntervenclét Gruzidban, a német-tOrok versenyt Baku-
ért. Forrds - és irodalomjegyzék zarja a cikket.

Gutsche, W.: Stidekum und die anderen. Ergédnzende Materialien zur Rolle
rechter Fihrer der deutschen Sozialdemokratie im ersten Welt-
krieg,

(Stidekum. és a tobbiek. Klegé521to anyagok a német szocialde-
mokrécia Jobboldall vezetéinek szerepérdél az elsé vildghaboru-
ban. G

ZG, 1970. f.9. 1171-1188.

Albert Sldekum arulé szerepe a kiilligyek terén az elsé vilaghéa-
boruban. 7 eredeti dokumentummal.

Hirten, H.: Soldatenrdte in der deutschen November-revolution 1918.
(Katonatandcsok a német novemberi forradalomban 1918-ban.)
Hj, 1970. 2. félkotet. 299-328.
A "tanacs" jelensége a német torténelemben és hatédsa a weimari
Németorszaz jogalkotdsara. A katonabtandcsok jelentdségét a né-
met térténetirds még nem értékelte, A szerzd megkisérli Gssze-
foglalni a katonatanécs torténetet, kezdve annak megalakulésé-
61 (1918. nov.4. Kiel). Majd 1eir3a utéhatdsdt a Spartakus-
~harcokban résztvett katonak korében is.

Schulze, H.: Der Oststaat-Plan 1919,
(A keleti-allam~tervezet .1919~ben.)
V£Zg, 1970. f£.2. 123-163.
1919 Jun. 25-én, harom nappal a Versallles-l békeszerzddés
aldirasa el6tt Heine beliigyminiszter a birodalmi kancellaria-
hoz tervezetet nynjtott be: menteni ami még menthetd, s -a po-
rosz teriiletekbOl egy keletnémet koztarsasdgot kell létrehozni.
A cikk ismerteti e tervezet politikai hatterét, s e koncepcid
megvalésitasénak politikai lehetdségeit.

Ruge, W.: Stresemann und Briand.
(Stresemann és Briand.)

7ZG, 1970. f.2. 178~184. :
Német~-francia kapcsolatok a huszadik szazad huszas éveiben.

Zorn, W.: Student politics in the Weimar Republic.
(Didkpolitika a Weimari Koztérsasagban.
JCH, 1970. t.5. f.l. 128-143.
A didksag szociolégiai vizsgalata.
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lirepr, N., B.4, J{eﬂvm 7 60pB6a ABYX KIACCOBHX JWHM{ B McTOpuM I'epMaHum
(Lénin és a-két osztalyvonal harca Németorszég t6rténe1mében.3
VI, 1970. £.12. 26-33.

Hobsbawm, E.: Confronting Defeat: the German Communist Party.
(Szemben a megsemmisitéssel: a Német KP.
NLR, 1970. f.6l. 83-92.

Bracher, K.D. - Sauer, W. - Schulz, G.: Die National-Sozialistische
Machtergreifung. (1962. 1034 p.)
(A nemzetiszocialista habtalomatvétel.)
Ism.: Bloch, Ch.
_ AESC, 1969. #.24, f.1l. 218-219.

Schoenbaum, D.: Hitler’s social revolution. (New York, 1966. 336 Da)
‘(Eitler téarsadalmi forradalma.) .
Ism.: Bloch, Ch.
ABSC, 1969.7t.24. f.1l. 230-231.

Maser, W.: Waissance du Parti National-Socialiste allemand. (Paris, 1967.
forditas.)
(A német Nemzeti-Szocialista Part sziiletése.)
Ism.: Bloch, Ch.
AESC, 1969. t.24, f.1l. 205-207.

Kuehnl, R,: Die National-Sozialistische Linke 1925-30. (Meisenheim/Glein,
1966. 378.D.) :
(A Nemzeti-Szocialista Part balszérnya 1925-1930.)
Ism.: Bloch, Ch. .
AESC, 1969. t.24. f.l. 214-216.

Czichon,E.: Wer verhalf Hitler zur Macht? (Koln, 1967. 103 D)
(Ki segitette hatalomra Hitlert?)
Ism.: Bloch, Ch.
ABSC, 1969. t.24. f.l. 216-217.

Menzel Meskill, J.: Hitler and Japan. The hollow alliance. (New York,
1966, 245 p.)
(Hitler s Japan, az lires szdvetség.)
Ism.: Sigmann, d. ; '
ABSC, 1969. t.24, f.l. 232-233,

Schweitzer, A.: ?ig Business in the Third Reich. (Bloomington/London 1964.
740 Do :
(A nagytéke a harmadik birodalomban.)
Ism.: Bloch, Ch.
AESC, 1969. t.24. f.1. 227-230.

Miiller, Kl., J.0.: Zu Vorgeschichte und Inhalt der Rede Himmlers vor der™
hoheren Generalitdt am. 15. Marz 1940 in Koblenz.
(Himmler 1940. mércius 15-én Koblenzben a tabornoki kar elétt
tartott beszédének el8torténete és tartalma.) :
VfZg, 1970, £.1. 95-120.

v. Roon, G.: Graf Moltke als Volkerrechtlicher im OKW.
(Molgke gr6f mint nemzetkozi jogész a Wehrmacht févezérségé-
ben, ’
VfZg, 1970. f.l. 12-61.
Az OKW kiiliigyi osztdlya nemzetkozi jogi csoportjénak munkassagas
hadifoglyok kérdése, hadijog kidolgozdsa, jog a megszallt bteri-
leteken., Mellékletként harom levél 1943-44-bBl Moltke tollabol.
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Douglas~-Hamilton, J.: Ribbentrop and War.
(Ribbentrop és-a héboru.
JCH, 1970..t.5. f.4. 45,

Beyros, I'.H., Omepanus “#opckoii meB"., mnpoBan uan 618 I'mriepa?
A “Seelowe"~terv Hitler bukédsa vagy blofje?)
_NNI, 1970. f£.5. 120-134,

OpxoB, A.C., “dymo-opyxue" I'mriepa U GPUTAHCKAS Da3BEAKa.

(Hitler "csoda-fegyvere" és a brit felderités.)
NNI 1970. £.5. 162-170.

Drobisch, Kl. - Elchholtz, D.: Die Zwangsarbeit auslandlscher Arbeits~
kréfte in Deutschland widhrend des zweiten Weltkrieges.
(Kilf6ldi munkaerd kényszermunkidja Németorszigban a masodik
vildghdboru alatt.,)
ZG, 1970. £.5. 626-640.
Az idegen munkaer$ felhaszndlésa a német birodalom hé&borus
céljai kozé tartozott., Ennek torténetét targyal;a harom perid-
dusban, 1939-1945 kozott.

Langkau-Alex, U.x Deutsche Emigrationspresse (Auch eine Geschichte des
"Ausschusses zur Vorbereitung einer deutschen Volksfront™"
in Paris.)
(A német emigréns sajté., Egy parisi német népfront eldékészité-
sére alakult bizottsadg torténete.
IRSH, 1970. vol. XV. fasec, 2. 167«

Schlauch, W.: American policy towards Germany, 1945.
Amerika németorszagi politikéja, 1945.)
dCH, 19704 ts5. £a4. 115,

WK

Keller,D.: Rolle und Wandel der Arbeiterklasse der DDR bei der Ge-=
staltung des,sozialistischen Gesellschaftssystems.
(Az NDK munkasosztalyanak szerepe és véltozasa a szocialista
tarsadalmi rendszer kialakitasaban,)
+ZG, 1970. £.10. 1358~1365.
Irodalmi téajékoztatod.

l'aHcitoXeH @orns, TBOpYE B4CTOCYBAHHf MapKCH3My-JEHIH13My — OCHOBA yC—

MI1X1B 5
(A marx1zmus-len1n1zmus alkoté alkalmazdsa - az NDK sikereinek
alapja.)

UlZs, 197Q. f.5. 43-51.

Tjulpanov, Sz.I.: Gedanken iiber den Verelnlgungsparteltag der SED 1946.
(Gondolatok a NSzEP 1946. évi egyesiilési kongresszusardl.
ZG, 1970. f.5. 617-625.
A német munkasmozgalom sokdig a szetforgacsoltség éllapotéban
vplt. Zsukovval és a szovjet elvtarsakkal valé taldlkozds don-
6 mértékben jarult hozzd, hogy a kiilonb6zd politikai felfogést
egy mederbe lehetett terelni.
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W.. Der Leninismus und die Bundnlspolitlk der 5021allstlschen
Einbeltspartei Deutschlands.

(A leninizmus-és a NSzEP szovetségl polltikéaa.)

72G, 1970. f.4. 445-463.

A Voprosz1 Isztorii KPSzSz 1969. lO. széméban megaelent c1kk.

Gittig, H.: Die Zeltungssammlung der Deutschen Staatsblbliothek Berlin.

(A berlini Német Allami Konyvtar sajtogyiijteménye.)

2G, 1970. f£.2. 225-229.

A tudomanyos konyvtérak az uasagok gylijbését viszonylag késdn
kezdték meg, mert késén jottek réd annak forrasértékére, Mégis
Jelentosen klegesz1tettek A Német Allami Konyvtéar 75. OOO k6~
tebtnyi gylijteménye igen jelentés.

Petschmann, H.: Wissenschaftliche Konferenz der Forschungsgruppe Ge-

schichte der Jugendbewegung Deutschlands.

(A németorszagi ifjuségi mozgalmak .torténete kutatocsoport bu~
doményos konferencidja.)

ZG, 1970. f.4. 527-528.

Rostock 1969. okt. 17-18. Konferencia. Foglalkozott a Freie
Deutsche Jugend szervezet megalakulédsdval, és a héboru uténi
években kifejtett tevékenységével.

NSzK

Badstiibner, R.: Das Geschichtsbild Deutschlands von 1945 bis 1949 in der

westdeutscben imperialistischen Geschichtsschreibung.
(Németorszdg 1945-1949 kozdtti torténeti képe a nyugatnémet im-
perialista torténetirasban.)

ZG, 1970. f.4. 497-512,

Kozel 50 nyupatnémet e targyban megjelent munkédt idéz a jegyze-
tekben, s kimutatja azok apologetikus jellegét.

Gerlach, M.: Die Entscheidung der LDPD fiir des Biindnis mit der Arbeiter-

Rossmann,

klasse und ihrer Partei.

(A Liberalis~demokrata pédrt dontése a munkasosztdllyal és part-
javal vald szdvetség ligyében.)

Z2G, 1970« f£.4. 464-479,

.SzembeéllltJa a szabad-demokrata part és a liberédlis~ demokrata

part politikai fejlédését. E18bbi ma lényegében nagypolgdri
part, amely felelbs azért, hogy a fesziiltség Németorszig-
ban egyre élesediR. A llberalls—demokrata part az imperialista
érdekeket 1épésrdl-lépésre levetette, s ma a munkasosztély
szovetségese. .

G.: Die Verfélschung des antifaschistischen Widerstandskampfes
in der westdeutschen Geschichtsschreibung.

(Az antifasiszta ellendllési harc meghamisitédsa a nyugatnémet
torténetirasban.)

ZG, 1970. . 1. 5-22.

Az ellenallédsi irodalomban évek folyamén t0bb irdnyzat alakult
ki. A legnagyobb befolydst erre az irodalomra Hans Rothfels

és Gerhard Ritter gyakorolta. Az iranyzatok k&z0s vondsa azon-
ban az apologetikus Jelleg. ~ A jegyzetekben mintegy 30 munka-
ra hivatkozik.
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Vosske, H.: Aus Geheimprotokollen des Bonner "Forschungsbeirates fiir
Fragen der Wiedervereinigung Deutschlands.™
(A bonni "Nemetorszag ujraegyesitése kérdései kutatasi bizott-
ség" titkos" jegyzdkOnyvei. Nz
ZG, 1970. £.5. 640-656.
A téarsasdg 1952-ben alakult, Thalheim professzor vezetésével.
F6 tevékenységét az NDK ellen irdnyitobtta. K0zdl 5 dokumentu--
mot, a vezet&ség listajat és 4 1952-b6l szarmazé dokumentumot.

Tynesuu, B.H., Bukpurrd MpPOTDECCHBHMMA iCTOglK&MM Ta nyoninucramm OPH
MinirapusMy Ta peranmisMy /I1955-1969/.
(A haladé nyugatnémet torténészek-és ujsdgirdk leleplezik a mi-
litarizmust és revansizmust. 1955-1969.)
UIZs, 1970. 6. 132-138.
Bevezetében utal az NDK torténészeinek vonatkozdé miiveire, majd
ismerteti a "Freies Volk", "Wissen und Tat", "Unsere Zeit",
"Marxistische Blatter" stb. lapokat, majd W.K. Gerst, R.Reisneck,
E.Kuby, H.G. Hermann stb. tevékenységét.

Morsey, R.: Die Rolle Konrad Adenauers im Parlamentarischen Rabt.
(Konrad Adenauer szerepe a birodalmi tandcsban.
VfZg, 1970. f.l. 62-94.,
Az NSzK megalakulédsa 20. évforduloaa alkalmabél Osszefoglalja
annak elétorténetét.

Xepnjenrnr, P., [muMepMaH, @., O (PanpCHguKauy JeHNH3Ma B aananxoﬁ
fepuaﬂnn.
(A leninizmus meghamitasarél Nyugat ~Németorszagban., )
VIK, 1970. £.8. 44-56.
Az utolso 15 év torténeti irodalméabdl elemzi a Lenin tevékeny-
ségével ég az SzKP torténetével foglalkozdé miiveket.

Becker, G.: Westdeutscher Historikertag in Kdln.
(Nyugatnémet tOrténész nap Kolnben.)
7G, 1970. £.10s 1350 1355, .
1970. marc. 3l. - dpr. 5. Rendezte: a nyugatnémet. és nyugat-
berlini torténeszek és torténettandrok szovetsége.

Olaszorszdg (Italia)

Keller,H.: Die soziale und politische Verfassung Mailands in den An-
féngen des kommunalen Lebens.
(Milano tarsadalmi és politikai alkotménya a kommunédlis élet
kezdetekor,
HZ, 1970. t.211, f.l. 34=-64.
Dllcher, G.: Die Entstehung der lombardischen Stadtkommune.
BEine rechtsgeschichtliche Untersuchung (Aalen, 1967. 208 p.)
Ce konyvéhez meggegyzesek. Mellékletben:- a milanéi kéaptalan~
ség papjainak szarmazédsa 1001-1074 kozott.

Schieder, Th.: Niccolo Machiavelli. Epilog zu einem Jubildumsjahr.
(Niccolo Macchiavelli. Egy jubileumi év epilégusa.)
HZ, 1970, t.210. £.2, 265-294, .
1969 ~ben volt Machiavelli sziiletésének 500 évfordulédja. EbbSL
az .alkalombél még egyszer Osszefoglalta életét és munkéssaga-
nak értékelését egész a hitleri felfogasig.
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Hook, J.: Italy and the Counter-Reformation.
(Italia és az ellenreformécid.
HT, 1970. t.20. f. nov. 782,

Siffre, M.H.: Apergu sur les pratiques communautaires dans le combté de
Nice au ITT® siecle.
(Megaegyzések a XVIII. szazadi kozosségi gyakorlathoz Nizza
grofsagban.
RHES, 1970. XLVIII. t.2. f. 196.

Pignatelli, G.: Le origini settecentesche del cattolicesimo reazionarie:
la polemica antigiansenista del "Giornale ecclesiastico di
Roma''.
(A reakcionérius kabtolicizmus XVIII. szazadi gyokerei: a
"Giornale Bcclesiastico di Roma" antijanzenista vitédja.)
8St, 1970, okbt.-dec. f£.4. 755,

Silverman, S.: "Exploktation" in Rural Central Italy: Structure and
Ideology in Stratification Study.
("Kizsdkményolas" a paraszti Kozép-Italidban: Struktura és
ideolégia a rétegzbddés-vizsgélatban.
COSSH 1970. ©.12. £:3, 327-339.

Jennings, L.C.: Lamartine’s Italian policy in 1848: a reexaminatlon.
(Lamartine olasz politikdja 1848-ban: egy ujravizsgilab,)
JMH, 1970. t.42, £.2i 331-341,
Lemartine beavatkozasi tervei és a francia kiilpolitika alaku-
lasa az eurédpai forradalmi mozgalmakkal kapcsolatban.

rGut, Ph,t: La presse parisienne et la questlon italienne pendant le
i congres de Paris (1856).
(A pér;zsi sajté és az olasz kerdés a périzsi kongresszus -
alatt. E
RHD, 1970. jul.-szept. t.84. f£.3.228.

Hostetter, R.: Lotta di classe nelle campagne. Il movimento contadlno
di resistenza nella Val Padana: 1884-1885.
(Osztélyharc vidéken. A paraszti ellenalldsi mngalom a Val
Padanaban: 1884-~1885.)
MOSOC, 1970. t. XVI. f.l. 45.

Lalli, R.: Societa operaire e lotte contadine nel Basso Mollse: 1889~
1910.
(Munkﬁstarsaségok és parasztharcok Basso Molise-ben: 1889—
1910, : g
MOSOC, 1970. t, XVI. f.l. 73.

Puccio, U.: Carlo Cabtbaneo storico ed ideologo della borghesia e dello
gviluppo capitalistlco.
(C.C., tOrténész, a polgarsig és a kapitallsta feglodes ideo~
légusa.)
§8t, 1970. okt.-dec. f.4. 698,

Sechl, S.: I1 morale delle truppe durante le prima guerra mondiale.
(A csapatok szelleme az elsé vilaghaboru alatt,
896, 1970. okt.- decs f£. 4. 794,
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Micciche, G,: La Sicilia orientale dall’occupazione delle terre al
fascismo:1919~1922, >
(Kelet-Szicilia, a f6ldfoglalédstél a fasizmusig: 1919-1922.)
MOSOC, 1970. &. XVI. £.1. 3.

Pellicani, A.: Gramsci nella cultura italiana.’
; (Gramsci az olasz kulturdban.
MLI, 1970. t.22. £.98. 94.

Soriano, P.: La morte di Gramsci.
(Gramsci halédla.)
886, 1970. t.1l. £.1. 53=70.
G. halédléanak vilagvisszhangja.

Restifo, G.: L’esercito italiano alla vigilia della grande guerra.
(Az olasz hadsereg a nagy héboru eléestéjén.
5St, 1970. okt.-dec. f.4. 783.

Gibelli, A.: Il reclubamento di manodopera nella provincia di Genova per
il lavoro in Germania.
(Tobo§ozés németorszdgi munkara Genova tartominyban, 1940~
1945,
MLI, 1970. t.22. f£.2-3. 115.

Profilo della ricerca di gruppo per la "Raccolta generale di fonti e
notizie e rappresentazione cartografica della storia d'Italia
dal 1943 al 1945." =
(Az "Itélia 1943-45 kozti torténetére vonatkozd forrésok, ira-
tok és)térképek“ OsszegylUjtésére alakult csoport kutatasi pro-
filja. ;

MLI, 1970« t.22. £.2-3. 63.

Bertolotti, F.: Il Seccorso Operaio Internazionale nell’azione
per l’unitd antifascista.
(A Ne?zetkézi Munkédssegély munkédsséga az antifasiszta egysé-
gért.
SSt, 1970« .31, £.ls 133-156.
A Soccorso Operaio Internazionale megalakulésa, szervezete,
~ miikddése. :

Sala, T.: Stampa clandestina italiana e movimento di liberazione jugo-

slavo.
(Az olasz titkos sajté és a jugoszlav felszabaditési mozgalom.)

MLI, 1970. t,22. £.98. 26.

Scalpelli, A.: I programmi politico-sociali dei cattolici nella Resis~
tenza: una proposta di discussione. '
(A katolikusok politikai-térsadalmi programmja az ellendllés-
ban: egy vitaajanlat.) :
MLI, 1970. t.22, £.98. 73.

ATTI del Congresso delle federazioni del PLI in Alta Italia: gennaio
1945.
(Az olasz liberdlis part federéciéi kongresszusénak aktai: 1945

Jjan,
MLT, 1970. t.22, £.98. 47,

Frezzo Bicocchi, D.: Propaganda fascista e comunita italiane in USA: la
Caga Italiana della Columbia University.



(Fasisztg propaganda és olasz kdzOsség az Egyesiilt Allamokban:
a Columbia Egyetem Olasz Haza.
> SSt, 1970. okbt.-dec. f.4. 661.

Schminck, C.U.: Stato di diritto e movimento operaio. Per la storia del
diritto penale politico in Italia. 2 5
(Jogéllam és munkasmozgalom. A politikai biintet8jog torténeté~
hez Italidban.)
Sst, 1970. t. XI. f.3. 445.

Tranfaglia, N.: Politica e magistratura nell’Italia liberale.
(Politika és birbsédg a liberalis Italidban.
S8t, 1970. t, XI. £.3. 509.

Ceva, B.: Origini e vicende dell’Istituto nazionale.
(Az Istituto Nazionale eredete és miikddése.)
MLI, 1970. t.22. f.2-3. 3.
Strumenti e settori di attivita dell’Istituto Nazionale.
(Az Istituto Nazionale miikodési eszkdzei és szektorai.)
MLI, 1970. t.22. f£.2-3. 13.

Wright, A.D.: Libraries and archives. 5. Italy and the Vatican.
(Konyvtarak és levéltdrak. 5. Olaszorszadg és a Vatikén.)
H, 1971. febr. volt. 56., f. 186.

Portugélia

Da Silva, J.G.: L’autoconsommation au Portugal (XVI-Xx® sidcle).
(A belsd fogyasztas Portugalidban. XVI-XX. S2.)
AESC, 1969. t.24. f.2., 250-288.

Boxer, C.,R.: Lord Tyrawly in Lisbon.
(Lord Tyrawly Lisszabonban.)
HT, 1970. t.20. f£. nov. 79L.

N

Roménia

Sacerdoteanu, A.: Cu privire la problema continuitAii poporului romén.
(A kontinuitas elméletérdl,)
St, 1970. £.1. 3-16.

Stefanescu, St.: Reconstitution de la vie d’état sur le territoire de la
Roumanie au cours du haut moyen age.
(Az allamelmélet ujraalakulésa Romdnia teriiletén a kora kdzép-
korban. :
RRH, 1970. t.9. f.l. 3-18.
Déakoéromén kontinuitads, 6nallé romén allamelmélet - X-XIV. sz.

Vaisman, A.A.: Relations roumano-iranienses.
(Romén-irani kapcsolabok.
RRH, 1969. t.8. f.4. 809-826. :
Politikai, diploméaciai, kulturdlis kapcsolabok a legrégibb

idéktél napjainkig.
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Stoicsscu, N.: Sur-1’origine des grandes dignités en Valacbie et.
Moldavie.
(A valachiai és moldvai magas méltdsdgok eredeter s )
RRH,  1970s t.9. £.2. 305-315,
Usszehasonlltas a szomszédos-orszagok kozépkori tlsztségelvel.

Cande, V.3 Letopisetul Tarii RomBnegti (1292-1664) %n versiunea arabd
a lui Macarie Zaim.
(Havasalfold torténete 1292-1664 kozott, Macarie Zaim arab
valtozataban.)
8t, 1970. f.4. 673-692,
Antiohla pabriarhdjanak figyelmét Havasalfdld tortenetere
1647-1672 koézotti ubtazédsa hivta fel.

Rezachevici, C.: Domeniul boeresc al lui Radu Serban.
(Radu gerban foldesuri birtoka.
St, 1970. f.3. 469-487.
Radu berban blrtokalnak tanulminyozdsa azért jelentbs, mert
nagysaga és széma teljes egészében ismeretes, és igy a korai
feudalizmus kialakuldsanak vizsgélatadt szolgalja.

Stoicescu, N.: La politique de Neagoe Basarab et ses preceptes pour son
fils Teodosie.
(Neagoe Basarab politikéja és intelmei fidhoz, Teodosiushoz.)
RRH, 1970. £.9. f.1. 19-42,
Basarab valachiai vajda "Intelmei'-nek hitelessége, politikai
koncepciéja ~ XVI. Sz,

Mihordea, V.: Les lignes du développement de la diplomatie roumaine au
XVITII® siecle.
(A XVIII. szézadi romén diplomécia fejl8dési vonalai.)
RRH, 1970. t.9. f.l. 43-62.
~Roman0k aktiv szerepe az eurdpai politikéban, kapcsolatai a
nagyhatalmakkal.

Georgescu, V.A.: Date noi despre reglementares relafiilor agrare %n
domnia lui Alex. Ispilati.
(Uj adatok az Alex Ispilati uralkodésa idején tSrténé mezd-
gazdaségi viszonyok szabidlyozdsardl.)
St, 1970. f.3. 441-468.
A forrasokbol kitiinik, hqu az 1756-1781 Jozottl 1doben egyre
élesebbé valt az ellentet a konzervativ bojarsdg és a fiiggd
‘helyzetben 1évé parasztsdg kozotte

Ranca, I.: Les antécédents politiques du Supplex des roumains de
Transylvanies
(Az erdélyi roménok Supplex-ének politikai elézményei.)
RRH, 1970. t.9. f.1s 6381,
Az orthodox és a. gOrogkatolikus egyhéz kilizdelmei a romédn nem-
zet egyenléségéért - az 1790-es romén nemzetgyiilés programmja.

Bucsan, C.: Conceptiil burgheze in pravilele din, Tara Romanessca si din
Moldova le sfirsitul secolului al XVIII-les si 1nceputul
secolulul al XIX-~les.
(A polgari torvénykdnyvek szelleme a XVIII. szézad végén és
a XIX. széazad elején. §

T St, 1970. f£.5. 886-895.

A kapitalizmusra valé attérés jelentds valtozéasokat hozott a
tarsadalmi fejlddés kovetkeztében a jogi intézményekben is.
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Berindei, D.: Nicolae Balcescu. Ein Wegbereiter des modernen Ruménien
1819-1852). : . i 2
Nicolae Balcescu. A modern Romdnia egyik uttdréje. 1819-1852).
0, 1970. f.2. 94-109.
A romén megujulasi mozgalom révid Osszefoglaldsa, benne kiildn
kiemelték Balcescu szerepét.

Ionescu, M.: Aspecte externe ale domniei lui Al. I. Cuza in lumina
documentelor italiene. g
(Al. I. Cuza fejedelem kiilpolitikai iranyvonala olasz dokumen-
tumok tﬁkrében.§ :
8t, 1970. f£.35. 543-556.

Almag, D.: Alexandru Ioan Cuza gi fdurirea Rom&niei moderne.
(Alexandru Ioan Cuza és a modern Romdnia megteremtése.)
LC, 1970. f.3. 56-65.

Adaniloaie, N.: Persolanitates istorica a lui Al. I. Cuza. Cu ocazia
intimplinirii a 150 de ani de la nastorea sa.
(Al, I. Vuza torténelmi személyisége. Sziiletésének 150. évfor-
duléja alkalmébél.)
St, 1970. f£.5. 897-913.

Zub, Al,: In jurul unor fnsemnari inedite ale lui M. Kogﬁlniceanu. (1838~
1

(M. Rogdlniceanu néhény egyediilallé feljegyzése.)

RITL, 1970. f.2, 217-231.

A nagy romén politikus korarél alkotott megjegyzései hozzdjé-
rulnak késbébbi tevékenységének megértéséhez.

Marinescu, B. - Wagner, G.: The union of the Romanian principalities in
the concerns of Stratford Canning as ambassador in Constan-
tinople. 1853-1858.
(A romédn fejedelemségek egyesitése Stratford Canning probléma-
korében konstantindpolyi nagykGvetsége idején. 1853-1858.)
RRH, 1970. t.9. f.2. 261-269.
Angol politika a roman egyesités ellen.

Buge, C.: Comerful exterior al Moldovei prin portul Galapi intre anii
1856~1861.
(Moldva kiilkereskedelme Galacon keresztiil 1856-1861 kdzdtt.)
St, 1970. f.2. 313-339.
A kereskedelem fellendiilésének kiilpolitikai okai. A szdllitott
aruféleségek.

Nedelcu, F.: Programele miscdrii sccialiste din Romfnia gi lupta pentru
cucerirea votului universal. 1880-191%4.
(A romégiai szocialista mozgalom és harc az Altalénos vadlasz-
Jogért.
St, 1970. f.2. 271-283.

Chiritéﬁ Gr.: Modificarea constitufiei 4n 1884. Desprinderes grupifii
liberal-radicale conduse de C.A. Rosetti din Parbidul Liberal.
(Az 1884-es alkotmény médositésa. A C.A. Rosetti 4ltal vezetett
Tiberalis PArt liberalis-radikélis csoportjanak szétvalésa.)
St, 1970. f.4, 739-768.
A valasztasi feltételek megvaltozésa jelentds allomés volt a
burzsoézia harcéban, hogy biztositsa és megszilédrditsa hatalmi
poziciodit.
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Bunga, A.: Parlamentul Roméniei’pentru e politic5 externs favorabild

; unirii Transulvaniei cu Roménia (1892-1899). 2
(Roménia parlamentje az Erdéllyel vald egyesiilés kedvezdbb kiil-
politikajéért.)

AMN, 1970. VII. 329-353.

Ornea, Z.t Constantin Dobrogeanu-Ghbrea.
‘LC, 1970. f.5. 65-75.
Neve elvélaszthatatlan a szdzad eleji romaniai szocialista
mozgalomtol. Az "Ujjobbagysag" cimi szocioldgiai munkajaban
hitet tesz az orszdg ipari fejlddésének sziikségessége mellett.

Baz Fotiade, L.t Jordan Jovkov et Mihail Sadoveanu.
(JoJ. és M.S.) -
EB, 1970. VI. t. f.2. 39.

~ Curticapeanu, V.: L’action d’Octavian Goga pour 1’unité politique
roumaine.

(0. Goga tevékenységa a romén politikai egység érdekében.)
RRH, 1970. t.9. f.l. 83-106, J

0. Goga publicisztikai tevékenysége - 1918-1938.

Oprea, I.M, -~ Nedelcu, Fi.: Revistd "Lupta de clasa" si problemele
dezvoltarii social-politice a Rom&niei. (1920~1939).
(A Lupta de clasa c. folyéirat és Rom&nia tarsadalmi-politikai
fejlédésének problémai.)
LC, 1970. f.9. 96-107. :
A folydirat a legnehezebb id&kben is az elsd sorokban harcolt.

Barbulescu, P. - Gheorghe, Ch.: Les débuts de 1’activité de la Roumanie
é la Ligue des Nations.
(Roménia tevékenységének kezdetei a Nemzetek Szovetségében.)
RRH, 1970. t.9. f.l. 107-123.
A roman delegécid szerepe.

Engél, K.: Nicolas Iorga az egyesiilésrdl 1925-ben.
Korunk, 1970. f.12. 1905-1908.

Torga a romén-magyar kulturalis kdzeledésért.

Mocanu, C.: R;spindirea ideilor leniniste in Rom@nia.
(A lenini eszmék elterjedése Roméanidban.)
LC, 1970. f.4. 89-97.

Kiékilova, P, - Mirceva, P.: Une étude sur le mouvement socialiste en
Roumanie. 8
(Tanulmény a romaniai szocialista mozgalomrél,)
EB, 1970. VI. t. f.l. 99.

Venczel, J.: Dimitrie Gusti és az erdélyi magyar falukutatok.
Korunk, 1970. f.6. 821~825.

llesaxoB, A.A,, BHemHas momutura PywmuHum B nmepuon Mprxesa.
(Roménia kiilpolitikdja a "miincheni® id&északban.)
VI, 1970. £.12, 71-83.

Céz;ai§teanu, C.: O sursd privitoare le criza regimului politic
Antonesciu. (1942-1943),
(Egy forras az Antonesciu rendszer valségardl.)
St, 1970. 6. 1181-1190.
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Marcu, N.: Investl?llle si flnanparea agriculturii in Romanla Interbeli~ -
c&. :
(A mezbgazdasagi penzgazdalkodas és a beruhazas a két vildg-
hédboru k6zott Romanidban.
St, 1970. £.3., 573-591.

Tonita, Gh. I.: Antifascizmul maselor populare, factor hotaritor al
intirzirii instaurarii dictaturii fasciste in Romania.
(A néptomegek antifasizmusa, mint meghatérozdé tényezd, amely
késleltette a fasiszta diktatura uralomrajutdsdt Romdnidban.)
St, 1970. £.5. 927-953.

Piuga, V. - Mugat, M.: Activitatea organizatiilor P C.R. din Moldova
pentru unirea tuturor fortelor populare In front comun de
lupta Impotriva fascizmulai.

(A moldvai Romin Kommunista Part szervezeteinek harca az 6sz-
szes népl erdk egyesitéséért a fasizmus ellen.
Revista Muzeelor. 1970. f.1. 7-17.

Tufu, D. - Tudor, I.: Contribufjia militard 51 economicy a Romdniei 1a
r8zboiul antihitlerist,
(Roménia katonai és gazdasagi hozzajaruldsa a Hitler elleni
héboruhoz.)
St, 1970. f.3. 425—440-

Petric, A.: Conferinta nationala a Partidului Comunist Roman d1n
octombrie 1945,
(A Romén Kommunista Part 1945-0s nemzeti iilése.)
LC, 1970. f£.9. 55-63
Az illegalitasbél v1sszatert part elsd gylilésén a romén tar-
sadalmi politikai élet kérdéseit vitattidk meg, és kidolgozbtak
egy széleskOri programot az orszag gazdaségi étalakulésa érde~
kében. -

Bunta, P.: A Groza-kormany megalakulédsa és jelentésége.
Korunk, 1970, f.2. 163~169.

Nedeiea,M. - Iuca, I.: Clasa’muncitoare- forte social¥d conducatoare in
RomAdnia socialista.
(A munkdsosztéaly mint a szocialista Roménia tarsadalménak ve-
zetd osztalya.
LC, 1970. £.9. 25-=32.

Lazarescu, Dan A.: The history of Romanians in some recent Engllsh and-
German works.
(A romdnok t6rténete néhany uj’ angol és német munkéban )

2 RRH, 1970. t.9. f.2. 317-326.
Erésen kritizédlja a tdrgyalt munkdk roménokra vonatkozé hidnyos
vagy téves adatait.

Cristian, V.: L’histoire des Roumains dans les récents ouvrages de
synthese parus en France.
(A romanok torténete a leguaabb franciaorszéagi sz1nte21sekben.)
RRH, 1970. t.9. £.1, 125-146
A taruyra vonabtkoz6 francia tortenetl irodalom kritikai &atte~
kintése.

Jordéky, L.: Legujabbkori- torténet-kutatasunk néhény feladata.
Korunk, 1970. f. 4. 49 -499.
Elsosorban a hidnyossagokra hivja fel a figyelmet.
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Skandindvia

Kuujc, E.. Skandinavskij sbornik. Band I. (1956) 13 (1968) Unter-
suchungen zur skandinaviSchen Geschichte in der Sowjetunion.
(Skandinavskij sbornik. Az 1. (1956)=13. (1968), kotet.,  Eu-
tatdsok Skandindvia torténetérdl a Szovjetunidban.)

JGo, 1970. f.l. 135-148.
Kutatasi tdjékoztatds A jegyzetekben 120 munkéra és cikkre
hivatkozik.

Strom-Billing, I.: Die Behandlung der deutschen Interessen in der
schwedischen Riistungsindustrie 1934~1935.
(A német érdekek kezelése a svéd hadllparban 1934-1935~ben. )
VE£SW, 1970. f.2. 231-254.
A Nepszovetség 1925-6s fegyverkezelési konven0163ét Svédorszég
is alédirta. De mint kideriult, a svéd iparban strohmannokkal a
nemet ipar is képviselve volt A B.Bofors cégnél pl. a Krupp
cég 1920 ota 31,8 % részvényt birt; az AB Flyindustri-in
Limhmann cég reszvényelnek 1/5 ét birta 1927 6ta, stb. Ez
1933~ban a sved kormény széméra kellemetlen volt.

Spanyolorszag

-

L.Kagan, R.: Universit es in Castile 1500~1700.
: (Egyetemek Kasztiliaban, 1500~1700.)
PP, 1970. f.49. nov. 44,

Parker, G.: Spain, her enemies and-the revolt of the Netherlands 1559-
L

(Spangolorszég, ellensegel és a németalfldi lazadas 1559-
1648
“ PP, 19Y0:¢ £4.49. ‘novy Y24

Brnazuuupos, B, II.. 50 neT GOPHOH 38 MHTEpeCH Tpyasmuxcsa lcmauum,
0 év harc a spanyol dolgozdk érdekeiért.)
VIK, 1970. f.4. 109-112.
19‘70. IV, 15. - a Spanyol KP alapitésanak 50. évforduldja.

Green, N.: The Communist Party and the War in Spain.
A kommunista part és a spanyolorszégi haboru.)
MT, 1970. Oct. £.10., 316-3%24.

Cortade, J.W.: Spain and the Second World War.
(Spanyolorszég és a madsodik viléghaboru.)
JCH, 1970. t.5. f.4. 65.

SzU (Oroszorszég)

Carsten, G.: Geographische Grundlage der russischen Geschichte.
Az orosz torténelem £0ldrajzi alapjai.
JGO, 1970. f.2. 161~204.,"
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Panmopr, II.A., OGOpPOHUTENBEHE COODyXeHMA JpeBHE CH.
: (Az b-oro%zé.llam védelmg.y berendlgz)ése.% Fy 2
VI, 1970. f.1ll. 56-64.
CepznoB, M.B., Cuepzn B [peBreit Pycu.
e %"S.,;nerde%q' az %gOrosz 4l11lamban.) L

§zS8zSzR, 1970. £.5. 61-76.

Hosch, E.: Sowjetische Forschungen zur Hiresiengeschichte Altrusslands.
Methodologische Bemerkungen.
(Szovjet kutatasok a régi Oroszorszag eretnektdrténetéhesz.)
JGo, 1970, f.2. 279-312. .

. Kutatasi tajékoztatd az utobébbi 10 év termésérdl.

.ToxmoBukoBa, J.H., "MockoBckoe moconbscTBO" Antonio Possevino.
(Antonio Pssevino "Moszkvai kovetség'"-e.
VMU, 1970. f.5. 87-100. ;

TonoGyukutt, B.A., 3amopoxckas CEYb.
A zaporozsi kozaksig.
VI, 1970. f£.12. 93-106.

Anasosuny, E.M., llpeznochiaku ¥ TMOCHEACTBMA IMKBUZALMM 3aMOpPOXCKOH Ceun,

(A Zaporocsjei Szecs felszémolasinak el8feltételel és kdvet-
kezményei.)
UIZs, 1970. 9. 23-36.

Ceprees, B.l., ¥ MCTOKOB CUGUDCKOT'O JETONKCAHHA.
(A szibériai kodex-irés forrésainal.)
VI, 1970. f.12. 45-60.

Dewey, H.W.: Suretyship and Collective Responsibility in pre-Petfiné
Russia.
(Kezesség és kollektiv feleldsség a Péter elétti Oroszorszig-
ban.
JG0, 1970. f£.3. 337-354, ” 3
A kOlcs6nds feleldsség vallalés kotelezettsége [pl. a faluko-
z6sségnek az elszokott jobbagyok terheit is kellett véllalnial
az orosz allami adbéztabtds alapvetd intézkedése volt, de nagy
elégedetlenséget keltett a tdrsadalomban, viszont Osszetartot-
ta az éallamot. ghrs

Penue, H.H., K BOmpocy o cBfisy BHEmMHETO X BHYTPEHHErO DHHKA Poccun BO -
BTOpoii monoBuHEe XYII. ¥ B mepBoii yerBepr XYIII. B.
(A kiilsb és belsd piac kapcsolaténak kérdéséhez Oroszorszagban
a XVII. sz. méasodik felében, a XVIII. sz. elsd negyedében.%
VMU, 1970. £.6. 56-72. :

Hassell, J.: Implementation of the Russian Table of Ranks During the
Eighteenth Century.
(A hivatali rangsor érvényesiilés Oroszorszdgban a XVIII. sza-
zad folyamén.)
SR, 1970. t.29. f.2, 285+295.
A Nagy Péter altal 1722-ben bevezetett hivatalnoki ranglista
részletes ismertetése, és tdrsadalmi kihatasinak vizsgalata.
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Baron, S.: The Weber Thesis and the Failure of Capitalist Development in

"Early Modern" Russia.
(Weber tézise és a kagitalista fejlédés kudarca a "korai mo-

dern" Oroszorszéghban,

JGO, 1970,.f.3. 321=336. : - :
Oroszorszagban a XVI-XVIII. szdzadban nem bontakozott ki a ka-
.pitalizmus, mert a totalitésra torekvd &4llamhatalom igen sziik-
re szabta a magéngazdasigi tevékenység hatéarait.

Chandler, D.G.: The Russian army at war, 1807 and 1812.
(Az orosz hadsereg haboruban - 1807, 1812.)
HT, 1970. t.20. f. dec. 867. S

Kittler, W.: Lenins historisch~politische Konzeption des russischen Ab-

solutismus.
(Lenin torténeti-politikai koncepciéja az orosz abszolutiz-

murdl,
JGSLE, 1970. t. 14/1 91-112.

[IpeoGpaxeHCKuiz, A.A,, 0 HEKOTODHX CHNODHHX BONPOCAX HAYANBHOTO 3TANa
resesuca aoconnTuaMa B Poceuu, :

(Néhény vités kérdés az oroszorszigi abszolutizmus genezisének

korai szakaszarél.
ISzSzSzR, 1971. f.2. 108-117.

depocos, U.A., lpocBeneHHnit agconnTuaM B Poccuu.
(Felvildgosult abszolutizmus Oroszorszagban.)

VI, 1970. £.9. 34-55.

CamenoB, B.0., E.E. llanpun u MockoBcKoe "06mecTB0 MEepeBOjYNKOB M U3—

nareneit", 7
(B.Papric és a moszkvai "Forditék és kiaddk tarsasaga™.)

182z8z85zR, 1970. f.5. 103-113.

. Lincoln, W.B.: Western culture comes to Russia.
(A nyugati kultura eljut Oroszorszigba.)
HT,= 1970 t320. £ okta 677,

Trajkov, V.: Le transfert par territoire roumain d’armes russes destinées
a la Serbie (otctobre-décembre 1862). La rdle des Bulgares.
(Szerbidba irényitott orosz fegyverek szallitésa romén teriile-
‘ten keresztiil. 1862 okt. dec. A bulgirok szerepe.) % \
EB, 1970. VI. t.92.f. 90.

CocHoBuMK, C.A., PeBONUMOHHAA NPONAraHZ8 HADOIHUKOB CDEZN DAGOUMX
Yxpaunn B 70-x, B Havazme 80-Xx rozoB AIL Bexa,
(A narodnyikok forradalmi propagandaja Ukrajna munkédsai koré-
ben a XIX. sz, 70-es éveiben s a 80-~as évek elején.
UIZs, 1970. f£.9. 13-23.
Konomas, P., B.4, Jlenun o Barmazex M. Mapkca u @, Jmrensca Ha Poccun
U DYCCKYD DEBOJOIMD.
(K. Marx és F. Engels Oroszorszagrél és az orosz forradalomrol

~ Lenin megitélése szerint.
KoM, 1970. f.13. 10-21.
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Pynrxo, M.lU,, lipognema neplozusaumii icCTOpii peionmniﬂno-neuoxparuqﬂoro
pyXy B Pocii T8 HA YKpaiHi y CBiTJNiJIeHi HCBKOi TEODPETHYHOL

fggnggggiorszégi és ukrajnai forradalmi-demokratikus mozgalom
torténetének periddizacidjaval kapcsolatos problémdk a lenini
elméleti Orokség fényében.)
UIZs, 1970. 2. 39-50.

CaBamueBa, 5.H., 06 m3gamuax "Kanurama" K. Mépxca B Poccun.

(K:Marx T6ké-jének oroszorszagi kiaddsairél.)
ISzSz5zR, 1970. f.5. 114-124, 2

Resis, A.: "Das Kapital" Comes to Russia.
("A téke"™ megérkezése Oroszorszagba,)-
SR, 1970. t.29. f.2. 219-237.
A Téke elsd oroszorszagi kiadasairdl, a mi fogadtatasarol és
az orosz baloldali értelmiségre gyakorolt hatadsardl.

BopoGreBa, A.K., ©. JHTENBC U DEBONWUMOHHOE IBUXEHNE B POCCHH.
(F.Engels és az oroszorszagi forradalmi mozgalom.)
N 19705 E il 517,

Bonozuu, A.M., Wrencepr, B.C., K UCTOpME HAYYHHX KOHTaxKTOB Q. JHIenbCaA
¢ II. JlaBpoBHM,. :

(F.Engels és P.Lavrov tudoményos kapcsolatainak térténetéhez.)
I1SzSz8zR, 1970. f.5. 40-60.

Xopoc, B.I'., B.l. Jlerun ¥ mpogneMa reHeauca CyCBeKTUBHOH COLMONOTHUM B

OCCHUH
(Lenin &s a szubjektiv szociolégia keletkezési problémaja

Oroszorszégban. )

VF, 1970. f£.3. 40-49, :
Lenin biradlata a narodnyikok szociolédgiai -szubjektivizmusardl
metodolégiai alapul szolgdl napjainkban e bonyolult probléma
vizsgéalatadhoz. Lavrov P,L. és Mihajlovszkij N.K. egy-egy kora-
beli miivét elemzi.

JoBuyk, M,T., Jurensc, OCuecTBeHHAs MHCNB ¥ MapKcuaM B Poccuu.

(Engels, a téarsadalmi gondolkodds és a marxizmus Oroszorszig-
ban.
VAN, 1970. f.11. 9-15. ’

Jocross, U.C., U8 mcropum pyccxo-cepbcxux cBriseit B Havayme XIX, h.‘

(A XIX. sz. eleji orosz-szerb kapcsolatok torténelmébsl.) -
SzSz, 1970. £.5. 10-23. 2

Amburger, E.: BehOrdendienst und sozialer Aufstieg in Russland um 1900.
(Hatbsagl szolgalat és szocidlis felemelkedés Oroszorszédgban
1900 kdriil.)
JGO, 1970. f£.1. 127-134, g 3
H.~J.Tirke: Das russische Beamtertum in der ersten Hdlfte des
19. Jahrhunderts, a Forschungen zur osteuropdischen Geschichte,
1957. p. 7-345. c. tanulmanyaval kapcsolatosan ismerteti az
orosz hivatali szervezetet, a hivatalnokok szirmazds szerinti
megoszlésat 1904-ben.
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TpULIEHKO o XIA., Bi gxozuunTBo 3 BykoBuHW B Beccapadin ra Ha anainy B
c

(Adgukov1na1ak atjérésa Besszardbidba és Ukrajndba a XIX. szé~
zadban.

UIZs, 1970. f.3..66-72.

Szegényparasztok munkakeresd véndormozgalma. Gazdag levéltéari
anyag alapjan irt tanulmény. 4

Bopuc, O B,, Uz mcropum yxpauncKo# TpPyzoBoi suMrpanmuu u3 Tajunmu B
. Bpaannun B 90. r. XIX-cT.

(Az ukrédn dolgozbk kivandorlésa Galicidb¢l Brazilidba a XIX.
sz. 90-es éveiben.)

UIZs, 1970. f£.8. 68-71.

Gazdag levéltari forrdsanyag alapjén megirt uttordé jellegi
kdzlemény'.

Bomun, M.C., ZOpeBONWLUMOHHHE CHOTDAGMYECKHE NMYCAUKANUU O B.4, Jlenure.

(Forradalom elétti biogréfiai publikdciék Leninrél.)
VIK, 1970. f.7. 114-119.
Erdekes kozlemény, a kérdés szovjet hlstorlograflaaaval.

i3 Bocmomunarui P.M. lnexamoBoit: "Mos xuaus".
(R.M. Plehdnova "Eletem" cimii memoarjabél.)
VI, 1970. f.12. 107-117.

Konumep, T.M., Jlo nuTaHES NpO ZifANBHiCTH areHTiB "Hckpu" Ha YKpaiHi.

(Az "Iszkra" terjeszt6éinek tevékenységérsl Ukraanaban.)

UIZs, 1970. f.3. 55-65.
Az utoébbi 10 évben megjelent gazdag ukrédn torténeti irodalom

alapjan irt Osszefoglald.

- Elwood, R.C.: Trotsky’s Questlonnalre.

(Trockij kérdéive.)

SR, 1970. t.29. f.2. 296-301.

1910—ben az 0SzIMP tagjaihoz kikildott kerd01vek Trockij altal

valé értékelése.

Top6yHoB, B.B., HcmoxssoBanue B.U, JlenuunM onura [lapmxckroit HoMmyHH B
paspacoTKe OCHOBHHX BOHpOCOB CTDaTEerun U TAKTHKA NMADPTUM.

(Hogyan hasznadlta fel Lenin a Parizsi Kommiin tapasztalatait a
part strateglal é8 taktikai alapjainak kidolgozasénal.)
 VIK, 1971, f£.3. 70-83.

Kuhles, J.: Lenin und die russische Studentenbewegung vor 1917.
(Lenin és az orosz didkmozgalom 1917 elétt.
JGSLE, 1970. t, 14/1. 113~139.

Scholze, S.: Lenin und die revolution&dre Arbeiterjugendbewegung in den
Jahren des ersten Weltkrieges.
(Lenin és a forradalmi munkds ifjuségi mozgalom az els® vilag-
hadboru éveiben.
7ZG, 1970. £.9. 1146~116l.
Osszefoglalé cikk Lenin irodalmi és gyakorlatl munkasségarol

a munkasifjusdg kérdésében.
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Hosue noxgueﬂ:u B}, Nlenuna.
Uj Lenin-dokumentumok.)
VIK, 1970. f.4. 3~6.
1914~ben, 1920-ban és 1922-ben kelt, eddig ismeretlen Lenin
levelek.

Kacapos, I'.I'., CraueuHoe zpBuxeHME B MOCKBe B TOzH MepBO# MUDOBO# BOMHE.

(A moszkvai sztradjk-mozgalom az elsd viléghéboru éveiben.)
VMU, 1970. f.6. 28-42.

Axyi#, M.A., BM, Tlerun u Pyccroe oopo PCHPI, deBpams I9I4-I9I7.

(Lenin és az 0SzDMP Orosz Bizottsaga [1914-1917 februarl.)
VIK, 1970. £.9. 61-73.

CunpHoB, A.C,, BOnpmeBMEM M KPECTHAHCKAE CHE3ZH B NEPUOZ ZABOEBIACTH.

(A bolsevikok és a paraézb—kongreészusok a kettds hatalom ide-
Jén.

YIK, 1970. £.10. 59-74.

Bono6yes, [., JeHWH 06 OCmMUX ¥ HAUMOHANBHO-OCOGEHHHX UEDPTAX OKTHAGDBCHOHR
CORMANCTHUECKOfi DPEBOIIOLYM o

(Lenin az Oktéberi Szocialista Forradalom &dltaldnos és kiilon-
leges nemzebti vondsairdl.)
KoM, 1970. £.,16. 12-22.

Velikov, St.: Un recueil jubilaire corfsacré au cinguantenaire de la
Grande révolution socialiste d’0Octobre.
(Jubileumi gyiljtemény a ragy oktoberi szocialista forradalom
50. évforduléja alkalmébél.g
BB, 1970, ¥l t. 1.£. 96,"

Voigt, G.: Die Verfalschung der Grossen Sozialistischen Oktoberrevolution
in der neueren westdeutschen Literatur.
(A Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom meghamisitésa az ujabb
nyugatnémet irodalomban.)
7G, 1970. f.3. 353~365.
Az 1960-as években, kiilondsen az 1967-ben megjelent torteéneti
munkdkat biralja.

Rosenfeld, G.: W.I. Lenin ~ der Begriinder der sowjetischen Aunssenpolitik.
(V.I. Lenin a szovjet kiilpolitika megalapozdja.
ZG, 1970. f£.3. 317-336.,
Utal arra, hogy Lenin mar 1917 elétt hangozbatta, hogy a haboru
és béke kérdését osztalyszempontbol kell nézni. A szocialista |
kiilpolitika alapja a békérél sz610 dekrétum volt. Bemutatja,
Lenin milyen nagy gondot forditott a szovjet 41lam kiilpolitiké-
jara, s milyen Sz€leskorl ismeretekkel rendelkezett a kulfoldi
orszagokrol. A breszti béke alkalmaval bizonyitotta be Lenin,
hogy sziikség van a kompromisszumokra.

Baumgart, W.: Brest-Litovsk. (Gottingern, 1969. 136 p.)
Ism.: Volkmann, H.-E.
72£0, 1970. f.l. 160-161. !
A kotet féleg ismert memodrirodalmi miivekbdl tartalmaz kivona-
tokat és minden torténész szdmira fontos forrdskiadvanyokbol
részletek. :
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Koonaxos, W.K., Bopr6a CoBerckoro FOCYZ8pCTBa 38 HOpPMaju3alup oinome-
"unit ¢ Tepuanuest B 1919-1921 T : =
(A szovjet 4llam harca a németorszéggal kialakitott kapcsola~
tok normalizdlésdért 1919-1921 kozdtt.)
ISzSz8zR, 1971. f.2. 17-31. :

v. Rauch, G, - Meissner, B.: Die deutsch-sowjetischen Beziehungen von
1917 bis 1967. (Wiirzburg, 1967. 44 p.
(Német-szovjet kapcsolabok 1917~t61 1967-ig.)
Ism.: Meyer, Kl.
Zf0, 1970. £.1. 160. ;
A kotet két tanulmanyt tartalmaz. Erdekes a masodik, .amely 2
1941-67 kozott térgyalja a kérdést, kiilénds hangsullyal a hrus-
csovi kiilpolitikat.

Tampensxuit, 0.M., Pagn Ykpaimu B NepUoZ HAcTymy KOHTDPDEBOMOIMii,

(4 szovjetek Ukrajnaban az ellenforradalom témaddsa idején.)
UIZs, 1970. f.3. 43-54.

1917 nyarédnak eseményeirdl levéltari forrdsok és korabeli saj-
t6 alapjén.

Schmiedel, K. ~ Schnitter, H.: Blrgerkrieg und Intervention 1918 bis
1922. Militarhistorischer Abriss des Biirgerkrieges und der
ausléndischen Intervention in Sowjetrussland.

(Polgarhaboru és intervencié 1918-1922, A polgérhdboru had-
torténeti attekintése és a kiilféldi.intervencid Szovjet-Orosz-
orszdgban. Berlin, Deutscher Militdrverl. 1970, 381 p.)

A polgdrhdboru és intervencid pontos kabtonai torténete, politi-
kai és gazdasdgtort. kitekintéssel. 40 lapos szinkronoptikus
tablazattal, részletes életrajzi adatokkal ellatott bibliogra-
fidval szemlélteti a polgérhaboru és az intervencié eseményeit.
A kelet-német hadtorténészek munkijukban felhasznaljak a
szovjet torténetirds legujabb eredményeit.

Apostol, I.: Activitata $i personalitates lui V.I. Lenin oglindite 2n
ziarul "Socializmul" (1918-1921). ;
(Lenin munkdssdga és egyénisége a "Szocializmus" c. napilap
. biikrében.)
St, 1970, f.2. 257-270.

dJulien, Ch.A.: Souvenirs de Russie - 1921,
(Oroszorszagi emlékek -~ 1921)
MS,, 1970. jan.-marc. f. 70. 5-21.
Ch. A. Julien, az Internationale III. kongresszusa kikiildott-
jének napléfeljegyzései.

Julien, Ch.A.: Souvenirs de Russie - 19?1.
(Oroszorszégi emlékek - 1921.

MS, 1970. &pr.jun. f£.71. 65.

3enyuxuna, U.C., CoBerckas HauMoHanpHas mojauruka I9I7-I922 rr, B coBpe-
MEHHO Gypxyaaﬂonrucropnorpamun CIA,

(Az -1917-22, évek szovjet nemzetiségi politikAja a mai ameri-
kai burzsoa torténetirédsban.
VI, 1970. f.1l. 44-55,
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AumanroB, W.H., ¥ zp., ¥ MCTOKOB COBETCKO# MCTODUKO-NADTHHHOM
HayKH, :

(A szovjet pArttorténeti tudominy forrasainal.)
VIK, 1970. f£.9. 113-120.

Hapzue, B.B., OcHOBHHE BompoCH ucrTopmuceoit konuenuuu M.H. TlokpoBckoro.

(M.N. Pokrovszkij torténelmi koncepciéjdnak alapvetd kérdései.)
VMU, 1970. f£.5. 19-32.

Berchin, I.B.: Einige Fragen der Wirtschaftspolitik .der Kommunistischen
Partei und des Sowjetstaates in den Arbeiten W.I. Lenins.
(A Kommunista P4art és a szovjet 4llam gazdaségpolitikajanak
néhdny kérdése V.I. Lenin munk&aiban.)
ZG, 1970. f£.3. 293-3l6.
Hangsulyozza, hogy Lenin felfogéisa szerint a gazdaségpolitika
célja a szocialista termelési viszonyok megteremtése, a mun-
kds-paraszt szovetség elmélyitése utjan is. Lenin hérom sza-
kaszt kiilonbGztetett meg, a kezdeteket 1918 nyardig, a hadi-
kommunizmust és a NEP-korszakot 1921 elejétdl. A NEP utmutatd
minden szocializmust épitd orszag szémiara.

Remer, C.: Lenin iiber Grundfragen des sozialistischen Aufbau in der
Sowjetunion.
(Lenin a_szocializmus felépitésének alapkérdéseirél a Szovjet-
unidban. =
JGSLE, 1970. f. 14/1. 25=52.

flxosnes, B.M., B.W. Jlenun m mpognmems Tockanuramuama B CoBeTcko#t Poccud.

(Lenin és az 4llamkapitalizmus problémdi Szovjet-Oroszorszég-

ban.)
NI 2970~ Ea325 - 10=-25

Roberta, P.C.: "War Communism": A Re-examination.
("Hadikommunizmus": Uj értékelés.) ¢ e
SR, 1970. t.29. £,2. 238-261. -

A hadikommunizmus kordbbi értelmezéseivel vitatkozd, azt tor-
téneti funkcidja oldal&rdl megkdzelitd interpretécid.

Kovalenko, D.: V.I. Lenin liber die grundlegenden Gesetzmdssigkeiten der
sozialistischen Umgestaltung der Industrie in den ersten Jahren
der Sowjetmacht,

(V.I. Lenin az ipar szocialista 4btalakitasénak alapvetd tor-
vényszeriiségeir8l a szovjethatalom elsb éveiben.
JGSLE, 1970. t. 14/1. 53-69.

TaBpoB; fl., COBETCKMU} Mi
(A szovjet terv.

KOM, 1970. f£.13. 67-79.
Hemopoxsuit, 1.C., [puruuns mpa#a TOSIPO u pasBuUTUE SHETPTETUKM CTDAHH.

(A GOELRO elvei és az orszag energetikai fejlédése.)
vi, 1970. f.12, 3-9.
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Gorodeckij, E.: Zu einigen Problemen der historiographischen Untersuchung
in den Werken V.I. Lenins in den Jahren 1917-1920.
(A torténevi kutabtés néhény problémédja V.I. Lenin miiveiben
1917-1920 kdzdtt.) e
JGSLE, 1970. t. 14/1. 71-90.

Behrendt, L.D. - Laskowski, S. ~ Ruckick, K.: Neue sowjetische Arbeiten
iber Lenin als Historiker.
(Uj szovjet munkak Leninrél, mint tdrténészrél.)
ZG, 1970. £.3. 403-412. L5
Az 1960-as években megjelent konyveket és tanulmanyokat is-
mertetik a szerzok.

oemwrut, C.A., B.J. JeHuE 0 NpUBNEUEHMM CTAPOK WHTEINMTEHIAX K COTDYAHU-
yecTBy ¢ COBETCKOfi BAACTHI. &

(V.I. Lenin a régi értelmiség bevondsarsl a szovjet hatalommal
valé egyilittmiik6désbe. ?
VIK, 1970. 1. 44-57.

Bannep, E., 3mo6uH, H., JeHuHCKas Teopus KYIbLTYPHOft DPEBONWLMM M CTDPO-—
UTENECTBO KOMMYHU3ME,

(A kulturalis forradalom lenini elmélete és a kommunizmus épi-
tése,
KoM, 1970. f.13. 80-90.

Holter, H.R.: The Legacy of Lunacharsky and Aftistic Freedom in the USSR.
(Lunacsarszkij killdetése és a miivészi szabadsdg a SzU-ban.)
SR, 1970. t.29. f.2. 262-282.

Hangparosa, i.f., HoBoe momonHeHue JEHMHUAHH,

YUjabb’ Lenin mivek.

VIK, 1970. f£.4. 97-108.

A "Leninszkij Szbornik' XXXVII. kotetének megjelenésérdl. Az
id6k folyamdn eldkeriilé ujabb és ujabb Lenin-miivek eldbb a
"Leninszkij Szbornikban"latnak napvilédgot, s innen keriilnek &t
a "Lienin Osszes mivei" sorozatba. A "L.Sz."-sorozat 1924-ben
‘indult. A jelenlegi, XXXVII. kdtet 507 uj Lenin-dokumentumot

' tartalmaz, 1905-t61 1921-ig.

Colletti, L.: The Question of Stalin.
(A Sztalin-kérdés.)
NLR, f. 61. 1970. 61-81l.

Paléczy,~Horvath, Gy.: Stalin, (Giitersloh, 1968. 349 p.)
Ism.: Meyer, Kl.
HZ, 1970. £.210. £.2. 472-473.

Lorenz, R.: Die Stagnation der sowjetischen Getreidewirtschaft zwischen
1927 und 1929.

(A szovjet gabonagazddlkodas stagnalésa 1927 és 1929 kozdtt.)
JGo, 1970. £.3. 389-425.

A gabonavéalsag okai: a mezbgazdasdg elmaradottsdga. Az addz-

tatds rendszere. A tomeges kollektivizélas.



267

Tpeuro, A.A,, 25 76T MCTODUUECKOH NMOGEZH COBETCEOTO
ofly Hapoza
OTEUYeCTBEHHO BOftHe, et
gg sgovjit nép Altal a nagy honvédd héboruban aratott gybzelem
. éve, ]
VAN, 1970. f.5. 55-62.
Megemlékezés.

JleEnHCKAs BHEMHAR HOHHTMKA Cosercroro Consa.
(A Szovjetunié lenini kiilpolitikaja.)
KOM, 1970. f.14. 3-1l4.

Georgiev, K.: Dokumentannalen der bulgarisch-sowjetischen Freundschaft
in den Jahren nach dem zweiten Weltkrieg.
(Dokumentumgyijtemény a szovjet-bolgdr bardtsagrél a masodik
vilaghdboru utani években.)

BB, 1970, VI G L 101

Uxuxsagse, B., 3aKOHHOCT® M NPABOBAS KyIBTypA HA COBPEMEHHOM 3Tale KOM-
MYHUCTHYECKOTO CTDOMTENBCTBA,

(Tﬁrvényessé% és jogi kultura a kommunista épités jelenlegi
szakaszaban.
KOM, 1970. f.1l4. 42-53.

OBuapenko, @., laprus ¥ HAYYHO-TEXHAMUECKAH DEBONWLUA.

(A part és a Eudoményos-mﬁszaki forradaloms)
KOM, 1970. f.1l4. 28-41, -

Maptopos, C.M,, HoBoe uszanme yuesHmka MMAcropus KICC",

(Az SzKP torténete" c. mi uj kiadasa.)
VIK, 1970. f.3. 102-1071

Hangsulyozza, hogy az uj, 3 kiaddsban fokozottabban érvényesil
Tenin elméleti Oroksége.

Ckaoca, A.l., [lpo cTBOpeHHs GararoToMHO! icTopii YKpaiHcekoi PCP.

("Az Ukran SzSzK tobbkdtetes t6rténet é"-rbl.)
UlZs, 1970. £.3. 21-26’ g

Az Ukran Torténettudomanyi Intézet igaigatéja ismerteti a terv-
bevett 10 kobtetes sorozat tematikédjat.

Emenaﬂomq,lgég.,_ 3apyGikHi 3B’saKy THCTMTYTY icTopii AH XPCP y
(Az USzSzK TA Torténettudomanyi Intézetének nemzetkdzi kapcso-
latai 1969~ben.)

UIZs, 1970. 6. 152-153. ; e
Utal a Kénya Sandorral folytatott megbeszélésekre, az ungvari

{ilésszakra a magyar Tanadcskdztarsasig évfordulédja alkalmébbl.

MerpoB, 0.ll., O xapaxTepe MCTOPUKO-NAPTUHOTO MCCIEZOBAHUA."

. (A parttorténeti kutatés jellegérél.)
VIE, 1970. 2. 72-87.

Hosking, G.A:: Libraries and archives. 4, Russia.
(Konyvtarak és levéltarak. 4. Oroszorszag.)
H, 1970. t.554 £.184, 211, i
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Jennes, M., K Bompocy o nepuoinaanmu ucropnu KICC.
(Az SZKP torténetének periodizicidjarél.)
VIK, 1970. f£.9. 87-91. 3

OCHOBHHE HANpPaBIECHUA HAYYHOW ASATENBHOCTH MHCTHTYyTA CIABAHOBEZEHUA
U OGANKEHUCTUKH.

(A szlavisztikai és balkanisztikai Intézet tudoményos tevé-
kenységének alapvetd irdnyai.
VAN, 1970. f.12. 10-14.

Deutscher, T.: Soviet-Fabians and others.
(Szovjet fabidnusok és mésok.)
NLR, £.62. 1970. jul.~aug. 45-54.

UsSA

Hanson Jones, AS: La fortune privée en Pennsylvanie, New Jersey, Delaware
1774).
Magantulajdon Pennsylvaniaban, New Jereeyben, Delawareban,
1774
AEbC 1969. t.24. f.2. 235-249.

Woodcock, G.: The search for Franklin.
(Franklin kutatés.
HT, 18970/ 6,20, T, veby 686,

Kleber, L.C.: The presidential election of 1876.
(Az 1876-08 elndkvalasztas.)
HT, 1970. £.20. £. nov. 806.

Kleber, L.C.: South Carolina: Proprletrg colony.
(Délkarolina, a magéngyarmat
HT, 1970, 't.20. £. 'decs. 875«

fixoBnes, H.H., U3 ucropun Knama Kenmezu.
(A Kennedy-klan torténetérsl.)
VI, 1970. €.9. 113-128.

Afrika

Markov, W.: Wege und Formen der Staatsbildung in Asien und Afrika seit
dem zweiten Weltkrleg.
(Az 4llamalakitas utja és formai Azsidban és Afrikaban a méso-
dik vilaghaboru ota.g
ZG, 1970. f.6. 725-749.
Kozos jellemzdk., Alapprobléma: ‘a gyengénfejlett tarsadalmi-gaz-
dasagi alappal hogy lehet Atmenet nélkiul, ill. milyen Atmenet-
tel szocializmust épiteni.
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Rathmann, L. - Baumann, H.: Nationale Befreiungsbewegung und Revolution
in Asien und Afrika.
gNgmzetl szabadsag-mozgalom és forradalom Azsidban és Afriké-
an.
7G, 1970. f£.6. 764-782,
A nemzetl szabadsagmazgalmak a kapitalizmusbél a szocializmus-
ba valé vilagméretl atmenet korszakdban szerves részei a szo-
cialista-atalakuléasnak.

Uzeinie TeueHus B TpomMuecKoi Adpuke.
(Eszmedramlatok a trépusi Afrikéban. )
¥F, 1970. f£.2. 164,
A Moszkvaban, 1969-ben megjelent, érdekes; uj témat targyaléd
tanulmanykdtet (228 p.) ismertetése.

Gallissot, R.: Marx et 1’Algérie.
(Marx és Algéria.
MS, 1970. &pr.-jun. £.71. 39.

Gray, R.: The Southern Sudan.
(Délszudén.)
JCH, 1971 t.6e £.1l. 108,

Muzikdr, J.: Egypt a arabsky nacionalizmus

(Egyiptom és az arab nacionalizmus. Adalék Gamal Abden Nasser
politikai nézeteinek fejlédéséhez az Arab Szocialista Unid
[ASZU] széteséséig.)

SbH, 1970. 17.k0t. 173-198.

Suret-Canale, J.: Die Bildung des Staates Guinea.
(Guinea allam alapitédsa.)
ZG, 1970. f£.6. 783=791.
Az &dllamalakités torténete 1945~t81 1956~1g Visszatekintés
1898~t61.

Loth, H.: Bemerkungen zur Kontinuibdt des dthiopischen Staates.
(Meg jegyzések az ethiop allam kontinuitésahoz.
72G, 1970. f£.6. 798-803. :
Ethlopla torténete ok t61,részletesen 1930~t61, amikor Hailé
Szelasszié lett a csészar.

Toynbee, A.: The McMashon-Hussein correspondence: comments and a reply.
(A McMahon-Hussein levelezés; megjegyzések és vélasz. 7
JCH, 1970. t.5. f.4. 185, ‘

Kocyxju, M.l., Tausas jgu HE WAAXY CONjaNBHUX NEPETBOPEHB.

(Tanzénia a térsadalmi atalakuléds utjén.)

UIZs, 1970. f.3. 75-8l.

Az utolsé néhdny év torténete afrikai kiadvényok és sajto-
anyag alapjan.
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Cohen, E. - Rosner, M.: Relations between generations in the Israeli
Kibbutz.
(Generaciék kozobttiikapcsolatok az izraeli kibutzokban.)
JCH, 1970. t.5. f.1. 73-86.
Alkalmas~e a kibutzok szervezete .a masodik genera01o gazdasagi,
tarsadalmi, ideolégiai branszmisszidjara?

Brandon, S.G.F.: Jerusalem, a.D. 70.
HT, 1970+ t.20. £. novi 814,

Werner, E.: Neue Untersuchungen iiber die Urkunden der Sultane Osman,
Orkhan und Murad I.
(Ujabb kuntatasok Osman, Orkhan és I. Murad szultdnok irataival
kapcsolatban.)
BB, 1970, .VI.ti 2.f¢ L46,

Swenson, V.R.: The military rising in Istanbul 1909.
(Az 1909~-es katonai felkelés Istanbulban.)
JCHy 19704 5.5+ £, 171.

Sam¥utdinov, A.M.: Lénine et la Turquie.
(Lenin és Torokorszag.)
BB, 1970+ VIt 1.fe 25,

barzau, Aoy Mcropnqecxne nogezns INEHUHCKOTO yuenus o HaHHOHaKBHO-OCBOGO-
ZAUTEJIBHOM ABUECHUH .
(A nemzeti felszabadité mozgalomrdl sz6lé lenini tanitis torté-
nelmi gybzelmei.)
VIK, 1970. f.4. 46-55,
A sziriai KP fOtitkérénak irédsa a gyarmati rendszer széthulla-
sardl.

Solving the Kurdisch Problem, statement of the Iragi Communist Party.
(Kurd-kérdés megolddsa, az Iraki Kommunista Part nyilatkozata.)
MT, 1970. sept. £.9, 277-280.

Couland, J.: Die Erlangung der staatlichen Unabhdngigkeit durch Syrien

und Libanon.
(Az 4llami fliggetlenség elérése Sziria és leanon segitségével. )
4G, 1970« f.6. 792-797.
Az arab térségben .Sziria és Libanon volt az elsdé két dllam, a-
mely elsbként érte el a teljes politikai fliggetlenséget 1945-

* ben. A két orszag nemzeti szabadsagmozgalminak rovid osszefog-
laldsa és hatésa a t6bbi arab orszagéra.

Tavol-Kelet

Stokes, E.: Traditional resistance movements and Afro-Asian nationalism:
the context of the 1857 Mutiny Rebelllon in India.
(Tradiciondlis ellendlldsi mozgalmak és afro-azsiai nacionaliz-
mus: az -1857-es indiai zendiilés Gsszefliggései.)

PP, 1970. f£. 48. 100.
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Desai, M.. Vortex in India.
(Forgbszél Indiaban.)
NLR f. 61. 1970. 43-60.

Croizier, R. C.. Medicine, Modernization, and Cultural Crlsls in China
and India. -
(grvoslas, modernizalés és kulturalls valsig Kinaban és Indi-
adban.
CoSSH, 1970. t.12. f£.3. 275-291.

Crenanann, M.T., MupoBosspenue M.K. I'anzu.

(M.K. Gandi vilagnézete,)
VF, 1970. f£.2. 158-161.
ﬁ hasonlé cimen Moszkvaban 1969-ben, J. H. Komapos és
. JuTM8H  szerzéktél megjelent mi (235 p.) ismertetése.

Cavaliero, R.: Admiral Suffren in the Indies. "Had he been alive in my
time", Napodleon Sald on St Helena, "he would have been my
Nelson".
(Suffren admiralis Kelet-Indidban. "Ha élt volna az én iddém-
ben" - mondotta Napoleon Szent Ilonédn -~ "8 lett volna az én
Nelsonom."
HT,f.7. 1970, July. 472-480.

Tonzoepr, O.U., fAimoHckue conmanucT ¥ II. HTepHALUUOHAN B I904-IO-rr. A

(A japan szocialisték és a II. Internaciondle 1904-10-ben.)
NNI, 1970. f.5. 141-148,

'Topexa, I.l., U3 uncropun pacnpocmpaﬂexnﬁ IEHMHCKUX uzeit B fMOHuH,

(A lenini eszmék japéni elterjedésének torténetébdl.)
VIK, 1970, £.9. 50-60.

Dewitt, Smith, H.: The origins of student radicalism in Japan.
(A didk-radikalizmus eredete Japénban.)
JCH, 1970.,t.5. f£.1l. 87-103.
Féiskolai rendszer Japénban - didkszervezetek kapcsolatal a
szovjet kommunizmussal - kontinuitds a héboru eldtti és utani
didkmozgalmak kozott.

Huxugopos, B.H., Bompoc nucropun Kuras B npoussezenuax JieHuHa.

(A kinai torténelem kérdései Lenin miiveiben. )
VI, 1970. f£.12. 34-44,

CserauoB, M.M., O posm KuTAiCKMX MUIUTADUCTOB B HHTMCOBBTCKOﬁ UH~
TEDBEHLUH HA /anbHEM BocToxe /I9I8-2

(A kinai militaristék szerepérdl a szovjetellenes intervenciot-
ban a Tavol-Keleten.
NNI, 1970. f.5. 36-48.

Fox, J. P.. Max Bauer: Chiang Kai-shek’s first German military adviuer.
(Max Bauer: Csankaisek elsd német katonai tanédcsaddja.
JCH, 1970. t.5. f.4. 21.
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lenencan, 0., Conmammcrnieckas ZeUCTBUTENBHOCTH MOHTOIMM - BOMNOLEHHE
nzelt NEeHUHU3ME, s
(Mongoblia szocialista valéséga - a leninizmus esrzméinek meg-
testeslilése. p
VIK, 1970. f.4. 34-45. 2
A Mongol Népi Forradalmi Part elsd titkardnak megemlékezése
Lenin sziiletésének 100. évforduléja alkalmaboél. -

Le Duan: The Vietnamese Revolution: Fundamental Problems, Essential
Tasks.
(Viegnami forradalom: sarkalatos problémék, lényeges felada-
tok. i ;
MT, V.14, £.7. 1970. Jul..196-206.

AnnaroB, C.{l., lerpses, K.i., BreTHAMCKAdA NnpocieMa B ame pUKAHCKO i
OYDPRY&83HO#t MCTODPUOTPATHUHM .

(A vietnami probléma a jelenlegi amerikai torténetirdsban.)
UIZs, 1970. f£.8. 135-141.
Az 1960-as évek torténeti irodalménak szemléje.

Lulei, W,: Die Entstehung der Demokratischen Republik Vietnam.
(A vietnami demokratikus koztérsasadg létrejotte.)
2G, 1970. f.6. 804-809.
Vietnam azon kevés azsial orszdg sordba tartozik, amelyikben a
KP korai id6ktdl kezdve befolyast gyakorolt a nemzeti szabad-
ségmozgalomra. A szabadségmozgalom rovid torténete. Kina segit-
sége 1950/51. ota.

Levinson, G.I.: Die Unabhéngigkeitswerdung der-Philippinen.
(A Fiilop-szigetek fiiggetlenné valésa.
2G, 1970. £.6. 810-821.
A Filop~-szigetek torténetének specifikumai. A kommunista part
megalakulasa és segitsége az antikolonialista mozgalomban, Az
- 1946~ban elért részleges gydzelem és okai,

Kozép-Dél-Amerika

Kossok, M.: Zur Spezifik von Nationwerdung und Staatsbildung in Latein-
amerika.
(A nemzettévalds és 4dllamalakuléds sajétossdgai Latinamerikéaban.)
7G, 1970. f.6. 750-763.
Anglia és az USA gyarmatain az 1929/33-as viladgvalsag 6ta a
nemzeti mozgalom meger6sodott és a gyarmattartéd burzsoidzia 4l-
landé kompromisszumra kényszeriilt. 1945 éta érezheté6 a "karib
nemzetek" foderalista alapvetésének kidolgozédsa.

Laclau, E.: Argentina - Imperialist Strategy and the May Crisis. \
(Argentina - az imperialista stratégia és a majusi valség.)
s NLR, f. 62. 1970. Jul.~aug. 3-2l. :

Leonardo, P,: MAuKTarvoa bocaca.
(Bosas diktaturaja Argentindbane)
NNE, 1970. f£.5. 67-78.
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Mota, C.G.: Contribution a 1’étude des formes de pensée coloniale au
Brésil a la fin du XVIII® siecle. L’idée de révolution. v
(Hozzészblas a gyarmati gondolkozas formaival foglalkozb ta-
nulményhoz Brazilidban a XVIII. sz. végén - a forradalom esz-
meje.
AHRF, 1970. oct.-dec. £.42. £.202. 613.

Kopone®, 0.H., Padouee nBuxeHME ¥ DACHPOCTDAHEHME MApKCH3Ma B Yuze.,

(Munkésmozgalom és a marxizmus elterjedése Chilében.)
VI, 1970. £.9. 74-86.

Pynerxo, B.T., ComuanpHas CTPYyKTypa MEKCMKAHCKOTO OGNECTBA HAKAHYHE De—
Bonpnuu I9I0-I9I7 rr.

(A mexikéi tarsadalom szocidlis strukturdja az 1910-17-es for-
radalom el8estéjén.)
VI, 1970. f.1l. 65-79.

JiaBpoB, H.M., CliA m Mexcuxanckas peBomouus I9I0-I9I7 rozos.

(Az Egyesiilt Allamok és a mexikéi forradalom 1910-17-ben.)
NNI, 1970. f£.5. 135-140.

Cyapes, A., jieHMHCKOe yueHue o mapruu u ifoMmapTug Jpyrsad.

2 (A partrél sz6l6 lenini tanités és az Urugnai Kommunista Part.)
VIK, 1970. f£.10. 48-58.

Gerassi, M.: Uruguay’s Urban Guerillas.
(Uruguay varosi gerilléi.) °
NLR, f.62. 1970. Jul.-aug. 22-29.
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