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SPESZ SANDOR DR. fdiskolai tanir nagy
220 oldalas tanulmdnya
Okkultizmus és csoda
cimen.

A kdnyv eddig német, olasz és szlovik
nyelven jelent meg s ezt az aktudlis, minden-
kit érdekld munkdt a magyar kdzdnség
részére az Uj Elet tette hozzdiérhetdvé.
A konyv dra csak:
kotve 25— K&.
fiizve 20'— KE&.

Targyalja az okkultizmus mibeniétét, osz-
szes jelenségét, a spiritizmust, Konner- & %
sreuti Neumann Teréz esetét, ir a kassai A konyv édra:

csodagyerekrdl Ivancso Imrérdl stb. stb. 15— K¢.

Rendelje meg. { Rendelje meg.
Mindkét kdényv kaphaté kiadéhivatalunknal
Rozfiava—Rozsnyé, Fé tér 4.

2. 8zam

KOSSANYI JOZSEF a fiatal szlo-
venszk6éi magyar kolté legujabb
kotete az
Ejféli kidltas,

A fiatal kolté, akire Méecs Ldszlo
hivta fel a szlovenszkéi irodalmi
élet figyelméta magyar falu humu-
szdb6l nott ki s ennek a magyar-
foldnek fdjdalmdt, 6romét éne'li
meg verseiben.
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°,L,'egnaqubb: tiszteletiink illesse az egyletek, tdrsadalmi szervezetek minden
% fajtdjdt, - amelyek a nyomorisdg dltal folszitott osztdlygyllsletre az
irgalmas szamaritdnus enyhit6 olajdt ontik ; de be kell mindenkinek ismers
nie, hogy akia szenveddnek valéban lelkéhez akar férkézrii, aki a gyergének
tdmasza, a veszélyben forgénak védelme, az elesettnek felemelbje akar lenni,
annak el6bb dnmagdnak kell dtizzania erfs valldsos - meggy6z4déstsl. Attél
a meggy6zGdéstdl, amelyik Szent Pdlt sarkalta a lankadatflan munkdra:
»Krisztus szeretete dszténdz benriiinketa« (Kor, II. 5, 144.). Ebben dll a szoci-
dlis tevékenység valldsos elményitése, Csak a valldsos gondolat littatia meg
veliink a legszegényebb emberben is a halhatatlan lelket ; ez figyelmeztet,
hogy szenvedélyeink fékezésdvel, legkizvetlenebb Firnyezetiinkkel szémben is
szocidlisak, elviselhetOk legyiink. A valldsos gondolat védi meg a szocidlis
tevékenységet a rdja egyébkent nagyon kénnyen tdmadd veszélytdl: hogy
puffogd frdzissd, porhintéssé, parddévé ne vdljek. TOTH TIHAMER.

Ellenségszeretet .. .
és nemzethiiség. -

Eslerhéﬂ Lujza.

- A két- fogalom kozott- —:ugy érzem — csak latszélagos " az
ellentét. Mert amig ‘az- ellenségszeretet Krisztus kifejezett parancsa,
addig a nemzethfiség természetjogbdl eredd kotelesség. Isten parancsa
pedig nem &llhat ellentétben a természet torvényével. A két fogalom
kozott tehat ellentét nincs, mert nem Is lehet. .

Vannak azonban sokan, akik ellenségszeretetben és nemzethis
ségben Osszeférhetetlenséget latnak, akik féltik a nemzethliséget az
ellenségszeretettdl, mert azt hiszik, hogy az eilenségszeretet al4assa
nemzethiiségiinket és megalkuvé gerinctelenséghez vezet.

Pedig hét a krisztusi értelemben vett ellenségszeretet nem sziil sem
hiitlenséget, sem gerinctelenséget. Bizonyitjdk ezt a torténelmi példak
ezrei, de elégedjiink meg a keresztény vértanuk felemlitésével. Tal4n
gerinctelenek, hiitlenek, megalkuvék voltak?: Ellenkezéleg! Senki sem
kiizdott egy eszme diadaléért olyan batorsiggal, mint 6k. Senki sem
kockéztatott egy eszméért boldogsigot, szabadsagot, egészséget olyan
odaadé készséggel, mint 8k. Es senki sem tudott egy eszméért alyan
stilusos, mosolygd hdsiességgel szenvedai és meghalni, mint épen 6k.
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Ui Elet
ATtérténelem nem Ismer naluknél hdstesebb kiizd8ket — és mégls —
ezek a hoésl kiizdék a harc kozepette sem gytilsiték kegyetlen ellens
ségelket, hanem még akkor Is szerették Sket.

Vannak, akik erre azt felelik, hogy ez a magatartds természetes
velejaréja a krisztusi eszmékért folytatott kiizdelmeknek. A nemzeti
" kiizdelmekben azonban ezt a magatart4st utAnoznl nem lehet, mert

ez ,ab ovo” lehetetlenné tenné a gerinces kiizdést, ,ab ovo” kapls
tuladlashoz vezetné.

Azt hiszem, hogy ez a felfogis fogalomzavaron alapul és ugy
érzem, hogy a nemzet jogos érdekeiért folytatott kiizdelmekben s
megvalbsithaté ez a magatartis. Mert, mit s akar voltaképpen ez a
sokat vitatott krisztusi parancs? Azt akarjase, hogy ne kiizdjiink jogas
inkért, azt akarjase, hogy minden jogfiprdst megadéssal eltdrjiink ?
INem, mert az ellenkezne a természetjoggal. Az Ur Jézus parancsa
teh4t nem a jogainkért valé kiizdést tiltia — hanem kiizdelmiink
-szellemét akarja megkeresztelnl. Azt akarja ugyanis, hogy magatare
tdsunk szelleme keresztény legyen. a Riizdelemben is.

»Ozeressétek ellenségelteket, tegyetek jét azokkal, akik titeket
gyiildlnek. . .” vajjon mit jelent ez a parancs? Felfogdsom szerint
azt jelenti, hogy ellenségeinkben is becsiljiik meg az istengyermeket.
Azt jelentl, hogy ellenségeink 1s, mi Is egy, kéz6s mennyel Atyanak
vagyunk a gyermekel. Azt jelenti teh4t, hogy bér ellentétek meriiltek
fel kozottiink, végeredményben mégis csak testvérek vagyunk.

SINCLAIR LEWIS MONDJA:

Félévet tolitiem most Kozdp-Eurdpéban. Az az érzésem, hogy rovi-
desen nagy dolgok fognak kirobbani. A levegs ma sokkal puskaporosabb,
mint 1914~ben volt. A modern civilizdciot, azt hiszem, csak Anglia és Ame~
rika drizhelik meg és éppen azért nagyon fonios, hogy ez a két orszdg megértse
egymdst és egyitimikddjék. Nem tartom igaznak azt az dltaldnos vitdt, hogy
a 16megek nem akarjck a héborut, csak egyes dllamférfiak viszik Gket a ka-
tasziréféba. €n éppen azt hiszem, hogy a tomegek akadélyozzdk meg a nem~
zetek kbzeledését, amelyen az dllamférfiak féradoznak. Az .dllamférfiak®

- elnevezés nem vonatkozik az egyes &llamok hivatalos vezelbire, -hanem azokra
a nagy emberekre, akik valdban hivatdsuk magaslatén dlinak és akikbél ma
mdr .alig van.

Az cllenség istengyermeki mivoltdnak kélcsonds megbecsiilése,
a nemzet! kiizdelmek terén is egészen uj stilus kifejezésére késztetne
benniinket és pedlg ugy a szorosan vett kiizdelemben, mint az abbél
szdrmazé gydzelemben, illetve legydzottségben.

1. A kiizdelemben sohasem hasznalnink olyan eszkodzbket,
amelyek ellenkeznek a keresztény etikéval és arra szégyent hoznak.
Megtanulnék végre azt,hogy a cél nem szentesiti az eszhozt és ezért
nemzeti kiizdelmiink fegyvertardbdl kiselejteznénk miaden olyan esze.
kozt, amely arculcsapdsa a keresztény névnek. lgy elsésorban kise-
lejteznék abbél magat a hébordt, amely a kegyetienség, a durvaség,
a barbérsag sziildanyja. De nem csak a hdborut, gondosan keriilnénk
minden mis eszkdzt Is, amely erkolcstelenségénél fogva ellenkezik a
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keresztény lelkiilet kovetelményelvel. Es azt hiszem, ennél Jobb szol«
ghlatot senkl sem tehet nemzetének.

2. A gyézelemben soha nem Allandnk bosszut, hanem legydzott

ellenségiinkkel nagylelkiiek lennénk., Hatalmunkban levé népek termé.
szets és Istenadta Jogalt soha meg nem sértenbk — ellenkezdleg,
téliink telhetSleg hathatés védelemben részesitendk azokat. Figyelems
be” venndk, hogy a legydzottség megaliztatidsa a szokottnil Is Erzée
kenyebbé hangolja a lelkeket, Kettdz6tt tapintattal, kettdzott tisztes
lettel bannénk hét legydzott ellenfeliinkkel — még akkor is, ha az,
legyozttsége felett! elkeseredésében provokativ magatartist tanusis
tana irdnyunkban, Gyézelemadta hatalmunkat nem hasznidlnék ellens
feliink anyag! és erkélcst gyengitésére, hanem gazdasagl és kulturalis
életének fellenditésére forditandk azt. Ezzel a nagylelki és nagyvonalii
politikdval kivalé szolgélatot tennénk sajat nemzetiinknek, mert lelkis
leg leszerelnék ellenségiinket és 1d6vel még baritsdgét is megnyers
nék, mialtal tartés, boldog békét biztositandnk nemzetiinknek, éc
vajjon ki az a j6 hazafi, aki nem kivAnna ilyen békét nemzetének ?
Krisztus parancsdnak kovetelése lehetévé teszi az ilyen békét, mert
megteremtl az ahhoz sziikséges Iélektant alapokat.

3. Es a legydzottségben? A nemzetl élet eme legtragikusabb
helyzetében vajjon mit kivAn téliink az Ur Jézus — és kivénsiga
értelmében vajlon mibél fog Allani ellenségszeretetiink ?

Jogaink védelmezése kdzben igyekezni fogunk keriilnl a gyiilés

let kiizdelml eszkodzelt még akkor is, ha ellenségiink ezek Igénybes
vételével Igyekszik minket letdrni,
, Nem fogunk péld4ul éIni az alattomossidg és a rdgalmazés
fegyverelvel még akkor sem, ha ezek polittkal sikerrel is kecsegtets
nének. (Az ilyen stkereknek amugy sincs szolld értékiik !) Jogaink
kiharcoldsa kedvéért nem fogunk ellenségiink becsiiletében gézolni,
nem fogjuk emberi és nemzeti érzelmeit megsérteni. Lehet kovetelnt —
sértegetés nélkiil, lehet tlitakozni — epéskedés nélkiil.

Ellenségiinkben nem csak a rosszat fogjuk keresnl, Igyekezni
fogunk meglatni benne a j6t Is. Objektiv, igazsdgos magatartdsra
fogunk tirekedni a legydzitiségben is. Ugyelnt fogunk, hogy az ellens
séggel valé érintkezés alkalmival modorunk déntudatos, de emellett
tiszteletet kifejezd legyen. Mindezzel hozzéj4rulunk kiizdelmi magas
tartisuk esztétikajahoz, stilusdnak szépségéhez. Az ilyen kiizdelmi sti.
lus pedig a legemelkedettebb lelki kultura jele,

%s végiil — ha alkalom adédik gyakorolni az irgalmassig testi
és lelki cselekedetelt a gydztes nemzet valamelylk hozzéatartozéjéval
szemben, (Pld. Garanvdlgyl, aki segitségére slet Ankerschmidtnek az
-»Uj Foldesurban™) akkor nem fogjuk elmulasztant a krisztusl jécses
lekvésnek ezt a hési alkalmit, De csakis akkor fogjuk ezt megtenni,
ha ezéltal nem 4rtunk nemzetiink jogos érdekeinek*, vagy ha nem
keltjiik ezaltal a hizelgés és kegylesés latszatat. .

Mert ennek az ellenségszeretiinknek csakis akkor lesz erkdlesi
értéke, ha ugyanakkor a természet torvényéhez hiven sz4z szizalékig
" nemzethlek vagyunk. Vagyis : sudaregyenes gerinccel, emelt f6vel

s) Garanvblgyl eljirise nem ellenkezett a nemzethfiséggel, mint ahogy nem ellenkezik azzal
amnak a papnak el a sem — aki — amelletl, hogy sajit n tének legodardébb apostola, megszdnta

nek leg
2z idegenbeszakadt ellenséges elemek lelki elhagyatottsigit és faradsigot nem kimélve, lel¥igyakorlato-
kat teit szimukra lehetdvé — sajat nyelviikbn. ’
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Uj Elet
4llunk a gydztes ellenség el6tt. Ha nyllt ontudatossiggal . hitvall4st
tesziink nemzeti mivoltunk, természetiog4bé! eredd nemzeti céljaink
és koveteléseink mellett. Ha energidnk teljes megfeszitésével tempés,
bétor lendiilettel védijiik nemzeti 1étiink érdekelt, ahol csak tehetjiik.
Féleg pedig: ha meglevd jogaink alapjan képességiinkh6z mérten,
erdteljes, szivés munkat fejtiink ki legydzott nemzetiink erkdlcsi, szels
lemi és anyagl felemeléséért. .

Csakis az ilyenfoku nemzethliség mellett van erkélcsi értéke az
ellenségszeretetnek, amely enélkil nem volna més, mint jogcim a
kapituldlasra. tz pedig gyavaségga torzitidsat Jelentené az Ur Jézus
Altal kivant szeretetet hGsiességének. .

Sokan azt hiszik, hogy erdteliesen kiizdeni gyiistet nélkiil nem
iehet. Pedig ez tévedés, mert a gyiildlet nem erdsit, hanem gyengit.
A gyiilélet ugyanis csak rombolni tud és ha art is ellenségeinknek,
ugyanakkor mérhetetlen lelki értékeket rombol mibennink is. Ez pedig
nem mas, mint gyengités, A gyilolet sajatossiga, hogy gyengeséget
okoz, de egyuttal gyengeségbdl.is ered, akar a gyavasig. Lélektanis
lag bebizonyitott tény, hogy gviildlet és gyavasag kozos eredete és
koz6s ereddje: a gyengeség. Gyengeség, gydvasag, gyiildlet és megs
forditva: micsoda ,circulus vitlosus™!

Krisztus, az isteni psycholégus tudta, hogy nincsen a gydloletnek
az a fajtdja, mely .rombolé hatdsinal fogva ne okozna benniink

lecsuszamlést a gyengeség és a gyavasdg szintje felé. Es ezért még
ellenségeinkhez valé viszonyunkbdl is ki akarta zarni a gydloletet —

mert O erdseknek akart minket, Ellenségszeretetrdl sz616 parancséval
hallatlan mértékben akarta fokozni lelki erdinket, Hiszen tudta, hogy
lmeqpéll( hésibb foku a szeretetiink, annél batrabbak, annél er8sebbek
esziink.

Es mennél erbsebbek, mennél batrabbak vagyunk, annél hivebs
ben tudunk kiizdeni és dolgozni nemzetiinkért is. Az Ur Jézus tehat
kimondottan jé szolg4latot tett nemzethiiségiinknek az ellenségszeretet
megparancsoldsa 4ltal. ‘

Dolgozzunk h4at nemzetiinkért és ha kell, akkor erdsen és bét«
ran kiizdjiink is érte. De kiizdjiink szeretetbdl sajat nemzetiink
irant, nem pedig gyiiloletbdl az ellenség irant.

Lehetséges-e vaijjon ez? Sajit erénkbdl bizony teljességgel
lehetetlen — de — “Istennél minden lehetséges®. Sajat erénkbdl
lehetetlen — hiszen a kiizdelem atmoszférajdban olyan nagyon kénys
nyen ragadnak el minket indulataink. Hiszen — oly gyakran fordul
eld, hogy a tiirelmes természetli embernek is 6kdlbe szordl a kezeés
hogy a benniinket ért tAmadé4sra spontan gyfilolettel reagalunk. Hi-
szen — a rossz bandsmédért bossziit 4!lani emberi dolog, az embert
Osztonok retlexszeriien természetes kirobbanésa.

Ezekre valé tekintettel tehat lermészetes er6inkbdl soha sem lesziink
képesek kikapcsolni a gyiildletet kizdelmeinkbdl. Ez a teljesitmény ugyanis
természelfeletti erdk hatékony segitségét igényli. Ezek a természetfeletti
er6k azonban nem hozzéférhetetlenek, rendelkezésiinkre bocséjtotta
azokat azlsten. O, aki egyrészt megparancsolta nekiink az ellenség
szeretetét, mésrészt pedig. lelkiinkbe véste a nemzethiiség természeti
torvényét — gondoskodott arrél s, hogy természetfeletti erdinek
lgénybevétele Altal teljesithessiik a kettds parancsot. Ezeknek a ters
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mészetfelett! er8knek ko6z0s neve :- kegyelem, forrdsuk pedig: az
Eucharisztia.

Egyediil az eucharlsztikus életbdl merithetiink elegendd zseniali«
tast az ellenségszeretet és a nemzethiiség hibdtlan Osszegyeztetésére.
Mert az eucharisztikus életben maga az Isten, teh4t maga a zsenialls
Szeretet oltédik belénk. A Szeretetnek ez az eleven belénkoltédasa
tesz h4t minket képessé ellenségszeretet és nemzethiiség hési szin-
tézisének megvalésitasara.

Ki tudja — taldn mitdliink magyaroktél varja az Isten ennek a
esodilatos szintézisnek megvalGsitasat.

Ki tudja — szenvedéseink célja talan éppen az: bebizonyitani
a vilagnak, hogy Isteni parancs és természeti torvény nincsenek: egys=
méssal ellentétben, hogy tehét ellenségszeretet és nemzethiiség nem
z4rjak ki egymast. A Gondviselés talan példat akar &ltaluk nyujtani:
hogy a gvililet és a gerinctelenség mai vildgdban szeretetben is,
gerincességben is bajnokok tudunk lenni.

s ki tudja ~— tal4n ennek a szintézisnek énmagunkban valé
megvaldsitasa fog minket Isten el6tt érdemessé tenni egy boldogabb
magyar jovére. :

Tal4n — épen a mi vilagtdrténet! feladatunk : krisztusi életalas
kitds 4ltal dtmutatéivd lenni az emberiség jobb jov6jének, mely — kép-
letben kifejezve, — azt hirdetl majd :

Nemzethiiség-tellenségszeretet=lgazsagos béke..

D R P s e st it Uh St Y et )

A mai Amerika
irodalma.

Reményl jézsef.

A modern Irodalom kertjében gyomiélni keserves munka, Ez:
nemcsak Amerikara 4ll, hanem Européara Is. Jémagam, akl mesz«
szirdl nézem a magyar irodalom teriiletét, ismételten Is meggydzéds~
tem arrél, hogy a kllkkek micsoda ideiglenes nagysagokat tudnak
teremteni. Minden azon miilik, hogy ki micsoda csoporthoz tartozik..
Néha elképedek azokon a silany, tartalmatlan vagy kozhelyes muns
kdkon, amelyeket odahaza, a klikrendszer és a kiad6i érdek nagy-
szeriinek mindsit. Még ma Is garmadaszdmra olvasom az efajta
jelzket : ez az ir6 .nyugatl” vagy .eurépal szinvonali® vagy ,ra=
gyogé tehetség” s ezek a c'iché kifejezések, amelyek az Ismert kris
tikusok toll4ra is szaladnak, vagy az elkeriilhetetlen provincializmus
megnyilatkoz4sal, vagy az érdekkdzdsség lapos elismerésel.

Amerikdban nem sokkal kiilénb a helyzet. Legfeljebb annyiban
eldnydsebb, amennylben az orszig méreteinél fogva az érdekellens
tétek és érdekazonossdgok nem annyira mucsaiak. Persze, a komoly
értelemben vett irodalmi teriilet, aranyban az orsz4g terjedelmével,
nemn valami nagy, s aki az amerikai irodalmi Auglas istallét ki akarja
sepernl, annak nincs Is sziiksége olyan 6riasl sepriire, mint ahogy
azt az orszig méretel feltételezik. A moziirék felhiboritéan sok.
pénzt kapnak. De irodalmi szempontbél nem esnek . figyelembe. A
Brodewal szindarabir6k javarésze ugyancsak az irodalom keress:
kedelm! osztalydba tartozik. A detektiv és  mystery story” irék a.
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felndttek infantilizmusat szérakoztatidk a szornyliségek és rejtélyek
tranti érdeklddés szempontjdbdl; az irodalomhoz semmi koziik.- A
népszerii folydiratok, mint a ,daturday Evening Post”, a .Cosmos
politam®, a ,Liberty,” koriilbeliil olyan szinvonaluak, mintha az
»UJ IdBk~s=et és a ,Szinh4zl Elet*set 6sszehizasitandnk. A vizzel ke
vert te) és az 4lalkohol vegyiilékel. S nyilvdnvald, hogy Ameri-
kédban is szdmos olyan regény és novella jelenik meg, amelynek
ir6ja rutinirozott tollforgaté (sokszor ligyesebb, mint a vele egyvés
gasd eurépal ird) ; az llyen szépirodalml munkdk a Jellemzés szems
pontjabél  koriilbeliil annyit érnek, mint a pletyk4azé nék 6szténds
emberismerete, amely olykor érdekes Is, jéllchet a legritkdbb esetben
megbizhatb. Példaul Vina Delmar, aki az amerikal A4ruhdzi lanyokrél
és egyéb bolti aikaimazottakrdl ir Jeilemzé amerikai ,slang nyelven,
azaz amerikalnak mondhaté mesterkélt tajszélasban, szinte megtés.
vesztésig hii alakjal fotografial megteremtésében, s amit kapunk,
mégls felszines, sekélyes és atmenetl jelentéségli. De az olvasék
falidk, mint odahaza a .Manci” szerii elrontott irodalmi kézimuns
k4kat. Végiil vannak .kolték* akik szindlkatus Gt}an t6bb szAz ames
rikai lapban helyezik el verselket; aszentimentalis Edgar Guest a bajs
noka ennek a szubtilisebb amerikal hazaft veray janoskodésnak.

Ha az alkotéirodalom szdmbavehetd regén};_elrél esik szé, akkor,
elsdsorban Thornton Windert kell megemlitenl. Taldn legjellemzébb
tulajdonsdga, hogy a naturalizmus és visszaélt naturalizmus garaze
délkodésa idején, a fllozéfial pozitivizmus csalhatatlansdga koréban,
mert metafizikal taviatd regényeket irnl. Ez a megjegyzés kiilondsen

" .The Bridge of San Luis Rey” cImii regényére vonatkozik. Egyals

. taldban nem termékeny iré (bizonyos eltagadhatatlan meddéségnek
4ldozta), viszont miivészi érzékenysége -elvitathatatlan és az a to=-
rekvése, hogy az 6rék Jelentdségit emberi vAagyak, 4lmok és rezig-
néclék kifejezéje legyen. Ugyancsak - metafizikal tavlatd regényeket
és elbeszéléseket ir Willa Cather, akinek komponalé ereje gyengébb,
mint Thornton Winderé, de alkoté képzelete gazdagabb.

A mal amerikatl regényir6k javarésze még mindig a naturaliz-
mus vizein dszik. Ha jél emlékszem, Babits Mih4ly valahol a na«
turalizmus giccsérél beszél, Taldlé megéllapitds. Sinclair Lewis, Te-
odore Dreiser, Ernest Hemingway, Dos Passos, Wiltiam Faulkner, ha
technikal eltérésekkel 1s, annyiban azonosak, hogy orruk a tarsa=
dalomnél- tovabb nem l4t, s akarva akaratlanul els6sorban reformerek
(nem egy izben olyan reformerek, aklk maguk is reformél4sra szo-
rulnak); mint megftigyeldk élesen latnak, de csak Osztbniik van, nincs
lelkiik, csak l4tni tudnak, nem nézni, csak tdmadni tudnak, nem el»
mélydlni és elmélyitent. Egymastél nincsenek elragadtatva, néha eszmel,
néha személyes okoknél fogva; kotve hiszem, hogy az 4llandé jelens
t6ségii irodalom télitk lenne elragadtatva. Réjuk Is az vonatkozik,
amit Wedekind mondott naturalisztikus kortarsairél: ha a naturae
lzmus, mint Irodalm! trAny megsziinik, kévetdi legfeljebb detektivek
lehetnek;, mert a piszok szimatoldsdban és megfigyelésében csakugyan
pératlanok. .

Egy mésik csoportja a  korszeri* ir6knak a pszichoanalizls
széplrodalm! eszkoze. Conrad Aiken és Waldo Frank a legismertebb
pszichonalatikal szépir6k, Ha miivelket olvassuk, az az érzésiink, hogy
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a fik Is neuraszténidsak, s a halak is Idegesek és a bardnyfelhdk is
szanatoriumban keresnek gydgyulast. Floyd Dell naturalisztikus ree
gényir 6 pszichonalatikal és marxi komplexumokkal. Expresszionista
regényironak nevezhetném E. E. Cummingst, akinek ,The Enormous
Room” cImii regénye a miivészileg szuggerald erejii ferditések cso=
portjAba tartozik. Emlitsek még méis neveket? Megemlitem Glenway
Westcottot, akinek .Goodbey Wisconsin® és ,The Grandmothers® cimi
regényelért az rén kiviil néh4ny kritikus és Sinclair Lewls lelkesedik.
Més neveket is mondhatnék, de megéllapitdsaimat kénytelen volnék.
megismételn!, mert ezekkel az Irékkal kapcsolatban Is csak az lehetne
a megiegyzésem, hogy vagy az Orokmertékeket kerestk legfeljebb
kisebb, vagy tapasztalatlanabb tehetséggel, mint Thornton Wilder és
Willa Cather, vagy pedig naturalisztikus, esetleg expresszionista médon
érzékeltetik és fejezik ki azt, amire képesek. Ahhoz kétség nem férhet,
hogy a fent emlitett javarésze fehetséges; de tehetségiik egyoldaly,
l[ényegesen dogmatikus s a legtébb esetben képtelenek az ember
helyét meglatni a mindenségben. Erdsen eklektikusak, sokan remi=
niszcencidkkal dolgoznak, s az olyan iré példau!, mint Branch Cabell,
akit miivészl értelemben a mai Amerika legcintkusakb iréjanak tars
tanak, tulajdonképen semmi mis, mint Anatole France amerikal
kiadésa. J6 pezsgb imiticié, de messze esik a pezsgd eredeti 1zétdl
és szenzéclbjatol, - -

SULYOK ISTVAN DR. IRJA :

Kalolikus vildgnézetet, katolikus hitet vallani a mindennapi élet szem~
pontjabdl” nem jelent valami vdliozhatatlan és nehézkes merevségel, amely.
ugyanarra az utra kényszerit minden embert. Hanem jelen! mindeneselre Srék
és vdltozhatatlan, ugyanakkor azonban nagyon magas, a mulandé véllozéso~
kon messze felildlls szempontot, ahonnan az élet s annak alakulésait nézniink
kell. Azt az emberi életel, amely orszdgok, korszakok, gazdasdgi rendszerek
szerint végleleniil kildnbézé lehet és éppen azért ebbSl a nagy magas szem-
pontddl is egészen killonbozs képeket mutathal. Amilyen kilénbézék leheinek
tehdt ezek a képek, amelyeket onnan a magasbdl létunk, ép olyan kilénbszé
lehet az a viszony is, amelyben orszdgok és korszakok szerint a ldrsadal~
maknak e képéhez dllhatunk — c¢sak egy nem lehet kiilonbdézd, csak egy orok
és vdltozhatallon : az a szemszdg, amelybi! ezeket az egyre véltakozd képeket

_ és viszonyokat néznink kell. €nnek a szemszdgnek az egyik szdra katolikus
valldsunknak az istenhite, a mdsik pedig katolikus vallésunknak az erkélcstana.
— Minden egyéb viltozhatik, dialakulhat a tdrsadalmi és gazdasdgi rendnek

" egész geomelridja, a kdrbGl négyszog és a négyszogbdl kir lehel, csupdn ennek
az egy szognek nem szabad sohasem véltoznia ahhoz, hogy a katolikus
vildgszemlélet s minden, ami azon alapszik katolikus maradjon.

A szindarabirék koziil a legfigyelemreméltébb Eugene O’Neill.
Tilbecsiilt ir6. Ir61 szdndékaiban felté):lem‘jl becsiiletes, &mbétor sokkal
t6bb benne a pathologlai, mint a pszichologlal és koltél elem. Rets
tentd lelki zlirzavar 4ldozata, felszabadult purltdn, aki azonban nem
tud oriilnl szabadsigénak vagy nem tud vele mit csinéinl, Akircsak °
D. H. Lawrence, az angol regényiré és kolté, mindenféle nem! abers
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racidknak Aldozata, azzal a -kiilonbséggel, hogy Eugene o‘Nelll fijdal-
mal éretlenebbek, mint a D. H. Lawrencéi. Ugyanakkor azonban nem
lehet elvitatni, hogy 8 volt az els6 amerikai dramair6, aki a szine
padra problémé&kat vitt, még pedig olyan problémékat, amelyek 1é-
nyegesen Osszefiiggnek az ember gyarl6sdgalval, azt is mondhatnam
lelki tehetetlenségével. Elmer Rice szoclalista iz giccsdarabokat ir,
amelyeket az estélyl ruhds kozonség Is megtapsol: Marc Connelly
. The Green Pastures” cimii darabjdban a négerek naiv Isten-kon-
cepcléjat vitte a szinpadra; a darabnak inkabb egzotikus jelentdsége
van, mint frodalmi. Még két hdrom szinpadi iréra utalhatnék: széne
dékaik Sszintébbek és trodalmibbak, mint sok pesti szinhaziré.vigécnek
vagy ujsagir6 Shakespearenek handabandézé s pusztdn kommercia-
liz4l4s szempontjabél fontos szinpadi iirességel.

A koiték koziil Carl Sandburg, Edgar Lee Masters, Edna St.
Vincent Millay, Hart Crane, Ezra Pound, T. S. Eliot, Edvin Arlington
Robinson, Robert Erost, Robinson Jeffers a legkivalébbak. Oldalakon
4t kellene veliik foglalkozni, hogy Jelentdségiixet érdemlegesen mél»
tathassam. Van koztiik olyan, akinek szocialista értelemben forradalmi
a viziéja (Carl Sandburg), van, aki pesszimisztikus (Edgar Lee Masters)
van, aki traglkusan reménytelen (Robinson Jeffers), széval mindegyik
nemcsak kolté, hanem bizonyos vilagnézet szolgilatdban 4ll, de vie
lagnézetiik csak annylban fontos, amennyiben koltél erbvel fejezddik
ki. Kotott és kotetlen formédban irnak, kisérleteznek, konzervativek,
tradiclonalisak és ujiték, s hogy mi a végérvényes értékiik, azt ters
mészetesen egyeldre nem lehet megéllapitani. .Eveken 4t 7. S. Eliot,
aki Angltdban él, gyakorolta a legnagyobb hatéist a fiatalabb amerikal
nemzedékre a nihil tékéletes éreztetésével (.The Waste Land*) és a
keresztény remény valamelyes szuggerélasival (,Ash Wednesday”).
Ujabban jelentdsége cstkken, mert a kommunista eszmekér erdsen
érezteti befoly4sat, s a fiatalsag helyzete gazdasag! ‘szempontbél
annyira kétségbeejtd, hogy a tiszta vagy eszmel tartalmd koltészettsl
az életdsztonbdl eredd 6nzés gyakorlatl korlatainél fogva idegenkedik.

A kritikusok koziil H. L. Menckent kell emliteni, aki koriilbeliil
tiz évvel azelbtt érte el kritikal jelentdsége zenitjét: a filozofiai nihle
lizmus hive, kivezeté utat nem tudott mutatni, s ma mér fogatlan
<oroszldnnak l4tszik. Joseph Wood Krutsch a pesszimizmus Don Qul«
jotéju; ez val6siggal amerikal produktum; gyégyithatlanul realisztikus:
ez a romantikija. Max Easlmann a marxi dialektika kritikal kifejezbje.
Irving Babbit és Elmer More az amerikal humanista iskola Iranyitéf;
a fegyelmezett esztetikal szempont sziikségességét hangoztatjak ; sokat
tudnak, de tiirelmetlenek, holott tiirelmet hangoztatnak. A vénlanyokra
emlékeztetnek, akiknek a sajat erényitkon kiviil semmi méas nem
tetszlk, A katoltkus kritika terén George Schuster, a .Commonweal”
szerkesztdje tolt be lényeges szerepet. Henry Seidel Canby esztetikal
és kritikal ismertetései szinesek, sokoldaluak.

Ebbél a vazlatos ismertetésbdl mi deriil ki? Hogy a szellem
terén, az irodalom keretén belil, Amerika aligha kiilonbozik Eurdpdtdl.
Ma mér persze a nyomor szempontjabél is kezdi elvesziteni fels6bba
ségét Eurépa. A tényall4s az, hogy a mai amerikal irék izlésiikben,
gondolkodasukban, technikai felszerelésiikben, céljaikban erdsen ems
Iékeztetnek az eurbpai ir6kra, Mig a tizenkilencedik szizadban az
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volt a helyzet, hogy példdul Henry James lélektanl készsége s miivé=
szileg kifejezett realizmusa ellentmondott az amerikai irodalom atlagos
érzelgBsségének s kozelebb esett a Flaubertek és Goncourtok eurépal
iroda!méhoz, ma méar ami rossz az amerikai irodalomban, az rossz
a ,korszerii” eurépal irodalomban is, s ami jé, az koriilbeliil azonos
az eurdpal irodalom értékeivel és eredményeivel. S6t a trivialitdsok
garazdéalkod4sa, a puszipajtaskodésok laza szempontjabdl is, amire
cikkem elején utaltam, nincs sok kiilonbség Eurépa és Amerika kozott:
mind a két kontinensen a hiusiggal vejyes gazdasagi érdek szdmot=
tevBbb a rogtoni elismerés megteremtésében, mint a targyilagos
kritika alkalmazdsa az orok értékek felfedezd utj4n.

(Cleveland, Ohio.)

Ahogy Eurdpa lifja.
T —
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DESARMEMENT *

»Amerika csak azért kdvetel leszerelést, hogy az eurépai
kontingenst is magdnak szerezze meg.“
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A munka az Egvhaz
felfogdsaban.)

Havas Vilmos.

IL

A két alapgondolat tehdt, amelyet mindig szem el6tt kell tarta-
nunk, mikor Szt. Tam4s egyes kijelentéseit elemezzlik: egyenériékfiség
és a munka ériékelve. Ezen elvek irdnyadék a gazdasdgi élet minden
terfiletén; igy az adds-vételnél is; ezért feleli Szt. Tam4ds (Su. Theol:
II. llae qu. 77. art. IV)) arra a kérdésre, szabad-e valamit drdgdbban
eladni, mint amennyibe az illet6nek kerfil: »Si rem in melius mutatam
carius vendat, videtur praemium sui laboris acciperee. (Ha a meg-
javitott dolgot drigdbban adja el, csak sajit munk4jénak jutaimat
(ellenértékét) kapja meg) PlL az 6bor drigdbb az Gj bornil, nem
valamely jelesebb tulajdonsdga miatt, hanem azért, - mert hosszii idén
keresztiil dolgoztam vele, tehdt munkdmat fizettetem meg, mdsrészt
pedig tobbszori dtfejtés kdvetkeztében az eredeti bormennyiség csok-
kent, tehdt egy literre nagyobb termelési koltség esik.

Ugyanennek a quaestionak egy m4sik helyén, ahol a nyereség-
6l (lucrum) térgyal, megéllapitja, hogy a haszon magiba véve sem
nem tisztességes, sem nem tisztességtelen dolog és igy megengedett,.
ha valaki (Gzletkotésnél (negotiando) mérsékelt haszonra tesz szert
azért, hogy abbél héztartdsit fenntartsa, vagy a sz(ikolkddBkon segit-
sen, vagy valami kdzhasznt cél miatt és folytatja »et lucrum expetit,
non quasi finem, sed quasi stipendium laborisc (és a haszonra nem
mint célra torekszik, hanem mint munkdjdnak bérére) Eszerint a
kereskedSnek haszna sem keletkezhetik mdsbé), mint abb6l a mun-
kidb6! és faradsdgdb6l, amelybe az 4ru beszerzése, gondozdsa és el-
addsa neki kerill, Es tudjuk, hogy a kézépkor ennek a kdvetéelménynek
az alkalmazdsit szigoruan megkovetelte és ellendrizte ; teh4t kapitalista
haszon, profit, nem Iétezett.

Hogy egészen vildgosan I4ssunk, idéznlink kell Szt. Tamésnak
még egy helyét, amely ezt az elvet kihangsiilyozza (Su. Theol. I Il
ae, qu. 78. art. IIl. 3.). A teljes érthet6ség kedveért lekozldm az ellen-
vetést és a rdadott feleletet is. Nehézség : »lllud quod aliquis emit de
pecunia usuraria, debelur ei ratione pecuniae quam dedit. Non ergo
habet majus ius in re quam acquisiit, quam in pecunia quam dedit.
Sed pecuniam usurariam tenebatur restituere. Ergo et illud, quod ex
ea acquirit, tenetur restituere.c (Amit valaki kamatbdl vesz, az tulajdo-
nédba megy 4t az érte adott vételdr miatt, Teh4t nincs nagyobb jogaa
szerzett dologra, mint a pénzre, melyet érte adott, A kamatot azonban
tartozik visszaadni. Ezért azt, amit rajta vett, vissza kell adnia) Szt.
Tam4s felelete: »lllud quod acquiritur de pecunia usuraria, debetur
quidem acquirenti non propter pecuniam usurariam datam, sicut
propter causam principalem, et ideo plus iuris habet in re a acquisita
de pecunia usuraria quam in ipsa pecunia usuraria)c (Az, amit valaki

*) Ezen cikk elsB részébe tBbb értelemzavarS sajtéhiba csiiszott be. Es pedig : 245, L. 16. sor
teszalonizaiakhoz (helyesen: teszaloniaiakhoz), 246, L 6. sor Pitet (helyesen : Péter), 42. sor bolcsSjének
(helyesen : bélcselojének), 247, L. 27. sor illegni (helyesen ; iile qui), 87. sor institiae (helyesen: fustitiae),
38 sor recompentasionem (helyesen ; recompensationem) 248 1 1 sor volt adva (helyen: oldva} 7 sor

Zeitarter (helyesen : Zeitalter) 8. kivetkezményei (helyesen ; kSvetelményet) 29. sor &s hogy (helyesen:
ahhoz) 81, sor bérmunkés (helyesen; Wm“iw(h yesen ; yel) gy (hely



kamatbdl szerzett, tényleg azé, aki szerezte, de nem azérte adott kamat
miatt (a kamatozdssal szerzett pénz miatt), merf ez csak eszkdz, hanem
a sajit szorgalma (munk4ja) miatt, min{ eredeti ok miatt és azért tdbb
joga van a kamat révén scerzett dologra, mint magdra a kamatra),
Ezen tétellel az egyhdzi tanitdst a gazdasigi élet olyan teriiletére ter-
jesztik ki, amelyen 4llandé harc f%lyt le az Egyh4z és az &nz6 és
kapzsi emberi természet kdzbtt és ez a kamat. Az Egyh4znak a kanat-

tal szemben val6 4llisfoglalisit egy m4s alkalommal behatéan fogjuk:

tdrgyalni. -Itt csak annak a megdllapitdsdra szoritkozunk, hogy a kamat-
szedést az Egyhdz elvileg tiltja az aequivalentia és a munka értékelése
alapjdn, amint az itt idézett helybdl is vildgosan kitiinik és amely
szerint én csak azt kovetelhetem mdst6l, amit neki adtam ; szolgéita-
tisnak és ellenszolgéltatdsnak egyeniGnek kell lennie ; az a tobblet,
smely ezt az egyeniGséget megbontja, erkdlcsileg igazsagtalansig, kdz-
gazdasdgilag kapitalista értéktdbblet. Tisztdn és viligosan 4ll itt el6t-
tiink az Egyhdc munka értékelve, a kamatnak és a kamaton szerzett
dolognak erkdlcsi €s kdzgazdasdgi viszonya: a kamatot, mint jogtalant,
erkdlcstelent vissza kell adni, de ha valaki a kamattal. dolgozik és igy
szerez magdnak valamit, azt nem koteles visszaadni, mert a pénz csak
eszkdz, amellyel dolgozik, az eszkdz pedig nem termel értéket, csak
az emberi munka, ez a f6ok; az értéket tehit az ember hozta létre,
munk4jdnak eredménye teh4t 6t illeti; amennyiben azonban jogtalanul
€s igazsdgtalanul vett kamatot, azt tartozik megtériteni, illetve vissza
fizetni, Ennek a tételnek alapos 4tgondoldsa dont6 bizonyitékul szol-
gél Szt. Tamédsnak és az Egyhdznak a munk#i6l vallott felfogdsa mel-
lett; eszerint nincs més értéktermeld tényez6, mint a munka. Szt.
Tamés idézett helye még ezt is jelenti: ha valaki lopott pénzzel dol-
gozik és maginak valamit szerez, ez a dolog is az Ové, mert. munkdt
fektetett bele, természetesen a lopott dsszeg visszafizetésére koteles

Szeretik ezt a megillapitdst gyengiteni ujabbkori és a kapitalista
bacillustél megferté6z6it gondolkoddsu teologusok és moralistdk meg-
dllapitdsaival. Szt. Tamds mellett azonban eltérpfilnek valamennyien és
az Egyhdzat val6sdggal diszkreditdljdk, amikor azt az -Orokéletlinek
gondolt kapitalista rendszer szolg4jdv4 akarjdk siillyeszteni.

- Szt. Tamds tanitisdnak legyengitésére és a belGle vont messze-

hat6 kovetkeztetések elerStienitésére hivatkozni szoktak a Su. Theol.

(L. flae qu. 77. art IV. 2)) egy helyére, amely szerintlik azt tartalmazza,

hogy az érték vdltozhatik az id6 és a hely kiilonbsége szerint: »pre-
tium tei est mutatum secundum diversitatem loci vei temporis« Aki a
Szt, Tamés-féle értékelméletet isineri, azonnal tisztdban van azzal, hogy
Szt. Tamis nem gondolhatott munkanélk(ili értékemelkedésre a gazda.
ségi élet rendes keretein beliil, ahol ez aequivalentia térvénye a f6szem-
pont; értékemelkedést e szerint csak labor et expensae okozhat, teh4t
a hely és az id6 kiilonbsége nem. Az ellen pedig az ellenvéleményen
levék is er8sen filtakozndnak, ha rdjuk fogndk, hogy Szt. Tamdst 6n-

o6nmagdval akarjdk ellentétbe hozni: Az illet6 kijelentést tehdt a munka.

brtékelvével kell Osszhangba hozni. Tisztdn ldtunk, ha figyelmesen
dtolvassuk az egész idevonatkozé IV. fejezeiet. Cime ez: »Utrum liceat
negotiando aliquid carius vendere quam emere¢ (Vajjon szabad-e
fizletkotésnél valamit drigdbban eladni, mint venni) Az 1. és 2, pont
kiildnbséget tesz az iizletember kozOtt, aki azért vesz, hogy eladjon
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és olyan ember kdzdtt, aki csak valamilyen killdnds korillmény miatt
kényszeriil valamilyen dolgit eladni. Az elsGre, a keresked8re, vonat-
kozélag megallapitja, hogy valamit értékénél drigdbban eladni az igaz-
s4g ellen val6é. Kiilonb3z6 a helyzet a mdsik eselben: az illetd drigidbs
ban adhatja el a dolgot vagy azért, mert javitott rajta valamit (teh4t mun-
kit fektetett bele), vagy pedig azért, mertaz 4ra véltozott a helynek vagy
az idének killonbozOsége szerint ssecundum diversitatem loci et tempo-
rise). Ezt a kijelentést kétféleképpen lehet értelmezni: vagy az aequi-
valentia tdrvénye értelmében (gy, hogy a m4s helyre valé atvitel mun«
kat és koltséget emészt fel és annyira drdgdbb lesz az illet6 dolog,
ami az idére nézve is 4ll. mert hiszen, ha a tirgy huzamosabb ideig
van ndlam, tényleges munkdmba és kdltségembe keriil gondoz4sa : vagy
pedig, minthogy e hely nem hivatdsszeriien fizletiel foglaikoz6é keres-
keddrdl sz8!, haiiem csak oly emberrdl, akinek esetlegesen kell tiiladni
valami dolgén, egy mds elv érvényesiil. Hiszen az aequivalentia tdrvé-
nyének érvényessége tisztdn a gazdasigi életre vonatkozik Szt. Tamds-
nak kdvetkez6 megiéllapitdsa szerint (Su. Theol. Il. Il. ae qu. 77. art I.
3): »In iustilia commautatura consideratur principialiter aequalitas rei;
sed in amicitia utili consideratur aequalitas utilitatis et ideo recompen-
satio fieri debet secundum utilitatem perceptam, in emptione vero
secundum aequalitatem rei.« (Az igazsdgos cserefizletben: adés-vétel
legfképen a dolog egyenifségét-értékét kell szem elStt tartanunk; de
a hasznos bardtsigban-barati szivességtevés a hasznossig egyenifsé-
gét (-értékét) és azért a viszonzdsnak az ut6bbi esetben a kapott
haszon szerint kell tdrténnie; a vételnél_pedig a dolognak egyenlSsége
(-értéke) szerint). Ha tehdt valaki nem iizleti okbél-adott el egy dolgot,
akkor nem vonatkozik red a iustitia commutatura, amely csak a gaz-
dasdgi életben irdnyad6 elv. Ha tehdt mds helyen és egy kés6bbi
iddben torténik egy ilyen nem {izletszeri elad4s, ahol és amikor az
ilyfajta dolognak az 4ra nagyobb, nem vét a kdzgazdasdgi igazsigos-
sdg ellen, ha drigdbban ad el. (L. 1.) Kiildnben is itt nincs értékréSl
sz6, hanem egyszeriien eladssi 4rr6l. Ar és érték pedig tudvalevéen
nem tévesztendSk Ossze, hiszen kézgazdasdgilag kiilon4llé fogalmak.
(L. 2) (Folytatdsa kovetkezik.)

1¢) P1. valaki elhurcclkodik olian vidékre, ahol az illet5 dolognak a termelési viszongok kiildnbd-
28sége miatt nagyobb 4ra van, Ityenkor nem kbteles a dolgot tisztin Onérzetnek megfelel§ dron eladni
mir csak azért sem, mert a kbzj6 szempontja uratkodik minden egyéni szempont felett, mir pedig azt a
ko2j6 kivénja, hogy azoknak a tiszteseges iizletét, akik drigibban termelnek, ne rontsa aziltal, hogy.
véletlen korilmények folytin olcs6bban eladhat, .

. 2¢) Ugy véljiik, hogy a fentiekben kétséget kizdrélag bebizonyitettuk Szt. Tamfsnak €s vele az
Egyhdznak Allispontjit amely szerint egyetlen értéktermeld elem : a munka.

Kétségtelen, hogy a liberalizmusnak nincsen konstruk-
tiv dllamelmélete. A liberalizmus az dllamot az egyesek s
a tdrsadalomnak, vagyis a nem-dllamnak oldaldrél nézi :
arrél csak negativ, limitativ szemlélete van. Amikor libes
rdlis dllamrol beszéliink, nem olyan dllamot értiink, amely
a liberalizmus elveire van felépitve, mert ilyen dllam nin-
csen: hanem olyan dllamot, mely a maga halalmdt és
befolydsdnak Rkorét korldtozza. De meré korldtokbdl nem
lehet felépiteni az dllamot. '

Ottlik Ldszl6 a Magyar Szemlében.



A forony.

o I
A toronysisak szédiiletes ormdn,
Jegenyeszal a bodzasor felett, -
A mellvédon messzire kihajolvan,
Nézem a lampafényes, térzenés
Vasarnapesti foteret. ‘

Nézem, nézem, a kisebb_ik szemiemmel.

A tér kozepén, mint egy kirakatban
Az emelvényen recseg a banda.

Kifent bajsszal zorog a dob,

A cintanyér kovéren: racsorompol,

S a.trombitadk b6 nyarspolgari torkan~
Az indulé zuhog. s

Koroskoriil a tizfilléres székeken,

Zsiros papir és cigaretta.csutka kozt -
Fejek, pocakok, izzadt arcok, frizurak,
Kovér karok, harisnyas, duzzadt labfejek,
Es koroskoriil cigarettafiist. .

A fak mogott, az ingyen padokon .

Mas nép.szorong, nevetgél, kopkod és pipal.
A térzenén harant recseg a radio.
Két-harom péar, akit az utca egybesodort,
Két megbiivolt és szomora kigyd,
Osszetapad és vonaglik a foxtroit.

Mi ez a furcsa, fortyogé tomeg?
Emberek ? egyek ? kiilonsegy-valok,
Akércsak én? .

Vagy tan csak osszevisszahanyt tagok,
Vonaglé emberdarabok

Egy ismeretlen delej aramaban,

Mint a kitépett békacombok

A villamosgép kényszerén?

0 lattam én mar! O emlékszem én:
Gyerck koromban, majus derekan,
A kerti fakrél zapor-moédra raztuk
A lomha cserebogarat és hordtuk
Az esdgyiijtdo kadba kannaszam.,

Ott, a sikamlds. fekete lucsokban
Nyiizsgott a sok-sok fuldoklé Dbogar,
Es mi ott lestiik libabords hattal

A mozg6 labakat és hasakat,

Mig el nem halt a-furcsa cincogas, .
Es undor émelyitett és biinos borzadaly.
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Es kinyitom a nagyobbik szemem.
A nyiizsgé mélyében Ggy jar tétova,
Mint reflektor sugérnyila.
Pocakos polgar, himl6helyes képii,
Csurgé homlok, kovér bajisz, aranylanc:
Két kidiilledt vizes szem ram mered

s én nem latok, hallok semmi mast,
Csak azt a két szegény szemet :
.Oh milyen j6 ez a vasarnap este,
Egy kis muzsika, egy kis feiedés i
A fiam meghalt. Rosszak az idék.
Az iizlet all és hizik az adbsség.
A fiam meghalt. Sikkasztott a vom.
Asztmas az asszony. A vAlt6 lejér.
Rosszak az idék, Nem tudok aludni,
Ram hasonlitott. Egyetien fiam.
Be fogok zarni. Meghalt. Minek is!
Oly j6 ez a kis muzsika. Hisz érted !”

Tovabb villantom a reflektorom.
Csirkefogd az utcaszigleten.

Cipdje orrdn kinéz a nagyiijj

Inget nem ismer rossz kabatja rongya,
Az arca sérga bor és szalka csont,
Fekete fogan elhtilt pipa 16g

Folnéz, kop egyet, aztan mondja:

JHat igen, testvér, vasmunkas vagyok,
ge nincsen munka és nincsen kenyér

s nincsen Isten, Két esztendeje.
Hogy mibél élek? Ordog tudja! Elek.
Lopjak, azt mondjak. A masik, hogy odljek.
A moziban is lattam. Ej, hisz én
Robbantanék is, ¢sak tudnam, hogyan.
Még gazembernek is hitviny vagyok!
Hat igy van testvér. Ezt a kis zenét
Ne sajnald télem. Addig j6, meddig . . .”

Mar villanok tovabb. Nagy barna lany,
Most hagyta ott a tincot. Ajakan
Ordit a festék. Lengd selymein

Ordit az utca. Még heviilt a tanctél,
Még egy kis percig boldogan pihen,
Mint jatékbdl kiallott kisgyerek.

Egy percig, Aztan visszaiil szemébe

A val6sadg mosolygé undora,

Es ramnéz 6 is és mondja magat,
Suttogva mondja. En nem mondom el,
. Amit beszélt, és amitdl a vért

Fagyos utalat allta bennem el,

Es atperzselte lelkemet a szégyen
Férfivoltomért, embersvoltomért
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Es hirtelen behunytam a szemem,

Mind a kettét behfinytam gorcsosen,
s kinyitottam a még-masikat,

Az igazlatét.

Elfoszolt a tér
Csak egy attetszé kékes kod maradt
Es a huilamzé eleven kidién
Bizonytalan kordk sejtettek at:
Emberfejek. Most mind egyforma volt
Es mindenik felett
Egy-egy léngocska lebegett,
Félénken, meégis fol-folesapkodén,
Mint a kitéban a piinkosdi képen,

s minden kis langocska éneckelt.
Vékonyka hangon, halkan, monot6n,
Akar az ovodas gyerek.

-Lelkecskék vagyunk.
Minekiink nem jo,
De mi jot akarunk.

Itt nincsen j6 tanyank.

Nyirkos és homalyos a hazunk.
Hidea van. Fazunk.

Mond)étok, merre van a Léng?

Itt nem jo lenni.

Mi nem vagyunk idevalok.
Haza akarunk menni,

Fogja meg tapadds keziinket,
Es mondjon egyszerii szavakat,
Es vezessen haza benniinket”.

lgy énckeltek a picike langok
Es nyolcat kondult a torony,

Es megszélalt folottem a harang,
A szézesztendds oriis.

Es olyan kozel voltam, szinte benne,
A teménytelen harang nyelv alatt,
Ugy altaljart, agy folivott a zengés
Hogy meghalt kiilon minden gondolat,
Es kiilon én és kiilon é&let :

~ A mindenségben nem volt semmi més,
Csak ez az olel8, mamoros, Orias
Egyetlenegy harang, harang, harang.

Sfk Sandor.

- 303



KAz Wi €let munkakszdssége.

Lapunk meginditdsa é6ta dllandéan arra toreksziink, hogy
ne csak olvasmdnyt nyujtsunk elbfizetGinknek, olvasdinknak,
hanem megalkossuk az Uj Elet kiré csoportfosult fiatat Ratolikus
intellekiuelek munkafrontjdt, amely Prohdszka Ottokdr szelles
mében igyekszik a katolikus magyar intelligencia valldsi elmélyi-
tésére és ontudatositdsdra, szocidlis felrdzdsdra és megedzésére
a kisebbségi életsémdk kozé, . o2
& © Ezf a kitizott célunkat mdr részben el is értiik. Az Ui Elet
szerkesztéje mdr tobb szdz fiatal magyar katolikussal dll Gssze=
kottetésben, levelezésben,

De ezt a kapcsolatunkat olvaséinkkal még jobban ki akare
juk mélyiteni. Azt akarjuk, hogy az Uj Elet szerkesztésében,
irdnyitdsdban mindazok résztvegyenek, akiknek a szlovenszRéi
magyar Ratolicizmus sorsa sziviigye, akik az igazsdg és szeres
tet pillérein felépitendd tdrsadalomért harcolni kivdnnak.

Azt akarjuk, hogy az Uj Elet minden sora, minden betiije
visszatiikrozze a jobbitdst kRivdné magyar ifjii katolikus nemze«
dék gondolatvildgdt, célkitiizéseit. |

Azt akarjuk, hogy az Uj Elet szerkesztdsége, a koréje
csoportosult fiatal irégdrda és olvaséi kozés munkafrontot
alkossanak,

Ep ezért : ‘ _

kérjiik minden olvasénk {szinte kritikdjdt, hozzdszoldsdt
lapunk eddigi szellemérél,

kérjik kivdnsdgainak 8szinte feltdrdsdt,

kérjilk — allandé hozziszodlasit egyes cikkeinkhez,

kérjik véleményét a katolikus akcié kérdésérél és annak
gyakorlati megvalésitdsdrél,

és nem ufolsé sorban kérjik véleményét arra vonatkozélag,
hogy az Uj Eletben hirdetett eszméket hogyan tudnék még széles
sebb rétegekben terjeszteni,

Ha olvaséink lapunkkal igy dllandé kontaktusban lesznek,
megkdnnyitik a szerkesztéség munkdjdt, bele kapcsolédnak abba
a munkakézésségbe, melyet lapunk szerkesztdi, munkotdrsai és
olvasédinak egy része mdr eddig is alkolott. Az Uj Elet igy a
kisebbségi magyar katolicizmus hi tdkre és lelkiismerete lesz.

AZ Uj ELET SZERKESZTOSEGE.

(Jelen szdmunkhoz lev. lapot mellékeliink. Kérjitk olvaséinkat haszndljik fel, hogy
észrevételeiket, véleményiiket megirjidk. Egyben kérjitk olvaséinkat, hogy szerezzenek
lapunknak j el8fizetSket és irjdk meg azok cimeit, kiknek gondoljdk, hogy mutatvéiny-
szémot kildhetiink.)

»A keresztény nevelésnek a feladata diadalmassd tenni
azt a vildgnézetet, mely el6tt az erkolcsi térvények nagyobb
hatdsuak minden dgyindl, fegyvernél és hatalomndl.“

SEREDI JUSZTINIAN,



Mai magyar lira.

Modern Raf. szoclélls lira. ‘Semetkay ]6zsef.

Olyan korszakokban, amikor nagy politikai, vagy szociflis v4l-
sdgok fenyegetik a vildgot. minden emberi tevékenység ezeknek a vil-
sdgoknak a hatfsa ald keriil. Senki nem szabadulhat a megnehezilt
id6k nyomdsa alél. nem biijhatik félre egoizmusa cséndes fellegvaraba,
hogy ott virja meg, mig az emberiség nagy vihara kitombolja magit.
Mindenkinek szerepet kell véllalnia az Gj vildg ‘el6készitésének keserves,
de hd8sies munk4idban s ez al6l az egyetemes kotelesség alél a kolt6k
sem vonhatjdk ki magukat. Aki ma félrehtizédik az élet sorsdonid
problémii elgl s az 6nz8 szubjektivizmus vagy a [Iart pour fart ele-
fdntcsonttornydban akar meglapulni, mikor mindenkit a gétakra sz6lit
az élet félrevert harangja, — az mfivei szdmdra nem virhat semmi
érdeklGdést. Az ilyen ko6lt6k hangja visszhangtalanul vész el a nagy
viharzugdsban — s a régi irodalmi irdnyokhoz haz6 kritikusok egyre
stirlibben, egyre lemondébban beszélnek a lira haldldr6l. Pedig a lira
nem halt meg és nem is halhat meg soha! Ma a lirdnak csak egy
fajtdja van ravatalon, amelyik nem tud, vagy nem akar az 4j id6k uj
kivdnsdgaihoz alkalmazkodni. .

Mert ma egészen miést virunk a koltészett6l, mint -a héibor-
el6tti id6k nyugodt életli embere. TObbet kivdnunk ma a kolt6ktSl a
rimekkel val6 j4tékn4!, egyéni kis szenziciék csengd bongé versekbe
szedésénél, puszta szérakozdsnél és szérakoztatdsnil. -‘Ma a kor moz-
galmait fiit6 hatalmas tomegérzelmek keresik a maguk er8s és hangos
kifejezését. A ma legéget8bb problémija a szocidlis kérdés, Amde
éppen ennek a kérdésnek leghivatottabb képviselSi kezdik mindjobban
beldtni, hogy a szocidlis kérdés igazsdgos megold4sdnak a gazdasdgi,
politikai és t4rsadalmi feltételeken tiil vannak olyan erkdlcsi feltételei
is, amelyek figyelembevétele nélkiil a- mai- viszonyokon gydkeresen és
megnyugtatéan nem lehet segiteni. Mivel igazi erkélcsiség csak vildg-
nézeti alapon alakulhat ki, a tdrsadalomnak els6 sorban biztos vildg-
nézetre van szitksége. Ezért a szocidlis kérdés végs6 megolddsa nem
torténhetik meg a vezet6k €s a tomegek vildgnézeti kulturdja nélkil.
Tehit a tdmegek lelkéhez utat keres6 modern koltészetnek nemcsak
a korszerli szocidlis érzelmeket kell kifejeznie, hanem hangot kell.
- adnia az -erkdlcsi és vildgnézeti igazsdgoknak is.

A mai magyar kat. lirdnak az a legnagyobb jelentGsége, hogy a
koltészet szociflis és vildgnézeti feladatait teljes erGvel és hivatottsig-
gal véllalja magdra. Mivel pedig vilignézetében, a katolicizmusban
megkapta a biztos erkdlcsi elveket és szocidlis erényeket, a tdrsadalmi
betegségek feltdrdsdn til, a gySgyitds eszkdzeire is rd tud mutatni.

Modern kat. lirikusaink — pl. Mécs L4szl6, Stk Sdndor, Kocsis
L4sz16, B. Németh J4nos — programmverseikben igen gyakran han-
goztatjdk a koltészet mai szociflis hivatdsit. Mécs Ldszl, aki elGsz6r
szblaltatta meg a kor nagy szocidlis probléméit, sokszor idézett ver-

sében, a Vallomdsban igy jellemzi a mai kolt6 ttjat a tdmegek felé :
»Halljad vilig a vallomdsomat s
egyszeriiek legyiink, mint az orszigit,
hogy mindenkihez elmehessiink,

Lék legyiink, mint a leveg6,

jogy mindenkit-megdlelhessiink,
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édesek le?ﬁnk, mint a kenyér,

hogy mindenkit etethessiink,
vidimak legyiink, mint a bor,
hogy mindenkit megnevettessiink.«

Sik Sdndor legutols6é verskotetében, melynek cime is programm
és vallomds — Fekete keriyér — szintén hangoztatja, hogy a kdltének
mindenkihez el kell juttatnia {4pldlé igéit: :

»Az én versem nem gyémintbillikom,
De forrisvizzel esordEKS tenyér.
Nem iiri inyeket csiklandni jottem :
A sz6, amit széIni szilettem :
Mindenkisfalatja, fekete kenyér.«
(Egy karéj fekete kenyeret).

Kocsis Laszié éveken 4t a kat. misztika koltGje volt s koltészete
teliesen elszakadt az élett§l : »Eltem becsukott ajték mogott, berekesz-
tett szavak szépségén tiinddteme (Miridennapi Renyeriink). De most
betor lelkének istenderiis, kolostori maginydba az emberi nyomor
borzaszt6 jajkidltdsa s rddobbenti 6t az emberi sorskdzdsség tudatéra.
Uj kényve : Mindennapi kenyeriink mir a szocidlis sorsk6zosség hit-
vallisa s a szentferenci felebariti szeretet mélységesen emberi hangja.
Kitdria lelkét minden szenvedé és minden szenvedés elStt és inint a
tengeri csiga magdba gyiijti a végtelen tenger ezerféle morajdt, 1igy
gyijti a koltd Ossze a kortdrsak lelkének és szivének hédborgé hang-
orkanjait .

»S a kis csigdban néta lesz a vadviharbél, csoda lesz .

S minden sziv szdjin sz6lni kezd, mint szdltak egykor milliGknak viteszeke«

: (Bennem mind élnek).
llyen programmal indulnak meg kat. koltGink az emberiség testi-
- lelki nyomorusigénak a barlangja felé! Lesz4linak eddigi életiik lelki
magassigaibdl, a kolostori szent békességbdl és tisztasigbbl az élet
sOtét mélységeibe, mert ragadja Gket, szinte akaratukon kiviil,a hivatds
isteni ereje. [Elhagyjdk koltészetiik régi birodalmdt és régi kifejezG
eszkozeit. Mig eddig az angyalok és a szentek trubadurjai voltak és -
a szerdfok égi hangjdn énekeltek; most az emberi b(indk, borzalmak
€s kiapadhatatlan szenvedések gyotrelmes, alaktalan, z{irzavaros hang-
jait kell koltészetlé magasztositaniok. Hatalmas hangjuk végigharsog a
szétboml6 vildgon, hogy felébressze a b(inGsdk, az 6nz8k alvé lelki-
ismeretét, testvéri vigaszt és részvélet drasszon a szenvedSkbe és
felkeltse mindnydjukban egy tisztibb és boldogabb j6vé hitét és

reményét, , :

Ha ennek a modern kat. kdltSi irdnynak - eddigi termését szem-
ligyre vessziik, mindenekel6tt nagy témagazdagsdga lep meg. A koltdk
faklydja levildgit a tdrsadalom minden helyére: a falu kis kunyhéiba,
a nagyvdros sotét proletdrnegyedeibe, a gy4rak robogé kerekei kdzé,
az utcdk hulldmz6 forgatagiba, a palotik csillogé termeibe, a templomok
hatalmas boltozatai ald, a csalidi életbe, a munka robotos zajiba,
kérhdzba, kaszdrnydba, bortdnbe, a diplomatdk boszorkdnykonyhdjsba,
a siberek szdguld6é auféjiba, az iskoldk életform4lé miihelyeibe. Min-

o deniitt az embert keresi és vildgitja meg éles reflektordval. Az embert,
amint dolgozik, szenved, élvez, nyomorog, simogat, gyilkol, gyiil6l
vagy szeret. Micsoda emberiomegek vonulnak el szemiink eltt !
Micsoda végetnemérd felvoniilis ez: fiatalok, Oregek, szegények, gaz-
dagok, forradalmirok, Krisztus-kdvetdk, t6kések- és proletdrok. Mily
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killanbdzbek és mégis mind egy reitentd kor testvér-gyermekei. A
kor 14za, nyugtalansiga gonosz fekete-vords fényét rdveti mindnydjuk
eltorzult arcira. Es oft megy ebben az 6rissi embernysjban a kolto is:
taldn 6 az egyetlen, aki vilogaids nélki! villalja a testvéri kdzosséget
mindenkivel ¢ :
sMinden emberfidban Snmaguakat
szeressiik, mert egystest-egysvér vagyunk !
Bejdrtam a jelent s a messzi multat,
néztem haldokl6k megtord szemébe
s egy volt porbdl vett sziviink és agyunke.
(Mécs: Emberek vagyunk })
~ Villalni a testvériséget mindenkivel ! — nehéz dolog ma. Mikor
a kOit6 egy razzia alkalmidval sajit szemével l4tja korunk szociflis
fertGjének borzaimas és szerencsétlen péridit, kétségbeesve sikolt fel:
»Jaj, hit ez is van a viligon!
Tengernyi ember, aki nemember!
Velemsegyslélek emberek,
Tenyésznek és ténferegnek,
Fetrengenek é&s penészlenek,
Es rdim merednek, mind rim merednek :
tok-szemek ! vérvidsszemek!
Minden szentek, segitsetek!
Ki littamr ezt a litni pokiot,
Hogy éljek evvel? Mit tegyek ? o
(Sik: Razzia.)
Nem csoda, hory ennek a borzaszt6 nemzedéknek a ldttdra néha
szinte megborzad a kolté: '
>En nem lennék a Krisztusa soha,
se kirdlya, se semmiféle dre,
mert ragadozd, balga, 6sztonds,
csak dnmagdban pislakols csillag,
a gondolata korlitolt hatirdn
nem ember tobbé, féreg, 151di por!«
(B. Németh Jdnos: Emberek.)
A Elkeseredésén, borzalmin er6t vesz a részvét, a szdnalom, a
megértés. Megtaldlia az egyetlen erGt, a szeretetet, melynek segitsé-
gével ma is teljesiteni lehet az emberi szolidaritds isteni tBrvényét.
>Mind, mind szdnlak és értlek és szeretlek, szegény testvérek !« mondja
Sik Vér az utcdn c. versében. Es mint »a szeretet detektivie« (Kocsis
L4szl6) indul el az emberi nyomor(isdg sotét barlangjai felé.
zek a pap koli6k taldn a gyébntatészékben l4ttdk meg elGszdr
dobbenetes val6sdgban a mai ember testi-lelki zdlldttségét és nyomo-
risdgét. Sik Sdndor megrizé realizmussal rajzolja a gydntatészékhez
t6dulé biindsdk kifogyhatatlan tomegét:
»Es jonnek, négyen, nyolcan, tizen,
Véres flotta fekete vizen,
Reggel és este és minden érin
Csokolni szegény viola st6lim.
Lihegve mind elém omol
A vérz6, mély embersnyomor . . .
Ezer sikoly és szdzezer fekély:
Emberkdnny — és vérsScedn, amely ajkamig érle
- (Es jorinek hozzdm.)
Hatalmas széles versfolyamokban 4rad az élet mélységeibdl a
kisemmizett, kiuzsordzott embertestvérek 6ridsi tdmege: egy istentelen,
megromlott tdrsadalmi rend szerencsétlen 4ldozatai. Micsoda témegek
vonuinak fel pl. Mécs L4szl6 hires versében, a Szegériy emberek:ben !
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Még megddbbentGbb az ‘a keserl realitdst kép, ‘melyet Mécs a mun-
" kanélkiiliekr8l rajzol a Naplopiksban :
sAz éhes gyomrok korgé zenekara
a Biblidt thlzigja, ftydli. _
lgy 4llnak Pesten, Berlinben, New.VYorkban
Otvenmilli6 munkanélkiili.
- Lelkiikben ldncon a jév6 viharjac.

Mi virhat erre a vildgrendre, mely egyfel8l kizsarolia a dolgoz6
milli6kat, m4sfel6l gonosz iizleti 6nzésbGl vagy taktiksbél, vagy tehes
tetlenségbdl munkanélkiiliségre és nyomorra k4rhoztat 50 millié embert?

_‘Mécs Ldsz|6 Jijjenek az tj barbdrok c. kolteményében mint komor
.vizié jelenik meg ennek a megromlott térsadalmi Rendnek a pusztu-
‘ldsa. Sik Sdndor S. O. S, c. versében mir nem is sajndlkozik -a régi

vildg széthulldsédn: .
»Hisz tudod, testvér; siillyed a hajé,
Ez a rozzant, vén- Eur6pa barka . . .
Nem nagy kar érte!. :

Ennek a velejéiz romlott tdrsadalomnak gonosz, szivtelen kalézait
kemény kézzel 4llitja pellengére a modern kat. koltészet. (pl. Mécs:
Hajték szemével nézve. Oda egy petroleumkirdlyhoz stb.) De amilyen
megne nalkuvé igazsdgossdggal ostorozzdk kolt6ink az OnzGket, a
zsarnokokat, a kufdrokat, ép oly részvéttel és szdnalommal fordulnak
a kifosztottak, az dldozatok fele. A nyomor egyetemes képe utdn apré
egyéni tragédidk szivbemarkol6 jelenetei tdrulnak elénk. Ezek a kolték
magukba szivjdk a sok-sok szenvedés hangjit és mint hatalmas rezo.
nétorok kiharsogjik a vildgba, hogy felébresszék a biinds és ko6zo-
nyds tdrsadalom lelkiismeretét. Véres és konnyes képekben  4llitjdk
elénk a Kor szomori, szenvedé 4ldozatait: a hadi rokkantat, a munka-
nélkiilit, az elhagyott Oregeket, a nyomortanydk péridit, a részvétre
nem taldl6 koldiisokat, az elapadt tejii anydkat és végiil borzalmas
korunk legfdjdalmasabb, 4rtatlan 4dldozatait: az elhagyott, éhez8, ruh4t-
lanul kész416, vagy a blin utjira sodr6d6 gyermekeket. :

- Mécs LiszI6 taldn legtragikusabb kolteményében a Vdd és.Védo-
beszéd-ben riasztéan sotét képet fest a mai fiatalsdg egy nagy részé.
" 16l, amelyet egy szivtelen tirsadalom b(inds kdzdnye a legnagyobb
testi és lelki nyomortisdgba taszit s amely. végleg elkeseredve, korunk
. miazmés levegdiétGl megfert6zve vak, visszafojtott  diihvei 4!l lesben,
mig szabadjira .engedheti elvadult 6sztdneit. Kocsis L4szl6, mint
hittandr 'az inasiskoldban dotben rd ennek a fiatal nemzedéknek elré-
mité lelki zillottségére, elvadultsdgéra:
»Lelkiik torott tilinkGjat médr gyiilolségaszél ziigatja
Szebb f6délért, tdbb kenyérért az emberek kertjében,
Litom, ennek mély sZemében gyilok villog s iiszkés fiklya
Glbridzza homlokan az elsé martir bardzdit,
Annak marka bombit rejt, hogy felgyujthassa a palotik
Télikertjét s Krisztus démjit romba dontse egy éjjel . . ,
Messze zuhant zavart lelkét annak fert§ fiirdette, hogy
Felkidltsa lent a mélybgl a vér szabad himnuszit.
Jaj lstenem, gydkértelen harminc plintid hova keriilt
'S gyiimolcstelen fa lombjaként mit zug lelkiik drnyéka P«

" (Hittandra az inasiskoldban.)

Elérkeztiink a mélység fenekére és iigy ldtszik elsd pillanatra,
‘hogy innen mér nincs menekiilés, hiszen a fiatals4g lelkében mir a
jobb jov6 lehetSségének a csirdja is megvan mérgeézve. ‘Kolt6ink
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dazonban nem elégszenek meg azzal, hogy korunk nagy szociélis
blineit és bajait leleplezik, hanem igyekeznek megkeresni azokat a
médokat és eszkdzdket, amelyek segitségével ebbdl a szdrny(i khaosz-
b6l kiszabadulhatunk. sLegyen vildgossdg !« kidlt fel Mécs L4szl6,
ldssuk tiszta szemmel a tdrsadalom helyzetét, hogy megismerve e
nagy Osszeomlds okait, megtaldljuk a szabadulds ttjast. Amikor koItG-
ink rdmutatnak a mai id6k szocidlis' vdlsdgdra és bfineire, ezt azért
teszik, hogy a szocidlis igazsdg utjit el6készitsék. Ha a szocidlis bajok -
forrdsa a javak elosztdsdnak igazsdgtalansdga és ardnytalansdga s a -
tdrsadalmi rend igazZsdgtalan berendezése, mely az emberi dnzésre
van felépitve :  meg kell sziintetni ezt a helytelen elosz{4st és igaz-
sdgtalansdgot. Nagyon vildgosan I4tjdk a kolt6k a test és lélek szorés
Osszefiiggését, egymdsrautaltsigit s azt a nagy igazsdgot, hogy nem
lehet lelket megvéltani, “ amig a test az éhség, a 'hideg, a szenny
nyomorusfgidban: a bfinnek. a kovédsziban fetreng. Amint Kocsis
L4szl6 mondja: ' :

Y

| ~ »akinek
Nincsen f5ldi kenyere, nem nyiithat sz angyalok
Egi falatjdértc, - '

(Mindennapi kenyeriink - zsoltdra.)

Még erGsebben kifejezi ezt a kemény igazsdgot Déli Harangszd
c. versében B. Németh Jdnos. Nila sokkal éiményszeriibb ez a meg-
4llapitds, mert mint vildgi ember a sok gond és baj ko6zott jobban
4térzi a nyomor nagy kisértéseit, 1élekdl6 erejét.

Teh4t nemcsak az ember teste, hanem a lelke is megkivdnja az
anyagi élet nélkiildzhetetlen eszkdzeit. A szocidlis igazsdgtevés azon.-
ban csak tgy val6sithat6 meg, ha sikeriilt erkolcsi eldfeltételeit meg-
teremteni : felébreszteni azokat az eiSket, amelyek le tudjdk gy6zni az
emberi dnzés, szeretelenség, gyiildlet, hatalomvidgy, g6g és bosszii
rombol6 hatalmait. A modern kat. szocidlis kiltészet nagy belsd ereje
abban van, hogy bizik egy jobb erkolcsi rend eljovetelében. Minden
médon iparkodik a lelkekbe beleszuggerdlni ennek a tisztibb és bol-
dogabb életnek a reményét és lehetGségét. A régi, bidnds vildg
zuhanjon a megérdemelt pusztuldsba, de mi mentsik dt beldle a szebh
Jov6 szdmdra az emberiség Grok értékeit. A felebaréti szeretet, a gyer-
mek 4rtatlan lelke, az anydk Onfeldldozdsa, az igazi hGsdk életszent.
sége, az Egyhdz kétezeréves szikldja és a ma oly sokszor elfelejtett
Isten: ezek azok a biztos alapok, amelyekre felépithetjiik tj hdzunkat,
az igaz ember és az igaz Isten boldog hajlékat.

Koltéink els6 sorban a felebardti szeretetet emelik ki, mint a
viligmegvdltds leghatékonyabb eszkdzét. A felebardti szeretet tudhat
- csak gitat szabni korunk eszeveszett rombol6 erGinek : a forradal-
maknak, a ldzong4soknak, a nemzetek gonosz elnyomdsdnak, a gaz-
dasdgi dnzésnek és anarchidnak, az egyre ndvekvé munkanélkiiliségnek
és a hiborii fenyeget6 rémének. A felebarili szeretet nagy ereje kot-
heti m4r csak Ossze a tirsadalom egymdstél végzetesen elszakadt
rétegeit. Ezért hirdeti Mécs Liszl6: -

+Az én ragasztékom Krisztus ragasztéka;
szeretetet t6mok szornyfi szakadékba,
szeretet ldmpdsdt viszem a szurdékba,
szeretet 1dmpdsdt viszem a kastélybac,

(Kdborld eldddm.)
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Ezt hangoztatija Kocsis L4szl6 is:
L en sl .gi.t . ?t sxetretet snzés
en csills ogatom az onz
ig |_ﬁCban g6myed6§y:;e:§ébem. ,
(Ferenc, szerelsz még engem ?)
- Azutdn az Egyhdzra mutatnak rd a k8lték, mint amelynek a
legnagyobb ereje és hivatottsdga van a Kor nagy bajainak az orvos-
l4ssra. Hiszeén pl. Xill. Leo pdpa Rerum novarum c. encyklikdjsban
mér negyven évvel ezelGtt felemelte szavét a liberdlis kapitalizmus
sok visszaélése ellen, felhivta a vildg figyelmét a tdrsadalmi helyzet
nagy bajdra és rdmutatot a szociflis kérdés megold4sdnak igazsigos
médjdra. A nagy szocidlis pdpa szavai siiket fiilekre falfltak, a vildg
ment tovdbb a romlds és pusztulds itjin. A k3It6 szerint, a mai nagy
viligbomldsban csak egy intézmény 4ll szildrdan' és megbonthatatlan
egységben : X -
»Csak egy hajé dszik szilirdan: .
kormédnyan iil az oreg Péter . . .
(Mécs L4szl6: Péter hajdjdn.)

Ugyancsak Mécs Ldszlé6 mondja Jgjenek az 4 barbdrok c.
6d4jdban, hogy a mai gonosz és rothadt tdrsadalmi és gazdasigi
rend pusztuldsa utdn az Egyhdz fogja az ij vildg erkdlcsi alapjait
lerakni: ,

»Ott megy majd a konnytengeren Péter sérthetetlen hajéja
és kimenti az egyetlent, amit épen érdemes :

kimenti a Bibliajat millidrdnyi olt6dggal

S oltogatni kezdi fijra 2 viligon a vadat

s megindiil a vérkeringés ij virigzé ezredekheze.

Sik Sdndor Oda az Egyhdzrdl c hatalmas férfi-k6rusdban, mint

az 1ij emberiség anyjit énekli az Egyhézat :

. >Udvozlégy 1ij emberiség !
Testvéri szivek koszonnek eléd.
Mir bontja csorgé emlejét
A nagy kozos Edesanya —
Egyetlen anyja a jovenddségnek,
Akinek csékja emberré avat
S aki felnyujtja csékra arcodat .
, Az Istenségnek.« ,

Ezzel elé-keztiink a végsS megolddshoz: Istenhez. Mert ez a kat.
szocidlis koltészet mincig azt hangoztatja, hogy a vildigmegviltis elsd
feltétele : visszatérni Istenhez ! Az elpoginyosodott sem dnmagét sem
ut6dait nem tudja mir megvéltani, mert Isten nélkiil nem lehet meg-
menfeni sem a lelket a gonosztél, sem a testet a nyomorusigtl. Az
tj vildg szdmdra Gj embert kell teremteni: ij lelkiséget és tj morali-
tdst. A tdmegekben is kezd méir bontakozni ez az Isten utdni sévérgés.
A léleknek a fold mai fert6jébél Istenhez sikolt6 vergédése és véigya-
koz4sa elragad6 erdvel zendiilt meg Sik Sdndor S.O S. c. kdlteményében :

sAmikor ember ¢€s hajé .
Régen korhad a moszatok kozott
Ez a dallam még élni fog, szillni fog.
geinok és jéghegyek folott,

8 Ahivolt a viharok zenéjén

éiharsoi az ezredek zugdsin,

\Jiligokon €s vilagsirokon,
Ugy sirja fel az égiek felé
A hullé6 ember végsé séhajit,
A csodavir6 meztelen imit :
Mentsétek meg lelkeinket !«
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Kocsis L4szl6 is az Isfenben valé hitben és bizalomban taldlja
a megolddst. A mai tdrsadalom hdza gonosz falajra épiilt s ezért
omlott dssze. Uj hédzat kell épiteni, de ez.az dj hdz is csak dgy
dllhat meg sziklaszildrdan, békés és boldog otthont nyujtva az élet
vad viharai kdzt is minden embernek, ha felhtizz4k r4 a Hit harangjait :
»Harangoz a hézon | Harangozé a viharban ; egyetlen védelem, ‘
Egyetlen remény lavina — gorgetegben, égfergetegben fsldrobogésban,
Egyetlen hid, eziisthid, mi Osszekotl embert az éggel éjszaka, -
Egyetlen horgony, harangszd, ha pokol Gkle déageti. hazunk,

. HAazépité 1ij emberek, romok felett robotolé tij épitGmesterek
+ Néktek kidlltom : harangot a B&zra s hiizni a harangot, :
' Az {ij hiz haran%jit, hogy Isten akla Gsszegyiijtse a szétoszladt
Szézlelkii nydjat fekete éjben, vords hajnalban djra!”

(Osszeddlt a hdz)

Hangos Hiradé6.

. Kattan a gép s a vaszonon uj kép lébban . . .
) Ifju &l1 az emelvényen: '
~Fiuk a J6v8 a miénk, fel, fel, a tettre,
Dolgozni a népért, a proletarért;
Hevitsen minket az emberszeretet®, —

De kattan a gép s a vésznon uj kép lobban .. .

Roppant felh6tdmbdk torlédnuk a komor horizontra,
Uvblt a goly3, omlik a g4z, habor, hébor!: ..
S a hegyek mdgtil elédiibdrognek a tankok ;
Tizezer koponyat roppantanak dssze,

Tizezer tiid6t szétmar a gz ...

Aztan csend . . .

Hajnal . : . Romok sziluettje, drotsdvény . . .
Messzirdl s sAllons enfants de la patrie.«<. ..

Kattan a gép, a vészonon @ij kép lobban . .

Genf . . ; Herriot 4ll az emelvényén:

— .Nemzetek egyuttmiikddése... a béke kivénja...
! Leszerelés. .. bizottsédg . . . kémia . . . josag . . .
[ Békesség a f5ldon a Jot akardknak.«

De kattan a gép; s a vaszonon j kép lobban . . .
Pancélszobék, tapéta . . . Schnelder Creusot;
Felcseng a titkér hangla a csillarok alatt:

— »..s Azon szerencsés helyzetben vagyunk,
miszerint az osztalék huszondt percent . .. —

S a részvényesek boldogan &sszevigyorognak:

— Huszondt percent . ;: . persze ha Kina . . .«

Kattan a gép s a vaszonon @) kép lobban . . .

Kattan, lobban . . . Fény . . . nyomoruség . . ,
Szbénokolnak... s mdgottik vigyorog a piszkos érdek
Nem . .. elég . . . lgazshgot akarunk | . . .

Hol az igazségl? ... .
Sinké Ferenc.
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A roman korporatisfa )
mozgalom.

I. Szemlér Ferene. -

A dialektikus materializmus Hegelt6l kdlcsonzott evoluciés sémdja szerint
minden 4llitds magéban foglalja egyuttal a tagaddast is, vagy vildgosabban meg-
fogalmazva : a tézis a rdkovetkez0 antitézisnek oka éssziildje. Ugyanezt a fizika is
megéllapitja : minden akcidra hasonlderejii reakcié kovetkezik. Ha a nagy francia
forradalmat (ami maga is egy elobbi akciénak reakciéja volt) akciénak fogjuk fel,
akkor ezt a forradalmat egész Eurdpdban kovetd abszolutisztikus korményzas és
a forradalmi eszmék kényodrtelen ild6zése szintén csak az antitézis jellegévelbir.

Napjaink tdrsadalmi életében a legerdsebb és leghosszabban tarté valtozist
az 19i7-es orosz forradalom idézte eld. Mi sem természetesebb, hogy egy ilyen
nagyjelentéségfi folyamatnak ki kellett fermelnie a maga ellenhatisét, mint ahogy
az indukciés tekercsben keringd dram kitermeli a vasmag méignesességét. Mint:
ahogy a nagy francia forradalom utdn Eurépa orszdgai azonnal ellenforradalmi
megmozduldsokba fogtak, épen ugy szervezték meg: az -ellenforradalmat az
eurdpai népek az orosz baloldali forradalom utén is.

E két hasonlé torténelmi esemény, helyesebben az ellenforradalmi ineg-
mozduldsok mdédszere kozott azonban az idoknek megfeleld kiilonbségek vannak.
Mert mig a francia forradalom kitermelte ellenforradalmi megmozdulédsokat az
allam feje, mint egyeduralkedé szervezte, addig a jelenkorban lefoly6 ellenforra-
dalmi megmozduldsok szervezlje tulajdonképen nem az 4llam (noha tdmogatisa
nyilvinvald), hanem a sajit soraibél szdrmazott vezetd koriil csoportosult tomeg.
Az ok kézenfekvs: a demokratikus 4llam torvénybeiktatta és szentesitette a véle-
.ményszabadsagot, az egyéniség kifejtésére irdnyulé tevékenység szentségét az
altaldnos vélasztéiogot s bar mindeme jogokat most veszélyeseknek tartja, még-
sem tordlheti el ket egycsapdsra attél valé féltében, hogy a kisemmizett és
éhezd ,teljesjogit vilasztopolgirok® megzavarndnak egyeseket husosfazekaik élve-
zetében, Igy tehdt mindazok, akiknek nem dll érdekiikben a jelenlegi 4llapotok
megvéltoztatisa, s akik hosszit id6k éta hozzaszoktak a liberdlis-demokratikus
allam tigykezeléséhez, sajit maguk szervezik meg az ellenforradalmat, persze ha
megfeleld vezetore bukkannak. - } ’

Természetesen ez nem csupédn ‘az egyediili ok és nem csupdn az egyediili
jellegzetesség. A francia ferradalom éta mér szinte hirpertrofikus fejlddést mutaté
nemzeti érzés is erds bélyeget nyom ezekre a mozgalmakra és szinte figy tiinik,
mintha sovinlzmusba torkolld nemzeti ideoldgidknak ez volna a végsd etappija.

Példdk utdn nem kell sokdig kutatnunk. Itt van Mussolini Olaszorsziga és
Hitler Harmadik Birodalma. MindkettGben megtaldljuk azokat a jellegzetessége-
ket, amelyek a modern ellenforradalmi megmozduldsok ismertetd jegyei. S bar
Mussolini méir régen kijelentette, hogy a fasizmus nem exportcikk, mi sem ter-
mészetesibb ann4l, -hogy ezek a megmozduldsok m4s orszdgokban is visszhan-
got vertek. .

Lényegileg ebbe az ideoldgiai irdnyvonalba tartozik a romaéniai korporatista
mozgalom is, amely egészen ujkeletii (most 1p mdasodik évébe) és amely kozeli
rokonsdgot mutat a fasiszta mozgalommal. Minthogy azonban ezzel a mozgalom-
mal rokon, erdsen tartia magdt Mussolini fentebb idézett mond4sihoz s vezetdi-
nek Allitdsa szerint, teljesen tij és minden m4stél' lényegesen kiilonbdzé irdny-
zatot képvisel. . . .

Valéban a jobboldali bizonyos - mértékben forradalmdr, irdnyzatoknak fel-
tind jellemvondsa — épen a tiilhajtott nemzeti érzésbdl kifolyélag — az, hogy
tételei, programmija, megoldasai csupdn egyetlenegy orszdg keretein beliil érvé-
nyesithet6k. A romdan korporatista mozgalom tehdt szintén kizirélagosan nemzeti
s taldn nem is volna: érdemes vele foglalkozni, ha nem mutatna rokonsigot egy-
részt a fasizmussal, misrészt pedig az uj rendiséggel.

22 A mozgalom egyelére még csak szellem. természet(i. Vezére Manoilescku
Mihdly, volt miniszter, jelenleg. szenétor, aki koré egy csomé fiatal kdzgazdész,
mérnok stb. csoportosul. Foly6iratjuk ,Az dj vilig® Bukarestben jelenik meg s
ugyanott adjdk ki kiilonb5z8 idGszakokban megjelend brosuréikat is.

Minthogy azonban .kifejezetten az intelligencidnak sz6l és minden demag6-
gikus vondst igyekszik magatdl tivoltartani, kevéssé valdszinii, hogy Mussolinihez
és Hitlerhez hason]d sikereket konyvelhessen el Az olyan mozgalom, ami nem
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igyekszik a népre fekete, barna, vagy kupikék ingekkél hatni; ‘az nem- fogja egy-
hamar a trsadalom jelenlegi strukturdjat megviltoztatni. .

. Pedig a romdn korporatistdk épen ezt tiizték ki céljukul.. Szerintiik amai
politikus és politiz4lé llamforma mar régen kiélte magdt — Romdnidban &llit6s

lag még azel6it meghalt, mieldtt megsziiletett volna — s a mostani rendszer.

szerint vilasztott parlamentek nemhogy nem fejezik ki a nép akaratit, de még
sajdt védlasztékozonségiik érdekeit sem tudjék képviselni. Dehogy is képviselhet-
nék, amikor a vélaszték érdekei elsdsorban gazdasigiak, viszont a képviselot
politikai okok kdvetkeztében és politikai érdekek védelmére vélasztjdk.

Valaki igen helyesen mondta, hogy korunk az érdekképviseletek kora. S
csupdn a francia forradalom elavult céh-gyiiloletében kereshetijiik azokat az indo-
kokat, amelyek folytdin nem ezek a képviseletek kiildenek képviselGket a parla-
mentbe, hanem az egyes és egyénenként szdmbajovd vélaszték. Holott .a mai
tirsadalomban az egyes ember mar nem aszerint tényez8, hogy jogok és kotele-
zettségek viselésére alkalmas elvont 1ény, hanem aszerint, hogy a tirsadalomban

milyen funkci6t fejt ki. Teh4t teljesen magatél értet6dé volna, ha a tdrsadalmat

alkoté egyéneket hivatdsuk szerint és hivatdsuk értelmében illetnék meg azok a
jogok és kotelezettségek, amelyek eddig polgiri mindségében jartak neki.

" Miutdn ezt leszbgezik, a romdn korporatistdk kimutatjadk, hogy a romdn
parlament mai form4jiban egydltalin nem tikrdzi vissza Romdnia lakossdgdnak
foglalkozds szerint valé megosztéddsit s innét azt a kovetkeztetést vonjak le,.
hogy az egész mai rendszert megvéltoztatva a jelenlegi parlamentiris kormany-
z4si format {ij kormdnyzdsi formdval kell helyettesiteni s ez az {ij kormanyzdisi
forma az érdekképviseleti rendszeren alapulna. .

Nem mehetek a reform-toérekvések részletesebb vizsgdlatiba, azonban mér
a fentiekbd! lathatd, hogy az {ij mozgalom a tirsadalmi jogok alapjdul a hivatast,
a foglalkoz4ist, tehit bizonyos pozitiv és produktiv tulajdonsdgot 4llit, ami toké-
letes .Osszhangban van az ujabbkori tirsadalmi-gazdasdgi elméletekkel. Mindenki
csak annyi joggal birhat az 4llamban, amennyi neki valdsigos tevékenysége alap-
jdn jar. Ezzel kapcsolatban természetesen az emberi tevékenység megitélésében
f6szerepet- jatszik a teljesitett munka s a munka alapjdn valé osztalyozdsnak
nagy szerepet szdnnak a romdin korporatistdk: A
: Egyeldre azonban nem szindékoznak merev vdlasztévonalat hiizni a jelen-
legi kapitalista gazdilkodds és a megvalésitandé korporativ-szindikalista gazdal-
kod4si méd kdzé s amint maga a mozgalom feje mondja: ,az 4j rendszer... a
jelenlegi kapitalista tirsadalom tovéabbfejlesztését képezi, ., . s a rendszer kere-
teinek folytonos tagitdsa folytin elérhetnénk ,egy folytonos balfelé - valé fejlé-
dést ...“ ahol a toke jelentdsége egyre cs6kkenne s ezzel aranyban a munka
jelentdsége egyre néne. :

A romén korporatista mozgalom tehit nem revoluciés, hanem evoluciés
elmélet, ami még abb6l is latszik, hogy reformjait tdrvényes uton: a jelenlegi
alkotmdny és az ezzel Osszefliggd kOzigazgatisi tOrvények megvéltoztatdsaval
akarja elérni: Ha nem volna a mozgalomnak gazdasagi alapja, azt lehetne hinni,
hogy csupdn egyszerii alkotmany-médositisrél van sz6. Es valéban, ez a reform
egyaltaldn nem érinti a birtokol4s és egyéb maginjogi intézmények alapjait, semmi
viltozdst sein igér valami tokéletesebb tdrsadalmi igazsdgossdg irdnydban s na-
gyon valésziniinek tartjuk, hogy esetleges megvaldsulds esetén csupdn politikai
reformrél lehetne sz6, mert a pénzgazddlkodds mai rendszerének fenntartdsdval
minden egyéb reform csupdn mellékes eredményeket érhet el .

Mindenesetre a romdn korporativ mozgalom megvaldsitisi eszkoéze : a
szovetkezeti elv, rejt magdban mis véiltozdsokat is. Szévetkezetek és szindika-
tusok: ez az a két gazdasigi forma, amelyet a romdn korporatista mozgalom az
olasz fasizmustél kolcsonzott. Mar ebbdl is ldthaté, hogy ez a mozgalom nem
forradalmi irdnyd, hiszen a szdvetkezet maga is a jelenlegi kapitalista’ gazdasdgi
rendszer alapjan dll s csupdn abban kiilénbozik a magdnvillalkozds létesitette
gazdasdgi berendezésektdl, hogy a szévetkezet révén a haszon igazsdgosabb meg-
osztisa érhetd el. : .

Ezzel kapcsolatban gyakorolhatunk bizonyos kritikdit a mozgalom f{olott.
Ugyanis a mozgalom vezetdi azt 4llitjdk, hogy a Romdnidban eddig megvalésitott
gazdasagi reformok (kisajdtitis, konverzids toérvénye) csupdn vagyonelosztisi
reformok voltak s egyediil a korporatista mozgalom 1€p fel alkoté-programmal.
Nos, a szbvetkezet révén sem érhetiink el egyebet, mint csak a haszon igazs4-
gosabb megosztdsdt, tehdt végeredményben a korporatista mozgalom sem egyéb,
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mint ujabb vagyonelosztisi tervezet, melyhez politikai és kozigazgatdsi reformok
jarulnak.

Attél valé féltében, hogy az egyéni kezdeményezd képesség csokkenne, a
termelést nem akarja kivonni a maganvillalkozds kezébdl, azonban a szdvetkezeti
elv kovetkezetes keresztiilvitelével el akarja érni azt, hogy a maganvéllalkozdst
a szovetkezet kollektiv érdeke s ezentul az 4llam 4ltaldnos érdeke irdnyitsa.

; Benniinket azonban leginkdbb ez Gj elmélet nemzeti programmja érdekel-
hei. Ebbdl a szempontbdl a tervezet meglehetdsen szitkszavii. A romén korpo-
ratistdk mindenekelStt leszogezik, hogy Romdnia nemzeti 4llam, amelynek jelleg-
zetessége csakis ortodox romdn Iehet,teh4t meggondolatlansig volna a kisebb-
ségeknek oly nagymértékili szerepkdort juttatni, ami ennek a karakternek csorbi-
tdsdhoz vezetne. Az uj parlamentben azonban a kisebbségek is helyhez jutndnak
abban az ardnyban, amit szimbeli és hivatdsbeli jelent6ségiik biztosit nekik.
Minthogy azonban az 4j parlament inkdbb gazdasdgi, helyesebben hivatdsbeli
szervezetek kifejezGje lenne és minthogy ezek a hivatisbeli szervezetek meg-
kiilonboztetés nélkiil magukban foglalndk egy-egy hivatds minden tagjat, nagyon is
kétséges, vajjon a kisebbségek az 1j parlamentben megfeleld képviselethez jut-
hatnanak-e.

Es épen itt van a tervezet legnasyobb ellentmondésa. Az uj berendezkedés
latszélag gazdaséagi alapokon nyugodnék, mert az egyes polgaroknak az 4llam-
ban elfoglalt helyzetét mindegyikdk hivatdsa 4llapitand meg s maga a kormany-
zat is az 4dllam hivatdsszerii megoszldsit titkrozné. Ebben az esetben azonban a
nemzetiségi kérdés tulajdonképen nem jGhetne szdmitisba, mert gazdas4dgi szem-
pontbél a nemzetiségi killonbség teljesen mdsodrangii szerepet jatszik.

A korporatista mozgalom azonban kifejezetten nemzeti, sét ortodoxan
nemzeti mozgalom, ami azt a jellegzetességét minden koriilmények kozott igyek-
szik megOrizni. Egyrészt azért, mert maskilonben nem szdmithatna a témegek
jéindulatira, masrészt pedig azért, mert a korporatista mozgalom egy mésik nem-
zetk6zi mozgalomnak ellenhatisa s épen ezért Fiilonb6znie kell ettdl.

Ami aztin a kisebbségi kérdés megolddsét illeti, a sokévi tapasztalat arra
tanit, hogy megvaldsitis esetén nem a tények alkalmazkodnak a teéridkhoz, ha-
nem forditva. S ez a tapasztalat nem tulsigosan biztato.

.. Carmen rusfica. Csodalatos é€j.
A Felhd nd, pdlott szakdll Hegyek olébe simulé falut
az este égszin aredn, ' eziistis fénnyel permetez a hold.
kapu alatt gazda 4l Ez éjen minden Kkin, jaj elaludt
s fényt podor a bajsadn, s az &g a foldre védve ré4hajolt.

a telegrdfdrotokon . 2 "
fecske villdz csendet, Az &j sejtelmes, sipadt fatylat olt.

a fist — thvozé rokon — Szivem megejté, mély titkot kutat :

kek kiszGnést lenget, . miért meleg, mosolygé ma a fold ? .,
S biivolten tiprom tovébb az utat.

egy pok, mint figed pici on

a mély levegdt méri

sovény mentén liciom

tolong, fennebb légi

Valami tiineményt, jelent &hitok :
Ie kell gyiirndm ez igézd jelent
s a zfrt rejtélyre majd reényitok.

bogarak nesze kereng,

csere_bagér s szunyog Megsejtem hirtelen a végtelent,
s mint konc-holdat cipels eb lassan, zizzenve hull le a titok

6z § eld kullog. mesés leple: az Ur jar idelent.
- Kiss Jené. Jolsval Elek Pelbart.
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Magyar proézairék.
ZILAHY LAJOS. Possonyl Lﬁszl'é dr.

Balla Borisz irta két év eldtt Zilahy Lajosrél: .Nem a nagy
mégikusok koziil valé, akik mélységes szakadékokban szoktak bo=
lyongani és atolelve tartjdk a fijdalmas skalat a legmélyebbtél a
legmagasabbig, megismerdjévé valvan az éjszaka ijjeszté &rnyainak,
de ugyanekkor Istennek is. Nem mégikus, nem a nagy &sszefiiggések
ir6ja. Viszont igazi, vilAgosnézésii, tiszta és eszkdzeiben rendkiviil
értékes Iré, elsérendii magyar tehetség. Objektiv megfigyeléseiben
paratlan, hasonlatos taldn azokhoz az angol Ir6khoz, akik kevés
stkrél nézik a vilagot, nem jutnak til a fold vonzékorén, de ameddig
eljutnak, a sziiletett és elhivatott tehetségek egész munkajat végzik-.

Zilahy Lajosrél -ezeknek a soroknak a leir4sa 6ta nem véltozott
a véleményiink. Mert hidba volt 6 a Siit a nap kodnnyes-humoros
magyar idilliének megteremt8je, hisba adta a Két Fogolyban a leg
kivalébb haborus regények egyikét, Jbideig az a veszély fenyegette,
hogy Herczeg Ferenc ir6i és tarsadalmi nyomdokaiba iépve, dtveszi-
annak szerepét szinmii~ és regényirodalmunkban, azaz egy lgynes
vezett ,J6 tarsasig” izléséhez temperdlt irodalmat fog gyartani élete -
végezetéig, valami olyan standardizalt konzervirodalmat, amely bdlcs
megfontolasokkal lett parolva, hogy az atlag kozizlésnek megfeleljen
és amelyrdl kiilon cimkékkel kell igazolni, hogy a friss gyiimélcs
minden aroméja azért mégis benne van,

Zilahy iréi hivatottsdgénak vitalitasit és fejldd6képességét mi
sem bizonyitja jobban, minthogy azt a nagy csapdat, amit Magyars=
orszagon egy llyen hivatalos irol pétens jelent, kikeriilte és folotte
més, thgasabb horizontok felé tudott elrdppeni. Megtartotta ugyan
mindazokat a nemes ir6i erényeket, amelyek Herczeget a nemzet
reprezentans iréjavé tették (annak ellenszenves hibat nélkiil) azoriban
a tradici6k megbecsiilése mellett nyitott szemme! nézett koriil a mal
vildgban és sikeriilt a sok vonatkozdsban megéllott hazai viligszem=
1élet bilvkorébd! kiragadnia magét. Kiilfoldi dtjai és kiilondsen amerikai
impressziéi voltak dontdek szaméira ezekben a vélsdgos idSkben,
mikor a hirtelen beérkezett iréi kozonség és kiadé részérdl egyszerre
fenyegeti az elskatulydzis veszedelme, hogy ezutdn mindig ilyes, vagy
olyasformén Irjon, mert egy slkeres miive hisz« vagy Otvenezer péls
danyban talélt gazdat. ’ '

Egyik legnemesebb iréi vondsa Zilahynak az az egyiittérzés,
amellyel a vilaghabord 4ltal akuttd valt nemzeti tragédiankat minden
vonatkoz4siban miivészi tananyagg4 tudta alakitani. Magyarorszagon
azonban nemzeti szempontbdl is mindsitettek osztilyokat. Mivel
pedig ez a felfogds irodalmunkba is 4tment, a miivészi alkotas pedig
rogton hamisan rezonél, ha nem szazszazalékos igazsdg az alapja,
nélunk egy olyan sziiklatékorli nemzeti-osztalyirodalom is keletkezett,
ami folottébb alkalmas'arra, hogy Magyarorszagot a tobbi nemzetek
lelki k6zosségébdl és minden fejlédésbdl kizarja. Zilahy Lajosban a
nagy nemzeti demokricidk, de kiilondsen az amerikai embererdd
tijfajta ritmusa ébresztette fel igazan azt a részvétet, amely minden
emberi nyomortséggal lélekben kozdsséget vallal és amely minden
igazifrét kell, hogy vezessen alkotdsal soran. Miéta benne ez a véle
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tozas végbement, publicisztikai vénaja is megelevenedett és a mal
vildg New-Yorkt6l Moszkvalg azonos dj probléméi zaklatjdk irét és
emberl fele!dsségérzetet. Zilahy Lajos, akit ma bétran nevezhetiink -
legnemzetibb szépirénknak, nem z4rkdzik el a szlik magyar hatérokon
tdll vilag problémét eldl, hanem benne él és mint nemzett ré Is
ezltal valt igazén jelent8ssé. Azoknak a soriba 4llt, akik mint Wells,
Kayserling vagy Sinclair Lewis, nemzetilk mellett az egész emberi
nem szdmara kerestk a jovo (tjat. ‘

Nagy utat tett meg Zilahy, amig a poros szalontai utcak hans
gulataitél odaig eljutott, hogy a vilag Iélekzetvételének mai disszo=
nanclai és kihagyésai nyugtalanitjdk, De 8 sziiletett ir6 és minden
életetappja, amin keresztiil ment, maradandé alkot4sokban Or6s
kodott meg. . ' .

Tehetségének a fold nedveitdl dis elsé felszokkenése a Siit a
nap volt. Ez a szindarab a legszebb magyar életkép, amit a habord
utani faluré! frtak, Kolté munk4ja, aki a szivén keresztiil latja a
vilagot. Ezt a napfénves Idillt a sziiléfold, bihari stksdg sugallotta
Zilahynak, amelynek hangulatathé! Arany Toldila és a tengerlhéntés
csodalatos verssoral s kisarjadtak.

Azotthondbdl elmenekiilt és megvéltozott vilag lelki és anyagi probs
1émaival szembekeriild magyarsdg sokszor tragikus élethaldlharcat a
Fehér szarvas cimii drdméjaban Irta meg. Kar, hogy ez a miive
egyenetlenségei milatt nem tudott olyan népszerlivé valni, mint a.
Siit a nap, amelyet a legkissebb falvakban is jitszottak és Jatszanak,
mert egyszeri hangjaival tokéletesen &t tudja. jarni a sziveket. A
Fehér szarvas a forradalom utant id8k viszsz4s, sokszor tragikus
kaoszéra is emlékeztet és igy hat4sa sohasem lehet olyan zavartalan,
mint a Siit a napé, ahonnan az ir6 minden veszedelmes méreganyas
got eltdvolitott. Ea a drdma igy is egyik legértékesebb kisérlete
drémalrodalmunknak és szeretnénk, hogyha zokkenditdl megtisztitva
és a mai Zilahy tévlatabél véve szempontjalt, szinpadon- is viszonts
l4thatnénk. v : ' :

Az ifjikori reménytelen szerelmek és a fiatal miivész kiizdelmei,
4lmai és csalédé4sai a Zenebohécok konnyes komédiijaban forrtak
kolt6! alkotéssa. A I1élek szaviat taldlta meg itt ujra Zilahy .és alkos.
tisa, amely a maradandésdg szdméra Is sok értéket rejt magéban,
megint a koltét reprezentélja. : '

Fiatalkori regényel mellett (Szépapam szerelme, Hal4los tavasz)
ahol a mesemondé bontogatta szarnyait kisigény(i szerelmi probs
Iémék . keretében, az lgazl nagy sikerét a Két Fogoly hozta meg
szdmara. Fz a mi, amely azéta sikerével tdl jutott a magyar nyelv-
teriileten, szinte nagyvonald epikai alkotas. Kis emkerek hétkdznapt .
sorsdban, az egyméstél e!szakitott fér) és feleség  fogoly életében”
adta vissza a hdbord rettenetes valsigait. Foldi és emberi értelems
ben ezt a problémét a gyokerében fogta meg Zilahy és ha regénye
sok kérdésre nem s ad vélaszt, ha tuls4gosan szem elBtt tartja is,
hogy hé8seit szenvedéseik utdn még it a foldon boldogitania kell,
akar blzonyos morélis szempontok - feldldoz4s4val is, regénye mégls
a héaboris miivek egyik legszebb és legnagyobb stilii alkotdsa marad. -

- A héborts és hadifogoly probléma szindarabjaiban is tovabb
kisérte Zilahyt. A tdbornok sokszor tulségosan szinpadias és nem
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egészen 8letszerii jeleneteivel szemben (még a haboryg alatt irta ezt
a munk3jat, érthetd fehit, hogy késébb sem tudott megszabadlni
elgondolasénak tikéletlenségeitdl) sokkal mélyebb alkotisa a Szibé
ria, ahol a hadifogsda vizidinak szinte kisértetiesen igaz villanasai
taldn még miivészibbek, mint a Két fogoly hasonld jelenetei és a
menoldas s ipazabban emberi. Itt a férj hazamegy feleségéhez, a
vetélytars pedla, aki otthon és Szibéridban is elvette téle, akit szes
retett, ott ‘marad a jeges vildgban. Az élet egyensulya és a minden
stkerért hozand4 . 4ldozat aranyos volta adja a biztos és tragikus
bAzisit ennek- a drdmailag legsikeriiltebb Zilahy alkotisnak.

A forradalmi Magyarorszignak tragikus alakjai is felvonulnak
Zilahyn4l, A Szokevény ugyan nem egyontetii alkotis, de ezen a
regényen keresztiil vezetett az iré U'in a ménak szocidlis kérdései és
egy eld és megoldatlan problémakor felé. Ezen a vonalon még sok
miivészi magot taldlhat Zilahy, akinek alkot4sai rendszerint a tortés
nelem egy egy kdzelmult eseményéhez fiizddnek, ha nem fogjék olyan
megkotottségek akadalyozni, mint a Leondban, hanem magasabb

szintézisben tud majd alakokat elgondolni,. akik a kort olyan hiien-

feleztk ki, mint Almady Miett és Takacs Péter, a héboris idék
emberpérja. - ‘ ,

Az egyetemesebb emberi kérdések kortél és id6tdl fiiggetlen

“kifejezését kereste Zilahy a Valamit visz a viz cimil regényében :
Itt a meseszerii misztikum vildigdba vezet - benniinket, a férfi és a
né viszonydnak Gerhard - Hauptmannra emlékeztetd szembedllitasé~
val. Azonban ebben az irdnyban még m3lyebbre tudott volna ha.
tolni a lelkek titkai felé. Redlis életszemlélete méqa viseli a f6ld su»
lvosségét akkor is, amikor attél messzebbre kellene elréopenie. A

- Tuzmadir cimli nagysikerd darabja a salaktél, .tarsasigbeli” elfo-
gultsagtdl és mar .Herczeg utédra vald pélyazéds™ ayanijatél mentes
alkotés, izig vérig modern, korszerli és bator. Zilahy, a kifejezés és
a megfigyelés igazi mestere, itt taldlkozik az élet problémainak igazi
atéréjével.- :

A Lélek kialszik cimii regénye mar iréi és emberi egyéniségének
fejlédésében beallt valtozads utan késziilt. Kivals tehetsége elmélyiilt
és emberibb lett, Nemcsak a _hivatalos” irodalmi korsk fogjdk mosts
mér legkitiindbb iréink egyikének tartani, hanem az igazi irodalom
is. Lat6kdre megtagult, a .Lélek kialszik*snak téméja és fijdalma
vildgrészeken zdg keresztiil; j6 értelemben vett sziildfold és fajszes
retet és az 4ltaldnos emberinek megértése mint Orok tdrvények
dolgoznak és kiizdenek egymdéssal ebben a kdnyvben. Az Ameris
kéba kikeriilt magyar 1éleknek utjait irja le benne &lromantika néls
kiil és mégis miivészi hangulatokkal tele. Ugy latia, ahogy van, nem
elfogultan, azt az Amerik4at, melybdl, ha az embernex nincs pénze,
nem tud hazajoénni, mert nincs utikéltsége. De ha mér van, akkor nem
kivdn hazaj6nni; Zilahy Lajos megindult egy-ton, amit nyugodtan
nevezhetiink ,tiszta irodalom”snak a szénak- modern, gyors és .eles
ven értelmében.

Csak beteg korok, beteg térsadalmak gdrditenek akadilyokat a fiatalsdg térekvései elé.
Egészséges tirsadalmak irdnyitani akarjék a fiatalsig taldn tilségos életerejét, nalunk le akarjék
torni- ezeket, le akarjdk torni az ifjiisdgot a mai szervilis szellemben, ahol &szinte kritika, nyilt

véleménynyilvénit4s ismeretien. < . ;
Vita Sdndor cikkébdl az erdélyi ,Magvar Kisebbség"
fiatalok sadmdban.
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Az erdélyi kRafolikus
néomozgalomraol.

Stetiner Andrea.

Ordmmel k6zdliik le az utébbl cikket, mert szerény szlovenszkéi viszonyainkra is renge-
teg tanulsdgot vonhatunk le bel8le. (Szerk.)

Az erdélyi katolikus n6mozgalom kezdete a Szocidlis Misszi6t4r-
sulat Helyi Szervezeteinek megalakuldsdval esik dssze. Onéllévd az
impérium véltozdssal lett, amikor sziikségessé vilik az erdélyi kozpont
megszervezése s meg is alakul egyel6re Temesvirt. Természetesen a
kezdet és a biirokricia nehézségéivel kiizdve lassan halad el6re a
munka A mozgalom sajt6orgdnuma: »>A Napc, évente szocidlis kur-
zusokat rendeznek s a j6 magbél az ifjusdgi mozgalom csirdja is
kibomlik.

A szervezetek eldbb szegénygondozé, nagyobbdra karitativ mun-
k4t inditanak, de ezzel pdrhuzamosan ugyanily jelentGségii a kdzép-
iskol4t végzeti fiatal ldnyok, kenyérkeres6k é&s egyediildllok megszer-
vezését célz6 akci6 is. Majd sziikségként jelentkezik evente két kurzus
rendezése kiilon az ifjusdg szdmdra is. :

A kisebbségi élet sajitossdza s az 4ltaldnos nbi szervezkedés
hozza létre az Gsszes katolikus nbegyesiiletek dsszefogbjst: a Kafoli-
kus Ndszovetségef. 1926-ban alakult meg Aradon. Az egyesiiletek
tovdbbra is megtartjdk 6ndllésdgukat, csak az egységes munka érde-
kében e kdzponttél kapjdk az irdnyitdst az fllisfoglaldsra az 4ltalinos
problémékkal szemben. :

Az aggbdok tekintete a falu felé is irdnyul, amely specidlis gaz-
dasdgi romldsa el6l, a vdrosba 6zonléssel akar menekiilni. Mint ijabb
szitkséglet jelentkezik Rilon a falu problémdjdval foglalkozd szocidlis
kurzus rendezése, tanitondk és a falusi lednyegyesiiletek vezeldi szdmdra,
1727, juliusdban Nagyvéradon.

. Ett8] kezdve a virosi szervezkedéssel pirhuzamosan a falvak
szervezése is -folyik, lednyegyesiiletek, ismeretterjeszt6 el6addsok, a
lednyvédelem gondolatdnak terjesztése érdekében. Ez idGben gyiljtdtt
statisztikai adatok sajndlatos képet adnak kiillondsen a székely falvak
elnéptelenedésérdl. Az ifjlisdg a Regét vdrosaiba tédul szolgéini,-pénzt
szerezni. A vasuli misszi6 és a vdrosi patrondzs egyesiiletek "alakitdsa
aktualiss4 lesz, Erdélyben Temesvdrt és Brass6ban 4llit fel a N6szbvet-
ség 4llomds-inspekciét cselédotthonnal.

1931.ben nyilik meg az it az Okirdlysig felé. Bukarestben sikeriil
? kivdndorlé katolikus lednyok védelmére ugyanezen intézményeket
eldllitani.

Végiil a katolikus egyetemi hallgaténGk szervezkednek katolikus
ligyek szolgildsdra és megvédésére,

A jelenlegi helyzet: A katolikus Niszovetséghez csallakozott 137
noegyesiilet, k. b. 7632 taggal. Munkakordk szerint szakosztélyok ala-
kulnak, melyek kdziil a szocidlis és karitativ szakosztdlyhoz tartoznak :
a Szoc. Misszi6 Szervezetei és a j6tékony ndegyletek. Célkitlizése a
jelenben a szegénygondozisnak intézményes megszervezése és a kat.

néi dntudat emelése az orszdgszerte egységesen megrendezeit katoli-
kus Noi Nep 4ltal.
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) A munk4sné szervezet sajnos még nem alakulhatott meg, vezet6 hijjan,
bir a NGszOvetség tudatdban van annak, hogy ez volna vérosi tar-
sadalmunknak legégetGbb problémdja. Csupdn néhdny munkdsng-egye-
siilet megalakitfsa az, amit ezen a helyen felemlithetiink eredményként.
A kozeljovGben azonban ezen a munkatéren is fellendiilést reméliink.
A szakosztily célja a katolikus munkdsndk szervezése érdekeik meg-
védésére.

A hitbuzgalmi szakosztilyhoz az Oltdregyletek, M4ria Kongregi-

.

ci6k és Rézsafiizér Térsulatok tartoznak. A szakosztdly célia; a valld- -

sos élet elmélyitése a liturgia intenzivebb miivelése 4ltal. :

Az ifjisdgi szakosztdlyt a lednyklubok és lednyegyesiiletek al-
kotjsk. A klubok az 4ltaldnosan emberi, speciflisan néi és szocidlis
idedl megvalbsitdsdt ismerik el céljuknak, amig a lednyegyesiiletek a-
falunak erkdlcsi, kulturflis és gazdasdgi megerdsitésén dolgoznak,
részben a faluban, részben a virosban az odaszakadt  ifjusdg érde-
keinek felkarolds4val. '

A ndszdvetség hivatalos k&zldnye, amely a kdzponti irdnyitdst
adja az egyesiiletek vezeii szdmdra: »A Nape< 2500 példdnyban je-
lenik meg. Az aktudlis katolikus és szociflis problémdkat tartja fel-
szinen.

Szocidlis kurzusait évente rendezi, kiilon a lednyklubok és kiilon
a falumunka vezet8i szdm4ra, 8 —8 napon keresztiil, 3 napos zirt
lelkigyakorlattal &sszekdtve. Az idén a taniténdk tovibbképzésének
célisbdl kiilon pedagégiai kurzust is rendez. A kiilonb6z6 szakosz-
tdlyok irdnyitds4t havonként szétkiildott korlevelekkel 14ijdk el.

‘A falumunk4hoz tartozénak tekintjiik a mdr harmadizben, Csik-
somly6n megrendezett Ezer Székely ledny Napot, a katolicizmus és
az Gsi tradici6k erejének, valamint az Osszetartozdsunknak -tudatosi-
-t4sdra. Ez alkalmakkor ezren feliili szimban O&sszegyiilt ifjusdg, dsei
viseletében pompdzva hédol hiv8 lélekkel az >Aldott Sziiz Anyac
elStt. Ugyanezen hérmas célt szem el6tt tartva, ez évben miér Bihar,
Szatmdr és Arad megyék falusi ifjlisdga is Lednynapra gylil Szent
L4szl6 vdrosdba : 1000 éves katolikus kulturdnk fészkébe : Nagyvaradra.

Szdndékosan foglalkoztam legtdbbet a falu-munk4val, mint tér-
sadalmunk gydkerét mentd és gondozé tdrekvéssel. Taldn ezen a
téren vir a kat. némozgalomra Erdélyben és specidlis valldsi és nem-
zeti kisebbségi helyzetiinknél fogva a legnagyobb, a legszebb, de a
legnehezebb feladat is. Aldozatos lelkii vezetGkre szdmitunk a N8szd-
vetség ifju munkdsai koziil.

Nem széltam még az egytemi hallgaténdkrél. Szervezetiik a leg-
fiatalabb a nészdvetség nagy csalddjdban s igy még meglehetsen
kialakulatlan ugy a célkitiizés, mint a teljesitmény szempontjibél. Ha
‘az elsGknek multjirél és jelenérSl lehetett irni, ugy itt még csak a
jovordl lehet sz6. A sziitkségeleteket és az igényeket Iitva kovetkezd-
képen gondoljuk el : -

Az elsé és legfontosabb kovetelmény, amit a mi helyzetiinkben
az egyetemi pélydn dolgoz6 ndvel szemben tdmasztunk, hogy a szak-
jiban kifogdstalan legyen, a tdle telhets legjobbat és legtobbat érje el.
Sziikséges, hogy szellemi és érkdlcsi f6lényiiket megdrizziik, ha- gaz-
dasdgilag és politikailag héttérben is vagyunk. -Ifjusdgunk anélkiil is
leszorult a szellemi pélydkrdl, az a néhdny kivélasztott, akinek meg-
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adatik a tanuldsi lehet3ség, -érezzen felelGsséget azzal -a szellemi
szinvonallal szemben, amelyre az elGbbi genericié felemelkedett &s
-amelyet a ma kiv4lasztottjainak feltétleniil meg kell tartaniok. Erdélyi
vonatkozdsban biinds luxus volna a kész diplomdval teret engedni a
- szelektdl6ddsnak, mert akkor indr négy nagyon értékes év ‘elveszett.
A kivélasztéddsnak, kordbban kell megtorténnie és aki maradt,
feltétleniil 4llja meg a helyét. Nekiink ma sem pénziink, sem idénk,
sem er6nk nirnics a kisérletezésre. ' C

Taldn késGbb, ha szervezetiink er8sebb lesz, megval6sul jelenlegi
dlmunk : a katolikus egyetemi hallgat6n6k otthona és a segélyalap
létesitése, amelynek igénybevételével, tigy anyagilag, mint a bel és
kiilfldi tanulményok tdkélatesitésében tdmogatdst ~nyujthatnink az
arra érdemeseknek és alkalmasoknak. '

Az elSttiink levé idedl -azonban, csupdn a ' tudomdnyos
szakképzettséggel, nem val6sithaté- meg. T4rsadalmunk nagy érdekei
megvédésére csak egységesen megszervezve késziilhetiink. A szervezés
vezetSket tételez fel s kik legyenek a vezetSink, ha nem azok, akiket
szellemi képzettségiik és kipr6bilt akaraterejitk - erre részben mdr
képesitett. Tuddsuk egyoldalusdgibdl kilépve, lelki miiveltségre-abszo
lut katolikus meggy6z8désre van szilkségilik, amely biztos -alapjat
adja 4ldozatos, sokszor eredménytelennek l4tsz6 munk4juknak.

‘De ezen kivill szilkségiik van bizonzo‘s targyi tuddsra, az

" -igények, a sziikségletek, a prob'émik ismerésére, hogy ha a tanulményaik
" befejezetével munkahelyiikre keriilnek, biztos kézzel foghassanak, a
feléjiik kérve és vdrva, bizalommal kitart sebek gydgyitdsdhoz.

Az egyete ni—hallgaténdk mai szervezete, — bir -még egészen
kezdetleges form4dban, —ehhez kivdnja tagjait hozzdsegiteni a hetenként
tartott megbeszélések kapcsdn, melyet a briixellesi “szocidlis iskola
scercle d élude« médszerével prébél kellemessé és érdekessé tenni a
a résztvevBknek. Felvette programmjdbaa szegény csalddok gondozdsit
és a szocidlis intézmények litogat4dsat is. '

Ha most még éredményekrél nem is sz4imolhatink be, mégis él
benniink a hit, hogy a N@szdvetségnek ez a legifjabb hajtdsa is
életerGre kap és baviltja a hozz4 fiiz6tt reményeket, Egyhiza, nemzete
és a tdrsadalom érdekeit egész szivvel és lélekkel szolgélni -akar6
készségével, ' ‘ (Kolozsvir)

Egyiift keringjliink.

A déli nap utolsé csbkijat kiildte.
Elbdcsuzott a fény, felhd mogott taldlt
Hajlékot magénak.

- Emberek, akiknek az esze refektor, .
Karja izom és 1épte nyoma mozgés, clevenség, élet,
Ne élljatok felh6k mogé, nem kell kérpit,
Takaré, fiiggony, mézédes 1épvessszd, .
Amelyen mindnyéjan megfogva vergédiink.
Egyméasmellé allva, mint apré csillagok,
Egyiitt keringjiik, a kizos vonzés tartsa a masikat,
Hogy ki ne térjen a megszabott Gtbél

s slisson, zaporozzon; termékenyitsen

A fekete foldon a mi szemiinkbol
Az §szinteség szdzszorszent napja.

Tamas Lajos,
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FORUM

A Prohaszka Korok kongresszusa elé!

dulius kozepén mdésodszor jon 6ssze a Prohaszka Ko-
rék kongresszusa Ersekujvaroft. Ennek a kongresszusnak moz-
galmunk szempontjidbdl igen nagy jelentGsége lesz: ez lesz
hivatva mozgalmunk fovabbi fejlodésének iifjat megijeldlni, ez
lesz hivatva mozgalmunk programjat konkréf formaba ol-
toztetni.

ARi mozgalmunkat figyelemmel kisérte, az meadllapitofta,
hogy a tavalyi ujvari kongresszusig a Prohdszka Korok moz-
galma a kezdefi szerveszkedés nehézségeivel kiizdott. Az uj-
vari kongresszus mar a kafolicizmus vilagnézeti sikjan vald
gyakorlafi munka jegyében zarulf.

Az azdbfa eltelt esztenddé pedig ennek a gyakorlati mun-
. kanak kiszélesitését és tervszeriisitését, ideologiai elmélyité-
séf. jelenfefte. A Prohaszka Korok ezalaff az esztendé alaft
bebizonyifottak, hogy a szlovenszkdéi magyar katolikus akcid
legszilardabb és legegységesebb pontjat jelentik en masse,
iag(iéai pedig nélkiilozhetetlenek a kat. akci®é minden munka-
erén. o .
Az 1933. évi II. Proh4dszka kori kongresszus feladata lesz
a Prohiszka Korok radikalis Kkatolikus szellemének elméleti
lefektetése melleff koriilhafarolni a kisebbségi adotfsagaink-
bdl kdvethezd gyakorlati munka-feladatainkat, megijeldlni azo-
kaf a munka feriilefeket, melyeken vilagnézefi tiszfitd munkat kell
végezniink, hol kell a kafolikus tomegek szellemét felraznunk,
hol kell az Ontudafosifé és felvilagositd munkat végezniink,
Es végiil, hol kell a gyakorlati szervezd munkaval a szlo-
venszkSi magyar katolikus farsadalom é€pité munkajaba be-
kapcsolédnunk.

A kongresszust egy négynapos megbeszélés elézi meg,
melyen a Proh. Kordok vezetdi kozdsen dolgozzak ki a mun-
katervet.

A kongresszus maga 2 napig farf, melyen a megbeszélés-
anyagat az eldaddk a kongresszus plénuma elé viszik.

A kongresszus ufan egy haromnapos lelkigyakorlat lesz
Nyifran, L.

Ordmmel vennénk, ha az Uj Elet olvasdi segifségiinkre
lennének munkaprogramunk kidolgozasinal s szerkesztsé-
giinknek megirnak, hogy milyen munkat varnak a Prohaszka
Korék fiatal katolikus magyarjaitél, Minden inditvanyt a kong-
resszust megeldzd megbeszélésen megvifafunk s ezért kérjiik
olvasdinkaf, hogy hozzaszblasukat jilius 1-ig kiildjék be szer-
kesztBségiinknek.

Az eldzetes megbeszélések ideje jilius 17—20. lesz.

A kongresszus jilius 21. és 22-én lesz. Iff minden. érdek-
1646t szivesen laftunk, (Ingyen koszt és lakas ellafasban

321



Ui Flot anm———

részesiilnek, akik ezf jilius 10-ig bejelentik Ersekujvari szer-
kesztGnknek, Cime: Vass Lajos, Nové Zamky-Ersekujvar, Jozsef
u. 28. — Ponfos érkezés bejelenfendd. Jelentkezd fudassa
cimét is.)

A lelkigyakorlatok Dr. Pfeiffer Miklés vezetésével jil
23—26-ig lesznek. Részvételi dij 60 K& (benne van a nyifrai
missziés hazban harom és félnapos feljes ellafas és lakas).
ARi részf akar venni jelentse be jil. 4-ig Vass Lajosnal.

Az alibbiakban egyik munkatirsunknak a Prohdszka
Kdrdk kongresszusihoz valé hozzédszo6ldsat kdzdljiik.

Az aj tarsadalom felépitésének alapelvel.

(A Prohdaszka Kordok kovetkez8 kongresszusa elé.)

A keresztény ifjlisag tomoriilését és forekvéseif az ellen-
felek rendszerinf azzal szoktidk elinfézni, hogy ennek az
iffusagnak nincs hatarozoff programmija, nincs elgondolasa a
jovo tarsadalom berendezésére vonatkozdlag. Ez az Allifas
félig igaz, félig nem. Nem igaz annyiban, hogy célkitiizése
igenis van ezen ifjisagnak: a Kriszfus erkOlcsi elveinek a
megvaldsitasa. Ezen elvektSl folyé részleges programmja
azonban fényleg nincs még. Mivel a vilagnézeti megalapoza-
son fiil vagyunk mar, ift az id6, hogy hatarozoft programm-
ban allapodjunk meg és ennek megvalSsitasaért dolgozzunk.
Az ilyen programmmegallapifds annal fontosabb, mert csak
egy hatarozoft programm fudja az elvekef valdra Valfam és
fud hiveket foborozni egy mozgalomnak.

Tavalyi érsehijvari 4allasfoglaldsunk félénk, fapogatézd
és hatarozatlan volt és kompromisszumokban Kkallédotf el ép
azért, mert egyes részletkérdésekben akartunk allast foglalni
‘anélkiil, hogy az alapelvekef lefekfeftiik volna, Ennek a.bizony-
talansadgnak meg kell szfinnie. Es meg fog szfinni akkor, ha
leszogezziik az alapeivekef, amelyekbdl folynia kell a rész-
leges megoldasnak. _

A legkOzelebbi kongresszus célja elsGsorban ez kell,
hogy legyen. A kongresszus munkaprogrammjanak {&ponft-
jail ajanlom fehat: megvitatasat az aldbb kozolt elveknek,
esefleg azok kiegésziféséf.

I. A tarsadalom az emberi lélek sziikséglefeibdl az egyéni
és kozkulfiira érdekében fermészetes médon keletkezett szer-
ves fejlddmény.

II. A farsadalom célja: az anyagi 1&f biztositiasa melleft
az ember erkodlcsi és szellemi erSinek feljes kifejlddése. Ez
csak a tfarsadalomban érhetd el.

III. A tarsadalomnak a Kriszfus alfal hirdefeft Orokérvé-
nyi erkolcsi elveken kell nyugodnia,

IV. A legf6bb elv az egyenld istenfitisag elvén nyugvd
igazsagossag és szerefef.

V. A tarsadalom felépitése az egyéni szabadsag és k&zjd
elveinek helyes szintézise alapjan torténik.

Tehat:

Cenfraliz4cié és decenfralizacié egymast bensGségesen
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afszovi. Csak centralizacié az egyéni szabadsig veszedelme,
csak decentralizacié a k6zjé kara.

Szabadsag az a lehet8ség, hogy az ember kifejleszthefi
és miikodfethefi erkolcsi és szellemi erdif és elhatirozhafija,
akar-e vagy nem a lelkében €16 rendeltetési szdzatnak enge-
ggg?efsl_xedni és fehefségéf a sajat és kdz érdekében mii-

6dfefni. :

KoOzjé a keresztény szerefef és igazsigossag elveinek
érvényesiilése minden farsadalmi infézményben &s a farsa-
dalmi élef minden megnyilatkozasiban.

VI. Az élef egyik alaptorvénye: .a fejlédés. A fejldédés
lehet3ségét megfeleld tOrvényekkel és farsadalmi berendez-
kedéssel feltéfleniil bizfosifani kell.

VII. Minden tarsuldas célia az 6sszes fagok erkolcsi, szel-
lemi, vagy anyagi érdekeinek a védelme, illefve elémozdifisa.
Tagijaival szemben nincs joga, csak kofelessége. Minden far-
sulds, minf jogi személy, csak azért élvez jogokaf, hogy azok-
kal Gsszes fagjainak érdekeit szolgidlhassa. Olyan jogai nem
lehetnek, amelyek a fagok érdekei ellen valok. Egyeflen fag-
janak sem sziinfethefi meg, sem nem korlafozhatja jogaif,
vagy egyéni szabadsagaf, ha azft a k6zjé kifejezeffen nem
kivanja.

VIII. Az emberek a farsadalmi élef minden vonatkoza-
sdban egyenldok. Kiilonbséget kozottiik csak az erkolesi és
érfelmi nivé és a koz iranti  kofelességfeliesités mértéke Allif
fel. Minden kézhaszni fevékenység a farsadalom érdekeit
szolg4alja, ezért ezen az alapon nincs kiilonbség kozoftiik.

IX. A gazdasagi élef a szellemi és erkdlesi élef anyagi
alapijaif nyiijfia, fehaft eme célok érdekében alakitandd. A gaz-
dasagi élef onférvényszertisége fikciod. .

X. A gazdaséagi élet alapelvei: Minden értéket szellemi
és fesfi munka fermel. Teh&f: Aki nem dolgozik, ne is egyék.

Munka a szellemi é&s festi er6k miikddfetése az egyén
vagy a kozosség érdekében, szellemi, erkodlcsi vagy anyagi
értékek fermelése céljabdl.

Mindenkinek, aki tirsadalmilag hasznos munkaft végez —
és csakis ennek, — joga van az anyagi, erkolcsi, szellemi
életet lehetdvé tevd anyagi javak Of megilletd része.

Az emberiség célja a szellemi és erkolesi kulfiira; ez
csak munkaval érhefd el; fchaf minden ember kitelessége a
munka; de egyuffal joga is, merfjoga van sajaf egyéniségének
teljes kifejtésére, ami szintén csak munka A4lfal forténhefik.
A farsadalom fehat kofeles minden fagj@nak munkaalkal-
maf adni. )

XI. Az élef biztosifasa sziikségessé feszi, hogy a haszs
ndlati eszk6zok feltéflen birfokunkban legyenek, ezek magan-
fulajdona természetjog. A termeldé eszkéz6k maganfulajdona nem
sziikséges az élef fennfartisdra, ezek maganfulajdona fehaft
nem fermészefjog. Ezek magan, vagy Lkoztulajdonban vald
birfokldsa a kozjé alfal hatarozfatik meg, a mindenkori fejlo-
dési fok alapjan.
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XII. A tairsadalom kéfeles mindenkinek rendelkezésére

bocsatani azon fermeldé eszkozoket, amelyekkel az illetd hiva-
tasszertien dolgozik. Masrészrol: termeld eszkOzei csak annak

lehefnek, aki veliik hivatasszertien dolgozik.

XIII. Az egyéni iniciafiva, mint a haladasnak egyik fOni-
gdja, biztosifandé a gazdasigi életben. Az egyéni iniciafiva-
val egyiiff jar az egyéni felelGsség. ]

XIV. A fermelés a k6z0sség érdekében {Orténik, tehat

fOfeladata a
(Tervgazdalkodas.)

kOzOsség valddi sziikséglefeinek kielégitése.

~ XV. Az egyéni szabadsdg gyakorldsa sziikségessé teszi,
hogy az ember munkabérét fetszése szerinf hasznalhassa fel,
fehat a munkabért egy altalanos csereeszkOz alakjaban (pénz)

kapja meg.

XVI. A pénz csereeszkéz, ért€kmérd és munkajegy, de
nem érfék, sem fermeld eszkoz; értéket nem fermel, terméke
nem lehef: nem hozhat kamafof. - -

XVIL A pénz, vagy valamely érték birfokldsa semmiké-

- pen sem adhat mdédot arra, hogy az embert elvonja hivatasa
teljesitésétdl: a munkatdl; tehat nem bizfosithat munkanélkili

megélhetést.

(s. s.)

SZEMLE

R6éma szava

Idén szent évet iiliink. (Minden
valdsziniiség szerint) ép idén van
ezerkllencszdz esztendeje Krisztus
kereszthal4lanak. Sok zardndoks
csapat latogatja most az Or6k vas
rost. A vilag minden t4jarél jons
nek. A padpa mindegyik csoports
hoz atyai beszédet intéz. Mind«
egyik beszédben vankounkrét megs
llapitds, megvilagitas, Irdnyitas.
Lehelletszeriien finom. Olyan, mi»
lyet csak a toébbezeréves Réma
finom, krisztlanizalt tapintata tud
nyujtani. Olyan finom, hogy a mai
hangos zsivajban bizonyos lelki
elmélyiilés kell, hogy megértsiik.

E p4pai zardndokbeszédbd! kets
t6t vélasztunk ki s

Hétsz4z6tven tagd csehorszégi
zarandokcsapat Jelent meg a p4pa
eldtt folyé évt aprilis 26.4n. Kass
par Kéroly, Praga csupa-sziv, csus
paslélek érseke vezette, A szokiss

hoz hiven ilidvozli Krisztus foldi
helytart6jat. Xl. Pius meleg sza=
vakkal valaszol. Sok esztendd
el6ttt pragai utjanak szép reminisze
cencldjaval kezdi. Majd elismerését
fejezi ki Praga érsekének. Kiilonos
nyomatékkal hangsilyozott elisine«
rését. SzO6l az elismerés Kaspar
érsek apostolian b4tor fellépésének
az ellen, hogy a tanuléifjusidgnak
Ismeretterjesztés cimén pedagéglai
avatatlansaggal film-nuditasokat és
szexualitdsokat mutassanak be;
vagy pedig vallassellenes képeket
a lelki kutmérgezés szandékaval.
Kiilondsen kiemelte még a pépa
az ifjusdg vall4serkélcsi nevelésé.
nek fontossagat. Enélkiil sem egyén,
sem csalad, sem orszdg nem tud
boldogulni. H6 éhaja, hogy a hit
vildgoss4ga a zardndokcsapat haza»
jdban is mindeniitt égjen, ujra
fellingoljon. .
Egy hénappal rA — sok kézbee
esb zarAndokcsapat utan — Glatts



felder Gyula, a Szegeden székeld
csanadi puspok magyar zarandos
kokat vezetett a papa elé. Hats~
sz4znal tobben voltak.

Elsdben 1s alljunk meg Glattfels
der Gyula nevénél. Orlési érdes
meit nalunk az ifjusig mar nem
ismerl. Hadd tudja meg! Glattfel.
der volt az, ki fiatal pap koré~
ban, egy j6 emberdltd eldtt, szis
vGs és koriiltekintd munka A&rén
megalapitotta a hires pestl és budat
Szent Imre kollégiumokat. Minds
egylkben tobsz4z egyeteml ifju
kapott lakést és ellatast. Rdad4sul
pedig a keresztény otthon és kes
resztény kulturmilié 1égkérét. Ha
Proh4szka konferencia beszédel
voltak a langgyujték, akkor Glatts
felder hatalmas di4kotthonal vols
tak a tiizhelyek, melyek a lédngot
tartottik, megévtak. Azéta minket
a kolléglumokté! hatar valaszt el
De neveltjelk koziil itt Szlovens
szkén is szép szammal vannak,

Az audenciéra visszatérve, Glatts
felder piispoknek vélaszul a papa
kiemelte Magyarorszagnak, mint a
keresztény nyugatl miivel6ddés
véddbastyajanak tobbszdzéves vérs
4ldozatat, hatalmas torténelmi érde-
melt. Atyal meghatottsig fogja el
a szivét — folytatja, — mert a
magyarokban oly fiait latja, akik
gyermekel egy népnek, .melyet
annyira elnyomott az utébbl évek
balsorsa, a vildghédbord, amelynek
azonban Isten elébe fog jonnl és
meghallgatja iméit”. Felidézi a p4pa
Szent Istvan és Szent Imre dicsé
alakjat. Oriil annak, hogy a mas
gyarorszagl hitélet mindig fokos
z6dva felviragzik. Ettdl var erdt
a bajok kozepette.

IffjGsagi kérdések
A Pax Romana kozépeurdpai
kongresszusa.

A heuligenkreuzl cisztercita apats
s4gban zajlott le méjus havaban
a Pax Romana kozépeurdpal kons

lf;ﬂq

melyben a svéjcl kozs

gresszusa,
pontot Rud! Salat, a Pax Romana
fotitk4ra, a csehszlovdk katoltkus
didkszovetséget Ladislav Pospisil
alelndk, az osztrdk kat. didkszovets
séget, a Kathollsche Deutsehe Hoch«

schiilerschaft Osterrechsset Theos
dor Welter, dr. és Walter Terntk ;
az Academia F. V.«t Walter Diesens
reiter, a Kartellwerbandot Emil
Welselbaumer elndk, a miinchenl
kat. ifjusdgot Konrad Sixt képvis
selték. Magyar részr8l Vogl Imre
a Katolikus Didkszovetség kiiliigy!

fétitkara és Csiky»Strauss Arpad,
az Emericana legétusa vettek részt,

Hz eldad4isok cimel ravilagitanak
a megbeszélések targyara. Karl
Lechner dr. .A béke fogalma,
elemei és alapvetd torvényel a
keresztény felfogas szerint” cimen
tartott eléadést. Wilhelm Wolf dr.
érdekes elbadésinak cimne pedig:
~A nemzetek kifejlddése és autonés
ml.léia a keresztény békerendben*
volt,

Alfred Werdross egyetemi tanar
a kat. Egyhéz kivilo szerepérél
beszélt a béke Iétrehozésaban,

Az eléadésok sorozatidban kimas
gaslott Ernst Klebel dr, eldadésa :
»Az Allamok politikal téren valé
egyiittmiikodésének f&6 célla az
Igazsag kell, hogy legyen”. Konfe«
rencia-beszédeket tartottak még:
Eugen Kogon dr.: LA térsadalmi
Gjjaszervezés Eurépa nemzeteinek
k6z6s miive” és Anton Béhm dr.:
~Eurépa flatal generacibinak szels
lemt kapcsolatal® cimen.

Rudi Salat a P. R. Kézponti 8«
titkdra a Pax Romana munkajat
és a nyérl luxemburgt vildgkons
gresszust ismertette.

A résztvevdk lélekben Gsszeforrva
hatéroztdk el a kat. elvek minél
nagyobb propagélasat és Allami,
tArsadalmi és gazdaségt téren valé
megvalbsitasat.

A kongresszus tobb kirandul4son
Is részt vett. Ikvay-Pfeiffer Lészlo.
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A pozsonyi Proh4szka: kor

munkéja. Az Uj Elet egytk mult
széméban réviden beszamoltunk a
pozsonyl Proh4szkaskér mult szes
meszterl miikddésérél és munkés
jar6l. A mostani nyéri szemesztert
két eldadascsoport jellemzi. A feb-
ruarl tisztikari valasztids utdn az
uj vezetdségnek sikeriilt eléadéul
megnyernie Pater Hidvégi Kdroly
jezsuita atyét, ak! sorozatos elds
adést tartott , Evolucié vagy revos
lucié ?* clmmel. Krisztus szavainak:
onon legem solvere, sed adams
plare veni” szemmeltartdsa mellett
elészor az anyag! és szellemi vilag
Jelenségeit vizsgalta s arra a megs=
4llapitdsra Jutott, hogy it csak
evolucié léteztk. Ezt a - mintegy
bevezetd cléadast — a torténelmi
fejlddés folyaman mutatkozé revos
lucibk ¢és mas embertdmegeket
mozgaté jelenségek és megmoz-
dulidsok a ma t4vlatabél valé kri-
tikal ismertetése és targyalasa ko-
vette. Az érdekes és értékes ele
ad4sokat mindig élénk és termés
keny vita koveti. A mésodik el6«
adéscsoportot Pfeiffer Mikl6s dr.
méjus 22«én a Makkban (Beszés
molé a Népszovetség kongresz=
szusalrél) és majus 23-4n a Pros
hészka-k6rben a zsidékérdésrél
tartott eléadasa alkotta. Mar maga
a téma: a zsid6kérdés, aktualitis
sanél fogva teljes érdeklédést vals
tott ki s ha ehhez még hozzés
vessziik az eléadé személyét,
megértjitkk, hogy az el6adéson oly
nagyszamu hallxalé vett részt. Flss

cher Colbrie Agost, volt kassal

plispok a zsid6kérdést targyald
kényve alapjdn a torténeti fellodés
taviatabdl jutott el a mal id6khoz,
mikor a zsldékérdés a németors
szgl antiszemita follobban4sok és
zsid6iildozések miatt az érdeklbdés
eldterébe lépett. Visszautasitjia a
fajl antiszemitizmust, mely tulajdons
képen materialista alapon 4ll s
Igy homlokegyenest ellenkeztk a

keresztény etlkdval. A mindvégig
figyelemmel és érdeklédéssel kisért
eléadast nemcsak aznap este, de a
kdvetkezd napokon 4t tarté hosz«
szd vita kovette az egyetemistdk
kozott. A pozsonyl Prohészka: kor
nyari szemeszterének munkéja ér=
tékes és sitkeres volt.

Major Jézsef.

Egyetemi Setfflemen ankéf
Budapesien.

Mijus negyedikén, o6todikén és
hatodikdn zajlott le hataimas érdek-
16dés mellett az Egyetemi Settle-
ment ankétje 1 »Uj szocidlis Magyar-
orszdg felé« cimmel. Tobbszdznyi -
hallgat6sdg (legnagyobbrészt aka-
démikus) el6tt nyitotta meg P.
Csdvossy Elemér az el8adésso-o-
zatot az »Egyhdz szocidlis kidltv4-
nydvale. Kihangsulyozta, hogy az
Egyhiz oly aktiv erd, amellyel
szemben joggal Iépnek fel igények-
kel. A torténelem folyamidn mindig
foglalkozott is a felmeriil6 kérdé-
sekkel, ma is hatdrozott 4ll4spontja
van a komunizmussal és kapitaliz-
mussal szemben. Kiemelte a téke
jelent6ségét, elismerte hasznos vol-
tdt a kapitalizmusban. De felrajzolta
az individualista, liberdlis kapitaliz-
musban tultengé hibdkat, amelyek
ezt a rendszert 6nmagiban véve is
helytelennek predesztiniljdk. A bii-
noktél megfert6zott emberi termé-
szet 6nzd er§inek szabad versenyére
biztdk a téke termelte gylimdlcsot,
hasznot. A liberalizmus kitermelte
individualisztikus kapitalizmus on-
célld emelte az eszkGzzé rendelt
t6két, de piaci 4rivd degradilta a
munk4s embert. A szabadverseny
a gazdasigi egyeduralomhoz veze-
tett, a Morganok diktaturdjdhoz és
mind a kapitalizmus, mind a kom-
munizmus egy szornyli kdoszhoz.

A liberdlis kapitalizmus ¢s kom-
munizmus ko6zds vondst hordanak
magukon, mind a ket:0 fogadja a
magdntulajdont, A kommunizmus
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elvben és gyakorlatban; a kapita-
lizmus ravasszabbiil ; csak gyakor-
latban. Elvben csak annyira tiirte
el a magéntulajdont, hogy a t6ké-
seknek megengedte, a munk4sok-
nak azonban mi4r nem juttatott
belble semmit.

Az egyhdz 4lldspontja mindkét
féllel szemben a magéntulajdon tel-
jes védelme. Mindenkinek kell ele-
gendé magéntulajdondnak lennie,
amennyi ahhoz sziikséges, hogy
Istent6]l rendelt feladatait teljesit-
hesse. Amig azonban csak a ma-
géntulajdon jogairél hallunk, elhall-
gatjdk kotelességeit. A t6ke nem-
csak Onmagit koteles eltartani,
hanem szocidlis feladatai is vannak.
Nemcsak fizetést kell Dbiztositani
a dolgoz6k szdmdira, hanem médot
kell nyujtania a csalddalapitds lehe-
téségére, a ndi és gyermek-munka
kikiiszobolésére, Ahol pedig a tGke
nem teljesiti szocidlis kotelességeit,
ott az Allamnak kell ad6zds utjdn
behajtania azt a hdnyadot, amely a
koteles résznek megfelel.

Erkolesi megujhédésra van sziik-

ség. A katolicizmust sokszur t4-
madtdk azért, mert épp tulvildgi
rendeltetése miatt a foldi dolgok-
ban nem 141 d&ncélt, csak a tGké-
letesedéshez vezet6 eszkozt. llyen
eszk6zhdz azonban mindenkinek
joga van, mert akinek semmije
sincs, erkdlcsileg is nincstelen lesz.
Egyardnt kell részesednie a mun-
kdban a gondolat-termel6 észnek,
a végrehajt6 munkdnak és a szer-
vezl, eszkdzt nyujté t6kének. A
termelésnek nem a profitot kell
kdvetnie, hanem a fogyasztist, a
szllkségletet ; a termelés anarchi4j4t
csak ez a szervezés tudja meg-
sziintetni.
- Aki azt hiszi, hogy a kapitaliz-
mus és a katolicizmus Osszentt,
az nem ismeri a pdpai enciklik4t,
A bolsevizmus ellen nem lehet ugy
védekezni, hogy a- kapitalizmus
erddjeibe vonulunk vissza,

M4snap a magyar ]ézustdrsaségi:
provincia egyik legkival6bb szociol6-
gusa: P.Vargha L. tartott elGad4st :
»A szolidarizmus és a jdv6 magyar
tdrsadalom<.rél.*) Dilettantizmus a
jové titkait kutatni, jésolni okos
embernek nem szabad — mondotta
a neves tud6s. Azt azonban meg-
dllapitjuk hogy milyen nem lesz
a jové tdrsadalma, amelynek meg-
teremtéséhez azonban nem sekrestye
aktivitds, hanem j6zan, szakképzett
agyvel6re, megfeleléen kiképzett
ifjusdgi rétegre van sziikség.

A kapitalizmus materidlis és for-
mai részének taglildsa utdn - meg-
4llapitotta, hogy a jové tdrsadalmi:
rendjében mindazokra az eszko-
zOkre éppugy sziikségiink lesz,
mint amelyeket a jelenlegi liberélis
kapitalista rendszer felhaszndl, de
nem bizhatjuk a piacot a kereslet
és kindlat felette kétes értékii sza-
b4lyozds4ra, meg fog sziinni a t6ke
oncélussga. Nem a gazdasdgi meg-
szervezettségen bukott el a mai
termelési rend, hanem a tarsadalmi
oldalon. A kapitalizmusban a tul-
hajtott individualizmus egocentrikus
kOvetel6zése atomizilja fel a tarsa-
dalmat, amelyet az 4llam éjjeli 6r-
ként szemléit. Az 4llam bele nem
avatkoz6 szelleme teremtette meg
az osztidlyharcot, tdrsadalmunk leg-
nagyobb rikfenéjét. .

A kalolicizmusnak van egységes
tdrsadalomfelépité programmja, .
amely alkalmas a dekompondit tdr-
sadalmi élet Osszefogdsdra és ez a
szolidarizmus. Midenki egyért és
egy mindenkiért! Ez az alapelve.
Ereje a tarsadalomnak sziiletett em-
ber, ez ens socialis lelkének elsz4-
nisaiban gyokerezik. Célja a kizjd,
a bonum commune animarum, ami
tobb j6t jelent, mert csak aziltal’
johet 1éfre, hogy tdbben érik el
azt, amit egyediil az egyénnek so-
hasem sikerlilne meghdditani. A
szolidarizmus organikus egész, mert

* ElSaddsst legkdzelebb hozzuk.
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erkdlcsi alapja van, Szocidlis igaz-
sigossdga kétirdnyu, mert bdr szem-
pontja mindig a ko6zj6, figyelme
azonban kiterjed az egyén érde-
keire. Legf6bb feladata a szabad
sdg és rend ellentétes igényeit ki-
elégiteni. Allamszemlélete az 4llam-
test tagjainak szolidarizmusa, amit
szaktestiileti rendszer kiépitésével
kivdn biztositani. E szaktestiiletek
célja nem egy vizszintesben dssze
teremteni a hasonlé foglalkoz4su-
akat, hanem vertikdlis t4rsadalmi
sikban egyesiteni a hasonlé érde-
keket. A hangsuly a fogyasztd tdr-
sadalmon lesz, nem a termelén. A
- szerepek felcserélése azonban vég-
zetes hiba lenne, Termelési etikit
kell el6teremteniink, amely egye-
dal biztositia a normélis és redlis
bér kozott jelentkezd Gridsi ki
16mbség kikiisziibolését.

A harmadik napon P. Tornyos
Gyula S. . az uj szocidlis tipus
kialakitdsdrél mondott el irdny-
elveket: A miivelt vilig uj formdban
gondolkozik. A kapitalista tankokt6l
fliggetlen szubjektumok azonban
mégsem gondolkoznak uj formédkban.
Még ma is kasztok szdmdra nevel
az egyetem. Uj, modern, szociélis
magyar embeitipus — ez a posz-
tuldtum, Hogyan teremtsiik mindezt
el6, amikor van hitoktaté a vall-
14sra, — etikettre, tudomdnyra, mii-
veltségre neveld, csak szociflpeda-
gégus hidnyzik,. A kozOsség irdnti
érzéket kell beoltani az uj ember-
tipus lelkébe.

Ennek lenne elsdrangii eszkoze:
az irodalom és a sajt6. Ha meg-
nézzik a mai magyar irodalom
keresztmetszetét, talflunk benne ro-
mantikus torténelmet, szdzadvégi
limonddés j6létet, de sehol sem
taldljuk a szocidlis problémdkkal valé
foglalkozdst az egy Kassdk kivéte-
lével, aki viszont szocifldemokrata.
Hidnyzanak népszerilt szocioldgiai
kézikonyveink, amelyekb8l merit-
hetne didksdgunk, szocidlis hetek,

egyetemi és. kdzépiskolai szociol6-
giai el6addsok, — ugyanakkor, ami-
kor Belgrddban és Bukarestben
ilyenek mdr rendszeresitve vannak.
Szocidlls klubokra volna sziikség,
ahol a fiuk maguk boncolgathatnik
a problémdakat, azokat rogion prak-
tizdlhatndk. Kilfoldon mdr otéves
kis gyerekeket a szakszervezetekért,
munkdsokért valé imdra szoktatnak.
Zsebpénze kérdésében, szocidlis te-
lepekre valé kirdndulgatdsokkai, az
elvek azonnali gyakorlati 4tiiltetésé-
vel pr6bdljdk a szocidlis problémik
irdnti érdekl6dést felkelteni. Meg

kell tapasztaitatni a fiukkal, mi az

éhség, szomjusig, nyomorusig s az
érzelmek rogtoni realizdldsdval a
tettvigyat felébreszteni. :

Szocidlis mozgalmainkba szent
hévvel, lendiilettel kell belesz4linunk.
Az érzelem 4tiité erejét fel kell
haszndlnunk mozgalmunk : a szolis
darizmus érdekében.

Mind a hdrom elGaddst 6rikig
eltarté vitdk kovették. Az elsé na-
pon Cseh Jend, m4snap Dr. Pintér
Istvdn, utolsé napon Horvatics Ti-
bor adta meg a vitapontokat., Az
els6 napon ljjas Antal hozzdsz6ldsa
emelhet8 ki, aki pdrhuzamo! vont
az Egyhdz és Marx szocidlis kiélt-
vdnya kozott; a tobbi napokon Ro-
hily Jdnos a magyar keresztény-
szocialista mozgalom vezére, majd
Czak6 Jozsef, pesti szerkeszténk
szblaltak fel tobbek ko6zOtt, az
utébbi hangoztatva ifjusdgunk leg-
nagyobk hib4jt: vilignézeti, szoci-
dlis problémik irdnti kdzOmbds-
ségét,

Az elGaddsok anyagit a Settle-
ment vezetGsége az Actio Cathos
lica vezetGsége elé terjeszti ; elGre-
lithat6lag a nagy kozonség sz4-
mdra is hozzaférhetdvé teszi.

Cz. J.
Az ifjusagi Maria Kongregaciok

szdma az 1912, évi 4834.rd1 1932
ben 9413.ra emelkedett.



Akademikus hét rendezésén f4«
radoznak az olmiitc! dominikanus
sok P. Haban vezetésével. Mir
tobbszér rémutattunk lapunkban,
hogy a Filozofickd revue koré cso=
portosult. katolikus Intellektuelek a
cseh katolikus élet elmélyitését tiize
ték ki céidl, A prokrokar torekvés
sek elleni allandé hadakozids a
cseh katolicizmust a populéris és
agltatly munkéra kényszeritette, A
Filozofick4 revue most a katolikus
szellem szinvonaldnak emelésén
faradozik. Ezt a célt szolgalta a
tavaly megrendezett filoz6flai kon«
gresszus s ezt a célt akarja szols
galni az okt6berre tervezett s a
pragasbrevnovl bencés apatsidgban
megtartandé akademtkus hét. Az
akademikus hét kozvetlen célkitiis
zése: a cseh ifid katolicizmucnak
bemutatni, hogy a katolicizmusban
megtalalhaték mindazok a vezetd
gondolatok, melyeket a mai fiatals
s4g az élet minden megnyilatkozé«
séban szinte fanatikusan keres. Az
akademtkus hétre nem egy kivalé
katolikus vezetéember kapott megs-
hivést, gy : P. Gillet, P. Garrig u
Lagrange, P. Muckermann,'P,Przys
wara, Paul Claudel stb. Az aka«
demikus hét rendezbsége a Pros
hészka Koroket is meghivta. S, P.

Olvasdink korebdl
Egy érettségizd diak levelébél.

,Kiilondsen az a melegség, és szere-
tet hozza kézelebb az Uj Eletet hozzank,
amellyel a kozépiskoldsok felé hajlik.
Megérti ezt a szomorfisorsii, kemény
munkdéra utalt gyerek-nemzedéket, akik-
kel egyrészt nevel6i, mdsrészt az ido-
sebbek ugy bannak, mint gyerekkel, pe-
dig ezt az ifjlisigot mar szinte szomo-
rian Oreggé érlelte az az apokaliptikus
idd, mely mir bolcsOringdsa 6ta korotte
viharzik. Kildtdstalan jovojének, a gond-
talan gyerekség deriije nélkiil sziikol-
kodd jelenének a tudata férfiakkd érleli
ezeket a tizennyolc, tizenkilenc esztendds
fiukat. De nincs igaza azoknak az allita-
soknak, melyek azt hiresztelik, hogy ez
az ifjlisdg elveszitette ruganyos életked-
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Igenis vannak a

vét, akciéképességét.
kozépiskoldsoknak olyak rétegeik is, és
pedig, hila Istennek, szép szdmmal, akik
torhetetlen hittel hiszik, s6t tudjik, hogy

a szellemi szilkségmunkdk, egyetemi
koplaldsok ut4n és 4rdn magukban és
masokban megformiljdk egy tisztabb vi-
1ag fiatalos arcdt. Ezeknek a fiuknak a
nevében irom én most ezeket a sorokat
az Uj Eletnek. Ezeket a sorokat irom
én, aki egy-két hét mulva elhagyom a
kozépiskoldt, hogy azon a kapun, ame-
lyen nyolc esztendeig bejartam, kivonul-
jak abba a forgatagos valamibe, amirdl
azt mondjék: élet, férfikor. Megyek az
iskolabdl az élet: az Isten viharzé ma-
gasai felé. Most amikor, mint kdzépis-
kolds még irok az Uj Fleinek, kérem,
hogy tovabbra is szeresse ezeket a de-
rék fitkat, irjon nekik hatdron innen és
hatdron tiil, mert egybeko6tott mindnya-
junkat a Lereszt karja is szétkavar, szo-
moru sorsunk, mely erdsebbé forrasztja
Ossze az egybekapcsolt kereket“.
aldirds.

A Szemle rovat és Konyvek irdsok
széles korii és véltozatos ismertetései
megbecsiilhetetlen szolgdlatot tesznek
a kis latékorhd6z szokott és reményte-
lenné valt vidéki embernek. Ez a riport
filmszeriien haté értesités és szocidlis
tdjékoztatds sok lelket fog sorba 4llitani.

. Toma Istvdn
plébdnos.

Szociadlis —Gazdasagi— Kul-
turalis kérdések.

Alljunk meg egy pillanatra és
tekintsiink vissza harminc esztendd
tavolaba. Idézziik vissza egy plila=
natra Giesswein Sdndor emlékét,
akl harminc esztenddvel ezeldtt
alapitotta meg, 1903-ban Gyébrott
az els6 keresztény munkésegyletet,
melyet aztdn rohamosan kovetett
a tobbi, Budapest, Pécs, Papa,

Kecskemét, Székesfehérvar, Szoms

bathely, Kalocsa, Esztergom, Ko=
lozsvar, Szekszard stb. stb. Egy
igazi magyar keresztény szocialis
megmozdulas kdrvonalai bontakoze
nak ki el6ttiink harminc esztendd
tavlatabél, Itt 4llnak elbttiink Giesse
weln Sandor mellett a mozgalom
szellemt vezetdl, fiilinkbe cseng
Prohédszka Ottokérnak 1904sben a
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keresztény munk4segyletek elsé ors
sz4gos kongresszusan mondott be-
széde : »>A keresztény szocializmus
kibontott zdszlajéban én az evan-
gélium 2dszlajdra ismerek. Szebb
hivatdst nem tudoh elképzelni, mint
e zdszld alatt kizzdeni az emberiség
boldogitdsdért, a keresztény vyildg-
nézet diadaldért.«Itt fekszik el6ttiink
a mozgalom hivatalos lapjanak, az
Igaz Szdnak és a keresztény ifju-
munkasok elsé lapjanak a Kizde-
lemnek egykor! széma. Micsoda
lendiilet, micsoda szociélls szellem
volt ebben a mozgalomban. Igaz!
héskora volt ez a magyar kereszs
tény szoclalizmusnak, melyet csak
egy pillanatra Is visszaldéznl, a
mal eszméket elstkkaszté korban,
szinte relevéclé szerii. Mi flatalok
ennek a harminc esztendd el6tti
mozgalomnak igazi népi gydkereks
bdl tdpldikozd radikdlis és Jszinte
szellemét szeretnénk tartésan visszas
Idéznl egy lgazi keresztény szocibs
Iis szellem meghonosod4sa érdes
kében. R. E

A Bzentatya 5000 Rom..t kiil-
dott a trieri piispoknek a neuns
kircheni (Saar) katasztrofalis rob-
banas aldozatai szamara.

K. L P. A

Kommentar nélkiil. Ddnidban
25.000 tehenet pusttitottak el kémiai
tton, hogy csontjatkbél csontlisztet
és csirlzt készitsenek. A huséarak
olyan alacsonyak, hogy a tchenes
ket nem volt érdemes vagéhidra
vinni, a gazddk még a vagdhidi
koltségeket sem kaptdk volna meg
az eladott hiisarabél. - Azelmult év
statisztikaja szerint a kinal fovaross
ban a halottak 55 sz4zaléka nem ters
mészetes haléllal halt meg. Mints
egy tizezer holtestet talaltak egy év
alatt a csatornikban. A tizezer halott
részint éhenhaltakbél, részint a
csatorndkba dobott csecsemdkbdl
adédott Ossze. - Mds: Migajapan
hadsereg Kindban harcol, a mun-
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k&ssdg odahaza éhezlk. A statisz.
ttkak egy hénap alatt kétezer harom:
sz8z olyan &ngyllkossagot sz&mol:
tak Ossze, amelynek oka a munka.
nélkiiliség volt.

A radi6 a fajok kibékitése
szolgéilatiban. Ismeretes, hogy
Amerik4ban a feketék ellent faijt
gytldlet ma iIs nagyon erbs. Még
a jobb korokben is lenéztk a né-
gereket, annyira, hogy sokan van.
nak, aklk négerrel nem {lilnek egy
asztathoz ennl, vasiti kocsikban
nem foglalnak helyet ott, ahol nés
gerek vannak. A new.yorki pauli=
4nus szerzetesek radiééllomasa a
kozelmiltban rendszeres propagans
dat kezdett a fajt gyl olet lekiize
désére. Hetenkint egyszer tartjak
»a fajok kozotti kiengesztelédés
6rajat”. Az erre a célra meghatas
rozott id6ben egy néger és egy
fehér tart elGadé);t a fajok probs
léméirél. A paulidnus atyak kezde.
ményezése intd példadl szolgélhatna
Eurépéban, a féktelen sovinlzmus
Korénak. (Vasdrnap.)

Hitlerista katolikusok
fgyelmébel
(Kommentér nélkiif)
Miinchenbdl fjelentik: Német Kato-
likus Népegyesiiletek Nagygyiilését,
melyen P. Muckermann S. J. is fel-
szélalt volna, a kormény betiltotta.

Szovjet-Amerika? Amerik4ban
nemréglben egy Intellektuelekbdl
allé szovetség alakult, amely céljiul
SzovjetsAmerlka megteremtését
tizte maga elé. Az _America* cim(
new-yorkl katollkus folyéirat meg-
dobbentd nyllatkozatokat gydttott
Ossze e szdvetség tagjainak cikkels
bél, amelyek kivétel nélkil a koms
munizmus torténet!, gasdasigi és
tArsadalmi sziikségessége mellett
érvelnek, Az amerikal intelligencia
eme képviseldl elétt minden téren
immar OSzovjetoroszorszag Jelenti
a legtelfesebb emberi és tarsadalml
életidedlt,




A keletindiai apostoli legatus
tinnepélyes keretek kozott nyitotta
meg 1933, jan. 25+én az Osszindiai
katolikus  kongresszust. A kons
gresszus elhatérozta kat. tanulméanyi
egyesti'etek és kat. [Ifjisdgi klubs
bok alakitdsat, tovabba a Kkat.
sajté ligyének fokozott felkarol4sat.
Az Osszindiai kat. tanécsot megs
biztdk egy hirszolgélati kdzpont
felallitasaval és egy kat, kdzponti
konyvtar megszervezésével, mely-
nek a nagyobb helyeken fidkjal
volndnak @és ezek kozvetitésével
minden plébania be volna szers
vezve, K. L P. A

A delegétusok hazatéraek
a leszerelési konferenciardl.

(Dan kép.)

Az elsasz.lotharingiai szocia-
lis biztositas megszavazasanal a
keresztény szakszervezetek 216,478
szavazatot kaptak, a szocialistdk
123,487 =¢t,akommunistak 90,200-at,
tgyhogy teh4t a keresztény szaks
szervezetek hdrom departementben
abszolut tobséggel rendelkeznek.
Ez az eredmény annél érdekesebb,
mert 1919/20-ban a szocialistédké
volt az abszolut tdbbség.

K. l' p. A'
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A nemzetkizi atheista mozgal«
mak kdzponti vezetdsége kiadtaaz
utasitdst, hogy a tagok minden
eszkozzel kiizdeni tartoznak a vatis
kéni kezdeményezésti Szentév ellen.
Az 8sszes atheista alakulatok kotes
lességévé tette elbadésokkal és
egyéb propaganda eszkdzokkel a
kat. egyhaz erejét, kiilonosképen
pedig a tdmeg Egyhézirantl bizal=
mat megingatni. A harcnak egy
Jkultdrpropagandéval“ kell egybe-
kotve lennie. K. L P. A

Aprilis 13-4n tartotta aszudé-
tanémetek Caritasszoveisége évi
kongresszusat Komotauban, ahol
megallapitottak, hogy a kat. egy=
hazmegye hely! szervezetelt felole!d
Caritasszovetség 1932-ben Ossze«
sen 20 milli6 048798, K¢ 40 fillért
forditott a nyomor enyhitésére és
27760 nyomorgé részesiiit l?eglél%')belr"n.

A keatolicizmus helyzete Kana-
diban. A quebeki Katolikus Akcié
Almanachja .statlsztlkat kozol a
kanadai katolicizmus jelenlegl hely=
zetérél. E szerint a katolikusok
szdma 4,098.547 lélek, vagyis
1901st61 708,910 hivével szaporods
tak. Utdnuk legtobben vannak az
egyesiilt egyhdz hivei (2,016.573),
az anglikan egyhaznak 1,755.269
hivéje van. 7016 pap gondozza a
katolikus hivék lelki ligyeit, A vilagi
papsig szdma 5045, a szerzeteseké
1971, akik 38 kiilonféle rend és
kongregécié kebelébe tartoznak. A
misszi6kban Kanada 432 hithirde-
tével és 671 nbvérrel szerepel.

A spanyol Actio Catholica ve-
zetdje, egy ujsagird lett. A spa-
nyol piispoki kar az ottani Actio
Catholica vezetSjévé az El Debate,
nagy katolikus lap szerkeszt6jét,
Herrerdt nevezte ki. E katolikus
vezglrfértf\l a multban hlfres vglt
arrél, hogy a spanyol papsag
magatartésat és mulasztisait nas
gyon erbsen ostorozta. Az idd
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neki adott Igazat és a spanyol
papség becsiiletes felfogéssal, most
mellé allott és a katollkus szerves
zetek legelsé A4llaséba emelte, A
spanyol Kkatolicizmust a multban
sok mulasztds terhelte, de dgylat.
szlk, hogy ez az iild6zés javira
fog, valni, az ottani katolikus Egys
haznak Eszhez jbnnek, dolgozni
fognak és ellenségeikkel bétran
szembefordilnak. (A Sziv) — Here«
rara huszonnégy éves kordban
veite A&t a lap szerkeztését és
nemzetkdzi hirneviivé fejlesztette.
Az G} koztarsasdgt kormény szis
gord cenzuréja és a lap tobbszos
ros
Debate bator hangjanak és nagy
befoly4sanak, Mar egyszer emli-
tettiik az Uj Elet hasibjain, hogy
ez a lap koriilbeliil ugyanazt a
szerepet tolti be a koztarsasag
Spanyolorszagban, mint amit a
Germania a Bismarck-féle német
kultdrharc idejében. P. L.

Harminc esztendé utdn elészor
voit mdjus végén kormenel az
auvergnl Clermont Fervandban.
Harminc esztenddvel ezeléit az
Egyh4dz és A&llam szétvalasztésa
idejében u. i. a varos polgarmess
tere betiltotta a nyilvénos vallasos
felvonilasokat. Ezt a betiliast az
4llamtanics c¢sak ebben az évben
semmisitette meg. A majus 28si
kormeneten, melyet Verdier kare
dindlis vezetett, a szocialistdk és
kommunistdk ellenakciéja ellenére
is tobb mint 100.000 ember vett
részt. Ime: a francia katolikus ujjas=
éledés egy ujabb bizonyitéka. R.

A kémiai és légi habora ves
szélyei utan ujabb haditechnikai
talalmanyrdél kapunk jelentést.
A ,Vox* katolikus hirszolgalati
iroda hiradésa szerint egy holland
mérndk, van der Steger, rovid
elektromos hulldmokkal kisérletezik.
Eddigi kisérlete alapjan sikertilt 12
kilométer téavolsadgban 1évd 16por
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betilt4sa bizonyitékai az El -

tornyot felrobbantanja ezen hulléa~
mok segitségével. Es még csak a
kisérletek kezdetén van, Képzeliiik
el, hagy mi lesz, ha talalményét
tokéletesitl, A gyorsandlé gazok, a
tokéletes 1égl technika utdn az
elektromos radié hulld&mok is beél-
lottak az embergyilkos haditechnis
ka szolgalatdba, A haditechnika
szédl'etesen fejlodik (azt mondijék,
hogy a holland mérnék taldlménya
a dinamit feltalalasaval egyenérs
téki) s kozben Genfben leszere«
lésré! vitatkoznak. Mire valé ez a
hipokrizis? Hisz c¢sak cinikussa
teszi az emberiséget.

Hitlerék még a pacifistaktdl is
féelnek. Legalabb is arra enged
kovetkeztetni egylk legujabb rens
delkezésiik, mellyel betiltottdk a
berlini katolikus pacifistak lapjat a
VYom frohen Leben c. havilapot. Ez
a nagyszeri folyéirat, mely teljes
egészében a pacifizmus kérdésének
volt szentelve E. Thrasoltnak, (csa=
l4dt nevén J. M, Tressel) a kivalé
német pap-koitének, Sonnenschein
munkatirsénak a szerkesztésében
jelent meg. Fz a ma 55 évesnémet
férfi végigkiizdotte a haborit ahons
nét rokkantan tért haza. Munkas
tarsa volt Sonnenscheinnek és a
katolikus uj)asziiletés nagy német
el6harcosdnak. Haldla utdn egy
nagyszerli tanulmanyt irt Sonnens
schetn apostoli miikodésérél. Teljes
erejével kiizdott a békeért. Most
Hitleréknek ez a munka Is veszes
delmes lett egyszerre. Egyel6re hat
hénapra tiltottak be a lapot. Vajjon
hat hénap utan szabad leszse a
békeért kiizdenle? Pesszimistak
vagyunk.

A statisztikai hivatalok szas
molnak be s tiintetik. fel legjob»
ban a mai liberalis-kapitalista
vilagkereskedelem krizisének
nagysagat. Amerlkdban 1929-t6l
10.000 bankot =z4rtak be, ebbél
1100 esett csak az 1932, év elsd



11 hénapjdra. Amit Amerikdré6l ki-
mutatnak, vonatkozik Eur6pira is,
mert itt is hasonlé tiineteket tapasz-
tallhatunk. Még szembetinGbb a
dolog az értékpapirok terén. Ezek
forgalmi értéke az 1927 évvel szem-
ben 70-75%/, esett, 4dmbér az 1929 es
év szép prosperitdsr6l tantiskodik
még. Ezen éri€keséssel szoros &sz-
szefiigésben 4ll a termelés vissza-
fejlddése és pedig az 1929-hez
viszonyitva 409/, al. (Az egyes ' ter-
melési 4gakban pl. az 1932 esztendd
milli6 tonndban kifejezve a kdvet.
kez6 eredményt mutatja fel (a z4ré-
jelben 1év3 szdm 1930 ra vonatko-
zik): vas 40 (1930: 79'5) <zén 1124
(1400), acél 52 (955), miiselyem
1 (1'65), cukor 238 (438), nyers-
olaj 183 (195). Kiilonben a termelés
visszafejldésének fGoka: elhelye-
zési lehetGségek hidnya, fizetésne-
hézségek és a gydrtds tervszerii
ledllitis4 a készletek kivdnt hatdrok
kozott tartdsa céligfbdl. — Mez4-
gazdasigi téren sem tallunk kielé-
gitébb eredményeket, itt a helyzet
talin még szomoriibb mint azipar-
ban. A termények, a kdvé kivéte-
Iével mind 6ridsi értékveszteségeket
tintetnek f6l. Ezt mindny4jan latjuk,
s egész kozelr§l megfigyelhetjiik
kicsiben, ha a szlovenszké6i hely
zetre tekintiink. A kiilkereskedelmi
forgalom is érdekes szdmokat mutat
fel: a 25 eur6pai 4llamban 19031.es
év23'4 millidrd RM szemben 1032 es
év 14 millidrd RM forgalmat tald-
lunk ami 402%, hanyatl4st jelent.
— S mindennek korondja a mai
tdrsadalmi rendszer szennyfoltja, a
munkanélkiiliség. A munkanélkiiliek
szdma az 1931 es évhez viszonyiiva
15%,-kal emelkedett, a napszdmosok
nél majdnem 509,-kal. Ha a nap-
szdmosokat a munkanélkiliekhez
szdmitjuk a kovetkez6 szdmokat
kapjuk: Németorszdg 6500 ezer
(1931: 5668), Anglia 3100 (267v),
U. S. A, 10600 (8500), Ausztria
400 (329), C.S. R. 869 (631), Olasz-
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orszdg 1100 (982),
350 (147), az egész vildgon 38.000
(30.000). — Mindezen besz2él6 sz4-

mok ufdn, illusio prosperitdsrél
4dlmodozni egy liberdlis- materialista
rendszer keretén beliil. Csak egy
telies reform, mely minden vonalon
Gjitdst hoz, csak egy egész 1ii tar-
sadalom, mely az igazsdgossdg és
szerelet alappillérjeire van felépitve,
hozhat javulst.

Adda Ivan.

Az ,Uj Elet” képes mellékle-
teibdl s ugyan abban a szdmban
megijelent Fieles Henrik tolldb6l
szdrmazé >A modern templomépi-
16sc cikkbgl, j6l ismerjiik Clemens
Holzmeister nevét, O, ma €16 s az
épitkezés terén igen intenziven dol-
20z6 bécsi architekt. A »>Schénere
Zukunfte legutébbi szdma kozli
egyik el6addsnak igen érdekes részét,
melyben épp a modern templom-
épitkezéssel foglalkozik s a kovet-
kez6 megillapitdsokat teszi: »Nem
szabad 4ltaldnositani azt a sokak-
nak ma kdzismert 4llit4sit, hogy
a modern templomok nagy szerel§
csarnokokhoz hasonlitanak, hogy
csup?szok s hogy a hideg formdk
kovetkeztében nem 4hitatot keltGk.
A mai modern templomépitészet
dtveszi a profdn architektiirdnak
konstrukciéjdt s a kiilsé alakot
kifejez6, jellemzdé formavildgit, de
ez csak azért torténik, mert a mi
idénkben a stilusfejlédés hordozéia
az ipari s lakdsépiiletek [ettek, mig
ezt a szerepet hosszii évszdzadokon
keresztlil a templomépitészet t6l1-
totte be. A mai épitkezés alapjit a
monumentalitds, egyszer(iség, for-
matisztasdg képezi, amit a val6di
alak s szerkezet szabadon hagyi4-
sdval ér el. Vajjon ezen kifejezé-
siink idegen lehet-e az ij templom-
épitészet szdmdra? Nem vilik-e
inkdbb dicsdségére egy a Minden-
haté lak6helyéiil szolgdlé épfliletnek
a valédi, tiszta alak s a momumen-
télis egyszerliség nagysdga? A ter-
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vez8 architekire jut aztdn a feladat,
hogy a rendelkezésre 4116 eszkd-
zOkkel azt fejezze ki, ami al4t4
maszija s elGsegiti azt a lelki folya-
matof, melyetaz emberekben a szent
cselekedetek keltenek. Ha ezt a
mivész tekintetbe veszi s ebben
még valédi validsossdgdt s alkotd
erejének nagysdgit is segifségiil
hivja, akkor spontdn, egész mdst
fog teremteni, mint amit egy prak-
tikus épitkezési feladat megoldds4dn4l
létre hozhat A templomépitésznek
tehdt szent feladatdnak tudatdban
kell lenni, midén az istentisztelet
szdmdra, a valldsos 4ldozat jegyét
magén viseld szent helyet alkot.
Mivel a kat. istentisztelet alapjt
egy liturgikus cselekedet, a szent
misedldozst képezi, az architekinek
nem szabad figyelmen kiviil hagyni
az ebbdl foly6 praktikus s liturgikus
kovetelményeket sem. Az alapmeg-
old4dsnak egyszer(inek s kdzpontinak
kell lenni; a fSoltart - fel kell egy
par 1épcsével emelni, valamivel bel-
jebb helyezni a templom hé4tsé
faidi6l, hogy minéi {6bb részivevs-
nek megkdzelithetGvé tegye s hogy
az istentisztelet résztvevGgi 14t6ko-
rének kozéppontjdba hozza, A fo-
rony is, mely eddig a harangok
hordozéja s FiilsG jel volt, egy iij
feladatot kap, amennyiben a fem.
plom egy organikus részévé vilik.
Ebben az esetten ugyanis a pres-
byterium részére mint fényforrds
szoljzdl, hogy igy az oltirt s az
oltdriszeniséget ily killdnlegesen
teljes megvildgitdssal egy 4hitatot
kelté6 hatdrkorbe emelje, A mondot-
takat aldfdmasztjdk s a modern
templomépitészetrdl tanuskodnak a
szdmbelileg nagy s szépen elterjedt
modern templomok. (pl. Berlin kor-
nyékén az utolsé években koriilbe-
lil 40 s a Saar vidéken cca 50 uj
templom épiilt)

Adda lvdn.

Ez a leszerelés! A mai vildg-
hipokrizis legszégyenteljesebb bi-

zonyitéka az ami a leszerelés kér-
dése korill torténik. A vildg urai
a leszerelésrgl konferencifznak és
kdzben ldzas gyorsasiggal fegy-
verkeznek. Ezt mutatja az al4bbi
felsorolds, melyet egy magyar kat.
hetilapb§l vettiink 4t. Hat esztendd
6ta, 1925-t61 1931-ig majdnem
minden nagyhatalom megkétszerezte
hadiigyi kiad4sait Mig példdul
Franciaorszdgnak 1925 ben 5506
millié volt a hadiigyi kiad4sa, ez
a tétel az 1931. évi koltségvetés-
ben mdr 11600 millit tett ki. Szov-
jetoroszorszdgé ugyanezen id6 alatt
604 milli6 aranyruberdl 1125 mil-
li6ra szokott fel ; az Egyesilt Al-
lamoké 585-r8l 789 milli6 dolldrra;
Belgiumé 710 milli6rél 1216-ra:

Olaszorszdgé 4506-r61 9978 millié
lirdfra; Jugoszldvidé 1950-r61 2522
milli6 dindrra ; Jap4né 443-r6l 872
millié yenre. Ezek a kiad4si tételek
féleg és elsGsorban a 1égi flotta és
a gidzhibori kiépitésére szolgdlnak.
A vildghdborii idején, a hdbori
utols6 évében a kdzponti hatal-
makkal szemben 4116 32 antant ha-
talomnak, Anglia, -Franciaorszdg,
Oroszorszdg és - Qlaszorsz4gtol
kezdve egészen San Marinoig mind-
Ossze 850 bombavetd repill6gépe
volt, ezze!l szemben ma ennek a
négy 4llamnak 120000-nél tobb a
repiilégépe, amelyek kdziil 2600 a
bombavet6. A mai hadivegyészet
bombdi koéziil 10 métermizsdnyi
egész vdrost tud elpusztitani. Az
angol bombavet6 pokolgépei a le-
ejtés utdn mdsfél nappal robbanak,
tehdt skkor, mikor a repiilGgépek
zligdsdtdl megfélemlitett lakossdg
mdr azt hiszi, hogy minden kiil6-
nosebb baj nélkil dszta meg a
folotte elvonult 1égi tdmadist. Az
amerikaiak  Yperitgdzbomb4jinak
egy tonndja egy négyzetkilométernyi
terilleten minden él16t megdl és el-
pusztit. Az angolok ugrétankja 160
kilométeres sebességgel halad és
madérként repiil 4t 15 méteres sza-



‘kadékon. A francidk .320 kilomé-
‘terl:e hordé é4gyukkal gyakorlatoz-
nak.

A kinai felfogas a haborfirél.
Ezen a cimen az Allgemeine Run-
dochau egyik utolsé szdmiba Mien
Cseng .dr. érdekes cikket irf. melyet
telijes egészében lekdzliink: Az
évek 6ta diilé polgérhiboriik véres
tényei taldn meghazudtoltdk azt az
_dllitdst, hogy a kfnai a vildg leg-
békésebb népe. Pedig a kinai nép
magatartdsa a hdboriival szemben
csakugyan, fenntartds: nélkiil, eluta-
sit6. Bizonysdg erre, hogy a nagy
négyszdzmilliés nép »polgirhibo-
rﬁ]a« alig néhdny tizezer ember
iigyét jelenti s a nép 6rids tGbb-
ségét érintetleniil hagyja. Kindnak
a hdborii elleni magatartdsa tehdt
nem csupdn frdzis, hanem a nép
gondolkod4sdban, térvényhozdss-
‘ban és @si szokdsaiban mélyen
gyokerez8 valésig, amely ma is
- eleven er8vel jut érvényre. Erre a
-kOzfelfogdsra jellemz8, hogy Kind-
‘ban katondnak lenni a becstelen-
séggel egyértelmii. >Az értékes érc-
bél nem ti, az értékes emberbdl
nem katona lesz¢ — mondja egy
régi kdemonddsuk. A kinai katona
a tirsadalom sopredéke s a had-
sereg azok kOzé az intézmények
-kdzé tartozik, amelyet »sziikséges
rossznake szoktak nevezni. A hé-
siesség és a gy6zelem a kinai gon-
.dolkod4s szerint nem a hé4bor
megnyerésének fogalmdval egyenl,
hanem jelenti a hédboriit eldidézd
okok legy6zését, eltavolitdsit, Ez a
kinai sz6, hogy »>Wu,«< ketts je-
lentést tartalmaz 1elent egyrészt
legy6zést s ielenti magét a fegy-
vert, tehit nem az ellenség, hanem
a fegyver a hdbori legydzését. —
A régi kinai torvények teljes szi-
gorral lépnek fel a békebonték el-
‘len. A gyéztes tdbornokok fegy-
.vertényeit nem kiséri orszdgra sz616
hirnév. A kinai filoz6fusok és La-
‘otse tdrvénykdnyve (kr, e, 500 év-
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vel) Ggy nyilatkoznak: »ott, hol a
hadsereg 4tvonul, a parasztok el-
hagyjdk ekéiket s a fold csupdn
dudvidt terem« ... Illetlenséggel
hatdros, ha valaki az ellenzék vere-
ségén oOrvendez; akiigy cselekszik
annak az érziilete »gyilkoséhoz ha-
sonlé.« A kinai kozfelfogds a had-
vezért annyira kevésre méltatja, hogy
pl. ritus szerint, a gySztes tdbor-
nokot nem illeti meg az a tisztes-
ség, hogy a c¢sdsz4r jobbjin halad-
jon, hanem baloldalon, ott hol a
sfrisénak van a helye, akinek ko-
telessége, hogy a meghaltakat, az
elesetteket megsirassa . . . A kinai
erkdlcsbdlcselet azt tanitja, hogy
az emberek, kik a négy nagy ten-
ger vidékét lakjdk, egymis testvé-
rei, Eszerint kdvetkezetlenség volna,
ha a nemzetek kozti hdboriit he-
lyeselnék, vagy arra tdrekednének,
hogy egyik nemzetnek a mdsik fo-
16tti uralmat el6segitsék. Az embe-
riség nagy népksz8sségében egyet-
len nemzetet sem illetnek meg kii-
16n el6jogok: ellenkezSleg, min-
degyikitknek az a kotelcssége, hogy
az emberiség ko6zOs j6'éte érdeké-
ben miikddjenek. Az ember nem-
csak egy nemzet polgéra, hanem
egy - népcsaldd tagja is egyiittal,
Csak ebbdl az alapvets tényb6l ki-
indulva lehetséges a népek kozotti
béke el6mozditisa. — »Amit nem
akarsz, hogy veled cselekedjenek,
te sem cselekedd mdsokkal és amit
6hajtasz, hogy veled cselekedijetek,
te is tigy cselekedjél m4sokkal.c
A krisztusi felebariti szeretetnek
ez a kdvetelménye teljes egészben
fedi ' Konfucius tanitisit is. »Bol-
csesség, jOakarat és lelkinemesség,
ez a hirom sarkalatos erény s ez
az a kapu, awnely az igazutra vezet.»
— mondotta Konfucius. Igy gon.
dolkodik a békér6l minden kinai
s ezért taniisit oly félényes passziv
magatartdst a mostani jap4n-kinaf
konfliktus kérdésében is . . .
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A kivandcerlasi

statisztikaban
meglnt Szlovenszké vezet. Most
adta ki az allamt statisztikai hiva

tal az Aprilis havi kivandorlasi
statisztikat, mely szerint &prilisban
a koztarsaség teriiletén (13 keriilet
kivételével) ©Osszesen 497 kivane
dorlasi dtlevelet adtak ki, (MArcie
usban 569:et). Ebb4I Szlovenszkéra
magéra 359 (méarc. 268) esik. A
tobbi orszégrészek ko6zétt a Aprie
lisi kivandorlas a kév. kép oszlik
el: Csehorszdg 05 (mérc, 243),
Morvaorszag és Szilézia 26 (35),
Podkarp. Rusz 17 (23). A statiszs
tika viligosan mutatja, hogy mig
a torténelm! orszagokban a kivans~
dorlas csokkend tendencidt mutat,
Szlovenszkén a kivandoroltak sz4e
ma emelkedik. A kivandoroltak
kozil eurdpai allamot 390, tenge-
rentdll orszigot 107 jeloli meg
kivandorlasi célul. A legnagyobb
vo!t a kivandorlas Franciaorszigs
ba, hova 283.an kértek kivandors
lasi qitlevelet.

A Peir Ciubok raguzai kons
gresszusatkardrom hangja kisérte
— irja a Korunk Szava. — Pedlg
nem nevetni, hanem sajnilkozni
kell rajta, Amennyire helytelen,
hogy benniinket csak Atlasz Mérs
ton? és Radé Antal képviseljenek,
(Radét nagyrabecsiiliik és szemés
lye ellen nincs kifogdsunk) annyira
furcsa, hogy Németorszagot, kiviile
r8l Toller és beliilrdl Schmidts
Pauli reprezentljak. Toller ir bols
sevista, Schmidt-Pauli dr feje fol6tt
pedig a tehetségtelenség és a
sznobsag gléridja fénylik., Wells
jobb iligyhdz mélté buzgbsaggal
prébélkozik, egyelére hidba. Amig
Werfel és Thomas Mann nem sz«
mitanak frénak, amig Toller dr a
»Szellem szabadsagénak* képvi-
seléje, amig Mauriac és Claudel
nem kiildik el Igazolé szavukat, az
egyestilet csak politikal hercehurcak
és tiirelmetlen janicsdrkod4sok szine
helye lesz, A Pen Clubnak fenn

kell -rﬁaradnla'és fenn Is. fog ma-
radni Toller dr és Schmidt«Paull
dr _ellenére is.

Athénben februirban egy orszés
gos kat. egyesiilet alakilt, melynek
célia a kat. érdekek egységes és
kozos védelme. K. I P. A.

A K1P.A= Katolische internacionale
Presseagentur Fribourgban (Svijc) székels
katolikus sajtéiigynokség, melynek tagjai
a vildg Osszes kat. sajtéorgdnumai; célja:
a kai. sajt6 nemzetk6zi megszervezése és
annak kat. hirekkel valé ellitisa. Sz6val
olyan Havas vagy Reuter — {igynokség —
féle, azzal a kiilonbséggel, hogy a liberilis
sajté allal tendenciézusan sgyonhaligatott,
vagy tendencidzusan bedllitott hirek helyett
megbizhat6 kat. forrdsbdl szdrmaz6 objek=
tiv hirek korpoltilasdval szolgilja a kato-
likus iigyeit. Hetenként német nyelven
megjelend lapja az »Ecclesiastica<, mely a
megel6zd hétrol ddtumos sorrendben hires
ket k620! a vildig mindén {4jirél, amels
lett minden sziméiban egy nagyobb hord=
erejii eseményt tirgyal teljes tdrgyilagos-
séggal €s részletességgel a (tirgy bibligris
fidjat és ujsdgszemlét {k6zdlve). Ajdnljuk
katolikus laptdrsaink figyelmébe : S6t nem
kimondottan kat.lapok is nagyon j6l haszs
néit vehetik az Ecclesiastica hiranyagénak.
Péidaui a Prdgai Magyar Hirlapnak, Hir-
addénak, Magyar Ujsdgnak_sth. egyenesen
kotelessége ezt a lapot megrendelni, mert
eldfizetdiknek t6bb mint 50 szdzaléka kato-
likus | (EIGf. 4r. egy negyedévre 2> Ké&.
befizethet6 a Moravskosslovenska Bankas
ba, Olomouc, postacsetkszdmla 303.692
Praha, Magyarorszigon a K.LP.A, p8stas
takarékszimlajin szima 26444 Bpest. Mege
rendelhet6 az Uj Elet révén is.

Pfeiffer Léaszl6.

R portugéliai kat. féiskolasok egyesiis
lete a kulturharc keserves esztendei alatt
annyira meger656do6tt, hogy februirban
Accao (Accié) dimen meginditotta kultu-
rdlis folyGiratat. Az els6 szim élén Gone
calves lerejeira biboros-érsek bocsitja il-
disaval titnak a lapot. 6rommel {idv6zols
jiik az Uj Elet portugdliai laptestvérét az
ifju katolikus mozgalom harcvonaliban,
mint a kat. reneszdnsz tijabb pionirjit.

P. L.

A spanyol éallami tanit5s4g panaszko-
dik az 1ij szabadkémiives kormdiny igéres
teinek bevéltatlansiga miatt. A iezsuiték
elkobzott vagyona még az elrabolt épiiles
tek fenntariasira sem futja, nemhogy az
dllami tanit6k fizetésének igért feljaviti-
sdra volna fotdithatd, - K.LP.A.



“Spanyolorszagban a szerzeteseket els
tiltottak a tanitastél épp azok, akik a
gondolat és tanszabadsag nevéber szok-
tak fellépri. Nem csodéltkozunk mér, ha
a «szabadsag harcosainak» uralomrajurasa
utan az emberi jog és szabad:dg meqs
csonkitasat latjuk. Mzgszoktuk, hogy els
veket és eszméket csak cégériil hasznél-
janak fel a rombold munkara. Hisz meg-
értenénk, ha a spanyol katolicizmusnak
azt a részét tdmadndk, mely a hatalmas
sokhoz doérgdlézve megfelejtkezett a
szegényekrSl és hatalomnélkiiliekrsl. De
az uj spanyol kormény. haragja nem ide
sujtott, hanem azokra, akik Kitartd és
aldozatos muntéaval évszdzadok &ta a
spanyol kultura és népnevelés szerény
munkdasai voltak : a szerzetesekre. Az 6
munkajuk felentette az igazi katolicizmust
Spanyolorszagban s tdlitk varhaté a spa=
nyol katolicizmus ujjasziiletése. Talan
ezt nem lattak szivesen ennek a reakcids
torvénynek a megteremt§i? A maguk
szempontjabdl igazuk van: csak ez a
kdtolicizmus a veszedelmes. A hatalom
birtokosal felé kacsintgatdk sohasem vols
tak veszélyesek. R. E.

Konyvek — irasok.
A ’,saié-Vidék“
népirat - palyazatanak

eredménye:

A _.SajésVidék* kdnyvkiadbvallalat a
mult év végén harom darab 500-500 ko-
ronas palyadijat tizott ki legfeljebb lal
iv terjedelmd népiratkakra.

A pélyazat varakozason felfil sikerdlt.
Tobb szdmitasba se jbhetd, gyenge dol-
gozat mallett 24 elsGrangd munka érkes
zett be. Ez a szam és a dolgozatok
kivaldsaga mindennél é&kesebben bizos
nyitja a szlovenszkdi kat. irodalmi élet
fellendiilését.

A népiratok sorsa felett 5 tagl biralos
bizottsdg dontstt. Alapos mérlegelés utan
kivalasztotta a legjobb dolgozatok kozil
azokat, amelyek Ggy tartaimilag, mint
alakilag minden kritikdt elbirnak, foltéts
lend! irodalmi értékiick és valdéban népies
sek, E miivek onzetlen és nemesen gondols
kozd szerzbinek engedélyével a pdlyadijakat
megoszlotta s a megjutalmazott mdvek
valamennyiét kindasra ajanlotta a .Sajd-
Vidék“=nek.

A diinyertes munkak a kdvetkezBk:

1. Népies elbeszélések. Dienes Adorjan
nagyrkdvesdi plebanos: ,Fehér galams
bok~, Magveté Erné: .Az elsodort 1élek”
és Mihalovics Antal (Kozma): _.Egy
kis templomért®.

2. Népies hitbuzgalmi munkdk, Janics
Farenc vagkiralyfal esperes: .Az egyets
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lenke &tka”, Mihalovics Antal kozmat
gbr. kat p'ebanos: _.Szeressiik=e?* (az
Istent), Mészaros Arpad: _.lstent keress
falvak®, Adamkovics LaszIoné: ,1d8szeri
kérdések®.

3. A kat. akcid ismertetésel. Mihalovics
Antal kozmai gk. pl.: ,Fogjunk hozzi*®
¢és Csaji Janos (Rozsnyd): ,Halottak
talpra“.

Yalamennyi jutalmazott munka minden
dicséretet megérdemel. Mély vallasossag,
praktikus gondolkozés, lebilincsels, konys
nyed eldadasmdd és gordiilékeny stilus
jellemzi Gket. Nyereséget felentenek a
katolikus magyar nép szamara. :

A diinyertesek — amennyiben még
nem tették volaa, — k6zoljék pontos
cimtiket, hogy a palyadijakat résziikre
meghiildhessiik. A tébbi palyazd valaszs
bélyeg bekiildése ellenében visszakaps
hatja munkait. .

Kelt Rozsny6n, 1933. janius hé.

[ ’sai6-Vidék“

kdnyvkiaddvallalat.

ORTUTAY GYULA: Mondofta :
Vince Andrds béreslegény, Maité
Janos gazdalegény (Nyiri, rétkozi
balladdk, betydr és juhdsznotik.) Buday
Gyorgy fametszeteivel. Ujabb €s nagy
anyag a szegedi fiatalok mivészi kollé-
giumanak termésébdl. Ortutay Gyula eb-
ben a pompas kis kényvben 36 eredeti
gyiijtésii balladat, betyar és juhdsznétat
adott kozre. A magyar néplélek felis-
merésére €s az igazi magyar népi kul-
tura fejlesztésére az ilyen, &ldozatos
munkasségh fiatalok fdradozdsan keresz-
til jutunk el. A miivészi konyvet Buday
Gyorgy szép fametszetei diszitik.

HERDER : Welt und Wirtschaft
atlas. Azatlasz nagyszerii és jélmegrajzolt
térképein kiviil tiigyes és attekinthetd
statisztikakat nyujt foldliink gazdasdgi,
politikai, foldrajzi, nemzetiségi stb. viszo-
nyairél. Kifogdstalan munka, ___ H. L

HENNING : Psychologie der Ge-
genwadt. (Kroner 3 Mk.) Olcsé és iigyes
attekintést nyujt ez a koényv a psziholé-
gia tanulmdnyanak mai alldsarél. Egyuttal
a modern lélektan tdrténetének is j6 at-
tekintését nyuijtja. B. B.

ZAYMUS GYULA plébinos Marék
Parazs cimen dolgozta fel a kiilvarosi
nyomortanydkrél Osszegyiijtott jegyzeteit.
A Pierre Lhande-ok meleg szeretetébdl
és alkotni akarasabdl sziiletett irds meg-
haté formdban vonultatja fel a kiilvarosok
nyomortanydinak kiizdelmes életét. Lat-
szblag kis problémdk ezek, melyek azon-
ban a kisemberek életében naggyd lesze
nek. Ezt a konyvet minden vérosi lelki-
péasztor figyelmébe ajanljuk. K. 7.
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pKafolikus Ifjii‘* cimen a
szlovenszk@i kat. akcié nagybizottsd-
ganak megbiz4s4bél a kat. fdldmives
és munk4s ifjiisdg részére Kovdcs
Gyula szerkesztésében (ij havi foly6-
irat indult meg. Kiadja a Saj6-Vidék
nyomdaviéllalat Rozsnyén, Evi eld.
fizetési 4ra tdmegesrendelésnél 5 Kg.,
névre sz6léan 6 K& Egyesszdm ara
50 fillér. Az eleven szerkesztésii iigyes
beosztdsu lapot, amely a falusi
ifjisdg mai gondolkozis4t és szel-
lemi igényeit nagy megértéssel kezeli,
— a legmelegebben ajdnljuk.

GEORG FINK: Ehes vagyok. Regény,
Kildor kiadds, 312 1.-4, 18°— K&.

A posta naponta ontja a redakciés aszs
talra az uj konyveket. Az utébbi évek
kényvtermése azonban megszoktatott, hogy
bizonyos averzéval nyuljak utdnuk, hogy
szerkesztdi lelkiismeretem megnyugtatdsds
ra megirjam az obiigit jsmertetését. Kes
vés az olyan konyv, melynek olvasdsa
kozben az ember elfelejti, hogy koteless
séiet teljesit és dtadhatja magdt a maras
déknélkiili miivészi élménynek.

QGeorg Fink konyve egy a kevesek kos
zil, Sagétségos konyv. Proletr regénynek
hirdették, pedig merdben més, mint amit
eddig ennek hirdeiiek. Az oszialydniuda.
tos proletdr gyiill, benne van a rosszin=
‘dulat, irigység. Fink regényében ennek
nyoma sincs, Ezt az ir4st els6 soritél az
utolséig a szeretet és ennek a szeretetnek
a vdgya hatja 4. Mert — irja — ha ¢
viligon csak szeretet volna a szimukra :
talin szabadabban lélekzenének. ,Csak
szeretetbOl lesziink termékenyenszorgalmas
sok,szeretetbdl becsvigyok”, Masutt pedig :
sAdjatok embertdrsailoknak! -Adjatok a
.mdsiknak! Ha kapsz valamit, elfszor test-
. vérednek adj. beldle- es mindenki testvéred,
ElSszor mindenki mds jon, aztdn utoljdra
le magad; a szeretet cselekvés, barditsdg,
dldozat kell, legyen; inkdbb jollakol attol,
amit mdsnak adsz, mint attél, amit magad
eszel ; @ mdsnak okozott 6rom téged gyaras
pit«, Es ezek a gyonyorii so-ok nem va-
lamilyen sbefutot« iré6 kényelmes bérfos
teuillében sziilettek meg, hanem egy ber-
lini kiilvdrosi. nagy proletir bérkaszirnya
biizos, egészségteien levegSjében, ahol
az ir6 gyermekkorit élte s ahonnét csak
ennek a regénynek viligsikere mozditotta
ki. Georg Finket részeges apja midr négvs
éves kordban kidllitotta az utcira koldulni,
hogy megkeresse neki a pilinkira valét.
Es az Ontudatra ébredés elsd szava volt:
Ehes vagyok. Ez a komor két szé kiséri
végig huszonnégyéves kordig. Es ennek a
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két szénak szeretetsmag hintésébSl taldn
ki fog kelni a jobbii6akards misokban is,
mely Berlin, Bécs, Pérls és a tGbbi nagys
viros nyomort takaré bérhizaiba is bevis
szi az emberibb élet lehetdsdpdl. .

Mély, igazin emberi irds ez. Olyan nivé
ebben a miifajban, amihezmég nem jutot«
tak el eddig. Szeretetének nincsennek kor-
litai s az orok szegén‘yek széaalmas figua
rdiban mindig magét latja: »®hes és hal.
hatatlan vagyok. Még mindig koldulok
az Invalidenstrassen, én, én ha most méiss
kép hivnak is, ha madsik fiu Is az, aki a
kezét odatartja. Mialatt Itt iil6k és irok,
még egyre koldulnak Berlinben, London~
ban és P4risban és Amsterdamban, és én
vagyok aki koldul, mindig én a szegé-
nyek halhatatlan gyermeke. Sose sziinik
meg ez, mir régen halott leszek és még
mindig ott fog 4linl az utcasarkon egy
kicsi, éhezd. fagyoskodé fii — és ti
elmentek eldtte — nem litjdk és nem
halljidk 8t — &s & kit szemetek elkertil,
kit meg nem hallgattok,sipadtan, reszkets
ve suttog a hitatok mogdtt. 6, halljitok!

hes vagyok . .. Ehes vagyok .. .

Ez a kényv megdébbentd Igazsdgok
miivészi feltirisa. Magasan folotte 4ll a
proletdr irodalom pamphlet, izén nem akar
propaganda lenni, csupin egy lélek szen=
vedésének miivészi tiikre s épp ezért
képes az ember lelkét is meginditani.
llyen kényvet ritkdn irnak. Rady Elemér.

A Boldogsigos Sziiz Méria Kis
Zsolozsmajat adta ki II. kiaddsban
Gélffy Sdndor aradi kérhdzi plébdnos.
Dr. Bodnir Remig hymnusz és Sik
Sindor zsoltir forditdsai a miiforditds
remekei. Hidnytalanil adjdk vissza ezek-
nek a kolteményeknek szellemén Kkiviil
6ridsi esztétikai értékeit is, ami még a
profin olvasét is kell, hogy megérintsen
ha fogékony a maradandé szépalkotd-
sok irdnt. A kis 250 oldalas zsolozsma
konyv értékét nagyban emelik Sik San-
dor és Baldzs DBenedikta elmélkedés-
szerii értekezései. Az elmélyiilt Maria
Kultusznak ezt a szép dokumentumat
ajanljuk olvaséinknak. (Megrendelhetd
szerkesztdségiink atjan. Ara 18 K&.)- R. E.

»Macht und Geheimnis der Jesui-
ten.“ René Fiilop Millertdl (600 oldal,
66 képpel.) Eqy mi, melyben az ir6 em-
beri szempontokbél itélve végigvezeti az
olvasét a jezsuita rend torténetén egész
utolsé napjainkig, boncolgatia minden
tettiiket, cselekedetiiket, munkéjokat.Célja,
hogy bemutassa, mily biztonsaggal, terv-
szeriiséggel s értelemmel jirt el ezen
tirsasag célkitiizéseiben s eszméinek
kereszitilvitelében. ,Orokké példija lesz
ezen tirsasdg minden tarsasignak*“ irja
bevezetd soraiban R. F. Miller, Az ird



hangneme kissé irénikus ; anyaggyiijtését
a legnagyobb gonddal végezte s ebben
a tekintetben csak elismeréssel lehet
nyilatkozni. - Rovédsdra lehet felréni, hogy
mint modern publicista, mint a mai kor
embere, s hozzd még zsidé, mindent a
puszta ész alapjdn’prébdl megitélni. Igaz,
hogy minden isteni miiben, mivel embe-
rek a kivitelezdi, legyen ez pl. akdr az
Egyhdz, vagy a jezsuita rend, két kompo-
nens jatszik szerepet: az isteni s az
emberi, az el6z4 fel, az .utébbi sok eset-
ben lefelé hGizza ezt, az egyik a 1élek, a
mésik a test. Azonban mindent csak az
utébbi alapjdn megitélni épp oly hidnyos,
mint mindent az el6bbijavdra irni. Mind-
ennek ellenére a helyes felfogds( olvasé
aki a mai kor fertdjén feliil tud emel-
kedni, aki el6tt a dolgok bels6bb rigbi
is ismeretesek, a csorbik kiegészitésével
egész helyes képet nyerhet a jezsuitiz-
musrdél. Pater F. Muchermann S. J. F. Miller
munkd3jarél kritikdjdban azt irja : ,arend
taldn meg is lehet elégedve eme 4bra-
zolassal — s folytatja, — bdrcsak egy
Otszdz év mulva megjelend hasonlé ko-
* tet, szintén ennyi szimtalan héstettrdl
tudna beszamolni.“ Mivel a mostani mé-
sodik kiadds a megnyilvdnulé nagy ér-
deklédés folytdn sok ezer példdnyban
jelent meg, igen olcs6 4ron ‘keriilt a
konyvpiacra. (28 K¢&) Adda Ivan.

DEMJEN FERENC: Versek. Bereg-
szdsz, 1933. Gyanus elbttiink a koltd, ha
verseiben a legsulyosabb emberi prob-
Iémékhoz nyul, de kényvének elsd ver-
sét ezzel kezdi ,Nem vallok elveket.“ A
problémakoltknél 4llds  foglalast va-
runk s nem elégediink meg akkor sem,
ha a Tlart pour TPart elveivel belsd
formai szépségekkel kendbzné el az 4l-
lasfoglaldst. Demijén Ferencnél azonban
ezt sem taldljuk meg. Keze alatt nem
csak a problémdk sikkadnak el, hanem
verselOkészsége is fijdalmasan gyenge.
Demjén tipusa a kisebségi irodalmunk-
ban elburjanzott flizfaverseléknek. Ver-
seskonyve is csak azért jelent valamit,
mert ez is dokumentuma annak a meg-
fertd6zott atmoszféranak, mely kisvaro-
sainkban [ tenyészti nap-nap mellett a
minden irodalmi értéket nélkiil6zd saj-
tétermékeket. R E.

L’action catholique: A Documen-
tation Catholique kiaddsdban a kat. ak-
ciéra vonatkoz6 Osszes 1922—32 kozott
megjelent fOpapi nyilatkozatokat kapjuk
francia forditisban. A 432 oldalas kényv-
nek (dra 12 fr.) kivdnatos volna a ma-
gyar kiadésa is. R E.

7. LECLERCAQ:Lecons de drolt na-
turel. A természetiog kivilé6 6sszefogla-
ldsa ez a tanulmany, melynek eddig ha-

rom kotete jelent meg. Az elsé két ko-
tet az dllam és a politika kérdéseit bon-
colgatja, a harmadik kotet pedig a csa-
laddal foglalkozik. Sz. g.

Terey Sandor A fi5ld lelke. Regény Téreykdnyve
nem abbél a fajtdbél vals, melyben tenyeres-talpas
népieskedések €és cifrasziirds tdjsz6lamok mogé
bivik a gondolatszegénység. Ez a regény — j6.
Nem kell az embernek egy sereg hizelgd és
csillogé jelzdn torni a fejét, csak azért, og
ezt az egyet, a legegyszer(ibbet elkeriilhesse. ]g .
A cime nem kifejezd. A reﬁény Gyiké Jdnos
életérsl és haldlardl szél, nem kifejezd. A regény-
rél. Gyiké J4nos élete olyan nyomasztéan érdekes,
olyan f4jdalmasan gazdag és problematikus, hog
azt igazan érdemes volt ilyen becsiiletes odaaddssa
megfrni. Es a halélt is. Az & sdros és riadt,
ragyogé és csunya mdrtirhaldldt a csenddrlovak
patdi = alatt, szivében egy csenddrkarabély
ﬁolyéiéva], amely hideg s slilyos mint egy
érdés. — Gyiké Janos hepe-hupds életitjdt nem
mondhatjuk ‘itt el, — jdr 8 még Amerikaban is,
mikor dgy volt, hogy a bank kihizza aléla a
vereitékkeT és fakir-lemondéssal megszerzett §61d -
darabkdt. Tiz évig volt ott. Sok pénzt keresett,
igylatszik t\ilségosan emberi lett €és tilsok j6t
tandit. Itthon példdul vissza tegezte a jegyzét,
kdnyvtart akart alapitani és vonakodott idézés
nélkiil a csend8rségre menni! Néhany pofon utin
persze mégis csak elment s oft aztdn helyben
hagytak alaposan. Amerikai A4llampolgér lévén,
az amerikai kévet is beleavatkozott az iigybe és
maga a csenddrezredes ,vizsgdlta® ki a dolgot.
El is ,simult minden.“ Gyiké J4nos részegségében
verte a fejét a falba, szdlt a jelentés, amit
Gyiké 7Jdnos is ,aldirt. — Jelentéktelen, szinte
mindenapos eset ugyebdr mifelénk, de kevés
regényird beszélt eddigréla. Regényirét mondunk.
nem valami izgdga demagdég pamfletistat, kinek
minden sordban fendencia szaglik, — regényirét
a széirodalmi értelmében ; olyat mintTérey Sédndor,
aki azt irja, ami valésdg. — De a regény egyediil
nem tenné jévi. A valésdg legvirtuézabb maroléja
is csak lelketlen anyaghalmazat ad, ha nincs mé
benne a bizonyos qualitas occulta, ami bels
form4t tud adni a széépitménynek. Nem, mint
fdldalalaiti mélységébsl felhatol6 eszme, mint
harménikus organizmus lélekzik és dobog akiilsd
vaz alatt. Térey Séndor regényében van valami
ebbdl a mindségb8l. Es ezen a ponton Gyiké
Janos kis élete Amerikdn és jegyzdn és
fdldreformon. meg csed8rdn keresztul egy titdni
absztrakci6va] né és keseredik s felnyilik a
csillagokig. Elet lesz beldle. Nem egész a nagy-
betiis Elet, de annak egy része. A magyar élet.

Fodor Béla.

Orel Géza Dr. ,Az figyes eladd kézildonyve.*
Két vezérld motivum kiséri végig az olvasét, melyet
Orel Géza mar az eldszéban kifejez: »az 4risitas
lelki folyamat« hozz4 tehetjiik, és az Orel kivilé
érdeme marad a mai tilanyagias vildgban, hogy
ez a folyamat d4llandéan magas erkdlcsi nivén
jatszédik le, mentes minden megalkuvéstdl és
redlis bedllitdsa mellett is meg tudja tartani
a legtisztdbb atmosférdat., Midén a szerzd
megkivdnja az &risit6tél, hogy helyezkedjék bele
a vevd gondolatvildgdban oly lelki subtilitdst fel-
tételez, mely dnkénteleniil is bensd megﬁ%yelésre,
lelki életre nevel. Az olvasé kiérzi, hogy az
eredmény, mely Orel maga elé tfiz, csak akkor
érhetd el tdkéletesen, ha mind az udvariasség,
aldzat, el8zékenység, szolgdlatkészség nemcsak
killsleg az eladéra redkényszeritett formaség,
hanem mér annak meggy8z8désévé formalédott
at 6s sikerrel 4tjarta az embert. A mésik vezérld
motivum : ,aki valamely miivészet mestere akar
lenni, az egész életén &t tanonc legyen.* A
miihelynevelés kérdésével kapcsolatban felvetett
gondolatai nagy figyelmet érdemelnek.

FILM-—SZINHAZ-MUVE-.
S ZET c rovatunk helysziike miatt
jelen szdmunkbé! kimaradt.
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Vilagossag

pedagdgiai és iskolaiigyli szemle.

S s e

Az egyéniség filértékelése..

Marczell Mih£ly.

Részlet a szerzdnek sajté alatt 16vd nagy pedagdgiai tanulménydb6l (4. kotet.)
Az angol emberrd] azt mondjak, hogy tillengé dnérzetbdl
irja nagybefiivel az ,én“-f. I am: én vagyok. Valami hasonlé
hangsily jelenik meg. az ifjii és a fiatal leAny szavaiban, ami-
kor az ,én”-t kiejti, Iff nem a szd, hanem a mogoéfte munkald
1€lek a fonfos. Ez pedig ebben a korban valéban keményen
kihangsulyozza az én uralmaf. Ez még nem volna hiba, ha
nem foglalna magdban két alapvetd tévedést. Az egyik: &or-
nyezettdl valé elidvolodds, a mésik: az Onkifejlesztés egocentritus
elgondoldsa.
Az ifjisagrdl gyakran mondjdk, hogy ,attekint az élet
feleft és csak ©nmagaft lafja“. Inkadbb — ugy gondolom —

BIRO LUCIAN 0. S. B. mondja:

Ma le kell szdlinunk a katedrdrél, le a szészékrél, ha az ifju
lelkéhez akarunk férkézni. Nekink papoknak le kell velnink a
prédikdeids karingel, 568 néha levetndnk a fexele taldrist is, ha
ezl az ulat — mely a Jidkszivekhez vezet — gyorsabban akar -
Juk megjdrni. Krisztus is ugy akarta megvdliéi mikodését tel-
Jesifeni, hogy felvelte az emberek ginydjdt. velik élt és evelt,
sirt és mosolygott, egészen ugy. mint az emberek fiai, Nekink
papoknak is ma igy kell tennink: fel kell vennink vagy a
cserkészruhdt, vagy a sportruhdt s velik kell lennink az em-
berek fiaival, hogy megszentelhessik életiket, § a felndit vildgi
kalolikusoknak is igy kell tenniék: kézéjik kell menni6k a
fidknak s le kell veiniok akdr a rangossdg, akdr a korral vele-
jdré kényelem szerefelél, vagy azt a Idrsalgdsi modort vagy
fdrgzaf, melyet a csak férfiakbo! dllé tdrsasdgban megszokiak.
N kal. akcio ma tirelmetlenil hangoztalja, hogy az ifjak
nevelésével nemcsak a papok és landrok foglalkozzanak. hanem
minden felndtt vegye ki ebbé! a fontos munkdbé! a részél, §
mivel e léren a férfi-tdrsadalom kilénésen lanyha még, elsé
teendénk ezek lelkiismerelét felkelteni Jtt az ideje, hogy a kat.
férfi-térsadalom megismerje kételességeit az ifjusdggal szemben,

sajafos paradox helyzet jellemzi az ifjtisdgot : a tudds horizon-
tdlis tdguldsa és az egocentrikus minden folé valo izoldldsa. Gyak-
ran forténelmi fakforok feremfik ezt meg, pl.: a habori 6fa
ez csak erbs6doff, merf azota igen sokszor hangsulyoztik
még az oregek is az ifjiisdg d6ntd szerepéf és a torfénelmi
alakulasra gyakorolf fontos jelentdségét,



Az ifji ember invericidja merész ivelési. Az elérendd
célokat megsejfi, de mozgatd erdket és azok 4llandéan vilfozé
ered6jét nem latja, mert hidnyzik nila még a kontempdlé ,én”
irAnyitasa. Ez mar az id&sebb, tapaszfaltabb, lehiggadtabb
felnoffeket jellemz8 fulajdonsdga. S6t gyakran azf is lafjuk,
hogy az ifjii emberek egy része az életet dsszefartd, irdnyito,
ellenféfeket elsimité: par egcellence keresztény lelki mofi-
vyumok értékelésére sem képes. Ha ifjak gyiilekezetében iiliink
(didkgyiilés, szakszervezefi iilés, stb.), ahol kifejezést kaphat az
ifia lelkesedése, oft igen ritkan halljuk az egyéni életet alakitd
lelki mofivumoknak (Onfegyelmezés, Onuralom, lemondas,
alazat, engedelmesség, szeretet, vallasos idedl) dicséretét.

A lendiiletes, cselekvd €s heviild ifji mindezekef nem
értékeli, vagy csupan valamiféle ,k6zépkori, feudalis kedély-
igénynek” mondja, amelyek ,elgancsoljdk a fiafal, korszerii
egyéniségek” érvényesiilését.

Az ifjlisagnak — a filértékelfségbdl logikusan kovetkezik
— erdsen fejlodik krifikai érzéke is.

A Kkoriilotte 1€vOok hibait élesen meglatja és biralja. De
ugyanilyen élesen figyeli a farsadalmaf is: a hianyt, igazsag-
falansagof azonnal észreveszi és minthogy ebben a korban
erdsen abszirahd! és idealizdl ; gyakran csak az 4lfala kiemelf
hibakaf lifja élesen mind - az emberekben, mind a ftarsada-
lomban, Fiiggefleniill €s anorganigusan a tdbbi vonasoktol.
Eppen ezért a bdnté mozzanatokat kihangsilyozza és keményen
elitéli. Az ilyen kemény itélef abbdl a mély és kiegyenlithetetlen
ellentétbél keletkezik, mely 1éfrejon, mert 1éfre kell jonnie, akkor,

amikor az ifji az absztrahdlt és felnagyitott hibdkat szembedllitja .

a maga tiszta idealizmusdval. A miilt — Riilondsen a torténelmi
miilt foloff hamarosan meghiizza a lélekharangof é€s azonnal
kész még radikdlis reformokra is, ha ezt ezzel az értékelés-

- methédussal jonak latja. Ez az onfudaflanul egyszerre alkal-

mazoff analitikus és szintetikus itélet — sok ifjandl tragikus helys=
zetet feremt.

. Figyeljilk csak meg, hogy az infelligensebb egyefemi

ifjisag ezt a keftds technikat milyen kovetkezefesen alkalmazza.
A ROzépiskoldhrdl — legtobben — elitéléen nyilatkoznak. A
csalddi ofthonf ,bortdon“-nek mondjak. A fanitdsi modszerek
helytelenségét allanddéan hangsiilyozzak. A kézépiskolai ,kény-
szernevelésnek” szabadabb iranyt akarnak adni. A sajat élefiik-
ben észlelhetd j6 vagy rossz jelenséget pedig eredeti mddon
magyarazza néhany ifji: ,j6“ — az egyéniségiik spontin és
maradéktalan megnyilatkozisa, a ,rossz“ pedig ,leheteflen”
nevelés, immordlis milid, rossz ,tarsadalmi konsfrukcié” ered-
ménye. Ezt azutdn — mint mondotfam — dtviszik az egész tdrs
sadalomra. ARfivitassal telifeff lelkiik azonban nem &ll meg a
kauzalifds vonalan, kritikan és vitakon fil — dj biolégidk alap=
jén — \j vilag feremtésén faradoznak.
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Erkolcsbolcseleti alapelvek
az iskolasgyermekek anyanyelvén

valé vallassoktafdsa ligyében.
. Dr. Grenfrup Tédor
(Folytat4s.) A cikk elsd részét 1. lapunk &pril. sz. 214. lapjén. " S. V. B. (Berlin)

III, Mikor a lengyelnyelvii hitokfatas érdekében vivoft
harcok sordn egyszer a porosz kormany az orszaggyiilésen
azzal érvelf, hogy a lengyel iskolas gyermekek némef nyelvil
hitoktatdsanak az is célja, hogy a lengyel gyermekeknél a
német nyelv elsajafifasat szolgalja, a katolikus cenfrum-parf
szénoka : Dr. Porsch 1893. febr. 14-én aztf mondoffa a porosz
parlament iilésén : ,Istenre kérem Ondket, hagyiak kiaz &llam
hivafalos nyelvének kérdéseit a hifokfafas .dolgandl, vagy
legaldbb ne toljdk az allamnyelv érdekéf az- els® sorba: a
vallasoktatas iigyében §Okép arrdl van szd, hogy a gyerme-
keket kielégitGen kell a vallasra fanifani és a vallas tanifasa
szerint nevelni. Ez iigyben az els® kérdés az, hogy mikép
érjiik el ezf ? Nem szabad a hifokfatast arra is kihasznalni,
hogy a hifokfatas 4altal a gyermekek a német nyelvben is
jobban haladjanak. Az ily eljaras — az én felfogasom szerint
— vétkezik miaganak a vallasnak iigye ellen.“ Ugyanaz a
képviseld 1894. marcius 2-an igy szdlt: ,Ha mar valaminek a
kara el nem Kkeriilhetd f. i. vagy a némef nyelvi tanifasé, vagy
a keresztény vallasos nevelésé, még allampolgari szempontbdl
is elonyben kell részesifeniink a minél alaposabb vallasos
nevelést és fanifast — még ha ezf fajlalna is kozfiink valaki
— a némei nyeivianitdssal szemben. Ezen elv melleft fog
(cenfrum) — parfunk mindentiift és mindenkor sikra szallni.”—
Ez az allaspont az egyediili kovetkezefes és egyediil lehef-
séges allasponfja minden valldsos embernek. Az a faniigyi és
nemizefiségi- politika, mely a vallas fermészetfeleffi javai elien
tor, vagy a vallasos élef mélyitése elé akadalyokat gordit, az
erkolcstan el6tt meg nem Allhat. Ezért a kafolikus pilispokok
tobbszor kofelességiiknek fartotfak, hogy szembeszéilljanak
oly vallasokfatiassal, mely latszélag inkabb valami nyelvok-
fatas érdekéf akarta szolgalni, mint a valldsokfatas iigyét. Az
4860. évi pragai farfomanyi zsinat elrendelte, hogy a két (tani-
tasi) nyelvl (cseh-némef, ,ufraquistikus”) iskolakban a hiftan
azon a nyelven tanitandd, mely ,igazan és fényleg a gyerme-
kek anyanyelve, és hozzatette: Természetesen tilos az, hogy
a hitoktatis az onmagaban dicsérefes nyelvokfatis szolgalo-
janak lassék“. Igen részletesen rendelkezik ez iigyben a
spanyolorszagi Barcelondban, 4924-ben farfoft piispoki kon-
ferencia, mely ezt a rendelefef adfa ki: ,Mivel fudomasunkra
jufoft, hogy némely iskolaban a gvermekeket az angol és
francia nyelv megszokfatas érdekében e két nyelven fanifjak
az elsé imadsagokra és a hitigazsagaira és a hit igazsagai
fanifasat €s azok isméfléséf nem az anyanyelven végzik a
hitokfatok, elitéljiik ezt a szokast azért, mert a hifokfatdsnak
a nevelés iigyében legelsd helyen kell allnia, igy hogy maés
(vilagi) fantargynak alad ne rendeltessék, de fekinfettel arra is,



hogy a vallas nem hasznalhafé fel eszkdziil mis drimagdban
véve nem Kifogasolhatd ismeretek elsajatitisara, szigoritian
meghagyjuk, hogy az iskoldkban'a spanyol anyanyelvii' gyer-
mekeknek a hif igazsagai kiilonOsen a csaladi korben szoka-
sos kasfiliai vagy kataléniai nyelven gyakoroltassanak be;
mindig a sziilok vagy nevelésre jogosulf tényezdk akarata
szerint és pedig az illetd helyen, lakosai anyanyelvének meg-
feleloen. (Idézet Dr. Grentrup Tédor ,Religion und Mutfer-
sprache® c. konyvébdl 366. oldalan foglaltakbol)

IV. Ha a gyermek az iskolaba belép vagy kénytelenségbol
az iskolan kiviil szervezeft hiffani kurzusba felvétetik, vallasat
buzgdn gyakorld lakosoknal Dél-Tirolban a hif szerinfi élef
mar fejldédni kezd, csirazni kezdetf. Az els6 imak — és azok
rendesen azok, melyek az embert egész életén at kdvetik —,
mar nem ismereflenek a gyermek elétt. A gyermek ezekef az
imakat édesanyjatdl fanulfa, fermészefesen a csalad nyelvén,
az anyanyelven Némefajkii csaladokban az oly gyermek né-
metfil szl mar Istenrdl, Udvodzitérdl, biinrdl, mennyorszagrol.
kardcsonyrdl stb. és erkdlcsi élete, magatartasa kezdefleges
alapjait alakifja meg mar ezeken a hitigazsagokon. Semmi
sem fermészetesebb, mint hogy a csaladon kiviil adotf oktfatas
belekapcsolddik abba, mit a csalad épifeni kezdeft. Ep a val-
lasos élefre vonafkozdlag nyilatkozoft (Gufkind ,Mussolini
und sein Faschismus® c. 1928. évben megijelent konyvében a
358. lapon foglalt idézet szerinf) Codignola Ernd rémai fasiszta
érzelmii fanar igy: ,Nem feladafa a taniténak, hogy azokat a
lelki erdket hatalyfalanifsa és kidlje, melyek a csaladbdl
eredtek“. Csak az sajnos, hogy ezt a Kkifiind nevelési elvet a
fasizmus iskolaiigyi polifikdja a kisebbségekkel szemben ko-
vetkezetesen nem alkalmazza. Ezen elvnek az egész vonalon
teljesen és feltétleniil alkalmazott kovetkezménye a hiffanitot
az iskoldban csak a csalad nyelvén szdlaltathafja meg. Ha
Dél-Tirolban a (vilagi) fanité a csak németiil fudd gyermekek-
nek a mennyei Afyardl (Himmelvater) szdélna a hiffani ora
alatf, akkor fanifasait belekapcsolija abba, mif mdar a csalad
kezdeft, ha azonban a gyermeknek a ,padre nel cielo“.rél
beszél, a gyermek olasz nyelvtudasa hijan nem érti meg, hogy
mit akarf a fanifd mondani; mert a fanité nem a csalad lelki
vilagabdl indult ki magyarazata, elbeszélése alkalmaval. De
az anyanyelv alkalmazasat erdlfetdk oldaldn azt fogja ellen-
vefésiil hasznalni az allam embere: ,No, de hisz az iskolas
gyermek idével megtanul olaszul 1s, és akkor azufin mar
megfogja érfeni az olasz tanitét is“.

Ez igaz, csakhogy az a draga id6, mig a gyermek igazan
és egészen elsajatitja az idegen allamnyelvet a nevelés szem-
ponfjabdl meddének, karbaveszettnek maradt és az idegen
nyelv -elsajatifasa utan is még sok éven at bizony csak ke-
vesbé alkalmas, tOkéleflenebb segédeszkoze ép a vallasos
okfatasnak, és ami iff f6kép szadmba veendS: ezen eljaras
melleft az iskola oly nyelvvel dolgozik, mely a csalad vallasi
életébe nem illeszkedhefik be, és mely a sziilbknek az iskolai
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okfatiassal vald egyiiffes mikodését leheteflenné feszi. A
papai Congregafio Concilii 1929. jan. 14-én Rémaban kelt
rendelefe pedig a vallasoktatidsnak a csaldad nyelvével vald
egybekapcsoldsét a kafaloniai pilispokOkhdz szdlé ufasitasa-
ban ilykép hangsulyozza: ,A hitoktatas a fridenti zsinaf (Sess.

IV., de ref, cap. 7) a farfomanyi zsinatok €és a kataloniai
plispokSk paszforlevelei rendelkezésének megfelelden, anya-
nyelven adandé”®. E rendelkezés nem lehet szokaflan senki
eldft. Hiszen a fermészet rendje szerinf az elsé hifokfaténd a
keresztény anya, Of ferheli az a kotelesség, hogy Isten segitd
malasztja alfal famogatva gyermekeit a hif alapvet® igazsa-
gaira fanifsa. Ebbdl onkénf és sziikségszerfien kovetkezik
abbeli rendelkezésiink, hogy a plébanos,vagy helyetfese, azon
esetben, ha hivei kiilonféle anyanyelviiek, koteles a Kkatalon
csalad gyermekeit kafalon nyelven és a kaszfiliai csaladok
gyermekéf Raszfiliai nyelven hiffanra fanifani. De a gyermek
koteles csaladdjaval a hitkdzség koOzOs nyilvanos femplomi
isfenfiszteletén részfvenni, melyen természetesen a hitkdzség-
ben hasznilafos nyelv hasznalatos. Ha most a gyermekek
nem ezen, off a femplomban hasznalafos anyanyelven, nyerték
a vallasokfafast, csak rosszul, vagy sehogy sem fognak fudni
eligazodhafni a plébaniai istenfisztelefen. Mit hasznal, — hogy
itt csak Olaszorszag nyelvi kisebbségei korébdl vald egy
példat emlifsiink — egy németajki vagy szlovén gyermeknek,
aki sziileivel a plébaniai istenfisztelefet lafogatja, hogy német
vagy szlovén egyhazi éneket fanulf az iskoldban ? Ha a gyer-
mek nem akar allanddéan a plébaniai istenfiszfelet néma, meg
nem érid latogatdja lenni, meg kell valahogy fanulnia a hif-
koOzség egyhazi énekeif. Azon esetben, ha valamely k6zségben
a serdiilé fiatalsagot nem fanifoftak anyanyelvén hiftanra, az
Oregek és fiafalsignak egyarant Rarara vald, a plébaniai
istentiszteletet kedvezdfieniii befolyasoléd visszassagok alig
maradhatnak el
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kapcsolédasa azonban még mast is feltéfelez, minf épen csak
az anyanyelven vald hifokfatasf. Mert a gyermek a hif igaz-
sagait csak azon esefre fudja fokéletesen elsajafitani, ha elébb
olvasni tud anyanyelvén és igy a hiftani konyvekef, katéf,
bibliai torténetekef, imadsagos és énekeskdnyvet meg fudja
érfeni, olvassa azokaf. Ha a gyermeknek anyanyelven irt
ezen hiffankdnyvei nincsenek meg, e kdnyvek hasznalafa
nélkiil a hiffanokfatas csak az él6szé segélyével emlékeztetd,
nehézkes fanmddra van ufalva. Ez a primitiv mdédszer fontos
segédeszkoz(0l foszfja meg feljesen a hifokfatasf. A plébaniai
istentiszfeleten a gyermekeknek az énekeket és a fennhangon
kozosen elmondhafd szokotf imadsagokat kényvbdl kell kiol-
vasnia. Nem maradhat feha mas hafra minf, hogy a gyerme-
kek minden mas jogcimtdl iff eltekinfve mar csak valladsuk
érc}ekébep is anyanyelviikOn olvasasra faniftassanak. Ahol
meg ezt is poliﬁkai okokbdl elfiltjak vagy jogfalanul megne-
hezifik, elgancsoljak, off a politika a vallasos élet mélyitését
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az ifjlisdg nevelése rovasira guzsba kofi. Pedig az ifjlisdg
vallas-erkolesi tokélefesedésének a megnehezitése az Aallam
és a nép jolétét, javat taplald lelki er6k megbénitasaval is
azonos.

Megeshetik, hogy a kormanyrendszer, mely a hifokfa-
tason igy erOszakof kovet el és az anyanyelvi irni-olvasasi
okfafast sem engedi meg, mint az eredményes hiftoktatas
sziikséges kiegészitéséf, eldbb-ufobb ép e visszaélése biin-
fetéséil a bukast el nem tudja kerdlni — és ép ezért éri utdl
a nemezis. '

V. A hifoktatasért felelés és Isten elott vald felelGsségiik
fudatiaban €16 tényezdk ezérf mindent elfognak koévetni, ami
csak toliik telik, hogy a politika és az allami hatalom alfal
okozotf minden akadalyok és nehézségek dacara a gyerme-
keketf minél tokéletesebb anyanyelven vald hifoktatdsban
részesitsék. Ameddig csak valahogy lehetséges, azért fognak
kiizdeni, hogy az anyanyelven adandd vallasokfatas és annak
sziikséges kiegészitése: az anyanyelven valdé olvasisra fani-
fas az iskoldban minf rendes fanfargy szerepeljen. Igy feftek
és tesznek (ha nem is feljes eredménnyel) Elsass-Lotharingia
kaf. és profestans papijai 1918. Ofa, igy a hif, mint a sziilék
nevében megkovetelve azf, hogy az &llamfordilafra vald
fekintet nélkiil, nemzefiségiik fradicidiban gyermekeikef né-
mefiil tanifatni ohajté sziilOk fermészefes joga tiszfeletben
farfassék. Ha azonban az &allam faniigyi polifikdja az anya-
nyelven valé hitokfatasnak az iskolaban helyet nem engedne,
ez az anyanyelven vald hitokfatds a templom és plébania
épiiletébe menekiil, hogy off kikapcsolva minden politikai
mozgalom é&s kiizdelem behafasatdl, sajat torvényei szerinf
fovabb élhessen. Oda menekiil Dél-Tirol némef plébaniiin és
Olaszorszag Venezia Giulia nevii farfomanyaban a szlovén
és horvat papsag. Ez Olaszorszag emliteft farfomanyaiban
gy torténf, hogy a fasizmus &llami kozegei ezen iskolan
kivlli hifoktatds ellen is még kiilonféle akadékoskodassal
kisérleteztek (és pedig inkabb a szlovén és horvat kisebbsé-
gekkel szemben, minf a német kisebbséggel szemben), de
elfilfani formailag ezf az iskolan Kkivil torténd hitoktatast
azért nem lehef, mert 4929, febr. 11.-én kelt konkordafum a
kisebbségnek erre vonafkozd jogat bizfosifja.

Koénnyli belatni, hogy ily kétélefii hifokfatas melletf, mikor
a gyermeket a femplomban vagy plébanian anyanyelvén
tanifjak hittanra, az iskoidban pedig idegen, 4llami nyelven
tantlja a hitfanf, nem keriilhet6k el mindenféle visszassagok.
S6t Risebb visszassagokon joval fiilmend, durvabb kilengé-
sekrdl is szdlnak mar az innen is, onnan is érkezeft hirek.
Igy Ammende Ervald: ,Die Nafionalitaten in den Staaten
Europas“ c. 1931-ben kiadott konyvében (509. 1) foglalt hir
szerint szlovén gyermekeknek az iskoldban az olasz egyhazi
énekef meg kelleft fanilniok, hogy ezeket — a templomi szlo-
vén egyhéazi éneket megzavarva — a femplomban énekeljék
— a hittant olasziil fanité (vilagi) hifokfatd-tanitd paran-
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csara. Ezek keserves fapasztalafok oly Rkisebbségi feriiletrd],
hol a hiffant egyonfetien é€s kovetkezetesen, feljesen az anya-
nyelven nem fanitjak.

A tobbnyelvii Allamban a nyelvi kisebbségek szaméra
az az eszményi allapof, hogy a hiffan anyanyelven oly iskola
kerefében fanifassék — minf rendes fantiargy — melynek tan-
rendszere az anyanyelven épiilf fel. Ha ez el nem érhet8,
akkor legkozelebb 4ll ezen eszményhez mint még valahogy
flirhetd helyzet (egyhazi szempontbdl) ha legalabb az egy
hiffan é€s az irni-olvasas fanitisa anyanyelven torténik.

Tokéletlenebb és hidnyos megoldasnak kell azt a hely-
zetet mindsifeni, ha valamely iskoladban kizardlag csak a
hitfan tanittafik anyanyelven — még hidnyosabb az a
helyzef, mikor még az iskolan kiviil valdé anyanyelvi iras-
olvasasi maganfanérak adasa elé is akadalyokat gordifenek
az anyanyelvi hitoktatas ellenségei.

(Ford, Sz. G.

A kolozsvari Majlath-Kér pedagdgiai
szeminariumanak munkaja.x

Venezel Jézsef.

1. A szocidlis nevelés a gyakorlafban,

Az elvi szemponfok fisztdzdsira s a célkitiizések meg-
jeldlése utan természetszeriileg vetddik fel a kérdés, hogy a’
tanitds kerefébe miképpen kapcsolhatd be a szocidlis feladaf,
vagyis miképen vallsithaté meg gyakcerlatilag a szocidlis
nevelés., :

A Maijlath-Kor pedagdgiai szemindriuma e kérdéssel kap-
csolatosan leszdgezte ; ha a tandr megérti azt az alapelvet, hogy
nem kell mindent feltétleniil megtanitania, hanem le kell faragnia a
tananyagbél az értéktelen, a fejletlen elmének nem is valé részleteket,
igen sokat tehet a szocidlis egyéniség kialakitdsa érdekében., Hiszen
a szocidlis nevelés nem ij anyagot jelent, hanem az anyagnak ij
megvildgitdsdt, 1gy pl. a torténelem fanara az Skori civilizacid
fanitasanal alljon meg a rabszolga-rendszernél s mufasson ra
arra, hogy ez a civilizacio, amelybdl hianyzofft a keresztény
szocialis lelkiilef, jogosnak fekinfeffe a leigazoff népek rab-
szolgasagra veféséf. Vilagifsa meg szociilis szempontbSdl a
gorog demokracia 1ényegéf, amely nem a nép, hanem csak a
szabad gorégok uralmat jelenfetfe. Mufasson r4 a romai csa-
szarsag kordban a kapifalizmus filtengésére, amikor a szam-
ban kevés vagyonosok rendjével arabszolgasagra vetett meg-
hédifotfak milliéi allottak szemben, de a ,szabad“ nép nagy
része is nyomorban és lealjasodasban élf. A kereszténység
keletkezésének torténetében is nem az a fonfos, hogy az
elsd keresztények hany és milyen borzalmas {ildézésben ré-
szestilfek, hanem a pogiany nemzeti vallasok sziikkeblii felfo-
gasaval szemben a kereszfény fanitas szocidlis jelentdségének
kiemelése, mert ez a szellem végiil a rabszolgasag eltorlését

* L4sd Venczel J6zsei cikkét mérciusi szdmunk Viligossag rovatdnak 153. lapjén.
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fogja Rivivni. Vonja sziikebbre a francia forradalom vissza-
faszité részlefeif, meg a napoleoni haboruk ismerfetését s fog-
lalkozzék bOvebben az ugyanakkor Angliaban végbement
ipari forradalommal, amelyet a gbézgép felfalalasa idézett eld.
Ez alkalmat ad a gyaripar fejlddésének vazoldsara s elvezet
a jelenkor megértéséhez. — Az irodalomban mindeniitf ki kell
emelni a nép jelentdségéf, ugy ahogy az a koltdk és az irdk
miiveiben megnyilvanul. Eszre kell vétetni, hogy mikénf ébred
a megértés a nép szenvedései, 6romei, kiizdelmei s egyszeri
lelkiiletének mély érzései irdnt. Egyes kolt6i alkofasok, mint
pl. Ludas Matyi, A falu jegyzdje, Toth Ede, Szigligeti népszin-
miivei, Az ember fragédiaja stb. alkalmaf adhatnak a farsa-
dalmi osztalyok viszonyanak fargyalasara s a helyes szocialis
felfogds miivelésére. — Az idegen nyelvek fanifasidban olyan
olvasmanyokat valasszunk, amelyekbdl az illetd nép szocial-
polifikai berendezkedését ismerheti meg a fanuld. — Es igy
fovabb. — Természetesen a vallasokfatds a ]egalkalmasabb
fargy az alfruisztikus érzelmek nevelésére. ’

Figyelembe veendd, hogy a szocidlis érziilef nevelésének
megvannak a pszicholdgiai felfételei is, vagyis a szocialis
fudat a fejlédésben bizonyos fokozatokon megy af. Igy a
pszicholdgia megdfigyelése szerint mar 2—7 éves korban el
hinfddnek a gyermek lelkében a szocidlis tudaf csirai, 7—12
éves korban az eddig felébredt szocidlis érzelmek revizid
ala keriilnek és ujra alapozdédnak. Teljes éretftséghez azonban
csak a serdiilé korban, a 12— 18 év kozf juf a szocialis fudaf.
— A nevelbnek tisztaban kell lennie a szocidlpszicholdgia
ezen forvényeivel, hogy azokhoz szabhassa munkajat. Mivel
pedig a szocidlis tudat kibontakozdsa, ontudafosoddsa és megérése
éppen a kozépiskola idejére esik, végtelen nagy és helyrehozhatatlan
mulasztdst kovet el a tandr, ha az emberi lélek megtermékenyiilésének
ezt az idészahdt megmunkdlatlanul, sivdran hagyja.

II. Kovetelmények a szocidlis nevelés feriilefén.

A Majlath-Kor pedagdgiai szeminariuma a szocidlis
nevelés elméleti részének és a gyakorlatban valé alkalmazési
lehet8ségeinek megtargyalasa uatan pontokba szedte mindazon
kovetelményeket, amelyek erdélyi iskolapolitikdnk koveteld sziikségei-
ként jelentkeznek. A Szeminarium vezetfOsége az illetékesekhez
elBterjeszteft jelentésében f{Obbek kozOft az alabbi pozifiv
tennivaldk megfonfolasaf €s kereszfiilvifelét kérfe é&s ftarfoffa
kivanafosnak: '

4. Szocidlis tanfolyamok rendezése taniték és mindenfajta iskos
ldban miikddé tandrok részére, amelyben objekfiv tajékozfatas
adafnék a szocialis eszme fejlddésérdl, a hazai és kiilfoldi
szocidlis viszonyokrdl, a szocialpolifikai infézményekrol és
szocialpedagdgiai berendezésekrol

2. Megfelelé szocialpolifikai es szocidlpedagdgiai miivek
és folydirafok beszerzése taniték és fanarok hasznalafara.

3. Arra alkalmas fanifék és fanarok Kkikiildése szoc1al-
politikai és szocidlpedagodgiai fanilményiifra,
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4. A szocidlis nevelés terén kivalé munkat kifejfd faniték
és tanarok Kkifiinfetése és megjufalmazdasa.

5. Tanulmanyutak rendezése taniték, fanarok, tanuldk,
fGiskolai hallgatdk részére szocidlpolifikai infézmények meg-
fekintésére.

6. Az egyes tantdrgyak feldolgozdsa a szocidlis ismaeretek ters
jesztése és a szocidlis nevelés szempontjdbol.

7. A serdiilt névendékek és a féiskolai hallgaték bevonasa
a gyakorlafi tarsadalmi munkaba.

8. Szociadlis tanfolyamok tartasa fdiskolai hallgaték részére,
amely részletezné a pap, a fanar, orvos, iigyvéd, kozigazga-
tasi tisztviselO, kereskedd, gazda feladafat és magatarfasat a
néppel és a munkasosztilyal szemben.

9, Szocidlis vezérkonyv hiaddsa pedagégusok részére.

10. Szigorit és gondos megvdlogatdsa a tandrjelolteknek, akiket
az egyhazi fohatésag az iskoldiban alkalmazni akar. Tobb
foro6dés a tanarjeloltekkel, a Pedagdgiai Szeminarium kdtelezd
hallgatiasa résziikre.

44. Tobb gond a fanari és az ifjiisagi konyvtarakra.

12. Az 1ij nevelés szolgdlatdban dll6 pedagégiai folyébirat megs
inditdsa,

43. Az igazgaté ne csupdn adminiszfrafora, hivatalnoka,
hanem elsGsorban pedagégus vezetbje legyen az iskolanak.

44. Igen kivanatos, sot életbevagé fonfossagii volna egy
pedagdgus foigazgatd kinevezése.*

E ponfokba szedett kovetelésnek, amelyek koziil mar
tobb (mint pl. a 10, 12. és 14. ponf) a megvaldsulas utian ail
az a iény ad realis alapot és siirgetd lényegef, hogy kisebbségi
helyzetben csakis a csdbitébb magasabb szinvonal védi meg az
egyedeket a nemzeti kultura szdmdra. (Kornis Gy.)

*Az erdélyi kat. fiatalsg kovetelményel nagyjdban azonosak a szlovenszkéiakkal. Fdleg az
t—9,, 11, 13, pontok megvalésitdsat tartjuk sziiksegesnek. (Szerk.)

Kafolikus nyari egyefem
Eszfergomban.

CzaRko6 J6zsef.

A mindinkdbb' erdsbodd, kafclikus “egyetemet kdveteld
mozgalom, amely a magyar Kkafolikus €let Onfudatossadganak
orvendefes folyamafa, nevezetes fordiiléponthoz érf. Katolikus
nyari egyetem veszi kezdeféf juninus ufolsé hetében: Eszter-
gomban, amelynek sajatos f(orténelmi leveglje, vele Serédi

. Juszfinian biboros-hercegprimas {ovédndksége, ezalfal Réma
kozvetlen lehelete, a budapesti Pazmany Péfer fudomaény-
egyetem jéindiilafii fdmogatasa, valamennyien emelik a harom
hetes kurzus jofékony hafasat.

Kétségfeleniil € mozgalom elézményei kdzé farfozik az
a mindinkabb hangosabban Kkovetelddzd harec, amelyet épp
a Korunk Szavdban indifott meg Széchenyi Gyérgy gréf a Pazmany
Péter fudomanyegyetem katolikus jellegéérf. Osz folyaman
Martin Aurél egyetemi professzor emelfe ki ezf ugyanily hata.
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rozoffsdggal a Sz. Imre Lkoérben farfoff eldadasban. El3szér
a neves torténész: Szekfi Gyula veteffe fel a katolikus nyari
egyefem fervéf a Magyar Kultirdban, minf a kafolikus egyefem
megvaldsulasiig kozbeesd, poflé megoldast.

Az eldadasok fele feoldgiai jellegii és kapcsolafos az
idei szentévvel, amely Jézus életéhez fiizddik. Igy hallhafjak
majd a résztvevék Haynal Andrds domonkosrendi rémai egye-
femi fanartdl a Jézus életével Osszefiiggd kritikai kérdéseknek,
Toth Kdlmdn esztergomi foiskolai fanartdl pedig Sz. Pal és
Jdézus viszonyanak kifejtéséf. Indnyi Béla budapesti egy. fanar
otestamentomi problémakat targyal; Kiihdr Fléris bencés {Ois-
kolai fanar XI. Pius elvi jelent6ségili enciklikait €s nyilatko-
zafait ismertefi. Alfalanos vonatkozasii feoldgiai elSadasokat
tartanak: Horvdth Sdndor domonkosrendi, fribourgi egy. fanar
és Ibrdnyi Ferenc esztergomi feoldgiai fanar, mig Baranyay
Jusztin budapesti egy. fanar a laikusoknak az Egyhazban
elfoglalt szerepérdl beszél.

A Rafolicizmus gazdasagi vonafkozasairdl, a racionalisz-
tikus és organikus gazdasagi szemlélet harcardl Heller Farkas
miiegyefemi fanar és Mihelics Vid egy. maganfaniarnak a Quad-
ragesimo Annonak a szakfesfiilefi rendszerre vonatkozdé igen
akfuilis fejfegetése vannak fervbe véve.

Szellemforténeti vonatkozastiak Brandenstein Béla bdro
budapesfi egyefemi tanar Orai az Isteneszme sorsardl a leg-
ujabb filozdfial rendszerekben, Téth Ldszlé egy. maganfanar
elbadasa a ko6zépkori Kkafolikus univerzalizmusrdl, Gerevich
Tibor egy. tanar Rkurzusai a miivészeftOrténet kafolikus prob-
1émaird), Szekfii Gyula egy. fanar a magyar forténelem korébdl
ragad Kki egyes fejezefekef, melyek a kafolicizmus magyar
ért€kelésében kiilonds fonfossidggal birnak. Eckhardt Sdndor
egy. tanar a francia irodalom kafolikus szellemil iréirdl fart
eldadasokat. '

Az eldadasok a délelotti drakat vennék igénybe. A délufant
bemufafasok, kirandulasok toltenék be: az esztergomi kincs-
tar és képtar gazdasaga, a Rornyék fermészefi szépségei a
lelki épiilés kevésbé faradsagos modjaf is biztositjak.

Az eszfergomi szervezdbizotfsig vezeflje: Lepold Antal,
prelafus-kanonok. A résztvevdk elszalldsoldsanak és ellafa-
sanak megoldasa az & munkaja.

Erdekidddk forduljanak az Uj Flet szerkesztéségéhez.

oktatdsl nyelve is svéd. A két

Iskolaiigy Finnorszagban. A finn

lakossag 9/,, része finn és 1/, része
svéd. A lakossag svédiil beszélé
része féleg a nyugjati parti varos
sokban és az orszdg févérosaban,
Helsingforsban telepedett le. Polis
tikailag telies szabadsiggal rendel«
kezik és iskolaligye dnalld. A leg=
fébb iskolafeliigyeleti hatdsig ke=
belében kiilon osztaly 4ll fenn a
svéd iskolak részére, amelyeknek

néptorzs altaldban baratsagos vie
szonyban 4ll egyméssal. Finnors
szignak két tanitGegyesiilete van:
az egyik finn, a masik finn-svéd
tanitéegyesiilet, ez utébbinak 1100
tagja van. A két egyesii'et fbleg
gazdasagi tekintetben a legharmos
nikusabb egyiittmiikodést fejti ki,
Ez annél fontosabb, mert Finns
orszag is rendkiviili takarékossagi
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rendszabédlyokat Iéptetett életbe,
amely erésen kihat az oktatés-
tigyre is. A finn taniték anyagilag
nem a legkedvezdbb helyzetben
vannak. Az alsébbfokid népiskos
lakban miikddé taniténéknek 10,200
finn korona (kb. 8400 dsl. korona),
a népiskolal taniténak a felsébb
fokozatban 15.600 finn korona (kb.
12000 K¢.) fizetése van. A kormény
legujabb intézkedése a tanit6nék
fizetését 5% -kal, a taniték fizetését
10%,-kal csokentette. Nagy veszs
tessége volt a finn oktatasiigynek
Holmberg Martennek, a finnosvéd
tanitéegyesiilet elndkének az elmult
évben bekovetkezett haléla, aki az
egyesiilet {igyeit az orosz uralom
elnyomdsa és a forradalom zavarai
kozott a legnagyobb tapintattal
vezette és az egyesiiletet a legsis
lyosabb nehézségeken 4tvezette.
(Néptaniték Lapja).

Serédi Jusztinidn hercegprimés
a katolikus nék mapjan a keresz-
tény nevelés feladatairél beszélt. »A
keresztény nevelée feladata dizdal-
massd tenni azt a vildgnézetet, mely
eldtt az erkolesi torvények nagyobb
hatdsiiak minden dgyiandl, fegyver-
nél és hatalomndl.« Hisziik, hogy
a hercegprimis szavainak kell§ ha-
tdsa lesz, Botorsig azt gondolni,
hogy bdrmit is elérhet egy keresz-
tény politikus, vagy vezet, ha nem
dllnak mdogotte meggy6zGdéses to-
megek. Az iskola pedig mar régen
nem nevel az életre, hanem a kony-
vekbdl azt tanuljdk a gyermekek,
amely éppen akkor hatalmon levé
nagysdgok célkiliizéseinek megfelel.
Magyarorszdgon héla Istennek a ke-
resziény nevelés lehetGsége nem
jutott zsdkutcdba, s éppen ezért
nyugszik 6ridsi felelség a hittandrok
véllain, Ha unottan fogjdk f6! mii-
kddési teriiletiiket és azt nem hiva
tasként kezelik, a gondjaikra bizott
gyermekek nagyrészébsl felemds
vilignézetli zavarodott feln6tt vilik,
Ha kényelmesek és nem mernek
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szembeszéini elGitéletekkel, hiszté-
ridval s egy ferde 4llamfenség ta-
ndval, akkor hidba hangzanak el a
sz6zatok. A meggy6z6dés erejének
oly nagynak kell lenni az egyén-
nél is, melyet sajat élete, aktivitdsa
pecsétel meg, hogy ellenkezd dog-
mékat hirdet6 tomeg kozepén is ki
tudjon tartani hite mellett. A neve-
lés sokat jelent. Amig Olaszorszdg-
ban hét éves ballillik kezébe miniatiir
Manlichereket nyomnak, amig Né-
metorszdgban mair a csecsemdket
pairthadsereg uniformiséba 6ltoztetik,
amig Csehszlovikidban és jugoszl4-
vidban harci indulékra masiroznak
az ifjti szokolistidk, amig a lengyel
fiatalok elemi iskoldban kezd6dd
katonai kiképzése meg nem- sziinik,
— hidba minden. Akinek a kezében
az iskola, a kultura terjesztésének
lehetGsége s a nevelés minden
eszkdze, az szinte egyedill felelGs
azoknak tetteért is, akiket 6 botran-
koztatott meg és & tanitott meg
gonosznak leani. (Korunk -Szava.)

A vallaslanitds olaszositéasa
Déltirolban, Az 1032. aug. 27-ki
kirdlyi dekretlum 30 olasz katecheta

" 4llas feldllitds4t rendeli el a német-

ajkd Déltirol teriiletén. Az intézkedés
célia a németnyelv(i’ vall4dstanitds
feleslegessé-tétele és az olasz be-
vezetése. A fasiszta nacionalizmus-
nak ezt a természetjogot ldbbal-
tipré intézkedését a lakéssdg nagy
felndborodissal fogadta és tébb
helyen — igy Insbruckban, a régi
Nagy Tirol {8vdrosdban — kato-
likusok tiltakozé gyiilést tartottak.

Hasonl6 jogsérelem érte a dél-
tiroli német lakossdgot az eppani
dominikdnus kolostor olaszositds4-
val. Az osztidk provincidhoz tartozé
atydknak janudr elsején 4llami uta-
sitdsra el kellett hagyniok 2 kolos-
tort, hogy olasz atydknak engedjék
4t helyiiket, noha az eppani kolostor
az osztrdk rendtartomdnyhoz tar-
tozik és a lakossdg (3000 lakosra
70-80 bevdndorolt olasz esik, a {obbi



német) nagy szeretettel ragaszkodott
az osztrdk atyskhoz. Az osztrdk-
magyar dominikdnus rendtartomény,
s6t a rend rémai generdlisa: P.
Gilet Mdrton is minden lehetSt
inegtett, hogy ezt az intézkedést az
illeté hatésdg visszavonja. Hogy
eredményt nem tudtak elérni, megint
azt bizonyitja, hogy a rovidlité
nacionalizmus vaksdgdban nem ismer
hat4rt jogos és jogtalan intézkedés
kozott. K. L P. A

Kisebbségi iskolaink iigyéhez.
Egy taniigyi lapban olvassuk az
aldbbi sorokat: >Ki van mutatva
statisztikailag, hogy Podk. Ruszban
ennyi, meg ennyi milli6 K& befek-
tetéssel kisebbségi iskoldk épiiltek.
Olvastam cikkeket, melyekben ezek
a millik a magyar iskoldk fejlesz-
tése cimén lettek elkdnyvelve. A
valésdg pedig az, hogy a torténelmi
véltoz4s 6ta_ egyetlen magyar iskola
sem épfilt. Epiltek modern iskoldk
és tanit6i lakdsok Podk. Ruszban
magyar vidéken is, igaz, ruszin és
cseh gyermekek részére, még oiyan
helyen is, ahol alig volt 10—15
iskolakoteles gyermek. SOt egy
szintiszta magyar kGzségben: 2cseh
anyariyelvii gyermek részére épiilt
ij tanterem, 8 magyar gyermekkel
kiegészitve ... 10 lett a 1étszdm ! A
kovetkez6 évben, kiilonbdz6 igéretek
folytdn 17-re emelkedett a cseh
iskola magyar nyelvii gyermekeinek
széva.r%s a magyar iskoldk részére
is sziilkdsen levé tantermek lettek
lefoglalva ilyen cimen. Ellenben
vannak magyar iskoldk, ahol két
tanitéra 300-n4l is t6bb gyermek
jut, ahol a fels6 osztilyok egysze-
rilen nem jédrnak iskoldbae.

(Magyar iskola).

A fribourgi (Svajc) katolikus
egyetem nyari féiskolai kurzust
tart, melynek tirgyai a svdjci 4l-
lameszme, — Programja:

I. Az 4llam, ember és tdrsadalom,
Eldad6é: De Munnynek, a rend-
szeres filozéfia tandra,

IIl. Egyhiz és 4llam. El§adék:
Lampert és Trezzini a jogi fakultds
tandrai,

IIl. Az 4llam életmiikddései : E15-
ad6k: Oscar Bauhofer, Lampert
egy. tan, Mauséer, a filoz6fia fa-
kultds r.tandra, Oswald. de Reynold
és Rohner egy. tanirok.

IV. Allamh4ztartds, fllam és kdz-
gazdasdg. FElfad6k: Lorenz, a
ziirichi E. T. A. magdntandra és
Schorrer, kdzg. professzor.

V. Svéjc és a korperativ 4llam
E.: Lorenz, Piller, de Reynold,
Savoy.

Az elGadisok német és francia
nvelvli*k lesznek. A kurzus jil. 24-
t6! augusztus 5-ig tart, Beiratdsi
dij 10 sv. frank. Jutdnyos elsz4l4so-
14sr6l és ellftdsr6! valamint széra-

kozdsr6l (kirdnduldsok) a kurzus
vezetGséze gondoskodik. Esetleges
jelentkez8k irjanak az Uj Elet szer-
kesztSjének,

P. L

Felobtel a koméromi fifiinternatusba. A kom4-
romi Marianum katolikus fiuinterndtusban felvételt
nyerhetnek a jov8 iskoldi évre olyan katolikus
tanulék, akik tanulmdnyaikat a komédromi szent-
benedekrendi katolikus magyar gimnaziumban
végzik. Azinternédtus egyszersmind kisszemindrium
is. Azért azoknak a sziildknek, akik a gyermeketket
a papi pélydra szdntik, kiildndsképen is megfelel,
Frdekl8d8knek vélaszbélyeg ellenében prospektust
kiild az intézetigazgatésdga.A jelentkezési hatdrid3
julius mésodika. Cim : Komarno, Marianum,

Gyermek fiillmkritikaja. Egy angol pedagégusnak
jutott eszébe, hogy megkérdezi a gyermekeket,
mi a véleményfik a filmekrdl, a filmsztarokrél,
mely filmeket latogatidk szivesen, mely filmeket
kedvelik kevésbbé. 2600 gyermeket kérdezett meg
a pedagdgus, 1300 lany és 330 fiii valasza érkezett
be a kérkérdésre, melyeket a taner8k szigord
ellendrzése mellett nyujtottak be a gyerekek,
nehogy a sziil8k sajit kedvenceiket protezséljdk
a gyermekizlés helyett. Az eredmény egészen
véaratlan volt, Els&sorban kideriilt, hogy nem a
‘gyermekek rajonganak a Micky Mausért, hanem
valészinilleg a felndttek, mert '‘Micky Maus
egyaltalin nem szerepelt az -elsd tiz kedvenc
kozott. A yermekszerepldket sem  szeretik
tdilsdgosan, legaldbb is nem annyira, mint azt
felelGtleniil képzelték a gyermekekrsl. Egyetlen
gyermek sem nyilatkozott a hires ndi filmsztarok
mellett. Szeretik ellenben Stant és Brant a
férfisztadrok kozott 8k kaptikalegtdbb szavazatot.
A szerelmes tdrgyd filmekért mélg a linyok sem
rajonganak, de a Ben Hurt péiddul mindegyik
dicsérte. Szeretik a detektiv-filmeket, a vadnyugati
tdrténeteket, a biiniigyi és a hé4boris filmeket,
ami nem éppen biztatd jelenség.

(A Temesvdri hirlapbdl.)

Gyt
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| !Magyar {skola Chilében. Chile délamerikal
ko2tarsassg Orazio Pedrazzi személyében nemrég
dj olasz kovetet kapott, aki nyomban felkereste
az elhagyatott magyar kolénidt és kijelentette,
hogy a magyaroknak, akiknek Santiagéban nincs
kiilképviseletiik, a legnagyobb készséggel rendel-

kezésre all. Amikor megfudta, hogsy a magyaroknak
ott nincs iskoldjuk, akkor a Santiago k&zép-

pontjdban levd olasz iskola két moderniil felszerelt
tantermét bocsdtotta rendelkezésiikre azzal, hogy
ott akdr magyar iskolat, akdr az anyagi nehéz-
ségek miatt egyeldre csak magyar nyelvtan-
folyamokat szervezzenek a gyermekek szdmdra,
h?y Sket a magyar kulturdnak me?menthessélf.
Még a tantermek vildgildsardl is az olasz kévetse§

gondoskodik. (Néptaniték lapja.

Szerkesztdi iizenefek.

Munkatérsaink szives tiirelmét kér-
-jlik, nagy anyagtorlédas miatt sok kéz-
irat k6z1ését kellett. elhalasztanunk. —
Mester Karoly, Szoinok: A flizetedet
koszonettel .. megkaptuk ismertetés jott.
—.—y —0, Licinge: Az értékes -észre-
vételeket alkalomadtin ko6zoljiik. — Ma-
ver Ede: Elismerd; ‘kedves soraidért
fogadd készénetiinket.Enged meg, hogy
leveledbdl néhany sort  lekdzoljlink., —
Versedet nagy élvezettel olvastuk, csak
igy tovabb. A mi nemzedékiinket szent
célkittizések, duzzadd _energidk hajtjdk
a jobbitd6 munkdra. Udv. —. Borsos
Mihdly, Ipoly-Kiskeszi: Irdsaid ‘jonnek,
csak kis tiirelem. .Sok . tidv. — Elinér,
Nyitra: Faradozdsait koszonjitk. Hosz-
szabb levelet nem tudunk irni rengeteg
munka miatt. A missziés hiz kdnyvke-
reskedését szivesen hirdetjiik, azonban
kériink hirdetési szoveget. A napilap kér-
dése? Egyelére alszik.: Most a legal-
kalinalianabb erre az-ido.” Napiiaphoz
rengeteg pénz kell s ma ezt elGteremteni
szinte lehetetlen. Sok iidv. — Holler
Kalman, Cfary: Még tavaly rendelt
»Kat. megujhddds Franciaorszdgban® c.
kinyvet nem tudtuk eddig meghozatni:
Ha azonban még sziiksége lenne r4, kér-
jlik szives értesitését. — Prisztas J6-
zsef, Kiradlytielmec: P. Csdvossy réplap-
jait csak most tudtuk megkiildeni: Sazi-
ves elnézését kérjiik. Ertesitését kérjiik,
hogy megérkeztek-e.— Ortuiay Jend, Be-
regszasz: Kedves elismerd soraibdl utd-
lagos engedelmével néhdny sort leko-
zoliink. ,Nagybecsii lapjuk’ kieldgit. Nemes
idealizmusa, bdtor itdlefei s hatdrozott
irdnya tiszteletet érdemel. Itf az id6, hogy
ne viselkedjék a katolicizmus gydva nyu-
lak mddjdra, de az oroszldn bdtorsdgd-
valszdlljon szembearombold dramlatokkal,
szervezze meg erds frontjdf, melyen meg=
tdrnek az istentelensdq és erkdlcstelenség
szennyes hulidmai,“ Ivanecky-Annus,
Eperjes: A megkiild6tt évfolyamot meg-
kaptuk. Koszonjiik. Megérib és elismerd
sorai nagyon jélestek: Szeptembertdl
megkezdjik egyik kivdlé francia ird re-
gényének a kozlését. Sok iidv. — Az
Itjisdg szerkesztdi, Szombathely:
Lapjukat rendszeresen” Kkapjuk. Levél
ment. Sok iidv. — Kiss Janos, Mdcs:

Kiildeményét és .megértd kedves sorait
koszonjiik. Orommel tidvozoljiikk munka-
tirsaink sordban. Az egész kiildeményt
nem tudjuk egyszerre hozni, mert sok
a kozlésre vard. anyagunk, der id6vel
minden jon, természetesen veifseken nem
valtoztathatunk,” ez ellenkezne kritikai
meggy6zodésiinkkel. Varjuk .tovibbi se-
gitségét. Ha levelével felkeresne, oriil-
nénk. - Udv. — Dr Lestar Istvan. Ko-
mdrom: A kis hirdetés a m&jusi szdm-
b6l miér lekésett, de talin igy is idejé-
ben jon. A jovGben is szivesen 4&llunk
rendelkezésére. Udv. — Kenedict 7Ja-
nos, Zborov: A cimvéltozist tudomasul
vettik. Udv. — Kropanek Imre, Tar-
dosked K. lapjat kdszonjiitk s lidvozoljiik
el6fizetdink soraban. Hoffer Lajosnak kér-
jiik koszonetiinket dtadni. — Hofer La-
jos, Tardoskedd, koOszonjiikk tidmogata-
sdt, a jovében is legyen segitségiinkre.
Udv. Papp Istvéan, Silice: Nad.N. Lappo
Danilesokaja cime: 24, rue Bonaparte,
Paris V1. Kiilonben levél ment. -Udv.
— Pfeiffer Laszl6, Fribourg: A kiilde-
ményt nyugtdztam. A képet virom. —
Orsolya:- Zarda, Pozsony: Hirdetésiik
megkésve érkezett. — Ft, R4kdczy Fe-
renc, Polydn: Az adott cimeket ko-
szonjtik, mutatvdny szdm ment. Segitsé-
gét kérjitkk a jovoben is. — Ochaba
Anna, Nagyodlved: A kért szimok el-
mentek. Valdsziniileg a postdn vesztek
el. Udv. — Az Ut, Nagyvirad: A cse-
repélddnyokat megkaptuk, oriiliink, hogy
sikerdlt a kapcsolatokat kiépiteniink.
Udv. — Hollés Endre, Kisberezna:
A bizonyos cikk- részlettel mi sem azo-
nositjuk magunkat. Igaza van. — Brizzi
J6zsef, Pozsony. A kat. Agoston tirsu-
lat alapszabdlyait mir jévahagytdk. A két
sz6vetségrovidesen fuziondl. — Ferences
Teologusok, Vajdahunyad: Kedves le-
veliikért kdszonet. Oriiliink, hogy torek-
véseinket megértik és lapunk megnyerte
rokonszenviiket. Udv. — Sch. A. kép-
1&n, Beregszdz: Ez volt az elbfizetés.
— Sajtéalapra érkezett adomdnyok:
Rangel J6zsef Ogyalla 5. — Pastéka Mi-
hdly Pozsony és dr. Topitzer Aladir
Kassa 10—10, Csurgovits Gergely Ung-
vér és dr. Rényi Zoltdn Nyitra 30—30 K¢.
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Uj iizlet Ko- ,,Litlll'gia” Riényv-, papir- és kegytargy -

maromban! kereshedés Kiapka tér 75.
Az lizletben nagy valasztékban és | Irodai és iskolai felszerelések,
; olkcso aron kaphaték: f filzetek, kényvek.
szentképek, fesziiletek, Uj miseruhik egyhizi
| templomi ruhik és gyertyak, % ek ogyad
{ templomi felszerelések, és egyesiileti zdszlok

rozsafiizérek és érmek, imakényvek, elényos dron szerezhetSk be.

kat. hitbuzgalmi konyvek és ujsdgok, Iskoldk, intézmények,
%Jg szenteltviztartok, % egyesiiletek, testiiletek
szobrok sth. ] kedvezményben részesiilnek.

Az lizlet a Szocidlis Testvérek vezetése alatt all.

° Kongrudt élvezd lelkészek, def. dll. virosi, kdz-
Kblcsanak ségi tandrok, taniték és nyn’l dijasoknak ll('ényel-

mes havi térlesztésre, minden ingatlan biztositék nélkiil, kezesekkel és

anélkiil, vagy életbiztositissal kapcsolatban, olcsé kamat mellett gyorsan

és elozékenyen folyosittatnak.

Kﬁlcsﬁnﬁk allamépitészeti sors ekre és egyéb érték-
papirokra, életbiztositisi kétvényekre a legnagyobb

kurzus szerint, Azok vétele, eladdsa részletfizetésre is !

BUDAY VINCE Nové Zimky

Hitel és bizt. iroddja. — Postafiék 24.
Irdsbeli érdeklBdésekre részletes informdcid és dltalinos nyomtatott kdlcsdnteltételek
K2. 3 vélaszbélyeg ellenében.

A Sajé-Vidék nyomdavillalat és tizletének RoZhava-Rozsny6, Fotér 4.
k8zleményei:

Raktaron van: e s ( Dr. Borka Géza: Gerde Tamids lénya . 5 — K&.
Azx dsszes egyhdzmegyei ny iyok, Tisztelendé M Rafols ndvér jovenddlései . 1"— KE.
Elsd szentdldozdsi és bérmdldsi emlékképek, ST A ; z
< Rddy Elemér: A kisebbségi kérdés . 1'— K&
Bayutuipek, olva'sék, EyakOuyvek, . kegytirgysk Szent Imre emiékiiizet . . . . - K&
o te‘mplo;'ng.yertyak,k s tank X! { Dr. Pleifer: Szent Imre tankdnyve . &— K&
Pt ey b Saocidlis apostolok. Proletirok kdzdtt . —20 KE.
Mécs Lészl6: Legyen vildgossdg 21'— K&, . Bortdntl . sirig . —'20 K&
Dr. Spesz Sandor: Az okkultizmus és Az ,Uj Elet* és a ,Vilagossig* régebbi szdmai.
a csoda g : f § X . . 20— K& { Mdr megjelent Schouppe-Jankovics: ,A pokol* I1.
Kovécs Gyula: Szabad egy széra? . 10— K& ¢ kiaddsa. Ara 8 K&
Kovéics Gyula: Még sem lesz bellem Mondy Miklés: Ay
tekintetes asszony g T e T B - Egy a szukséges”
Kovdcs Gyula: ,Rudika hdzasodik* . 3— K& elbeszéfés kotete most késziilt el. Ara10 K&,
Kovics Gyula: ,Enekek és bicsiztaték” 58— Ké&. -
Kovics Gyula: ,Tudnivalék a hdzassdg Az Ui ﬁle‘ben imertetett, vagy hir-
szentségérsl® . . . . . —so0 ke § detett kdnyveket is beszerezziik!
sang » 4 » 4 o3
e Sziilék, tanérok, cserkészvezeték, fiatalok !

Dr. P. Olasz Péter S. J. konyvei :
1. A serdiilé fitia magyar regényben. || 3, Az 4j férfi. (3 ezer). Az Erdélyben
38 nagyobbrészt ujabb magyar regény | két kiaddst ért és 4500 példanyban elfo-

L RN .o .. !t ogyott ,A mai férfi életitja® c. munka
€rtékeit tarja fol ramutatva a serdiild fi || nyegében 4tdolgozott tij kiaddsa. A 15-21

miivészi €s lélektani alapokon nyugvé |l éves fiik részére készitett oOnnevelési
dbrézolasaira.! Ara 1820 K¢&. || tervek. Ara 650 K¢&
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A 13-16 éves fifi onnevelése élénk, vél- || konyvkereskedésben Bratislava (Pozsony)
tozatos fejezetekben. Ara 650 K¢&. Lérinckapu utca 3. sz.

Szerkesztésért és kiaddsért Dr. Suhaj Béla felel. — Nyomija és kiadja a
Sajé-Vidék nyomdavillalat Rozhava-Rozsny6, F6 tér 4. Telefonszam: 71,



Ul Elef”” (,,Nova Vifa™)
Anuus II. Num : 17,
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“%  Folium penbdlcum a 'Soc. Stud. Cath,

olmguae Hung. Relpubl Cechoslbvaqunae

Heditum.

_E: Redactor: ElemérREdyCassovnae(Ko- _

. §ice) Cechoslovaquia, MrkesKelemenu 6.
Ex scriptis TiKathéri Toth: <= Aloy-

ésxa-»ESzterhézy -Amor -erga propriam -

J¢nationem et dilectio hostijum. — "Dr.
ZStephanus: Sulyck : De’polifica catho-'

. cus Tamas : poema —. ]qanges Kiso-

poema, — Franciscus 1. Szemlér:

“Conatus versus systéma. corporationum

in Rumenia “~  Fraterna “‘collaboratio

~ folii ,Uj Elet.* = Dr. Ladislaus Pos.
_’#nvl : Ludovxcus Zilahy. — “Alexius

P Jolsvay ; poema. -~ "Andrea Stett.
‘ner: De actione cathollca femifitna _ In
Transsyl'va;ua — Franciscus Sinkg :

._Annuniiatio”’ votalis. "—" Dr. MicHhael

Marczell : Vita efiloréscens 1. — Dr,
-1THeodor Grentrup S$. V. D.: Principia
philosophiae moralis-in favorem instruc.
tionis’ rehg)osae puerortm inm “eorum
lingua’ materna.’— Josephus Venczel s

Zlica.. — Josephus Reményx. Littera- Pregramma paedagogicum studentium
otura Americae confemporaneae. —Lewns ; academlcorum Transsylvaniae — _ Vox
NSinclair : De Europa Centrali. — Guil- Romana. — Quaestiones juventutis —

slelmus Havas : Labor juxta conceptum oeconomicae — culturales — sociales. —
——Eccle51ae 1. — Alexander ‘Sik: Turris Varia. — ,Vilagossag® (,Lux®) : Nego-
‘B(poema). — Josephus-Semetkay: Lyra tia paedagogica et scholaria. — Imagi.
:socmhs catholica moderna. — Ludovi- nes. — Nuftia redactionis.
-g Kegviargyak, imakinyvek, szobrok, templomzelsze-
i reiési fargyak, fali szenthépek, elmélkedé konyvek

; = kegyta 8s  kat. ¥ = a7 aPa
% Ribar A. [ e Kosice-Kussa. Mésiiros u. 1
= ’Vanger Mihély fliszer, csemege, gyarmataru, liszt
ey
91 és jesték kereskedése a legjobb bevésarlasi forras. LEVICE LEVA
W
%} Figyelem
s az Uj Flet 1. évfolyamahoz bekotési tablakat szallit
-
il BULICZKA EDE koényvkots

KOSICE-KASSA, Séardor u. 14, sz. Tel. 2036.

Felvétel a jezsuitdk Rassai infernafusaba. (Kosice-Kassa, Komensky u. 8.}

Azon sziilcknek, kik fiaikat a jov6 iskolai évben ¢ kassai iskoldk valamelyikébe jératjdk, melegen
ajanljuk ezt az internétust Az interndtus 20 holdas gyanyoru kert kézepén, modern, egeszséges épiiletben
van elhelyezve. A fiuk a jezsuita atyak &llandé gondozdsa és feliigyelete alatt vannak. Az internatus igaz..
gatésdga valaszbélyeg ellenében szivesen kiild prospektust az érdeki&dSknek.

Utalvény részletfizetési megrenrdelésre kizaréldg az Uj Elet elofizetdinek

Megrendelem Ondknél: [ 1 péld. Csaky Séandor:
A XX. szazad szakacsmiivészefe

cimi kozel 1000 oldalas modern'szakicskényvet mely tartalmazza a legfeljesebb magyar nyelven meg-
]elent konyharecept gyiijteményt, ezenkiviil a gyomor-, cukor-bajosok és betegek diétijat is,
K¢ 130'— arban, havi 30 -ds részletfizetésre, az elsé részlet K& 40— utdnvételezendd.

»

L4

Az Uj Elef sze_rofeﬁel. varia m

(pontos aldirast kériink)

Kérjlik kivigni, postalevelezOlapra rdragasztani ésfeladni. JASCHKO és TSA kényvkereskedése, Kosice F5 u, 68

Ujsagbélyeg haszrdlata a kassai péstz és tavirda Igazgatésdg Adltal
85.038—1V — 1031 szém alait engedélyezve,



T ar'tatlem:

" P.Horvath Sandor irdsaib6l. — Balla
Borisz: Ami hat é&s ami nem hat. —
Ikvay Pfeiffer Laszlé: Moszkvai
Rafakomba. — M. Gullagh : A keresz-
tényiilddzésekrdl, — Possonyi Laszl6:
Jacques Marifainrél.— Jacques Mari-
fain ;: Miivészef, b6lcselef, Isten. — Re-
ményi J6zsef: Mif adhatok a csont-
vaznak (vers). — Coffely Isfvan dr.:
Valutaper, vilagnézef. — Schiifz An-
fal gondolataibdl. — Tamds Lajos:
Titanic (vers). — Dénes Tibor: Meg-
illoffam Padl Laszié6 képei elott. —
Reményik Sandor: Rrigkragok (vers).
Havas Vilmos: A munka az Egyhaz
felfogdsdban III. — Roénay Gyorgy:
Bolcsek balladsja (vers). — Agosfon
Julidn : O ha a tavasz (vers). — Es-
ferhdzy Lujza: Felel6sek vagyunk
nemzetkisebbségiinkért! — Kiss Jend:
Egyeddil (vers). — Rej6d Tiborc dr.:
A gondolaf és a teff. — Mészaros
Arpad: Egy uj falumozgalom elé. —
SiklGéssy Imre : A fanuldifjusidg szem-
sz6gébdl. — Mdarfon Aron mondja. —
Andrew P. Jacobs: Modern nevelés
régi elvekkel. — Reisinger Frieda:
Uj iskola — régiiskola, — R6ma szava
— Ifjusagi — gazdasdgi — kulfu-
ralis — szocidlis — pedagoégiai
(Vilagossdg) kérdések szemléje. —
Konyvek — Irdasok. — Karikafiirak.
— Szerkeszft6i iizenefek.
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