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Az ifia katolicizmus

mozgalma egyre szélesebb rétegekben terjed. Az ifjusiag egy omfudatos
része batran hirdeti elpeinket. Minden nemzet Katolikas fiatalsdga
ontudatra ébredt s a keresztény és szocidlis tarsadalmi megujfiodast tiizte
ki feladataul. E6B6l a munkabol kinanja fivenni a részét a magyar fia-
talsag is. Magyarorszdg legaktivabb Ratolikus ifjusaga, a Korunk
Szavdval az élén, tiste zdszlajara az ifju Ratolicizmus eszméjét. Erdély
ifjusaga kapcsolodott be legujabban szellemi taborunkba. Sxlovenszkon
a DProfiaszka korok az ifiu katolicizmus mozgalmdnak fkeretei és az
UJ ELET eszméinef fiarcosa, propagdléja. — S midén milliék éhez-
nek s a nyomor még nem latott méreteket Slt, midén a tarsadalom
vezetSi nem taldlnak kiutat, & katolikus fiatalsag felemeli szavat
és a Ratolicizmus Rulturértékeinek fielyet kér a tarsadalmi életben.

Magyar katolikus fiatalsag ! Halljatok meg fin6 szavunkat
és csatlakozzatok mozgalmunkhioz. Prohaszka kordk-r6! min-
denfinef “szivesen adunf 1tbaigazitdst. Csatlakozzatok az Uj ELET
el6fizetSinek taboraba, szerezzetek uj elSfizetSket s ezaltal is terjesszétek
eszméinket egyre szélesebb rétegekben.

Igaxsig és szeretet! Ez a jelszavunk.

Mindenkinek, aki 6t aj eldfizetdt szerez, egy félévig, aki
tizet, egy évig ingyen kuldjik az Uj Eletet. Mivel lapunk elsé hdrom
szama teljesen elfogyott, uj eldfizetéseket csak lapunk 4. szamatdl
kezdve fogadunk el. Epp ezért uj elSfizetsink évi 20 K&-ért Rapjak
lapunkat.
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UDVOZLET ERDELYNEKI Punkosdrshoztaa ps.

ta s mi punkdsdi szere-
tettel fogadtuk az Erdélyi TudOsito Fiatalok-fUzetét. Ugyanazok
‘. az eszmék, ugyanaz a lelkesedés €s ugyanaz a fiatalos hit
lobog ki bel&le, mely nalunk az Uj Eletet &és Budapesten a
Korunk Szavat teremtette meg. Az ifju katoticizmus mozgal-
manak Gj, harcos csoportja sorakozott f&l benne és mogdtte
s mi drémmel k6szdntjdk az Gj fegyvertarsakat. Mindig sze-
retettel figyeltik erdélyi testvéreinkrnek a kézds Kisebbseégi
sorsban vivott nehéz életkiizdeimét s midén a kézds vilag- -
nézeti alapot Is megtalaltuk, hisszuk, hogy a k6zdés célkitlize-
sekre egyilittes er6vel vonulhatunk fel.

Az egész szlovenszkoi magyar-katolikus ifjasag udvéz-
letét kildjuk felétek, kiket a fbldraj2i tavolsagok elienére is
k&zel hozott hozzank kdzds hitlink és a kdzbs klsebbségl sSors.
Meghatottsaggal nézziik, mikéntengedi meg az Ur kegyeime,
hogy egvre szélesedjék az a gyfriu, mely minket, az ifjd kato-
licizmus katonait, toliforgatoit ésszetart. A Ti megmozdulaso-
tokban is biztatd jelét l1atjuk, hogy helyes Gton haladunk!

) - Erdélyi barataink! Tovabbi j6 munkat! Az UJ ELET.

A mi vakacionk

R4ady Elemér

Szomordan, feketén jon ez a nydr. Gazdasdgi krizis, munka-
nélkiiliség ]°171k jottét. Es ebbe a diszharménidba cseng. bele mos-
- tan a régi unnepet jelent szé: vakacio.

Mi valahogy tdgy érezziik, bogy ennek a szénak megsziint az
innepi jelentése, Ahogy a mi életiinkbd! eltintek a gondtalan diak-
évek s kemény kényszer-munkdban éljiikk az intellektuel-proletar ne-
héz, de szent hivatasa életét, gy sziint meg a mi résziinkre a vaka-
cié gondtalan megéll4st, oGnmagunkrafelejtkezést jelenteni. Részlinkre
a vakacié isugyanazt jelenti, amit az egyetemi, hivatali vagy muhely-
beli robotos napok: énmagunk bedllitdsat a céltudatos, elgondolt
magyar — Kkatolikus munkaba... —

Vakicié, anno 1932! Taldn még iinneptelenebb, még felelds-
ségreintébb, mint az elézéek voltak. Es mégis bizalommal indulunk
neki. Pihenés helyett fokozott munkakedvvel, megallas helyett
lendiilettel.

A mi vakéciénk — onmagunkba forduldst &s szocidlis munkat
jelent.

Vildgnézetiinkb8l kovetkezik, sét alapja ennek, hogy lelkisé-
giink kialakitasin dolgozzunk. A hétkoznapok robotja gitol, meg-
allit munkdnkban. De célunk mégis harmonikus embert alakitani
magunkhél. Az dnmagunkba fordulas a lelki felkésziilést jelenti a
szocidlis munkdra. A mindennapi munkabél valé kikapcsolédds al-
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kalmdval ezt az 6nmagunk Gsszeszedését is elvégezziikk. Ez a mi va-
kéciénk els6 nagy program-pontja.

Mindenkori célkitiizésiink: a radik4lis, igazsagos tarsadalmi
reform. Ennek eléfeltétele a szocidlis felkésziilés. A mindennapi
munkdnkban elméletileg, a vakaciéban gyakorlatilag.

A régi vagésu intellektuel ember nem érzett semmi hozzatar-
tozast a munkdésosztalyhoz. Ha »lentrél is szdrmazott, igyekezett el-
felejteni és elfelejtetni a multat s ideolégiailag is hozzdsimulni a
»fels6bb« osztalyhoz. Eredmény: a szellemi és fizikai munka ketté
valdsa s a szellemi munkdsok lekapcsoléddsa a kizsdékményolé kapi-
talizmushoz és a liberdlis polgéri ideol6gidhoz. — A mi intcllek-
tueljeink tibora ma mir tudatosan a munkisosztilyok felé fordul.

Elgondoldsunk: a szellemi és fizikai munkédsok eszmei taldlko-
zdsa és kozos érdekvédelmi frontja. Célunk a kozéposztalyt a mun-
kadssdg oldaldra Atmenteni.

Ennek eléfeltétele egymds koélcsongs megismerése, a merev
elzarkézas helyett az dlland6é kontaktus.

Ezért nyari programunk mésik lényeges pontja a dolgozék to-
megéhez val6 kapcsolédisunk elSkészitése. Minden szociografiai
munkénk a falu és varos dolgozéinak megismerését és ezen keresz-
tiil a szellemi koz6sség megteremtését célozza.

Ezzel a kettés célkitiizéssel 1épiink 4t a munkaévbdl a vakicié-
ba. — A harmonikus lelkii, Szociilis ember kialakitdsat tiizziik ki
feladatunkkul. A diszharmoénia koriban a mindent elszellemeskedd,
liberdlis-polgari életszemléletii, nagyképiiskodék -eldtt talan naiv
célkitiizések. De a mi résziinkre szent akarids és redlis munka-
program.

Sigrid Undset
és a modern katolicizmus

Az 1r6n8 sziiletésének 50. éviorduléja allkalmabél. Balla Borisz

A szegényeknek, a Krisztus ldbanyomdba kapaszkodd (ildozétteknek
a katolicizmusa, melynek egyetlen lélek drigdbb, mint b4rmilyen ha-
talmi pozicié, az, amely mindenben csak a lényeget és a szeretetet nézi és
egyetlen szocidlis 4ldozatot, irgalmas kézszoritdst tébbre tart minden
tarsadalmi sznobizmusndl és kiilsé, ldthaté effektusnil: ez Undset katoli-
cizmusa. A belga JOC, a kolni katolicizmus, Sonnenschein és Fahsel ak-
tivitdsa, a francia-latin misztika és kontemplativ energidk, a kis Terézkék,
Anne de Guigné-k odahulldsa a szenvedés elé, aztdn az angol, a holland, -
a berlini és az Unié katolikus szellemének sallangnélkiilisége, szocidlis
lelkiismerete és a modernsége, amely annyi eredményt és annyi egyéni
szentet is termelt szerte a viligban, ez a szellem, mely utban van mdr
felénk is, ez a szellem, amely az egyediili gitja lesz a vilignak Bucharin
betonfalansztere .ellen, a bolsevizmusnak félelmetesen terjedd ember-
dllat tipusa és diktaturdja ellen, de egyazon lényegii arca, most az iroda-
lomban is, mint a legnagyobb zsenik egyike, megsziiletett Norvégidhan
s veliink egy korban él. Ha egyrészt milliék és milli6k dolgoznak, a ke-
resztény vildgrend és civilizici6 repedéseit, szociilis iirjeit foldozzak, ja-
vitjdk és aktivitdsukkal védik a megvalt6 lélekbirodalmit — akkor Sig-
rid Undsetre azt kell mondanom, hogy &8 a telep, egy végtelen szellem-
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erének a rezervodrja, amely szétdramlik a fjord vildgdbél a fold mind
a négy t4ja felé. Hatdsa az irodalom, a szellemi betonlelkiiség koze-
pette mérhetetlen jelent8ségii. Ez a betonlelkiilet, a korunkban késziilddé
félelmetes szintézis, mely — nézziink csak 8szintén a dolgok szemébe —
az amerik4nizmusnak és a bolsevizmusnak egy taldlkozdsa, Osszekevere-
dése és szintézise kivdn lenni — ez a szemiink el6tt novekvd -egészen uj-
fajta, 4llatian tompa és robotolé vildg, folytonosan vastagodik és kiszo-
ritja az evangéliumi élévizet az egyének szdrad6 szivéb6l s az intézmé-
nyek, az irodalom és a mivészet vonaldn véges-végig. Sigrid Undset, muint
iszonyu erejit és tisztasdgu északi vihar, egymaga miikédésével jobban
felkavarja ezt a vastagod6, materidlis tompasdgot, mint akar ezer és
ezer irodalmi testiilet.

Pozitiv lelki hatdsokban Undset tébbet jelent a zseninél. A meteor
Onizzdsdn, emészté és elégd onfényén kiviil, mellyel vildgitva subhan dt
a foldi éjszakén, ezen a szdguld6 ragyogdson kiviil, a mely a zsenit jelenti
mindezen feliil Sigrid Undset életére és alkotdsaira feliilrdl is réhullott va-
lami titokzatos fény. Tobb a zseninél, egy miivészi tiineménynél, egy ideig-
lenesen szemiik elétt elsuhané meteorndl. Talan az egyetlen modern
irézseni, aki tokéletes életszentségben él. Azt hiszik, hogy az n furcsa ut,
amely az alkot6 ember utja, a teremtés folyamaitél Osszevisszagydtort
és réazott életet is? Avagy ellenkezdleg, éppen megneheziti a mfivész elhe-
lyezkedését az etikai torvények, az dnmegtagadis, a fegyelmezett énmeg-
szoritdsok normai k6zott. Oh, mi, akik irunk és a milvészet utjdra sziilet-
tiink, milyen gyongék is vagyunk mi, mennyi ellentmondis és biin szé-
gyenkezik abban az iirben, abban a kitolthetetlen hidnyban, amely & meg-
almodott, a megirt és megalkotott vildg kozt és a mi sajit egyéni életmd-
dunk kozt titong. Mintha az 6rdég rendezné, hogy minden pozitivumért
amit az alkotds vildgdba adunk, ugyanannyi negativummal, gyéngeséggel,
szennyel és nevetségesen kicsinyes hibdkkal kellene megfizetniink a bért:
a sajat életiink sikjin, a val6sigban. Sigrid Undsetnek az 1920-as évek
ut4dn nincs oka, hogy az ilyen ellentmondison szégyenkezzen. Jelentéségét
életmédja éppen annyira meghatarozza, mint egyediilalls, tineményes te-
hetsége." Mivel a zsenit mindenki tiszteli, azért rafigyel a vildg és akarva
nem akarva észre kell vennie az Istenben hivé embert is: — ez pedig
hat4dsdban 6ridsi. A modern katolicizmus is megérzi, hogy mai szépirodal-
madnak legkival6bbja szintén tulfejldott minden régi sallangon, a soi-disant
irodalmi szabad életen és a vidéki izii plébdnos-humor irodalmin épugy
— és lathatatlanul is m4s annak a zsenidlitdsnak a hatdsa, amelynek hé4t-
terében egy szinte zord életszentségbe’ visszavonult iré 4ll és amelynek
fedezete példdul egy olyan Nobel-dij, amit Sigrid Undset megnyervén,
azonnal szétosztott a szegények és betegek kozott. Ki tette azt meg vajjon
azok koziil a Nobel-dijnyertes nagyok kéziil, akik, mint ahogy biiszkén vall-
jék, tuljutottak mar a Krisztus-meséken, ki tette meg a Krisztuson tulju-
tottak koziil azt, amit Sigrid Undset megtett, a Krisztus szerelméért?
Egy fanyar, sivar, kiizdelmes ifjusag, gy szerencsétlen és rosszul sikeriilt
h4zassdg és nyomorékul sziiletett kisfia tragédidjanak keresztjével a hét4n,
" ez az iréné lassan odafejlédik, ahovd magasabb vildgokb6l ideszakadt
zsenije régéta huzta, vonta ¢s taszitotta mdr: égi eredetet sejtvén minden
ember vigydban az itt a foldon hidba keresett boldogsdg utdn s ezért
visszavdgyva az eredeti végtelen hazdba. Vannak zsenik, akik egyszer
4tldtva a fold, az emberek, az élet dolgain, 6rok keseriiséggel bolyon-
ganak a realizmus, az adott tények vildgén beliill és bizarrsigokat ter-
melnek, ostort, -harcot és szatirdt, mindent leleplez6 monoton naturaliz-
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must — mig meg nem halnak és el nem tiinnek. Vannak, akik 4lide4lokat
taldlnak ki annak hidnyaban, amit a tokéletlen létberendezés nyujtani tud,
akik romantikus bédulatba furjak magukat, vagy eréltetett, konnyed fe-
liletességbe, az dlgyonyorok, a miimamorok adagolésdba, ilyen izmusokba
és olyan izmusokba, James Joyce tokéletes és mér virtubzus Oriiletébe
és tudatos hisztéridjdba. Mindhidba ..a vildg lényege egészen mds, dsi
és megvéaltozhatatlan cél felé megy s aki a ldtszatok utjan keres, az ezzel
a megvéltozhatatlan renddel ellentétbe keriil és bizonyos hatarokon tul
nem jut. Vannak ilyen irék s vannak amolyanok. De vannak ir6k, kiknek
zsenije Atvildgitva a dolgokon, megtudta azt, mi mennyit ér ezen a £56ldon.
Aztadn megtudtik, hogy csak részlegeset és keveset tudtak meg, nzaz, hogy
nem kell kétségbeesni, hiszen a lényeg, a vigasz és a megoldds még odasr
van s ha nagy és irgalmatlan az a fal, mely valamennyiiinket elzir a
végss okoktdl és értelemtdl, annidl nagyobb a feladat: tulnézni ezen
a falon...

*

Undset, mint gépirékisasszony ¢és hivatalnoknd, egy robotos, tile-
kedS és cinikus vilagban élte eleinte ifjusigdt, aztidn irt €s csavargott,
le Rémaba, le Périsig, bohéméletet élt, a legszinesebb viligba ¥és a leg-
nagyobb csémdrbe keriilt, s a hdzassdga végiil 6ij kinokat jelentett. Undset
eleinte az idedlis szerelemben, késdbb hézassdgdanak nehéz és sok apré,
poloskacsipésekhez hasonlé, hétkéznapi bajainak vallaldsdban: azaz min-
dig az dldozatban kereste életének megnyugtaté megoldisit. A falon
tul, ahol minden dolognak értelme, médszere és magyardzata kezds-
dik Krisztusban, a falon tul még nem jutott, de fejlédésének vonala azok
kézé sorolja mar akkor is, akik az egyhdz szavai szerint: pertinet ad
animam ecclesiae — sokat gyo6tréddott, keresett, marcangolta magat
idedlis célokért, azaz Isten és egy tulviligi hit nélkil is kézelebb volt
mér taldn akkor a dolgok lényegéhez, mint akik vildgi elényokért, diszére,
osszekottetésekért stb., stb. osztentativ fejbélintdsokkal hangoztatjdk az
egyhdzbatartozdsukat, de taldn sohasegy pillanatig nem gyotrédnek Krisz-
tusért, nem fizetnek a lélek sotét éjszakdival azért a nagy kivélisagére,
amiben résziik van, soha egy pillanatra nem gondolnak odaitra ¢s a ha-
141tél félnek, mert valdjdban csak lgyesen elhelyezkedett nydrspolgirok.
A »pertinet ad animam ecclesiac«-bSl a »pertinet ad corpus ecclesiae«-be
vezetni 6t — mAr Isten dolga volt és a kegyelemé. Lletének ifju, kezdd
éveiben irta a Jenny-t, a Hdazassig-ot, a Tavasz-t, a Frau Martha Oulie-t,
ezeket a miiveket, amelyekben a zseni még csak kiilé6nds titokzatos moz-
dulatait végezte, mint a magzatban dlmod6 és meg-megrezzens gyermek...
A sziiletés, a nagysdg s a grandibzus kifejlédés felé wezeté ut csak késsbb:
kezd6dott. Ndlunk sokan csak a Tavasz cimit mivet ismerik. EEz van egye-
dil nyelviinkre forditva. Undset roppalydjanak e korai, kezdeti 4llomdsat
bizonyira élvezték, de még csak fogalmat sem lehet alkotni beldle az
igazi Undsetrdl, a zsenirél... épugy nem, mint mondjuk Tolsztojr6l, ha
Sebastopol cimii ifjukori miivét olvassuk. A zseni: teljes félelmetes,
szinte so6tét pompdjidban, sokkal késébb, 19zo-ban jelentkezik, amikor

. a Kristin Lavransdatter-t megirja.
Kristin Lavransdatter élete, szenvedései és hal4la, amikor is Istenhez
tér vissza, ahhoz, aki kezdetben a vildg kiizdSterére dobta 6t; Kristin

THORNTON WILDER MONDJ/A :

Minket is csak egy kis {deig szeretnek
azutdn elfelejiznek. De a szeref tnek ez teljesen elegends. Annak, aki szeret, nin-
csen sgziiksége arra, hogy emlékeszenck rd. Van az elevenek orszdga, meg a hol-
tak orsedga, s a hid a szeretet, csak az marad meg. Ez az élet egyetlen érlelme.
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makacs és biiszke egyéniségének, kiszabott életutjdnak, nehéz és verej-
tékkel teli hozzatérése, hozzdolvaddsa és hozzdsimuldsa az orok torvé-
nyekhez, Isten akaratdhoz; Istenhez valé menekiilése, az életkaoszbdl
a végleges nyugalomba, a csendbe, »katolikus haldlba« térésének eldz-
ményei uj értelmet adnak az olvasé életének is. Sigrid Undsetnek a No-
beldijat is. Kristin lelke a kézpontja fannak a vildgnak, amely a mi korunk-
ban is és minden korban az emberek felé kiildi sugarait, fényét és 4rny-
jatékat. Rovid és kétes értékii fénycsikokon, hosszu és kinos Arnyékvol-
gyeken, hulldmos zuhané délvezeteken... és a kinnak, csaléddsnak, az on-
magunk és embertdrsaink életébdl valé irtdzatnak hosszu, fekete tirndin
keresztiil vezeti 4t az emberi lelket az a t6érvényszerliség, amelynek nyu-
godt, végzetes és lathatatlan, de mindeniitt jelenvalé erejét olyan démo-
nikus, mfivészettel érzékelteti az irénd, amely a sajit, jelenvalé életiinkre
is uj problémdkat kényszerit. .
*

S koézben katolikus hitre tért Sigrid Undset. A zseni dtkarolja a lalket
és a lélek erre magdval menti 'a zsenit. Az egész vildg hallgatja a ket-
tének — egynéven: Sigrid Undsetnek — sebes zligdsdt, amint Isten felé
szarnyal szelleme és kozben mér uj, hallatlan melédidba kezd. Megirja
az Olay Audunssént. Ez is régi norvég kozépkor. Lehet, tdn még mélyebbr
a Kristin Lavrandsdatternél. Nehéz eldonteni.. Itt is kozépkor a keret.
Hiszen tulsigosan sporadizdlt, §ssze-visszakavart és Atmeneti jellegii ko-
runk, ahol az egész dolgokat belepi a tdrmelék, ugyanazon embereket
l4tja viszont, mint amelyek az id6k régebbi soran éltek. Miutdn a lényeget
— mely korok f6lott 411 — akarja kifejezni, ezért az iré6né zartabb kép
letbe, egységes életstilusban, a norvég kézépkor nagy dlmdba dobja wmii-
vészi tervezetét s onnan vildgitja be az 6rok, mindig modern problémd-
kat; nem kell bibel6dnie Aramlatokkal eszmecserepekkel, egy o6nma-
gt szellemeskedd civilizdciéval, azokkal a bomldé kulturatérmelékekkel,
amelyek ma Atmenetileg annyira gancsoljdk és felvérzik a sulyos, komor
¢s egész strukturiju szellemeket, inkdbb kedvezve a ziirzavar felett lebegt
percrél-percre és nem életbdl halilba lélegzd mentalitdsnak, széval a
konnyii fajsullyal akklimatizd!0d6 zsurnaliszta irdtipusnak.

S a komor, sulyos kézépkor, végtelenbe huzédé homélydval; embe-
rck, hésok felett gomolygd tomjén fistjével és zsolozsmdval csak a ke-
retet adjak, egy gyonyorii, dlomszerii pluszt. A regényeknek hangsulya itt
is az emberi lélek titkainak megvilidgitdsa, a végtelenhez, Istenhez £s a
végsé dolgokhoz valé kapcsolata. A kor, az id0 szinte belehull és clmosidik
az 6rokké egyazon lényeges dolgok mélységébe és Undset legmélyebb
psziholégiai hatdsa ebben 4ll... Allandéan érezzik a kornyezeti dolgok,
egyes korszakok, intézmények rohané kodfolyama felett lebegni az em-
beri lelket, folotte a fényt, mely Istentl és a lényeges dolgoktél jon
s alatta mulandésidgok kavargé homélydt.. S Olav Andunssén az em-
bert szinte zavarba hozza. Nem tudja, hogy melyik az Olav, vagy a
‘Kristin torténete az, mely a nagyobb biamulatot, a nagyobb mértéket
megérdemli. Lehet, hogy méltéan, csak egymads meretelvel lehet mérni
mind a kettét...

Undset nagyon sokat latott meg az ¢lethdl. S ez az oka taldn annak,
hog} amikor a svéd kirdly Stockholmban 1929-ben egy egés:z mlé.g
7ajos linneplése kozben megkoszoruzta o6t, a legnagyobbal amit a mi-
vész elnyerhet, a Nobel-dij koszorujdval — akkor & ezt e koszorut haza-
vitte, elment vele egy kis kdpolndba s szép csendesen letette a Fijdal-
mas Szfiz szobra ald. Akkor fogta magdt és elosztotta minden pénzét, az
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egész Nobel-dijat. Lehet, hogy a Fajdalmas Szliz arca kiilonés dolgokat
beszélt ott neki. Olyanokat mondhatott, amikrél mi. kik nagy ambiciéval,
sok kicsinyességgel, rengeteg életviggval furakszunk elSre az élet ut-
jain — még nem tudunk. Azéta Sigrid Undset visszavonult Bjerkebaeckbe,

fehéres-sziirke kod. gomolyog, a volgyektél a hegyekig mindent betakar
s csak az 4llatok kolompja sz6l olyankor az 4tlithatatlan koédben. Es a
Gudbrandali szelek zugnak el arrafelé, lerohannak a hegyekrél, &tjar-
jak az ember lelkét és megdermesztenek mir benne minden kicsinyes-
séget. Mi azonban tudjuk, hogy abban a t4voli, végtelen kédben egy
kividlé nd, egy elragadott sziv 4lmodik arrél, hogy egyszer walameny-
nyiink feje felett el fog mulni a nagy koéd, helyet adva a véltozhatatlan,
mozdulatlan és orokké jelenvalé fénynek. Mi tudjuk, Sigrid Undset ott
Istenrél almodik... :

A katolicizmus szava
a mai tarsadalomhez

P. Csavossy Elemér s. J.

Mikor az ember katolikus hallgatésig €l6tt és még ink4abb taldn mds-
valldsuak el6tt a katolicizmus értékeirdl beszél, kisértve érzi magat ur-
r6l a fenséges diadalatrél szélani, melyen a katolicizmus miivészi ere-
jével, alkoté zsenialitisdval és lelkeket ihlet§ motivumaival és inspira-
cidival végighaladt az emberiség torténetén a szdzadokon 4t.

Es valéban, mi is volna magiban véve vonzébb tirgy szdmunkra
nézve, mint az alkoté és a kultdra és lelkiség terén egyarint diadalt
il katolicizmus himnuszit zengeni? Elvezetni a hallgatékat az orok
varos rejtelmes, régi falai kozé és fellebbenteni a bazilikdk €s mauzole-
umok titkait, megcsodiltatni a nyugat és dél minden varosdban a goti-
k&t és a renaissance-ot, mintegy hatalmas vildgkoncertben elévardzsolni
a katolikus lélekbdl fakadd orékértékii zenekompozicibkat, a Palestri-
ndkat, Haydneket, Mozartokat és Beethoveneket; felléptetni egy nagy
vilagszinpadon a Dantekat, Calderonokat és Camilleket, az eschenbachi’
Wolframokat  és a Torquato Tassokat, Nemcsak vonzé volna ez a szi-
munkra nézve, hanem kellemes és megnyugtaté a hallgatékra nézve is.
Siitkérezni a malt dicséségében. Mi valamennyien- szeretiink stitkérezni
a mult dicséségében és oly édes dolog megpihenni a letiint szizadok
nagysaganak és az elért eredményeknek széles nyugv6igyaban.

De miést kovetel télink a jelen. A katolicizmus olyan aktiv er6,
mely sohasem lehet mitkodés nélkill. A katolicizmus olyan €16 intéz-
mény, olyan soha idejét nem mulé instituci6 az emberi flet véaltozé
alakuldsai kozepette,” mellyel szemben az emberiség mindig koveielé-
sekkel 1ép fel és joggal. Mert :azért A4llitotta oda isteni alapitéja
a szdzadok futé hulldmai kozé, hogy o6rok idékre az emberiség vilagité
tornya, lelki 6réme, mentd szikldja és az égre mutaté lelkesitje, ba-
toritéja legyen. A mai kor ziirzavariban is oda fordul m vilig és téle
virja a leghatalmasabb problémédnak, a tirsadalmi kérdésnek helyes és
mindenkit kielégité megolddsit. Ellenség és jébarit szeme egyardnt a
‘katolicizmus szikldjara tekint. Az ellenség kérdi gyanakvéd és mégis félo
kdrérommel: Meg fog-e kiizdeni a katolicizmus a tdrsadalmi problémi-
val? El fog-e pusztulni a tdrsadalmi 4dtalakuldsok kaotikus vilagsziiletésé-
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ben; &, aki a népvindorlas és a torék 4r rohanisainak ellentdllt? A jé-
barit kérdi: Milyen megolddst hoz, 6, aki mdr annyiszor vezette 4t az
emberiség torékeny csénakdt a mnagy szellemi hajétorések vészhullamai
koézott? Van-e szava a katolicizmusnak a mai korban, a mai tdrsadalmi
vajuddsban? és mi a katolicizmusnak a szava?
Van-e szava a' katolicizmusnak a mai tirsadalomhoz és mi a szava?
Mi is ezt kérdezzilk ma. Hozhat-e megolddst és mi ez a megoldads?
Hozhat-e megolddst? Van-e szava? — Azt vetik a szemére a kato:
licizmusnak, hogy talvildgi, hogy csak a lélekkel to6rédik, de mem a
testtel, csak a jovd élet szdmara épit, de nem a jelen élet szidmdra.
Mit adhat egy a tulvildg gondolatéban él6 és igét hirdetd, szentsége-
" ket osztogaté institucié a jelen gyakorlati életnek, ahol gépek dolgoznak
" és bankok szabjék meg a mindennapi élet feltételeit és lehet§ségeit ?
Mit szélhat hozz4 a tdrsadalmi problémdhoz, ahol kenyérrél, ruhdrél,
lak4srél, munkaalkalomrél, kamatlesz4llitdsrél, fizetésemelésrél €és adé-
szabdlyozdsrél van szé? Krisztus azt mondta, hogy nem csak kenyérbdl €l
az ember. A szocidldemokricia pedig azt mondja, hogy az igébdl nem él-

Egyetemre készillo diakok!

A Prohgszka Kor tagjaihoz bizalommal fordulhattok,
szeretettel myujtunk nektek Gtbaigazitast, segitséget. Valasz-
bélyeg megkiildése esetén mindenkinek valaszolunk. Leve-
leteiteket kiildjétek az »UJ ELET« szerkesztosége cimére.
Mindny4ijatokat vdrunk az egyetemi munkiasok soraiba.
Forduljatok bizalommal hozzank!

het meg az ember. De Krisztus azt is mondta, hogy keressétek eldszor
Isten orszdgdt és az 6 igazsidgit €s a tobbi hozzdadatik nektek. Soha en-
nek a szénak igazsigit jobban nem szemlélhetjilk, mint ma. Amikor
a liberdlizmus és a szocidldemokricia egyardnt kikiiszoboli a nyilvidnos
élethdl, a gazdasigi €és kultdrdlis életbdl, a politikdbél és nemzetkozi
életbdl a valldst és az erkoélcsét, akkor vonaglik legjobban mz emberiség
a gazdasigi valsdgok gyétrd fdjdalmai kozepette és gornyedez a rab-
szolganélkili rabszolgasig legkeményebb jirma alatt. Hasonlitsuk 6ssze
az idéket, amelyekben a keresztény hit diadalmaskodott a népek f5lott
és a hit valéség és tett volt maguknak a keresztényeknek lelkében is,
azokkal a szdzadokkal, amikor a hitet a kézéletbsl és m maganéletbdl, a
csaladbdlé s a tarsadalombdl szdmfiizték, vagy csak cégérnek tekintették
¢s latni fogjuk, mikor volt boldogabb az ember és mikor volt boldogabb
az emberiség? Vessiik 6ssze a kozépkor legfényesebb szdzadainak gaz-
dasdgi jolétét a kapitalizmus fénykordnak rablégazdilkoddsival, vessiik
ossze Paraguaynak vagy az elsé keresztényeknek szent kommunizmusat
Oroszorszag borzalmaival és 1919-el, és litni fogjuk, hol van az igazsig?
Eljik a katolicizmust és a tobbi megadatik nekiink — nem csoda 4altal,
hanem az élet.maga meg fogja azt teremni.

Igaz-e, hogy a katolicizmus tulv1lég1f Igaz, de nem abban az érte-
lemben, amielyben azt ellenségei és gyaldz6i mondjik. Tulviligi a
katoljcizmus, mert nem tekinti a f6ldi élettel befejezettnek az ember
személyes szereplését a vildgban, hisz a lélek tovdbbélésében, hisz m -
foltdmadasban, nem tekinti a pogény Teytusszal esztelenségnek, hogy
az a test, melyet sirba fektetiink, egykor Gj életre kel, nem tekinti lehe-.
tetlenségnek egy -élet 1étezését, melyhez képest ez a foldi élet csak olyan,
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mint a gyermek dadogdsa a miivész elragadé hangfutamaihoz. Tulvildgi
a katolicizmus, mert nem mondja, hogy pokol és mennyorszdg itt a fol-
doén vannak és, hogy a gazdagoké a mennyorszig és a szegényeké a po-
kol. Nem tekint sem élvezetet, sem gazdasigot, sem t6két, nem hatal-
mat, sem barmiféle teremtett dolgot végcélnak és 6nmagéért kivdnatos-
nak, hanem mindent eszkdznek és lépcsének tekint, mely a tilvildgi
orok cél elérésére adatott. Igen, ebben az értelemben talvildgi a kato-
licizmus. Es ebbdl a tulvildgi bedllitottsigdbbl paranyit sem engedhet,
mert ezzel lényegét és létének jogalapjdt 4ldozna fel és nemcsak a hi-
tet, hanem a jézan bolcseletet €s magit az emberi természetet tagadna
meg. De ez a tilvildgi bedllitdsa az életnek sohasem A&rtott az igazi tar-
sadalmi jélétnek és sohasem volt akadilya az igazi foldi boldogsdgnak.
Olyannyira nem: 4rtott és olyannyira nem volt akad4ly, hogy ellenkezéleg,”
ennek a tdlvilagi felfogdsnak szem eldl tévesztése volt az okozéja az
utols6 évszdzadban minden tdrsadalmi bajnak és felfordul4snak. Oly-
annyira mem 4rtott és nem volt akadédly, hogy csak is ez a tulvildgi
felfogas szolgéltatja az egyediil biztos alapjat a tdrsadalmi rendnek, mely
nélkiil nincs f6ldi j6lét és boldogsdg. Miért van ma woly nagy nyomor
a vilagon? Azért, mert a katolicizmus a tdlvil4gra utal ? Nem, hanem azért,
mert a hitetlenség és istentelenség evangéliuma csak erre a foldre utal.
Azért, mert t6ke- és vagyonszerzés oncél lett. Azért, mert az {lvezet-
vagy ki akar elégiilni, mégha ezer hullan is keresztiil kell gdzolnia. —
Azért, mert nem testvér ma a testvér. Miért van ma ldzadds, forradalom,
békétlenség, ahovd csak az ember szeme ér? Mert nincs tdrvénytisztelet
és nincs tekintély. ‘Es miért éncél ma a f6ld és miért nincs tekintély ?
Mert az ember nem hisz a mennyorszdgban és nem hisz az Istenben.
Mennyorszag nélkiil 6ncél lesz ez a nyomorult fold és Isten nélkiil meg-
d6l minden f61di tekintély és vallds nélkiil erkolesi dekadencia, kesti ziillés,
a lélek boldogtalansiga és a tarsadalom bomldsa az ember és ar em-
beriség sorsa. Ez teh4t az elsG érték, melyet a katolicizmus a vilignak
ad: a vallds és a thlvildgi perspektiva, mely egyediil képes helyes be-
allftdsban tiintetni fel a f6ldi életet és egyediil képezheti biztos alap-
jit a tdrsadalmi rendnek és j6létnek.

De a katolicizmus ‘még tobbet ad. Ep a talvildgi szempont kérlelhe-
tetlen logikdval allitja oda az ember elé nz igazsigot, hogy minden terem-
tett f6ldi dolog eszkoz a tulvildgi 6rék cél elérésére. Eszkoz, tehat 4dltald-
ban szikséges is. Ebbédl kévetkezik, hogy az embernek 4ltaldnossigban
szilksége és ép azért joga van wz enyagi eszkozéknek bizonyos kvantu-
mdra, hogy emberhez mélto életet éljen és orok iidvisségét munkdlhassa.
Amint a talnagy gazdagsig, ép dgy a tilnagy szegénység is akaddlyt
képez az erény gyakorlidsiban és a tilviligi cél elérésében. Ahol a napi
megélhetés gondja annyira lekéti az embernek minden percét, hogy
még pillanatra sem tud szabadulni az életfenntartis bizonytalansdginak
mindent lenyiigéz6 ¢s letarolé rémgondolatitél, ott nem marad idé nz
égre és a lélekre gondolni. Ahol minden ¢éranak és féléranak és percnek
eszmei tartalma csak ez: Mit fogok ma enni? hol fogok ma aludni?
hogy fogom holnap a lakbért kifizetni?, ott nincs sok kedv a templom-
ba jdrdsra. Ahol éhes a gyomor, ott az ajkak csak nehezen nyilnak meg
az imé4dsdgra, és ahol piszkos a test, ott a lélek sem marad kénnyen
szennytelen. Tomeglakdsok blizés oduiban sem virulnak a csalddi és ezli-
zi tisztasdg ‘viragai. A minden reménytdl megfosztott ember kdnnyen
gondol minden létezé rend felforgatdsdra; mert véleménye szerint rosz-
szabb szdmdra mdr nem, csak jobb johet. Ne mondjuk, hogy ép it kell
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a vallds erejének mutatkozni ¢és vigasztaldst ontenia lelkekbe. Mert ez igaz
és ha mar méaskép segiteni nem lehet, csakis a talviligi boldogsdg remé-
nyével lehet felemelni és fenntartani a haldokl$ lelket. De €p oly igaz
az is, hogy rendes koériilmények kozt és 4ltaldnossigban ezt m vigasat
csak akkor fogadja el az ember, ha litja, hogy anyagi nyomordval is
torédiink. Csak hésies lelkek képesek J6b szemétdombjdn vagy a dis-
gazdag ajtaja elStt fetrengd fekélyes Laz4rral, égre szegzett tekintettel a
talvildg reményében €lni. A legtobb ember azonban Osszeroppan a ra-
nehezedé nyomor silya alatt és ajka nem imdra, hanem itokra nyilik,
kezét nem 4lddsra és megbocsitdsra, hanem bosszura és romboldsra
emeli. Ezen kell segiteni és ezt parancsolja a katolicizmus #p a tulvilagi
szempont miatt. Minden embernek, barmily nehdézség lekiizdésével, meg’
kell adni a létminimumot. A végsé szikkségben minden ember annyit
koteles adni felebardtjdnak, hogy dletét az fenntarthassa. De ki merné
tagadni, hogy ma sok ember, sok csaldd végsé sziikkségben és még sok-
kal tobb a legnagyobb sziikségben éli napjait. Az igazsdgossagnak ko-
vetelménye, hogy ha az egyesek nem mondanak le {6lgslegiikrsl szere-
tetb8l, az allam oly rendet teremtsen, mely minden ember szdmdra,
aki csak maga vissza nem ¢l istenadta képességeivel, a tisztes megél-
hetés lehetéségét . eléteremtse. Ha vannak a vildgon egyének és vunnak,
akiknek havi fizetése részesedések cimén 20, 30, 40 ezer korona, akkor
az &4llamhatalom joggal veheti igénybe ezek f6loslegét, hogy az £hha-
l4llal kiizdé6 emberek életét megmentse. Ezt nemcsak a szeretet, hanem
az igazsigossdg koveteli. Itt nem haszndl semmiféle hivatkozds sem unz
értékesebb munkdra, a médnélkiili tantiémek megvédésére, nem hasz-
nil a hivatkozds a kilfoldi hitelez6kre, a kamatleszallitdsra, amikor
emberek életének megmentésérdl van sz6. Itt minden igazsdgos férfinek
ink4bb tagsigi részesedésérSl kell lemondani, mintsem szdjit a felajin-
lott sGlyos tantiémekkel betometni, hogy a mai liberilis bankgazdalkodas
igazsigtalansdgai ellen fel ne emeclje tiltakozé szavit Mi nem wagyunk
tékeellenesek, "de igenis megkoveteljilk, hogy a téke a koézérdeket is
ne csak a magdndérdeket szolgdlja. Mindenki o6riil, ha a felforgatd
elemek terrorjat rendu,letlen erdvel letorik. De itt az idS, hogy kovetkeze-
thek maradjunk és pozitiv intézkedésekkel is a munkdsvildg és a nélkiilo-
z6k héna ald nyuljunk, hogy megteremtsiik a munkaszabadsag térvényét,
biztosi'tsuk a munkidsok és cselédek csalddi bérét, leszdllitsuk a kamatot,
priviatérdekek mellSzésével megsziintessik a lelket-testet sorvaszté mun-
kanélkiiliséget, igazsdgos redukciéval és kontingentdldssal korldtozzuk az
cmberi munkit foloslegessé tevé és csak a magédnérdeknek szolgdléd gé-
peknek szdmat, harmonidt teremtsiink 4rak és fizetések kozt, egyszéval
letorjitk az individualisztikus gazdasigi rendszer 6nzé tulkapdsait. s
ha ezt megtesszilk, akkor mienk még ma is a munkdsvildg. Ez a tulvildgi
szempontokat szem el6tt tartd katolicizmusnak szava a gyakorlati élethen.
Harmadik szava: a foldi ¢és anyagi dolgok nemcsak mint eszkozok
sziikségesek a tulvildgi cél elérésére, hanem van azoknak eszkozszerli
jellegiikén tdl egy bizonyos abszolut értékitk is, amennyiben mindegyi
kiikben a Teremtének egy-egy gondolata valésul meg. Oly tivol 4ll a
katolicizmus attél, hogy a f6ldi dolgoknak -- nem a Jitsz6lagos, hiu
és nem valdsdgos — hanem az igazi értékét és jelentSségét szem eldl té-
vessze vagy lebecsiilje, hogy ellenkezbleg azt mondja, hogy minden
teremtett dolog Isten egy-egy eszméjének megvalésiildsa, egy-egy tulaj-
donsidgédnak, tokéletességének képe és utdnzdsa, minden természettor-
vény az 6 erejének és bolcsességének egy-egy megnyilatkozdsa, és ép ezért
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adta 4t Isten az embernek a viligot a természetben rejlé 6sszes erdkkel
egyiitt, hogy azokat hasznilatba vegye, Isten gondolata szerint céljuk és
rendeltetésiik felé irdnyitsa, elméjével beléjiik hatoljon és Isten eszméit
benniik felfedezze ¢és a gyakorlati életben valésdggd valtoztassa. Minél
jobban halad a tudoméiny és a technika, minél nagyobb alkotdsokat hoz
létre a miivészet, annil jobban domborodnak ki Istennek a természetbe
rejtett eszméi é€s gondolatai. De a legfontosabb az, hogy n felebardtban
is az Isten masat kell litnunk. Es azért minden keresztény szocioldgia
alapja az embereknek lényegben — nem jarulékos dolgokban — wald
teljes egyardnyusiga. A tdrsadalmi igazsigossig nem mds, mint az az
igazsdgossdg, mely velem minden emberben a maésikkal és sajat ma-
gammal valé lényeges egyenarinyusidgot ismerteti meg. A tdrsadalmi
igazsigossdg azt koveteli, hogy csak olyan kiilonbség legyen az emberek
kézt, mely a természetben meg van okolva. Kiilonbségnek kell lenni;
az abszolut egyformasdg abszurdum és lehetetlenné tenné az emberi
¢letet. De olyan kiilonbségnek nem szabad lenni, mely nem leli alapj4t
magdban a termdszetben és csak az 6nzésbél szdrmazik és megfosztja
embertdrsunkat azokt6l a javaktél, melyekhez neki is mint ugyanazzal az
emberi természettel felruhdzott lénynek joga van. Azért a keresztény
gazdasigi rendnek alapelve csak ez lehet: Minél tébb embernek minél
jobb és tisztességesebb megélhetést biztositani. — A keresztény felfo-
gissal homlokegyenest ellenkezik az individualizmus elve, mely azt mondja
ki, hogy a termelés célja egyedil a ¥6ke gyarapitisa. A *liberilis
kapitalizmus nem azért termel, hogy minél t6bb embernek minél jobb
megélhetést biztositson, hanem azért, hogy az egyén énmeggazdagoddsinak
minél tdgabb lehetdségeket nyisson. Ezt a pogdny elvet minden
erével ki kell kiiszobolni az emberi tdrsadalombél. Ez nem jelenti aut,
hogy élljanak meg a gépek, ne szbéljon méir a rddié, aludjon el villany
fény, pusztuljon a kultura. Nem; de a keresztény igazsigossig ¢s sze-
retet azt koveteli, hogy ezekben minden embernek kivétel nélkiil ara-
nyos része legyen. Nem lehet mindenkinek egyforma része, de walami
része, ardnyos része kell, hogy legyen. Az egészséges tdrsadalomnak
nem lehetnek kultura-kegyeltjei és a kulturjavakbdl kiz4rt, szamiizott
paridi. Legyen csak minél tobb munka, miné! t6bb haladds — a magasabb
érdekek szemmel tartdsdval! Vezessen ebben a katolicizmus. De miért?
Nem az egyén 06nzé érdekeiért, nem az élvezetvdgy mohé kielégitéséért.
A munkdnak és haladdsnak nemesebb célja nem lehet, mint hogy fele-
baratunk, embertdrsunk, testvériink és ezdltal a magunk életét minél
jobban bearanyozza és az erkolesi értékek hattérbe szoritdsa nélkiil
joléttel és boldogsiggal besugdrozza. Az a keresztény szabadsdgi elv.
Mindent a kozért és mindent az egyénért. A gép nem lehet 6ncél. Ha
egy g¢ép megkonnyiti az emberi munkdt, s6t kevesebb munkdst tesz
szilkségessé, akkor ez magdban véve az emberi értelemnek kivalé felfe-
dezése és Isten ajandéka, aki a természetbe helyezte az erdket és az
ember lelkébe beleteremtette a felfedezd és alkoté képességet, és azért
jOtétemény és 4ld4s az emberiségre nézve. De az 4lddssal sem szabad
visszaélni. Megsziinik a gép 4ldds lenni, ha az emberi 6nzés és meg-
gazdagodds kizardlagos szolgdlatiba szegddik. Ha a gép kevesebb mun-
kést tesz sziikségessé, akkor legyen rovidebb a munkaidd, sziinjék meg
@ nbi és a gyermekmunka a gyirakban, a termelés jovedelmében
részesedjék a munkds olykép, hogy nejét, gyermekeit fenn tudja tartani
" és akkor visszaadtuk az anyit a csalddnak és a gyermeket szileinek.
De ellenkezik a tdrsadalmi igazsdgossiggal és az emberek egyenjogo-
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sultsdgaval, hogy az egész haszon csak a géptulajdonos kasszdit gyara-
pitsa és az alkalmazottak a sziikGs bér kovetkeztében kénytelenek legye-
nek feleségiiket, gyermekeiket az erkélcs, a csalddi és valldsos dlet, a
gyermeknevelés, a testi ¢és lelki egészség veszélyeztetésével munkaba
kiildeni. Joga van az dllamnak, (gy mint a terményeket, maguknak a g¢é-
peknek szdmat is kontingentdlni sét egyes gépeket dllami monopoliumma
tenni, hogy a visszaéléseket megsziintesse. Az emberi méltésidg és egyen-
rangusdg lealdzdsa az, ha egy bdnydban, hogy rekordot csindljanak n
mérnékok, a liftet a legnagyobb sebességgel fel al4d jaratjdk, mz embe-
reket csak mint a téglat vagy kdédarabot ki-be hdnyjidk, hogy a napi
teljesitmény tulszémyalj.a a masik banya treljesité képességét. Az ember
sem nem a gépé, sem nem a tdkéé, hanem a gép az emberé és a téke
nem egynek, hanem mindazoknak a javdra kell, hogy dolgozzék, akik
azt szaporitjak. Széval a t8kének és munkdnak a koz érdekét kell szol-
gélnia. Nem oly értelemben, hogy a kozosség maga legyen u kdozvetlen
birtokos és haszonélvezd €s csak kozvetve az egyén. Ez az dldatlan szocia-
lizmus vizére hajtand a t4drsadalmat és rabszolgdva tenné az egyéneket és
felboritand a csal4ddi otthont; hanem oly értelemben, hogy a téke €s
munka a kozosség nemcsak egy-két, hanem minden tagjanak adja meg
a lehetéséget, hogy anyagi jélétét megalapozza és biztositsa. Ez meg-
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hagyja az embernek az 8t megillet szabadsigot és letdri a szabadossdg -

¢s Onkényesség kinodvéseit. Ez a tulvildgi katolicizmusnak harmadik szava
a tdrsadalomhoz.

Tedd ezt és €élni fogsz«, kidltjuk oda mi katolikusok a mai tirsada-

lomnak. s csak akkor panaszoljitok fel a vildgnak, hogy a katolicizmus-
ban nincs eré a gazdasigi vildgvalsdg megoldasadra, ha elvei megvalé-
sitasdnak szabad tért engedtetek és magatok is teljes erével ennek a nagy
munkanak szolgalatdba szegddtetek savart eredmény elmaradt. De ne szidja
az a betegaz orvost, s orvossigot, akinek mindenre gondja van, csak egyre
nem, hogya receptet elfogadjas hasznidlja, amit azorvos eléirt. Es ha a
mi tdrsadalmunk is ilyen beteg akar lenni, akkor csak Gnmaginak réja
fel vétségiil, ha a feltornyosulé hullimok kozétt hajéja széttorik és a
vilagvalsdg orvényében mindenkorra elpusztul. Mi ezt nem akar]uk és
fgy sz6t emeliink' a katolicizmus tarsadalmat reformilé eszméi mellett

»Az emberek legnagyobb részének nincsen ingatlanja. 50 év
eléit még csak az egyharmada, ma mdr a kétharmada az embe-
reknek alkalmazott, vagy munkds. S ez az dj osztily a legalkalma-
sabb talaj e forradalom szdmdra. Bizalmatlanok lesznek a pappal
szemben, akit a kapitalistékkal azonositanak. Hajlanddok elfogadni
Lenin szavdt: a valids a nép opiuma. Az a pap, aki ez ellen semmit
sem tesz, elveszett a gyakorlati lelkipdsztori munka szdmdra. Nem
hagyhatia @ mai id6k papja, hogy a kapitalistéhk szalon ékessége
maradjon, akit tdrsasdgban szivesen litnak, de egyéb ftekintetben
nem vesznek szdmba. Szdszék és gydntatdszék ma mdr wem clég
az emberek megmentésére a pasztordcid szempontjdbdl, hanem él6
kontaktusra van szikség. A lelkipdszforkodds az emberek anyagi, .
testi érdekeivel vald trédést is jelenti. Eleget hallottuk & »mens
sana in corpore sano«-f, de ilyen ériclemben nem gondoljuk eléggé
végig.«

Az egyhaz és a kapitalizmus. 1, Lorenz zilrichi egyetemi tandrnak a fribourgi Aqu,
Tamas Egyesiiletben tartott elGadasabdl. ’ ’

211




Ui EIe! b-1. si.

Spiritizmus és materializmus

Dr. Spesz SAndor

Nem mindeg egyszerli egy jelenségnek az oka. Még a természetben
sem. A természet szereti ugyan feladatait a lehetd legegyszeriibben
megoldani. Itt vannak a legtokéietesebb réviditett és mégis pontos szor-
zdsok ¢s osztdsok, amiket még semmiféle mathematikus nem fedezett
fel. £z azonban nem zirja ki azt, hogy egy jelenség létrehozdsdban £6bb
ok ne jatszék kozbe. Innen van az, hogy egyik-mdsik jelenségnek a
természetével még mindig nincsenek teljesen tisztdban a tudésok. Ilyen
a vulkdnok eredete, mely még mindig homidlyos. Pedig a legutébbi
délamerikai kitorések is erdsen rdncigdltdk a tudésok tégdjat feleletért.

Még inkdbb 4ll ez a lélek viligiban, ahol Henri Bergson szerint a
jelenségek sokkal komplikaltabbak, mint a makrokozmosban. Csak egy
példit. A mai gazdasdgi krizis is végeredményben lélektani jelenség.
Mennyit gondolkodtak, mennyit beszéltek, mennyit irtak errél a kérdés-
rél!l De akadt-e csak egy nemzetgazdisz, egy politikus, egy ujsdgiré, aki
annak okait kimeritette volna?

A spiritizmus, mint tdmegjelenség, szintén tobb okra vezetheté
vissza. A spiritizmus nagy elterjedését koszoni elsdsorban annak az em-
beri gyarlésdgnak, mely mdr Eden Kertjében veszte lett Osanydnknak
s melynek kivdncsisdg a neve.

Nagy - térfoglaldsat mdsodsorban az az emberi »erény« idézte eld,
mely ellen az istenek is hidba hadakoznak, t. i. a tudatlansig. Harmad-
sorban utat tortek neki azok a rendkiviili jelenségek, amelyck minden
korban megvoltak, de a legujabban oly ecréllyel léptek {61, hogy kellett
legaldbb szinleg végre feleletet adni redjuk. Negyedsorban -- Dbdr-
mennyire is furcsdn hangzik —- a spiritizmust @ materializmus idézte elé.

Nem ez az els§ eset a szellem torténetében, hogy a végletek egymadst
idézik fel. Ki gondolna pl., hogy a szocializmus a liberalizmusbdl fej-
16dott ki? Pedig annak édes gyermeke. Ez wz cllentétek torvénye a tirté-
nelemben, melyet sok példian lehetne bemutatni. A spiritizmus a mate-
rializmusnak a reakcidja. Az emberek megelégelték a materializmust,
mely szerint »a gondolatok ugyanolyan viszonyban 4llanak az agyhoz,
mint az epe a mdjhoz, vagy az urin a wesékhez«. (Karl Vogt, Physiologi
sche Briefe fiir Gebildete aller Stande, Stuttgart, 1847. old. 206.) Meg-
untdk a szé6jatékot, mely szerint »Der Mensch ist, was er isst« ‘(»Az em-
ber azzd lesz, amit eszik«). Kezdtek nem hinni Henry Thomas Buchle-nek,
aki szerint az indiai Kultura a rizsevésnek koszoni 1étét ¢s minGségét.
Kezdték kétségbe vonni Vogtnak nagy fogadkozdsit: »Egvszer oda fo-
gunk jutni, hogy bizonyos gondolatsorozatok kitenyésztésére bizonyos
" tiplaléksorozatokat is fognak kitaldlni; tehdt kiilonleges ételt a politi-
kusok, theologusok, jogdszok, szocialistdk és arisztokratidk részére.« Kezd-
ték furcsdnak taldlni, hogy a vildg Osszes konyveit — a szakdcskonyvek
fogjak foloslegesekké tenni. Kezdtek mosolyogni azon, hogy a kurmainzi
Max Rungolt le fogja »f6zni« akdr Pestalozzi-t is, mert 7o-féle levest
¢s martast tudott csindlni. Az emberek kezdtek hdatat forditani a mate-
rializmusnak!

De mitevok legyenek? Hallottdk, amit oly régen hallottak nagy-
anyjuktél a kandalléndl és olvastak régi konyvben, hogy Amerikdban,
New-York mellett, Hydesville.ben, egy orvos hézdban ismét kisértet jart,
és hogy az orvos egyik lednya Osszekéttetést is létesitett veliik. Kisiilt,
hogy a békebont6 egy férfinek a szelleme volt, akit abban a hdzban meg-
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gyilkoltak és eltemettek. Mdsunnan pedig hallottdk, hogy kéveket do-
balt és butorokat mozditott el helyérél Ismét md4s helyrdl az a hir jétt,
hogy ilyen fehér kisértetet littak is. Kell-e még é6bb hzzovyztela a mate-
rializmus ellen és a spiritizmus mellett?

Kézben a tudomény is felvonult dgyuival az uj vallds ellen. Bebizo-
nyitotta, hogy ezeknek a rendkivilli tiineményeknek legnagyobb része
természetes, eddig ismeretlen erdknek tudhaté be. Igy lett a spiritiz-
musbél részben tudomdnyos okkultizmus, parapsychologia vagy meta-
psychologia. Azonban teljesen nem tudta a spiritizmusnak hadéllasait
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szétlénni. A jelenségek egy bizonyos toredékét nem lehet semmiféle tudo-

miényos okkultizmussal megmagyardzni. A legkimondottabb okkultistdk
is kénytelenek ezt bevallani. Ch. Richet pl., egyike a legnagyobb szakem-
bereknek ezen a téren, a telepatikus tiineményekben csak »habozva« kiizd
a spiritizmus ellen, mert nem tud mds, valamelyest megnyugtaté elmé-
letet szembe allitani.« Szerinte »merdsz dolog volna tagadni a tulvildgi
életet.« (A. Spesz, Okkultizmus u. Wunder, Hildesheim, Borgmeyer,
1930. old. 59.) Epen igy véiekednek Schrenck-Notzing, T. K. Oster-
reich stb. )

Az okkultizmus is, ez a_ tudoményos ruhdba 6ltézétt féltestrésze a
spiritizmusnak, megtartotta azonban materialistaellenes &soszténét és
kérlelhetetlen harcot inditott ellene. Osterreich valésiggal »uj korszakot

14t az eurbpai vildgnézetben és tudomdnyban félvirradni« benne. Azon-

ban a materializmusnak a leverdse nem teljes. Leverték az ofromba ma-
terializmust, de a. kifinomodott — ?ovdbb kisért sajit soraikban. (A
Gatterer, Der wissenschaftliche Okkultismus u. sein Verhiltnis zur Philo-
sophie, Innsbruck, Rauch, 1927. old. 14r1.) Richet pl, aki azt Allitotta,
hogy »merész dolog volna tagadni a tulvildgi életets, egy mdésik helyen
ugyanazt vallja mint Vogt: »Ezer és ezer kisérlet olyan szoros viszonyt
bizonyit az agyvelé és a gondolkodds kozott, hogy a gondolkoddsnak
folytatdsit agyveld nélkill ép oly kevéssé lehet elképzelni, mint a vese-
viladékot vesék nélkiil« Es H. Driesch, aki entelechidjival az els§ csa-
past mérte a materializmusra: »Amit nem tudok, az nevezetesen az,
vajjon az En mikddésének vége jelenti-e [éfezésének végét. Ezt csak ak-
kor tudhatom, ha testem meghalt.« G. Geley is evoluciés pantheismusban
hisz, mely 10g1kusan materializmushoz vezet. Ezért joggal mondja A.
Gatterer, hogy »a néha annyira égig magasztalt letorése a materializmus-
nak a modern okkultizmus 4ltal nem ritkdn csak latszélagos eredmény.«
(I. m. old. 144.)

Annyit azonban mindenkinek meg kell engednie, hogy dgy a spiri-
tizmus mint az okkultizmus, a materializmus ellenszenvében foganva,
sokat drtott neki. Innen van az ellenséges indulat is, amellyel a klasz-
szikus tudomdny, mely nem tudta még teljesen materialista gyermek-
cip6it levetni, pl. a tudomdnyos okkultizmussal (szemben . viselkedik.
Hidba igyekezett a nemreg elhunyt Ostwald Vilmos a bomldst vasarnap1
monista prédikscidkkal is megakadilyozni. A materializmust, anyanye!-
viiséget is utéléri nevéhez ill§ végzete. A széjjelhullds. A processzus meg-
indult, hogy teljesen kiszoritsa a vilagbdl!

ELOFIZETOINKKEL ES OLVASOINKKAL

tudatijuk, hogy az »0J ELET» kivetkez6 szima a nyari sziinetre

valo - tekintettel szeptember 1-Zn jelenik meg.
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A katolikus renaissance irodalma

Franciaorszagban
IV. Francois Mauriac Possonyi Laszlé

Az a katolikus regényiré, akinek katolicizmusa a legtébb kritikat
valtja ki, akit mir jansenizmussal is megvidoltak és aki megdébbenti sok
olvasé6jat, akik mint katolikus irét6l a Claudel fenséges tisztasdgat vagy a
Bordeux-Bazin féle fehér irodalmat virndk kényvei kézbevételekor. Mau«
riac nem konvertita olyan értelemben sem, mint elédjei, akik a sajat
addig névleges vallisukban egy kegyelmi folyamat hatdsaképpen felfedez-
ték az igazsdgot. Ahogy eszmélt, ahogy gondolkozni kezdett, a katoliciz-
must mint egyediil elfogadhaté, szoros logikai egységet fogta fel ¥s azon-
nal tudta, hogy err6l az atrél tobbé még készakarva sem tudna letémi.

Hite, vallisos nevelddése és serdiil8kori transcendent4lis érzelmei két
ifjukori regényébdl tikkrozédnek elénk leginkdbb. A »L'enfant chargé de
chaines« inkdbb sejteti a késébbi Mauriacot, mint eddig harmonidban ¢s
klasszicitdsban még utél nem €ért remekmilve: »La robe prétexte«. A bi-
lincsbe vert gyermek ifju hése valami magasabb felé torekszik, ki szeretne
szabadulni sivir életébdl és a szdzadeleji francia katolikus szocidlis moz-
galmakba keveredik, de a szdzadvégi koltészet és szépségkultusz € rajongéd
szerelmese sokkal inkdbb »papirember«, minthogy az ilyen tisztdn szocii-
lis szdndéku keretek kozt megtaldlhatnd,a helyét. Miivészi terheltsége ¥s
finyassdga miatt a karitdsz 4ldozatait meghozni nem: tudja, ahol segiteni
akar, ott is sért sokszor. Hidba kiizd valami lekiizdhetetlen végzettel el-
kiiléniilé természetével, — ami Mauriac késébbi hdseinek -életét is olyan
tragikuss4 teszi, — életének irdnyit nem tudja megvdltoztatni. De u fiatal
ir6 (talan utoljdra) itt még polgéri €értelemben happy enddel végzi regé-
nyét, hését csak a hdzassig kapujdig kiséri el, ahol a m4sik fél lemon-
dani tuddsa 4rdn talan megnyugszik ez a verg8dd és enervilt 1élek.

A biborszélii tégdban egy gyermeklélek fejlédésén keresztiil és kor-
nyezetének életében ott reszket Franciaorszag egész baja, lelki nagysiga
és szelleme, de polgari életének sivarsigai is visszatikkrozédnek a gyermek
ifju 4mulé szemtiikrében. Ennek a gyermeknek misztikus utakon is meg-
Orzott tisztasdga, a lényegétSl finom és beldté abbé #s a kicsapongé nagy-
bacsi példdjanak kereszttiizében tétovdzé tdjékozédni akardsa gyongéd és
kielégiilésnél tobbre mélté szerelme a magasabb lélek fajsulydndl fogva,
mely mindig a lélek tiszt4dbbb régidiban és az ezzel szorosan egybekapcso-
16d6 lemondé4sban taldlja meg magit teljesen, olyan hdskolteménye a
hitnek és maguk megd6rzésébdl szdrmazé 6rémoknek, amilyen kevés nemzet
mai irodalméiban talilhaté meg.

Az ilyenfajta munkdknak azonban az a tulajdonsiguk, hogy egy iré
oeuvrejében rendszerint csak egyszer taldlhat6k. Mistral csak egy Miréiot,
Verne egy Senki fidt, Gide egy Porte étroiteot és Mauriac egy Robe pré-
textet irt. (Balla Borisznak, a modern katolikus préza-irodalom leghiva-
tottabb magyar képviseldjének valésziniileg ilyen egyediildllé alkotdsa a
Niczky névendék, mert ezek a konyvek mem lehetnek egy iré irdnydnak
Allandé kifejez6i.) Az ilyen kényvek egyetlenek és nem ismételhet8k, mint
az ifjusag. v

Mauriacnal ezutin témiink kivélasztisdban a miivész kivdncsisdga-
nak és mindig nagyobb teriileteket felfedezni akaré vAigydnak hajtbereje
nem szab hatidrt az énmagunkban nevel8 sorsoknil, messze tullépi tehdt
az ezirAnyban dolgozé katolikus irodalom kereteit. Ha a bulvdrd-lapok

214 ==




, U; Elet 6.7. sz.

szerelmi és csalddi dramdinak sokasigdra gondolunk és végigolvassuk
Mauriac ezutdni regényeit, rdjoviink, hogy Mauric napjaink szomori
krénik4jadnak anyagit épitette bele munkdiba. Egyesek taldn jobban oriil-
tek volna nagyobb tartézkoddsnak ezen a téren és Mauriac sem szdnta
ifjak kezébe ezeket a kényveket. A szomori életsorsok véres realizmussal
megirt balladdival m4s missziét akart teljesiteni. A sajit irdny4t fgy irja
koriil. »Minden regényird, aki fiklydkat dob lelkiink sé6tét szakadékaiba,
a kegyelem utjit egyengeti«, és mdshol: »Lefesteni a ma emberét teljes
nyomorultsigédban, ez ugyanannyi, mint leleplezni azt a szakadékot, amely
a modern életben Isten tdvolléte Altal nyilt meg el6ttiink.«

Mauriac regényhései tehit legtobbszor ‘életiik negativumaival adnak
példat és sokszor csak egy-egy odavetett mondat drulja el torténetiikben,
hogy a vallds vagy a hit hidnya kergetett egy Thérése Desqueyroux-t
vagy Félicité Cazenave-ot a gyilkolds végydig és megkisérléséig vagy
abba a passziv elpusztitdsi vdgyba, amivel a Genitrix rettenetes és mégis
tokéletesen emberi anydsa menye elvérzését szemléli. Thérése Desquey-
roux-rél csak annyit mond a szerzd, hogy laikus iskoldaban nevelték, ahol
a lélek ontudatos elSkeldségérél vartdk minden rossz elkeriilését és
mikor Félicité Cazenave gyermek volt, akkor {ildézték el Landesbdl a
papokat. A Mauriac katolicizmusa nem feltiing kijelentésekben és ko-
vetkeztetésekben nyilvdnul meg s ahol a hit 4ltal sugalmazott meghékélés
nyujthat méir csak enyhiilést azon szornyii letarolt csatatér lattdn, ami a
szenvedélyek vihara utdn szemiink elé tarul, ott is csak egy-egy ropke uta-
l4s, egy-egy biztaté jel az embereket eléré kegyelemrdl az, amivel Mau-
riac eldrulja a hitét. Thérése Desqueyroux-rél azt hiszi, hogy mikor férje
ott hagyja a zajlé6 bulvardon egy kadvéhdz terraszdn azt az asszonyt, aki
6t meg akarta mérgezni, ott az emberek rohané milli6i kozt ez a magéra
hagyatott bolyongé és megtort lélek »nem lesz egyediilc, Fernand Caze-
nave elgyotort homlokit pedig a regény utolsé pillantdban egy imadkozé
oreg cseléd, akit elkergetett maga mell6l, megsimitja és ha a homlok mé-
gott egy tonkretett élet minden szenvedése ott fog ezutdn is liiktetmi,
aki hisz, az tudja, hogy akdrmilyen kis felfogott szeretet is a szenvedés
kidradt vadvizeit Ggy tudja irdnyitani, hogy azok az udvosségnek mos-
nak utat. .

Maria Crosst pedig, a Szerelem sivatagjdnak hdésnéjét egyszer imad-
kozni latjuk mostoha fia iires vasigydnil, mert ez a mostoha fifd, aki
papnak késziil, ezt a bordeauxi Traviatit felemelte a sirbél ¢s 6 maga
kérte meg apjat a régi viszony tdrvényesitésére, akinek jovéje miatt pedig
az apa le akart mondani err8l a hizassigrél. A »La chaire et le sang«
parasztfinja mintegy blinbakként szenved gazddi blineiért és a Sorsok
Bobja, ez az 4lhatatlan szép gyermek, akit megrontott a sok feléje
4ramlé hizelgés ¢s szeretet ¢és elkényeztetettségében szinte felelStlenil
bukdicsol biineiben, mikor egyetlen mélyebb szerelmében csalédik és
Gjra koénnyen kapott 6romokben akarja szétdobalni magit, szdguldé auté-
javal egy paplak el6tt jir szerencsétleniil, meggyénhatik és #rezzigk,
hogy ezt a kegyelmet az 4lmaiért kapta, amivel tiszta szerelme utdn
még el nem tékozolt lélekkel vagyakozott, de féleg felsé kegyelembdl
konyoriiltek meg azon, aki blineiben is gyermek maradt és mem tudta,
mit cselekszik.

Ez néhany kikapott tiszta mag abbél a vetésbdl, ami Mauriac tolla
nyomén felsarjadt. Az bizonyos, hogy ellenkezé példdkat kénnyebb volna
idézni, amint azt tobbek ko6zott Paul Archambault Jeunes Maitres cimii

215




l]i Elei 6-1. sz

essay kotetében akkora vehemenciqval tesz meg, hogy a végén az igazi
Mauriacot jéforman teljesen elfedezi a szemiink el6l

Az bizonyos, hogy sokszor szenvedni kell e kdnyvek olvasisa koz-
ben a testiség lihegd 1tjit taposé és feloldéddst oly ritkdn taldlé lelkek
felénktaruldsa kozben. Ezeket az alakokat a Mauriac pszichologizdlé zse-
nije és realisztikus megjelenitési készsége oly félelmetes életkdzelségben
vetiti -elénk, hogy ezek a szenvedések egyszeriben a magunkéi lesznek
és velink szemben a mindig visszatéré krisztusi kérdést kell szegez-
niink: mi ebben a j6? Mert ezek a kényvek megfognak és Gjra meg jra
megkividntatjdk magukat, hogy velik gyotrédjiink. Mennyien vannak
kiting 1élekelemzs irék, akik ugyandgy felboncolnak lelkeket, de akik
nem vonzanak Gjra meg Gjra magukhoz, mint Mauriac. A Mauriac re-
gényeknek eme titka rejtett belsé essentidjukban van. Mert barmennyire
a blint és foldet mutogatja is minden vdlogatds nélkiil, a kegyelmet el-
fecsérlé tehdt bilinds és a hihetetlen tipusok sokasigdval, ez a vilig a
keresztény vildgrend statikdjdval rendelkezik. Mauriac véilogatds nélkil
dobdl iréi serpenydjébe alakokat, akiket az élet elébe hoz, de az ardnyok,
a blinok és biintetések helyes mérlegen méretnek és bar sarba és vérbe
himbal is a két tinyér, az az imbolygé nyelv mindig felfelé. mutat.

Akaratlanul is Pierre Lhande konyve jut itt eszembe: Krisztus
Paris vadondban. Ott is a pap egy elvadult tirsadalom bozé6tjdban ver
utat, nem fél a szennytdl, a szinte kilitistalan harctél, hanem boldog,
ha az elvadult rongyszedé kolykét megtanithatja Krisztus, vagy Maria
nevére és egy vadhdzaspdrt, akik ezutdn sem fognak biin nélkiil élhetni,
osszeeskethet. A cél itt a roppant erbk Osszecsapdsiban felfeléragadni
teremtményeket, a jobbik mérlegre dobni egy-egy milliomodrésznyi por.
szemet, hogy a vildg végsS egyensulya javuljon azzal is. Ezek a papok
nagy konkisztidorok, akik “erejiikkhoz képest ardnytalanul nagy teriiletek
meghéditdsdba fogtak. Mauriac is ilyen ardnytalanul messze és mélyre
terjesztette ki egyszerre a katolikus irodalom reflektorait, sugdrkévéjébe
fogva a mai francia élet friss szineit Périsival és Bordeaux-jdval, urai-
val és parasztjaival, hiv6ivel és hitetleneivel, 4lmaival és Osszes hétkoz-
napjaival. Sokat héditott egyszerre, azért nem harmonikus még sok min-
den ebben a birodalomban, mert sok benne a kialakulatlan, forrongé és
megemészthetetlen elem. Ezek a regények tehit nem eléggé utmutaték
bukddcsolé lelkek szdmdra, taldn nem adnak szavakban elég pozitivumot,
de Krisztus oft 4ll sebzett kezeivel efolott a kavargd ¢s véres vildg fe-
lett és egy-egy lélekben eldvildgit néha az arca, mint ott Pdris vadoniban.

C - ESD IERATI R R O e N R T e et o b e Lo S Tl

p ,’bDr. TAKACS MENYHL_RT jdszovdri prépost irja szerkesztonkhoe intézett
evelében :

" nGondosan szerkesztelt és izlésesen kidllitott folyGiratuk szdmait 6rommel -
és kOszonettel vettem.

Az Uj ELET“ a jovobeldtds jegyeben sziiletett meg. Nemcsak a kat. ifju-
sdgnak, hanem as egész kat. magyarsdgnak sziksége van- egy tudomdnyos
nivén dllé és miriden politikitol mentes irodalmi folydiratra, amely a mivelt ma-
gyar ldrsadalom szellemi igényeit kielégiteni és lelki egységét biztositani hivatva van.

Hiszem és remélem, hogy ezt a keités hivatdst az U] ELET te jes mérték-
ben be fogja téleni. A pdlydjdt jelz6 p-ognézis a legkedvezdbb. Irdnya Onérzete-
sen keresztény és katolikus, Irodalmi tdrggkére sokoldalu. Kézszelleme -elfogu-
latlan, tirelmes és mindenekfelett (Grvénytisztels. Ezek u mindenkor betartandé
foltételek szerencsés pdlyafutasdnak biztositékai. Ezért ajanlom pdrtoldsdt a leg-
melegebben a Prohdszka-korok iffisdgdnak és minden kat. hitrokonaimnak.*
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A szlovak katolikus ifjasag
szervezkedése

Dr. Ferencsik Jénos

A katolikus akcié fégondolatit: Megujitani mindeneket Krisztusban,
— legelsdsorban a katolikus tirsadalom gyékerénél, a kat. ifjusignal kell
megvalésitani. Mivel itten fontos szellemi célkitiizés szerepel és ezt nz
egész katolikus ifjusidgnil kell megvalésitani, azért ezt az embercsoportot
meg kell szervezni. Ezt hangoztatja XI. Pius pdpa akcibja: a katolikus
akcié is. A hierarchia- 8srégi szervezetéhez ilymédon -'sorakoznak most
a naprél napra mindig jobban tagozédé hivk szervezetei és kiilonosen
a katolikus ifjusidg mozgalmai.

Fontos a szervezkedés kiiléonosen ma, amikor mir erdsen lithaté n
tdrsadalom szétporlad4dsa, proletdriz4l6ddsa. Sajnos, mi mir sok-ifjut 14-
tunk ma, aki nem tartozik semmihez és skihez nem tartozik semmi.
Hogy milyen veszedelmek rejlenek ebben, azt hamarosan nem is tudjuk
megallapitani.

Minekiink értékes hagyominyunk van: a kereszténység, Krisztus
tana és Egyhdza. Azt 4t kell adnunk az utékornak. Am hogyan fogjuk ezt
a hagyoményt 4tadni-azoknak, akik nem tartoznak hozzdnk? Es miképen
fogjédk ezt a hagyomdnyt é.tadm azok az ifjak, akik nem tartoznak e ha-
gyoményhoz ?

Szerencsénk, hogy katolikus ifjusidgunknil a szervezetlenség ugy
hat, mint a horor vacui. Ifjusigunk nem szereti az elszigeteltséget, va-
gyakozik koz0sség, emberi kapcsolatok utdn. A csaldd nem tarthatja
mindvégig gyermekeit hatalmé.ban,- kénytelen gyermekeit kiengedni sziik
keretei kozill és szivesen veszi, ha gyermekei katolikus organizdciékban
helyezkednek el, mert csak igy szabadulhat meg az ifjisdg a téves dok-
trindktdl és csak igy veheti 4t a tirsadalmi élet értékét: a kereszténységet.
Azért err8l az oldalrél az ifjusigi szervezkedés a szlovdkokndl nem {itko-
zik nehézségekbe.

Az egyediili nehézség a szlovdk ifjusdg szervezkedésénél a szervezd
er6k hidnya. Az 6regeknél a szervezés movum, az ifjabbak tul vannak hal-
mozva mindenféle munkdval, kevesen vannak, hiszen folytonosan emle-
getjikk a paphidnyt, és azonkiviil az ifju papsdg még nem rendelkezik azzal
a rutinnal, azzal a felkésziiltséggel, azzal a tapasztalattal, ami az ifjusigi
organiziciék szisztematikus és konnyed vezetéséhez foltétleniil szitkséges.

A katolikus szervezkedési mozgalmak ma mindazoniltal a katolikus
szlovék ifjusdg minden rétegéhez, minden csoportjdhoz mar eljutottak.

© A szlovdk ifjusidg a hatodik életévtdl kezdve hét csoportba oszlik:
vannak elemi iskoldsok, polgéristék, foldmivesek, iparosok, munkésok,
kozépiskoldsok és felsSiskoldsok.
L

Foglalkozzunk elsdsorban a katolikus szlovdk foldmiives, iparos- és
munkdsifjusdggal. Ennek az ifjusignak jé nagy része még szervezetlen.
Nem féltem a szlovdk foldmiives ifjusigot, mert a szlovdk parasztsig
még mindig a-régi gazdasigi-csalddi keretek kozott €l és konzervativ ke-
retei kozott 8rzi ifjusigét is. A tdrsadalmi szétporladis nehezen tudja ki-
kezdeni a szlovdk parasztifjusigot. A parasztsig életereje a maga keretei
kozott tudja tartani ifjusigit, s6t még a kiviilr6l odakeriildket is magdba
tudja olvasztani és konnyen 4tadja nekik a maga erkolesi, keresztény
hagyomédnyat. Am itt is van veszély: az agrdr szervezetekkel liberilis,
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nemkatolikus eszmék is kezdenek terjedni féldmiives ifjusigunk kézétt.
Itt a politikai szinezetii agrar szervezetekre gondolok, amelyeknek sok he-
lyen maguk a taniték és kozségi jegyz6k csinidlnak nagy propagandit
a kat. szlovdk ifjusidg kozott. A szegényebb féldmiives ifjusdg kdrében
a szocidldemokricia és a kommunista szervezetek is kezdenek erésebben
grasszdlni, példdul Arva legkatolikusabb ké&zségeiben is. Nem sziikséges
emliteni, hogy eme téren a vezetd egyéniségek: a katolikus papok és a
katolikus taniték nemiérédémsége idével mily veszedelmes eredmények-
nek lehet az oka.

A szlovak foldmiives, iparos és munk4s ifjusig kozott 4ld4sosan mii-
kodnek mostaniban a kévetkezd katolikus ifjusdgi organizdciék: az Orol,
az Omladina, a Méria Kongregbcid, a Veniec és Jézus Szt. Szivének
Ligdja,

Az »Orol« a szabadszellemii és csehszellemii »Sokolt« akarja neutra-
liz4lni, amennyiben vallisos kulturdlis programmjiba a testedzést is be-
levette. Az »Orolk kézpontja Nagyszombaton van. Igen szép tartalmu #és
magas nfvon 416 havi folybirata, a Tatransky Orol, melynek jelenleg
mdr tizenharmadik évfolyama 14t napviligot.

Mivel a szlovdk foldmiives, iparos és munk4s ifjusdg az élet sulyos
gondjai miatt hivatdsdnal fogva amugy is testileg erésen van igénybe véve,
azért alakult meg, kiilénésen a mostani rozsnyéi piispok O Excellencidjénak
buzgolkoddsa folytdin az »Omladina«, mégpedig a kat. szlovdk ifjusdg
ama csoportja szdmdra, amely nem szereti az »uri sportot«. Kézpontja Po-
zsonyban van. Bubnics piispoknek Nyugatszlovenszkérél valé tdvozdsa
utdn bizonyos pangés 4llt be az Omladindban. Mostan4dban reorganizacié
alatt 4ll. Kiilonésen ennél az ifjusigi egyesiiletnél tapasztalhaté az dgetd
vezetShidny.

A »Veniec« a szlovdk kat. néegyesiiletnek fibkegyesiilete. Kozpontja
Nagyszombatban van.” A »Veniec« lassan, de szépen terjed. Van foly6-
irata is. A vezet6ség ontudatosan gondoskodik arrél, hogy a Veniec ledny-
tagjai lelkigyakorlatokban is részesiiljenek. A nagyszombati kézponti
hézban a kézpont évente tobbszér rendez hidromnapi zirt lelkigyakorlatot
ledny tagjai részére, ami az egész egyesiiletnek igen ‘erds élettartalmat ad.

Kiilonésen az Eucharisztia szellemében miikodik a katolikus szlovik
ifjusdg kozott a MAaria Kongregaci6 és Jézus Szt, Szivének Ligéja. A Méria
Kongregécié szlovenszkéi févezetbje P. Grieger Kdlman S. J., a pozsonyi
Jézus-tarsasdgi rendhédz fénoke, aki egyszersmind szerkesztGje is a Ma-
rianska Kongregicia cimii egyleti szaklapnak. Eme egylet Szlovenszké
minden részében igen szépen szervezkedik és nagy kozkedveltségnek or-
vend. 1930-ban Szlovenszkén 13 uj szervezettel novekedett. _

A Jézus Szt. Szivének Ligdja kiilonosen a szlovdk ifjak kézétt tobo-
rozza tagjait és szintén erdsen propagalja az Eucharisztia kultuszit. Féve-
zet8je P.Polényi Istvdn S. ., aki mostandban rézsahegyi jezsuita rendhiz
tagja és szAmos ropiratdval l4tja el az egylet tagjait. Evenkint Szlovenszké
mis és mdas helyén rendez az egylet tagjai szdmdira zardndoklatokat,
manifesztaciés Gsszejéveteleket.

A katolikus szlovdk féldmiives, iparos és munkds ifjusigndl kiiloné-
sen a cselédek részesiilnek mostoha bianidsmdédban: alig torédiink veliik.

Nagy kir még az is, hogy az ifjusdgi szervezetek sok helyen csak
tirsadalmi keretek, amelyek k6z6tt nagy iiresség tdtong.

Sok helyen nem tartjdk mélténak, hogy kevés taggal foglalkozzanak
~mert nem értik 4t, hogy egy-két jol kinevelt egyleti tag mily megbecsiilhe-
tetlen munkdt végezheine a katolikus élet koz0sségébbl kivdlt egyéneknek
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a kit szdmdra vald megszerzésében és az egyhdzellenes dramlatok meg-
semmisitésében. Egy-két j61 felfegyverzett egyleti tag utat térhet azok-
hoz a lelkekhez, akik veszedelmes pogdny életdramlatok kozdsségébe van-
nak belezirva és akikhez a katolikus papnak nincs mir szava.

A szlovék ifjusignak hatdrozottan jobb helyzete van, mint a felnét-
teknek. A felnéttek politikailag sokfelé tagozédnak, de az ifjusdg 4ltaldban
véve még egy egységes tomeget képvisel, amelyet sajnos a szocidldem-
kricia és a kommunizmus veszélyeztetni kezd.

Nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy a katolikus szlovdk egye-
temi ifjusag az iskolai év tartama és kiilondsen a nagy sziinidé alait sok-
szor és ontudatosan keresi fel a katolikus foldmiives és munkds ifjusigot
és buzdité eldaddsaiba arra kéri Szlovenszké szerte, hogy a nagy szlovdk
apostolok, szt. Ciril és Metédnak hagyomadnydt: Krisztus tanitdsiat és
Egyhazat ne vesse meg.

1I.

Az 1918. év a szlovenszkdi katolikus ifjusigot erds keresztény meg-
gy6zbdésben taldlta. Az 4j idék hangulata felébresztette benne m szlovdk
nemzeti ontudatot, Ezzel a kett6s 6ntudattal indult meg kozte a szervez-
kedési munka, még pedig Rézsahegyen, A szervezkedési programm kezdet-
ben csak a nemzetiségi gondolatot tolta elStérbe. A szlovdk ifjusag
szervezeti forméija még nem forrott ki, amikor megjelent Rozsa-
hegyen az els6 ifjusigi folyéirat, a »Vatrac. Ez kezdte a szlovdk ifjusidg
szervezésének gondolatit propagélni. Ez létesitette az elsé kozépiskolai
ifjas4gi szervezetet, a »Vatrats, melybe kezdetben nem katolikus kozép-
iskoldsok is jelentkeztek.

A szabadgondolkoz6k azonban egységes, valldstalan és csehszlovak
1fjusdgrél dlmodoztak. A szlovdk ifjusdgot a prégai hitetlen ifjusdgi koz-
pontba akartdk bekebelezni. Ebbdl a célbél az akkori szlovenszkéi telj-
hatalmu miniszter szabad vasuti jegyet 4llittatott ki a rézsahegyi kézépis-
kolai szervezet képviseldinek, hogy Prigdba utazhassanak és ottan teljes
csatlakozdsukat a vall4dstalan ifjisdgi egyesiiletbe bejelentsék. 1919-ben
. a rézsahegyi ifjusdgi képviseldk fel is utaztak Prdgédba, de ottan azon-
nal megnyilt -a szemiik. Kiilénésen a pragai ifjusig memorandumaénak
III. és XII. pontja tette Sket figyelmessé. A IIl. pont igy sz6lt: Kovetel-
jik az egyh4ztél teljesen fiiggetlen iskoldkat. A XII. pont: Az osszes
magdéniskoldk, kiilénésen a kolostori iskoldk legyenek minél elébb az
dllam teljes joghatésdgdba beolvasztva. A szlovdk ifjasig megijedt a
cseh ifjisdgtél és teljesen 6n4dllé szlovdk &s valldsos jellegii .szervezetre
_ kezdett gondolni. Megalakult az SSSS (Socidlne SdruZenie Slovenskych
Studentov) a szlovdk didkok szocidlis szervezete. A szervezet kézpontja
Rézsahegyen volt. A vidéken sorban kezdtek megalakulni mnnak fidk-
szervezetel. Ezek a szervezetek azonban mar 1gzo-ban hivatalosan be
lettek sziintetve. Erre kezdték az »Orol« nevezetii, Morvidban és Csehor-
szdgban mdr hivatalosan is engedélyezett ifjusdgi egyletet szlovdk #s
katolikus szellemben propagélni. Prigdb¢l azonban még mindig kisértett
a kozos cseh ifjlisdgi kozpont gondolata. A szlovdk kozépiskoldsok kép-
visel8i végre 1920. évi augusztus 8-4n Roézsahegyen kimondottdk, hogy a
cseh ifjusdgi szervezetektdl teljesen fiiggetlentl fognak szervezkedni., —
1921-ben mdr nem volt szlovdk képviseld a cseh kozponti ifjasdgi szer-
vezetben. Ugyanabban az évben megalakult a szlovdk katholikus didkok
kézponti szerve, az »Ustredie Slovenskych Katolickych Studentov«. An-
nak hivatalos kézlénye a »Rozvoj«, amely ebben az iskolai évben tize-
dik esztendejét tolti be.
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Az USKS-ba tartozik manapsig t6bb felsGiskolai és kdzépiskolai
egylet, mégpedig: Moyses (Pozsony} 120 egyetemi hallgatéval, Pova-
Zan (Priga) (61 egyetemi hallgatéval, Tatran (Briinn) 41 egyetemi hall-
gatéval, Rod (Rézsahegy) 44 egyetemi hallgatéval, Spolok sv. Pavla
(Szepes Képtalan) 65 hittuddnyi hallgatéval, Osvaldov Literdrny Kra-
Zzok Bohoslovcov (Nagyszombat) 67 hittudoményi hallgatéval, Literarna
Skola Bohoslovcov (Besztercebanya) 33 hittudomanyi -hallgatéval, Ber-
noldk (Nyitra) 47 hittudoményi hallgatéval, Samovzdelavajici KriaZok
Jéna Hollého (Szepes Képtalan) 187 tanft6ndvendékkel, Marianskd Dru-
Zina Sv. Stanislava. (Nagyszombat) 49 kézépiskoldssal, J. A. S. (Kassa)
20 kozépiskolassal, Spolok Klerikov J. Hollého (Nyitra) 69 k6zépiskolds-
sal, Literdrny KrtZok Sv. J. Zlatoustého (Kassa) 39 kozépiskoldssal, Sa-
movzdeldvajici KrtZok M. Culena (Znio V4ralja) 77 kozépiskoldssal, Rad-
linského Samovzdeldvajici Spolok (Nagyszombat) 35 kozépiskoldssal.

Szlovenszkén azonkivill tébb Mdaria Kongregicié is miikodik a ko-
zépiskoldsok kozott. Ezek az iskoldn kivill szervezkednek és nincsenek
bejelentve az USKS-ba. Ondlléan miikddik a kodzépiskoldsok kozétt az
»Orol« és a »Kat. Skauting«, mely kiilén foly6iratot ad ki. Megjegyzends,
hogy minden ifjtsagi egylet forszirozza az évi lelkigyakorlatok megtart4sit.

A szlovenszk6i piispSki kar legujabban szigorian kéveteli, hogy na
hitoktaték és lelkipdsztorok lelkiismeretesen tomoritsék az .ifjusigot a
megfelelé katolikus szervezetekbe. .

ARADI ZSOLT irja: A keresztény munkidsmozgalom
alél abban a percben ki van hiizva a gyékény, amint nem
becsiiletesen azoknak érdekeiért harcol elszantan, akik-
nek nevét cimében hordja. Mivel azonban sajnos legna-

. gyobbrészt igy tortént és igen kevés azoknak szama, Akik
egy életet tudtak volna 4ldozni erre, a tomeg elhidegedett.
Ugy érzi: becsaptik vagy legiobb esetben, hogy egyesii-
siiletesdirdl van szd. Akiket néha beszélni hall, nem litta
a munkéspénztirban, vagy hatalommal Gsszeiitkdzve, csak
azt érezte meg finom dsztonével, hogy ezek gyamkodnak
folottiik és fejet hajtanak felfelé. A keresztény munkdsmoz-
galom 4ltaldban szokdsos formdjiban, mely Magyarorsza-
,l%on is divott révid idon beliil megsziinik. A »felnétt« mun-
kasnal keresnival6ja nincs mar. Es keresztény szempontbél
biin is prébélkoznia csak azért, hogy maganak, politikai
célokra »tdmeget« szerezzen és ugyanakkor ne tudja meg-
adni a »tomegnek« azt, amit az »ellentdbor« nyujt: védel-
met, z4rt felsorakoztatott szervezetet. Biin kimozditani egy
munkast szakszervezetéb6l addig, amig megieleld helyze-
tet szdmara teremteni nem tudunk. Ezen a ponton bukott
s bukik el minden kisérlet, mely tigy akar a marxistakt6i
embereket elhdditani, hogy beletereli ket »j6tékony« egy-
letekbe, anélkiil, hogy szakvezet6krél s egyébb »kellékrdl«
gondoskodna. Belgium péld4ja utmutatssul szolgdlhat min-
denkinek. Ott folismerik atényeket,a végzetes hibdkat és a
fiatalsdggal kezdték a munkat. A belga ifjiimunkds moz-
galom ma vilagpélda. A laikus szemlélé kiviilrsl szocidlista
szakszervezetnek hiheti 6ket. Aminthogy nem is kiilonboz-
nek masban, mint a végcélban és a kiindul6pontban.
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Monsieur Csan

Pieiffer Laszié

A filozéfiatérténeti szemindriumon kériililljilk az asztalt. A villany-
Hmpa vakitéan ejti le fényét a zold asztalra és az elmélyiilt arcokra. Az
ismeretelméleti probléma mérhetetlen mélységeibe prébdlunk bavarként
leszallni. B4tortalanul emelkedik a magasba egy kéz, szerényen, szét-
kérden. ‘

— Monsieur Csan — szélitja nevén a professzor. Minden szem az
alacsony, félszeg, kis alakra szogezédik. Félénken 4ll fel, érzi, hogy
mindenki 6t nézi, a fehér szemek gbgls szemérmetlenséggel kutatnak
bele a sidrga arcba, a ferdemetszésti szemhéjak ald. O fajdnak szfvéssa-
gaval 4llja ezt a szuronyerdSt. Megszokta mdar. Beszél. Idegenszeri
francia kiejtéssel, akadozva fejtegeti. véleményét, néha egy-egy japdn
filozofust emlit, f6képp egy aristotelesi orienticiéju sdrga bolcsész is-
meretelméleti theoridjit ismerteti részletesebben. Mindenki tisztelettel és
bizonyosfokt érdeklSdéssel néz feléje. Az 6ra tovabb folyik. En mdér
nem tudok visszaszallni a .metafizikai mélységekbe, nem tudom levenni
szememet Csanrél. Olyan helyen iilok, ahovd nem ldthat, én meg rej-
tekhelyemrdél dllandéan 6t figyelem.

*

Minden egyetemi v4ros tele van velilk. A »szines« didkok. Titokza-
tosak, szfvésak, ravaszok. A ravaszsdg nem az alaptermészetilk, hanem
védekezéskepen hasznéljdk az eurépaiak gOgossége és kihasznilisa el-
len., Hallgatagok és exkluzivok. Kiilon vildgot alkotnak. Lengyel Meny-
hért nagyszeri T4jfun-janak alakjait litom néha megelevenedni ben-
nilk, mikor hallgatagon, titokzatosan, mnégyes-6tés csoportokban elha-
ladnak mellettem és sunyin a foldre néznek. Allitélag nem birjdk a
fehér ember szagit. A marianista szerzetesek fribourgi hdzdban volt
egy siarga papnovendék. Sokat szenvedett a »fehér«-szagtél, nem tud-
ta megszokni. Es ennek van valami képletes jelentése. Eltéréek réluk a
vélemények. Egyesek rémeket litnak benniik, akik gyulélnek minket, ide-
jottek, hogy eltanuljdk t6link a kultardt, civilizdciét és azzal m fegyver-
rel gy6zzenek le minket, amit mi adtunk a keziikbe (Spengler.) Egyesek
bosszankodnak (és ebben van is valamil) hogy Eurépa legintimebb
tigyeit tdrgyalé népszovetségi kongresszusainak vezetdje kinai delegitus,
vagy japin miniszter. :

Egy betolakodott sirga 4brdzat vigyvorog FEurépa haliltusijén.
Dsiggelé néger és egy csomé szines ndcié kdrérvendve tdncolja koriil
a fajongyilkos, dekadens fehér faj haléddsit. — Veszélyesek ezek m vé-
lemények, mert extremitisaik rendszerint Alabama-kultdrszégyenekbe, lin-
cselésekbe szoktak torkolni. Amerikdban nagyon gyakori az ilyen eset.
A nagyszerli demokricidjdban ontetszelgd USA a négert, kulit nem
tekinti embernek.

A sirga faj két typusa keresi fel Eurépdt: egy komoly, dolgozni
akard csoport, a konyvtirak betiiéhes, rendszerint szegényen oOltoz6ti 14-
togat6i. A masik a Tonjita-tipus, akinek fényképét a Szinhdzi Elet-nivéju
lapok, német magazinok hozzdk ezzel a magyardzészoveggel: »Tonjita él-
vezi az egyedill {idvozité eurbpai kulturdt«, kozben az egyedil tdvozitd
eurépai kultdra alatt értsd: Nice strandpizsamdit, Pdaris raffinériait,
miitermet a Quartier-Latinben, de nem Krisztust, nem a Notre Dame

221




U; Elet 6.7. sz.-

remek gétikdjat — mely esetleg konzekvens gondolkoddsra késztet — sem
Jacques Maritain finom frésait.

De azért Amerikdnak nincsen igaza, mert barmilyen ravaszok, alat-
tomosak is a »szinesek«, mégis csak — emberek. Emberek, akikben csodi-
latos mélységek, rejtélyek lappangnak, ha egyszer mint valami csodila-
tos, keleti virdg, megnyilnak elétted. Csak meg kell taldlni a vardzsigét!

*

A rejtély engem nagyon izgatott, Kerestem hozz4 m kulcsot. Csan-nal
hetenként haromszor taldlkoztam az egyetemen. Osszebardtkoztunk. Ezek
az egyiitt megtett sétik felejthetetlenek maradnak szamomra. Ilyenkor
megelevenedett eldttem az & csoddlatos hazdja: a japdn fest6k typikus
tdjai: a siivegszerli, fehértetejli hegyek aljdn meghtGz6dé bizarrstilust
pagodidk, a végtelenhorizontti, melankélikus rizsfoldek, a primitiviitemd,
izgatd, keleti zene. Nem volt nehéz a kulcsot megtaldlni, a varizs-
ige: Krisztus, k6zés hitiink volt. ¢ megbizott bennem és mesélt, mesélt.
En meg hallgattam &t, mint a gyermek. Lelkiismeretfurdaladst érzek,
hHogy ezt most mind megirom és sirga bardtom bizalmdval visszaélek.
De amit-& beszélt, meg lehet irni. S6t meg kell frni. Es Csan meg fog
bocsatani. '

— Még egészen kisfiu voltam, amikor vidékiinkén — jelentéktelen kis
faluban sziilettem — megjelentek a missziondriusok. Megérkezésiiket nagy
felhdborod4s kovette. Az eurdpai imperializmus csatlésai, ez volt ré-
luk az 4ltal4nos vélemény, — akik eljottek, hogy mézes-mdzos szavakkal
megvegyenek minket. Az 6s6k szellemei meg fogjdk ezt a jogtalansidgot
bosszulni! fenyeget8dztek rokonaim, ismerdseim. En hittem az 6sok szel-
lemeiben és vartam bosszujukat. De hidba vartam. Helyette mdst lat-
tam: a missziondriusok jé szivét, amikor betegeket dpoltak, kis.ruhdtlan
gyerekeket feloltoztettek, enni adtak az éheseknek — pedig maguknak is
alig volt betevé falatjuk. A naiv gyermeklélek intuiciéjdval megéreztem,
hogy itt nem kizsdkményolé imperializmusrél van sz6, hanem valami
masrél, egészen mésrél...

Itt megall; egy magaslatra értiink, ahol a les.Alpes Fribourgeoi-
ses-t teljes pompdajdban l4tni, felettiink a gyonyorii, mosolygé azur, mely
a horizont aljdn halvdnyzoldbe megy 4t. Csan egy mozdulatot tesz a
hegyek felé: )

— Litja ezeket a hegyeket? Szépek, de ndlunk egészen més a t4j.
Hét éve, hogy Otthonrél elszakadtam, jartam ‘Oxfordban, Périsban,
Fribourg a harmadik 4llom4s — mégsem tudtam megszokni dz eurépai
tdjakat. Hidnyzik valami bel6lik. Még ezekbdl a gyonyorli hegyek-
b6l is. Fenségesek, de hidegek és gdgések. Szdmomra orokké idegenek
maradnak, mint az eurépai emberek.

— Kérem folytassa, ahol el6bb elhagytuk — kérleltem &t tiirelmet-
leniil. :

— Széval megkapta gyermekfantdzidmat a missziondriusok vil4-

ga. Néha, mikor nem l4tott senki, kiszOktem barataim kozé. Korbeiiltiik a
szakélas atyat. Mikor igy egészen kozelrdl littam ezt a magyszakdli euré-
pai papot, markins vondsait, energikus szemoldokét, Osszeborzongtam.
De amikor elkezdett mesélni, mintha elfijtdk volna ezt a bizalmatlansa-
got. Az oreg missziondrius szavai nyomén egy csodélatos személy kez-
dett kirajzolédni bennem: fehér, vakité ruhdban, végteleniill méltésagtel-

" jesen, mikor a hegyrdl beszél a népnek, mikor a betegeket meggybgyitjays
mikor a vihart lecsendesiti, mikor a kenyeret megszegi és ezer més alak-
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ban. Tudom, a karicsonyi jelenet a jaszollal és pdsztorokkal, magyon
meghatott. Nap-nap ut4n ott iiltem a misszion4rus atya l4dbaindl és ittam
a mézet, mely ajkairél csurgott. Eljétt az id6, mikor mar a mesén tdl
valami mdst jelentettek nekem ezek a szavak. Egy csoddlatos wvildg
kezdett képzeteimben kialakulni, egy vildg, t4l a hatalmas vizeken, B vke-
resztény Nyugatg, ahol csupa ilyen ember él, mint a mi apostolunk; akik-
nek egyetlen fegyvere a szeretet és ott minden szivben ez a fehérruhis
Istenfia uralkodik. i

— Vidékiink legelSkelébbr csalddja nagyon rossz szemmel nézte a régi
szellemektdl valé témeges elpartoldst és a régi valldshoz (melyhez ink4bb
a tradicié, mint bensd valésig flizte) val6 ragaszkoddst hirdette. Hidba
hangoztatta az 6s6k szellemeinek rettenetes biintetését, az 6sok szellemei
csak nem akartak jelentkezni. Akkor hit majd fogunk mi a dolgon segi-
teni, — gondoltdk és a csaldd egyik ifja férfitagja egy alkalommal meg-
jelent, amikor Apostolunkat nagy tomeg hallgatta. Egyszerre csak ne-
héz kovek ropkédtek az atya felé. Ezt a jelenetet sohse fogom elfelej-
teni. Ez a kép végigkisér egész életemen. A missziondrus megtintoro-
dott. Néhdny pillanatig kiizd6tt az 4juldssal. Arcizmai megfesziiltek,
. latszott rajta a fegyelmezettség erdfeszitése, skapuldréja eldrelendiilt a
gyenge szélben, a fesziiletet ymagasra tartotta. Olyan wolt mint egy plasz-
. tikus, csupa-élet barokk szobor, amilyeneket a Louvre-ban lattam.

Itt megint megpiheniink, mert Csant lathatélag felizgatja az emlékek
felidézése, majd folytatja:

— Minek csiirjem, csavarjam a dolgot: megtértem. Ha Huysmans
volnék, megimam a megtérésemet és valljuk meg az »Uton« sirga valtozata
igen érdekes dolog volna, mert tudtommal eddig még senki sem frta
meg egy sarga intellektuel Krisztushoz térését, azt a sok szenvedést, kiiz-
kodést, lasst 4talakuldst...

— A kereszténység felvétele utdn nemsokéra elindultam arra a
hosszt és faradsdgos tutra a »kereszteny Nyugate felé. Lelkemben walto-
zatlan élénken sajgott a seb, amit a mi kedves, szakilas missziondru-
sunk hal4la okozott. Itt hordom a tércémban, — mint szent ereklyét —
az egyetlen emléket, mit téle kaptam — és felém nyijtja a gyiirott kis
képet. Krisztus van rajta, a szenved$ Krisztus, a japan, ferdeszeml Ecce
Homo. A hitlapjira tintaceruzdval, reszketd kézzel egy kereszt van fr-
va ¢és ez a név: P. Salvator.

— Lé4ttam ezt a bdmulatos heroizmust, nagy oOnzetlenséget €és ez
hajtott engem a »keresztény Nyugatra« és ez volt életem legnagyobb
csaléddsa. — Bardtom — és itt megragadja a kezemet — ha litta volna
azt a rombolast, amit ‘ez a csalédds lelkemben véghezvitt. Mikor észre-
vettem, hogy a »keresztény Nyugatc hazugsdg, pusztin hazugsag, kiilsé
méz. Es én, a naiv lélek, folyton a mi haldoklé Apostolunk bronzalak-
jara gondoltam, a magasra tartott fesziiletre. Azt hittem, hogy ennek a
fesziiletnek fénye tényleg végigvetddik egész Eurépén Ebben a tudat-
ban léptem a »keresztény Nyugatc foldjére. Es mit littam helyette? —
Pénzéhséget, rosszakaratot, gégét, az érzékiség netovdbbjit, ravasz két-
szinfiséget és a legraffindltabb poganysidgot. Természetesen kivétellel is
taldlkoztam, sokkal, de a virakozdsom helyett taldlt kontraszt még soté-
tebbre festette ezt a képet.

— Most kezdddott el j hitem tisztitétiize. A katharzis. A csalédés
megbillentette lelki egyensilyomat. Oridsi lelki tusin mentem keresz-
til. Szinte hallottam, mikor az djra elszabadult 6s6k szellemei viaskod-
tak bennem az Istenfidval. Nem is képzeli, kedves baritom, hogy az a
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sok szoborszeril sidrga arc, akikkel naponta taldlkozik, hdny lelki vihart
takar! Az én lelki tragédidmnak konkluziéja az lett, hogy wmegtanultam
distingvidlni a fenséges tan ¢s az emberek kozott. R4jottem arra, hogy az
ethikai értékek fiiggetlenek az emberi gonoszsigokt6l. Nem identifikilom
a keresztény tanitdst a nkeresztény Nyugattale. Az én lelkem mélyén olyan
érintetlen(l, oly nagyszerlien 411 a fehérruhdju, csoddlatos Krisztus szelid
alakja, amint azt az elsé estén P. Salvitor kedves szavai a szivembe vés-
ték...

Mint valami kinyilatkoztatdst hallom Csan baritom sz4jibél ezeket a
szavakat. Mint egy hdsre, gy nézek fel rd, hogy annyi kin és megpré-
baltatds 4rdn ily monumentilis oltdrt tudott sajat erejébdl felallitani
magdiban. Milyen kevés ember van itt skeresztény« Nyugaton, aki ilyen
szazszdzalékosan keresztény, mint ez a sokatszenvedett sirga fid, akit
sok helyen, mint példdul az amerikaiak, emberszimbla se vesznek. Pedig
mennyivel emberebb, mint az a dolldrbalvinyimidé, »jézan« yankie.
A kereszténység az emberiség kozds kincse és nem a skeresztényc Nyu
gat privilégiuma, mely 4t nem értve fenségét pusztdn cégérnek, vagy epi-
tetonnak hasznélja.

Mir az egyetem felé haladunk, mikor hozzateszi:

— Es latja, ez a csalédds nem az én egyéni élményem, ez mindny4-
junkban sziikségszeriien végbemegy, aki az enyémhez hasonlé idedliz-
mussal 4thajézza az Oce4nt. Es épp itt van a Népszovetség kudarca!
Most konferencidznak Genfben. »Conference du Desarmement« és na-
lunk gépfegyver kattog, 4gy( dérog. Nem nevetséges ez? Es tudja mi-
ért? Mert nadlunk mindenki tisztdban van azzal, hogy ez egy szemforgaté,
diplomata, kaméleon-tirsasig. A »keresztény« Nyugat! Akik csak szinleg
keresztények. Ezek irdnt a kaméleonok irdnt nincs bizalom, mert nincs
moralis stlyuk, garancidjuk. Ha az az egyszerli kuli — és hiny milli6
van beldlik, — meg volna réla gySzédve, hogy a Népszovetségben on-
zetlen, komoly, feleldsségteljes {érfiak iilnek, akik benniik is embert
litnak és u. n. gazdasigi érdekbdl nem szérndk a tengerbe azt a rengeteg
rizst, aminek nyomén a Hal4l arat a végtelenhorizonti szomord keleti
réndkon. Ha litndk, hogy onzetlen P. Salvatorok kormiédnyozzdk a vildgot
onnan a Lac Leman partjirél — most rabizndk a vitds iigyek elintézését a
Népszovetségre és akkor nem kattogna a gépfegyver, nem dérégne mz
4gyt és nem aratna a Haldl ott nilunk Keleten...

Mir bent vagyunk a filoz6fiatorténeti szemindrium helyiségében.
Lehajtott fével iilink a 2z6ld asztal mellett, ahol legeldszor hallottam
az én okos, kedves Csan bardtomat beszélni. Felvettem a fejem:

— Mit gondol mi lesz a »keresztény« Nyugattal?

— Kiilén-killén kérdezze — feleli — mi lesz a kiereszténységgel és
Nyugattal? A kereszténység megmarad, ha uj katakombdk 4rdn is, de a
smivelts Nyugat..? — ¢és a fejét ingatja, gondolkodik, megmondja-e
nekem a meztelen igazsagot? majd hirtelen egy utdnozhatatlan mozdu-
lattal a konyvéllvany felé mutat, egy vastag feketekidtésii konyvre. Mint
a Hal4l fogai vigyorognak felém a sotét konyv fehér betiii: Unfergang des
Abendlandes.

*  » *

Mindezeket a problémakat, melyekiet Csan-nal valé sétdink anl-kal-
mdval hallottam és prébaltam réviden lejegyezni — mint egy finom an-
tenna, mér régen felfogta egy apostollelkiiletii francia pap: Charriere
kanonok. Vett egy villit az Avenne de Misericorde-on Fribourgban,
dtalakitotta, berendezte és kiirta az épiilet homlokdra: Foyer Saint
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Justain. Itt, ebben a pensioban f6képp poginy egyetemi hallgatékat
vesznek fel. Igen jé ellitdsban részesiilnek napi 4 Frs.-ért. A szegény-
sorsuak kedvezményekben is részesiilnek. A villdban képolna is van.
Reggelenként mise. Az ifju, akit érdekel, megismerkedhet a kato-
licizmussal. Természetesen minden kényszer nélkiil. Az illetének alkalma
nyilik az intézett képzett vezetBivel érintkezni, beszélgetni, bizonyos kér-
déseket megvitatni. A fribourgi japdn, kinai, egyetemi hallgaték {6képp
a Villa St. Justainben laknak és amint értesiiltem, nagyon meg vannak
ott elégedve.

* % *

Egy borongés nevembervégi estén gyénni mentiink egy bardtommal
a Cordelliérsékhez. Beléptiink a s6tét templomba. Mindketten meglepdd-
tiink, mikor egészen hitul, a templom legvégén, ahovd a gyertydk gyér
fénye mar el se merészkedik, térdelt egy sirga fiu. Félénken, 'szinte
megigézetten nézett elére a félelmetesen sotét szentély felé, ahol az
drokmécs bizonytalan fénye pislakolt, egy-egy erdsebb fellobbandssal kisér-
teties fényben csillogtatva meg a karcst ablakokat és a kévuspadok gé-
tikus fafaragvdnyait. Létszott rajta, hogy nincs itthon ebben a temp-
lomban. Nagyon idegeniil érezhette magat, kétségtelen tehdt, hogy nem
keresztény. Erdekes meghaté élmény volt. Odasigtam a bardtomnak:

— Uton.

Benne most dilnak a viharok. Arciat két kezébe temeti. Imddko-
zik, vagy gondolkodik. Vajjon mir6l gondolkodhatik? Prébilom ma-
gam beleélni lelki allapotdba. Durtali szélséségek csapkodhatnak benne.
De aki egyszer ezen az uton elindult.. Valami idemégnesezte, nem
tudja, hogy mi. § az Idegen Istennek nevezi. Megérti azt a nyugtalansigot,
ami a végtelenhorizontd rizsfoldekr6l idehozta &t. Az Eucharisztia év-
ezredes nosztalgidja. A végtelen szomjasdg. Méarpedig végtelen szom-
jusdg kielégitsje csakis — a Véglelen lehet. ,

Fribourg (Svdjc).

A kafoﬁkus ifiasag
torténelmi hivatasa

Esték Gyula

A vildg forrong. Eurdépdt, Azsidt, Amerikit eszmék ldzasitiéh, me-
lyeknek célja egy, a maindl megfelelobb emberibb tdrsadalmi rendszer
megteremtése, ahol mindenki megleli boldoguldsit s a nyugodt élet le-
hetdségeit. Ezeket az eszméket, gorzdola/oka/ a legjobban heviti a je-
lenlegi helyzet, melyben a nyomorusdig, szegénység, kétségbeesés rabbano
erét képez, s lenditd erejével elbre nem lithaté sorsok felé sodorja az em-
beri tirsadalmat.

De a gyiilolkédést, erkélesi ziltoltséget, ami napjaink; jelenink
képét adja, nem lechet egyediil gazdasdgi okokra visszavezetni. Kialaku-
ldsdban szerepet jdtszollak a lelki vaksdg, melybe a XX-ik szdzadot a
XIX-ik és részben a XVIII. szizad materialista filozéfidja s csak termé-
szettudomdnyos gondolkoddsa juttatta.

A mult szizad bolcselete a francia forradalom - hatdsdra Kant,
- Fichte, Schopenhauer, Nietzsche dltal a materializmus vizeire indult,
hol megfenekiését a lelket destrudld, anyagot istenité, ezen til semmit
nem lité szinte csoddlatos egyoldalusdga jelezte. A maga idejében szug-
gesztiv erdvel hatd anyagelviség dicsapott a természettudomdnyba alol

=225




U; Elet 6.7. sz.

sok hasznos elgondolds mellett éppen az eldbb emlitett alapvelé hibdi
mialt sok ferdeséget hozott létre.

De e két faktornak a prakiikus éleltel szemben elkovetetlt legna-
gyobb binét abban lehet leszogezni, hogy a beldle credd vildgnézet
életcélul csak magdt az életet dllifotta s a pozitiv hittél elterelt tomege, hi-
vitdbora elé az élvezeteket a foldi léi kihaszndldsdt tizte ki életprogra-
mul s a boldoguldsit ezuton keresé tomeg az itt taldlhald lehetBség irdnti
harcban a legnagyobb egoizmus, a lekintetnélkilliség kizsékmdnyolds (dr-
sadalmat tonkretevé anarchidjéba jutolt.

A szocidlis, gazdasigi és lelki vilsigot a maga szimdra kihaszndlni,
a maga érvénpesilésének szolgdlaldba dllitani igyekszik napjainkban a
marxi szocialista mozgalomi, mely forradalmakon keresztill vezet egy
utbpisztikus, szines dlmokbdl dll6, a valdsigban tévedések miatt vilsigba
jutd, terrorisztikus dllamforma felé.

Eme adott torténelmi pillanatban domborodik ki érthetden a kato--
licizmus hivatisa. A kataszirdjdt megelbzve ki kell vinni a tirsa-
dalmat a meghasonldsbol, ki kell venni a szocid'is vezetést az utdpidk
hirdetdinek kezébdl s egy harmonikusan elgondolt tirsadalmi rendben, egy
katolikus szocidlis eszméktbl vezérell rendszerben egyesiteni a ma for-
rongd kiutat keresé emberiséget.

A munka megindultdit bizonyitja keresziény szellemii filozéfidnk tér-
héditisa s a materializmus mind nagyobb térvesziése, szocidlis vlapon a
Rerum Novarum, Quadragesimo Anno, s ndlunk Prohdszka Oftokdrnak,
a nagy szocidlis piispéknek a munkdssiga. : )

Hogy az eszme a praktikus életben is mennél nagyobb (ért hodit-
son, egyre t6bb munkdsra van sziikség. A katolikus dolgozék ésszeségére,
a katolikus (omegre vir a katolikus szocializmus, a hitellenes tudomd-
nyos eszmékkel szembe helyezkedé katolikus tudoményos vilignézet nép-
szeriisitésének feladata. Dz ezt az ontudatos munkdt csak egy olyan (-
meg tudja végrehajtani, mely mdr maga is onfudatra ébredt, meglitta
vildgtorténelmi hivatdsdt, [elkészi!t erre dogmatikusan, tudomdnyosan,
szocidlisan egyardnt. :

E lap hasdbjain katolitus tomeggel dllok szemkozt, szemkozt dllok
a katolikus ifjusdggal, mely jovébe mutald bedllitottsdgindl fogva w leg-
hivatottabb g vdzolt munka vdllalisdira, redjuk — rink vdr a térténelem
irdnyitisa, rajtunk, ifji katolikusokon keresztil fog diadalmaskodni az
pszme, s egyuttal, mert a vildg f[ejlodése szikségszerien w szocidlis dl-
lam kialakuldsdhoz vezet, ¢ jové katolikusain, az ifju katolicizmuson, en-
nek szocidlis érzékén és felkésziillségén fog eldbini ki veszi kezébe olf a
vezelést —, a marxi népszénok, avagy az ifju katolikus. De mert ered-
ményt munkanélkil nem vdrhatunk, magdtol érteté6dé w felhivds:

- Kapcsolddjunk be az ifju katolikus mozgalomba
és képezziik ki tudomdnyosan szocidlisvéleményeinket,

KEYSERLING MONDJA : Mi az, ami bennink megmozdul, ha valami na-
gyobbal taldlkozunk ebben az életben? Mindannyiunkban megvan ez a kifejezhe-
tetlen 6rém, mely mind a nagyobbat, a magasabbat, az elérhetetlent és a folbttink
dlict kerest. Titokzalos magyardeata ez annak, hogy valamennyien — az intelli-
gensek és az elbitéleteki6l mdr megszabadult lelkek tudatosan, a szitkebb agyiak,
az dtlagtomeg pedig tudatlanul — ott keressik a sajdt [étink, a sajdt ényiink
értelmét, me'y magasabb, mint a mi itfeni alacsonyrendii és korldtolt életink.

rezzik, hogy az itteni jelenségvildg, ez a fold, amelyre rendelve vagyunk, nem
realizdlia rendeltetésink végcéljdt és magasabb éniink rajtunk felil van valahol,
S ezért vdgyunk mindazutdn, — ami feletliink valo, ami egy magasabb nivot
repregentd!, Mert érezziik, hogy itt e vildgon még nagyon lent vagyunk.

226




. S .Ui Elet 6-7. sz
Kassak Lajos a tiszta férfiusagért*

P.OlaszPéter s.J.
Kassik Lajos: Megnéttek és elindulnak. Budapest, 1932. Paatheon 338 1.

Kassidk e legujabb kotetével, mely a kommunizmus utdni évek
szocialista mozgalmaiba nyujt betekintést eszményi magaslatra dobta
6l magit. Hogy sikeriiltle ez a salto mortale, azt o bemutaté és a rész-
letek birdlata. utdn fogjuk megdllapitani.

Ugvanakkor, middn a Magyarorsz4dgi Szociildemokrata PArt Orvos-
tagjainak Szervezete kiadta dr. Totis Béla. Az ifjusdg nemi problémdi
c. kotetét, mely a szabadszerelmet és az ifjusig korldtlan kitomboladsat
ajanlja, Kassdk ezzel homlokegyenest ellenkezd s a magyar szocidlde-
mokratdkn4l eddig ismeretlen irdnyzat apostoldnak vallja magit.

A stilusnak és az észokoknak erejével, féleg pedig a walésigos élet
céfolhatatlan tényeinek megdobbentd rajzdval a kovetkezd tételt fogal-
mazza, bizonyitja s teszi a szocidlista ifjisdg elStt kivdnatossa:

Az ontudatos szocialista ifjisdg a mozgalom érdekében villalja
magdra a nemi Gnmegtartdztatldst mindaddig, mig hdzassigra nem lép!

Két vezetésre hivatott serdiild, a 18 éves Kolacsek Mityds ifjumun-
kis és a 16 éves Lencsés Eva gimnazista, tovibbd & mdir komoly, vezetd
szerepet jatszé dr. phil. magénhivatalnok Bolgdr, a tiszta élet elveit nem-
csak hangoztatjék ebben a regényében, hanem élik is. (2r10., 3oo., 310,
317. 1)

Bar 6k héirman ennek az irdnyregénynek az 1ga21 hései, a szocialista
ifjusdg uj eszményképei, mégis a regény nagyobik része (ehez a csillogé,
fényességhez ill§ sotét hattér) olpan kamasz- és bakfistragédidk egy-
mdsba fondddsa, melyeket a tiszta élethez valo hiitlenség okozott.

Ok éppen e fogyatékossdg miatt vagy kiviil dllanak az 19z0-as évek
katakombaszerii ifjusigi szocidlista mozgalmon, vagy ha részt is vesz-
nek benne, komoly szerepet mem jAtszanak, s6t a mozgalom fejlédését
hatérozottan akadalyozz4k.

Kél nyolcadikos wri fin is szerepel a regényben Az egylk Feri.
Gazdag csaldd egykéje. Scziilei csinos szobalednyt tartanak »kitomboldsa«
céljaira. Feri azonban nem elégszik meg ezzel. A regény egyik szdnal-
mas fészerepléjét, a mit sem sejtd 15 éves Greiner Pannit ismételten
elcsdbitja s mikor ez més 4llapotba jut, faképnél hagyja; s6t hirtelen el
is utazik sorozatos merényleteinek szinhelyérél.

A mdsik Laci. Kezdetben csak gyavasigb6l nem olyan, mint ba-
rét]a Feri. Azonban, mikor megtud]a, hogy Panni mds dllapotba jutott:
sunyi mddon, dldozatok d&rdn (segit pénzt elteremteni a Panniékn4l
végrehajtott betoréssel) olyan orvoshoz viszi, aki tiltott miitéttel meg-
szabaditja Pannit szégyenétSl. Aztdn (époly felelGtleniil, mint Feri),
kozelit a meggyotort lednyhoz, aki persze kereken elutasitja. :

Ez a Laci, két ledny ismerdse révén osszekottetésbe keriil hat szo-
cidlista ifjumunkéssal, akik egyelére Kolacsek Mdtyds és Lencsés Lvi
vezetése alatt szoclalista szemindriumban képzik magukat a nagy harcra.
Ennek a kis szemindriumnak programmja az alkohol, dohdny, s a nemi
onmegtart6ztatdst siirgeti, amit a szocialista eszmékért val6 “lingolds,
sport s kirdnduldsok segélyével kivdnnak elsajdtitani.

Lacinak nem izlik az 6nmegtartéztatdsok hangsulyozdsa, kivalik és

* Részlet P. Olasz sajté alatt levé uj konyvéb6l, melynek cime ,A4 serdild fii a ma-

gyar regényben®.
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a hat fiu koziil kettét (a karpitos Sanyif is) a mozgalom szdméra telje-
sen hasznavehetetlenné tesz, mert ivdsra, cigarettdzdsra s lopasra csai-
bitja o6ket. Egy lopds alkalmival mindhirman a rend8rség kezére ke-
riilnek. ' .

Kevéssel ezutdn a tapasztalt Bolgdr, veszi 4t a szemindrium we-
zetését. — Kolacsek azonban nem elégszik meg az 6vatos elShaladéssal,
merészebb dtra tér, — ide iigyetlenil, mert Gjabb t4rsaival egyiitt
elfogjak és négy évi fegyhdzra itélik. — A fegyhdzban, mindjirt az
els napokban a tobbi politikai' fogollyal egyiitt éhségsztrajkba kezd.
De a kilencedig napon belepusztul a koplaldsba.

Bolgdr és a tobbi jézanabb fiatalok utolsé utjara kisérik. A teme-
tésr6l hazafelé Bolgir buzditja az 8t vakon kovetd fiatalsdgot, hogy csak
dolgozzanak tovdbb s haladjanak vele egyiitt eldre, »de mennél keve-
sebb 4ldozattal s mennél egyenesebben a cél felée (338. 1)

A regények kiilon6s zamatot ad, hogy a benne szerepld ifjusdgot
otthonukban, gyadri és mihelymunka kozben is gyakran 4brizolja. Az
Apdk és az Anyik (neviiket, akircsak Isten nevét, Kassdk tiszteletbsl
mindig nagybetlivel irja) jésdgisak, de az 4talakulé tirsadalom kiiszé
bén 4ll6 gyermekeikkel szemben tehetetlenek. Taldn csak Kolacsekné az,
aki fidnak valésigos munkatirsivi szegddik.

A »Megnéttek és elindulnak« jellemzd ereje inkdbb a keretek és a
helyzetek {igyes osszevdlogatisiban rejlik. A munkésiré természetesen
életht jellemzést ad tanonc-kamaszairdl, ideértve a renegéitokat, tehdt
Sanyit is, azonban nem oly biztos és nem oly mély a két didk-kamasz
jellemzésében. Ez a két teljesen ellentétes fiu-tipus mintha szerepet cse-
rélne akkor, mikor Panni m4s4llapotba jutdsarél értesiilnek. Erthetetlen
szamunkra az, hogy a jelzett pillanatban a bdtor és mktiv Feri gydvavd
és tehetetlenné, a gyamoltalan Laci pedig batorrd és aktivvd vilik.

Valésziniitlen tovdbb4a Bolgir, Kolacsek és Evi ragyogéan tiszta
élete. Tisztdn nem ldtott u. n. szocialista eszmék és testkultura nem
elegend6k ily nagy feladat megolddsdra. Eszményi alakok tehit, ame-
lyek nem léteznek. Bizonysigul elég arra a tényre hivatkozni, hogy a
szocialista ifjusig éppen az wutols6 hénapokban kitors lelkesedéssel fo-
gadta Totis dr. szabadszerelmet hirdetd kotetét.

S ha még akadninak olyan szocialista fiuk és linyok, mkik a re-
gény egyes szép és folemeld részeinek (232. 1) hatdsa alatt a tiszta’
életért valé nehéz kiizdelmet pillanatnyilag véllalndk, a regény sok-sok
erkolesrombolé része szikkségkép megsemmisiti elsé ily irdnyu szerény
prébéilkozdsukat. A hatds mésik két okbél is gysnge. Kolacsek és Bol?
gar erkolcsos életébdl ardnylag kevés vondst rogezit a szerzd, tovdbba.
nem sorolja {6l az erkolcsos élet mellett sz6l6 Osszes érveket, melyeket
pedig Téth Tihamér »Tiszta férfiusig«-dban s Nemes Nagy Zoltin
»Katasztréfdk a szerelmi életben« c. két kotetes szexudlpatolégiai miivében
megtaldlhatott volna.

Kassdk salto mortale-ja tehdt nem sikeriilt. S6t azt hissziik, nem si-
keriilt e regényének rejtett osztilygyiildletre szité tendencidja sem, mert
a polgari tarsadalom ziillétt ifjuséga a »Megnéttek és elindulnake-bél
aligha fog arra eszmélni, hogy neki inkdbb a szocialista tdborban van a
helye. .

Mindamellett maradandé értékei a regénynek azok a részei, melyek
a gyari és mithelymunk4ra jiré tanonc-kamasz életét rajzoljak (43—47.
lap.) o . :
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Huszévesek internacionaléja
. Aradi Zsolt

A kommunista fiatalember mér két hete volt cellink lakéja. Egy
nagy tiintetés utdn hoztdk be, amikor t8rével megsebesitett egy rend-
ért. A t6r — mondotta — olyan vékony, mint egy hosszi szijjgydrté ti,
az ember a pénztércéjéban is elrakhatja, hasznilni nem nagyon szoktik,
csak ha a gummibotok is megindulnak. De olyankor »hasit«. £s viddman
‘nevetett hozzd. Mind a ketten politikai foglyok voltunk, és igy kifejlédétt
koztiink a szolidaritds. Pedig mmdlg éreztette velem, hogy lenéz. A séti-
kon egymds mellett mentiink, egyiitt sakkoztunk, mikor megkaptam
a biintetést, 8 vigasztalt egyediil.” De volt kézottiink még wvalami egymds
felé vonzé erd, amirél sokdig nem tudtunk szdmot adni. Egyformin ke-
seriien beszéltiink azokrél (néha gyiiloltik dket!), akik folottiink 4lltak.
A cella tébbi lakéi egy csavargé famunkds, megrogzétt nyomortolvaj,
egy gyilkossiggal véadolt erdész, a kasszafur6, amerikds férfiak itthon
maradt feleségeit csibitgaté masiniszta, és a cigdny, valamennyien dere-
sedd fejiiek, — m4r ldzad4dsnak vették, hogy mi nem az urakat szidjukj
hanem l4dthatatlan falakat épitiink magunk és egy folottiink 4ll6 geners-
cié kozé. Amig egyszer aztdn a titok, a vildgnézeteket is 4ttoré kapocs
rejtelme kideriilt. A kommunista fiatalember levelet kapott: »Husz éves
sziiletésnapodon fiam milyen szégyen..« — igy kezdédott. »Az anydm
frta, ma husz éves vagyoku«

En nemrégen azeldtt iiltem meg ugyanezt az évfordulét és a cigény,
aki a fejemnél fekiidt ugyanakkor 8sz hajszdlakat réncigdlt ki a hajam-
bél. Es ettdl a perctdl kezdve még elvilhatatlanabb jébaritok lettiink.
A cella rohogétt rajtunk, — A huszévesek, a taknyosok, a csecsem8k —
mondottdk, — Menjenek vissza a pélydba, pfuj ilyen fiatal emberek és
méris itt iilnek, — mondogattik az 6reg erkolesbirdk. De mi nem to6rdd-
tiink veliik.

A huszévesek kozott v1légszohdar1tés van, A laza idegek elleni kiiz-
delem, hiborus t4plalék, undor és fogolytdborok drnyéka, diih, bizalmat-
1anség, kisbr4dndulds, szintétikus vil4dgnézet utdni vAgy szolidaritasa.

*

A kommunista fiatalembert Jonelnek hivtdk, roman volt a regéitbél,
a katonasigt6l megszokott és ugy keriilt Pestre agititornak. Vaseszter-
gilyos. Semmi nyoma nem volt benne a nemzeti gyiilletnek, lenézte az
az intellektudlis bolsevistikat, rajongé, z6ld, ké&véhdzi forradalmir f{fia-
talokat. Ugy beszélt, mint egy 6tvenéves. A mozdulatai lehiggadtak s
csak a szeme égett. »A ‘kivéhaziak csak forradalmarok, — mondotta, —
de ilyen is kell. Ok rothasztanak, mi. terveziink és tesziink. A Komzomol
nem tlirne meg olyasvalakit, aki naphosszat 4lmodik. Mi tanulunk. Este a

_ parthelyiségben kikérdeznek, tudom-e a szakmit. Aztdn Lenin, a Pravda
és a Velernaja Moskva kovetkezik. Persze maguknak és a szocijlfasisz-
tdknak, — igy nevezte a legnagyobb gyiillet hangjin a szocidldemokrata
partot, — ez ujdonsdg. Nem is hiszik el, hogy mi egydltaldban léteziink.
Pedig ha tudndk, hogy Roméniabél hanyan szoknek 4t a Dnyeszteren
Moszkva felé. Oh, Moszkva: ehhez nem <rtenek maguk..«

Es fgy sorra keriilt koézottink minden kérdés. »Istent csak mzért
taldltdk ki, hogy a kegyeskeddk megakaddlyozzdk az emberben az mk-
tiv osztonok szabad kifejloddését. Aki az Istent hiszi, nem Jehet bator,
mert a part és maga kozé odahelyezi ezt a koloncot. Pedig a pértént
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mindent szabad. Még magit is ‘megélném. Boldog vagyok, mert szabad
vagyok. Maga nem @z, pedig maga is huszéves.c

Ahogy mesélt, heteken keresztill még €éjszakdkon 4t is, felrajzolédott
a cella fehér falira a vildg térképe és & megmagyardzta, hogy az uj
f6ld nem lehet mds, csak bolseviki. Félelmetes ardnyokra néttek a falon
a szdmok akdzben. A fiu vildgrészekben beszélt. Sidney és Montevideo
épp oly kozel voltak, mint Priga, Bukarest, vagy Réma. Mindeniitt volt
egy szovjetiskola, ahol a gyermekek nem tanuljik tisztelni Istent €s
az 4dllamot, a f6l6ttiink 4116 rendet, a kis vagyonkit és a szépkisllitdsu
konyveket, csakis egy tudat él benniik: fiatalok és a p4rtért mindent
szabad; ndt szerezni és élni vele, mert ez a felesleges izgalom és a .sze-
relem levezetése, yégére jarni a dolognak és lerdntani a leplet, hogy ki-
tinjon: semmi sem veszélyes, minden anyag, tehdt megvaltoztathaté
és nem orok. Azontul pedig ugy sincs semmi.

*

Jonel Moszkvéban is jart. Kétszer is. Ismert magyar fiukat az Al
foldrél és a gyarvidékekrdl, akiket ugyancsak kihozott a kiképz6 nyara-
l4si akcié. A magyarok — szerinte — még nagyon furcsik, a fold alatt
kell szervezkednitk, igy néha romantikusak. Butasigokért 4ldozzdk fél
magukat, pedig csak azért kell,” amiért érdemes.

Koényvekrél nem tudott. Kahdna Mézest szerette. Csodalta, hogy
még nem ismerem a »Sarlé és Kalapdcsot és nem tudom, hogy Nyisztor
Gyorgy milyen munkit végez a szovjet alatt, Szinhdzban sohasem wolt.
Ellenben a szaval6kérus elsé tenorjiba tartozott és a faliujsigokrél mar
el8addst tudott tartani. Burzsujfilmeket mem néz meg. A primadonnik
nem érdeklik, — ellenben minden vasirnap a hegyekbe jir kirdndulni
csoportjaval, naponta meztelenre vetkSzve mosdott és jéghideg vizzel
locsolta le mag4t. A miihelyben dolgozik — hiszen ki kell hasznilni
minden lehetdséget. Elégedett és mégis elégedetlen. Szerinte a part
oregjei mar nem szdzszdzalékos sztalinist4k, folyton a feleségeikrél nya-
fognak és egy jé 4alldsért lemondanak az elvrél. 0 — mondotta — acélos
marad, a fajfenntartist el lehet intézni egyszeriibb keretek kozott is; az
oregek elfelejtik, hogy a sokat hangoztatott csalddi elv nagyobb dicsdsé-
gére nem védték meg sajit fiaikat és igy megtorténhetett, hogy millié és
millié ifjumunkds, fiatal parasztfiu 4llati médon él. Ok a fiatalsdgban a
nagyobbik rész és a szellemi szelekcid (latin szavakat js tudott!) cimén
az uralkodé osztdlynak talpat nyalé intelligens ifjusdg még sem tord-
dott a véresszemii, napi tizenhat 6rat dolgozé, butuldsra itélt ifjumunkéssal.

Ebben azt4dn igazat adtam neki és csak akkor wesztiink Ossze, amikor
kiszabadultam. Eskiit ‘akart tétetni velem, hogy belépek a kommunistik
magyarorszdgi pdrtjdba. Mikor szemére vetettem, hogy a f6ld igazi nyo-
morultjai irdnt nincs benne részvét, nem latja az iiv6lté munkanélkiiliek
f4jdalmat, nem =akar segiteni, becsiiletes otthont teremteni, rdm ordi-
tott: »Nem az a fontos, hanem az, hogy elészor a proletirok forradalma
gybzzonhogy a polgari szocidldemokricia megdogéljon. A jovéért tliri
kell« Es mi lesz magdval, ha meghal? — kérdeztem mdr az ajtéban
“4llva. »Akkor, akkor, akkor..« De vilaszt nem adott.

*

. A nacionalista fiatalemberrel egy briisszeli didkkonferencidn t4r-
gyaltuk le a vildg eseményeit a Place Brouckherei Café Metropol
nagy terraszdn, a didkkongresszus csatdjit kovetd nap éjjelén. A nacio-
nalista fiatalember lengyel volt. Pilsudszki hive és titokzatos megbeszé-
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1ésekre hivott meg Varséba, hogy valami blokkot létesitsiink r demokratdk
ellen. Legjobb bardtai egyuttal legnagyobb ellenségei is voltak. Amikor
az iiléseken feldllt a menzurikkal teli német és szenvedélytél fiitott hang-
jén elkezdte a mondatot: »Im Namen der deutschen Studentenschaft...«
a lengyel arca is kigyult, de kigyult n horvat Jehlicsé is, a buldgoké, akik
naponta kaptak Mihajlovtél siirgénysket, a szerbeké és a mindig boche-
okat emlegetd egyik francidé s a beszéd utdn fergeteges tapsba kezdtek,
— é&s tiz perc mulva leszawaztdhk egyméast, a vonaton pedig osszeverekedtek.
Az angolck: Jt is a longway to Typerary-t énekelték, a németek »Deutsch-
land iiber alles-«t és »Heil dir S. A.-ty, a flamandok Dixmuindenben el-
égették a belga z4szl6t és a francidk a nieuporti »trancheék«-nél nagy be-
szédet tartottak azok ellen, akik a védtelen belgdkat legyilkoltdk. A kon-
ferencia legérdekesebb egyénisége mégis kis lengyel baritunk volt, ke-
vesen ismerték, de mintha § rd ragadt volna a tipus ismertetgjele.

Itt a k4véh4dzban megkérdeztem tdéle, hdny éves: huszonegy, —
mondotta, — Miért? — tette hozz4, — csak nem akarja ezzel azt mon-
dani, hogy még -fiatal vagyok. A csalddomat hdrom dllam kinozta meg.
Oroszok, németek ¢&s osztrdkok. Van tapasztalatom elég. Lengyelorszig
oly nagy lesz, mint még sohasemx.

Es az ukrénok és Posen és a boértondk, ahol egy ember csak 4llni
tud? »Ah mindez mese, Ezt csak az ellenségeink terjesztik. De kiilsnben
ha megtérténne, akkor sem lenne baj. Az idedlom ugyis Hitler..« és itt
egyszerre a szdjira iitott, koriilnézett, nem hallotta-e valaki. Majd igy
folytatta: »H4t persze, csak az elvei. Hiszen Pilsudszki ugyanaz. Ha mi
uralomra keriiliink, nem fogjuk tiirni az orszdgban se azt, hogy a zsidék
sz6hoz jussanak, se azt, hogy idegenfajtiju elem bérhol is vezet§ lehes-
sen. A lengyel faj most fogja élni uj renaissancedt és konyorteleniil el-
csapatunk mindenkit, aki elleniink van. A voérés és a fekete internacio-
nélét éppugy gyiilo6lom, mint a zsidét. Ebben egyet értek Hitlerrel. Csak-
hogy nélunk a helyzet még nehéz.« Hdt nem a szovjet ellen hiizdenek? —
vetettem kozbe, — »A szovjet mar néma marad velink szemben mind-
orokre, — felelte. A mi szuronyaink épp olyan erdsek, mint az 6vék;és
1920 nagy lecke volt. Széll4scsindléikkal, a szocialistikkal is elbdnunk.
Lassan mienk a jov8, mert az ifjusigot megdllitani nem lehet. Csak a
nemzeti szocializmusban van az erd. Csak a nacionalista eszme, a tiszta
fajok elmélete elégitheti ki a jov6 emberét, mert szdz sz4zalékot ad.
Mert az 4llam és a faj minden és érte mindent szabadc.

Es az emberiség? Hogy képzeli ezt a bezirkézdst? »Az emberiség
l4ssa meg a mi értékeinket és a mi fijdalmunkat. Mi senki méssal nem
tor6dhetiink. Csak a mi testvéreinkkel, csak a mi szegényeinkkel, csak
a mi foldiinkkel, csak a mi pénziinkkel. Mindenki t6rédjon mag4val. Nem
musz4] elutazni kiilfoldre. Kiilonben is ha végighuzza ujit a {6ldgémbén,
be fogja l4tni, hogy mindeniitt ez az eszme lett az uralkodé. A szocializ-
must elkeriilni nem lehet, legyen teh4dt nemzeti szocializmus.« Azt4dn min-
den 4tmenet nélkill kézbecsapott: »Az ukrdnokat és a németeket kii fog-
juk irtanic... Es On mégis tapsolt a Studentenschaft szénokdnak és sze-
reti Hitlert? — széltam. Mint akit tetten értek, elpirult. »Oh ha kommu-
nista lett volna, akhkor is tapsolnék neki, mert djat, mdst, zgészet,
vildgosat, egyszéval cselekvést akar. A harcban talin még is olom, de
vésse jOl eszébe, én huszonegy éves vagyok és undorodom ettdl a hipo-
krita vil4gtél, mert nem vagyok reakciés, jartam Amerikiban §s és
1920-ban mir a front mogott voltam segiteni, mint tizenegy éves gyerek,
Es voltam a kommunistapartban is, mert mi az igazsagot akarjuk.«
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A lelkesedéstdl kénnyezett. Mikor kezet adtam neki, er8sen megszéri-
tottam. Es hogy 4ll az Istennel?

»Ez nem tartozik ide, — volt a véilasz. — Egyébként az Isten is
csak azt akarhatja, ha van, amit mi. Egységes szabad Lengyelorsz4got
és az 4riafaj diadaldte. .

#*

A szintelen fiatalemberrel, aki mér annyira van, hogy nincsenek
elvei és a nemzeti szocializmus kezdi érdekelni, mert ott kicsit orditani
lehet, sajnos valahol Kézépeur6pdban taldlkoztam. — Ott 4llt, a nevét
miéig sem tudom, az egyesiilet ajtaja el6tt, s mikor megkérdeztem mire
var, lakonikus vilaszt adott: jegyért. Amint utébb kideriilt, nem ebéd-
jegy volt, hanem belép8 egy moziba. Akkor elhatdroztam, hogy nyomon
kisérem. Az elsé utja a jegy 4tvétele utdn a menzidra vezetett'és itt sike-
riilt beszélgetésébsl ellesnem valamit. A széfoszlidnyok ilyenek voltak:
Az Ilona férjhez ment, négy kil6é kolb4szt kaptam (— séhaj), ma megint
volt ndlam Pista, az éreg Kohnnal egy peng6ért lehet kapni a jegyzetet,
holnap hazautazom, van egy 4llds szdmomra az adéfeliigyelSségnél és igy
tovibb. Este a moziban melléje iiltem és meg amkartam inditani a vitat.
A francia vélasztdsokrél beszéltem, a Lindbergh baby meggyilkolds4r6l,
kommunistdkrél, arrél, hogy negyven milli6 kinai éhen fog halni és hogy
négymillié magyar mér alig lézeng, hogy Briining milyen nagyszerii em-
ber, és hogy Hitler tal4n uralomra keriil, hogy Sztalin visszatérni lAt-
s'zik az egyéni gazdilkod4shoz, és Herriot talén mégis csak elengedi a
német j6évatételt, hogy XI. Pius mér a Vatikdn teriiletén kiviil is j4rt,
hogy uj bombavetd repiilégépeket taldltak fel, hogy Wells az évben nem
irt kénnyvet és ez milyen kir...

Am mindez nem érdekelte Ot, szemezett a sziinetben egy ifju és
éppen kaphaté holggyel s a mozi utdn karonfogva elvonultak. A szinte-
len fiatalembert nem érdekli a vildg. Huszéves és kapcsolata csak annyi-
ban van a tobbikkel, hogy fdradt idegzetét nemitdrédomségbe rejti. Csak
akkor indul meg hogyha valaki szébahozza elStte az apjat. Ilyenkor
sokszeriien Osszerdndul, mert eszébe jut, hogy utols6 filléreit kérte most
el, hogy rokkant és nagyot kell kdszonnie neki, a kirdlyl magassdgban
trénolé fénokei elStt. De ldttam mdr szintelen fiatalembert belekeve-
redni kommunista ifjumunkasok gyiilésébe Bécsben. Es a szintelen fiatal-
ember egy 6ra mulva a part tagja volt. A gylilés szénoka ugyanis Kolum-
busz-tojds egyszeriiségii mondatokkal érvelt: 7i nem vagytok felelbsek
semmiért és mégis az elddeitek biinei miatt vagytok gyéngék, miattuk
hull a teher a nyakatokba, vegyélek kezelekbe a hatalmat.

*

A negyedik internacionilé sehol sem l4that6, hangosan nem beszél,
de az igzasidgot &k keresik és Sk taldljdk meg igazdn. N4luk a fdjdalomb6l
szeretet lett, az undorbél és a gyiildletbdl tetter§. Ebbe az internacio-
1éba tulajdonképpen két csoport tartozik, de mégis egy helyiitt kell
megemliteni éket, mert legtébb esetben 6k taldlkoznak. Ugy nevezhetném
Sket: az elit internacioniléja. A szellem harcosai. Az egyik rész valéban
csak a szellem harcosa, a mésik a léleké is. A szellem harcosai azok a
becsiiletes gondolkoddsu, a transcendentalitdsig még el nem jutott hu-
manista fiatalok, akik »heroikus pesszimistdknak« nevezik magukat, mert
mindig javitani akarnak a vildgon, de életiik vivéd4s, keresés, filozéfidk
utvesztéjében, teoridk mesgyéin valé kalandozds, bdzisuk csak az ember
és nem akarjik érezni, hogy mindezen a szennyen tul van egy mdsik
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vildg. De nem akarnak még réla tudomdst venni, mert azt mondjik, hogy
ezzel elsikkasztjuk a problémdkat. Eppen olyan becsiiletesek, mint az
a masik csoport, amely az ujvilig legérdekesebb lovagja. Egy legmaga-
sabb nivé megértésében taldlkoznak Ok ketten. N4luk mAr nincsen
gyiilolet. A szellem arisztokratdira leg]obb példa Werfel, aki mar ké-
zeledik a magassagok felé...

Ennek a nivénak magassdgdban 4116 valldsos fiatalembert a szellem
és a lélek arisztokratdjinak nevezem.. Mondhatndm, 6nmagit feldldozénak
is, nevezhetném madrtirnak, mondhatndm a katakombék unokdjanak, de
mindez nem fedi a fogalmat. Mert ez a fiatalember az Flet mindenese.
Gondolkozdsdnak homlokterében az Isten, az emberiség és a szegények
dllanak. Ez a hdrom egyma4stél elvélaszthatatlan. De kell is, hogy 'igy le-
gyen, mert amikor a barlanglaké.sok borzalmait szem!éli és odahordja
ruhé]ét az ennival6t, — a gyiiloletet, mely a wildig urai ellen 4 belSle
is kifakad, nem tudn4 md4sképpen szeretetté konvertdlni. A .valldsos
fiatalember nem ismer hatdrt és szétvdlaszté erdt. Nincs osztdlya. Napi
tizennégy 6rat dolgozik, a semmibdl él, példai azok az emberek, akik
arra térekednek, hogyha kell, inkdbb megrov1d1tsék életiiket m4sokért.
Egészségével nem torddik, megtesz minden téle telhetét, mert tudja,
hogy az élet csak egy perc és virjak odadt. Nem kegyes, sipadt, tiid6-
vészvirdg, hanem stramm fiu, ha kell tdncol is. B4tor, nagystilii, nincs
benne kispolgdri péz de nemzetek feletti, mert -6 is vildgrészekben gon-
dolkodik. Ha erdt akar meriteni, szinte megijed a nagy energidktél, ame--
lyek még oft vannak a kereszténység rezervodrjiban. Ehezik, fazik, ta-
nulminyait tébbszér abbahagyja, de arra is képes, hogy wasut helyett
gyalog véndoroljon €l, ha szilkkség van rija. Nem n régi »jéfiuc, a csaldd
disze oréme, kibol lesz svalaki«, aki drémet, pénat és feleséget hoz a haz-
hoz és vasirnap délutdnonként vizitelni jir. O tudja, hogy minderre méma
nincs id6. O is biinds, 6 is lehet gonosz, neki is vannak hibdi, nem szent,
csak hés, mert mindig levonja a konzekvencikat.

Feleséget is keres magénak, ha éppen kedve tartja, mki éppen o6lyan
igénytelen, mint 8, aki lyukas cipdben is tud jdrni és estélyi ruhdban, ha
kell, talpal vele a szegényei utdn ¢és meg tudja vele egyiitt drizni azt a
lelki elSkeldséget, mely egyediil szdmit arisztokracidnak a lélek vil4ga-
ban. Tudja, hogy a keresztes lovagoké ma ujbél a vildg. Nem akar ha-
borut és mégis 16vészarokbdl harcol, mert & az Isten és az emberiség
frontkatondja. Ezt a fiatalembert a vildg nagyrésze bolondnak tartja.
Sziilei rémiilten nézik beesett, kék karikds szemeit. Szeretnék, ha pihenne,
ha »biztos kis dlldsrél« gondoskodna, ha materidlis 6romiik lenne fiuk-
ban. Am 6 erre szeliden mosolyog és ebben a mosolyban valamennyi t4r-
sdnak, a kommunistinak, az 4llam mindenhatésigiban hivének, a kifa-
radt szintelennek s a humanistdnak ko6z6s vondsira ismeriink. £z a mo-
soily azt mondjw: mi dregebbek vagyunk a korunkndl, mi tudjuk, hogy
mit akarunk. e

Dz mindny4juk koéziil csak ez a modern valldsos fiatalember ad
feleletet minden kérdésre. A legnagyobbra is védlaszol. Es mindezt miért
teszed? — kérdeztem tdle. »Tudom azt, hogy kiszakadt lélek vagyok
az Istenbdl, és vissza kell térnem Hozza. Erte teszem. Csak igy nem csa-
l6dom. Tudom, hogy vxlégforradalmak sem wvehetik el tSlem Ot, ha ele-
venen eltemetnek, akkor is megmarad és szdzezer haldlnil magyobb biin-
tetbostor a kezemben a Neve, amikor az igazsdgért és az ujvildgért

harcolok...«
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A katolikus leanyifjasagi
mozgalomrol

Schalkhfiz SAra

Ordmmel kb2z8ljiik munkatarsunk hézagp6tlé cikkét, Az aldbbi sorok irdja a

szlovenszk6i magyar kat. leanyifjiisagi mozgalom legbuzgdébb munkdasa, szervezéje s

fﬁ(y minden megallapitdsa a szakember véleménye. Ezen cikkiink utdn a magyar-kato-

likus lednymozgalm kérdést, mint dlfaldnos érdekid tarsadalmi problémét felszinen

fogjuk tartani. J6v6 szdmainkban az olvaséink elStt mar ismert Figyel6 ir cikket a

modern lednynevelés problémairél, Aradi Zsolt pedig jelen szémunkban kdz0olt cikké-

nek folytatdsaképen bemutatia a mai ifji katolikus lednyidedlt.

Aki figyelemmel kiséri a napilapok, hetilapok, vagy folyéiratok
hasfbjain megjelené cikkeket, melyek az ifjusdg kérdéseit targyaljik,
annak észre kellett vennie azt is, hogy ezek a cikkek, vagy cikkekhez
val6 hozzisz6ldsok csakis a férfiifjusigrél beszélnek. Tisztelet és koszo-
net a nagyon kevés kivételnek, de azok nagy dtlaga, akik az ifjusiggal
s az ifjusigi problémdkkal rendszeresen foglalkoznak, amikor ilyen kér-
désekrdl frnak és tdrgyalnak: a lednyifjusigot nem nagyon veszik sz4-
mitdsba. Még az egyetemre jiré didklanyokkal van, aki t6rédjék(?) de a
koran kenyérkereseti pdlydkra szorult intelligens lednyok nagy tomegével
vajjon ki foglalkozik a nagy nyilvénossdg elétt, problémdikat ki tdrgyalja
az ujsdgok hasdbjain? Kérdéseikre ki prébal feleletet adni? Ki akar azok-
nak a lednyoknak, akik taldin mAr tizenhat-tizenhét éves korukban havi
200 korondért nyolc-tfz 6rat kénytelneek dolgozni a segitségiikre lenni?
Ki akarja az & életiiket megkonnyiteni, vagy ki akarja dket megerési-
teni ? . ’
S a legnagyobb kérdés: miért mostohagyerek a lednyifjusig az ifju-
sdgi kérdéseknél?

Nem tudjuk. Nem tudjuk, mert nem felelet erre az, hogy: »a nék
torédjenek a "lednyifjusiggal, a nék kotelessége foglalkozni a ledny-
ifjusdggal.«

Nem felelet azért, mert a nbk ezt a kotelességet teljesitették és tel-
jesitik is, amennyire a néknek a férfit6l kiilonb6z8 mds élethivatdsa
és miés életpilydja ezt megengedi. Nem felelet, mert méltdnyosan kér-
dezhetjiik: milyen jogon kapcsoljik le az ifjusdgi kérdéseknél az ifjusdg
egy nagy részét — mondjuk a felét — a lednyifjusigot azok, akik rend-
szeresen foglalkoznak wz ifjuséggal s az ifjusigi kérdésckkel s akik
dllandéan, mint az ifjusdg bardtai, harcosai szerepelnek?

Vajjon nem oly értékes tagja a tdrsadalomnak a lednyifjusig, mint
a férfi-ifjusdg? Vajjon nem oly fontos szerep var a jov6ében a mostani
lednyifjusigra, mint a mostani férfi-ifjusigra? Vajjon nem a mostani
lednyifjusdgbél felnévé majdani anya neveli az elkdvetkezd genericiét?
Vajjon nem veszik-e észre, hogy a mai lednyifjusdgra kétszeres suly ne-
Kezedik: a jovo élethivatisra vald elbkészilet komolysiga s a mai élet
kenyérkereseti gondjai? Vajjon nem kellene €ppen ezért még magyobb,
kert6zditebd figyelemmel kisérni a lednyifjusdg sorsit, életét, utjat?...

* * *

Es csodédlatos! A lednyifjusdg amelynek sorsa nem nagyon érde-
kelte a nagy nyilvdnossigot, amelynek problémidi sohasem voltak annyira
fontosak, hogy réluk a lapokban kellett volna witdzni, amelynek élete
és életdtja nem érte el a kozérdekiddés legminimdlisabb fokdt sem, ez a
leanyifjusig ebben a nagy egyediillétben, ebben a nagy magdirautaltsig-
ban magdra taldlt, erbsebb, életképesebb s ami a legfontosabb dnfu-
datosabb lett.
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Csak egy kicsit komolyabban kell foglalkozni a csehszlovdkiai kato-
likus magyar lednyifjusigi mozgalommal, csak egy kis firadsiggal fi-
gyelni kell ennek a lednyifjusdgnak ontudatos egyesiileti életre valé
térekvését s azonnal észre vessziik ezt.

Mi ennek a mozgalomnak a lényege? Mit akar ez a mozgalom?

Ki akarja épiteni a lednyok lelkében a mai katolikus ledny tipusdt.
A tipus tipusvonisokbél tevddik 6ssze. Négy ilyen magy tipusvonds rajzo-
16dik a mai lednyifjusdg elé: a mai katolikus lednynak déntudafosan kell
katolikusnak lennie: Ontudatos, komoly, praktikus katolicizmussal kell
élnie. Meglatni, értékelni, haszndlni és életté viltani a katolicizmus
nyujtotta nagy kincseket.

A mai lednynak akfivnak, tevékenynek kell lennie. Bele kell dlla-
nia az életbe, nem visszahuzédni, nem elrettenni att6l, mert az nehéz,
mert tele van kisértéssel €s biinnel, hanem éIni erds lélekkel és megszen-
lelni az életet, gySzedelmeskedni az életen.

A mai lednynak muainak, modernnek kell lennie. Nem félni a mai
életnyujtotta modern eszkozokt6l, hanem hasznilni azokat a sajit €s
miésok javéra.

S végiil a mai lednynak ndiesnek kell lennie, Apolni és kifejleszteni
a lelkekben azokat a tulajdonsigokat, melyekkel az Uristen kiilénésen
és csakis a nét halmozta el, 4polni és fejleszteni ezeket, hogy /minden
kériilmények kozott megtartsa Sket még akkor is ha a kenyérgondok
olyan pdlydra kényszeritik, mely mem felel meg a ndi léleknek.

Négy nagy vonds, négy egyszeri rovid sz6:
katolikus, aktiv, modern, nbies.

Ma mér hila Istennek és koszonet annak a nagyon kevés, de egé-
szen Onzetlen vezetSegyéniségnek, akik szeretettel foglalkoznak a ledny-
ifjusdggal — nemcsak helyenként, hanem orszigos viszonylatokban is
— ott tartunk, hogy az itteni katolikus magyar lednyifjusig dntudatosan,
komoly munkdval és bamulatramélté dldozatossdggal 4llott a kat. ledny-
ifjusdgi mozgalomba és épiti ki ennek a nagy életer6s mozgalomnak he-
helyenkénti szervezetei. '

Ontudatosan: mert hiszen mint eldbb irtam a nagy egyediillétben
6nmagira lelt, felismerte énmaga értékeit tudja, hogy az Uristen segit-
ségén kiviil csak sajat munkdjiban, erejében bizhat.

Komoly munkéval: mert a mai lednyifjusig tudja, hogy csakis ko-
moly, céltudatos munk4val érheti el azt a célt, mely felé haladni akar,
mert a mai lednyt nem elégiti ki egy csupdn szérakozé Gsszejovetelekre,
apr6, semmitmond6 beszélgetésekre szoritkoz6é egyesiileti gydlilés.

Aldozatossdggal: mert a lednyifjusignak éppen az a része, mely az
anyagi gondok, a kenyérkereseti nehézségek, a tanulisi elfoglaltsig miatt
legjobban van lekdtve: dolgozik a legnagyobb intenzitdssal, tal4l & pon-
tosan beosztott 6rdk mellett is mindig idét arra, hogy véllalja azt a munka,
id6 és Aldozattobbletet, melyet red az ifjusdgi mozgalomban wal6 tevékeny
részvétel réb.

Aki szeretettel és érdeklédéssel figyeli az ifjusigi megmozduldsokat,
az bizony4ra 6rvendezve fogja észrevenni és iidvozolni a katholikus ledny-
ifjusdgi mozgalmat is, mely a maga friss nekilendiilésével, erdteljes
kibontokoz4saval értékes hajtdsa a csehszlovdkiai magyar katolicizmusnak.

Hatralékos eldfizetdinket tisztelettel kérjiik, hogy eldfizetésiiket
rendezni sziveskedjenek, nehogy lapunk khldésében nehézségek

legyenek.
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Az erdélyi katolicizmus helyzete

Erdély alatt az 1918. évi forradalom és az uj imperiumok kialakul4sa
6ta a nyelvhaszndlat azokat a teriileteket is érti, melyek m szoros érte-
lemben vett Erdéllyel egyiitt Magyarorszdg teriiletérSl leszakadtak. E
teriiletnek katolicizmus4at kb. egy milliényi rémai katolikus és egymilli6-
hétszdzezer gordg katolikus alkotja. A gorog katolikusok a volt Magyar-
orszag teriiletén is a maguk kiilén4llé €letét élték s a kapcsolat legfénnebb
egyhazkorményzati téren érzett. Ez a viszony most sem viltozott & két szer-
tartdsu katolikussdg kozott. A gordg katolikussagrél a kivil 416 js meg-
dllapitja, hogy az egész viligon észlelhetd hitéleti elmélyiilés ndluk js
érezteti hatds4t. T4rsadalmi tevékenységiik, mint az eddigi egyesiileti élet
osszefogbja és részben tovébb fejlesztéje, az AGRU (Asociatiunea Ga-
narala Romanilor Uniti) keretében taldlt hat4rozottabb ir4nyitdsra, mely
egyesiilet 1930 §szén alakult és magdt a katolikus akcié szervezetének
tekinti.

Amig a gorog katolikusok az uj 4llam alakuldsdban tdmasztékot
nyertek, addig a rémai katolikusok nemzeti és valldsi kisebbséggé lettek.
A régi Roménia teriiletén Moldov4ban és az Okirdlysdgban 1évé katoliciz-
mus is az volt s az maradt. A tiszta romén szdrmaz4dsu katolikus ma is
kevés. A moldovai katolikussdg legnagyobb részét a magyar eredetii s
részben ma is magyarul beszél6 csdngésdg alkotja. Az O6kirdlysdgbeli
katolikussdg nemzetiségileg igen vegyes, bevdndorolt iparos és kereskedd
elembél 4ll, kik kozétt igen sok magyar, német, olasz, lengyel stb. ere-
detii van. Ezeknek élete eddig csupin hitbuzgalmi iérre szoritkozott az
dllami gydmkodds bizdnci formai miatt. E téren ma sincs sok véltoz4ds. Az
erdélyi katolicizmus ereje szempontjab6l mir csak azért sem sokat jelen-
tenek, mert ez ideig a konkordatumban lefektetett egyhdzkorményzati,
elég laza kapcsolaton kivill més kapcsolatot nem sikeriilt még felvennie
a két rétegnek. .

A tigabb értelemben vett Erdély, jobban mondva Erdély, a Béan4t
és a kapcsolt részek katolikussigdnak egysége sem zavartalan. A wildg-

6 T M A R K A Carl Sonnenschein

- Egy berlini esti lap szenzacids cikket hozott. Ilyet nem lehet
minden nap olvasni. A cikkiré6 Frankfurt am Main fépalyaudvardn
jegyet valtott Bremenbe. Egy 8tmirkas bankjegyet kapott vissza,
amilyen milli6 forog kozkézen. Szdma: 1. 9,023,754 — duplén éssze-
volt hajtva, piszkos volt és ujjnyomatos. Szélére tintival ez wolt
odajegyezve: »Erted adtam oda az Aartatlansigomat. 1. IV. 20.«
Csak ennyi, de nem rettenetes regény lez? Ot mark4ért eladta az
artatlansigat egy nyomorult hotelszobdban, egy sotét sarokban,
egy szurtos kapualjban. Vajjon milyen 1t vezetett oddig €és milyen
Gt onnan? Ot mérka... Ennek az éranak az emléke Kkitdrolhetetleniil
vésddik bele az emlékezetbe. Senki sem felejti el ezt a napot! »Er-
ted adtam oda az 4rtatlansigomatl« Kitol lehet ez az Otmarkss
bankjegy? A berlini hirdetétabldkra ki kellene ragasztani a nagy,
viros ren'diirségli‘ plakatokat. A jegyét rd lefotografdlni €és aldja ir-
ni vastag betiikkel: »Ki adta ki ezt a bankjegyet?« Vajjon egészen
idegen ember volt-e, talin egy ismergsiink, talan te voltal?... —

Ez az 8t marka szomora regénye. Forditotta ; Pleltfer Lésals.
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haboru utdn élénkebbé lett s Németorszdgbdl erkélcsileg é€s anyagilag t4-
mogatott svdb nemzetiségi toérekvések érthets, de nem kivdnatos véilasz-
falat emeltek a német és magyar anyanyelvii katolikusok kézé. Hogy ez
teljesen szét nem vdlasztolta a két népet, az mindkét fél vezetdi katolikus
gondolkoddsdnak tulajdonithaté. Hozzdjarult természetesen a szdzados egy-
iranyu fejlédés és kozos mult is.

Az erdélyi katolicizmus hitéletének kifejlédésére - szorongatott hely-
zete nem volt kedvezétlen hatdssal. Még a ridegebb lelkeknek is meg kel-
lett l4tniuk, mennyit koszonhetiink’ az Egyh4z isteni erejének emberi jo-
gokat véds, isteni térvényt tisztel§ szellemének. Igy a vallisi elmélyiilés
felé sodré s az egész vildgon érezheté dramlat itt is megragadta a lel-
keket. Erre a mélyebb lelki alapozdsra sziikség is volt és van. A katoliciz-
mus sulyos kiizdelmeket vivott iskoldiért s ebben a kiizdelemben m ma-
gyar nyelvii katolikussigra esik a sulyosabb teher. Es a megprobiitat4-
soknak ma nincs még vége. A gazdasidgi helyzet fokozza is azokat.

Tarsadalmi élet tekintetében sarjadb, zsendiils élet mutatkozik
minden felé. Az imperium viltozds elsé zsibbadtsiga utdn, mihelyt a ha-
talmi nyomds engedni kezdett, megindultak a torekvések a katolikussig
tdrsadalmi szervezésére. Az elsd alakulat ezen a téren az Erdélyi Rémai
Katolikus Népszovetség volf, mely az &sszes alakulatokat s azok torek-
véseit feloleld programmal indult utnak. Ez a programm a maga egészében
nem véltédott valéra, de igy is a Katolikus Népszévetség nz erdélyi kato-
cizmus kifelé valé megnyilatkozdsainak leger8sebb szerve maradt. Egy-
mdésutin rendezte meg a nagyobb virosokban felviltva a katolikus nagy-
gyiiléseket, -melyeknek onbizalmat kelté és folemelé hatdsa letagadha-
tatlan. Keretében szervezkedett az Erdélyi Katolikus Akadémia s a kato-
likus féiskoldsok csoportja és sok mias féleg férfi alakulat és sok ifjusigi
egyesiilet.

A Kkatolikus Népszovetséggel egy idSben a Szocidlis Misszibtarsulat
“volt szervezeteit vette gondozdsba és gyiijtotte orszdgos szervezetbe a kato-
likus némozgalom harcosa, a szocidlis testvérek tdrsasdga. Az 6 burgdsd-
guknak koszonhetS, hogy az Osszes ndi egyesiiletek osszefogéséra Kato-
likus Nészovetség is megalakult. Tevékenységitk kiilondsen a lednyifjusig
kérében nagy érdeklSdést, valésdgos ifjusdgi mozgalmat tudott kivéltani.

Hitbuzgalmi egyestiletek kéziil a Mdria Kongregiciék és az Oltdr-
egyletek szintén szervezkedtek. A kongregicibk szovetségbe tomoriilése
a megvalosulds utjan van. Nagy néptomegeket sikeriilt megmozgatnia a
Szent Kereszt Hadserege cimen franciskdnusok vezetése alatt 4ll6 egye-
“siiletnek is.

A bdndti katolicizmus mindezen szervezkedésekben tobbé kevésbé
részt vett ugyan, azonban legeloszor a Katolikus Népszdvetségtdl vonult
vissza. A néi mozgalom irdnyitdsit is a Németorszdgh6él nemrégen bete-
lepedett bencés obl4tdk veszik mindinkdbb kézbe. A férfi ifjusdg kez-
detben tisztdn nemczetiségi alapon szervezkedett. Buzgé papjaik azonban
elég koran észre vették a fenyeget8 veszedelmet és sikeriilt is az irdnyitdst
még ott is kézbe venni, hol az alapitist nem Ok vezették. Ma a német
(svéb) ifjusigi egyesiiletek szovetsége katolikus irdnyitds alatt 4ll.

Mindezen alakulatok eredményes, szép munkét fejtenek ki. Azon-
ban még hidnyzik ez dsszefogs és egységesen irdnyité szerv, mmely kerete
lehetne a katolikus akciénak is. Sziikségét érzik és hangoztatjik is. Azon-
ban id8 kell hozzd, mig a sziikség nyomédban fakadt wdgy kielégil és a
tervek testet oltenek Csak kés6 ne legyen az Osszefogds. Legujabban a
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szorosan erdélyi katolikusok &si autonomidja ellen inditott és hevessé
valt tAmadas a szabadk6émiivességnek fokozatos er6sddése, a konkorddtum
elleni 4skiléd4sok kevés jéval biztatnak és esetleges kiélesedd kulturharc
eléjeleit mutatjdk. (si.)

Szociofotd

Fényes Istvan

Ugy olvastam valahol ennek a nagyjelent6ségii miivészi torekvésnek
a meghatdrozdsit, hogy a szociofot6 marxi szempontu fényképezés.

Ez a meghatdrozds kissé onkényes és tulsigosan egyoldalu. Nincs
marxista és nem-marxista szempontu fényképezés, ahogy nincsen marxista
vagy nem marxista szempontu lukas cip8. A lukas cip6: lukas cipé marad
akkor is, ha nem a marxi szempontok behatdsa alatt figyelem és éppen
ugy, a gép objektivje, a lencséje — mely mir nevében is tiltakozik az
ellen, hogy bérmilyen pértszempont kisajititsa magdnak — wugyanolyan
egykedvii Oszinteséggel fogja megrégziteni a vildg szdmdra a nincstelen
proletdr libbelijét akdr marxi, akir nemmarxi hiteket vallé egyén kezé-
nek nyomdsira kattan el a zarja.

Teh4t nincs marxi szempont, de van egy €16 és vérz6 valésig, mely
ott ordit minden uccasarkon, minden oduban, rdd dobben elszint em-
bertdrsad sorstél vert, torzult vonésain, éhezd gyermekének szivfacsa-
réan esdeklé tekintetén, ott borzad feléd a télvizek meztelen gyermek-
ldbacskdin, proletir anydk aszott mellein, Csupa realit4s tény és letagad-
hatatlan valésig, ami mellett nem lehet véillvonogatva, vagy esetleg
egy résztvevé sbhajjal elmenni. Tenni kell, segiteni és javitani — nem
osztalyharcbél, vagy forradalmi vérengzésb6l — hanem megértd ember-
riességbll, jozansdgbol.

De mindehhez 14tni is kell tudni egy kicsit, valahogy szivvel nézni
szét a vil4gban.

A szociofoté dokumentum miivészef. Megléttatja veled szornyii és
gondolkod4sra késztet ellentmondisait egy izgdga és magit fergeteges
gyorsasiggal kiélé kornak. Betonkonstrukcié — diiledezd agyagviské:
szociofot6. J6ltdplalt partvezér — &hesre aszott proletdr: szocibfoté.
Emst Toller a népiré kifogistalan frakkja a 400 teritékes banketten —
Szini. Gyula magyar ir6 halotti maszkja: szociéfotb.

Kontrasztok megdébbentd hatdsu, miivészi alakit4sa, tudatos fel-
tiintetése. Tett, amire sziikkség van, mig mérték és izlés az irdnyitéi és
nem naiv, kritikdtlan és brut4lis propaganda.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a miivészi distingvaltsdg
és a merészségében is tompitott hang fogja meghozni a szociofoté szi-
méra is az igazi sikert, miivészi és propaganda szempontbél egyarént.

Ezzel a propagandaval szemben mindig jé egy kis. rezerviltsag, ha-
bar el kell ismerniink, hogy j6 propagandit, miivészit és mély gyokerut
mindig csak egy bizonyos oldalrél kaptunk filmben, fényképben m.m
denben. L

Ott mér van tradicié, de friss lendiilet és sziv a munkshoz. A sz0-
ciofotét is onnan kaptuk.

Pedig a lukas cipék és meglékelt hitek borzalmas 1égiéibdl min-
deniitt le kellene vonni a konzekvenciit.
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Sport és katolicizmus
IL. A katolicizmus {eladatai a sport terén Bartha Béla

Az utolsé cikkemben mondottak utdn, szinte észrevétlenil itt va-
gyunk misodik tételinknél: A katolicizmusriak feladatai, sét mondhatni
mulaszthatatlan kételességei vanrnak a sport terén.

a) Elsésorban az egyénnek. Minden katolikus embert az Isten V,
parancsolata kotelez a sajat egészségének 4poldsira, a testi és lelki felit-
diilésr6l valé6 gondoskoddsra s ha ez ma sok tekintetben a sporttal
egyenld s ha ennek j6l bevalt modern eszkdzei vannak, akkor ezeket
kadtelességiink felhaszndini. A helyes sport az ember egyéniségének igen
iidvos és fontos kiegészitdje és szégyenkezniink kell, ha a kat. egyénisé-
gek e téren, az egészség terén hidnyokat mutainazk fel. Uj katolikus
nemzedéket! mely e feltétleniil sziikséges és hasznos kiegésziilésnek €ép
ugy birtokdban van, mint a més vildgnézetiiek.

Kiilsnben a legszebb péld4t erre épen' a Szentatya, X/. Pius adta
aki amig tehette, az alpinizmus hive volt. S hogy nem hidba mdészta meg
a legmagasabb hegycsﬁcsokat, mutatja az a mindeneket bimulatba ejté
lelki ruganyossig, amellyel most a szellemi élet hegycslicsait mdssza
meg s tlizi azokra ki Krisztus zdszlajit. A nagy Prohdszka mindenkor
nem csak hirdetdje volt a testi és lelki kiegésziilés sziikségének, hanem
praktikusan 6nmag4ra is alkalmazta akkor, amidén a szomolnoki hegyek-
nek volt gyakori litogatéja, vagy amikor otthondban az evezésben ke-
reste és taldlta fel paratlan szellemi eréfeszitései szdmdra a testi meg-
ujhodédst. Bdrmennyire természetfelettick az ‘Isten gyermekei, de ok
sem vethetik meg a természetes, Isten adta eszkdzoket. Mily Aldast ho-
zott pl. az emberiségnek egy Kneipp amidén Istennek a legtermészete-
sebb ajdndékdt, a vizet Allitotta az egészségi megtjhodds szolgilatdba.
A katolicizmusnak 0j nemzedéke éppen abban tiinik ki, hogy m lelki és
erkolesi erdfeszitések szdmdra egy minél egészségesebb, rugalmasabb, ki-
egyensilyozottabb test élljon a rendelkezésére. Ezen (j nemzedék a

sportban az aszkézisnak egy 1j fajtdjat véli felfedezni s azért az élet nagy -

kisértéseiben is ellent4ll6bb lesz a testi és lelki természetes fegyelme-
zettség birtokdban.

A sziillbk, nevelbk kotelességei nem kisebbek e téren. Nem mellSz-
hetik a nevelésnek ezen- egyik legtermészetesebb eszkozét, amelyet nem
egy szent, aki ifjusiggal foglalkozott, mar régen felfedezett s hangozta-
tott, Nem hidba taldljuk OSket Ggy, mint Don Boscot, hogy jitszanak
a gyermekekkel, mint egy kozilik. A lelkiekben is sokkal tobb ered-
ményt ériink el ezen eszk6éz okos felhasznilisival.

Az annyira veszedelmes »kamaszkor« idején kevés oly természetes
lelki gyégyméd 4ll rendelkezésiinkre, mint a helyes sportolds. Sok ifjunak
lett mir megmentdje pl. a katolikus szellemben vezetett cserkészet, amely
éppen a helyes sportolds elvének koszonheti sok-sok sikerét.

Csak nem régen a sziildk még ellenséges szemmel tekintettek nz
ifjusdg e nemii kivadmsdgaira s arra hivatkoztak, hogy nekik ilyenek
nem Aallottak rendelkezésiitkre s mégis megéllottdk helyiiket az életben.
Ma azonban lassan tért hédit eléttiik is a helyes sportolds sziikséges és
hasznos volta, anndl is ink4bb, mert kevés korban volt az ifjusig testi,
idegrendszeri élete és kialakuldsa annyi ellenségnek kitéve, mint ma,
amikor @ 1élek kapui a legnagyobb gondatlansiggal nyitva-tdrva varjak
az ellenséget. Az ifjusignak a helyes testkultGrdra valé rinevelése,
egyuattal a lélek elévarainak erdsitése.
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Az elblidrék s munkaaddk kételességei kiilon fejezetet érdemelnek.
Vagy miért termett meg szinte magdtél a »munkds sport« nzon osztilynil,
ahol a test egész héten robotol. Ez szinte ellentmondédsnak tiinik fel s
még sem az, mert a sport egészen méas természetii s nem egyoldald
firadsdg. S mert a munkdssig ezen {gényeir6l, miként sok masrol, a
munkaadék 4ltaldban nem gondoskodtak és nem gondoskodnak, kezébe
vette azt az osztdlyharc alapjdn 4ll6 proletér.

Még a gydntatok és lelkivezeték se vonhaték ki a kotelességekbol.
Héany lelki bajnak kilizhetetlennek 14tsz6 o6rdogét az téri meg, hogy
megadjuk a testnek azt, ami jogosan az 6vé.

b) A katolicizmusnak tov4bbi kételességeit a helytelen sportolds el-
leni kiizdelem adja meg, ami bizony rengeteg nehéz feladatot tartogat
szamara.

A német piispoki karnak korlevelei valésigos erkoélcsi hadjédratot
viselnek eme rengeteg kindvés és erkolcsi veszély ellen, amit a pogédny
sportolds termel a modern élet szdm4ra.

Sajnos, a poginy testkultusz és . természetimddds oly igéretekkel
dolgozik, hogy annak csak lelkileg megedzett emberek 4llhatnak ellen
s bizony a katolikus embert is megejtik s természetszeriileg ifjusdgunk
forog itt a legnagyobb veszedelemben.

Az itt el64llé problémak s orvossigok egy kiilon tanulmény mnya-
gdul szolgilhatndnak s mi ezzel itt csak schematizdltan foglalkozhatunk
megjelolvén a legfdbbeket.

Ifjusdgunkat, de dltaliban a kat. embert kiilonosen hdrmas veszede-
lem fenyegeti € téren.

Az egyik az, hogy 4ldozata lesz a sportélet ezer tulzasénak ami
legtobbszor épen a testi egészség leromldsdt, vagy nagyon is kdros
egyoldaldsigot eredményez.

A misik, a modern sportéletben iigyesen elrejtett kiilénféle erkolcsi
veszedelem. A sporterkolcs egy egészen killon és Gj valami.

A harmadik semmivel sem kisebb a misodiknil. A modern sportélet
ugy ahogy ma van megszervezve, igen alkalmas arra, hogy a katolikus
embert vallisos kotelességei teljesitésében sulyosan gétolja, Egyhézéval
szemben eldbb kozombossé, majd teljesen érzéketlenné, sét igen kony-
nyen hitetlenné, vagy egyenesen a ker. hit ellenségévé tegye.

" A hérmas nagy veszedelem ellenszeréiil két dolog mutatkozik. Az
egyik negativ, a letiltds bizonyos kétségteleniil rossz dolgokrél. A m4-
sik pozitiv: a helyes testkultirira valé nevelése n kat. egyénnek s a
kat. sport kiépitése, vagyis a kaf. akci6 megvalésitdsa e teriileten is.

Mig a letiltds s annak irdnyitdsa a klérus feladata, addig a masik
munka és pedig kiilsnosen a kat. sport megteremtése f6képen a vildgi
hivek feladata és kotelessége.

Mint emlitettiik, legelébb is @ mértéket nem Gsmerd sport ellen kell
-harcolnunk. A mai verseng6, rekordokat teremtd, semmire és senkire
nem tekintd sportGriilet és 14z nem fér Gssze a keresztény szellemmel

- Az ilyen sport mir sok embernek igen korin megista a sirjat.

A kat. vildgnézet a sportot sohasem tekintheti célnak, hanem csak
eszkoznek, amit a cél, a tokéletes emberi egyén kialakitisa szolgélatidba
allit bele s csak annyiban és addig hasznidlja azt, amig s amennyiben
a j6 célt szolgalja.

Kotelességiink e téren a kat. embert helyes életszemléletre réne-
velniink. Ahol egyesiileti élet van, de kiilonosen az ifjusigi egyesiiletek-
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ben ismételten sziikséges kifejteniink az Egyhdznak egyedul helyes 4ll4s-
pontjit a testkultura kérdésében.

Az Egyh4z nem lehet semmiféle egyoldalusignak pértfogéja. Nem,
annak a szellemnek, ahol egy-egy boxbajnok teljesitménye mellett elsé-
tétiill €s értékét veszti minden szellemi vagy erkélcsi teljesitménye, mz em-
beriségnek. Minden monoménia veszedelmes, de kiilonésen akkor, ha az
emberi egyéniség kialakitdsdrél van szé. A kat. vildgnézet kételes a mo-
dern embert arra figyelmeztetni, hogy az emberenek nem teste wvan
csupan, hogy nem csak e mondds igaz dm: ép testben ép lélek, hanem,
hogy legaldbb ugyannanyira igaz eme miasik: az ép lélek teremti meg
az ép testet s az elsatnyult lélek mellett nem sok4 tart a testi egészség
sem. A kereszténység mindenkor egészségesebb mnemzedéket nevelt fel a
maga elsdsorban erkélcsi egészségével, mint a dionizusi, vagy bachuszi
testkulturdk.

Egy angol {ré igy foglalta ¢ssze a keresztény alldspontot: a helyes
életszentség egyben egészség is s a helyes egészség szentség. A lélek,
mely a test kialakitéja, a helyes gondolkodds 4&ltal teremt igazi test-
kulturat.

Hihetetlen — mondja Goethe — hogy mi mindent tehet a lélek a
testért. A kereszténységet igazolja a modern pszichidtria is, amely a bé-
kességes, boldog, dsszhangos lelket keresi s ettdl varja a lelki egészséget.

Kiilonben senki magasztosabban nem szélott az emberi testrél mint
az Egyhdz. Dogméi a test alkotisit Isten gondos mivének hirdetik. Az
emberi test méltéva lett arra, hogy a megtestesiilésben az isteni termé-
szettel egyesiiljon. A testnek feltdimaddsa a test igazi felmagasztosuldsa.
A test a Szentlélek temploma s a legfelségesebb Szenthiromsig laké-
‘héza. Az ur Jézust sem tudjuk mdskép elképzelni, mint oly testtel, aminét
a lelke érdemelt. Az O betegekre, nyomorékokra kiterjedé kiil6nésen
nagy figyelme mi mds, mint az egészséges emberi nemzedékrél sz616
hangos prédik4ci6. Az Egyhdz szentjeiben s hivatalos tanitdsaiban az
igazdn helyes aszkézis mindig tekintettel volt a helyes testkulturdna is.
Ezek az igazsdg fegyverei a tulzé testkulturival szemben.

Sokkal nagyobb feladat azonban azzal a nagy erkéicsi veszedelemmel
megkiizdeni, amit a sport ma a gyakorlati életben jelent. Ha mdir a régi
gorégoknél szélléigévé valt, hogy a legziilléttebb emberek az atlétdk
— ugy €z ma is nagyon gondolkodéba ejtheti az embert.

Az u. n. »sportﬁu« nem dolgozik, hanem 1ég és nyugszik babérjain.
Ott lézeng egész nap a férumon, amit a korzé képvisel vagy a »clubbang,
~ami alatt a k4véh4zszuterének vagy a kocsmék értend6k. Amidta egyre
tobb a professziénista sportlehet8ség, igen sok ifju csak ennek az dlom-
nak él. A legszebb ifjuévek elmennek s az ilyen ember a ‘munk4t soha
tobbé meg nem szokja. Kiilénosen a szegény osztily fiai nevelédnek igy
a sportklubbok kebelén.

Az anyagilag fiiggetlenebb osztdlyok sportemberei pedig keresztiil
teniszeznek egy egész életet s érzéketleniil mennek el minden nemesebb
feladat mellett. A tirsadalom parazitdinak a kiilon rendje ez a »sportoldg
tarsadalom:.

A sportldz teremtette veszedelmek harmadik csoportjdba tartozik
ama jelenség hogy az »igazi« sportember jan. 1-tél dec. 31-ig sportol
s a kovetkezd esztenddben ugyanezt teszi s ily mddon Egyhdzdnak él6
tagja semmikép se lehel. Lassan elhidegiil mindennel szemben s egyhamar
semmiben sem kiildmbozik a megkereszteletlen pogdnytél vagy a hitét-
hagyé sporttirsatél.

241




I]i [’;Iel 6-1. sz.

Hogy az ilyenek szinte soha se jutnak el szentmisére, hogy az u. n.
duplaiinnepek a legkapésabbak, hogy képesek egy Kardcsonyt, Hustvétod,
vagy Piink6sdot is semmibe venni, ezek természetes folyomédnyai ennek a
természetimddé életnek.

Eleinte az illetd, hogy hénykodé lelkiismeretét valamikép megnyug-
tassa ideig-6rdig beszél még az Istennek a természet rengetegében €piilt
fenséges templom4rdl, az erdei cséndnek meghaté imdjarél, de lassan ez
is elhalkul s nem leli fel Istent t6bbé sem lelkében, sem a természetben.,

S ha e jelenség sz6érvanyos volna! Sajnos, intelligencidnkat s 8 mun-
kasvildigot nagyon kikezdte s a sportért természeténél fogva lelkesedd
ifjusdgot meg egészen magaval ragadja ez az uj pogdnysig.

A modern lelkipisztorkod4s itt rendkiviili eszk6zokhéz nyul. Pélya-
udvari szentmisék bevezetése az egyik eszkdz, de ez sem elégséges s nem
is konnyii megoldds. A kivezetd ut leginkdbb a kat. vildgi apostolkodis
kezében van, amely teremtse meg az egész vonalon a katolikus sportot
s a mdsik hatalmas eszkdz a kat. hivek helyes megnevelése a modem,
sportélet ezer kiséretével szemben. Ma vildgprobléma a vasdrnap meg-
mentése s Chesterton azt propondlja, hogy legyen még egy sziinnap
a héten, amely féképen a testi pihenésnek széllana, amolyan sportnap
féle s a vasdrnapnak szellemibb, lelkibb jellege maradna. Legaldbb
is figyelemre mélt§ gondolat!

c) Végezetill nem mellzhetjilkk el ama koriilményt, hogy a sport,
mint a szervezés kivdlé eszkéze a szerverkedS emberiség kordban
igen nagy jelent8ségre tett szert. — A sportot ugyanis az emberek rend-
szerint szervezetekbe tomorillve miivelik. — Ezt kivdnja az ember t4r-
sas természete, de ezt kivdnja maga a sport is. A sport jaték ki jAt-
szik 6nmagdval? A legtébb sport4dg miivelése nagyobb anyagi feltételeken
mulik, aminek elSteremtése csak egyesiiletekbe valé tomériiléssel érhetd
el. Igy jonnek létre a kiilonéfle sportegyesiiletek.

Am irdnytalan, szintelen egyesiilés szinte sohase létezik s igy nincsen
irdnytalan, szintelen sportolds sem. Igaz ugyan, hogy valamikor erre mife_
Iénk a sportegyesiiletek csupidn a sportot magit szolgdltdk. A marxiz-
mus sportmozgalmai azonban mdr valami specidlis sportot ]eLeztek ne-
vokkel s ez volt az els6 u. n. irdnysport.

Ma pedig a nagyobb virosokban €épen azért van annyi fajta klubb
mert mindenik valami vildgnézeti nemzeti, politikai, szocidlis vagy egyéb
irdnyzatot képvisel. Annak a pénzén létezik, annak a direkciéja alatt 4ll,
annak szillit meggydzédéses tagokat. Kiilsnésen a népszerii footbal sport-
ban taldljuk meg ezt a »discretio spirituum«-ot de ma mdr a turista is el-
vek szerint miikodik, van szabadgondolkodd, van szoc. dem., van proletar
turista.

A témegsportra legalkalmasabb u. n. tornaegyesiiletek épen a szer-
vezkedés mai fontossdga altal nyertek oly nagy jelentéséget, hogy egyik-
mdsik torna-szervezet egyenesen mnemzeti jelentdséggel bir.

Allamunkban kiilénosen hirom domindl: a csehszlovdk nemzeti »So-
kols, a szocidldemokrata D. T. J. (Delnicki telocvi¢nd jednota) s a cseh-
szlovdk kat. »Orolc.

A »Sokol«-nak egyik ifjusdgi kiadvdnyiban a kovetkezd statisztik4t
taldljuk, amely ad oculos demonstrilja a sportnak e téren valé igen
komoly jelentdséget.

- A kimutatis a tagok létszdmit mutatja az 1931. esztendében e 3
tornaegyletben.
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a Sokol-ban aD. T. J.-ben az Orol-ban

Iskolds fiu: 04,788 20,095 15,723
Iskol4s ledny: 105,155 20,587 14,635

Osszesen: 199,943 40,682 30358
Ifjusdg: 76,305 15,442 15,755
Feln6tt férfi: 252,659 46,338 40,208
Felndtt né: 100,193 15,160 26,311
Végosszeg: 629,100 I 117,622 112,629

E statisztikdbdl l4tjuk, hogy é4llamunkban a pusztéin nemzeti gondolko-
désban nevelt szervezetek hatszor oly erét képviselnek mint a katolikus
alapon 4llék, mig a szocializmus hivei koériilbeldl ugyanannyian vannak
s igy kétségteleniil elSttink 4ll a tény, hogy a sport terén a kat.gondo-
lat képviselSinek hétszeres talerével kell szembeillaniok.

_ Hol taldljuk itt meg a katolicizmusnak még mindig igen ked-
vezd percentudlis ardnyit. Igy érthetjuk meg, hogy miért marad le a val-
l4si statisztikAban még mindig annyira abszolut tobbséggel biré kato-
licizmus a koézéletben. Ime az egyik fSok.

S ha a szlovenszk6i magyar katolicizmus szempontjab6l nézziik a dol-
got az val6ban lesujté s taldn az utolsé 6rdban sz6l6 komoly intelem. -
Magyar katolikus sport egyéltalin nem létezik. Az a néhany katolikus
szellemii cserkészcsapat s az igazdn egy keziink fején megszamlilhaté ker.
sportklub még csak gyenge 4rnyéka sem lehet & szlovenszkéi magyar
katolikusok szdmaridnyanak. Mig a vilig katolikusai mindenfelé e téren
is igyekeznek pétolni a mulasztdsokat a mi szlovenszkdi szervezetlensé-
giink még a kezdetek kezdetén sincsen. Pedig akié az ifjusdg, azé a j6vé
és sok tekintetben akié a sport azé az ifjusig. Videant consules! Vajjon
a kat. akcib ezen integralis része, kezelheté e tovibbra is oly nemt6rédoms-
séggel ?

Tanulminyunk végére érve nem lesz nehéz a legfébb megallapita-
sainkat roviden Gsszefoglalnunk.

A sport viligjelenség, amely elél a katolicizmus, ki nem térhet.
A sportban minden tulzdsok ellenére komoly életértékek rejlenek, amit
katolicizmusnak is fel kell hasznilnia. A katolicizmusnak e téren is vildg-
hivatisa van. Az 6 feladata a mai sportéletet a tulzdsoktél megtisztitani,
a vele jar6 erkolcsi veszedelmektdl az emberiséget megévni. Végezetiil
el nem hanyagolhatja a sportéletben rejlé szervezé energidk felhaszni-
l4s4t akkor, amid6n rengeteg fordul meg azon, hogy valami szervezett-e
vagy szervezetlen.

A lelki beélhtottségu ember el6tt a reneszdnsz nagy pdpai sokdig
nem voltak szimpatikusak. A lelkiség helyett a miivészt, a hadvezért litjuk
benndk. De a ma t4vlatibél nézve nagyot nének elSttiink. Mig bdmulatos
energiéval és szép tehetségekkel kezdkben tartottdk a miivészet és kozélet
Gj irdnyainak gyepldit, a miivészet az 4j korban is keresztény maradt.
Am maga a klérus e nem is neki valé feladatot sokdig nem birhatta tel
jesiteni.

Ma a kat. akci6 civil nagyamak kell ujra a kezokbe venni az elejtett
gyeplSket, hogy mindeneken s igy a nemes sportéletben is Jézus uralkod-
jék. Elore a kat. sport felé!

»...A foldi élet célja nem: lehet az, hogy egyeseknek iinnep, a soka‘.-
ségnak pedig teher legyenc. (Manzoni. )
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Berlin hése

Czinder Jen$§ S. J.

»Két hatalom van a vildgon: a kard és a szellem — mondta Napoleon.
Végeredményben a szellem mindig legydzte a kardot«. De Napoleon meg-
feledkezett a harmadik hatalomrél, amely a szellemnél is erdsebb...

»Mint kodus élt és kirdlyként halt meg.« Berlin hése, apostola:
Sonnenschein (1876—1929). Csaknem egy milli6 ember hémpolygott
koporséja utan. Az utcdn mégis csend uralkodik. Senki nem kérdezi kit
temetnek. A renddérnek egyszersem kell kezét felemelnie.

Komolyan kisérik porosz miniszterek, berlini proletarok. Ifji sport-
emberek, torédott any6kék. Sokan hirom 6ra hosszat vdrakoznak a feb-
rudri hidegben, hogy a félmarék féldet sirjdra dobhassik. »Az egész vi-
laggal rokonsdgban volt« — hangzik egy megjegyzés. »Ez nem is temetés,
hanem népvéndorldss, — sz6l egy kommunista.

Minden vallds és pdrt, valamennyi ujsdg gydszolta! — Micsoda erdvel
kényszeritette egységre ez az egyszeri katolikus pap a legellentétesebb
szellemeket?

Sonnenschein vihart jelentett. Fut, menekiil, 5nmaga, a sajit 4rnyéka
elél. Lathatatlan sarkantyu Gzi a végkimeriilésig. Az éjjel és n nappal az
6 munkéija szempontjab6l nem sokban kiilonb6zott. Nem ritkdn estétél
hajnalig leveleket diktdl gépiréinak, majd gyorsvonaton szdguld, nyug-
talansdgat, vihardt A4tiilteti szdz és ezer hallgatéjdba, aztdn 1—2 Orai
pihenés utdn ismét hivataldban dolgozik.

Tizel Berlinben, agitdl Bécsben, szinokol Pesten. Fol-eg didkok elétt.
Szocidlis érziiletre ébreszt. A német egyetemnek auldiban, technikai 8-
iskoldkon, tanitéképzékben, gimniziumokban és lednyotthonokban szak-
szervezetekben {nnepelt apostol; cikkei gyujtanak.

Evangelisare pauperibus, — ert nyomatta elsémisés szentképeire.
S a jelszé az 6 szdmdra kb. azt jelentette: jot tenni mésokkal a sajdt ingem
odaaadsdig. »Ha Sonnenscheint éjfélkor felkoltom, — jellemezte egyik
foljebbvaléja — kdplan ur, itt van egy zsdk tele kenyérrel, vigye el egy .
szegény csalddhoz, hirom éra tévolsigra laknak. Rogton készen volna ré.«
Eletté valt benne "Gandhi elve: »Az éhezb elbtt Istennek kenyér alak-
ban kell megjelennie.«

»Nem csak a feltétlenil sziikségesbdl él az ember< — vallotta Son-
nenschein. Akdrmilyen szegények vagyunk, névnap vagy hasonlé alkalom-
mal, betegségben, rendkiviili 6rémét okoz néhdny szél ajandékvirig, egy
kis-iveg bor.. Tudta gyakran, hogy cgyesek méltatlanok, de Osszerdz-
kédott az igére: »ldegen voltam, beteg voltam... megldtogattatok, befo-
gadtatok.« Sokan hdla helyett bemocskoltdk nevét, mdsok meg eltorla-
szoltdk utjait, de az arcdn kimélyilé keserii wvondst egykettére elsimi-
totta a jésig: »Minél, sulyosabb idék nehezednek rink, annil inkabb kell
szeretniink népiinket, anndl jobban kell Istenben biznunk és a jovSben
remélniink .«

»A pdtridrkdk ideje elmult!« — kidltotta Sonnenschein, a német didk-
sdg felé. A nyarspolgari didkéletnek el kell tiinie! Orvostanhallgatok
Mit akartok a nép ismerete nélkiil? Tanulminyozz4tok az iparral, banya-
szattal, a korilményekkel Osszefiiggd betegségeket! — Jogdszok, ismer-
kedjetek meg a nagyviros lélektandval, csalddi életével, nemi problémdi-
val, a munkasok jogigényeivel, a trosztokkel és sztrdjkokkall — Hogyan
akar egy fleoldgus a tizparancs megtartdsdr6l prédikdlni és helyesen
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itélni, ha nem ismeri a gazdasigi élet és ‘lelki-alakulds kozotti Gssze-
fiiggéseket ?

»A fej- és kézi-munkdsok szolidaritdsax — volt Sonnenschein életé-
nek egyik [océlkitiizése. A szinte kasztrendszerben nevelkedé didkokban
a nemzeti egybetartozds tudatdt ébresztgeti, a feleldsséget, a nép irdnti
sldozatos odaaddst hirdeti. — A ddn didk hidrom évtized 6ta résztvesz
az aratémunkdban, @ norvég didk oktaté tanfolyamokat rendez, a svéd
ingyen jogi-tandcsokat ad, az északamerikai a gyirvarosok nyomorusdgi-
ban tolti sajdt j6szantdbdl sziinidejét, az angol a lerongyolédott kelt-lon-
doni proletérok kozt iiti fel tanyajat, — csak a némef didk nem akarja
megismerni fajtijdt és testvéreit?!

»Ki4ltsatok minden szivbe! Harsogjitok minden mélységbel Az em-
berek is Isten képmésai! A belegeknek, kifosztottaknak, haldokloknak
szolgdlni ragyogdbb minden gyémdntndl és rubintndl; elékelébb mint
a klubpdholyok és Pulmiann kocsik. Tobbet ér mint kéjutazds és tenni-
szezés.« (Notizen, Heft 5., 38. o.) »Szenved6 embertdrsad arca {6lé
hajolva tiszteld benne valamikép magit az 6rok Istent! Enélkiil ne be-
szélj nekem D4vid himnuszdrél, ne utazz Konnersreutbe s Lourdesba.
Vond le a tanulsigot bel6Sliik, legaldbb a kozvetlen szomszédsidgodra
nézvel« (Not. H. 8., 32. 0.)

Sonnenschein a szocialistékkal szemben Pasteurnek, a ftest nagy
orvosdnak elvét tartolta szem elbtf: »A szerencsétleniil jirt embert ne
kérdezziikk, — {irja valahol Pasteur — hogy hova valé, milyen valldsi;
elég az, hogy szenved; ezért hozzdm tartozik és enyhftem sorsdt«. Mély
részvétiel dllapitja meg: »Der Sozialist wird geboren, wo Christus langst
begraben ist«x (Not. H. 10., 50. 0.) Berlinben 1927-ben & 4 millié lakos
kéziil 1.426.000-en tartoztak a szocialistdk és kommunistdk taborihoz.
Sonnenschein ebben az 6ridsi tomegben Gj idéknek 1jabb, jelenleg még
oéntudatlan, kereszténység wtdni, vigyat fedezte fel. Az Oreg szocialista
fgy tanitja fidt: »Gyermekem, te is szocialista vagy. Ez azt jelenti, hogy
tisztességes ember vagy. Nem csalsz. Szavadat 4llod. Nem veszel ldnyt az
utcén..« (Not. H. 10, 26. 0.)

Toniolo, a hires olasz szociol6gus azt 4lmodta egyszer, hogy »Krisz-
tus a tomegek vallin ismét ‘bevonul a tarsadalomba.« »Eurépa katolikus
proletirsiga lesz a vildg megijuldsinak forrdsa!< (Not. 4. 10., 20. 0.) —
zig fel az érzés Sonnenschein viharzé lelkébédl. Szerinte nemcsak a hite-
hagy4sért kell ostorozni a szocializmust, hanem ismerjiik el azt is, hogy
»a szakszervezetekben meglehetds gyakran ég a keéresztény felebariti-sze-
retet komoly tiize« (Not. 4., 8., 30. 0.), — de igenis verjiik .sajdt biinos
melliink, »mert nem tiszteltiik Krisztus arcdt embertérsainkban! Pedig ben-
niik 6 kozeledett felénk. A nagyvarosi nmyomorba temetve, a wildgvéros
erkolesi sivatagdban, a pogdny Babylon 6rjongésében; mindennek mélyén
Krisztus jon feléd« (Not. 4. 6., §52. 0.)

21t csak az onfeldldozds kereszténysége gybzhet! Nincs sok értelme
Sz. P4l és Sz. Agoston tanfitdsabél bizonyftani, hogy a mi szocidlis meg-
olddsunk sokkalta jobb, mint ellenfeleinké. ElS bizonysdgoknak kell a
varos aszfaltjdn megjelennick! Az emberek utdn kell menniink! A tiiz-
vonalba kell 4llnunk!« (Not. H. 9., 72. 0.)

Sonnenschein az élet hajolorétijeinek fOpdrtfogdja volt, »ak1knek a
sors szorongatja tork4t. Akik azt mondjdk: mit reméljiink? Mire vigy-
junk ? Nincs kivezetd at! Holnap taldn fel is vigom ereimet... Nézz szét!
Itt 4llnak ezek az emberek koriilotted, az 4llomdson, az utcidk sotét zu-
gaiban, a zloghdzak elétt, a foly6hidon| Ki segit rajtuk? Torvényre-
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form? Szervezkedés? Partpolitika? Utcai harc? Agitdciés beszéd? Mind-
ez nem ér le az 6 mélységiikbe. Ezeknek az embereknek nyomorin és
eltompultsdgidn mérem meg a kereszténység nagysigit, a kereszt jelen-
tdségét, a Maria kultusz értékét.« (Not. H. 2., 20. 0.)

A jov6 szellemi munkdsainak szocidlis megdolgozdsa, a témegek
aposztazidjdnak rémes képe, a tdrsadalom kivetettjeinek .reménytelen
sorsa, Isten, Krisztus, (Szliz M4ria... — tette viharz6vd Sonnenschein ben-
sejét és ezekkel az eszmékkel villanyozta f6l a nyomorban s élvezetben
elfdsult szfveket.

»Lustasdg €s pogdnysdg volna, haa kériilsttiink 1év6 dolgokat elke-
riilhetetleneknek mindsftendk...« (Not. H. 6., §52. o.)

Az 1.125.000 berlini lakds 709q-4nak csak egy vagy két helyisége
van. Idegen hézban lakik 117.430 csaldd, amelybél 60.000 »emberi €lés-
diként« egy vagy két helyiséges idegen csalddndl htzédik meg. »Amig ez
fgy marad, — jegyzi meg Sonnenschein — addig a bérténok fenndllisa
biztositva van.« — Isten akarata ez?

A Frobelstrasse menhelyén 5000, néha 6000 hajléktalan alszik.
Reggel 6 6rakor kiteszik dket, mert tisztitjdk a helyiségeket. — Berlin
3071 betegének 4gya sincs! — "»Oh, ha minden nap olyan volna mint a
tegnapi; — beszélte el valaki Sonnenscheinnek karicsony mésnapjdn —
nem vizsgiltak feliil az 4llomdst; egyszer legaldbb nyugodtan aludhattam.«
(Not. 4. 6., 51. 0.) — Ki merné mondani, hogy mindez az Istenakarata?!

»A bankok a kereskedelem és ipar vezet6férfiai arrél beszélnek,
hogy a most kovetkez6 évekhelyzetével meg kell bardtkoznunk. Elvzsel-
hetetlen, ha valaki az éhez8knek igénytelenségrdl prédikdl, mikor a Vidt-
térben poharak csengenek! Ki akarja et a tényt farizeust médon leta-
gadni? Es kényszermunkdval fenyegetéznek, mint Julius Cézirok! Uraim!
Itt emberekrdl van sz6] Emberi sorsokr6l! Emberi nyomorrél! Gyerme-
kek lelkérdl, lednyok becsiiletérdl, anydk konnyérél! Itt egy nép él vagy
pusztul. Ezért mi is felelések vagyunkl« (Not. 4. 2., 70. 0.)

Sonnenschein soha senkinek sem adott szabadséiglevelet a vétkezésre,
ellenkez6leg; sét kevés német pap emésztette magdt ndldnil jobban nz
Isten tfzparancsdért; a krisztusi részvét mondatja vele: »Szégyenkezem
Berlinnek északi és északkeleti részein a lizparancsot hirdetni, ha ngyan-
akkor sziintelen tevékenységgel nem dolgozom azon, hogy a tizparancs
teljesithetd is legyen« — A bérkaszdrnyik eldruljik nz Isten tizparancsat.
A szegény-negyedben meg van fojtva a keresztény kultira. Az egészség-
nek és kereszténységnek lehellete megakad a nyomortanydkon. Minden
természetfeletfi és kegyelmi-élet feltételezi, a természetes emberi életet.
Ezért kell Gjra 6sszekotni a - valldst a gazdasdgi élettel.

Akarsz békés, boldog népet litni, akire az Isten éldésa hull és aki
a hazai rogét hliséges munkdval miiveli? Akkor részesitsd 6t a jogokban
és a javakban, amelyeknek birtokldsit Isten az Gsszes emberekre bizta
és amelyeknek kezelésér6l minden egyestfl elszdmol4st kiv4n...

A kifosztott, gyckerét vesztett proletdrokon jogtalansdg esett s ezt
nem lehet jovdtenni munkanélkiili segéllyel. Arrél van sz6, hogy ez
elveszett tulajdon visszakeriiljén az Istent§l kiszemelt tulajdonos kezébe,
a szegények csalddjaihoz! (Thrasolt: Dr. Carl Sonnenschein, 303. 0.)

Lakdspolitikdtt — dorbg Sonnenschein. »Hogy gyermekkacagést6l
viddm csalddokrél beszélhessiink, ahhoz 4llandé szocidlis reform kell)
Az egészségnek és kereszténységnek mem bérkaszirnyira, nem nyomor-
tanydva, hanem kertre, jitéktérre, mapra és levegédre van sziiksége« (L
1. 242. 0.) »Csak az hirdetheti a tizparancsot ebben & virosban, aki min-
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den erejével lak4st is szerez, haz4t teremt, az embereknek! Prédikdlhatok
a szentirdsr6l, ha megtartisit lehetségessé is teszem. Ha a természet-
nek talajt teremtek, amelyen a természetfolotti temploma felépiilhet.«

“

(Not. H. 5.)
»Egy komoly telepes-torvény és 20.000 egészséges lakds — hirdeti
Sonnenschein — #6bbet ér mint a nyomortanyikon konydrild irgalom

foltozé munkdjac. (Thrasolt: Dr. C. S, 323. 0.) »Mint Kolumbus és mat-
rézai 6romtél ittasan kidltoztdk: fold; Ggy a nagyvéaros fia is vigyédik
az élet hulldmaitél Gzve a falt utdn; kertet szeretne, amelyben almafa és
eperfa nd; csendes lugas utdn vagyédik, amelyben nyugodt pad van és
magényos Ut. Kis hely, amelyen a gyermekek jédtszanak. Ahol nem
szdguldoznak az auték. Ahol ismerds, a szomszéd, ismerds a sarki
boltos; elbeszélgetiink veliik...« (Not. H. 2., 15. 0.)

»A kereszténység hatalmas, @ térpék mi vagyunk!« (N.H. 9., 4.9.)
»A katolikus Egyhdz menti meg‘a Nyugatot és 6 fogja Keletnek az iidvos-
séget vinni.. Nem a kereszténység szorul reformra, hanem azok, mkik
magukat keresztényekx;ek nevezik és mégsem azokl« (1. e.) »A keresztény-
ség olyan mint a tavasz, ‘amely vardzsos erejével legy6zi m vildgot és
kiemeli sarkaibél. Jojjon ez a kereszténység, akkor meg lehet kezdeni
Azsidban és Berlinben a missziés-munkdtl« (Not. H. 1., 74. 0.)

Gyakorlati katolicizmust kolostorban és viligban! »Minden valldsos-
sdg iires, ha nem indit gyakorlati felebardti szeretetre. Sem o6rokimadasi-
zérda, sem lelkigyakorlatos magény nem menthet fel ettél« (Not. H. o,
29. 0.). »A kereszténység, csak ‘irgalmas ndvéreket nevel, vagy kérlelhe-
tetlen szakszervezeti vezetSket is? Kikeriilhetetleniil 4ll elénk akérdés:
Korunk toérténelme vagy pedig kozépkor ‘vagyunk? Gyermekek és asszo-
nyok templomi felvonuldsihoz hasonlitunk, amelyben mint vasdrnapi ro-
mantikus latvédnyban gyonyorkodik a férfiaknak, miivészeknek, politiku-
soknak a mélységig befagyott és Istent§l elrugaszkodott v1léga & (Not.
4. 8., 30. 0.)

Krisztus biztosan gybzni fog! Vagy velink és dltalunk, vagy nélkii-
link és elleniink?!

sKrisztus tanitdsdt nem ingatia meg sem borze, sem hdbori. A keresz-
ténység abszolut igaz. Nem tlir szdzalékra val6é kiegyezést. A keresztény-
séggel nem lehet iizletet lizni. A kereszténység érvényes a kiilsd és belsé .
viligra egyarant. Egyes emberekre, a csalddra, kozségre, gazdasdgra és
az dllamra.

A keresziénység zdszlai nemesak templomtornyokon lengenek. Ott kell
lobogniok lithatatlanul a modern vildg minden épiiletén. A versenytér
foltt. Az Ufa-palotdn; a néi-klinikdn; a kereskedelmi fdiskol4n; a bor-
ténon; a parlament épiiletében. Vigasztalélag a kor minden baja follstt.
Kérhdzak és operdciés-termek, hullahdzak f6lstt. Lithatatlanul nyugtala-
nitélag az emberek minden biine f6l6tt; a betrok csapszéke f616tt. A biin-
tanydk f6l6tt, blinbarlangok félétt. Orokké nyugtalanitval

Nincs megoldds a keresténység nélkiil és ellenére. Ez a legszentebb
és legsérthetetlenebb torvény! Itt nincs vakdcid! Nincs folmentés! Nincs
hatdr! Ez érvényes a vildg egyik sarkdtol a mdsikig minden évszdzadon
dt!« (Not. 4. 2., 61.0.)

Sonnenschein miivei - 1. Notizen. Weltstadtbetrachtungen. 10, kb, 70 oldalas fiizet. 2
Sonntagsevangelien.

Két legjobb életrajea: 1. Ernst Thrasolt: Dr. Karl Sennenschein. Minchen. 1930, 2,
Karl Hoeber ; Dr. Karl onnenschein. Berlin, 1930, Verlag: Germania.
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Berlini Miatyank
Carl Sonnenschein

(Notizen IX. 19. old.) 1928. februar 5.

Ima az udvari lakdsban! Ima a csatorndkban! Ima a kérhaz-
ban! Ima a bdrtonben! Ima a weekenden!

»Mi Atyank!« :

Ilyen is van? A mai napig senki j6 nem volt hozzdm! Atyam
ivott! Anydm elmek6rhdzban halt meg!... Csak @ napnak érzem
néha simogaté kezét! Téged teh4t atydnak nevezhetlek! Ez sz4-
momra egész Gj érzés! A tébbiek meg testvéreim? Volt batydm
és hugom! Weissenséé temetdjében fekiisznek! A temetéskor jég-
hideg volt! Ezt a hideget még ma is érzem.

»Ki vagy a mennyekben!«

Ez a menny olyan messze felette van a virosunknak! Mas-
hol aranyos melegségével takarja az udvart és héizat. Langyoes
kezével a pincéig nyul le és cir6gatva gleli 4t A vildgot. Berlin-
ben azonban oly csillagmesszire van! M4s orszdg! Amellyel nincs
postai Osszekdttetésiink! A szentek, akik felmentek, bator repiil6k
voltak! Mi azonban csak néziink utinuk! O, lennél Te kozel! Te
messzi, te nagy, te 6rok Isten!

»Szenteltessék meg a te Nevedl

Kéoriilottem minden szentségtelen! Csak néhdny gyermeket
ismerek! Ezek artatlanok maradtak! Szemiikb6l a paradicsom ne
vet! Olyanok, mint a tavaszi virdgok! Milyen hamar el fognak her-
vadni! Néhiny évig ismertem anydmat! O szereteft engem! Szent
szerefettel! De anydmat beboritotta az &riiltség! A tébbieknek
piszkos a keziik! Uzletemberek! Vildgfiak! Jambor emberek is!
Mennyi onzés van a lelkiikben! Ennek az aszfaltvirosnak fagyos
sziirkeségében igy a te Szentségedhez menekiilok: Két kezemmel
a sorsom folé akarom emelni! Nalad akarok lenni! A te éteri tisz-
tasdgodban! A te héfehér ormaidon! A te igazsigossidgod lélek-
zetében! Ennek a vildgnak minden neve felett szentnek tartom A
te Nevedet.

»Jojjon el a te orszagod!«

Szélljon le — parancsold — ezekbél a magassigokb6l egy
hangfoszlany hozzdm! Szilljon ennek a véarosnak hajlékaiba egy
darab te-orszdgod! A Spree habjdiba ereszd le horgonyodat! Ha-
jodon, engedj, Uram, vasdrnapokon a hétkéznap habjai felett
menni! Bennem minden viligossdgért és életért langol! Hidba
probaljuk az egészet dlmainkkal benépesiteni! Val6sdgoddal kell
hozzanK leszéllanod! Orszigodnak az égtol A foldig kell érnie! Ber-
linig! Kiilsnben a kdrnyék Kkertjei kiasz6 pusztasagga lesznek!

»Legyen meg a te akaratod!«

En tudom! Ezek a kertek csak akkor virdgzanak, ha a te
torvényed megtermékenyiti oket! Minden m4s: surrogatum! Ku-
ruzsl4s! Ostoba pétlas! Nincs rendszer, melyb§l a vildg élhetne,
csak a te aKaratod! Amely minden #Szton, minden reform min-
den képvisel6hdzi programm felett osszszépsége a vildgnak.

»Miképen a mennyekben, azonképen itt a f6ldon isl«

Birodalmadban nincsenek viharok! Nincs Lucifer, ki fel-
emelje sisakos fejét ellened! Tizparancsod alapszerkezete a meny-
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nyei vilignak! Az ennek teljesitését €li! A csillogdsdban ujiong!
A fold titokzatossdga azonban szabadsig! A szabadsdgban az el-
lenmond4s! Ennek a véirosnak a titokzatossdga a fondksdg! Az
erd a szentségre és a biindzésre! Mindegyik megvan ebban a
‘varosban! Ez prébara illitja torvényedet, harcban! S véres hom-
lokkal elismeri azt! :

»Mindennapi kenyeriinket add melg) nekiink mal«

Annyira az anyaghoz vagyunk bilincselve! Vildgos hajnal-
tol a barna éjjelig kinlodunk a kenyérért! A keskeny kamraért!
A pénteki bérért! Kérges tenyérrel szerezzilk meg a mezielen
€letet! Ezer emberben fal fel az éhség minden szellemit! Ki kisebb,
mint mi! Ki féldhoz kétottebb! Nonek Galilea mezein az aranyos
liliomok! Izlésesebben éltézve, mint Salamon! Koriznek a Tabor
felett a héjak! Ok megtaldljdk az eledeliiket! Mi azonban wéresre -
torjilk magunkat! A szén4s jaszolért! O, Uram, add meg nekiink a
mindennapi kenyeret! ,

»Becsdsd meg a mi vétkeinket!«

Nem vagyunk deterministdk! Tudjuk, hogy Rousseau téve-
dett! Ez a viros sem cis ak végzet! Nem cs ak dllapot! Nem csak
kornyezet! Itt is lobog a kozonségesség! Mi is viseljiik a felelds-
séget! Hozzdnk is illik a lelkiismeretvizsgdlat! Nem mindenre a
varos aszfaltja kényszeritett- minket! Széttorhettiik volna! Tudtunk
volna az utcdk felszantott féldiébe liliomokat iiltetni! Pincéket és
kapolndkat boltozni! Gépek ritmusib6l gregoridn  koralist hang-
szerelni! Hogy hitiinket elvesztettiik, Uram, megérthetd! Teljesen
nem menhetd! Bocsass meg!

»Miképen mi is megbocsatunk az elleniink vétkezoknek!«

zmg(y van ez a hiitlen szolgardl sz6l6 példabeszédben! Neki
milliokat engedett el ura! Téle szolgatarsa fillérek elengedését
kéri! De & fojtogatja azt! Siirgeti! Mig addéssdgat meg nem fizette!
A mi kérésiink teh4t borzaszté itélet! Te minket a mi mértékiink:
szerint itélsz! Nem johetiink iires kézzel! Berlinben is kell dolgozni
~a belsé emberen! Az onfegyelmezés! A lemond4s! A gyakorlas!
A felebariti szeretet bebizonyitdsa! A masodik féparancs az elsé<
héz hasonlé. Neked nem kell vall4Sossag szocidlis cselekvés nélkiil!

»Ne vigy minket a kisértésbe!«

Keresztények akarunk lenni! Ebben a vérosban is! Pogany-
sé%énak lavindjaban iS! Skepsisének gleccserfagyaban is! Oriileté-
nek nyomoriisigiban iS! Erdsek akarunk lenni! Ne dobj, Uram,
vallunkra til nehéz terhet! Mérd a mi gyengeségiinkhéz! Mi Ke-
vesebbet birunk el, mint Andaluzia! Mint Palesztina! Mint a messzg
India! Ott ezerféle kitelesség konnyebb az egyén, a csal4dd, a nép
kereszténységének! Sehol, mint a mi varosunkban, nem oly nyo-
masztéan sulyos a kiizdelem! Ne fokozd fel torvényedet! O Erds!

»Hanem szabadits meg a gonosztél!«

Nyisd meg josidgod szarujat! Riigyezd 4gainknak meleg kell?
Bortoneinkben a lelkeknek szeretet! A kiszdradt foldnek a te har-
matod! Ez a vildg mem ismeri a sziil6i szeretetet. Az atya helyébe
a szervezdt, kereskeddt, kozvadlot 4llitotta! Zsoltdrainak viligaban
Oszivetség birdja él! A viros felett ennek az itélete fiigg! Te azon-
ban végtelen megértés vagy Ezerszeres megbocsitds vagy! Te a
josig Istene vagy! Te a mi Atydnk vagy! Amen.

’ Forditotta : Pintér Istvin.’
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A német nemzeti szocializmus
és katolicizmus

Quir]l P. (Németorszig)

(Ha ezen sulyos eltévelyedésektdl a nemzeti szocializmus fdlszabadul, akkor
a benne rejlé nemzeti erd és lendillet. a minden térsadalmi életet szétziillesztd szer-
telen individualizmus elleni kiizdelme, az er8s kormdnyhatalom gondolata a tulzott
demokrdcia medd6ségével és az osztalyterrorral szemben a tdrsadalmi regenerdciénak
fontos ténﬁezolevé vdlhat. A nemzeti szocializmussal mds szempontb6l jov6 szdmunk-
ban foglalkozunk. Ugyancsak ott mutatunk rd, hogy miért nem alkalmas a nemzeti
szocializmus ideolégidja a kisebbségi politika részére. — Szerk.)

Az életers német katolicizmuson megtérik a nemzeti szocidlizmus
hodité ereje, mely a sz€4lsé jobboldalt6l a marxizmusig (annak kivételével)
mindent magéval ragadott. A Centrum egységét azonban nem tudja
megrenditeni. Egyediil a katolikus blokk 4ll ellen, s nélkiile a nemzeti
szoci4lizmus nem tud pozitiv tobbséget elérni, azaz olyan tSbbséget, mely
nem kiz4rélag az erdszakon alapszik. A kommunistdkkal egyiitt elérhet-
nék a negativ tobbséget, ezekkel a haldlos ellenségeikkel azonban csak
abban értenek egyet, hogy mindkét p4rt a feleldsség érzete nélkil a fenn-
4116 rend felboritisira torekszik. A nemzeti szocidlizmusnak teh4t 1ét-
érdeke a katolicizmus megnyerése.

Az Egyhaz allasfoglaldasa. Az Egyhdz és a katolikussig nem lehet
koz6mbos evvel a lavinaszeriien névekedd mozgalommal szemben, mely
1930 szeptemberében egyik naprél, a mésikra 6 millié valasztét toborzott
a horogkeresztes z4sz6 ald és 1932 marciusdban az elndkvilasztds
elsé forduléjan 11 millié parthivet szdmolhatott. Milyen &ll4st foglal el
az Egyhdz a német nemzeti szocialista munkaparttal szemben? Réma
még nem nyilatkozott, Erre nem is keriilhet a sor, mig, dacara az Egy-
hdz és keresztényellenes mozgalmaknak, a lelkipisztorok €és taniték a
helyeiken vannak és egységiiket tovabbra is megérzik. Az Osszes német
piispokok egyhangulag elitélik a nemzeti szocidlizmust jelenlegi alak-
jdban és a katolikusokat eltiltjdk a csatlakozdstél. Hogy véleményiiket
eddig nem véltoztattdk meg azt bizonyitja az oszirdk pispoki kar leg-
utébbi pdsztorlevele, mely ez év kezdetén kelt: »A nemzeti szocidlizmustél
sem vArhatjuk, hogy a jelen idék bajait kikiisz6bolje, s6t még nagyobb
zavarokat idézne el6 és még tobb ellenségeskedést hintene el a népek
kozott. Szélnunk kell réla, mivel sok, kiilonben j6 katolikus csatlakozott
a legjobb meggydz8déssel a mozgalomhoz, attél viarva segitséget. Anndl
is ink4bb sz6t kell emelniink, mert programmja mir nem szoritkozik ki-
z4rélag a politikdra, hanem vallasi térre is 4tlép. A programm egynéhdny
pontja olyan tendencidkat foglal magéban, melyeket egyes vezérek és
szénokok magyardzatai alapjidn, az egész vildg szeme eldtt a katolikus
Egyh4zzal és valldssal ellentéteseknek kell mindsiteniink.« Hogy ezen ko-
rillmények ko6zott a katolikusoknak milyen 4llaspontra kell helyezked-
nitk, azt szilkségtelen kiilén magyardzni. Hogy ezek az Egyhdz és vallds-
ellenes tendencidk miben 4llanak, azt a bajor piispoki kar 4ltal 1931
februarban kiadott »/rdnyelvekben« (Richtlinien) latjuk: »A nemszeti szo-
cidlizmus kulturpolitikai programmjiban févéanokat hirdet, mert a kato-
likus hit egyes tanait elveti vagy tévesen értelmezi s mivel vezetSinek
kijelentései szerint a katolikus vallds helyett egy #&j vildgnézetet akax
bevezetni.« (T4vol 411 tSlink, hogy a nemzeti szocializmus polifikai
céljait fejtegessik, csak a kat. vildgnézeti dllaspontot akarjuk ismertetni.)

A vezetbk a fajt elébbrevalonak tarijék mint a valldst. Elvetik az
O-Testamentum kinyilatkoztatdsait, sGt Mdzes tiz parancsolatdt is. A pépa
rémai fennhatésdgat nem ismerik el, mivel Németorszdgon kiviil 41l és egy
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dogma nélkili német nemzeti egyhdz gondolatdval foglalkoznak. A pro-
gramm 24. §-a szerint az Orok érvényii keresztény erkolcsi parancsola-
tokat, a germdn faj erkolcsi érzéke szempontjabél feliil kell vnsgélm
Felfogasatk a sikeres forradalom jogirél és a hatalom elbjogdrél a »jogs
felett ellentétben dllaniak a hkeresztény tdrsadalmi tanokkal. A pért és ve-
zérel eddigi nyilatkozataib6l megallapithaté, hogy amit a nemzeti szocid-
lizmus kereszténységnek nevez az mdr nem Krisztus kereszténysége. A piis-
pOkGknek, mint a katolikus hit és erkolcstan Sreinek dvni kell hiveiket p
nemzeti szocidlizmustél addig, mig olyan kulturpolitikai felfogdsokat
nyilv4nit, melyek nem egyeztethet6k ossze a katolikus tanokkal. A nemzeti
szocilistiktbl, ugy mint annak idejében a liberilisokt6l, meg kell tagadni
a Szentségek kiszolgiltatdsit €s az egyhédzi temetést.

Hasonlé nyilatkozatokat™ tettek kozzé @ t6bbi német piispokok. vala-
mennyien, legtdbbnyire hivatkozva a bajor piispokok »Irdnyelveire« —
Vildgos tehit az Egyhdz és annak leghivatottabb képviselSinek all4sfog-
lalésa.

A memzeti szocidlistdk vdlasza. Ha a nemuzeti szociAlistdk tényleg
olyan katolikusok lennének mint azt vélasztdsi propaganda - céljaib6l
feltiintetni szeretnék, akkor azon kérdésekben, melyek kozvetleniil vagy
kozvetve kétségkiviil a valldst érintik, az Egyhazhoz kellene alkalmaz-
kodniok, mint azt az Aaltaluk annyira megrigalmazott Centrum teszi.
Es ha tényleg keresztényi alapokra akarnak helyezkedni, akkor magya-
razzék meg mar egyszer, hogy zavaros programmjukban mit értenek ke-
reszténység alatt.

A 25 pontbél 4116 programm olyan hiressé valt 24. §-a igy hanguk

»Koveteljik minden vallds gyakorldsdnak szabadsdgit, addig, mig
az az 4llam fen4llisit nem veszélyezteti, vagy a germén faj erkélcsi
érzékét nem sérti«

Az uj-pogdny Rosenberg, Hitler jobb keze, lapjaban az Istent gya-
ldz6 »Népi szemlél6ben« igy tolmicsolja Hitler nézeteit a kulturilis ¢s
vallasi kérdésekben: »Az 4riai faji érzés, a germadn vér Gsztone mérvadé
a germin erkolcsi torvények teréng

Ellenvetések hangzottak, hogy ez nem is 41l a programmban. Kato-
likusok, puspokok kérték Hitlert, hogy viligitsa meg a tényalldst.

. Es mi volt a nemzeti szocidlistdk valasza ?

Hitler hallgatdsba burkolédzik, vagy iires frazisokat hangoztat. An-
nal vildgosabban felelnek a vezérek, éliikon Rosenberggel a »Népi szem-
1él6ben«. Lekicsinyléssel beszélnek a piispokokrdl; »akik olyan dolgokkal
tér8dnek, amihez semmi kozik« még a pidpa személyét sem kimélik. De
mi m4st vArhatunk azoktdl, kiknek legfébb erénye .a faji gég, a
gyiilolet mindaz irint, ami idegen faju és igazsigprobdjuk a faji Gszton.

A memzeti szocidlista biblidbol. Hitler miive a programmon kiviil
még »Az én harcom« (Mein Kampf) nevii kdnyve, melyet a nemzeti szo-
cidlistdk nagy tiszteletben tartanak. Néhdny szemelvény beléle: (az oldal-
szdmok pontos megjelolésével).

»Politikai reformtorekvéseknél a siker az egyetlen erkélesbiré a jog
és jogtalansig felettc. (377. oldal.) »A nemzeti szocialista part toborozza
az erdket és elSharcosokat egy »ij vildgnézet« szdmdéra és a nép vildgné-
zetét (tehdt nem katolikus, sem keresztény) akarja megteremteni«. (485.
0. 23. sor.) .Emnek az 4j vilignézetnek fanatikusnak, tiirelmetlennek
kell lennie, maga mellett mést tiirni nem szabad« (506. 0.) »Az Egyhdz
vétkezik az Ur képe ellen, mert nem tokéletesiti a fajokat, hanem az em-
beriséget degenerilédni hagyja. Ezekutdn ostobdn csodédlkozunk azon,
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hogy a keresztény hitnek milyen csekély hatdsa van sajit orszdgunkban,
hogy ezek a testileg is elkorcsosodott nyomorultak milyen istentelenek.
Karpétlasul a hottentottdkat és zulu-kaffereket l4tjuk el Isten 4ld4sdvalc
(446. 0.) Igy értékeli Hitler az Egyh4z hittérit tevékenységét.

1929 augusztus 7-én a niirnbergi pdirtgyiilésen mondott beszédében
Hitler azt javasolja, hogy az évente Németorszdghan sziiletd egy millié
gyermek koziil, 7—800.000-et €l kellene pusztitani, hogy a legerdsebbek
annil jobban fejlédhessenek.

»A faji kérdés nem csak a viligtorténelem kulcsa hanem wnz egész
emberi kulturdé.« (372. 0.) »Egyenértékiiség, egyenrangusig nincs a fajok
kozitte. (421. 0.) A legértékesebb faj az északi tiszta 4riai faj, mely arra
hivatott, hogy a t6bbinek ura legyen.

A nevelés. »A {8suly a testi kiképzésre fektetends, csak azutin ke-
riil a sor a lelki, legvégiil a szellemi értékekre«. (459. 0.) »Az ember egy
tokéletesebb éllat« (495. 0.) és »a legtokéletesebb az 4riai. Fejlédésében
ez tévolodott el legjobban az 4lattél. Természetes erejébdl (tehdt nem
természetfeletti kegyelem folytin) ajindékozta meg az eriberiséget min-
den kulturival és tudomiénnyalec. (ehhez tartozik a vallds és teolbgia
is.) (316. 0.) »A katolikus vall4s tanitisai ellentmondanak a tudomény-
nak« (512. 0.) »A zsid6ésdg soha sem volt vallds«. (335. 0.) — Az O-Testa-
mentumban nincsenek isteni megnyilatkozdsok, igy azt elvetik.

‘Hitler? Hitler maga becsiilettel megszeretne menteni még valamit
a katolicizmusbél. Egy baritja, kényvében, melyet a nemzeti szocidlista
part adott ki, azt irja, hogy Hitler az dszinte katolikus, fijdalommal is-
merte fel azt, hogy nem az igazi istenfél6 ember jut érvényre hanem az
ordog 4ltal sugallt népadmité. Egy volt ‘nemzeti szocidlista vezér, Dr.
Dinter ugy nyilatkozik, hogy Hitler és Streicher (egy méasik n. sz. vezér)
a katolicizmust, melyhez mindketten tartoznak, babondnak mindsitik és
valldst egydltaliban nem ismernek el. Sziik bariti korben ezt elég fel-
tiinden hangoztatjdk.

Igaz, hogy Hitler Dr. Dintert, a katolikus vall4s eskiidt ellenségét,
eltdvolitotta maga mell6l, de Dr. Dinter azt vallja, hogy ezt csak okos
taktikdbél tette, mivel sziikksége van a befolydsos katolikus Egyh4zra,
hogy hatalomra jusson. Ha ezt eléri akkor a katolikusoknak nem lesz
okuk oriilni. Dr. Dinter Hitler szavait pontosan idézi és meg is jelsli a
helyet és idét, ahol azok elhangzottak. ‘Hitler pedig nem menti magit,
dacdra annak, hogy el6bbi kijelentései teljesen ellentétben 4llanak azok-
kal a nyilatkozatokkal melyekkel a katolikusokat igyekszik pértjidba to-
borozni.

A XX. szézad mithosza. Hitler mindenesetre nem fizi jitékait oly
vadul mint darabontjai. Ugyl4tszik inkdbb a mozgalom politikai mint
vilignézeti céljaira koncentrdlja magit. Ellenben lelki t4pl4lé atyja,
Rosenberg Adolf »A XX. szizad mithosza« (Mythus des 20. Jahrhun-
derts.) cimen konyvet irt, mely a kereszténység mnyilvdnvalé kigunyo-
lasa. Ime egynéhany példa:

»A kereszténység az északi lélek ellensége! A rémaiak koriban egy
uj lelki értékelés lépett életbe a kereszténység 4ltal a nemzeti ontudat
szellemének helyébe, mely az elsd helyet kovetelte magdnak, a szeretet, az
aldzatossdg, j6tékonysig és aszkézis jegyében. Ma minden igaz német wil4-
gosan litja, hogy ezzel a minden teremtményt 4t5leld szeretet tanité-
tasdval, milyen csapdst mértek az északeurépai lélekre«. (151. 0.) »Az
egyhdzi tanok még ma is azon dolgoznak, hogy megmérgezzék az északi
kutaté szellemet. (119. 0.) »A rémai katolikus papnak avatdsinil eskiit
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kell tennie, ami nem jelent m4st mint valldsi és osztalygyliloletre valb
tudatos buzditdst. Azonfeliil, ha az 4llam nem szolgdlja Réma #érdekeit,
a hazadrulds elismerésére szolgdl.« (570. 0.)

A régi rémai keresztény iildozést magasztalja. »Ezekutidn természetes
volt, hogy mirnden jellemes rémai tiltakozott a fellépd kereszténység
ellen, mert az a vallsi tanitdsok mellett teljesen proletdr, nihilista politikai
dramlatot jelképezett.« (73. o.) »Krisztus csak egy agitlitor, egy rab-
szolgavezeté volf, Igy vonult be Eurépiba egy szolgalelkiiségtél athatott
vallds, védve Jézus Krisztus egyéniségétdl, mellyel vissza éltek. T. i. Jézus
nagy egyéniségét, midén mdar nem volt a foldén, elSazsiai, zsid6, afrikai
elemek magukévi tették. A rémaiak 4ltal elnyomott kisdzsiai népeknél
élt a reménység egy rabszolgavezetd, egy felszabaditéban, ez volt Chrestor
legenddja. Kisazsidbdl eljutott Palesztindba, ahol buzgén felkaroltik és
Messids gondolatokkal kapcsolatba hoztdk és végiil Jézus egyéniségére
atvitték«. (73. o.) Ehhez még az a megjegyzés fiizédik, hogy semmi sem
kényszerit arra, hogy Jézus zsidé eredetében higyjiink. (Ez a horogkeresz-
teseknél mar ténydallissd valt.) Jézus csak az északi uralkodd [ajbol vald
driai lehet. (Igy értékeli az O-Testamentumban Isten A4ltal hitelesitett
nyilatkozatokat.).

»Roéma a rosszakarat fészke. Onfentartisi érdekekbdl nem tlir maga
mellett semmi mdés 4lldspontot, anndl kevésbé egy 6nillé, ontudatos nem-
zetet, azért gyiilolséget, hiborut szit, hogy a fajok kicserélddését elbse-
gitse. Ez a faj nélkiili szisztémdajin alapszik €s mindaddig igy lesz, mig ez
a szisztéma fenn 4llc. {180. 0.) Igy becsmérlik Krisztus orszdgdnak uni-
verzalitdsat. »A Jezsuita rend megerssédése €s a fridenti zsinat 6ta, Roma
fajilag alacsonyrendii lett. Egyrészt liguori szent Alfonz piszkos »Moral-
teoldgidja« mésrészt a jezsuitdk fellépése 6ta, minden- igazi nagy eurdpai
kulturtényezd egyhézellenes lelkiiletbdl fakadt. Danté-tSl Giotto-tél Koper-
nikusig és Lutherig. Minden, amit szolgalelkiien szeretetnek hivtak Réma
égisze alatt gyiilekezett s mindez, ami a lélek becsiilete és szabadsdgira
torekedett, mindink4dbb tudatosan tdvolodott Rématélk. (185. o.)

A papaegy démoni kuruzslé. »Minden 6n4llé gondolkod4st, éntu-
datos cselekvést el kell nyomnia hiveinél, hogy hatalmit biztositsa.
Ha ezt a nemzeti szocializmusrél mondandk meg lehetne érteni. Hitler
metédusa az, hogy gytléseit olyan id6ben (este) €s formédban tartja, mi-
kor minden nyugodt meggondol4s, szabad akarat kikapcsolédik, s a wak
fanatizmusra vezet6é osztén fellingol. Hogy mit értenek a nemzeti szocialis-
ték 6n4ll6 gondolkodds és ontudatos cselekvés alatt, arrl bizonysigot
tesz minden irdsuk, legféképen Rosenberg konyve, azonkiviil frazishajhi-
sz6 beszédeik és mindenekelétt a fellépésiik a parlamentben és népgyl-
1ésiik alkalmdéval. .

»A 'kuruzslé pépinak minden emberi aggodalmat és hisztérikus haj-
lamot nevelnie kell, boszorkdnyvardzst és démonhitet kell prédikalnia.
Indexxel, tiizzel, vassal kell minden kutatdst elnyomnia mely més ered-
ményre vezetne, vagy a vildg képét m4s vildgitidsba helyezné, mint ahogy
azt a kuruzslé pépa tanitja.« (166. 9.) A vatikdni tandcs a kuruzslé em-
bert halhatatlan Istenné emelte. »A vatikdni tanics fejezte be a ku-
ruzslé ember filoz6fidjanak munk4jit. Ez alkalommal a kuruzslé embert
hivatalos funkciéjdnak idejére halhatatlan Istenné nyilvanitottdk. Jézus
tehdt a rémai szisztéma 4ltal m4r nem helyettesitve, hanem pétolva van.
(168. o) »Wotan, a germ4an isten helyébe Eurépa szerencsétlenségére,
a- syriai Jahwoe lépett kinek jelenlegi helyettese az etruszk rémai pa-
pa« (207. 0.) Es igy tovdbb: »Krisztus Isten, a pidpa egy démon. (233.
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0.) »Az O-Testamentumot el kell t6rélni« (566. 0.) »A rémai kereszténység
egy papi csalds« (155. o.) »Minden léleknek onmagitél kell eljutnia
Isten tudatdra, s az csak akkor lehetséges, ha minden dogmdtél, Egyhdz-
t6l, papatsl felszabadul« (209. o.) »Csak egy konfesszi6 nélkiili keresz-
ténység eredményez igazi erkélcsiséget, a konfesszi6k sablénok s annak
meg6léi« (595. 0.)

Pogény hédzassigi fogalmak a faj javdra. (558. 0.) »Isten nem volna,
ha a mi lelkiink és vériink nem voltnac.

Az Oriiletet tovdbb vinni mar nem lehet. Ilyen és hasonlé forméaban
nyilatkoztatjdk ki a horogkeresztes apostolok 0j evangeliumunkat. Mind-
ennek a magja és gyujtépontja a fuj bdlvdnyozisa, a tisztin d4llatias
szempont. Ez az egész panteisztikus, naturalisztikus pogénysag, az északi
isten-monddk formdijdban, tobbé kevésbé egy keresztényietlen »keresz-
ténység.«

Hasztalan kifogdsok. Ha a nemzeti szocialistiknak mindezeket az
eretnekségeket igazi keresztény szempontokbél megvilagitjuk, azt felelik,
hogy ezek csak Rosenberg privitvéleményei, a hivatalos programmban
ebbél semmi sincs. Természetesen! A programm sokak részére késziilt, mz
egy biztos cs4bité eszkoz akar lenni a katolikusok szdmdéra, igy abban
nem lehet tdlsdgos vildgos tévtanokat és pogdnysdgot hirdetni. R4 ekar-
tdk birni Hitlert, hogy térjen el Rosenbergtdl és jelentse ki nyiltan,
hogy a nemzeti szocmhzmusnak mindehhez semmi koze sincs. Magyarizza
meg viligosan programmjit! Hitler azonban nem tett semmit. Rosenberg
még mindig els6 tandcsaddja kulturkérdésekben és hivatalos lapjinak f6-
szerkesztdje.

Egy miincheni beszédében Hitler illit6lag Ggy nyilatkozott, hogy a
»XX. szdzad mithosza« a mostani kor legjelent3sebb koényve. Az 1931
évi nemzeti szocialista évkonyvben, melyet a pértvezetGség ad ki, a leg-
fontosabb konyvnek a »sNemzeti szocialistdk kis literaturdja« mellett a
Rosenberg »XX. szdzad mithosza« van feltiintetve. Ezek utdn csak a leg-
naivabbak iilhetnek fel annak a kifogdsnak, hogy mindez Rosenberg
privatvéleménye.

A programmot tekintve, semmi rosszat sem lehetne mondani a nem-
zeti szocializmusra, de eléggé kifejtettilk, hogy aggodalomra mégis van
ok. A piispokék nem virhatjdk meg, mig a hamis préfétik levetik
dlarcukat és a tOérbecsalt, elveszett biranyokra vérengzdé farkasokként vetik
magukat.

Faradoz4saik gyimolcseirdl ismerjik majd fel Sket. Nem beszéliink
itt éretlen viselkedésiikrél a parlamentben, mellSzzik a politikai és gaz-
dasagi kérdéseket, csak komoly feleldsségteljes férfiak nyilatkozatait
kozoljilk, a nemzeti szocializmus t6bb programmpontjinak lehetetlenségérdl
és a sok hangzatos frizis iirességér6l. Csupdn a kulturilis és valldserksl-
csi kérdésekre vonatkozéan fme egynéhany rovid tényéllss:

— A nemzeti szocialistdk a bajor nemzetgylilésen a bajor konkordi-
tum ellen szavaztak,

— Poroszorszdgban a porosz konkordatum ellen, mivel szerintiik a
keresztény nevelést és egyhézi életet Allami térvényekkel kell rendsza-
bilyozni,az 4llam az Egyhdz felett 4ll és nem birdlhaté el ugya-nazon mér-
ték szerint,

— a birodalmi gytlésen a kommunistikkal szavaztak a ba]or kon-
kordatum felfiiggesztése és a porosz konkorddtum elvetése érdekében,

— a bajor nemzetgylilésen a konkorditum Altal egyesitett valldsi .is-
koldkkal szemben a szimult4n iskoldk bevezetéséért emeltek szét,
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— a hitvalldsos iskol4kban miik6ds taniték kiképzését meggatols ja-
vaslatot -helyeselték,

-— a birodalmi gyfilésen a biintetSjogi bizottsignak iilésén azon pa-
ragrafus eltorlését kivintik, mely biinteti a gyermek meggyilkoldsat
az anyaméhben.

Mindebbél vildgosan kitiinik, hogy nem privatvéleményekrol van sz6,
ezek a péart intézkedései, melyben Hitler biiszke szavai szerint, semmi
sem torténik az 6 tudta és beleegyezése nélkiil.

Egyes tudésaik a keresztény erkdlesbSl ginyt iiznek, az osztonokre
hivatkozva, a gondolkod4st kirekesztik, Oriilt uszitdsokkal, hihetetlen ha-
zugsdgokkal, rigalmakkal a tomegeket fanatizdljak, zavargdsokba, gyil-
kossidgokba kergetik. Az ujsdgok naponta beszdmolnak minderrdl.

Nyilvdnvalé, hogy az egyh4zi hatésidgoknak ezek utdn mem csak fjo-
guk, hanem kételességiik a nemzeti szocializmustél évni hiveiket és a csat-
lakozast résziikkre megtiltani. Valdszinii, hogy a nemzeti szocidlizmus sok
hivét idedlis torekvések vezérlik, ezek azonban mis pértok keretén belil
is megval6sithaték lennének.

Ujbél hangoztatjuk, hogy az igazsigos politikai és gazdasigi térek-
véseket a piispokék nem itélik el, pl. a tiltakozast az erészakkal és igazsdg-
talanul megkéotott béke ellen. De el kell itélniok az eretnekséget, Isten
tagadést, a faj bilvinyozdsit és mindazt, ami evvel Gsszefiigg, s mindad-
dig, mig ez a nemszeti szocidlizmus fédogmija, mem engedheté meg a
katolikusoknak, hogy tagjai legyenek, még tisztdn politikai célok miatt
sem. Hogy a nemzeti szocializmus katolikus baritsiga (eltekintve a ka-
tolikus kornyékeken ‘terjesztett ropcéduliktél) nem fokozédik, azt bizo-
nyitjdk a nemzeti szocialista lapok 6rvendez$ cikkei abbél az alkalombél,
hogy a jezsuitdkat Spanyolorszdgb6l kilizték; nemkiilonben a hivatalos
lapnak timadédsai egy piispok ellen.

Az »Osservatore Romano« idézi mindkettSt és hozz4 flizi: »Ezen maga-
dartdsuk is bizonyitja, hogy a német nemzeti szocialistdk mdr semmi silyt
sem helyeznek arra, hogy antikatolikus érzelmeiket leplezzék.«

Forrasok a nemzeti szocializmus megismeréséhez ;

l _l Notkes, ,,Natlonalsoclahsmus und Katholicismus® — Hilde kiadas, Koln.
K. Tropman, ,Hitler und Rom* Sebaldus-kiadas, Niirnberg.

3 P. J. Naab, ,Ist Hitler ein Christ ?* Veichenring-kiadés, Munchen

Teljes t4jékozatlansigra vall azt gondolni, hogy a kafolikus vildg-
nézet azt kivénja, hogy Isten létét, az emberi lelket, Krisztust, az Egy-
hizat mint Krisztus tanainak letéteményesét és nz Egyhdz egyéb tanait
eleve a priori, kritika nélkiil, vakon fogadjuk el. Sét ezt a »vak hitc-et
az Egyh4z mint tévtant karhoztatja. Ep ellenkezbleg a katolikus vildgnézet,
hogy val6ban szildird legyen, azt kivanja, hogy mindeme valldsi alap-
fogalmakat azok ésszerii-voltdt gondolkozé képességiinkkel, logikdnkkal
fokrél-fokra lassuk be. Csak igy, ésszerilen megalapozva lehetnek azok
tovabbépitend§ elméleti s gyakorlati vildgnézetiink alapja, kiinduléja.
Ezt a logikai folyamatot kivanta vazolni t8mér alakban az »Uj Elet« 2. sza-
méban »Katolikus vildgnézet« cimen megjelent cikk. Ezen, a val6ban szi-
lard és ontudatosan katolikus vilignézetet megel6zd szellemi s mégér-
tési munkdnak kivénja szentelni a Prohdszka-Kér foly6 nydron Ersek-
ujvarott rendezendd vildgnézeti tanfolyamét is. Hogy a katolikus vilag-
nézet alapjainak ily egyéni 4tgondoldsa, 6nmagunkban valé szellemi ki-
harcoldsa merdben mas, mint a XIX. szdzad szubjektivista-individualista
eklekticizmusa, az vildgos.
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FORUM

Magyar hangosfilm Szlovenszkén

A pozsonyi T4tra mozi hdsvéti miisordn Hyppolit a lakdj c. magyar
hangosfilm pergett éridsi sikerrel, négy hétig telt hizak mellett. Es ezt
a sikert meg is érdemelte. Technika, tartalom, otletek, jaték, egyardnt a
vdrakozdson felili volt, mintha nem is egy kezd§ filmvéllalat egyik
elsé prébilkozdsa lett volna. Ha a rendezd tudatosan parédidnak szdnta
ezt a filmet, akkor erkoélesi tendencidjarél is beszélhetiink, mely na-
gyon aktudlis magyar betegségeket: a rangkérsigot, a sznobizmust és
dltaldban a korrupt polgéri. 4lmoralt ostorozza rendkiviil humoros mé-
don és a kispolgdri typusok nagyszerii jellemzésével. Mint példdul a
togyasztékirat tart6, bisszig és sznob hdziasszony, ki a férjét papucs
alatt tartja. A »Cérnahang Daloskér« ferenc-jéskds, sOrszomjas jézsef-
vérosi figurdi. A jézan és egyszerli polgdrember, aki irtézik felesége
parvenil torekvéseit$l, de akit a hizastdrsi 6nkény mégis szmokingba
bujtat és szmokingban, a diner mayonéza mellett az egyszerlt és Gszinte
ember nosztalgidjaval vdgyik a régi voréshagyma-porcié6 utin. Fzt a
film egyik legsikeriiltebb alakjit Kabos alakitotta. Nagyon j6é volt mdég
Géth Sandor toasztozé dllamtitkdra, a hozomédnyvaddsz és Méricka vic-
ceket elsiité Makdcs (G6zon) Haraszthy, Javor P., Nddas E., A fészerepl$
Csortos el8kel6skodé és folényes Hyppolitja, aki minden bonyodalom
okozéja és a cselekmény kézéppontja — kivalé. '

A miasik magyar hangosfilmrél, a Csak egy kislany-rél, melyet a
pozsonyi Metropol mutatott be, kevesebb jé6t mondhatunk. Untig elég
volt mar a cigdnyzenés, kivildgos virradatig-os, sndjdig-dzsentris 4lro-
mantikdb6l. A kozonség mar megtnta ezt a limonddés népszinmiives-
dit, mely a kiilféldnek a magyar életb6l — mint a Magyar Rapszédia is —
csak egy rosszalfestett kulisszaviligot mutat be. Innen van azutén,
hogy az exotikuméhes kiilféld nagyot néz, de jélesGen csalédik, mikor
a lobogégaty4s, sarkantyds, gulyastropogtaté és cigédnnyal huzaté ma-
gyar helyett csendes, redlis, j6zan magyarokat 14t kényvek f6lé hajolva,
az egyetemek konyvtdraiban, vagy a didkmenzdk. olcsé meniije mellett.
A Hyppolit egy akkord cigdnyzene nélkiil, éjjeli zene nélkiil, paprika
és gulyds nélkiil sokkal t6bb magyar levegdt hozott, mint o Csak egy
kislany hazug romantikdja. Es épp itt volna a gyermekcipSben jiré ma-
gyar filmgydrtds hivatdsa és jovSje, melynek élet- és versenyképességé.
rél éppen a Hyppolit és német viltozata tett kétségtelen bizonysigot —
hogy 4j tartalommal toltse meg a magyar filmet, ne a paprika, a cigdny
olcsé - fogdsaival akarja erfltetetten megteremteni a magyar levegét,
illetleg ebben az esetben a magyar exotikumot, hanem az egyszerii
emberek egyszerli torténetének ¢és a hétkoznapi milié szintézise fogja meg-
adni a legmélyebb, hamisitatlan magyar levegét. A magyar filmnek is
fogalomm3, markavd kell fejlddnie, mint példdul az »orosz film« wagy
René Claire filmjei, melyek bizonyos specidlis( de nem erSltetett) cou-
leur locale mellett nivét képviselnek. Az ilyen filmekbdl azutdn t6bb-
nyelvli véaltozatot kell késziteni és kidobni a piacra, ez biztosan er-
kolcsi és anyagi sikert fog hozni a magyar filmgyartdsnak.

Szeretnénk remélni, hogy a Hyppolit ennek a fogalommi vilt és
nivét képviselé »magyar film«-nek eléfutirja volt. Ebben a reményben
orommel koszontjitk az els6 magyar hangosfilmet Szlovenszkénl!

Pfeiffer L4&szlo.
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Irodalmi lap Szlovenszkén

Magyar [Irds. Uj irodalmi lap Szlovenszkén. Kiadé: Kazinczy Konyv-
kiadé Szovetkezet; {régarda: Szentivani Kiria. Ifjisdgi Hinterland: Ma-
gyar Munkakozosség — Stzkeptikusok vagyunk minden szlovenszkéi iro-
dalmi véallalkozdssal szemben. Tizenhirom kisebbségi sorsban eltoltott
esztendd tanftott meg erre. A hévviz rekldmmal patentirozott irodalmat
pedig nem latjuk azon a magaslaton, ahova a klikk tagjai magukat he-
lyezték. Azonban a hdrom szdm utdn még irodalmi kritikdt nem mon-
dunk a laprél. Elvégre ha rosszul is indul (Zerdahelyi Jé6zsef!) kifej-
16dhet beléle egy Erdélyli Helikon szerii 4tfogébb irodalmi orgédnum.
Taldn 4j tehetségek is tiinnek fel a lathatdron. — Mi tisztdn tdrsadalmi
és vildgnézeti szempontbél sz6lunk hozzd — egyelére egész roviden —
a foly6irathoz.

Lapnak, mely mogétt fiatalemberek is 4llanak, tébb eldnnal, len-
diilettel, kellene indulnia. Tébb szocidlis tartalommal kellene megtol-
teni a tanulményokat szépirodalmat. Igy nem megokolatlan egy mdsik
szlovenszkéi lap kritikdja, mely az egész villalkozdst »féldbirtokos iro-
daloms-nak nevezte.

Vildgnézeti szempontbdl is egyelére csak egy megjegyzést tesziink:
Ha 4tfogé magyar akciét kezdenek, akir irodalmi, ak4r mas tdrsadalmi
téren, akkor nem szabad annak a magyarsig semmilyen részét sem
kirekeszteni ak4r vildgnézeti, akdr valldsi okokbél.

"A Magyar Irds azonban tobb cikkében a katolikus mozgalmakat
nem kivdnatos széls6ségnek bélyegezte s ezek helyére egy Ggynevezett
kézép mozgalmat ajénlott. — Magét6l értetédik, hogy m katolicizmus-
nak, mint szélséségnek a besllftdsa téves és nem ]6akaratu s a katolikus
v11égnezetu magyarok kozvetett kizdrdsdt jelenti a Magyar Irds fr6i ¢s
hivei sordb6l (Vigydzat! Szentivdni kdrial) Ily alapon pedig a Ma-
gyar Irds nem lehet alkalmas a kisebbségi magyar irodalom reprezenti-
l4sdra. Még akkor sem, ha ideiglenesen Mécs Ldszl6t, a szlovenszkéi ka-
tolikus irodalom legnagyobb reprezentinsit is szerepelteti.

A Magyar Ir4dsra azonban szitkkség van, mert kell egy egyetemes
magyar irodalmi forum. De ehhez elsd feltétel, hogy a lap irdnyitdi
fel tudjanak emelkedni arra a kritikai magaslatra, melyet egy erdélyi
dltaldnos keretii (tehit nem katolikus) magyar lap épp a napokban szo-
vegezett. »A katolicizmus stlypontja nem esik egybe a mi sulypon-
tunkkal. Epen feladatkériink sajitossdga miatt nem. Mi csak a fdldre
néziink és id6i eszkozOkkel dolgozunk. Erre is sziikkség van. Ha mindeni-
kiink a maga dolgat végzi, nem keriilhetiink egymdssal szembe. Bér
minél tébb katolikus hivé ember 4llana mellénk s mi inkdbb feltirhatnink
az erdélyi katolicizmus elStt is a mai egyetemesen szenvedd embert,
akinek meggydgyitdsiban ciilyos feladat var a katolikus egyhdzra is.

Ezt a nézépontot varjuk a Magyar Irdstl is. Kevesebb vidéki
kuria-izt és tobb szélesldtGkoriiséget, eurbpaisigot. Ez fogja kiemelni a
lefelé hajlé szlovenszkéi irodalmat is provincidlis elfekvésébdl s ez
fogja egy kozos alapon 6sszehozni a magyar ir6kat és olvasékat. Ennek
hijin tényleg csak... foldbirtokos irodalom marad. Rady Elemér.

MAGYAR FIATALOK!
Ha lelkes magyar ifjak nem Iépnek kelld szamban a papi,
tanit6i és tandri palyara, @ magyar nép elvész!

“dond
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Akcié Nyitran a magyar egyhazi énckek ellen

Ldabbaltiprdsea a természetjognak, a katolikus gondolatnak, a demo-
kratikus elvnek, a lelkiismeretnek és a Szentlélek elleni biin az, amirél
a sajté Nyitra varosibél hirt 4d. E hiraddsok szerint Nyitrdn befoly4sos
vilagi egyének vezetésével mozgalom indult, hogy az egyhézi hatfsig a
magyar egyhdzi éneket még mai, szerény méretében is sziintesse be a
vasdrnapi szentmise alatt Nyitrdn tekintettel arra, hogy = hivatalos
statisztika szerint a magyarsig a 2o szdzalékot mem éri el. — Lébbal
tiprdsa ez a természetjognak; mert mindenkinek természetadta, eléviil-
népek nyelvi jogainak egyediili mentsvdral — Lé4bbaltiprdsa a demokra-
gondolatnak: mert az elméletben és gyakorlatban mindig 6rkédik, hogy

- € jogot istentisztelet alatt a nyelvi kisebbség is gyakorolhassa. Sokszor
ép az Egyhdznak ezen a természetjogon alapulé praxisa volt elnyomott
népek nyelvi jogainak egyediili mentsvdral — Lé4bbaltiprdsa a demokra+
tikus elvnek, mert ennek az egyenjogusdg és a kisebbségek nyelvi és
egyéb jogai tiszteletbentartisa alapelve, méghozzd nemzetkozi szerzédé-
sekben és a Csehszlovdk Koztdrsasdg alaptérvényeiben tételesen is lefek-
tetett alapelve. Labbaltiprdsa a lelkiismeretnek, mert ezer és ezer figgé
helyzetben 1lévé ember lelkiismeretére gyakorolt jellemronté mnyomdssal
szokott kapcsolatban lenni (aldirisok gyiijtésénél, nyilatkozatok kicsikara-
sandl, stb.) — Végill biin a Szentlélek, az Igazsidg Lelke ellen, mert a
teologia a Szentlélek elleni biinék kozétt embertdrsaink kegyelmének
irigylését is emliti. M4r pedig mi mds, mint embertirsaink kegyelmének
irigylése, midén meg akarjuk akaddlyozni, hogy embertirsaink a ke-
gyelmen leghathatésabb eszk6zét, az iméit és szenténeket a leghathatiso-
sabb médon, tehit sajat anyanyelvén gyakorolja?! — Az Ur Jézus nem
azt mondotta: hirdessétek az evangéliumot minden nemzeteknek: ott,
ahol a civil hatésdg statisztikdja meghagyja az illet6 népnek a 20 szdza-
lékot; hanem -egyszeriien: hirdessétek az evangeliumot minden nemze-
teknek! Ezért az Egyhdzra sem az lehet mérvad6, meghagyja-e a civil
statisztika itt, vagy ott a 2o szdzaléknyi kisebbséget, hanem egyesegye-
diil a lelkek érdeke; tehit ennek egy lényeges eszkbze is, az anyanyelv.
— Kiilon stilszeriitlenség pedig az egyhédzi hatdsigot ily nyelvbetiltdsi
kérelemmel ¢ép Nyitrdn molesztilni: ahovd a legutolsé iinnepélyes piispok-
szentelések alkalmdval a koztdrsasdg elnokétol az uj fépésztoroknak az az
iizenet ment, hogy egyformin legyenek lelki gondozéi minden nyelvii és
nemzetiségii hiveiknek. — Kiilén elismerés azon szlovdk testvéreinknek,
akikben volt elég emberi, keresztény ¢és nemzeti nagystlluség, hogy e
hajszdban részt nem vettekl

Menjen-e a szlovenszkoi magyar kat. ifju a papi palyara?
M4jusi szdmunk Férum rovatiban ko6zolt cikkiinkh6z az aldbbi hoz-
zasz6las érkezett, melyet teljes egészében lekozliink: »A csehszlo-
vak magyar katolicizmusnak fd}6 pontjdra tapintat Sacerdos, ami-
kor ezt a problémat felvetette az Uj Elet hasibjain. Tudjuk és 14t-
juk, hogy a lelki éhség, amely magyar pap utdn kidlt, nagyon hamar
be fog kovetkzni.

A papi nevelés szempontjdbél fontos, hogy ez a nevelés minél
hamardbb megkezdddjék, hogy lehetSleg fiatal korban hassanak
az ifjra céltudatos nevelés révén a papi lelkiiletet kialakit6 eszmék.
Nagon iidvos tehit, ha a szemindrium kapui kordn, mér a IV. k§-
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zépiskolai osztdly elvégzése utdnnyilnak meg a hivatis elStt. Es
itt kell egy nagyon fijdalmas pontot érinteni, mert tudjuk, hogy
van egyhdzmegye és egyhdzmegyei hatésdg, amely magyar iskolai
végzettséggel biré fiatalembereket nem vesz fel (sziikkség esetén
tudok példdkat emliteni) érettségi elétt ugyanakkor, amikor szlovak
kozépiskolat jarékat akadélytalanul felvesz. A magyar fiukat avval
utasitjdk vissza: j6jjenek érettségi utin, mert a piispokség szék-
helyén nincs magyar kozépiskola. Ez csak iires kifogds. Mar régen
divott rendszer volt még a hiboru elétt, hogy kozépiskolai szemi-
naristikat mds kozépiskoldkban neveltetett a féhatésdg, ha a sajt
székhelyén levd gimnézium szelleme nem felelt meg, vagy pedig
nem volt ott kézépiskola. Most is egész konnyen tehetné az apostoli
hivatdstél 4thatott és a nemzetiségi szempontokon felill 4ll6 egy-
hdzmegyei féhatésdg, hogy a magyar hivek lelki sziikségleteirdl is
gondoskodva, ami legeminensebb feladat és elsérendil kotelesség,
magyar jelentkezdket is felvegyen és esetleg Kassira kiildje a
szemindriumba, hogy az ottani redlgimnaziumot latogassik, vagy
pedig a komdromi interndtusba, amely noévendék-papokat is be-
fogad. s. s.«

A nacionalizenuswak és az interrnacionalizmusnak van pogény és van
keresztény értelme. A nacionalizmus pogény értelemben kollektiv 6n-
zés, a sajit nemszet istenitése. Mds nemzet jogainak ldbbaltiprdsa: Ez
esetleges, de mindig sokszor egyéni haszonleséssel, kapcsolatosan rovid-
lejratu, bizonytalan eldény wutin minden mnemzet, minden nemzet elleni
4llandé 4d4z kiizdelmét €s mindannyiok pusztuldsit eredményezi. Az in-
ternacionalizmus pogany értelemben a sajit nép, sajat faj irdnti ko-
telesség ©6nzé tagaddsa. Keresztény értelemben a nacionalizmus a sajit
nemzetiink, sajat fajunk iranti torhetetlen, 4ldozatkész, ha kell, 6kol-
erésen védekezd ragaszkodds. A keresztény internacionalizmus pedig
emberi értékek és jogok feltaldldsa m4s nemzetbelieknél is: anélkiil,
hogy a sajit nemzetiink irinti fokozott mértékben fonnallé kotelességek-
rél megfeledkeznénk. Eszerint keresztény értelemben véve e két fogal-
mat: nacionalizmus és internacionalizmus nem ellenkezd, hanem egy-
mést kolcsondsen kiegészité fogalmak. Ep ugy, mint az egyéni életben
a krisztusi etika szerint az onszeretet ¢s a felebariti szeretet magasabb
szintézisben egyesiil. Harmonikus egybekapcsoldsuk nem egyéb, mint
évezredes tapasztalaton alapulé keresztény életbolcseség, melyet a di-
vatos szélsé tj-pogdny nacionalizmus, vagy internacionalizmus egyol-’
daluségokban meg nem értenek. Minthogy pedig a nacionalizmus és inter
nacionalizmus szavak legtébbszér tobbé-kevésbé pogany értelemben hasz-
. nalatosak, helyettiik inkdbb a jhaza- illetSleg nemzet-szerctet, és az
egyetemes, nemzetfolotti emberszerefet kifejezéseket hasznaljuk, mint ke-
resztény vildgnézetink két lényeges alkotérészét. (Dr, Pfeiffer Miklés.)
P

A keresztény jogbolcselet szerint a torvény legvégsé forrdsa nem a
torvényhozé emberek akarata, esetleg onkénye, szeszélye, hanem az, hogy
az illetd torvémy az Isten-akarta kozjénak, azaz az emberi természet
helyes, észszeri rendjének, mds szoval az erkdlics- és jogbolcseleti érte-
lemben velt természetjognak (jus naturae), természet-torvénynek (lex
naturae), meg is feleljen. _ (Dr. Pfeiffer Miklés.)
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Nyari programunk

Mdjusi szimunkban részletesen ismertettiilk a Prohdszka korok nyari
programjit. E szerint:

1) A szociégrdfiai vindorldsok ke:detiket veszik. Ezeknek a célja
tisztdn ténymegismerés, adatgytijtés. Egész Szlovenszkén kb. tiz 3—4-es
csoport fog tanulminyokat folytatni. — Tekintve, hogy ezen munkit
egységesen is regisztrdlni akarjuk, kérjiik, hogy mindazok, mkik szocio-
grafiai vdndorl4sokat fognak végezni, jelentsék be ezt az Uj Elet szer-
kesztéségének. A munka megkonnyitésére mindenkinek, aki ily mun-
kdra jelentkezik, az Erdélyi Fiatalok szociografiai kérdSivét megadjuk.
juk.

2) 'Ersekujviri vildgnézeti és szocidlis kurzusunk jun. 3o0-4n, jul.
1. és 2-an lesz. Minden résztvevé ingyenes koszt és lakis elldtisban ré-
szesiil, ha jun. 2o0-ig részvételét bejelenti a kév. cimen: Gydéry Kalmén,
Ersekujvir—Nové-Zimky, Vollay u. 6., vagy Szabé Lajos, Ersekujvir,
J6zsef u. 28. Részletes informici6t is itt kell kérni, Vélaszbélyeg mel-
léklend6 mindenkor. A kurzust az érsekujvari P. K. rendezi. Ajinlatos,
hogy a felvetett kérdésekkel mindenki elére foglalkozzék és a vitdra
megfelel6kép felkésziilve jojjon.
Program:
Jun. 30. (Megnyit4s, bolcseleti és theoldgiai rész)
Délelstt: Megnyitis. Istentisztelet. Utdna eldadds. Térgy: Isten
1étének bolcseleti eldfeltételei.
Délutin: ElSaddsok: Istenléte és a lélek léte;
Krisztus és Egyhdza.

Jul. 1. (Szociolégiai rész.)
Délelstt: A katolikus szociolégia alapelvei;

A kat. szocidlis eszmék hatisa a torténelem folyamin.
Délutdn: Gyakorlati szocidlis kérdések.

Jul. 2. (Ifjusigi kérdések.)

DélelStt: A csehszlovdkiai magyar ifjusdg helyzete.
Nacionalista és internacionalista ifjusig.
Délutin: A kurzus eldad4sainak ¢sszefoglaldsa és bezaris.
- Este: Kultirest a nagykdézonség részére.
Eléadé: Ridy Elemér: Az ifjisag dtja.

A kurzus vitdval lesz egybekotve. A kurzust R4dy Elemér, a P. K.
elnoke vezeti. —-El6adék: Dr. Pfeiffer Miklés, dr. Subaj Béla, Dr. Kor
per Kiroly, Havas Vilmos, Dr. Noszkay (0dén, Ridy Elemér, Czvank
L4szl6, Dr. Fleischmann Gyula

3) A nydri Prohdszka-Kori megbeszelés a komdromi cserkészek t4-
bordban, jul. 10—15. lesz. Selmecbdnya hatdrdban (Gedeon-tdré). A
mozgalom tagjai és bardtai résztvehetnek, ha ezt az Uj Elet szerkeszto-
ségének jun. 25-ig bejelentik. — Jelenihez6knek részletes programot kiil-
dink. Koszt és lakds, (vagy a cserkésztiborban, vagy Selmecbdnydn a
varosban) ingyen biztositva minden résztvevonek.

Tekintve, hogy ezen Osszejovetelink a mozgalom szempontjabdligen
fontos, (egész jov6 évi programunkat itt fogjuk kidolgozni) kérjik tag-
jainkat, hogy minél nagyobb szimban vegyenek részt megbeszélésiin-
kon. .
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MUNKATER

A losonci P. K. sziinet nélkiil folytatja munk4jat: Az elmult két
hénapban 6t osszejovetele és egy Prohdszka iinnepélye wolt. Az emlék
iinnepélyen a kor vezetdje, a nagy szocidlis piispok haldldnak Otéves
évforduléja alkalmiabél nagy beszéd keretében ismertette az ember és
a pap Proh4szkat. A tébbi 6t Osszejovetel a kor uj munkabeosztdsa sze-
rint folyt le, melynek keretén beliil a kor szocidlis és apologetikai
tanfolyam létesitésén kiviil a mindennapok gazdasagi, politikai és miivé-
szeti eseményeivel is foglalkozik. A programm gerincét e nyari vandorlds
elékészitéseé s megbeszélése képezi. A kér két csapatot szdndékszik ki-
kiildeni. (Herczeg Jozsef.)}

Praga. A korben a szombat esti iilések husvét utdn is rendesen
folytak tovabb. Eldadédst tartott. P. Kirdly Pacifik: Krisztus - csodai.
Sinkdé F. A paraszt és mi. Apr. 23-4n taggylilés volt, ahol'a nyari pro- -
gram vazit beszéltilk meg. Az egyes kérddiveket ismertettiik. Nagy Barna
a népmtivészeti, Kirchknof M. Az egészségiigyi, Sinké F. a szocidlis és
gazdasdgi Czvank a vallasi és kulturkérddivet ismertette. A gylilés
elején Czvank megemlékezett néhiny kegyeletes széval Prohdszka piis-
pokrél. Az utolsé gytilésen Czvank L. kezdte meg a sorozatos eléaddsat a
szocializmusrél. A liturgikus mozgalom fejlédik. A nyomortanya idto-
gatdsokon igyekeziink felkutatni az ideszakadt magyar munkdsokat, hogy
helyzetiikrdl pontos képet készitsink s ahol lehet segitsiink rajtuk.

(Sinkd Ferenc.)

A nagyszombati Magyar Egyhdzirodalmi Iskola Proh4szka gyd-
lése.— M4ajus 1. — A gyllést Cservenka J6zsef elnok nyitotta meg; be-
szélt Proh4szk4rél »Christophoros« cimen. — Beszédje keetén beliil
Proh4szk4t mint a lelki életet €16 pap idedljat rajzolta meg. Hdjas Ga-
bor mély 4térzéssel adta el§ Mécs L. »Szegény emberek« c. kolteményét.
Szabd lajos felolvasdst tartott »Prohdszka és a kapitalizmus« cimen.
Vazolta Prohdszka nézetét a kapitalizmusrél s foglalkozott a »ma papji.
nak» a kapitalizmushoz valé viszonydval. Azutdn magy sikerrel szavalta
el Mészdros Arpdd Mécs L. »Aldzatc c. kolteményét. Hdjas Gébor fel-
olvasta »Prohdszka a theologus« c. értekezését. — Analizalta Prohaszkat,
mint hittudést a »Hit és ész« c, kotetének értekezései alapjan. Bis Jbzsef
jegyzéi és titkdri beszdmoléja kovetkezett a Magyar Egyhdzirodalmi
1931—32-ik isk. évi munkdssigar6l: 6 rendes, 1 rendkivilli és két
diszgylilést tartott az iskola. Ezen gylilések keretén belil beadtak 13
dolgozatot (pl. »A munkédssdg mai helyzetének lehetSségei«, »Mit tanit
szt. Tamds az el6rendelésr6l?¢, »A magyar falug, stb.), elhangzott 13
szavalat, 4 rendes és 10 rogtonzott beszéd, 3 szabadelSadas és 8 felol-
vass (pl.: »Felekezeti iskola, sHogyan néz a misztikus a kozonséges dol-
gokra« stb.). _ ) (Cservenka Jdzsef.)

»Hény \ember téri magdt gydrban, miihelyben, szerkeszidségben . s
iroddban, hényan tesznek egybe éjt és nappalt, hogy csak kenye-
riik, ebbdl is 9 deka legyen. Hdnyan gornyednek irdasztalok, gyaluszé-
kek s mosdteknbk folott, hdnyan rdjdk a betisorokat vagy gépelik az
Gltések milliéit, s mindezek kozil ugyan hdnyan kapjék meg becsiiletes
munkdjuk gyimolcsét? — Lehetetlenség e tdrsadalmi igazsdgtalansdg
megkovult rendjét dllanddnak, vagy épen Isten akaratdnak tekinteni«

(Prohédszka Ottokdr.)
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Iffjusagi kérdések

AZ ERDELY! FIATALOK FA-
LUFOZETEBOL. Demeter Béla irja
az ifjusighoz: »Pdr éviizeddel eze-
l6tt a szociolégia tilnyomdlag az
ipari munkdsok helyzetével foglalko-
20tt. Fileg ennek a [oglalkozdsi dg-
nak  a szocidlis helyzelét fanulmd-
nyozta. Pedig akkor is ott voltak a
milliés paraszttomegek, akik a ki-
16nbo28 fajoknak a tulajdonképpeni
gerincét képezik. A falusi nép hely-
zetével azonban szinte senki sem (6-
rédott, életpulzusukat senki sem ki-
sérte [igyelemmel, annak ellenére,
hogy szocidlis helyzetiik sokkal ala-
csonyabb életnivon mozgott, mint az
ipari munkdssdgé. A falusi lakéssigot
alaposan megtizedelték a jdrvinyok.
SOt tudatlansdguk és szegénységik
mialt még orvosi segitséget sem vet-
tek igénybe, kulturdban nem része-
siltek. A nagy nyomor kovethezté-
ben gyermekeiket nem kiildhették
rendesen iskoldba, s ennek a koriil-
ménynek tudhaté be, hogy alig né-
hdny évvel ezelbtl a falusi parasztfo-
megek hetven szdzaléka még csak
irni és olvasni sem tudott. A szelle-
mi tudatlansdg pedig sulyos kovet-
kezményekkel jart. A szociolégidnak
elsésorban a paraszttomegeknél kel-
lett volna kezdenie. Amit elbdeink
tévesen értelmeztek és elfelejtetiek,
azt akarja @ mi generdciénk pdtolni.

KATOLIKUS LEANYIFJUSAGI
KURZUST rendeznek e nyiron a
kassai Szocidlis Testvérek. A kurzus
célja: 6sszehozni Szlovenszké és Kér-
patalja katolikus magyar lednyait, ve-
lik megismertetni a kat. lednyifju-
s4gi mozgalmat, belevonni 6ket eb-
be a mozgalomba, kiépiteni ennek a
mozgalomnak helyenkénti szerveze-
teit: a kat. lednyklubokat, a meg-
1év6 klubokat, egyesiileteket egységes
munkira buzditani s az egységes

munkahoz szitkséges alapot megadni.
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A kurzuson mint eladék dr. Spesz
Sdndor, theolégiai tanir, a leadnyklu-
bok kozponti egyhézi tanicsadéija, dr.
Pfeiffer Miklés kanonok, Biré Lu-
cidn O. S. B. vesznek részt. Rajtuk
kiviil el6adisokat tartanak még Ba-
lassa Jo6zsefné, a kassai hélgykon-
gregici6 prefektdja, valamint dr,
Farkas Eva és Schalkhdz Séra szo-
cidlis testvérek. A programmban a
kovetkezé témiju eladdsok szerepel-
nek: A Rerum Novarum és Quad-
ragesimo Anno p4pai korlevelek is-
mertetése, A tirsadalom fejlédése, A
mai lednyifjusig szocidlis kotelessé-
gei, Az Osszefogé munka jelentdsé-
ge, A liturgikus mozgalomr6l 4ltal4-
ban, Egyéni lelkiélet és liturgia, A
liturgia jelent6sége az ifjusdg éle-
tében stb. Az elSad4sok zémét azon-
ban a lednyifjusigi mozgalommal és
lednyklubokkal kapcsolatos témék te-
szik: A kurzus célja, A. lednyifjusdgi
mozgalomrél 4ltaldban. A kat. le-
dnyklubok hdrmas célja, A munka-
terv, Az egyesiileti élet technik4ja,
A kézponti gondolat, A klubtérvé-
nyek, Ami nincs az iigyrendben: a
kozbs szellem., stb., stb. — Amint a
megadott programmbél lathatjuk, a
kurzus, egészen alapvet lesz s mint
ilyen nagyjelent8ségii a katolikus le-
4nyifjusdg életében. Reméljiik, hogy
a kurzus megrendezésének gondola-
ta nemcsak azok korében fog nagy
tetszésre taldlni, akik eddig is élénk
érdeklédéssel viseltettek az ifjusig
s az ifjusdg minden problém4ja ir4nt,
hanem sok uj jéakarét és baritot fog
szerezni a kat. lednyifjusdgi mozga-
lom részére.

Szociografiai lanulménydkhoz

beszerezhet6k szerkesztGségiink utjdn
a kdvetkezb kﬁnyv‘ek:

1. Gyellay-Pap Zsigmond: A nép és

az intelligencia— — — — — 8— K
2. Demeter Béla: Hogyan tanulma-

nyozzam a falu életét— — — — 33—,
3. Demeter Béla: Az erdélyi falu

és a szellemi 4ramlatok — — 4— ,
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DIAKOK KULFOLDON. A frei-
burgi Pax Romana kongresszus egyik
eredménye a didkcsereakcié6 méd-
szeresitése volt. Annak idején abor-
deauxi kat. didkegyesiilet vallalta ezt
a foladatot francia részrél, s most
szdmoltak be tavalyi munkissigukrél
s annak a meggy6zidésitkknek adtak
kifejezést, hogy a tulajdonképeni sze-
mélycsere rendkiviil ritkdn valésit-
hat6 meg.

Ezért a kongresszus hatirozatibél
kifoly6lag a didkcsereakciét a »dié-
kok kiilf6ldi tartézkoddsat intéz6 ak-
cibe véltja fel s f6lhivtik az egyesii-
leteket, hogy ezentul egymdéssalkoz-
vetleniil keressenek kapcsolatot s ne
a Pax Romana kozponti titk4rsdgan
keresztiil. Elvi megdllapod4s az, hogy
elsésorban a Pax Romana keretében
tartozé egyesiiletek tagjai jonnek sza-
mit4sba, de mdsoktél sem tagadjik
meg tdmogatdsukat, ha arra sziikség
mutatkozik. '

Az eljiras a kovetkezé: ha valaki
kiilfoldi tartézkoddsa alkalmibél az
ottani kat. didkegyesiiletek tdmogati-
s4t O6hajtja igénybe venni, fizet az
egyesiiletének (levelezési koltségek fe-
jében) két svdjci fr.-t. Az egyesiilet
kozvetlen osszekottetést keres az il-
letd nemzeti didkegyesiilettel, vagy
helyi alakulatival (a cimek megvan-
nak a Vade mecum-ban) s a nagy
kongresszus alkalméval fizet a ven-
déglaté egyesiiletnek iigyenként két
svajci frankot.

KOZEPOSZTALY ES IFJUSAG.
Venczel Iozsef lapunk fiatal erdilyi
munkatdrsa irja az Erdélyi Tudésité
»Fiatalok sz&mdé-«<ban: »Az (erdélyi)
magyar [biskolds ifjusigi mozgalmak
szocidlis tartalmdnak igazsiéga a ko-
2éposztdlyi kérdés elintézésétdl figg.
A lehetbségek meg vannak. Az ifju-

A SZENTMISE .CSODALA-
TOS ERTEKE cimen megie-
lent az els6 Liturgikus roplap,
melynek 4ra 20 fillér, Kaphat6
a Szocidlis Testvéreknél Kassa,
Masaryk korut 23. szdm.
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sdg mdr felfedezte azf, hogy élet-
lehetbségeinek utja a faluba és a kiil-
vdrosokba vezel. Nem riad vissza at-
tol a bdnto jelenségidl sem, hogy a
falu fia,az ifjumunkds 6t idegenkedve
fogadja, mert »osztdly-érdek«-eket it
az elbtérben. S ebben igaza is van. A
kozéposztdly vagy meghal, vagy dt-
menti magdt a munkasosztdly keretei
koz26 s wzonositia magdt ‘annak a mai
liberdlis kapitalista tdrsadalinat meg-
dontbé célkitiizéseivel. (Ime: az »osz-
tdly-érdek«.) Az ifjusignak a kozép
osztdly régi elzdrt kasztjdban maradni
az életlehetdségek kicsusztatdsdt je-
lentené, mig akkor, amikor falu-musn-
kdt végez, elbaddsokat rendez, ta-
nul és tollgval is szolgdlja az igyet,
vagy amikor settlement-cken gondol.
kozik, vagy Szent-Vince konferzn-
cidkra jar és szegény proletirokrol
kornyezet-tanulmdnyt készit, akkor az
uj kozéposztdly uljdt késziti a mun-
kdsosztdly felé és ezdltal menti sajdt
maga életének értékeit - és leheld-
ségeil.

Az ifjusdg meggondoldsa szerint:
a kozéposztdly feladja a maga zdrt és
anyagilag is jol védett dlldsait, azo-
nositja magdt a munkdsosztdllyal s
igy elhatdrozza végérvényesen az uj
(erdélyi) magyarsig utjdt, amelyet a
felismerések: [bként a miiszaki pd-
lydk megbecsiilése és a tandrsdg pe-
dagdgidjdban a kiakndzatlan, de
Ordk-sziikségszeri szocidlis teriileteh
megnyitdsa jellemez.«

A FOISKOLAI HALLGATONGK
SZOCIALIS KIKEPZESE* A »Pax
Romana« f8iskola lednyegyesiiletei
marc. 29-31-én tartottdk nyugateord-

pal Osszejoveteliiket Amsterdamban.

Ez a kongresszus a mult évi Gre-
nobleban tartott Osszejovetel értelmé-
ben folyt le. A {6cél a kilénbéz8
orszigok - kat. féiskolai lednyifjusi-
gat egyméshoz kozelitemi és a gazdag
eszmecsere Aaltal tartés bardtsigokat
kotni.

A Grenobleban tartott kongresszus
a kovetkezd kérdést vitatta meg: A
fiatal asszony és a f&iskolai tanul-

* Az Erdélyi Tud6sité Fiatalok Szama-bol.
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mény, utébbi mint az életre valé
eldkésziilet. A vita eredményét a kon-
gresszus igy foglalta &ssze: »a f6is-
kolai hallgaténé a kimondottan szel-
lemi tendencidju tanulményai mellett,
bizonyos, inkdbb erkolcsi természatii
kiegészit§ értékek elsajdtitdsa 4ltal
késziiljon az életre.«

Ezt a gondolatmenetet kovette az
idei amsterdami dsszejovetel is, amely
a kovetkez8 kérdést bocsitotta meg-
targyalds ald: A {8iskolai hallgaténé
szocidlis tovabbképzése tanulményai
alatt.

A téma megtargyaldsa kovetkezd
részletekben tortént:

1. A szocidlis kiképzés szilkséges-
ség az egyéni és tdrsadalmi €letben.
Elvitathatatlan, hogy a né fontos sze-
repet t6lt be a tdrsadalomban. Mint
anya és hitvestirs a tdrsadalom alap-
vetd intézményének, a csalddnak a
a szive. Az a szellemi kiképzés, ame-
lyet a f6iskola nyujt, sokszor nagyon
elvont és igy kiviil esik a kozonséges
életfeladatok keretén. Ennek ellen-
sulyozdsira szitkkséges a szocidlis ne-
velés,

A fdiskolai didkledny a tdrsadalom
kivaltsdgolt tagja: élvezi a tdrsada-
lom 4ltal fenntartott kulturintézmé-
nyek gyiimolcseit. Amig 6 tanulmé-
nyait végzi, addig a vele egykoru tar-
sa mdr munk4ja 4ltal hasznos tagja a
tdrsadalomnak. Ezt az adéssigot a
fiatal asszony csak ugy réhatja le,
ha tanulmédnyai elvégzése utén szo-
cidlis téren mikoédik. Ezt a szem-
pontot szem el6l szoktik téveszteni,
mert a tudomény 4ltal a tdrsadalom-
tél elvdlasztva eléggé sziikk, egocen-
trikus keretben mozog a ledny.

2. A szocidlis kiképzés. El6bbi-
ekbdl kitiint, hogy a szocidlis kikép-
2és szitkséges. A fdiskola 4ltal nyuj-
tott szellemi, tehit egyoldalu neve-
1és egyensulyoz4sira szolg4l a szoci4-
lis nevelés. Ezt a célt szolgdljik
egyrészt az 4ltaldnos kulturkérdé-
sekrdl sz6l6 el8addsok, mésrészt az
olyan eldadasok és gyakorlatok, ame-
lyek a didklednyt a valésiggal hoz-
z8k kapcsolatba.

Lattuk tovdbbi, hogy a {fdiskolat
végz8 ledny kivaltsagos helyzete 4ltal
a tdrsadalom ad6sdv4 vilik és abban
a veszedelemben van, hogy bizonyos
egoizmusba siilyed. Ennek megaka-
délyozasa ugy lehetséges, hogy mar
tanulmanyai alatt valésigos szocia-
lis apostolsiagot gyakoroljon. Ez a
szellemi segitést és a karitativ terii-
leten val6 miikodést jelenti. Az elsé-
héz szidmos alkalom nyilik kat. és
kat. tarsndivel szemben. A szellemi
segitésnek meg kell nyilvdnulnia més
néposztilyokkal szemben is elSada-
sok, tandcsadasok, népiskolik és esti
kurzusokon valé kézremiikodés 4ltal.
A praktikus karitativ ténykedés ré-
szére val6k a gyermekmenhelyek,
munkasndotthonok, Szent Vince kon-
ferencidk és kiilonssképen a didkse-
gélyz8 egyesiiletek.

3. A szocidlis munka a kat. féis-
kolds ledny kiképzésének elengedhe-
tetlen tényez8je:

a) Szellemi miivel§ értéke abban
4ll, hogy a tanulményok alatt alkal-
mat nyujt elkésziilni arra a nagy sze-
repre, amely a ndre az életben vAr.

b) Erkolesi nevel6 értéke abban
all, hogy a kiilénb6z4 tdrsadalmi osz-
talyokkal valé szoros kapcsolat 4l
tal kiszélesiti a ledny l4tékorét és ki-
tejleszti lelki tulajdonsigait. rzeknek
pedig fontos szerepiik van a minden-
napi életben.

c) Tisztdn szocidlis értéke abban
all, hogy segit 4thidalni azt a tatongé
mélységet, amely az utébbi iddkben
az egyetem és fizikai munkds nép-
osztalyok kozott keletkezett

(Boér Richird.)

A KATOLIKUS IFJUSAGI SA]J-
TO képvisel6i — mint mar jelentet-
tik — marclus elején Lille-ben kon-
gresszust tartottak. A kongresszusnak
eredménye a kat. ifjusigi sajté mun-
késainak szélesebb koopericibja. A 1il-
lei kat. egyetem ifjusdgdnak Catho c.
foly6irata a kongresszus alkalmibél
kiilén szdmot adott ki, melyben a 168-
iskolds sajté fontossdgat ismerteti
tobb cikkben,



Tarsadalom
Szocialis kérdés

GASPARRI PETER biboros, idén
méjus 5-én iilte meg nyolcvanadik szii-
letésnapjit. A jelenkor e teljesen ki-
magaslé egyhédzjogdsza és egyhdzpo-
litikusa a kozépolaszorszdgi Ussita
helységben sziiletett, Tanulményait
Rémdban. fejezte be bolcseleti, hit-
tudomédnyi és egyhdzjogi doktoritus-
sal. Elébb Mertel - biboros titk4ra,
majd az egyhizjog tandra lett a p4-
risi Katolikus egyetemen, az Insti-
tut Catholique-on. 1898-ban Caesa-
rea-i cimzetes érsekké és Peru, Ecu-
ador és Bolivia pdpai kovetévé lett.
1901-ben Rémdéba keriilt mint a rend-
kiviilli egyh4zi iigyek kongregiciéja-
nak titkdra, 1907-ben X. Pius pé-
pa biborossi kreilta, 1914-ben pe-
dig az akkor ujonnan megvilasztott

XV. Benedek pipa dllamtitkirdva ne-

vezte ki. (A vil4gi korményz4s nyel-
vén ez a miniszterelnoki €s kiiliigy-
miniszteri munkakorok egybekapcso-
l4sdnak felel meg.) Ezen 4ll4sdban a
XV. Benedek halédla utdn 1922-ben a
‘katolikus Vildgegyhdz korméinyit 4t-
vevé XI. Pius pdpa alatt is megma-
radt egészen 1930-ig, mikoris e st-
lyos 4ll4s alél a pédpa sajit kérelmére
folmentette. E kiils§ életrajzi keret
.mogott rendkiviili, a térténelemben
nevének maradandé emléket 4llit6
munka fekszik, Legkivilébb alkotdsa
az egyhdzi torvények kodifikicibja,
a Codex Juris Canonici-ban: kétezer-
éves, s6t még régibb, az egész nyu-
gati kultara teriiletérél Gsszegyiilt jog-
anyag jogi, jogtdrténeti és joggya-
korlati szempontb6l egyardnt elséren-
dii feldolgozasa. Nekiink magyarok-
nak kiiléngs orémiil szolgilhat, hogy
e nagy munkiban Gasparri jobbkeze
egy Rémaban €16 pannonhalmi ben-
cés volt, Serédi Jusztinidn, azéta:
Magyarorszdg biboros hercegprimi-
sa. Gasparri m4sodik nagy alkotdsa a
rémai szentszék és az olasz kormdény
1929. februdr 1I1. megk6tott Ggy-
nevezett laterdni szerz6dése. Ez a pa-
pai teriilet 1870-ben fegyveres erd-

szakkal ‘tortént annekt4ldsa 6ta fonn-
4ll6 nemzetkozi jogilag és egyhdzpo:
litikailag egyardnt kinos helyzetet
sziintette meg e két hatalom kozétt; a
mai kor kovetelményeinek legzsenis-
lisabban megfelel§ megolddssal: a
pipa teljes fiiggetlensége, szuveréni-
tdsa szempontjibol elégséges, f6ld-
rajzilag minim4lis vatik4dni 4llamte-
ritlet biztositisaval és egy az Egyhd:
Osszes vitdlis jogait Olaszorszagban
messzemendleg biztosité konkorditum
megkotésével. Mar most is, féleg a
vatikdni diplomdcia levelezése idevo-
natkozé részének publikdlisa utdn ko
teteket lehetne irni arrél, mit tett
Gasparri biboros a vildgh4boru alatt
a béke érdekében és a vildghiboru
utdin még fonnillé nehézségek meg-
sziintetésére. Hogy a rémai szentszék-
nek Gasparri biboros dllamtitk4drsdga
alatt vildgpolitikai sulya is hogyan
emelkedett, azt semmi sem bizonyitja
jobban, mint az, hogy ezen id§$ alatt
a més &llamokkal valé diploméciai
kapcsolatok szdma kilencrél har-
minckettére emelkedett, az egyh4z-
politikai konkord4dtumok szdma pedig
egy tucattal szaporodott: részben oly
4llamokkal is, hol elébb fanatikus
egyhdzellenesség  tobzédott. Hogy
Gasparri 4llamtitk4drsdga alatt ko-
moly kisérletek torténtek az orosz
szovjettel valé valamelyes modus vi-
vendi létesitésére, melyek a szovjet-
hatalmasok vad és cinikus vall4s-
gyiloletén feneklettek meg, ennek
részletes ismertetése szintén a jo6vé
feladata lesz, (Dr. Pfeiffcr Mikiss.)
. P. BRAITO SZILVESZTER M.
O. P. — P. Szilveszter tanulményai-
nak nagyobb részét a francia Do-
monkos-rend Saulchoirei tanintézeté-
ben végezte, theolégiai doktoritusit
Rémdban szerezte. 1925. nyardn tért
haza Pragdba, telve ifju lelkesed4ssel
az Isten, Egyhdz és haza irdnt. —

"Ugyanoly lelkesedéssel szentelte éle-

tét egy Gj generaci6 felnevelésének.
Tekintetét nem keriilhette el az a
nagy hidny, melyben oly régéta szen-
ved a cseh vallisi irodalom. »Kezde-

!]j Elel 6-1. sz.

265



266

0; Elet 6.7, sz, e

niink kell¢, adta meg a jelsz6t, —
nem szabad engedniink, hogy a cseh
nemzet tovédbbra is eretnekként sze!
repeljen a vildg szeme elStt. Tud-
van, hogy csak ott hozhat bd gyiis
molcsét a katolikus mozgalom, hol
a keresztény tan teljes megértést nyer,
hol Krisztusbél és Krisztussal élnek,
az O szellemében, alapitja »Na Hlu-
binu« c. folybiratdt. — Felhiv4s ez
a cseh katolikussdghoz: mélyitsd 4t
valldsos érzésedet, formald életedet
Krisztus elvei szerint. Tettekre vart
ma sziikség, a szép de iires jelsza-
vak korszaka mér régen elmult. A
lelkiélet rejtett kincseibe vetett bizal-
ma kezdeményezését b6 sikerrel ko-
rondzta. Ez a lelkiéletet miivel§ fo-
lyéirata szép visszhangra taldlt I kat.
olvasékozonség soraiban. (6.000 eld-
fizet6je van) Szlovenszkén sem: is-
meretlen a »Hlubina«, sok el6fize-
téje van a kozép és a felsdiskolasok
soraiban. Az »Edice Krystals, mely
szintén a Hlubindhoz tartozik, a lel-
ki élet szakdba vAgé miivek szép
sorozatdval dicsekedhet miér. Leg-
ujabban az Aquinéi szt. Tamis
»Summa Theologic4djan« dolgozik. Ot
év alatt a Summa teljes fordftdsit a
° nyilvdnossig elé akarja adni. Elsé
fiizete mair meg is jelent. P. Szil-
veszter miiveibdl nagy visszhangra ta-
141t az »Alapok« (Zéklady) c. kényv:
Harminc gondolatcsokor, harminc
prédik4ci6 vézlat, de egyben kitiné
lelkiolvasméany, — vagy elmélkedési
anyag. Soraival az élet nagy kérdé/
seire prébal adni vélaszt, azon kér-
désekre, melyek a mai, hitében meg-
ingott emberiség elméjét izgatjék...
Jézus Krisztus ¢, konyvében Krisz-
tust, mint Megvalt6t, mint Udvézi-
t6t 4llitja elénk. Krisztust, ki nekiink
az igazi boldogsig felé vezet§ utat
felfedte, ki szerint ha haladunk el-
érjikk — részben mir itt e f6ldon,
tokéletesen Krisztus orszdgdban —
azt, amit az elsé blin 6ta oly lazasan
keres a szenved6 emberiség... a to-
kéletes boldogsigot. A végtelenbsl,
az Orok kezébél keriiltink ki, s en-
nek pecsétét 6rokké magunkon hord-

juk. Mivel értelmiink a legmagasabb
Bolcsesség visszfénye, minden rez-
zenése a Végtelen, a Legtokéletesebb
felé¢ vonzédik. A lélek ezen Végtelen
falé valé torekvésébél ered az az 4lta-
l4nos elégedetlenség, mely a maikor
emberei k6zott uralkodik. Persze meg-
rontott természetiinknél fogva ezen
vagy kielégitését onmagunkban vél-
jilk feltaldlni. — Az élet legnagyobb
szarkazmusa... — az ember, a vé-
ges, a pardnyi lény onmagéban akar-
ja a végtelen, az orék kimagasldsat,
tokélyét keresni.Pedig az Gt adva van:
Krisztus. Az 8 szellemében kell éle-
tiinket rendezni s a szocidlis rend uj-
jaépitése is mentve van. Kétezer esz-
tendé példija tisztdn mutatja ezt. —
(Bergou Imre O. P.)

Dr. PIFFL FRIGYES GUSZTAV
BECSI BIBOROS-ERSEK-kel. Ké-
zépkeleteur6pa egy hatalmas kato-
likus vezéregyénisége szillott sirba
f. évi 4prilis 21-én. A csehorszagi
Landskornban  sziiletett 1864-ben.
Kozépiskolai tanulményai utdn a Bécs
melletti klosternenburgi agostonrendi
kanonokok rendjébe lépett. 1888-ban
lett papp4 szentelve. Papi munk4jét
Bécs proletarnegyedeiben kezdte. Ro-
viddel rd a klosterneuburgi rendi hit-
tudomdnyi féiskola tanira lett, amit
lelkipdsztori, egyesiileti és szerkesz-
t6i tevékenységgel kapcsolt egybe. —
Magyarorszdgnak a XVII. szdzad vé-
gén a torok megszallds alli f6lsza-
baditdsdra aranyban, eziistben, tem-
plomi kincsekben, pénzben és termé-
szetben nagy 4ldozatokat hoztak a
nagy osztrdk kolostorok. Koztiik Klos-
terneuburg is. Jutalmul e rendhazak
a folszabaditott, akkor részben lakat-
lan magyarorszigi teriileten tekinté-
lyes f6ldbirtokokat kaptak. A kloster-
neuburgi magyar f{oéldbirtok jészig-
igazgatéjaként miikodétt Dr. Piffl a
jelen szazad elsé éveiben. Ekkor saj4-
titotta €l a magyar nyelvet is. 1907-
ben rendtirsai klosterneuburgi pré-
posttd, rendfénokké valasztottik. —
1913-ban bécsi érsek, 1914-ben bi-
boros lett. A vildghdboru és az utdna
kovetkezé id6k benne oly személyt
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littak Bécs fOpdsztori székében, ki
erés szocidlis érzéket és koncilidns,
tolerdins modort nagy személyes ba-
- torsiggal és egyénileg teljesen sze-
gényes életméddal tudott egybekap-
csolni. Egyéniségére semmi sem jel-
lemz&bb, mint a koévetkezd eset. Mi-
kor a héboru utin Rémdba kellett
utaznia, nem: volt egy tisztességes re-
verend4ja sem. Ajanlottdk, utaltasson
ki magénak a papsig ruhasegélyébdl,
»No hallja, — volt erre vélasza —
csak nem fogok valamit elvenni sze-
gény papjainktél..« O volt az Ausztri-
dhoz csatolt, el6bb nyugatmagyaror-
szdgl részek egyhdzteriiletének apos-
toli korményzéja. — Ily mindgség-
ben papjaival szivesen elbeszélgetett
és énekelgetett magyarul is és soha-
sem: éreztette papjaival, ha magyar
érzelmii volt. (Domék Lothar.)

ALBERT THOMAS HALALA-
HOZ. A genfi Nemzetek Szovetségé-
hez tartoz6 Nemzetkézi Munkaligyi
Hivatal 35 4llam 4ltal ratifikdlt ke-
rek 450 nemzetk6zi munkasvédelmi
konvenciéja pozitiv eredmény tekin-
tetében sokkal tobbet jelent az em-
beriség szdmAira, mint a Nemzetek
Szévetsége minden egyéb, annyiszor
meddd$ kisérlete. Elsésorban a Nem-
zetk6zi Munkaiigyi Hivatal teljesit-
ményére kell vonatkoztatnia munkis-
j6léti halad4s azon teljesen a »Rerum
Novarum« kovetelményeinek megfe-
leld jelenségeit, melyeket a »Quad-
ragesimo Anno« korlevél is emlit. E
munkateljesitmény tekintélyes rész-
ben Albert Thomasnak, a Nemzetkozi
Munkaiigyl Hivatal elnokének az ér-
deme. A marxi szocializmus hive
volt, de t4vol mindazon vallds- és
egyhézellenes animozitdstél, mely ez
irdny legtébb vezetdjénél tapasztal-
haté. A pozitiv munkénak és szo-
cidlis haladdsnak embere 1évén, hitsé
gondolat nélkiil értékelte mindama
szocidlis kezdeményezést, torekvést és
tényleges munk4t, mely egyhdzi rész-
rél szocilis téren torténik. Az & kez-
deményezésével fiigg Ossze az, hogy
a Nemzetk6ézi Munkaiigyi Hivatalban
a katolikus szociologia egy kivals

reprezentansa Dr. P. Arnou Andrids
S. J. méisokkal egyiitt helyet foglal.
Albert Thomas hirtelen haldla a szo-
cidlis halad4s egy hatalmas lendits-
kerekét dontotte ki.

U] PAPAI KORLEVEL jelent
meg majus 3-iki keltezéssel. Kezdé-
szavai: »Caritate Christi compulsi«
Erételjesen mutat ebben rd a pdpa a
mai gazdasigi és tdrsadalmi bajok-
ra. Azok mélyebb okat az 6nzé kap-
zsisigban litja, mely az emberiség
széles rétegeinek nagy kirira a nemp.
zetek vagyonat egyes kevesek kezé-
ben &sszpontositja, akik az egész vi-
lig gazdasdgit sajit kényik-kedviik
szerint iranyitjdk. Ezért a gyodkeres
szocidlis reformot lelki megujhod4s
nélkiil nem lehet elképzelni. Egy m4-
sik baja a jelenkornak a pogény na-
cionalizmus, mely mas népek jogaira
tekintettel nincs és 4lland6 békétlen-
ség forrdsa. Mig a Krisztusi haza-
szeretet a sajat nép irdnti hiiséges és
dldozatkész szeretetet Osszeegyezteti
m4s népek jogainak tiszteletével és
igy a vildgbékének eszkGze. Mindezen
bajok még mélyebb gyokere pedig Is-
tennek, egy legfébb, tSlink fliggetlern,
abszolut Torvényhozénak a tagadisa.
Ha Istent nem ismerjiik el f6l6ttiink,
csak addig tiszteljiik masok jogait,
amig az nekiink j6l esik. Istenhit pél-
kil csak a legnagyobb terror tudja az
emberek antiszocidlis 6sztGneit ideig-
6riig féken tartani. A szervezett is-
tentelenséggel csak szervezetten lehet
megbirkéznunk. Ebben fontos szerepe
van a lelket nemesité imédnak és az
onzé élvezetvdgyunkat fékezd onfe-
gyelmezésnek, onmegtagadasnak.

SVAJC SZOVETSEGI ELNOKE-
VE GIUSEPPE MOTTA-T VALASZ-
TOTTA. Motta nevét mir bizonyosan
tobbszor olvastuk, mint a Népszovet-
ség egyes bizottsigdnak, konferenci-
4janak elnékét, vagy mint Svajc nép-
szbvetségi delegatusit. Taldn nem is
sejtettilk, hogy Motta, Svijc egyik
legkividlébb embere, gyakorlati kato-
likus. O Sv4jc Briiningje —, ha sza-
bad ezzel a hasonlattal élnem, jézan,
eszes, kiegyensulyozott politikus, —

i]i tlei 6-1. 2.
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mentes minden tulz4st§l, Motta-t
Svéjc megmentSjének tekintik. A ha-
boru utblsé évében, mikor a komité-
javal Oltenban tartézkodé Lenin a
svijci szocialistdk segitségével és a
katonasdg radikalizdlasiaval langba
akarta boritani Svdjcot — Motta j6-
zan, higgadt feje akaddlyozta ezt
meg, mikor a destruktiv tanokkal ki
nem kezdett jurai és fribourgi —
féképpen kat. — katonasigra tdmasz-
kodva Leninéket kiutasitotta és a ke-
délyeket megnyugtatta. Ezen érdemei
elismeréseiil 1931 decemberében a
svajci konfedericié koztirsasigi el-
nékévé valasztotta. Motta az olasz Ti-
cino kantonb6l szdrmazik, igen egy-
szerli, puritin ember, nem szereti a
kiilsdsegeket, Harménikus kereszté-
nyi csalddi életet él. Tizgyermekes
csalddapa, :

Dr. SCHMID GRUNECK
GYORGY churi piiepék, a svijci
piispoki kar seniorja f. éviméajus 6-4n
81-ik életévében elhunyt. A vilighia-
boru alatt a papa 4ltal kezdeménye-
nyezett - békeakciénak és fogolycsere-
akciénak, tovabbi a Svajcon 4t vég-
zett hadisegélyakciénak egyik vezetd
téegyénisége volt.

FRANZ WERFEL NYILATKO-
ZATAT HOZTA A »NEUE FREIE
PRESSE « A »Spiegelmensch¢, »Bar-
bara und die Frémmigkeit¢, »Juaerez
und Maximilidng, »Gottes Reich in
Bohmen» nagy ir6ja, az eurbpai iro-
dalomnak egyik elsé mdrkdja az Is-
tenhitrél beszél. Az irodalom nagy
francia és angol szellemei mellett,
Werfel mar régéta és mindinkdbb a
fenséges, lathatatlan vilagok cstcsai
felé emelkedik; érzi, hogy az emberi
élet :lényege, megoldésa, titkos és vi-
gaszthoz6 értelme rajtunk kiviil és fe-
lettiink 41l — a végtelen kédében 4l-
modik s nem a l4thaté vildg véltoz6,
kaotikus rezdiiléseiben. Werfel nem
katolikus fr6, § még Istenkeresé. Az
a mivész, akit igazi miivésznek isme-
riink, a szezon-irodalmirok, a fejléd-
ni nem tud$, savanyu és idétmult ci-
nikusok, ké4véhazi ir6bogarak, eszes
és iigyes irodalom-iparosok vildg4ban.

Milyen miivészek azok, akikbdl hidny-
zik ez a magassdgba hGz6d6 vagy, a
titkok megérzése, Isten és a végsd
dolgok felé val6 tapogatbzds? Az iga-
2i nagyokban mindig megtaldltuk. —
Ajinljuk Werfelt is az j magyar
fr6genericié figyelmébe, annak mely
most »jobb« és »baloldalon« tulemel-
kedik s annak, amelynek meg kell
tanulnia, hogy a hitetlenség ma mdr
nem nivé s a materializmus ma egy-
dltaldn nem jelent mdr modernséget.
(Korunk Szava).

AZ ELSO KATOLIKUS IRANYU
BOLCSELET!I KONGRESSZUS
PRAGABAN f{. évi okt. havdban lesz
megtartva Dr, P. Habidn Methéd O.
P., az Olmiitzben megjelend »Fi.
losofickd Revue« szerkesztdje kezde-
ményezésére, a pragai cseh egyetem
bolcseleti kardn. A csehorsz4gi intel-
lektuellek katolikus irdnyu orient4cié-
ja szempontjib6l ez rendkiviil fontos- |
sagl 1épésnek igérkezik.

Katolikus nevelék!

Fizessetek el6 a Vi ossdgra. Az ifji

katolicizmus szellemében szerkesztett

Eeda_gégi_ai havilap ara csak 40— kor.
l6fizetni lehet az Uj Elet 4ltal.

Magyar didkok!

Egyetlen keresztény szellemii lapotok
van, a Tébortliz, Fizessétek el6 minél
eldbb (€évi el6f. 20 korona), Eléfizetni
lehet az Uj Eiet révén.

Az Uj Elet munkatérsai e%‘yuttal munka-
tarsai a Vildgossdagnak s a Tdbortiznek is

»LC AUBE« cimen indult meg —
mint mér jelentettiik — Parisban egy
Gj kat. napilap. Bar a francia »Bon-
ne Presse« igen sok folyéirattal ren-
delkezik, kat. napilap azonban (le-
szdmitva a La Croix-t, mely ink4bb
hitbuzgalmi lap) nem volt. E puszta
tény mogott a francia katolikusok,
heroizmusa rejtdzik, a lap megindi-
tdsdhoz szitkséges alaptéke 10 millié
frank(l) pusztdn a hivek adakoz4si-
bél gylilt Gssze. MArciusban meg is
jelent az els6 szdm. Igen ¢élénken
szerkesztett, iigyes lap, béar terjedel-
me hétkéznaponként még csak 4—8
oldalra szoritkozik, de a szellem, tar-
talom, szerkesztés, valamint a szolid,

-



anyagi alap ti4g perspektividk
fel¢ mutat. A »L! Aube« megin-
duldsa a francia katolicizmus egyre
nagyobb térhéditdsdnak és korszerii-
ségének tjabb bizonyftéka. A sza-
badkomiives politikai front megtorése
utin (eddig politikai karrier szabad-
kémiives-tagsag nélkiil lehetetlen volt,
mert politikai terrorjuk mdést széhoz
sem engedett jutni. Ma: Briand Isten-
nel és az Egyhdzzal kibékiilve hal
meg, Laval a piholybél valé kilépése
6ta praktikus kat. életet €l Tardieu
szintén kilép a paholybél és a lajkus
iskoldk ellen foglal 4llist, Lebrun, a
legtijabban megv4lasztott francia koz-
tirsasagi elnok szintén kat. szem-
pontb4l nagyon megbizhaté ember,
stb,, stb.) a szabadkdémiives sajté-
front — (Matin, Le Petit Journal,
Temps) hegeménidja a L Aube-bal
‘szintén megtort. Mi, Szlovenszké sze-
gény kis katolikusai irigykedve né-
ziink fel a ' Aube-ra, mint az elér-
hetetlen Mont Blanc-ra. Nekiink nincs
1o milliénk sajtéalapra csak lelkese-
désiink ¢s reményiink,' hogy talin
majd csak a mi napilapunk is megin-
dul, !

. A BOLSEVIKI SZINMUVESZET
IRANYA tulajdonképen a tomeg is-
tentelenitd  felizgatdsa. Erre mutat
Kowalski K. »A fekete csuha« cimi
darabja is, amely most a szovjet
szinpad 4llandé darabja. Az utilatos
szemétdrama a papok »csunya tevé-
kenységét« akarja leleplezni és igy
hiveket szerezni az egyhizat az ifju-
sagtdl és iskolatél valé elvilasztas
gondolatinak.

A {6hés, Lisowski pap, karikatura,
akinek az az Gsszes szerepe, hogy a
papi »allast« a nézbk eldtt teljesen
a megvetés tirgyiva tegye. Ebben az
egy személyben egyesiil minden rossz,
amit az Egyhdz ellenségei valaha ki-
taldltdk: kapzsisdg félrevezetés, ki-
csapongds, a szentségeknek politikai
célokra valé felhasznildsa, nagyra-
vagyés stb. Kigunyolva minden, még
az egyhdzi zene is. Amellett a darab
meséje igen szegény, szellemtelen,
majdnem semmi.

!]i I;lel 6-1. sz.

OLVASOINK KOREBOL.

Munkés-kérskbol vettik a kévetkezd
nagyon megszivlelendd irést:

»Hogy a munkdssdg bizonyos
szdzaléka a papok és az Egy-
hiz ellen van —, a legnagyobb
hiba abban- van, hogy az egy-
hdznak a munkdssig érdekében
kifejleft tevékenysége véka ald
van rejtve s csak szithebb kor-
ben propagdlidk. Hogy az dlli-
tdsom valédisdgdt bebizonyifsam,
szolgdljon a kévetkezd eset:

A tegnapi nap folyamdn, ami-
kor a munkdssdg megtudta,
hogy a szikségmunkdnak vége,
ujb6l neki ment a papoknak és
az Egyhdznak, s amikor rdvild-
gitottam az Oszentsége XIII.
Leo pdpa dltal kiadott Rerum
Novarom c. kérlevélre, amely-
ben a dolgozdk jogaitl eldirja,
tigy bdmultak rim, mintha a
tilvildgrol jottem volna s a leg-
elszdntabb kommunistik felkér-
tek, hogy szcrezzek nekik ab-
bol kivonatokat,

Szerény véleményem: ropcé-

duldk alakjiban a fontosabb esz-

méket a tomeg kézé dobni, —
mért ndlunk a legf6bb hiba az,
hogy az agyon gydtért munkds
nemesebb  olvasmdnyokhoz in-
gyen avagy olcsé pénzért jutni
nem képes, és igy mindent, el-
hisz, amit az Istentagaddék a fe-
jébe gydmdszolnek.«

Vélaszul az »Uj Eletc igéri,
hogy mihelyt mddjdban dll a
Quadragesimo - Anno« kirleve.
let olcsé, kénnyen hozzdférhets
kiaddsban hozza. E célt szolgdl-
jék »Szocidlis Apostolok« c. rép-
lapjaink is, melyek mdr 2ddig
is tomegesen elkeltek.
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A SZOVJETOROSZ FILMTER-
VEKKEL FOGLALKOZVA a Sché-
nere Zukunft megillapitja, hogy az
utébbi id8ben az orosz hangosfilm-
gyartas visszaesett, mert a bolsevis-
tdk nem birtdk elég tékével a kapi-
talista filmgyértds iraméit. Most ami-
lyen gyorsan csak lehet, be akarjik
hozni a mulasztist. Egy két szim
errdl: 1931-ben 232 filmet készi-
tettek, most 500 fog késziilni. Ezek
koziill 8o kiilfoldre vihet6 hangés és
20 szines film. Ujabb szaz nagymo-
zit 4llitanak fel az 5 éves terv 4ltal
életre hivott ipari telepeken. Kifej-
lesztik tovdbb4 a vandor mozik intéz-
ményét. Eddig csak 100 hangos mo-
zijuk volt, most ez a szdm 8so0o0-ra
emelkedik. A nyersfilmgyirtist 150
millié méterre akarjik emelni, a mo-
zildtogaték szdmat hirom millidrd
emberre. A filmipari téke 400 mil-
1i6rél egy millidrdra sz6kik fel A ré-
gi filmeket mégegyszer 4tdolgozzdk
néma filmre is, hogy a vil4g minden
¥szében elGadhaték legyenek.

KOHAR FLORIS & RaDO
POLIKARP kis magyar—Ila-
tin misekonyve.

még kaphaté szerkesztSségiink-
nél. — Ara viszonkotésben 25
K¢, bérkotésben 4o K& Nélkii-
16zhetetlen azoknak, kik a litur-
gikus életet figyelemmel kisérik.

AZ ORVOS ES A LELEK, (Rhein
— Main. Volkszeitung.) A filozéfia és
az orvostudomdny mar kezdi levet-
ni a materialista vilignézetet. Az or-
vos, mint biolégus felismeri, hogy
a mechanika felett 4ll6 hatalom sza-
bilyozza a szervezet mitkodését, felis-
meri a gyakorlatban a vilig célsze-
riiségének elvét, mely szerint a lélek
a csoddval hatiros befolydst gyako-
rol az emberi testre. Krehl orvosta-
nir a ma legfontosabb orvosi kér-
désének tartja a lelkitorténés hati-
sit szervezetiinkre. Lelkiségnek ma
a tiszta beldtdsnak és az akaratnak
aldrendeltet és a jellemet, az &sztd-

noket és a tudatlant veszi egyiitt. A
jellem egyrésze nevelés eredménye,
az Osztoni és tudattalan legydzése
vagy megjavitdsa kiteljesitése. Ebbél
természetszeriileg emelkedik ki a vi-
lagnézet jelentdsége ¢és vele a valli-
sos gondolkod4s, érzés és akards. A
jol felfogott vallds az embernek tii-
relmet, erdt, biztonsigot, reményt, vi-
gasztaldst nyujt a betegségben ¢és az
élet minden helyzetében. Ebben az
értelemben igaza van a pszichotera-
pista Paul Duboisnak, aki azt mond-
ja:»Vallds vagy legalabb filozéfia nél-
kil valésaggal veszedelmes az élet-
ben val6 botorkdlds. Az egészség a
testi és lelki torténések harménisdjs-
tol fiigg. — Semmiféle kiokoskodott
pszochoterapiai rendszer sem tudja
a szellemi életnek olyan harménia-
jat megadni, mint a vallisos vildg-
nézet. Ez szabilyozza a gondolkod4st,
az akaratot, az érzelmeket, az oOsz-
tonoket és a tudatalatti mélysége-
ket. Lelkiatya és orvos egyiivé tar-
toznak madr, ha arrél van sz, hogy
embertdrsukat bizonytalansigiban, re.
ménytelenségében, elégedetlenségében
megsegitsék és vezessék«. Az 1927-
iki belgyégy4szati kongresszuson Ga-
upp tanir mondta: »Az elsé parancs
az, hogy az egész személyiséget gyéb-
gyitsuk az 6 testi és lelki kiilénos-
sége figyelembevételével. Azutdn pe-
dig egész kornyezetiink, egész mné-
piink pszichoterapistijinak kell len-
niink. Legfébb oka idegbajunknak az,
hogy elveszett a vall4s szab4lyozé
koteléke és a vildghdboru a megma-
radt lelki biztonsidgot is széttiporta.
Az ember: az ember ellensége.«

EGESZSEGUGY A GYARMATO-
KON. Nemrégiben orvoskongresszus
volt Bécsben éz ezen egy algiri és
egy indiai orvosné megdobbents ké-
pet festett a gyarmatok egészségiigyi
viszonyairél. Oridsi nagy sziikség
van kiilondsen orvosndkre egy egy
helyen, ahol a lakossig felfogédsa
ezt megkoveteli. Algirban egy benn-
sziilott asszony semmi kériilmények
koz6tt nem vizsgéltatnd meg magat

egy olyan kérhizban, ahol orvosok



és férfi 4dpolék miikddnek. Az orvos-
né hidny az oka annak, hogy olyan
nagy gyermekhalandésig van. Az
egész északafrikai lakéssdg meg van
mételyezve a szifiliszt6l, vannak nék,
akik 17 terhességen mentek keresztiil
és egy €16 gyermeket sem hoztak a
vildigra. Hogy mit csindlbhat az em-
beri tudominy, mutatja az a tény,
hogy pl. Casablancdban a szifiliszt
75 szazalékrél o-re sikeriilt leszori-
tani. Indidban a csontligyulds van
elterjedve borzalmas médon. A benn-
sziilott lakossdg 5000-a ebben pusz-
tul el. A csontldgyulds tipikus éh-
betegség. Megesik itt az is, hogy a
szifilitikus csalddokat vissza kiildik
faluikba, mert nem tudjik megfizetni
a kezelési koltségeket. — Ime meny-
nyi tennivalé van a vildgon és egyes
bérilkbe nem féré harciasak még
mindig kardcsértetéssel foglalkoznak.
Pedig legaldbb kell olyan batorsig
orvosnak lenni odalenn, mint a tome-
geket hatulrél a mészdrszékre vezé-
nyelni, |

OTMILLIO RABSZOLGA! A lon-
doni rabszolgaellenes tirsasdg meg-
Allapitdsa szerint az egész viligon
még mindig mintegy &imillié rab-
szolga él, azaz olyan emberek, akik
f616tt misok tulajdonjogokat gyako-
rolnak. Az adatokbédl kitinik, hogy
a rabszolgasdg még tizenkét orszdg-
ban 4ll fent, kozottiik Ardbidban, va-
lamint Abesszinidban és Kindban is.
Abesszinidban péld4ul hivatalos becs-
1és szerint két millidra megy fel a
rabszolgdk szdma. Egynéhany {¢.
nok mintegy tizenétezer rabszolga £6-
16tt ‘rendelkezik. — Sudén hatdrarél
gyakran menekiilnek 4t rabszolgdk
angol teriiletre és létesitenek telepe-
ket. Erdekes, hogy az abessziniai mo-
nofizita papok a rabszolgasigot —
mint Istentél eredd intézményt te-
kintik, amelyiken a tirsadalmi rend
nyugszik.

A PAPA BERLINI KOVETE,
ORSENIGO CESARE ERSEK, kit
a magyarsag el6z6, budapesti nun-
ciusi szereplése idején tanult meg

tisztelni és szeretni, rendkiviili hord-
erejii beszédet mondott a Berlinben
mikédd kiilfoldi ujsidgirék ezidei es-
télyén. Leszogezi, hogy végzetes med-
déség nehezedik egy id6 6ta a vildg-
politikdra és diplomdciara. Olyan va-
lami hidnyzik a mai vildgpolitikdbél,
ami tdl megy a pusztdn gazdasagi
kalkuldcién: ez a lelkek jéindulatd
bedllitottsdga. Ezért mindenekelstt
az sziikséges, hogy a nemzetkozi jo-
indulat légkoére alakuljon ki; annak
a nemzetkézi jéindulatnak a légkore,
mely nagyon j6l osszeegyeztethetd
sajidt nemzetiink Oszinte szeretetével.
A nemzetkoézi targyalds kozvetleniil
a politikusok és diplomatik fol-
adata. E munka csak akkor tortén-
hetik a nemzetkézi jéindulat szelle-
mében, ha a népek ez utébbira a né-
pek lelke f6l van hangulva. Ezma
az ujsdgir6k foéladata. E beszédet a
német kormany és a diplomaAciai tes-
tiilet jelenlévd tagjai és a 200 meg- -
jelent kiilfoldi laptudésité lelkesen
fogadta. :

Az EGYESULT ALLAMOK ES
A GAZDASAGI VALSAG. A.Depar-
tement of Commerce 4altal kiadott
Survey of Current Business a kovet-
kez6 indexet kozli, amely az utolsé
hirom év decemberi adatait az 1923-
25 évi havi dtlaghoz (100) viszo-

nyitja:

1929 1930 1931
Ipari term. 4lt. 100 82.71
Gyarip. term. 98 8o 69
Béanyiszat term. 116 94 83
Gyari alk. sz. 97 8o 69
Kifiz. ill. ¢sszege ° 99 74 56
Teherkocsik rak. 102 84 67
Aruhizak elad. ért. 108 94 81
Kivitel (érték) 112 73 49

Banktart. (excl.) 96 5 47
Behozatal (érték

New-York City) 136 117 87
Epitési szerz. 102 73 38
Nagykeresk. drak

(1926 — 100) 93 8o 68
Mez8gazdasagi 4rak

(1926 — 100) 102 75 57
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MAGYARORSZAGON a mult évi
terméseredmények még az €l5z6 évi-
nél is rosszabbak voltak. A zabter-
melés 25.79%-kal, a rozs 23.70%-
kal, az 4rpa 20.80p-kal, a buza
13.000-kal, a burgonya 21.40/p-kal,
a cukorrépa-termelés 33.90p-kal —
esett.

A »PAX ROMANA« EZIDEI
KONGRESSZUSA. A »Pax Roma-
na« ez évi kongresszusit augusztus
kozepén tartja meg Bordeaux ¢s Lour
des virosban. A rendezést a »Fédéra-
ration Francaise des Etudiants Cat-
holiques« v4llalta, s mir meg is kez-
dette az elémunkalatokat. Mivel a
kongresszus a vildgbéke jegyében fog
lefolyni, a kovetkezd kérdések meg-

targyaldsat kéri az Osszes kat. fdis-.

kolai egyesiiletektél:

1. Mit értiink a béke fogalmén?

2. Melyek a béke feltételei?

3. Mily eszkozokkel val6sithatéd
meg a béke? A bekiildott vélaszokat
az »Association Catholique des Etu-
diants de Bordeaux« hivatalos lap-
jaban kozlik.

A BIRODALMINEMET KATO-
LIKUS AKADEMIAI SZOVETSEG
{Akademikerverband), mely tobb,
mint tizenkétezer féiskoldt végzett
taggal bir, f. évi dprilis 29.—mdjus
1, rendezte idei tavaszi tanulmdnyi
Osszejovetelét, melyen a kapitalizmus
és komminuzmus két egészségtelen
szélsGségével szemben az Osi kato-
likus korporacids, szakszervezeti gon-
dolatot fejtették ki, melynek értelmé-
ben a tdlblirokratiz4lt 4llam és az
atomizalt egyén kozé tag hatdskorii
szakmabeli szervezeteket kell helyez-
ni és a munka ¢s téke, a munka és
nyereség a termelés és a koézérdek
kozotti egészségtelen liberalis-kapita-
lista-individualista kiilonv4lasztist —
megsziintetni. . .

A PAPAT TUDOMANYOS AKA-
DEMIA mijus 15. a Vatikdnban tar-
tott iilésén tobbek kozt a kovetkezd
értekezések lettek bemutatva: Afrika
legmagasabban fekvé meteorlogiaiin-
tézetének (Belga Kongéban) ismerte-
tése; — A fizikai testek vonzésa;

— Newton-féle tételének egy uj
megnyilvdnuldsa; — A rémai kata-
kombai 4satdsok és a geologia; — Az
embrionilis névekedés vegytani-fizi-
kai alapjdrél; — Mértani meglitisok

a repiilégépr6l; — Az ultragramm
radidciés hatdsa a magvak megtermé-
kenyitésére.

A MILANOI KATOLIKUS EGYE-
TEM most iinnepelte fenndll4sdnak
10 éves ¢évfordulbjit. Az egyetemet a
hivek adakoz4sdbél tartjak fem. (Ta-
valy 3 milli6 lira gyiilt &ssze.) A
tiz esztend$ alatt az egyetem 102 tu-
doményos munkat adott ki. (Bélcse-
leti 18, jogi 32, szociolégiai 11, nyel-
vészeti 12, torténelem 12, bioldgiai
6, vallistudoményi 4, 4llamtudomi-
nyi 3.) Az egyetem jelenlegi rekto-
ra P. Germelli O. F. M. a hitetlenbél
pappé lett orvos, aki jelenleg a rmun-
ka tudomdnyos megszervezésénck —
most folyé konferenci4djin élénk részt
vesz. Ezen konferencidn, ellentétben a
kizstékmdnyol6 és csak egyéni pro-
fitra bedllitott kapitalista racionalizi-
lassal szemben az iparos és mezdgaz-
dasdgi munka racionalizdl4sdnak azon
atjait keresi, melyek a koézjénak és
kiilonosen magianak a munkasnak a
gazdasigi, szellemi és egészségi érde-
keit tartja szem el6tt.

A KAT. TUDOMANYOS INTE-
ZETEK koziil Rémédban 10 szolgél
fels6bb tanulminyok végzésére, ezen
kiviil 11 pépai akadémia, 5 papisze-
mindrium, 27 kollegium a kiilénbo-
z6 nemzetek részére, 29 rendi féiskola
van. Mar ebbél vildgos, hogy mily
hatalmas szellemi gécpontot jelent a
pdpai Réma. Ehhez hozz4 kell még
venniink azt a rengeteg kat. kozép és
elemi iskoldt, mely {éleg szerze-
tes rendek vezetésével végez hatal-
mas kultirmissziét. (Ecclesiastica).

BANYASZPAPOK ES BANYA-
MUNKASOK KOZOS KONFEREN-
CIAJA. M4jus hénapban az egri és
rozsnyéi egyhdzmegyék magyaror-
sz4gi bdnyavidékein miikddé kat. pap-
sdg Salgétarjdnban konferenciat tar-
tott a munkéissig és munkaaddk be-
vonasidval, Szocidlis kérdéseket tar-



gyaltak s a lelkiélet elmélyitését
siirgették. Rendkiviil érdekesek vol-
tak a bdnydszok egyszerii felszélala-
sai, amelyek Krisztust és kenyeret
siirgettek. A papsdg részérdl szelid-
séget, szeretetet és beldtdst kivantak
viszont az erejikhéz mért egyhdzi
adé6zast6l nem zarkéztak el. Nalunk
sem A4rtana egy-egy ilyen kozos kon-
ferenciat tartanil Sok vitds iigyet le-
hetne békésen elintézni!

LELKIGYAKORLATOK POLIL
TIKUSOK RESZERE, P. Csdvossy
Elemér S. J. lapunk munkatarsa Bu-
dapesten magyar képviselék és poli-
tikusok részére tartott lelkigyakorla-
tokat. — Uenfben P. Lhande tartott
lelkigyakorlatot a Népszovetség és a
Nemzetkézi Munkaiigyi hivatal tagjai
részére. A négynapos lelkigyakorla-
ton kb. zoo-an vettek részt. '

VAROSI MUNKANELKULI IF-
JAK falusi kitelepitésével mezei mun-
kéira szép sikerrel kezdte meg a skét-
orszagi katolikus »Land Associationc.
Az egész telepitési akcié alapgondo-
lata, hogy az illetd munkanélkiiliek
munk4juk kozvetlen gytimolcseként
minden sziikségessel (élelem, ruha,
lakas stb.) nemkiilonben a sziikkséges
zsebpénzzel kézvetlen legyenek ellat-
va: minden idegen. tényez$ nyerész-
kedési lehetGségének teljes kizdrasa-
val. Az els§ esztendS eredménye vi-
rakozason foliil kedvezd.

AZ ESZAKAMERIKAI EGYE-
SULT ALLAMOK munkaiigyi mi-
niszteriumédnak néi munkaiigyi hiva-
tala most adta ki Miriam Teréz ka-
tolikus apicénak, ki a bélcselet dok-
tora és az Oregen 4llambeli oswegei
Mrylhurst kollégium tandrmdéje, mi-
vét, mely Oregon 4llamnak a nék .ipari
munk4jira wonatkozé torvényeit is-
merteti. Mirlam Teréz névér, vildgi
nevén Gleasen Karolin, Oregon 4l-
lam ipari népjéléti bizottsigdnak £6-
titkdra volt. A ndék ipari munkdja-
val kapcsolatos kérdéskoplexumokra
nézve az egész Egyesiilt Allamokban
szaktekintély. Feltiinést keltett anem-
rég Los Angelesban (ilésezS, az ipari
problémikkal foglalkozé katolikus

kongresszuson a »Quadragesimo An-
no« enciklika szocidlis tanitdsairél
sz6l6 eldad4sa.

A MUNKANELKULISEG ARA-
NYA A SZERVEZETT MUNKAS-
SAG KOREBEN. A Magyar Statisz-
tikai Szemle kozli a kovetkezd kimu-
tatdst:

I 9 0o o
28 29 30 31

végén
N.-Britannia 9.8 8.8 14.7 17.7
Belgium 1.9 2.4 9.2 13.3
Dénig 28.4 22.4 25.1 32.2
Németorszdg .16.7 20.1 31.7 42.2
Németalfold 11.5 12.3 18.2 29.2
Norvégia 22.1 18.9 25.5 19.4
Svédorszag 17.3 16.9 23.3 19.3
Ausztrilia 9.9 13.1 23.4 28.0
Kanada 6.6 11.4 17.0 18.6

A KATOLIKUS Szocislis tevs-
kenység Intézete (Olaszorszigban) el-
hatirozta, hogy évenként ot-otezer li.

- rdnyi pélyadijat tiiz ki oly munka ju-

talmazadsdra, mely gazdasigi, szocia-
lis, vagy rokon aktudlis kérdést dol-
goz fel a »Rerum Novarume« korlevél
szellemében. A dij minden év mdjus
15-én, a »Rerum Novarum« megjele.
nése évforduldjan lesz kiadva.

AZ AMERIKAI KATOLIKUSOK
hir szerint tiltakoznak egy olyan fe-
nevadakhoz és nem emberekhez mél-
t6 pszihé miatt, amelyben, a lin-
cselés amerikai szokdsjoga tovabb ve-
getdlhat. Hét szegény négert hurcolt
ez a szellem a gyaldzatos halalba
most Montgomery varosban, Alaba-
ma 4llamban. Ez a varos ‘'ne nevezze
magat tobbé kereszténynek. A nydrs-
polgéri fenevadak, egy undorit6, »pu-
ritng, terrorkozvélemény, a szadista
tomegszellem eredménye ez, amely
szégyene a demokratikus €s sok mds
dologban olyan nagyszerii Amerika-
nak. Az amerikai katolikusok tilta-
kozdsa az Egyhdz lelkes, embersé-
ges és igazsigos nagy erGinek meg-
mozduldsat jelenti. Gyiiloljiik a ter-
rort és az erdszakot. Minden igazi
katolikus a vildg egyik szégyenhelyé-
nek tekinti most Alabamat...
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AZ ERDELYI TUDOSITO FI-
ATALOK SZAMA. Az erdélyi ma-
gyar katolicizmus legelSkelébb fo-
lyéirata a Veress Erné szerkeszté-
sében megjelend Erdélyi Tuddsits.
Ez a bator hangl és magas szin-
vonalu folydirat készitette el a ta-
lajt a nagyszeriien szerkesztett Er-
délyi Lapoknak, mely az erdélyi ka-
tolikus magyarsidg napilapja. Piin-
késdi szdmaval ismét tanujelét adta,
hogy a korszerii katolicizmus hirde-
téje. Ezt a szdmdit ugyanis feljesen
dtengedte az erdélyi katolikus magyar
ifjusdgnak, mely ezen irissal do-
kumentalta, hogy belekapcsolédott az
- ifja  katolicizmus szocidlis mozgal-
méba. Az erdélyi ifjusdg fiizetének
minden sordbdl az a korszerii kato-
likus szellem d4rad, mely nilunk az
Uj Eletet hivta életre. A kozos szel-
lem mellett még a nyomdatechnikai
hasonlésdg és sorozatos idézetek és
hivatkozdsok lapunkra bizonyitjék,
hogy az erdélyi ifjusdg megtalilta a
szellemi kontaktust a szlovenszkdi ki-
sebbségi magyar ifjusiggal. — A kii-

16n szdm, melynek mnagyszerii szer-

kesztése elsGsorban Mdrton Aronnak,
az Uj Elet olvaséi eldtt is ismert
fiatal szervezd és iré papnak az ér-
deme —, a legaktudlisabb probléma4-
kat tdrgyalja, mindeniitt a szocialis
és halad6é szempontok kidomborit4-
sdval*) Mi a hatdron tdlrél csak
szeretettel koszénthetjilk erdélyi test-
véreink megmozduldsit és bizalom-
mal tekinthetiink a jov6ébe, mert lat-
juk, hogy az Ur engedi egyre gyara-
podni tdborunkat. Katolikus szem-
pontbdl biztaté jel az ifji katoliciz-
mus ujabb térhéditdsa, nemzeti szem-
pontbél pedig apolégia mellettink: a

* A fiizet tartalma : Mdrton Aron: Pro Domo
(bevezet6 sorok); Bardth Béla dr.: Az ifji kat,
szocidlis programja; Venczel /ozsef: Az erdélyi
magy. féiskolds mozgalmak szocidlis tartslma;
Mit vér az ifjusdg a j6v6 papjatol (egy ifjusdgi
megbeszélés eredményei) ; Ferencz Beéni: Mit
vér a jov0 papja a jovo intelligencigjato] : Pa-
rece GyOrgy dr.: Az erdélyi katolikus ifjiisag
kisebbségi szempontjai; /nfézményeink és Moz-
,is,ralmaink_; Kiilfoldi kapcsolataink; M. A.: Vi-
agnézeti fiiggetlenség; Keszke Béla: Az Uj
Elet, a Korunk Szava és az ifji katolicizmus ;
Szemle, Irodalom, K&nyvujdonsagok.
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nemzeti kultiregység nem mindig ott
kov4csolédik, ahol az egységet egye-
sek kisajatitjdk - maguknak, hanem,
ahol a ko6zos etikai és vilagnézeti
alap hozza Gssze a nemzet munkdban
gbrnyedd tagjait.

DEMETER BELA: AZ ERDE-
LYI FALU ES A SZELLEMI
ARAMLATOK. (Erdélyi Fiatalok fa-
lufiizete 3. sz. 4. 15 lei). Az er-
délyi fiatalsdg falumunkijénak egyik
eredménye mér ez a kis fiizet. Val-
lds — Kapitalizmus — Szocilis ira-
nyok, ezeknek az irdinyzatoknak a ki-
ragaddsa a célja az irénak és a
»paraszt eszmeviliginak a refl=ktor
kozéppontjadba valé helyezése a kii-
16nb6z6 szellemi dramlatok tanulmi-
nyozasival.« A szerzé még a fogalmak
elhatdrolisinidl nem rendelkezik a
szilkséges precizitdssal és nincs szi-
lird nézépontja. Azonban meglats-
sai, melyekb6l nem mindig vonja le
a helyes konkluziét, sok érdekes kon-
krétumot nyujtanak. A valls és fa-
lu viszonydnak ismertetésénél rdmu-
tat az iré, hogy az Gj papi generécié-
nak, ha helyét meg akarja 4llani —
mar theolégus koridban meg kell is-
mernie az €életet, kiilonben levegs-
ben libegd theoretikus ismereteivel
nem lesz alkalmas a nép lelki iri-
nyitdsidra. A mai lelkipdsztorkodésra
csak olyan emberek alkalmasak, akik-
nek magénélete is Osszhangban van
az Evangélium tanitdsival, kiilénben
— amint a felhozott példik is mu-
tatjdk — a nép és a pap kozé s ezen
keresztiil az Egyhaz k6z¢ is a szellemi
idegenség vélaszfala huzédik.

DEMETER BELA: HOGYAN
TANULMANYOZZAM A FALU
ELETET. (Az Erdélyi Fiatalok falu
flizetei, 2. szdm, 4ra 10 lei) 32 ol-
dalon csoportositva kérdésekben azok
a nézépontok, melyek alapjan a fa-
lut tanulméinyozhatjuk, — A szer-
z6 ligyes és hasznos munkdt végzett,
midén a kérdéseket osszedllitotta s
az ifjusagi szociografiai munkéhoz
kétségteleniil nélkiilozhetetlen alap-
munkét nyujtott.



OSWALD SPENGLER: GEP ES EMBER.
Az Untergang des Abendiandes szerzfje a ko-
zel multban uj kdnyvvel lépett olvaséi elé. Er-
rél irja testvérlapunk a Korunk Szava a kov.:
Az eurbpai balalbagoly.Egy ﬁdrbg sorstragédia
vicinalis iiggyé siianyul s a kérus foghijas sira-
téasszonyainak a végzetre hivatkozo fGhajtdsa
inkdbb héslesse’% ahhoz a tengernyi fatalizmus.
hoz mérten, ameilyel Oswald Spengler uj konyve,
A nyugateurépai kdzdsséghez tartoz6 fehér em-
bert megfullad4sig eldrasztja. Igen, hangsulyo-
zottan csak a fehér embert, a fausti kultura
lelkileg, tarsadalmilag meghasonlott emberét.
S ha még emlékezlink a hires ,Untergang® ér-
veire, azt mondbatndnk, hogy az ir6 ezuttal
még inkabb fokozza a reank var$ katasztrofa
rémségeit, Mert a kivédhetetlennek ldtsz6 de-
terminizmus izz6 Kkohdjdban kovicsolt érveit
szélesebb alaprol talézza Mélyebb gyokerekhez
nyul, mikézben olyan determindns tényezéket
allapit meg, amelyek nem a kulturdk struktura-
jéban jelentkeznek, hanem magabdl az emberi
organizmusbél, az alkati adottsagokbol kdvet-
kezve hatnak a fehér faj sorstragédiajanak me-
netére. Ebb4l a pesszimistabb nézdpontbél az
kovetkezik, hOL'% a szerzd a jelenlegi vildgval-
sag okait tdvolabb keresi s ha eddlg feltarta a
kulturdk romvdrosait, most az embe
mi.sh ald hatolva, jutott el j61 ismert megallapita-
saihoz.

Mint minden aktudlis hangulatbdl Kkivetett
torténetfilozofia, a Sengleré is: sokkal nagyobb
sulyt helyez az aktudlis érdeklsdést kielegitd
" konkluzidkre, mig premisszdi ezuttal is bizarrok
és dnkényesek. Ezért szdmadra teljesen mind-
egy, hogy az eurépai 6semberfajtak melyike-
ben jeldll meg az Gsei organizmusdban méir
eleve haldlraitélt fausti ember 1primitiv elddjét.
Mindegy. hogy a neandervbigyeiben-e, aki
akkor lett allati ragadozobol di ferencié,ltabb

emberi bestidva®, a természetet leigdzo és ki-
hasznals vikinggé, amikor észrevette fizikai
alkatdnak, kezenek, perspektivdlisan 1416 sze-
mének technlkai és taktikai eldnyelt. Ett6l a
illanattdl a ,felfegyverzett kéz* tilerejével le-
1gédzta kbrnyezetét és fokozatosan megtdrte a
természet er6it. Ezze~1 téritett ki folydkat ter-
mészetszabta medriikb6] és hazat, hajot, eré-
miveket épitett: egyszdval az organizalt 1€t
mesterséges, a természeftd]l elvonatkozd, ke-
reteit: 4 tdrsadalmat, az dllamot, a védrost. A
ngondolkoz6* kéz gépeket és kisérleti szersza-
mokat is készitett, melyekkel a ,természet tit-
kait kinpadra vonta* s lassan a technika min-
denhatdésdgaba vetett hite tigy megnéit benne‘!
hogy az ,Istentis az ember szolgdjdvéa tehetni
gondolta. Ez a fausti vagy mind sz&dit6bdb élet-
ritmust diktdlt a vér és lélek vikingjeiben: a
héditok, a felfedez6k és mérndkdkben, kik az
alkotds ldzdban nem vették észre tetteik, alko-
tésaik kovetkezményeit. Nem gondolhattak arra
6k, kik a technika vildgmegvaltd, éltaldnos jo-
1étet fakaszto illuzié{'éra eskiidtek, hogy he-
lyette a munka nélkiil maradt ,kezek* milli6i-
val talaljak szembe magukqt. Azt sem, hogy a
civiliz4cié sulypontja tavoli kontinensekre to-
16dik &t, hol most igénytelen kuli-milliok a fe-
hérektél eltanult technikdval, olcsobb munka-
bérrel a fehéreket €hhaldlra juttaté versenyii-
ket megkezdték. Nincs menekvés : a fehér em-
ber megépitette a gépet és a gég legyézte,
rabszolgasdagba taszitotta teremtéjét. Ez a
fausti ember sorstragédidja, amelybdl vagy a
haldl, vagy a technikai kultura lerombolasa ad
megoldési lehetéséget.

Nincs tehdt vigasztald szava, ttlete sem az
emberiség megmentése szdmara, Vigasztaldsul
csak annyit mond, hogy ha mér vesznie kell,
a XX. szdzad Faustja ,nyitott szemmel fog sir-
jaba szalln{*, vagy Achilles §si, aria receptje
szerint a rgvid, de becsiiletes élet utéan bekd-
vetkez6 hd@si haldlt ajanija figyelmfinkbe. Ha
pedig, — fiizi hozza — ,valldsok* diktélta lelki
gatlasok: gydvasdg €s optimizmus visszatarta-
nanak az fiyen bngai)kosségtél, ugy vértezziik
fel magunkat a szkepszis pancéljaval, mert a
szkepszis ,korunk egyetlen lehetséges €8 mélto

ri epider-"

filozé6fiai habitusa®, Azaz: iiljtink ki Pliniusszal
a Vezuv hamueséje ald. Vagy Seneca médjdra
telepedjtink illatos fiird6kadba és az ontudat
utolsé villanasaig figyeljiik, miként foly el vé-
riink felvdgott ereinkbdl s a vizzel kevered6
vér bibor kéde hogyan terit virds szemfedsSt
siippedt arcunkra - s
Semmi kétség: Spengler az eurdpai nihiliz-
mus térténetbdlcselGie, a szazadeleii szalon-
hiszterikdk blazirt filozoptere, kinek dekadens
kulturférfiassdgdért bomlik ma négy metropolis
minden széplelke. De mélyebbre nézve: ebben
a modern Heliogabalusban, vagy Dorian Gray-
ben a kispolgdri gydvasag nytilszive bujt.meg,
am ez a sziv nem fogszdnalmat taldlni Moszkva
filantropusaindl. Pedig a marxista vildgrend
prehisztorikus epochdja: a polgari materializ-
mus nagy szolgalatokat tett abban, hogy a t5-
megek a mult megvetésén keresztiil, az egész
keresztény Kulturara ma halalt kialtanak. S ha
Spengler, Pildtus mddjara igazolja ezt a nyu-
atisagtol csomorodott kozszellemet, akkor
enye%eben azt a kispolgdri mentalitast is td-
mogatja. amely a vasarnapi spriccer mellett mér
azon tori a fejét, hogy milyen formédban ajdnlja
fel alattvaléi szolgalatait azoknak a vibrds
Dzsingizkhdnoknak, kik a Tiberisben akarjdk
megitatni apré lovaikat. (K. B)

DOMOTOR SANDOR dr.: A
NEPRAJZI GYUJTES. Tajékoztaté
a »Turul« Szdvetség pdlyazatdhoz. Bu-
dapest 1932. D6mét6ér Sdndor kis 19
oldalas T4jékoztatéjaban gazdag ké-
pét nyujtja a néprajzi gyiijtés le-
hetdségeinek. Bemutatja kérdésekben
a nép lelkét, elvezet a falu életéhez
s oda, ahol ez az élet kiteljesiil: a fa-
lusi hdzhoz, megmutatja mindazt, ami
a paraszt szdmdra érték s ami a pa-
raszt elgondoldsa szerint az élet vele-
jaréja. Magyariz és -kérdez. Probléma-
kat vet fel és megolddsokat ajanl.
Szeret és szerettet. A felfedezés 6ro-
mét sejteti. S biztosit, hogy »ha az
a szeretet, amely e felfedezd munka
utdn tidmad benniink, miikédnikezd,
nem lesz eléttiink, »faluproblémac,
mert tudjuk, hogyan kell vaskovetke-
zetességgel segiteni az iddnek leglo-
gikusabb megolddsaban.« S hogy a
munka eredményes legyen, megki-
vénja, hogy »eldszor olyan dolgokat '

* gyiijtsiink, emelyek hozzdnk kozel 4l-

lanak és nem kell megértésiikkhsz ¢s
atértékelésitkhoz képzettségiinkon ki-
vill el8tanulmény.«

Kiilénésen hangsulyoznunk kell a
T4jékoztaté ama részét, ahol a varosi
nép kozott €16 falusi nép szellemi
termékeinek gylijtésérdl és a virosi
néprajzrél beszél. Sehol nem laftuk e
kérdésnek ily kiemelését. S nagyon
igaz az, hogy bar cselédeink ¢s nap-
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-szdmosaink beszéde és jémondisai
akarhdnyszor esziinkbe juttatjédk a fa-
lut és annak embereit, de gyiijtést
kozottiik nem nagyon kezdettiink. A
varosi néprajz kérdése kétségteleniil
sok tadrsadalmi kérdés magyarizatit
rejti magdban. Doémétér, a néprajzi
tudomény elsé magyar doktora, a
néprajz gyakorlati felfog4sat hirdeti.
Sok ujat hoz. Uj munkateriiletek le-
hetéségeit tirja elénk. Mint az Er-
délyi Lapok »Fiatalok« rovatdnak cik-
ir6jat is idvozoljiik. Venczel Idzsef.

KOVACS GYULA:SZABAD EGY
SZORA? (Rozsnyd, 1932, 4ra 8 K).
Kovics Gyula a szlovenszkéi ma-
gyar frds egyik legaktivabb munkai-
sa, Népszerii firdsaival, cikkeivel a
katolikus tanok propagéldsit széles
népi réregekben igen elésegitette. —
S. 0. S. cimi koényvét mir ismer-
tettiilk s most ismét Gj konyvvel ¢
pett olvaséi elé. A szabad egy szé-
ra, mint szerz6je mondja: »hitiink
egy-egy igazsdgit szeretné eszébe jut.
tatni« olvaséinak. A leggyakoribb val-
lisi problémdkat népszerii, minden-
ki .szdmdira élvezhet§ stilusban és
mégis, alapossiggal boncolgatja. So-
raibél a hivé ember szeretete, szo-
cidlis gondolkodisa érzik ki. Es ez-
zel a hanggal tud kézel férkdézni ol-
vasé6ihoz. Mi hozzank, kik a katoliciz-
mus tarsadalmi hatdsdnak a hirdet6i
vagyunk, a legkozelebb a Szebb vild-
got c. fejezet 4ll. A szerzé itt bebizo-
nyitotta, hogy az ifju katolicizmus
szellemi csoportjdhoz tartozik. A mi
résziinkrl Kovacs Gyula 6j konyvét
a legmelegebben ajinljuk ¢s kérjik
olvaséinkat, hogy minél szélesebb
korokben terjesszék.

A MUNKAISKOLA PEDAGOGI-
AJA kiadja Dr. vitéz Milnisi Odon,
az egri érseki tanitéképzé tandra, —
H4rom fiatal tanité-jelolt nagyszeri
tanulménya az 4j iskolatipusrél. Az
egri érseki tanit6képzGben nagystili
és korszerii munka folyik Dr, Mail-
nisi tandr vezetésével. A legaktui-
lisabb problémékat vitatja meg a di-
dksdg ¢és ezaltal felkésziil a legfe-
lelésebb vallasi és nemzeti palyara:

a magyar tanitééra. Ez a munka
oly modern mddszerekkel folyik,
hogy olyan embereket is, mint Ig-
notus, tiszteletaddsra kényszerit. En-
nek a munkdnak egyik értékes meg-
nyilatkozdsa a Mdindsi dr. elészavi-
val, Molndr Jozsef (ez a tanulminy
a mi Vildgossdg-unkban is megje-
lent) Sdros Gyula és Fekete Istvin
tanulményait tartalmazé kis fizet. —
Molndr Jézsef a szemindrium ifju-
sdgi elnoke a munkaiskola pedagé-
giajat ismertetve batran szdll sikra a
régi iskolatipusokkal szemben a mo-
dern iskoldért, melynek féelve; mun-
kara csak munkdval lehet nevelni. A
korszerii katolikus magyar munkait
végz8 testvéreinknek a hatiron tal-
rél szivbél gratuldlunk s koszontjik
Sket az ifji katolicizmus kiizdé so-
raiban.

MUNKASIFJU MOZGALMAK,
Irta: Pintér Jézsef. Szt. Ldszlé nyom-
da. Ime: ismét egy kis kényv, amely
célzatos frazisok nélkiil, szdmadatok,
tettek és programmok elSadasidval,
a mi ardnytalanul kezdetlegesebb vi-
szonyainkkal valé, 6nkéntelen ossze-
hasonlitdsra kényszerit ismételten,
szétlan vAdirat az antiszociilis vil4g-
kép ellen, amelynek fiziognomidjibol
immar hdrom nemzedék éta hidny-
zik az ifjusig vondsa s vele annak
a probléménak tudata is, hogy mi-
lyen eszkozékkel, milyen bevalt méd-
szerek szerint oldjuk meg az ifjusig,
kiilondsen a munkasifjusig tovabb-
képzésének szocidlis nevelésének kér-
dését. Nincs teriink arra, hogy itt
adatokat soroljunk fel a konyvbél
a kommunista és a keresztény ifju-
sdgi szervezetek munkissiginak 6ri-
asi eredményeir6l. Hiszen ezek az
adatok szdmunkra amugy is siralmas.
irreslitdsok. De figyelmeztetnink kell
arra, hogy ezek a szervezetek, ami-
kor minden erejiikkel az ifjusig meg-
nyerésén firadoznak, milyen nagy-
jelentbségii. tarsadalmi €s életforma-
valtozdsok utjat készitik els. Vajjon a
mi individualista pedagogizmusunk,
amely egész nevelési rendszeriinket
bepbékhilézta, tehet-e valamit azok-



nak a kovetelményeknek <érdekében,
" amelyek az egyhdz részérél a szociilis
igehirdetést, a szocidlis, hitigazsagok-
nak a gyermek lelkébe val6é plintsla-
st, az 4llam részérél pedig a kollek-
tiv életre valé nevelés sziikségességét
hangoztatjdk ? Sajnos, a mi ifjusd-
gunk, mihelyt elhagyja az alséfoku
iskoldk padjait, elvész a keresztény
és nemzeti gondolat szdm4ra, kihull,
mert az iskol4ban nem kap feleletet
a szocidlis életbe valé elhelyezkedés
égeté mikéntjére. TovabbAa hiadnyoz-
nak azok a nagyardnyu és kdzpén-
~ zen feldllitisra vAardé hivatisszervieze-
tek és kulturintézmények, amelyek
felfoghatnik az iskolabdl kitédulé to-
megeket és biztosithatndk annak a
mor4lis, kulturdlis és  vildgnézeti
magvetésnek kivirdgzdsat, amelyért ta
nitérendiink, ifjusigi vezetéink any-
nyi sziszifuszi energidt 4ldoznak.
Mind addig, amig pedagégusaink Da-
naid4k hordé6jdnak szanjik az iskolat,
s amig a tdrsadalom szdmdra »érté-
kes« elemeknek kival4sztédasat asza-
badversenyre bizzdk, hidba beszéliink.
" GAVEL BELA: ELVESZETT
ESZTENDOK. (Munkécs, 1931.4ra
40 K&). Ma témegesen irnak habo-
rus regényeket, memodrokat s azem-
ber bizonyos félelemmel fogad min-
den djabb frast, mely a Remarque
utdni idSkben sziiletett. A legtébbszor
jogosult is aggodalmunk. Gavel Béla
kényve azonban kellemes meglepetés.
Ez a fiatal szlovenszkéi tandr-iré ha-
borus emlékeit gyiijtétte Ossze egy
tobb mint hdromsziz oldalas kotet-
be. Nem akart remarqui borzalmak-
kal héboru ellenes propaganda ira-
tot ‘gyartani, csak a fGvérosi zdsz-
lésnak firta meg egyszerii és igaz
héborus 'élményeit s ezzel a kere-
setlenséggel €s egyszeriiséggel, ezzel
a naplészerii 300 oldallal oly emberi
irdst adott olvasdinak, mely a mes-
~ terkélt hdborus regényeknél mé-

lyebbre nyalé békepropaganda. Gé-
vel konyvérdl keveset irt a kritika
s rozzant karidkban sem iitotték iré-
va. Pedig ez a kényv megérdemelné,
hogy legaldbb a magukat hivatalos-

, . . ‘
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nak nevezé irodalmi forumok irja-
nak réla. — Anndl is ink4bb meg-
érdemli, hogy foglalkozzunk vele, mi-
vel ez az els§ szlovenszkdi irodalmi
értékii hdborus konyv. A mi résziink-
18l Gdvel kényvét olvaséink figyel-
mébe ajinljuk. (R. E)

KORMENDI FERENC: A BU-
DAPESTI KALAND. Ezt a regényt,
mely magyarul a Pantheon kiad4-
saban jelent meg, a londoni koényv-
kiadék nemzetkozi regény pélydzata
elsé dijjal tiintette ki. Ezen kedvezd
és rank nézve foltétlen orvendetes
bekonferdlds utdn azonban a regény-
ben csalédnunk kellett, Sem erkélesi
sem nemzeti szempontbél mnem ki-
elégitd. Felépitettségébil és szellemé-
bél latszik, hogy a regény iréja egy
kétezer fontos nemzetkozi dijat akart
nyerni. Kritikdnk: ha ezt nem nyerte
volna el, nem is {frn4dnk réla.

TOROK SANDOR: AZ IDEGEN
VAROS. Regény hdrom - kétetben. —
Budapest, 1932. Franklin-tdrsulat ki_
addsa. — Végre egy olyan kényv,
amelynek minden soridn megérzédik
az igazi tehetség munkija, végre egy
olyan konyv, amely az irodalmi ter-
melést nem papirmdzsdkban gyara-
pitja, hanem gondolatokban, eredeti
emberdbrdzoldsban, finom miivészet-
ben és igazi Atérzésben. A févarosi
labirintusba keriilt f6h8s boldogsa-
git egy elsiilyedt vildgban a régi
Erdélyben hagyta, de tiszta vagya-
it, emberiességét és szivét tovabbra is
megdrizte és az €let nagy dtveszt6jé-
ben sem tudtdk elvenni tdéle, Az ide-

SZOCIALIS APOSTOLOK c.
ropiratsorozatunk 3. szdma meg-
jelent. Egyesiiletekben, templo-
mok el6tti terjesztésre igen alkal-
mas. 1. sz. DON BOSCO, 2. sz.
DE MUN. 3. szim SONNEN-
SCHEIN, Berlin nagy -apostola.
Egy-egy szam 4ra 20 fillér, 25 db.
5 K&, 500 drb 75 K, 1000 drb 100
K& Legkisebb rendelés 25 drb.
Mutatvanyszdmot kivanatra kiil-
diink. Dobjitok az Igazsigot a to-
megek kozé!
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gen virosban is megtudta 8rizni on-
magit. Torok Séandor konyvének a
megolddsa belsé megoldéds, ami any-
nyit jelent, hogy nem adjuk fel on-
magunkat s visszatériink oda, ahol
legtisztdbb érzéseinket Orizzitk. Igaz
koényv, alakjai els6rendiien rajzoltak,
dialogusai elevenek, humora és szati-
rikus milidrajza pedig olyan eredeti,
melyben Toérok Sdndor ha ezt a vo-
nalat folytatja, a magyar irodalom
Maupassantja lehet. (Korunk Szava.)

U] SZO. Szerkeszti Barta Lajos.
Uj marxista foly6irat Szlovenszkén.
A fiatal maxista generacié elitjét cso-
portositja maga koéré. Az 4j lap foly-
tatdsa kivdn lenni a két év elStti ha-
sonlé ‘mevit lapnak. A maga vilig-
nézeti szempontjabél nivés és hatiro-
zott irdnyu. A ma mAar vildgnézetileg
differencidlédott  szlovenszkéi ma-
gyar kultdréletben foltétlen jelents-
sége van aziltal, hogy az egy vilagné-
zetii marxistdknak szellemi foruma,

»LE MOIS Synthése de Yactivité
mondiale«. E cimen renkiviil ér-
dekes havi folyéirat jelenik meg Pa-
risbhan Maulde et Renou kiad4siban
(144. rue de Rivoli.) Taldn egy nem-
zetben sincs meg az dsszefoglaldsra,
a szintetizildsra, a dolgok és esemé-
nyek lényegének a kihidmozisira oly
nagy képesség, mint a franciiban.
E tulajdonsigban remekelhet és tény-
leg remekel is a folybirat. Céljanem
egyéb, mint a legfontosabbat nyujta-
ni, ami a legutolsé hénap alatt t6r-
tént a politika, a gazdasdg, a szo-
cidlis élet, az irodalom ¢és szinhdz,
a miivészet, végiil a (természet)- tu-
domény terén., Ezen csoportokon be-
lil a kovetkezSket nyujtja: egy cik-
ket az illetd szakma egy vezet§ egyé-
nisége tolldbél (»Une opinionk); az
illet6 szakma egy vezetd egyénisé-
gének életrajzat és méltatdsit (»Un
portrait»); a legutolsé hénap legfon-
tosabb eseményeinek krénikdjit (»Le
mois«); az illet§ tdrgykor egy kima-
gaslé és kiilonosen aktudlis esemé-
nyének, vagy kérdésének részletesebb
ismertetését (»Ii actualitéc); t&bbré-.

videbben  ismertetett  aktualitdst:
irdnyeszmékrél, emberekrdl, szerveze-
tekr§l (»Les idées, les hommes, les
oeuvres«); az illet§ tirgykor legfon-
tosabb eseményeit orszigok szerint
csoportositva (»Les Tablettes«). —
Eléttiink fekszik a folyéirat azon sz4-
ma, mely az 1932 év marcius havi-
nak fébb eseményeit ismerteti igy,
318 oldalnyi terjedelemben. A politi-
ka rovatot Lloyd George egy cikkével
kezdi a japdn-kinai konfliktusrél és
a Nemzetek Szévetségérél. Utdna Po-
incaré Raymondot mutatja be. Az
aktualitdsok kozott a német elndkvi-
lasztdsnak szentel kiilon cikket. A
gazdasag rovatit Gratz Gusztdv ny.
magyar kiiliigyminiszter cikkével kez-
di a dunai féderdciérél. A gazdasigi
aktualitdsok kozott részletesen ismer-
teti a Nagybritdnia gazdasigi szan4-
l4s4t. Utdna részletes statisztikdt nyujt.
Franciaorszdg kiilfoldi - kélcsoneirdl.
A szociilis élet rovata Sikorszky volt
lengyel hadiigyminiszter cikkével kez-
dédik a lefegyvezésrél. Utana Cha-
veaunak, a szociilis biztosit4s aty-
jdnak méltatasa kovetkezik; majd a
nem katonai repiilés nemzetkozi meg-
szervezésének ismertetése. Hasonlé-
kép kovetkezik az irodalom, szinhéz,
mivészet és tudomény fébb esemé-
nyeinek és személyiségeinek ismer-
tetése 1932 mdrcius hé folyamdn.
Tovéibb4 ezernyi aprébb hir: Kitiind
csoportositdsban. — A modern élet
attekinté megismerésének pompds
tArhiza e folyéirat.

NOi keresk.
tanfolyam Kassan

A rém. kat. egyhdzkézség ndi
Kereskedelmi egyéves tanfolya-
mira felvesznek olyan lednyokat,
akik a polgdri iskola III. oszt.
vagy a kozépiskola IV. oszt. el-
végezték. A tanfolyam internj-
tussal van kapcsolatban. A fel-
vételre jelentkezni lehet jun 27-
30-4n az Orsolyarendi z4rd4ban
Kassén, F6 utca 72. sz. alatt.
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WLADIMIR JANKELEVITSCH:
Bergson. Alcan, Paris, 1931. (45.—
Fr.) A »Les Grands filosophes« so-
rozat 28-ik fiizete, E sorozat a nagy
filoz6fusok életrajzit kozli. Jankélé-
vitsch kiragadja Bergson legfonto-
sabb nézeteit, legjelentékenyebb gon-
dolatait s vildgosan 4llitja elénk
Bergson filoz6fidjat. Egyes részletek-
ben nagyobb 6nillésdgot tantsithatna
a szerz8, t. i. nem kellene annyira a
vézolt eszmevilig bamuléjinak és ra-
jongéjanak lennie s akkor valé6szinii-
leg észre venné Bergson egyoldalu-
sagat s tévedéseit. Nem szabad né-
velni azok t4dborat, akik a szinara-
nyat Osszetévesztik a hamissal.

(Léska Béla,

BERGSON: »AZ ERKOLCSNEK
ES A VALLASNAK KET FORRA-
SA.« Most jelent meg Bergsonnak
az a mive, amelyet a »Nouvelles lit-
téraires« m4r 1928-ban jelzett. Ez a
mi, amely sokdig késziilt, hab4dr nem
elégiti ki a keresztény filoz6fia ko-
vetelményeit, eredményiil mégis sok
szellemi gyiimolcsot hoz. — Bergson
szerint az erkoles forrdsa elsdsorban
a tirsadalmi kényszerben van. Bi-
zonyos mértékig engedelmeskedik a
tarsadalom kovetelményeinek. De ez
a kényszer nem fizikai, hanem erkél-
csi. Bergson az erkolcs kotelezeftsé-
geit az Isten szeretetére vezeti vissza,
Az evangélium erkélcsi torvényei az
ember 1élkébdl fakadnak. A keresz-
ténység eldtt a stoikusok hirdették,
hogy az embereknek testvériségben
kell élnidk, de ezt az eszmét megva-
l16sithatatlannak tekintették. Nem: tud-
tdk betdlteni a rabszolga és ura ké-
z6tt tatongd lrt. A kereszténység val-
totta valéra a testvériség eszméjét.
A keresztény vallds fensObbsége a
szereteten alapul, amelynek fdszabs-
lyait a Hegyi beszédben taldljuk. —
Bergson gondolatai az erkélcsrél
megerdsodnek a hitben. Mert az Is-
tenhez a Szentirishoz és a szentek-
hez kapcsolédnak. Bergson gondo-
latai tisztik, bizonyitdsai ésszeriiek.
Kar, hogy 6 olyan kétkedbnek mutat-
kozik és oly szigortnak az elvont dia-

lektika szempontjabgl. Miivének van-
nak hidnyai, de ha elemezziik, lat-
juk, hogy ¥rtékes munkdval és a
Bergson-filozéfia egyik 4llomast je-
lent$ alkotdsdval 4llunk szemben.
(H.S.)
Dr. HORVATH SANDOR O. P,
a fribourgi (svdjci) katolikus egye-
tem magyar tandra, aquinoi Szt.
Tamias egyik viligszerte legjobb is-
merdjének Szent Tamds vilignézeté-
r6l sz6l6 magyar mfiive olasz fordi-
tdsban jelenik meg. A most meg-
jelent munk4drél a Pipa félhivatalosa,
az »Osservatore Romano« &prilis 16
—17. szdmAban b ismertetést hoz.
Az olasz kiad4s a budapesti Szent-
Istvdn-Tarsulatnil megjelent magyar
eredetinek bdvitett forditasa. Kétko-
tetben jelenik meg. Cime »La Sin-
tesi scintifica di S. Tommaso d’
Aquino«. Az elsé kotet most hagyta
el a Turinban és Rémdban székeld
hires Marietti cég nyomd4jit. Szent
Tamdis bélcseletével foglalkozik. Kii-
16n6s gonddal tirgyalja minden bol-
cselet alapkérdését, az ismeretelmé-
leti kérdést: van-e kivillink 1étezd
s 4ltalunk legaldbb nagy vondsaiban
biztosan folismerhet6 objektiv valé-
sdg amint azt Aristoteles.és utdna
Szent Tamis bizonyitjdk, vagy pe-
dig, mint azt Kant subjektivizmusa
véli, minderrdl biztos megismerésiink
nem lehetséges. Ma, a természettu-
dominyi, technikai és egyéb exakt
tudoményok koriban, magatdl érte-
t6dé ugyszélvin mindenki elStt, az
Aristoteles és Szent Tamdés hirdette
objektiv megismerés. Enélkiil az exakt
tudoményban egy 1épést sem lehetne
tenni. Azonban az etikdban és az-
zal kapcsolatban a tdrsadalom é&s
Allambélcseletben még ma is gyak-
ran kisért Kant subjektivizmusa és
ennek kapcsin a teljes skepticizmus
és talajnélkiiliség. — Kiiszobén van
Dr. Horv4th miive mésodik kotetének
megjelenése is. Ez Szent Tamés teo-
logidjarél targyal s ennek kapcsin
a misztik4rél, mely irdnt ma ép a
mélyebb gondolkodékban, fokoz-
dik ismét az érdekldés kik mar.l4t-
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jak a pusztdn kiilsG-technikai tudo-
manyok egyéni lelki elmélyedés 41-
tal valé kiegészitésének szilkségét.

GOYAU G.: LE CATHOLICIS-
ME, Alcan, Paris, 1931. Fr. 1s.
Goyau figy a mult, mint a jelen ka-
tolicizmusirél {rott szimos munk4-
ja révén valt ismertté. A jelen mun-
ka a »Les Religions« ¢, gyiijtemény-
ben jelent meg, mely gyijteményen
szdmos neves iré dolgozik. A mi
négy részbél 4ll. Iréja katolikus for-
r4dsokat hasznil. Népies jellegii, sok
értékes gondolatot tartalmaz. Ezért s
mdas szépsége miatt is, a kényv me-
legen ajanlhatd. (L. B.)

ROBERT LINHARDT: UNSER
GLAUBE. Bevezetés a katolikus lelki
dogmikba. A vallasfilozéfia 111, ké-
tete. Vall4si szempontbél a vall4sfilo-
26fia gyakran fblényes vizsgal6da-
sokra épit, ez a konyv azonban ra-
mutat a hit f6dogmdinak mély gon-
dolatvildgira, a lelki életre. A szer-
26 a keresztény vildgnézetet s az em-
ber Istenhez valé viszonyit magyaréz-
za e miiben, dgy, hogy valldsi téren
minden mivelt . laikusnak kalauzul
szolgalhat. — E dogmatikus konyv
egyenértékii a szerzé el6bb megjelent,
erkolesi elvekkel foglalkoz6 »Unsere
Ideale« c. munk4jdval. (L. B)

HENRI GOUHIER: LA VIE D’
AUGUSTE COMTE. Gallinard, Pa-
ris 1931. Gouhier elsd vallds-t6rté-
neti jellegii miive Descartes-tal fog-
lalkozott s az »Académie Francaise«
jutalmédban részesiilt. Sok mis mun-
ka kovette s végre kiadta jelen kény-
vét. A konyv, mint a »Vies des hom-
mes illustres¢ gylijtemény elsé kote-
te jelent meg. E gylijtemény féleg a
nagy politikusok, koltdk, zeneszerzék
és szénokok életét hozta. A szerzd
nem tdvolodik az irdnyt6l s nem hatol
mélyebben a pozitivista filozofia ge-
nezisébe. Az esszé formdji mi sok
helyen aprélékos. Mélyen behatol a
kival6 tehetségili férfi csaladi életébe.
Comte teljes megismerése szempont-
jab6l a fontos munkdk egyike, mert
az embert csupidn két dolog révén:
tanitdsa és élete alapjdn ismerjiik
meg ' teljesen (Léska B.)

Olvasta mar
BALLA BORISZ
katolikus regényét, a -
NICZKY NOVENDEK-et?
Kaphaté az Uj Elet szerkeszto-
ségénél, Kassa, Mikes Kelemen
u. 6. sz.

Figyelem!

Nem vagy mdar kisledny. Irta: Dr. B4anhidy Jéb. Uj kényv-je-

Ujdonsag!

lenik meg e cimen a Virigos Kert kiaddsadban és nyomdajiban a
jové hénap elején. Hézagpétlé lesz, mert a magyar irodalomban
mindezideig hidba kerestink egy olyan koényvet, mely 6sszefogla-
l6éan felolelné mindazt a fontos iddszerii kérdést, mely a mai
lednyt érdekli, amikor harmonikus életet akar lelkében kialakitani.
Ezt a nagyszeriinek igérkezd konyvet minden olvaso figyelmébe
ajanljuk. :

A 350 lapos, diszes kidllitdsu, szép fehér papiroson nyomott
kényv Harmos Kéiroly festémiivész rajzaival illusztrilva flizve us,
kotve 18 korona, amatdr kiallitdsban, famentes mlinyomé papiroson
a szerz$ autogrammjdval 25 korona. Megrendelhets az »0] ELET«
szerkesztésége utjan.
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Szerkesztoi tizenetek

Kovics Gyula, Hodejovo: Levelet és a kiildeményt koszonettel meg-
kaptuk. Az 4j kényvhoz igaz szfvbol gratuldlunk. A jelzett cimre valasz
ment. — F{. Zima Maly Lipnik: A Fischer Colbrie megemlékezésben a
gorogkeleti kifejezés nem tévedésbél keriilt. A gorog szertartdst katolikus
és latin szertartdsu katolikus kozott csak szertartdsbeli kiilonbség van s
igy a kettst csak sziikséges esetben szoktuk kiilon jelezni. Fischer Colbrie
nagy egyéniségét a nemkatolikusok is oly tiszteletben tartottik, hogy
ravataldnél kegyeletiiket 8k is ler6ttak. — Gavel Béla, Munkécs. A segit-
ségét igen koszonjikk. A lapok a kiildétt cimekre elmentek. — Ried! An-
tal, Lekyr. Felszentelése alkalm4dbél mi is kivanjuk nz Uréldasit €s igaz
szivb6l gratuldlunk. Kivdnunk sok szocidlis munkaalkalmat és erét a
katolikus magyar pap hivatdsdnak betoltéséhez; udv. — Bolyky Jdnos,
Udvard. Levelét megkaptam. Igaz barétsiggal 4llok a jovében is rendel-
kezésére; iidv. — Bergou J. O. P. Olmiitz: A misik cikk jonni fog, csak
kis tiirelem. Rengeteg a kézirat; iidv. — Henzély Lds2lé, Kassa: A for-
ditdst megkaptam. Koszonet. A Vildgossig kov. szdmdban jon. — Nagy
Tohkotom S. J., Kalocsa: Bocsdnat a hosszi hallgatisért, nagy levél ké-
sziil. Sok tdvozlet. — Cservenka Jozsef, Nagyszombat. Koszonjikk a hir-
adéast. A szép munkdhoz gratuldlunk; iidv. — Halmay P., Priga: Az 1j
elofizetdket koszonom. A kérdéses elbfizetések rendezve vannak; iidv. —
Kobdr Bertalan, Piesok: A kéziratot koszonjik. Rendkivili anyagtorl6das
miatt csak késébb johet; iidvozlet. — H. B. Losonc. A szociol6gidban és
gazdasigtanban ne feledjik, hogy a materialista-individualista kapita-
lizmus és a kommunizmus tulajdon-fogalma mellett egy harmadik is
van: a keresztény tulajdon fogalma. Ez a magintulajdont mennyiségileg
korldtozottan és a kozjénak aldrendelve, szocidlis kotelezettségekkel meg-
terhelve, elfogadja. Ez a harmadik tulajdon-fogalom: kézépen éll a ma-
gantulajdon individualista kapitalista korltlansiga és a magéntulajdon
teljes kommunista eltorlése kozétt. E mérsékelt, korlatolt szocidlis be-
Allitottsdigu magéntulajdonrendszer az Egyhdz évezredes tapasztalata sze-
rint 2 normélis emberi természetnek legjobban felel meg. Moszkva leges-
legujabb praxisa is az Egyhdz ezen emberismerd mérséklete s bolcses-
sége felé vezet, mikor kezdi a hézidllatot ujra magéntulajdonba utalni,
mikor a termeld sajit termelési cikkének egyéni piaci hasznot engedélyez,
mikor Sztalinnal az emberek teljes egyenlévé-tételben a régi kispolgari
sondolkodds mér idészeriitlen maradvany4t kezdi 14tni.

Mit olvassunk?

A!torjaz’ dr.: Alljunk meg egy szdra. Levelek Kkiilsnbdz6 felvildgosodtakhoz. K&
26'— Balogh : Pannénia Gskereszténysége 26 —, Bangha S. /.: Jézus Istenségé-
nek bizonyitékai 16:30. A vilagi Apostoikodés kézikdnyve 650. Bougaud: Re-
reszténység és korunk I-V. 360 — Burian: A kereszténység é€s a magyarség
veszedelme. (A radikélisok kulturéja) 13— Cederhotm: A cseka orszagéban,
Szovjetoroszorszdg bortdneiben 30'— Csdvossy: Szociéldemokracia, kommuniz-
mus és kereszténység 3'90. Douillet : Moszkva dlarc nélkiil, Kilenc év a szovje-
tek orszagéban 20— Marczell-Kosaterszitz : A kemény parancs 32'50. Mailler S.
J.: Lehet-e hkereeztény ember szocidldemokrata? 330. Szocidldemokricia és
kereszténység 2:60. — A pénz elbzetes bekiildésénél tisztelettel kériink még 4'—
K& portékoliséget is hozzdszamitani. f

o SZENT JOZSEF" :«;:myg?;l)jr- és zenemﬁ.ergfk;c}és, Bratislava

Szerkesztésért ¢és kiaddsért Dr, Suhaj Béla felel. Laptulajdonos: Dr.
Subaj Béla. Nyomta: »Universume, Kodice, Gyula u. 2 Telefon: 21-14
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«Uj Elet" (,,Nova Vita")

Folium periodicum a Soc. Stud."Cath. linguae Hung. Reipubl. Cechoslovaquiae
editum. Redactor ; Elemér Rady, Cassoviae (Kosice), Cechoslovaquia, Mikes Kele-
men-u. 6. Redactor gerens: Phil. et Theol. Dr. Adalbertus Suhaj, Cassoviae.

Ar entum 6. numeri (Junius 1932.) Salutatie Tramssylvaniae. —
Elemér Rady: Tempus nostrae feriationis. — Boris Balla: Sigrid Undset et catho-
licismus hodiernus. — P. Elemér Csévossy S. J.: Vox catholicismi ad societatem
contemporaneam, — Dr. Alexander Spesz; Spiritismus et materialismus. — Ladis-
laus Possonyi: Francois Mauriac. — Dr. Joannes Feren&ik: Juventus catholica
Slovaca. — Ladislaus Pfeiffer ; Monsieur Csan, — Julius Esték: Vocatio histo-
rica iuventutis catholicae. — P. Petrus Olasx S. J.: Ludvicus Kassik de virilitate
casta. — Zsolt Aradi: Internationalismus eorum, qui viginti habent annos. — Sara
Schalkh#&z : De iuventute feminea catholica. — S. J.: Vita catholica in Transsylva-
nia. — Carolus Sonmenschein: 5 Marcae ; Pater Noster Berolnensis. — Stepha-
nus Fényes: Sociophoto. — Adalberthus Bartha ; Exercitium corporale et catho-
licismus 1. — Eugenius Czinder S. J.: Heros Berolinensis (Sonnenschein). —
P. Quirl Socialismus nationalis in Germania et catholicismus. — Forum : Ladislaus
Pfeiffer: Tabula cinematographica vocalis Hungarica in Slovaquia; Elemér Rady: Fo-
lium periodicum litterare in Slovaquia; Conatus aliquorum contra cantum ecclesias-
ticum Humgaricum Nitriae. — Vita circulorum iuventutis. — Miscellanea:
Quaestiones iuventutis — Societas — Quaest. social. — Libri et scripta. — Res-

ponza Redactionis.

Imakonyvek

nagy valasztékban

Jaschko Géza wsnyvkereskedésében

Vilaghirii Max Krause levélpapir — a legjobb ésa legolcsobb, mert

25/25 kiilfoldi csontlevélpapir és boritetk . Ké 10—
25/25 kiilfoldi blokklevélpapir és boriték . K& 12'—
25,25 kiilfoldi csontkarton és boriték . . K& 10'—

JASCHKO GEZR “=x-kereskedése, Kassa, Fi u. 63

vanger M'ha',v fliszer, csemege, gyarmatiru, liszt
és festék kereskedése a legjobb bevdsirlisi forrds. Levice-Léva

BULICZKA EDE i

KOSICE-KASSA, Séndor-u. 14.SZ.  Alapitva 1867 — Telefon 2036

o = hetenként megjelend miseszdveg ma-
Egyiitt az Egyhazzal ;oo iioes° oo e &
egy évi eldfizetés 52— K&. Megrendelhetd Budapest IX., Lényai u. 36., Ii. udv. foldsz. 6.

Ujsigbélyeg hasmilata a koliced pésta és tivirda igazgatésdg 4ltal
85.038—IV.—1931. szém. alatt engedélyezve.

Az ,Uj Elet” szeretettel varja mindenki levelét! Kérdésekre valaszolunk ! krjatok !




