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inditunk, hogy az ,Uj Elet* minden katolikus ma-
avyar intellektueihez, minden munkashoz eljusson.

Kérjilk olvasdinkat,

hogy lapunk érdekében fejtsenek ki minél nagyobb
propagandat; ajanljakismerdseik, barataik kérében
és ezaltal is legyenek segitségunkre kitizott mun-
kankban: a magyar katolikus tarsadalom
dntudatositasaban, szocialis feléb-
resztésében.

Minden olvasénk

aki ot eldfizetdt szerez lapunknak, egy
fél évig, aki tiz eldfizetdt szerez, egy
évigingyen kapja az Uj Eletet,

Tekintve, hogy lapunk eisé harom szama tel-
. jesen elfogyott, eldfizetéseket csak aprilisi sza-
munktdl kezdve fogadunk el. Ezért 4] elofizetdink

évi 20— Kc-ért
kapjak lapunkat. :

Dr. Spesz Sandor »ISTENHEZ VISSZA!« Korszerii kér-
dések beszédekben c. nagy elteriedtségnek Orvendd komyve
néhany példanyban még kaphaté. — Megrendelhetd: Academia,
Bratislava-Pozsony, Grossling u. 34. Ara 36 K¢.



alamint az okozat az okot kbveti, ameliy azt létesitette, Gy
igazsagos, hogy a munka gyumdicse azé Iegyen, akl a
munkat végezte.

. .

A népeket j6l kormanyzo allamfének nem kevés és nem kdny-
nyl kételmei kdzé tartozik az is, hogy minden osztalyt egyenld
oltalomban részesitsen.

*

Mindaz partolando, ami a munkasok helyzetének javitasé&ra
barmiképen is alkalmasnak bizonvyul.

Ha akar a kdzjoét, akar az egyes osztllyok érdekeit valamely
baj. érte, vagy fenyegeti, mely maskép el nem harithato, sztk-
séges, ho_ys a nyllvanos hatalom k&zbelépjen.

[

Az egyesekvédelmeében is kuléndsen a munkasosztalyokra és
szegény sorsuakra kell tekintettel lenni.
Xlil. Leo.

slolgari” és keresztény vilagnézet
Kotracsek Béla

Ha a szellemtorténet vildga mellett felvetjiik azt a kérdést, hogy a
jov6 tarsadalmi rendjének a krisztusi szocidlis etika jegyében vald, egye-
diil lehetséges kialakuldsa a polgéri tdrsadalmi rend életkorit is meg-
hosszabbltjae tagadblag kell felelniink.

A Keresztény €s a polgéri vildgnézet kozott athidalhatatlan ellen-
tétek vannak s €éppen ezeknek az ellentéteknek kimutatdsdval torténelmi-
és tarsadalomkritikai tévedéseket akarunk eloszlatni.

T4rsadalom-kritikai tévedést szélsébal felé, azok felé, akik az egy-
haz és a polgari osztaly érdekszovetségét hirdetik és jobb felé, azokkal
szemben, akik a keresztény etika €s a »polgdri erkoles« azonossigit
hirdetve, a polgari vilagnézet gydzelmében a kereszt gybzelmét harso-
nézzak.

Az aldbb kovetkezd fejtegetések kimutatjak, hogy a polgiri és
keresztény vildgnézet kozott nincsenek kapcsolatok.

A polgir az Egyh4z elleni l4zadds gyermeke. A polgdrsig rgész-

torténeti multja merev timadds az egyhdz és ezzel kapcsolatban az
178q elétti vildg ellen.

Kinai kéfal valasztja el a két vildgot. A polgar ezt a tulsé vildgot
sajat profin vilignézete visszavetitésével — hamis, s6tét szinekben l4tja.

A sajat vilagnézetének fantémjait, illuziéit, értékitéleteit: szbval €16
onmagit ldtja ezer ujult alakban a mult keretei kozott ugy, mint Ma-
d4ch »Addme-ja, ez a tériil :metszett polg4ri hérosz, aki a tdvoli epochik
ban sajat, tizenkilencedik szZ4dzad4dnak »haladési« rogeszméi, szabadsig-
ide4di és profdn etikdja -szdmdra megfejtéseket; dokumentumokat keres.
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Ad4m, a heroikus ember, a létezés Newton-torvényét szeretné meg-
-donteni, de a valésigban ahhoz is erétlen, hogy sajat polgari vildgfelfo-

" gésadnak kotelékeibdl kiszabaditsa magit.

: Kétségtelen, hogy a Madéich: féle »vanitasc 1gazl értelme ebben van .
"bizonysdgdul annak, hogy mily hasztalan eréfeszités: sajat korunk- vﬂég- i
nézetébdl kitépniink magunkat.

Adém vildgtorténeti szélmalomharcdnak circulus vitiosus-ba siippe-
dé sivarsdga nem a létezés elemi méretei kozott, hanem egy meglehets-
sen gyonge takoldsu vildgnézet lombikjiban sorvad keserii vanitdssza.

Madach »Ad4me-jdnak tragédidja a »polgdrosodds szdzada« emberé-
nek tragédidja, aki joggal fdjlalhatja, hogy multjdban mincs 6réme, mert
a XIX. szdzad Ad4mjét a mult megvetésére tanitottdk, hitét6l megfosztva,
a szakadék szélére vontdk s az Ur biztaté szava wcsupdn teatrdlis, de
gyonge ellensuly az embert ellapitissal fenyegetd kiizdelmek tulerejével
szemben. Addmot a shaladds« eszméje dzi viziérél vizibra ép tgy, mint
a polgéri vilagkép kialakuldsinak kezdetén, tobbi sorstirsait is. Ad4dm tul
van azon, hogy lelkesedjék, de sorstidrsai az el6ttiink lezdrult korszakot
még biiszke ontudattal az »emberi haladéds« végsé életformijinak hiszik.
Ez a szdzad, az egykort szemlélében, az elérhet8 legmagasabb hegy-
gerincre jutds illuziéjat kelti, honnan a polgir, ha a bejart Wtra, a multra
akart visszatekinteni, csak lené:zhetett.

Természetesen: ez a képzelt, magaslati 4llds, a polgér multszemlé-
letére vonatkoztatva, az optikai csalédis fényével jart egyiitt.

Ugyanis a mult minden eseményét kicsinyesnek, primitivnek és a
»polgdrosodas« kordnak szintéziséhez jérulé alkatrésznek tekintette.

Guizot is az emberiség fokozatos tokéletesedése s az emberi intéz-
ményekben a szabadsig és egyéniség lassii érvényesiilése folyamataként
tekintette a torténelmet s a »sotét szdzadok« mélyét vizsgdlé tekintete
csak ott pihent meg szeretettel, hol az eurdpai polgirosodds kifejlédése
szempontjabél biztaté nyomokat taldlt.

EbbdSl a vélogaté szemléletb6l 6nként kovetkezett, hogy a keresz-
ténység torténeti jelent6ségét csak addig a pontig kisérte méltdnylé
birdlati megjegyzésekkel, amig az a barbir Eurépa »polgdrositdsianake
elémunkélatait bevégezte. Utdna nyomban, mint a kicsordult ekét lom-
tarba kiildi, vagy figyelembe alig veheté tényezévé torpiti, hogy n
végén azutin a »polgari haladds kerékkotSje« jelz6jével elintézze.

Ennek a kovetkezetlen szemléleti mddnak térésmutatéja egy kon-
fliktusra irdnyitja a figyelmet, amely az egyhdzi és a wilagi tdrsadalom
szocidlis és vildgnézeti Osszefiiggésének széteséséhez vezetett.

A szétesés és a végsé meghasonlds ténye egy, az emberi lélekben
jelenlévl tudatkomplexumra vezethet§ vissza: a vég, a haldl és az orok-
kévalésig gondolatara.

A polgéri vildgnézet melyén ez a tudatkomplexum rejtézik s vég-
eredményben »polgarosult vildgunk vagyonéhsége, gyonyorhajhdszdsa, a
végs6 okokat feszegetS tuddsvdgya, a civilizdci6 vivménya a foldi sira-
lomvélgy dantei kulisszdinak elfedésére.. mind-mind ennek a tudat-
komplexumnak elnyomdsira irdnyulé ldzas tevékenységben meriil ki.

»Csak az a vég, csak azt tudndm feledni..« — hang21k a késégbeesett
kialtds polgé.rl héroszunk sz4jabol is.

A mi Addmunk, bizonydra alapos tapasztalatok utdn, verg6ds lemon-
d4ssal — az emberiség végszavaként — harcol e gondolat ellen, de
Voltaire elég friss és hetyke hozz4, hogy rococo cipje sarkéval elnpré.s
_sal fenyegesse a szornyeteg fel-felbukkané fejét.

1A K.




Késébb pedig, a francia Akadémia mdsik -vildgszerte népszerii’ hal-
. h'atatlan]a, Flammarion, a csillagdsz, meteorkével ztzatja szét a’ fOpdsztor
. fejét: "nyilvan "korfdrsainak azt- a kiromld végyat juttatva Kifejezésre,
hogy a v1lagvégenek eloeste]én ne kisértsen az Egyhaz szuntelenul har
sog6 memento;a ‘ember, gondolj a-végsé szam'xdasra o

A pédni félelem meduza]a egy 4gyban sziiletett a polgarral Ez ]de
nik meg a »rabszolga- és jobbigyszabadité« polgdri-Féraé aldgordild
muamidjdban, ez ugrasztja 4j életforméijdba a »sbecsiiletes polgdr« Miltia-
deszt, ez borit fekete fityolt a rdémai-bourgois-k pardzna tivornydjara,
s a ",szobatudés, al4zatos Keppler inkdbb forradalmirri vedlik, hogy korat
és végsS Orajait megelézve meghosszabbitsa jobb sorsra érdemes éle-
tét egy délfrancia demagélg disztelen életével.

A. végzet, az 6rokkévalésigban valé megnyugvas elétti lazas futds:
ez a polgir vildgnézetének fundamentuma, sziintelen harc a tulvildg
ellen, sziintelen harc a f6ldi élet ‘dllandésitdsa, ha mdskép nem, utédai
jOlétének biztositasa érdekében: -

A keresztény egyhdzi vildgnézet kizdrblagos -uralmdnak utolsé sza-
kaszdban a janzenistdk voltak azok, akik 6-szdvetségi zordonsdggal viltig
hirdették azt a tételilket, hogy a halilfélelem és istenfélelem, egymdst

e T Elet 5. 5.

szorosan Atolelé testvér-fogalmak, amelyek a csetlé-botlé emberi lelket

az Orokkévalésig utjara kormdnyozzdk.

Tudvalevé, hogy a hivatalos Egyhdz a janzenizmust és vele- ezt a
merev tantételt is elvetette s a nyomaban keletkezett szenvedelyes po-
lémia a valldsi harcokban amigy is 1rr1télt kedélyeket Gj 4llisfoglalisra
kényszeriteite.

A végteleniil j6 és megbocsité Isten arcdt a haldl larvajdval elritité
janzenistdk a profdn korokben nagy riadalmat keltettek s elleneik, wé-
dekezésképen még az egyhdzi 4dlldsponttdl is eltdvolodva, a szélsfséges
tagadas elvét szegezték.

Rendkiviili fordulat volt ez: a régi ember patriarchilis Isten-szeretete,
gyermeki istenfélelme vak félelemmé alakult 4t s ezzel a régi embernek
az Istenhez valé viszonydban gyékeres viltozas 4llott be.

Az egyhiz allast foglalt a régi ember patriarchilis Isten-fogalma,
a j6, a vildgot fenntarté Gohdviselés Gsi hitelve mellett. De a profin vi-
l4g tovabb flizte a gondolatsort, mondvén: ha az Isten j6, akkor a halslt6l
nem kell félniink s ha igy a haliltél valé félelem intenzitdsa csokkent-
hetd, az istenfélelem régi teljessége is ebben az ardnyban veszit ere-
jéb8l. Ez a megoldds a polgdr kompromissziv lelkiiletének teljes mér-
tékben megfelelt s erre a Kompromisszumra épitette fel a »becsiiletes
polgér« profan-mordlis gbélemjét, aki az slstenkét« benséség nélkiil, kol-
t6i retorikdval tiszteli. A probléma felvetdi: a janzenistdk s a logikai

egyenlet megoldéi: a vildgiak, —— akaratlanul is — ko26s nevezbre ju-
tottak és végeredményben a katolikus egyhdzi v11agnézette1 ellentmon-
dasba keriiltek. 4 :

- Az Isten-Haldl dualizmus fogalménak hattérbe szoritdsival az orok-

kévalésdg gondolata a foldi ember szdmdra elveszitette életszabalyozé,
kozponti jelentSségét..

Amily arinyban lazultak a tulvildgra 1r2’unyu16 lelki kapcsolatok,
annil erdsebben bontakoztak ki azok az érdekszilak, amelyek az em-
bert a foldi élethez kotozték.

A jél szabélyozott f6ldi rend, amelynek torvenyszerusegéért a »ter-
mészetes isten« szavatol, a tdlvildgi élet értékével valt egyenranguva.

. A polgir munkija életértékeket termel: 4llami és tdrsadalmi in-
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tézményeket létesit s a raciondlis élet sziikséges kellékeivel butorozza
be a foldet. A polgdr szerint a munka: a siker, az érvényesiilés, a gaz-
dagodis eszkoze, mig az egyhdz szerint a munka a f6ldi boldogulds esz-
koze ugyan, de ebben és még ezenfelill is elsGsorban Isten akaratanak
teljesitése és ami a munkdban rossz: az arcunk verejtéke, az az eredeti
blinért jar6é biintetés. A polgér szemében a gazdagodds mordlis életcél,
amelyért hozzdtartozéi jovéje és a koézj6lét emelése érdekében harcolnia
Kell.

A természetes isten — a racionalizmus szempontjainak megfeleld-
en — az emberiség haladdsdnak, tirsadalmi és gazdasagi tbkéletesedé-
sének tdmogat6ja. Segiti a munkaadét, az élet anyagi értékeinek terem-
t6jét. Kedvez a tékés vallalkozé kedvének és annak nyereségvagyvét sar-
kalja, mert a t6kés gazdasigi tevékenysége az emberek egész seregét
valtja ki a nyomor rabszolgasigdbdl s azokat a polgéari jdlét magasla
tdra emeli.

Csupa ilyen mordlis illuzi6 szinezi a polgdr életét és az emberi
érdekekhez konnyen alkalmazkodé »természetes isten« képe eltakarja
elble a tulvildg képét.

A janzenista Isten abszolut uralkodé, a polgér Istene: alkotményos
kirdly, aki 4llandé tekintettel van alattvaléi »jogos« érdekeire.

Az Isten nem atyja, gondviseléje az emberi nemnek, hanem a
polgéri tarsadalom és 4llam kozbeiktatott intézménye, a rend alkotmdny-
biztositéka.

A »becsiiletes polgar« jelzdjére tehdt csak az tarthat szdmot, aki
az fgy felfogott és megdllapitott vildgrendet elismeri s ebben a féldi
érdekek irdnyitotta vilagrendben az emberi haladds legvégsd és legtoké-
letesebb formdjit vallja.

A polgir ezzel a torz isten-fogalommal vértezte fel lelkiismere!
tét és szdmiizte félelmét, ugyanakkor az egyhdznak a vil4gi tdrsadalomra
valé befolydsat az egybaz és adllam viszonya szabélyozdsival megtérte,
az egyhdz tanitéi hivatdsinak gyakorldsat, dllami ellendrzés ald vetette és
illetéktelen »allamellenes« torekvésnek mindsitett minden olyan 1épést,
amely a laikus dllam profdn kultirpolitikdjdval szembehelyezkedett.

A profin életszemlélet felértékelése, a multra vonatkozé politikai
és k4rsadalmi szemlélet kialakuldsa is déntd hatdst gyakorolt. !

Blingket kellett az egyhdzra és a rendi tdrsadalomra rifognia & a
maga sorsvaltoztaté szereplésének igazoldsdra a polgdri forradalmisdg
gondolatdt a mult szévevényeib6l kihdmoznia, magdt a »jogtalan« és »el-
nyomott« kozépkori osztdlyok életével azonositania.

Mi sem volt konnyebb — az emberiség korlitlan fejlédési lehetd-
ségein dmulé XVIII—XIX-ik szdzadokban a multat lemosolyogni s ezen
keresztiil, akaratlanul is meghamisitani.

Ezzel a ténnyel: a mult teljes »bedeszkdzdsdval«, tobb mint mé4sfél-
ezer esztendd ‘kultirija, szellemi értéktermelése ébcskavassd devalvals-
dott, mit a porosfejii histérikus személyes kedvtelésb8l leltdroz csupdn,
de a praktikus, a felviligosult és szabadelvii polgar életének tartalméat
tobbé nem alkothatja.

Azonban, hogy a tudominy targyilagossigit is mennyire lefékezte
az uralkod$ szemlélet, jellemz$ erre a népszerii olasz térténetiré, Cantu
Céz&r munk4jinak olvasdsa. Cavour nagy kortdrsa, kinek vildgtorténete
a hatvanas évek végén, (kiilonés megemlitésre érdemes) a Szent Istvan
tdrsulat kiaddsdban magyarul is megjelent, szembesz4ll ugyan a Johan-
na-papissza mnevii legenddkkal, de lépten-nyomon jelét adja politikai és
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vildgnézeti elfogultsigdnak. Pl. egy helyen, hol a »polgir« olasz waros-
dllamok kulturdjarél ir, ilyen nyilatkozatokkal lepi meg gyanutlan olvaséit:
A »polgarok« kozott — tigymond — az »irodalom képezé nzt a koteléket,
amit €lébb a vallds.« A kozépkori irodalomra pedig a kovetkezd elintézd
megjegyzést teszi, hogy ott, t. i. az irodalomban: »elég tért hagytak a
csaldsnake.

Szémos ehhez hasonlé, ma mar a legalantasabb publicisztikai mo-
dorban firott kozleményekben is Gvatosan keriilt nyilatkozatokat idéz-
hetnénk a polgdri vildgnézet fénykordbél — mindmegannyi jeléiil annak
a torekvésnek, amely minden eszkozt feihasznilt a lelkiismeret mélyén
doréombélé tudatkomplexum, valamint a mult tirsadalom és az egyhdz
kereteit kitolté transcendens életfelfogds elfojtdsdra.

Erdély magyar ifjusaga
T Venczel Jb6zsef

Az impériumviltozds a régi hagyomédnyos didkszervekben él¢ ma-
gyar ifjusdgot Erdélyben uj kereteknek egészen uj vilagiba allitotta s a
bekovetkezett, addig természetesnek vett megszervezettség széthullisa
utdn jellemzévé valik életében a bizonytalan 4télések hosszu és végtelen
sorozata. Mondhatnank azt, hogy a mar romdniai magyar ifjusag kez-
dete egy nagy kérdés, mely elétt a kiilsé megjelenésekbdl itélve »iires
és tartalmatlan lélekkel« 4llt meg s tdjékozatlansdgébél fakadé akcid-
képtelensége meggitolja az 4tmentett és a természetszeriien beléjeol-
tott tett-lehetdségek kiteljesiilését. Igy a kezdet hosszu éveiben meg:
lehetdsen fdsult, tett-nélkili ifjusdgi szellem uralkodik.

A hidbavalé évek utdn csak az 1925 év koriili idé veri fel az erdélyi
ifjusdg szomoru csendjét. Ebben az idében alakul meg a Délvidéken a
»Vojvodina« korpordciés magyar katolikus didkszervezet s mint a Pax
Romana tagja, Jugoszldvia egyik reprezentins ifjusdgi szerve. 1925-ben
indulnak el az €ls6 regdésok Szlovenszkén, a csehszlovdkiai ifjusidg moz-
galma uj szinezetet kap. S ugyanez idében alakul meg a bukaresti ma-
gyar didksidg egyetlen 6sszefogd szerve: a »Koos Ferenc Kor« Didk-
szakosztalya, melynek munkdja kilon helyet kovetel a roméniai magyar
ifjusdgi torekvések wutjdn. S ez az »ifjusdgi miszticizmussal« Atitatott
1925-ik esztendd erdélyi életiinket is megmozditotta: ekkor jott létre
az elsé kozos szerv a kolozsvdri egyetemen, egy bizottsdg, melynek em-
1ékes visszajard kisértet ma is abban ‘a harcban, amit a kolozsvari ma-
gyar egyetemi ifjusig az egyetemi egyesiilet érdekében folytat.

1925—27-ig ujra csend van és bizonytalan tapogatédzds. S 1927-
ben se tobb. Sokakat egy »Kdrosi Csoma Sandor-Kor« terve foglalkoztat.
Sokaknak mds megoldds lehetdsége a bélviny. S ez az elkeserité esztendd
is eltelni l4tszott, amikor végre novemberben megtortént az elsé biztatds-
tell 1épés: az Erdélyi Rom. Kath. Népszovelség kimondottar hogy Egye-
temi és Fdiskolai Szakosztdlydt megalakitja. — A Szakosztdly 1928. ta-
vaszan életbe is 1ép s mitkodésével kétségteleniil indité szerepre véllal-
kozik, ami az erdélyi ifjusigi szervezkedést illeti. Ugyanis 1928 tavaszin
megalakul az 1. K. E. (Ifjusdgi Keresztyén Egyesilet) csak bibliai
kor, melynek tagjai a kolozsvari ref. teologidrdl keriilnek ki. A »Dévid
Ferenc Egylet ifjusigi kérei«-ben pedig a kevés szdmu unitdrius féisko-
l4s az iparos ¢s Keresked$ ifjusdggal dolgozik kozos célkitiizéssel. Az
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cgyetem1 jellegii megszenezettseg a Saakosztéllyal indul: meg Ez 1929
jan.-t6l rendesen gyfilésezik.s kezdi- felismerni azokat- a célkitiizéseket,
amelyek végrehajtdsdra az erdélyi magyar ifjusdg hivatott (kivélt a
falumunka teriiletén.) Nyomban utidna szervezkednek a tobbiek: IKE,
D4vid Ferenc Egylet ifj. Kére, Székely Térsasidg ifj. bizottsdga. S ter-
vek betiiiben, memorandumokban, gyiiléseken, folyamodvinyokban mind
erésebben és mind mai napig ldthat6é siker nélkiil jelentkezik az ifjusdg-
" kivdnsaga .cgy, -a kolozsvari magyar féiskoldsokat ('jsszefogé ‘egyesiilet
: Lszukségessége
A kozos osszefogdsnak klfe]ezOJe az egyesulésen kiviil a sa]té is lehet.

KATOLIKUS EGYESULETEK'

Mégus 15-én van XIII. Leo halhatatlan szocidlis korleve-
Iének, a Rerum Novarum kiaddsinak 41. évfordul6ja és egy
esztende;e, hogy XI. Pius kiadta a Kkatolikus szocidlis mozgal-

- mak uj Magna Chartijat a Quadrage51mo Anno-t. Ebbéi az
alkalombél keériink titeket, hogy majusi dsszejoveteleiteken fog-
lalkozzatok korunk szocnéhs problémdival, ismertessétek Egy-
hazunk szecidlis tanait, vilagositsatok fel a munkdssagot, hogy
az Egyhdz mindig ott volt, ahol az igazsagért kellett harcolni.
A Kkatolicizmus most sem gegyezte el magat kiélt tarsadalmi for-
makKkal (kapitalizmus), hanem egy igazsdgosabb tarsadalmi
rend kialakitasat siirgeti. — Dobbentsétek rd a hires két en-
ciklika minden évforduléjin katolikus tomegeinket, hogy »han-
gosan Kkialtanak az 4llapotok villalkozé szellemii férfiak utdnc.
Vetitsétek minden katolikus tudatiba, hogy szakitani kell min-
den Kispolgdri kényelemmel & megnem okolt elditéletekkel. Uj
tarsadalmi rend van kialakul6ban a roncsokban heveré Kapi-
talizmus romjain. Ennek az j tarsadalomnak a mi szellemiink-
-ben :kell felépiilnie. Katolikus - Egyesuletek' Dob;étok az Igaz-
-sagot a tomegek koze! -

. Erdélyben e tekintetben az »Erdélyi Fiatalok« c. fdiskolai lap az egyet-

len, melyet ifjusigi orgadnumként jellhetink meg. Radikdlis szellemii,
azonban a legnagyobb megériéssel sem mondhatjuk ol, hogy képviseli
az .erdélyi fOiskolai ifjuség egyetemét. — Hivatdsa az volna, hogy
-a tobb vallisba és még tobb tdrsadalmi osztilyba tagozéd6 erdélyi
magyar ifjusdg kilénbo6zé szinezetii vildgnézeteinek szintézisét adva le-
gyen az erdélyi fiatalok egész véleményének a megmondéja.

S ha most a fdiskolai. mozgalom keresztmetszetét a jelen pxllanat
ban nézziik, a bizonytalansigriak egy egészen korszerl tiinetét kell ‘meg: -
allapitanunk, amit taldn a »krizis«-kifejezése takar.- Az ifjusigi egyesii-
letek - folytatjdk miikédésiiket megbeszéléseket tartanak, vitaestéket ren-

" deznek, de mintha az ifjusig maga veszitett volna fiatalos lendiiletébdl:
clkedvetlenedett, a mozgalmak kevésbbé érdeklik.

Az erdélyi 1f]uség sajdtos erdhatédsok, taldlkozdsi és. surlédési he-

. lyén nétt fel. Egyrészt a tirsadalmi erék sodrasat.érzi. A kialakult .tdr- -

sadalmi- é$ politikai rendek mellett kialakult torténelmi hagyoményok-
kal hatalmas felekezetek élnek. S bdr ‘vallisszabadsdgot hirdetnek, fe-
sziilt és 4lland6 a vetélkedés. Mdasrészt a kisebbségi kiizdelem 4radé ereje
viszi és hatdrozza el tetteit. Es igyekszik ezen erhatdsok itvesztéjében
a sajat labdn megdllni. Mikor koriilvizsgal, a sajit szemével teszi ezt,
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6 maga gondolkonk és tesz agy, ahogy a jobb és igazsdgosabb érzés ezt
megkoveteli. A hangoztatott ifjusdgi autonémia is szimara az, hogy akar
. bedllani a meglévé egységes heretckbe s e keretekben ondlld, fiigget-
len tetidehetbségekkel dolgozni, ¢ keretek szélesitését mddositdsait igy
kieszkdz20lni vagy kierGszakolni.

Igy fordult az oOntudatos rész szocidlis megérzése folytin nagy lel-
kiesedéssel a dolgozé osztilyok, kiilonosen a falu felé s ma mir azok; akik
a faluval s annak szociologiai rejtelmeivel -komolyan foglalkoznak, fel-
fedezték, hogy a falu a hollektiv erék ereddje, a foldnek nemcsak az A4l-
landé gazdasagi surléd4sokban van szerepe, hanem a fold a mozgatéja
. annak a kozosseg1 érzésnek is, amely nélkiil a falu oskulturé.jérél nem
- igen beszélhetiink. S a kozosség tudatinak megérzése a falu és az ifjusig:
kapcsolatét annyira mélyitette, hogy szemlél6d6 meglitasok helyett az

Sskultura megtartisdnak a kérdése érdekli: az ifjusdg az iskoldk kultur-
_problémdin gondolkozik, ami . végeredményben is a legegetobb egnsz
tencidlis kérdésink: Az erdélyi magyar -kultura érintetlensége és a »szin-
vonal« kérdése fiigg téle.

Felfedezték.a kisebbségi kuzdofront flata]]al azt is. régen, hogy Er
dély népei koz6s hivatdssal nagy célokra hivatottak. S ezért komolyan
foglalkoznak a foderacibés tervekkel s igyekszenek ezen mozgalmak min-
den. kis 4rnyalat-kiilonbségével megismerkedni.

Mégis azt kell mondanunk, hogy az erdélyi magyar ifjusdg bar j6 meg-
érzéssel, de tul lassan és vatosan keresi az irdny-utakat. S ez az ut is,
‘melynek tdjékozatlansiga még ma sem oszlott = szét, a mai kérdések gyo-
kerét sokban megmutaté tragikus tényeket soroz elénk. Ilyen, hogy az
impérium vdltozdsakor sok szdzan szaladtak ‘el. Akkoriban a kolozsvéri -
egyetemen alig volt szdz magyar hallgaté. Még 1923-ban is ‘tobb imint
2000-en kiilféldén tanulnak -s ma kozel ezer- kolozsvéri magyar féiskolai
hallgaté mellett legaldbb 500-an még ott tartézkodnak.

Ilyen, hogy az erdélyi magyar ifjusdg a nép felé forduldsban is ké-
sett. A huszas évek végéig vér. Viszont a falu ifjusdga ekkor is a f6iskolds
ifjusdgnak a falu felé mozduldsiban csak osztily-torekvéseket l4t,” mert
hidnyzik az a kozos megértési alap, amelynek kialakitdsdt ez az ifjusig
elnézte. S énmagédban ez a tény magyardzhaté. ‘A statisztika adatai sze-
rint a kolozsvdri egyetem magyar hallgatéi kozott a falu fiainak 12 szd-
zaléka mellett a kozéposztilybeliek 45 szdzalékkal szerepelnek. S ez a-.
45 sz4zalék nyomta rad gondolkoddsinak bélyegét az ifjusig mnagy- tome-
geire. Ebbdl keriil ki a jové intelligencia. Az erdélyi magyarsdgnak pe- -
dig legaldbb 9o szdzalék4t a falusi dolgozék alkotjdk. Ugyan a féiskolai
ifjusdgnak a dolgozé osztalyok irdnti szimpétidja éppen a kozds megértési -
alap kialakitdsit célozza, -de amig ez a szimpdtia-megnyilvinulds nem
“annak a bizonyos 45 szdzaléknak. egyetemes akarisa, addig az .osztily.
torekvések véddja kisebb vagy nagyobb igazsdggal 4ll s az uj magyarsig -
életének traglkus szineit veti elére. Kétségteleniil a nevelés sok fogyaté
kossdga is itt ltkozik Ki. Eletiinkbdl hidnyzik az élet praktikus meglcme
rése: az igaz rejtegetés mélkiili torténelem, a magyar dolgozék igaz
sorsdnak belénk oltisa, de — és most magunkrél beszélve — hidnyzik -
a katolicizmus igazi praktikus 4télése. Annak a felismerése, hogy a kafoli-
cizmus nem az erétlen akards, hanem maga az eleven és élietd tetf. .

A katolikus ifjusdg is, ami kiilénben jellemzd az erdélyi 1f]uség -
minden &4rnyalatira, elfele]tett idejében 4ll4st foglalni a szocidlis kérdé-
sekben — Katolikus fiataljaink sokat beszélnek egyidd-éta a »Quadrage-
simo anno« alapjén az uj rendiségrdl, ismereteik tisztdzdsdra eléada-
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sokat rendeznek s ott nagy figyelemmel veszik 4t az uj igazsdgokat. Szt.
Vincze konferencidkon vesznek részt, szegényekrdl kornyezettanulmanyt
készitenek, falura is elmennek: gyiijtenek és beszéigetnek, olykor tdrsa-
dalmi adatokkal gazdagon rendelkeznek, de kézben felejtik az elvi ala-
pot, amelynek ereje hivatott arra, hogy koézés vildgnézeti nevezdre
hozza a gyakorlati vagy elméleti uton megszerzett tdrsadalmi ismereteket.
Taldn most, ennyi bizonytalansdg utin: az ifju katolicizmus esz-
méje lesz az, wni nagy és erds akardssal uj és ontudafos utakra tereli
katolikus ifjusdigi életinkef. Régi, fanatikus és fanatizdlé bélvinyaik kez-
denek lehullani s l4tjuk, hogy csak magunk maradunk azzal, ami a miénk,
¢és rajtunk fordul meg, hogy a katolicizmust felismerjitk sajatunknak s
6rok modern erdivel megoldjuk kinzé probiémdinkat.

A SALZBURGI FOISKOLAS HETET a tavalyi sikerek utdn
felbuzdulva, ezéven ujra megtartjdk aug. 9—=27-ig. A programm kun-
zusok és elSaddsok tartdsdbél fog dllani. Minden nap liturgikus mi-
sével kezd6dik és completériummal végzédik. Részletes program:

Teologia. A) Kurzusok: A katolikus dogmatika vdizlata Aquinéi
szt. Tamds Summa Theolocica-ja alapjdn. (Horvdth Sandor O. P.
Freiburg.) 15 el6adds. — Az egyhdz az emberek és idék véltozdsai
kozepette. (Albert Ehrhard Bonn.) 15 elSadds. — Szentirds-ma-
gyarazat: Apostolok cselekedetei 1—5, a jeruzsdlemi &segyhdz.
(Urban Holzmeister S. J., Réma. pdpai bibliaiintézet.) 15 eladds.
B.) Kiiloneldaddsok: A zsidékbél és pogdnyokbdl lett Egyhaz (Erik
Peterson Bonn.} 3 elSadds. — A keleti kereszténység jamborsdga.
(Jozeph Teodorowicz lembergi piispok.) 2z el6adds. — A keresztény
tokéletességrdl. (Reginald Garrigou — Lagrange O. P. Réma, Col-
legium Angelicum.) 2 eldadés.

Filozofia: A.) Kurzusok: Bevezetés a metafizikdba. (Gottlieb
Sohngen Bonn.) 15 eléadds. — Az etika alapkérdései. (Dietrich
von Hildebrand, Miinchen.) 15 el6adds. — Az ujkor vilignézeti ira-
nyai. (Alois Arager O. S. B., Salzburg.) 15 eléadds. — B.) Kiilén-
eléaddsok: A’ katolikus egyetem gondolata. (Agostino Gemeli O.
F. M. Miland.) 1 eléadds. — Eurépa katolikus egyetemeinek tor-
ténete ¢s mivolta. (Stephan d’Irsay, Baltimore, Amerika.) 2 el8adds.

Allamtudomdnyok. A.) Kurzusok: Allam és allamelmdletek. (Alois
Dempf Bonn.) 15 eldadds. — Az 4llampolgdr-nevelés alapkérdései.
(Konrad Beyerle, Miinchen.) 15 eldadds. — A jelenkor szocidlpo-
litikai 'feladatai és szocidlis reformjai. (Gétz Briefs, Berlin.) 15
eldadds. — B.) KiilonelSaddsok: Az 4llamfogalom viltozdsai a je-
lenkorban. (Ignaz Seipel. Wien.) 1 eléadds. — Németorszdg és
Ausztria eur6pai vonatkozdsban. (Hugo Graf Lerchenfeld, Briissel.)
2 eléadds. — Egyhdz és népiség. (Georg. Schreiber Miinster i. W.)
1 elbadas. '

lrodalom és miivészet. A Geothe-kor. (Giinther Miiller i. W.)
eldadds. — Lombardia roméan templomai. (Joseph Weingartner, Inns-
bruck) 2 eldadis

Csatlakozik "'a féiskolai hetekhez egy 10 napos kirandulds Lom-
bardia romédn templomaihoz. A nemzetkézi Bruchner-tdrsasdg pedig
a féiskolai hetek utolsé hetére tette magy Bruchner-iinnepségeit.
Foglalkozik ezeken kiviil a rendezdség egy modern plasztikai és
egyhdzmiivészeti kiallitds gondolatdval is.
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Emiékezés
Fischer-Colbrie Agostonréi

Sztankay Szilard

A kassai székesegyhdz magasztos, komor falai tovében, a hatalmas
gétivek alatt imm4r hét éve nyugszik Dr. Fischer Colbrie Agoston piispck.
Meghalt, de rokonszenves alakja, fennkélt szelleme itt él kozottink; a
a dém hatalmas oszlopai kozott ott latjuk suhanni térékeny, kicsiny alak- .
j4t, mely mégott szdzadunk magyar katolicizmusinak Prohdszka OttokAr
mellett egyik legnagyobb szelleme élt. A modern kor minden kulturkér-
dését alaposan ismerd nagy egyéniség volt, ki megérzete a szocidlis
problémék megolddsdnak égetd szikségét. Gyodkeres véltoztatdsokat ko-
vetelt; hanysulyozta, hogy nem elég a méir meglevé betegségeket csupidn
gyégyitani, eredetiiket csirdjdban kell elfojtani! Omaga — 4ld4sos
karitativ mikodése mellett — hatalmas szocidlis tevékenységet fejtett
ki. Gondoskodott az elhagyottakrél, nyomorgdkrél és drvékr6l. Sza-
_ mos szocidlis intézménynek az alapitéja, melyek hosszu sordbdél em-
litsiik meg csak a legfébbeket, igy a »Szt. Jézsef Szegénygyermekek Ott-
hone-4t, »Kassai Patronage«-et, »Atmeneti Fiu Otthone-t, sLednymenhelytg,
a »Kath. Tanonc Otthon«-t, a kassai keresztény 1parosok és munkdésok fe-
gyasztasi szGvetkezetét, stb. stb.

Az irodalom terén is kivdlé szocidlis tevékenységet fejtett ki. XIII
Leé pdpa kdrlevelét a munkdsok helyzetérsl 6 forditotta le Prohész-
kaval egyidében magyarra. A katolikus vildgnézet helyességét és nagy-
szeriiségét a szocidlis kérdésekben egyéb miiveiben bizonyitja, bétran
hirdetve a katolikus szocidlis elveket. E mivei kozil kiemeljitk a »Szo-
cidlis Kényvtir-«ban megjelens »Tdrsadalmi problémédke, »A munkag,
»Kommunizmus és magdntulajdon«, végiil »Népjbléti kérdések« cimii mii-
veit és a »Gazdasdgi nénevelés és megélhetés-t«. — Tobb folydiratnak volt
a munkatdrsa és tobb lapban cikkezett &llanddéan. Felismerte a sajté
fontossidgat a tomegek irdnyitdsira és az eszmék 4ltaldnositidsdra nézve.
O alapitotta a »Felvidéki«, majd »Esti Ujsdgots, melyben nagyszerii
szocialis cikkeit jelentette meg. Szocidlis eszmefuttatésait, kb. 6oo cikk, jel-
lemzi a mindig tudoményos mdédszer és mégis népszerii, mindenki éltal prt-
heté forma. Valdsigos publicisztikai zs'eni volt.. Még theolégus kordban .
Lonkay, a »Magyar Allam« szerkesztéje, egyetemi tandri fizetéssel
munkatirsul akarta megnyerni. — Az & minden irdnyba kiterjedd figyel-
mének gylimélese ugy a szlovenszkéi katolikus zsurnalisztika nagyrészben,
mint a katolikus szociilis intézmények és a pdratlanul kifejl6dott hitélete
egyhdzmegyéjének. Kivilé munkissigdnak 60 esztendds évforduléja alkal-
m#bdl XI1. Pius papa egy sajitkezével irott brévével iidvozolte 6t :

Hi4dnyos volna azonban a red valé visszaemlékezés, ha legaldbb egy
futé pillantdst nem vetnénk vissza a nagy plispok életének pélyafutdssra.
1363 oktéber 16-4n a barsmegyei Zseliz kozségben sziiletett Fischer
Colbrie Agoston, hol édesatyja uradalmi erddfétandcsos volt. A csaldd
német és francia eredetit volt, innen ered a kettds név. A Magyarorszidgon
letelepedett csaldd ugy nyelvben, mint érzésben magyarrd . lett. Gyer-
mekeiket magyar nevelésben részesitették, amellett a német és francia nyel.
vet is elsajdtitattdk velitk. A kis A gostont, mint egészen kisfiut el kellett kiil-
deni a szildi hazbél, hogy gimndziumi tanulményait Pozsonyban vé-
gezhesse. El kellett testvéreit6l vélnia, nem nevelkedhetett velok egyiitt,
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de az igaz téstvéri szeretet egyméshoz lancolta ket lélekben és a hagyo
.méanyos csalddi nevelésbél szdrmazé ugyanazon er8s nyomok mindegyi-
- kikk lelkében megmaradtak. — Az iskoldban mindig elsé tanulé wvolt,
nemcsak pdratlan szorgalméval, hanem kiv4lé eszével és konnyii felfog4-
sdval jitszva végezte el tanulmdnyait. 16 éves kordban az esztergomi sze-
-minériumba keriilt; mint papnévendék; majd egyetemi tanulminyait mint
pdzménista nvendé¢k a bécsi teolégiai fakultdson végezte kitiing sikerrel.
Itt avattdk fel a hittudomédnyok doktordv4. 1886-ban Simor J4nos herceg-
primds pappa 'szentelte, néhdny hénapi bpesti kdpldnkodds utdn pedig
. érseki auldjiba vette fel a nagymiiveltségii fiatal papot. Innen a biboros-
hercegpriméds ajénlasdra a kirilyi csalidhoz; Rudolf trénorékds lednya
mellé, neveldnek keriilt. Ugyanakkor neveztetett ki a bécsi Augustineum
igazgat6jdva. Ezutdn az 1900. évben, a kirdly esztergomi kanonokk4 és a
" Pdzméneum rektorava nevezte ki. Mint a P4zméneum rektora, nagy tekin-
" téllyel birt a 30 év korili férfiu nemcsak Bécsben, hanem egész Ma-
gyarorszdg tudoményos és egyhdzi koreiben.

Az 1905. év elején Ferenc Jézsef a Szentszék beleegyezesévelaz agg
Bubics Zsigmond . kassai piispsk mellé, Zut6dldsi joggal, coadjutornak
nevezte ki s a lpdpa utasitdséra piispokké szentelték fel {Bécs 1905 mérc.
12.). Még ugyanezen évben Bubics piispok sajat kérelmezésére nyu-
galomba vonult s dr. Fischer Colbrie Agoston igy a kassai e€gyhdzmegyé-
nek tényleges piispoke lett.

Piispoki jelmondata, melyet maga véilasztott: »Evangelisare pau
peribus misit me« jellemz6 fennkélt szocidlis gondolkozdsidra. Egyh4z-
megyéjének nem pdsztora, hanem  atyja volt s ha mindezeken végig-
tekintiink, az egész életén, életének hatalmas miivein s ha visszaemlékeziink
arra az igaz keresztény szeretetre, mely egész 1ényébél oly kedves-me-
legen sugérzott, nem 'csodilkozunk -azon, hogy ezelStt hét évvel egész
Kassa gyészolta memzeti 'és vall4si kiilénbség mélkiil, hogy ravataldn a
a t4voli katolikus egyhdzkozségek koszoruin kiviil, ott ldttuk a protestdn-
sok, gorogkeletieck és zsid6k koszoruit is, melyek az igaz szeretetnek és
tiszteletnek Oszinte tolmacsoléi voltak.

1925 majus 25-én ezrek és ezrek szivedobbandsa egyesilt a f4jdal-
mas menetben, mely Kassa nagy szocidlis plispokét, Dr. Fischer Colbrie
Agostont kisérte utols6é utjara.

) ‘A Szlovenszkéi magyarsig kegyelettel emlékszik meg minden esz-
tendében boldogemlékii- nagy szocidlis piispokérdl. Az ifju katolicizmus
legszebb kegyelettel lesz, ha dr. Fischer Colbrie szocidlis elgondoldsainak
harcosokat ad. — A szocidlis munka helyes értelmezésérdl irott egyik
cikkét az aldbbiakban adjuk; okuldsul elsésorban azokmak, akik alhu-
ménus ]elszavakkal szeretnék a szociglis munk4t az alamizsnaosztds ko-
rébe utalni. '

MECS LASZLO IRJA: »Grandidzus tett az »0J ELET«. Ezt az ele-
ven katolikus erbt, ami benne liktet, ezutdn érvényesiteni kell minden
téren a kisebbségi magyar jovbben: irodalomban, politikéban, tdrsa-
dalmi életben.« '

»HA EMBERT AI(ARUNK nevelni a tdrsadalom telzer/zordozdzbél. .
akkor azoknak kz kell vonuiniok a macskaxigokbol.« )

© ' (Prohészka Ottokar:) -
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Tarsadahm reform es alamizsna

Fischer-Colbrie Agost

A mult 1dok szocidlis tevékenysége az alamizsra volt. ‘
A mai korban az ‘alamizsndt minél nagyobb mertekben a tdrsadalmi
reformnak kell felvdltania.

.De ugy, -amint @ multban az alamizsna nem volt szocmlls te-
vékenység -kizdrdlagos médja, ugy a jelenben a tdrsadalmi és gazdasdgi
reform még épenséggel nem fe]lddott annyira, hogy az anyagi segitséget
- is nyujté felebardti szeretetet, vagyis az alamizsndt feleslegessé tenné.

‘Mindenesetre oda kel torekedniink, hogy alamizsndra t6bbé ne le- -~
gyen szukseg, ment tzagyon igaz, hogy a leg]obb szegénydpolds wz, amely
onmagdt feleslegessé teszi.

< A multban — a ,kozeplaoron dt a tizennyolcadik szdzad végéig — a
© szegénység inkdbb egyéni jelenség volt, mint tomegnyomor. Egész szé-
les rétegek nyomorusdgit. a gazdasigi liberalizmus okozta, mikor a -
szabad vérsenyre bocsdtotta w gazdagot a szegénnyel, a gyarat -a-.mun-
kissal, a gépet a meztelen Kézzel.
- A testz betegseget is cswak akkor zsmer]uk ﬁel mzkor mdr ztt van:

Magvar. katolikus lntenektue"ek!

Mijus elsején, a munkaiinnepén szélunk hozzatok. Mi, kik.
a Kkisebbségi magyar katolikus fiatal intellektuelek katolikus
.Ontudatra ébresztését és szocialis folrdzasat tiiztilk ki felada-
tunkul, a munka iinnépén ismét ramutatunk szocialis kitelessé-
getekre Mi- tudataban vagyunk, hogy a tarsadalmi viszonyok
és kisebbségi adottsagunk folytin épp ugy kizsdkmanyoltjai
vagyunk az uj pogiany nagytéke uralmanak, mint a munkdssag.
Ezen felismerésiinkbdl levonjuk a legtermeszetesebb konzek-
| venciat és hirdetjiik, hogy az intellektueleknek a munkassdggal
- kozds munKafronton van a helyiik. A mi feladatunk a szocialis -
.atmoszféra megteremtése, ismerettdbbletiink folytan a munkas-
sag képzése és gvakorlati érdekvédelmi szervezése. Minden
katolikus intellektuelnek vilignézetébél folyé kotelessége ki- .
alakitani Kkatolikus tdrsadalom szemléletét, szocidlis felkésziilt- -
séget szerezni és sajat munkakorén beliil megtaldini @ szocidlis
munkalehetéségeket. A szociilis megujhoddsért, a magyar"
: munkassag és -intellektuelek kozds munkafrontjaért ajdnljuk
. fel majus elsejei misénket. : Prohaszka Kor.

‘w tdrsadalom betegseget la tomegnyomort mint ilyet is csak akkor is-
merték fel, mikor mér megvolt. A teljes fe lzsmereszg a régi gyogyszerek-
kel gorzdoltala az uj bajt orvosol/zatm a.meleg érzésii ¢s jdakaratu ent-
berek is.

A francza és belga katollkusok egy tetemes része a mult szdzad
" kozepén " és azontul XIIl. Led pdpdig a gazdasdgi-liberdlizmus tanait
vallotta, ha mérsékelt alakbdn is. A témegnyomorral szemben elegendi-
nek tartolia a felebaratz szeretetnek, -az alamizsndinak orvossdgdt. Nem
tagadhatd; hogy ezen @ téren nem maradtak @ puszta széndl:-a humaniz-=
" mus, filantrépia, vagy helyesen sz6lva: a charitas Orokre emlékezetes
cselekedeit "végezték, mint ez olvashaté Périn Kérdly akkori loweni egye-
temi tandr nemzetgazdasdgtani miiveiben.
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A német és osZtrék Kalolikusok el6bb ismerték fel az alamizsna
elégtelenségét és a tdrsadalmi jogreform szikségességét. Vogelsang K-
roly bdré, a keresztény szocidlis reformeszmék utioréje Ausztridban cze-
ket irta a belga liberdlis-Hatolikus szociologia képviselbinek cimére:

»Kildjetek a nyomor dldozatai kozé egy egész sereg irgalmas nb-
vért és missziondriust: mikodésokre lermékeny talajt fognak taléini,
de a tdrsadalmi kérdés ezzel sehogy sem lesz megoldva, s6t a megoldds
ezzel ‘nem is lesz megkisérelve. Ellenkezbleg: ‘ezzel a szocidlis kérdés
csik még jobban éssze lesz bonpolitva, a megoldhatatlansdgig ossze lesz
2avarva. — Teljesen lehetetlen, hogy az emberi tdrsadalom egy egész
osztdlya ‘alamizsndbol éljen; nem lehet ‘'a munkdt a vagyonosok koldusle-
mesére utalni. Amire a munkdnak sziiksége van, amit kovetel €és kovetelni
fénytelen, az az igazsdgossdg. — A kapitalista tdrsadalmi rend ezen
igazsdgossdgot tagadja meg a munkdtél. Ez napjainknak baja, ez ko-
runknak betegsége; a szocidlis kérdés a munkanyereség igazsdgos meg-
osztdsinak kérdése. — Ha ezen szocidlis kérdést csak ‘alamizsndval
és nagy misszickkal akarjuk elintézni, akkor megérdemeljiik Rodbertus
gunyos figyelmeztetését: »A munkds osztdlyok alakitsanak maguk ko-
201t egyesiileteket a vagyonos osztdly erkdlcseinek emelésére.

Ezen szavakat Vogelsang bdré hatvan év elbtt irta a bécsi »klerikd+
lisc Vaterland-ba. — Ma pedigt nem egy agitétor ugy tesz, mintha 8 ta<
ldlta volna ki @ szocidlis és jogi reformok sziikségességét és mintha a
kigreszténység még ma is egyediil a szegények tirelmét és a gazdagok ala-
mizsndjat ismerné el a szocidlis kérdés megolddsdnak.

Szocialis eszmefuttatas

Diési Kornél

A mindennapi élet megrdz6 képekben tirja elénk a nyomort. Ve-
saélyes lenne szépiteni a helyzetet, s szomoruan kénytelenek vagyunk re-
_gisztralni, hogy a tdrsadalom jelentSs szdzaléka a nyomortanydk lakéja.
‘M4r pedig, hol elfogyott a kenyér s az éhség emészti a hidegtél gém-
beredett, rongyosruhdju szegényt, ott megértjilk a végsékigmend elkese-
redést és a tarsadalmi védltozds akar erdszakos uton valé hangoztatdsat
is. Szdmukra a forradalomban él mdr csak a remény. Végelemzésben tulaj-
donkép sokkal inkdbb a szocidlis feleldsséget nem ismerd tdrsadalom
hib4ja, mint az 6vék, ha vérildozattél sem riadnak vissza. Cket mir nem
riasztja vissza semmi. A létminimumhoz szitkséges anyagi eszkozék hi-
4nya megolte a lelket a mi szegény testvéreinkben. Ezért még csak felelSs-
ségre sem vonhaték. Ez a »modem« tirsadalom antiszocidlis gazdasigi
politikdjdnak eredménye. Azért annil meglepébb, ha nyomortanyikon
taldlunk még Istenben bizé valldsos lelkeket. Lelkesité l4tvany s valésa-
gos hosiességszdmba kell venni a templombajdré és szildrd valldsi meg-
gy6z6désii, munk4s tipusit, kit a mindennapi anyagi gondok, a kizddkm4-
nyoldsbél és a még borzasztébb munkanélkiiliségh8l szdrmazé leirhatatlan
nyomor lelket fel6rld drdogmalma nem tudott eltériteni a helyes utt6l
Ilyen munk4semberek is akadnak.

E jelenségben azonban nem szabad bizakodnunk. Esztelenség volna
a nyomor minden fi4t6l az emberi természeten feliilemelkedd csendes
¢és minden szenvedést elviseld magatartdsban reménykedni. Mi nagyon
is megértjitk a fenyeget6 6klék kévetelését, sajnos azonban az orvoslés
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nem 4ll még mdédunkban. Mert az anyagi javak és a hatalom legtobb-
szor kotelességtuddsnélkiili tirsadalmi parazitdk kezében van. Mi azon-
han segitStarsai vagyunk €s maradunk a szocidlis eszméknek. Mi is szegé-
nyek vagyunk. De hogy nem érezziik annyira a nyomort annak oka, hogy
lelkiink még megdrzétt bizonyos foku idealizmust. Ez az, mi a nyvomor
teljes megértése mellett is nem sodor minket a szélséség orvényébe. -Ez
a Krisztusban és a vallisban gydkerez§ idealizmus, mely visszariaszt a
felelétlenség redlis életben megnyilvanulé veszélyes kévetkezményeitdl,
— vélaszt el minket megkinzott lelkii munkdstestvéreink egy nagy részé-
nek lelki beallitottsdgatél. Célunk végeredményben kézés, az elvilaszté
kiilonbség csak a cél clérésének kivitelében van s a vallisos élményben.

A reformtérekvések lényege: a fenndllé egészségtelen tdrsadalmi
rend gyockeres atszervezése: ez a lelkiséget elismer$ idealizmusnak és
a magét szocializmusnak nevezd materializmusnak kozos térekvése. A két
irdny mégsem ért egyet, ami a lelkiség problémijibél magyardzhaté meg,
melyr8l a materializmus hallani sem akar. A lelkiismereti szabadsigot
legalabb is nem biztositja. Ami a gyakorlati keresztiilvitelt illeti, amenjy-
nyiben az az igazsidg és @ humanitds jegyében torténik meg, a két fél to-
Kéletesen megérti egymist, mivel az uj szocidlis 4llam képe mindkét rész-
r6l még annyira ismeretlen a maga idedlis megvaldsitdsiban, hogy mind-
két tdbornak célja egyelre csak az agitdci6 lehet, s a realizdlds még csak
a jovd kérdése. .

Az — in natura non est saltus — elve e kérdés megolddsandl igen
fontos szerepet jatszik. Ezért szegddimk az evolucié elvéhez, akdrmeny-
nyire is jogosnak tartjuk a szocidlis bajok gyors orvoslisit. Nem helye-
selhetjilk feleldtlen viszonyok kozt a felelStlen elemek kulturttiprd
Ttombol4sit, de ha az mégis bekdvetkeznék, ugy akkor sem annyira a fol-
izgatott tomeget okolhatjuk, mint inkdbb magit a t4rsadalmat, mely
elmeriilve a maga kicsinyes magdniigyeiben, nem érezte tdrsadalmi ko-
telességét ¢és nem; tulajdonitott elég fontossdgot a kapitalizmus kizsdkma-
nyolé torekvésel letorésére a szoc. gondolkozdsnak, mely mdir kozelebb
vitt volna a szocidlis tetthez. De a demagdgok, agititorok szintén felelnek
tettilkért. Ok azok, kik 6ntudatosan lelkileg még jobban lerontjdk a népet,
hogy ez teljesen vakon csak Sket kévesse akdr a pokolba is. A népet saj-
ndlom és megértem. A — »mindenki j6létben lesz« igérete elkdbitja azt,
Fontos ‘kérdésekben vezetdszergpet vallalni nagy felelGsséget jelent.
Nemcsak azt a bizonyos fejen 1év6 yukat kéveteli meg- hanem a szellemi
képességek mellett, megérté és nemes lelket is, mely az ész vildga mel-
lett mindég megmutatja a helyes utat. .

A legnagyobb débbenettel azonban kénytelenek vagyunk lépten-nyo-
fnon a nagy lelki minuszt tapasztalni még olyanokndl is, kik éppen vezetds
szerepet toltenek be. Az X. eset koziil csak egy tipikus példat emlitek.

Kommunista munkdscsaldd kérében vagyok s beszélgetiink szocidlis
kérdésekrdl. Széba keriil a »mintakép« Oroszorszag is, s elismerem, hogy
gazdasigi szervezés terén és szocidlis téren tin nem egy egészséges intézs
kedést hord méhében az ottani rendszer: csak lenne meg a szabad vallds:
gyakorlds joga. Mert az orosz »szabadsdge @ legnagyobb lelki elnyomiatss.
Azutdn a Rerum Novarum fényénél igyekszem a szélsSséges, ép ezért utd-
pisztikus, keresztiil nem viheté elveket bardtsigosan tompitani. Meglepeté-
semre ezt a véalaszt kapom: »Ez mind igen szép, csakhogy ezeket az glve-
ket is meg lehet cfolni. Kiilénben olvastam »egy jé hdzbél« valé konyvet,
mely »bebizonyitja¢, hogy Jézus csak ember volt, éppen ugy tévedhetett
mint mds.« Azzal elmeséli: \
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»Herédes udvardban volt egy Mdria nevii ledny, ki HerdédestSl véran--
déssd lett. Mivel a sziiletend6 gyermek anyja nem szdrmazott kirdlyi
csalddbdl, hanem csak egyszerii né volt, fidnak sohasem lehetett kildtdsa
a trénra. Ezért Her6des M4ridt J6zsef 4csra bizta s mikor a gyermely
Betlehemben megsziiletett, Herédes a jéslatoktél félve elrendelte minden
ujsziilott gyermek megolését. Jézus sziileivel Egyiptomba menekiilt. Mi-
kor mér elég eszes volt, anyja mesélt neki szdrmazdsarél s az elbeszéltek
4llandéan foglalkoztattdk Jézus fantdzidjit. Mivel maga is szegény dcs volt
apja oldaldn, nyomorban élt s maga koré gyiijtve a szegényeket, ldzitotta
azokat. Egy alkalommal, midén kijelentette, hogy & Isten fia, az 6t felelds-
ségrevonéknak igy felelt: Az Isten mibenniink van s hirom személye nein
mds, mint maga a csaldd. A csalddfentarté az atya, a szentlélek az anya

- és én vagyok a fiu. Jézus tehat ezt hitte«* . ) : K

Ez a tipikus példa sajdtsdgosan igazolja, mennyire kényelmetler
a széls@séges szocializmusnak a lelkiség problémija. A gazdasigi és szo-
cidlis kérdésrdl azonnal a Krisztus —, majd nemsokara Isten. — tagaddsba
csap 4t, Mdr pedig ha nincs Isten, elhihetd, hogy lélek sem létezik, s
ezen az alapon mindenki élvezze ki az életet. Tehdt ne féljen senki az igdz.’

hitette el veliilnk. Ime a materializmus psycholégidja, mely elsésorban- a
lélek megsziintetésére torekszik. A szocialis bajok orvoslisa csak mésod-
lagos s az dllatembernek csupdn gydzelmi eszkoziil szolgél. Itt nincs logika,
itt az oszton vezet. Madskiilonben krisztusi elvekkel tornének elére. Az
egyes krisztusi elvek hangoztatisa az 6 résziikr6l azonban csak a témeg
miegtévesztésére valé. A tobbit elvetik, Krisztus istenségét nem hiszik. Ez
a hit kényelmes és j6, megfelel az anyagias vildgnak és a szabadszerelem- -
nek. A materializmusnak a legtobb esetben tulajdonkép mozgatéja a felsza-
baditott szexualizmus. ‘Ez szabadsdg? Nem, ez a legnagyobb lelki- rab-
szolgasag! Nem kériink belélel : i
Csodalatos, hogy ilyen elvek mellett azért lionardo de Vinci utolsé
vacsordjdnak egy sildny mdsolata és egy Jézus kép ott fiiggnek a falon...

B Kérdjiik most: az egész vildg anyagi pusztuldsa mellett lehet-e meg-

rdzébb katasztréfat elképzelni, mint ilyen lelki besllitottsigot? Ez a lelki-
ség, — mely elég 4ltaldnosan divatozik, — teljesen negligilja a keresztény

kultur4t s bielefullad a materializmusba. Ugy latszik nem kell nemesebb,

fenkoltebb s a jézan észnek megfeleld hit mar az embernek, hogy hamis

jelszavakt6l megtévesztett lelke anyagi 6romok, hajhészdsdban pusztuljon -
el. A lélek pusztuldsdval azutdn eltiinik a lelkek aljsn még miikds fele-
18sségérzet, a j6zan ész szava is felcsitul s akkor az ember'élhet az anyag-
ban és a vérben, de kérdhetjiik: vajjon eléri-e ezltal az egyén és tarsa-
dalom annyira 6hajtott boldogulsst? -

- * A XIX. szdzad hitetlen burzsodzisjdnak irbi s8zazaval tdlaltdk £61 az ilyen és hasonl6 .
allitdsokat, azokat sokszor tudomdnyos dilettantizmus kdntdsébe bujtatva; hogy gazdag és
sintelligens® olvasdik minden keresztényi felelgsségérzéstél menten annédl korlatlanabbul
habzsolhassak a foldi 0romoket. A komoly szaktudomdny az ily elbeszélések tudomanyon
ldtszatat rég megcdfolta mar. A marxi materialistdk mégsem 4taljdk a XIX. szdzad hiteflen
burzsodzidjanak, kapitalistdinak emez A4llitasait ujra folmelegitett ,proletdrkultira® cimen a

’ tﬁme%ek legnagyobb szocidlis lenditereje, valldsa kitlésére folhaszndlni, Joi ieEyezziik meg
az Isten- vagy Krisztus-tagad6 elgondolasok rendes lélektani folyamatat; Nem komoly tudo-

manyos érvek vezetik az embert Isten és a lélek, vagy a természetfolotti. Krisztus taga-
dasara, hanem ezen fogalmak_redlis elfogaddsdval oly egyéni és szocialis erkdlcsi felelsség
jar, mely az 6nzd és antiszocidlis élvezetvagyra kényelmetlen gatlas hatdsdval van. Hogy
ettfl szabaduljanak, konstrudlnak maguknak oly ,,tqdoméngos“ vilagnézetet, mely nevezett
lelki és valldsi korlatokat lerombolja, azok alapjat tagaddsba veszi. Tehdt ezeseétben ‘nem
komoly objektiv_ tudomény hat dz illeték akaratara, gyakorlati életére, hanem forditva.
akaratuk anyagias élvezetvagyuk-konstruial egy kényélmes »tudoményos*® elgondolést. —.

. A hitetienné vaitak, ha dszintén. vizsgaljak bnmagukat; ezt &ltalaban sajatmagukndl is meg-
figyelhetik. (Szerk.) PR R - .
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Az Egyhéz ellenségle a materializmusnak. Igy, értjilk meg az Egyhiz
irdnti ellenszenvet. Ne higyje el senki ama megtéveszté jelszét, hogy a
bit kell, de a papsdgra nincs sziikkség. Forradalmi alakulatok minden egyes
esetben bebizonyitottdk, mennyire nem kell a papokkal egyiitt a hit sem.
A szemlél6do életet €16 szerzeteseket csak ugy, mint a vildgi papsagot kiiil-
dézik, vagy lemészaroljik. A hit sem kell, mert az ifjusidg nevelését telje-

“sen kivonjdk az Egyhdz hatdskorébél s az -pogdny szellemben ndé fel.
Kenyerétdl fosztjdk meg, vagy kivégzik a krisztusi szellemben prédikilé
papot. Mivel az Egyh4z a lelkiséget képviseli, fontos az egyhdzi vagyon
megsziintetése, hogy ezdltal anyagi sziikolkédésnek kiszolgiltatva meg-
nyomorithassdk: Végeredményben azonban evvel ép az ellenkezét érik el:
a koldusbotra jutott, elszegényedett Egyhdz - testén csodilatos folyamat
megy végbe: minden esetleges salakos lerakoddstél megtisztulva az elsé
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krizis utdn lelkiségben gyarapodva uj €leterds virdgzdsnak indul. Mindent -

tisztdn litunk. Amnyit megéllapithatunk, hogy a materializmus egyhdz-
ellenes harca a lelki- sotétséget és a hedonizmus lelkilsmeretet Altaté
. ideolégiajat akarja megteremteni. Mit is varhatndnk téle, mikor legmaga-
sabb célja nem mads. mint az anyag Igy értheto, hogy ‘csakis az an\hgban
akarja magat kiélni. »

A szerintiik is égetd anyagi problémsk kontése alatt eljottek a’ meg
josolt alpréfétik, hogy a nyomorbél még nagyobb nyomorba dontétt pro-
letaristust a hitetlenség lelketperzsel$ forré Ié.vé.]éba hajtsak. A kovetkez-

- miényekkel pedlg nem torédnek. Nincs benniik “komoly felelosségérzet,'

csak feliiletesség.” Mar pedig ilyen felel8tlén eszkozokkel nem lehet egész- -

séges gondolkoddsu tdrsadalmat kitermelni. Az anyag igy keriil a lélek
folé s filoz6falni nem hivatott egyének igy lesznek vildgnézetgy4rtékka.

A végsdkig lesujtva eszméliink ennyi myomor littdn. A kép lesujts. V

De nem szabad csiiggedniink! Sajndlattal kell regisztrdlnunk a XX. szdzad
anyagkultuszdt. De ugyanakkor ellenhatdsképen lelkiink mélyén derengenl
kezd -az ontudatos, gyakorlati kereszténységbe vetett hit s az .ujraéledd
lelki élet felkelé napjanak tiizsugarai melengetm kezdik mér a jégcsapos
sziveket. Foldetdéngeté hatalmas léptekkel j6 mér a kétezeréves Eszme
ifju garddja. M4r minden oldalrél merész-hangok hallatszanak s kdzelegnt

érezziik az uj keresztény-katolikus renesszdnszt. Mi ifju generdcid akarjuk, .

jojjon s csakis az irdnyban tartjuk kételességiinknek dolgozni. Nekiink

. onzetlen krisztusi vildgnézet kell, mert érezzikk, hogy a vallisos meggys-

28dés felelgsségtuddsival és lelkes, igazsdgért kiizdé impulziv erejével egy -
egészségesebb tirsadalom j6véje van- keziinkben. A kereszténységbenr .

megvannak a nemes munka feltételei, mert hitiink -méhében hordja a j6é
szandékot bizakodé munkakedvvel. Redlis hitben gyékerezd térekvésiink
mit ér el,-nem tudjuk. De akarnunk kell erdsen, A Krisztusi elveknek meg-

feleld szoaahzmus realizdldsin nvugodt éntudattal munkilkodhatunk a’

_nélkill, hogy az anyag lelkiinket, az emberi lét legnagyobb kincsét hatal
maba- hajtand. Ezzel tartozunk a jovd térsadalménak

HatraléKos elﬁhzetdin‘ket tisitele‘thel kériiik, h'oigy el6fizetesiiket.

rendezni sziveskedjenek, nehogy lapunk kiildésében nehézségek '

. legyenek

A térsadalmi kérdések m@go’dtisaruzk Leg;obb méd/a az, amely be- -

Lidrol szele gyégytf S o (P. Palau Gdbor S J)
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SEREDI JUSZTINIAN HERCEGPRIMAS MONDJA: A poli-
tikai életben kiil- és belfoldon egyardnt vajmi kevés a kolcsonos

‘bizalom nemcsak pértkézi viszonylatban, hanem sokszor ugyanazon

part kebelén beliil is. Kritikus helyzetekben azutdn csakhamar ki is
tiinik, vajjon a partok és az egyesek 4llisfoglalidsiban a tisztesség,
a ko6zj6 és az -elvhiiség volt-e igazdn irdnyad$, vagy pedig a puszta
part: ¢s egyéni érdek, illetbleg egyéni érvénvesiilés. Annyi bize-
nyos, ott komoly politikai pdrtok helyett, amelyek a kozjét volndnak
hivatva munkd4ini, »politikai parte néven inkdbb tisztességtelen ér-
dekszovetségek keletkeznek, amelyek keretén beliill a tagok dssze-
tartanak és egymdst kolcstndsen tdmogatjdk is, de a »pdrtot«
osszefogé kotelék természetének megfeleléen csupan csak addig,
amig egyéni érdekeik miatt olyan Gsszeiitk6zés nem kovetkezik be
kozottik, amelynek feszité és robbanté erejét mér ki nem birjak egy
puszta érdekszovetkezetnek nem épen idedlis kotelékei. Es ha ezek
a kotelékek széjjelszakadnak, egyszerre a legddédzabb ellenségek
lesznek a volt legjobb bardtokbél, akik irgalmatlanul kihaszndlnak
minden rosszat, minden kompromitt4lé adatot, amit egymasrél tud-
nak, mert baratsiguk nem erkolcesi alapokon nyugvé jobaritsig volt.

De a kozéletben sem vigaszt4lébb a helyzet, mert hogy is
lehetne kolcsonos bizalom a koézélet szerepléi koézott, valamint koz-
tik és a magy publikum ko6zott, mikor hol egyikrSl, hol a mdsikrél

. pattan ki, hogy nem a kozjé és a kotelességtudds irdnyitotta 6t.

hanem az egyéni érdek, amelynek biztositdsdra iparkodott talan még
helyzeti energidjat is kihaszndlni. S a legszomorubb a dologban az,
hogy a vezetSférfiak sokszor szinte tehetetlenek ezzel a bajjal szem-
ben, mert ha maguk tisztességesek is, legtobbszor nem mernek
visszaéléseket elkévets alattvaléik sokasdgdval, vagy érdekszévet-
ségével szembeszallni; ha pedig maguk is egyéni érdekeket kovettek,
abbeli félelmiikben, hogy ezt mdr alattvaléik is tudjdk, vagy meg-
tudhatjak, nem is léphetnek ol ezek visszaélései ellen kell§ ered-
ménnyel, ha velik egyiitt maguk is bukninemakarnak. Igy azutin
tovdbb harapédzik a baj és egyre jobban elmérgesedik a helyzet,
mert a kozvélemény mind hangosabban orvoslds utin kislt. Es ha
idejekordn bele nem nyul a dologba valami erds, de tiszta kéz:
lassan végképen lejaratjdk a tekintélyt, amelynek pedig, mint ma-
gira Istenre visszavezetheté hatalmas lelki koteléknek kellene az
emberi tdrsadalmat. Osszetartania. A lejiratott tekintély helyébe
aztdn hidba 4llitjdk a nyers erdszakot: ez csak ideig-6riig pétolhatja -

.azt, mert a gondolkodé ember az erdszak alkalmazdsit az igazsd-

gon és erkolcsi térvényeken nyugvé jogrend biztositdsdra torvé-
nyesnek ismeri el, de igazsigtalansig, erkélcstelenség és o6nzé
egyéni érdekek védelmére megengedhetSnek nem tartja soha.

Gazdasdgi életiinkben méginkdbb az egyéni érdekek érvényesiil-
nek, mikor akdr a munkds lelkiismeretlen, akdr a munkaadé, akar az
iparos, akar a keresked6; mikor egés: orszigok munkésai, termeldi
¢és fogyasztéi lelketlen kartellek rabszolgasigdban nydgnek, amelyek-
kel szemben mindenki tehetetlen, mert benniik sokszor olyan embe-
rek is erbsen érdekelve vannak, akiknek dlldsuknil fogva épen az
volna a kotelességiik, hogy a munkist, a termel6t és fogyasztét
segitsék.
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Nadezsda A. Lappo—anilevszkaia
— Az clsd katolikus orosz iré —

. Sok adatott neki . . . Arisztokrata szdrmazas, gazdagsdg, szépség. tehetség, hirnév
8 kiapadhatatlan f5idi 6r6m6k Keveselte ... Kapott még tobbet: egy beliilvalé meghatdroz-
hatatlan érzést, hogy ez a minden, mégsem minden. A legzajosabb bdli éjszakdban is bele-
kongott a leikébe: ne ezt keressed! Nem ez a boldogség, — Utdnaeredt hdt a boldogsag-
keresésnek. — Mdr a vildghdbori el6tt is utazgatott. Amint eldszdr 14tta meg Itdlia kék egét
s klasszikus foldjét, killénds érzés lobogott fol benne. Talédn, hdtha itt lelem meg a boldog-
ségot? Akkor irta meg els6 regényét, ,A miniszter feleségét.* Nagy feltlinést keltett veles
Ir6i pélydja elindult. De elindult Gitjdra a hébori vészes fdridja is s az ifjii-iréné nyugtalan
lelke ott kezdte hajszolni a feleletet a rég feladott kérdésre. .

Bejdrta az orosz frontot, 14tta a véres harcokat, a hadsereg ziillését és bolsevizdlo-
dését. Aztdn jottek: a kommiln, a pétervéri éhinség, a Cseka, a burzsodzia borzalmas gyil-
koldsa. Elfogtdk. Internaltdk. Megszdkstt. Eldrultdk. Bebdrtdndzték. Es cseddval hatéros
médon kisfidval sikerillt 4tszbknie a lengyel hatdaron, de a lednya ottmaradt. )

Anno 1920, Semmije sem maradt. Csak a szegénység, a bdnat, a gybtrelem, a hazét- -
lanség, a szenvedés.

Berlin. Elni kell! Ir és nyomorog és sodrédik az 8rvény felé. Megborzong 1923-ban
eldkelS emigransokbél kabaré tarsulatot szervez és kdvéhdzban, étteremben korgd gyomorral
tdncol, énekel, mokdzik, mikbzben beliil peregnek a ldthatatlan kdnnyei. De csak tovébb-

_keresi a boldogsdgot, amelynek drdt — a szenvedést — immdr birtokolja.

Vallédsilag az orthodokszia igen satnya dtravaléval {atta el. Keres, kutat. Elolvas egy
pér dogmatikus kdnyvet; egy-egy templomba szivesen be-betér; visszajaré gyermekkori
emlékeibsl felréviil néhdny foszlott mese a misztikus Vatikdnrél, s a jJcsendes drnyakrdl®, a
jezsuitakr6l. Szeretné tulajdon szemeivel 14tni Sket, de a zsebe {ires. Egyszer elvetddik a
katolizélt orosz emigrdans M. Kuzmin—Karavaev karmelita pap eldaddsdra. Az oroszok bot-
ranyt csindlnak s az ,4rul6t* a teremben magdra hagyjdk. Egyedill 6 maradt ott. Csak, mert
megszénta a kitiin6 eléad6t. A pap azzal biicsizik el t6le: ,Asszonyom, minden megijtn a
maga idején“ — Danilevszkaja tovdbb ir. A kdrmelitdt Kkerdli, -nehogy vallasaban meg-
inogjon. S mégis!... érdekli a katolicizmus. Egy 8sszejbvetel alkalmaval Salvdtor Mundi—
Mater Divinae Gracnae-érmet tett a nyakdba. Ontudatosan, lelkiharc drén tette, mert pAki
Engem szégyel megvallani az emberek elStt",.. A feltiinés nem maradt el s szemrehdny6 "
_megjegyzéseket kellett elviselnie ,egy dologért, ~— mint irja dnvallomdsaiban — amely (t. i
a hit) még nem volt az enyém.*

Kdzben egy regényeiért rajong6 protestdns arisztokrata témogatéséval sikerit!
Réméba jutnia. — Sacré Coeur, csdndes, meghitt hdzi képolna, kbnyvtér. Elolvassa Blzénc
elszakaddsat Romatol. Inog, gydtrSdik, lelkiismerete nyugtalan, nem birja tovébb — s a ten-
gerparti Nettuno. magdnydba koltdzik. Lassan megnyugszik és — visszatér a zérdaba. 1923.
szeptember 2-4n Kkatolikussd lesz. ,Nem Osmerem tobbé a jovotdl vald félelmet s életem
kdnyvének lapjait kitépem, hogy egy iij fehér oldalra irhassam: Szeretni a Szent Sziv
szeretetében* — irja dnvallomédsaiban.

: Megtaldlta a hajszolt boldogségot, megadatott neki a legtbbb a legnagyobb. ..

Es megkapta a bizva-bizék, a kérdk, a zérget6k egyéb jutdlmdt is. Parisba koltdzik.

. Hat évi tdvoliét utdn, 1925-ben visszaszerzi ldnydt. Honfitdrsai a haza ellenségének s rene-
gétnak nevezik, de a nagy kdzvélemény ,az orosz Undset® jelzGvel tiszteli meg.
. % - N

N. A. Lappo-Danilevszkaja eddigelé 18 kdtetnyi miivet adott kdzre, azonkiviil oroszra
forditotta a hires francia aszketikus ird, P. Plus S. J. néhdny munké4jit. Megtérése utdni elsé
regénye ,A boldogsdg felé® (1925), a mésodik ,A megvetett* (1926), aztdn ,A major* (1927),
~Burlakevék milliéi* (1929), ,A borzalom® (1932,)

Regényeiben lelki problémdakat bogoz, de a meseszdvést sem hanyagolja el. ,A meg-
vetett® tirgya a katolizdlt emigrdns Alekszej lelki vivoddsa, idegességével, szerelmével -és :

.szenvedéseivel valé kiizdelme. Honfitdrsai sdrral dob4ljdk, megvetik, de 6 mégy a maga °
titjdn; biinh6dik, megtisztul s boldogan éri el élete céljat — a kolostort. Kbzte s Grisa
bétyja kdzti egyik parbeszédet mutatjuk be szemelvényii az irénd engedelmével, a lapunk .
részére kiilddtt kbtetbdl . .

A szeretet tiro, kegyes, nem keresz a magdét, mindent elvisel,
mindent elszenved. ' : © (Szent Pél)

CSAK TETTBEN nyilvinul a s'zejirlet'et ereje. ~(Goethe.)
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Toredék

N Nadezsda A.Lappo—Danilevszkaja

— Magyardzd meg nekem értelmesen: miért akarsz szerzetbe
menni? :

— Hogy az Istent imadjam é&s jobban ismerjem meg.

— S vajjon anélkiil nem im4dhatod és meg nem ismerheted?

— Nem. Amiként minden tud4ds megszerzéséhez kiilonleges
kdornyezet, dsszpontositott figyelem, sit magany sziikséges, annal
ink4dbb sziikséges ez az adott esetben.

— Jol van. De mondd, kinek és mi haszna van a te szerzetes
voltodbol?

— S kinek és mit haszndltam én a vildgban leélt tébb, mint
harminc évemmel? A magamnak és a masoknak ekozott karon kiviil,
egyaltaldan semmit sem miiveltem. Ha pedig a z4ardiba vonulissal
csakis a magam, minden felebarat s altalan az dsszes szenvedok
lelkéért valé imadkozdst tartandm célomul, mar ezzel az eggyel is
tobb hasznot hajtok, de a szerzetesi élettel nem vilok meg a szen-
ved6ktsl s a lehetoségtdol, hogy az emberieket erkdlcsileg gyamolit-
sam. Vannak bortondk, vannak bélpoklesok és korhazak és gyer-
mekek. A Katolikus zarddk a felebarat irdnti irgalmas szeretet sza-
mara széles teret nyujtanak. A magiba mélyiilésen, istenkeresésen és
istenszemléleten kiviil a kolostorok sz6val és tettel igyekeznek hasz-
nosak lenni. Osmerd be, hogy ezek a perspektivik sokkal tigabbak
az én elmult és jelenlegi tevékenykedésemnél. ‘

— Es Oroszorszag? Te elfelejted, hogy a hazdnak mirank' még
sziiksége lehet? o

— Nem, nem feledkeztem meg réla. A személyes akaratit az
engedelmesség &s aldzatossag szigoru fegyelmében kimiivelt szer-
zetes sokat tehlet szdval, példdval és cselekedettel a demoraliz4lt
szerencsétlen orosz gyermekek és ifjak érdekében. Nem, Grisa,
sok van, amit ti rosszul fogtok fol. Hogy masokat vezethessiink,
elobb onmagunkkal Kkell leszimolnunk.

— S ha visszatérek Oroszorszagba, nem azért megyek el, hogy
eléldegéliek, hanem hogy az Isten nevében elhozzam a béke olaj-
agat, a szeretetet, az irgalmassigot.

— Oh nem, testvér, mar a katolikusokat mi oda nem engedjiik
be! Nem, nem, hatrabb az agarakkal!

— Kik azok a »mi«-k?

— Hat mi mindny4jan — a pravoszlavok.

— Te is?

— En is, — természetesen.

— De hiszen te sohasem imdadkozol, a templomba, annak is
csak a pitvardba, gy mégy, akarcsak a klubba; miben 4ll hat a
te pravoszlaviad? Olyanok, miant te, ti mem bocsattok be engem
Oroszorszagba? Képtelenség! Az élet azt fogja megvaldsitani, amit
Oroszorszag lelki sziikséglete meg fog kivanni s titeket magdval fog
sodorni az 4r. De ennek még nincs itt az ideje. A jové a bélcs Isten
akaratat6l fiigg, s én megyek, ahova-kiild a szivem s a.lelkiismere-
tem.
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Giovanni Papini
Szirmay Béla

Giovanni Papini a modern olasz irodalomnak Pirandello mel
lett egyik legérdekesebb és legtébbet vitatott alakja. Firenzében szii-
letett 1881-ben. S mAar.1903-ban a nyilvanossidg elé 1ép. A nyugtalan 1é.
lek ldzas Keresésével kutat, -hogy betdltse a szivében tdtongé hatalmas
art. Az imperalista jelszavaktél visszhangzé Eurépa nem elégiti ki s
szembe szill mindennel, mert javitani akar. Ami mésnak jé, az neki
nem felelhet meg s Leonardo cimi folyébiratdban pellengérre allit min-
dent. o

Mar a szdzad elején megjelent novellds koteteivel és mély filozéfiai
problémdkat felvet§ kolteményeivel meghdkkentette az irodalmi orto-
doxia kényes 6rtalléit. Mint filozéfus pedig — tiszta reneszdnsz jelenség
=— a tdmad4sok pergétiizébe keriilt. Azonban Papini nem kimél semmit,
hanem szent forradalmi hévvel ront mindennek, amit rossznak hisz.

Természetesen a vallds szerinte szintén »az emberi témeg gyé6-
gyithatatlan alacsonyrendiiségének a biztos jelex Uj filozéfiai irdnyt
akar szabni, mert az eddigi gondolkodisméd mem volt helyes, nem ve-
zetheti az emberiséget a boldogulds felé. Il crepusculo dei filosofi,
(Filozofusok alkonya) cimii konyvében, mely 19o3-ban jelenik meg,
elbocsdjtja az egész filozéfist. Nyughatatlan és kielégithetetlen s vala-
mi hajtja tovabb. A mdgia hatalméba keriil, de itt sem tudja megtaldini
azt, amit keresett. A minden évben irdnyt véltoztaté folybiratit besziin-
teti s ldzasan kutat 4j irdny utdn. Ujra s Gjra szembe keriil a valldssal,
azonban meglévd formdjdban nincs vele megelégedve s 'uj vallds érde-
kében agitdl. A vildg negativ felét veszi gondozdsiba L'ulfra meta
cimii kényvében. Viaskoddsa azonban hidba vald, kielégiteni ez a pré-
balkozds sem tudja s Papini érzi mdr, hogy energidja fogytdn van.
Kudarca folstti kétségbeesésében, hogy nem tudott magédnak Istent fa-
ragni, megirja »Isten emlékirataitc. Un womo finito cimii konyvében,
mely inkdbb énmagédnak a keresése mint arcképe, teljesen Gssze roskad.

¢ a megsemmisiilésében is biiszke firenzei és még mindig kiilonbnek
tartja magéit embertdrsaindl. Majd a futuristdk tdbordhoz csatlakozik
s ezzel lelépett a meredek szikla szélér§l, hogy a mélységbe zuhanjon.

Azonban a lelki megrizkédtatis felébresztette a benne lappangé
masik énjét. O nem volt csak maliciozus firenzei, aki mindent kiginyol,
hanem benne volt kezdett§l fogva az Isten szellemének monumentilis

Nagyon dicsérendék azok a mi sorainkbdl, kik helyesen fogvin fel
korunk igényeit, azt tanulmdnyozzdk és meghisérlik, miképpen lchetne
tiszteséges modon a szegényeket jobb sorsra segifeni. (XIII. Leo.)

»Mit ér a politikai szabadsdg, ha nincs mit enni? Mit ér a testvériség,

- ha az egyik testvér leeszi a pecsenyérdl a hist, s a mdsiknak odadobja

a csontot? Mit ér az egyenldség a torvény elbtt, ha az egyik fogpiszkilora

6s csipkére (obbet kolthet, mint a mdsik lakdsra, élelemre, csalddjdra?«
' (Prohaszka Ottok4r.)

A Prohészka-Kordk beszamol6it kérem mdéjus 14-ig bekiildeni
a Szerkesztdségbe. : _
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vondsa, aki mikor legtdvolabb litszott Istent6l lenni, akkor is ¢sak
Istent kereste és csak felé haladt. Ez hajtotta és nyugtalanitotta Pa-
pinit, mig meg nem firta Krisztus forténstét.

Hatalmas lelki tusa elézhette meg e kényv megirdsit, mert hogy
az Istent kdroml6é »Leonardo«’szerkeszt6jétdl nehéz it vezetett a Krisztus
térténete megir6jdhoz, az kétségkiviili. Nagy keriildvel bar, de még
is megérkezett a biztos révbe. '

Krisztus torténete vildgsikert jelentett szdmdra. Nagyszeriien fogta
“fel Krisztus eszméjét, habdr az elején érezhetd fajtdjanak malicidja is.
Igaza van egyik méltatéjanak, hogy e konyv megviltds iréja szdmdra
s tdn még mdasok szdmdra is. Ebben a hatalmas lendiilettel megirt
konyvben a kereszténység egyik diadaldt lithatja, mely szintén bebizo-
nyitja, hogy Krisztus 4ltal megszabott irdnyban kell haladnunk, hogy
lelkiink megnyugv4st taldljon.

Krisztus toérténete utdn Papini az Istent megtaldlé biztos utjén
halad. MA4r ezutin irja meg Szent Agosion tdrténetét.

Legujabban meg]elent konyve a »0dg«, melyben az életet mutat]a
be. ‘A firenzei malicia és a mély meglitds jellemzik e Lonyvét Nagy
problémak mogott emberi kicsiségeket tdr elénk.

Papini kdnyve eldszavdban mondja el, hogy kicsoda Gog. Egy el-
megy6gyintézetben, ahova egy koltd barétjét’ jart meglitogatni, ismerke-
dett meg ezzel a furcsa emberrel. Igazi neve Gogius. A Havai szigeteken
sziiletett, atyja fehér ember volt, anyja bensziilott. El8szér egy amerikai
haj6é fedélzetén volt mint inas, majd San Franciscéba, Kalifornidba
ment szerencsét prébalni. Valahogy ezer dollirra tesz szert, melyet a
chicagbi t6zsdén megforgat s vagyont szerez s a héborG végén, mint
az Egyesiilt Allamok egyik leggazdagabb embere tiinik fel.” 1920-ban
elhatdrozza, hogy Gj .életet kezd, pénzét kiilfoldi bankokban helyezi
el s mohén neki esik, hogy a XX. szdzad kultdrdjit megismerje. Azon-
ban belebetegszik s ma szanatériumrdl szanatériumra adjék orvosai.

Az eldsz6ban megadott keret utdn kévetkeznek Gog utljegyzetel

Gog mindenekeldtt az emberi szellemet akarja megismerni: Osszevasa-

rolja az emberi kultira remekeit, de ezek nem tudjdk kielégiteni. Home-
ros,. Dante, Don Quijote, ‘Hamlet, stb., stb. untatjdk s nem akarja el-
hinni, hogy ezek az emberi szellem legnagyobb alkotisai. Még valamit -
taldl a fiatalok alkotdsaiban, alapjiban azonban csalédik az irodalom-
ban. A modern mivészet sarlatdnjai pedig csak tovabb lendmk a kidb-
randulés lejt6jén.
' De nem csak az irodalombél és miivészetb6l 4brdndul ki, hanem
a - politikai, tudoményos, tdrsadalmi nagysigokkal folytatott beszélge-
téseknél mindig egy- egy csalédds éri s egy-egy illuziéval- mmdlg sze-
gényebb lesz. 4

Fantasztdk tanicsdra egy egész koztérsasdgot vesz meg, végill még
a foldet is-megakarja reformdini. Utolsé kisérlete: megprébélja a szegény-
séget. Egyszerii emberek kozé megy, akik megosztjdk vele ételiiket.
Egyszer kiéhezve egy kis szegény gyerekledny megsajnélja s ‘egy darab
fekete kenyeret ad neki. Es ekkor, taldn elészor érez oly édes 6rémét,

. thogy az élet értelmét « szeretetben, a_szegények osszelar/asaban véli
megtalilni.

Ebbél a monumentdlis munkdbél, amelyre az egész v11égsa]t6 fel-
figyelt, s mely koriil a viharok ma sem csitultak el teljesen, itt kozliink
egy fiktiv beszelgetést mely nédlunk jelenik meg el8szor magyar for-
ditésban. o ’ Y .-
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Gandhinal:

G. Papini

Ahmedabad, mérc. 3.

Két nappal ezeldtt érkeztem meg Satyagraha Ashramba, Gandhi
székhelyére, mert nem akartam elhagyni addig Indiidt, mig meg nem
ismertem a legnépszeriibb hindut.

A Mahatma egy majdnem teljesen iires helységben fogadott, ahol
gondolkoddsba meriilve tétleniil ilt a foldén a szovészék mellett. Ugy
tiint fel nekem, hogy sokkal véznabb és rutabb mmt ahogy fényképeirdl
ismerjik.

— Akarja tudni — mondta tébbek kézt, hogy miért akarjuk az ango-
lokat kilizni Indidb6l? Ez nagyon egyszerii: Az angolok maguk sugal-
tdk nekiink ezt a teljesen eurdpai eszmét. Az én gondolkozdsom hosszu lon-
doni tartézkoddsom alatt teljesen Atalakult. Megfigyeltem, hogy egy
eurépai nemzet sem tiirné, hogy m4s nemzet kormanyozzon és uralkodjék’
felette. Kiilonosen Anglidban van a nemzeti autonémia eszméje erdsen
kifejlédve, Nem akarom az angolokat hazdmban azért sem, mert tulsi-
gosan hasonlitok az angolokhoz. Apdink keveset torddtek azzal, hogy mi
térténik a szdraz f6ldon, s még kevesebbet a politikdval. Teljesen elmé-
lyedve az Atmanrél, BrahmAirél az absolutumrél valé kontempldciéba
egyedill a végtelennek €s a léleknek egyesiilését Shajtottdk. Részitkre a
foldi élet csak szovevényes illuzié volt, s az volt a fontos, hogy minél
elébb megszabaduljanak téle; elészor az extdzis, azutdn a haldl. Az angol,
slalapjdban véve a nyugati kultura, az angliai hédité végyt6l importalva -
hazdnkba, megvéaltoztatta a mi életfelfogdsunkat, a mi, a gondolkodék
életfelfogdsdt, mert a tomeg az érintetlen maradt az eurépai politikai
szabadsdgmozgalmak eszméitél.

— Azels, aki ezekt6l az eszméktdl 4t lett hatva: én vagyok, s .igy
lettem a hinduk vezére; mert kevésbé vagyok hmdu mint . bé.rmely més
testvérem.

. — Ha koényveimet olvassa és flgyelerrmel kiséri az én propagandémat
akkor kénnyen észre veheti azt, hogy négyotod része kulturdmnak, lelki
és politikai miiveltségemnek eurdpai eredetii. Tolstoj és Ruskin az én
tanitém. A kereszténység sokkal jobban inspirdlta a passiv rezistencia
teoridjat mint Giainisma. Plitot forditottam, csoddlom Mazzinit, gondol-
koztam Baconrdl, Carlyrdl, Béhmrdl, felhaszndltam Emersonnak a Car-
pentiernek a gondolatait. A tdrvények irdnti engedetlenségrél vallott
"nézeteim Thoreanatol a tudds concordi ‘remetétSl szdrmaznak; és az én
Kampadnyom a gépek ellen csak hasonlé ahhoz, melyet Nedalud zen-
diiléi Anglidban' 1811—18-ig keresztill vittek. S'végiil a rokka poézisét
Goethe Faustjdban fedeztem fel, amikor a Gréichen jelenetet olvastam.
Amint l4tja az én teoridim nem Indistél fiiggnek, hanem mindenben
Furépéatél, s leginkdbb az angol iréktél. Képzelje csak, hogy London-
ban 189o0-ben »Bahagavad Gita«-jit tanulminyoztam, s még hozzd egy
angol- Mrs. Besant osztonzésére. Es mdma a hinduk, mohamedédnok, per-
254K 4s keresztények egyesiiléséért kiizdom, s ezzel csak a valldsi egy-
'ségesxtés principiumat kévetem, melyet "a teozofia hirdet, mely kizdrélag
eurbpai eszme. Szitkségtelen megemlitenem, hogy "a kasztrendszer el-

K itélésénél csupan.a francia forradalom principiumait applikdltam.

— Eur6pa térténelme a XIX. szdzadban hatalmas hatdssal volt rdm.
A gorogok, olaszok, lengyelek magyarok és délszlévok szabadséghar
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cal nyitottdk ki az én szememet. Mazzini lett az én profétdim. Az ir
Home Rule teoridja annak a mozgalomnak, melyet én itt nalunk Hind
Swarainak neveztem el. S ezzel Indidba az indiai gondolkoddssal telje-
sen idegen elveket hoztam be. A hinduk metafizikai gondolkozisu em-
berek, s teljesen megadjik magukat sorsuknak; a politikdt mindig mél.
tatlan dolognak tartottik, habdr nem folésleges, gondoltik, van elég
ember, akik tizni akarjidk, hat iizzék; legaldbb kevesebb a mi gondunk.
A hindu lelki életet él és csak az 6rokkévalésagra gondol. Mit toérédik &
azzal, hogy hindu, uralkodéja van-e, vagy idegen csdszar uralkodik
felette? Ezért tlirtik szdzadokon keresztiil a mongol és mohamedén
uralmat. Aztdn jéttek a francidk, hollandok, portugdlok, angolok, tele-
pltvényeket létesitettek a partokon, behatoltak az orsz4g belse]ebe és mi
hagytuk éket. Es a mi igyekezetiinkért, hogy ki akarjuk iizni az eurdpiai-
kat, az eurépaiak felelések, — csak az eurépaiak.

— Az § véleményiik megviltoztatott minket, elindiaitlanitottik, s ab-
ban a pillanatban, midén uralkodéink tanitvdnyai lettiink, megsziiletett
benniink a vigy, hogy ne legvenek uraink. Angol elvekkel vagyunk legjob-
ban telitve, s én lettem arra hivatva, hogy az angolellenes hadjiratot
vezessem. -

— Itt nincs harcrél sz6, — mint ahogy az eurépai ujsigirék mesélik, —
nyugat ¢és kelet kozott, ellenkezéleg: az eurépai idedk ugy dthatottdk
Indidt, hogy kénytelenek voltunk Eurdpa ellen felldzadni.

— Hogyha India tisztdn indiai maradt volna, vagyis igazi kelet, 4llan-
dban -szemlélédS és fatalista, senki sem gondolt volna arra, hogy fel-
ldzadjék az angol iga ellen. S amid6n elirultam hazidm szellemét, abban
a pillanatban India felszabaditéja lettem.

— Most végre is az eurépai gondolatok elterjedtek prozelytiznusom
dltal szélesebb rétegekben is — mnagy segitségemre volt az iskol4-
inkban hirdetett angol kultira —, s most mdr nincs segitség. Az igazi
hindunak nem kibirhatatlan a rabszolgasig, de az elangolositott hin-
du ar akar lenni Indidban ép gy, mint az angol a sajit hazdjdban. A
legnagyobb anglomdnok, — amilyen én. is voltam 1920-ban, — ma
kiengesztelhetetleniil angolellenesek. ‘

— Es ez az igazi titka a »Gandhi mozgalomnak«, melyet ink4abb
az europaizilt hinduknak az elfajult eurépaiak elleni harcdnak lehetne

nevezni — azon angolok ellen, akik meghalndnak a szégyentSl, ha az
6 hazdjukban a francidk, vagy németek keriilnének, de akik jogot for-
mélnak maguknak — a filantrépidval védekezve — oly orszdgbanural-

kodni, mely orszdg idegen szdmukra. Megviltoztattdtok lelkeinket, s
mi most nem akarunk rélatok tudni.

— Emlékszik-e Goethe »Biivész inas« cimii versére? Az angolok fel-
ébresztették benniink azt a politikai démont, mely az elérhetetlen asz-
kétdk mély lelkében szunnyadt, s most nem tudjik vissza iizni azt.
Anndl rosszabb mekik.

Mér percekkel ezelStt lépett be egyik tanitvdnya, csendesen jele-
ket adva a mahatménak, s mid6én beszédét befejezte, feldlltam, hogy
ne tartsam fel tovibb, megkdszontem a nem remélt informdcibkat —
s autémon visszatértem Ahmedabadba. {Ford. Szirmay Béla.)

Ne ragaszkodj foltétleniil semmiféle cselekvési modhoz. Az eszkdznek
mmagdban véve nincs értéke, Csak akkor becses, ha célhoz vezet.
(P. Patau Gédbor S. J.)
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A masodik Pjetiljetka

Domék Lothir

Az 1932-ik esztendd egyik legfontosabb eseménye a Szovjet belpo-
litikai és gazdasagi életében, -az orosz kommunista part XVII. konferen-
cidja volt, melynek fdtirgyat a mdsodik Gtéves terv kidolgozasa képezte
az 1933—37 iddszakra.

Az elsd Pjetiljetka részben csitortokot mondott, mdsrészben pedig
jelentds eredményt mutatott £6i, mely hatdssal volt bizonyos mértékben figy
az curdpai, valamint az amerikai piacra is. A legjobb példa erre a fa-
dumping. Orids mennyiségii fit dohott az SSSR vildgpiacra és oly olcsé
dron, hogy a faiparral foglalkozé dllamok fakitermeldi, ebbdl az Arbdl
még a kitermelési. rezsit sem fedezhették volna, nem emlitve a szallitdsi
koltségek és a fa értékét. Ezzel szemben az elsd terv leggyengébb pontja
a vasithdlézat tervbe vett ku-pxtcse

A misodik Pjetiljetka meg szélesebb mederben igyekszik klcpltem az
SSSR. iparit, tizelSanyag €s nyersanyagtermelését, mezbégazdasdgit; va-
lamint f okozottabb mértékben folytatja az SSSR. elektrizdldsat és kozle-
kedési eszkozeinek kiépitését.

Gigantikus tervek, fantasztikus szamok mutatjak Oroszorszignak a
kovetkez6 § ¢v -gazdasigdnak ¢és ipardnak utjat. Az uj terv szerint, 350
szhdzalékkal akarjdk emelni az 1932-iki termelést.

A ké6szén termelést az 1937-iki évre 220 millié tonndban 4llapitottdk
meg, mely a vildg jelenlegi széntermelés 1/6 része, a kéolajtermelést pe-
dig 20 millié tonnira akarjik emelni.

A vaskoh4szat 1937-ben kételes 22 millié tonndt széllitani. Ha evvel
most szembehelyezzilk Anglia évi vastermelését, mely évenkint 6 millié
tonndat tesz ki és ha szemiigyre vessziikk az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok
vasel@dllitdsdnak fejlédését, mely az elmult 5 év alatt kozvetlen a gazda-
sagi vilagkrizis elétt 6-—y millibval gyarapodott, akkor beldtjuk, hogy
mily merész elgondoldst jelent €z a nagy szam.

Ennek a két ipardgnak a fejlesztése magdval hozza a kozlekedési
lehetdségek kiépitését. A vasuti hilozatot 30,000 km-rel ki akarjdk bé-
viteni. Egyes vasutvonalak elektrizdlasa az uj kovetelményeknek imeg-
felel6 hatalmas, modern mozdonyok épitése szintén hozzitartozik a ter-
vezet kiviteléhez. Nagy mértékben meg akarja gyarapftani a Szovjet 1é-
gikozlekedési eszkozeinek szdmit, az automobilgydrtist évi 300-—400 gép-
kocsiban 4llapitja meg, melynek fejlesztése folytdn természetesen az
utak rendbetartdsdval és épitésével szintén ilyen arényban kell foglal-
kozniok.

Megszédité a Szovjet villamositési terve. Az eddig elért 1.75 millidrd
KWH évi energia el64llitist fel akarja emelni 100 millisrd KWH-ra te-
hat 5 év alatt meg akarja 58-szorositani. Hogy ez milyen merész. 4lli-
tds, az avval bizonyithaté a legjobban, ha megint mds Aallamok fejl6-
désével htzunk parhuzamot. Anglia 1924-ben 10.9 milliird KWH fej-
lesztett és azt 1929-ben 16.3 millidrd KWH-ra sikeriilt <felemelnie.
U. S. A. 1925-ben 65.8 millidrd KWH-t termelt, 1929-ben pedig a dup-
14j4t 125 millidrd KWH-t.

A vegyiiparra ezuttal nagy gondot helyeznek, mert ennek fejlédése
az elmult 5 év alatt nem tett eleget a terv kovetelményeinek. A kémiai
gyarak szdmit névelni akarjék, hogy elsGsorban az egész orszdg miitrdgya
sziikséglete biztositva legyen.
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Az uj Pjetiljetka a mezogazdasagra nagy feladatokat hdrit. A’ ga-
bona termelésnek, ‘mely a Szovjet egyik fSkivitele 1937-ben el kell érnie
az 1300 milli6 mézsit; a kender és pamuttermesztést meg akarjdk kettGzni,
a cukorrépa termesztést meghdromszorositani. Hogy, ezeket a szdmokat el-
érjék, a mezdgazdasigot el kell 14tmi modern gazdasdgi gepekkel fol kell *
sllitaniok traktor dllomésokat. : .

Az Gj terv nagy inveszticiékat kovetel, mely rengeteg pénzt emészt:
Hogy a szovjetnek mennyiben fog sikeriilnie a szilkséges tékét elSterem-
tenie és mibdl, azt nem tudjuk. Idegen valuta.szerzési lehetSségei igen
csekélyek. A két f6 export cikk, a fa és-a gabona drai egyre inkdbb sii-
lyednek. A Szovjet el van adésodva — hitelezi egyre zaklatjik. Leg-
nagyobb hitelez6je Németorszdg (1 millidird mdarka) maga is csédve-
széllyel kiizd.

Kiilfsldi mérlegének aktivdja nem teszi lehetévé a fizetdsi eszko
26k elSteremtését. A szovjet kereskedelmi mérlege ugyanis az 1931-iki év
elsé felében 150 milli6 passzivdval zdrult. Ezt a passzivdt a korményok -
és gazdasagi szervezetek még dumping ellenes rendelkezésekkel — vdm-
torvényekkel novelik. Még azon 4llamok is visszanyerték gaidasigi mér-
legiik egyensulyat, amelyekkel szemben Oroszorszdg aktivdkkal dolgozott.

Az orosz 4llami jegybank évi készlete' sem nyujt elég fedezetet az
addssigok torlesztésére. Németorszigi addssdginak torlesztése kovetkeztében
ércpénz fedezete leszdllt 600 millié aranyrubelre, ugyanakkor bank-
jegyforgalma 2 millidrdrél {6lszokott 2.5 millidrd-ra.

Két ut 41l Moszkva el6tt: inflicié és moratorium. Minden erofe
szitésitk arra irdnyul, hogy valamiképen devizdkhoz juthassanak. El:
adjak mikincseiket,” ritkasdgaikat elkdtyavetyélik, csakhogy devizdkhoz
juthassanak. Ennek ellenére dev1zaéllomanyuk az 1928-as 8o milliérél
47 milliéra csékkent al4.

Németorszagon kiviil Angha 200 milliéval, Amenka 160 milliéval,
Lengyelorszdg, Ausztria, Japan, Olaszorszdg stb. tovibbi 210 millibval
vannak érdekelve. A hitelez6k varhatjik, mikor fizet majd a nagy adés

" és ezek maguk'is mind a gazdasigi vildgkrizis pékhiléjdban \ergodo al-
dozatok. .
Egy esetleges -orosz moratérium szmtén vélsdgossd tehetné Eurépa
amugyis tel]esen aldmosott gazdasidgi helyzetét. .
A misodik pjetiljetk4nak f6célja Oroszorszag gazdasagi onallésitdsa. Ha
ez az uj terv oly mértékben, mint az elsd sikeriilni fog, akkor mdr teljesen
elérte céljst..Ez természetesen nem fog minden hatds nélkil’ maradni
a kereskedelemre. A vildgpiac lanyha, sem Eurépa, sem Amerika nem tud-
ja elhelyezni iparcikkeit a viligpiacon. ‘Az dllamok tultermelése, gazda-
sagi és financidlis letorése, az egész vildgon vélsidgot sziilt, melynek meg-
old4sa nehézségekbe utkoz1k A nemzetkozi druforgalom stagnil. Minden
dllam sajit zsirjdba ful. Ha Oroszorszdg termelési lehetéségei annyira
ki fognak fejlédni, hogy. mar tultermelest produkélhat, akkor el fogja
drasztani a vildgpiacot dumping. 4ruival és olcsé 4raival egy 4&ltaldnos
munkanélkiiliséget fog elbidézni, mely forradalomhoz kergetné Eurépit.
Ez lenne Oroszorszig leghathatésabb fegyvere és sakkhuzdsa a kapitalista
Eurépaval szemben.. Ha a nyugati dllamok kapitalistiinak kapzsisiga és
rovidldtdsa meg nem szinik, egy oly vdlsdgos helyzetbe juttathatjik
Eurdpdt, mely aztin egyenesen a Szovjet karjaiba rohan. Ok feleloszk
Eurdpa sorsdért, az 0 lelkitket terheli majd a sok drtatlan ember vére.




HEINRICH BRUNING

1. ’ - Marcus v. Riccabona S. J.

Mint didk ment Briining a hdboruba és mint érett ember tért vissza
hazdjiba. Minden elvontsig, -szép-lelket keresés, mikedveldskodés le-
pergett ott réla. De ezekre ugy sincs szilksége a hazatérének, aki miutdn
a haborat a fronton Atszenvedte, mindenét felildozta, itthon szeme el6tt
latta a népét sujté forradalmat, éhinséget és kétse’gbeesést. Elérkezett-
nek l4tta az iddt arra, hogy 4ldozatosan kiizdjon, dolgozzon, az ujjéépitw
munkdjén. Eletének ezentul csak egy célja, akarata, kotelessége és szen-
vedélye volt: a politika.

A kovetkezd fejlédési fokokat csak éppen érmthet]uk de mind-

egyikre alkalmazhaték biogrifusdnak ezen szavai: »Brining a kévaetkezd
években valdosdggal szerzetesi dnzetlenséggel dldozta fel magdt a sajdt
‘maga vilasziolta kotelességének. Hivatisinak dgyszolvin fanatikusa lett
a fanatikus erényeivel és hibdival egyiitt. Minden pihenésrél és szérakozis
rél lemondott munkdja javdra. Sajit magit olyan rendszabilyoknak ve-
tétte ald melyek az aszkézis hatrain jartak. T4rgyilagossiga olyan fokot
ért el, hogy szinte elhomdlyosodott a l4tékore a nemtdrgyilagos mii-
- kodési lehetdségek €és megmérhetetlenekkel szemben. Soha sem gondol
a személyes mellékhatdsokra, onmagit nem igyekszik elétérbe helyezni,
magénak semmit sem igényel, mir szinte tulsdgosan szerény és hiusdg
nélkiili.«

Elsé6 munkatere a miinchen-gladbachi katolikus rzepegyesulet volt
-melynek jelentésége a katolikus munkdsmozgalom teoretikus fejlesztése
és praktikus keresztiilvitele szempontjib6él megbecsiilhetetlen. Onnan

Berlinbe keriilt mint Dr. Sonnenschein titkdra és munkatidrsa. Hogy
" eme tevékenységét méltdnyolhassuk ismerniink kell f6ndkének a vildgva-
rosi pap-apostolnak miikédését. De Sonnenschein. csak 4dtmenet volt
szamara ott érte életének sorsdontd fordulata.

1919 Oszén  Stegenwald népj6léti miniszter, ki a keresztény ipartestii-
leteknek hosszu' éveken 4t vezetéje volt, Dr. Sonnenscheint kérte meg
arra, hogy részére az uj katholikus nemzedékbél egy megfelel6 magan-
titkdrt  ajénljon. Igy keriilt Briining november 1-én uj hivataldba.

Stegenwald egyszerii asztalosmesterbdl kiizdotte fel magdt. De nem
maradt meg az iparosok kézmonddsossi vilt szitk ideolégidjiban, hanem
ma politikai értelemben Németorszdg egyik legmesszebbreldté konstruk-

T tiv egyéniségének mondhaté.  Stegenwald idedja:. katolikus és nemzeti
"alapokbél kiindulva a marxizmussal ellentétben a pdartok kozétti kilémb-
ségeket Athidalni és konfesszi6 és tdrsadalmi 4lldsok felett egy életre
valé, ebben az értelemben konzervativ partot alakitani. Az elsé 1épés eh-
hez a »Német ipartdrsulati szovetség« volt, mely egyesiiletbe . csoporto-
sitotta Stegenwald kimondhatatlan faradozdsok 4rdn a keresztény és
-nemzeti alapon 4116 munkdsokat, alkalmazottakat hivatalnokokat. Ennek
a magyon heterogén és nagyon ifju egyesiiletnek a vezetésében kellett
Briiningnek Stegenwaldot tdmogatnia. Midén 1921-ben Stegenwald poros:z
‘miniszterelnok lett, Briiningre haramlott az igyek vezetése. Elképzelhetd,
hogy milyen sulyos feladat vart rd, mennyi tapasztalatot, tiirelmet, ha-
tarozottsigot ¢és hozzaértést kivant ezeknek a konfesszié tekintetében
kiillémb6z6 és meglehetSsen Ondlléan vezetett csoportoknak az Ossze-
tartdsa. Es mindehhez hozzdjarultak azok a nehézségek melyekkel a fiatal
akadémikus, a még mindég »ontudatos« munkdsokkal valé kozlekedésben
“‘talalkozott. De  Briining ‘mindinkdbb megnyerte bizalmukat. Réjottek
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hogy ez az »iskoldzott« nem csak kenyérkereseti szempontokbdl lett ipar-
testileti hivatalnok, hanem meggys20désbdl miikodott a munkdsmozga-
lomban és erds prakiikus szocidlis érzékkel birf. E:t megtanulta a harc-
téren és Sonnenscheinnil. :

A mostani helyzetben, midén a politikdt és a gazdasigi kérdéseket
elhatdrolni nem lehet, Briiningnek, mint az egyik legnagyobb gazdasigi
egyesiilet vezet§jének, foglalkoznia kellett politikdval is. Figyelemmel
kisérte. Németorszdg bel- és kiilpolitikai helyzetét és kiilonos szkepszissel
tekintett a pénziigyl politikdra. Litta ugyanis, hogy milyen nagy be-
folydssal van a pénziigyi helyzet gazdasigi inségek idején a politikdra.

. Ezért specializdlta magédt mindink4dbb a financidlis kérdésekre, helemé-
lyedt ismert alapossigaval ezekbe a problémdkba. Igy érthets, hogy Brii-
ning volt a Centrum legjobb pénziigyi szakértéje még mieldtt képvisels-
nek valasztottdk volna.

1924 tavaszdn meghalt egy Centrum-parti képviseld, aki az adé-
bizottsdgban a munkdsfrakciét képviselte. Stegenwald kivinsigara Brii--
ninget jelolték a helyébe. Briining nem szivesen villalkozott: Egyrészt
mert ez ipartestileti tevékenységében hitriltatta, masrészt, mert mem
szerette a nyilvdnossigot és a sok beszédet. Végiill mégis jelsltette ma-
gt a breslaui valaszt6kerilletben és megvalasztottik.

A birodalmi -gyilésben mdr elejétél fogva szildrd poziciét szerzett
magéanak. Azonnal bevélasztottdk az adbiligyi bizottsigba és ott félényes
szaktuddsdval elvitdzhatatlan tekintélynek érvendett. Mar akkor kénydr-
teleniil kiizd6tt az ad6k megszigoritdsdért, 6vatossigot ajdnlott az akkori
latszélagos konjunkturdval szemben, késébb — ugy mondta — anndl
nehezebb lenne egy visszavonulds. Az akkori parlamentiris médszerek
mellett nem tudott mindég eredményt elérni, azonban majdan mégis
neki kell a szigoru takarékossag utjit jarni.

Az akkori id6k egy kis jellemzése: Briining a tisztviseléfizetések
emelése ellen dolgozott. Nem mint munkdsképvisels, de mert elSre
latta, hogy ez az dltaldinos béremelést és ezdltal a dragasigi hulldm
bekovetkezését vonnd maga utdn. Azt hitte sikeriilt keresztiil vinnie ja-
vaslatdt,  azonban kiilféldre kellett utaznia és ott az ujsagbdl értesiilt
arrdl, hogy a pénziigyminiszter az ellenpirtnak engedett. Vissza érke-
zése utdn levonta a »sajit« konzekvencidjit és fizetését ezentdl a ko-
vetkez8 alacsonyabb fokozat szerint 4llapitotta meg.

Briining a pénziigyi kérdések mellett az egyéb politikai problé-
makat sem tévesztette szem elSl. A kiilféldi nagy lapok tanulményozdsa
napi programjihoz tartozott. Kikiildetésein igyekezett ismereteit bdvi-
teni. 1926—27-ben Anglidban és Brazilidban jirt. — Minél jobban eld-
térbe keriiltek a pénziigyi kérdések, kilonosen a jévatételi vitdk folya-
man, annél inkédbb keriilt Briining az elhatdrozdsok gécpontjiba.

1928-ban a Centrum uj vezért kapott Kaas prelitus személyében,
ki ezt a kotelezettséget csak ugy vdllalta, ha Briininget munkatarsul kapja.
Kaas késébb igy nyilatkozott: Sziszfermatikusan toltam 6t az elsé sorba,
miert meglittam benne a szintézist e gondolkodds és cselekvés kozott,
arelyhiez hasonldt csak a régi gordg dllamférfiakndl taldlhatunk. —
Briiningnek bucsut kellett venni a német ipartestiiletek vezetésétSl. 1929-
ben elnyerte az elséséget a birodalmi gyiilésen a Centrum szakosztily-
elnékségében és ezdltal a pdrt kozvetlen vezetését. De a nagy nyilvanos-
sig még mindig nem ismerte Briininget, az ujsdgok alig emlitették a /ne-
vét. Az utolsé fordulatot egy fontos taldlkozis hozta meg szdméra. —
Atadom a sz6t életrajziréjdnak: »Mint a frakcié elndkének tisztelegnie
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kellett a birodalmi eln6knél, ki tekintve Briining nagy szerénységét,
még alig tudott réla. Els§ pillanattél fogva nagy bizalmat érzett egy-
més irdnt ez a két nagy ember. Briining a nyugodt, énfegyelmezett
ember, ki halkan, de vildgosan elmondta mindazt, amit mondania kellett,
ki egész lényében a porosz tiszt legszebb tulajdonsidgait mentette 4t a
politikdba, éppen a megfelel§ ember volt az id8s generalis szdmara.
A rokonérzés csalhatatlan &sztonével azonnal meglitta benne a megbiz-
hatbsdgot és onzetlenséget. — Briining életének taldn legfontosabb pil-
lanata volt ez, ‘midén Hindenburg a keletelbai protestdns 4s a2 négy
évtizeddel fiatalabb westf4liai katolikus anélkiil, hogy kimondtik volna,
szovetséget kotottek Németorszdg javara. Csak hénapok mulva lett olyan
a helyzet, hogy ennek a két embernek a villira helyezddott mindaz,
amit még német dllamnak neveztek. — 1930 elején a politikai barométer
vihart jelzett a hidgai konferencia és a Joung-vitdk folytin... A nagybeteg
Miiller birodalmi kancelldir nem tudott mar megbirkézni a mindinkabb
tornyosulé nehézségekkel s midén kabinettje egy részletkérdésen meg-
bukott, Hindenburg bizalma Briininget emelte Németorszdg vezeté 4&l-
lamférfia helyére. — Briining tovabbi sorsat és ténykedését mdr nem
kovethetjilk, hiszen itt csak bizonyftani akarjuk, hogy ez az ember ko-
nyortelen igazsdgérzettel kiizddtt a célért, melyet szolgdlt s barmeny-
nyire a hattérben akart maradni a koriilmények az elsé sorba 4llitottdk:
a nép vezérének feleldsségteljes poziciéjdbac.

Hogy Brining a red hdramlé feladatokat, melyek az6ta egyre hal-
mozédnak képes lesz-e megoldani, azt senki sem tudhatja. De Bril-
ningnek mint embernek a megitélésénél nem ez a fontos. Belénk oltotta
azt a hitet, hogy ha Onzetlenségén, érzelmi tisztasigdn, gondolatbeli
fegyelmezettségén mulna a dolog, ¢ minden ellenséggel és veszéllyel
szembe széllna. Csakhogy ma egészen mds a kérdés: mélté lesz-e a
nép az ilyen vezet6hoz?

Sport és katolicizmus
I A sporitérekvések helyes ériékelése Bartha Béla

Nem véletlen, hogy ha a modern embertipust 4brdzolni akarjik,
akkor vagy egy technikus munkést, vagy egy sportembert 4llitanak
elénk; egy boxbajnokot, egy soffért, vagy hasonlét.

Korunknak szocidlis jellege mellett, amit legféképen a technikai
haladds korlatlansiga teremtett meg, egy mdsik kidomborod$ jellem-
z8je, a materializmusnak egy ujabb fajtdja, finomabb kiaddsa, a sport-
szenvedély. '

Nem régen a sport még csak az igen jél szitudlt emberek kedvtelése
volt csupidn. Ma azonban mdr népsportrél is beszélhetiink. S amikor a
nemrég elhalt Karl Sonnenschein »Notiz«-aiban azt 14tja az. ember maga
elétt, hogy a Keleti-Tenger partvidékeinek »week-end«je mem mds, mint
egy hétrél-hétre megindulé népvandorlds, mikor a nyiri hénapokban a
vérosok folyéi mentén a fiird4z8k tomegeit 14thatjuk a vonatokrél, akkor
a sport kérdése nem hagyhatja oly nyugodtan a szemét nyitva tart6
katolikust.

Ma embereket latunk, kiknek mindeniikk a sport. — Tanftdsokat
hallani, melyek szerint a testi kultGra sarokpontja minden egyéb kultd-
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rdnak, mértéke minden dolgoknak, az egyedili eszkdz, amely a ma
emberiségét minden bajbél és nyomorusighbdl kivezeti.

A modern emberek 6ridsi tomegé, mint a kultarélet legmagasabb-
rendi kivirdgzdsat iidvozi a ‘sportéletet. A munkds — bédr a testi munka
. rabja, —= alig vérja, hogy lerdzhassa a heti robotot s aztan beleveti ma-
gt az egyediil lidvdzitd s megnyugtaté sportoldsba.

Ki tudja Osszefoglalni a modern sportélet ezer meg 2zer meg-
nyilvAnulds4ét? Hiszen mdar sportenciklopédidt kell 4ttanulményoznunk
azért, hogy e rengetegben egy kis Attekintést szerezhessiink magunk-
nak. Ime: a nemes atletikdn kezdve egészen a nehéz atletikdig, ami
a birkoz6 és boxsportot jelenti, jén a vizi sport, s annak ‘kilénféle
vdltozata: Gszds, vizipols, mlugrds, evezés, egészen a strandfiirddzésig.
A téli sportok vildga: a si, korcsolya, rédli, bob ¢s jéghockey. Majd
jonnek a harcias koroknak megbékélt form4ju emlékei: a lovaglé és
vadész-sport, a vivds és céllovészet. S mit széljunk a turistasdgrél, amiz
bdl egész népek teremtenek existencidt (Svajc, Ausztria), vagy az alpi-
nizmus rengeteg emberdldozatair6l, miket a cstcsok tévében mutat be

- . az emberiség? De ott van a torna s a torna és tinc keresztezésébsl

.18

eld4ilott ritmika, mint a szépség és. esztétika - elSharcosa. S wz emberi
zsenialitds alkotta jatékszer a labda mennyi sportot teremtett meg egy-
maga A tefmsz a golf a hockey s vegul a legnepszerubb a ‘ootbial
a modern techmka sport]a1 a. kerekpér és motorsport Az automobxhz
mus s az aviatika. Jén azutdn a legeslegvégén, a taldn legkomolyabban
veendd cserkészet. — S ha hozzdvesszik, hogy- a sport ma- mir az
dllamok héztartdsi kéltségvetéséhen is ott szerepel s a kotelezd vestne-
velés militarista szellemii intézményének szitkséges voltdt is mind . sii-
. riibben- lehet hallanunk, akkor be kell litnunk, hogy a sport probléma]at-
nem lehet valami kdnnyen <zerzett elbitéleftel elintézni.
Itt csak a helyesen alkalmazott kritika vezethet jéra, mely weg4l-

lapitja, mi az érték s mi nem, a modern sporttérekvésekben. — Annyi
) tény, hogy a sport ma wlag]elenseg Hogy tele van tulzdsokkal s hogy
_ épen ezekbe iitkoziink bele: az is igaz. — De ‘w katolicizmusnak minden-

ker hivatdsa volt az. éleinek ij dramldsait az orék értékek fényénél meg-
vizsgdlni, @ benndk -rejlé jor felfedezm s a johoz /zozzatapadt rossztol-
elvdlasztva, -azt ‘nz emberiség szimdra basznositani.

Miel6tt ‘valamit értékeldsiink tdrgyava termenk tudmmk kell, m1 is
akar @az lenni
' A fellendiilt rnagyar sportéletnek - egyik neves szellemi munkésa,
Sikldssy Ldszld dr., ilyen meghatdrozdsit adja a sportnak: »A sport az
a .jaték, mely egyoldalu hivatdsunkat kiegésziti és egyéniségiinket a t6-
kéletesség - feld: viszi« A sport ily modon ]aték volna, mely az ember
egyéniségének kialakitdsdnal kiegészitd és tokéletesité hivatdssal bir.. . .
. Mi induljunk ki az angol sz6bé6l. Sport, annyit jelent, mint jaték, .
kedvtelés, szérakozds s valéban ezek teszik a sport fogalminak: leglé-
nyegesebb tartalmi jegyét, amit -azonban még jobban széjjel kell szed-
niink s kiegésziteniink, hogy a sport’ teljes fogalmat kimerithessiik.

A sport elemei a kovetkezék: a jiték. Am mi méds a jaték mint
sz6rakozas, pihenteté foglalkozds, amelynek eredménye a test és lélek
felfrissiilése, munkaképessé vildsa kellene; hogy legyen. -

De feltétleniil kiemelendé a sportnak azon tdrekvése, hogy a tesiet
igyekszik “elssorban felfrissiteni, erében tartani’sét az ifjukorban egye
nesen kiépiteni. ] .
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Viszont, mint természetszerii kovetkexmény jelentkezik m sportolds
dltal frissé valt testben a lélek feliidiilése, amit a régiek .jél ismert
sportaxiomaja emel ki: Mens sana in corpore sano.

A sportnak tehdt egyik fSirdnya a test s kozvetve a lélek felfrissii-
lésének, megtjhoddsdnak, erében, munkaképességben valé tartdsinak
keresése s mindez valami kedves foglalkozdsnak, a jatéknak keretében.

A sportnak azonban egy masik j6 nagy csoportja az emberen
kiviil All6 természet felé fordul els6sorban s csak mdsodlagosan kiséri
az emberi szervezetnek nyujtandé elénydket. A természet élvezete egy-
részt (ilyen a turisztika) vagy a természet legySzésének Oréme masrészt
(ilyen az automobilizmus vagy, 'az aviatika) az amit bennék keres a
sportold. Mert az utébbiak is sportok, bdr nem jelentik minden esetben
a test felfrissiilését vagy az egyéb ehhez hasonlé cél elérését.

Végiil feltétleniil kiilonbség teendd a kedvtelésként Uzdtt amatSr
sport s a hivatdsszeriten, a megelhetesert vallalt professzionista sport
kozott.

Csak mellékesen keriilnek a sport fogalmihoz a kovetkez$ elemek:
A versengés, amely nem lényeges része a sportnak; bar gyakorlatilag
kevés oly sportoldst taldlunk, mely nem wolna verseny, vagy verscnyre
valé elgkésziilet. Az 19334as godolléi cserkész vildgtdborozds mar eldre
torélte a cserkésztestvéri érzilletre egészségtelennek bizonyult pontver-
seny-mindsitést.

Még ink4abb per accidens keriil a sporthoz, annak az érzékiség szolga-
latdba valdé 4llitisa. Az Vszds-Sport, de a strandoldsban, ugy, ahogy az
-divik, mar sok a t8le tulajdonképen idegen elem.

A sportnak egy j6 része nmem la legnemesebb emberi indulatok ki-
elégitésére szolgil a gyakorlati életben.

A tribiinoknek" iv6ltozé tiz- s6t szdzezres tomegei tulajdonképen
nem sportolnak s az ilyen »mérkézések« a multnak cirkuszi jatékaival
igen rokonjelenségek.

A sport lényegétdl tdvolabb esS, de gyakorlatilag téle nehezen el-
vélaszthaté valami a sportoldk megszervezettsége s ennek mikéntje —
amikor is a sportot kiilonféle politikai s egyéb érdekek szolgédlatdba 4l-
litjk.

Annyi tény, hogy 1gen csekély a maganyosan sportolék szdma B a
l‘art pour l'art elve itt sem érvényestil; szin nélkiili sportolék vagy spor-
tolds alig létezik, bar a Jegidedlisabb az volna, ha a sportot magéért a
benne rejlé jéért tznék az emberek.

Ha az igazsig spektroanalizisével igy szétboutottuk a sport sz6
elég tarka tartalmit, elég konnyii az itéletet felette meghoznunk.

A sport tulajdonképeni tartalma ‘feltétlenil tiszta érték. A test £s
lélek feliidiilése, a testi és szellemi er6k ruganyossigban tartdsa, annak
n6velése a mértékletes, célszerii s minden idegen és féleg karos elemtdl
mentesitett sport az emberiségnek magy, igen nagy 4lddsa.

S ha a modern ember a’'helyes sport dpoldsdval 4ll elibénk, ugy az
a mult emberével szemben, aki ezt bizony elhanyagolta — mint tébb-
ember 4l el6ttiink.

Lehetetlen fel nem Osmerniink a4 sportnak s az énmegtagadas szelle-
mének kozeli rokonsigit. A helyesen grtelmezett sportban a lelki €let
szaméra nyerhetiink igen hatalmas segit6t. Az igazi sportembernek
mértékletessége, 4llandé egyensulyra val6 torekvése, az, hogy keriili
a felesleges, s6t kéiros élvezeti s izgaté szereket, hogy itt-ott magyobb
erdfeszitésekre edzi énjét, hogy az erdsség az idedlja s nem az elpuhu-
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las vagy ,kényelem — ez mind a lelki ember. tipusdval igen rokon va-
lami.

Foéképpen pedig, ha észrevettitk ‘azt a fontos momentumot, hogy B
sport egyik hivatdsa a festnevelés, vagyis a test és lélek helyes kibonta-
kozdsdnak elfsegitése az ifju emberben, akkor el kell ismerniink, hogy

- a helyesen értelmezett sportban oly természetszerii neveleszkdz 4ll "az
. ifjusdg mevelésével kotelességszeriten foglalkozé6 Egyhdz szdmira, hogy
ennek elmellézése s a puszidn spiritualizmusra valé térekvés igen sok-
‘ban oka lehet annak, ha @z ifjusdgért vivott harcban lemaradunk. Vagyis

© roviden: A lelkiségbe tobb hygiénidt! A test és lélek egysége oly szem-
pont, amely az ember helyes megitélésénél soha sem mellézhets.

A katolicizmusnak tehdt bele kell 4llania a modern vil4gjelenségbe,

amit sportnak neveznek. Bele kell 4llania tébbféle szempont miatt. Bele

" “kell 4llania, hogy felhasznilhassa a maga szdmira is mindazt, ami

benne érték. De bele kell 4llania azért is, mert abban, amit sportéletnek:

meveznek, sok az emberiségre karos és veszedelmes elem s ezek az Egy-

hiz szdméra fontos etikai feladatokat jelentenek. A hygiénidba a lelkz-
séget s erkolcsot belevinni, ez a katohcumus feladata.

" Vos estis sal terrae; az élet sava ti vagytok, mond]a nékiink e téren
is az (Udvézitd. Omnia probate, quod bonum est teriete!- A mindenekkel
valé foglalatoskodds, @azért, hogy =a benne rejl§ jét feltaldljuk, Szent
P4l s a mi vezérelvimk Kell, hogy legyen, kiiléndsen itt,” ahol viligjelen-
ségrdl van. sz6.. (2. rész kovetkezik.)

A liturgia szocialis értékeibdl
A BEKECSOK . - Korompai J6zset dr.

. Sajnos, a békecsék is lassan lekopott liturgikus hasznilatunkbél.
Sok mas, szép, régi szokdssal egyitt. Minden lekopott, ami a hivBknek
tevileges szercpet juttatoff. A tevlleges szerep a papra és a minisat-
rdnsta szoritkozott. Meg van még a békecs6k — igaz ugyan, hogy eléggé
csokevényes formdban — az asszisztencids magymisékben. De a vilagi
hivék irfgykedve nézik, hogy a papok csak egymidsnak adjdk 4t a' béke

- iidviozletét, amelyet a misézd pap az oltdron nyugvé Krisztustél hoz.
Székesegyhdzakban még a Kanonokoknak jut beléle. Senkinek mésnak.
A Krisztus békéjébdl, amelyet O mekink hagyott. Nem ugy, mint a. vxlé.g
adta nékiink ‘az O békéjét. ‘Pedig a békecs6k kordbél maradt fenn még

- a falusi templomoknak az a sz€ép szokdsa, hogy kiilon oldalon iilnekia
. férfiak és kiilon oldalon a mdk. Igy 6vtik meg n békecsék komolysigst,
A liturgikus csék nem szenvedély kifejezése. Tisztelettéljes féhajtds;
majd pedig- fegyelmezetten tesszikk karunkat annak a karja al4, eki a
békecsbkot hozza. ‘Azutdn egymds mellé tessziik arconkat. Pax. tecum
(béke veled) — ezek az iidvozlS szavak. Et cum spiritu tuo (Teveled is)
— ez a felelet. Ismét egy 'tiszteletteljes és kolcsénés féhajtds. Ez a
békecs6k. Hidnyzik belble minden szentimentalitds. Az orokkévalésignak
a hangfogéja ereszkedett rd emberi érzéseinkre. Felemelkedtiink vele
a menyorszigha, ahol az emberek »nem hézasodnak, hanem olyanck
~ lesznek, mint az angyalok« (M4té '22. 130.). Es a templomban nemcsak
" rokonszenves emberek mellé keriiliink, hanem mésok mellé is. Es nzokat -
is idvozolniink kell Krisztus szeretetével, jaki @zt mondta: »Ha csak ~
.azokat szeretitek, akik titeket. szeretnek, — s ha csak mzoKat koszontitek,
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_poganyok is.« (M4té 5. 46. 47.) Es 4atadja a szeretet iidvozletétiaz Gr a °

szolgdnak; a cseléd az armonek, a szlovdk "a magyarnak, az ilyen parti
az olyan pértinak. Mert ott csak keresztény kereszténnyel 4ll szemben.
Testvér testvérrel. Isten gyermeke Isten gyermekével. :

A békecsék bevezetésének kozvetlen alapja a Mester Lovetkezo

szaval a hegyibeszédben: »Ha ajandékodat az oltdrra viszed és ott eszedbd -

jut; hogy atyédflé.nak van ellened valamije, -hagyd ott ajandékodat ¢€s

menj, békiilj ki felebaritoddal. Azt4n gyere-vissza és mutasd be ajin-
dékodat.« (MAté 5. 23. 24.)., Ezt a parancsolatot teljesitették keresztény

bseink kozvetlen a szentdldozds €l6tt, ‘amikor az oltdrhoz jarultak #hi-

tatuk adoménydval. Agnus Dei’ utdn, kozvetleniil az 4ldozds elc'itt van’

ugyanis a békecsdk.
Két nagyon fontos momentumia ven ‘a békecsknak szocidlis szem-

pontbol. Az egyik: a megbocsatés, elengedés, jovatétel, kiegyenlitdédés .

gondolat, amelyre fentebb mér utaltunk. Ennek kellene végbemennie
minden misén, hogy .dhitatunk ne legyen képmutatds. Enélkiil Istentisz-
teletink nem krisztusi, nem .Kkeresztény, hanem poginy. Mert hiszen

" azt.’a.»pogényok is megteszik¢, hogy csak a nekik rokonszenveseket -

zérjék sziviikbe. -Es ennek a keresztény érziiletnek ezt a kifejezését mi
kizdrtuk liturgidnkb6l! Kovetkezményeit latjuk. A masik. fontos momen-

tum az, hogy templomainkbdl elveszett a [ko7osseg Nem a kozénség, ha- -

nem a kdzosség. A kozonség, a publikum még nem kéz0sség. A szerve-
zetlen kozonség, amely véletlenil verddik Gssze, csak tomeg. A tome-
get a szervezellség . teszi hozdsséggé. A falusi plébania-templomokban

tobbnyire meg van még a kozosség fs. A plébdnia hive/ vannak imind -

egyltt s a pap, - aki az 4ldozatot bemutatja és prédikdl; az & lelkipdsz-
toruk. De a varosi templomokban, ahol szérzetes- templomok is vannak,
.sokszor reggel hatdrozza el valaki, hogy ‘melyik templomba menjen mi-
sére. Itt az idSpont, a tdvolsdg, a megszokds az irdnyadé és mem a lelki-
pasztornak és hiveknek szervezett kozossége. Itt imddkozd individiumok
" vaimak egymds . mellett, anélkiil, hogy ismernék egymdst, vagy valami
kiilonosebb kdzik volna egymdshoz. Tehdt mincs %dzdsség. Itt tehat
" elmarad. a kozosségnek az @z Oridsi jneveld, sodrd, ellenc’ir76, egymadst
kiegészits, az- egyénre visszahaté hatdsa. Az ilyen mise csak névleg
" »kbzos« istentisztelet. Csak elmeleuleg az, de gyakorlatilag nem. Itt

‘nincs az egyhazkozségnek kozos iimnepe, kozos érdeke, kozos banata Itt”
nem ervenyesul -a szolidaritds, itt nem biintet szankcié a kizdrds, mert

akkor a’ jévé alkalommal mds templomba megy a Botranyt okozé keresz-
tény. Minden kis egyesiilet i€letében a flegvégsd fegyelml eszkoz a kizdrds,
. “mert minden egyesiilet féltekeny a -hirnevére. A mi szétesett koz0ssé-
" giinkben elveszett a kizdrdsnak, az exkommunikiciénak, ez a fdjdalma-
" san érinté és megkSvetésre kés7tet mivolta ‘is. Nincs kontaktus lelki-

pasztor ¢s hivé kozott. Nincsen hivé és hivé koézdtt sem.. Az 4ldozds,

- vagyis a »Communio« szentsége is egészen individualis ]elleguve valto-

. zott. Communio — egyesiilés. Ugy mag varizzuk, hocry a hivé egyesiilése.
Krisztussal. Ez az individuilis értelmezése a szénak, a szociilis- mzonban

ez:..a hivék -egyesiilése Krisztusban, az Egyhazn,ak‘koyetkez_o im4dsiga
-alapjan, amelyet a hamvazészerda -utan valé. péntek. Postcommuni6ja-
ban imddkozunk, vagyis rogton mz dldozds utdn: »Ontsd belénk, Urunk,
széretetednek Lelket, hogy akik egyazorn mennyei kenyerrel taplilkoz-
. tunk, egyek (egyetérték) legyink a.hozzdd valé 4hitatban is.« ‘Ime, ez
a communio oskereszteny jelentdsége. A szent kenyér osszekoto kapocs,
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svinculum wunitatisc. M4r most: ami a békecsékot illeti, ez is Gsszek6td
kapocs. Foltételezi a kozosséget. Foltételezi azt, hogy »koziik« van egy-
mdashoz a kozdsség tagjdimak, mert ismerik ‘egymdst, mert megbocsitani
valéjuk- van. Mert a kozdsségnek esetleg megbontott békéjét kell n
békecsékkal helyreallitaniok, hogy helyredlljon a kozdsség egyensulya,
miel6tt ugyanazt a szent kenyeret vennék magukhoz. Minden misén Gssze-
kovicsol6dik,. megujul, megerésodik a kozosség. Fz a folséges szocidlis
érték veszelt ki a békecsok elmaraddsaval egyhdzi éleliinkbél.

A kovetkezd kérdés az, hogy tényleg kel kell-e hagyni a békacsékot?
Felelet: mem kell, mert semmiképpen nincs eltiltva. Littam nagyvarosi
plébdniatemplomot, ahol modern stilizdldssal prébaltdk a koézds misén a
békecsékot 4dtadni olyanformédn, hogy az egymds mellett 4ll6k kézfogas
kiséretében mondtdk egymdsnak az iidvézld szavakat. Ahol meg van n
nem szerinti elosztds a templomban, ott meghajldssal is 4tadhatjék, olyan-
forman, ahogy a kanonokok a stallumban. ’A mise rubrikdi nemcsak a
nagymisére irjak elé a békecsékot, hanem a kommunitdsban mondott kis-
misére vonatkozik a Missalenak ma is érvényben levd rubrik4ja, amely
a csendes misére vonatkozik ¥és fgy sz6l: »...amennyiben pedig (a pap)
a »békétc 4t akarja adni, megcsékolja a kozepén az oltirt és a béke dtadi-
sidra szolgdlé eszkozt (rendesen fémfesziilet, ezért mnevezik pacificalénak),
melyet a jobbjan térdelé minisztrdns nyujt 4t neki..« (Rit. Celebr. Miss.
X. 3.) Ezt a feszilletet a ‘minisztrins is megcsékolja és igy feleli az »Et
cum spiritu tuo-t. A minisztrins azutdn a rendes médon adja tovidbb a
békecsékot a tobbieknek. Tehdt laz érvényben levé rubrikdk szerint az
asszisztencids nagymisében a diakonus veszi 4t a ~békecsékot (fesziilet
nélkiil) a miséspaptdl, a csendes misében pedig a minisztrdns veszi 4t a
fesziilettel. Hova lett ennek a rubrikdnak faz alkalmazdsa? Miért sikkasz-
tottuk el ? Lerdztuk ezt a szocidlis kapcsoléddast kifejezd és nz arra emlékez-
tetd cselekményt. Mert nem €reztink testvéri koételéket egymds irant,
semmi »koziink« nem volt egymashoz.

Kis didk koromban Pozsonyban betévedtem egyszer a baptistdk ima-
hdzdba a Zo6ldszoba-utcdhan. Eppen békecsékot adtak egymésnak. Nagyon
‘megkapta kisgyerek-fantdzidmat ez a kép: hogy 6sszetartanak ezek és mik
Iven szeretettel vannak egymashoz! Pedig, ha megtartjuk az Egyhdz szan-
dékat, akkor katolikus templomban kellett volna eldszor ebben az élmény-
ben részesiilném. :

A KOMAROMI P. K. szeptemberben és a karicsonyi sziinid§ alatt (ek-
kor jart ott Pfeiffer Miklés dr. kanonok is) tobb Osszejovetelt tartott.
Most a husvéti iskolai sziinet alatt ismét teljes 1étszdmu taggyiiléseket tart-
hatott. Ezeken részint szervezési ligyeket tdrgyaltak meg, részhben pédig
hittani és szociologiai kérdéseket vitattak meg, mint allandé programm-
pontot, hiszen az egyesiilet elsérendii célja éppen a vilignézeti kérdé-
sekben valé t4jékozédds és a kat. gondolat mellett vald 4lldsfoglalas.
Ugyancsak a husvéti sziinet alatt a kongregdci6 gyilésére is elldtogatott
a Prohészka-Koér, ahol részben eldaddssal, részben pedig vildgnézeti kér-
dések megvitatdsaval tették élénkebbé kiiléndsen a nagyobb fiuk szemsé-
ben a kongregdcié gyilését. Figyelmet keltett ifj. Alapy Gyula eldaddsa
a fbiskolds mozgalmak torténeti osszefoglaldsirél, Pfeiffer Liszlénak
pedig a szociologiai fejtegetése, melyekher a jelenlevé kongreganistik
is és a Prohdszka Kér tagjai is hozzdszoltdk. — A Kér aztin még felve-
tette a nyari Prohdszka-kori kongresszus gondolatat.
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MOZGALMAINK

A Prohdszka-Kor tobb vezetdje marcius végén 6sszej6\}etelt tartott
Kassan, melynek célja a nyari program és az 1932/33 iskolai év mun-
katervének az elSkészitése. A megbeszélés eredményének fébb pontjai:

I. Nyéri munka.

1) A nyéri vakdciét felhasznaljuk a szociogrdfiai vindorldsok meg-
kezdésére. Ezen vandorlisok célja a szlovenszkéi falvak és virosok tAr-
sadalmi és gazdasdgi viszonyainak induktiv médszerekkel valé megis-
merése. — A szociogréfiai v{mdorlésok, melyek a Szt. Gyérgy Kor dltal
német mintdra kezdett regdsjardsokbél fejlédtek ki s melynek megindi
tdsa féleg a marxista Sarlé érdeme, tisztdn adatgyiijtés és tenymegls
merés jellegével birhak. — A vindorldsok 3—3-es csoportokban végzen-
d8k. Az adatgyiijtés fébb szempontjait kérddivek alakjdban adjuk ki
a vandorléknak. — A véndor csoportok az »Uj Lletc szerkeszt§ségének
jelentsék be, hogy mikor és hol fognak szociogréfiai tanulminyokat
folytatni. (El6zetes munkéhoz forrdsokul ajanljuk: Weis Istvan: A mai ma-
gyar tdrsadalom és A magyar falu c. miiveit, A Sarlé szociogréifiai kérdé-
fveit és az Erdélyi Fiatalok falu fiizeteit.)

2) Ersekujvdri tagjaink jun. 3o0-4n, jul. 1-én és 2-4n Ersekujvi-
rott vildgnézeti és szocidlis kurzust rendeznek. Ezen kurzus kiindulé
pontja lesz az évente egy-egy szlovenszkdéi vdrosban tartand6é szocidlis
hétnek. A részletes programot az U. E. juniusi szdma kézli. EgyelSre
csak jelezzikk, hogy mozgalmaink tagjainak és barétainak erre az iddre
ingyen elldtast (Koszt és lakds) biztositunk.

3) A tervszerii munkaterv elbkészitésére ]u.lzus havdban a magyar
cserkészek tdbordban megbeszélést tartunk. Pontos program az U. E.
juniusi szdméban.

II. Az 1932./33. munkaév program;a.

A részletes programot a juliusi orszédgos megbeszé1é5unkon dolgoz-
zuk ki. Az el6készitd bizottsig csupdn a fébb szempontokat szdgezte le,
melynek alapjdn a tervszerii program osszedllitandé. E szerint:

1) A mozgalom célja a fiatal katolikus intelligencia vildgnézeti fel-
készitése. Az 4ltaldnos vildgnézeti alap megteremtésére egységes és tu-
doményos szempontbél helytdlld eléadédssorozat dolgozandé ki, mely-
nek alapjdn minden helyi szervezet egységes probléma kérékkel fog-
lalkozna. Ezen eléad4ssorozatok célja a katolikus fiatalsig korében egy
egészséges, minden idegen behatdst6l fiiggetlenitett katolikus vildgszem:
lélet megteremtése. — Kiilonds stly helyezendé a tdrsadalomszemléleti
kiképzésre, melynek feladata a magyar katolikus intelligencidt és a
munk4ssdgot egymdshoz kozel hozni.

2) Az eléad4ssorozatokon kiviil néhdny kulttrest tartdsa vélt szik-
ségessé, melynek célja a mozgalomnak szélesebb koérben valé propagélésa
és megismertetése. (Uj Elet matinék.)

3) A tudomdnyos munka eld segitésére Prigiban kozponti kényvtar
feldllitAsa vAlt szilkségessé, honnét minden szervezet a -sziikséges forrds-
munkdkat megkapja.

4) Az 4ltaldnos vildgnézeti megalapozé munka mellett sziikséges-
nek latszott a mozgalom keretein beliil egyes szakértelmiségek fiatalsa-
ginak ideolégiai mozgalmait meginditani. Igy egyeldre:
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a) a neveld fiatalsig mozgalmdnak a meginditdsa vailt .idé-
szeriivé.. A kisebbségi adottsagok szilkségessé tették a pedagégiailag fel-
késziilt magyar, katolikus és szocidlis fiatal neveld-generacié szervez-
kedését- A pedagégusok mozgalmdnak munka kore: a modern pedagégiai
torekvések tanulminyozisa, gyakorlati- és vildgnézeti kritikdja, a falusi

. és vérosi proletdr ifjusig nevelésének kérdése, a fiatal tanité-nemzedék
tovbbképzésének feladatai és médja, kisebbségi és katolikus iskola-po-
litika, stb. — A fiatal nevel6k szakkérdéseik megvitatisdra a Vildgossdg
c. pedagogiai folybiratnak hasibjain kaptak helyet. Az 4ltaldnos vildg-
nézeti kérdések tiszt4z4sat tovabb is az Uj Elet végzi. :

.b) A fiatal orvosok mozgalminak meginditdsdndl f6bb szempon-

" tok:. a katolikus orvosi etika problémija és Szlovenszké egészségiigyi
vizsgélata. Ezen mdésodik pontnal keresendé a kontaktus mds vildgnézetii

orvosokkal is. — Az ifjusdgi szemindriumokban a dilettdns tudomdnyosko-

d4s. helyett a népegészségiigyi problémsk felszinentartdsa, mint elss-
rendii feladat - tiizendd. ki.

c) A tobbi szakértelmiségek mozgalménak a megmdftésa a kovetkezd
év (1933/34) feladata.

5) a szakértelmiségek mozgalmival kapcsolatban megvaléslt]uk a
katolikus kultir-kritikdt és a szlovenszkéi -magyar katolikus koézonség
katolikus kultur-szemléletének kialakitdsidra az Uj Elet hasdbjain tébb

. cikksorozatot inditunk meg, melynek feladata a kispolgdri adottsigok
Altal kifejlédott téves kultirszemlélet revidedldsa )

Irodalomszemléleti cikksorozatunkat szeptemberben inditjuk meg. A

vezetésére Possonyi Ldszld dr.-t kértik fel. — A modern festészet, fény-
.képészet szociofoto, fotomontazs, stb. és épités’zet tanulményozisa szin-
tén kezdetét veszi. .

" 6) Kiilén kiemelendd « nepmuveles problémdjdnak kérdése, melyet _
a_pedagégusok mozgalma és a kisebbségi kérdés tudomidnyos és gyakor-
lati analizalas4dval foglalkozé jogdszfiatalsig tanulményoz. Itt is- kieme-
lend$ a katolikus. magyar kritikai nézépont.

~7) A munkésifjusdggal valé kapcsolat felvételének médozatai szin:-
tén megtdrgyalandék. Erre a munkakérre a nyari megbeszélések alkalmi-
val kiilon bizottsdg létesiil.

8) A katolikus sajtémunka tervszeriisitésének a kérdése felvetendo
és a kérdés megoldisdnak médozatai 'kidolgozandék.

. 9. Kiilon kérdés a kozépiskolai ifjusiggal valé kapcsolat felvétele.
Az el6készitS-bizottsdg egy katolikus szocidlis kézikényv kiaddsit latja
szitkségesnek.,

10. A magyar k15ebbség1 munkébari ‘mindenkinek etikai kotelessége .
egyénileg. részt venni. Természetesen csak az olyan megmozdulésokban,
melyek nem bizonyos vilignézeti csoportoknak -elrejtését,” vagy osztaly-
érdekek leplezését szindékozzdk. Csak olyan magyar mozgalomban ve-
hetiink részt, mely az -egész kisebbségi magyar nep oszlalykulonbseg"
nélkidi érdekeit tartja szem elétt.

11) A szovetkezeti kérdés -tanulmdnyozdsit sziikségesnek lé.t]uk —'—’
azonban szilkséges leszogezniink, hogy a szovetkezeti rendszert csak mint -

kisebbségi helyzetiinkb6l kovetkezd szurrogdtumot fogadjuk el megol- ~

d4snak a kapitalista tdrsadalmi renden beliil. (Hogy kapitalizmus alatt
- mit értink 1. P. Csivossy cikkét az U. E. 4. sz.-ban) 's nem tartjuk
lehetének, hogy bdrmely szévetkezeti rendszer is feltudja venni a ver-
senyt a kapitalista imperializmussal.- A teljes megoldds csak gydkeres
té.rsadalml reform segltségével johet. A szovetkezeti mozgalomnak csak
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idéleges és helyi jelent8sége van. N4lunk felhaszndlisa megokolt ¢és
szitkséges.

12) Az egész mozgalom progmm/(z dgy dllitandé dssze, hogy az ideols-
giai tisztitds minden’ kispolgdri és reakcios velleitdstol figgetleniil egy
magyar katolikus szocidlis bedllitotisdgu értelmiség megteremtésével vég-
20djék. -
Rady Elemér.

FORUM

Menjen-e a szlovenszkéi magyar kat. ifju a papi palydra?

. Gyakran hallani manapsdg Szlovenszkén az ifjusig palyavilaszts-
saval és a papi paly4val kapcsolatban ilyféle megijegyzéseket: magyar .
. iffunak.ma Szlovenszkdn nem érdemes papnak mennie.. — Magyar ifju-
nak a papi palyin Szlovenszkén nincs kildtdsa, nincs jovéje. Féls, hogy
magyar vérei kozt alig miikodhetik; hogy egész életét mdsnyelvii eldugott
falucskdban, vagy teljesen aldrendelt A4lldsban' és munkakorben lesz
Kénytelen télteni. M4r a ‘szemindriumban is alig van médja anyanyelvét
rendszeresen és zavartalanul 4polni. — Még falun is elterjedt az az
ellenvetés is: hisz magyar ifjut, ha pélydzik is, alig vesznek fol a szemi--
niriumba.

Mit feleljiink ilyen megjegyzésekre ?

Amely magyar ifjut az ily megjegyzések, feliiletes elszélésok riasz:
tanak vissza a papi palyitél, az csak szolgélatot tesz az Egyhdzak és a
miagyar népnek, de sajat €lete boldogulésénak is, ha t4vol marad a papi
pélyatdl. Mert ha valamikor, dgy a mai nehéz, vilsdgos id8ben van sziikség
arra, hogy az  ifju é.ldozatkész lelkiilettel 1épje 4t a szemindrium, .
vagy kolostor kiiszobiét. Aki »kilatés«-ért, a sz6 anyagias, naturalisztikus
értelmében vett »jov6« Kedvéért 1ép a papi palyira, manapsdg e pélysn
hatvdnyozottan tehertételt fog jelenteni. Aki »mdsnyelvii, eldugott fa-
lucsk4téle, a »teljesen :aldrendelt. 4llds«-tél fél, -az ugyancsak sziiklat6-
koriien fogja fol papi hivatisit, de magyarsdgit is és ugyancsak kevés
onbizalommal bir, mintha mdésnyelviiek lelke nem lenne-e szintén mérhe-
tetlen nagy kincs, mintha més nyelviiek kozti miikédéssel is nem lehetne
— minden nemzeti és politikai sovinizmustél mentesen — a magyarsig-
nak is sajit egyéniségiinkkel becsiiletet szerezni, szdmos a magyarsig el-
len folburjanzé elditéletet ‘sajat személyiségiinkkel és példankkal megca-
-folni, az Osszes mépekre oly sziikséges testvériesen osszekdtd hid nehéz,
de fonséges szerepét betolteni. Mintha akkor, midén »aldrendelt« 4lldsban’
és «munkakorben» igazin elsbrendiien megéllom helyemet, pedig ebbe
kell Isten kegyelméért konyorogve, egész ambiciémat helyezni: nem
lenne-e biztos szdmomra 1dove1 mindinkibb tigulé munkakér ilyen, vagy
olyan téren;-ha tdn nem is a kiilséséges »karrier« irdnydban? Ha pedig
netin egyes szeminariumokban, mint magyar nem érezném magam szdz-
sz4dzalékosan otthon: sebaj: palma sub pondere crescit!

‘Ami pedig az utols6, egyes vidékeken elterjedt balvéleményt illeti,
hogy a szeminirium ajtaja magyar ifju ‘el6tt nehezebben nyilik —
foltéve, dato, sed non concesso, hogy igy lenne — akkor-sem kell két- -
ségbe esni. Az elbtt, aki slthatatosan sokaig. kopog, az ajté megnyihk' .
ha nem az egyik, akkor a midsik ajt6. Ha pedig az 1tten1 szemindriumi a_]
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ték egyike sem nyilnék meg elGtte, végezzen az illetd ifju egy kiilon Kko-
moly lelkigyakorlatot. Ha ezutdn is vildgos eldtte és lelki vezetdje elbtt
papi hivatdsa, keressen -tovdbbi szemindriumi ajtékat. A vildg nagy és
sokfelé vannak lelki gondozdsra vdgyé hivek; magyarok is: Canad4tél
Brazilidn 4t Argentindig, -hogy mdést ne emlitsek! Valamelyik ajté majd
csak f6ltdrul elStte. Vagy pedig: fiuli bizalommal ajénlja fé61 papi hiva-
tdsat legfSbb f6ldi pasztorunknak, a P4panak...
Menjimk tovdbb! Nézzik a kérdés egy mdsik oldalat!

A rendelkezésiinkre AlI6 ‘statisztika szerint a szlovenszkéi magyar
papi utdnp6tlas szinte kétségbeejtd médon csokken; ha nem is mendeniitt
egyenld mértékben. A félmilliényi magyar katolikussdgnak a hivatalosnak
mondhaté kimutatdsok szerint (Bedndr: Adresai cirkve katolické v RCS.
1927—28.) kb. 250 tiszta magyar plébdnia van: Szlovenszkén, ezenkiviil
tobb mint szdz vegyes nemzetiségii plébdnia van; ezek kozott szerepel
Kassa, Rozsnyd, Rimaszombat, Losonc, Erseku]vér stb., stb.! A magyar
papi utémpétlés ennek ellenére nem: kielégitd. A Museum c. cseh kat foly6-
irat statisztikdja szerint ( 62] évf. 1. sz.) az 1929/30. iskolai évben a szlo-
venszkéi szemindriumokban (Kassa, Rozsny6, Nagyszombat) magyar 38
theol6gus volt, az 1930/31. évben mir csak 39. A magyar theolégusok sz4-
ménak csokkenése feltiindbb lenne, ha 6sszehasonlitanink az €16bbi évekkel
és a m4s nemzetiségii theolégusok szdménak az 4llandé novekedésével: Ha
igy folytatddik, a szlovenszk6i magyar katolikussdg nagyrészére hovatovabb
bekovetkezik az, amit Amosz préfétandl 8. 11. olvasunk... éhséget bocsatok
a foldre... az Ur igéje &hségét« és illuzérikussd vélik az Egyhdz évezredes
praxisdban kijegecesedett elve, XI. Pius kiilénésen kihangsulyozott ki-
vansiga, hogy t. i. a hivék lelki gondozdsit sajit nemzetiségiikbdl valé

" pap végezze. Magyar ifjaink papi hivatisdnak tovdbbi csokkenése esetén
eljohet a magyar hivé szdmdra az a katasztréfilis id6, mikor mintegy va-
lasztania kell katolikus valldsa gyakorldsa és magyar anyanyelve, magyar-
saga kozottl...

Magyar ifjak, itt rajtatok a sor segiteni: lépjetek kelld szimban a
papi, vagy szerzetesi pdlydra; méskiilonben katolikus magyar népiink lelki-
leg éhen pusztul! (Middn ezt mondom, mag4tél értetédS, hogy nem aka-
rom szem el6l téveszteni a vildgi apostolok nagy misszi6jat sem!)

Ne feledjik azonban, hogy a nemzeti érzés magdban nem elégséges
a papi palydra. Mert a papi palya nem csak pdlya, hanem hivatds. Mély
valldsossdgh6l, Isten és embertidrsaink tiszta szeretetébdl fakaddé termé-
szetfolotti hivatds. A legmagasztosabb és egyben legérdekesebb és leg-
sokoldalubb hivatds: mert tdrgya a legmagaBztosabb, a legérdekesebb,
a legsokoldalubb: az emberi lélek. De egyben a legnehezebb, a 1eghos1
esebb onfegyelmezést és lemond4st igényld hivatds. Pusztdn nemzeti ér-
ziilet — akdr mily fénnséges — ehhez nem elégséges. Mert ha Jézus szel-
leme nem jarul hozz4, naturalizmussa fajul. Puszta naturalizmussal pedig
‘osakis rossz, tehit sajat népiinknek is rossz példit adé, neki kéros papok
lehetiink. o

Mindezekrol, kedves ifjak, elmélkedjiink Isten és lelkiismeretiinid
eldtt: kiilonosen az iskolai év mé4sodik felében, a pdlyavalasztis kiiszobén.

Sacerdos.

KRISZTUS OTA senkinek a szava sem csendiilt fel oly mély és
szeret rokonszenvvel az emberiség dolgozé és szenvedd része irdnt, mint
X111. Leo hangja. (Manning kardinalis.)
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Ifjusagi kérdések

sNem jelvény katolicizmus kel ma,
hanem olyan, mzly a tzrmészetet, a
mivészetel, az embertdrsakat, csald-
dot, irodalmiat és a sajiét katolikus
szemmel nézi és értékeli. A felszines
katolikusok azok, akik valldsunk be-
csiiletét meghurcoljik. A kheresztlevél
nem elég ahoz, hogy dttérjon az élet

napi problémdin.« (A Neudeutsch-
land mozgalom |hirschbergi prog.
ramjdabdl.)

KAT. IFJUSAGI VEZETOI KUR-
ZUS VOLT GYULAFEHERVA-
ROTT, mely az erdélyi ifjukatoli-
cizmus indulé mozgalminak biztaté
jele. A kurzust Zomora Ddniel piis-
pokhelyettes vezctte. A vezetdi ko-
zott erdélyl fémunkatdrsunkat Mdr-
ton Aront, a kolozsvari egyetem hall-
gatbinak lelki tanicsadéjat is ott lat-
tuk. Kilon ki kell emelnink, /fogy
a kurzuson lteljes szdmban megije-
lent @ gyulafehérviri theologia. A
jovendé papsdginak és-a vilagi fia-
tal katolikus generaciénak személyes
kontaktusa mindkét oldalon csak eld-
nyokkel jarhat. Mi is szivesen lat-
nink, ha magyar theologusaink kat.
ifjusdgi szervezetink, a Prohdszka
Kor révén, kontaktusban lennének a
vildgi pdlydkon levé fiatalsiggal.

NEHANY NEMET KAT. FOIS-
KOLAS folyéiratrdl. Az Unifas c.
Koélnben jelenik meg, ezidgszerint 72.
évfolyamaban. A Miinchenben meg-
jelend  Akademische Monatshiitter
most van 41. éviolyamédban. Ugyan-
ilyen id6s az ugyancsak Miinchen-
ben megjelend Akademia c. folyé-
irat. A didknék Katholische Studen-
‘tin c. lapja 1918 6ta, a Newe Stu-
denten c. folyébirat pedig 1917 Ota
jelenik meg. Fontos ezenkiviil az
Akademische Bonifatius Korrespon-
denz és a misszi6s kérdést az egye-
temi ifjusdg kozott rendszeresen is
mertetd Akademische Missionshlit-
ter. E lapok nagy példanyszamit

- gresszusat. 62

semmi sem igazolja jobban, mint
azon korilmény, hogy a német biro-
dalomban mdma s5o0.000 kat. alapon
megszervezett féiskolds van. — (A
lillei féiskolds sajté kongresszus je-
lentésébol.)

FRANCIAORSZAGBAN a Kkat.
munkasifjusag most tartotta évi kon-
szakcsoportban 430
helyi csoport miikodik 6sszesen 20
ezer taggal. Lapjuk Mon avenir ci-
men jelenik meg.

A BELGIUMIFLAMAND NYEL-
VU KAT. AKCIO fdiskolds csoport-
janak zooo tagja most tartotta Brug-
ge vdrosaban pdpai jubileumi tnnep-
ségét, melyen Micara briisszeli (volt
prdgai) nuncius flamand nyelvii be-
szédet mondott. (Osservatore Roma-
no).

Tobb érdekldddnek a ,Prigai
Magyar Hirlap” {. évi aprilis 10. és 12,
szamaban az ifjusagi mozgalomra nézve
megjelent cikke kapcsan. Allaspontunfat
a csefiszlovdkiai egyetenies mdgyar fSis-
koldsmozgalom és ugyanezen wmagyar
foiskoldasok vallds-vildgnézeti (tehat ka-
tolikusok részére Ratolifus) mozgalmdrol
mar ismételten és t686 fhelyiitt Rifejtettiik
oly értelemben, fiogy e fRetts egymads Ri-
egészitésére Rivatott, nem pedig arra, fiogy
egymdassal szembehelyeztessék. Annyira
vildgosan sz6ltunk, fogy csat feliiletesség
vagy pedig értelmi és érzelmi gatlasof ké-
peset minket meg nem értetni. Idépazar-
lasnatk tartjuk a kifejtettefire ujbol vissza-
térni. Csak azt akarjuk mégegyszer leszé-
gezni, iogy nem lefiet ott sz6 magyar egy-
ségrél, egyetemes magyar munkdrdl, ahol
a magyar katolifus f6iskolasofat csak
azért tamadjdk, mert azok levonjak kato-
likus vildgnézetiif Rorkdvetelte legelemibh
fonzefivencidjdt s Ratolikus alapon is szer-
vezkednek. Kiilonben Bardinak, gancsols-
nak egyarant iizenjitk: Mozgalmunk evs-
s6dik, el6re tor! A karavan falad . . . .

Olvasta mar
BALLA BORISZ
nagy Kkatolikus regényét, a
NICZKY NOVENDEK-et?
Kaphato az Uj Elet szerkeszts-
ség6énél, Kassa, Mikes Kelemen
-ue 6. Sz,

.!ji Elei 3. sz.
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Szocialis kérdés

A KATONAI SZOLGALATI IDO-
rdl hoz A4llamok szerinti kimutatdst
a Das Neue Reich. E szerint a tor-
vényileg elSirt szolgdlati idé (min-
deniitt a gyalogsdg, mint féfegyver-
nem értendd):

1) Szovjetoroszorszdg 883 nap
2) Lengyelorszag 828 ,,
3) Japén ' 730 .
4) Romiénia 730 ,,
"5) Litvénia 673 ,,
6) Csehszlovikia 645 -,
7} Esztorszdg 590 ,,
8) Jugoszldvia .598 ,,
9)-Finnorszig . 584 ,,
10) Lettorszag 554 ,,
11) Gorogorszig 547 .,
12) Olaszorszag 547 ., .
13) Torokorszdg 547 -
" 14) Portugalia 547 ,,
15) Franciaorszag 435 ,,
16) Belgium 4.07 ,,
17) Spanyolorszig 365 ,,-
18) Svédorszig 260 ,,
19) Hollandia 242 ,,
20) Dénia 206 ,,
21) Svidjc 171
22) Norvégia 108 ,,

Ezenkivill Bulgdridban, Némzctor-
‘szdgban,- Anglidban, Ausziridban- és
Magyarorszdgon a zsoldoshadscreg
tagjai 12 évre, az Amsrikai Egyosiilt
Allamokban 3 évre kotelezik magukat
katonai szolgélatra.

KATOLICIZMUS £S IRODALOM
( Brisits Frigyes el6adasibél). »A ka-
tolicizmusnak és az irodalomnak, mint
probléminak a kialakulisa a XIX.
szdzad-elsé felében. vetédik fel, ami-
* kor a szép értékelése mellett lassan-
kint kezd
szempont hangsulyozdsa. A szdzad vé-
ge felé megindulé valldsos élet re-
nesszanszdnak kovetkezményeként je:
lenik meg a siépirodalmi probléma.
A katolikus szellemii szépirodalom-
nak ma csak egyetlen. Gtja lehet:
pozitiv. uton haladnia. Ezt kivdnja
nemcsak az dltaldnos irodalmi sziik-
ség, hanem elsésorban sajat értéke

elhalvdnyodni . az etikai -

" és nivéja. Meg kell jelenni az élet

fényével és armyaival, reményeivel és
hajétoréseivel, kiizdelmes gydzelmei-
vel és tragikus bukdsaival, mert az
élet tényeivel és eseményeivel szem-
ben a megolddst csak a katolikus
vildgnézeti, a ,Diadalmas vilignézet’
nyujtjac. -
NEMZETKOZI KAT. KONG--
RESSZUS AZ ISTENTELEN PRO-
PAGANDA ELLENI VEDEKEZES-
ROL lesz Berlinben aug. misodik
felében Dr. Schreiber, Berlin elsé
plispokének védnoksége alatt.
DOMENICO ANGELINI jogtu-
dor, az »Avvenire d’Italia« munkatéar-
sa, az olaszorszagi katolikus akcié
f6iskolas csoportjdnak tagja Réma-

‘bél, az »Uj Elet« munkatirsai sora-

ba lépett és az olaszorszdgi katolikus
mozgalomrél a kozel jovdre tobb cik-
ket igért.

BELGIUM egyik legfontosabb
két szocidlis szervezete a »Boeren-
bond« nevit- foldmiives szbvetség, s

‘ennek kisbérléi alosztdlya most tar- -

totta csoportvezetSi kurzusat, melyen
540 kikildott vett részt.

A ROMAI ALLAMI EGYETEM
nagyméretii kibdvitéseket nyer a ko-
vetkezd, ujonnan ¢épitendS intézetek
altal: 1) rektordtus,, aula magna és-
segédhivatalok ujji épitése; 2) a jo-
gi, dllamtudomanyi irodalom és bél-
cseleti fakultdsok ujraépitése a. hoz-
zdjuk - “tartozé szakkonyvtirakkal és
muzeumokkal egyiitt; 3) allattani, no-
vénytani, 4ltaldnos fiziologiai, em-
bertani és egyéb intézetek; 4) hyge-
nikus, bakterolégus, parazitologikus
intézetek; 5) mineralogiai, geolégi-
al és paleontolégiai intézet; 6) fizi-
kai; 7) kémikus; 8) szédmtani in-
tézet; 9) az orvosi fak. ortopedikus,
traumatologikus, sziilészeti radoolo-
giai, patologikus-chirurgiai intézet. Az
4j épiiletek Osszkoltsége 70 millid
lira. Ez Eurdpa egyik legnagyobb tu-
domdnyos inveszticibja.

AMIT ELHALLGATNAK. Ha el-
lenségeink larmdval, tdmadéssal, rek-
ldmmal, protekci6val, hizelgéssel, mii-

_{elhdborod4ssal sem tudnak boldo-



gulni el]enunk akkor elovesuk utolsé

fegyveriiket, az elhallgatist: Ime né-.

hény eset: Thomas Mann, a Nobel-di-
jas német iré egy sajtényilatkoza-
tdban tobbi kozt a kévetkezGket mon-
dotta: »a katolicizmus a lelki egye-

temességet képviseli, azt, ami elséd.

legesen keresztényi, — a német sza-

badsig ‘védvara és gatja lehet a bar— :

barsag 4radata ellen..« (T. Mann —
protestans.
. tdk.) — H. G. Wells, az ugyancsak
Nobel-dijas angol ird, aki gyakran
vallds- és erkolcsellenes elveket hir-
det miiveiben, legutébbi kényvében,

" a-»The World of William Chissoldc-

ban irja: »az egyediili -keresztény egy-
h4z, amely megéllja a helyét'a f6l-
dén: a katolikus Egyhdz. Erés és
fegyelmezett és egyre fejléds. A lel-
kek hatalmas sokasdgit megtudja vé-
deni a modernista dramlatok hitegeté-
sei ellenében.« (Errél bizony nem ir-
nak...) — Sigrid Undset, a vilaghi-
‘rii norvég iréné torténelmi tanulmi-
nyai hatdsa alatt 1924-ben katolizalt.
(Elhallgattdk). Még mint nem kato-
likus egy elvalt férfihez ment »férj-
hez«. Katolizdldsakor szadmot vetett
. mindennel, »férjéte« elbocsatotta s ra-
vette, hogy térjen vissza igazi -fele-
ségéhez. (»Magdn  ligy« — s elhall-
gattdk.) — r1928-ban a Nébel dijjal
valé kitintetésekor az irék szévetsé-
gétél babérkoszorut kapott. Es S.
Undset egy osléi kdpolndban a Szfiz
Anya l4bai elé helyezte. (Nagyonis
elhallgattdk, hiszen »magéniigy«. —
Es — kérdjilk — akkor a szinésznék
és stb.-ik budodr titkainak szelldzte-
tése — miért nem »magdniigy«?) .
A FRANCIAORSZAGI SAJTO.
Az 1883-ban alapitott La Croix 750
ezer példanyban jelenik meg. A he-
ti kiadvdnyainak példanyszima meg-
haladja az egy milli6t. A La Presse

Regional néven koncernbe tomoriilt.

‘12 vidéki katolikus napilap péld4ny-
sziima 400.000. Az .elszdsz-lotharin.
gial »Presse Reunie« ugyancsak 12
lappal naponta 175.000 példinyban
jelenik meg. Délkelet-franciaorszig
-sajtéjanak székhelye Lyon, ahol a

Nyilatkozatit elhaligat-

—; uen

»Nou\elhst de Liyon« 250 000’ pél
dinyban jelenteti meg lapjait. Végiil
Rennesben 1899 6ta jelenik meg a-
L’Ovest Eclaire 225.000 el6fizetével.
(Vasarnap.)

AZ ILSZAKAMERIKAI EGYE-
SULT ALLAMOK KAT. JELLEGU

FELSOBB ISKOLAI 1928-t6l 1930-:

ig jo00-zal . szaporodtak, ugy, hogy.
ma szamuk 2300, kerek 250.000 hall-
gatéval. A protestans: fels6bb isko-"
18k kozil 97 az episzkopilis egy-
hazhoz tartozik, 74 az adventistiké, .
73 a protestdnsoké, 66 a baptistdké
és 62 a. metddistiké.

GOETHE £S A KATOLICIZMUS
cimen hoz érdekes tanulmdnyt az Il- .
lustrazione Vaticana dr. Rheinfelder - .
egy. tandrt6l. Az {ré6 ramutat, hogy
mint ember és halandé Goethe so-
hasem 4llt bensdségesen kozel a kato-
licizmushoz, de mint miivész és gon-
dolkodé nem birta magit kivonni
annak behatdsa alél. Miveinek tobb

“helyén katolikus dolgokrél oly vé-

leménnyel volt, hogy katolikusabban

errél nem lehetett sz8lni. Dr. Rhein- -
felder tanar arra utal; hogy Goethe
gyermekkorz’mak dtmeneti benyomd-

sal utdn egész életén keresztiil kiiz-

dott,
megxsmerhesse és
megérthesse.. Ugy Olaszorszigban, va-
lamint német hazdjiban figyelemmel
kiséri a katolikus egyhdzi élet moz-
galmait. ‘Mindezek -dacdra a rideg -
megfigyelésre szoritkozik, mindig az
az 4lldspontja: f5ldtte 4llni minden -
katolikus tettnek és gondolatnak, ép-
pen Ugy, mint minden. mds vallas
folott. »Amit & valldsi dolgokban iga-
z4n- gondol, az nem’ alkalmas 6t ki_
elégiteni’ és amit nem ismer, aztdgy
gondolja néha, hogy ismeri €s ezért
kritizdlnia, s6t elitélnie szabad: Ez az’

‘hogy a katolicizmust 'jobbdn

.oka annak, hogy mindennemii egyha-’
.7i tevékenységtdl visszavonult. Ebb6l

aztin sok esetben “helytelendl kovet: ‘
keztették, hogy Goethe. — akar theo-

retikusan is -— minden egyhdzi mi-
-veltségnek hdtat forditott. Ez azon-

ban mem helyes. Ez az ember az &
becsiiletességében és  erejében egy .

bensdségesebben
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egyhézi kozosséghez csatlakozott vol-
na, sét itt még sajat erejével miks-
détt volna, ha taldlkozott volna egy
olyannal, amelyben az & valldsi né-
zeteit megvaldsitva litta volna. —
Ezekb6l a megéllapitdsokbbl kovet-
kezik, hogy mindazon sok sz4, és
megcsodalds, mellyel Goethe a ka-
tolikus gondolatot és annak intézmé-
nyeit megénekelte, csak tisztdn kél-
téi értékitek.« Dr. Rheinfelder tanar
végiil fejtegetéseit eképen foglalja
ossze: »Ha Goethe a katolicizmushoz
valé alldspontjat meg akarjuk itélni,
akkor a kovetkez§ tényeket kell ki-
hangsulyoznunk: azt amit Goethe a
katolicizmusrdl tudott, az — becsii-
letes torekvései ellenére, csak rési-
let és torzkép marad. O azonban azt
hitte, hogy tobbet ragadott ki a ka-
tolicizmusbdl. A katolikus valldsbél
tobb dolog nem tetszett Ggy, ahogy
azt & maga eldtt latta. S igy félotte
allénak érezte magdt...«

A VATIKANI RADIOSZOLGA-
LATOT sikerilt annyira kiépiteni,
hogy az egyes nunciaturdk megha-
tirozott id6ben érintkezéshe léphet-
nek a vatikdni allamtitkdrsiggal. Ro-
vid idén beliil valamennyi kiilfoldon
tartézkodé kardinilis megfelels fel-
vevd késziiléket fog kapni.

A FRANCIA INTELLIGENCIA-
NAK az Egyhdzba valé visszatérésé-
rél nyilatkozott az ujsdgoknak René
Dufour de la Thuillerie altengernagy.
Rémutatott, hogy az {tven esztendd
eldtt még vezeté szerepet jatszé val-
l4si skepticizmus mdr teljesen tiing-
félben van. Franciaorszdg tudomd-
nyos vildgdnak legalibb &tven szd-
zaléka hivé Kkatolikus s a imdsik 6tven
szazalék nagy fele legalibb a keresz-
ténység nagy. szerepét ismeri el.

LITURGIKUS HET KASSAN. A
most induldé szlovenszkéi liturgikus
mozgalom egyilk sokat igéré meg-
nyilatkozésa volt az aktivitasukrél els-
nyosen ismert Szocidlis testvérek ren-
dezésében megtartott kassai litur-
gikus hét, mely 4pr. 25—30-ig tar-
tott. Csdrszky Jo6zsef kassai puspék
megnyitéja utdn a hat nap alatt a

kovetkezé el6addsok hangzottak el:
Biré Lucian O. S. B.: A liturgikus
mozgalom; Az egyhdzi zene fejls-
dése; Tost Barna: Liturgia és lelki-
pasztorkodas; Dr. Bartha Béla: A
szent mise (négy eldadds) vetitett
képekkel; Dr. Ferencsik Jénos: Li-
turgia és ifjusag nevelés; Jaloveczky

- Janos: Liturgikus szentmise hallga-

tds; P. Takdes P4l S. J.: Liturgia
és lelki élet; Bartha Béla: Liturgia
és szocidlis érzés; Dr. Spesz Séndor:
A szent mise ruhdi és szerei (ve-
titett képekkel). A liturgikus hét a
Liturgikus Szovetség megalakuldsival
ért végett. — Hasonlé liturgikus he-
tek tartdsa mds szlovenszkéi viro-
sokban is idd6szerii volna. Taldn si-
keriilne sok szunnyadét felriznia.
A NEMETORSZAGI KATO-
LIKUS PALYAUDVARI SZOLGA-
LATOT 36 helyen 20 fizetett hiva-
talnok és 400 6nkéntes kozremiikodd
litja el. Tavaly 79.917 személynek
nyujtottak segitséget 150.000 -aset-
ben. 85.000 esethen kisebb utikéltsé-
get, 15.000 esetben élelmiszer segélyt
nyujtottak. Fontosabb segitési eszko-
20k: éjjeli szdllds nyujtdsa (a kat.
palyaudvari szolgdlatnak sajat hézai
vannak), elsésegélynyujtds a balese-
teknél ¢és megbetegedéseknél, mun-
kakeresék kalauzolasa, fiatalkoru uta.
sok tamogatdsa és wvégil: lelkipdsz-
torkodds. A nagy német munkanél-
killiség idejében, midén a munka-
keresék egyik vdrosb6l a madsikba

mennek szerencsét prébélni, igen
nagy jelentdsége van a kat. pélyaud-
vari szolgdlatnak. - (Schénere Zu-
kunft).

A NEMET ELNOKVALASZTA-
SOK ES A NEMET KATOLIKU-
SOK ALLASFOGLALASAROL hoz
érdekes cikket a bécsi Reichspost
Dr. Pfeiffer egyetemi tanéartél. Dr.
Pfeiffer kimutatja, hogy tisztdn ané-
met katolicizmus egységes Hitler-el-
lenes allasfoglalisdnak tudhaté be,
hogy Hindenburg és nem Hitler ka-
pott absolut tébbséget. A tiszta ka-
tolikus valasztékeriiletekben (Délba-
jororszdg, Eszakbajororszdgi és Svab-



orszigi, Koln- — Aacheni és se bécsi udvari tandcsos,
Koblenz — Trieri véilasztékeriiletek-

ben) Hindenburg mindeniitt leg-
aldbb a szavazatok 6o szdzalékat kap-
ta. A 32 valasztékeriilet azon 17
keriilete, hol Hindenburg abszolut
tobbséget kapott harom kivételével
katolikus téhhségii. Viszont azon ke-
riiletek, hol Hitler ért abszolut tobb-
séget tisztdn protestdnsok (Schles-
wig-Holstein, Pomerénia, Chemnitz)
Dr. Pfeiffer igy wvégzi cikkét: »Né-
metorszdgot 1919-ben a marxizmus
és igy a bolsevizmus veszélyeztette.
Akkor a német katolikusok a mar-
xizmust6l mentették meg hazajukat.
Es most megint a katolikusok vol-
tak akik, a nehéz id6kben, Hitlernek
és partjdnak a radikdlizmusit eré-
lyesen feltartéztattdk. A legnehezebb
6rdkban latszott meg, hogy a német
katolicizmus (politikailag kifejezve a
Centrum és a bajor néppéart), tdnto-
rithatatlan véddje a rendnek és hor-
dozbéja az igazi hazaszeretetnek.«

. HOLLANDIABAN JANSEN UT-
RECHTI ERSEK korlevelet bocsa:
tott ki, melyben a parasztsag. koré-
ben folytatott bolsevista propaganda-
ra hivja fel a figyelmet. Felszélitja a
parasztsigot, hogy csatlakozzék a
katolikus féldmiives szervezetekhez,
melyek minden erejitkkel kiizdenek a
parasztsig gazdasdgi érdekeiért.

AZ INTENZIV KATOLIKUS
ELET JELE HOLLANDIAEAN,
hogy igen sok konferenciét tartanak
a kiilonb6z6 szerzetes rendek a nem
katolikusok részére, melyek ‘igen l4-
togattak. — (Das Neue Reich).

A NEMET KAT. ISKOLA SZO-
VETSEGNEK CSEHSZLOVAKIA-
BAN 340 intézet a tagja, amibédl
296 esik a torténelmi orszdgokra és
44 Szlovenszkéra. Az egyesiilet mii-
kodése tanulményi segédeszkozok be-
szerzésébdl, az ' intézetek segélye-
z6séb6l 4ll. — Tavaly 54 intézetet se-
gélyezett pénzbelileg. Majélisok ren-
dezésébdl 32.000 K-t gyiijtdtt. Sok
el6ad4st rendezett, melyeken tobb kiil-
foldi is tartott eldaddst. Igy dr. Gie-

Metzler
bregenzi korm. tandcsos, Dr. Schrét-

ter diisseldorfi tandr, stb. A

egy.

S Uil;lel 5‘51

szovetség kiaddsdban jelenik meg a

Die Katholische Schule c. negyed-
évenkénti folyéirat. Jogi szempontbél
is sok segitséget nyujtott tagjainak.
(Rodina a 3kola). Hasonlé alaku-
lat a szlovenszkéi magyarsidg részére
is szitkséges volna.

CATHOLIC ACTION SOCIETY
a neve annak az angol kat. intéz-
ménynek, mely feladatdul a katolikus
dolgokrél tévesen informalt lapok
kozleményeinek és hireinek a helyre-
igazitdsat tizte ki. Ha valamelyik
olvasé koényvben, vagy ujsdgban hi-
tére sérelmes dolgot vesz észre, be-
kiildi a ‘cikket a kozpontba, ahol
komoly szakemberek allitjak ossze a
helyreigazitdst és -megkiildik az il-
let§ lapnak. A bekiildét levelezé la-
pon értesitik, hogy figyelje a kiiga-
zitds megjelenését. Eddig 300 ilyen
helyreigazitist adtak le, ebbdl igen
sokat nagy londoni lapoknak is. Az

angol igazsdgszeretetre vall, hogy
csaknem valamennyi helyreigazitis
megjelent.,

A JAPAN-KINAI HADIZONA:

BAN 870 kat. missziéndrius mikds
dik. A hitterjesztés rémai bizottsaga
ma a missziéndriusok életbiztonsiga
szempontjdb6l Kindt tartja a legve-
szélyesebb teriiletnek. Kindban ma
10.000 misszidnarius mitkodik, akik-
nek fele bensziilott.

LON-CSENG-CSIANG, KINA
VOLT MINISZTERELNOKE
Briiggeben letette a- szerzetesi foga-
dalmat, mint bencés. — GOABAN
(portugdl India) 500.000 hivé zaridn
dokoit Xavéri szt. Ferenc sirjého7
(Erdélyi Tudésité).

INDIABAN most lett megszervez-
ve a kat. akcié panindiai egyesiileté.

AZ AMERIKAI EGYESULT AL-
LAMOK 655 ‘kat. kérhézab6l 358-
b6l van statisztikAnk. Emnek értel-
mében 1930-ban  918.561  beteget
dpoltak, kik kozil 402.851 nem kat.
valldsu.
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POZSONYI OLVASOINK ES PO-
ZSONYT ATUTAZOK FIGYELME-
BE. Orommel értesitjilk pozsonyi ol-
vaséinkat, hogy méjus 1-t6]l minden

"vasdrnap és unnepnapon reggel fél

6 6rakor a fépalyaudvar egyik varé-
termében szt. mise lesz az 4tutazék,
kirdndulék és turistdk részére. -

BENSZUOLOTT PAPOK ES PUS-
POKOK FONTOSSAGA A MISZ.
SZI6S TERULETEKEN. A tenge-
ren tuli népek faji éntudatdnak emel-
kedésével ardnyosan fokozédik akat.
missziés terjeszkedésének szempontji-
bél a bensziilott papok és piispékok
fontossiga, annal is inkdbb, hogy a
missziékat az eurdpai kapitalizmus ki-
zsdkmdnyold imperializmusdval valo
azonositds ldtszatitol is megorizzék.
1926-ban szentelte fel XI. Pius papa
az elsé hat kinai benszilott piis-
pokot. 1932-ben szidmuk 135-re emel-
kedett. A benszilott kispapok sza-
ma Kindban 1929-ben 4765 volt,
1931-ben 35719. A felszentelt bent
sziil6tt papok szdma pedig 1929-ben
1371 volt, 1931-ben 1504-r¢ emelke-
dett.

TANFOLYAMOK A KAT. AK-
CIOROL. LENGYELORSZAGBAN
egyhaziak szdmara. A prsemysli pap-
novelde 32 novendéke szdmAira az
egyhdzmegyei kat. akcié vezetdsége
tiz el6addsban ismertette a kat.szer-
verkedést. — - Lublinban az ottani
kat. akcié titkdrsdga folyé év 4prilis
haviban az egyhdzmegye papsiga

szdmdéra tartott kurzust a kovetkezd-

targykorbdl: 1. a kat. akci6 meg-

szervezése az egyes plebamidkon; 2.
a férfiak és nék megszervezése; 3.
a kat. intellektuelek megszervezése
4. a népjbléti és szegény gondozb
munka a plébanidkon; 5. a harmad-
rend szerepe a pléb4nidkon; 6. a
lublini kat. egyetem fontossiga; 7.
az ifjusdg megszervezése. — Ha-
sonlé irdnyu tanfolyamra a krakéi
érsekség "papsiga ugyancsak daprilis
havdban lett osszehiva. Mikor lesz
hasonlé a szlovenszkéi magyar pap
sig szdmdra is! - :

Koényvek / Irasok .
‘A .SARLO ]EGYEBEN Az 4jar-

-cu magyarokt6l a magyar szocialis-

takig, -a Sarlé 1931-iki pozsonyi. kon-
gresszusdnak vitaanyaga. Pozsony
1932.— A csehszlovdkiai magyar if-
jusdgi mozgalom legaktivabb, leg-
tobb vitdra okot ad6 csoportja két-
ségteleniil a Sarlé volt. A Paneurépa
vitdkt6l a magyar népi kultura csod4-
lisdn Szabé Dezsé materializmusa-
ig vitt az Gtjuk. Innén csak egy gyok-
vonas kellett és logikusan jutottak
el Marxhoz, s6t tovabb: Stalinékhoz.
A materialista gydkerii vildgnézati
fejlédéshez hozzdjarult egy dilettdns
didkpolitika, melyrél ma mdir a kon-
zervativ. Magyar Szemle is meg4l-
lapitja, hogy el volt hibdzva (1. f.
é. Apr. szdm) s egészen érthetd eldt
tink a Sarlé tja. — Az évkonyvet
mér nyiltan a partpolitikailag expo-
nalt Major Istvdnnak ajinljik, ami
azt jelenti, hogy a Sarlé nyiltan a
kommunista politika vizeire evezett.
Ezzel a betorkoldssal fejlédési me-
nete be is végzddott. Ami az évkony-
vet magat illeti: részletes kritikdt nem
gyakorolhatunk felette, — az egész
marxi—Ilenini dialektika birdlatat kel-
lene adnunk. Azonban a télink vi-
lignézetileg tdvol 4ll6 alaptendencia
mellett is sok értékeset taldlunk a
konyvben, (pld. a szociografiai in-
tézet feldllitdsat Szlovenszkén). A
konyv 4ttanulményozdsa utdn az a
benyomdsunk, hogy — bar teljesen
belefulladtak a legradik4lisabb mar-
x1 szocializmusba — a maguk -agita-
tiv. munkdjat a kisebbségi magyar
intellektuelek kozott nivésan végzik.
Alldspontunk a Sarléval szemben az
évkonyv kiaddsa utdn is viltozatlan:
a szlovenszkéi magyar ifjusig vildg-
nézeti fejlédését nem lehet elzarni
a vilag fejlédésmenetétsl. Korjelen-
ség mindeniitt a marxista szervezke-
dés, tehdt ennek . a- szlovenszkéi ve-
tiletét sem lehet eltiintetni.” Ha va-
laki az eléretorését akarja meggitol-
ni, annak nem szép frdzisokat kell

‘elpuffogtatnia, hanem oly didkmoz-
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" galmat, mely a vildgnézetet - keresd

fiatalsdgot kielégiti. Szocidlis prob-
1émdkra feleletet adé mozgalom kell,
‘Minden m4s lehet jéakaratd kisér-
let, de mindig csak részletmegold4s
marad.

Dr. MELICHAR KALMAN: A
ZSINATOK. (Szt. Isivan Konyvek
98. sz. Budapest, 1932.) A szerzé a
zsinatok fogalmi mibenlétébél indul
ki, majd kiilén targyalja a zsinatok
torténetét. A sok érdekes adat mel-
lett a szerz$ azonban nem fordit elég
gondot a zsinat fogalmdaval és az egyes
zsinatokon  felvetett problémakkal
kapcsolatos dogmatikai kérdések pre-
cfz kifejtésére. A kényv nyelvezeté-
ben is vannak kivanni valék. Egész-
ben véve azonban a kényv a magyar
egyhdzjogi irodalomban hézagpdtlé.

A TERMESZETTUDOMANY UT-
JAI ISTENHEZ. (Magdics Gdspir
konyve, Szt. Istvdn Tarsulat, 1932.
531 1). A természettudmény meg-
dllapitsait igen sokszor tendencié-
zusan ugy 4llitottdk be, mintha a
hit tételeivel ellentétben allandnak.
Az ilyen érvelésekkel szembenmnagy-
szerii apologetikai szakkényv Mag-

dics miive. Alapossdggal, szakszerii-'

en targyalja a kiilénbdz6 probléma-
kat. (Talin egyetlen hidnya, hogy
a relativitds elméletét nem érinti).
Minden ' miivelt olvasénak, aki ter-
mészettudomanyi problémék irdnt ér-
dekl6dik, €l kell olvasnia ezt akdny-
vet.

HALASZ GYULA Dr.: A KA-
TOLIKUS MEGUJHODAS FRAN-
CIAORSZAGBAN. (Sopron, 1931.
22 1) Ugyes ismertetése a francia
katolicizmusnak, féleg a francia egy-
h4dz szocidlis miikédésének, mely ma
a francia egyhda: munkajinak egyik
leglényegesebb része. Az ir6 ligye-
sen bizonyitja feldllitott tételét: a
mai francia katolicizmus tudatos, har-
cos és modern. Nélunk, ahol sze-
retik a francia katolicizmust helyte-
leniil beallitani, sok téves felfogdst
fog Haldsz Gyula dr. kényve korri-
-gélni. "~ :

——

DIE JUGEND IN SOWJET-
RUSSLAND, von Klaus Mehnert
(Fischer Verlag, Berlin, 1932. 276
[. 4 25.50 K&) Mehnert kint jért .
Oroszorszagban és igy kozvetleniil
médjaban dllott megfigyelni az orosz
fiatalsdg ideolégidjat. Rengeteg ér-
dekes megallapitds és észrevétel alap-
jan sikeriil ravildgitani, hogy melyek
azok az erdk, melyek egy egészen 1j
embertipust alakitanak ki a pjetilet-.
ka orszigdban. Mehnert konyve ér-
dekes olvasminy, ismertetésére még
visszatériink.

KONNERSREUTHI NEUMANN
TEREZ az orvosi tudomény és a
bolcselet viligénil (Lourdes kiadé
vallalat 2.60 P. Sopron, i1go 1) A
legels6 magyar orvosi tudomdinyos
munka a kérdésrél, a hiszteria, a
hipnézis, az okkultizmus megvilagi-
tdsdban. Alaposan boncolgatja, szi-
goru orvosi részletességgel az §sszes
eseményeket, élettani tiineteket. Az
elsé részt német, francia, angol és
olasz forridsokbél Pataki Kiroly iré
allitotta ossze, a mdsodikat dr. N4-
néssy Laszl6 Dezsd irta.

P. CSAVOSSY ELEMER S. [.
6t tanulménya jelent meg fiizet alak-
jaban. Az U] Elet olvaséi el6tt is-
mert kivdlé tudds tanulményai aleg-
aktudlisabb kérdésekben adnak el-
igazitdst a katolikus olvaséknak. Epp
ezért ezen fiizetek 4dttanulminyozdsa
szinte mélkilézhetetlen. Az 6t fiizet
(A katolicizmus tarsadalmi ereje és
feladatai; Az 4j tdrsadalmi rend; A
kapitalizmus és a szocializmus har-
ca; A Rerum Novarum szelleme az
ifjusdg nevelésében; Szocidldemokri-
rdcia, kommunizmus és Kkeresztény-
ség) 4-3 K¢ kaphaté szerkesztOsé-
gink atjan is.

ZAKARPATSKO. Vagek Kaiia ri-
portjai Podkarpatskd Rusrél, 4 7.—
K¢&. — Podkarpaska Rusban éheznek.
Es ennek az egyszerii tdmondatnak a.

" rettenetes igazsigit vetiti elénk ez a

marxista riporter. Bejarja Podkar-
patski Rus vdarosait, falvait, a rette-
netesen nyomorgé Verchovinit, ahol
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télviz idején félig mezteleniil jarnak,
ahol a mindennapi til puliszka is
hidnyzik mar, csak az alkohol, a pa-
linka helyett kimért denaturélt szesz
nem fogy el, hogy még jobban ténk-
retegye ezt a rettenetesen nyomorgo,
kétségbeesett népet. Kdtia megallapi-
tisai helyesek, mint &ltaldban sok
igazsdgot tartalmaznak a marxizmus
diagnozisai. Ezért, aki képet akar
nyerni a nyomorgd ruszinokrél, ol-
vassa el ezt a konyvet.

MARX-E VAGY KRISZTUS? Az
alabbi koézleményt, mint a pozitiv
kereszténység szocidlis eligazodésa-
nak, keresésének egy érdekes doku-
mentumét, mi is kozzé tessziikk. Az a
tény, hogy mar egy protestdns theo-
l6gus is ily 4lldst foglal, bizonyitja,
hogy mennyire -igazunk volt, midén
tiltakoztunk minden oly térekvés el-
len, mely a vallast csak belsé etikai
élménnyé akarja nyomoritani. —
»Ezen a cimen adott ki egy emelke-
dett hangu és a magyar nép s a ma-
gyar reformétus egyhaz korében vég-
bemend veszedelmes marxista pusz-
titdssal szembesz4llé fiizetet a na-
pokban Sebestyén Jend dr. reforma-
tus teolégiai ‘tandr. Bevezet§il Mi-
lotay Istvdnnak, a Magyarsdg fdszer-
kesztdjének Marxék falun cimii f4j-
dalmas és megdobbenté hatdsu cikk-
sorozatdbél vesz idézeteket, amely
cikksorozat kiilonds élességgel rajzol-
ta meg és mutatta be f6képpen a bor-
sodmegyei falvakban .egyre inkabb
terjedd szocialista agiticié6 szomoru
eredményeit. Sebestyén Jendé dr. az
adatok alapjdn megdllapitja, hogy a
nagyobb résziikkben reformdtus, szin-
magyar kozségekben csakugyan vég-
zetes jelentdségii lélekgyilkolds fo-
lyik, amely ugyanakkor, mikor a ma-
gyar 4llam és a magyar tdrsadalom
alapjait 4ssa ald, egyszersmind a ma-
gyar reformitus egyhédz birtokallo-
ménydban is megdobbentd pusztits-
sokat végez. Hogy ez a féldalatti
agitdcié szdmszeriien is ilyen eredmé-
nyeket ért el, azt Sebestyén Jend
dr. egyrészt azzal magyardzza, hogy

a reformdtus kozségek lakossiga ré-
szint eltdvolodott hitétdl, részint el-
keseredésbdl lépett erre az utra, —
nagyrészben  azonban félrevezetés
folytdn, csak tudatlansigbél és t4jé-
kozatlansagbdl 4llt a voros z4szl6 ala.
Ezek az eredmények szerinte sulyos
vidat képviselnek az egyhdz ellen,
amelynek »hagyomdnyos 4ltal4dnos-
protestins szellemét, merev kereteit,
nehézkes mdbdszereit és stratégiai
passzivitasat« fel kell cserélnie egy uj
belss reformdcié alapjdn — az egy-
hazi szervezet, mint fundament4lis al-
épitmény mellett — egy modern, hu
szadik szdzadbeli szervezettséggel. —
Még elszdntabb és még elevenebb el-
lenpropagandéval, amely eléri, hogy
az egyhdz szelleme s az egyhdz mun-
késai tobbé ne keriiljenek szembe a
nép életével: a névleges keresztény-
ségnek bigyadt és erStlen eszmevila-
gabdl kibontakozva, az egyhdz vildg-
nézeti elveinek és igazsdgainak az
egyhdzon kiviili életben is dénts sze-
repre kell emelkednick, hogy elég
ereje legyen az Isten segitségével
homlokon taldlni Ggy az Istent szidal-
mazé Gdlidtokat, mint a tdrsadalom
alapépitményei f61é hajlé rombol6 vé-

‘rés Gélidtot.« (Magyarsig.)

SZOCIALIS APOSTOLOK c,
ropiratsorozatunk 2. szima meg-
jelent. Egyesiiletekben, templo-
mok el6tti terjesztésre igen alkal--
mas. 1. sz. DON BOSCO, 2. sz.
DE MUN.

Most jelenik meg:

3. sz. SONNENSCHEIN, Bér-
lin nagy apostola. .

Egy-egy szdm 4ra 20 fillér, 25 drb.
5 K&, 500 drb 75 K, 1000 drb 100
K¢ Legkisebb rendelés 25 drb.
Mutatvanyszdmot Kivanatra kiil-
diink. Dobjatok az Igazsiagot a to-
megek kozé!
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Szerkesztoi iizenetek

Prohdszka-Kérék, Kongregaciok, Kat. Egyesiletek: a srerkesztdség
tisztelettel kéri, hogy az »Uj Eletc 4ltal felvetett problémdkat tirgyal-
jatok meg osszejoveteleiteken. A Prohdszka-Korok-nek egyittal egységes
vita anyagot is adunk. — 70bb cikket anyagtorlodds miatt mar nem
tudtunk ezen szamunkban kozélni. Munkatarsaink szives elnézését kérjik.—
Tobbeknek: Lapunk elsé hirom szama teljesen kifogyott s igy 6j el6-
fizctéscket csak dprilisi szdmunktdl kezdve fogadhatunk el. ~— Sinké F.
Prdaga: A tévedést a jovoben elkeruljuk. Sajtéhiba volt; udvozlet. Cik
ket varunk Téled. — Barfos Jozsef Guta: A szives sorokért koszonet. Orii-
Link, hogy lapunk megnyerte tetszését. Sajnos az elsé szdm mdr ki
fogyott; idv. — Szabd Kdlmdn, Imely: Viszont sok idvozlet. — Pitko
Jozsef, Rozsnys. A kildeményt koszonjuk, a kért szamot elkildtiik.
Sziv. udv. — L. M. Pozsony: Balla Borisz Pesten ¢l6 fiatal iré. Mécs
Liszlé mellett a legkivdlébb reprezentdnsa a magyar katolikus iroda-
lommak, 19o3-ban sziiletett Péterviradon. Cikkei a Korunk Szaviban,
Magyar Kultdrdban, Magyarsagban jelennek meg. Els6 nagy regé-
nye a Friigeni legenda. Niczky novendék c. tavaly megjelent kotete a
nagy magyar katolikus regény. Jelenleg Lord Aubry és a Siatin c. in-
ternaciondlis millidben jdtsz6dé regényén dolgozik. Szlovenszkén elé-
szor az Uj Elet hozta irdsait. Ujabban a Viragoskert ¢s a Vildgossdg is
hozott  téle cikkeket masodkozlésben. Ideje volna Balla Boriszt mads,
magat kereszténynek mond6 lap hasabjain is megszolaltatni (pld. Pra-
gat Magyar Hirlap). — H. L. Léva: A magyar munkakozosség c. ifju-
sigi mozgalomban feltétleniil helyes az az elgondolds, hogy a magyar
népi rétegek gazdasagi szinvonaldnak emelésére szitkség van vildgnézet-
mentes alakulatra.. Azonban egyes tulbuzgb és bolcseletileg felkészilet-
len propagdléi a fogalmakat osszekeverve vitdba széllnak a vilignézeti
mozgalmakkal. Ilyen Bardth L. emlitett cikke is. Ideol6giai ziirzavar,
kis elfogultsag wveliink, katolikusokkal ¢és a marxistdkkal szemben, egy
adag nemzeti jéakarat és lelkesedés; az eredmény: belefulladds egy
modernszerii jelszavakkal kenddéz4dé kispolgéri ideolégidba. Természete-
sen a mozgalomnak masrészrol vannak komoly képviseléi is. Egy-
elére még nem mondunk sem pro sem kontra véleményt. — B. J. Kassa:
A magzatelhajtds probléméjarél komoly szakember tollabdl hozunk cikket.

Mit olvassunk? :

‘Auffray-Hauber: Don Bosco nevelési modszere 14.30 -— Bangha
S. J.: Jellemrajzok a kath. egyhdz életébél 19.50 — A kath. egyhdz
Krisztusi eredete 16.30 — Ban: A finn nemzeti irodalom torténete
21.— — Bilkei: A csaldd kényve 6.— — Dr. Cserbdné: Segito
Szliz Méaria csodatettei 16.30 — Kerer-Hoitsy: Boldog Don Bosco
13.— — Dr. Kiihdr: A keresztény bolcselet torténete 52.— — La-
czika S. J. Boldog Vianney Jdnos, arssi plébdnos élete 22.10 —
Luzsénszky: A talmud magyarul 20.- — Roémay: A téra és népe
25.— — Sion boleseinek jegyzékonyvei. — A bolsevikiek biblidja
3.— — Tower: A kath. hitvallds 33.— — Ujszovetségi szentiras,
zsebkiadds 6.50 — Dr. Weszely: Korszerii nevelési problémik
136.50 — A pénz elézetes bekiildisiinél tisztelettel kériink még 4.—
K¢, port6-koltséget is hozzdszdmitani. — Megrendelhetdk: !

SZENT JOZSEF* [y, sanii s fenemizronkodes, Reatlolavs

Szerkesztésért és kiaddsért Dr. Suhaj Béla felel. Laptulajdonos: Dr.
Suhai Béla. — Nvomta: »Universum¢, KoSice, Gyula u. 2 Tel. 649.
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Folium periodicum a Soc. Stud. Cath. linguae Hung. Reipubl. Cechoslovaquiae
editum. Redactor : Elemér Rady, Cassoviae (Kosicel, Cechoslovaquia, Mikes Kele-
men-u. 6. Redactor gerens: Phil. et Theol. Dr. Adalbertus Suhaj, Cassoviae,

Argumentam 5. numeri (Maius 1932)) Ex documentis Leonis XIIL P. M.
Adalb. Kontracsek : Modus cogitandi laico-civilis et christiana. — Josephus Ven-

czel: Juventus Hungarica Transsylvaniae. — Hebdomada Academica Salisburgensis.
Constantius Sztankay : In memoriam Episcopi Fischer-Colbrie. — Pie mem. Augus-
tinus Fischer-Colbrie: Renovatio socialis et eleemosyna. — Cornelius Didsi:

Cogitationes sociales. Ex quodam discursu Em.-i DD. Cardinalis Justiniani Se-
rédi. — De Nadesda A. Lapo—Danielevskaja — Fragmenta ex eius scriptis.
Adalbertus Szirmay; Giovanni Papini. — G. Papini: Apud Gandhi. — Lotha-
rus Dmék ; Secundum prepositum quinquennale Bolshevistarum. — Marcus de
Riccabomna S. J.: Henricus Briining 1ll. — Adalberins Bartha: Exercitium cor-
porale et Catholicismus 1. — Dr. Josephus Korompay: De valore sociali litur-
gize. — Elemér Rédy; Vita et labor nostrae inventutis catholicae. — Forum; De
vocatione sacerdotali iuvenum Hudgarorum in Slovaquia. — Miscellanae : Quaest.
iuventutis, societas, quaest. socialis, etc. — Libri et scripta.
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Mécs Laszlé: Hajnali harangszé : | Miértlehet olcsébb a Max Keause lavé ipapir?
fizve 2860, kitve 37— 1) Mert nincs dobozban, csak izléses kKarfon

1 " | | ctomagoldsban.
Mécs Laszlé : Uveglegenda fL;donsag) | 2) Mert olyan nagy menn;:segben fo hiogy
fve 26—, kve 39— ! Il‘M K. gydr egész kis haswnnaf{s meg-

; : | elégszik

Mécs Lasxlé: Vigasztalo | 3) Mert a kozbnseg telies bizalommal veszi,
fve 25'— kve cca 42— |} mw;l a mm6|%§ utélerhetotllen,“almle‘l;t
; 32 minden csomagban garancia-ievellel val-

Mécs Laszlé: Ember és arnvéka t lal feleldsgéget.
fve 20'—, kve ica 42'— Jr l-:‘lxl 221735 eiliganéc:iotmk vnznyomﬁooo.u.
evélpapir és beritek ceomagban 18°—
gzelkuldes uténvet mellett. . BB elefigtcl:ont vizhyomasos M. . levél-
‘ p:pzr )uboriték blokkbm (ka1dndsen t:x]u-
F. Werfel ‘°"‘Ab‘5:“p ot | 25008 eletantcsont M. K. arton & &o%ex
0! testvérek csomaghan —

| Héxne Kirakataimkat!
Ara kétve 13— Fesse. St

it Ha TULTOTULL. gy csak OSMIA-SUPRA

Ez a legjobb Werfel-kétet, igazolia a |} B éves
S o o : i garanciaval. Au 2 nem préselt
magyar kiadds 50.000-es példanyszima |f gumi €s nem irridium- n:’{y‘ rak : pngs‘
U’b()l kaphato PRy H’ kxadas R b1 Irfg-'hll. Esetieg részlaifizetésre is.
Hinden kanyvd bulor:ﬁ-k, Iroda felazerelésben apirdruban h;'ﬁ:g-
bizhatot akar, fordulioa hozzdnk.
forduljon hoxzénk! i:':n:nlat:t ar, forduljon hozzank. Kérjen

vangef Mihé'y fliszer, csemege, gyarmatdry, liszt
és festék kereskedése a legjobb bevdsdrlisi forras. Levice-Léva
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.. hetenként megjelen miseszéveg ma-
Egyutt az Egy hazza'l gyarazatokkal. Egy sziam ara | Ké l
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