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Az Mja katolicizmus

mozgalmat nagy szeretettel fogadta a szlovenszk6i magyar kato-
likus kozvélemény. A fiatalsdg felismerte az »Uj Elet«-ben az igaz-
sdg szavat, az egyéni kis érdekektdl valo telies fiiggetlenségiinket
s telies odaaddssal csatlakozott hozziank. Naponta ontja a- posta
a leveleket szerkesztoségiinkbe: komoly katolikus férfiak, igazsagot
keresd foiskoldsok, lelkesedé gimnazistdk; intelektuelek és mun-
kasok, Katolikusok és nemkatolikusok is csatlakoztak hozzank,
mert Onzetlenséget, mély meggyoz6dést, hitet, szocialis szel-
lemet taliltak nilunk. Sokaknak kemény volt a hangunk sit ta-
I4n kiméletlen is. De ez ebben az Onéltatisban elteriild, gerinctelen,
szolgalelkii korban csak elényiinkre vilik. S ha »katolikus« részrél-
is néha elhangzott olyan kritika, mely radikalizmusunkat, szdz-
szdzalékos katolicizmusunkat és foleg megalkuvdst nem ismer6 szo-
cidlis bedllitottsdgunkat kifogdsolta, akkor ezeknek a Kkishitiieknek
csak azt vélaszolhatjuk, hogy hizelgéssel, hibdinkelkend®d-
zésével, langyos vizzel, asajgo sebek eltakardsa-
sdval csak dekadens, haldira itéit korok kisérelték
meg életiiket meghosszabbitani. Aki életet, igazsagos
életet akar, annak keményen kell felemelnie szavat, hogy sii-
vitsen bele a hanyatlé tarsadalmakba, rdzza fel a pesszimizmusba
hullott lelkeket. Az ifig katolicizmus mozgalmanak a feladata az
uj nemzedéket felrdzni a szellemii tespedésbdl és katolikus — :ebbol
kovetkezik, hogy szocidlis — életre nevelni. — Ezért batran fo-
gunk az igazsdgért harcolni s hissziik, hogy épp a bdtor és le nem
tompithaté hangunk fog visszahozni az Egyhdzhoz oly témegeket,
melyek egyes korok indolencidja miatt félre kanyarodtak. — Es
ezzel a bator, sz6kimondassal abban a szellémben dolgozunk, me-
lyet Egyhdzunk is kotelességiinkké tesz. Az igazsagért har-
colni: ezt tiizte ki feladatiul az »0) EgLET«.
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A proletarok igen nagy t&megel a tilgazdagok csekély sza-
mavalszemben megcafothatatlan bizonyitéka annak,hogy
a foidi Javak a mi korunkban, az Indusztrializmus koraban,
amikor oly b&ségesen termelnek értékeket, nincsenek helye-
sen elosztva és nem megfelelden szolgaljdk a kiidnb&ézd
érdekeket. .

Mindenki érzi, hogy siirgSsen kell segiteni, mert ez az allapot
az emberi tarsadalom legsz&rnyiibb veszedeime. Azonban a
hatasos segitségnek elengedhetetien el&feltétele az ellen-
tétek megsziantetése. Mas megoldas alig lehetséges, minta
tarsadalmli szervezetben olyan jél rendezett szerveket, szak-
maszerinti alakulatokat teremteni, amelyeknek az egyesek
nem valamelyik munkapiaci parthoz tartozasuk, hanem saja-
tos tarsadaimi hivatasuk — foglalkozasuk — alapjan voinanak

tagjal. .
= reee Xl. PIUS.

A szlovenszkéi magyar kaiolnkus
ifjasag atja

_ Irta: Figyeld
L ’

Katolikus ifjusig. Sokak elStt valami ujszeri dolognak tiinik. Hogy
ez is létezik és — horribile dictu — ki meri nyitni a szdjit, jogokat ko-
vetel, élni akar. Nem tudjdk hova tenni, nem tudjik, hogy kezelni
ezt az ujsziilottet. Hogy van liberdlis, szabadgondolkodé, szocidldemok-
rata és kommunista ifjusdg, kialakult gazdasigi, nemzetiségi, tirsadalmi
és politikai programmal, ez még érthetd, st természetes. De hogy ez a
csondes, lapité, vallisos iinnepélyeken a rendezdi tisztet bet6ltd, miked-.
veliiseknél egész j6l felhasznilhaté és  itt-ott odavetett koncokat is
megh4ldlé katolikus ifjusdg is szolgai meghajlottsigdbél kiegyenesedett,
bAator tekintettel szemébe néz ellenfeleinek és kritikusainak, kéveteli az
élethez valé jogot és programmot készit magdnak — ejnye, ejnye, —
bélongatjdk sokan, akiknek ez sehogysem tetszik, — hat ki gondolta
volna, hogy "a katolikus ifjuségot is megmételyezte a kor levegéje,
a katolikus ifjusdg is ennyire elromlott? Valljuk meg 'Oszintén,. a
katolikus ifjusdg megmozduldsa sokaknak nem tetszik. Kiilonosen azok
nak nem, akiknek kényelmes volt a katolikus ifjisdg tespedd aléltsiga,
vagy akik kiilonb6zé célokra felhaszndltdk idSnként.

Amilyen elszomorité egyrészt, hogy .vannak katolikusok is, akik .
idegenkedve, majdnem ellenségesen fogadjdk a katolikus ifjusdg meg-
mozduldsit, — hogy miért, erre is rd fogunk térni, — annyira vigasztal6,
megnyugtaté ¢és bdtorité, hogy éppen a katolikus egyhdzi kérok leg-
kiv4dlébbjai és a szdzszdzalékos vildgi katolikusok elitje a legnagyobb
- brommel fogadjidk mindenfelé a katolikus ifjusig mozgalmit és a leg-
nagyobb készséggel tdmogatjik.

Es ez természetes és sziikkséges, s szinte csodédlatos azok vaksiga,
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korlatoltsiga, akik ma, ebben a forrongé, lizas, ideges korban éppen
a katolikus ifjusdg szervezkedését, onallé fellépését kifogdsoljak.

Nem mindeniitt] A nyugati kulturdllamokban, még az' istentelen-
nek és valldstalannak hiresztelt Franciaorszdgban, de itt ndlunk a cseh
ifjusdg korében is egy magyszerii katolikus ifjusidgi mozgalom: van ki-
fejlédében, amely rovid idén beliill jelentSs kozéleti tényezévé valik
és donté szava lesz az uj tdrsadalmi, politikai és gazdasdgi kialakulds-
ban.

Ezek a nagyszerii példdk, a viszonyok kényszeriisége inditotta meg
a ‘csehszlovdkiai magyar katolikus ifjusig mozgalmit, amelyet tehetséges,
idedlisan gondolkoz6, nyugati miiveltséggel 4thatott, de nemzeti érzésii
fiatalok vettek a keziikbe.

Ez az ifjusigi mozgalom nem {iinneplésekben, bankettek, tdncmu-
latsdgok rendezésében és szamldinak j6lelkii mecéndsok 4ltal valé ki-
fizetésében litja a maga programmjat és célkitlizését.

Ez az ifjusdgi mozgalom tudomdnyosan képzett, az élet kiizdelmé-
ben megdllni tudé, onérzetes, jellemes, erkolcsos ifjusdgot akar nevelni.
Irdnyitélag akiar belekapcsolédni az életbe. Domindns szerephez akar-
ja juttatni a katolikus gondolatot. Allist foglal a legégetdSbb szocidlis
és'nemzetiségi problémékkal szemben. Kiizdeni akar az uj pogény kapi-
talizmus igazsdgtalansigai ellen a Quadragesimo Anno szellemében, de
egyben félveszi a harcot a bolsevizmus rombolé munkijival szemben is.

Ez az a munka, amelyhez ma hidnyzanak a képzett, hivatott mun-
kasok. Ez az a munkia, amelyet ma tébben hangoztatnak, mint végeznek.
Ez az a munka, amelyet ha nem vesznek a keziikbe b4tor, rdtermett em-
berek, akkor elvesznek legnagyobb nemzeti €s erkolcsi értékeink.

Egy uj vildg van kialakuléban, amelynek kiépitésén nagy tdrsadalmi
erbk, tomegek dolgoznak, munkdlkodnak. Ebbe az #j vildgba akarja a
katolikus ifjusdg dtvinni a mull nagy értékeit és helyet akar maginak
biztositani, de nem az utolsék, hanem az elsék kozott.

Elcsépelt frizisok, kenetteljes szavak, toprengések, kishitiiség, ijedt
meglapulds vagy mindent lekicsinyld cinizmus nem segitenek ma, csak
a pusztuldst siettetik. Egyéni rdtermettség, szellemi felkésziiltség, cse-
lekvé képesség, szocidlis gondolkozds és onfeldldozds sziikségesek a mai
Korban, a mai kozéleti munkdhoz, a mai feladatok megold4ds4hoz.

A katolikus ifjusdgi mozgalom harcosal tisztdban vannak a nehéz-
ségekkel és a feladatokkal, amelyek redjuk vdrnak. — Azonban tudjék,
hogy iitott az utols6 6ra, amikior el kell indulniok a nehéz atra, amelyet
szdmukra az isteni Gondviselés kijelslt.

II.

Itt élnek kozottiink a fiatalok. Az iskola padjaiban, az egyetemeken,
a falvakban és munkahelyeiken. Nézik fiatal szemeikkel ezt a ldzbeteg,
agonizdlé tdrsadalmat. L4tjdk ideges, sokszor Snmagukkal meghasonlott
tandraik lelki vivéddsait, halljdk odahaza a sok panaszt és 14tjak szii-
leik, hozzitartoz6ik vergSdését. Ez nekik csak l4tomany, mert hiszen a
legtobb sziilé élete, vére 4rdn is igyekszik gyermekérl gondoskodni.
De mar a fels6bb osztilyokban, s kiilénésen a f8iskoldkon 'kézelebbi
érintkezésbe keriilnek az élettel. Gondolkozdsukat, lelki életiilket megza-
varja az Oket koriilvevé szellemi ziirzavar, a politikai propaganda, a
mindent destrudlé tdrsadalmi mozgalmak és kiiléndsen a  bizonytalan
jové rémképei, amelyeket néha-néha elfeledtet egy konnyti szerelem,
vagy korai szenvedély.
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Ebben a szornyli, vélsigos id8ben sokan elbuknak, elpusztulnak,
sokan' fiatalon megrokkannak, vagy eltévelyednek a bolsev1zmus és més
szélséségek utvesztéiben.

Voltak és vannak jéindulatd emberek a. régi genericiébél, akik
‘steretnének segiteni az ifjdsigon, -s akik felajanlottdk munk4ssdgukat
az 1f)uségnak Sajnos ez a segxtség nem elegendd és sokszor talén:
nem is megfeleld.

Minden jel arra mutat, hogy az tf]usagrz.ak onmaga erejébll és on-
maga erejével kell megkiizdenie az élel nehézségeivel és ha nagy szen-
vedések 'drén is, sajét magdnak kell megtaldlnia az utat és a helyet a
most kialakuloban lévo uj térsadalomban.

’ "HI

Nagy nemzetek ifjisdgdnak még ebben a vilsigokkal teli korban
is ardnytalanul koénnyebb a helyzete, mint a magyar és specidlisan a
- kisebbségi katolikus magyar ifjasdgnak. A belsé, nemzeti kereten beliili
nehézségek mellett sdlyosan nehezedik r4 elszigetelt helyzete. Ez fojto-
gatja, ez szab korldtokat lelki életének, gazdasdgi érvényesiilésének,
életlehetéségének. EbbdEl a fojtogaté gyurubol kell mindenekeldtt kike-
riilnie. Ez csak gy lehetséges, hogy szellemi érintkezésbe 1ép a nyu-
gati keresztény kulturival és annak reprezentdnsaival, szellemi érint-
kezésbe 1ép a hatdron tali magyar katolikus ifjusdggal és idehaza is fel-
veszi az Osszekottetést a szlovdk, cseh és német katolikus ifjusdgi moz-
galommal, megismerkedik annak szellemi vezetSivel és megismerteti a
maga torekvéseit is azokkal.

Az itteni magyar katolikus 1f]uségnak csak Ggy lesz tekintélye,
mozgalménak sikere, hogy ha belekapcsolédva a Nyugat modern kato-
likus szellemi mozgalmaiba, a szé szoros értelmében vett eurépai ni-
véra emelkedik, magaba szivja a katolicizmusban rejlé nagy szellemisé-
get és komoly értékes munk4it fog végezni.

Ennek a munkdnak két irdnyban kell haladnia. Az egyik tisztdn
szellemi tevékenység, amelynek célja a modern tudoményos problémék-
kal szemben valé 4lldsfoglalds, az aktuilis korkérdések mélyrehaté elem-
zése, azoknak a mi életviszonyainkra valé alkalmazdsa és felhasznilisa.
Ez a szellemi fejlédés és haladds utja, amelynek helyes kijel6lése a ma-
gyarsagra mézve is 1étkérdés..

Nem szabad szellemi téren elmaradnunk, inferioritdsba siillyedniink,
mert ez nemcsak katolikus, de nemzeti szempontbél is nagy visszaesést,
karosodast wokozna.

Ezt vildgosan l4tjsk kiilfoldon is és a katolikus Egyhdz érdeme, hogy
a katolikus ifjisdgot kiemelte a régi vigdsu és ivdsu didkmozgalmakbél
¢s legy modern, korszerii, alapos munkaprogrammot tliz6tt ki szdmara.

Sok kérdést kell még a katolikus ifjusdgi mozgalomnak tisztdznia.
_Ezekre a maga erejébél képtelen volna az itteni kisszdmu katolikus ifja-
sdg €és ezért keresi majd a kapcsolatokat a hasonlé mozgalmakkal és
szervezetekkel.

Iv.

A mnagy problémik, amelyek a katolikus ifjusigot erésen foglalkoz-
tatjdk mindeniitt, a kovetkez8k: vilignézet, szocidlis kérdés, nacionaliz-
mus, kapitalizmus. Ezekkel a korkérdésekkel szemben a katolikus ifja-
siég nem lehet kozémbds, mert killénben életre mem valésigirél, tehe-
tetlenségérol adna blzonységot Ezeknek a kérdéseknek az értelmezésétél
fugg ‘a ]ovo tdrsadalom berendezkedése, klalakulésa :
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‘Amely nemzet, vagy térsadalmi osztily ezen nagy problémikkal
szemben kozombds, az mar a faradtsigot, dekadencidt mutatja. Helyesen
értelmezett nacionalizmus nemzeti életképességet, — szocidlis érzék a
helyes irdnyba val6é torekvés készségét, — hatdrozott vildgnézet harmé-
nist, idealizmust jelent. .

Ezeknek elemzése, tisztdzdsa elengedhetetlen feltétele ma minden
komoly ifjusdgi mozgalomnak. Es a katolikus ifjusdgi mozgalom ilyen-
nek tekinti magit. Ezeknek -a kérdésekmek 4llandé felszinen tartdsa
nélkill az ifjisigi mozgalmak e€lébb-utébb lélektelen, tartalmatlan for-
malizmusba esnek.

Nagyon gyakran hallunk jogos kifogésokat — egyhdzi korékbél is
— a vildgi katolicizmus ellen. A katolikusokban kevés az 6ntudat, az
aktivitds, a katolikus intelligencia — egyes kivételektdl eltekintve —
nem 4ll azon a fokon, amelyen ma 4llnia kellene: a katolikus témegek-
nek alacsony a miiveltségi nivéja, szegények, elmaradottak, kevésbbé
ellent4llék. A liberalizmus kéros visszahatdsa éppen a katolikusokmil ta-
pasztalhaté ma és ami elényés a szocializmusban, att6l éppen egyes
katolikus koérok — elsésorban az intelligencia — idegenkedik.

Es. mindez kiilonésen ndlunk érezhetd, akiknél az elmaradottsdg
sokkal nagyobb foku, mint a nyugati 4llamok katolikus koéreiben.

Igen sok munka vir e tekintetben a katolikus ifjisdgi mozgalomra.
Ennek lesz a feladata emelni a katolikus tomegek anyagi és szellemi
niv6jat, rdnevelni Oket a kollektiv .munkira, szocidlis gondolkozdsra és
lefaragni a sok hibdt, amelyek az érvényesiilés gétjai.

A modern katolikus ember tipusa a katolikus ifjGsdgi mozgalom
idedlja, s ennek a kitermelésén kell dolgoznia. Hatarozott Leresztény
vildgnézet, szocidlis gondolkozés, kolleknv egyiittérzés a tdrsadalom min-
den tagjaval.

Kiilén fejezetet érdemelne a nacionalizmus kérdésében elfoglalt ka-
tolikus 4ll4spont, amellyel részletesen egy mds alkalommal foglakozunk.

A katolikus felfog4s ellenkezik a nacionalizmus liberdlis szellemi
értelmezésével. Az a nacionalizmus példdul, amelyet egy osztdly sajétit
ki magénak és visszaél vele a gyengék rovdsira, mely hangzatos jel-
szavakban meriil ki, annak elényeit élvezi, de minden 4ldozatt6l ide-
genkedik, amely engedte kifejlédni a rettenetes osztdlygyiiloletet ¢€s
nem tudta egybekovacsolni a nemzetek dolgozé tagjait, amely hadat iizen
a valldserkolcsos nevelésnek, tdvol 4ll az emelkedett, tisztult, ‘igazi
katolikus gondolkoz4st6l. :

A katolikus ember mindeniitt el tud helyezkedm a maga nemzeti
Kletében és a munk4bél, kotelességekbdl legjobban veszi ki a részét, mig
az elényoket igen sokszor mdsok haszniljak ki. Ezért is szorultak annyira
hitra a koézéletben a katolikusok.

A magyar katolikus ifjiisdg kiveszi a részét a kisebbségi magyar
midnkdbol is és nem bujik el a kotelességteljesités eldl. Azonban a maga
specidlis katolikus szerveit minden koriilmények kozott kiépiti, mert ez
mér magdban véve is jelentékeny er6t jelent €s nem fenyegeti az a ve-
szély, hogy hittérbe szoritjik, vilignézeti meggydzédése feladdsira kény
szeritik, szervezetlenségében kihaszniéljik. Ez olyan vildgos, hogy ezt min-
denkinek, katolikusnak €s nem katolikusnak ‘meg kell értenie. :

Ha a katolikus magyar ifjisdg a kor és idé szavit megérti,

ugy nem kell félnie. Talé.lm fog barstokat és ellenfelei respektalni fog-
jak.
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V.

Az idS6 kereke nem megy visszafelé, hanem csak elére. Aki nem
tud haladni a korral, nem alkalmazkodik hozz4, — az lemarad. Hidba
dugja fejét a homokba, hidba dacol az elettel hidba mereng a mul-
ton, — mindez nem hasznil.

" Az oregek lassan kihalnak és uj, teljesen megviltozott helyzet elé
kerill az ifjisag.

Ebben az uj helyzetben azutdn nehéz lesz helyt 4llniok azoknak
akik erre nem késziiltek fel. A magyar katolikus ifjusdg utja kétségtele-
niil nehéz lesz. Eldszér meg kell taldlni. azutdn kitaposni és csak igy
tud elindulni rajta. Ki tudja megmondani ma, hogy merre visz ez az
ut? Az isteni Gondviselés azonban 6rkédik folotte és nem engedi el-
vesznii, barmily maroknyi kis csapat is ez.

Amikor a munka most nagyobb méretekben megkezdddik, legyen sza-
bad valamit kérni a katolikus tdrsadalomtél. Nem anyagiakat, adoményo-
kat, alamizsnit, hanem szeretetet, jéindulatot. Ne gdncsoskodjék, ne gyiilsl-
kod]ék ne intrikdljon senki ez ellen a sok idealizmussal, lelkesedéssel
megindulé mozgalommal szemben. Kiilonosen katolikus részrél nem.

Biint kovet el, aki ezt teszi, s 4rt vele. szeretett Egyhé.zunknak nem-
zetiinknek ¢s nem utolsé sorban énmagdnak.

Veni sancte Spiritus!

A regénycivasads és a lelki élet

P. Olasz Péter S. J.

Az ifja katolicizmus egyik ismertetd jegye, hogy mindenkiben, de
f6leg onmagédban, siirgeti a lelki életet. Ezért érdeklddést kelt ndla
az a probléma: vajjon a modern regények sokszor kikeriilhetetlen olvasdsa
mily befolydssal van a lelki életre?

A) A regényolvasis haszndlhat a lelki életnek.

a) Onismeretre segit, ami viszont a lelki élet foltétele. Szinte min-
den regénynek van ugyanis olyan alakja, melyben a figyelmes olvasé
tobbé-kevésbé magédra ismerhet. Sét amelybSl magit jobban megérti. .
Innen az az érdekes megdllapitds, hogy épp azok, akik csak azért
nyulnak a regényhez, hogy maguktél megszabaduljanak, olvasis k&z-
ben visszakényszeriilnek énmagukhoz.

b) Tovabbi a regényolvasds folkelti a feleldsségérzetet s nem egy-
szer apostolkodédsra serkent. A regényalakok egymdsba fonédé életsorsi-
nak elSttiink térténd pergése kozben latjuk csak be, hogy kiviilink m4-
sok is léteznek s igy mi tehetiink réla, hogy hogyan és mikép léteznek...
A szocidlis gondolat s a szocidlis apostolkodds inditéka lehet. tehdt a

regény, ami pedig biztositék amellett is, hogy lelkiéletink onzb kere- . .. ..

‘tek kozdtt ne jétszodjék le.

c) A mal regény olvasdsa feltdirja azokat a veszedelmeket ‘is,
" amelyeket a mai élet szdmunkra rejteget. Ha az »El6reldtott nyilak
kevésbé sebemek!« elv igaz, 'lakkor ezzel is hasznil annak, aki komolyan
akarja a lelki életet, mert szitkkségkép 6vatossd teszi gondolkodé olvaséjat.

d) A lélektanilag kifogistalan regények mindenike annak is remek
illusztricidja, hogy hovd vihet ez, vagy az a szenvedély, ez vagy az az
allasfoglalds. Elérelatdst, széumté.st siirget s ezzel meghiusitja az olvasé
esetleges lelki tragédidjat.
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e) Végre -a modern regények, ha vilignézeti szempontbél helyte-
lenek is: hasznunkra lehetnek. Ugyanis bemutdtjdk, hogy mily sziirke
és mily iires és mily céltalan az élet Krisztus gondolatai nélkiil. Tovdbb4%
miné 4lokoskoddsokra, és mind ferditésekre fanyarodik a nem-katolikus
regényir6, amikor a korldtoltakat s a gydngébbeket regényein ke-

- resztiil lelki életiik katolikus ‘elveiben megingatni térekszik. Végre ki-

tinik a- mai regényekbdl az is, hogy a Katolikus gondolat lényege: az
»isteni« rész  megtdmadhatatlan. Tdmad4sra alkalmas feliletet egyediil az
vemberi« rész szolgéltat melynek korszerii- javitdsdért kuzd az ifja
katolicizmus.

B) A regényolvasds ‘Grihat ‘a lelkz életnek.

a) »Minden ember rossz, ‘tehdt én sem lehetek j6l« — mondja egy-
egy fiatalember akkor, amidc”m leteszi azt a végig olvasott »mai« regényt, .
amely érdekességet hajhdszva meghamisitia az életet... Ezért kétszer

-olyan fontos, hogy a regényolvasénak lelki barét]a sét lehetSleg lelki-

atyja legyen, aki az ilyen veszedelmés misztifik4ci6bél kisegiti; aki ra-
mutat érdekére €s.mar-mar haldoklé onbizalmit életre kelti. ]

b) »Minden ember rossz, tehit aki jénak l4ttatja magit: képmutatdle
Vannak, akikben ezt a fézist olyan regény olvasisa kelti, amelyik tulzé
naturalizmussal az életnek csak 4rnyoldalait regisztrdlja. . Hat4rozottan
védekezni kell e frézis ellen, mert az onbizalom egyik ébresztdjét (»Mds
is j6, tehdt én is lehetek j6l«) 6rokké elnémittatja. A védekezés elsé pontja
§szinte vallomds a lelki barit vagy a lelki atya elétt.

c) Ongyilkosok vallomésai bizonyitjdk: a mai regények tomeges
olvasdsa visszarettenthet az élett6l. Akkor kovetkezik ez be, ha az elgb-
bi 'két pontocskdban- jelzett le1k1éllapot szenvedd alanya vart, de hidba
VArt gyégyué kézre.

- d) .A regényolvasds legmkébb hangoztatott veszedelme kisebb-na.
gyobb mértékben szennyezd hat4st lehet az olvasé képzeletére. A véde-
kezés egyetlen médja itt a fantdzia fékentartdsa. Erre kiilonben annak is,

- -aki soha regényt nem vesz a Kezébe, foltétlen’ sziikksége van. Annyi olyas- -
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mit 14t. s hall manapsdg az utcdn; a tdrsasdgban, ami (ha nem fékezi
fantdzidjat) “szennyez6 hatdsu. A regény szennyezd hatdsu részénél tehit

nemcsak elidézni nem szabad (mégkevésbé olvasandék ujra ezek a ré-

szek), hanem a fantizia fékje: az akarat ne engedje visszatérni ok nél-
kil a tudat kbrébe az ilyen részeket.

e) »Az egyik regényalak pont redm illik, tehit nekem is az lesz a

végem, mint az Ovél« ‘A regényolvasds eme predesztinilé hatdsdval
szemben sem szabad tétlennek maradni. L4ssuk csak be, hogy igen is

télink fiigg életiink tovabbi szerencsésebb ‘alakitdsa. és Isten sem hagy]a_. o

el a jobbra torekvét.

f) Csillapitatlan egyiittérzésre ha]lamosoknél eléfordul még a k-
vetkez6 4drtalmas jellegii lelki €szmény. Az ilyen regényolvasé végigszen- '
vedi, ha nem is mind, de a neki_szimpatikus regényalakoknak &sszes f4j-

dalmét. Igy, foleg, ha miértéktelen az olvasisban, egyszerre nemcsak a.
‘maga, hanem még két-hdrom més ember életkeresztje alatt is gornye- . .
- dezik. Ellenszere e’ jelenségnek: a mértékletesebb regényolvasis és a

csillapitatlan egyiittérzésnek jézan szocidlis érzésre va16 leredukélésa

‘C) A norma [fontossdga.

Végeredményben a regényolvasis hasznat biztositja, veszedelmeit
megsziinteti a norma, amelynek segélyével a kritikus szemivegén 4t
olvassuk el a regényeket.




: ]] Elel 3 sz. .

A normét foleg hirom: €épiti ki benniink': a.) a katohkus wlégnézet
elveinek pontos ismerete (enélkiil az index tilalom alél valé felmentés
sem kérhetd) — b) a lélektanilag megalapozott vildgirodalmi remekek
olvasdsa — c) a vilaghirii katolikus regények elmélyedo tanulményo-
zésa.

Ha norma van, és ha a normét alkalmazzuk a regény lélekformdld .
-erejének mi sem 41l tobbé utjiba, mert a regények ezerféle benyomésa
csak azokban az esetekben fog érvényesulm, amikor éplt

A katolnkus renalssance lrodalma

Franciaorszagban -
- IIL. PAUL CLAUDEL. ' - L Possonyi Laszlé

. A modern franc1a 1rod.a10m de ‘taldn az egész franc1a irodalom
Claudelben ¢rte el kiteljesedését, azt a fokot, aminél feljebb m4r nem
igen emelkedhet. Charles Louis Philippe Dantéhez hasonlitotta és amint
Dante foglalta mfivészi egységbe a kozépkor kitermelt kulturértékeit,
a XX. szhzad kiiszobén, mikor kultur4nk mind szomjasabb kereséssel
hajlik vissza a kozepkorl hit és kulturkincsek felé, megvaltédast keresd
Gitjsban Claudel 4j szintézisét adja az azéta meg]ért hétszdz esztenddének
és az Osszes eltelt ezredéveknek. G a vilidgegyetem koltSje, nem sziilet-
hetett tehdt mas népbdl, mint a legkiérettebbdl, a francidbél, meg kellett
térnie a katolicizmushoz és legyen szimdra barmily terhes is polgéri
foglalkozdsa, diplomatinak kellett lennie, hogy - P4ristl Pekingig és
Washingtontél Hamburgig, ahova hivatisa elvezette, 4tlithasson népsorok,
kulturfolyamatok ¢s egymist egyensulyban tarté ellentétek 4dramldsain.

) A Paul Claudel megtérése is egyik érdekes példdja a mult szdzad
végén mintegy az uj kor hajnaldt bevezeté konverzibknak. 1868-ban_ szii-
letett, Romain Rollanddal jarta kozépiskoldit és hitetlen csalddja nem’
sok lelki utravaléval latta el. Amig Bourget Renanrél-irta els$ -tanul:.
mény4t, 6t Renan egy iskolai dijkiosztdsndl-tiintette ki tizendtéves ko-
rdban ¢és iidvézlé beszédet mondott hozzi. »Mintegy Renan csékjaval a
homlokomon léptem 4t a férfikor kiisz6bét« mondhatta késébb Claudel,
de ennek a cséknak a nyomén teljesen eltiintette egy mdésik illetés, ami
minden addigit kit6rolt az & lelkébdl. Tizennyolc éves kordban a pdrisi
Notre Dame templomban betévedt Claudel a kardcsonyéji misére. Csak
llt ott egy hatalmas oszlopkéteg 4drnyékdban és a szertartds vildgot
dtfogd jelentSsége, a. maga kicsiségének ebbén a mlszt1kus templom
..hajéban val6 felismerése tette fogékonnya talan a lelkét, de ez a lélek,
mely eddig csak .f6ldi tuddsok utdn lihegett és .testi bunbk csOmorétél
gyotortetett és zildlédott, most egyszerre kitdrult és befogadta a Szent =
Lelket, amely ott fu, ahol akar. Claudel abban a pillanatban mindent
étlé.tott mindent megértett a teremtéstél, az 8sbiintdl, a krisztusi kal-
variin ét mindennek 14j, belsd, igazi értelme tdmadt benne és hitt bly
‘biztosan, oly rendithétetleniil, hogy ez a hit soha egy pillanatra, semmi-
féle szkepticizmus kisérté fantomja elétt meg nem ingott benne. Ott a - -
Notre Dame hatalmas pillérsora’ tévében, amelyek mintegy a kozépkor
hit-boltozatait hordjsk, ilyen pillérsorban cévekelédtek lelkébe egyszerre
a katolicizmus dogma-pillérei, amelyek benniink egy még hatalmasabb
boltozatot, a felénk borulé mindenség isteni egyenstly-tudatat tartjik.
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Claudel mér nem tudott nem hinni, de elsé munkdiban még harcolt
ez ellen a hit ellen. A Téte d'Or és az ekorabeli versek megrend1t6
tanusigtételei annak a harcnak, amivel Claudel szabadulni akart az tj
hite 4ltal rinehezedd terhek vé.llalésa elél. Ezért menekil a Téte
d’0Or poginy misztérium4ba, de menekilése reménytelen. Unnepélyesen
visszavéteti tehdt magit az Egyhdzba. A Viros cimii drdmai kélteményé-
ben egy ideolégiai forradalom pusztitdsait irja le, — amelynél ma mar
Szovjetoroszorszagra is gondolhatunk, miutdn ott bekdvetkezett, amit
Claudel 1890 koriil vizion4lt — és a teljesen elpusztult és céljit veszitett
jelképes »varos« azutdn visszatér eldobott hitéhez, a régi krisztusi rend-
hez, amit a misztikus kolts, az isteni renddel egyesiild és a rendet hely-
redllité szimbolikus alak Coeuvre hoz meg az agyonsanyargatott népnek.
Claudel mnagy misztérium-drdmai ezzel a miivel veszik kezdetiiket, itt
csak megemlitésilkre van helyiink, mivel mindegyik kiilén tanulményt
érdemelne. Magyarul csupén a Jeune fille Violaine és ennek 4tdolgozott
formaja, a. Lannonce faité 4 Marie hozziférhet6. Violaine és Kinyilat-
koztatds cimen. Ezek a drdmédk a kereszténység legnagyobb kérdéseivel
foglalkoznak, 6nmagunk feldldozdsdval és benniik egy dlombeli kizépkor
misztikus fénye, az emmberinek az istenivel valé elvegyiilése és megszente-

16dése nyer koltdi formit.

A szizadfordulé idején Claudel Bostonban és Newyorkban jart és
megismerkedett az amerikai iizleti szellemmel, amely minden értéket ki-
cserélhetdnek vél és ezzel a nihil felé halad. Ennek a szellemnek a csdéd-
jét igazolja Claudel LEchange cimii drdméjiban. Ugyanekkor keletkezett
Le repos du septiéme jour cimii misztériuma is, amely megint napjaink
eseményeit éreztette meg hirom évtizeddel ezelStt. A kinai birodalmat
szormyli csapds sdjtja, a halottak visszatérnek és elraboljdk a fold gyii-

moélcseit az €16k eldl. A csaszdr leszdll az alvildgba, ahol kiilsnbdzé

szimbolikus alakoktél tanitisokat nyer az ember rendeltetésérdl az isteni
rendszerben és hogy a csapdsok addig mem sziinhetnek meg, amig a
teremté és a teremtmények kozott az Osszhang helyre nem 41l Hogy'
ez elérhetd legyen, szilkséges az isteni titkokba valé elmélyedés és a he-
tedik napi nyugalom. Mikor a csaszdr a halottaktél visszatér, a régi

-jogar, amit magdval vitt, keresztforméjura viltozott. A forrongé népnek

kinyflvanitja a mnyert tanitdsokat, amely erre megnyugszxk Az egész
drdma mintegy a kereszténység lényegét tér]a fel, ami mé4r az ékori
kinyilatkoztatisokban és az Okinai tanokban is ott rejtézik, de amely
még 4ltaldnos érvényiivé ott, Krisztus nélkiil, nem valhatott,

Claudel legtjabb misztériuma a Selyemcipd; Le soulier de satin.
Spanyolorszdgban és az afrikai és amerikai spanyol tartoményokban jat-
szédik le, a XVII. szdzad elején és a protestantizmuson és mohameda-
nizmuson diadalmaskodni kezdé barokk vildg keretébe 4gyazott mesé-
jével a legnagyobb tdvlatokat nyujté mi, az emberiségnek hivatdsat és
megvaltéddsat keresé dtjain*

Ez ‘a rovid és igen vézlatos bemutatisa Claudel munk4ssdganak csak
arra szolgdlhat, hogy a mogétte rejlé gazdagsagrél némi fogalmat nyuijt-
hasson. Claudelhez minden felsoroldsszerli ismertetés méltatlan, de néha
még konyvtarjegyzékek is elvezethetnek minket egy ko6ltd miiveihez, mert
a konyvcimekbdl is felszdllhat fluidikusan a miivek igazi jelent8sége és

‘magéhoz hédithat lelkeket. A vardzsvesszo billenése ilyen, mikor az alant

. lsmertetésére még vxsszatérimk




‘buzogé forrds vonzdsitél lefelé hajlik és jelenti, hogy itt érdemes ku-
‘tatni a természet kincsei utén. :

Claudel munkdi még a francia kozonség elStt is sokdig voltak el-
rejtve és mikor mar egészen fel lesznek tarva, akkor is hozzdférhetetle-
nek lesznek sokak szdmdra. Ertelmitk sokkal mélyebb és elrejtettebb,
minthogy konnyii olvasminyként meg lehetne kozelfteni. — Ahitatot
igényls, onmagukat nehezen feltdré viligok ezek. Adja Isten, hogy ni-
lunk is akadjanak lelkek, iakiknek feltdrjdk magukat, mert azok eldtt az
élet, a vildg, a hit és mindenség titkai, Isten létezése vilnak nyilvan-
valéva.

Ami Claudel miiveiben a legkeresztényibb, és legvigasztal6bb; an-
nak a bebizonyitdsa, hogy itt a f6ldén nem vagyunk egyediil, a szemé-
lyes Isten és annak angyalai dllandéan vezetnek Gvnak és gylzelemre se-
gitenek. A Claudel kéltészetében testet oltenek a rég elbalt szentek, ezek
épp oly wvalésigos személyekként szerepelnek, szinte megfoghatékks
vilnak szdmunkra koltészete erejénél fogva, mint a legredlisabb f6ldi
valésag, példdul az anyank, akinek az 6vé6 kezérdl gyermekkorunkban any:
nyiszor meggydz8dhettink. Fold és ég, Isten és ember egyesiilnek itt a
kézos cél felé forgdsukban, misztikus kotelékeikbe elvdlaszthatatlanul
és a test is megszentel6dik, ha hagyja magét a 1élektsl vezetmi. Ez a

koltészet tehdt mikoézben az emberi lélek legszakadékosabb cstcsait

lengi kériil, optimista, mint az Evangélium és fgy a legegyszerlibb har-
ménidkban csendiil ki minden sora, visszavardzsolva azt a boldog korat
mivészetének, mikor Fra Angelico egyszerre lehetett szerzetes, mfivész
és isteni titkok tudéja: Beato Angelico, aki akkor is adoralt, mikor
festett és kezét angyalok vezették.

Paul Claudel:
ECCE STO AD OSTIUM ET PULSO

Ahogy ezt a rettenetes vihart hallgatom, mely egész hizamat
megrizza, az Apokalipszis soraira kell gondolnom: »Ecce sto ad
ostium et pulso,« ime itt dllok a kapunal és kopogok. Mely kapur6l
van itt sz6? Hacsak nem lelkiink elveszett kapujardl, a Barany vé-
rével jelzett ajtor6l (Exodus), arr6l a titokzatos Keleti Kapurol,
melyrdl Ezechiel préféta beszél és amelyen keresztiil csak az em-
berek Megviltoja léphet 4t. Milyen szomorii és igazsdgtalan, hogy
ez a kapu bezart!

Olyanok vagyunk mint rossz laké, akit csak szdnalombél tar-
tanak a h4zban, mely nem az ové, melyet nem & épitett s melyért
nem fizetett, és aki eltorlaszolja magat s egy pillanatra sem akaria
beengedni a tdrvényes gazdat. S egy viharos éjjel magunkra ma-
radunk maginyos és vigasztalan hazunkban, és hirtelen kopog-
tatnak! Es nem is a rendes kapun; egy masikon, melyrdl azt hittiik,
hogy orokre elitéltetett, de semmi kétség, kopogtatnak, kopog-
tattak! Benniink kopognak s ez f4j nekiink, mint mikor a gyermek
elész6r mozdul meg anyjdban. :

Ki kopogott? Semmi kétség: O az, aki tolvajként {6 &ifél fel§,
O, akirél megiratott: »Ime a Jegyes, menijetek elébe«! Es mi sziv-
dobogva hallgatunk. Talin csak egyszer fognak kopogni. Talan
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egész éuel dongeti ‘majd :a kaput, amint néha reggellg hall;uk a
megdithodott ablakszdrnyat, mely 4lland6éan nydszorég és csap6dik.
De olyan kényelmetlen dolog most felkelni s kinyitni azt a rozsdas
kaput! Két retesz tartja: az egyiknek rossz szokis, a mdsiknak rossz
akarat a neve. Ami a zérat illeti, az a mi szemelyes titkunk. Kulcsa
elveszett. Olaj kellene, hogy mozgédsba hozzuk. S vajjon mi torténne,
ha kinyitn6k a kaput? Az éjszaka, a végtelen osi szél, mely a Vi-
zek felett zig, Valaki, 'akit nem latunk, de aki nem engedné meg,
hogy_tovabb is kényelmesen éljiink otthonunkban Isten Szelleme,
ne Iépj be, félek a 1éghuzattél!

Kopognak, Kopogtak. S vajjon hol iitnek belénk? Erzelmemk-
ben, vagyonunkban, testiinkben. De Isten nemcsak iit, taszit is.
Egyszer eroszakos taszitdssal, megprobaltatissal, mely ellensll4-
sunk mélyéig hatol, masszor allhatatos, kellemetlen allandé nyo-
massal. Es nemcsak taszit, de ver is, ahogyan az’iitderek liktet-
nek fijdalmasan egy zizédas koriil. Es megérint, hirtelen érin-
téssel, mely megallitia a szivet. Vagy csak egyszeriien egyesiil
annak a szivnek dobogﬁséva] ‘melyet O ‘alkotott s mely 4lland6an

€rezteti a torténéseket és eszméket. O sziinteleniil kopogtat ben- .

niink. Es mindig, mindeniitt csak azt az érzéktelen & kemény falat
taldlja. O, Uram, sietiink Kinyitni Neked, tudguik hogy faj, -ha
{itni vagy kénytelen. . (Just Béla fordxtésa)

'A szlovenszkéi magyar kaioincnzmus

meg szervezese

Bartha Béla - -

A trianoni béke nemcsak hirom Gj kisebbségi magyarsdgot teremtett;
az erdélyit, a ]ugoszléwalt és a szlovenszkélt hanem ugyanannyi Gj ma-
gyar katolicizmust is,

Az elmdlt tizenhdrom esztendGben mind a hirom klsebbségl magyar- ..
sdg igyekezett politikailag megszervezodm s a politikai - szervezkedés |

Erdélyben és Szlovenszkén 51keru1t is, mig Jugoszldvidban a dlktatura
azt lehetetlenné tette. :

A bhirom Gj magyar katohcxzmus koziill azonban csak egynek, az

.erdélylnek van megszervezett élete, a mdsik ketténél csak életjeleket ta-.
‘pasztalhat az, aki a magyar katolicizmus egét figyelsn vizsgilja.

Hogy a politikai megszervez8désre vald térekvés mindeniitt elébb
jelentkezett . a vildgnézeti megszervezddésnél ez egészen természetes, hi-
szen el6bb a puszta létért kellett megkiizdenie’ az egységbol leszakadt

. magyarségnak
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De ugyanoly terrnészetességgel kell ]elentkezme a magyar kato-- A

likus kisebbségek lelkében annak a sziikségnek, hogy a maga katolikus
kisebbségi élete is megszervezett .legyen. Részben azért, mert a katg-

likus embert a puszta memzeti létezés .sohasem elégltheu ki, részben

'

pedlg azért, mert érzi, hogy ‘a pusztin életjelenségekbsl 4116 katoli- -

cizmus, nem jelenthet katohkus jovendét.

Hogy az erdélyi magyar katolikusoknak 51keru1t legelobb megszer-‘

vezkednidk, annak az 8 sok évszdzados autoném’ lelkiiletiikén s pél-
détlanul h65 kiizdeni tudésukon k.lvu.l egyéb természetes oka.l 15 vannak
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Ok élnek a magyar klsebbségek koziil a legnagyobb tomegben .
*s a legnagyobb féldrajzi ‘égységben, ami igen nagy helyzeti energist
jelent szdmukra. Mennyivel nehezebb €z a kisebb tomegu és szétszértan
fekvé szlovenszk6i magyar katolicizmusnal. .

Egy madsik hatalmasan segité koriilmény az erdélyl katohcumusné.l
az, hogy a magyar katolikusok rémai szertartisuak, mig a romdn nem- -
zetiségii katolikus a gérég szertartdsu piispokségek hivei. Igy ‘természet-
szeriien kiilon élnek szerves életet. Mily nehéz azonban a helyzet min4-
‘lunk, ahol a kiilénféle nemzetiségii katolikusok ‘egy és ugyanazon plispok-."-
ségek s plebaniskhoz tartoznak.

Ez az oka annak, hogy ha Szlovenszk6n valaki a magyar vagy
szlovak katolicizmusrél kezd beszélni, akkor ez sokak eldtt ugy- tiinik
fel, mintha az illét6 egyben az Egyhiz katohc1tésénak egyetemessé- .
gének ellensége lenne.’ S valéban e kérdés a szlovenszkéi magyar kato-
licizmus megszervezésének kérdése, igen magy megfontoltsiggal meg- .
- oldandé feladat. Am'.azok is helyteleniil jirnak el, akik e feladat eldl .
a noli me_tangere -elvével kitérnek.

Amlg a szlovenszk6i magyar katolicizmussal szemben van magyar
marxismus ¢és egyéb materializmus, idegen "szellemii magyar sa]té amig
. magyar nyelven ezer .inérget oltanak be nap-nap mellett a magyarsig .

ideszakadt- testébe, addig vannak a magyar katohc1zmusnak speaalzsan .
magyar és katolikus feladmfaz .

Nem jelenti a magyar. 'katolicizmus megszervez8dése sem a - hitbeli,
sem a fegyelmi egység megbontését az-itt vele egyiitt él6 md4s .testvér-
nemzetekkel szemben. S6t a magyar katolicizmus. szevezetlenségének épp
az Gsszkatolicizmus adja majd ‘neg az 4r4t, mert a szlov. magyar-kato-
likus intelligencia hitében meggyengiil, a védrosi magyar ‘katolikus mun-
ks s a falu népe bolsevizalédik és nem lesz magyar katolikus ifjusdgunk.. -

Teh4t médjit kell talalnunk annak, hogy az itt €él6 magyar kato-

" likusok élete az.él§ és egységes organizmus s mem az oldott kéve sze-

repét tolthesse be a mnagy, egyetemes -katolicizmus testében. - - .
; Hogy itt Szlovenszkén .tobb -$zdzezer magydr katolikus €, azt a
" legrosszabb .indulatt statisztika is igazolni fogja. Hogj/ ez a tobb szazezer
katolikus neki megfelel6 ontudatos és orvendetes életet akar élni, azt
a sok életjelenség koziil .a - legfrissebben az »Uj Elet« s a. vele par- .
huzamosan elinddlt »Kath. N6« mutatja.

. Ennek a kibontakozdsban levé szlovenszkéi magyar katohcumusnak '
hirom nagy- hisnya- vir megold4sra: az egységesitd er6 a létesxtandd
szervek s a magyar kat. -jovendd biztositdsa. - - .
. Aki’e taldn merész, de lelki kényszerbél kikeriilt - sorokat _megirta, ~
csak "azt” szeretné, ha tzyomaban megindiiina a nyugodt és komoly esz-
mecsere a felvetett kérdésrdl s minél elébb megtérténne az alapko leté-
tele a szlovenszk6i magyar kat011c1zmus épiiletének.

A kapitalista gazddlkoddsnak nem az a lényege, hogy a nagy tékével
dolgozik, mert a kommunizmus sem fud meglenni nélkiile, hanem az, /zogy
. mem a tényleges szikségletet veszi figyelembe a termelésnél, hanem min- .
den iizem csak a maga terményeinek eladdsi lehetdségeit nézi, figgetlenii -
a tobbi lizem termelésétdl bizvdn abban, hogy [elilmarad a piacokon’ folyé
versenyben. A kapitalizmus tehdt -nem csupdn gazdasdgi technika, hanem
- a‘természetes értékrend felboritdsdt is jelenti. A tbke halmozdsa és nem
a sziikséglet fedezése a kapitalista gazddlkodds célja  (Mihelics Vid dr.) -~
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A cseh katolikus ifjusag
intellektualis torekvései

P. Ph. Dr. Urban Ev. Janos
0. F. M,

Dr. Urbédn ferences-atya ,a_ prégai katolicizmus egyik legagilisabb és
legszimpatikusabb egyénisége Oriasi energidval szervezte meg a periféridk
lelki gondozéasat, szerverte ujja a ferences harmadrendet, mely ebben a mun-
kajabaa nagy segitséget jelent. Fdradhatatlan energidval dolgozik ez az arany-
lag fiatal, mindig mosolygd, nagy intelligenciaju szerzetes, kit ma mér intelli-
gens katolikus és nemkatolikus kdrok épp ugy ismernek, tisztelnek és szeret-
nek, mint a periféridk nyomortanydinak pariai. P. Urban emellett a cseh fGis-
kolds ifjusdg lelkigondozasat is végzi es ezen a téren is nagy és sok sikert
elkOnyveld munkat végzatt. A pragai Prohdszka-Kor tagjai is az 6 vezetése
alatt jarnak ki Praga periféridira. Itt jegyezziik meg, hogy a rendszeresitett
prégai magyar katolikus istentiszteleteink P. Urban segitségevel valésultak meg.

Tiz esztendeje Gj €let folytk a cseh katolikus ifjusdg korében;
mozgalmaik azzal a valldsi h4boruval kezdddtek, melyet a katolikusok
iildozése idézett fel s mely sok helyiitt véres zavargdsokkal jart és
amelyik a cseh fiatalsigban is felélesztette a Krisztus és egyhdza irdnti
szeretet tiizét. A cseh kat. ifjusidg ontudatra ébredése — mint az 4ltali-
nosan szokdsos — a szervezkedéssel kezd6dott, még pedig a Kaf. Ifj.
Szovetségben (S. K. M.: SdruZeni Katolické Mlideze,) ‘a Didk-szocidlis
Szivelségben (SSS.: Studentské Socidlni Sdrufeni) és ezek  ledny cso-
portjaiban. — Midén az els6 években a mozgalom erdsen kifejlédott,
az a tdrekvés jutott érvényre, hogy ezt a horizontdlis terjeszkedést in-
kabb fékezni kell és elsésorban a tényleges qualitdsra, masszéval a val-
l4si elmélyiilésre kell torekedni. Ez az elmélyiilés tébbirdnyu — igy
egyik ~— nem utolsé — szempont az egyes csoportok keretein beliil a
megfeleld intellekiudlis nevziésre val6é torekvés, )

Az ifjusdgi szervezetek kozott els6 helyen a Cselt Fdiskolis Liga
4ll, mely keretet ad az Osszes prigal f8iskoldn tanulé didkoknak. Ennek
legfontosabb feladafa tagjait elbkésziteni az intelligens és ontudatos
katolikushoz méltd életre. Ennek a célnak a szolgdlatdban 4llanak a heten-
kénti apolégiai Jsszejovetelek, melyeken az egyhdzi tandcsadé sziszte-
matikusan végzi a kat. tanok ismertetése 4ltal a szildrd meggy$z6dés
dltal aldtdmasztott okszerii nevelést. Ezenkiviil, szintén hetenként kivalé
katolikus intellektuelek el6addsai hangzanak el a legkiilénbozébb (pld.
valldsi, politikai, unionisztikus, szocidlis, természettudoményi, sth.) té-
mékr6l. A Fdiskolds Liga (Ceskd Liga Akademickd: CLA.) kezdemé-
nyezésére indult meg a Zivot (Elet) c. folyéirat, mely ma vezetd szere-
pet visz a cseh katolikus folyéirat irodalomban.

Ideolégiailag kozeledik a CLA.-hoz a Filozéfiai Revue bardtainak
Kore (Kruh Ptatel Filosofické Revue — Filrevue), mely a lap szerkesz-
téje Dr. Hab4li O. P. kériil alakult. Rendszeresen theolégiai és filozéfiai
szemindriumi gyakorlatokat €és elSaddsokat tartanak, jelenleg .a préagai
Karoly egyetem filoz6fiai fakultdsan. Az el6addsok mdir misodik eszten-
deje kurzusszeriien folynak. Targy: dogmatika (Dr. Braito O. P.) filo-
zofia (Dr. Habdn O. P.) $és keresztény ethika (Dr. Urban O. F. M.)
A kurzusnak fdiskolai szemindrium jellege van s kozvetlen célja a féis-
kolds ifjusig oktatdsa. — Ezen szemindrium orgdnumdnak tekinthetjik az
olmiitzi dominikdnusok kiaddsdban (szerk. Dr. Hab4il) megjelené Fi-
lozéficka Revuet. ,

Ezen f8iskolai nivén mozgé alakulatokhoz jarul a Didk-szocidlis
Sz0vetség (SSS.), mely tagjai részére népnevelS el8addsokat rendez. Az
SSS..nek ma tébb csoportja van, folyéirata a Jifro (Reggel), melyben
gyakran tudomdnyos kérdések népszerii fejtegetései is eldfordulnak.
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A legnagyobb didkszervezet a Kafolikus Ifjusdgi Szévetség (Sdru-
Zeni Katolické Ml4defe SKM.), mely mint orszigos szervezet keriileti
és helyi csoportokra oszlik. Munk4ssidga féleg neveld tanfolyamok rendezé-
sébdl 41l Ki kell emelni azokat a kurzusokat, melyeken szakemberek mé-
hény napon keresztiil 5—6 6rdn 4t b6 anyagot fejtenek. A mult év folya-
mén 6t ilyen kurzus volt. Az SKM. az utébbi idében évente tart oly kurzu-
sokat, melyeknek célja a gyermekkertekvezetSit kiképezni. Az SKM.-nek
egyik igen fontos, bar még nem teljesen kiépitett véllalkozdsa az u. n.
munka napok (dny price). Vasdrnaponként egy-egy pap és két-két civil
latogatnak el egy-egy keriilet kozpontjdba. Reggel mise, szentbeszéd és
ko6z6s 4ldozds van. Ut4na a pap kb. egy-egy 6rds valldsi tirgyu elSaddst
tart. Délutdn folytatja, majd az egyik civil 2—3 6rds nevels, felvild-
gosité, szocidlis, stb. el8addsa kovetkezik. Végiill a mdsik civil gazdasigi
szervezkedési, politikai, stb. gyakorlati kérdésekrdl tart el8ad4st. Ezekre
a napokra az egész keriiletbd]l 6sszegyiilnek a fiatalok és sok gyakorlati
és elméleti tapasztalatot nyernek ‘a maguk és helyi szervezetilk részére
Ez a munka rendszeresen folyik dgy, hogy j6formin egy vasirnap sincs
hogy legaldbb két-hdrom ilyen munkanapot ne tartandnak.

Ez a munka csaknem egyedildllé a cseheknél, mert nem kiilsdsé-
gekben kimerild, hanem befeléhajld, szerény és részletekbe mend. —
Ebben a munkakérben szinte rendkiviili teljesitéseket végez Judr. Nosek
volt miniszter, akinek j6formdn egy szabad vasirnapja sincs s minden
vasdrnap néhany 6rdn keresztiil elad. — Ennek a munkénak és az SKM.
egész mozgalménak a szellemi vezet8je P. Nesrovnal Ferdindnd S. J. —
Az SKM. orgdnuma a nagyszeriien szerkesztett Dorost (Ifjusig) c. fo-
lyéirat.

Ebben a pér, inkdbb csak ismertetd sorban, csak vézolni éhajtottam
egy nagyszabdsu munkét. Egész roviden csak azokat a mozgalmakat is-
mertettem, melyek a vArosi és falusi fOiskolds és kozépiskolds fiatalsdg
soraiban a szellemi felfegyverzést vannak hivatva elvégezni s kihagytam
mindazokat a mozgalmakat, melyek koézvetleniil nem <€rintik az ifjusdgot
(pld. Liga Svato-V4cldvskd, Vydavatelské Druistvo, Lidovd Akademie.)
A legbrvendetesebb jelenség, hogy mindezen mozgalom tdrekvése mér
nemcsak a kiils8 szervezkedésre iranyul, hanem tudatiban van annak,
hogy minden szervezetnek és els6sorban a valldsi szervezkedésnek a
célja a qualitds, a lélek és nemcsak a mechanikus egyesiilés.

HEINRICH BRUNING

Riccabona S. J. (Némotorszag)

Azon elhatirozdsunknak, hogy nagy kancellirunk egyéniségét a
kovetkez§ hénapok folyaman néhdny cikkben a magyar fiatalsdgnak
is bemutatjuk, nincsen politikai hittere. Ezt hangsulyozmni nem lényeg-
telen manapsidg, midén a politikai propaganda még katolikus szerveze-
teinket is igen sajndlatosan befolydsolja. Teh4t nem politikai toborzét
akarunk irni, csak hdlinknak és hiiségiinknek akarunk kifejezést adni,
azon ember irdnt, aki mi kézilink, a német katolikus ifjusig korébél
lett hivatva arra, hogy népiink vezet8je legyen a mai viharos idSkben.
Es hogy mi egy idegen testvérnemzettel szemben ontudattal hangoztatjuk
a »mi Briningiinket«, azt nem fogjdk téliink rossz néven venni, biiszkesé-
giinket meg fogjdk érteni.Es ha sikeriilne ezen ideilképiinkkel a magyar
fiatalsdgot is lelkesiteni, a mi katolikus iigyiink 4that6 erejében bizébbd
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tenni, ugy a mi Brumng lelkesedésiink is meghozza az igazi katolikus

: gyumolcsét

Briining révid jellemzése. Berlinnek mindég szenzicié kelll Aki
Berlinben érvényesiilni akar, az szenzdcié nélkiil nem jut el6re. Az 4j
kancelldr is szenz4ci6 volt. A tulajdonképeni szenzdcié abban Aliott,
hogy minden abszolut szenzdcidnélkiilinek I14tszott: multja, melyrél a
nagy nyilvdnossig mit sem tudott; a wilhelmstrassei birodalmi kancellari
palotdba valé bevonuldsa, mely kozben kézmond4sossd valt, t. i. egy
utitdskdn kiviil semmit sem vitt magival; programmja, mely Ggy hang-
zott, mint egy diplom4ciai asztalra, vagy gazdasigi bizottsig elé valé
formula. De éppen ez Briining, a feltétlen tirgyilagossdg minden frézis
hajhiszatt6l mentes embere. Ilyen az egész élete. Jellemzé red nézve
sziiléfoldje is: Westfdlia, a hallgatagok, keményfejiiek, de egytttal. a
legmélyebben gyokerez6 katolicizmus hazdja. Az & nyerseségének, ma-
gébazérkézottségénak aszkéta, katolikus jellege van. Egy angol ujsig
azt irta réla: -Olts red reverendit, eldtted 41l a katolikus papsig leg-
jobb megszemélyesitéje. A kancellir ma 46 éves és még nétlen; a nésii-.
lésre ' még nem ért r4, — Ggy mondja. (Mellesleg: Briining Eurépa legif-
jabb miniszterelndke.) Amennyi €letet és tetterdt magédban érzett, azt
mir elejétél fogva népének és 4llaminak 4ldozta, életének ezén ré-
szében is van valami a katolikus szerzetesi idedlb6l. Briining magén-
élete is teljesen igénymnélkiili. Mundottuk mir, hogy egyetlen . utazé-
tdskdval vonult be a kancelldridba, val6szinileg nem sokkal tdbbel
fogja azt elhagyni. Fizetésének foloslegét visszaadja az 4llamnak. Pri-
vat litogatisaira nem veszi igénybe a hivatalos autét, hanem sajit
koltségén taxit bérel. Hogy ezzel a birodalom pénziigyei még nem lesz-
nek szandlva, azt § épp lgy tudja, mint mi. Az ilyen rendszabédlyoknak
ink4bb szimbolikus jellegiik van; a hivatalnok teljes korrektsége és
lelkiismeretessége “dllam4val szemben, melyet a koézvélemény ugyis mind-
inkdbb fej6stehénnek kezd tekinteni. — Eppen ezért Briining mint a
blrodalom legmagasabb rangu hivatalnoka a reformot mindjart sa]ét
magén kezdi.

' Brumng a tettre fekteti a fésulyt, lemond a felesleges szavakrél
hiszen féjellemvondsa a lemondds. Ereje a helyénvalé hallgatisban nyil-
vanul s- ezt megkivdnja -hivatalnokaitél is. Alaptermészete a bétorsig,
feltétlen biztonsdg, melynek hidny4t oly sokan mnagy szé4radatokkal igye-
kemnek leplezni. Mi lenne ‘Briining az 8 batorsiga nélkiill Es ez mindig
igy volt. Héborus tettei/még a legvadabb nacionalista igényeit is kielé-

-githetik. Mirnt tartalékos tiszt, egy rohamz4szléalj parancsnoka volt. A

kabinettben és a mép ‘eltt csak akkor beszél, ha arra szikkség van, de.
ha megtéri‘a csendet, teljes frontot alkot ellenségeivel szemben.

Igy tudta- Brining népének nagyrabecsiilését elnyerni. Nemcsak a
katolicizmus l4tja benne Németorszdg morélis és gazdaségl ujjéépité-

* sének megvalésitéjat, — politikai ellenfeleinek csuf tir4dd4i is elhallgat-
- tak’ mdr. A szocidldemokrdcia immdr teljesen rdbizta magét az & poli-
- tikai vezetésére, még maga Hitler is Ggy hiszi, hogy Briining nélkul

nem dolgozhat yharmadik birodalm4n.«
© Mi, a német katolikus fiatals4g, ebben - a dladalban a mi iigyiink

 gy6zelmét 1atjuk. Ezt a-diadalt Briining nem a dikt4tor hatalmdval, nem

a demagdg vardzserejével vivta ki, hanem -egyenes, .er8s, hatdrozott
egyéniségével, melyet hitiink aszkétikus alapelvel seg1tségével alakitott
ki. Ezért Briiningben a nagy dllamférfin tGl, mi még 1j, térgyllagos ka-

. tolicizmusunknak idedljat is latjuk.
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A lelek ut;an Nyugaton
. Balla Borisz

»A kereszténység jovéjét koriilbelil a kovetkez6kben lehet. szim-
boliz4lni: a. plébdnos a maga falujiban, ahelyett, hogy 6t embert is-
tentelen forradalmdmmak kiiltson ki, 6t emberen segitsen a maga 4ldo-
Zataival és akkor huszonét istentelen fog megtérni az ot helyett.« Ezt az
" elvet itt mondtdk ki Franc:.aorszé,gban s ‘ezt az elvet itt keresztiil is vit-
ték csakném mindeniitt. :
. Szinvonal Kérdése az egész. A francia Kkatolicizmus mir 4tesett a
modern id6k valsdgén .és gyermekbetegs‘égén és szinvonala paritdsban
van az idék nehézségewel ‘Vezeti csak egyhdzfejedelmek és nem gdgos
viligi »fejedelmeke«, papjai pl. mem magyar €rtelemben vett »urake, de
szentpali- értelemben vett urai a lelkeknek; ha .politizdlnak, akkor is
imédkoznak, azaz a nyomorultakért kiizdenek és mem 4julnak el egy
jelentéktelen 4llamtitkdr, vagy foéldestr jelenlététél — magyobb ur 4l-
landé jelenlétét érzik: fazét pkit szolgdlnak s aki a'mésik vilig kiiszobén
-fogja egykor megitélni éket. Nem: az én szavaim, de a hautcombei hires .
bencésapitsdg elsé ‘papjdé, Don Bernard Laure apité a kovetkezdk:
sHa a kafolicizmus valamilyen tdrsadalmi osztdiyhoz koti magdt és tekin-
tettel kell lennie Gsszekdtietésekre és vildgi urak érdzkeire, azt a katoliciz-
must Isten el/tagy/a és @ forradalmi tisztité tizbe dllitia, hogy megtisz-
_titsa. — Ne menjen papnak az, aki két urnak akar nagy ravaszul szolgilni
' egyszerre... Franciaorszdgnak elénye az, hogy az egyhézat ma nem ter-
heli semmiféle sallang, titkos-érdek, nem kell udvarolnia senkinek, mert
sem tarsadalmilag, sem anyagilag nem fiigg senkitdl. A szegénysége
is az 6 .dics6sége: ebben is koveti Krisztust. - Ehhez olyan katolikusok,
vildgiak és papok kellenek, ‘akik val6ban a tulvildgtél varjak osszes jutal-
. mukat, kiilsnben nem volna bitorsiguk a feladatok megolddsira.« Lec-
lercq professzor lille-i szeminAriumi tanir, tiszta spiritudlis tipus s amel.
lett, finom, logikus fej, 'mondta az & csendesen hangsulyozott, lassu sza-
vaival, egyszer nekem, mikozben az esteledd Lac Bourget vize mellett
siettiink vissza a kolostorba, hogy elérjiik a szerzetesek esti kompletdriu-
mét:- »Ha farizeus katolikusok pozicié és stallumvaddszok kozil egyet-
len egyet is le tudok leplezni és ki tudok kozésiteni, tudom, hogy akkor
jobban orillnek fent az égben az angyalok, mintha szdz hitetlent iitottem
volna agyon. Mert akkor tébbet haszniltam vele az egyhéznak...«

Az anekdota-katolikusoknak, banketten kurjongaté vezetéknek, a
kériink, Jézsi bitydm, egy jé Dbaritviccét«-féle pocakveregetS-humor-
nak, a »méltésigos és kegyelmes uram«oz6, farkcs6valé, nagybajuszu,
kedélyesen lomha és 6nz8 4lkereszténységnek létjogosultsiga.a mai iddk
_ vészes komorsdgéban eltiint. Itt, nyugaton, mdr 4tadja helyét annak a
szellemnek, amely szent és aszkéta. Hiszen ez a p'épa onmagit, és egész
egyhdzat egy uj aszkétizmusnak, az 4ltala szentté avatott lisicuxi Teréz
védnoksége alsd helyezte; ama szellem: szerdfi nagysdga €s tisztasiga al4,
aki hésiesen érz8, végtelen nagy szivérél tett tanusidgot, amikor kijelen-
tette a lisieuxi Karmelben: »Ha nem vettek' volna fel karmelita apécé-
" nak, rossz nének. adtam volna ki magamat és az utcalényok tarsasagiban/
toltottem volna életemet, hogy rajtuk segitsek s ket visszavezessem - Is-
tenhez«... A miszticizmus igy emeli fel az aktivitdst egy hdsi kapacitds
foké4ra, a francia papok -dldoza'tos, 6nsanyargat6 hdsiessége a megtérd '
hivek szdmdban kapja meg a regressz-t s rejtett imahdlé az, amely be-
von]a a francia foldeket; sok olyan véros -van, €likkén Marseﬂles el,
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ahol két sarutlan karmelita z4rd4t épitenek egyszerre, annyi a jelentkezd.
Nyugaton valéban tudjdk, mi az ereje és hatdra a kontempldciénak, a vi-
lagmegvetés keresztiilvitt s nem csupdn hirdetett példaaddsinak ebben a
korban, mely egyetlen moh6 és ordendré zsibvdsirrd kezd 4talakulni.
Soha nem taldlkoztam: itt katolikus korokben azokkal a fecseglkkel,
akik a szemlélédS rendek ellen beszéltek volna — mintegy rossz igazo-
l4sul a maguk vildgi handaband4z4sainak és hirnév-mohésiguknak.

A francia katolikus szellemnek 4ltaliban ilyen nézépontjai vannak; a
lényeget, a sajitmagunk legydzését, a felillemelkedettséget és lelket fi-
gyeli és aszerint itél. Muldé sallangok, érdekek figyelmen kiviil marad-
nak. ) (Folytatjuk.)

Bortontol a sirig (De Mun)
»A szfinksz arcaba nézett”. (Nitti) Czinder Jend S. J.

De Mun (1841—1914) francia katon4t 1870-ban bebérténozték a
gyoztes mémetek. Itt a cella so6tétjében lassankint elfakultak 14zas mult-
janak emlékei: az 6tsz6ros afrikai hadjdrat, az emberi kapzsisig és gég
véres hiborui. De anndl viligosabban bontakozott ki lelke eldtt egy nagy
miérl. Hazdja polgirhdboruinak, a testvérgyilkoldsoknak és forradal-
maknak iszonyu kérdédjele.

1789, 1830, 1848, lingbetiikkel vésédott borténe faldra. Miért haj-
tanak Pdrisban annyi derék férfiut, tudbést, kemény polgirt és gyenge
ndét a guillotinne villogé kése ald; mért Omlesztik sziniiltig testvér-
vérrel a kivégzés helyén 4sott drkokat? Miért szlirmak, vagnak, lének le
Lyonban 6.000 francidt s miért trénol oltiron a piros jakobinus-sapkis
kékkopenyes »észistennd«, PAris perditija, tomjénfiistbe burkolva s liba
el6tt a gyaldzatosan hajbékolé vdrosi tanics...

- A forradalom erényrél szavalt s hova aljasult! Testvériségrél szé-
nokolt s kezérdl vér csopogl

Franciaorszdg boldogsdga a kereszténység talajan sarjadt, és most
mégis belek6pnek a forrisba, amelybdl ittak? Meggyaldzzdk a MaAria-
szobrokat s a fesziiletek ald azt irjdk: »Jézus Krisztus egykori urunke.

Ekkor kapja meg De Mun a legnagyobb katolikus szocialistdnak
Ketteler piispoknek miiveit. Kézben Windthorst, centrumpérti vezér mun-
késszervezdivel is érintkezik.

1871-ben felnyilt bérténe ajtaja. S ime a périsi kriter ismét ldngo-
kat 16vel és ujb6l emberhulldkat tdncolnak kériil a kommunizmus meg-
bésziilt csorddi. »Kik feleldsek ezért? — kidlt De Munre egy munk4s.
A gazdagok, nagyok, az €let kegyeltjei, on is! Vagy taldn én ismeri a nép
lelkét, szenvedéseit? Mi nem gylilélnénk éndket, ha nyilt szivvel, kitart
karokkal kozelednének felénk: én tudom, hogy 6n is megértésre taldlhate.
De Mun meghokkent, szeme felnyilt.

*

Itt a szocidlis-kérdés, hidba csukod be szemed! Nem hallod a ké-
telesség rettent8, rideg vezényszavait?! A szocidlis-munka nem unalom-
G20 hatdsvaddszat! Nem l4tod, a gyilékony légkérbe hdnyan vetnek szik-
rdt, hogy ldngot arathassanak?l A foradalom kegyetlen héhérai s napszi-
mosai felgyiilemlett kloakdkat akarnak véres voédreikkel megtisztitanil

»Lelkem mélyén — irja De Mun — sziintelen érzem a felszélitést,
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a parancsolé hangot, hogy az élet mostoha gysrmekeinek javdra kamatoz-
tassam hitemnek egész tanitdsat, valamennyi elvét és minden reménységét.

Két vallas élet-haldl-harca. Egyik vallis, De Mun szerint a ma-
terializmus, amelynek istene az anyag. Ezt imadjdk hivei — akdr a libe-
rdlis szabadfosztogat6-rendszer, dollarokkal vagy frankokkal tomott wert-
heimkassz4i el6tt borulnak le, akdr a szocializmus, vords z4szlé6i alatt
hajlonganak. A mdsik: a keresztény-vallds. E kettd harcatél fiigg népek
ujjdsziiletése vagy haldla!

A vOros- és az arany-internacion4lé, mint titkos cimborik, harsogé
Osszhanggal iivoltik a vildgba: Emberek! Keressétek eldszor a f6ldi pa-
radicsom kincseit és a tobbi mind hozzdadatik nektek. — De Mun pedig
azt feleli: Amig jobban ¢heziink az élvezetek és a pénz utdn, mint a be-
csiillet utdn, addig a szocidlis-kinok Orvénye csak tdgulni fogl

De Mun ajka dtkot szér arra a gazdasigi-rendszerre, amelyben »az
‘egyik dolgozva izzad és éhzzve dolgozik, a mdsik pedig iizletet csindlhat
amannak izzadsigdbdl és spekuldlhat éhségérel« Szdzszor dtkozot! bal-
vény, te szabadjdra engedett OsztonoktSl vért »gazdasdgi harméniac«
A benne valé hit ‘De Mun szerint nemcsak gyenge itéletit naivitds, ha-
nem »siralmas Oriiltség, amelyet gégén és az Isten elleni pértiités szel-
lemén épitettek fel« Ez a gazdasdgi-rendszer tobzddik a letarolt csalddi
thzhelyek omladékain! Ennek aldozata a munkdssdg, parasztsdg, kis
emberek!

Kapitalizmus! Elbtted egyetlen vezércsﬂlag ragyog: a legklsebb
anyagi 4ldozat révén a ‘legnagyobb termelési eredményt elérni; neked
egyetlen mérévessz8d az osztalfk magassidga, — de mi lesz az emberrel,
a lélekkel! Lelketlen kapitalizmus!

»Barmily rendli ember részére a tisztességes élet kovetelményei ezek:
csalddi tlizhely, a csaldd megfelelé eltartisa €s mérsékelt vagyongyiij-
tésl« De Munnek ez a nézete egyuttal éles kardként csap le a szocializmus
tanaira is:

Mért akarjatok elvenni a magdntulajdont? »Ha sziklit adsz is vala-
kinek tulajdonul, megldtod, kertet vardzsol belSles,« — hirdeti egy régi
~orosz monda4s.

Nem a tdke az 8sblin, nem a kapitdl a biinds, hanem a t8kével visz-
szaélé ember! ' '

Mindent szocializélni akarfok, csak az embert nem! Pedig 6t keI
lene szocilis érziilettel megtolteni!.

De Mun utdlattal fordul el Hegel tandtol, mely szerint az 4llamot
kritizdlni is valésigos Isten-kdromlds. De Mun a liberdlis, korhadé 4llam-
eszme helyébe a keresziény demokricia gondolatdt torekszik eliiltetni;
a térsadalomnak olya.n Atszervezését akarja, amelyben minden szocialis,
jogi $és gazdasagi er$ osszemitkédve dolgozik a kozj6 elérésére.

Nem kell az abszolutizmus gonosz egyeduralma, mely Cahgula méd-
jara jart €l, ki egy kalap 'ald szerette volna foglalni a rémai birodalmat,
hogy egyetlen kardvégéssal leszelhesse fejét; de irtdzunk a szocializmus
célkitiizéseitSl is, amely a leg4zolt uralkoddk trénusdra diktdtorul a pro-
letarijtust iilteti.

De Mun felhiborodik, ha ilyesféle kijelentést hall: »Szdmunkra,
marxistdk szdméra, az egyéniség csak apparitus.., az ember csak sta-
tiszta a gazdasigi élet termelési folyamatdbanc.

A keresztény demokrécia az embert ilteti a termelés templomdnak
oltdrira! Nem a 16két!

»De a szocidlis-reformok megvalésithatatlanok, ha nem alapulnak
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keresztény nevelésen, amely az erkoélcs fundamentuma. Az [sten jogai-
nak tisztelete a leg/obb garancia az ember jogainak tiszteletére«.

Ha Proudhon azt bomboli: »Isten annyit jelent, mint ostobasdg és
gyavasig; Isten zsarnoksig €s nyomor; Isten a rossz; mikor Rigault
(1871) o6rdogien kdromkodik: »Ha én huszonnégy 6rdig Paris rendér-
fénéke lehetnék, elfogatdsi parancsot adnék ki az Isten ellen és ha -nem
jelentkeznék, haldlra itélném«, — De Mun biztos tudattal feleli: minden
probléma megolddsa Krisztus és a ftizparancs! .

De nem ez a Krisztus, és nem az az éllzatolzazmus ramely vak
a tdrsadalom szornyiiségeivel szemben, siiket a szerencsétlenek sfrdsa és
az elnyomottak jajkisltisa irdnt s szinte néma a kozélet rothadédsa lattdn.«

16jj diadalmas katolikus szocializmus! »1.egcsodalatosabb tarsadalmi
s gazdasigi rendszer, amely valaha a f6ldén megjelentl« (De Coux,
belga nemzetgazd4s:.).

»Meg vagyok gyé6z6dve, — tor ki De Munb8l a vallomds — hogy
a katolikus hit a szocidlis-rendben és a politikai-életben a t6rvények-
nek és intézményeknek sziikséges bazisal«

Ertsiik meg egymdst! Szocidlis torvényeket! De Mun az eszmék
olimpuszir6l hatirozott lépésekkel lejott az anyafoldre. Mint a vértes-
ezred kapitdnya minden szabad délutinjit munké4skorokben toltotte. Szé-
nokolt, agitdlt, gyéz8ttl Sokan géncsoskodtak 4ll4sa miatt. Otthagyta.
Politikus lett, képviseld lett a munkdsokért. Hidba ghnyoltik, nevették, -
iildozték.

Annal elszidntabban 4llt az elnyomottak péartjdra. Kegyetlen Oszin-
teséggel tépi le a leplet a honatydk szeme elStt »az iszonyd és szégyen-
leles sebrbl«, a gyerimekek és ndk éjjeli munkdjirél. A »gyermekfalékkalk
a haza nevében néz farkasszemet, mert meg akarjik akadé4lyozni, hogy
»a nemzet bimbéit erdteljes emberekké neveljik«. Mi lesz abbél a -csa--
14dbél, ahol az anya és a ledny ‘éjjeli munkiba megy? S6t De Mun sze-
rint »meghalt az a csaldd, amelybél az anya gydrba jir!« .

Csalidi-bért kovetel; a bérminimumot pedig a munkaadék és mun-
kasok bizottsdga-4llapitsa meg! A csaldddal val6é egyiittélést s a kultu-
ralis haladast csak @ nyolc drai munkaidé torvénybeiktatdsa hozza megl!
Baleset elleni, betegségi, és Oregségi biztositast _siirget, amikor mindezt
még nevetséges 4lmodozasnak tartottdk.

Koveteli a vasdrnapi munkasziinet torvényes kimond4sit, mert »ez
biztositja a munkis életerejét s ez 6rzi meg. fiiggetlenségét«. Javasolta,
az 5 és fél napos heti munkaidét. Es »ha a postai csomagforgalom sza-
balyozésara létesiilnek nemzetkizi - -egyezmények, miért nem rendezik 1gy

@ munka feltételeit is?»
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Berozsddsult liberdlisok és dlkatolikusok toporzékolva ostromoltik
De Munt: »On el akarja nyomni a munkaadékat, 6n szocialistal« A vA4-
lasz mindig oly elragadé volt, hogy De Munt mint kivdlé szénokot be:
vélasztottdk az Akadémidba. S ami ennél ‘sokkal fontosabb, elbterjesz-
téseit vagy mdr életében, vagy a vilighibord utdn csaknem kivétel nél-
kil torvénybe ikiattik ¢ a nemzethozi munkatirvények is majdnem szérul-
szbra az & midveibdl valok. XIII. Les pedig-a Rerum Novarum kezdetu :
munkdskorlevélben szinte minden eszméjét szentesitette. _ .

De Mun fijdalommal 4llapitotta meg, hogy kereskedelemnek és
borzének van hivatalos képviselete, »csak a munké4st dobjuk oda a keres--
let és kindlat szeszélye elé, csak a munkést 16kjiik ki a szabad versengés
vihardba? Az olyan szabadség, mely rabszolgasdgra.vezet, nem szabadsige.
Ezért siirgeti, a foglalkozds szerinti s:abad szakszervezkedést mert ennek
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kereteiben hivatdsa tudatira lehet ébreszteni a munkist s megvédelmez-

heti jogos érdekeit. 1884-ben visszavetették ugyan ezt az eszmét azzal

- a farizéusi megokoldssal, hogy ne veszélyeztessiik a munkasok szabadsigat.

De hidba, @ foglalkozdsok szerinti szakszervezkedés gondolata az iddsze-

riiség roppant erejével tor elére (1. Dr. Mihelics Vid kitiind szocidlis

miveit!).

De Mun a koriilményekhez képest maga is alapttott hatalmas mun-
késszervezeteket (L’Oeuvre des Cercles Catholiques d’Ouvriers; Les Cerc-
les d’Etudes; L’Association Catholique de la Jeunesse Francaise; mun-
katdrsai 5.000 mezdgazdasigi-szervezetet alapitottak 8oo.0o0 taggal),
ezek lettek volna melegdgyai a hivatasi-szakszervezkedésnek.

) Egész sor szocidlis intézmény vallja De Munt ihletéjének (Les Sec-
rétariats sociaux; La Confédération Francaise des Travailleurs Chrétiens;
Les Semaines Sociales; Laction Populaire).

De Mun fennen hirdeti: a rossz frontjival szemben a j6 frontjat kell
fel4llitani! »Mindenek elStt pedig a szivet kell odaadni azoknak, akiket

~szeretiink. Es annyira kell szeretni az eszméket s az embereket, hogy
értiikk el tudjunk hagymi kényelmet, oromoket, nyugalmat, s6t jogokat isn

»Tiszteletbeli katolikusok«, nem értitek — kérdi De Mun: »Hogy mdsok-
nak dldozzuk magurzkat ahhoz dt kell érteni a keresztény élet lényzgét;
mert a valldsossignak is meg vannak a maga vegoistdic épigy, mmt az
élvezetnekl«

»A  vezet$-osztdlyok nemtorédomsége folytdn mnagy szocidlis-miivek
pusztulnak el. Mdizsis felelGsség Isten el6ttl«

A ‘mult csak példa legyen most! A vilighdboru elsé esztendeje dii-
bbrgott végig a f6ldon, mikor De Mun sirba szdllt. Tiz kotet konyv 8rzi
szellemi hagyatékat. Folyton dolgozott. Haldla el8tt még cikket irt a
mésnapi ujsdgnak és sokszor ismételte a hires szavakat: »A haldoklé

" Goethe tobb vildgossigot kivant; az én Shajom az, hogy az elkivethezd

uj kor tobb igazsigossdgol és emberséget hozzon!« -

Kozel vagy tévol van ez az Gj kor? Magyar szocidlis megvtrradtis""‘
A proletir, fbleg foldmives-proletdr sotét problémdja, kisemberek sorsa,
dlkeresztény bdlvinyok Osszemorzsoldsa!? 3

Vagy rajtunk is beigazolédik Windthorstnak néhany évtized eldtti
szava? »Az egész vildg a szocidlis-kérdésr8l beszél, aztin cigarettira
. gyujtanak, megisznak egy pohar bort, de dolgozni nem akar senki.«

De Mun dolgozott, bortontdl a sirig.

Az intelligencia lelki megujhodasanak
egylk legfébb eszkdze

‘Kovécs Gyula

Néhany évtizeddel ezelétt irtézatos lelki kozdnydsségben poshadt
a magyar intelligencia. Az a durvasig, anyag1assé.g és élvezet hajhiszis
jellemezte, amelyb6l naturalista iréink mnéttek ki, hogy sajit lelkiik
tlkorébsl megrajzoljdk a tdrsadalom undorité képét.

Ma a magyarorsz4dgi kat. intelligencia a lelki megu]hédés csodalatos
Ordit kezdi élni. A kereszténység nemes eszményeinek szdmos megtes-
tesitéjét ismerjiikk kozllik s a katolicizmus valédi 4télése is gyakori a
fiatal kat. intelligencia korében.'(L. Korunk Szava, Az ifjG katolicizmus
mozgalma, stb.. Szerk.)

Honnan-e valtozds?
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Vallom, hogy Isten kegyelmén kiviil elsé sorban Prohédszka piispok
gyujté szavdnak és a kat. sajté nagy apostolanak, P.:Bangha Béldnak
koszonhetjik azt.

P. Bangha a hdboru elétt magas nivéju tudomdnyos folySiratot adott
az intelligencia kezébe. A »Magyar Kultura« munkatirsai kézt a legjobb
kat. erék foglaltak helyet s a lap oly élvezetes, és tartalmas cikkekkel
bévelkedett, hogy rovid idé alatt az olvasék ezreit héditotta meg.

A ¥ommunizmus 6sszeomldsa utdn P. Bangha friss és tartalmas napi
lapok meginditdsdval akarta a pesti liberdlis sajté rombolé6 munkdjat
ellensulyozni. A kat. sajtévallalat kiaddsiban egymds wutdn indult meg
az »Uj Nemzedék« és a »Nemzeti Ujsdge s hamarosan bebizonyult, hogy
kat. lap is lehet érdekes és élvezetes. Néhdny év alatt a magyar lapok
kozt vezérszerepet vivtak ki a kat. sajtévéllalat lapjai s a kat. intelligencia
értékes lelki t4pldlékot nyert benniik.*

Az »Uj Elete-nek olyasféle missiot siintam én lélekben ndlunk, mint
a »Magyar Kulturé«-é odadt. Meg kell szerettetnie a szlovenszkéi kat.
intelligencidval a katolicizmust. Uj életet kell ontenie a kozombds cifa-
sult lelkekbe. Es én ‘hiszem, hogy ha az a bizé lelkesedés, mely e lapot
létre hozta, nem csokken, akkor missidéjit be is fogja tolteni. ’

Azonban legyen szabad e helyen rdmutatnom arra, hogy amig a
szlovenszkéi magyar katolicizmusnak napilapja nem lesz, addig teljes
lelki megujhoddsra nem szdmithatunk. A

Nem én vagyok az elsd, aki ezt megéllapitja. MAar évekkel ezeldtt
felhivta figyelmemet erre egy magas 4lldsu egyhdzi személyiség.

Hitbuzgalmi lapjaink szintén cikkeztek mair a kat. napilap szitksé-
gességérdl, — de eredményteleniil. Legutébb a »Kath. ILelkipasztor«
szerkeszt6je, Dr. Kdéhegyi Jézsef vetette fel az eszmét az erdélyi kato-
likusok wuj napilapjdnak meginduldsakor, a magyar katolikus pedagégu-
sok nagyszerii lapjdban a »Vildgossdg«ban pedig Rdady Elemér cikkezett
a kérdésrol.

Szlovenszkén két nagy katolikus kulturcentrum van: Pozsony és
Kassa. A kezdeményezésnek innen kellene kiindulnia. Azt hiszem, rész-
vénytdrsasdgi alapon Jssze lehetine hozni a megindulishoz szikségzs (8-
két s munkatirsakban nem lenne hidny.

Legyiink optimistdk és tegyiink! Séhajtozdssal nem megyiink sem-
mire!

Es még egy gondolatot! Nem lehetne 6sszehozni a kat. irékat egy
irodalmi tdrsasigba? (Mondjuk Prohaszka Td4rsasig cim alatt?) &ssze-
fogva, kardltve tobbet tehetnének a krisztusi elvek gyd6zelmeért.

A lelki megujhodisnak Isten kegyelme utdn legfébb eszkéze a

- kat. sajt6. Alkossuk h4t meg ezt, hogy megujhodjanak a lelkek.
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* A magyarorszdgi katolikus ujraéledésnek rendkiviil biztaté jele, hogy a katolikus
dntudat és hitelet egyéni és kulturdlis erdsitése meilett, a komoly figvelem legujabban ismét
kezd a katolikus tan szocidlis konzekvencidira rdeszmélni. Meggy6z6désiink szerint nagy-
részt az utobbi erSteljes és gyors Kiépitésétsl fiigg, 4ll-e vagy bukik Magyarorszdgon a
katolicizmus. (Szerk.)

Tobb mult szamunkban bejelentett cikkiinket anyagtorl6das
miatt csak jovd szdmunkban kizélhetiiik.

Minél inkdbb a szegényeknek és egyszeriieknek szenteled magad, an-
ndl inkdbb eldsegited a nemzetek iidvét. Palau G.
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A magyar tanyavilé'lg
gazdasagi problémai

Nagy T6hétém S. J.

Ha a tételt ily 4ltal4nossdgban tiizziik ki, feleletiil vaskos konyvet
kellene frnunk. Oly szélesen el4gaz6 problémdk bukkannak elé a tanya-
vildggal kapcsolatban, hogy még ‘egy Weis Istvdn 20 oldalas fejezetét is
A mai magyar tdrsadalom c. munk4jsbél feliiletességgel kacérkoddé pré-
bélkoz4dsnak kell tartanunk. 'A magyar tanya lefief nagy-, kodzép-, és
kisbirtok, lehet e hirom fokozathoz tartozé bérlet, dolgozhatnak rajta
a gazddnak csalddtagjai, béresek, summds-munkdsok vagy tulnyoméan
gépek, lehetnek egyéni, hitbizomanyi kezelésben... mindegyik kategérid-
nak ezenfelil megvannak a maga nagy szocidlis problémii gazdaségi,
miivelédési és vallasi terilleten. Ezekrél mindrél kiilon-kiilén kellene
tdrgyalnunk, mert mindegyiknek egészen egyéni arculata van egészen
egyéni bajokkal s a végén kilon tanulmdnyban kellene kifejteniink :a
tanya és falu kélcsénés viszonydt, mert e ketté legtdbb esetben szét sem
valaszthat6. A valésdgnak megfeleld dlfaldnos képet adni ily réviden
lehetetlen.

Jelenleg ezért specidlisan csak a fanyai kisbirtokkal foglalkozzunk.

Ez a tirsadalmi kategéria is kiil6ndllé bajokat mutat fel. Erdemes
vele foglalkozni, mert pl. a gabondnak 65%-4t & termeli s a tohbihez
viszonyitva 6 van leginkdbb inferioritdsban. Megéllapitdsaink tehat csak
a kisbirtokosokra vonatkoznak, akiknél tobbnyire jellemzd, hogy, bdr
" maguk is dolgoznak, de ink4dbb csak nydron élnek kint a tanydn, télire
beh@izédnak a falusi vagy kisvarosi portdjukra. Ezeknél is csak a gazda-
shgi, termelési bajok okait vizsgéljuk, elhagyva a krizis széleskdrli ismer-
tetését, habar az okok fejtegetése sokszor rdviligit ezekre a bajokra is.
A valldsi és kulturdlis problémikat pedig nem is érintjilkk, mert ezek
Gjabb hosszd tanulminyt igényelnének.

A magyar tanyavildg gazdasdgi probléméja 6ridsi fontossigli, mert
az itt észlelhetd bajok a magyarsig zomét érintik. Tizenhatmillié katasz-
tralis hold teriileten a népesség 55%-a Ostermeléssel foglalkozik. Az
dsszmagyarsdgnak egyotode (199%,) pedig kiltelkén €1, ezek sorsa, gaz-
dasigi nyomora Osszeforr a magyarsag sorsdval és nyomorédval. Agrér-
Allamban, mint Magyarorsz4dg, els6rangi kérdés, hogy a birtokososztily
anyagi €s kulturilis helyzete milyen.

Elsé, amit megédllapithatunk az, hogy itt is vilsidg eldtt 4llunk. Ma
€z mdr nem ujsig €és nem szégyen. Ha az angol kereskeddorszdgban a font
" krizisbe juthatott, akkor egy szegény kis agrdrdllamban a féldbirtok
valsdga mem kelthet meglitkdzést. Es hogy baj van, azt a szaktekintélyek
is minduntalan meg4llapitjdk. Epp a napokban irta le Széchenyi Gyorgy
gré6f, e kérdés egyik leghivatottabb ismerdje, a kovetkezdket: »A helyzet
a mez6gazdasigban teljesen tarthatatlan. Ha igy megy tovabb, egy ro-
hamos ¢és fel sem tartéztathaté folytatélagos elszegényedés elé néziink,
amelynek vége kiilénbozé kozbeesS kisérleti dllomdsok utdn, nem lehet
més, mint a teljes felfordulds.« Milotay Istvin pedig a szegedi Gtvenezer
holdon gazd4lkodb tizezer kisbérlé sorsit igy ecseteli: »Eljutottak a
dolgok az egymillié pengds hétralékig, amin tul ott 4ll a bérlék ezreinek
teljes kimeriiltsége, eladés6ddsa s egy oly altaldnos kétségbeesés, amely-
nek képei €és tinetei, ha valésignak megfelelden visszaadnink Jket,
a ldzitds erejével hatndnak.«:
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Mi juttatta ide az Ostermeld magyarsigot ? Nagyon sok tényezdt kell
felmérniink. Legtdvolabbi ok a. vildgpiac kialakuldsa, mely az ardnylag
kis Magyarorszdg magterményeit az amerikai, egyiptomi és orosz buzik
mellé 4llitotta. Ily szédiiletes versenytirsak mellett a kisebb agririllamok
elvesztették ezirdnyu gazdasigi hivatisukat. Arra pedig kevés egy nemzet
felvevOképessége, hogy a sajit lakéssdga otvendt szdzalékdnak produk- '
tumat énmaga fogyassza el. Igy minden mds koérilménytdl is eltekintve

‘a sajét zsfrjdba val6 fulladisra lett itélve a nemzet s ennek ijesztd tiinetei

mar erdsen mutatkoznak. Még idejében kellett volna a terménykereske-
delemben” megtakaritott energidkat uj befektetésekben gyiimélcséztemi.
A magyarsdg egyik kivdlé nemzetgazdisza szogezte le, hogy ebben az
orszdgban az Ostermeléshez inkdbb mdar csak szent hagyoménybél, mint
praktikus okokbdl ragaszkodnak.

A vildgkereskedelmi viszonylatoknak ezt az Snmagédban is kétség-
teleniil gyilkos hatdsit még csak novelte az egyes koérnyezd orszdgok
védvam-politikdja. Ma midr a széllitds nem probléma s ezért a szomszé-
dos orszdgok nincsenek annyira egymdsra utalva, mint régebben. A Du.-
ndnak nemzetkozi attd emelése pedig még csak nehezebbé tette a ma-

-gyarsig helyzetét Terményelt fokozottan mindég kevesebbért tudta a kiil-

f6ld6n eladni s az'a biztats is, hogy. Franmaorszég jovére 2 millié mézsa’
buzdt vesz Magyarorszagtél, legyeldére csak a jové zenéje. Ezeket a vildg-

politikai ieseményeket természetesen leginkibb az érezte meg, aki ezekrdl
taldin a legkevesebbet tudott; az alféldi tanyai gazda. Az & terményei
vesztettek annyit az értékiikb6l, hogy a befektetést is alig fedezték.
A" nagy uradalmak vezetdinek médjukban 4llt a termény elhelyezésének
eshetéségeit jobban 4ttekinteni s igy mem is vesztettek anfiyit, mint a’
tanyai kisgazda. Ez ‘utébbi teljesen Oszténe s egyéni szitkkkdrli beldtdsa
szerint vetett ilyen €s ennyi. magot, holott gazdasigosabb lett volna mé4s- .
fajta terményt vetnie. A zsidé terménykereskedék is a kisgazdikon

nyertek. Tudok vidékekrél, ahol csaknem az egész labon 4llé vetést még
z0ldjében el6re megvették s a cséplés utdn a terményidrakat mestersé- .
gésen felhajtva. horribilis nyereségekhez jutottak.

A magyar buza versenyképtelensége a vildgpiacon, a védvim-rend-
szer, a lelketlen terménykereskedfk mesterfogésal minden ‘de minden
arra fogott Ossze, hogy a magyar termeld csak mentél olcsébban ad-
hasson tul buzdjén, érpé]{m tengerijén. Amikor a szomszéd 4llamokban
harminckét pengét is adtak egy madzsa buzéért ugyanakkor’ Magyar-
orszigon tiz-tizennégy pengbért ut4nadobtdk az embernek. A gazddk nem
tudtdk eladni mezégazdasigi terménye1ket pedig mnekik ez lett volna a
pénzhez-jutds egyetlen médja. Ugyanekkor azonban az ipari cikkek 4rai
magasra szoktek.

Elé4llott teh4t az a lehetetlen helyzet, hogy a sajatjat 1gen olcsén -
volt kénytelen eladni, hogy szukséglete1 fedezésére annédl drigébban sze-
rezhesse be a kiilénb6zé ipari cikkeket. Amikor buzajat 10—14 pengdért
volt kénytelen elvesztegetni, ugyanakkor tisztességes cipét nem kapott
10—20 pengdn alul, csizmit pedig csak 30—40 pengéért, hogy a sziik-
séges gazdasdgi szerszdmok .és gépek ijesztéen nagy 4rdrdl ne is beszél-
jink. Ennyi kedvezétlen tényezd' csakis a gazdaségl lerongyol6d4shoz
vezethetett, pedig vannak még taldn ezeknel is sulyosabb okok, melyela

-el6idézték a valsigot.

Ezel6tt 10—12 évvel Magyarorszdgon agy néztek a kisgazda térsa-
dalomra mint amelyik hivatva van a vildg mdasodik megvaltisira. Ugy
latszott, hogy teljesen ovék a jové. Politikailag is ekkor jutottak eldszér
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komolyabban széhoz. A sajté is pértjukat fogta-s a koruti firkdszok
r4émés csizmat héztak a 14bukra. Ez a vératlan lendiilet megszéditette sok
kisgazda fejét's a baj tulajdonképen itt kezd8dott. Ha 8k akkor a ked-
vez8 fordulatot kihaszniljak s vagyoni helyzetilk javuldsit a gazdasig
- tervszerti kiépitésére forditjdk, akkor ma mnem nydgnének oly sulyos
“reakeié nyomé4sa alatt. Ehelyett azonban az épp nekiindulé fejlédést esz-
telen koltekezéssel fojtottdk csirdjdba. Mindnydjan emléksziink még,
hogy a legkisebb alféldi mez8vdros is hemzsegett a lakk-cip8s és arany-
gylris kisgazda-l{myoktél, akikre a »cilckim« bunda valahogy sehogysem
illett. Ekkor mar Oket'is kezdte meglepni a mindeniitt észrevehetd -gazda-

sdgi krizis, de a megfzlelt j6m6dbo6l visszatérni a régi szerény keretek
kozé mar igen nehéz lett volna. Ezekbdl az adottsdgokbél aztdn psycho-

logice lehet levezetni a kovetkezményeket: kis ideig akartdk ¢s birtdk is
a. latszatot fenntartani, de kozben anyagilag mindinkdbb a tonk szélére
jutottak, eladésodtak. Csak személyes ismerdseim koziil mcat]éva.l tudnék
felsorolni olyanokat, akik fgy mentek tonkre s nem egy klsgazda -karrier-

nek bizony 4rverés lett a vége. Kozben latszat: szerint valésdgos 4j tdrsa--
dalmi osztily alakult ki ezekbél a félig urasan, félig parasztosan 6ltozkodé
emberekbél. — Ez lett volna a tanya 4] honfoglaldsa a wdrosban, amely
hogy kudarccal és gazdasigi lerongyoléddssal végzdédott, annak jérészt
maga a -kisgazda osztdly volt az oka.

A tanyai kisgazda ezen anyagi Osszeomldsra rieszmélve most ismét
tij erével a munkihoz latott. Azonban igen nehéz a mult hib4it jévatenni.
- Nyomasztélag nehezednek r4 az adésségok s ami ezekkel jar: az adéhat-
ralék. — Pedig ha csak adéja volna az is elégséges lenne ahhoz, hogy
gazdasigi életét megbénitsa. A Nemzetek Szovetsége fejenként 58 pengd
ad6t engedélyezett, a gyakorlat. azonban itt is masként alakult, -mint- a
tebria. 1926—27-ben 73 pengét szedtek be, 192g—30-ban pedig- mar
141 peng6t. Azonban ha ezt az Osszeget atszdmitjuk a keresetképesekre,
. akkor az évi adéosszeg meghalad]a a hdromszdz pengét is — az engedé
lyezett 58 ‘pengd helyett. Ilyen koriilmények kozott mem csoda, hogy a
* termel8 gazda mind jobban tonkremegy, eladésodik. Nem éri utél én-
magét Mindenféle illetékekkel egyiitt-a bankokbdl kivett pénzért leg
tobbsiér 12—179% kamatot fizet. Még. hatdrkovére is adésségot vesz fel,
hogy a legsziikségesebbeket fedezni tudja. De még fgy is csak régi hibdk-
kal ‘lehet megmagyaré.zm hogy pl. egy 30—40 holdas kisbirtokosnak
hétezer pengé adéssdga legyen Nem lehet mindent a kiilsd v1szonyokra
fogni, sok itt az egyéni hiba is.

Teh4t ott vagyunk, hogy titdni kiizdelmet folytat a kulonbozéS kol-
csénokkel, hétralékokkal, minden erejével dzon van, hogy foldje csak
teremjen €s teremjen, arra azonban mér mnincs médja, hogy foldjét
javitsa, pihentesse, fasitsa, pedig ezekre égetbéen magy sziikség volna.
- Esetleg. idénként rossz tfermés iit be. Ilyenkor a szegény kisgazda még
csak jobban -elmeriil az adéssdghan. Sok még a vetébmagjit is csak kol-
csonbe vette. Mi lesz ezekkel jovére? S ez nem elszigetelt jelenség.
Helyenként vannak ugyan. kedvezébb vxszonyok is, de valéban. csak he-
lyenként vannak.

) Mindezt a bajt még csak fokozza, hogy a magyar -tanyavildg -Gt-
hélézata még mindig a régi: esés évszakokban alig, vagy csak nagy

energia . befektetéssel hasznilhaté:- A gazddnak igen fontos volna, hogy
terményeit konnyen tudja elszallitani, ehelyett jelenleg kiilon sulyos teher-
- tételt jelent -szdmdra az igavonék erés és hosszi igénybevétele, A helyzet
mindjobban “elkeseritbbé v4lik. Szinte .belefirad a meddé kiizdelembe,
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mert birmennyire is igyekszik, buzdjit alig tudja eladni, keveset kap érte,
viszont az adéssidg utdn a nagy kamatot fizetnie kell, az adéhitralékért
is folyton zaklatjdk, 1atja, hogy szomszédjit mdr eldrverezték, bérletébél
kilakoltattdk s méar virja, hogy mikor keriil r4 a sor. Ily lelkidllapotban
mér dolgozni sem lehet a kell§ lendiilettel. S hol marad akkor még az
annyira fontos véllalkozdsi kedv, merész kezdeményezés?

Igy eskiiszik Ossze szinte minden a magyar tahyai kisgazda elleny
Igaz, hogy dnmaga is hibis, de a kiils6 kériilmények sulyosan mehezednek
rd. Ha a jov8 eshetségeit mérlegeljiik, szomordan kell megéllapitanunk,
hogy, bar éridsi energidval kiizd el6re, de 4ltaldnos és gydkeres javulds
alig varhaté. Addig ne is 4lmodjunk errfl a javuldsrél, amig a nemzet
ezen egyik legfontosabb tdrsadalmi osztilya ily védteleniil lesz kiszol-
géltatva a bankok és terményspekulinsok lelkiismeretlenségeinek. A
koénnyi és olcsé hitelhez-jutdst kellene lehetdvé tenni. Ez azonban még
mindég csak félsegités volna, mert a magyar gabona lényegesen nagyobb
exportjdra lenne szilkség. Ezeknek az el6foltételeknek a megteremtése
emelné ki szomori helyzetéb6l a magyar tanyai kisgazdat.

F(’)rum

Nap-nap utdn jonnek szerkeszt6ségiinkhbz a levelek, Rengeteg prob-
1éma, rengeteﬁ kérdés. Sok kbzOttitk az egyéni természetii, de sok az olyan is,
amely mindenkit érdekel, mely kérdésekbe mindegyikiink beleiitkdzik s me-
lyekre vélaszolnunk kell. Ezekre a kérdésekre a feleletet itt a nyilvdnossdg
elStt adjuk meg.

1. -»Eldszor magyarok vagyunk-e, vagy eldszor Katolikusok?«

Ha katolicizmusunk felekezeti érdekcsoport lenne, erre a kérdésre
csak egy tisztességes feleletiink lehetne: el8sz6r magyarok vagyunk és
csak azutdn katolikusok.

Azonban e kérdésnek mélyebb a problematikdja, komolyabb a hit-
tere.

Isten, ha 1étét elfogadjuk, csakis elsé lehet. Egyén, emberiség,
nemzet csak az O teremtménye: Neki alirendelve, mellette eltorpiilve.
Az isten-hitben gyékerezd, Isten weldtti felelésséggel szankciondlt nemzet-
szeretet és nemzethiiség pedig folotte 41l a vall4s- erkolc51leg meg nem
alapozott, csupan érzelmi, Gsztonosen faji, kollektiv-egoista, vagy ha-
sonlé nemzeti érzésnek: aké.rcsak a mindent Athaté napsugar f6lotte 4ll
a szélviharban imbolygé gyertyaldngocskinak.

Nekiink pedig katolicizmusunk az Istennel valé kapcsolat részle-
tekbe mend eszkdze €s ttja. Katolikus valldsunk, annak sok gazdag, saji-
tos énfegyelmezd, onnevelé eszkozével*) iskoldja kotelességteljesitésiink-
nek Isten és ember irdnt: egyes embertdrsunk ir4dnt, az egész emberiség
irdnt, kivéltképen pedig sajat nemzetunk irant. Tehat hu magyarségunk-
nak is etikai-lélektani elSfoltétele. E 3
soknak elészor j6 katolikusoknak kell lemzunk és csak azutd
magya. T - oDt

e M"ldBn ezt leszogezzuk természetesen teljes mértékben elismerjiik,
hogy a katolikus Egyh4z anyakonyvi keretein kiviil 4116 magyar testvéreink

4

* HitlilnGen ismerteti ezeket Dr. Linus Bopp freiburgi egyetemi tanir ,Die erzieheri-
schen Blgenwerte der katholischen Kirche® c. mive. (Peaderborn, Bonifacius-Druckerei, 1828.)
Foerster F. V. pedagégiai miiveiben is ratér ezekre nem egyszer,
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az & 4ltaluk 6rzétt valldsos tradici6kbél is a nemzetszeretetnek és nemzet-
hiiségnek nagy értékeit termelhetik és termelik is ki.

2. »Nem veszélyezteti-e a csehszlovdkiai magyarsig egységét
a kimondottan Katolikus jellegii dlékszervezkedés?«
Nekiink a katolj . Mi ép a katoliciz-
mus oroxiiju kincseibdl és h1tegységéb61 meritiink inspirdciét és erét
jellemiink képzésére: nemcsak egyéni és A4ltaldnos emberi, de nem-

_zeti vonatkozdsban is; teh4t magyarsidgunk ontudatos 4poldsdra is. Ezért,

ha @ katolikus vildgnézet értékeinek rendszeres 4poldsat elmulasztandk,
ebben a magyarsagunknak is gyéngitését 14tnék, tehat bizonyos 4ruldst
magyarsdgunk ellen. E katolikus értékeknek rendszeres &poldsit azon-
ban ép a magyar egység és vildgnézeti-valldsi béke érdekében nem vé-
gezhetjilk az 4ltaldnos, vildgnézet- és vallaskozi didkszervezeteinkben.

J61 tudjuk, hogy az egyetemes magy. didkmozg. nem arra valé,
hogy ott a magyar didksdg kebelében létezd kiilénféle vildgnézetek hivei
vildgnézetitket mésokra barmikép is rdoktrojiljak. Ez is egyik inditéokunk,
midén a kimondottan katol. didkmozgalmat meginditottuk: mert egyrészt
foltétlen sziikségét é€rezzikk katol. vildgnézetiinket 4polni, nemzeti és
egyetemes €let kérdését annak vil4ganil rendszeresen, intézményszeriien
vizsg4lni, masrészt az egyetemes magyar didkmozgalom szerveit ezzel nem-
akarjuk terhelni, neheziteni. Ez2ért ott sajat katol. vildgnézeteink érté-
keit legfeljebb tobbi magyar didktestvéreink kozkivénatira és akkor is
csak kivételesen ritka esetekben vagyunk hajlandék kifejteni. Mésrészt
természetesen mindenkor és minden koriilmények kozott 6rkddiink, hogy az
egyetemes magyar didkmozgalom cégére alatt sem katolikus vildgnéze-
tiinket, sem annak munkésait sérelem ne érje.

Tudjuk azonban, hogy magyar ifjusdgunk nem csekély hényada
sem anyakonyvileg, sem lelki bedllitottsdg tekintetében nem katolikus.

Amennyiben e magyar testvéreink Krisztus-hivék: a krisztusi gon-
dolatban fogunk velitk lelki kozosségre, sok kozos magyar munkira ta-
l4lkozni,

Amennyiben nem Krisztus-hivék ugyan, de legaldbb Isten-hivék: az
Isten-hit és az ebbél levonhaté elméleti és gﬁmavetkezretések
alapjén fogunk velilk ko6z6s munkdra taldlkozni.

Amennyiben pedig eléttiink Isten kérdéjel, vagy mellékes, vagy fo-
1osleges, vagy nem 1étez8: még mindig fogunk velitk taldlni kapcsolatot,
ha legaldbb a gyakorlatban van etikdjuk, a magyarsdg irdnti hiliségiik,
szocidlis célkitiizésitk, vagy legaldbb veliink ko6z8s tudominyos féladataik.

Mindezekkel a kozos alapot koézés munkdira, ki\éltképen ko6z6s ma-
gyar munkira lelkesen, onzetleniil, nagystili és testvéri tiirelmesség- szel-
lemében akarjuk épolm Minden épit6 magyar didkmunkdbél résziinket
derekasan ki akarjuk venni.

Azonban emellett a sajat katolikus vilignézetiink nagy értékeinek
4poldsirbl semmi korillmények kozt le nem mondhatunk. Minél gyongébb
szdmban és poziciéban a magyarsdg, anndl kevésbé, hisz-annil fontosabb
minden eré és minden kulturérték termékenyité folhaszndldsa: hogy le-
hetne ebbdl a katolikus vilignézet kultdrértékeit kihagyni?

Az olyan »magyar egység« pedig, mely ebben minket gétolni pré-
b4lna, mir nem magyar egység, hanem merénylet a magyar egység
ellen: hiszen annak egy tekintélyes része, a meggydz6déses katolikus-
s4g kirekesztésére irdnyul.

Ko6zos magyar munkdra minden magyarnak testvéri jobbot nyujtunk.
De ugyanazt elvarjuk mi is.

!'Ii mei 3. sz.
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lléma szava

tiz €v_6ta X/. Pius ajkarél .hangzik el. Ebben az esztendében februdr

7-én volt 10 éve, hogy a\vildgh4borG nagy békepipédjinak XV. Benedek-
nek haldla utédn az akkor 65 éves Ratti Achilles mil4néi biboros érseket,

el6zéleg néhany évig varséi nunciust, azt megeldzéleg pedig életének nagy
* 1észén - 4t -mildndéi (1888—1910) ma]d 1910—1918)" vatikdni kényvtarost

"a biborosok testiilete a k.atohkus vildgegyhdz fejévé, Péter apostol ut6- -
. davé vélasztotta., ~ A

Munkatere, a mil4n6i Ambrosiana, majd a rémal Vaticana hatal-
mas szellemi gécpontok. Megfordul ott az egész vildg szellemi elitje: . a
. konyvtirossal szemt6l-szemben, vele talin egész -életre sz6l6 .szellemi
kapcsolatba lépve. Megfordul ott a nem szakmabeli ldtogaték légibja
minden nemzetbSl, minden korosztidlybél, - minden -vilignézetbdl, min-
den tirsadalmi rétegbdl. Kell-e nyilt szemii megfigyeld szdméra .jobb,
tdgasabb vildgperspektivdt nyujt6 életiskola? Konyvei mellett -a miivé-
szetet is szerette, meg a természetet. Hires alpesi turista is volt. Egy
nehéz hegycsucsot elsdnek maszott meg. Réla is lett elnevezve. Tudom4-
nyos papi munkdja mellett nem felejtette el a legkozvetlenebb papi
“munkAit, a szoros <¢rtelemben vett lelkipisztorkod4st: e legfinomabb és
legtanulsdgosabb — mert az ember legfinomabb, legérdekesebb részével,.
lelkével, bels6 életével foglalkozé  — munk4t: gyéntatdszékben és sz6-
széken, lelki magintanidcskozdsban és eldadéi asztal melldl. A haborus
és hdboru utdni bajokat & miodern 4llam és nemzetpolitikai harc min-
den 4d4zsdgit kozvetlen ‘szemlélte mint pdpai kikiildott Lengyelorszag-
ban (1918 4prilis — 1921 junius). Egyéni elgzdnt bAtorsigdnak egé:
szen magit6l értet6dd konzekvencidja volt, hogy mikor 1920 nyardn a
.bolseviki horddk eldrasztott4k Lengyelorszigot és Varsé mar egészen ko
moly veszélyben volt, Ggy, hogy az .Gsszes diplomatdk - elutaztak mér:
papa akkori kovete, Ratti Achilles, nem tivozott. Kész volt bevarni ; a fe]-
leményeket: akdrmi torténik is.

Pépaségét ismertetni rovid egy-két oldalas cikkben nem lehet, leg-
foljebb par févondsban vazolni. Elsé korlevelével («Ubi Arcano Dei«)
majdnem egy €évig vart. 1922 december 23. adta ki. Megerdsiti abban
mindazt, amit elédje, XV. Benedek a nemzetkozi jogrendrél és béké-
rél irt: hogy azt csakis kolcsonés méltdnyossiggal és j6indulattal paro-
sitott igazs4gossdg biztosithatja. Hogy le kell mondani mé4s nemzetekkel
szemben minden elnyomdsi szdndékr6l. Hogy mindezek biztos forrésa,
ha Jézust és az O tanitdsat valéban engedjitk uralkodni: egyéni, tdrsa-
dalmi, nemzeti és a nemzetkozi életben egyarant. Ennek a gondolatnak a -
dogmatikus alapot és liturgikus keretet a Krisztus kirdlysdgdr6l sz616

- 1925 december 11. kelt »Quas primas« kérlevelében nyujtja. Ezt azonban .
folytatja a pdpa az »Ubi arcano ..Deic-ben egyéni elszigetelségben
nem lehet eléfni, hanem csak szervezetben. Erre valb. az fgynevezett
skatolikus akcié«. Ennek foladata a valéban hitbuzgé és iigybuzgé ka-
tolikusokat. tomériteni, megszervezni: minden  pléb4nidn, ‘minden piis-
.pokségben, minden orszdgban, az egész vildgon. - ElSszér sejtszeriien:
egynéhdny valéban apostoli egyént kor, nem, foglalkoz4s szerint cso-
portositva mindeniitt. Azutdn — a meglévd katolikus -egyesiiletek és
szérvezetek kelld folhaszndldsdval és” kiépitésével — hatalmas, ellendll-
hatatlan témegmozgalomm4 novesztve. Létja az' eurépai materialista ka-
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pitalizmus ¢s imperializmus mutatkozé hullafoltjait. Nagy szocidlis kér-
levelében, a »Quadragesimo Anno«-ban (1931 méijus 15.) az Egyhdz elvi
tdvolsdgit ezen igazsigtalan gondolatkért8l nyomatékkal, megismétli. A
kisemmizett proletdrtomegek ¢letjogai mellett erSteljesen sikra sz4ll. Emel-
lett préfétai bolcsességgel 6va int a teljes egyéni vagyontalanséghoz,
“az egyén . teljes és természetellenes elnyomisdhoz vezet6 radlkéhs kom-
munizmustél.
) Mesterien megcé,folhatatlan erével «feJtl ki a vallds-erkélcsds nevelés .
és iskola sziikségességét és az Egyhdznak ehhez eléviilhetetleniil fonn-
4116 jogdt »Representanti in terrac kezdetii, 1929 december .zo. meg:’
jelent korlevelében.

Missziés vﬂégperspeknvét nyit 1926. februé.r 28-4n kelt »Rerum.
Ecclesiae« enciklikdjival. Bensziilétt papneveldék nyitdsdval,” bensziilott
piispékdk témeges kinevezésével pedig a katolikus vildgmissziét az eurd-
pai imperializmusnak még a latszata alél is emancipélja. — 1923. novem-
ber 12.-iki »Ecclesiam Dei«, 1928 szeptember 8. »Rerum Orientalium«
kezdetii korleveleiben és egyéb megnyilvdnuldsaiban féleg a kiilonvAlt
keleti keresztények Rémdval valé unibéjdra hivja f61 a figyelmet. Ennek
eszkdze a keletiek sajitos lelkiilete, sajdtos Osrégi hagyomdnyai szak-
szerii és szeretetteljes tanulmédnyozisa. Latja eldre, hogy az oroszorszigi
ateista driiletnek -valamikor vége lesz. Akkorra 'a témérdek lelki és
erkélesi pusztulds kézepette, 6ridsi szomjusig kerekedik.majd az orosz
. foldén ‘Isten és Krisztus felé. Teljesen az dkeleti lelkiiletbe beletanult
. és beleélt eurbpai missziondriusok varjak mir Belgiumtél Rémén. 4t
“az ukrdn hatdrig a majdani lelki aratisnak e csod4latosan bd korsza-
k4t. 1930 december 31-én kelt »Casti connubii« c. korlevelében minden
egészséges tdrsadalom Ossejtjét, az egészséges csalddot védi. Védi ugyan-
ott a keletkez8 emberi életet a magzatolés tdrsadalmi kértiinete, s20r-
nyl -bline ellen. (Kétkedd fiatal orvosgenerdciénknak errdl orvosi szak-
.tekintély tollabél hozunk majd cikket!) — Most, mikor e sorokat 1r:>m,
hozza vatikdni postdm XI.. Pius beszédét a rémai béjti’ szénokokhoz, ci- .
me ¢és tartalma: a mostani nehéz idében hatvanyozottan sziitkséges egy
biztos alap, egy csalhatatlan €letirdnyelv az egyén és a tarsadalom életé-
ben: erds és az egész életre haté hit a legfébb Torvényhozébam,
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" ‘Gondviseldben és Szdmonkérdben: Istenben. — Egyhdzpolitikai tekintetben -

legfontosabb -az 1929 februdr 11. az olasz 4llammal ko6t6tt -u. n. laterdni
egyezmény, mely az 1870 6ta fonndllé »rémai kérdésc-nek mindkét fél sza-
méra a legeldnydsebb alakban vet véget. Vagy 10 mds 4llammal is ko-
- tott XI. Pius konkord4tumszerii egyezményeket, melyek a hitélet és
. Egyh4z vitlis jogait mind biztositjdk. Kiilon bé ismertetést igényelnének
- XI. Piusnak a szorosan vett hitélet terén tett intézkedései. Ezek koziil most
csak az 1929 december 20. megjelent »Mens nostra« kezdetii enciklik4t
emlitjiik, mely az egyén és a témeg. lelki megu]hodé.sénak legblztosabb
‘alapjara, alelkigyakorlatokra mutat ré. -

. Végiil XI. Pius jubileuma alkalmébél von]unk le néhény tanulsé,got
" és tegyiink egy erds elhatdrozést: Ha a katolikusok 4o év.eldtt mindeniitt
- komolyan végrehajtottdk volna a gyakorlatban XIII. Leé pipa szociélis
és szocislis szervezkedési utasitdsat, azéta a szociglis. kérdés nem- kiéle-
z6dott, haném ‘keresztény. irdnyban’ megoldédott . volna az emberiség
_miérhetetlen haszméra.. Igy inkdbb csak részleges és kozvetett volt a- ha-
. tdsa. Ha a vildg ugyanazon pépanak a viligbékére és vildgleszerelésre
‘vonatkoz6 ‘utasitdsait valéPa valtotta volna: sohasein lett volna vildg-
~-héboru. Ha. a. v1lé.g XV. Benedek pépénak rogton a 'vilsghdboru kité-
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rése utin tett kezdeményezéseire és intelmeire hallgatott volna. Ha XI.
Pius utasitdsait a katolikus fakciérél, azaz a katolikusok megszervezésé-
rél, tovdbb4 a szocilis ‘f6ladatokrél a katolikussig mindeniitt komolyan
megfogadja és gyorsan valéra 'vAltja: akkor, de csakis akkor keriilhetd
el a legszomyiibb vildgégés. Ezért mi teljes engedelmességet fogadunk
a Pdpanak és a Papa minden utasitisénak.

ottt s e s ST gt eiple ofels  rieTeaiSine.e, SeleTH

Weis v:
A mai magyar tarsadalom’  neres: ooy Bare

A mai magyar tdrsadalom kiv4l$ ismerdjének munkija az 1930-ban
megjelent »A mai tirsadalom« c. konyve. Weis Istvan a realitdsok embere,
aki a mai tdrsadalom hib4it megldtja. Ez a kényv mentes minden pathe-
tikus gesztust6l; kifelé haté ereje a bensé meggydz8dés nemes 4térzésén
alapszik. Weis konyvében kritika tdrgydv4 teszi a mai magyar tarsa-
dalom minden rétegét. Ismerteti a tanyavildg életét, fejlédési lehetdsé-
geinek hidnyit, a falu problémdit,. lakésainak tagozéddsét, tdrsadalmi
fejlédésének pszihikai feltételeit, majd 4ttérve a varosra s annak polgdrai-
ra, ismerteti azok kultiirdlis €s szellemi életét, tagozéd4sit s azokat a vdlto-
zasokat, amelyeken szervezkedés és szervezetlenség kovetkeztében A4tes-
nek. — Behatéan foglalkozik a magyar févérossal, likkteté életével, kultd-
ralis intézményeivel, majd 4ttér a pesti ember életére, kiilén részletkérdés
tirgydvd téve az egyes tdrsadalmi osztdlyokat. Weis tanulmdnya kiterjed
tovdbba a kisgazdaosztily helyzetének ismertetésére, a kozéposztily prob-
lémdira, az arisztokricia fogalmira és hanyatldsdnak okaira. Behatban
foglalkozik a »szegényemberrel, ennek a tdrsadalmi osztdlynak egyes
rétegeivel a munkanélkiiliség probléméjival, majd 4ttér a gazdasigi életre
és foldbirtok viszonyokra, a kis és nagybirtok rendszerre, a mai mezégaz-
dasigi vélsAgra, a magyar gydriparra, kézmiliparra, bel- és kiilkereskede-
lemre. Toy4bbi fejezetében ismerteti a szellemi életet, a miiveltség szin-
vonaldt, az elemi és kozépiskoldkat, Magyarorszdg egyetemeit, a régi és
4j viszonyok harcét a tudomédnyban €s miivészetben. Majd 4ttér a hivatalos
‘Magyarorszdg ismertetésére, az 4llamform4tél a. magyar kozigazgatis
jellemzéséig. : . . .

Mint Osszefoglalds: a magyar lélek igazi megvildgitdsa mélté befe-
jezése a nagy munkinak. Nem dics6it, nem magasztal, de. jobban is érté-
keljilk' a hibdk igazi megismerését mint az 4mité szép szavakat, mert csak
azok megismerésével juthatunk cl a boldogulds utjéra.

. Weis IstvAn eme konyvét ajanlom mindazoknak, akik a mai magyar
tdrsadalom helyzetét a legkétségbeesdbbnek vélik, de ajanlom azoknak
is, akik azt indokolatlanul és révidl4téan csak felmagasztaljédk. Ez a-kényv
egy hatdrozott ideolégidt jelent, melyet kovetni kell. ,

Hogy a kiovetésnek elérkezett a végsé ideje bebizonyitjdk Weis hatalmas
munkéjinak utolsé mondatai is: »Schiller Wallensteinjdban 411 az a mély
értelmii tétel, hogy a végzet nemzeteknek és embereknek egyszer ad alkal-
mat a donté akaratelhatdrozdsra. Sokan ugy érezziik, hogy a magyar t4r-
sadalom szdméra most van ez az alkalom; ha ezt az alkalmat elszalasztjuk
vagy rosszul hasznéljuk fel, dlldsfoglaldsunk végzetessé vilhat a magyar

tirsadalomra, a magyar néprec

* Weis Istvdn kdnyve tobb mint mAsfél esztendeje jelent meg. Megielenése utédn hatal-
mas vitat ébresztettek az dnhibak minden kend6zéséto! mentes realis megldtdsai. Felvetett
probléméi, a tisztdn adatokbol felépitett kritikdia azonban mais aktuilis. Ezért l4tjuk szitksé-
gesnek ezt a dokurqentélig er}c:.i)ﬂ szociografiai alkotdst a szlovenszké6i magyar tdrsadalom-
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Réma és Moszkva kibontakozé titdni harca hajnaldn mégis mit
kell l4tnunk ?

Az. €letbe indulé ifjusdg nagy része kozOmbas: egyhangusagggd
; szemleh a. szocll?,hs kdérdéseket. Intelligenciank gyakran fatizeusi- nyuga-

.‘ . 1omimal; maradi meg- nem-értéssel, vagy apatikus tehetetlenségben megy
el a tarsadalom vérzé teste mellett. Munkdssigunk pedig- ~- ha nincs °

- Moszkva j'aré‘zalagéh —_,‘ kevcs knetellel letarglkus remenytelenséggel L

néz a jové elé. e
'\/Ioszkva pedlg dolgouk nagysntuen &§  mégis gohdos aprélékos

saggal .’ ‘A’ hozzé .szegddott fizikai munkas(;ornefrek ' mellé ~“mind t6bb
és tobb szellemi” munk4s- proletér is ‘keriil.. Dlakségunknak pedlg ép .
azon reszeben fervez: Moszkva aratast hol. van ‘szocidlis - megertes ahol .
14tjdk; a mal kdr ha]mereszto 1$z0ciAls lgazsigtalanségaxt £s. 1f]u hdvvel.

segiteni. - akamdnak : ‘ugyesen folta.Lalt sZoc1éhs Iel-_ es fertély1ga7sagok
blivkérében: szinte meg;gezve U

Nem: - vagyun%ber mindezért es mmdama szOmyusegekert aml ennek -
kévetkezménye leend, " felelosek mx a ersztuSL vﬂagnézet hlve1 és a mi. .

nemtoréddmségiink g

Ré kell dobbenteniink mzndenkzt arra a ngy zguzsdgra hogy ép a '
krisztusi sszocioldgid - hivatott - megoldani a szocidlis - kérdést: 1gaz£m és -

,gyokerestul hogy ebbol fakad mmden valod:, proletarjéLét es proletar
kultara is.

Ezért tetszetds klélhtasu dé nagyon olcso ropfrat sorozatot ‘adunk
ki: hogy félrdzzuk ‘az - aivékat, v1557,aréntauk az \mgadowlcat v1sszah6
ditsuk az elidégenedettéket. = -

Bemutatjuk a Krisztusi® eszme legnagyobb szoc!ahs zas,zléhordozége
nak legkimagaslébb: elveit és legtundoklobb tetteit; hdgy gyakorlati,
kézzelfoghaté - példdkon . ldssuk, mennyire megoldotta a, keresztény vildg-
nézet az -elmult id8k. szocidlis. kérdéseit. és. mmnyu'e csak téler lehet
varni azok megolda.sat a'jélenben és ]ovoben is. <

Mi nem ki nem préba.lt meseszeri ]ovobeh légvérakat mutatunk be,
nem is- Potemkm falvakat, hanem:a val6. élet tenymt, valéban, keresztul
© vitt hatalmas.szoci4lis reformalkotésokat nelyek teljes, k1fe]16dését ed;

dig az istentelen kapxtahzmus« &s mas krisztusi- gondolattél. tdvol 4l

tényez6k sokban gétoltak ugyan; melyekre nemtoxﬁdomsegunk sokszor
engedte a feledés fatyolat boritani; de melyeken; ha derekasan hozzélé.~
tunk, biztosan. foléplthet]uk a szocidlis. j6létet.

Most jelént meg: “Proletdrok kGz6tt {(Don Bpsio ) S
Rovidesen meg/elemk Bértontdl a 'sirign (De: Mun)y A nagy Kette
les; Berlin- hése. (Sonnenschem) Boldog indidnok - (Paxagua
" cibk); Pz:ohészka Ottokar: "Svdjc megmentSje (]ung), Kik
(XIIL LeQ ¢és a Rerum Novarum); FlSChel‘ Co]br,le-Agost XV Bétiedek
békemunké)a, sth, stb. - . v o~
Ara drb. kmt usehazlové.k;ébm ',,o fll,lhr, “oma.mélb,anl I 1e1,# Ma-
, gyarorszégon 4 fillér, ugy, hogy -az.egyesiletek &s s?ér\fezetek vezetbl
. konnyen, megvésarplhat]ék tagjaik. szdméra. v s
. ’I‘omefges tendelésre * portémentesen szalht]u,L és .a..pénz, utélagqs
" bekiildésével is megelégszimk. (Bizomanyba nem kuldunki) 500 pid
4rd 75.— K&, 1ooo pld. 4ra oo K&.

) -Tisztelettel -kérjilk olvaséinkat, hogy ropiratunk ter]esztesével le
yenek segltségunkre Megrendeléseket kérjik az Uj Elet szerkesztbsége
lcimére (Kosme K.a,sw Mikes Kelemen u. 6) kiildeni.. SIRH

Nyomta: Keresk, &s Ipari Nyomda,, KoSice, Gyula u. 2. — Telefon: 644"
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Figyelem! Figyelem!

Korunkban donté ititkozetre készill a vildg két nagyhatalma: a krisz
tusi Réma €s az istengyiilolé Moszkva. (A ‘harmadik nagyhatalom, az
istentelen kapitalizmus, a jelen gazdasdgi vilagkrizisben onmagit oli
meg.)
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Ifjusagi kérdések

A Prohaszka Korok mozgalmat
ért polgdri-liberdlis oldalrgl joit
tamaddsok miatt jelen szdmunk-
ban a szoké4sosnal tobb cikkben
foglalkozunk ifjusdgi kérdésekkel.

HATAROZZUK MEG ES SZ0-
GEZZUK LE A4lldspontunkat Duka
Zélyomi Norbert dr. a »Nap« c¢. po-
zsonyi lap f. évi februir 7-iki szdma-
ban megjelent egy cikkének a cseh-
szlovdkiai magyar katolikus didk-
mozgalomra vonatkozé  kitételeire
nézve: 1. Foltétlen ragaszkodds-
ban a P4pa azon a katolikus akcié-
szervezeteinek adott  utasitdsihoz,
hogy azok legyenek kiviile és f6lotte
minden partpolitikdnak: a prégai
Prohdszka-Kor és 'a belSle kiindult
mozgalom is kezdettdl tavol 4llott,
ma is tdvol 41l és a jovében is tdvol
fog allani minden pértpolitik4tél, te-
hét minden politikai pérttél is. Emel-
lett természetesen valljuk mi is.azt a
katolikus elvet, hogy minden komoly
katolikus meggydz6désii embernek ép
e vildgnézetébdl folyd, magitdl ér-
tetddd kotelessége, hogy .valaszt6jogi
jogat és kotelességét oly programm
és jelslt mellett érvényesitse és telje-
sitse, aki az illet§ katolikus vélasz-
tépolghr vildgnézeti és nemzeti meg-
gydz6désének adott korilmények kozt
legjobban felel meg. Ily. program és
jelolt konkrét beajinlésa, propagi-
lasa azonban nem foladata a katol.
akciénak; a Proh4dszka Kornek sem.

2. Akar-e Duka Zolyomi- Norbert
dr. a Proh4szka Korrel egyiitt dol-
gozni, vagy nem: ez az 8 ligye. Be-
fogadnék-e mi 6t szorosabb munka-
kozosségre, vagy nem: ez meg a
mi Ugytink. — Egyrészt a vildgnézeti
mésrészt az egyetemes nemzeti és
ennyiben vildgnézeten kiviil 4llé didk-
mozgalomra mnézve  4lldspontunkat
mégegyszer a kovetkez8kben foglal-
juk Gssze:

Szitkség van vildgnézeti

elmélyedésre torekvé didkmozgalom-
ra és szilkség van nemzetileg egye-
temes, teh4t egyéb vildgnézeti kér-
déseket. programmjin kiviil hagyé
didkmozgalomra. Egyik sem hivatott
a masikat pétolni, vagy kiszoritani.
M4s-mé4s mindegyiknek foladata; az
egyiké a vildgnézeti elmélyiilés, a m4-
siké .az egyetenmies nemzeti kapcsolat.
A kettd pedig egymast kiegésziteni
hivatott. Ezért szdmunkban nem az a
jélszé: részvétel a Prohédszka-Korben,
vagy az egyetemes magyar didkmoz-
galomban;, hanem részvétel a Pro-
haszka-Kérben és az egyetemes ma-
gyar didkmozgalomban. Ezen utéb-
bi keretében természetes, hogy tisz-
teletben ‘tartjuk mindenki meggyd-
dését. A magunk 'szdmira pedig
ugyanazt koveteljik. Vildgos, hogy
oly '»egyetemes magyar didkmozga-
lom«, mely -a katolikus ifjusigot an-
nak katolikus vilignézete és az ab-
bél sziikségszerii konzekvencidval ko-
vetkezd 6n4llé kat. szervezkedése miatt
kebelébdl, akar nyiltan, akir ‘burkol-
tan ki akarnd szoritani: -ép ezéltal
dokument4lnd, hogy megsziint egye-
temes magyar didkmozgalom lenni
és a  magyar egységet ép ezltal
megbontotta. Ezt mi minden adott
esetben az illet6 mozgalomra mnéz-
ve le is szogezzitk és a legaldbb it-
szdzezernyi csehszlovdkiai magyar ka-
toli/zussag és az egyetemes magyar-
sdg tudomdsdra is hozzuk. .

3. Duka Zélyomi N. dr. kezdemé-
nyezését a csehszlovdkiai egyetemes
magyar didkmunka érdekében egyaz
6 szerkesztésében megjelent rovid
ropirat ismertetése kapcsdn az »Uj
Elet« februdri sziméban a méltdnylds
hangjin jeleztilk. Mostani a »Nap«-
ban megjelent” itt tdrgyalt cikkében
»vilignézeti handaband4z4s«-rél ir.
Ha ezt a Prohdszka-Kor vildgnézeti
munk4jira értette, mely mindig ko-
moly és lojdlis kivédn lenni: ezzel
Duka Zélyomi Norbert dr. magit
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- egyetemes magyar dlékmozgalomba.n
valé6 vezetd részvételre diszkvalifi-
kdlta. Miheztartdsunk végett e kité-
telére nézve tdle roévidesen vAlaszt
vérunk.

Ertsék meg meg-nem-értink és
kritikusaink, hogy a csehszovdkiai
-magyar hkatolikus didkmozgalom kor-
kovetelte szikségszeriiség, mely van
. &8s lesz: akdr tefszik egyeseknek, akdr
nem. Es értsék meg azt is, hogy
ezen magyar katolikus didkmozgalom
munkdsai nélkil, vagy ellen egye-
temes magyar didkmozgalom lehelet-
lenség.

- PACELLI BIBOROS A FIATAL.-
SAG POLITIKAISZEREPERGL: A

" kat. akcié természete szerint a kebe-

lében megszervezett ifjusdgot egyszer-
smind a politika koérébe vigéd iigyek
helyes megitélésére is elkésziti.
Kotelesége a. fiatalsig lelkét a kato-
likus vallds eldirdsa szerint ugy ald-
kitani..ki ¢és- elSkésziteni, hogy az
ifjusdg politikai kérdések €ldontésére
is alkalmas ¢és kész legyen. Emellett
a katolikus akciénak, minthogy az

egyhéz apostoli munkdjinak egyikal-

kotbéeleme és kozvetleniill az egyhdzi
hierarchid fennhat6siga alatt 4ll, ké-
telessége az ifjusdgot a politikai par-
* tok még a katolikusok 4ltal alaki-
tottakat sem véve ki, torekviseitsl
fiiggetleniteni.  Katolikus  ifjuségi
- -egyesiiletek ezért sem maguk nem

- lehetnek politikai p4rtok; sem nem -

tartozhatnak politikai partokhoz. Ep-
pen ezért célszerii, hogy az ifjusigi
egyesiiletek vezetSi egyldoben ne le-
gyenek politikai partok vezetdi vagy
- pértgyiilések vezetdi, hogy olyan dol- ~

-.gok, amelyeket egymastél el kell va-
lasztani, teljesen rendszerteleniil dssz-
sze ne keveredjenek. .

A FRANCIA KAT. IFJUSAGI
SZOVETSEG most tartotta 35. évi

kézgyiilését, mely fényes eredmény-
ré8l -szdmol be. A legutébbi évben
300 uj fidkegyesiiletet alakitottak:
koztik 111-et munkds ifjak, 93-at f6ld-
miives ifjak, 49-et didkok részére
stb. Kiilénésen propaganddra neve-
lik tag]aukat A katolikus didkszer-
vezet tobbek kézt Orleans, Chamber-
ry, Grenoble, Lyon és Avignon k¢-
zépiskoldit szervezi meg.

A FRANCIA KATOLIKUS DI-
AKSZOVETSEG A SPANYOL KA-
TOLIKUS DIAKSZOVETSEGNEK-
tdviratban fejezte ki testvéri szoli-
daritisit és egyben tiltakozik a spa-
nyol egyhéziildozések, nevezetesen a
spanyol jezsuitdk »cinikus és gyalé-
zatos« kiiizetése ellen.

A CLEVELANDI KATOLIKUS
KOZEPISKOLASOK KATOLIKUS
SAJTOPROPAGANDA  kampényt
inditottak f. évi februdr haviban azon
célkitiizéssel, hogy a »Catholic Uni-
versé Bulletina c. ifjuségi folyéirat
minden eléfizetSje 6t uj eléflzetdt sze-
rezzen.

AKATOLIKUS IFJUSAGI SZER-.

"VEZKEDES A BRAZILIAI- AMA-

ZON-VIDEKI FELVAD INDIANU-

.SOK KOZOTT, S. Paolo di Oliven-’
~ ca-bél j6v6 jelentés szerint oly ered-

ménnyel jir, hogy a sziilék .igynyi-
latkoznak: »miéta fiaink és lanyaink
a Kkatolikus egyesiilet tagjai, jov6-
jikre a legszebb reményeket adjik.c.

KATOLIKUS PROPAGANDIS-:
TA IFJAK SZERVEZETE ALA-
KULT" NAGASAKI JAPAN VA-
ROSBAN »Szent . P4l-T4rsulat« ci-
men. Rendszeresen iskol4zzdk magu-
kat a katolikus eszmék ter]esztésé

ben.. Ossze]ovetelelken valldsi és vi-

lagnézeti kérdéseket vitatnak meg. El-
hintik a katolikus vildgnézet magvait
oly kérokben is, ahov4d pap nem egy-
koénnyen ]uthat “el. :

KATOLIKUS EGYESOLETEK VEZETOI! Osszegovetelel-
. teken foglalkozzatok az »0] ELET« cikkeiben felvetett problémak-
kal. Vitagy(ilések rendezéséhez szivesen nyujtunk segitséget. For- -
duljatok bizalommal hozzink. Hozzunk - tébb életet a.szlovenszk6i

_ magyar katolicizmusba!
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 Tarsadalom
Szocialis kérdés

. HETEZER MERNOK, a francia
“mérnéki karnak 159%-a tagja a fran-
cia katolikus mérnok-szovetségnek 42

fibkcsoportban. Egyarant. dpoljdk a-

szakmabeli ¢érdekeiket, a katolikus
szocidlis elveket és a bensGséges hit-
dletet . (kozOs husvéti 4dldozds, lelki-
gyakorlatok, €jjeli szentséglitogatas)
és a mésok kézti apostolkod4st. Noha
Franciaorszdgban a kés6i papi hiva-
tds nem nagyon szokatlan, mégis
rendkiviili, hogy a francia "katolikus
mérndk-szévetség tagjai kéziil az utéb-

ra.

;. KATOLIKUS NAGYGYULEST

‘kivari' a Zivot, januéri szdminak ve- .

zércikkében. Nagyszerii példdkkal mu-
tat ré, hogy az egyéni j6éakarat 4ltal

ugyan létezd,. de. szétforgdcsolt és-

" széthullé katolikus mimk4t ésszefog-
" mni, a katolikus akci6t megvaldsitani
csak egy katolikus nagygyiilés ‘utén

lehet. Ma majdnen. minden orszdg--

ban van katolikus ragygyiilés, mely
- a katolikus munké4nak tervszeriiséget.
programot ad. Csak nalunk nincs.
Ha életképes katolikus életet aka-
runk, meg kell minél el6bb rendez-
.niink a katolikus nagygyiilést. Ehhez
a nagyon aktudlis kérdéshez, mi csak
annyit fiizink még hozza, hogy a
katolikus mnagygyiilés, ahol minden
nemzetiség katolikusai taldlkoznénak,

) . volna a legalkalmasabb sok félreértés

elkeriilésére és minden_ katolikus ér-
ték. egységes - sorompbba 4llitdsdra:

A MEXIKOI VALLASULDOZES

" ujra folujult koriilbeliil mésféléves vi-

szonylagos enyhiillés utin. Egyesme-
xikéi dllamokban vérengzésekkel kap-
csolédik, példdul Vera Cruzban,
tébb  papot’ hitoktatds kézben a
. templomban 1é6ttek le. Altaldban pe-
dig a kovetkez6 a valldsiildozés raf-
finalt biirokrata médja: bizonyos val-
" 14siildoz6 torvényekre, nevezetesen -a
" 130.- sz. alkotménytorvényre hivat-
. ‘kozva egyrészt oly mértékben korl4-
tozzdk a papok mukodését ‘ho_gy

bi esztendékben. 58 ment-papi palyd

. 9ooo béna ugyancsak kat.

hol -
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. 50,000, s6t 100,000 hiviSrq csak -egy

papnak engedik meg az egyhdzi tény-

‘kedéseket, a. lelkipasztorkod4st. (Fé-

lig-meddig kielégit§ lelkip4sztorko-

"d4snal kézségenként legfoljebb 2—

4000 hivére legaldbb 1 lelkészkedd
papnak kellene jutnia.) ‘Mésrészt, ~
ahol a papok miikddésének ilyetén
zsairnok korldtozdsa folytdn a tem-
plomban az istentisztelet megszumk
nevezeft torvény egy mdsik szakaszi- .
ra hivatkozva a polgdri hatésdgok
a templomokat teljesen bezarjik, vagy -
idegen célokra foglaljak le. Ugyan:
ekkor hangoztatni merészeli a. Kor-

mény azt, hogy mindenkinek ‘szaba-. . .

don-médot 4d valldsa gyakorldsira:

amint azt.a 24. sz. 'alkotményté')r-

vény elbirja. - -
A NOI' SZERZETES RENDEK

"JOTEKONYSAGI 'ES KULTURA-

LIS MUNKAJA NEMETORSZAG-
BAN. 1929-ben Németorszaghan kat..

apicdk nyilvdnos és magénintézetek- - -
‘ben 84.885.924 betegipoldsi mnapot

végeztek. 1g30-ban 2z milli6 éjjeli
virrasztist -toltottek betegek mellett.
109 mtézetben 2884 apéca 2%.000
nyomorék gyermeket _gondozott. —

dpoldsdra .van bizva; 3942 apica
1003 intézetben.23.678 aggot gondoz.
2881 ndvér 169 javité-nevel$ inté-

zetben kerek 19.000 névendéket gon-

doz; 7000 apica 4arvahdzakban ¢és
gyermekmenhelyeken '200.000 gyer-
meket nevél. Csupan a Miinsteri. egy-
hdzmegye teriiletén 1929-ben a ko- .
lostorok .1 milli6 812" ezer -adag- ét-
kezést- osztottak szét. - 1930-ban’ pedig
tébb mint 2 millié adagot. Mindeme

j6tékonysdgi munka a német 4llamra

évi 150 milli6 rmérka megtakantést‘ h
jelent. ‘

KAT. APACAISKOLAK NEMET-
ORSZAGBAN. Az orszdgban 55 li-
ceum, 50 féliceum és’ 37 méds maga-

"sabb ndi iskola kerek 30.000 ndven-

dékkel dpdcidk kezelése alatt van. -
Ezen tanintézetek osszesen 700.000
marka 4llamsegélyben részesiiltek, te-
hit egy tanuléra kerek: 23 marka
évi 4llamsegély esik. Ezzel .szemben.

apicik -
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a magasabb fokd 4llami iskoldk 4l-
lami kéltsége tanulénkint évi 300
mérka, az elemi iskoldkban 40 mAr-
ka. Koézel 10 milli6 méarkit a német
birodalom az apAcaiskola tevékenysé-
ge Altal.

KINA KATOLIKUSAINAK SZA-
MA az 1920-as 700.000-18l, 1930-ig
két és fél millibra emelkedett. A 470
milliés nép megtéritéséig rengeteg 4l-
dozat, munka ¢és martiromsig VAr
még az Egyhazra és missziondriusai-
ra.
A PAPAHOZ FORDULT KINA
NEPSZOVETSEGI DELEGACIOJA-
NAK ELNOKE, Yen, hazdja mai ne-
héz helyzetében. A pipa nevében Pa-
celli bfboros 4llamtitkdr valaszolt oly
értelemben, hogy a pédpa egyetemes
atyai szeretettel néz minden népre.
Mint mé4r ismételten tette, ujbdl ki-
fejezi a kinai nép fo6lvirdgzdsira vo-
natkoz6 szeretetteljes jékivéanatait. Ki-
vénja, hogy a két, most egymas ellen
harcolé hatalmas keleti nép minél
elé6bb megtalslja a béke utjit: mind-
kettd és az egész emberiség boldo-
gulisara. :

JACQUINOT JEZSUITA ATYA
KEZDEMENYEZESERE KOTOT-
TEK A HARCOLO JAPANOK ES
KINAIAX AZON NEGYORAS

FEGYVERSZUNETET, mely alatt

Sanghai viros veszélyeztetett teriile-
térél a békés lakossidg elvonulhatott.
Ezen emberment$ evakudlé munka-
ban P. Jacquinot vezetése alatt szd-
mos szerzetes €s apaca segédkezett.
(»Agenci Fides¢, O. R. 1932. IL. 12.)
- HATALMAS NYILVANOS NEP-
GYULES TUNTETETT A LE-
FEGYVERZES MELLETT A LON-
DONI ALBERT HALL NAGY-
TERMEBEN. Két katolikus pap is
beszélt, P. Jarett Béda domonkos
fénok és P. Keating jezsuita. Lelkes
tapsvihar tort ki, midén XV. Bene-
dek pépa 1917. augusztus 1-én kelt
folhivdsdnak az egyidSben torténend$
kolesonds lefegyverzésre és az Osszes
hadik4rok koélcsonds elengedésére vo-
natkoz6 kovetelményeit ismertették.
Ugyane kovetelmények miatt 1917

augusztus havédban az angol kézvéle-
mény XV. Benedek pé4pat németba-
rdtnak mondotta.

A KEPMUTATO KERESZTE-
NYEKROL mondott beszédet Pes-
ten a magyar ifja katolicizmus szel-
lemi tatora, P. Csdvossy Elemér S.
J. az oktéberi »Krisztus Kirdlysdgac
iinnepén s most a Vildgossdg hozza
rovid tartalmat. Itt olvassuk a kovet-
kezbket: »Mit széljanak az emberek,
amikor ldtjdk, hogy a templomokban
a vildgi és egyhdzi hatésigok jelen-
léiében dlddst adnak az intézmények-
re, de amikor a templom ajtajén
kijovbkhoz a nyomor egy kérd em-
ber képében megjelenik, nem térdd-
nek vele? Ezt ‘a cégérszeri képmu-
taté katolicizmust az Egyhdz feje, XI.
Pius ostorozta legjobban legutobbi
enciklikdjéban, mikor azt. mondotta:
Wannak olyanok is, akik a valldst
toljék maguk elott spanyolfalnak,
ezeket terheli a bin, hogy az Egy-
hdzra hamis fény eshet, mintha csak
a gazdagokkal térodne. — Krisztus
nem mondotta, a szegényeknek, hogy
tirjenek és viseljenek rabldncot, hogy
ne kizdjenek tirvényes eszkiozékkel.
Ezt csak a mai kor farizeusai taldl-
ték ki. »A kapitalizmust nem szabad
és nem lehet megmenteni — mon-
dotta. — . Mi nem hunyunk szemet
a bolsevizmus [olitt, de hangsulyoz-
z2uk, hogy Manchesterben kovdcsol-
tdk azokat a lincokat, amelyet most
Moszkva az emberiségre akar rakni«

REPULOGEP A HITTERJESZ-
TES SZOLGALATABAN. A kélni
biboros érsek elndklete alatt néhdny
éve egyesiilet alakult, melynek céija
a tengeren tali missi6kat repiilégé-
pekkel és egyéb modern technikai
jarmiivekkel ellitni. (Az egyesiilet ro-
viditett neve MJVA Missions — Ver-
kehrs — Arbeitsgemeinschaft). Az
egyesiilet f8titkdra P. Schulte O. M.
J. (oblatus Mariae Immaculatae)
most szdmolt be Rémaban a misz-
sziés replilégépekkel szerzett nagyon
kedvezd tapasztalatair6l. Eléaddsét sa-
jat filmfelvételeinek a bemutatdsa-
val élénkitette.



A ZIVOT-ban (fiatal katolikus in-
tellektuelek lapja; szerk. DoleZal Jé-
zsef dr.) Fuchs Alfréd dr. cseh kato-
likus iré és publicista »Riport a pe-
riferidkr6le> cimen cikket irt, mely-
ben tébbek kozott ezeket mondja:
»A legrettenetesebb, midén az embe-
rek mir semmit sem virnak, midén
mar idejok beosztdsa helyett a tom-
pa rezignidcié lesz urrd. A periféridk
lelkipédsztora hézrél-hdzra jir, sem-
mitSl sem fél, nem fél, hogy inzult4l-
ni fogjik, hogy a »nagysigos urat«
fogjdk benne litni. Miért félne az
ilyen ferences atya pont ettdl? Hisz
semmi sincs téle tivolabb. Tud az
emberekkel a nyelviikén beszélni, Tud
vigasztalni a szomorusigban, segitsé-
get nyujtani és senkire sem erdsza-
kolja rd magit. Nem csak »j6 kato-
likusok« vannak itt, akik kozétt meg-
fordulunk... De épp ezeknél az »el-
veszett barinyok«nil a leghilisabb
a munka. Ezek az emberek, akik a
“hitet soha sem ismerték, vagy akik
amit réla tudtak régen elfelejtették,
ugy fogadjék az evangéliumot, mint
valami teljesen ajat: teljesen A4tér-
zik, hogy mennyire képes az a kétség-
beesésben tdmaszt, a szomorusdgban
vigasztaldst nyujtani.. Itt az elve-
szettek kozott litszik meg, hogy mi-
lyen hatalmas ereje van a hitnek.
Es elcsoddlkoznitok, ha latnatok, —
hogy ez az apostolkod4ds milyen kis
aparitussal dolgozik. De ez szérdl-
széra éjjel-nappali munkit kivin. A
telefén el sem csendesiil a kézpont és
a periféridk dllomdsai kozott. Azt ta-
nicsolndnk: minden katolikus intel-
lektuel kérjen engedélyt a kozponttsl,
hogy megengedjék ncki a lelki-
pdsztort néhanapjin a perzférmkra
kikisérni«

KORDACS FERENC volt prigai
érsek janudr 11-én linnepelte 8o éves
sziiletésnapjat. Korddcs érsek a cseh
katolicizmus térténetének egyik leg-
kiemelked6bb alakja. A hiboru utin
a minden
cseh nemzeti érzés a cseh katoliku-
sok nagy részét a modemista vizek-
re vitte. Az »El Rémiatélc jelsz6 a

irdnyban megnyilvinulé,

cseh nemzeti ontudatnak sziikségsze-
rii megnyilatkozdsa volt. Kord4cs ér-
sek ilyen atmoszférdban keriilt a pra-
gai érseki székbe. Nagy felkésziilt-
ségével, teljesen modern katolikus be-
dllitottsdgdval egyik megteremtdje
lett a cseh katolicizmus napjaink-
ban tapasztalhaté ujjisziiletésének.
Nagyszerii szocidlis nyilatkozatairél
hatdrokon tdl és vildgnézeti kiilénb-
ség nélkiil is sokat besz€ltek. Mint
torténész annak a torténelembdlcse-
leti koncepcibnak volt a hirdetdje,
hogy a reformicié-nacionalizmus-ma-
terializmus -szocidlizmus-bolsevizmus :
mint az ujkori torténelmi fejlédés
egyes etapjai a teljes anarchidig
visznek. Korddcs érsek a magyar f6-
iskoldssdgnak is megérté tdmogatéja
volt. A Rerum Novarum jubileumi-
val kapcsolatban kiadott kérlevelét a
prdgai Prohaszka Kor tagjai fordi-
tottdk le magyarra.

UTEPIT6 MUNKASOK LELKI-
GONDOZASA nagyszabdsuan lett
végrehajtva az ausztriai alpesi Gross-
glokner-mfiut épitésénél, Stiletz ka-
larantinus pdter egy éven 4t 4llan-
déan az utépitd munkasok tibordban
lakott, veliikk egyiitt vindorolt, koz- -
tik végezte az istentiszteleteket, lel-
kigondozdsukat, .szdmukra koényvtart
tartott, vetitett és mozgéképes elba-
- d4sokat rendezett.

A NATIONAL CATHOLIC WEL
FARE CONFERENCE, egy észak-

-amerikai katolikus intézmény, sajté-

osztilya 4ltal 8o.000 dollart kolt

-évenként arra, hogy az ujsigokba

cikkeket és kozleményeket helyezzen
el. Ezzel kapcsolatban 4ll egy kato-
likus ridiékézpont is, mely minden
héten 46 adéillomdson egy Oras ka-
tolikus programmeot adat le. (La Cité
Chrétienne.) — Ugyanez az intéz-
mény nemrégiben a Birth Control,
a szervezett amerikai egyke, ellen
cikksorozatot adott ki szocidlis osz-
talydnak vezetéjével. — Az amerikai
katolikusok éldozatkészségét(il, de
még inkdbb céltudatos szervezd mun-
k4jatél 1gen sokat 4t kell hoznunk
mihozzdnk is.  (Korunk Szava.)
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. kedésben. Ezt kozli Msgr.

SZOVETKEZETI ALAPON
TUDJAK CSAK FONNTARTANI
MAGUKAT AZ ESZAK-KANA-
DAI ESZKIMOK, akik szintén meg-
érzik a vildggazdasigi depressziét a
sajat megélhetésiikkben, a prémkeres-
Torqetil
O. M. J. ezen vidék piispoke, kinek
teriilete nagyobb fél Eurépanil és
mindossze 7560 lakéssal bir.

U] POTEMKIN FALVAK. A
moszkvai szovjet-hatésagok rajottek
az Otéves terv ellendrzésével kapcso-
latban, hogy tébb gydr mint felépi-
tett és miikodésben 1év6é van beje-
lentve, mely még fel sem épiilt. Ily
esetek ellendrzésére két bizottsig ala-
kult: az egyik a hadianyag-gyirak
ellendrzését hivatott ellenérizni Vo-
rosiloff hadiigyi népbiztos elndklete
alatt, a mésik a tébbi gyarakat ellen-
O0rzi Roisenmann a GPU. vezet§jé-
nek elndklete alatt.

LENINNEK EGY A KATOLI-
CIZMUSROL TETT IGEN ERDE.
KES NYILATKOZATOT  hoza
egylk utébbi szdmiban a Schénere
Zukunft. A nyilatkozat sz6rél-széra
igy hangzik:

»Szdz év leforgédsa alatt a civilizilt
népek kozott nem lesz mar .més kor-
manyforma, mint a bolsevizmus. En-

nek dacdra azt vélem, hogy a jelen-

" legi berendezések romjai alatt a ka-
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tolikus hierarchia még élni fog...
Boles alkotmdnydban 4ll a katolikus
Egyh4z nagy erkolcesi ereje.. Tehdt
elére latom, hogy a jové évszdzadban

csak egy kormédnyforma lesz, a szovs

jetizmus és csak egy vallds, a katoli-
cizmus«. (Schonere Zukunft
nov. 29. 216 1) ’

25.000, MUNKANELKULIT ve-
zetett Hoover elndk elé James R. Cox
Pittsburgi plébdnos és gyors segit-
séget kért a novekvéd munkanélkiili-
ség ellen.

Egyre azon dolgozunk, hogy tobb
lélek dradjon ki a testre, az dsztin-
re, tobb lélek a munkdra, tdrsadal-
mi intézményekre. (Prohiszka Ofto-
kdr.)

1931 |

filmért.

Film / Radid/ Zene

ESZAKSARKI MISSZIOS TEVE-
KENYSEG FILMEN. P. Hubbara
S. J. a kaliforniai Santa Clara egye-
tem foldtani intézetének igazgat6ja
Alaszka félszigeten filmfelvételeket
készitett az ottani missziés tevékeny-
ségrél. Expediciéjabél 6500 km.-t re-
piilédgépen, 2500 km.-t szdnon és 500
km.-t o6tven kg podgydsszal gyalog
tett meg, mielStt Alaszka nagy tliz-
hinyé hegyét az Amakschotz-ot el-
érte.

KRISZTUS ELETERGL SZOLO
FILM PERGETT- LE PERZSIA
FOVAROSABAN, Teherdnban az el-
mult Karécsony1 id6ben tizenét na-
plg napi két eléaddsban. A mindvé-
gig telt hdzat minden rendii és rangu
keresztények és mohamedénok egy-
arint megtoltotték.

A LEGFONTOSABB FILMVAL-
LALAT OLASZORSZAGBAN a »Lu-
cet, mely A4llami vezetés alatt 4l
1931 szeptemberig "6 millié méter
filmet készitett, melyet hozzivetéle-
gesen 650 millié ember nézett végig
az orszag 2300 kozségének 3800 mo-
zijdban. Ezenkiviil a »Luce« miikod-
tet 25 autémozit, melyek eddig
25.000 eléadast tartottak. Kiilonos fi-
gyelmet forditanak a mezogazdasé
gi oktaté filmekre is.

FILMHONORARIUMOK A »Der
Qwerschnitt« " képeslap érdekes,
cikket hozott a filmszinészek fizeté-
sér6l. A legnagyobb honorariumok
még ma is az Am. Egys. Allamokban
vannak. Els6é helyen 4ll a hires »al-
vildg« szinész George Baneroft, aki
egy filmért 180.000 dollirt kap.
Maurice Chevalier 7000 dollirt kap

- hetenként. Gloria Swanson még min-

dig 50.000—60.000 dollart kap.egy
A regisseurdk szintén nagy.
fizetéseket hiznak. lgy Lubitsch egy -
filmért 125.000 dollart kér. King Vi-
dor sem kap kevesebbet, Josef v
Sternberg, a »Kék angyal« rendezdje
egy munkahétre 3000 dollart kap évi
44.000 dolldir minimum garancidval.
A német filmhonordriumok sem kicsi-



- nyek. Egy filmért: Harry Liedtke
60.000 markit, Hans Albers 100.000
M-t, Lil Dagover 30.000 M-t, Con-
rad Veidt és Jannings is kb. 100.000
Mé4rkéds honoririumot kapnak. Willy
Fritsch és Lilidn Harvey 4tlag 12000
- 15000 havi gdzsit kapnak. Egy-egy
munkanapért Arthur Roberts 1000
M-t, Albert Bassermann és Heinrich
George 1300—13500 M-t kapnak. A
Regisseurok koziil pld. Dupon egy
- filmjéért 170.000 M-t kapott. Ugyan-
 akkor azonban sz4zaknak oriilnick
kell, ha 30—40 M. fizetéssel hdrom-
négy munkanapot kapnak havonta.

'+ A NEMETORSZAGI LEO-FILM
RESZVENYTARSASAG mikddése
naprél-napra erfteljesebb és eredmé-
nyesebb lesz. A Le6-film r. t. mely
anyagilag biztos bézison 4ll és fil-
meket is fog kibocsdtani, most kii-
lénosen erds propagandat inditott
azért, hogy a filmeken a keresztény-
séget, liturgikus és eszencidlis tar-
talom szempontjabél is ellendrizze a
kozonség. Megallapitjdk, hogy ' az
utébbi iddben csak a Szent Erzsébet-
" és a Szent Konrdd-filmek voltak ki-
fogastalanok. A »Kirdlyok kirdlya« a

" kereszténység- alapit6jabél novella fi-
- gurat formdlt, a »Ben-Hur« mar sok- .

"kal tébb finomsiggal, de  még min-
dig csak strolja a valédi témdt, a
»Quo Vadis«-ban egy’ larmdés-kidllit4-
sos reviit kapunk, a Jeanne d‘Arc-
film kivals, belsd értékekkel rendel-
kez8 miialkotds, de psziholdgiai té-
mava valtoztattdk a valldsos részt.
A »Leb-filme vezetSi szerint a jovd
filmjeinek alapja a »Szent Erzsébet«-
ben. taldlhat4 meg, természetesen még
.modernebbiil és miivésziesebben meg-
" konstrudlva. Nem tarthatd .fenn sze-
_rinte tovdbbra a tisztin »kultdrfilme«
" stilus, hanem .4gy a jdték, mint a
dokumentaris elemeket egyesitenie
kell magdban. .. (Korunk Szava.)

A.MODERN EMBERNEK MA

" MAR ELVALHATATLAN UTITAR-

SA A GRAMOFON. Azeldtt, sét
sokhelyt még most is szdmos ellen-
z8je és ellensége akadt a gépzené-

"megcikkek élvezetére.

nek. Ezt a tartézkodist csak a ra-
diénak sikeriilt tobbé-kevésbé le-
gydznie. Hozz4jérult a gramofon nél-
kiilozhetetlenségéhez az is, hogy a
késziilékek mindink4bb tokéletesed-
tek, ezzel parhuzamosan pedig kez-

"denek lassan rdjonni, hogy a rddié

Oridsi hatdsa és eldnyei mellett nem
egyszer rosszirdnyban kollektivizdl és
erfszakkal kényszerit  selejtes  {6-
A gramofon
épplgy, mint bdrmilyen més techni-
kai alkotds a jé szolgilatdba is 4l
lithaté s a nemrég megalakult berlini
»Christschall Gesellschaft zur For-
derung christlicher Musikkultur« egy-
méasutdn adja ki kiillondsen a grego-
ridin kérusokat, melyeket a leghire-
sebb kolostorok kara énekel a le-
mezre. Ennek az akciénak 6ridsi je-
lent8ségérdl ma még alig lehet ké-
pet alkotni, hiszen a célok kozdtt a
templomi muzsika megreformalésa is
ott 4ll. A lemezek kiilf6ldén mdar oly
elterjedtek, hogy egyes katolikus la-
pok Allandé lemezrovatot tartanak
fonn. Itt jegyezzilk meg, hogy a kiil-
f51di nagy katolikus akciénak erds
sajtéjukon kivil, film és gramofon
oszté.lyalk is vannak, ‘s6t 6nallé ra-
di6val is rendelkeznek. -

BELGIUMBAN a Gent-i fegyhéz
rabjai ebédidében ridiét hallgatnak.
A Dbelga lapok most sajtéhadjaratot
inditottak a fegyhéz igazgatésdga el-
len, hogy vonja vissza a raboktél a
ridiéz4si engedélyt.

AZ EGYESULT ALLAMOK. r4-
diébizottsaga nemrégiben besziintetett

egy 4llom4st, mert az vallisi eléa-

dAsokat kozvetitett, amelyek a kiilon-
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b6z8 hitfelekezetek korében heves vi- - o

tdkra adtak okot. — A SZOV]JET-

- KORMANY MOSZKVABAN hatal-

mas méretii ~ radié-palotdt épittet,
amelyet 1933-ban fejeznek :be.
Azonkiviil hirom 100 kw: leadééallo-
mast épittet Minsk, Kiew és Sverd-
lovskban. A moszkvai radié-4llomds
gyédrat alapitott, amely évenkéntegy
millié késziiléket fog gyértani.
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Kényvek 7/ lrasok

MARCZELL MIHALY Dr.: »A
bontakoz6 élet« cimii nyolc koétetre
tervezett pedagégiai munkdjinak el
s6 kotete »Az egyéniség Osszetevdi,
megjelent. A kivdl§ pedagégus, mint
maga is mondja, 25 évi nevelési ta-

- pasztalatait gyijti ossze. A kényv ol

-lagvélsdgok és

112

vasisa utdn vildgosan l4tjuk, hogy
Marczell dr. nem szobatudés, hanem
az emberi lélek ismer6je, aki a legel-
vontabb nevelési tételeket is a gya-
korlati élet szolgélatiba tudja Alli-
tani. Konyvét nemcsak a szakembe-
rek, de a laikus kozénség is élvezettel
forgathatja.

Dr. SCHUTZ ANTAL: »KRISZ-
TUS«. Az egyetemen tartott, a bu-
dapesti egyetem hallgatéi 4ltal on-
ként bhajtott, eléadésait tartalmazza
ez a konyv. Katolikus véllalataink
minden iizleti szellem hijan alig pro-
pagéltak, lapjaink alig méltattdk, a

sablon ¢s frazis, mint fizetett kritika .

eszkozei siklottak el felette. Mégis
mint a konyvkiadé iizletvezetdje mon-
dotta: »ugy viszik mint a kenyeretlk
Igen, mert ez a kényv a mai ember-
nek: Deum docet at a Deo docetur,
Istent tanitja és Istentdl tanittatik.
Ugy tanit, hogy a mai ember, a vi-
fordul6k kétséghe-
esett embere, ugy ¢rzi, hogy ez az
egyetlen ami érdekli és ez az egyet-
len, amelyben megnyugszik.

SIK SANDOR VERSESKOTETE:
»FEKETE KENYER« cimmel jelent
meg. Egy élet van itt ritmusba fog-
lalva, az egész egyetlen egy kolte-
mény, egy boldog ember élethim-
nusza, akinek a boldogsiga nem a
gyermek gondtalansiga, hanem ab-
b6l fakad, hogy megértette, hogy
rkenyémek sziiletett«,. Meleg illatos
kenyérdarab, — erd, élet, egészség,
egyszeriiség — t4pl4dl minket, vérré
csontté lesz benniink, — hogy kdszén-
jik ezt meg a koltének, aki elénk
adta, nekiink irta, nehéz, sotét, ke-
nyértelen, otthontalan id6k gyerme-
keinek. (A NAP.)

ENRICA VON HANDEL MA.-
ZETTI: FRAU MARIA. Handel Ma-
zetti kiillon helyet t6lt be a katolikus
német irodalomban és nagy témegek
ir6néje. Iréi jellegét olyan vonalak
hatdrozzdk meg, melyeken belil
csakis az 6 igen érdekes és figye-
lemremélté egyénisége foglalhat he-
lyet. Ami katolicizmusét illeti, az min-
denesetre nagyon 6szinte, de sokszor
a dolgokat nagyon egyoldaluan Il4t-

-ja és dogmatizmusa is merev, ennél- .

fogva nem mindig a lényeges dol-
gokra irdnyulé. A katolicizmus ha-
talmas szintézisének és diadalmas sok-
oldalusignak kincseibdl nem bir fe-
nékig meriteni. Ezt azonban karpé-
tolja az, hogy lelkesiilt meggydz6dés-
sel és olyan elragadé gesztussal tor
landzs4t a katolicizmus mellett, hogy
minden sordban, még ott is ahol erre
nem is torekszik, érezziikk torhetetlen
hitét és ennek a hitnek dthaté erejét.

A »Frau Maria« térténelmi regény,
évek munkéjidnak az eredménye és
harmadik koétetével a mili most nyert
befejezést. Itt sikeriilt az iréndének
egy szép gondolatot drdmai cselek-
ménybe 4gyazni: az aldzatos, onfel-
4ldozé szeretetnek apoteozisit, azét
a szeretetét, mely egy koronit vet
meg s a koldusbotot .vélasztja, hogy

"egy szerencsétlen életet megmentsen.

Handel Mazetti * Szent Berndttal
egylitt hirdeti: A (tisztasdg pusztdn
jocselekedet nélkil nem sokat ér
Istennél. Ezt nagyon emberien és si-
keriilt toérténeti hattérrel mutatja be
a szegény kis Maria von Bronnen és
a hatalmas és bélcs uralkodé her-
cegnd, Elisabeth von Schleswig-Hol-
stein alakjdban. Romantikit kedveld
tolla itt is, mint m4s miiveiben sze.
reti az ellentétek szembeAllitisdt és
néha szinte maivan haté kiélezéseket
az egyes jellemekben. Stilusa azon-
ban merészvonalu és szines, ha fa-
rasztban hat is sokszor a sok szu-
perlativusz. A Frau Maria regény-
technikdja is mfiivészkezekre vall és
mindent egybevetve ez a konyv élve-
zetes, szérakoztaté és etikailag is:-ne-
veld hatdsu. Dr. Jankovics Nelly.



EUGENE JULIEN: L‘EVANGI-
LE NECESSAIRE A L'‘ORDRE IN-
TERNATIONAL. Paris, Bloud et
Gay. Kevés hely szenvedett a vildg-
héboruban annyit, mint Arras va-
ros és vidéke a francia-belga ha-
tar kozelében. Msgr. Julien, Arras
piispoke egyike az elséknek Fran-
ciaorszdghan, ki régtén a vilighdboru
utdn hangoztatja az evangéliumban
hirdetett szeretet, méltinyossig ¢és
" igazshgossdg elveinek sziikségességét
egy uj békés nemzetkozi vildgrend
folépitésére. 1919 és 1926 kozt kiilon-
boézé helyen tartott ily irdnyu el8adi-
sait adja ki € kényvben. Nalunk, ahol

az Egyhdzra, annak tanaira €s maga--

tartdsdra nézve mem egy a nevetsé-
gességig naiv tdjékozatlansig és bal-
vélemény van még elterjedve, az ily
tirgyu olvasméiny a revellacié ere-
jével hatna, noha e konyv konkrét
megallapitdsaindl nem egyszer taldl-
kozunk oly elemekkel, melyek a hé-
borus okokat bar érthetéen — még
erdsen subjektive mérlegelik.
KRISTENKREUZ ODER HA-
KENKREUZ cimen iigyes ropiratot
adott ki a Kolni Katolische Tat Ver-

lag. Igen sokan vamnak ndlunk ka--

tolikus korckben is, akik szimpatizal-
nak a nemzeti szocialista mozgalom-
mal. Ezek részére ez a fiizet nagyon
tanulsdgos. Bebizonyitja, hogy a nem-
zeti szocializmus nemcsak katolikus,
de egyuttal keresztény ellenes is. A
ropirat ismerteti a nemzeti szocializ-
mus lényegét és annak katolikus kri-
tikdjat adja.

OTTO LEHMANN-RUSSBULDT
DIE REVOLUTION DES FRIE-
DENS. Berlin, E. Laube, 1932. 140
oldalon fejtegeti a hébortt okait. A
gazdasdgi és lélektani okok mellett a
héboru f8 okét az 4llandé hadsereg-
ben, a hadi iparban €¢s a titkos dip-
lomécidban l4tja. A hadi iparra vo-
natkozé statisztikai és egyéb konkrét
adatai annidl megdobbentSbbek, mert
a vildghdboru utdni legujabb éveket
s feloleli. (Igy pld. megtudjuk, hogy

1929-ben a hadianyagok vildgex-.

portja kozel 8o millié dollart tett ki)

Bepiliantdst enged a modern 1égi és
vegyl hdboru szérnyili perspektivdiba,
tovdbb4 a kozvélemény félrevezetésé-
be a hadi-kapitalizmus zsoldjidban 4l-
16 sajté utjan. Radikdlis vildgharcra
hiv {61 a hadiipar ¢és a hatvdnyoz6dé
hadif6lkésziilés ellen. Kiilfoldi irén4l
ritka t4jékozatlansig, hogy a pépék,
f6leg XV. Benedek lefegyverzési és
békekezdeményezéseit nem ismeri.

A KATOLIKUS MEGUJHODAS
FRANCIAORSZAGBAN. Irta Ha-
lisz Gyula dr. (Sopron, 1931. Téth
Alajos nyomd4ja. 22 oldal.) A konyv-
re leginkdbb jellemzd befejezésének
egy mondata: A mai francia kato-
licizmus tudatos, harcos €s modern.
Ezt bizonyitja nagy intelligenciival,
széles 14tékorrel az ir6. A francia in-
telligencia megtérését esztétikai re-
akciéval (Huysmans), érzelmi - és
misztikus 4ramlatokkal, tarsadalmi
mozgalommal, politikai sziikséglettel,
az értelemnek és a szivnek az egy-
hdz dogmii eltt valé Oszinte meg-
hédoldsdval ‘magyardzza. Frappdms
ismertetését taldljuk a szocidlis mii-
kodésnek, amely ma a legfontosabb
részét képezi a francia egyhdz mun-
k4j4nak.

GRIGER MIKLOS DR »KRISZ-
TUS HELYETT KOVETSEGBEN
»Masfél évtizede, hogy tobb kotetbdl
allé6 konyvsorozatot irtam a papi
méltésdgrél... azéta a kéziratok iré-
asztalomban hevertek... most mégis
Ggy gondolom, hogy igénytelen se-
gédeszkozt bocsitok fiatalabb pap-
testvérem rendelkezésére.« Ezt irja
most megjelent konyve eldszavdban
Griger Miklés dr., akit a magyar
parlament tagjai kézott is Ggy tiszte-
link, mint valéban Krisztus kovetét,
a szegények iigyének faradhatatlan-
harcosit, az igazsdg lovagjit.-Ez a
kis konyv mélté ahoz a paphoz, aki
a mai 4lértékeket gyarté korban ké-
pes volt masfél évtizedig varni kony-
vével. Vademecuma ez a kis  kényv
minden fiatal papnak az élet barmi-
lyen koriilménye koz6tt, hiszen a
papi méltésagrél, a papi hivatasrél,
a lelkipasztorkodisr6l, a lelkek meg-
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mentésérél mond 6rok érvényii szava-
kat. Mind a két oldalon sziikség van a
papi méltésdg helyredllitdsdra. Legel-
sésorban a vilidgiaknal, hogy még a
hivat4sit lanyh4n teljesité papban is
tisztelni tudjdk Krisztust, el tudjik
vélasztani a gyarlé embert a felkent
1élektdl, masrészt pedig, hogy a pap
dlland6an tudatdban legyen annak,
amit eléggé hangsulyozni sohasem le-
het — micsoda feleldsség nyugszik
tettein. Hiszen benne az egész Egy-
hizat itélik meg és ezreket elidege-
nithet nemcsak az Egyh4ztél, de az
Istentél is egy rossz pap, aki koételes-
ségét nem teljesiti, egy lelkipdsztor,
aki a vildgi hatalmasokhoz hdz és
kozben elfelejti, hogy kinek kdvete.
Mindezt megtaldlja az olvasé Gri-
ger Miklés dr. konyvében, mely va-
l6ban apostoli hittel €és szeretettel
megirt munka.

LA THEORIE PSYCHOANALI-
TIQUE DE FREUD cimen P. de la
Vaissiére adta ki (Beauchesne. Pa-
ris 1930.) a freudi teoriarél sz6l6
alapvetd munkd4jit. La Vaissiére min-
den vonalon igazsagot szolgiltat a
freudi kutatds pozitiv eredményeinek,
azonban azt scolastikus szempontbél
ellendrzi ¢és kritikdjdban kimutatja
mindazokat a vaskos tévedéseket,
amelyeket Freud azzal kovetett el,
hogy minden #élet megnyilvinuldst
pénszekszudlis szempontbél itél meg
és az Osszes pszicholbgiai folyamato-
kat materidlis békly6kba kényszeriti.

Dr. HEINRICH GETZENY:KA-
PITALIZMUS U. SOZIALIZMUS
im Lichte der neueren, insbesonde-
re katholischen Gesellschaftslehre. —
1932. 275. oldal. Flzve 4.60 RM.
Verlag Friedrich Pustet Leipzig. A
néppedagbgus olyan kérdésekrdl be-
szél itt, amelyek a legtobbet vitatot-
tak kozé tartoznak, Ami mondanivalé-
ja van, mAir erlsen a problematikdba
vag, de kifejti azt is, milyen kisérle-
tek torténtek mar, hogy a dolgokat
kozelebb vigyék a gyakorlati meg-
old4shoz. Ilymédon a konyv szeren-
csésen egybekapesolja a dolgok szem-
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léletét alapvetd oldalukrél nézve a
redlis feltételek és koriilmények felva-
zoldséval. Csoddlatos, hogy az anyag-
nak mekkora halmazit dolgozta fel
¢és kis helyen milyen konnyen A4tte-
kintheté magyarazatokkal szolg4l. Ha-
bar a konyv kiindulépontja el6adi-
sokbél adédott, a tadrgyat tokéletesen
kerekded forméban dolgozza fel. —
Getzeny konyve kitiiné vezetd a kapi-
talizmus és szocializmus problémai-
nak nehéz anyagédban, amelyet az is
szivesen kovet, aki ezekkel a kérdé-
sekkel méir behatéan foglalkozott.

SIGFRID UNSETNEK »BEGE-
NUNGEN UND TRENUZGEZ« ci-
men a Kosel-Pustet cég kiaddsdban
egy essay sorozata jelent meg, mely-
ben a kereszténység és a germéansig
taldlkozdsait és az égermdn termé-
szetimdd6 pogdnysig, a reformicid ¢s
az 4] germdn pogénysig okozta sza-
kadasokat tédrgyalja a katolicizrnus
orokérvényi . tanitdsaival szemben. A
kényv ismertetésére, mely az iréné
munkdihoz a Vllégnézetl hétteret meg-
adja, visszatériink.

GEORGAS GUITTON: »LA VIE
ARDENTE ET FECONDE DE
LEON HARMEL«  (Paris »Action
Populaire« Ed. Spes.) Léon Har-

melnek, ki 1829-ben litta meg a
napvildgot €s 1915-ben hunyt el
életét és miikodését latjuk e ha-

romszaz oldalas miiben. A legféke-
veszettebb és legantiszocidlisabb ma-
terialista liberalizmus koriban & volt
az, aki a katolikus szociolégia kove-
telményeit, melyek a »Rerum No-
varum«-ban lettek mintegy kodifik4l-
va, a kozéletben a legeréSteljeseb-
ben hangoztatta és sajit életében és
ipartelepén meg is valdsitotta.

SOMFAY MARGIT. FESZEKRA-
KOK. Regény, Szent Istvdn kiadés.
A tehetséges katolikus iréné az 1j
generdcié kiizdelmérSl ir élethittel,
bétran és optimizmussal. A félelme-
tesen szaporodé ndir6k ambiciéroha-
miban, a bandlis n6-témak inflacié-
jaban Somfay Margit konyve kivétel.
Témaja érdekes, megirdsi modora
szimpatikus.



Sorol: kiszott
Jorok kozolt
- Leszerelési konferencidra iiltek ossze. a vildg 4llamai’ Genfben. S
mig nagyképiien szénokoltak a leszerelésr6l, Eurépa nyugodtan fegyver-
kezett a thvol keleten 'pedig hatalmas A4gyGdorgés kisérte frézisaikat.
Ez az 4gyudorgés volt 'a legstilszeriibb aldfestése a »lefegyverzé51« kon-
ferencidnak, mely épp tGgy icséddel végzédott, mint az utolsé évek vala-
mennyi nemzetkozi Osszejovetele. Mert soha ennyi cinizmust nem rejtett
nagyképiisége mogétt az eurépai diplomécia, mint ma. Soha ennyi ha-
zugsdgot nem mertek az -igazsidg, humanitds. és mds jelszavak mogott
foltalalni az agyoncsigdzott, elgydtort emberiségnek. — Azok a nagyképt
konferencidk, melyeket tobb mint tiz esztendeje konvenciondlisan meg-
rendeznek, az Gtjelzéi a vilég és a civilizdcié szétbomldsdnak, csédbejuté-
sdnak. Az a nyilt, tudatos és mir nem szégyelt cinizmus, mellyel hatalmas
4llamok képviseldi ezeken a konferencidkon, meg]elennek fiityiilve min-
den etikdra, csak arra alkalmasak, hogy az Ggy is széthullé eurépai tar-
sadalmat még jobban destrudljdk. Ezeknek a konferencidknak a keserl
utbizét ‘az eurbpai intelektuelek, :kisemberek, dolgozék érzik meg. S le-
het-e¢ csoddlkoznunk, hogy egy {»ugy is mindegy, egye meg a fene« men-
talitds fejlédik ki, az emberek meginéletében, mely éppen fgy félre
rig minden etikdt, idedlt, imint a cinikus mosollyal szénoklé genfi dip-
lomaték. — A leszerelésikonforencia utdn is — érezziik — csak egy per-
spektiva nyilik eléttiink: felvonulé tankok tomegpusztité gézok, tomeg-
mészarlé gépfegyverek, haldlhorgés, sebesiiltek €és utcasarkon koldulé
hadirokkantak. A fiatal generdcid pedig vagy kényelmes cinizmussal to-
véibb nézi a végpusztulds 'felé rohané Eurépa hipokrizisét, vagy pedig
felébred benne a jogos undor &s felrigja ezt a korladt rendszert mieldtt
még magdtol dsszeomlana. Hogy melyiknek van igaza, ?em nehéz kltalélm

* ANl 20t

A jezsuitdkat kiutasitotték Spanyolorszéghdl. Es ezzel a ténnyel
hirom irdnyban vonhatunk le tanulsigot. Az egyik, hogy van még kato-
likus vildgszolidaritds tGl minden hipokrata, csak 6nz8 nemzeti és osz-
talyérdekeket takaré genfi cinizmuson. A vildg legkiilonb6z6bb részérél
jott tiltakozé levelek, birmennyire akarja ezt a még mindig erds libe-
ralis sajté elhallgatni, bizonyitékok erre. Ha vildgbékérsl beszéliink,
akkor ennek egyik leghathatésabb és legredlisabb eszkoze ennek. a
vildgszolidaritdsnak a kihangsﬁlyozésa. — A misik tanulsdg: ha a kato-
licizmust valahol meg akarjak 'semmisiteni, akkor azokat hallgattatjik el
kik tényleg katolicizmust, életet és aktivitast jelentenek. A spanyol kato-
licizmusban az erdt, energiast a magukat munkdban felmorzsolé isze-
gény szerzetesek jelentették. Ezekkel szemben 4llottak a poffeszkedsd,
hatalomhoz dérgolézé katolicizmusbél €16 Alkatolikusok. Ezektsl nem fél-
tek a katolicizmus ellenségei. Ez a kiilséségekben vegetdls, egyéni kis
célokért harcolgat6é a hatalom el6tt ligyesen meglapulé 4lkatolicizmus csak
arra alkalmas, hogy a distingvilni nemtudé tomegek elStt diszkreditdlja
a katolicizmust. Ezt tehdt tartani, st ma mir mesterségesen tenyésztem
kell. A katolicizmus az Egyhdz ellenségei eldtt csak akkor veszélyes, ha
energidval, aktivitdst, szocidlis szellemet jelent. Tehéit ezt meg kell sem-
misiteni, — mondjdk. A spanyol jezsuitdkat kiiildszik, de épp ezzel nyit-
jak fel a spanyol katolikusok szemét, hogy sajat belsé férgeiktdl ma-

guk tisztuljanak. meg s frissen; fiatalosenergidval lépjenek a kozélet
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dobogéjdra. — A harmadik tanulsdg pedig az, hogy a katolicizmusnak,
ha nem akar visszaszorulni a katakombdkba, akkor végre kell hajtania
azokat a szocidlis eszméket, melyeket X111 Leo a Rerum Novarum-ban,
XI. Pius pedig a Quadragesimo Annoban lefektettek. Még ma is van-
nak — ¢s erre épp a spanyol katolicizmusn4l taldlunk sok példat —
akik hajlandék volndnak szovetségre lépni szerepiiket eljdtszott t4r-
sadalmi osztdlyokkal és korhadt, beteg t4rsadalmi rendszerekkel. A spa-
nyol forradalom legnagyobb tanulsiga, hogy a katolicizmusnak a szegé-
nyek oldaldn a helye. Egyik vezet8 katolikus lap irja: »Ha a spanyol
katolicizmus tdbb iddt t6ltétt volna a szegények kunyhéiban, mint a
poffeszked6 markik, grandok és tdbornokok eldszobdiban, akkor ma
védettebb helyzetben lenne.« Nos ebbsl csak egy tanulsdg lehet: oda
4llani az igazsdg oldaldra és magukt6l harcolni minden igazsdgtalansdg
ellen. Nem szabad megv4rni, mig kirobbané katasztréfit kényszeritenek
erre, hanem magunktél kell szakitanunk a reakciés szellemmel s a ha-
ladds tempéjat nekiink kell diktdlnunk.«

*

Adatok kommentdr nélkil. »Ami a szegénygyermekek és munk4sifjt-
sdg ingyenes tanit4sit és nevelését valamint az iskol4nkiviili népnevelést
illeti, a velenciei jezsuita kollegiumhoz gydnyérii magy ¢épiilet tartozott,
hol hatsziz szegény gyermek részesiilt ingyenes oktatdsban. Malagiban,
hol a munkés-proletir gyerckek maguk keltek az intézet védelmére, hét
iskola volt szdmukra. A madrid-melletti Manmartini kollégiumban 250,
Zaragossdban 150, Salamancdban 130 ingyénes névendékiik volt a jezsui-
tdknak. Valladolidban tobb mint 35 ezer munkdsgyermek jart a jezsuitdk-
hoz oktatdsra. A burgosi Circulo Catolico, a jezsuitdk vezetése alatt 4116
katolikus kor, tobb mint 315.000 peésetdt koltétt a szegények tanitdsira.
San Sebastianban 4llandéan t6bb mint 7000 ledny ldtogatta az u. n.
»Sindicatos Feniminos« iskoldnkiviili néi népoktatds intézményét. Egyediil

. Barcelondban 6 esti tanfolyamuk volt 600 névendékkel. A madridi jezsuita
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kollégiumokban évenkint 1175 szegény gyermek nyert kiképzést. Veze-
tésiik alatt 4llott az »Associacion de Senovas¢, mely 23 fiu és 31 ledny-
iskol4t tartott fenn 10.600 szegény gyermek részére. Jezsuitdk irdnyitottdk
az »Obra de la Perseveration de la Fé«-t, melyben 60 iskoldban 13.000
szegény gyermeket nevelt. Legtobbet mond azonban az az adat, hogy
Madrid varosiban 202 4llami iskola volt 15.735 novendékkel; 27 vA-
rosi iskola 6901 névendékkel; ezzel szemben 134 jezsuita iskola 26.691
névendékkel.« — Spanyolorszdgbél tdvoztak a jezsuitdk: videant consules.

. *_.

Gydrfds Elemér, az ismert erdélyi politikus a Magyar Kultira egyik
régebbi szdmdban cikket irt arrél a propagandarél, mellyel a Szovjet =
kisebbségek kozott folytat. A Szovjet a gazdasdgilag elszegényedett ki-
sebbségi sorsban €6 népek természetes elégedetlenségét igyekszik lki-
hasznalni, hogy harcosokat szerezzen a bolsevizmus eszméjének. — A
propaganda — Gyarfés szerint — eredménnyel jar. — A cikk minket is
gondolkodasra késztet. N4lunk is nagystilii apparitussal folyik a munka
bolsevista részrfl. Uri t4rsasigaink szémyiilkédve Aallapitjdk meg, hogy
méar minden szegény ember skommunista.« De tenni, a szegény ipari és
foldmiives proletiridtust felkarolni — senki sem hajland6. Nagyszabdsu
keresztény munkéds érdekvédelmi szervezd mozgalom nélkiil révid idén
beliit minden szép program koéveték nélkill marad. Rddy Elemér.
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Szerkesztoi iizehétek

Prohdszka kérok, Iwutrrerra(luk Kat. Lgyesiletek: a_ sizcrkesitoség
: .uwldettc-l kéri, hogy az »Uj Elet« altal felvetett' problémdkat targyal-
7 jatok meg ()35/(.]0\ t.tclutoken A Prohiszka Korok-nek egyuttal cgpmfes
“vita anyagot is adunk. —- Tobb cikket an)‘wmrlodas miatt mar nem
tudtunk ezen. szémunkbdu kozolni. MunKatarsaink szives elnézését kérjik.—
T.obbeknek: lapunk elsé szama teljesen elfogyott s igy utélagosan jétt
“cléf'izet()'inknek ‘nincs moédunkban ‘megkiildeniink. E helyett lapunk els6
_ szdménak fonfosabb cikkeit kivonatosan 2. kiaddsban még ez év folyamdn
- megkiildjik mmda/oknak‘ akik elsé szamunkat nem kaptdk meg. — Dr.
-Damunge; Piél, Pozsony: A segitséget koszonjik, a lapokat meginditottuk.
Lengyel Gy., Olmiitz: Leveledet mar virjuk; tudv. = ézv. Sztraky Jo-
zsefm’ Szeben: A tévedést rendeztik. A misekonyv elment. — Reményi
Jézsef, Cleviand, Ohio: a lapot meginditottuk, a kedves sorokat kdszon-
juk. Diosi Kornél: cikked helyszitke miatt csak a jové szamban johet.
Levél megy: iidv. — Havas V., Losonc: A levelet toviabbitottuk. Szikora
Zoltan, 1.osonc: Rengeteg dolog miatt csak par nap mulva irhatok. Addig
tirelem. — Mésziros Arpdd, Nagyszombat: Teljesen igaza van; a magyar
varosi. osztdly alig ismeri a magyar falut. Altalaban magyar betegség
a szitk osztaly keretek kozé vald elzdrkézds. Ezt megtorni szintén egyik
Iényeges programja az ifja katolicizmusnak. Nydri szdmunk targya a kat
akei6, g falu problémdival mds szamainkban fogunk részletesen foglalkozni.
Kovdcs Istvin, Rozsnyé: a'kedves sorokért koszonet. Az Uj Elet szellemi
kapcsolatot” akart teremteni, a ‘szétsz6rt fiatal katolikusok kozott. Hogy
ezt sikeriilt megteremteni, bizonyitjdk kiildott sorai is. -~ Dr. Robinson
Jend, Pozsony: A kedves sorokért koszénet, a lapot meginditottuk. —
Haba Ferenc, Beregszisz: A lapot meginditottuk, a k. lapot készonjiik.
Az igért segitségért h8lds koszonet. — Kirdly Pacifik, Priga: cikked
anyagtorlédds miatt az dprilisi 'szdmban jon. Levél megy. — [fj. Bene
Andrds: Kérdésére hosszabb vilasz a napokban megy.

Mit olvassunk?

Gulyas: Kommunista konyvtarpolitika 8.40. dr. Horvith:
Aquinoi szt. Tamds vilagnézete 18.20 - Kmosko: A sémi népek
dsvalldsinak f6bb' problémdi 6.50 - Kurth: A modern civili-
zaci6 kezdetei 05.-— Lesk6: Szaitz Led, a kath. ujsigirds ma-
gyar Gttor6je. Irodalomtorténeti tanulmany 6.50 — Magdics: A
természettudomany ttjai Istenhez 65.-~ — Marosi: Atoroklés és

nemzetvédelem 18.20 -— dr. Mihelics: Az 4j szocialis dllam 26.—
Mehl: Horvitok bevindorlisa 1533-ban 6.50. — dr. Notter: A
természetjog 6.50 - dr. Zeltvany: Erotika és irodalom 18.20
Wolkenberg: Az okkultizmus és spiritizmus multja ¢és jelene

6.40 Megrendelhetdk:
1 e Szent Jozsef

konyv-, '? pir- és zenemtikereskedés,
Bratislava, (Pozsony), Lérinckapu utca 3. sz.

vanger Mihé'v fliszer, csemege, gyarmatdru, liszt

és festék kereskedése a legjobb bevasarlasi forras. Levice-Léva

Szerkesztésért és kiaddsért Dr. Suhaj Béla felel. Laptulajdonos: Dr.
Suhaj Béla. — Nyomta: »Universum¢, KoSice, Gyula un. 2 Tel. 649,




ésekre valaszolunk! Irjatok!

L

ﬂ] nel L L e st g e g s
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Folium periodicum a Soc. Stud. Cath. linguae Hung. Reipubl
Cechoslovaquiae editum. Redactor: Elemér Réddy, Cassoviae (Ko-
Sice), Cechoslovaquia, Mikes Kelemen-u. 6. Redactor gerens: Phil.
et Theol. Dr. Adalbertus Suhaj, Cassoviae,

Argumentum 3. numeri (Mart. 1932): Ex monitis Pii X1. P. M. —
Figyels (Sgectator): Via iuventutis Hungaricae catholicae in Slo-
vaquia. — P. Petrus Olasz S. J.: Lectio belletristica et vita animae.
— L. Possonyi: Paulus Claudel. — Paulus Claudel: Ecce sto ad
ostium et pulso. — Adalb. Bartha: De modo coadunandi catholicos
linguae Hungaricae in Slovaquia. — Dr. P, Ioh. Urban O. F. M,
Pragae: Conatus intellectuales iuventutis catholicae Cechicae. —
Riccabona 8. J.: Henricus |Briining. — Borisz Balla;: Via animae
rensacentis in Occidente IIl. — Eug. Czinder S. J.: De Mun. —
Tohétom Nagy S. J.: Quaestiones oeconomicae proletariatus ruralis
it Hungaria. — Barnabas Nagy: Societas Hungarica hodierna.
Forum: 1. Primo Hungari et postea catholici? — 2. Coadunatio
studentium catholicorum et unitas iuventutis Hungaricae. — Vox
Romana: Pontificatus Pit XI. P. M. — Miscellanea: Quaest. iuven-
tutis; societas; quaest. socialis; ars cinematographica; radiophonia;
musica. — Libri et scripta. — Elemér Rady: Notae interlineares:
Conferentia de reductione armomm; Sociates Iesu in Hispania;etc.)

JASCHKO GEZA “:-kereskedése, KoSice, Fd u. 63

Mécs Laszlé : Hajnali harangszo Miértiehet olcsdbb a Max Kenuse levéipapir ?

flizve 2860, kotve 37— 1) Mert nincs dobozban, csak iziéses kartou
csomagoideban.

, hogy
haszonnal is meg-

Mécs Laszlé : Uveglegenda (Ujdonsig 2) Mert olyan nagy men{:‘yisesben fo
fve 26'—, kve 39— a s

M. K. gyir egész
zlk" eg

indenki levelét! Kérd

arja m

ra

Az ,,Uj Elet* szeretettel v

Mécs Laszlé: Vigasztaio
fve 25— kve cca 42'—
Mécs Laszlé; Ember és drnyéka
fve 20—, kve cca 42—
Szétkiildés utdnvét mellett.

— e = -~

F. Werfel tollibdl;
A Niépolyi testvérek
Ara kdtve 13—

Ez a legjobb Werfel-kitet, igazolja a
magyar kiadds 50.000-es példdnyszdma
Ujbél kaphaté a IL kiadéds

el ;

3) Mert a kGzdnség teljes bizalommal veszi,
mivel a minGség utdlérhetetlen, amiért
mindea csomagban nmda-levéllel val-
lal felelGsséget.

Avak: 2595 elefantceont, viznyamdsos M.
K. levéipapir és boritek csomagban 10°—
25/25 elefdntcaont, viznyomdsos K. levél-
p:pir )és boriték blokkban (kiiSndeen uta-
zasra -
25/28 elefdantcsont M. K. kerton és borité

csomaghan 10—
Néizze meg kirakatainkat!

Ha TOLTOT(‘)—II:}W csak OSMIA-SUPRA
45 éves nuud&n . Auyaga nem p{és_el(

gumi és nem Irridium-negy. Arak -

1 178
B, 312 - Minden hismek -g-ud
irden toll. — Egetleg részleifizetésre ie.

Mindén kUayvet besuernlink,
: forduljon hoxzénk!

‘l'roda felszerelésben Plpirtﬂlbln ha meg-
bizhatét akar, fordu jon hosziénk. Kérjen
drajanlatot. §

BULICZKA EDE

KOSICE-KASSA, Sandor-u. 14. sz.

kdnyvkotészeti md-
intézete és fzleti
kényvgydra

Alapitva 1867 — Telefon 1075

I egy évi eldfizetés 52— K&,

hetenként megjelend miseszéveg ma-

Egy iitt az Egy hazzal gyarizatokkal. Egy szém &ra 1 K&

Megrendelhetd lapunk

szerkesxt3ségénél

1Trcdahdlvar Bhacmidlabe o bndisaas

wlibn Lo sdernsida  swasentlsle ~Lleald




