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KOVACS ENDRE: Atengedett 1616spéldany

A SZLOVENSZKOI MAGYAR IRODALOM SORSA,

A sztovenszkdi magyar lirodalom @z elmait szezdn-
ban ismét a magyar kuktGrérdeklédés elterébe ke-
riilt. Az egylik eldkeld pesti kiad6, a Franklin-tarsulat
kiadol programjéba wvette a szlovenszkdi magyar irék
megszolaltatédsat; ugyanakkor Szlovenszkon is kisér:
betek indultak arna, hogy az itteni magyar irdk részére
megszolalsi tehetdsédet biztositsanak. Nincs értesi-
lésiink az emilitett vallalkozdsok anyagi eredményei-
rél, a kényvek azonban itt fekszenek elbttiink és -min-
den kommentdr nélkil is lehetdévié teszik azt, hogy a
szlovenszkéi maigyar irdk szellemi helyzetérdl, - érdek-
I6dési konérél, fréi kvalitdsaird! képet alkothassunk.
Nem konny(G feladat feltarni a dolgok miértjét és ki-
elégitd magyardzatot taldlni olyan kérdésekre, melyek
sok tekintetben nem icsak az irodatomidriénész és az
irodalomkritikus feladatai, hanem amelyeknelk:a meg-
vélaszoldsdhoz i szocioldgus &s a sze'lemtorténész
&thatold tekintetére, gazrdag modszereire wvan ' sziik-
ség. Az irodalom 4llasa nem a pillanat szeszélyeinek
vagy az irék, az alkotdk kénye-tkedvének kidszénheti
mindségét. A tarsadalmi, gazdasdgi €s szellemi ko-
rilimények rendkiviil bonyolult Gtvesztdin kell keresz-
tlilhatolnia annak, aki kielégitd feleletet akar taldini
a szlovenszkéi magyansdg miai kultardlfapotéra s en-
nek keretében fel akarja témi az irodaimi fejlédés
minden nugojat. Ez a tanulmény nem vallalkozhatik er-
re @ feladatna, irdja més célt szolgdl vele. A konyvek
értelmetlen és kusza aradatéban szenetné megpillan-
tatni azt az allandé valamit, ami ennek 'a népdarabnak
az irodalméban nem modor, nem divat, nem szellemi
“kolcson, thanem amin kenesztiil @z egészséges irodalmi
jovd megteremthetd. A szlovenszkéi irdk specifikus
értékeit keressiik, azokat az értékeket, melyek- amel-
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tett, hogy a szlovenszkdi szellem alkotasal, etég egye-
temes @rdekkel birnak s talén Gtjelzéi lehetnek az
irodalmi fejlddésnek, Erezziik, hogy, ha wvalahol, Ggy
Szlovenszkon isziikkgég van ernre @ soknatesi bébésko-
désra, ahol ha mégegyszer annyit beszéltink volna a
szellem dolgalirél akkor is kétségbeejtden keveset
mondottunk volna réla.

Az irodalom -egy nép oneszmélkedési folyamata. Ve-
hetjiik-e véletlennek azt a tényt, hogy ugyanakkor,
amikor a sziovenszkdi magyarsdg soraiban rétegekre
és politikai péartokra viald tekintet nélkil egy meg-
tepden széles gylrGzéshd hulldm vonul végig az onesz-
mélkedés jegyében, hogy ugyanaikkor az irodalom is
mozgolodésban, forrongdsbian van. 18 éve, hogy a
magyarsag itt G4j allampolitikai, nemzetgazdaséagi és
szellemi helyzetében vérja a felszabadité piflanatot,
amikor Vildgosan tudatositvia létének Gj kortlményeit
is tallépve a mdlt csalogatd emlékein: megkezdi sor-
sénalk Gj lirdnyitdsat £z a pillianat mintha mdéris elérke-
zett volna €s a szellemi autarchia hulldmai megremeg-
tetnék a csehszlovékiai magyar kozéletet. 18 év alatt
a magyansdg nagy iskolat csindlt wvégig; az utdkor
fogja eldonteni, hogy milyen szellemi kincseket sajati-
tott el ebben az iskoldban. Nem elég az, hogy a ma-
gyarsag flaji fizoldltségdbdl a torténelem parancsara
idegen nemzetek kultirdramabia, gazdasagi és kultir-
harcdba kapcsolddott bele, rédadasul el kellett szen-
vednie az egész civilizalt vildgon kernesztiilgazold gaz-
dalsiagi és mordlis kiizist. J6 szerencse, ha ebbdl a két
roppant malomkdobd! ép testtel &s tiszta lélekkel ke-
riilhetett kiia magyarség. Divat beszéini a szlovenszkdi
kultirtényezok mulasztdsalirdl, milyen més azonban a
helyzet, ha figyelembe wvessziik ezeket a silyosbitd
kidrilményeket, melyek nem egy kisebbségi népet,
hanem még iaz Ggynevezett .gazdag nyugati nemzete-
ket is megnyirbaltk.

A szlovenszkdi magyar irodalom az elmalt 18 év



alatt szitkségszerlien keresztiilélte mindama tévedést,
kapkodast, csliggedést és bizakodd ujrakezdést, ami
a magyar tarsadalom itteni életét jellemzi.

Minden nép irodalma a nemzet szellemi ‘tradicidin
nyugszik. A tradicié az a biztos fészek, amelyben a
nemzet rossz idélkben meghlzza magat s ahonnan,
mint egy biztos védett helyrdl, kitelkint a vészes iddk-
re. A tradicié kultirfolyamatossagot jelent, mely nél-
kil nem élhet iegyetlen nép isem. A magyar irodalom
és a nemzeti llét nagy szdzadaiban ez a tradicié szd-
lallt meg legjobbjaink ajakan, hogy letérje a kishitd-
séget s helyébe onbizralmat teramtsen. Ezt a tradicidt
az dllamfordulat utdn is megtalaljuk nemcsak a ma-
gyarorszagi szellemi élletben, hanem Erdélyben is,
ahol éppen ezekben az években sziiletik meg &z Uj
tradicié, melyet azdta transsilvianizmus néven fsmer a
koztudat. Szlovenszkén a magyar szellemiség elfelej-
tette tradici6it. Onéld szlovenszksi tradiciéval nem
rendelkezett, ami pedig ezen kiviil mint apditél kapott
emlék élt benne, a nagy atatakuldsban és a sllyosbo-
dé anyagi kiizdelmekben megfakuit, dres jelszéva ko-
pott. Tudjuk, hogy a legnagyoblb hasadés a kozéposz-
téllyt érte az Atalakulds utén. A magyar lateliner osztaly
és a foldblirtokos kozéposztaly volt az, amely hasznos
orokségként a legkomolyablb kultirapdartold elem sze-
repét witte valamikor. Ez a kdzéposztaly anyagi eszko-
zeiben megfogyatkozott, szambelileg ‘s leapadt és
kultGrigényeit hamarosan a minimumra redukéita. A
kezdd évek nagy tragédidja tehét szorosan Ssszefligg
a magyar kézépoisztaly hellyzetének rohamos sillyedé-
sével. Nem indolencia, nem kidzény okozta, hogy a
magyar koézéposztaly kihullott kultristdpold szerepé-
bél. A huszas években ez a polgér kdzéposztalyréteg
még megfogyatkozvia ugyan, ftankadd erdivel ugy-
ahogy tartja magét. KultGregyletekbe blvik meg, kon-
zervativ irodalmat csinégl ©s keresi a kapcsolatot ma-
gyarorszégi testvéreivel. A megprobéitatisok ndvelik
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onérzetét, erkdlcsi magatartdsa most mér kiélezetten
antiliberalis, ha nem is tunyasaégbdl, de nemzeti féil-
tékenységbdl, kitartani akardsbdl, életragaszkod§sbol.
Természetes, hogy ez a kozéposztély ellenkezésbe ke-
ril & hébond uténi szeltlemmel. A 'magyar lirodalom
ezekben az években egy nagy latszélagos fornadalmat
&l &t. Hatvan kilométerre Pozsonytdl, 'ahol a nemzeti
gondolat &rei Uj Aurérat szerkesztenek, Bécsben az
emigrans magyar irodalom indit rohamot a régi kapuk
ellen. Ady oroksége és a Nyugat irdnyvonala inspiréil-
ja @z emigrans frékat, akik kozt @ Nyugat nemzedék
néhény jelentSs egyénisége iis ott taldlhatd. Egy irodal-
mi autszeider, Gémori Jend, meginditja a Tlzet és —
milyen kontraszt jelenség — Mécs Lészlot fedezi fel a
magyar irodalom szédméara. Az Gj lap tarka konglome-
rdétumban vegyiti @ Nyugat tércastilusdt az Uj hébord-
uténi, szellem divatos lazaivail. Felfedezettjei kozt tobb
a konkoly, mint 1a tiszta buza, de vannak eléviilhetetien
értékei. Olyan neveket s frdsokat dob fel, amelyekra
sivar hallgatas vért volna egyébként.

A szlovenszkéi miagyar irodalom kétségtelentl a
TGzt6! kapta az elsd ingpirdcidr. Mécs Laszld, Jaczkd
Olga, Komlds Aladér, Fala Tamés, Darkéd Istvdn és miég
néhény név jelzi ezt a termékeny Osztonzést. A folyo-
irat KimGi&dsa azutdn hossza évekre megpecsételi a le-
" targiat. Attal&ban jellemzd, hogy a szlovenszkéi siroda-
lomban minden egyes &tmeneti fellendilés szorosan
egybiefiigg az irodalmi tapok meginduléséval és kima-
las&val. _

A huszas évek szlovenszkéi magyar irodalméat a ko-
vetkezdkben jellemezhetjiik: A szellemi életre bizo-
nyos beletérddés nyomja réd a jegyeit. Nem mintha
nem jelennének meg konyvek. Az irék lis frnak, ha
nincs lis lap, amely kikristélyositélag hatna, mégis csak
csordogdl az élet forrdsa. De milyen szomord és sivar
utakon csordogél. 1926-ban, amikor Kassdk Lajos mé&r
az -onéletrajzat jelenteti meg a Nyugatban, Sebesi Er-
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ndé még expresszionista novelldkba Bkidzi a nyelviét.

A magyar irodalcmban a nagy forradalom utén mér
kijozanitd tavaszi szelek fGjnalk, Erdélyben Tamdési Aron
szGzmérniés kirdlyfia mutogatja az Gj wtakat, amikor a
szlovenszkdi magyar iré csendesen kérddzik régi iro-
dalmi "emlékein. A bemlini Voggenreiter kiadé meg-
sz6laltatja a szlovenszkéi magyar ir6k néhényét. Ez az
irodalom azonbian megmlarad az 'idill szintjén. A préza-
irék javarésze még odéig sem jutott el, hogy irdsaiban
a sajét kérnyezetét vegye bondkés ald s ha mégis a
valdség fhlette, akkor a Szép Angéla héza sorséra ju-
tott. Az a kewvés ird, laki a maga szlk perspektivéjan
kiviil laz ‘eurépai ‘horizontokig is efjutott, -akkor mar
nem élt Szlovenszkd teriiletén. Marai Séndor ekkori-
ban éli berlini és pdrisi inaséveit. Cikkei szlovenszkoi
Ujsdgokban jeliennek meg, ezek azonban messze kiviil
esnek a szlovenszkoi magyar irék tevékenységi konén.
1926 koriil tobb irdnybdl is érkeznek megtermékenyitd
hatésok Szlovenszkéra. A Scherer Lajos tanér iszer-
kesztésében Losoncon megjelend didklap A Mi Lapunk
tényleges szerkesztésébe ekkor folynak be el&szor
hathatésian la flatalsag képviseldli. Az ifjisdgi tap egy-
kettdre kindvi szlk mhdéit &s az ifjusag felfokozott kul-
tarnigényeinek megfeleliéen a legfrissebb magyar iro-
dalom eseményeit kdzvetiti. Méricz Zsigmond, akiit eb-
ben az évben szlovenszkdl kiraton wvan és bazditd
lendiiietet ad a faliromantikus didkok regdsmozgal-
ménak, megirja cikkét a Mi Lapunkba, & Gyalogolni
jo-t. A lap most mar nem &ll meg; Ady Endre, Mériicz
€s Szabd Dezsd zészlaja a'att meginditja hires forna-
dalméat, amely nemcsak :a szlkebb szlovenszkédi ma-
gyar életben, hanem az egész magylar szellemi vilag-
ban maradandé nyomokat hagy. Elég hosszd idd malt
el azéta, hogy objektiven és igyanusittatés nélkil be-
szélhessiink a szlovenszkéi magyar fiatal értelmiség
mozgalméanak eddigi periddusérdl. Nem akarjuk azt
allitant, hogy ezek 'az akkoni fiatalok megmentették a



magyar irodalmat. Mast tettek: harcaikkal, hadakozs-
saikkal enjesztdleg hatottak ‘a magyarség tespedésnek
indulé soraiban, felkavartdk az 4ll6 vizeket, zavart és
vitdt okozva, &lilasfoglatésra kényszeritették az Srege-
ket és fiatalokiat -egyarant és a konszerl magyar iroda-
lom @lményét adtdk a penspektivanélkili magyar élet-
nek. A Mi Lapunk egyszer( igénytelen didklap, hatal-
mas fontossédguva novekedett, agg rozméarok s lelkes
fiatalok dzgatottan vették kezikbe és megterméke-
nyliltek t6le. Emlékszem, hogy néhali irodalomtanérom,
aki rettegett konzervativ hiinében &llott, ezen a didk- "
Ujsdgon keresztiil tanulta megismernni és megszeretni
Méricz Zsligmondot és illlyés 'Gyulat s még Adynak is
sok mindenént megbocsajtott. 1926 nyarédn a csehszlo-
vékiai magyar fiatalsdg képviseldje megrnendezi ia blu-
dapesti -Ady Unnepet és kiadja az Ifja szivekben élek
cimG roplapot. A szlovenszkéi magyar fiatalsdg &t-
esik nagy Ady-periddusan. Tébortlizek langja meilett
csiltlogd szemek viziondljdk az Ady-igéket. Van mar
Szlovenszkonak is koltdje: Gybry Dezsd. Hires kdnyve,
az UjarcG magyarok: atok s macasztald szb6 lesz
mindazok szdjéban, akik a magyar jovo szerelmesei.
Sokszor megallapitotték mar, hogy ez a fiatalség
mennyiire lirai &talakuldson ment keresztiil. Nemesek
az atalakulds wvolt lirai, hanem az eszmék fis, amelyek
tizelték. Szabdé Dezsd parasztdemokiraci&ja kapott
hangot egy 'adag cserkész romantikéval, erésen &t-
itatva a megljhoédott magyar irodaliom zamatéval.

A Mi Lapunk a szlovenszkdi magyar irodalimat is end-
sen foglalkoztatta és belevonta a fiatalség szervezke-
désébe. Akkoriban, Ggy latszott, hogy minden tdrek-
vés egy csomdba fut dssze és a szlovenszkdi magyar
szellemi 1ét egy nagy vajudas lézéban készll az Gj
életre. A szellemtorténésznek izgalmas csemege fllesz
még ez a kor. Nézni, hogyan szivarog be a kisvarosi
didkfia szivébe, idegébe a szeretet egy Ramuz irant,
hogyan emészt ez a fiatal lélek vélogatas nélkil min-
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dent, amird! hinni meri, hogy jovo életét segiti szanba,
hogyan wélik mindennapi imédsdggad egy Szekfld Gyu-
la, egy Szabdé Dezsd €s ugyanakkor egészen mdas
irdnybél, hogyan 'reagdt @ magyar fiatalség nagy €b-
redésére R&dl, a cseh filozdfia tudds |professzora.

Az olvasé azt kérdezhetnié: de mi sziikség wan ezt
ilyen nyomatékosian hangsalyozni. Azért, mert azok a
gondolatok, amelyek ennek & fiatals&gnak a fantazid-
jat, szivét iés agyat izgattak: ma s it élnek korulot-
tink. Két évre ra, hogy a szlovenszkéi magyar didksag
meginditja elsd falGjaradsait: az egész magyar (ifjasdg
felfedezi a magyar falit. A szloveniszkoéi fitk falGjéra-
sai, csalldkozi és matyusfoldi véandorldsai tulajdonkeé-
pen elsd rezdiilésel annak az &ramlatnak, amely ma
falGszociografia néven folyik Magyarorszégbian. ‘A du-
nai gondolat is itt kapott elészér fogalmazést a ha-
bord utén és batran &lithatjuk, hogy a mai magyar
szellemi élet nem egy vonatkozédsban ennek a fiatal-
sagi mozgalomnak a szellemi ordkségét hordja ma-
géablan.

‘A fiatal magyarség mozgalma egyszerre vilédgossa
tette azt az iirt, amely a valdsdgos élet és az Ggyne-
vezett szlovenszkéi magyar irodalom kodzt fennédllott.
A srioveniszkéi magyar fiatalség hasztalan kereste
volna idedljait a hazali foldon. Gydry kicitészetén lkiviil
nem talélt clyan anyagra, mely éleszté kovaszként jér-
ta volna 4t mozgalmét. Més lidedlokért kellett mennie
tehiat és ezeket az idedlokat talalta meg abban az
Gjjaéledd népies iirdnyzatban, mely olyan kifejezéen
nyomta ra ‘a bélyegét az egész mai magyar irodalom-
ra. llyés Gyula, Endélyi Jozsef (kiilondsen fa. kidlitének
Az Gtolsé Kirdlysas cim( kotete), Jozsef Attila, Tamdsi
Aron, Makkai Sandor, Simon Andor, Féja Géza, Fabian
Déniel, Kodolanyi Janos irdsai torik keresztiil Szloven-
szkén a papirosizd lirodalmat &s hozzdk mindazt, ami
a magyar tirodaliomban azbta is szép, friss &s Gjszerd.
A Magyar fa sorsa nalunk s felveti az Ady-kérdést. Ez
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a kérdés azonban itt szint2 spont&n médon maris fete-
tetet nyer. Szabad+e olvasnia ‘az ifjGségnak Ady ver-
seit? A szloveniszkéi fiatalok nem régédnak a keérdé-
sen, hanem helyette magukba szivjdk a koltd igéit.

A mozgalom aronban wvégsd eredményben méglis
csak az ifjusagé volt és az irdk, ha voltak, @ sajat Gt-
jukon haladtak tovabb. Darkd Istvién elsd novelldi utan
ifjGségi regénnyel kisérietezett. A Zuzmara helyenlkint
a iszlovenszkd! valdsagot ragadta meg, de: kisérlet
maradt mindvégig. Az ir6 még fiatal, mondtak a kriti-
kusai. Sziklay Ferenc szerkesztésében megjelent az
elsd sziovenszkdi lirai antolégia. Az expreisszionista
Foldies Sandor &s Sebesi Ernd szépen megfért bienne
Pall Mikldssal, a forradalmi diibonrgés, az Alt-Wien &b-
randdal. Idillikuy vildg volt ez akkoriban még 's mint-
ha az irdk sem vették volna tilsdgosan komolyan a
vilagnézetet. Juh&sz Arpdd nyilwan saénaranyi motivu-
mok aliapjan fiilledt kisvarosi regénnyel szerepel és
Fabry Zoltdn megkongatja az emberirodalom eszmié-
jét. Latszik, hogy a vildgnézeti csoportok ekkor wvol-
tak kialiakuldban, hogy néhany &v malva szoges ellen-
vételket, kényodrtelen makacssdgot sziiljenek. A ké-
s8bb kdtelezdveé wald politikai igazolvany ekkor még
ismeretlen fogalom volt s gy wisszatekintdleg meg-
allapithatjuk, hogy az irodalmi élet egy mnyugalmas,
Kigsé kevésvizh patakhoz hasonlitots.

Az 1926-ik esztendd emiékezetes lesz @ magyar fo-
tydinatirodallom tonténetében. Szokatlanul sok lap proé-
bélta megvetni 'a 18bdt & sekély miagyar talajban @és
az irodalmi felljulds a szellemi élet szdmos frontjan
fellitdtte fejét. Ekkor findGit meg Kollozsvarott :a Korunk
cim@ kultarszemle, mely Gadl Géabor és Dienes Laszld
szerkesztéisében korszerd magyar kultirszemie kivant
lenni. A flap révid fidd alatt a szélsd baloldal eszméi-
nek propagéldja liett. Kassak Lajos nemsokéra ezutan
ugyancsak tlapalapitési tervekkel foglatkozik é&s ilap-
szerverési Gtjan Pozsonyba s elvetddik. A fiatalség
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korlilveszi Kassdkot @s pontosan Ugy, ahogy -eldbb
Szabé Dezsd, most Kassdk blvkorébe esik. Alig nmé-
hény |héniap &s Gj pontokkal bévil a négdi program. A
paraszt oncéld tanulményozdsa meddd feladatnak lat-
szik s Kassdlk mar csillogtatja is az (j utat. Ha eddig
a parasztnak szolt a féérdeklddés, most ennek fele a
munkdésra (ranyul. Szavaldkérusokban felhangzik az 0j
vens: Mi nem wvagyunk tudésok sem aranyszdji pa-
pok és hdsok sem vagyunk, kiket vad csinnadratta ki-
sér a csatdba. A hlasszikus veretl Kassdk-sorok (megint
lira) ugyanigy megejtik a fiatat sziveket, mint Szabé
Dezsd Draga fiaim, megszolitdsa. Az ‘ifjGsdg tudomé-
nyos vildgnézetet akar és a szocializmus ilyennek mu-
tatkozik. ‘Az Ggynevezett polgéni oldal aggodéssal te-
kint raz ifjasdg felé, mely roppant helyzeti energiaja-
n&l fogva maéar ha akarna, isem &llhatna meg egy he-
lyen. A Korunkban ekkor jelenik meg Nikolaj Ognyev-
nek, a szovjet ironak Kosztja Rjabcev napldja cimd
didkregénye, mely csébité szinekben vazolja a szov-
jet didk életét, ahol nem a tanéar parancsol a didknak,
hanem forditva... A blvds mékony kinydjtva, €s a
fiatalok Ggy repkednek a iszovjet igézetében, mint a
pillang6 a fény koniit. Tavoli aj nevek tinnek fel a ho-
rizonton: Konstantin Fedin, Wja ‘Ehrenburg, Babel 2s a
sor végeén az Uj magia: Lenin.

Fabry Zoltédn a Korunkban kiméletlen hangon meg-
tdmadja @ fiatalokat, amiért faliromantikat, ethnogna-
fiai ezoclalizmust Gznek és nem 14tjdk meg az &nmva-
lanyhajas, népszinmbves fall mcgdtt az ligazi valdsa-
.got: az osztélyharcot. Ugyanekkor a méasik oldalrdl ko-
vetkezetlenséggel véddoljdk meg a fiatalokalt: hia bal-
oldaliak, akkor minek kacérkodnli a poladri térsada-
lommal. A kétoldalrél szoritd malomkid viéglil ‘s meg-
adédsra kiényszeriti a fiatalokat. Baldzs Béla pozsonyi
latogatdsia megpecsételi ezt az atalakulast. A fiatalsdg
elkoveti a legrosszebbat, amit csak moédjdban &l efl-
kovetni: felszivédik a kommunista: partban. A forrada-
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tom igézete, mint blvos szivarvany rézséll a horizon-
ton és @ szliovenszkdi magyarség szegényebb lesz egy
szép &lommal és méhdny kivételies egyéniséggel.

Természetesen nem az egész fiatalsdg teszi meg ezt
az utat a népi romantikdtol a baloldali péartokba. Az
elveszettek helyébe @ dandérok allanak. Ez azonban
mar nem segit, a csalédds olyan nagy wvolit, hogy
hidnyzott a tovabbyi bizalom a fiatalsdég mozgalmai
irdnt. Azck a mozgoldédisok, melyek az ezutdn ko-
vetkezd dvekben vetddtek felszinre, mdr nem rendel-
keztek olyan friss energidkkal, mint az elsd, és frodal-
mi élményiik sem voit olyan meggy6zd.

Hosszh évek joézanitd hatdsa, @ megbocsdjtdé emilsé-
kezés és egy elcsitithatatlan -érzés mondatjdk veliink a
kovetkezdket: Abban a fiatalsédghban, amely akkor ta-
l&n onhibéjén kiviil belesodrédott a baloldali part-
mozgalmakbia, a szlovenszkéi magyar fdrodalom nagy
reménysége veszett el. A redlis talajon épiild, népies
szlovenszk6] magyar irodalom éppen abban -a filatal
garddban talélhatott volna hivatott kezd mlveldikre.
Az eredmény, amely a fiatalgdg és az irodalom talal-
kozasébdl ilyeténforman megsziletett: fgy s szédmot-
tevd. Toliik datalédik az is, hogy a szlovenszkéi ma-
gyar kultGrélet annyina keresztiil van litatva irodatom-
mal. :Az irodalom irénti érdeklédés, permanens kivén-
csisdg sok tekintetben azoknak a fiataloknak a mive,
akik a fiatalos meggydzddés lelkes erejével ezt az
irodalomnépszer(sitd munkét elvégeziték.

Akik kereszitiitcsinditdk az elmiit évtized irodalmi
harcalit, mzok jél tudjék, hogy az elmult években mi-
lyen wveszedelmes kozelségbe kerilt egyméashoz az
frott mG és a politika. A kisebbségi sorshelyzetben
onmagat keresd magyar tarsadalom szivesen skatu-
Iyézta el magéat a politikai partok esztétikai jelszavai
mogé &s kevés kivétellel még ma is ott tartunk, hogy
nem ia mvet tekintik eldszdr, hanem liréja keresztle-
velét tudakoljdk és politikai partalidsa szerint ftélnek
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oivasatianul a ma felett. lrodalmi életink kifejlédésé-
nek egyik leggatldébb motivuma ez a politikum voit.
Specialisan magyar jelenség ez és nagyon nehéz Ta
enyhitdé szavakat taldlni. A gazdasagi valsdggal egye-
nes aranyban terjeszkedd munkésmozgalmak s az &lta-
luk dikt&lt pértirodalom a szakadést teljessé tette. Az
rodalmat szokés lett polgéri é&s szocialista irodalom-
ra felosztani ég az Yrodalmi alkotasokat ilyen szem-
pontok szerint birdlini. A baloldal esztétikai kanonja
ezutadn mdér az iréra olyan feladatokat rott, ami messze
meghaladja az irodalom hatérterileteit és a szociold-
gia, pszicholégia, nemzetgazdasigtan keretébe tarto-
zik. Nem lehet j6 ird az — mondték a baloldali pért-
esztétdk, — aki csak a jelenségek fellletét ismeri, az
inditéragdkat kell megmutatni. Mas széval az irénak
ismennie kell a térsadalmi gépezet minden csavarjat,
mert hiszen csak igy alkothat nem szép, hanem: pon-
tos maveket.

A politikénak ez a beavatkozésa az irodalom kdrei-
be, a valdséglirodalom fitogtatott &lforradalmaér gorog-
tdze talén sehol sem drthatott annyit, mint éppen na-
lunk, ahiol egy irodalmi fejlédés kezdetén a tiszta ma-
vészi irdnyelvek érvényesitésére lett wvolna szikség.
Aklkor, amikor az ébredd iréi tudat fegyelmezést, mi-
vészi irdnyitast, joizlést kdvetelt: lapos és sivar natu-
ralizmusok iijelsztették é&s undoritottdk messzire 1a ki-
vancsi olvasot. A magyar irodalom legkivélébbijait nem
érintette ennek ia divatnak a szele, nalunk azonban
eltakarta a tiszta latast. Buzgd forradalmar kditikusaink
azt hitték, hogy a kdltdé forradalmasithatja a wvindgok
illatdt &s a napsugianat.

Irodalmi €letiink sziletése ota sinyli a vezetd kéz
hignyat. Az ‘Ady korabeli magyar lirodalomnak volt
egy Osvéathja, ndlunk az ird6 mindig foldsheges sze-
mélynek érezhette ‘magat. Nem jelentkezett olyan
egyéniség, aki a szétszortan, barbar wviszonyok kozt
kallodd irdinkat a k6zds hivatds és a kdzos kdteles-
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ség parancséra figyelmezietve egy szigoni kozosség-
{be wvonta volna s az Gtmutatdo kéz hivatésdt vailalta
volnia irényitvéan mindeneket, [rdink javarészében az
ir6i hivatds nem tudott kikristdlyosodni, nem wvalt
az illetd iré6 fényének ‘irényitdé motivumévad s az
ir6éi . foglatkozédsnak mindig maradt wvalami kellemet-
len mellékize, amit 6 wvolt idegenek elbtt eltiticol-
ni. a szédmtalan dapalapités, konyvkiadési terv és
bukds kordn eljdtszotta azt a kevés bizalmat, amit
a magyarsdag kultirrétege eldlegezett a 'szelliem em-
bereinek. Ehhez jérult a konyvkiadés mnehézkessé-
ge és gyakran efemer wélogatisa, a kdnyviek dra-
gasaga, konkurrenciaképtelensége, ami mind meg-
nehezitette az réi hitel vegetalasat.

A szellem azonban anma sziiletett, hogy éljen és ha
mar ‘egyszer &l semmilyen kiényszer meg nem &lheti.
Az irodalom ennek a szellemnek megnyilvanuldsi fo-
lyamata és nekiink kétszeresen fontos, hogy ez a fo-
lyamat széles kibontakozast nyerjen. Ezért keressik a
kibontakozds mobdjait.

Az 1918. uténi évek egy szikeégszerli decentraliza-
ci6t hoztak a szlovenszkdi mégyar eletben. £z a de-
centrélizacié nem ment simén, a vezetd kéz hidnya
itt #s sdlyos kerasésekre és tévedésekrer adott okot.
Végiil azonban mégis kialakult vatami, amely ha nem
az onalld szlovenszkdi magyar szellemiség volt, mégis
csigk jelentett egy bizonyos &nédlldsdgot .a magyaror-
szégl irodalommal szemben. ‘A szellemi élet hajjszél-
csiovel bedugultak, a gondolat kdzvetitése megnehe-
zedett @s a kontakitus a vildggal majdnem hogy telje-
sen megszint. Az idésebb iréi generacié thamarosan
magdhoz tért az elisd iletangidbol és folytatta ott, ahol
valamikor abbahagyta. Ennek @z iréi nemzedéknek
méar megvolt a vildgnézete az fréi hitvalldsa és balva-
nyai is voltak, habar ezek a bélvdnyok nem ‘s leg-
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ujabb keletGek. A fiatalabb ir6k és koltdk azonban
mér ebben az Gjfajta, decentralizalt vildgban kerestek
szellemi &soket, kovetendd mintédkat. Odadt Magyaror-
szédgon ekkor méar flezajlott az irodalmi forradalom;
melynek ziviatara és jelszavai nyoméban Gj irék jelent-
keztek, akik ennek a forradalomnak mar az eredmé-
nyeit alkalmazhattdk. A fiatalabb ffronemzedék még
erdsen érzi az ‘Ady4Szabb+Moricz Grokséget, de mar
megprobdl a sajati ldbalin ;jarni,

Ezek @z irdi torekvések isokdig nem is hatolnak el
Szlovenszkdig. A szellemi Gnnillésodas itt sokkal gyor-
sablbian kévetkezett be, mint ahogy talan hasznos lett
volna. Ennek kovetkeztében iréink kimaradtak a ma-
gyar lirodalom. egy nagyon fontos etapjabdl, wvagyis
abbél a folyamatbdl, amikor az uUgynevezett nagy
irodalmi generécié jogos Gtbdjai oSnmaguk szédméra
osszegezték és leszlrték az eldézd eredményeit, isz4-
mot vetettek baklovéseivel és Kkisajatitottdk belble,
ami ihasznélhaté és jé6 anyag wvoit benne. A szloven-
szkdi 'magyar irodalom tradiciovesztése, @nvasdga
megkezd&dott. Az évek, 'az egyedillétben, szellemi
botorkélasban eltsltont évek csak fokoztdk az indnyta-
lanségot s a kétségbeesést. Akkor, amikor a Nyugat
talélve az iréi fornrongésokat és szerencsésen megke-
rillve az fizmusok divatjait, mar egy nyugodt konszoli-
dalt forméba torkollik, ndlunk még a kdzelmalt nagy
szellemi remegéseinek utdhullamai tantjdk fogva .az
frékat. Amikor a dadaizmusra Magyarorszédgon Ugy
gondoltak, miint egy rossz &fomra, nélunk ekkor jelenik
meg az ilyenfajta probdlkozéds. Tudjuk, hogy ennek
nem volit ;jelentésége, de ettd! fiiggetleniil a kor hely-
zete mellett bizonyit.

Milyen volt ez az irodalom, amely igy elszakitva a
termékenyitdé &namiatoktdl pusztédn az irdk sodrédésa
szerint fejlodott? Iddvel kialakult a provinciélis iroda-
lom formé&ja. Az irékat itt nem annyira primér élmé-
nyek ingpirdlték, mint inkdbb -az olvasményok reminisz:
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cenciai. A huszas évek szlovenszkéi keltezésd regeé-
nyein végigvonul valami bénté papirosillat. Ezek az
esztenddk egyetlen olyan -alkotast isem tudnak felimu-
tatni, amelyet bétran odatarthatnanak akér a magyar-
orszagit olviasbk elé lis azral, hogy ime a mi életiink
irodaimi foglalata.

Ok &5 okozat szorosan osszetartozik. Ha az irék nem
taldlihattak sajat feladatukra, Ggy ennek més oka is
volt, mint az rék tajékozatiansdga, Ezek kozt az okok
kdzt szerepel az is, hogy életerds, egészsdiges irodal-
mi élet sem wolt soha Sziovenszkon. A szlovenszksi
ir6 csoikkentéertékliségi érzete nem 'a wvéletlen folyo-
manya. Ott, ahol «az irdkikal sohasem torédtek, ahol az
ir6 folosleges személynek -érezte magat, ki kellett
allakuinia ennek a kinzd szorongdsnak. Nem volt clyan
irodaimi folydiratunk, amely maga koré tomoritette
volna a tehetséges irdkat és hasznos irdnyitéséval
eldsegitette volna kibontakozasukat. A napilapok el-
mulasztottdk tarcarovataikon keresztiil nevelni és szod-
hoz juttatniaz irdkat. Ezaltal elértik azt, hogy a szio-
venszkdi maigyar irok kevés kiviétellel! mikedveldknek
-erezték magukat s az frast valami olyan mellékes fog-
Jalkozasnak kezdték tekinteni, mint egyescsk a billiar-
dozést. /A mikedveld irodalom is mutathat fel nagy-
szer( alkotédsokat, de 1a szegény szlovenszkdi magyar
szellemi Jét lerre nem bizonyult alkalmasnak. Kisérle-
tekben, kezdeményezéselben mnem voltunk szegs?-
nyek, csak anyagi eszkozokben és kitantdsiban.

A sziovenszkoi irok tehét @ masodkéz irodalméat csi-
naltdk. Az frok korében kialakult egy mésodrangd fz-
1és, melyet eldsegitett az &ltaldnos nivd kozepessége
és a kultirképes k6z6nség némasaga. Ezek iaz allapo-
tok kedveztek a kritikusnak, aki thadakozd kedvében
megfenyitette a kényvek szerzéit, de nem kedveziek
a felndvekvd kevésszadml irdi generdciénak.

A szlovenszkdi magyar fiatalség nagy mozgalma az-
utdn meghozta az Uj magyar firodalom éiményét. Ezek
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a fiatalok nem induiltak szellemi kalandra a magyar
irodalom multjdba s a forradalmat nem Petdfinél, ha-
nem Adynél kezdték..!Az irodalom sokéig nem is volt
egyébb Ady sidlyos, diiborgd igéinél. Adyn keresztiil
ismerkedik meg Mériczoal és Szabd Dezsdvel, hogy
azutdn rajtuk ataz U népies irodalom virdgait fedezze
fel. Ez a fiatalsdg azonban bé&mmennyire s frodalmi
alliirdkkel rendelkezett: mem volt elég erds ahhoz,
hogy gydkerében megreformalja a szlovenszkoi ma-
gyar .irodalmat. A kedvezdtien kdrilmények, az iro-
dalmi kézlés hélatian volta arra késztették, hogy mas
mifaljokkal kisérietezzék. A fiatalsdg a publicisztikéra
veti magéat, hiszen ez felel meg leginkdbb nemzetat-
alakitdé programjanak.

Lattuk vazlatosan a héatteret, probéaljuk teménni most,
mit produkdlt ilyen wviszonyok kiézt az a bizonyos szio-
venszkdi lélek, melyre mostandban sok hivatkozés tor-
ténik?

— Szlovenszké legerdsebb termését a lirdban nyﬁj-
totta — mondja az ‘irodalmi kozfelfogds. Az Sszinte-
ség kotelezd és ha azt a feladatot valaltuk, hogy eb-
ben a tanulményban a lehetd legbszintébb képet raj-
zolunk a szliovenszkéi magyar frodalom helyzetérél,
Ggy tartozunk miagunknak annyival, hogy az |'Iy'ern\ &lili-
tasoknak keressik rmedlis igazoldsat.

A magyar lira Ady 6ta érdekes fojléddésen ment ke-
resztiil. Maga Ady koran a magyar nagysagoknak kija-
ré sorsra jutott: nem felejtették el, de elkonzenvaltik,
klasszikussd porositottdk. ‘Az Ady siorok olyan isokéig
visszhangzottak nem a nép, hanem a kultina sznobjai-
nak ajakén, mig egyes rétegek megfeledkeztek arrdl
a kiilonbségrdl, ami -Ady vensei és egy divatos slager
kézt fenndll és Adyt is a sladgerirdk sorsdna juttattdk.
Szebb forméban ugyanez érvényesiilt az irodalmi ber-
kekben lis. It azonban nem :a sznobizmus volt az cka,
hanem egyszerlien az @ tény, hogy Ady, iakirdl sokéig
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azt hitték, hogy a holnap koltéje, a valdésdgban nem
a holnapé, hanem a tegnapé voit. Magyarsédga, szo-
morl, szép és mélyen emberi lirdja ma is wvaltozathan
szépségében ragyog és ezutan is nagyognifog, azonban
Ady nem iadott olyan forméat az utdnajovd nemzedék-
nek, amit tovébb lehetett volna épiteni. Ady az egye-
duléllé és térstalan )géniuszok kiéziil vald volt, 'akiknek
nincsen iskolé&ja. A hadborl uténi magyar lirdnak — ha
tovabb alkart jutnii '@z 1Ady epigonsdgon — més meste-
reket kellett keresnie. Igy jutott el az Gjabb nemzedék
a Nyugat lkorszak tobbi mestereihez: Babitshoz, akinek
lényeget jellentd formdja menészségre, nagy kalandok-
ra és véllalkozdsokra csalogatott. A Babits myoman
megsziiletett Uj magyar nyeiv, a kifejezések éarnyala-
tos gazdagséga, a képek finomabb alkalmazasa és az
az egész gazdag koltdi vildgkép csak most hatott iga-
zan. Mellette Kosztolényi ugyancsek formagazdagsa-
géval, Téth Arpad éteri zengésh lirdjéval, Fiist Mildn
kdzépkoni -6don hangulataval és teljesen egyéni vers-
kultardjaval, Gellért Oszkar maganyos férfiassagéval
az 1aj mintdk. Ha felsorakoztatjuk az aj magyar lira ki-
emelkedd alakjait, azt latjuk, hogy az adyi 6rokség
mintha nyomtallanul tiint volna ela genendcid felett.
Milyen viszonyban wvan a szlovenszkéi magyar lira
ezzel az irodalmi &talakuldssal? Ha azt vizsgdljuk, hogy
ez az 0O koltdi generdcié miben épitette tovébb az
eldttejart nemzedék eredményelit, akkor azt ilatjuk,
" hogy ez a formakultusz. A hdbord utdni {fra a llegkdilon-
boz8bb erudiciéja és wvilagnézetd 'kéitékon kernesztiil
folytatta '@ forma tckéletesitését. Szabd Lowinctdl lly-
lyés Gyuldn keresztiih Erdélyi Jbzsefig a k&ltdi formék,
tehat a vers technikaielemeinagy gazdagodasonmen-
tek keresztil. Tematikailag a magyar lina Ady 6ta
alighia- b&viilt, csakils Kifejezésbelileg.
Szlovenszkén ez a lirai folyamat nem hagyott nyo-
mokat. ‘A szlovenszkéh flira nemcsak hogy nem wvette
észre a 'magyar lirodalomnak ezt a nagyjelentdségi
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belsd dtatakuldsat, mely a kasséki szabadvers helyébe
Fust Milén szigorG belsd ritmuskonstrukcidit dpoita: és
a taza formékat egy babiitsi gesztussal szdmlizve az
irodalombdl, @ tiszta lina nim- é&s rnitmuskdvetelményei-
vel allitott ifel imegbizhatébb mértéket tudés és nem-
tudiés szédmaéra, mint a régli szabadvers. Szlovenszkén
ilyen: lirai forrongdsniak nyoma sem wvolt, itt a koitdk
elszakitva minden termékeny példatdl tisztdn a sajat
Intuicidk atapjan cldotték meg a formakérndést &s miint
az eredmény mutatja, az egész Ugybdl nem csinditak
tilnagy fontosségl problémét. Mivel nem volt szigord
kritikai kéz, amely meg tudta volna véalogatni az érté-
keket s mivészi kritika szempontjai szenint birdlta vol-
na a 'koHdket, keveés kivétellel az inferidris izlés dett
arrd a wverstermelésen. Inodalomkritikai szempontok
hellyett mellékszempontok énvényesiiltek: a versek wvi-
lagniézetét keresték. Az Gjsdgokat eldnasztottdk a tom-
pos szabadversek, a tiszta éntékek elmosddtak, oly
kénnyl volt verset irni, hogy sziikségszerben termelési
tobiblet jelentkezett. Taldn még Erdélyben sem jelent
meg annyl verseskonyv, mint itt Szlovenszkén, ahol a
megszenvezetien &s szempontnélkiili irodalmi kritika
ezeket a konyveket meggondolds nélkiil irodalmi fém-
jelzéssel latta el. Az epigonkdoltészet halds talajra ta-
18t itr, ahol az firodalimi izlést kiilonbézé gdtd kidwil-
mények nem engedték kifejliédni. Mint ahogy az egész
frodaimi &letben, Ggy itt is egy, bizonyos atlag-eiszté-
tika, vidéki 1zlés, mlkedveld attitGd jellemezte az al-
kotdt és frét egyarant. Természetesen wvoltak @s van-
nak kivételek ez aldl a szabdly aldl is. Nem is akarjuk
azt dllitani, hogy Szlovenszkén csakis formaitag rossz,
dilettans wversek sziilettek, de tagadhatatian, hogy
ezek a versek 6ridsi szdzalékbian az uralkoddk. Figyel-
juk meg azt, hogy azok a k&éMdink is, akik a szloven-
szkoi lira csGospontjat jelzik, mennyire nehezen tud-
tak elfogadhatéd forméat taldlini mondanivaldjuk sz&dméa-
ra. Mennyit veszit példaul szépségébdl Gyéry egész
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koltészete csak .azént, mert a nyelvezete nehézkes,
nem k&itdi. Vozari Dezsd, akit aitaldban a legképzet-
tebb koltdként emlegetnek, tulajdonképen egyetien
formiat variél egéisz az unatomig. Szenes Erzsi mind-
viégig nem tudott szakitani a szabadverssel. Az ugy-
nevezett baloldal pedig monoton soraival egy elmduilt
kor kopott lemezét ismétl a ‘filinkbe. Alig tudunk
olyan kditét mondani, akiben forma &s tartalom sze-
rencsés vegylilése tiszta lirai alkotdsra vezetett volna,
Danvas Janos, Selbesi Ermnd é&s még néhdnyan jelzik en-
nelk a wérekvésnek az '0tjat.

~ Ha azt tekintjiik, hogy mennyire wvolt sokocldalid a
szlovenszkéi lira és az @let sokféleségébdl milyen
mértékben vette ki a részét, nagyon gazdag eredmé-
nyekne bukkanunk. Ezek az eredmények temmészete-
sen tavolrdl wem dlinak ardnyban & wvensek mivészi
értékével. Ha azonban valaki a 'szlovenszkdi maigyar
lira tipikus megnyilatkozdsait kémné szédmon tdllink,
mi: nem. Gydry, Vozari, Sebesi vagy Mécs Lészlé ‘mun-
késsdgdna utalndnk, hianem .azokra a szédmtalan aprd
koltdesemetékre, akik a szlovenszkdi magyalr kisvaros
vagy fald csendjében és eseménytelenségében wvers-
irdssall fogtallkoznak, Viagy félszaz ilyen nevet lehetne
felsoroini hamianjdbian. Ezek a kditdk, ha messze alatta
maradnak még 'a jo atlagos versirésnak is, a leghlbb
képét szolgaltatjdk rannak a szellemnek, amely a koz-
izlést uralja. Nem 6k a szlovenszkdi fra csGcspontja,
de 8k a legjellegzetesebb kiépvise!di, Megnyilatkoza-
si terilik @ vidéki saijtd, melyet azutdn csakugyan el-
anasztanak. Formali izlés, verskultira itt természetesen
ismeretlen fogalmak s a wversirds csak arna jo, hogy az
illetd koiltd — mint egylk kritikusunk szellemesen
mondta — munkét adjon a tengddd nyomdaiiparnak.
A szlovenszkéi elszigete'ddésnek meggy6zé bizonyi-
tékia, hogy éppen: lazak a koilték, akik lcorukndl togva a
tegkidzelebb &llanak @z Gjabb magyar irodalmi édnam-
latiokhoz, nem tudnak szabadulni a kdzépszerld szabad-
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- versek @s a -lejart kifejezési formdék divatjatdl. Pedig
ha valaki megcsinalja a szlovenszkéi magyiar irodalom
-egedékes nivé-forradalmat, gy az csak a fiatalabb
kolté ‘és: frénemzedék tlehet. : :

A szlovenszkéi magyar lira legjobb akarattal sem
mondhatd Gjitonak a magyar vers toménetében. Kol-
18ink legy mészének sikerilt kifejeznie 'azt az Gj lelki és
tarsadalmi helyezetet, amelybe a magyarsag kiseblbségi
sorsa Utjan kerilt, a szlovenszkéi koiték javanésze
azonban megakadt a ‘verscsinélas apré nehézségeiben
é&s nem torekedett arra, hogy ebbdl kildboljon. A kdl-
18k szellemi forrdsvidéke nem az Uj magyar lira veze-
16 egyéniségeinél van, a koltdk javarésze mintha nem
ldtna 'Onmagén tal vagy rostellene tanulni jémi ma-
sokhoz.

Mig a szlovenszkéi magyar lira vagy egydltaléban
nem vagy csiak 'nagyon lazén kerilt ©sszekdttetésbe
termékenyité kilfolidi &ramilatokkal, elsésorban az j
magyar lira formamegtéré jelenségeivel, addig a pré-
Zafrds terén tdbb helyrd! is érkeztek iniciativak. Az Gj

magyar regényirodalom tébbféle kdzvetitd ed(elnyein
fkere'srzwh érkezik hozzénk.

A szlovenszkéi magyar prézairds punctum doloriza,
vagya és torekvése megiri a szlovenszkoi regényt.
Bz az a pont, ami koriil a legtobb ‘vita hangzott el és
ameilynek elkészitése a llegtébb irénk agyat &s fanta-
zidjat foglalkoztatta. A ‘szlovenszkoi magyarsag 0j ko-
rilményei kSz6tt més ‘lett, mint \amilyen példaul a ma-
gyarorszagi — ez a tétel képezte & 'gondolat kiindulhd-
pontjét. Szlovenszkd a flegtdbb szlovenszkdi iré sza-
méra nemcsak 'geologiai &s torténelmi 'adottsdg, ha-
nam ezen feliil egy bizonyos lélektani allapot, sajatos
szellemiség. Nem wvéletlenil az. Az dllamfordulat ‘az it-
teni magyarsag szellemi és anyagi alapjait renditette
meg és Uj életformat diktélt & vezetdbdl wvezetetté
valt magyar rétegek szédméra. ‘A magyar kdzéposztaly
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rohamos sillyedése, a paraszti rétegek urbanizélédéa-
sa, ‘@ kisiparosség elproletarializalédasa és a fiatalsdg
messzehatd ébredése visszahatottak 'a tudatra és. kiala-
kitottak egy Uj helyzetérzést. A magyarség egy nészét
missziés ontudat hatotta &t, 'mésok kiutat kerestek &
jellenbdl s mindnyéjan egyek voitak abban, hogy ma-
gyarsdgukat tetemesen nehezebb feladatnak lkezdtnehc
érezni més miagyarokiénal.

Ezt @ lelki helyzetet akartdk lersgziteni irdink. A.
feladatot azonban nem részieteiben kivanték megva-
16sitant, nem pontrd! pontna, haladva szerették wvoina
kirajzolni @& magyarsag lelki grafikénjat, hanem egy
csapésra. Ezérnt volt olyan problématikus szémukra @z,
hogyan kezdjenek hozzé ‘feladatukhoz. Méssmés vidlto-
zésok jatszédniak le a magyarsdg méis-mas rétegeiben,
egy ird kevés mindeme véltozds észrevevéséhez &s
megorokitéséhez. A szlovenszkdi kozépoisztaly fokoza-
tosan -adia fell vezetd helyzetét, »ugylalnlalk!kow a kus!upa-
ros osztaly proletarsonsba siillyedt, mig Pozsonyban és
mdés nagyobb kdzpontokban a vidéki parasztsdg el-
vidrosiaisodésa- hialladt eldre gyons m»éirtvéikfbnern Az frék
mindebbdl semmit sem irtak meg, holott mindent meg
akiairtalk frni.

Hogy a szlovenszkdi magyar regény mindezideig
nem sziiletett meg, ezért nem terheli semmilyen vad
az irékat. Ennek a regénynek @ megsziletését sok min-
dennek kell megeléznie. Elsésorban is el kell milnia
egy bizonyos kornak, mig a ‘véltozdsok tiszta képet
nyermek és feldolgozhatd ‘matéridvd lesznek. Talén
helyesebb egy szliovenszkdi regény helyett szloven-
szk6i regények sonarél beszélni, hiszen nem valdszind,
hogy ezt a nagy feladatot sikerih egy magyar irénak
dsszefoglalnia.

Visszatekintve \a szlovenszkdi magyar irodalom mun-
k&jara, azt kell mondanunk, hogy Szlovenszké még
szliz talaj iréink részére. Tobb kisérletet is olviastunk
az atalakulés éveirdl, arrdl a folyamatrél, amikor a:
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magyanrsdg kisebbségi helyzetbe kerlit. Ez a kérdés
€élénken foglalkoztatta némety irénkat, (Darkdt.) Magét
az ataliakuldst s vele egy darab élé hamisitatlan szlo-
venszkdi- tdjvalésédgot reveldl Szeness Piroska Csillag a
‘homiokén <iml regénye, mely :az egész sziovenszkéi
'magyar lirodalomban a Jegmivészibben tudta megna-
gadni Szlovenszkdt egy kis szlovak cseléd sorsdnak,
keretében.

- Nyitva imarad a kérdés: Mi tortént a magyarnséggal
azbta, hogy Gj helyzetébe parancsolta a sorsa, micso-
da utakat tett meg, milyen l&zakat &t &t és hové fej-
16dott? Hidnyzik a szlovenszkéi imagyar fiatalsédg regé-
nye, mely, ha megirjdk, egyike desz a legizgalmasabb
mveknek nemcsak a szlovenszkdi, hanem az egész
magyar ‘irodalomban.

Mi az oka annak, hogy irdink nagy része vagy nem
nyalt ehhez a kérdéskomplexumhoz, vagy ha - igen,
csak nagyon 'gyér eredménnyel? A bajok forrasat ab-
ban tatjuk, hogy a szlovenszkdi magyar irdk tiinyomo-
.réézben szellemi irdnyités nélkiil dllanak. Abbdl a tény-
bél, hogy 'sajadt irdi hivatasukat valami szérakoztatd
mellékfoglalkozdsnak tekintik, kovetkezik, hogy nem
szannak annyi figyelmet és munkét irdi eldkésziiletik-
‘nek, amennyit 'az dnrds megkovetel. A szlovenszkdi ima-
gyar ir6k jorésze mem lat t&l, mert nem is 1akiar tGi§t-
ni ia slajdt kis |problémakiénén €s nem keresi a kiapcso-
latot a kulfold irodalméval. Mikszath 6ta nagyot fej-
lodott a magyar irodaom €s ha vallaki ma ott akarja
folytatni, ahol ‘Miksz&th abbahagyta, Ugy kitapasott
utakat jar. Kétségtelen, hogy a magyar prézairodalom
nem 4l @ kor magastatan, képzeljik el, hogy hol &ll a
szloveniszki prézalirds, ha még ennek fis a nyoméban
kullog. Annak .a fellderitésére, hogy a kdzonség miént
bizalmatiankodik a szlovenszkéi magyar irék termékei-
vel szemben, ez is egy kézenfekvd megokolds: hogy-
ne lidegenkedne, amikor a pénzéért modern, mai re-
gényeket iis kaphat, A mondottakbdl cnként kovetke-
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zik, hogy a szlovenszkoi irdnak korszerlbbé kefl wval-
nia -&s slirgdsen meg kel taldlnia a kapcsolatot a mo-
dern ‘irodalommiatl. Akkor, amiikor az lgazsédghoz hien
miegéallapitjuk, hogy a szlovenszkdi magyar prézairds
ma még nem falkotott olyan miveket, amelyek miéito-
képen reprezentalndk a szlovenszkdi miagyanség szel-
lemi oneszmélkedésének méreteit, el kell ismerniink,
hiogy minden korban mutatkoztak legaldbb i kisénle-
tek erre a hidgnypotlé munkdéra. Nem wédolhatjuk az-
za! a szlovenszkéi irdkat, hogy nem dtdrekedtek ra,
hogy a magyarség mai helyzetét nydjtsdk. Nem o6k
tehetnek réla, hogy @ feladat megoldasa maélig sem si-
kerilt. Az okiok egybefolynak, Nem sziilethetett meg
a reprezentativ szlovenszkdi miagyar regény, miert:

hidnyzik az irodalimi tradicid, melyen épiteni lehetne,

hidnyzik a kritikai kéz amely :az frék helyes iranyi-
tdsat wvallalng,

hidnyzik a kontaktus a wvildgirodalom &namilataival,

hidnyzik a szlovenszkéi konyvkiadas, az ege!s.tz'se\gles
ir6t verseny é&s

hidnyzik az irék épitd kedve s ezént alkotdsaik csak
fétalkotésok.

Az okok egybefolynak é&s kiirtasukon egyiitt kel
munkalkodniia fréknak és olvasdknak egyarént. Ahe-
tyett, hiogy irodalmunk eredményeivel &ltatjuk magun-
kat, sokkal hasznosabb és egyben becsi'etesebb, ha
nyiltan szembenézink a tennivalékkal. Sokszor tesz-
nszﬁik fell magunk eldtt \a kérdést: miért van az, hogy

az erdélyli irodalom annak ellenére, hogy Romanidban

a magyarsag szintén kisebbségi helyzetben €I, olyan
szépen prosperél és gazdag termést hoz? A felelet
rendszerint igy hangzik: mert Erdélynek megvan a
tnadicidija. Mi azonban: feltételezzitk, hogy ezen a tra-
dicién kiviil, mely bérmennyire is szép dolog, mégsem
elég iahhoz, hogy az irdk ebbdl a tradicidbdl megél-
jenek, még egy linodalmi kdztudat is l&tezik, amely az
erdélyi magyansdg dontd tébbségének vérében van.
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Ez az irodalmi kdztudat hidnyzott mindig is Szloven-
szkon. Az irdt itt schasem ellendrizték, sohasem tiin-
tették ki tapsaikkal €s sohasem szoMak meg baklcvé-
seiért. Szlovenszké szellemi atmoszférdjat belengte a
kozony. Ott, ahol az irdé érzi, hogy mindegy, mit csi-
naf, figy is gy is fésult kozony fogadja munkdjat, ott
az irdban nem fejlédhetik ki a feleldsség tudata, ott
nem érez kotelezettséget &s irdsdt vagy @ megsizokds,
vagy a pillanatnyi szeszély vezeti,

ElSttiink &llanak a mdlt hibdi, a jové azonban ifon-
tosiabb @ mualtnél.

Milyen indnyelvek szerint kell dolgoznunk?

Kénnyl dolga van ‘az ironak oft, ahol egy letkes ta-
bor véanja minden megnyilatkozésat &s valamennyi 0j
iradsdt sokszoros visszhang wveri vissza. Szloveniszkon.
ez a vigszhang hidnyzik. Jarunk kultGremberek kozott,
magyar emberek kbzott ©s soha sem fordul eld, hogy
vatlaki kozilik szlovenszkéi ird utdn érdeklddne, szlo-
venszkor iré kdnywvét reklamdélng.

Szlovenszkon meg kell teremteni az ‘irodalmi kdzvé-
teményt. Meg kell teremteni az ‘irodalmi koztudatot,
hogy az irodalom kérdései a szlovenszkéi magyarsag
mindennapjainak nyugtalanitd kérdéseivé val-
janak. Sajté-, konyv, rédiéeldaddsok utjan <&rtésére
kell adni a szlovenszkdi magyar kultGrtérsadalomnalk,
hogy a szlovenszkdi magyar irodalom hozzétartozik az
életéhez vagy ha még nem, (gy a jovében hozzd
kellt, hogy tartozzék. Ha a szlovenszkdi iré elvesztette
hitelét, Ggy ezt okos politikavial wvissza kell szerezni.
Semmib &l nem sziltetnek remekm(vek, az iré kodzdn-
&g nélkiil ontozetlen virdg: hervadésra van itélve. Ha
a szlovenszkdéi magyar firodalom nem képes verse-
nyezni @ kilfoldi kdnywvekkel, igy ennek az a kdzon-
ség s okozbdja, amely nem teszi lehetévé, hogy a
szlovenszkoi magyar frék thivatdsuk salyét dtérezhes-
sék és hatadhassanak a korra%, Az irodalmi kdzvéle-
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mény megalkotdsa neveld feladat és a szlovenszkoi
miagyar konyv részére ma még nevelni kell kozoén-
séget.

Az lirodalmi kézvélemény kialakuldséval egyiddben
meg kell szervezni a rendszeres magyar kdnyvki-
adést. Folyoiratainkat ki kel bovitenii és a Yapok szer-
keszt&inek lektori teenddket is kell valalniok. Bele
kell nyugodnunk -abbia, hogy nekiink nincs Osvath Er-
nénk. Pot-Osvathokat kell tehdt taldinunk, akik kelld
onfetdldozassal egyengessék az frék szellemi Gtjat.
Tagadhatatlan, hogy ‘az utdbbi idék javuldst hoztak
ebben a tekintetben. Az irdkniak maguknak kell belat-
niok, hogy @ pajtéskodd kritika tobbet ant, mint hasz-
nél. A szigoru mértéket azonban kdtelezd &nviénnyel
kell iterjeszteni mindenkine, kilonben alapjaiban
rendiil meg a kritika tekintélye. Napitapjainknak foko-
zottabban kell t6rédnick @ magyar irdkkal és Gsztdn-
z8 erdvel kell hatniok rajuk.

Szlovenszkdi magyar irék vagyunk &s helylnket. kie-
ressiik 1@ nagy wvildgban. Ha csak egy pillantast is ve-
tuntk szlk szellemi hatarainkon kifelé, lehetetlen nem
észrevenniink, hogy szerte a wildgon egy rcppant at-
menet vergbdése remegteti meg az embleniség tes-
tét, Ez @z atmenet nemcsak tdrsadalomgazdasagi, ha-
nem~mint az ilyenkor lenni szokott, szellemi 4dtmenet
is egyGttal. Mintha az a fausti kultGra, amelyikrél
olyan szép siratot irt a nemrég elhGnyt nagy német
kultGrfilozofus, csakugyan blcsidzni készilne s ez a
sok kdnny, sinds &s szenvedés csak a blcsizas gordgr
fénye wvoina. Az irodalom szellemi termék lévién hien
érrékelteti azt a valsdgos dtmenetet, amely az em-
beriség legjobbjait fogva tartja. Evszdzados irodalmi
formak keretei recsegnek &s a mifaji fogalmak tisz-
tasiagat 0j szempontok, jelszavak mossdk zavarosra.
Publicisztika, fiport, tudomény, antik regény és mo-
dern reviioperett, pszicholégia és GjkeletG tudoma-
nyok “olvadnak k&z6s maisszédba és mindeneket elnyel
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az Ujsagirds. Egy Uj srofista korszak nétonai &gdinak
korusttiink és. a tiszta értékekbe konkolyt kevennek.
A politika kilépett medreibdl és elontotte ia mivésze-
teket. Aki ma kimozdul szik thazdbdl és az eurdpali
vildgtéjak felé mereszti aggddo szemét, megrémiithet
a sok ellentmondéastdl & sok zavartol.

Es mégis, ez a konszak nem szegény magy gondo-
tatokban. Mintha mind ez a sok kapkodéas csak @arna
volna j6é, hogy annél fényesebben ragyogjanak mel-
lettiink @ nyugailmas értékek, mintha 'az eurdpai iroda-
lom mifaji Osszevisszasdgai kozt egy 0j szintézis le-
begne mér halvanyan és csak kevesek altal észre-
vehetden. '

Az elmualt évek -az eurdpai irodalom zsenidlis kisér-
letezéseinek az ével voltak. Nyugatrédl, a francidlktdl
indult el ez az &ramlat, André Gide, Marcel Proust és
sokan masok inditottdk meg, hogy nagyszabésa for-
radaltmukikal: kérdésessé tegyenek sokmindent, aminak
lgazsagdban szentségtelennek latszott kéte'kedni.
Forradalmuk elsdsorban a regény é&sdi forméja ellen
tranydalt. Kiemelték a regényt négi kimosott medrei-
b&l és az G wizekre vitték, Ujbdl fogalmartdk az idd
problémdajat, felboritottdk a pszichologiai regény se-
matikdjat &s ezéital hatdrtalan hornizontokat bontottak
ki az frok szeme eldtt. Németorszdgon keresztiil a
freudizmus thatolt be az fredalombia &s ugyancsak uj
kapukat dongetnek az orosz és amerikali regényirdk.
A reigény régi technikdjaval egyidében azt -Jatjuk,
hogy a regény alapkérdései vélnak kétségessé. Egy
&5 ugyaniazon {idében szdmos fonradalmi irédnyzat pro-
bélja & maga képére .alakitani @ regényt: nem dismer-
tethetjik Gket részletesen ebben a cikkben. Csak a
nevekre utalunk, melyek messzire tGimutatnak &nmia-
gukon: Franciaorszégban: André Gide, Giraudoux,
Proust, Schiumberger, Mauniac, Malraux, Romainss - és
miéasok, Amerikédban Dreiser és Upton Sinclair naturaliz-
musa, Dos Passos formabonté kisérletei, Oroszorszag-
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ban az Gj szovjetirok, a német irodalomban a Hitler
eldtti kor froi, Doblin és méasok. A regény nagyszeri
lehetbéségeket tar fel és a legkilonbozébb szempon-
tokat, iréi mestenfogdsokat juttatja széhoz.

Ma miér miintha: alébbhiagyott volna ez a 14z, A szov-
jetirok dokumentum-irodalma felett maga az istenitett
Maxim Gorkij mondta ki a végsd -szét. Ugyaniakkor
orosz fogalmazdsban megsziiletett a tovabbi haladas
programja. EBurdpdban s a nagy, mernész kisérletek
(James Joyce sib.) az utébbi években dtadtak helyi-
ket egy mérsékeltebb, nemkeviésbé mlvészi irdnynak,
melyet még a leghelyesebb, ha :a realizmussal jelo-
ltink. ‘(Schlumberger Szent Saturninje -egyenesen a
csaladi tradicio feldjitdsa éndekében irédott.) Az orosz
ir6knélis azt latjuk, hogy Gjbdl nagy tiszteletbe helye-
zik az orosz regényiras klasszikusait &s kotelezbvé te-
szik az orosz frék ismeretét. Mi mds ez, ha nem ia ‘tra-
diciokcn wval6 épités gondolata?

Anéikil, hogy kdnnyelm( joéslasokba bocsajikozhat-
nank, a regény mai Gtjat a realizmus ifelé 1atjuk kibon-
talkozni. A huszas évek antitéziseibdl, a széraz natuna-
lizmusbdl és a freudi szovevényes lélektani regény-
bdl egy Uj szintézis készil itt kibontakozni. Ez a szin-
tédis nem veti el @ legutdbbi évek nagy tudomanyos
tapasztalatait, thanem felhaszndlja o&ket. Az életet
akarja dbrézolni, de nem elégszik meg wazokkal az
eszkdzdkkel, melyeken keresztilt a régi mondhatni
naiv realizmus szemlélte az emberi életet (magét az
idét), hanem felhasznalja mindazt, amit a szdzadfor-
_dulé mesterei értékes Orokségként réjahagytak. A
"jovd lirdnya tehdt a realizmus, mely nem tavolodik el
az élettél, de nem lis meriil el benne annyina, ‘hogy @
nagy kézelségtdl elveszitse a perspektivat. Az @j rea-
lizmus hG marad az élet jelenségeihez és felhasznal-
ja ezeket, mint matéridt, mint mivészi anyagot, mely-
bdl a vildgot és az életet neki kel alakitania. Az W0Gj
realizmus nem elégszik meg a valdség masolasival,
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hanem az ird sajat valosdgéat alkotja meg. Az Gj ird
tehat nem ragaszkodik példaul a naptar idé muldsa-
hoz, ahol miinden nap 24 6r&bdl all, az Gj irénak egy
nap felérhet egy élettel fontossédg dolgéban és for-
ditva éveket intézhet el 2—3 sorban, ha azok 'szédmara
nem hoztak fényegeset. Az (j realizmus ezen kiviil ha-
talmas tradicibra épit és a negényirodalom legna-
gyobbjaina hivatkozhatik, mint szellemi &sdkre.

Ha 'a szlovenszkéi magyar irodaliom eddigi eredmé-
nyelit vizsgaljuk, megaltapithatjuk, hogy ez az lroda-
lom tulajdonképen szerencsés helyzetben van a re-
gényirds tovdbbi fejliédése szempontjdbdl. A magyar
regény Wtja s 1annak a régli realizmusnak az Gtjén ha-
ladt, amelyre most az 0j realizmus épit. A szlovenszkoi
miagyar frodalom a wvaldsdg -redlis &brézoldsara tore-
kedett kezdettdl fogwva. Intencidiban tehdt megfelelt
a realizmus -elképzelésének. A regény tangya: esze-
rint is -az éfet, mellékes azutdn, hogy milyen élet. A
szlovensizkéi magyar lirodalomnak azonbian hidnyoztak
az eszkédzeli ahhoz, hogy @zt & magot, mely Ugyszol-
van minden kiemelkeddbb alkotasdban megtaldlhatod,
mai eszkdzdkkel, a regényirds mai technikdjénak meg-
felelGen, igazi mélységeiben fejtsék ki Mt van onidsi
jelentdésége @z lirodalmi mivelédésnek. A tehetség:
onmagdban kevés, ha nem jarut hozzé ugyanclyan
mértékd miveltség. A szlovenszkdi magyar irodaliom
tovabbi fejiddését nem tudjuk elképzelni mésként,
mint ha az frok igyekeznek belekapcsolédni a regény-
irds mai helyzetének eredményeibe és nem akanak.
mindent el8lrél kezdeni. Bele kel nyugodnunk abba,
hogy bizonyos alapvetd munkét mér eléttiink sok év-
tizeddel elvégerztek, Ggyhogy idbépazarlds ezekkel a
feladattckkal érdemlegesen foglalkozni, Az élet redlis
dbrdzoldsa iz alapfeladat, ennek @& redlis abrdzolds-
nak azonban ma méar olyan eszkdzeli, hogy Ugymond-
jam triikkjei wvannak, melyek teljesen tjszerlen mu-
tatjgdk ugyanazt az anyagot, melyet az iré, aki nincs
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ezeknek az ismereteknek ra birtokdban, csak halva-
nyan és digyetleniil tud visszaadni. Az irénak, jelesena
szloveinszkoi ironak tehdt tudatosodnia kell iréi esz-
kozeiben és arra kell torekednie, hogy lépést tartson
a korral. Mérai Sandor regényirdi képességei -elott ka-
laplevéve és lelkendezve all meg az olvasd, de arra
kell gondolni, hogy Marai Mérnai fett — wvolna<e egy
André Gide vagy egy Huxley nélkil 4s? ®Bizonyéra
nem ... Ezzel szemben @&l az az dlldspont, amely sze-
fint @ nagy irénak mem kel tanu'nia, mert tudésat ma-
géval hozza, mint Paillas Athéne fegywverzetét. Ilgen, a
nagy irénak, @ zseninek ... mi azonban ‘nem csupa
zsenlibdl allunk . ..

Az egészséges realizmus magjat, mint mondtam,
csaknem valamennyi irénkndf megtaldlom. Dankd re-
gényeiben, Tamas Mihadly novelldiban, Zerdahelyi 16-
zsef és Szombathy Viktor egy-egy irdsdban ez az,
ami hittel tolthet el a jovo irdnt. Ez @ reallisztikus mag
azutdn néha naturalista bozdtba kuszalddik, mint két
fiatal negényirénknal, Sellyeinél és Szabd Bélanal, ami
ujbol vilsszaveiti ket a malt hibajdba. Mindegy, ha a
mag csirdzoképes, lehet, lesz beidle termeés.

Mi @ targykore a szlovenszkdi magyar irodalomnak?
Hozhat-e a szlovenszkdi magyar iré olyan valamiérde-
kességet az osszmagyar ‘irodalomnak, mint mondijuk
Erdély, ahol egy Tamési Anron, Nyird Jézsef vagy Kuncz
Aladéar iaz erdélyiesség jegyébien jelentenek méarkat.
Vian-e szlovenszkoi lélek és irodalomba fogtalhato-e?
Azok, akik @ szlovenszkéi irotol valami spedifikusan
szlovenszkdlit, valami izes csemegét, ha Ugy tetszik
local couleurt varnnak, csaiddni fognak, mert iilyesmi-
vel a szlovenszkdi magyar ird ha akarna sem szolgéil-
hatna. Van egy bizonyos szlovenszkdi magyar szelle-
miség, de ez olyan, hogy inkdbb negativumokkal ér-
zékeltethetd, mint pozitivummal. Konnyebben tudom
megmondani réla azt, hogy milyen nem, mint azt,
hogy milyen. Van szlovenszkdi magyar 'sorskdzdsség,
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egy lathatatlan, belsd kapocs, mely a k&z8s sors vén-
doralit dsizzekotl. Ez @ kdzds sons természetesen ter-
melt ki kozds eszméket, ami ha nem fgy volna, akkor
lenne csodélatos. Am ebben nincsen semmi specifi-
kum, ez hozzé tartozik a kozos keretben él8k szellemi
viltdgéhoz. Ezzel azonban senkit sem dehet elblvoini,
ez legfeljebb meghatd, mert tanuja szellemi botorka-
lasialinknalk. llyen értelemben a szloveniszkdi ird hoz-
hat Gjat '@ magyar irodalomban, ez az Gj azonban nem
belsd értelmébdl fakad, ebbdt nem lehet exportter-
méket gyartani, ezt nem lehet parancsra, imegrende-
lésre késziteni. A szlovenszkdi magyar fré bele van
dgyazva a talajba, ebbdél kévetkezik az is, hogy ira-
salin meglétszik a local couleur. Tudjuk, hogy miasképp:
ir @ hegyes vidékek irdja s fismét maskép az alfoldi
ember. Taj €s vidék rajtahagyja pecsétjét az frdls sti-
lusan. Ez tehéat Gjbol olyasvaliamli, amit nem kel kiilon
siirgetni  fréinknél, hanem ami onként adodik. Amit
stirgetni lehet &s amit kell is siingetni az, hogy a szlo-
venszkol iré minél gyorsabban keresse meg az utat a
kiilfolddel, a kilfold regényirdival. .

Az irodalmi irényitds feladatdt elisdsorban a szio-
venszkdi magyar irodalom kinitikusainak kell elvégez-
niok. Ezelknek 'a kiitikusoknak azonban lehetbleg csak-
ugyan kritikusoknak kell tennick, ami @zt jelenti, hogy
olyan szelllemi horizonttal kell rendelkeznidk, ami fel-
jogositja Sket a birdlat felelésségteljes szerepére.
Ugyanalkkior azonblan kelld jéakanattal is 'kell rendel-
keznick, meg kell értenidk a keletkezett mlG kdrnye-
zetét, irbja elb6z6 munkéssagat s fejliddési lehetdsé-
gelit. A szlovenszkoi magyar irodalom egyik tragédi-
ja @z ‘s, hogy itt az irodalmi kritika gyakran olyan.em-
berek kezében voltésvan, akik nem szilettek kritiku--
soknak, mert hidnyzik beldlik a kel higgadtsag ésa
jbakarat. Személyi féltékenység, hitsdg, barati egyen-
getés — nem woltak ritkék irodalmi életiinkiben.

A szlovenszkéi magyar lirodalom eddigi konknét
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-eredménye nem A&ll egyenes ar&nyban azokkal az erd-
feszitésekkel, amelyek eddig irdk és kritikusok nészé-
18l az ligy érdekében torténtek. A szlovenszkdi ma-
gyar lirodalom ma még mindig a nagy eldkésziiletek
stédiuméban van. Hogy wvannak tehetséges irdliink, azt
megéllapitotta a pesti kritika is. Hogy azonban ezek
a tehetségek minden irdnyitas mélkiil lézengenek, az
is blizonyos. :

A muilt hibdi nem arra valék, hogy sirdnkozzunk
tajtuk, hanem hogy jovidtegyilik azokat. Nem .a tekinté-
lyek Hitetik el vellink, hogy igenis életre képes nép
‘vagyunk, melybdl nem hidnyzik az élethez sziikséges
szellemi értékallomény. Magunk is igy €érezzik. 18 év
.6ta Szlovenszké magyar tarsadalma sziintelen szelle-
'mi forrongésbian: kereisii a jobb jovo Gtjat. Ez a keresés
sokszor csdbitiott tévutakra benninket, de aki lkeres,
‘mindig ki van téve rannak, hogy eltéved. Szemink
soha, egy pillanatra sem hinytuk be, ha eldttink arrél
‘beszélitek, hogy mi torténjék velink: elvessziink
‘vagy megmaradjunk? Hogy emellett a szakadatlan
munka mellett nem wvolt médunkban eleget tenni szel-
Jemi igényeinknek, az magyardzat a multra, de nem
-menlevél a jovdne nézve.

Hissziik, hogy az évek kenesése csak arra: volt jo,
‘hogy novelje bétorsdgunikat «&s hitlinket a jovobien.
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SZOMBATHY VIKTOR:
THURZO ILONA, KOZOS SZERELMUNK.

Akkoriban minden este megjelentem a szinhazban.
Helyem ott vart -az elsé sor &s a zongora kdzott, rogr
ton a szinpadndl, a doktorék allandé koérszéke mel-
lett. Tiz petréleumlémpa vildgitotta meg waiulrél a ii-
valdat, mig @ menyezetrdl hatalmials, korégd dmpa.
fliggott lefelé. Két ilyen fistolgd lampa mellett kényd-
kdltem €n, mig a masik kitind helyet Kamill foglalta
el két konydkével, a tarsam. Széket nekiink nem w&id-
tak, viszont az figazgatd szépen -megkérte apamat,
vigydzzanak rénk konyoklés kozben, r4 ne boritsuk 1a
mivészekre s a mivészndkre a petrdleumlampéat, mert
abbol kiildnleges bajok szérmazhatnak, példaul leég-
het a szinhadz s az o©koritdi szerencsétlenség medgis-
métlddhetik. Valamennyi csaléd szavatossdgot véi-
lalt értiink s igy aztdn anyédm -esténként rédmadta a
matrézgalléros kabéatkdt s urfiasan kicsipve magam,
a tobbiekkel egyilitt beszdllingdztam a szinhdzba én
is. Két hétig jatszott azidében a tarsulat a mi falunk-
ban minden. karacsonykor.

A nézétér meleg volt és szedillozetll'e«n; Els6 felében
urasan ssorakoztak egymés mellé a székek, @ terem
végén mar csak 16cédk nydQjtdézkodtak kényelmesen s
leghétul gyéari kocsisok, gyorsan mosdott munkasok
feszengtek izgatottan, mert Thurzé londt mindenki
{atni akarta -azokban a napokban. Az uri publikum a
zenekar k&riil foglalt helyet: a zenekar egy o6reg s
kimustrélt zongora képében képviselte a melddidk
gazdag kincseskamrdjat. Az Szvegy tiszteletesné sze-
retettel legeltette szemét a zongordn: lanykordban
sokszor wvégigfutottak wujjai az elsangult billentylkon
s @ zongora sokat tudott volna meséini egészen addig
az ideig, amig kdlcsdnizenekarnak ide nem kenilt. Az
oreg, uborkaszagl zongorista nagy Ugyességgel ta-
lalta el a megfeleld billentyliket; megragadta, meg-
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szorongatta Oket, mert sokszor kicssztak ujjai kozil
s néha megtévesztették a vén muzsikust meg a sziné-
szeket a ravasz, hamisan dorombold acélhirok. A zon-
goranak voltak szomor( napjai, néha azonban hangos
kedvre deritette a foghijas zongorista, 'aki azelbtt ei-
s® énekes voit egy jobb véandor tarsulatnal. ..

M éppen, hogy felléntiik konyokiinkkel 1az emelviényt.
S mialatt a primadonna kecsesen meghajolva €éne-
kelte el a rabizott feladatot, vagy Mogyorossy kiadét
meglengette suhand nédvesszdjét: benniinket enyhén
burkoilt be a fiistolgd lédmpa illata, ellepett a korom,

amely nesztelen 4radt a ldmpédkbdl fehér 'm-a»trozglailr-
lérjainkna-.

Fejunket néha a té&ncosprimadonna fodros 'szo«ktnya;a
simitotta végig kedvesen s ilyenkor az allatorvos mo-
gottem mélyet s hosszit séhajtott.

-— lstenem —, fordult oda félhangosan a k&énjegyzd-
h6z, — ha én mégegyszer gyerek lehetnék s ideko-
nyckdlhetnék a 1ampék mellé.

Az &llatorvos sé&hajét a konlliilok megértd mosoly-
lyal jutalmaztdk, a primadonna pedig elégedetten
libbent tovébb s néhany biztatd pnlllamé*st \kul‘d(ott széit
a jobb urak széksorai felé.

*

Aznap este Ggy ‘ndultam el hazulrél, hogy cukrot
dobok fel @ primadonnéanak. Szorongd érzés vett raj-
tam erét, nyugtalan s fizgatott lettem, boldogan, t&jon
szenvedtem: mar kétszer &lmodtam: Thurzé Honéréi
egymasutdn. Délben az &lloméson taldlkoztam wvele,
valakit vart s én utdnafutottam, aztdn lihegve s ba-
mészan &litam meg mellette, hogy gyonyorkodjem
Thurzé llonéban, a legszebb nében, akit wvalaha 1at-
tam. Mint két malomkd az Ures garatban, fongott két
sizemem.

Eszrevett:

— Mit néz, kis pubi?

Az arcomrét lefutott a vér. A hangom kibicsaklott,
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ahogy felelni tudtam:

— Magét.

— Tetszem magéanak? — kérdezte kacéran s tmeg-
igazitotta. @ kesztyGjét.

— Nagyon, — s olyat nyeltem, mintha szilvésgom-
bécot egészben kellett volna lecstsztatni a torko-
mon. ’

Vadul vagtattam el s csak a raktdrak mellél mertem
visszanézni. Tnddve nézett utdnam, fejét felvetette,
mint a nemes paripdk s egy Ujsaggal legyezte ma-
giét. Karédcsonykor. ’

Még akkor is sdpadt voltam, amikor bebuktam ott-
hon az ajtén. Szerencsére, nem latott meg senki:
anyadm a konyhéban, apam a hivatalban s én a meg-
Koppasztott kardcsonyfa mégé bajtam sietve. A szo-
basarkot flovak és sarkanyok, dalids vitézek s &daz
ellenségek népesitették be azonméd. Nem s tlindd-
tem sokat, ethatdroztam, hogy lovat nyergelek, kar-
dot hazok, hetedhét orszdg sarkényaval wviaskodom
viégig érte s az Uveghegy tetején, ahol a jparipa tan-
got faj s gyémdantpatkdjat szikréztatja, majd kastélyt
forgattatok kacsaldbon s odaviszem a szép Thurzd
llonat. Ott éliink boldogsédgban. Asé és kapa.

Ulve a fa mdgoétt csendesen, leszedegettem a ma-
radék cukrot, zacskdba gyljtottem s jé mélyen wnej-
tettem a zsebembe.

*

Vadul kénydkditem tehdt a két petréleumldmpa
kozé. A levegd forrd volt, illatos szagok keveredtek
ossze a hatsé sorok csizmazsirjdval. Gyonyorien éne-
kelt Thurzé llona. Az uborkaszagl zongorista mélan
dongette a papék zongordjat. Fekete szeme tagra
nyilt Honédnak, arca rozsaszin, szdja égd vorss, két
kezét a n»ezotier felé tarta s felém, egyenrese’n felém
igy énekelt az elragad® nd:

— Csokollj meg édes, csékolj meg draga,

J&jj velem a boldogség honéba...
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Nem lehetett ezt tovabb birni. Az egésznapos szo-
rongést hirtelen vad &rdm véltotta fel, szaguldtak
eldttem @ csodaparipék, szikndztak a gyéméntpatkok
s inditottam mar zajtalan Utjdra a kacsaldbat.

Kiragadtam a zsebembdl a cukrot, — ragadébs wolt
kissé, a csokolddé szétfolyt a zsebben, — s hangos
koppandssal hultattam @ téba elé. Nem kellett mesz-
szire dobni, hegyes kis dipdje ott taposott a lampdk

eldtt.

— A kardcsonyférél hoztam, — nlk!kan‘tottawm bele a
jarékbia s izgalmamiban lﬂe'vlar‘tvem az egyik .l‘ampa ba- -
dogellenzdjét.

Thurzé liona egy pillanatra megakadt, az igazgatd
a szinfalak mogiil izgatott pillantassal kereste a
csorrend lémpéat, aztan kijebb lépett, megzavarva az
elbadas lalssid menetét s kivdncsian nézett szét, majd
tisztelettel hajolt meg az wurak sora felé, ahonnan a
idrma jott. Apdm bosszusan réntott vissza, anydm han-
gosan folkacagott. A kidzonség zajosan tapsolni kez-
dettt:

— Bravé, kisfil, most 18tszik meg, ki a gavallér! —
sz61t 4t hozzdnk az utibiztos, Rasztéczky. A vasgydri
mémidk melegen iidvozolte apamat.

Szédiilten s mémorosan atitam a 'buzolgto Iampék
" mellett s radtdmaszkodtam a zongorara. Thumzé Hona
két hegyes ujjaval csokot intett a kérégd fédmpa aldl.
A sercegd ldmpa sarga fénye rdhullott az arcéra: ki-
ralyném a kacsaldbon forgé varban csodaszép vagy!

Férfinak éreztem magam, komoly, rettenthetetien
hidsnek, akire mindig s blizton szémitani lehet a tin-
dérnvarban. ‘

— A kis hdsszerelmes, — mosolygott a doktorék
pesti vendégldnya s megsimogatta az arcomat.

-Otthon apém hosszan s fngyelmesen nézett. Aztan
csak -ennyit mondott:

— Jokor kezded.
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E naptdl fogva lett bardtom a szinlaposzté. )

Kopott és sdpadt figura volt, Botroknéndl, a kdzségi
bébanél lakott és soha nem ebédelt. Valahol Kiikiitlé-
megyében szedte fel a térsulat két esztendbvel ez-
el6tt, amikor arra jértak nyari Gton. Koérista, szinlap-
osztd, inas &s kellékes egy személyben, orokké thar-
madnapos szakdll sortéi ékeskedtek keser( arcén s
a kézeldjét madzagon wakasztotta: a nyakaba. A nagy-
vendéglé ajtajadban talalkozrtunk Gssze, ahol a szin-
tarsulat jatszott. lsmeretségiink mér négi volt, tavalyi
keletl, amikor nummal fGtottik minden reggel a szin-
laposzté gyenge motorjat, ha a kék szinekkel sok-
szorositott szinlapot letette az elészoba asztaléra. A
vum mindig elvitte a doktorékig, ott koéménymagos
pdlinkat kapott, az -erdészeknél didriumot kért, Ké-
-s6bb, dék felé, a gyari kocsisokkal a sontés tovében
taldlkozott s ott sorrel élesztette a motort, estére
azonban: kijézanodott mindég, meirt szikség volt az
-eszére, meg faradt két szemére.

Thurzé6 Honét nézte folytonosan.

Délutdnonként, amikor szélnek eresztettek a kod-
monszagly iskolabodl, ott alldogéltunk mindaketten,
baratom, a szinlaposztdé s én, a szinhdzterem ajtajé-
ban. 'Fazésan huztuk Ossze magunkat, dideregtiink.
Késébb ciganettat kért s otthon mindig akadt egy-
egy Szultédn, amit ©orommel &tadhattam neki.

-Csak Thurzé Honérdl beszélt. Faradt szemeibe
ilyenkor fény ©midtt s kezeivel megkaparta @a leve-
got, mint a kutya az ajtét téli hidegben, ha bekéredz-
kedik. A szintaposztd - is iigy kéredzkedett volna Thur-
z6 Honéhoz, &zva‘fédzva, reszketve egy kis simoga-
tasért, de ki veszi @szre a csatakos 'ebet, a meleg
kandallé mellél?

— Neked j6, — mondta szinlaposztdé bardtom, — te
legatdbb tudtdl neki adni valamit s rddmosolygott.
- Meg aztén te kis gyerek vagy. Te nem szémitasz.

— lgenis, szédmitok, — néztem rad erdsen.
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Szomornufejd ripacs bardtom fédzdsan hizta Ossze
magién a nydarni-ruhat, amit a szolgabir6tél kapott ajan-
dékba. A lemdsolt szinfapok hengeinré ‘csavarodva
szunnyadtak a héna alatt: holnap a Tatérjanrést jatsszék.

Beljebb huzédtunk az ajtdbol, mert a szél egy kis
havat hozott a Szinyec felél s megiilt a sapkénkon..
Puhén ropogtak a lépések. Beljebb huzddtunk, mert
bardtom &vatosan megmutatta a holnapi szintapo?.
Gyonyorl, cirkalmas betlikkel ragyogott mély lilasd-
gaban a Thurzd llona neve. Miniatlir miremek volt
ez a Thurzé llona, a' nevében, k6zépkori baratok nem
frtak le olyan &hitattal a legszebb imédsagot, ahogy
bardtom, a szinlaposzté rajzoita fel gondosan Thurzé
lona nevét.

— En csindlok beléle nagy primadonnat! — mondta
elégedetten s egyet kOpott, mert az igazgatdna gon-
dolt ebben a pillanatban. '

Mélyen hallgattam, hosszd s szép olvasmanv volit ez
a név.

— A te els6 szerelmed az én utolsd szerelmem! —
haljtogatta Ossze a fehér szinlapokat a bardtom s Osz-
‘szébb uUtogette a papirt.

Gyors &g iigyes mozdulattal nydit a zsebembe.
Mindig akadt a iszaméra egy par fillér, Gjjai k6zé fog-
ta, megpodrgette a levegdben és sebesen lépdeilt az
ivopulthoz. Torkolyt ivott ilyenkor, mert ennek is té-
betlvel kezdddik a neve.

Torkolyszagd lehellete az orromhoz csapddott. Ko-
zelhajolt hozzédm s bizalmasan sigta a fiilembe:

— Nagyon szerelmes vagyolk.

Még megivott egy pohdarral s tovédbb vallotta:

— En is irok szindarabot. Valami csudaszép lesz!
Itt hordom a zsebemben &llandéan, hogy el ne lopja
valaki. Neki frtam, érted? Neki irtam.

- Fordult ismét egy poharkéért, aztdn miagdhoz ran-
tott s belébeszélt az arcomba:

— Onriilt siker lesz és megeskiisziink.
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- Ellokott magadtdl, beléhemperedett a héba, nagyot
nevettem. Elhalligattam a magam tervét, amely ugyan
nem nyugodott ilyen biztos alapokon, de képrazato-
sabbnak tetszett, igézdbb s valdszinlbb: tindérvar és
téltos. Kacsaléb @és -sérkény. Asé és kapa. Varj, csak
Thurzé lona ...

A hé szapordbban esett, sziinke és vigasztalan az
egész fald, a hegyek, s a befagyott folyd. ‘Leviertem
magamrél a »halvat s mllo ttarvo‘lsé'girou nézegettem baré-
tomat.

Most, Most megdobbant a 'szivem s éreztem, megint
elsdpadok.

Mert halkan és puhdn, apré cipdiben sebesen ko-
zeledett. Nagy bundagallérjat a fiilére hajtotta, kissé
eldrehajolt a hbesésben, taskajat magédhoz szoritotta
©s jott.

Thurzé ltona.

- Télidében is ilyen erbsen dobog a sziv? Azt hit-
tem, a szivem kiugrik, elibegurul régton Thurzé llona-
nak s megolvad a hé,amerre 1ép, Thurzé Hona, gyto-
nyord szinésznd.

Most. fog - felsikoltani, — gondoltam, és szédiilten
ddltem a falnak, — most rohan hozzém s kdnyorog
bagodé hangon: édes kisfil, véltson ki a rabldélovagok
kastélyabdl, rohanjunk az liveghegy tetejére, @ kacsa-
tabhoz, édes kis virégom ... As6é és kapa... Ellen-
séggel vagyok korlilvéve, segitsen.

Baratom, a szinlaposzté motyogott magaban.

— Mindjart meigkérdezi, mennyiire vagyok a szin-
darabommal, — fogbédzott belém s ramdiilt. Megfeszi-
tettem a vallam s lerdztam magamrdl, Most figyelni
kel

Mosit . . . most kmylunorm a kezem s mindjart meg-
ragadja. Mar «nyuutja 6 is az oveét.

Egy férfi rohant le a lépcsén, '[lhrurzrc’) llonéval szem-
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ben. Vadészkalapban, bdérbekecsben. Mazér Pista, a
jogéasz. Kellemetlen, undok frater.

— llona, egy 6réja vérom, — kidltotta. Hangja tom-
pan veszett el a héesésben,

— Megérdemii, — mosolygott llona s kezet fogtak.
Karom lehanyatlott. Baradtom, a szinlaposzté a falhoz
lapuit.

— Jgjjon, kedves lovagom! — karolt Hona, szép szi-
nészndé Mazéar Pistdba, — vigyen el wvalahova ...
csengds bdbita, Mazér Pista beleugrott a szanba s
felsegitette Thurzé Illonét.

— Hové megyiink? — hallottam még lHona hangjat.

— Kacsaldbon forgé vérbal — csattantott az ostor-
ral Mazéar Pista s a lovak eldobogtak. Einyelte a csen-
g6t a hobesés.

Baratom, a szinlaposzté a falnak tamaszkodott.

— Van még egy ‘hatosod? — kérdezte csondesen.

De mé&r nem volt. Fazés UGjjakkal vadésztam zseb-
ben, sapkafelhajtéban, kesztylben az utolsé hatos
utdn, aztédn reménytelenil legyintettem.

— Kér. Most kellett volna éppen. H&lébol adtam
volna egy jétandcsot, — nyogte. .

Szuszogott egyideig s Osszehlzta magan a vékony
gunyat.

— Nem baj. Megmondom .ingyen is. Soha se kezdj
ki nével. Mert latod, mind ilyenek. Pénz kel nekik,
nem £&sz...

— Bizony, — bdlintottam keservesen, — vadaszka-
lap és szankd, nem pedig vardzspalota.

— Mi? — iszakadt fel beldle a nevetés, aztdn csu-
nyan elkshogte magét, mert erbélkodott, — vardzspa-
lota? Te bolond gyerek, te...

— Maga bolond azzal az Iirkafirkdival. Azt hiszi,
ranéz magéra? Este legalébb ismét rém fog nézni. Ma
virdgot viszek neki, liveghézbdl.

Nem felelt. Legyintett egyet mérgesen s becsoszo-
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gott 2 lépcsdn. A hoé veszekedettiil hulit, belepte a
nyomat azonnal.

Béagyadtan s megtorve lballlagtalm haza. J6 meleg

a kélyha és a sarokban gondolkodni lehet.

Apém rétette Ujjait a homiokomra.-

— Ma nem lesz szinhdz, — jelentette ki véglil, —
itthon kell maradnod.

-— Kamillt se viszik tdbbé, — szblalt meg az anyam,
— nem hasznél nektek ez az esti szinh&zbajéras.

Mér nem is baj. Isten veled Thurzé Hona.
Tulajdonképen nem is szép. Azt mondjak, puderezi
magat s nyaron nagyon szeplés. Enekelni se tud. Nem
is jo szinésznd.

Oreg, idbs déma.

Télem flegaldbb tiz évvel idésebb. Kereken hisz
éves.
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TELEK A. SANDOR:

40

OROK HARC

A szépapam O6snemes ember volt,
Konok fajtdju, erbs és dacos.
Portdja koril ,,hét szilvafdja”
Hetykén nézett a fiileki tajra,

Hogy van-e kdzel, ki még oly magos.

A nagyapam guerilla fajta:
Beniczky-Gracza orv olyiije voit.

S hogy Vildgosnal elestiink fajva,
Oreg Komarom kazamataja

Nyirkos dohéaval féléje omolt.

Az apadm, 6 a sorssal veszodott.
Elment a foldje szaz vesztett csatdn.
S mikor elvérzett az 6si rogon,
Kibuggyant szemén a fajdalomkonny:
Azt hitte, most mindennek vége mar.

Dehogy lett. Im én viszem & harcot.
Mint a magéanyos kat-gém a pusztén,
Allok és renget a magyar végzet...
S mig a tdvolba kutatva nézek,
Nehezedik rdm keseri multam.

Es a fiaim? Jovéjiik: homaly,
Nyomukban: fut az ezerév atka.

S én mégis Gzém: ,Hujrd, _ és semmi
Egy-két vérzé seb, — és muszaj menni,
Ha elbukunk is, — mert, mégis, hathal”



REZIGNACIO

TGzes szekerén elrohant a nyar

Es saraglydba szedte a termést:
Sz6ll6t és buzét.

S én itt maradtam szedett hatarban,
Sirokon bolyong szemem és ldbam
S a fejem feleti hollé-raj hGz &t...-

Oszbe tévedtem. Még egy par fiitty-szé
Rikkant szivembdl s a méla tajon

Mér hullong a hé...

A nyérbél semmi, semmi nem maradt.
Nézem a kddbe tiind madarat,

Koril ég és fold oly sivar, faké. ..

A vandormadar még tovaszélihat,

- Biztaton hivja dél és napkelet,
Uj bokor s eresz.

‘Nekem kitépte szérmyam az élet,
Nekem a sorsom zimankos tél lett
S a nyar emléke jaj mégsem ereszt.

Ré&meskudt minden, Féldon és égen
Mar minden sdtét: ember, bln, élet
Orozva lesett...

Arnyék hullt rdm a sotét estéken ...
S mig elhullattam szent verejtékem,
Sorsom az 6szbe koldusan esett.

Jaj, hovd mennék!? Avaros, ziillott
Hatérban &llok kifosztva, tépve

S |épni sem merek.

Oh, mily j6 lenne, ha az alkonyon
Befodné a ho tévelygé nyomom
S nem akadnéanak rdm az emberek.



BORSODY ISTVAN:
FIATAL MAGYAR UTKERESOK SZLOVENSZKON.

,Semmi se Uj a nap alatt” —; azt a bizonyos Ujat
azonban, amird! a szalléige azt tartja, hogy nem 4j,
mégis meg kell teremteni. A teremté lendiilet GjraGj-
ra magdval ragadja a fiatalsdgot és follobband vagy-
gyal kivénja megoldani az elbtte slrlisodd élet fel-
adatait, Ha elvégezte munkdjat, mér egykedvien le-
gyinthet: ez se volt 0, ez se volt més, mint amit el6t-
tink jar6 nemzedékek csindltak. De amig eldttiink &tll-
nak a megoldatlan tételek, addig izgalom f(it és re-
megtet, addig Gttalan, jeltelen tomegnek l&tszik a lét
— olyannak, ami eddig elé nem fordult, amiben csak
Uj eszkdzok dltal hasitott Gj utak vihetnek eldbbire. A
fiatalsag Gjat 14t és Gjat akar mindig. Figyeljiik hét,
mi az, amit napjainkban .Szlovenszkén lat s milyenek
akaratai ...

- --A vildg, amiben élink, Gj eléttiink. Tiz, vagy
tobb éve mér, hogy éliink benne felnétt tudattat, érte-
lemmel s ma se gy(rtikk le idegenségét, ismeretien-
ségét, bonyolultsdgét. Csehszlovékidban éliink, egy
allamban, ahol mintegy millié tagja &1 azon nemzet-
nek, mely népének érezziik magunkat: magyarok va-
gyunk. Nem l&tjuk biztosnak jovénket, aggddva figyel-
jik éveink szaporodésat s hidba véarjuk, hogy rend-
szerek tdmadjanak, melyek szépen elhelyeznek, pénz-
hez, 6rdmhéz, myugalomhoz és munkéhoz juttatnak;
nem hissziik, hogy torténhetik csoda, ami mérdl-hol-
napra eltlinteti gondjainkat s bevalljuk, idegesek va-
gyunk, ha gondolkozunk sorsunk folott. Vagy sziirke,
reménytelen egykedvliség fog <l, ha legyintiink és
nem tdrédiink magunkkat. — Megnézzik térsainkat:
vannak ifiatalabbak is, mint mi, kik még a hisz év ha-
tdra eldtt vannak. Ok most kozépiskoldkba jérnak,
vagy méar gyakorlati hivatést toltenek be, de tobbnyi-
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_Te még a tanév szorongd gondjai és didkos Oromei
kozt élnek: a nagyvakaciéba wvetik minden hitiiket s
ha ez elmulik, vonakodva, de engedelmesen ulnek be
a -kdvetkezd évfolyam padjaiba. Ok még nem igen
ltkdztek Sssze a kilsd wvildggal, de mi idéseblbek
mér aggodva figyeljik, hogy évrél-évre tobb felhd
tornyosodik folottiink s egyre tobb ellenséges csapda
készil szédmunkra. Mi latjuk, miként higul benniik a
magyar szellem, a magyar tudads és tudjuk, hogy ha
ezeknek a hidnyoknak tudatara ébrednek majd, meny-
nyi gyotrédés, csaldédds, kiizdelem fogja ket enni.
Mikor réeszméinek arra, hogy az embernek sziiksége
van egy kultGréra, melynek oltalmdban biztonsdgot és
erdt nyerhet, mikor rdjonnek arra, hogy &k ilyen eré-
sité tudat nélkiil lézengenek, mindig csak kiviil dcso-
rognak és a szegényekhez, drvakhoz hasonlitanak, kik
irigykedve kacsintgatnak & gazdagok felé. Ok is ész-
reveszik nemsokédra, hogy nem éliink sajat tarsadal-
munk biztos béstyadi kozt, mert szerteszét tanydznak
viéreink a nyilt s viédtelen térségeken; csak kusza -
tdborozéisnak €rzik majd laza térsas életiinket, nem
pedig kioriitarkolt vérnak, ahogy ezt més népeknél,
szomszédokndl {athatjuk, ami utédn végyakozunk... —
A maltra is nézilink, azokra, kik elottink wvoltak - itt:
okosan okoskoddk, eszmékkel -eszméldk, akardk. Tud-
juk, valamikor hangos volt fiatal szavaktdl kozéletiink.
A ,Sarlé” ma is fogalom: akik azzad tették, komoly m(-
velt fiatalemberek voltak; &k még abban az iddben
fejiddtek, nbttek, mikor valahogy szervesebben éilt a
magyar kultara vidékeinken, mikor vériikben volt a
fiataloknak, hogy Osszeliljenek, tandcskozzanak, tér-
suljanak, hatérozzanak és tegyenek valamit, hogy ez
0j vildg szémunkra is j6l legyen berendezve. A nép-
ben latték jovonket, &s mély szocidlis tudattal jarték
a falukat: tanultak és tanitottak. Mint cserkészek ta-
borokba szélitak, ahol szép gondolatok szilettek —,
de idill maradt minden terviik, elsz&llt mint &rtiiziik
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langja ... Mi mér az utolsd hangokra érkeztiink, mikor
elkeseredve folyt a harc képzelt ellenségek ellen: mi
mér akkor jottlink, mikor osztélyharcrél hallottunk és
nyomatékosan megbiélyegzett kommunistakrél. De ha
atfutjuk multunkat, érezziik, hogy ezek a tragikusan
elbukott térsadalomellenes vadakkal k&zosséglinkibél
kibuktatott fiatalemberek nagyon értettek sorsunkhoz.
Olyan dolgokat mondtak helyzetiinkrél, hogy mi sem
mondhatjuk jobban...” - N

Igy képzelem valahogy egy toredékét azoknak a
monologue intérieurioknek, melyeket mai fiatalembe-
rek aggddva és cselekviésre, Gitorésre vagydan onma-
gukrd! folytatnak.

*

Az elmilt évadban hosszabb egyhangisdg utén
t1obb erupcidja volt a fiatal magyar kdzéletnek. A ki-
bontakozéast, Utkeresést kergetd vagyak Gj hangokban
jelentkeztek. A ,Sarlé” hulldmainak elcsendesedése
6ta nem volt taldn annyi mozgés a fiatalok kozt, mint
éppen a kdzelmiltban. Hiszen sok minden tdrtént a
;,Sarlé” 6ta is, De az a nagy energiafogyasztas, ami
a ,Sarlé'-nemzedéket jelentette, sziikségszerlen nyu-
galmasabb, csondesebb tempdt diktalt a kovetkezd
éveknek. A kdzbeesd iddben részint faradséggal, koS-
zonnyel taldlkozunk, mdésnészt reakcié jelentkezett a
mlt szélsdségeivel szemben: igy a katolikus szelle-
mi szerverkedés a Prohéiszka Kérékben — és a nem-
zeti gondolat kihangsalyozédsa valt altalénossé az
eldzé internacionalizmusba hajlé eszmék utdn. Ezek
az ellendramlasok kisebb eméciéval jértak. A Pro-
haszka kbroket kivéve pedig az Gjonnan tapogatddzd
lépések megszokottd lett elhalkuldsban tiintek el: hi-
szen 1930 &ta az Osszes ifjusagi kezdeményezések —
munkakdzdsség, nemzeti csoport, Széchenyi reform-
mozga'mak, stb. — Ggyszolvan csédst mondtak. Csak
a Prohdszka kondk mutattak &llanddan emelkedd ten-
denciét az dltalénos pangds kozepette. Mikodésiik
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kisebbségi szempontbdl is nagyon jelentds, hiszen
érdeklédésiik a- katolikus egyetemesség melliett féleg
szlovenszk6i magyar térsadalmunk szocidlis és kultQ-
ralis részleteire terjed ki. Katolikus jellegiik minden-
esetre megfosztja ezeket a kordket altaldnos kisebb-
ségi magyar jellegiiktél. Csak részletmunkéat jetent-
hetnek. Mig fiatalségunk voltaképpen ma is nélkilézi
azt az egyesilési erdt, mely kivétel neélkiil mindenkit
dsszefoghatna a magyar és eurdpai miveltség jegyé-
ben. De Ggy latszik életlink semmilyen ponton se tud
maradéktalan egységeket létrehozni: térsadalmunkat
egyenesen jellemzi az aprd széttagoltsdg s igy kézen-
fekvd, hogy fiatalsdgunk koreiben is kiilonféle irdny-
zatokkal, arnyalatokkal taldlkozunk. Hidba szdgezzik le
az egység Udvét és vagyét, Oriilniink kell, ha itt-ott
kiilon-kiitdn eredményeket regisztrdthatunk. Talan
hosszd, organikus fejlédés wvalamikor egységesebbé
teszi majd szétesett térsadalmunkat; ma atomizdlit. —
Igy a fiatalsdg Gtkeres® hangja is tcbbfelé inti 5l fe-
jét. Néhany Gj mozgalomrdl is tudomdést vettiink. Ezek-
nek fiziogndmiaja abbdél a monologbdl rajzolhats, ami--
vel elébb kiséreltik meg a mai 0 gondolatok kere-
sbinek jellemzését,

A kibontakozést keresd fiatal gondolatok elégedet-
lenségbdl sziiletnek: hogy még mindig nincs rend,
még mindig lézengiink, kallédunk, — itt tenni kell va-
lamit ... llyen kategorikus asztalraiités akart fenni az
,Egyenes Uton’ héazi ankétjeirdl kiadott harom mani-
fesztumszerl fiizet. Higgadtabb, meggondoiltabb for-
maban fejezték ki Gjitd szandékukat a , Csehszlovékiai
Magyar Kisebbségi Tamsaség” kezdeményezdi. It is
az a szadndék jatssza a fészerepet, hogy végre mar
Stegylink: valamit és keressilk meg az élés és egyiitt-
élés alapjailt, taldljuk meg a jové elvelt. Es mindezek-
ben az eszmélésekben erbs ,Sarlé”-reminiszcencidk
jelentkeztek. A baloldali szinvallds hozza egyméshoz:
"kozel az emlitett két hangadé csoportot s itt a balol-
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dalon taldlkozunk a harmadik harmonizaléval fs: az
Ggynevezett haladé” magyar akadémikusokkal. Eze-
ket a kezdeményezéseket magyar tédrsadalmunk tobb-
sége ,ellenzékinek” konyvelte el. Ez érthetd is: az
.[Egyenes Uton” forszirozott kritikai szemléletéved, ami-
vel kipellengérezte a muilt hibdit és okozbit, kénnyen
keltett elzdrk6zd hangulatot az ,©Oregek’-nél. A ,Ki-
sebbségi Tarsasdg” is féleg a jelen s mult antitézisei-
nek feszegetésére bazirozta sikereit: itt is fennforog-
hat a bizalmatlan fogadtatés azok részérdl, akik nem
a multnak vizsgaldbirdi telelBsségrevondasdban 1atjak
a tarsadalmi aktivizmust, hanem a belsé és kiilsd el-
lentétekke! megkstétt kompromisszumokban. A hala-
d6” akadémikusok ,forradalmi-demokrata marciusi if-
jaséga’ is a radikalizmus mellett tort landzsat és ter-
mészetes, hogy megbontrankoztatta a konzervativ
tébbséget.

*

HA&t csak csupa ellenzéki fellépésrél szamolhat be
@z, aki az ifjusdg & hangjait figyeli? Bizony, igen.
Ugy latszik, ez az orok igazsadg, hogy az (j generacid
kiviilrél harcol és nem a meglévdn belill épit. Milyen
aldasa lehetne pedig tarsadalmunknak, micsoda bizto-
sitéka zavartalan fejlédésiinknek, ha egyszer olyan
erdk jelentkezésének orilhetnénk méar, melyek nem a
fennéllé rezsim ellen tomek, hanem azon beliil jutnak
sz6hoz a javitds, épités lendiiletéwvel. Hiszen kiseblb-
ségi életben kulondsen riziké és kdnnyelmiség min-
den belsd ellentét: karhozatos az oregfiatal antago-
nizmus; akarmennyire normalisnak és viladgjelenségnek
szdmitson is ez. De nélunk is igy van: Kiviil zajonga-
nak a tizes fiatalok. Belll pedig, ahol a fiatalok az
dregekke! kooperdlhatnak, tSbbnyire meddd egyesi-
leti vegetalas folyik. It a magyar akadémikusok egye-
siileteire kell gondolnunk, azon egyesiiletekre, melyek
hivatva lennének, hogy kivétel néikil magukba t&mo-
ritsék fiatalsdgunk legmiveltebd rétegeit és eredmé-
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nyesen gondozzék tarsadalmunk vezetd intelligencia-
jat. Az akadémikus egyesiiletek mai élete nem kielé-
gité. Nem csoda tehat, hogy a fiatal érdekliddésnek,
mozgés vagynak nem nyljt eleget a lasst, nehézkes
Jkonzervativ”’ keret, mely Uresnek latszik és unalmas-
nak. Nem csoda, hogy az egyetemi ifjisdg kozt annyi-
ra terjed az ,ellenzéki’ magatartds, hogy onéllé wi-
zekre eveznek, ,haladdé” klikkbe tomorilnek, ahol ér-
dekesebb az élet, mint az egyhangl, mozdulatian,
nedvtelen 6reg berkekben. Mert ha le is vonjuk azt
a hatast, amit a ma uralkodo baloldali kurzus gyakorol
a lelkekre, meg kell allapitani, hogy ennek a-forra-
dalmi ellenzékieskedésnek azért van olyan nagy ke-
letje, mivelhogy az 4. n. ,konzervativ’ lehetdségek
nem eléggé ruganyosak, mozgok, lenyligoz8k — nem
eléggé életerdsek. ‘A magyar akadémikusok egyesii-
leteinek nagy belsd reformra lenne sziikségiik, hogy
vonzdkkda valjanak, kielégitsék és lekossék a fiatalo-
kat s féleg megfeleljenek azon hivatdsuknak, melyet
a tarsadalom tdliik elvar.

Az idésebb generacidk kreédcidja az ,Egyenes Uton”
kore, valamint a ,Kisebbségi Tarsasdg”, melynek szel-
lemérd! féleg az érsekajvari ,Tavaszi Parlament” al-
kalmaval értesiiltiink.

Az ,Egyenes Uton” ideolégidja a nemzeti gondo-
laton épiil fol s tiz pontjdban kiilondsen a parasztsag,
a falu kultGrdlis és. gazdasadgi onganizalasa irdnt tanu-
sft érdektédést. Evvel a régi ,Sarnlo” egyik poélusat .
érinti: a Szabdé-Méricz-Ady tridszra foleskiidottek gon-
dolatmenetét, akik a népi talajbdl meritették vezénd
eszméiket &s a falljérds, szociogréfia, regdskddés
idején a parasztségban keresték az életmentd &serdt.
A ,Tavaszi Parlament’” rezolici6éi a ,Sarldé’“generacio-
nak inkdbb maéasodik pdélusat érintették: a munkéast. A
,proletér’ és. jparaszt” alakjai meriilnek itt fel Gjra,
ezek szimbolizdljdk a jovot, rajtuk keresztll vezet az
‘Ujjésziletés Utja. A ,jparaszt’” és ,proletar”’ temmésze-
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tesen ad6dd témaja a fiatal szlovenszkéi magyar moz-
galmaknak. Hiszen varosi polgéarsdgunk szdmban Osz-
szezsugorodott, szellemileg, anyagilag nem wvolt ké-
pes elvégezni a redszakadt kisebbségi térsadalmi fel-
adatokat: a koézéposztaly vezetd funkcidja megingott,
vagy megsziint. A fiatalsdgot a héborGutani vilag esz-
méi beldtdsai s az adott helyzet kdnnyen kiébrandit-
hattdk a kapitalista polgarsdgbdl. Magyar viszonyilat-
ban is éppen szlovenszkéi fiatalsdgunk volt az, ame-
lyik nagyobb fliggetlensége, eldélmény- és elditélet-
mentessége folytdn elsének lobogtathatta meg az Uj
idealt: a csenevész, megbizhatatlan, 6nzé polgarsag
helyett a folderds, hG paraszt imadatat és a meged-
zett, igazsdgot képviseld munkdsban vetett hitet. A
mostani Uj fiatal kezdeményezések is a munkdast €s a
jparasztot teszik meg centrélis, kultGralis, politikai és
gazdasagi élménnyé. Erthetd az is, hogy az ,Egyenes
Uton" koriili intellektuelek inkdbb a paraszthoz von-
z6dnak: mert szellemi szdrmazdsuknal fogva tisztébb
szlovenszkdi talajon &llanak. Mig a ,Tavaszi Parla-
ment” hatdrozatainak munkés-kozelsége az emigracid
hatdsdt sejteti. Ez felel meg a paraszt-proletér é&lmeé-
nyek miltba nyGld .gydkereinek is: a paraszt a kiseblb-
ségi magyarsag eszméletébdl sziiletett; a munkéasra -
kiilonodsen az emigracio hivta fo! a figyelmet. — Ebbe
az ideoldgidba illeszkedik wvégil a- , haltadé” magyar
akadémikusok irényvonala is: Ok a magyar térsadalom
radik4lis megujulaséért kivannak kizdeni és sikra .
szallnak Dézsa jobbagyforradalma &ta a dolgozdk
nemzetkdzi Osszefogdsdig ismert &sszes szocidlis esz-
mékért.

Paraszt és munkds — egyedil Grajtuk épiithet £61
egészségesen, erdsen Magyarsziovenszkd tdrsadalma.
De Ggy az ,LEgyenes Uton” tiz pontja, mint a
.Javaszi Parlament’ hatdrozata nem fogalmazta
meg a legfontosabb részletet: az épiték kérdését. Az
osztdlytalan gondolkodas firtézik a vezetd réteg, az
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osztdly eszméjétsl, mert véleménye szerint minden fo-
galom, ami a tarsadalmi megkiilonboztetésbdl fakad,
az 4tkos osztalyuralmat juttatja eszébe. De a lényeget
helyesen mérlegeld, demokratikus gondolkodés sze-
rint — s ezt egész életlinkre érvényesnek kell érez-
niink — a vezetd réteg, az elit nem jelent reakcids
osztélyuraimat. Elitet alakitott ki — a legtokéletesebb
elitet az angol liberdlis demckracia, mert Angilidban
az érvényesilés igazsdgos egyenlésége lehetdvé te-
szi, hogy a legel6keldbb csalad sanja és a proletér-
szarmmazék egyenrangul tagja legyen a vezetd elitnek.
Es vezetd osztélyra volt sziiksége — és pedig nagyon
szilksége volt — a Szovjetnek is: hiszen az orosz kom-
munista part nem egyébb, mint valogatott, megbizha-
té emberek csoportja, mely elvégzi az allami vezetést,
szervezést és last not least — ellendrzést. A demo-
kratikus érzés és gondolkodds szerint az elit organi-
kus része a tarsadalomnak, természetes szelekcioval
vélik ki és bizonyos térsadalmi funkcidnak elvégzésé-
re van hivatva; ez a funkcié nagyjabdl az Osszesség
probléméinak tudatositéasdbdl és a megoldésok helyes
folismerésébdl &ll. Nem wuralkoddkrdl és elnyomottak-
ré! van sz6, hanem egymasrautaitakrdl, tehat kozds-
ségrol.

Az ,Egyenes Uton” eszméi az &ltaldnos miveltség
felemelésérdél tesznek emlitést, a , Tavaszi Parlament’
a ,kultmnyomor” enyhitése céljabdl kikildi az intel-
lektueleket a munkdsok és parasztok kézé. De lesz-
nek-e elegen ma és féleg holnap, akik valdban igényt
tarthatnak az ,intellektus” jelzdre? Ertelmiségiinkrdl
van itt sz6, mellyel, — Ggy latszik — hallgatélagosan
szamolunk. Bar €letiink egyik legaggasztébb jelensé-
gét éppen értelmiséglink krizisében kell latnunk. A
miveltség fiataljaink kozt is egyre sildnyul; a régi ér-
tékek szirkiilése és a friss erék elmaradozédsa a ter-
mészetes elit szdmbeli és mnivobeli dekadencidjéval
jar. A felvetett Gj eszméket, — amikrdl most beszél-

49



tink s melyeknek helyességében nem kételkedhe-
tink, — csak feleldségtudattal, lelkiismerettel és nagy
tudassal lehet valéra wvéltani. Rendelkezik-e fiatalsa-
gunk kelld erkdlcsi és szellemi készséggel?

* .

A mai magyar fiatalemberek szellemi és erkdlcsi fej-
lettsége nem &Il ardnyban a kisebbségi élet szigora
kovetelményeivel: itt fokozottan sriikkség :van az
egyén stabilitdséra. Ezért nem szabad a | Jkollektiv”’
gondok mellett elhanyagolni az individualizmust sem.
Kiilonosen az értelmiség szempontjabd! fontos az in-
dividuélis élet, mert a szellemi, értelmi képességek
csak a magényos munka é&s kitarté onépités utén Iép-
hetnek a kibz szolgdlataiba. Fiatal értelmiségink ér-
dekében sziikségiink van clyan intézkedésekre, ama-
lyek felébresztik egyesek termékeny érdeklédését,
lehetéségeket kell nyljtani az egyén fejlédésére. El-
s@sorban fdiskoldsainkra kell \gondolnunk; a tarsulds-
nak az legyen az értelme, hogy &llandd Gtmutatasul,
vezetésiil szolgdljon: figyelmeztessen a konyvtarakra,
olvasandé kdnyvekre, muzeumokra, hangversenyekre,
szinhazra és -eléadasokra. Manapsdg Praga torténelmi
kovei kozt a magyar didkok minden muilt érzék nél-
kil lézengenek &s észre se veszik a barokk tempio-
mokat, palotédkat. A sajté: ujsag és folydirat egyfor-
man fontos organizdld, irédnyitdé szerepérdl is beszél-
hetnénk: ez is hiényzik. De igen fontos lenne az is,
hagy a magyar kozosségi szellemet fiskoldsaink elsd
pillanatté! fogva sziviikbe véssék. A 18 éveseket kell
megtalélni, mert mihelyt szélnek eresztjiik ket az in-
dulésnal, kés6bb méar nem tudjuk &ket Osszeterelni.
Ezért fontos lenne, hogy az egyetemekre felutazd ma-
gyar didkokat a féiskolés egyesiiletek nyilvantartsak.
A szlovenszkéi vidékrol érkezd fiatalemberek életé-
ben dontd jelentéségliek azok az €lmények, melyek-
kel Pragéban, Brinnben, Pozsonyban elészdr taldlkoz-
nak. Az elsé egyetemi impresszidk kozt szerepet kell
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kapni a magyar érdeklddésnek is, Fdiskolds egyesi-
leteink ezen a téren 0gyszolvdn semmit nem wvégez-
nek. A Pragdba érkezd fiatalemberek tanacstalanul
allnak a pélyaudvarral szemben &lé Wilson-szobor
elétt és a magyar segitd kéz majdnem olyan mozdu-
latlan, mint az a k&szobor ott. A menza Uuzletszerd
mikodése még kevés ahhoz, hogy ezek a Préagédba
érkezd fiatalemberek tényleg magyar kezek gondo-
zésdba é&s védelmébe keriiljenek. Varni kellene &ket
az &lloméson és segitségiikre lenni mindenben, De
mindezt meg kell szervezni vidékenként, kérzetenként.
£s aztdn a magyar kultirdba kell beviezetni az idegen
egyetemekre iratkozd didkokat: pédtolni kell a magyar
foiskola hidnyat. Legaldbb a magyar “torténelem és
irodalomtorténet konyveit kellene minden didk kezé-
be juttatni: ajandékba, ingyen, hogy &llanddéan ott le-
gyen idegennyelvli kényvei kdzt. Ugyesen fel kell éb-
reszteni a magdnérdeklddést és az érdekesség, hasz-
nossdg eszkozeivel kell fokozni az egyesiileti élet va-
rézsat. Apro részletekig kellene kidolgozni ezt a né-
hény hamarjéban leirt gondolatot. De végre mar hatéa-
rozzuk el: akarunk-e valamit, vagy nem? Mert a mai
wviszonyok mellett csak véletlen alkalom, helyzet, &sz-
szekottetés, vagy valami kivélé tehetség révén vald-
sulhat meg egy-egy szellemi kiemelkedés, &ttorés a
géatakon és akadélyokon, friss eszmélés a magyar és
eurdpai kultGra téavoli t&jaira. Pedig arra van szikség,
hogy minél kénnyebben és minél tobben nyerjenek
alapos és taglatékorli miveltséget, mert csak igy ni-
vosodhatik és nagyobbodhatik szellemi életiink, csak
igy terjeszthetjik fiatalsdgunk révén a tarsadalmi vér-
keringést Atjané friss elixirt, -
*

. Milyen Udvds lenne, ha egyszer béviilrél szélalhat-
na meg az ifjusdg erds lendiilete, mozdité akarata, ha
nem mindig kiviilrél kellene rohamot fGjni annak, aki
akar valamit. Mért kell mindig ostromolni egymast, ta-
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borokba szakadnli, kiizdeni egymas ellen? Tudjuk,
thogy az ifjusdg természetében, vémérsékletében van
az ellenzékiség s kovetelésik, tlUraimetlenségik, ki-
robbané erejiik és fékezhetetlenségiik gyakran a harc,
a tamadéas mezejére taszitja Oket, De szélljunk egy-
szer mar magunkba: a kisebbségi élet annyi szabaly-
talan helyzetbe sodor benniinket, annyi rendellenes
feladat elé &llit —, mért ne lehetne megkisérelni tar-
sadalmi fejlesztésiinkben is az ehez simulé ,szabély-
talansdgot”, ,rendellenességet’”: mért ne lehetne if-
jusdgunk az obligat kiviilrél tdmadé helyett belsé vé-
delmezdnk? A politikai élet eseményei, a torténelem:
azt bizonyitjdk, hogy még a legsziikségesebb refor-
mokat is mindig harccal, tdmadassal kellett kivereked-
ni, mert a birtokonbeliil hatalmaskodék mereven el-
zarkéztak — idegesen, dacolva, vagy rovidiatéan —
az idészerl alkalmazkodés, a szitkkséges reform -eldl.
Kisebbségi tdrsadalmunk belsd életében az utébbi
- jdében a belatds gondolata ébredezett: kultirdlis le-
hetdségeink intenzivebb tudatositdsa, politikai reor-
ganizacionk eszmevildéga — ezt kellene, hogy bizo-
nyitsdk. Minden erénkdn azon kellene lenniink, hogy
a szilkséges valtoztatédsokat beliilrél, &nszéntunkbdl,
békésen vigyilik keresztiil; ne menjiink & a tdmadd
helyzetébe, tha akarunk valamit és ne helyezkedjimk.
a megtamadott poézdba, ha kémek tdlink valamit,
mert evvel ostromot provok4lunk, egyenletlenséget,.
harcot, testvérhaborat.

A tadrsadalom természete bonyolult és gyakran igen:
kiilonos szabéalyok szerint mkodik: ilyen az elmarad--
hatatlan ifji ellenzék mozgatd szabdlya is. De min-
den &ltaldnos tarsadalmi torvényszerGség mellett te-
kintetbe kell venniink azon specidlis normékat, me-
lyek kisebbségi mivoltunkbol erednek. Hiszen talan.
azért olyan redezetlen, kapkodé mai életiink, mert
nem lehetnek eldttiink a kiseblbségi é&let mestereinek,
mivészeinek példaképei. Mi benne Uszunk a torténe-
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Temben s dobdlnak benniinket a mindenkori &ramia-
sok: de ezek nem a mi specidlis szempontjainkbd! fa-
kadnak, hanem a nagy éaltaldnossédg — a tobbség for-
Tasaibol. Ezért van szitkségilink &llandé speciélis figye-
lemre, amellyel a vildg eseményeinek ké&oszdban meg-
€érezzilk és meglétjuk a mi specidlis érdekeinket és
Javunkat. Hyen specalis érdekiink lenne az s, hogy
ifjasagunk ne kényszerliljon ki a konvencibénalis ellen-
zéki porondra, hanem helyet kapjon belsd életiink-
ben, ahol kelld szambavevés mellett komoly egyiitt-
mikodést fejthet majd ki egész tdrsadalmunk érdeké-
ben és jovbjéért.




SZALATNAI REZSO:

54

IEMLEK.

Itt &litunk melletted

éjszaka

esében

6 régi bécsi uccal

A neved kénnyedén elfeledtem mar,
de te emlékszel még

hossza ideges lépéseimre

és angyalom lobogd sdtét hajara.
Folemelem a kezem gornyedt vélladra:
szines plakétok legelésznek rajta,
szinhdzat hirdetnek, mozit, biztos poloskairtét
és rejtelmes Afrikat a cirkuszokban.
Egyébként békesség arad beldled,
mélységek végtelen kdzbnye,

6 tenger, tenger vagy Bécs,

elsiilyedt hajék a hazaid.

Harom kocsmébdl kdzénk cserditettek

a soréspoharak s hozzéjuk jajduit

hirtelen egy beteg zongora.

Fekete falaid mentén akkor

munkanélkiiliek mentek végig,

oten, oregek és fiatalok,

s nem lazadoztak mér,

pergb szavuk elallt egy vén vak lattan,
ki fehér botjdval kérbe kopogott

a pupos koveken és sivité hangon kindlta
az esti Gjsdg egyetlen péidényat,

Itt alitunk tehat,

e tengerben mint mondtam.

idénként villamosok usztak el

szinte hangtalanul az ucca két végén,

e kékhasa komor cethalak,

s piros hullamok iramodtak az éjbédl felénk,



6 révedj vissza tiszta zengésiikre:
koztiik lebegtiink mi
forré csodkjaink tetején.

Enckes madarak széljanak tejszagd udvaraidrél
égigéré templomaid felé,

beszéljenek a boldogsagrél,

mely ezen a jaliusi éjen

tizenegy és tizenkét 6ra kdzott

itt hullémzott el.

most is sistereg véremben

s lagy énekre késztet

e ritka hajnalon.

MAGANYOS VERS.

Mit mondjak e versben?

Most jottem Augusztus lompos fai aldl,

az esték nem nyugtalanitanak,

a halél egyszerl, mint a kenyér és az éhséq.

Homlokom nyugodt

és tiszta gondolatok hintdznak benne.

Az ablak sotét és sotét az lires udvar, &m az égen
csillagok égnek morészen, mint a sarga rézsék.

Az imént koriilsétaltam lakdsod arva falait

€s sokat beszéigettem zart ablakod egyszerli négyszdgével
Igy lathatsz most engem: Ulok az 6rék holttestei mellett
csillogd kék szemmel szobamban,

Ez az este is névteleniil meghalt volna az esték kdzott,
de te kiemelted 6t és figyelmessé tettél red engem,
hallgatom a hangjt és ldtom a szemed:

vén fenybk lehelete simogatja,

és erds ajkaim mogott gyerekesen ujjongva oriilék,
hogy c¢sopp kezed négy hétre lement az ir6gép kallantyirél
s most buja mohdkat fojtogat végtelen erddkben:
ingeriilten

diadalmasan

szabadon!
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SZITNYAI ZOLTAN:
SPLEEN HERCEG.

Deniszievalszki Sztaniszl6 herceg egy nap igy szblt titkar-
jdhoz, Patrakovics Homérhoz:

— Hossza életem alatt __ 6fensége ugyanis akkor mar
huszondt éves volt — rajottem arra, hogy nem érdemes
élni. Maga tudja Patrakovics, hogy én nem kiméltem semmi
faradsadgot és kiprébaltam az Osszes sportokat, az orosz-
lanvadészattél a szerelemig. Mondhatom, hogy egyikben
sem telt 6romem, hiszen maholnap egy gyalogséta is na-
gyobb kockéazattal jar a legvakmerdbbnek latszé6 légi bra-
vurnél és az asszonyok, akikben pedig a legtébb reményem
volt, vagy joézan csalddanydk, vagy ha nem azok, a kaland-
jaikat is veszélytelenebbiil k&tik méar, mint valamikor a ha-
risnydkat. Mondja Patrakovics, mit ér az olyan élet, amelyik
nem nyQjt szdmunkra semmi véaratlant és f6ként semmi ve-
szélyest?

Patrakovics nem volt egy véleményen a herceggel, mert
akinek olyan szép és szerelmes felesége van, mint a her-
cegné, annak nincs joga az élet ellen panaszkodni. De a
fenséges ar elétt nem volt szabad a hercegnérél beszélni.
Kiilonvaltan éltek és a herceg tdrvényesen is elvalt volna
ha a torvényes valast nem tiltjdk a hazitérvények. Az tel-
jesen érthetd, hogy nem taldlta meg boldogsagat a hazas-
sdgban, mert Vanda &rokké vidém lényétdl semmi sem &l-
lott tavolabb annal a szévevényes homalynal, amit a her-
ceg kivant meg az asszonyoktél. Ezt a hidnyt még az sem
potolta a herceg szemében, hogy Vanda szép fején vords
hajzuhatagot viselt, ami egyébként hozzétartozott az asszo-
nyi szépségnek o&fensége é&ltal is kivant keliéktarahoz. Pat-
rakovics tehat nem tett emlitést a hercegnérdl s a hédolat-
tal kevert alattvaléi bizalmassdg hangjén a kovetkezdket
felelte a hercegnek:

— Fenség, prébalkozzék talén a tudomanyokkal. Vélemé-
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nyem szerint a tudomany is spoit, az agyvelé sportja s
barmily artatlannak is latszik, egyike a legveszélyesebb
sportoknak a vildgon. Egyetlen sportag statisztikaja sem tud
telmutatni annyi szerencsétlenséget, mint amennyit a tudo-
manyok zuditottak az emberiségre. Fenségednek azt az él-
ményt is nyujtani fogja, amit az ismeretlen dolgokkal valé
megismerkedés okoz. En azt hiszem, hogy hercegséged
ezen a ‘terlileten nagy mértékben kiélvezhetné személyes
batorségat.

Ofensége péar pillanatig elgondolkodott. Némi bizalmat-
lansagot téplélt a tudoményokkal szemben, melyeknek mii-
veldirdl csupan annyit tudoti hallomasbél, hogy hanyagul
81tozkodé és darabos modoru emberek, Milyen lehet akkor
maga a tudomény, mely ezeknek az embereknek a gond-
jaira van bizva? Viszont meggondoldst érdemel az is, hogy
példaul az emberevék sem szabatjdk londoni szabéknal
fligefaleveleiket és a modorukhoz is némi szé fér, az 6ser-
dd, amelyben élnek, mégis igen érdekes, A kettdt Ggy lat-
szik kiildn kell valasztani egyméstél, Afrika &svadonj&t az
emberevéktdl s a tudomany Gserdejét a tudoésoktdl.

— Mond valamit Patrakovics — szélt némi tinddés utdn
a herceg — ezt a tudoménydoigot meg fogom prébalni.

Patrakovics &sszeéllitotta a hires tuddsokbdl 416 expe-
diciét, mely a herceggel nekivégott a szellemvildg Sserde-
jének. Miutan bekalandoztédk annak fébb terepeit é&s né-
hany titkos jaratat is, a herceg szinte tombolé haraggal tért
vissza — amint 6 mondotta — a civilizécié teriiletére.

— Hallja Patrakovics, maga engem ugyan alaposan be-
csepott. Hiszen ezek a tudésok semmit sem tudnak s az
egész tudoménydolog nem egyéb, mint fabél vaskarika, a
kor négyszogesitése és mas egyéb humbug, amit csak
akar. Példaul arrél a legérdekesebbrél, hogy hol kezdédik
és hol végzddik a végtelen, még csak sejtelmiik sincsen.
Tolvajnyelven beszélnek és becsapjék a vildgol. Nem sokat
vértam az egésztdl, de ennél nagyobb csalédds még nem
ért az életben.
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Gfensége akkor mar huszonhat éves volt. Egy herceg, aki
az osszes szdrakozésokkal mar rég betelt és csalédott a tudo-
manyokban is. Kidbrandult és oregeddé férfi, aki elkesergett
ezon, hogy semmi sem sikeriilt neki, amihez az életben
kezdett. Még a szegényseg sem, amit azért szeretett volna
magéanak megszerezni, mert gyanuja szerint csak a szegé-
nyek élete nyujt harcot és veszedelmet. Evégbdl képtelen
osszegeket szért a rulettasztalokra, de minden alkalommal
még képtelenebb Gsszegeket soport eléje a krupié. Amihez
csak nyult, abbdél mind pénz lett, ugy omlstt eléje a ren-
geteg arany, mint a nyari zapores8. Szegény akart lenni és
egyre gazdagabb lett. Még az amerikai parbajjal sem volt
szerencséje, mert minden esetben ellenfelei huztédk a feke-
te golyét, amit aztdn eltettek emlékiil, anélkil, hogy az
acélgolyét a fejikbe rdpitették volna, Ezzel teljessé valt
az emberekben vald csaléddsa és minden oka megvolt ah-
hoz, hogy egy nap igy széljon Patrakovicshoz:

— R4jottem arra, hogy életink egyetlen 6rome az a
pillanat, amikor majd meghalunk. Az a bdlcs ember tehat,
aki agy rendezi be életét, hogy mennél nagyobb &romét
lelhesse a haldldban. Es mondja Patrakovics mi lehet 6rom-
telenebb valami az unalomnal? Aki egész életét végig-
unatkozza, az ugy hdrpinti fel a halél pillanatat, mint nehéz
vacsora utan az elsd pohér pezsgét. Azért élink, hogy meg-
haljunk és akkor halunk meg boldogan, ha elézdleg j6 so-
kat unatkoztunk. A jév8ben nemcsak eszerint akarok éini,
hanem ennek az egyetlen helyes életmédnak terjesztésére
akarom szentelni hatralevdé napjaimat.

Ofensége akkor mar huszonnyolc éves volt s igy minden
emberi sz&mit4s szerint valoban alig harminc-negyven esz-
tendd volt mér csak hatra az életébdl.

— Vegye tehét tudomésul, __ folytatta rovid sziinet utén
elébbi szavait a herceg— hogy kraszneviszokai birtokomon
orszagot létesitek .azok szé&méra, akik hajlanddk kdve-
t6imiil szegédni. Nevezhetjiik az orszagot az Unalom
orszagénak, vagy a Boldogsdg elécsarnokanak is. Mind
a két elnevezés helyes és kifejez6. Magéat, akinek
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kivdlo képességeit méar régen felismertem s aki méar
eddig is nem egy haldlosan unalmas o6r&t szerzett ne-
kem, ezennel orszédgom helytartéjdva nevezem ki és meg-
bizom azzal, hogy haladéktalanul tegye meg az orszag
lizembehelyezéséhez sziikséges Osszes intézkedéseket.

Patrakovicsban ezer ellentmondés tdmadt 6l a herceg
szavaira és most is, mint minden hasonlé esetben a Vanda
hercegnére szerette volna emlékeztetni, de ezt épp ugy
nem tette meg most, mint maskor sem, mert rég megtanul-
ta, hogy olyan eldkelé és gazdag urral, akinek a holdjai is
ezrekben vannak, nem szokds vitdba szallni egy olyan sze-
gény embernek, akinek az ezrei is csak a holdban vannak.
Tehat engedelmesen nekiltott az orszdg megszervezésé-
nek. El kellett ismerni, hogy a herceg kitiind &sztdnnel je-
IGlte ki az uj orszdg létesitésének helyét rengeteg birtokai-
nak egyikén. Talédn nincs is a foldkerekségnek egyetlen
darabja sem, mely sivarsdgban, egyhangusdgban felvehet-
né a versenyt Kraszneviszokaval. Valamikor dus erd8ségeit
egy kénnyelml 8s az utolsé szél fenydig kiirtatta s késébb
egy hegyomlés sivar kétengerré véltoztatta az egész t4jat,
.aho! valamirevalé6 névény nem tudott megteremni s amit
az énekesmadarak messze elkeriiltek.

Mindenképen olyan hely volt, ahol zavartalanul unatkoz-
hatnak az unalomra v&gyé emberek. Szigord térvények gon-
doskodtak arrél, hogy semmi szérakozéas, eszmecsere, sport,
Zene meg ne haboritsa ket ebben, kivéve a mikedveldi
eldadasok rendezését, melyek régi megfigyelés szerint csu-
pén a résztvevéknek nyujtanak szérakoz&st. Patrakovics
gondoskodott gazdagon berendezett kényvtarrél is, mely-
nek t6bb ezer kdtete olyan kitiind miivekbdl a&llott, mint
telefénkkonyvek, logaritmustéblék, cim és lakjegyzékek, &r-
jegyzékek, szotarak, a kdztisztasagi hivatal statisztikai évkony-
vei, vasarpénztari rendeletek, iddjarésjoslatok az elmult esz-
tenddkrdl, tartalomjegyzékek tartalom nélkiil,, sorsolési és
akadémiai értesitdk, vizéllas és népszdvetségi jelentések, to-
vébbéa egy tlizkdtetes tanulmany a légy talpéan észlelhetd felii-
leti alakvaltozasokrél. Széval mindazok a mivek, melyek
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kisebb adagolasban is felérnek a legerésebb altatészerrel,
nagyobb mennyiségben pedig gyors halalt okozhatnak.

A bevonulé herceget testiiletileg fogadtdk a kdtenger
kapujaban. Csupa aggastydn gyilt &ssze, akik kifeszitett
ernybkkel védekeztek a nap melege ellen. A ferencjozsef-
kab&tok sotét egyhanglségét egyetlen ndi ruha tarka szin-
foltja sem bontotta meg. Olyan nd ugyanis nem akadt, még
a legéregebb évjaratokbél sem, aki a boldog halalért haj-
landé lett volna lemondani minden szérakozasrél. Az in-
nepi beszédet, &sitdsok slrl tetszésnyilvanitasaitdl kisér-
ten, Patrakovics tartotta. Gydrnyéri beszéd volt, folyton
ismétlodé egyetlen gondolatbdl s mire alig néhany éra
_alatt befejezddditt, a legtébben mar aludtak. A herceg ma-
ga is alig tudta lekiizdeni &lmosségét. Elragadtatasanak
adott kifejezést a beszéd végén:

— Patrakovics, maga minden reményemet felilmulta. 16-
egynéhany akadémiai iilésen és udvari diszebéden vettem
mar részt, de mondhatom, hogy még soha az életben ilyen
szivbdl nem unatkoztam,

Az orszadg olyan kitiinden m(kodstt, hogy a hercegnek
egyetlen pillanata sem volt, amikor ne unta volna halélo-
.san magét. A percek 6réknak, az 6rédk napoknak, a napok
heteknek s a hetek hénapoknak latszottak. Néha mar a fo-
géat csikorgatta rettentd unalméban. Dihében hetokornek,
a fold legnagyobb szamarédnak nevezte Patrkovicsot. Titkon
azt remélte, hogy sikeriilt 6t ellentmondasra ingerelnie. De
a titkar -tiszteletben tartotta az orszdg torvényeit, melyek
szigorGan tiltottak minden vitat és eszmecserét és engedel-
mes helyesléssel felelgetett a herceg diihrohamaira:

— lgenis fenség hatdkor vagyok és a legnagyobb sza-
mér a vildgon.

_ — Ne legyen beképzelt, mert nem azt mondtam, hogy a
vildgon, csupén a fold hatén.

Mire a visszhang engedelmesen feleite:

— Hercegséged parancséara, nem a viladgon, csupén a fold
hatén,
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Be kellett lstnia, hogy Patrakoviccsal nem tud boldogulni.
Embereket keresett, akikkel tarsaloghatott volna, taldlt is
két beszélgetd 6reget, de tarsalgdsuk még jobban felb6-
szitefte.

— Hogy van, hogy? — kérdezte az egyik.

— J&I nagyon jol — felelte a masik.

— Van valami véleménye méltésdgodnak arrél, hogy ne-
kem semmirél sincs véleményem?

—— Véleményem szerint méltésdgodnak véleménye, min-
denben az én véleményem.

Egyméasra mosolyogtak, mint akik kitinéen szérakoznak.
Semmi nyoma sem volt arcukon az unalomnak. Kézénséges
'szélhémosok, akiket kellemes érzéssel t6lt el a tunya sem-
mittevés. Ugy latszik a herceg az egyetien, aki minden I4-
zado Osztonét legydzve, vagyai ellenére haldlos gyodtre-
lemmel unatkozik,

Ami még sohasem tortént meg vele, adbrandozni kezdett.
Megirigyelte az irdkat, akik rédhajolnak a papirra és méris
szérakoztatd vildgok veszik Bket koriil. Egyszer méar azon
"a ponton volt, hogy maga is megprébalkozik az irassal és
tollat ragad, de nem volt mit megragadnia, mert az orszag-
ban nem volt sem toll, sem tinta, sem papiros. Végsé két-
ségbeesésében ‘oddig vetemedeit, hogy olvasni akart. Fel-
turta a konyvtér polcait, de a konyvek rengetegében
egyetlen sort sem talélt,. ami legaldbb egy pillanatra eny-
hitette volna irtézatos szellemi szomjusdgét.

— Patrakovics — riménkodott a titkdranak — legalédbb
egy meséskodnyvet szerezzen be, nem bénom akar olyat is,
amindt a kis gyermekek szaméra készitenek Jancsirél, Julis-
karél, a boszorkdnyrél, meg méas egyéb érdekes torténetek-
r3l '

De Patrakovics hajthatatlan maradt: .

— Tiltjdk az orszag toérvényei és fenséged alkotmanyos
uralkodd, akit ép ugy koteleznek a térvények, mint legsze-
rényebb alattvaldjat, Kintzl urat, akit ép tegnap, félnapi so-
tét zarkaval bilintettem azért, mert virat épitett a homok-

s
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ban. Hol van felséged kivanséga Kintzl ur artatlan szérako-
z4s4tol?

A herceg egyre eiboruldbb lélekkel bolyongott Krasz-
neviszoka sziklarengetegében. Egyre gyakrabban jelent
meg el6tte feleségének paripasudar alakja, hajanak lomb-
vords zuhatagaval. Ez nyilvdn mér az agoénia éllapota, ami-
kor kisérteni kezdenek a mult emlékei.

— Ugy latem Patrakovics __ sbéhajtott fel egy nap a her-
ceg — ugy latom, hogy életem végbraja kovetkezik.
Miel6tt végleg lehunynam a szememet, mégegyszer beszél-
ni akarok a feleségemmel.

Azt&n dgynakdélt és olyan bégyadtan viselkedett, mint a

haldoklék szoktak utolsé perceik elbtt. A titkar tdviratozott
a hercegndért, aki néhany 6ra mulva repildgépen érkezett
meg Kraszneviszokara. Patrakoviccsal valé rovid tanacsko-
z4s utén, megjelent a beteg dgya mellett. :
. — Ne értsem félre Vanda, — mentegetddzétt 3 herceg —
csupén azért kérettem, mert amint maga is tudja, hézi tor-
‘'vényeink eldirjdk, hogy a halal pillanataban tdrvényes fe-
leségiink z&rja le a szemiinket, Nagyon lekotelezne, ha
majd eleget tenne, remélhetéleg rovidesen, ennek a tor-
vénynek. :

— A legnagyobb érémmel — felelte vidéman Vanda —
‘de addig is, mig sor keriil erre, engedje meg, hogy néhany
intézkedéssel megrdvidithessem majd utolsé perceit. Nem
vagyok hive annak az orvosi elvnek, mely mindenaron meg
akarja hosszabbitani a gyégyithatatlan betegek életét, ahe-
lyett, hogy szenvedéseiket roviditené meg, .

" — Mondhatom Vanda, hogy ezzel a legnagyobb mérték-
ben hélara kotelezne.

— Valéban nincs miért Sztaniszld, ezzel csak hitvesi ko-
telességemet tefjesitem, amelynek gyakorlasdtél mind-
eddig megfosztott 8 maga szeszélye. De ha mar halarél
tesz emlitést, ugy azt semmivel sem réhatnd le jobban,
mintha titkarat, Patrakovics urat tenné meg altaldnos oro-
koséve.
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— Ezt a legnagyobb &rémmel Vanda, de mégis mi kész-
teti erre a kérésre?

— Csupén az Sztaniszld, hogy nem szeretném, ha leendd
férjem minden vagyon nélkiil lépne a héazassagba.

A herceg feliilt az &gyban:

— Hogyan Vanda, csak nem akarja azt mondani, hogy
haldlom utdn a titkéromhoz megy feleségiil?

— De igen éppen ezt akartam k&zd6Ini magaval.

— Ez természetesen maganligy — mondta a herceg és
kdz6nyt igyekezett elhitetni a hangjaval — de mégis ajan-
lom, vegyen mindent alaposan fontoléra, mielbtt végér-
vényesen hatdrozna. Maga elvégre mégis csak hercegnd,
Patrakovics pedig egy kozonséges személyi titkdr és azon
feliil igen rozoga és oregedd ficko.

— Ezt nem vitatom magam sem, de mi mégis szeretjiik
egymast. )

A herceg tagra meresztette a szemét:

— Szeretik egymast?

— Joformén attél a perctdl kezdve, hogy megismerked-
tink. .

— Masként tehat a mi egybekelésiink 6ta?

— Nagyon helyesen kovetkeztet, valéban azéta.

— Széval maga engem mar az elsé naptdl kezdve meg-
csalt? — és harag perzselddott a herceg hangjéban.

— Nagyon kérem kedves Sztaniszl, hogy keriilje ezeket
az alpéri kifejezéseket. Ez nem mélté magéhoz.

— Az ordégbe is! mar hogy ne lenne mélt6, amikor én
mind maéig azt hittem, hogy maga az asszonyi hlség minta-
képe.

— Ah Sztaniszlé egész életiink egyébbdl sem &ll, mint a
csalédésok hosszi sorozatdbol.

— Es ezt maga ilyen kdnnyedén éllapitja meg?

— H&t nem mindegy ez mé&r magénak, akinek révidesen
része lesz abban a legnagyobb oromben, amiért éliink?
Nem is hiszem, hogy komolyan érdekelné azoknak a bol-
‘dogtalonoknak sorsa, akik a maguk gyarlésdgéban oro-
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miiket tudjak talélni a foldi.létezésben. Bizony, mi sokat
fogunk egyiitt utazgatni, megvitatjuk az élet dolgait szin-
hazba jarunk és sportolunk s gondunk lesz arra is, hogy
neves emberek, hires tuddésok és mivészek forduljanak meg
a hazunkban. Ha tehat életiink nem is lesz olyan szép, ami-
nd a magéé volt, f6ként az utébbi hénapok alatt, de ment-
se ezt az a tudat, hogy mi igen gyarlé lények vagyunk,
akik elég oktalanul hiszik azt, hogy az életnek mas célja is
lehet, mint az unatkozas. Arra nézve is- megéllapodtunk
Homérral. . . .

A herceg, aki az unalomban 15!t6tt hénapok csémdrével
egyre irigyebben hallgatta felesége uj életének terveit,
indulatosan kézbe szdélt: '

— Legaldbb az én jelenlétemben ne nevezze Homérnak
azt a hitvany fickét. '

— Sztaniszl6 maga igazadn méltatlanul emlékezik meg er-
rél a dréga, j6 emberrbl. Lassa, & mennyivel nemesebb ér-
zéseket tapldl maga irédnt. Nem csak arrél gondoskodott
méris, hogy temetése mindenben hercegi rangjéhoz mélté
pompéaval menjen végbe, hanem titokban elkészitette azt .
a szarkofdgot is, amelyben maga fogja majd &rok &lméat
aludni. Ugye milyen kedves ez téle? S6t megéllapodtunk
abban is, hogy a kraszneviszokai orszdgot a maga nemes
eszméinek &poldséra akkor is lizemben tartjuk majd, ha
maga mér nem lesz a foldon. Higyje el nekem, hogy Ho-
mér . ;.

A herceg nagyot kiéltott.

— Megtiltom, hogy mégegyszer a keresztnevén merészel-
je nevezni. Egyeldére még élek, én vagyok a maga ura s
addig maga az én parancsaimat tartozik teljesiteni.

A hercegné alig tudta visszafojtani kitdrni akaré vidam
nevetését. . '

— Sztaniszlé — felelte a méltatlanul megbéntott gyongéd
lelkek fatyolosan szelid hangjan — nem akarom jelenlétem-
mel tovabb farasztani, mert maganak semmi sem art jobban,
mint az izgalom. Az izgalom ugyanis nem csak vérkeringé-
sének mikodését fokozza, ami a maga esetében kdnnyen
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_okozhatja életének meghosszbbitasat, hanem némileg el is
szérakoztatja s ezzel is megfosztja attol az 6romtél, amit a
halél pillanata szerez majd maganak.

Felallt és méltdésagteljesen kisuhogott a szobébol.

A herceg teljesen megfeledkezett arrél, hogy életének
utolsd 6radit éli. Firgén kiugrott az 4gybol és pillanatok alatt
feloltozétt. Aztdn kirohant a boltives, hosszu folyoséra a
titkar szobaja felé és olyan sebesen, ami nem egy haldok-
16161, hanem még egy marathoni futétdl is szép teljesit-
mény lett volna. Amikor belépett a titkdrhoz, Ggy bevagta
az ajtét maga utdn, hogy még az ablaktablék is Osszere-
megtek.

. — Patrakovics! — {ivoltotte — maga a leghitvdnyabb em-
ber! Ne is merjen tagadni, a feleségem méar bevallott min-
dent.

A titkdr egy csoppet sem ijedt meg, sét lojélis mosolyt
lattatott az ajkai szélén:

— Nincs jogom a fenséges asszony kijelentéseihez ma-
gyarazatot fGzni ... .

— lgazén kedves magatdl,- hogy nem nevezi &t egysze-
rien Vandénak, mert a feleségem magét mér csak a kereszt-
nevén emlegeti.

Patrakovics ha lehet, még mélyebben meghajolt mint az
elébb és zavartalanul folytatta a megkezdett mondato!:

—...de meg vagyok gydézddve arrél, hogy &fensége csu-
pan felderiteni akarta hercegséged utolsé perceit.

— Hallja Patrakovics, azt mélyen kikérem magamnak,
hogy ostoba tréfat lizzon velem. Mé&r miféle vakmeré eikép-
zelés azt hinni, hogy engem felderitene az, ha a feleségem
és a titkdrom...?

Nem taldlta a megfelelé szavakat és befejezetieniil hagy-
ta a mondatot.

Patrakovics ugy testtartdséval, mint a}ckifejezéséve! min-
dent elkdvetett, hogy az &imélkodés eleven szobrdva vaéltoz-
zék &t

— Hé&t nem nagy orémhir fenséged szdméara, hogy a her-:
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cegnd ... hogy is mondjam ... hat igen, hogy a hercegnd
&6fensége egy pillanatig sem szerette hercegségedet?

— Nem! — {ivoltotte magédbol kikelten és nagyon Sszintén
a herceg — egydaltaldban nem!

Aztén észbe kapott, hogy nagyon is eldrulta magat és
néhéany izgatott Iépést tett fel-ald a szob&ban. Majd egy fo-
telbe ereszkedett és pér pillanatig haragos litemeket do-
bolt ki az asztalon. Irtézatos harcot vivott magédval, Ah, soha
se hitte volna, hogy igy fog fajni neki ez a dolog.

— En nem tudom — séhajtott fel hirtelen — mi ment ben-
nem végbe Patrakovics? Valami egész furcsa dolog. Mar
kezdem azt hinni, hogy ugy latszik, mégis szeretem a fele-
ségemet. Mit mondjak magénak Patrakovics, harcolni sze-
retnék érte és ha maga nem lenne ilyen szénalomra mélté
ficko, mar rég keresztilszdrtam volna.

A titkdr udvariasan meghajolt:

— Ez esetben fenséged valéban méltatlanra pazarolta
volna nemes haragjét.

— Szérél-széra igaza van. Az egészben tulajdonképen az
a legbéntébb, hogy ép magat vélasztotta, egy ilyen rozoga
és fakdé embert. Mert nézze meg sajdt magat — s tukor elé
vonszolta a titkdrt — és most feleljen arra, mi 6rém lehet
egy ilyen kiilseji embert szeretni, aminé maga és mi lehet
megalazébb rdm nézve annal, mint hogy egy ilyen ember '
héditja el a feleségemet?

— Nem fenség — fulladozott Patrakovics, torkén a her-
ceg ujjainak szoritésa alatt — ennél valéban nincs semmi
elképzelhetetlenebb és ennél semmi sem lehet megalé-
z6bb, csak kegyeskedjék mar elengedni a nyakamat, mert
kiilénben nyomban megfulladok.

Miutan a herceg teljesitette ezt a kérést, a titkar az ir6-
asztalhoz Iépett és egy levélkdteget vett eld a fidékbol.

.— Mégis 8riiljén fenséged, hogy a hercegasszony mind e
leveleket. énhozzdm és nem az Azovi herceg &fenségéhez
frta, aki sem nem oreg, a vildgért sem rozoga s a vagyona
sokkal t6bb, mint fenségedé.
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: — Azt akarja mondani, hogy talan az az &zsiai despota.
is?

— Nem fenség, csupén azt akarom mondani, hogy ezeket
a leveleket a leghlbb feleség és a legmegbizhatébb titkar
véltottdk egymaéssal abbél a célbdl. ..

- Kinyilt az ajté és belépett a hercegné:

. — Hogy visszatéritsék magat a helyes élethez — fejezte
be Patrakovics mondatét.

. A herceg felkiéltott:

- — Vanda! hat maga szeret engem?

Vanda elmosolyodott és kissé megrénditotta a vallait.
Ofensége mindezt a teljes béke jelének tekintette .és kitart
karokkal sietett az asszony felé. De Vanda el6renyujtott kar-
jai az atjat allrak: B

— Ohé Sztaniszi6! ha szeretem is, mégsem bocséajtok meg
ilyen kénnyen. Maga elébb megunt engem, aztdn megunta
az életet, megunta 6nmagat és végil megunta az unalmat
is. Ez utébbi cselekedetét nem lehet eléggé helyeselni,
azonban annyira én is vagyok asszony, hogy a megbocséj-
tédst nem ajandékozom oda bi{inhédés nélkil.

— Dréga Vanda, h&t nem volt elég biinh6dés szdmomra,
hogy bezartam magam ebbe a krasznaviszokai bértonbe?

Az asszony a fejét rézta:

— A blnhédés majd az lesz Sztaniszl6, hogy minden esz-
tenddben egyszer teljes magényban négy hetet vezekel &t
e helyen és elmélkedik azon, hogy milyen nagy kincse a
férfinek az olyan asszony, aki hi marad akkor is, amikor a
férfi mar mindenrél, még cnmagardé! is lemondott. Hajlandé
erre lUnnepélyes fogadalmat tenni itt, Patrakovics jelenlé-
tében?

A herceg, bar tal szigordnak taldlta a blnhddést, eskiire
emelte jobb kezét és engedelmesen mondta:

— Unnepélyesen fogadom.

Még aznap délutédn egy ezist szinl repiildgép emelkedett
a sziklacsicsok folé s pillanatok mulva eltlint a felhék ko-
zott. Az édllam polgérai csak akkor tudtdk meg, hogy az
orszag fejedelem nélkiil maradt és a jaték véget ért, Pat-

67



rakovicstdl felvették jarandosdgaikat, aztén pardkaikat és
8llszakallaikat letépve, hossz( menetben indultak el a tévoli.
sllomas felé.

Néhéany 6ra mulva mér egy lélek sem volt Kraszneviszo-
k&n, melynek sziklarengetegében virdg nem terem s melyet
messze elkeriilnek az énekesmadarak is. Csak a herceg tér
oda vissza évente egyszer, hogy fogadalma szerint teljes
magényban vezekeljen néhény hétig és elmélkedjék azon,
hogy milyen nagy kincse a férfinek az olyan asszony, aki
hG marad akkor is, amikor a férfi mér mindenrél, még o6n-
magardl is lemondott.

SEBESI ERNO:
HA.

Az ucca testén nappal a zaj széz foltja,
De éjjel meglesem a homdlyt s szelid bronza
liyenkor &rva kedvem hivogatén vonzza,
Mig csond a hanyd larma éfetét kioltja.

Tan éjfél lehetett, amikor tegnap roppant

Nagy cséndben jarkaltam a kihalt, ires-jardéan

Es egy uccasarkon a megszokott kép vart rém:
Egy szegény hadirokkant mankén elém toppant.
A koppanés visszhangja jott, csak jott mogsttem,
S elgondolkoztam, amig kapum elé jottem:

Ha mankék erdeje e siiket embersltd

Filébe véadat it’xgna, tdn e pillanatban
Holt d6g ‘a haborl, e mord s vérengzé vadkan, —
De széltam magamhoz: ,Menj, afudj, naiv kolto.”

Ford. SEBESI ERNO.
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:TAMAS MIHALY:

BUIDAPJESTI TALALKOZO

Mér huzamosabb ideje gyanakodott Lanti Cézéar, hogy &
tulajdonképen a dolgok folott él. Erezte & ezt régebben is,
«de az érzéseit nem tudatositotta mindjart, mert hiszen
ahhoz az kellett volna, hogy a dolgok elmulasa fajjon neki.
® azonban ilyesmit nem érzett, mert az amibél eredt, ami &
:az a végtelenbdl jott és a végtelen felé tarté egyiitemi
fajdalom Ggy fogta koriil az életét, mint az &skod a vajudé
vildgot, vagy mint a férfi vagya a szerelmes asszonyt Es
1gy a kiilsé dolgok kiviil maradtak.

Az utazétéska is ijedten tarta szét dnmagét és-a szijjak
‘benne &sitva ébredtek fel a fényre.

— Utazunk?... ejnye no... '
. Meleg teveszdr-takarot tett a taskéba, felfjhatd gummi-
Pérnat, emellé fehér huzatos tollparnét és vékony bivalybdr-
talpl papucsot Azutdn — ahogy egyenesre emelkedett a
gérnyedésbdl — nagyot nyljtézkodott, hogy eliizze a test
apré ellenségeit. Ezelbtt ezt se tette.
- Arra gondolt, hogy egyszer bejarta mér a vildg miveltebb
tajait és akkor kezty(i volt a poggydsza, ujsdgpapiros a.pér-
‘naja és mégis feltarul eldtte a muveh tdjak csodélatosan
‘egyforma ragyogasa.

Elmult ez is.

A vonatban j6 &gyat vetett magénak, puha parnara fek-

‘tette a-fejét- és- a- cigaretta izz6 hegyén egyre nagyobb
‘témeggé noétt a hamu, és ahogy a hamu nétt, ugy fogyott
el a fény ragyogésa. -
' Budapesten lehunyta a szemét, amikor kilépett a hajnal
ottfelejtett villogésdba és a kavéhaz jélesé melegében
toppant kivanassal itta a tejeskavét. Habot is kért r& és
sohasem élt tiirelemmel kavargatta el a barna folyadékban,
mialatt egyre figyelte a két szin egymasba olvadasat.

‘Fent a villa-vérosban elébe futd kisfiu nyitotta meg elbtte
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a vasracsos kaput és bent a hazban a-korai ‘déleldtt jézan
vildgosséga volt. :

— Maga kiildte ezt a levelet ugye?

Az asszony bevitte 6t a belsé szobéba, s a mult kénnylr
kéde ment a nyoméban.

— Nem haragszik, ugye?

Lanti a képeket nézte a falakon, tdjképek voltak és egy
ledny valészinitlen aktja.

— Szépek ezek a képek.

Az asszony is a képekre emelte a szemét: a szeme kek
volt, mint az akt szeme a falon.

— Szegény uram nagyon szerette 8ket. Kiilléndsen ezt itt,
a vizpartot, a vizpart mellett az utat és a hattérben a kék
hegyet... én mondtam a festdnek, hogy ezt fesse le.

Lantira emelte szemét az asszony és a szemében a l&ny-
kori visszaszokdtt pajkossaga ingerkedett a férfival, Lanti a
hajdhoz nyQlt és végigsimitotta az elsziirkiilt szélakat.

— O a t&] ismerds nekem, Es mondja, maguk igy éltek
egyiitt harman: a kép, maga és a férje?... mondja, meddig
éltek igy?

Az asszony szeme elbordit.

— Tizenhat évig... az a kisebbik fiam volt, aki ajtét nyi-
tott magéanak. Tizenhat évig... szép volt. Erdekli ez magé4t?

Cigarettara gyujtott Lanti és ahogy az ég6é gyufa az arca
el6tt lebegett, pardnyi reszketést latott a langban. Az &
keze pedig sohasem reszketett. )

— Oh, csak azért kérdezem... igen... az én szob&mban
. is van egy kép... én mondtam a festének hogy azt fesse...
a vizpartot, a V|zpart mellett az utat és a hattérben a kék
hegyet.

Az asszony arca ragyogott és a keze lanti felé mozduit.

— lIgazén?... és olyan, mint ez?

— No nem, mégis més... ez itt a vildg val6ésdgos szinei,
nap sit és a viz folyik, Az enyém, ott az egész olyan,
mintha menekiilne é&s aki nézi, azt érzi, hogy futnia kell
uténa, kiildnben minden elvész... és a viz 8ll az Gt mellett.

Cselédlany jott be a szobéba és az asszonyét hivta. Az
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ajtondl &llt meg az asszony, onnét fordult vissza feléje.

— Nézze Lanti, ha méar itt van, maradjon nélunk ebédre.
J6?

Felallt Lanti a székrél, amelyen eddig iilt és ottmaradt a
széken minden, ami eddig volt.

— Attél figg, hogy j6 ebédet ad-e?

Az asszony megA4llt és megindult benne a feleség.

— Mit szeret? f6z6k magénak kedvére, ha akarja.

Lanti kézelebb |épett és szinte az arcdba fujta a cigaretta
flistjét.

— Zdldbablevest és bécsiszeletet ugorkasaldtaval, j6?

Végigharsogott a szobén az asszony tiszta nevetése.

— Magal...maga!.., sohase fog megjavulni. Honnét
vegyek én most zdldbabot és ugorkat?... Nézzen ki, em-
ber, az ablakon, nem l&tja, hogy tél van?

Lanti arc4t huncut mosolygés lepte el, kisfius, mint ami-
lyen akart most lenni.

— Az évszakokat mi magunkban hordjuk, ha akarjuk...
és nem fontos az, ami az ablakon tal van.

Elment az asszony' és nem is jott vissza. Lanti a konyv-
szekrényhez lépett, a konyvek sarkdt nézegette, azutén
bejétt a kisfiu. Most mér szépen bemutatkozott, kezét han-
gosan csapta a Lanti tenyerébe.

— Nalunk ebédel a bacsi?

— Ha szivesen latsz, Igen.

— En a bé&csit nem is akartam beengedni, mert nem tud-
tam, kicsoda.

_—- Es most mé&r tudod?

A kisfiu meghokkent, mint akit fogas kérdéssel tdmadtak
meg. Azutén nevetett, mint aki megtaldlta a feleletet.

— Ez most mér egészen més...

Karosszékbe iilt és a kisfiut magdhoz hazta, A kisfiu haja
éppen az arcdhoz ért, beszivta magaba ezt az illatot és
ahogy a karjaval erésen magéhoz szoritotta a szép gyer-
mektestet, arra gondolt, hogy ez mind, igy, ahogy van, az
o6vé lehetne. Es a méasik is, aki még nem j6tt haza az isko-
1&8b6l.
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lgen, az 6vé lehetne itt minden, a csénd és az élet unott s
mégis csodédlatos szépségei. Mert minden olyan egyszerQ,
ez itt: a képek a falon, a mésik szoba nyitott ajtaja és az
ernyds lémpa a kélyha szdgletében. Csakhogy akkor & el-
ment és vakon futott és az erdd &mité rengetegében sok
idé mulva vette észre, hogy az Gtja mindig oda fordul
vissza, ahonnét bolyongésaira indult. A viz partjara, a viz
partjan az Gtra és az uton tal a hegy messzi kékjéhez.
Ahonnét elfutott.

Zoldbableves. volt ébedre és bécsiszelet ugorkasalataval.
Négyen iiltek az asztalnal, a nagyobbik fiu is hazakeriilt
ebédre. Lanti &sszecsapta a tenyerét a csodalattél, amikor
a zoldbab az asztalra kerlilt,

— Ejnye... ezt én nem gondoltam ilyen komolyan.

Az asszony piros volt a konyhatdl és nevetett.

— En komolyan gondoltam.

B&ven szedett a lanti tanyérjara, mert Lanti szerényke-
dett, '

— Egyen, ha megrendelte!... magal!

Evett Lanti, joétvédggyal és az ugorkasaldténél Gjra bocsé-
natot kért, hogy 6 nem igy gondolta, de azért abbdl is
kétszer szedett.: A filk lelkesedtek és faggattdk az anyju-
kat, hogy milyen iinnep van, hogy ennyire ilnnepi az ebéd,
de az asszony nem felelt nekik.

— Egyetek!

A fekete is j6 volt az ebéd utén, tiszta babkavé és Lanti
elégedetten 4llapitotta meg, hogy kint a konyhédn nem
hagytdk ka&rosan sokaig &llni a tlzon.

Amikor elbucsuzott, mind'a harman kikisérték a vasracsos
kapuig és Lanti csak a vonatban vette észre, hogy a leve-
let, amellye! reménytelen magéanyébdl ideutazott, a szoba
kerek asztaldn felejtette.

Mindegy. Nincs értelme, hogy visszamenjen érte, gon-
dolta. Egy4sltalan nincsen semmi, aminek értelme lenne,
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MORVAY GYULA:

PARASZTOK.

Az .is valami, hogy reggel és este
rdborulunk a bardzdara.
Az is valami, hogy gyilkolunk érte,

Emberek a hantokon, -
parasztok a szériin,
belefulladva porhanyéasba
foldeknek &lében,
" kerteknek végében.

Szerha-magas arcok,

keresztiil-kasul @ vonésok

paraszt rajtuk.

Hogy villannak a dusbérsonyt csillogésok!

Hidba szegények,

kabé&tjuk hidba feslett,

rdborulnak a barédzdéara,

az is valami, hogy gyilkolnak érte,
igy akarnak més életet
hajnalhasadasra.

TAVASZ ELOTT.

Ki tudja hényadszor csomagol vérem
Oceén és kertek felé,

nem tudom hanyadszor kérem
sorsomtél, hogy szélljon végtelen elé.

Zsombékok harmatban fiirédnek, '

kék virdgok, almafék nyilnak

amint lépek, szemeim eltiinédnek,
- mert tavasz lesz, illatok hivnak.
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Szétragom falum rongy keritését,

szent liktetést tapasztok végydédé szivemre.
Csititom vérem nyeritését,

hidba, nyugtalansdg borul szivemre.

Ki tudja hényadszor csomagolok
megejtd erd felé,

nem tudom hényadszor véndorolok
végyva a végtelen elé,




" FEJA GEZA:

SZLOVENSZKOI MAGYAR KULTURA ES KULTURMUNKA

(Féja Géza szlovenszkédi irodalmi
vonatkozasban is olyan nevet je-
lent, hogy cikkének szivesen adunk
helyet. A szerk.)

A kisebbségi kultinmunka mindig fokozott felelds-
ségli és fontossagl. Egyrészrél ugyanis a kisebbség
életének fenntartdsa &llanddan problématikus, tehat
fokozott ellentdllé erdt és munkatSbbletet kivéan a
nemzet minden tagjétél, masrészré! pedig a kisebb-
ség a maga fokozottabb életében értékes ajandékot
teremthet a nemzet, a nyelvteriilet egészének. Vila-
gos tehat, hogy a kultGrmunka fogalménak és teriile-
tének szélesebbé, atfogdbba s egyetemesebbé kell
valnia szlovenszkdi életlinkben. Az irébnak a szckott-
n&! t6bb munkét, 4tfogébb emberi s nemzeti szerepet
kell vallalnia, ha a kisebbség egyszerl tagjaitél is
ilyet véarunk. De mieldtt a szlovenszkdéi magyar szel-
lemi élet U szerepérdl szélnénk, elsésorban e szelle-
mi élet betegségeirdl, az Gj emberi s nemzeti szerep
akadalyairdl kell szdlanunk.

Kisebbségi életiinkben mér kezdettdl fogva furcsa
+kegy-irodalom” tdtte fol a fejét. Inaszakadt elmélet
sziiletett, hogy a toll minden magyar forgatéja fon-
tos nemzeti hivatast 18t be, tekintet nélkil arra,
hogy a toll szantotta bardzdéban tiszta blza, wvagy
pedig giz-gaz terem. Sok helyiitt oddig ment a dolog,
hogy valésdgos dilettans irébokrok teremtek, provin-
cidlis szinvonallal s géggel. A kritikdt kezdettd! fogva
artalmas valaminek nyilvanitottdk, mintha rossz wver-
sekke! s regényekkel népet és nemzetet lehetne men-
teni. Amennyire hidnyzott az igazi magyar kultara he-
lyes és céltudatos megszervezése, az organizéld, agi-
1416, a gyljtd és rendezd kultGrmunka, annyira felbur-
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‘Jdnzott az irodalmi termés, s a rossz rimek nemzet-
mentd folénnyel csikorogtak.

Ezek utédn igen kdnnyen érthetd, hogy a kisebbségi
irodalom sorompoéi igen korén, gyorsan s szik kis
udvar atolelésével beérve lecsukodtak. A lapok s fo-
lyéiratok nem torekedtek arra, hogy a magyar szelle-
mi élet egészét nyomon kdvessék s a magyanrsadg leg-
nagyobb, legértékesebb szellemi teljesitményeire
forditsdk a figyelmet, Magyarorszég s Erdély legizgal-
masabb s nagy hulldmverést okozd konyvei, kulturdlis
tettei s mozgalmai be sem jutottak a szlovenszkdi ma-
gyar tudatba. A tobbi magyar nyelvteriletek életét
alig kisérte- figyelemmel. Nem érdeklédott kiilondseb-
ben ama nagy belsé felfedezé munka drént, mely Ggy
Magyarorszdgon, mint Erdélyben ,hazafelé” induit,
leszallt a mélyrétegekbe s nem csak publicisztikat és
szociografidt teremtett, nemcsak az ujségirdsnak adott
Uj vérkeringést, hanem irodalmi megujhodast is ered-
ményezett. Tamési Aron a székely népi élménybd!
indult el a keleteurépai emiber lelki vildgdnak egyre
.erbteljesebb &brazoléséhioz. Kodolényi Janos regé-
nyei, még Gj s kitind torténelmi regénye, a ,Vas fiai"
is e nagy felfedezdé népi élményekbd! taplalkozott.
Az Gj népi éimény Ujjd teremtette a magyar lirat (Er-
délyi, lliyés, Sinka, stb). A magyar szociolégial iroda-
lom Gj virdgzésnak indult. Az ujsédgpapir t4l az aszfal-
ton az egész magyar globust kivanja atfogni. Miért
nem meritett a szlovenszkoéi irodalom s publicisztika
semmit, illetve olyan keveset ebbdl az Uj irdi szerep-
bdl és magatartasbodl, melyet Osztondsen a szétszort
magyarsdg szellemi életének s egységének megmen-
tésére és fokozaséara teremtettiink?

De baj van kisebbségi irodalmunk keletkézépeurs-
pai szemhataréval is. Hiszen a kisebbségi magyar
kultdrdknak kellene tudatunkat a kozépkeleteurdpai
népek életének, lényének, emberi valdjanak megmu-
tatdséval, kitdréséval meggazdagitaniuk. De, hogyan
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varjuk e nagy és 6ridsi szellemi eréfeszitéseket kdve-
teld mulvet, mikor még magédnak a magyar szellemi
kisebbségnek szellemi térképét sem meérték fel. Az
adott nyomokat sem kdvették, ki gondolt arra, hcgy
Kodaly és Bartdk gyodnyori eredményekkel dicseke-
dé szlovenszkéi magyar népkoltési gydjtését folytas- -
sak? Kiirta meg a szlovenszkéi magyarsadg torténetét,
néprajzat? Hanyan gyGjtotték ossze a falujuk szocio-
gréfiai adatait? Melyik publicista tarta fel a szlo-
venszk6i magyar népélet szocidlis helyzetét? Miért
késnek a szlovenszkéi magyar varosképek? A mivé-
szell emlékek gyljteménye? Vannak, kik mlveik blv-
korébe burkoldéznak, vannak kik helyi Irodalmi koz-
pontokat szerveznek s a parntikularizmusboél walldsos
kultuszt csindinak, vannak, kik a szerkesztéségi szoba
fonnyadt levegdjébe s a beérkezd vilaglapok lepedd-,
jébe burkol6zva azt hiszik, hogy Eurdpat 1atjak, pedig
igazdban Zselizig s Szobréncig sem ér e! a tekintetik.’
Csak a korszer( kultGrat épitd munk&sok hidnyoznak.

A tudat szlikiilése a halédl eldjele. Széles és atfogd.
tudat nélkiil hidba véarunk a tomegektd! teremtd és
hési magatartdst, mert hidnyzik hozzéd a kovasz, a ta-
vaszi 1esd, a gerjesztd eré. S éppen ezért nem lehet
népet és nemzetet taplald erd az a szellemi termék,
mely az ilyen tudatszlkiilés beteges, dporodoit lég-
korében keletkezik. A rossz vers, a gyenge regény, a
sz(klatokord publicisztika, a partikularis érdekeket si-
mogato kultira mind a magyarsdg emberni s nemzeti
igényeinek tagadasat jelentik. A dilettdns irodalom
tehat tadvolrél sem a nemzeti nyelv dpoidja s fenntar-
téja, hanem a nemzet nagy @&ldozatok iés erdfeszité-
sek &rdn megteremtett szellemi szinvonalédnak megcsi-
foldsa. S ha a nemzeti kultira :5rei nem ilyen emel-
kedett szempontbdl nézik és birdljdk szellemi életiin-
ket, akkor a nemzeti élet lejtére jutott s az Isten ir-.
galmazzon neki. :

Legels6sorban is ki kell tami @ szellemi élet ka1pu1t~
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és ablakait a nemzeti kultira egészének. A -magyar
szellem legjelentékenyebb alkotasainak kell teret ad-
ni s kultuszt teremteni. A partikularis jellegl szerveket
egyetemessé kell szélesiteniink s igy teremtjlik meg
kisebbsiégi életlink szinvonalat is., Minden mozdula-
tunkkal a legmagasabbrend( alkot&s igényeire kell
figyelmeztetniink s ebben a légkdrben majd egyket-
tére el fog fonnyadni a dilettantizmus. Semmi /baj
sem fog szérmazni abbél, ha Szlovenszkdéban keve-
sebb, de értékesebb mivek fognak sziletni s ha az
ir6 s a kbzdnség pl. a regény fogalmi meghatarozésa-
nal dnkényteleniil Méricz Zsigmondra fog gondolni.

De térjiink réd e program s e célkitlzések munkater--
vére is.

Eldszor is: szabaditsuk ki kultirszerveinket a kétes
helyi-egyéni ,értékek” (tSbbnyire dilettdnsok) kultu-
sz&bo6l s mesterséges tenyészetébdl s térjiink &t akol-
lektiv helyi értékek kultuszéra: népkuitira, torténelmi
kultGra, tarsadalmi életiink egészséges tényezdi, ala-
kulasai, fejlédési fokai.

Méasodszor: minden ku!tirszervinket &llitsuk az egye-
temes magyar értékek szolgélatdba. A helyi értékek
(valodi értékek mint fontebb jeleztem) kultusza mel-
lett az egyetemes magyar értékek kultuszat honosit-
suk meg. Az el6adédsok, a publicisztika, az ismeretter-
jesztd folyoiratok elsGsorban a magyar tudat kiszéle-
sitésével, gazdagitdsdval foglalkozzanak.

Harmadszor: sohasem szabad a kisebbségi magyar
kultiranak megfeledkeznie arrdl, hogy a magyar s a
tobbi keletkdzépeurdpai kultGrdk kozott kozvetitd és
Osszekdtd szerepre van hivatva.

Negyedszer: ki kell alakitani a dilettdns ird helyett
az egyszerl, épitd kultGrmunkés tipusdt. Amennyire
elszaporodtak a dilettdns irék, éppen annyira hiédny-
zik ez a mérhetetlen fontosségl embertipus. A kisebb-
ségi magasabb értelemben vett pedagédgidnak elsé-
sorban 6t kell megteremtenie, J18jjén az G kultdr-
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magyar, aki népfdiskolst teremt a faluban, aki kibé&-
nydssza a t&] s a kozosség kollektiv értékeit, aki a
nemzeti kultira nagy miveit és friss  hireit ko6zolni
birja a kozosségge!, meg tudja nyerni szdmukra a
koz6sséget, aki a népi szinpadot valdédi dramék -szin-
helyévé teszi, aki a legmagasabbrendli magyar ének-
kultGra szdméara szervez daldrdat, aki tudatosséd teszi
szlovienszkoi életiink ©sszes nyomait és éntékeit, aki
egyszoval: a legmagasabbrend(i nemzeti és emberi
kultdra hivatott papja. Nagy aldzat és Onfeldldozés
szitkséges ehhez, de enélkiil az aldozatkészség és
aldzat nélkiil sohasem tudunk Gsszeforrni sem a szel-
femmel, sem pedig a kozdsséggel. Enélkiil a magyar
értelmiség légiires térben mozog, s munkdja Gtfélre
hullott mag. S kérdem: sajtonk, kulturalis és tarsadalmi
szervezeteink hozzé jarultak-e komoly és ddntd mo-
don ennek az embertipusnak a kialakitds&hoz?

Ma a dilettans irodalom vonz és csébit. De rajtunk
mulik, hogy ez az (j embertipus vonzzon és csébit-
son. S e magyar kultirmunka nem &llana meg a nyelv-
hatérndl, nagy emberi hatdsa kétségtelen lenne. Las-
san és természetesen kezdetét venné keletkdzép-
eurépai ember szerepilnk is. De a siker érdekében
minden magyar szellemi tényezdének ©Ossze kellene
fognia. S kiméletlen harcot kellene kezdeniink minden
egészségtelen partikularis tdrekvés, ditettantizmus és
mesterséges tudatszlikités ellen, Az bizonyos, hogy
sok egyéni sebet ejtenénk, de ezek nem fontosak, las-
san begyégyulnak, ha pedig nem gyégyulnak be, ak-
kor Ggyis a szervezet beteg. A k&zdsség azonban, a
magyarsdg egésze felszabadulna, &ntudata megndne,
szelleme kiszélesednék. Uj kultariégkdr alakulna, mely-
nek O6ridsi irodalmi hatésa. sem késne. S wvégre fel-
éplilne az értékek hieranchidja, megindulna az egész-
séges szelekcl6.

J6l tudom, hogy nem egyediil képviselem ezeket a
gondolatokat. ‘A forrongds és keresés évein atldbolt
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fiatalség szavét szdlaltattam meg. S ez a fiatalsdg ép-.
pentgy ki fogja harcolna a maga jogos helyét a szlo-
venszkéi mgyar szellemi életben, amint Magyarorszé-
gon is kiharcolta. De, ha akadéalyokat gorditink eléje,
akkor a sajat megujhodésunkat akadélyozzuk meg. S
viszont: fel kell venniink az akad&lyok ellen a harcot.
Nem akarunk felesleges sebeket okozni és ellentéte-
ket szitani, éppen ezért a személyi kérdéseket egye-
I6re teljesen kikapcsoltuk. De, ha kell: kritika tdrgyavé
fogjuk tenni Ggy a szerepet vallalt személyeket, mint
a mQveket s az intézményeket. A bajokat Gj légkor
alkotaséval akarjuk gyogyitani, de ha kisérletlink elé
mesterséges akadalyok fognak tornyosulni, a tharcot
is vallalni fogjuk.

Mindenekel6tt pedig vérjuk a hivatott magyar fia-
talsag thozzészolasait, tandcsait és javaslatait. :
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HEINE:

VALLOMAS.

Az alkony szérnyain suhant az éj.
Bészen tombolva tajtékzott az &r
A tenger partjan llve néztem

‘A fehér habok ringé hullami&ncat. |

S dagadt a keblem, akar a tenger,

Es elfogott és kinzott a vagy

Erted: szép szlizi tindér,

Ki lebegve feltiintél

Es képed sziven ut,

Es ott vagy mindeniitt,

Ott a zigd szélben, itt tenger morajdban
Es keblem forré séhajéban.

Homokba irtam — k&nnyii naddal
.Szeretlek Agnes!”

De mohé hulldm szokott a partra
Es édes valloméasom

Jatszva eltakarta.

O torékeny nad, 6 szétporlé homok
S te futé hab: nem bizom bennetek,
Az égbolt elsotétill, a szivem héborog
Es er6s kézzel 8si norvég erdén

A legmagasabb feny6t kiszakitom

S az Aetna izzé torkdba bemértva

E roppant tollal, melyet lava forral

A s6tét firmaméntumra irom fel:
~Szeretlek Agnes”!

S té messzi mennybolt Ggy lobogtatod
E langirdst majd minden éjen &t,
Ugy felujjongva késd unokék
Hadd olvassdk ez égi szozatot: .
.Szeretlek Agnes”!
Sebesi Erné forditasa.
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ASGUTHY ERZSEBET:-

ARKADIAI ESTE.

Mér messze kiinn jértak a falakon tal, de Philes hangjéban
még mindig nem halkdlt faradtabbra a slirgetd konyorgés:

— Engedd Mester, engedd, hogy abbahagyjam... Tudok
mé&r mindent, amire az irastudék megtanithattak és...

— Es mily sok titkot rejteget még szédmodra az irds —
vélaszolt csendes mosollyal Magister Maximos Akribios,
mikdzben hatalmas mellkasdt domborira szitta a langyos
alkonyati levegdvel.

Eppen felértek a dombtetére, .

. Alulrél nnepi dal és muzsika elkalandozott toredékei
szalltak uténuk, mint lenge fatyol széthullé. foszlényai.

Megallt. Szembefordult a vérossal. Széttért tenyerével
letérolte enyhén gyéngysz8 homlokat. Aztén, attogva Philes
‘véllat, kinyujtott karjaval lemutatott a volgybe:

LLZaporadé szizek,

Ime joviink Pallas dus fdldjére latni ma Kekrops
Férfi-lakozta kies mezeit,

Hol mély titkok imé&data van s a Foldanya iinnepin
Szent rejtelmek felmutatdsa,

Kincses ajandok az égi lakéknak,

‘Nagyszerl templomok, isteni szobrok,

Oltarndl szent kérmenetek sora,

Istenek é&ldozatin koszoruk és {innepi

Pompék minden idében

Es kikeletkor a Bacchus oromszaka,

Zengedezd karok éneki versenye

S tarogaték mély hangja.”"*)

Még folytatta volna tovabb is, de Philest 6lelé karja —
mint kikiildétt &r g vartdn — hirtelen &rulkodé tirelmetien-
séggel megrezdiilt. Egy visszafojtott séhaj, vagy egy- on-
feledt.rdndulds adott-e okot Magister karjdnak a besugés-

*) Aristophanes: Felhdk.
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ra, azt a kovetkezd pillanatban mér nem lehetett elddnteni,
de Maximos Akribios tudés férfia volt és megértette a ki
nem mondott szavakat is. '

Elengadte tanitvanya vall&t és hatralépett. De még mie-
16tt szolhatott volna, Philes elébe vagott:

— Mester, ne haragudj, de Ggy gondolom — folytatta
elébbrél félbehagyott mondatét __ ugy gondolom, hogy
-az igazi tudds nem a papiruszok koézt rejtézik: az Elet tit-
kaira csak az Elet tanithat és még ekkor se tudunk bizo-
Nyosan semmit.

— Ha vannak még titkok és kételyek eldtted, ismét csak
‘mondom, gyarapitsad tovébb tudisodat.

— Hiaba teszem — vallotta Philes — A palaistrakbdl és
‘musikekbdl mar rég kindttem, aztdn te osztottad meg velem
tudésod legjavat, mégis Ggy érzem, nem tehetsz bdlcseb-
bé és nem nyugtathatsz meg, hiszen te sem lsmerheted a
titkokat, amikre szomjazom.

— Nem oktattalak-& mindig hivem tarsaiddal egyitt, hogy
fényt deritsek rajuk? Nem tanitottalak-é mindenre, amit tud-
notok kell és illik?

— lgen, igen, mindig atyai josdgi mesterem voltdl, —
sietett Akribios szemrehdnyé hangjéban a keseriiséget el-
fojtani ldzongé tanitvdnya — Meégis percenként sziiletik
‘bennem ezer és ezer (j kérdés, amikre hidba keresem a fe-
leletet... '

— Mért nem kérdezel, hogy valaszoljak?

— De mikor magad sem ismered &ket. Vagy azt akarod
‘mondani, mindentudé vagy? Hiszen még engem sem is-
'mersz — tamadt Philes.
~ — Kevélyen hangzanék, ha mindentudéssal dicsekednék
az istenek eldtt, de hogy téged ne ismernélek, aki csak
-egyszer(i teremtménye vagy a kozmosznak...

— Es mégse... mégse lathatsz belém, mégis mily kevés
az, amit rélam tudsz, vagy amit magadrél hiszel... Es még
ha mindent tudnénk is, 6rdok utitdrsunk marad a kételkedés.

— Tévedsz Philes; ha tud az ember, nem kételkedik
16bbé. e
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— De csak kételkedéssel juthat el a tuddsig — morogta
makacsul Antonius Philes. Aztan csend lett.

Alattuk lilas szinii iinnepipérék keveredtek az alkonyi pir-
ral. Tompa zsongés, vibralé morajok gomolyogtak az utka-
nyarokbdl, mint elkészélt szerelmes parok lefojtott séhajai.

Lent a tomeg egy gondolaton épiilt hatalmas egysége
tinnepelt. lit fent két elszabadualt parényi sejtje szimatoit a
végtelen felé. ’

Maximos Akribios nekivetette széles hatat a temetd ko-
faldnak, aztdn — jra belekezdett imént félbeszakadt ked-
ves stroféi folytataséba,

»...Zengedezd karok éneki versenye
S térogaték mély hangja...”

Antonios Philes megbuktatta messzenézé tlizes tekintetét
a dombok buckai kozott. A legalsé forduléndl egy fehér
pont villant fel.

Egy percre lehinyta a szemét. Aztén féloldairdl rélesett
mesterére:

— O Mester, mit tudsz vajjon a legnagyobb titokrél, mely
hazadban éI? Ismered taldn hitvesedet, a kecses j&rasu
Ninost?

— Mely oktalan kérdés ._ rebbent bosszisan Akribios
szemdlddke és hangja a megszakitott sor kdézepén — Ha
nem ismerném, hdzamban tartanam-e s megosztaném-e vele
ételeimet? :

— S 6...08 vajjon ismer-e téged? Mibsl tudod, hogy
szeret-e téged?

Most elforditotta tekintetét a vérosrél Akribios s komo-
lyan Philesre emelte:

— Nem hagyta-e el érettem atyéi tlizhelyét, hogy az
‘enyéimnek &ldozzon? Mért jétt volna velem, ha nem szeret?
— lgazad van Mester, csak egyrdl feledkezel meg...

— Megfeledkezem? S mirél? __ csodalkozott Maximos
Akribios.

Gvatosan hatrélt Philes a fal mentén, majd:
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- — Megfeledkezel az idér6l s az idegen oltarokrél, Hatha
Ninos azéta mér mast szeret?

Indulattél elvorosddve fordult’ felé Akribios:

— Vigydzz a szavaidra fické! Héazam s hitvesem szent és
tirelmem elfogy, ha gyaldzni mered 8ket!

— Orizzensk téle az istenek!... Hézad kiiszébe szent
eléttem s én soha &t nem léptem azt. Mégis... '

— Mégis?... — lihegte nyugtalanial Akribios.

— Mégis, auladtok nyitott kapujéban egyszer megpillantot-
tam az isteni Ninost... Kora hajnal volt s 6 a szent-t{izet
€leszteni jott ki a hazbdl. Kézben vizzel éntézte a virdgo-
kat. B& chitonjénak Ujja felcsGszott a karjain s a felkeld nap
rézsésra csbkolgatta bdrének gydngyhaz fényét...

Akribios dermedten hallgatta. Kézbe akart szdlni, de va-
Jami &sszeszoritotta a torkat.

— Aztédn? — nyoégte rekedten.

— Aztan? — Philes rékapta szemét. Lassan végigsimitoti
homlokan s most mar folyékonyabban folytatta — Aztan,
bér nem léptem &t héazad kiiszébét, mégis megismerked-
tlink ...

— Hol? — hérogte villdmlé szemekkel Maximos Akribios.

— A ... a ligetekben... — mondta kissé akadozva Philes.
—. Igen... a ligetekben... ott is taldlkoztunk napszéllat
utén vagy holdtsltekor. . . ‘

Maximos Akribios megmozdualt, mintha neki akart volna
ugrani a torkanak, de ugyanakkor Philes egy lendilettel
‘mar fenn is volt a kéfal tetején.

— Nem mondom tovébb, ha belémfojtod a sz6t — kidl-
totta — pedig most végre mindent be akarok vallani...
— Beszéljl — parancsolta fenyegetdn Akribios s két ke-

zével rékapaszkodott a fal peremén kiallé kére. lzmos kar-
jain szinte pattogtak a gorcsdsen kifesziilt erek.

- Antonios Philes rénézett, aztdn egy pillantast vetett feje
16l6tt a kanyargds Gtra. Hatul a nap egyre vorésebben ke-
rekitette izzé pupilladjat s a tlizbeboralt dombok kozott fas-
san nott-nétt a fehér pont.

— Beszélj! — rivallt rd& még egyszer Akribios.
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‘ — Nem is tortént tébb semmi — hazédozott Philes a fal
tetején.

— Hazudsz! Mindent akarok tudnil

— Hiszen mér mindent tudsz, mért kételkedel? — mosoly-
gott Philes fellilrdl halk gunnyal.

Akribios tajtékozva lendiilt neki a meredek falnak. De
latva a mésik menekiild mozdulatat, helyben maradt — ug-
résra készen. )

A fehér pont odalent most mar vonalakra bomlott s egyre
nagyobb lett. Antonios Philes még egy futd pillantast ve-
tett az Gtra s aztdn gyorsan beszélni kezdett,

— 16, hat tudd meg, amit hallani akartal! Igen, szeretjik
egymaéast Ninos meg én. — Akribios felhordiilt. Ives mell-
kasa alatt, mint tizes iillén a bomlott pordly, vad diibsr-
géssel vert a szive. — Szeretjik egymast az elsé pillanat-
tél, kezdve, hogy taldlkoztunk, hogy a hangjat meghallot-
tam, hogy megoldhattam a saruja szalagjét...

— Elég! — bdmbdlt Akribios s két kezével nekifesziilt a
kének. »
— Nem elég! nem elég! — folytatta Philes lazasan _.

Mit tudsz te Ninosrél?... tudod tén, milyenek az &lmai?...
mire gondol, ha reggel hulldmos hajét kibontja?... milyen
szinl szemének csillandsa, ‘mikor a hanyé napot nézi?...
Te nem tudsz semmit... nem tudsz semmit réla... Most...
most ide fog jonni — zihélta egyre sebesebben — ide tog
jonni ma este, hogy elmondja neked... — Akribios sulyos.
okle alatt meglazdlt a nehéz k& — ide fog jonni, hogy meg-

kérdezze téled...
" Ebben a percben eltiint Philes a falr6l s par pillanat malva
valamivel odébb talnan a sirok kdzt bukkant fel. ;

— Ki volt ez az 6riilt torndsz? — hallatszott ugyanakkor egy
nevetd hang Akribios hata mogiil.

Hirtelen megfordult. Egy pillanatra megingott. Ninos &lit
vele szemkozt.

— Ki volt ez? — kérdezte még egyszer s labujjhegyre
dgaskodva kivancsian nézett 4t a falon a megszokott Philes
utan. : :
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— Ez?... Ez az &riilt torndsz? — harsogta a felismerés
boldog nevetésével Akribios s ut4nafordalt a visszanézd
Philesnek — ez volt az én legbdlcsebb tanitvdnyom —
sz6lt. S goresbe szorult kezei puhén szétnyilva eleresztették
a kovet.

Témaszat vesztve hullt ki a k& a falb6l s lomhén nekil6-
dult a domboldalnak. Széttart szoknyaja pajkos bokrok ka-
cagva Allitgattdk meg sllyos goérdiilésében.
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KAREL HYNEK MACHA:
Részlet a ,MAJUSBOL".

Bis szemem Oblében is forré konnycsepp éget,
Ggy csillan arcomon, mintt t6 tikrén a fények
mert szép gyermekkorom csodéit hirtelen

a bbész idé keze messzire vitte el,

Szép alma elfolyé halédo &rnyalak,

tiindéri vdlgy, melyet elont az &radat,

ilyen a sirbadélt utolsé otlete,

kilobbant északfény, csatdzé &skorok

kédén a harcizaj, halottak volt neve,
szakadt har, s homorult harfank is igy zokog,
holt csillag fényjele, letint kor élete,
bolyongé csillagok véndorlé végzete,
behorpadt, sirhalom, hiilt kedves érzete,
elfojtott tliz, amely sziszegve fiistolog,
megolvadt nagyharang, omlé szentély f5l6tt,
eljatszott édeniink, holt hattya éneke

ez volt gyermekkorom

Mostani életem.

ifjakorom olyan, mint ez az énekem.

Mint esti mé&jusom a holdas szirtfalon,
arcomon friss mosoly, szivemben fajdalom.
L&tod-e mennyire siet, s mily jamborul
céljdhoz vandorunk, mieldtt réborul

az éj? — te sohasem létod e réteken

tébbé, ha eltiinik a szikldas végeken.

O soha, sohasem! Ez j6vé életem!

Ki adhat szivemnek vigaszt, hogy kéarveszett?
Szerelmem végtelen! S jaj, engem raszedett!

Ford, SIPOS
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t SURANY! MIKLOS:
A KOZEPSZERUSEG MUVESZETE.

Egy alexandriai énekesnd, amikor 6t az Amphyte-
atrumban a tomeg kifiity(iite, ezt kidltotta le a
podiumrél: equitibus cano. En csak a lovagok-
nak #énekelek. Vagyls csak a miérték s a miélvezdk
elitjének, a legmagasabb ranglu és legfinomabb izlé-
sl beavatottaknak. Valaki a kdnyve cimlapjara mot-
toul ezt a jeligét valasztotta: csak azoknak irok,
akik kdlonbek, mint én. Flaubert mindig fetha-
borodott, ha hirGl vitték neki, hogy a Bovaryné min-
denkinek tetszik. O csak St-hat ember szdmara akart
frni s a tomegek izlését megvetette. Széchenyi Istvan
grof, amikor beszédében egy-egy mondat utén frene-
tikus éljenzés és tapsvihar hangzott fel, odafordult
szomszédjathoz és bosszisan kérdezte télik: vatla-
mi ostobasd&got mondottam taldn? A
modern zenekdltdk mintha irtézndnak atté!, hogy mi-
veik a tdmegek tetszését megnyerjék; azért sokszor azt
a hatést keltik, hogyha partiturdjukba véletlenl becsa-
szott .egy fiilbeméaszd dallam, vagy kellemes accord,
— mihelyt ezt észreveszik, a legnagyobb gonddal ki-
frtandk azt, mint a dudvat és gyomot a vetésbdl. A
modern festd a vilagért sem rajzolna meg egy érzé-
kileg hatd szép aktdt, irtdzik a klasszikus formaktdl,
mert irtézik giccstdl, a banalitastél, a témegek izlhé-
sére vald szépségsablonoktdl. Vannak bdlcseleti és
esztétikai frok, akik szdndékosan olyan tolvajnyelven
frnak, amelyen senki sem beszél, csak néhény szak-
avatott, aki otthonos az eleusisi miszteriumokban.

Irtézat a tomegek izlésétdl: — ez annyit jelent, mint
irtdzat a kozépszeriségtél. Van ebben valami badmu-
latra ‘méltd hdsiesség és van benne gbg, amely nem
akar leereszkedni az &tlag szfnvonalara. Van benne
nagy adag embergylldlet is; feltételezése annak,
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hogy az emberek nagy része primitiv, s6t ostoba
lény, és kiildndsen azzd lesz, ha csorddba oOsszeve-
rédik. Svedenborg, a misztikus, egész komolyan &lli-
totta magardl, hogy a mennyorszdgban jart, beszélt
-az angyalokkal és lejegyezte a velik folytatott pér-
beszédeit. Ezek a parbeszédek kdz6nséges halanddk
szamara érthetetlenek. De 6 mit sem torodott ezzel,
mert 6 nem is az embereknek, hanem az angyaloknak
irt. Most is vannak Svedenborgok, akik biiszkék arra,
hogy példdul Ures hazak eldtt jatszdk a szindarab-
jaikat.

Ezek tllzdsok. Kétségtelen azonban, hogy a wvilag-
birodalom legnagyoblb remekmivei a legtdbb ember
szdméara unalmasok, vagy élvezhetetlenek. Majdnem
ald merndk iri azt a keser( megéllapitast, hogy a
tomegek biztos érzékkel felismerik a remekmiveket
és azokat nevetve, vagy felhdborodva visszautasitjdk.

Dehéat a tomeg azért tomeg, hogy megmaradjon
bizonyos atlagos szinvonalon s nem ilehet téle kove-
telni, hogy megértse azokat a legmélyebb igazsago-
kat, amelyekre a legnagyobb szellemek idénkint fel-
ismernek. Az is természetes, hogy a tdmeg konzer-
vativ; mindig gyanakodva é&s tétovan 4ll a meglepd
ujitdsok, a megddbbentd eredetiség, vagy a szélsd-
séges modorossdg -eldtt. Nem szabad -elfelejteni,
hogy a tomeg csigalassisaggal vonszolja magat, mi-
alatt az egyén a versenyautdk sebességével robog a
haladéas atjdn. A tomeg mindig uj és uj rétegeket
vesz ffel magédba, amelyek a teljes tkulturdtatiansag
mélyérdl jonnek. Ezek az Gj elemek visszatartjdk és
koronkint a maguk szinvonaléra lerdngatjdk a haladot-
tabb rétegeket is. A mult szdzad elsd éveiben divat-
bajott a hdromnegyed ltemes ténczene, amely két
évtized alatt a tomegeket a vildg minden részén
meghéditotta. A tdmegek szemében: akkor Strauss és
Lanner voitak a ‘legnagyobb zenekditdk; pedig
Beethoven méar mind @& kilencszimfénidjét megirta, sot

[}
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" letke méar at is repiilt a halhatatlansdgba. Mozart utén
csak oOtven esztenddvel tudtdk Beethovent igazén
méltadnyolni. Szadmtalan ilyen példat hozhatnénk fel az -
irodalom, vagy a képzémivészetek torténetébd!, de
talan elég lesz, ha kimondjuk Ady Endre nevét. Ma
mar batran kimondhatjuk, pedig nemrég még egyér-
telmi volt az az Istenk&romidssal, erk&lcstelenséggel,
hazadruldssal, perverzitdssal és érthetetienséggel.
Mindez azonban csak azt jelenti, hcgy a langész
elébb-utdbb meghdditja magéanak a t&megek kultural-
tabb részét, de ez nem zéanja ki, hogy egy divatos
sldger, amelyet a kavéhézakban cigédny, vagy jazz-
zenekarok muzsikélnak, a maguk Ossze-vissza lopko-
dott és édeskésen hangszerelt dallaméval és arcpiri-
téan béargyu szbvegével ma is ©Osszehasonlithatatianul
tobb miélvezetet okoz nemcsak a pestieknek, de az
ugynevezett romlatlan vidéknek is, mint az Ady ver-
sek, vagy Beethoven szimféniai.

Amde az sem biztos, hogy a mi a tomegeknek tet-
szik, az méar ennél az egyetlen tulajdonsdgénél fogva
Is feltétleniil ostoba, vagy kozénséges giccs. Vannak
mesék, amelyek évezredek Ota gydnysrkddtetnek
gyermeket és felndttet egyardnt s e mellett anyagét
teszik a legmélyebb remekm(iveknek is.

Van néhdny motivum, amely a polynesiai szigetla-
kékat épen ugy meghatja, mint az amerikai quake-
reket és épen ugy meghatottdk a faradk egyiptomi
népét ezelétt haromezer évvel, mint ahogy meg fogja
hatnl a racionalizalt emberiséget két, wvagy hérom-
ezer esztendd mulva. Ha az anya felaldozza magét a
gyermekéért, amikor az intrikus, a csaladd -és erkdlcs-
telen J4gbé6 megkapja a bilintetését, amikor a meglett
férfid hangosan zokog haldoklé kisgyermeke &gyanal,
amikor a kisfii akér pajtdsaiért, akdr hazajaért valami
hésies cselekedetet visz végbe, amikor az dilddzétt
és latsz6lag gyémoltalan, inaszakadt ember egyszerre
talpra ugrik és fdldre teriti gégds ellenfelét, amikor
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a meggyanusitott &rtatlanség Ugye tisztdzédik, —
akkor eldkerlilnek a zsebkenddk, a filmszinhazakban,
térfiak és ndk hangosan fujjadk az orrukat, végiil dtad-
jék magukat a megindultség sirérivd boldogséganak
és patakokban ‘hullanak a kSnnyek az elérzékenye-
déstol.

A happy-end ép ugy hiozzétartozik a kozépszerliség
mivészetéhez, mint a megrikaté giccs &5 az Utszéli
szentimentalizmus. - Mit jelent a happy-end az iroda-:
lomban? Jelenti az optimizmust, amely erésen bizik a
jo6 diadaldban a rossz folott, amely boldogan meg-
kénnyebibiil, ha hosszas kinliédas utan a két szerelmes
sziv végre egyesiilhet, a happy-end jelenti az erkdlcsi
vildgrend érvényesiiléisét, amely mar itt a foldon
igazsdgosan méri ki a jutalmat és a blintetést, a
happy-end kielégiti az &tlagos polgéri fantdziat, amely
nem azt latja, hogy milyenek a dolgok, hanem, hogy
milyeneknek keliene lenniék. Hogy ezzel szemben az
igazi nagy Iirodalom wmindig .pesszimista, hogy a
remekmivek kilencvenkilenc szdzalékdban az embe-
riség ordk tragédidja tikrozédik, — ezt csak a kivé-
teles szellemek széméra jelent mlvészi gyonyorlsé-
get. A pesszimizmus az elékeld lelkek merengése a
foldi élet orok igazségtalansdga miatt. A kdzépszerl
ember szép hazugsdgot kovate! a koIt6td! és csak
akkor tavozik a szinhdzbol nyugodtan, ha Shylock
. hidba akarta kivéagni a font hust Antonio testébdl, az
okos és ravasz Portia megfogta 6t a sajat csapda-
jdban és a vérszomjas uzsords megszégyeniilten és
kéarvallottan téntorog ki a szinpadrél.

Ennél a példénal alljunk meg, mert itt Shakespea-
rerél van szd, az emberiségnek Osszehasonlithatat-
lanul legnagyobb kditojérdl, aki tobbek kdzt azt is
megmutatta, hogy a kdzépszerliségnek is van mivé-
szete és a kdltd nem vétkezik a maga hivatdsa ellen,
ha udvariasan kiszolgélja az atlagember mivészi igé-
nyeit. Shakespeare egyébként — wvalljuk be az igazat
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— soha nem is akamnt egyebet, minthogy kis szinhazét
megtoltse korhely fiatal arisztokratékkal, wvalamint a
polgérsdgnak azzal a legalsd rétegével, amely nem
tartotta istentelenségnek, hogy effajta (éha szbra-
kozéhelyeken tdltse el az esti 6rakat. Shakespeare
elsésorban szinigazgatd volt és azért irta, vagy tol-
dozta és kompilalta ©ssze legtobb szindarabjat s
azért adta leggyakrabban a maga szinpadi muiveit,
mert a pénztarkonyvek tanuséga szerint leginkébb a
Shakespeare-darabok csinéltak tadbl&s hazakat. Shakes-
peare kitiné dzletember volt, szinh&zi véllalata rész-
vénytarsasadgi alapon mikédsdtt s neki, mint vezérigaz-
gaténak, elsdsorban az volt a kdtelessége, hogy a
részvényeseknek minél nagyobb osztalékot fizessen,
koztik sajat magamagdénak, mint férészvényesnek.
Shakespeare nagyszerien ismerte a kdzépszerli em-
bert, sét azt is tudta, hogy példéaul a langeszi és ha-
talmas Erzsébet kirdlynd, mint mivészetélvezd, maga
is a kodzépszerl emberek kozé tartozik. Ezért a
Windsori vig néket, amelyet egyenesen a
kirdlynd parancsé&ra irt, az atlagember szdméra irta s
benne ragyogd példéjat adta a kdzépszerlség mivé-
szetének. M&s dolog az, hogy Shakespeare ember-
feletti szelleme még a kbzépszerlségben is remek-
miveket tudoitt alkotni, Shakespeare ldngelme volt,
errdl bizony a Globus-szinhdz igazgatdja, Shakespeare
Vilmos ar, a stratfordi gentleman ép Ggy nem tehetett,
mint ahogy nem tehet a tehetségtelen ember arrél,
hogy egyiigyliségeket, vagy felhdborité ostobasa-
gokat firkdl ossze.

Am még Shakespeare (&ngeiméje sem lett volna
elég ahhoz, hogy a Shakespeare-féle remekmivek
megteremjenek, ha a szinpadi mivészet élvezése te-
kintetében az Erzsébet-korabeli angol tomegember
véletleniil olyan: alacsony fokon &ill, mint példéul most
az amerikai filmszinhdzak tSrzspublikuma. A Shakes-
peare-féle remekmivek l1étrehozésdban nem tudjuk, kit
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csodéljunk jcbban: azt a koltdt-e, aki a Hamlet-t megirta,
vagy azt a kozonséget, amelynek korében a Hamlet
kasszadarab lett? Az a k6zdnség annédl inkdbb csoda-
latramélté, mert a Hamletet példdul Shakespeare mar
nem neki, hanem a lovagoknak irta. A flovagoknak,
vagyis a Hableany és a Disznofé-kocsmak korhely
vendégeinek, a cambridgei, vagy oxfordi egyetemet
kijart tudoés szinpadi szerzdknek, iroknak és a kozé-
juk elegyedett irodalomkedveld arisztokratdknak,
legelsésorban pedig nyilvan a mogorva s ginyos
természetl Ben Johnsonnak irta, aki nem egyszer
szemére lobbantotta, a szerencséskezl -dr&mairénak,
hogy még latinul és gonogiil sem tud, nemhogy az
akkor mér divatos francia, vagy olasz nyelvben volna
valami jartassdga. Shakenspeare bizonydra meg
akarta mutatni ezeknek a kérlelhetetlen és zord kriti-
kusoknak, hogy ha épen akar, 6 is tud olyan magas-
rend( szinpadi mivet alkotni, mint a Vec!pone, vagy
a Maltai zsido szerzdje. .

Allapitsuk meg, hogy nem a mivészet kdzépszerl-
ségérdl &s a kdzépszerlség sikereirdl akarunk beszél-
ni, hanem a kodzépszer(iseg milvészetérdl, vagyis
arrél, hogy a kozépszerliségnek is vannak remekei,
vagyis vannak olyan produktumai, amelyek a halha-
tatlan és 6rok humanumot képviselik. Végre is légiires
térben semmiféle emberi munkat nem iehet elvégezni,
siiket térben hidba dalolndnak a madarak és a vakok
széméra hidba faragta meg Michelangelo Mozes
szobrét. A remekmihoz kettd szikséges, egyik, aki al-
kotja, a masik, aki azt élvezni tudja. Visszhang nélkil
hidba kidltja be a préféta legmegrazébb igazsagait a
pusztaba. A siker fontos dolog és a sikert wvégre s
nem lehet massal megmérniink, mint a tetszés fokaval
amelyet minél nagyobb szdmi ember lelkébd! kiva!-
tott. A tomegsikereket megvetni é&pugy észszeritlen,
mint ahogy lealdzd és méltatlan dolog tisztadra a to-
meg tapsaira pélydzni. Hidba beszé! akérki akérmit, a
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milliés példényszam 6ridsi dolog ésMunkéacsy Mihdly
&vi szdz vagy kétszazezer frankos jovedelme szintén
jelent vallamit a Munkdacsy-képek értékelésében. Mert
jegyezzilk meg j6l, a tomeg nemcsak az abszolut jot
utasitja vissza, hanem az abszolut rosszat is. Mas-
képen szélva .a tdmeg megnézi, hogy miért adja ki a
pénzét. A Sardou dramék, wvagy a Dumas regények
vildgsikere még nem jelenti azt, hogy azok abszolut
rossz és szemétdombra vald firkdladsok. Jelenti azon-
ban azt, hogy a tomeglélek ismerdi hamarosan észre-
vették: mi kell a népnek. A tomegilélektan sokban ha-
sonlit a gyermekiélektanhoz, A gyermekvildgnak a
foldkerekség minden pontjdn évszdzadok 6ta van
néhany meséje, amelyet nem un meg soha, sét ezzel
a néhany meséve! annyira beéri, hogy a szokatlan,
vagy eredeti, vagy épenséggel egyéni torténetekat
vissza is utasitja. Vannak gyermekek, akik @éveken
keresztli! minden este ugyanazt a mesét mondatjak
el maguknak, mert a nélkil nem tudnak elaludni. A
primitiv népek harom-négy melddidval tokéletesen
kieléglilnek. Munkakodzben, vagy tétlen almodozéasaik
kozepette naphosszat ugyanazt a hangsort énekel-
getik, mint ahogy a sirva vigaddé magyar egy azon
notat estétdl-hajnalig htzatja magénak a malacbanda-
val. Ez azt mutatja, hogy a témegembernek a mivé-
szetben nem kell sem a véltozatossdg, sem az erede-
tiség. . :

A modern szinpadi irodalom a kdzépkori misztériu-
mokbol és az olasz Comedia dell’ Arte parasztdramai-
bol fejléddtt azza, amindnek ma. latjuk. Az olasz pa-
rasztszinhdznak meg voltak a maga maskardi, ~valo-
sdgos klis€k és patronok, amelyek szdz és szazféle
véltozatban ugyan, de mindig wugyanazt a mnégy-6t
szinpadi tipust vitte a kozdnség elé. Elmaradhatatian
volt a fésvény és pompakedveld, poruljart ndbarat,
vagyis Pantalone, a féradhatatian fecsegd, vagy a.
nagyképl és cedans Dottore, aztdn a két szolga, az
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egyik agyafurt varosi csirkefogé, a méasik falusi tokfil-

- kb. Arlecchino, Pierrot, Brighella, az elsé elegdns . és
kegyes, a mésodik tragikus, a harmadik durva és csi-
szolatlan, de mindig 6k bonyolitjgk ossze a dréma
cselekményét s nekik kdszénhetd a bonyodalom meg-
oldasa is, vagy ugy, hogy éaldozatul esnek a sajét
furfangossaguknak, vagy ugy, hogy megtréfaljék és
megleckéztetik Pantalonét, az oreg szerelmeseket, a
zsugori, vagy zsarnok fénjeket, a készivlii apéat, vagy a
hGtlen asszonyokat. Minden darabban van egy félke-
gyelmd, de jélelkG figura, egy sz&jhdés katona, egy
sarlatén orvos, egy kapzsi kereskedd, egy fiatal szerel-
mes par, egy takarosszubreitt, egy.hdsnd, aki enényeivet
és tragikus sorsavatl az erkdlcsivildgrendet képviseli. Ha
jol meggondoljuk a dolgot, a modern szinpadokon is
csak ezeket az alakokat latjuk, mert hiszen az egész
emberiség tiz-tizenkét tipus keveréke, amint hogy
végelemzésben mese sincs tobb, mint 6t vagy hat s
ami ezenkiviil a szinlpadon lejétszédik, az csak a kor-
szerlség, vagy az ir6 egyéni &tletessége cmazza fel
a szdzszor és ezerszer elcsépelt témat.

A regényirdsban is ugyanaz a helyzet. Tulajdonké-
pen csak egyfajta regény van, vagyis a kaland-re-
gény, a pikareszk-regény, csak a kalandok Ilehetnek
kiilonbdz6 természetliek. A 1élektani regényben lelki
kalandokrél, az Gti, blinligyi, detektiv, kdvéhazikarrier,
katona és hdsi regényekben pedig véletleniil esett,
vagy sorsszerlien kialakult életkalandokrél van  szé.
Mar az Odysseia Is egy grandidzus kalandregény és
a Pikvik-klub sem @&ll mésboél, mint két, vagy héarom
tipust képviseld egyén testi- lelki kalandjaibél. Boc-
caccio novelldiban minden tipus, minden helyzet,
minden bonyodalom #&s a bonyodalmak mindeféle
megoldésa benne van épen ‘ugy mint Shakespeare
dramdéiban.

Mi tehdt a kiilonbség a remekwmu és a kdzépszer(-
ség mivészete k6z611? Nincs més kilonbség, csak az
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egyéniség. A remekmiben mindent elborit egy értel-
mi és érzelmi zseni sajdtos &sszehasonlithatatlan, meg-
dobbentd, elbajolé és elkapraztatd eredetisége. A
kozépszerliség mlvészetében az egyéniség hattérbe
vonul és helyébe az orok klisé, 'a j6l bevalt és egye-
temes érvény(l banalitds lép. Az utdbbi esetben a
mivész nem sajdtmagdt adja publikumé&nak, hanem-a
publikumot 4llitja oda az olvasé, vagy a nézd szeme
elé. A publikumot, wvagyis a megszokds és hagyo-
méanyok &ltal megszentelt vitdn foliil &ll6 és egyete-
mes szépséget, amelyhez az 6rok gyemmek kifaradha-
tatlan makacssé&ggal ragaszkodik. Evszdzadok csiszol-
jék igy az irodalmi és mlvészeti eszményképeket,
mig nem azok millié és millié6 reprodukciéban eléraszt-
jak a millié és millié egyéniségbdl 4lld, de alapijaban
véve ugyanabbdl az anyagbdl formélt emberilelkeket.

llyenformén létrejon az a mlvészet, amelyben min-
den szépség szabédlyos, minden Gt egyenes, minden
megoldas megfellebbezhetetlen, amelyben mér ennél
a klisészerlségnél fogva sem tamadhat ellentét szer-
26 és kbzdnség kozott. Még az olyan nagy szellemek
is, mint péld&ul Leonardo da Vinci beleringattdk ma-
gukat abba a tévedésbe, hogy a miivészi szépséget
egyszeri mathematikai formuldkban, vagy képletek-
ben lehet kifejezni. Leonardo da Vinci ldngelme volt
és az 6 esztétikai képletei csakugyan a mlremek sza-
bélyait jelentették. Az epigonok azonban mAr csalk a
szabdlyokat ismételgetik, de lassankint annyira hozza-
szoktatjdk azokhoz a mlélvezd embert, hogy a klasz-
szikus tokély egyuttal divattd, s6t a tomegeknek év-
szdzadokon &t tartd mivészeti hitvallaséva lesz, lay
valt az antik rémai mlvészet az alexandriai iskola
utdnzatavd, holott maga az alexandriai iskola is mér
epigonmivészet volt a Pheidias+korabeli szobraszat-
tal szemben.

A kozépszer(iség mivészetét nem szabad lekicsi-
nyelni. Gondoljunk csak arra, hogy elvégre lbsennak
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is voltak tomegsikerei €s egy idében egész Eurdpa
¢sak Turgenyev, Dosztojevszky és Tolsztoj regénye-
keit olvasott, pedig ezekrdl igazén nem lehet elmon-
dani, hogy az irodalom sildnyabb termékei kdziil
‘valék. v

Manapsdg sokat beszéliink népmivészetrél, kollek-
tiv mGvészetrdl, irodalmi €s mGvészeti wuniverzaliz-
musrol s marimar .ott tartunk, hogy a tulfinomult értel-
miség egyéni mbvészetét nem ig tartjuk alkalmasnak
remekmivek létrehozéséra., Ovatosan kell banni ezzel
a mlvészeti irdnyzattal, mert vagy aldozatul esiink a
kozépszerliség mivészetének, vagy egyes szuggesz-
tiv ereji mivészeti forradalméroknak, akik a maguk
pedans és zavaros elméleti kiildnckodését oktrojaljak
ré a sznobok ©s a mindenéron eredetiséget hajszold
entelektiiellek tomegére.
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TELEK. A SANDOR:

" VANDORBOTOM.

A botomat &rokségben kaptam:
Utolsé fa volt ap&m erdején,

Hogy énnekem is legyen egy jussom,
Kivégtam. Minden

Elveszett, csak e bot maradt enyém. )

Ez a bot nekem beszédes multunk:
Széles hatér volt, sz&nt6, berek, kert,
Dicséség, banat, munka, béke, harc...
Haj! szép vilég volt,

Amig a végzet sutdra nem vert.

E bottal végok Uj utat magamnak,

S mig &mul-ba&mul hite vesztett nép,
Jonnek utdnam fiatal bétrak

Uj jovét hinni,

Sorsom testvére mind nyomomba 1ép.

Ez a bot komor, sotét intdjel:
Pazar urilét kopott darabja,
Elpereskedett mindeniink romja,
Csak ez maradt meg,

De a hitemet ez visszaadja.

Ez a bot minden: bG, emlékezés,
Biztatds, zaszl6, mi hivén lzen,
Uj célhoz jelfa, mely utdn béatran
Torok elére

Mig el nem érem, t{izon és vizen.

Ezzel vezetem a tévelygdket

S ahol megéllok és fdldbe szirom,
Kirligyezik ott, s mint Isten f4ja
Kivirul jelnek

A megszaggatott, szent magyar aton.



Azutdn egyszer, ha alafekiidtem..,
S orom fészkel a széles lombokon,
Nevem ha mar el is feledték,

Ott én boldogan

Régi ragyogasunk visszadlmodom.

TOPRENGES.

Fiaim, egyszer szlikos szob&nkban
Hirtelen széltél kihuny a ldmpa...

S a félhomélyban egy s6tét lepke
Suhan be... s letl hunyé szememre:.
Es libegtetve éjszinl szarnyét

A szememrél a szivemre széll at...

S a falon szétfoly egy so6tét arnyék:
A multam. Mintha temetén jarnék

S avart szednék a bedilt sirokon...
Sehol egy barét, sehol egy rokon,
Kiégett szik a vildg négy tdja
Viharok szelek dalt barazdéja

Minden bus napon s holdatlan éjen. ..
Minden bGném és minden erényem
Eldmbe toppan e nehéz percben,

S mig az dgyamban egy-egy sz( percen,
Kinozom magam: (nem f&j a malas,
Gyonydr lesz nekem a szabadulés,

De v&dlon zuhog utdnam éatok,

Séhaj vagy ima, mindegy) Anyétok
Mit fog csinélni, hogyha el&rvul?

S mig faradt karom lassan alahull,
Lelkem hozzéatok riadoz fajva:

Jaj, ne hagyjatok el 6t magdra,

Mert anya nincs tobb, csak egy a foldén.
Szlk ébrenlétem aggédva toltém:
Mert a kamrémat iresen hagyom,
Ne szidjdtok a navemet nagyon,
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Elette a sors minden kenyerem.
De ha Istentél dijjam elnyerem,

S csendes éjeken halkan, titokba
Belopom magam &almaitokba:

Mit karpotlasul nyajt a képzelet
Elhintem &lom-mezétok felett
Eletem minden viragat, kincsét,
Koltészetemet. S igy ha szeretve
Dajkal az Elet ritka kegyelme

S egymaést 6lelve mentek az Utban:
Egy sugér dereng &ltal bordmban
S bér eltérodiem a tenger harcon,
Sirom éjjelén nyugodtan alszom...
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MORVAY GYULA:

MAXIM GORKIJ. (Alexej Maximovics Pesk ov.)

Sajat mondatéval foglaljuk ossze életmivészetét: LA
legnehezebb mfivészetet tanulta meg: a népet szeretni”.
Maxim Gorkij Dickensre frta ezt a mondatot, de teljesen
raillik. A forradalom el6tti orosz élet iirességében és ke-
serliségében sziiletett 1868-ban Nizsnij-Novgorodban. Szi-
lei is ,torvényteleniil” keltek ossze, Gorkij még meg sem
sziiletett, méaris szenvedett. Az akkori orosz élet a szenve-
dés élete volt. Taldléan irja, (O russkom krestjanstve — Az
orosz parasztagrél kényvében), hogy az orosz muzsik lelké-
be ivédott a szenvedés, g pusztasdg unalma. Maga felé for-
dult az élet, kilatastalan tarsadalmi_helyzete minden fel-
szabadité erkolcsi és életutat elzért; nem volt kiGt sehova:
egymaést kinoztdk a muzsikok, egymés utan keletkeztek az
adlmodozd, a vad szektdk. Egy élet céltalansdga kozepette
sziiletett. Milliés 16meg kavargott a mélyben, ahonnét el-
indult. Egyetemi tanulmanyait az élet nyudjtotta, élményei
nem irodalmiak, hanem életdokumentumok voltak. Termé-
szetes, hogy az alkoholista nagysziilék kozott, a verések
csattogdsa kodzétt: kinyitotta szemét. Minden kérdésre fele-
letet vart. Kérdéseire még durvabb tarsadalmi sebek felel-
tek, az dnmagara hagyatott és onmagdba roskadt tomeg
céltalansaga volt az allandé motté.

Arvdn maradt. Részeges nagyapja liti-veri. Egy alkalom-
mal annyira megverik, hogy 42 darab szilankot operéinak
ki gyenge gyerekhatdbdl, Ekkor nyolc éves. Az akkori mu-
zsikvilégban a nyolcéves gyermekek felndtt fiataloknak szé-
mitottak és Gorkij is mehetett az emberek kdzé: el is ment,
mennie kellett, mert masképpen agyonverik, vagy elméje
elborul. Vagy 23-féle foglalkozédsa volt: bejarta Volgét, a
Don vidékét, Kaukazust, Kry-et. A csavargdk Oroszorszéga-
ban Gorkij elkezdte vandoréveit. Orszdga .is, maga is a
pubertas koréban volt: hideglelések és &7jité lazak jeleztek
minden tarsadalmi és lelki munkaét.
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Es amikor a tarsadalmi rétegek vad erjedésbe kezdtek,
Gorkij, a fiatal, éredd fejlédé gyermek bejarta hazdjat,
mert csavarognia kellett. Lopasbdl, koldulasbdl élt, szabad
ég alatt hdlt, dolgozott, mint azok, akik vele egyiitt vén-
doroltak. Mintha még akkor is nomad nép lett volna az
orosz muzsiktomeg és az elszegényedett munkassdg. A- ve-
résbdl, a részeg ember keze aldl az 6rok csavargdk, van-
dorlék kilon térvényeket tiszteld kasztjdba lépett. A fan-
tdzia uralkodott ezekben az emberekben az érzés folott,
viszont érzéseiket semmivé paskolta a szocidlis helyzetik.
Volt, aki Istenben védorolt kolostorrél-kolostorra, hogy
mindig Istenben lakjon, Gorkij azonban a csavargok kozott
is a teljesen magukramaradt vadndorok kozé tartozott.

Még folébe hangzanak az asszonyok jajveszékelései, aki-
ket részeg férjeik félholtra vertek, még utdnalszik az dreg
Kasirin imaddkozé hangja, despota rikoltozdsa és betegesen
zsarnok fosvénysége. Szegénysége kivetette 6t a fészek-
bdl, most ott gyalogol a Volga felé, ahonnét feléhangzik a
burlaki-k szomori nétaja. Itt a mélyben, semmivé nyomori-
tott emberek kozott, a Volga szabad hullamain taldlkozik
az elsé tartalmaslelki emberrel:: Mixail Antonovics Szum-
rij-jal, aki Gorkijt konyvekkel latja el, megismerteti vele a
nyomtatott oldalt és megtanitja 6t a soroktél ezer kilo-
méternyi tadvolsdgban valdé olvasasra, eszmei feldolgozésia.
A gyermek kdnyvgyllolete szerelmetes betlszeretéssé val-
tozik, Gjra inas, szolga, képmetsz6, pékségben dolgozik,
éjjeli 6r. A poékhalés pékmihelyben a szerencsétlen ember-
‘péridk felldazadnak, Gorkijnak is mennie kell. Kint Novgo-
rodi tél van, a fiatal gyerek rozsd4s revolvert vésarol, a
piszkos goly6t megzsirozza és a kolostor falanal mellbeldvi
magét, Felgyégyul. Ujra csavargas az élete. Egész élete a
végletek kdzstt mozgott. Edesapja halala utén batyja meg-
sziiletik: két véglet. Az orszag széles, topolyas utjain jar-
ja iskoldit: egyszer egy asszonynak segit sziilni, masszor a
haldoklénak olvas fel sorokat. Az élet inditotta el &t a
mélybdl, a hatalmas lendiiletben nem A&llhatott meg egy-
kénnyen. Baudelair-rel elmondhatta: annyi emléke
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volt, hogy ha ezer évig is élt volna, akkor sem kapott vol-
na tobb élettapasztalatot ez élettdl.

Kazanban Romasz parasztkézosségi boltjdban segédke-
zik. Ez az els® kooperativa csira a hatalmas birodalomban,
de a gazdag kereskeddk felgyijtjak Romasz boltjat, Gorkij
is alig bir magmenekilni. Ekkor mér kifejlett ifji. A mezit-
{dbasok seregének egyik ontudatos tagja, aki nem hagy-
hatja el tarsait: kozuluk jott, ndluk élt, velik sirt. Természe-
tes, hogy felkereste &sszejévetelaiken: megismerkedett a
forradaimi ifjisdggal. Egyre t18bb életes anyag, irodalmi do-
kumentum zsifolédott benne &ssze.. Ekkor Kaukézusban csa-
varog, ahol 1892-ben a tiflisz-i ,Kavkaz” c¢iml Gjsagban
megjelenik elsé irodalmi prébdlgatasa: a Csudra Makar.
2—3 év mulva megjelenik a ,Cselkas” cim{ irdsa, neve egy-
re szélesebb hulldmokat ver. A csavargdk iréja bevonul az
irodalomba. Ekkor Korolenko, Garin ir6k kortarsai,
akik azonban meg sem kozelitették Gorkij irodalmi erejét.
A csavargb-ir6 ereje abban volt, hogy életes embereket
teremtett kodnyve oldalara, életes levegdben mutatta meg
embereit.

Annakidején Szergej Jeszenin t&rt be a varosi sza-
l6nliberalizmusba, Gorkij is igy joti: az enervélt formalizmus
helyett taldn gyengébb kompoziciéval, de zsifoltabb élet-
vonasokkal hozza az Gj orosz regényt, amelynek akkor
mar hatalmas, eurépai, s6t vildigméretben is méltdé lendiile-
tet adott Puskin, Gogoly és Dosztojevszkij.
Gorkij nem allhatott meg az irodalomnél: szervesen &ssze
volt ndéve a burlakik milliés témegével. Belesodrédik a szo-
cializmus feltérd mozgalmaba. Néhény sorsszerli détum eb-
bol az idébol: 1889, Nizsnij-Novgorod. Gorkijt elfogjak,
majd 1892, Majkap, Gjabb elfogatas, szémlizetés, végiil:
1905, a véres januér 9, Pétervari eréditmény, ahonnét az
eurépai kozvélemény szabaditja ki a ,Viharmadarat’, a
~Burevjesztnik”-et. [rdsai: Foma Gordéjev, Gyermekkor,
Anya, Artamonévok: mind plasztikus erével jelenitik korét,
az embereket. Kiildnésen a nagykoncepcidju Anya és az
Artamondvok torténete- érdemelnak emlitést. A cari zsandar
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el6l kell menekiilnie: Capri szigete a kovetkezd allomés,
ahol egy vildg szabad szellemeivel all &sszekdtietésben,
ahonnét szellemisége sugdrozza az ember igazat. Akadeé-
miai .tagnak akarjdk vélasztani, de ,papirjai nincsenek
rendben”, Gorkij az egész embert prébélja magrajzoini: ez
sikeriil i neki. Az addigi orosz irék az ember felsé részét,
oisteni” porcikajat rajzoltdk meg, de Gorkij, valamint a
hozza nagyon hasonlé élettorténetld és tehetséges Vszevo-
Jod Ilvanov is az ember ,0rddgi” részétél sem riadnak
vissza és az egész embert adjdk vissza: iszédkossagaval,
‘jobb élet utani vagyakozaséval, testi-lelki betegségével
egyiitt.

Viharmadarként ropkddott hazaja folott,. Hosszédban-szé-
lességben ismerte haz&jat, mélységben megismerte az em-
bereket. TGlsdgosan sokat éitem — mondja az orosz pa-
rasztsdgrél sz6lé konyvében. Egy csupa-szenvedés éleét
arén jott rd Gorkij, hogy az élet valéban a kdényveken kiviil
kezdddik és bebizonyitotta, hogy az ember sokkal jobb,
mint amilyennek hissziik, amilyennek latszik.

Azéta az orosz birodalmat felszéntotta a torténelem acél-
. ekéje, valosadgga lett Favorov egyszeri gyéri munkas kije-
lentése, akit Leonid Leonov szélaltat meg Sof-cimii regé-
nyében, amikor az &llami mérnck megkérdezi Favorovot,
hogy mit &llit majd elé az a gép, amelynek mérndki terv-
rajza ott fekszik eldttiik az asztalon? Favorov nyugodtan
valaszolja: — szocializmust. Annyira ismerte Gorkij az éle-
tet, hogy okvetlen megléatta annak minden véltozatat. Lat-
nia kellett a biztatd célt, hirdetniz kellett az emberi iélek
felemelkedé erejét. (Csudra Makar) Ejjeli menedék-
hely cim drédméjéban egy milliés tdmeg erjedése jelent-
kezik a deszkakon, de a drédmai igazsdgot, a tarsadalmi
lemérést nem birta el az akkori cenzdra: uldozés jart érte,
‘miként minden orosz fré6 mivéért. Gogoly Holt lelk e k-je
is rémdiletet keltett, Revizorja is végigvagott a sokmil-
liéds birodalom agg és korhatag szervezetében, most pedig
az élet legacélosabb furd6jébsl kikeriilt his-vér-csavargé-
ember ir6 mutatja meg a pbre sorsok feszengéseit. Visz-
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szaemlékezések-ciml munkdja is igaz, emberi és
megdobbentd. Plasztikus, mert az élet mivészéhez folosle-
ges a sallang. 40 oldalon rajzolja meg Tolsztoj portré-
jat de ugy, hogy ez a 40 oldal tomdrebben foglalja &ssze
a nagy ember emberi val6j&t, mint tiz lexikon. A realizmus
korénak sziil6ttje. A magyarirodalmi életben ekkor kezdédik
a romanticizmus befejezédése. Gardonyi Géza kortarsa.
Petdfi Sandor, Arany Jénos irodalmi korszaka utén &
Moéricz-Szabbo-Ady naturalista kordban jelenti az orosz re-
alizmust, amelynek embermentd célja volt. A realizmus-
naturalizmus hatdrkévei utdn elérkezett a szociélis realizmus
napjaihoz, a brigdd-munkésok tempdjéhoz. 1920-ban Gorkij
segiti eldé Ivanov Vszevolod bevonulasit a szovjetorosz
irodalomba. Mintha testvérét fogta volna kézen. Gorki}
délrél jott, délen jart, lvanov a kédds, messze Szibéridban,
a tajga mélyén sziiletett. A Szerapion-ok k&ézé mint életta-
pasztalatoktdl terhes, dokumentumokat vetitd ird érkezett
aki a sok élménytdl alig birt irni, akarcsak elédje Gorkij.

Az orosz irok legtobbje végig is ceindlta azt, amit akart,
amit irt, amiért eszmeileg kiizd6tt. Gorkij Emberek k&~
zott-cimG munkédjéban lathatjuk ennek szép példajat.
'Az orosz fréknél (az igaziakndl) a sz6 és tett egyet jelen-
tett. A szellem szabadsdga ugyanazt fejezte ki, amit a szdz-
milliés tomeg évszézadok o6ta vagyott. lgaz, hogy a régi
orosz birodalomban a szellem embereire rendesen -szédm-
Uzetés vart. Radiscsevet szdmiizték, Pusckin sem
keriilhette el Mixajlovka siiket falvat és déli utja is szédm-
tizetés volt. Dosztojevszkijt a héhér kdtele aldl sza-
baditottdk ki, Gorkij-nak menekiilnie kellett, de elébb
a Pal-erédben varta halélraitéltetését. Turgenyev is me-
nekiilt. Parisi élete szdmizetés volt, haladl messze hazdjatél,
ahonnét kikancsukdztdk a szabadségot kérd szellemiséget.
Gogolyt sem keriilhette el ez a sors, aki egészen kiilon-
4l16 az orosz regény térténetében. ‘Gorkij irta meg, élete
mutatta meg azt a menekiilhetetlenséget (kicsinyben és
nagyban), amelyet Gogoly is érzett, mikor elméje elborilt
és vallasi tébolyba esett. Kdnyvet égettek és irok égették
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kézirataikat, mert: nem volt kiGt. Puskin éppen lgy érezte
ezt, mikor hallgatésba meriilt, mikor ingeriilten odavégia a
carnak: ,Semmi kedvem cincs az On cenzorjdval vesze-
kedni’ mint Gogoly, aki mégijedt konyve hatasétél és a
Holt lelkek tovabbi kitetét elégette. :

A gyermekkor, Anyar, Az én egyetemem iré-
‘sokban két vildg ltkozik Ossze: az egyik a séros, kegyet-
len és embertelen vilag, a maésik pedig: amelyikért érde-
mes élni, az emberségesebb, a tisztabb. Gorkij realizmusa
sohasem slillyedt passziv pesszimizmusba.

. ,Gyodkérig kell ismerniink az élet igazsdgat. Meg kellett
ismerniink, hogy milyen szomor(i és embertelen volt éle-
tiink. Gydkerestdl ki kellett tépniink ennek az embertelen
vildgnak emlékét.”

Mint minden nagy emberi mi, Gorkijé is felemelé ak-
korddal végzddik. Hidba velt kénnyes egy élet, hidba volt
a bortdn, a verés, megaléztatds és harc: az emberi sziv
mindig himnuszos akkorddal zarja le a fejezetet. Gorkij is.

.Minden szomordsagon attér a vildgos, egészséges, em-
beri alkotderd, amely az élethez, annak emberi és szép
részéher t6r utat.”

Ime, egy alulrdl j6tt ember, aki a legelsd helyre érkezett,
keresztilélve az igazi, legigazibb emberi életet, amelyben
ezerszeresen t8bb volt a szenvedés, mint az 6rom. Mert a
szenvedés a legnemesebb tisztitétliz az ember szédmara.
De megérte az &romot is: esszencidsan, hiszen annak oriil-
hetett, amiért sziiletésétdl kezdve élt, amiért lélegzett és
- amiért -meghalt. Gorkij haléla csak fizikai halal: szava, szen-
vedése, élete munkdja milliés tdmegekbe &radt széjjel.
Aki az ember igazségéért kiizd, azt egy egész vildg ma-
gaénak fogadja.Ez a halhatatlanség.

Ime, a halhatatlan Gorkij!
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DUKA Z. NORBERT DR.:
A NEMZET FEJLODESE.

Nem akarom a nemzet fogalmanak és kérének fejlédését
vézolni, mert annak adatszer{i, konkrét feldolgozésa kétete-
ket igényel. Csak réviden, Iényegében rédmutatok azokra az
.eszmei tartalmakra, melyeket a nemzet fogalma és konkrét
megjelenése fokozatosan magéaba foglalt. Az alapkérdés
mi @ nemzet, midta kell vele szdmolnunk a tdrténeti fej-
lédésben annyira vitdk targya, hogy csak bizonyos alap-
fogaimak tisztdzésa utan lehet az eszmét és konkrét kifejld-
:dését kutatds targyava tenni.

El kell valasztani a népet a nemzettdl, az &llamba fog-
lalt nemzetet az allami kereteken tilnyomé &6ssznemzettdl,
meg kell kiilénbdztetni az osztalyt, a szocidlis tagozédast
a kulturtagozodastol, a politikai fogalmat az etnikumtél és
végil mindezeknek idérként és helyenként véltozé meg-
nyilvanulasait. Igy nyilvanval6, hogy a nemzet az egyenls-
nyelvl, egyforma multat) népkdz8sség, melynek egyéneidn-
tudatosan anemzet hozzatartozoéinak valljak magukat. A gaz-
dasagi és kulturviszonyok kozossége csak célpont, mely
felé a fejlédés siet, de még el nem ért allapot. A nemzet
tehat a kiilonboz6 életviszonylatokat csak fokozatos fejlédés-
sel i6ltétte be és a nyelv és 6ntudat alapkoveibdl megkezdett
épiiletét mindinkabb t6bb téglaval gyarapitotta. Allomasai:
nyelv és' kultara, politikai hatalom, szociélis oszt8lyattdrés,
nivellizalé visszahatas, gazdasagi viszonyok, sét legUjabban
faj és vallds (Németorszag). Mindegyik fazisdban a k&zos
mult jatszotta az értelmi fogalom érzelmi aldfestdjének a
hamisité részlet — osztadly — fikcién keresztil a tényleges,
széles korben homogén muitig. A mult szerepe a geogra-
fikus helyzetkdtottség folyoménya, melynek egyes elemei
£épen azon életviszonylatok, melyekre a nemzet mint dina-
mikus eré uralmét kiterjeszti. Természetes, hogy akkor,
amikor ezeket az életviszonylatokat a nemzet diadalmas Gt-
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jaban meg nem nivellizalta, fikcié volt a kdzds mult, az el-
lentétek egy foglalatba olvasztdsa. Mikor a nemzet mér
tobb életviszonylaton &thatolt, csak részben volt sziikség
a fikciéra, volt mér ténylegesen homogén tradicié és akkor,
midén a nemzet életét minden viszonylatdban kdz6s ideg-
kézpont mozgatja, a kozds mult tényleges lesz, a fikciok
sziilkségét onnon diadala megemésztette.

A mai fejlédés a teljesség felé diibdrég, salyos, de biz-'
tos léptekkel. A nemzet, mint olyan, fokozatosan magaévé
teszi az egyéni élet minden viszonylatdt és szociélis, gaz-
dasagi nivellizalasra torekszik, Vildgnézet lesz. Hatsra csak
ott kezdédik, ahol szellemi alkotdsai az &rékérvényes, idé-
161 és helytdl fuggetlen mesgyékre lépnek: a nemzeti mi-
vészet, a nemzeti tudomény és nemzet vallasi élete maga-
sabb, nemzetek felett &ll6 kategéridkba olvadnak.

l. A torténelmi fejlédés eszmei fazisai:

1. Ormos Ede adatokban bé&velkedd kényvében?) azzal &
kérdéssel foglalkozik, hogy mennyiben lehet sz6 a magyar'
torténelem egyes iddiben, a torzsrendszerté! kezdve nap-
jainkig a nemzetrél. A tdrténeti materializmus szemszdgé-
bél nézve odajut, hogy a magyar oligarchia elnyomta min~'
den idSben a nemzet lehetdéségét. Szerintem nemcsak az:
egyoldalt szemszog, de maga a problémafelvetés: kozép-
korban nemzetet keresni, meddd, épGgy mint mindazoké,
"akik a XVIII. szdzad el6tt nemzet utdn kutatnak. Médszeriik:
olyan, mint azé, aki tylkpecsenyét akar, de nem tydkot’
v4sarol, hanem tojast és véarje, amig kikel. Mikor pedig
nem bujik ki bel6le a vérvavart éllatocska, a tojast eszi
“meg a bentfoglalt tyuk illuzidjaval. A nemzet fogalma az
Gjkori fejiédés oly magasfoki terméke, hogy patriarkalis,
rendi rendszerekbe bele nem illesztheté. Addig csak faj-
18], néprél és rendekrél beszélhetiink, a nemzet multjarél,
de nem nemzetrél. Hisz ez az &llapot magaba foglalia a
nemzet késébbi iényegének minden elemét, de nem har-
ménikusan, hanem épen ellentétekben (latin nyelv — magyar.
nyelv, humanista — népi kultira, allamhatalom alanyai .és
targyai). Az éntudatos meggydz8dés pedig hianyzik. Vagy
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természetes, de o&ntudatlan megnyilvdnulds, ahogy Dézsa-
csak magyarul beszélé parasztjai nem lehettek masok, mint
magyarok, vagy elmosédé: Méria Terézia népolyi kovete,
aki Mezzofanti biboros magyarnyelvii {idvézlé beszédére né-
metiil kijelentette, hogy nem érti. A nemzet viszont az &ntu-
datra-ébredésénél kezdddik és nem kozos keretben zajlo
kaoszt jelent, hanem a hajtéerdt az egydntetliség felé, harmé-
niat. Igy a XVl szézad végétd| jelentkezik a nemzet. A német
romantika és a francia forradalom kikristélyositd hataséara.s)

Elsd fcrméi az elsé életviszonylatok, melyeken athatolt: a
nyelv és a kultira. Nalunk Bessenyei és koére, Dugonics

Etelkdja, a Peleskeinétarius és azirodalmi nyelv megterem-
tése, Kazinczy és az ortolégok harca jelzik utjat. Nemzeti
irodalom volt méar azeldtt is: Zrinyi izolaltsaga, a kuruckor
németellenessége, de tdrgya negativ volt: harc a torok,
harc a német ellen és ezért nem is tudta konstruktiv fejlé-
désnek az alapjdt megvetni. Multat adott a XVIll. szazad
vége Ota egyenesen felfelé t6r6 vonalnak, a nemzet, mint
konstruktiv eré fejlédésének. A kultdra és a nyelv alapja-
bol szerves, Gsszefliggdé hajtadsban nétt a mindinkdbb tere-
bélyesedd fa, gyokereit a mult gyényorG fikcidja, a roman-
ticizmus, Vordsmarty, Kisfaludy, Czuczor és "Horvath kélé-
szetén gazdagodd forrasa ontdrte. Az egy foldrajzi helyen,
hasonlé koriilmények kozott és egymasnak aldrendelt ta-
gozbdéasban é16 elemeket namzeti multtd avatta. Ebben
igaza is volt. Ha olyan mult nem is létezett, amilyet szér-
nyalé dlmaiban maga elé varézsolt, a vardzsképnek egyes
vonasai tényleg elmult idék dokumentumai és a jelen-
nek a gybdkerei voltak, A szintézis fikcié volt. Ahogy
a kacaganyos, pancélos lovagok tomegében sajat kor-
beli felfogdsuknak a tiikorképét I4ttdk. De minden
eleme igaz volt. Hisz azt mutatta, amib8l a nemzet sziile-
tett. A magyar romantika nagy alakjai mindazt megfestet-
ték, ami a nemzet multjdhoz hozzétartozott. Ok csak ott té-
vedtek, hogy a nemzet, gy ahogy 8k elképzelték, még nem
létezett eldttik, hogy a jelenb8l multat akartak csindlni,
pedig épen forditva volt. A mult koitéi fikcidojaval dj jelen-

110



nek vetetiék el magvait. A nemzetnek ezen elsé kordban
csak a nyelv és kultara hajolt meg el6tte, hatalmi és szo-
cidlis aszpirciéi még nem voltak. Kére sziik volt: a privilé-
gizélt osztalyok. ‘

2. Petdfit és Aranyt egy kalap al§ szokta venni a ska-
tulydzo irodalomtorténet; a kalapot népies irédnynak ne-
vezi. Pedig épen -akkor, ha nemzettdrténelmi szempont-
bél nézziik Sket, nagy kilonbségekre bukkanunk. Petdfi
a harcos, kiszélesitd, nivellizdlt nemzet lantosa. Az 8 zse-
nialitdésa megélmodta azt a nemzetel, mely felé most ujbdl
16rtetink. A szocidlisan nivellizalt, kulturdban egységes,
egységében Ontudatos, konstruktiv erét jelentd nemzetet.
Arany szemléldd6, szocidlisan széttagolt jelenséget latott
meg, a népi mlvészet szépségeit felismerte, béségesen me-
ritett beldlik, de a nép objektum volt a szemében: a polgari
kultara kényeztetett kedvence, de gyermek, melyet vezetni

~ kell é&s nem lehet a nemzeti alany felelds helyére feljuttatni.
1848-ban tényleg ugy létszott, hogy az irodalom hatasa alatt
egyrehangolt, gazdasigilag egyforman elryomott nemzet
gyonyori egységben mar akkor megvalésitja a nemzei’
idealis, minden életviszonylatra érvényes létét. De az 4lta-’
ldnos torténelmi fejlédés megfojtotta ezt a lehetéségét. A
liberalizmus elferditette a teljességre 16rekvést és a nem-
Zetet, Kartékony &allamfelfogasdval a hatalom hamis kritériu-
mét lopta a nemzet jellemzbinek a kérébet) és igy egyszer-
re két helytelen irdnyban ferditette el a nemzet lényegét.
Korét alaﬁtalanul fejlesztette ki az &llamnemzet keretébe;
a masnyelv(, méaskultar&ja, més multd, de egy éallamhatalom
aléd tartozdé polgérokra és Ugy mdig tartd, szomord kiizdel-
mek magvat vetette el ilymédon. Ugyanekkor azonban el-
szegényltene 2 nemzetet tartalméban — jobban mondva
fenti felfogésa értelmében kénytelen volt 6t lényeges ele-
meitdl megfosztani: a szocidlis nivellizdlds, a gazdasagi
egység, az osztélytalan kultra lehetdségétél. A nemzeti
1ét kiilsé dsszetartd kapcsénak helytelentil tartotta a hatal-
mat és épolyan hibdsan belsd, Osszekoté erének csupén
a nyelvet és érzelmet (ESGtvos id. mlve: ,,A nemzetiség nem i
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t6bb, csak nyelv és érzelem”), s6t a prakszisdban az olykor
eldnyckkel és kényszerrel kicsikart érzelemmel is megelé-
gedett, illetdleg az érzelem kiulsé megnyilvénulaséval. Az
a népies irodalom, mely nélunk a liberalizmus kordban fel-
virdgzott, nem volt a népé — a liberalizmus csak polgéari
kultdrat ismert — és népieskedd mosolygésa mégoétt a bla-.
zirt, felsdbbségének tudatdban levé fintor rejtézstt. A nép
a nemzet targya volt, de nem alanya. .

3. A liberalizmus hanyatldsdval egyltt jatszodik le a
nemzettelen nemzet epizédja. A liberalizmus csddjénél mint
elsd a legnagyobb hitelezd jelentkezett, aki azt akarta a
nemzetbe belevinni, ami ellen a mult szazad vége és a
mosti szdzad eleje a legjobban vétkezett: a szociélis ni-
vellizdlas kovetelését. A nemzetkdzi szocializmus helyesen.
l4tta meg a gazdasdgi vonatkozésok fontossdagdt, de ted-
ridban feliilhelyezte a nemzeti lét egyik elemét: a szocidlis
nivellizélast, magat az egésznek: a nemzetnek. Nem érté-
keli a nemzetben rejld teljességet és nem veszi észre,
‘hogy csak ezen a teljességen keresztil lehet a nagyobb
teljességhez, az emberiességhez eljutni. Ugyanazt a szlki-
tési hibat kdveti el, mint a liberalizmus, ellentett irdnyban:
a nemzet tagjainak felét megfosztia a nemzeti-alany jogo-
sultsdgatél. Ugyanugy é&ltalénosit: polgari — proletarkulta-
ra, allamhatalom — gazdasdgi keretek. Azért nevezem
epizédnak, mert a mintaképen odaéllitott Oroszorszég sem
" valésitotta meg a nemzetnek azt a degradalését. A kommu-
nizmus Oroszorszég hatérain beliil orosz, minde¢ életvi-
szonylatban __ illetéleg vogul, kirgiz és tatdr — csak az.
importalt kommunizmus olyan talajtalanul nemzetkézi.

Il. A jelenbdl a jové felé.

A nemzet az &llamhatalom keretétdl fiiggetleniil minde-
nitt teljességre torekszik: érvényességét kitdlja gazdasagi,
szocidlis és kultaralis élet minden terére. Nyelvileg és kul-
tardban a legsovénebb felfogés szerint sem &ilhatnak Gtjaba.
&llami hatarok. Kulturtartalmaban pedig kiterjeszkedik a
nemzet kérébe tartozé minden rétegre. Egy réteg sem tébbé
véllveregetett targya a masiknak, mint a ,nép” volt, hanem’
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egyenrangu alkatrésze. Méricz, Gergely Marta és Kassék
egyardnt a nemzeté, Szocidlisan és gazdasagilag a nemzet
az autarkia felé halad: Oroszorszédg Stéves terve, az olasz
fasizmus carta di favoro-ja és Németorszdg. S&t épen a
német példa mutatja, hogy a nemzet hatarokon tdlterjedd
er6. Az Istitut fiir Auslanddeutsche hajéi koényvekke| és
anyagi tdmogatassal épugy felkeresik a Szamodéaban éI6
németeket, mintahogy evidencidban tartjdk a jugoszlaviai
vagy romé&n német kisebbségeket. Viszont k&érét megtisztj-
tani igyekszik a liberalizmus er8szakos hoditdsaitol: nin:
csen sziiksége maésajky, &s kultiraju egyénekre, sét Német-
orszdgban ezen szlkités veszélyes tilzdsba ment: a nem-
|étezé fajt is a nemzeti lét kritériumai kdzé sorozta.

A tokéletes teljesség: nyelvi, kultarélis, szocidlis és gaz-
daségi viszonylatok nivellizélasa még tavoli fejlédés cél-
pontjai.

Nekiink csak egy feladatunk lehet: figyelni, kévetkeztetni
és a cél felé cselekedni.’

. 1) A mult nem jelent hbmogén'el'emet, hisz egy nemzet
kilonbozé rétegeinek més volt @ multja, hanem épen a ki-

I6nbségek harmoénigjat, melyeket kifelé kdzds keret foglalt
ossze.
?) Mi okozta Magyarorszdg szétbomlasét? Wien, 1921.
3) Dr. Kurt Trampler: Die Kriese des Nationalstaates.
Miinchen, 1932, .
4) Eotvos: a XIX. szdzad uralkodd eszméinek befolydsa az
éllamra ~Minden nemzetiségi torekvésnek az alapja: a fel-
sBbbség érzete, célja: az uralkodés.” Ili. k. 91. o. — A ha-
" talom lehet velejaréja a nemzetnek, de nem lényeges
jegye. '
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KRITIKA.
NAPNYUGATI ORJARAT.

Marai Sandor legGjabb kdnyve is meglepetés. Ezuttal Gti-
konyvet in, de ez a mifaj-meghatérozés teljesen lényegtelen.
Ahogy vallomasa szerint sohasem irt igazi regényt, Ggy ez
a konyv sem utirajz a megszokott értelemben, mely. a meg-
érkez® utast tdjékorztatni akarja. Inkdbb annak szél, aki Gt-
nak akar indulni, de tal ezen mindenkinek, akit nyugtalanit
az eurdpai kultira sorsa és tudatédban van a kdzépeurdpai
ember valsdganak.

,Sok hataron keliink &t, megfelelé és sziikséges vizsgala-
tok és ellendrzések utén, melyek igazadn udvariasak; de a
vizsga Ltan mégis agy érzem magam, mintha egyszer vala-
hol, Eurépéban, valaki eziistkanalat lopott volna s ezt g ka-
nalat most rajtam is keresik.” Ebben a mondatban benne
van az egész Utirajznak sajatos, rezignalt alaphangja. Ko-
t4bbi miveiben Mé4rait mintha csak irésdga nyugtalanitotta
volna, folytcn éberen &lit és csak annyiban érdekelte az él-
mény, amennyire bivészijjakkal végigkutathatott benne,
.hogy kristalyosan' irdssd formélja. Anyag volt, amit nyugta-
lanité félénnyel kezelt. Nyugtalanité biztonsdggal, olykor
talsédgosan kirivd fdlénnyel frta nagy monolégjait emberek-
181, eseményekrdl és az élet latszatairdl, gyakran talhang-
stlyozva a személyével kapcsolatos lényegtelen mozzana-
tokat. Az élményt csak nézte, leereszkedett hozzéd és volt
valami finnyaskodé és cinikus &rnyalata a hangjanak, a ki-
zsigerezésnek gyodnydre, s kissé tetszelgd fslénye, ahogy a
dolgok fdle kiizdotte magat. _

A Napnyugati érjarat azért gazdagabb, értéke-
sebb és emberibb m{, mert Méarai ki tudott benne lépni
elkiiléniiltségébdl és fslénye is megszelidilt; megbocséj-
t6bb és megértébb az itéleteiben. Pascal mondotta, hogy a
vildg minden bajat meg lehetne oldani, ha az emberek
istent és egymast szeretnék. Méarainak utirajzai — a sorok
k6zt — méar magukon viselik ezt g pascali human szellemet.
A vildgbél ma mintha végkép kiveszett volna ez az emel-
kedett, tisztult emberiesség és helyében izgatott tiirelmet-
lenség, értetlenség és kdzény kornyezi a gondclkodot.
Marai szikrdzoé intelektussal felveszi a harcot a mindent
Osszetaposd és elsziirkitdé gépi kozdny ellen.

Bevallja, hogy nehezen, vonakodva hagyja el kényelmét,
munkajat, 8 megszokott kdrnyezetét. Mintha félne is mar a
nyersebb élményektdl, az élet harsogbbb és durvabb szi-
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neitdl. Hiszer a vald életet nem az érdes feliilet tiikrozi,
‘hanem a szemektdl gondosan 6vott bensé. Ebben a vallo-
.masban van.még némi keresettséq; sokkal inkdbb hissziik,
hogy Gtja titkos menekvés, az ir6 csillapithatatlan, &rék
nyugtalansdgénak lev&zetdje.

Bécs enyhiilést ad, mosolyt és megérté nyugalmat, hal-
vany elBérzetét a Napnyugaton keresett titoknak. A béke-
mentd Svajc folényes fintorokra :csébitja és a francia hatar
ujabb mosolyra, mely ezuttal szelidebb” és ‘megértdbb. Pa-
risban a régi emlékek vezetik, keresi a boisbeli kis"vendég-
16 inyenc falatainak régi j6izét, a trafik pletykait, nézi a
kispolgdrok, kovér kocsmdarosnék, 16hust ebédeld milliomos
lompos bennsziilttek életét, — egy mozdulat, egy szem-
villanés, egy elejtett sz6 kell csak, hogyv hihetetlen  érzé-
kenysége meginditsa a megfigyelések folyamat és a kovet-
keztetéseket; egy kép kell, hogy Giabb és Ujabb képeket
fedezzen fel éber kutatd &sztdéne. Egész irdsmiivészetének
titka ez a paratlan képzettarsité készséqg, mely embereket,
katedralisokat, utcakat, parkokat, kdnyveket és képtérakat,
'de politikai és tdrsadalmi berendezéseket is kisérteties biz-
tonsdggal &llit elénk. Ez az asszociald stilus az ifjan elh(nyt
prédgai Franz Kaffké&t, a modern eurépai irasm(ivészet-
nek egyik legnagyobb mesterét juttatja esziinkbe é&s eayut-
tal Karel Capeket, Kaffka mesteri cseh tanitvanyat.

Minden Mérai meafigyelésben van valami latomasszerd,
amely az élményt kilonods, villédzé szinekbe meriti. Az "él-
‘mény kézben el is torzul, de lényege sohasem sikkad el.
Ez a lényeg sokszor a rezignacié keserl levében péacolédik.
‘Marai a vilag legkultaréltabb részében jar felfedezd aton,
Périst és Londont szdzszor megirték elétte és & mégis uj &r-
nyalatot taldl; felfedez, mintha tikkadt vildgd dzsungelben
'vagna friss csapast. Kévek, emberek, fondkségok és emberi
vonatkozdsok konok felfedezdje. Ami egészen Uj vonés
néla, olykor mintha meghatédna, da siet aziédn fricskazassal
©s okos humorral elkendézni megilletédotiségét,

Az utazdsnak mélyebb reziiméje: a napnyugaton még él
a pascali szellem, még él a szabadség vagya is és a kielé-
giiletlen, megnyirbalt jogl, rezigniciéba temetkezd kozép-
eurépai ember nosztalgidval tekint Napnyugat felé, ahol
emberek élnek, akik nem tudnak masként lélekzeni, mint a
szabadsag levegbjében: )

Egri Viktor °
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KOLUMBUSZ SZLOVENSZKON.

A pozsonyi Eos-kiadévéllalat idén tavasszal egy testes
kotetet adott ki ,Columbus in der Slovakei” cim-
mel. Iréja, L. W. Rochowanski, egy j6tlolli Ljsagir6, mér a
konyv alaphangjat elhibazta ezzal, hogy a valdésag rovasa-
ra kedélyeskedik. Aki felfedezni akar, attél megkoveteljik
a tudomanyos felkésziiltséget, a modszeres kutatdst és az
ir6 tollan mulik, tudja-e kdnnyedén, érdekfeszitben, lebilin-
cselden kdzdIni legsulyosabb mondanivalojat. A szerzd he-
lyenként szerenésésen el is taldlja ezt a konnyed kozlés!
format, a divatos Utirajz hangjéval él, lagadhatatlanul sok
ismerettel és helyszini szemiélet alapjén végzi ,felfedezd’.
atjat, azonban egészében ennek a kolumbuszi utazgatasnak
képe kielégitetleniil hagy.

Két szempont vezet benniinket Rochowanski kényve meg-
itélésénél. Az elsd az, vajjon a német olvasd, akinek ez a
kényv irédott, mennyit kap Szlovenszkd lelkébdl, mi az,
amit Pozsony és Szlovenszké kincseibdl a szerzé idegen
szamara felfedezni tudott? A mésik, nem kevésbbé Iényeges:
szempont: a gazdag tartalombél mi az, ami a magyarsag
kultardjara, nyelvére, multjdra és mai kisebbségi szerepére:
vonatkozik? Hogyan l8tja a kiilfoldi szerzé e tekintélyes
népdarab szerepét, hogyan mutat be benniinket e propa-
ganda kényvben az idegen olvasénak?

Rochowanski Szlovenszkdt csodas dreg parasztldddhoz ha-
sonlitja;, mely tele van dréagasdaokkal, mondékkal és dalok-
kal, tdncos vidamsaggal és sir6 kisértetekkel, képekkel és
virdgokkal, faragvényokkal és szallagokkal, — telve élettel
és évszazadok terhével. A b&ség oly dus, hogy egy kdnyv-
be bele sem fér é&s a csillapithatatlan étvégyu olvasd kdny-
nyen hidnyokat fedezhet fel. Rokonszenves vonés, bér nem
" mentség, hogy a szerzd ezekre a hiényokra maga utal,
amelyet nem annyira a tajékozatlan német olvasé, mint e
folddarabnak magyar sziilottje tart tulontil szembetiinének..
A legnagyobb hiba ott van, hogy nem lehet Szlovenszkét,
mint Balkant vagy &zsiai orszéget felfedezni, nem lehet mi-
emlékei, népmiivészete, torténete, irodalmi és politikai
multja mellett fslényesen elmenni. Nem lehet egy rangot
jelentd kdnyvben, melynek pazar kiilsé kidllitdsa felkelti a
legnagyobb érdeklddést, kadvét és bécsi patkét, bort dicsér-
ni bécsi kedélyeskedéssel és anekddtdk flszerével felhigi-
tani a tartalmat ott, ahol elmélyedni és tudomanyos felké-
sziiltséggel, mddszeresen kutatni, felfedezni kellene.

A szerzd mellett sz6l, hogy tud helyénvaléan lelkesedni.
Igy elismerésreméitd figyelemmel kiséri a szlovak népmi-
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vészet megnyilatkozasait, akadr keramiarél, akar fataragva-
nyokrél, vagy templomokrdl, akar népdalokré!l és téncrél
van sz0. Es itt alkalom nyilott volna helyes stiluselemzésekkel
az elmélyedésre, a szerzd azonban_ bizonytalankodik és ja-
ratlansdgot &rul el irodalmi ismertetés terén is. Hézagok
és hidnyok mutatkoznak. Szembetiind, hogy a lelkessége
‘teljesen cserbenhagyta, amikor a hdromnegyedmilliényi ma-
gyarsdg kulturdlis szerepérél van sz6, sbt, csodélatoskép-
pen ez a kolumbuszi felfedezé olyan kdzémbdsséggel el
tud menni a régi magyar kultira minden megnyilvanulésa
mellett, mintha hélyog borult volna a szemére. Az indoko-
latlan elhallgatasok mar az elfogultsdgnak latszatat keltik
és ez az elfoguitsdg a mi legnagyobb hibaja. A szerzét3l
méltdn szdmon kérhetjiik ezt a melldzést, mert nemcsak a
multnak érdekességeit ejti el, de nincs mondanivaléja a ki-
sebbségek 0j életformajardl, irodalmérél és milvészetérdl.
A kiilfoldi olvasé tehat hamis képet kap errdl a folddarab-
r6l, mégha Rochowanskinak sikeriilt is tobb véarosrél és vi-
dékrdl Uj képet festenie és a széveg kozé ékelt kitiind
reprodukcidkkal éreztetnie Szlovenszkd vardzsos szépségét.
A kolumbuszi utazgatads feltétleniil hitelesebb eredm#énnyel
zarult volna, ha szerzdje nem olyan egyoldalu és-elfogulat-
lanabban téargyal olyan kerdeseket melyekben elkeriilhetet-
len a politika.

- A szerzd6 kedélyeskedd hangja eay fejezetoen, ahol a
magyar nyelv nehézségeirdl, a sz6képzésnek kiildnosségérdl
van sz6, mar egyenesen izetlen, Elhissziik, hogy a szerzd
nem kivédn jobban-elmélyedni és bdvebb tanulmanyokat
folytatni, mert talén egy emberdltd sem eléq, hogy idegen
megtanulja tokéletesen. Nem is kivénjuk a felesleges prébal-
kozist. de megkdvetelhetjik, hogy aki itéletet mond, az
elfegultség nélkul hallgassa zengését énekben és széban.
A szerzd tréféi tdl olcséak, a szellemeskadése pedig izet-
len. Az elfoglltség és tendencia olyan kirivs, hogy az olvasé
elkedvtelenedik, pedig a szerzé éppen az érdeklédéskel-
tést, az (jszerlre valdé utaldst tlzte ki féfelacataul, amit az
ilyen komolytalan élcelédéssel megakaszt.

A kotet képanyaga az idegenfoigalmi nropaganda szem-
pontjabél is értékes, a valogatds miértd szemre vall. A
kommentéalé szoveg a legrokonszenvesebb ott, ahol a szar-
26 kotdttségek és ugyszélvan szempomok nélkil irhat, ahol
elhagyhatja a valésadgok sikjét és a mordaknak és Iegen-
déknak -vilagédba elmeriilhet. Adomazs bancja eiveszii a ke-
délyeskedés banté mellékzongéit, a divatos Utirajz nojabun
megérezni a koltét, aki a feledés homaiyabol szerencsés
kézzel kiemel egy-egy elveszettnek hitt mondéat, egy alig
ismert legendat.
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llyen monda példéul a-losonci akasztéfdé, amely . egy
birérél és az akasztoéfa elétt hajlongé  szolgajardél  szél.
~Egy akasztoféval joban kell lenni, mert sokan légtak maér
rajta, noha becsiiletes, &rtatlan emberek voltak” mondja a
szolga. Ez a beszéd nem hagyja nyugton a birét és hogy
bizonysdgot szerezzen, éjszaka belopodzik sajat istalléjéba,
leszarja legjobb lovéat és a véres kést az alvé szolga 6vébe
dugja. Reggel felfedezik a gaztettet, meggyanusitjék a
szolgAt, ki hidba védekezik, a szegénysége és az &vében
taldlt véres kés ellene tanuskodnak. Kinpadra vonjék és
akkor artatlanul magara véllalja a bant. Amikor kint all az
akasztofa alatt és a. hohér mar a nyakéra teszi a kdtelet,
eldugrik a bird és kikidltja, hogy artatlant akarnak akaszta-
ni, mert & a tettes.

»Csak tudni akartam, vajjon lehetséges-e, hogy egy em~
bernek artatlanul meg kell halnia. Eresszétek szabadon! —
mondja a biré és a hohérnak el kell bocsatania az artatlant.
A bir6 pedig a foldi |gazsagszolgaltatas gyongéire ebred-
ve megvélik birdi tisztségétol.

Ez a sziikszavuan elbeszélt monda annak a szlovenszkén
humén szellemnek és hangnak igazoldsa, amelyet a szerzé

masutt is fellelhetett volna, ha a felfedezd Utjdn nem -ma-
rad csupén a fellileteken.

A kozel hatszazoldalas konyv kiilsé kiéllitdsa meglepél
Remeke egy pozsonyi nyomdanak, .drvamegyei hazi vaszon-
ba van kétve. Amennyiben egy meginditott sorozatnak elsé
konyverol volna szd, a folytatéslél kevesebb elfogultsagot
és tendenciét vérunk

EGRI VIKTOR

Cs.Szabé Léaszlé: KARPAT KEBELEBEN.— Apollé kdnyviér.

Cs. Szabd Laszlé a fiatal magyar szellemiség egyik euro-
pai latoksri tagja. Karpat kebelében c. irdsa az eurdpai
szellemiség horizontjaba probélja beéilitani a Dunavolgyét.
Sajnéalkozassal allapitja meg .méar. a negyedik.oldalnal, hogy
a dunavélgyi népeket nem gyotorték mindig izgatott lmok: -
a torténelem csak lassan kovacsolt ebbd6l a tajbél szégyen-
kalodéat, hogy félszemmel alvé rossz szomszédokat szoritson
bele. Latogatésa Sziovenszkén tilajdonképpen egy hangu-
lattal kezd&dik, sziileire emlékezik, akik még egy boldo-
gabb békevilag bdségében jartak arra, Krudy Gyulara em-
lékszik s Jbkaira s a megmaradt t&j fai kozott s az  orok
fold flvén keresi az Embert. S a gondolatot. llyen lato-
gatéast azt hiszem minden utédallam szivesen vesz, a szerzé
politikamentesen Baréti, Tindédi, Kazinczy szelleménél teszi
tiszteletét. Még csak azt sem lehet mondani, hogy a ki~
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sebbségi irodalom irénti lelkesedés vagy éppen érdeklédés
vitte volna a szlovenszkéi vérosokba. lIgaz, ezt a latogatast
zavarja az a temérdek katona, aki a gyakoriétérrél Iépked
hazafelé faradtan, mert koppand lépésiik felriasztja a bé-
késen szunnyadé, igazsdggal s 6rék huménummal baratkozé
Gondolatot, Kassa, Eperjes, Bartfa, Saros, Lécse, mindeniitt
a mult kisérti s k6zben a magyarsag sorsara gondol, nyel-
vére, amely az dsszes kdrnyezd népek kozdtt mindenkit
megeldézve vetitette a dunavolgyi népek sorsat, katonai
erényeire, amely oly nagy hirnevet biztosit a nemzetnek, S
az élet és irodalom eme kettds vonalan ott talalja a szent
oreget — Kazinczyt, eurébpai szemmel s magyar szivvel.
~Nagyok lehetiirk, mert nem felejtettik el egészen a na-
gyokat” mondja egyhelyiitt s ebben a mondatban eldtor
lelkébdl a reménység. A megtett Gt, melynek témdr re-
flexi6ja a konyv, a 18t6 ember szdméara szomord és ugy-
sz6lvadn reménytelen. Szinte csak a mult szellemiségének
biiszke szlovenszkdi reprezentdnsaihoz valé menekvés teszi
elviselhetévé a l4toméast. Mai kdrnyezetben szépséges mult.
A jelen? Masaryk Tamés mesteri jellemzése. Hogyan siillyed
el a katolikus- kiildetés tudata abban a tudésban, aki igy
ir: hogy kulturélis kiildetésiink kiteljesedik az &llamban:
késziilnlink kell Isten orszdgara. ,Egy hivé ember hitetlen
népre bizta politikai végrendeletét — irja odébb. Igy az
. eszme jovendd sorsa egészen homadlyos. :
A dunai népek mai sorsdra mar tiszta latdssal gondol, ag-
goédik jovojéért s bizik kultardjdban s a kultiran keresztiili
nagy gyézelemben. Hosszu szégyent kell. jovatennink —
frja a végefelé s ebben a kidltdsban benne a program.
Sok ilyen irds kellene hatéron innen és hataron. tul.
Mindegyik az eszmét szolgélng, amely a népek megértését
és orok békéjét célozza. ,
Bez&ré6 mondata ez: Lélek, mely biztosan magyarnak szii-
lettél, ropiilj kevélyen a gyildlet felett!
. Marék Antal

Neubauer P4&l: Ml KOZOM HOZZA? — Franklin kiadas.

-A kritikus hidbavaléan préobéalkozna azzal, hogy ezt a
konyvet kénnyed és gyors tempéval atolvassa s birdlatot
mondjon felette, A konyvben nem keres élményanyagot,
csupén azt vizsgélja, mit jelent szamara s éltala tdbb olvasé
szaméra a m(, hol kapcsolédik a mindennap problémaiba s
mit tartogat a jovendd sz&méra. Neubauer regénye méagne-
ses erével réntja magéhoz az olvasét s bar a két vaskos
kdtetben egy apokaliptikits vildg szornyld szdmuma zudg,
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minden sora és minden szava kételezd erével bir az olvasd
érdeklédésével szemben. :

Stiisser, a regény hdse zavaros léleknek indul a mG leg-
élején s fellépésében van valami visszataszit6. Az ember
szinte Szibéridba, valamelyik 6lomb&nyaba kiildené, hogy
levesseé magérél azt a hdnyavetiséget, amely minden értéke
dacara is meglehetésen megokolatlan. A héboru kitdrése
egy noi fej marvanybafaragdsanak munkdjéban taléita. Ter-
mészetesen Stisser szdméra ez a feladat az életnél is ko-
fnolyabb s érdekesebb volt, hiszen késdbb visszatér ahhoz
.a félbehagyott munkdhoz, amitél a habori elszélitotta. M{-
vész volt s a3 kedves Leona fejének maradanddé megdroki-
tése olyan nagy feladat lehetett szédméara, mint a vildgha-
borad a hatalmassdgok urainak. A haborid magaval sodorta
6t is s ami most kdvetkezik, az mar fiist, kdd, halal és ha-
bord. Stusser kétségteleniil nem egyedil s épélidan vallot-
ta, hogy mi kdze a hdbordhoz? De azok, belehelyezkedtek
& megvaltozott viszonyokba s végezték a haborat, mint egy
kellemetlen kotelességet, amely alél azonban nincs kibavé.
Stusser a h&borlt a maga sz&méara azzal intézte el, hogy a
pilotat, akivel felderitészolgalaton volt, orosz f5ld felett egy
jol irdnyzott revolverlvéssel leteritette s a halal helyett,
egy élet &rén a biztos fogsdgot valasztotta. Tetie, mely tar-
sadalmi és emberi szempontbél is kiilénds, nem illett se-
hogysem az & ,legyetek szelidek mikép a galambok” esz-
mei keretébe. .

Staccaté zuhané kis mondatok. Olyan ez a regény sok
helyiitt, mint egy film. Rovid, 6tven-hatvanméteres teker-
csek, itt ott Stiisser premier planban. Mindez egyre fokozza
az izgalmat, amelyet az ir6 lgyes irdéi. eszkodzdkkel tart
benniink ébren,

Aztan Moszkva, 1918 tavasza. ,,Azeldtt .egy ember 3alit mil-
lidkkal szemben: Most sz&zmillié &1l egyesekkel szemben”.
.En és Beethoven” — mondogatta Stiisser a boldog béke-
vildg ragyogd napsiitésében s egyszerre rddébben, hogy
6 és Pjotr Fjodorovics. Mesteri rajz az Oblava szérmyl nap-
jaibol. S taldlkozas Lioszkaval, a mésik asszonnyal, aki az-
életében annyi oromet és szenvedést jelentett egyiddben.
Stiissert elkapja a forradalom vihara. Cseppet sem csoda,
hogy az a 18z, mely millibkat megdideregtetett, amely vi-
lagokat rengetett olykor, 6t is elkapja s 6 rchan az ese-
ményekkel.

* Beérlin... Ugyanazok & rajongdk, almodozdk, akiknek
korét tudomésszomj és naiv rajongds szinezte. ,Koztiik
Stiisser... De az a Stiisser”, aki a hdbori vajudasakor hoz-
zékezdett Leona arcanak megordkitéséhez, méas volt, mint

120



a mestani...Sokat szenvedett énje a sok sikertelenség
utén méar kezében tartja az anyagot s most sikerd' a mfd,
amelyet abba kellett hagynia. Mesteri rajz az a pillanat,
amikor Leonkéval talélkozik. :

Most mér az események rohanva kdvetik egymést. Hiéba

jut idd itt ott a hosszasabb filozéfalasra, az eseménvek di-
bdrgése athallik- a békésnek tetszé sorokon. Aprd térténe-
tek is elindulnak, melyek ©6néllé életet élve regények a re-
gényben. Az események sodra néha annyira elragadja az
ir6t magét is, hogy a t6rténések hullamaibél csak itt ott
bukkan fel Stusser feje. Stiisser egyebkent nem szézsziza-
1ékos h&se ennek a regénynek. Nem is vehet a héboru, in-
fiaci6, forradalom eseményeiben komoly részt mar csak
azért sem, hiszen & tulajdonképpen polgar volt és csak
élete legnagyobb tévedése volt, hogy forradalméar akart
lenni. Negyven esztend®s kordban, amikor 8sziil a haja,
akkor tér meg Gjra a polgéri rendhez, ahonnan akaratlanul
és orok ellenkezéssel elindult.
" Réma... Talélkozas annak .a pilotanak az apjéval akit a
repulogépen meggyilkolt. Hosszu katakombai vita, szécsata
két ember kozdtt, akik: tudtak egymésrél mmdem ] veg-
eredményben semmit,

Ujra Berlin... Ebredés a lazélombol. Judas lesz, eladja
baratait. Mentségére szolgéljon, hogy harminc eziistpénzt
nem kapott erkdlesi flzettségéert padig az dnmaga nyugal-
mat és boldogsdgat vasarolta vissza. Baratai megértik és
megbocséjtanak neki.

Ezekben az iddkben Leonéval valé szereimének idején
megérkezik Lioszka Stiissertdél szdrmazd gyermekével. A mé-
sik ,asszony félre&ll az Gtbél s ezzel Gj nyugtalansag ideje
-kezd&dik Stiissernél. Két ilyen ndé mellett sem tud boldog
lenni, egyik mellatt sem, mert nyugtalan volt a lelke mind-
orokké. Lehet, hogy a vnharok korbacsoltdk fel lelke hullé-
mait, a kor eszméi zavartdk meg jétlszta koponyéjat. Nem
lehetett boldog, mert megoéregedett, mire dnmagéhoz visz-
szatért. Abban a faradt mult keresésben, amikor visszatérve
Moszkvaba ott bandukol az Gj épiilettombok s hézcsodak
ko6z61t, megsajnéljuk 81

Neubauer Pal nem vezeti biztos utakon Stiissert. A korrol
annyi 'a mondanivaléja s oly érdekesek a meagfigyelései,
hogy inkdbb az események, a keret érdekelte, mint az, ami
azt kitdlthette volna. Van fantazidja, drdmai vénéja, beszél-
tetd képessége. A mi alakiai sokszor kérnek bocsénatot a
hosszas filozofalgatasért, &k is érzik, hogv tovabb iddznak
egv-egv jelentéktelen vagy éppen |elemos témanal. Ezek
a kitérék farasztok, kiilon gondot okoznak a regenvlronak
hogy ilyen hosszasabb kitérdk utan is ujra visszavigye az
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olvas6t az elinduldsi ponthoz. Nem konnyd regény a Neu-
baueré, sok kérdést hagy megoldatlanul. Faraszté de felejt-
hetetlen. Az dlmodozék korszakét mesterien megrajzolta s
az utdkor szdméra megérthetdvé tette. A kdnyvnek ez a
legnagyobb érdeme.

MAREK ANTAL

ERDELY| KONYVEK.

Az Ujabb erdélyi kényvtermésbdl szeretettel és megbe-
" csiiléssel kell kiemelniink Karacsony Bendnek NAPOS OL-
DALON ciml konyvét. A konyv a szérakoziaté olvasmaéany
attitidjével kopogtat, de mar a méasodik oldalnél tudja az
olvasé, hogy szérakoztatdsndl s egyszerli mulattatasnal a
kényv sokkal t6bb, — aminthogy a legvidamabb, vagy az
események elmondésédban ' leggazdagabb erdélyi konyw.
sem pusztén szoérakoztaté, hanem mindig magva van a
kényvnek, komoly célja a megirasnak. Vidam és élvezetes
konyv a.Kardcsony Bend konyve, tele a székely fold izével,
napsugaraval, — de a sorok kozott mégis meghuzddik egy.
grimész, amely azt mondja: mindez csak kiilszin, latszat s a
lényeget a tiikdrképben keresd: a lényeget, amely az élet
kizdelmeitdl terhes. Felméri Kazmérrél szé6l a konyv, a
gondtalan életl, viddmkedvi Kakuk Marci-féle alakrol, aki
folényesen és gatldsok nélkiil sétdlgat a vilagban, hagy el
allast né miatt, baratkozik magaszérii cimbordival mindad-
dig, amig az &si juss, az apai malom vissza nem hivja. A
varosbol visszakeriilt molnarnak, de mar vérosi vagyakkal
fertdzve. Szobrész lesz, késébb Pestre keriil, Parisba megy,
sikerei vannak, csahogy e sikerek rugéi nem mindig tisztan
- 1athatok Eleméri Kazmar el6tt, akinek életutjdn mindig ndk-
kel van hadakozdsa. Az 6rok rege: akit sezretiink, az nem
érdemes rd, aki szeret, azt nem vessziik észre. Meghazaso-
dik, csalédik, szeret és szeretik, mig végre, megféaradtan,
kidbréndultan visszatér az 6si malomhoz, Erdélybe, kistiat
fogva kezén, aki minden valésziniség szerint Gjra hasonlé
utat fog bejarni. Naps.garas el6adédsmoédja, vidéam, gordii-
lékeny mesélékedve mellett filozéfia ez a kényv: az élet
értelmét karesi s olykor gorbe tiikorrel mutat a hidbavalé-
sdgokra s a Vanity Fair orok igazségéra. Ha nem bujkéalna
a sorok koézott az élet mélyebb értelmének rajza: azt hin-
nénk, tréfas, felelétlen viddmsdg, mert olyan mulatsdgosan,
olyan bé ir6i gazdagsédggal, fordulatosan megirt kitiind
kényv ez. Mélté arra, hogy az erdélyi kényvtermelésben az
elsék kozott foglaljon halyet,

Kilonben ezek a kdnyvek rendszerint hasonlék, ha .a
messze Erdélybdl érkeznek. Felszdlisz egy vonatra a der(s,
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virdgos &lloméson s azt hiszed, a gondtalansdg, az &rom
sinén fut vonatod s a harmadik fordulénal méar latod, hogy
at kell. éllitanod a vé&ltét; az indulds ugyan kedvesen meg-
tévesztd volt. A vonat mégis egészen méas vidékek s mas,
komolyabb célok felé vezet. Itt van Nyird J6zsef két kony-
ve: A kényvnapi nagy siker: UZ BENCE és a SZEKELYEK.
Urommel veszed kezedbe Uz Bence tdrténetének székely
harisnyaszévetbe kotoétt kdnyvét s elére ériilsz, hogy gond-
talanul szérakozol a Kénikuldban. S persze, nem is csalat-
kozdl: a koényv. vidam és der(s, tele kedves, élénk torténe-
tekkel. Keretes regény, a keretet Uz Bencének, a vén: ha-
vasok kemény, orokké kiizdelemben allé lakéjanak élettor-
ténete tolti ki. Ez az Uz Bence favdgd, orvvadész, kukorica-
csbsz, idegenvezetd erdb6r, kecskepésztor: mindent véllalt
s mindent lGgyesen végez el. Kiizdelme az életért a hava-
sokban kemény, de Uz Bence rendszerint fején talélja a
szdget s itt vildgosodik meg eldttink: miért furfangos a
székely, — akér, ha irodalmi székelyrél olvasunk, akéar, ha
testi taldlkozdsunk van vele Kolozsvért, vagy Csikban, —
miért is? A kemény kiizdelem, az 6rokds csapdék, a megél-
hetésért folyd harc 6rokds leséllasra kényszeritik a székely
embert: a furfang a védekezés egy forméja s az, hogy koz-
ben vidéam is a székely, ez 6si hagyomény mér. Csakhogy
a furfangra ak&rhanyszor rafizet a székely, mert az élet
még furfangosabb s végeredményben Uz Bence s a t&bbi
Uz Bencék kiizdelme tragikus. Nyird lézsef érdeme, hogy
ezt a komoly, sokszor drédmai lejtésh kiizdelmet olyan vonzé
formédban mutatja be, hogy az ember szivesen és gydnydr-
kédve olvassa végig. Csak a végezetnél szomorodik el:
nehéz sors a magyar sors... Uz Bence, a vén Udé Marton,
Szécs Moézsi, Régina s a tdbbi szerepldk profilja remekiil
van kivagva, de a SZEKELYEK cim( elbeszélés sorozat szé&-
mos darabja is megannyi gydngyszem, értékes ékszere a
magyar novellairodalomnak, Meleg, kdzvetien eldadiasméod-
ja van Nyiré lozsefnek: az olvasdé egyszerre nevet és sir,
olvasvan sorait... (szv). :

Szitnyai Zoltan: HODINAI HODINAK. — Athenaeum
kiadésa.

Uj oldal&rél mutatkozott be Szitnyai Zoltén, amikor a Ho-
dinai Hodindkot megirta. A térténet szinhelye Selmecba-
nya, a banyavéros, amelynek gbrbe, macskakdves utcal
&rok emlékezetll élnek az iréban. A gyermekkor szava ez
a letompitott hang, ez a lassu mederben folydogélé torté-
net. Ha Szitnyait baloldali irénak konyvelték el valaha, eb-
ben a regényben okvetleniil médositottdk biréléi vélemé-
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nyiiket, A vilag, amely itt megnyilik az olvasé szemei elbtt,
hé&borielbtti. A szereplék magyarok és szlovékok, akik még
alig érezték meg azokat az apré foldlskéseket, amiket a
magyar szellemiség vezetdi egyre bizonyosabban tudtak.
Boldog békebeli vildg ez, ahol a darabant kormény {Bis-
paénja akkora vihart tdmaszt, mint tegyiik fel egy kéinapos
litkozet tlizérségi, harcokkal valamelyik galiciai falu felett.
Hodinai Alajos karmester s fia Hodi Arpad a regény hése.
Mindketten szerelmesek: a karmester a trafikosné kegyait
keresi, Arpdd a pAnszldvnak kikisltott Kalincsak leanyat,
Irént szereti. Ugy alakul, hogy az id3k vihardban mindegyi-
kiiket elsodorja szerelmesétdl. a végzet. Szegény karmester
Gr a dontd fordulat eldtt agyvérzést. kap s élete végéig
nyomorék lesz. Arpad, aki jeles tanulé, kénytelen frnoknak
menni az egyetem helyett s mire észbekap, Irén mar nem
az 6vé. Do jon a hébori s a fiatal asszony elvalik az uratél.
Arp&d, aki a haberd utan visszatér Budapestre, gy érzi,
hogy neki ott a helye a szlovenszkdi kisvarosban, ra ott
feladat var s visszatér sziilévarosaba. ,Kell valaki itt, aki
nem fligg senkitl és ébren tartja a lelket az emberekben.”
Visszamegy s ott talalja Irént, aki azéta elvalt az urdtél. A
megvaltozott viszonyok k&z&tt Arpad a jdeszi, jeles tanuld,
@ jogasz lakatos akar lenni, mig Irén ruhaszalont nyit, A
vége boldog talélkozds, egyszéval valéségos happy end.

Természetesen mindez csak keret, amiben az 16 a héa-
boruelbtti kisvaros vagyairdl, torekvéseirdl, alakiairdl ir.
Mar tisztdn érzékelteti azokat a véltozasokat, amik embe-
rekben végbementek. A helyzet hova tovabb tarthatatlan
s az események sziikségszerlen gyors iramban k&vetik
egymast. Morek tanér Ur szerepe az iskoldban s a tarsada-
lomban csak mélyiti azokat a szakadékokat, amikbe ennek
a kisvérosnak a polgérsaga kiilon kiilon, a gyiildlettdl meg-
sebbzetten belehull. ..

A .torténet maga tehat konnyed vaz, amire az iré gyer-
mekkori visszaemlékezéseinek szines szalagjait s fajaért
valé aggodalménak sotét fétyldt r&huzza. Ragyogd irdsmi-
vészette! kél életre szemiink elétt ez a csodalatosan édes
tdj, az oreg hazak s a macskakdves utcdkon rohand didk-
sereg. A regény végig folyamatos, az ir6 mér tal van azon,
hogy elragadtassa magét. Keretét nem fesziti szét s nem
fenyegeti robbanéassal az az erotika, amely oly jellemz&vé
5 félelmetessé tette Szitnyai Zoltdn prézajat. Az iré tud
,igy’ is irni, ilyen &ldozatosan, ilyen igen igen egyszer(en,
mindez nem csoda akkor, amkor egy tiszta gyermekkor
emléke ébredezik lelkében. Ha itt ott kifogasolhaté -elkép-
zelése alakjairél s a korrél, melyet érzékeltetni akar, valé-
jdban deriis pastell szinekben sikerilt felvdzolnia a béke-
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beli V|Iagot szembe azzal, ami a hdborl utén elkdvetkezett. A
kaoszbél tiszta emberi szdndék a fiataloké, akik ott ma-
radnak s a két kezilk munkajaval alapozzak meg életiiket a
z6ld hegyek t8vében. Ez mar a val6sag, a mai flatal nem-
zedék csodélatos tettereje.

Marék Antal

Fejtd Ferenc: ERZELMES UTAZAS. — Pantheon.

Amikor ennek a regénynek az olvasésédhoz hozzékezd-
tiink, nem tudtunk szabadulni attél g gondolattél, hogy &
szerzd ismerds hangon sz6l hozzénk. Egyenesen megddb-
benté az az 6szinteség, amivel beszdmol az életérdl, csa-
1&djarél s az Ltazésrdl, amelynek végallomasa — sajét
maga. Maria hataséat okvetlenil meg kell emliteniink, anél-
kiil azorban, hogy ez az ir6ra pillanatnyilag is sérté vagy
banté volna. Marai olyan forradalmat csindlt a prézéban,
mint Ady a maga idejében a lira &sszes teriiletein. Mérai
nyomé&n tanulta meg a fiatal irébnemzedék azt az Sszintesé-
get, amely csodélatos kapuit nyitja meg ismeretlen tajak-
nak s keresztmetszetét adja az ismeretlen embernek. ljesz-
16 és félig meddig szokatlan jelenség ez, a szdzad mind
jellegzetesebb iréi vondsa. Soha ilyen &szinteséggel nem
jelentkezett ird, mint ma, A szédzad az Oszinteség szazada,
a kollektiv gondolat egyre jobban héttérbe szoril, szinte
csak az én a fontos. é&s semmi mds. Fejtd Ferenc utazésa
sordn pompdsan latja Zaqrabot, a vérost, amely szokasai-.
ban sokkal kézelebb van Bécshez, mint Budapesthez, a népet,
amely a varost s kdrnyékét lakja, a dalméat tengerpartot s
mindennek a végén mégis énmagéhoz érkezik el. Mintha ez
a vallomas, amit itt tesz, esztenddk 6ta fojtogatta volna a
torkat. Té&vol kellett mennie Snmagatél, lakasatol, szeret-
teitél, hogy egyszer igazdban &nmagéba plllanthasson Ez
valljuk be érdekesebb a tajnal, amelynek leirésa olyan to-
kéletes és érdekes munkénak sikerilt. ,Kénnyii szenvedni
annak, aki 6riilt, megegyszerlsddni, aki bonyolult volt, cel-
léban ilni, aki mar minden téjat latott, meghalni annak, aki
élt! Elsébben még éini szeretnék, dolgozni, bonyolédni,
1atni és izlelni...”

Ez a vallomas mindennél jobban bizonyitja azt, hogy mi-
lyen nyitott s ijesztéen tdjékozott ez az Gj irbnemzedék.
Sub species aeternitatis Ugy akar eljutni, hogy nem néz a
csillagokra, hanem az onmaga belsé vildgéra. Az én egy-
szerre mindennél fontosabb lett s amikor a szimbolismus
otven éves sziiletésnapjat Gnnepli a francia irodalom s &
Bibliothéque Nationale-ban kiallitast rendeznek az utédok,
ennek az innepségnek fényénél az nmaga lelki és testi,
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csaladi és tarsadalmi probléméit nyitogatja egy Gj ir6i
nemzedék. Erdekiddése a polgar halslérajanak idejét sejtu
s ennek kdvetkeztében odafordul a f6ldhdz, a fdld népé-
hez s itt kapcsolédik a kollektiv gondolat szUkségszerﬁsé-
gébe. Szinte nem is regény az, ami ebb6l a két torekvés-.
bol szdrmazik, hanem éi6 valésag.

Fejtd Ferenc folyamatos izes stilusa kivéléan alkalmas
arra, hogy a vallomés vizuédlissad valjék s szinte érzékeltesse
a mondanivaléit. Az En nagy vallomé&sa utdn kivancsian
varjuk a folytatdst, Sok iré6 allott mar mag vallomasanal,
nem jutott tovdbb élete nagy élményénél, nem tudott be-
illeszkedni a mésok életébe, hogy azt reprodukélja. Az ird
szinész is kissé, azzal a kﬁlémbséggel, hogy neki részlete-
sen kell visszaadni még azt is, ami az emberi Iélekben tu-
Iajdonkeppen nem is érzékelhetd csak sejthetd. .

Uj irét ismertiink meg Fejtd Ferencben s ez annal 6rom-
teljesebb, mert az Uj magyar irodalom képviseléje & s 1é-
pésében az Uj vildg harcos lépése koppan.
. Marék Antal

SZLOVAK KONYVEK.

Elo 34ndor: Rozmarné historky.

(Urbanek kiadasa, Trnava, 1936.) Elo Sandor a szlovék
humor egyik gyiijtéje és megszemelyesno;e Kiilonosen a
felsényitrai vidék kivalé lsmerOJe “aki ennek a tipikus téj-
szblassal beszélé vidéknek egész életét térél-hegyrdl is-
meri. De ezekben a szeszélyes tértéretekben sok-mindent
taldlunk az egész szlovak nyelvteriiletrél, s aki valamikor
komolyan hozzédfog a szlovak folklorisztikdhoz, az sokat me-
rithet Elo Sandor miveibél is. Az irénak ez a kilencedik k&-

tete, s a kiadd Fr. Urbének izléses kiéllitdsban, arénylag ol-
csén hozta k|

Ltudo-Ondrejov: Mdmenie.

(A Lom kiadasa, Turé, Sv. Martin, 1936). Ludo Ondrejov
mar régen a szlovék kdlték élgardajahoz tartozik. Uj kdtete
olyan finom, clyan egyéni elégikus hangot iit meg, amely
még néla, a mlvésznél is szokatlan. A Té&tra és Szlovenszké,
az édesanya és a kedves, a bardt és ar dlmok jelennek
meg szines kaleidoszképban ebben a vékony, de annél tar-
talmasabb kotetben, mely egymaga is pompésan jellemez-
né Ludo Ondrejov pélyajat és elhivatottsdgat. A Balada na
ceste ¢. verse példaul a kolté nosztalgidja ebben a furcsa
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és kavarodott vildigban, amelybdl lassan kiveszik méar a
tisztasdg és a josdg -és a tisztalelk(i emberek elfelejtenek
megsziiletni. Az édesanyérdl irt egy-két vers megrdzdé em-
beri- valloméas, amelyet a fi(, kdltd és az orvos halmozott
formaba. A szlovak irodalom méltdn biiszke lehet Ludo
Ondrejovra, aki a klasszikussd valt Ivan Krasko mélységeit,
de egyéni Gtjdn és aktiv erdvel keresi. A Lom szinte bib-
liofil-szépségli kiad&sban jelentette meg a konyvet, mely
10 K&-ért kaphaté.

' Farkas Istvén -
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A SZLOVAK IROKONGRESSZUS A M| SZEMSZOGUNKBOL.

A szlovék ir6k a Spolok Slovenskych Spisovatelov hiva-
séra a plinkdsdi innepek alkaimébé! kongresszusra gyiltek
egybe Trencsénteplicen, Mi, szlovenszkéi magyar ir6k pon-
tosan tiz évvel ezeldtt ugyanezen a helyen spontdn elhaté-
rozdssal mér Osszeliltiink, hogy a magunk sorsarél tanacs-
kozzunk. Akkoriban mi is ,jobboldal” és ,baloldal” voltunk,
a nézeteket igyekeztiink tisztdzni és ksézds nevezdre hozni,
tandcskoztunk az irék gazdasdgi megszervezésérd! is, alta-
laban minden olyan probléméat beleillesztettiink a targya-
l&sok korébe, amelyektdl ennek a kisebbségi nemzettestnek
kultaralis boldogulasét, nagyobb szinvonalét véartuk.

A szlovék irék tiz év mulva jutottak el Trencsénteplicre,
hogy ugyanabban az eszmekdrben, a nemzeti ideolégia és
az eurépaisdg egyiittes jegyében meghényjak-vessék a ma-
guk dolgait. A kongresszus végén kiadott nyilatkozat valé-
ovan gondolati egységrd!l tesz tanubizonysdgot.

Mennyivel kdnnyebb volt a szlovak iroknak a maguk ké-
_rében, a maguk szlkebb hazéjdban targyalniok, mennyivel
tisztdbb eszmekdrben mozoghattak, mert a neoszlovéak-iro-
dalomban nincsenek idegen irdk, kozottik nem dltek
emigransok, akik orszagrél-orszdgra vandorolva a vendég-
szeretet ideje alatt tlizcsovékat gyGjtanak és ellentéteket
szitanak, A szlovak irodalmat tisztan szlovakok csi-
néljék, s ez olyan plusz nemcsak a mi sziikebben vett ki-
sebbségi irodalmunkkal, hanem az egész magyar nemzet
irodalmaval szemben, amelyet mi mar be nrem hozhatunk,
s amelynek megdvéséra nekik kell éber szemmel felfigyel-
niék. Mlyen érdekes, hogy az igazén ,baloldali” beallitott-
sdgu Jén Rob Ponic¢an, Laco Novomesky, Péter Jilemnicky
vagy Milo Urban milyen egyvédgényon halad a nemzeti R&-
zussal vagy a tobbiekkel, s minden ,antifasiszta” és mas
»szocidlis” nyilatkozataik mellett is mennyire csak szlo-
vékok tudnak lenni. Boldog. kis nemzet, mely a vildg szin-
padéan viselt jelmezeket a maga testére szabhatja anélkiil,
hogy kéarat latnd! Milyen boldog kis nép, amelynek iréi
Eurépéig akarnak félemelkedni, s egyszerre tudnak fasisztdk
és antifasisztdk, szociadlisok és konzervativek lenni, de 6k
irodalmat akarnak, kuturat visznek a hegyek népének, s a
nemzeti magukraébredés elsd két tizedében szinte gyerme-
kes 6rommel fedezik fel immé&r szédmottevé Snmagukat.

A szlovék irodalom csakugyan roppant sokat fejlédott az
- &llamfordulat utan. De fejl6dott vele egyltt az a neonacio-
nalista szellem is, amely hol csak harcos jovékeresésben,
hol autonomista politikdban, hol pedig az avantgardizmus
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nyugateurdpaisdgadban utkdzik ki beldlik. Gyermekded,
tiszta 6rommel eszméinek r4, hogy immér esztétikusaik,
nyelvtudésaik, orvosaik, jogészaik, kereskeddik, bankarjaik,
intellektuelljeik és nevelt tdmegeik vannak, s ennek a kul-
tarara hajlamos komplexumnak mér lehet és kell is eurdpai
kultarét adni. Milyen siirgetve kérik az Gj szlovak nyelv tisz-
taz4sét, a tiizetes szlovak :nyelvtan kiadésat, hogy 6rzik és
dpoljdk nemzeti, népi emlékeiket nyelvben, mivészetben
egyarant!

Ezért kellett egybegylilniék, hogy 6nmagukat személyileg
is megismerjék, meglassdk, s a testvéri egymastmegismerés
boldog perceiben nemzeti Sntudatukat fokozottanb erdvel
allits&k a szlovak kultira szolgalatéba.

Veliikk szemben, hol &llunk mi, szlovenszkoi magyar irék,
akik tobbszor is egybesereglettiink mér, hogy kozds pro-
grammot dolgozzunk ki, de mindannyiszor visszatartott ben-
niinket valami rénkerdszakolt, titkos vagy nyiltabb szégyen-
érzet, hogy elsésorban magyaroknak, nemzeti iradnyad kul-
tarmunkésoknak valljuk magunkat, Mindig bekeverediek
kézénk hol a Spree partjarol, hol a Kék-Duna keringd bél-
cs6jétdl, hol Ady varosibdl az afiumot hintdk, nogy ne l4t-
hassuk meg 6nmagunkat s ne hajthassuk végre kisebbsagi
sorsunkban azt a nemzeti renaissanceot kdveteld munkaét,
amelyat csak mi, magyarok tudunk elvégezni.

Szlovék irék kongresszusén eurbpai vonal és irdnyvezelés
mellett tortek ldndzsat. Kiilén eldadasban foglalkoztak a
szlovék irodalomnak mé&s nemzetek irodalmé&hoz valé vonat--
kozésaival, viszonyaval, de senki sem szélt a szlovenszkéi,
s &ltala az &ltal&énos magyar irodalommal valé sziikebb kap-
csolatokrél, Pedig mi is szivesen vettiik volna, ha ketténk
viszonyat a kozds hazdban baréti korben élesebben tisz-
tdzhattuk volna. Tudjuk, hogy nem jelentiink — mint ahogy
nem is jelenthetiink — 6néllé irodalmat, de a hidszerepet
mégis csak mi kezdtik a Dunamedence alsé folyssa felé.
Ezért szerettiink volna mi is résztvenni a vitdban, szerettiink
volna kezet nyGjtani nemzeti Ujjasziiletésének heroikus ko-
rdt é16 és miveld szlovék irébaratainkkal. Csak ebben az
ggy pontban, a més nemzetek irodalméhoz valé kapcsolat-

an.

A szlovak irék kézds munkéja elindult. Vitdk, cikkek, el-
lenvetések és drommegnyilvénuldsok kristélyositjdk a hely-
zetet. A mi helyzetiink a korén kiviil is ugyanaz marad: ko-
telességiinknek, létérdekiinknek, hitiinknek és lelkiismereti
parancsunknak tartjuk, hogy a szlov&k irodalmat a magyar
nyelvteriiletnek bemutassuk. A k&ztink fennéilé kapcsolato-
kat meg nem bonthatja a bengélifénnyel és ujonnan nétt
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kiadokkal ékeskedd UGjsiitetld kozeledbtébor sem, sét a do-
log érdekében &riilniink kell annak, hogy a szerényen és
lassan, szlk keretek k&zétt indult és Unos-Untalan korlatok
kozé szoritott munkadt masok is megirigyelték és — ha
anyagi haszonnal is — de mégis &tadjak a magyar kdzén-
ségnek.

A jébaratsdg és kolcsonosség jegyében ldvozoljik az 4j
szlovdk kultarszellemet és annak sikeres megvaldsitasdhoz
sok szerencsét kivanunk. . :

Ipolysdg, 1936 nyardn.

FARKAS ISTVAN.
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SZLOVAK FOLYOIRATSZEMLE.

A Slovenské pohflady marciusi szdéma Janko Jesen-
sky ,Volte &islo 41" c, szatirdjaval nyGjt deriit az olvasénak.
Jo elbeszélés Slavkovian Rozpravka z Tyrolska c. irdsa, a
tudoményos oldalt a kivalo, fiatal szlovdk nyelvész, Ludovit
Novék nagyobb cikke alkotja, amelyben a tudomanyos élet
roganizacios problémairdl értekezik. Viera Szathmaéry-Vicko-
va, Koloman K. Geraldini, P. G. Hibina, Frano Kral és Lido-
vit Gasparovi¢ versekkel szerepelnek. D. CyZevskyj Tobias
‘Goitfried Schréder szlovenszkéi vonatkozésairél irt cikkét,
Michail ZoS¢enko Orgovan kvitne c. elbeszélésének befe-
jezését taldljuk még az irodalmi részben. A krénika a nép-
€ébreszté popularis tudés Jozef Ludovit Holuby sziiletésének
szazadik évfordul6jardl, a szlovdk Nemzeti Szinhazrol, a pa-
rizsi képzdémuivészeti kidllitdsokro! emlékezik meg. A gaz-
dag konyvszemle mellett a jegyezetrovat a tervezett szlo-
vdk irékongresszus alkalmdbdél hozzészdlasszerlileg het le-
velet ko6z6l. A szines mUmelléklet Karol Ondrei¢ka Diev-
<atko (lednyka) c. olajképe.

Az aprilisi szdmba a tehetséges Margita Figuli irt HalGzky
cimmel j6 novellat. Mellette Jégé Vselijaké rozumy  és
:Dobroslav Chrobék Duo Charlie c¢. novelldit latjuk. Ludovit
Novéak Spisovna slovendina a ustava Ceskoslovenskej re-
publiky (Az irodalmi szlovdk nyelv és a Csehszlovdk Koz-
tarsasdg atkotmanya) cimmel irt érdekes, révidebb tanul-
maényt, amelybdl érdekesnek tartjtk kiemelni az egyes
megaéllapitasokat. Pl.: ,Az alkotmanytorvény nyelvi részé-
nek elemzésénél szlovdk szempontbdél mindenkeldtt arra
kell figyelniink, hogy a ,cseh nyelv” és ,szlovék nyelv” ki-
fejezések a torvény szbvegében seholsem fordulnak eld, s
hogy ezek tehat nem is allamjogi fogalmak. Ma csupén a
acsehszlovak nyelv” az ilyen allamjogi fogalom”, Vagy pl.
az Ohlas k obcanom Ceskoslovenskej republiky na Sloven-
sku (felhivds a Csehszlovék Koztérsasdg szlovenszkédi pol-
gdraihoz) a kovetkezbéket mondja: ,, A Csehszlovdk Koztarsa-
sdg korménya a szlovék nép irént érzett végtelen szeretet-
tél vezérelve, s azon elvekhez hiven, amelyeket Wilson, a
nemzetek nagy felszabaditéja hirdetett, biztositja a szlovak
nyelv szabad fejlédését s annak korlatlan haszndlatdt min-
den &llami, dnkormdanyzati, kultirélis és egyhazi intézmény-
‘ben, az egész sajatos szlovék jelieg fejlédését”’. Novak sze-
rint (a majusi szdm folytatdsdban) a territdridlis principium
minden iskoldra egyardnt vonatkozik, vonatkoznék tehéat a
szlovenszkdi fdiskoldkra, valamint a két teoldgiai fakultasra
is. Az eddigi jogszokdas alapjén ugyanis a pozsonyi egye-
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temen az eldadé&sok ,vagy szlovék vagy cseh nyelven” tdr-
ténnek. A pozsonyi teolégiai fakultasrol is azt allapitja meg
a torvény, hogy a ,tanitési nyelv a szlovédk és a cseh”. Vég-
re mindkét irocalmi nyelvet megengedi az 1934 4prilis 10-én
kelt 69. sz. torvény a pozsonyi evangélikus teoldgiai fakul-
tdson, amelynek 2. szakasza igy kezdédik: , A fakultas tani:
tasi nyelve az &llamnyelv.” A pozsonyi cseh egyetemi tané~
rok és magéntanirok abszolut tébbségének nyelvgyakorla-
tara vonatkozé panaszok végtére is a szlovdk ellenzék siir-
gbs parlamenti interpellaciéinak targyaivd véltak. ,Novéak
az allamnyelv hasznélatara vonatkozélag azt ajénlja, hogy
Szlovenszkdén csak szlovékul, Csehorszdgban és Morva-
orszdgban pedig csak csehil hivataloskodjanak, ami az
adminisztréciét is megkodnnyitené. Végil ajanlja, hogy &
nyelv alkotménytorvény novellizacidjéndl az 1. szakaszt
pontosabban a kévetkezdé formaban kellene megfogalmazni=
A csehszlovék nyelv a kdztarsasdg allami, hivatalos nyelve,
s két egyenrangl irodalmi nyslvben, a csehben és szlovak-
ban realizélodik.” Novék végiil kitér a nemzeti vagy nem-
zetiségi allam &llamjogi kérdéseire is, hogy milyen ered-
ménnyel, azt késdbb latjLk meg.

Az &prilisi szdmban talaljuk még B. M. Eichsnbaum (bizo-
nyara nem fajtiszta orosz) irénak cikkét Puskin kdltészetének
probléméirél, Stanistav, Meé&iar, Henny Fiebigov4, Valentin
Beniak, Vlado Pi%at és Rudolf Dilong verseit. A krénika és
a gazdag konyvszemle aktualitdsokkal foglalkozik, a jeqy-
zetek rovatdban pedig kiilonésen két érdekes megjegyzést
taldlunk. Az egyik a szlovdk napilapok kultarrovatanak
hidnyait ostorozza, a masik pedig arrél sz6l, hogy az otthoni
szlovék kozvélemény milyen rossz informéacidkat szerez az
amerikai szlovékok életérél. A mimelléklet Ludo Fulla kapu-
cinus temploma. :

A majusi szdmot Janko Jesensky orosz forditédsai nyitjak
meg. Versekkel szerepelnek még Frafio Krél, Slavkovian,
Miloslav Slavik, Jan Priehradnik;, P. G. Hlbina. Novellat irtak
Ilvan Horvé'h (Posledna kaiza), Ferdinand Gabaj (Vagén
bez kolies), mig Matiu§ Kavec Gj regényébdl kdzol egy si-
keriilt fejezetet. Anton Pridavok Janko Kral hal&ldnak hat-
vanadik évforduléja alkalmabél ir a kdltdé életébdl aprésd-
gokat. Erdekes cikket irt lvan Houdek a Jéanodik-filmrol és
az igazi, kortdrténeti dokumentumok alapjan 4altala felvézolt
Janosikrél. Ludovit Novdk ebben a szémban fejezi be a
szlovék nyelvrél és a Csehszlovdk Koztérsaség alkotményé-
rél az aprilisi szdmban megkezdett hosszabb tanulményat.
A krénika a nyolcvan esztendds dr. Samo Daxnert méitatja,
és beszdmol a pozsonyi Szlovdk Nemzeti Szinh&zrol, A gaz-
dag kdnyvrovat térgyilagos és nagy felkésziiltségre valld
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kritikdkat kozol, mig a jegyzetek rovatdban azt latjuk, hogy
10j szlovék irék nem igen jelentkeznek. Mig a fordulat utani
idékben egyre-mésra jelentkeztek a valédi tehetségek, ad-
dig most:,, ... Az utdbbi években irodalmunk ugyan sok Gj
névvel szaporodott, mint gomba az esé utan, de az iroda-
lomnak ebbdl kevés haszna van, Csak az irodalmi civodasok
arénajan elevenebb a forgalom, megnétt a kedv a kélcso-
nos knockattolasra, de kevesebb a biztositék irodaimunk
jo fejlédésére ... Az Ggynevezett irodalmi Pozsony errél az
oldalrél mér sok rosszat okozott. Pozsonyban sok a napi-
lap, ezen lapok mindegyike bizonyos irodalmi cikkeket is
akar, s ezért majd mindent kozélnek, ami a szerkesztdsé-
gekbe keriil. Ezenkiviil a pozsonyi irodalméarok kdz6tt igen
lelkesen &poljdk a veszekedéseket és vitdkat; elegendd
ilven irodalméar-jeléltnek becsempészni az Gjsdgokba né-
* hény kozleményt, belekeveredni valamelyik irodalmi civé-
désba és kész a szerencsétlenség. Az (j név ismertté vélik,
az irégylilések, tandcskozasok, lilések és mds, hasonldé val-
lalkozdsok Gj tagot nyernek. Készen van az ird, a munkéra
és fejlédésre méar nem sokat gondolnak. Mar csak az &ram-
lattal usznak. [réskodnak.” (Vajjon mit mondjunk a magunk
berkeirdl, ahol elég ,baloldaloskodni”, hogy valakit az
Jilletékes” kérok ne csak észreveayenek, hanem iréva is
avassanak?) A mimellékiet Milo3 Bazovsky Farebny defi
(szines nap) c. olajfestménye. )

" A junius-jaliusi &sszevont szdm kiiléndsen gazdag tarta-
lommal jelent meg. Ivdn Horvéath ebben a szdmban is no-
velldval jelentkezik (Zbytoc¢ny névrat-Felesleges visszaté-
rés.) A festd és ird Janko Alexy Zépasy (kiizdelmek) c. no-
veildja éppoly hangulatos, mint. az ugyancsak téle vald
szines mimelléklet, az Aratds, Herman Bang egyik novella-
jat Karol V. Rypéacek forditotta dan eredetibél. Versfordita-
sokat a kdvetkezd idegen k&lItdktd! taldlunk: Oton Zupan-
&i€, Maximilian Volo8in, R.M. Rilke, St. Mallarmé, Ch. Bau-
delaire és Philippe Soupault, A forditdsok K. Geraldini,
Janko Jesensky, P. G. Hlbina, V. Kormanec és VI. Reisel
munkai. Ez a sz&m hozza a tehetséges és eredeti Andrej
Zarnov Ujabb verseit, aki mellett méqg Lidmila Podjavorin-
ské, Valentin Beniak, " Stanislav Meé&iar, Ludo Ondrejov,
Frafio Kraf és Kazo Bezek szerepelnek eredeti versekkel.
Orémmel kell megélinunk ezeknél a verseknél, amelyek a
szlovdk poézis eurbpai szinvonaldt dokumentéljdk. A szer-
kesztdé Andrej Mraz — aki eqvike a legfelkésziiltebb szlo-
vak esztétdknak — Kalin&iak Janosnak Ludovit Starhoz valé
viszonyéardl ir. Boris Eichenbaum tanulményadt Maxim Gorkij
ir6éi arcarél N. B3. forditotta. mig Stanislav Meéiar dnéailéan
ir a nemrégen elhinyt G. K. Chestertonrél. A krénika ro-
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vatban a 93 éves kordban elhinyt Jan L. Bella szlovédk zene-
szerz6rbl, a hatvan éves lvan Kraskord!l, Jén Kollar irodalmi
tanulméanyarél, a szlovak ir6kongresszusrdl, a kassai képzd-
mivészeti kiéllitasokrél (ebben a beszédmoléban dicsérs
hangon emlékeznek meg a mi somorjai Porhészka Istva-
nunkrél!) stb. taldlunk beszdmolékat. A jegyzetrovatban a
kivalé nyelvész Ludovit Novak polemizdl hosszasabban Fr.
Tichy K patologii slovenského nacionalizmu c. brostréjaval.
Valamelyik szlav filolégidval foglalkozé fiatal tanarunknak,
tudésunknak érdemes lenne Ludovit Novékkal s az ellene
inditott attakkal kiadésabban foglalkoznia, valéban halés
talajra talalna.

A Slovenské smery marciusi szdméban Peter Kom-
pi§, Vladimir Klimes, Julius Lenko, A. L. Katina, Michal
Drabik, P. Horov versei mellett Jules Supervielle novell4ija-
nak forditdsat latjuk. Erdekes cikk a szlovenszkdi surrealiz-
mussal és jovdjével foglalkozé. Viado Bahna " a szlovak
kényv mai (tipografiai) alakjdval foglalkozik érdekes cikké-
ben. A szemlerovat tébbi része aktudlis irodalmi kérdések-
kel foglalkozik, s mint minden év tavaszédn, agy most is
kikel az orszdgos vélasztmany mellett felallitott irodalmi
birdlé bizottsdg Osszeéllitdsa és munkaja ellen,

Az &prilisi szdmban meglep Stefan Graf kitiind novellja,.
mely a Dazdivy defi (esds nap) cimet viseli. J&n Poni&an,
M. Slavik, Viado Reise! eredeti versekkel szerepelnek, mig
Emil Boleslav Luk&Z Heinrich Heine Enfant perdu-jét és egy
ismeretlen koltd 1536-ban irt versét forditotta. dr. Milan
Pistt Masaryk és az irodalmi kritika cimen irt figyelemre-
mélté és érdekes cikket. E. B. Luka¢ és J&n Rob Poniéan a szlo-
vak irékongresszusrdl irnak, mig Rudo Kostial révid és &tte-
kinté képet nyljt a mai francia szépirodalomrél.

A majusi 6sszevont 8—9. sz&m a trencsénteplici irdékon-
gresszus elé, illetve alkalmabdl jelent meg s a kongresz-
szusra szé&nt elbadésokat, hozzaszbladsokat stb. kozli. dr.
Milan Pisat a szlovdk nyelvrdl, mint mivészi kifejezl esz-
kdzrdl, Laco Novomesky a szlovak kultira mai allapctérdl
kifejlodésérsl, dr. Stanislav Meliar a szlovék irodalomrol
és a hagyomanyrdl, dr. Jan Poni¢an az ircdalomrél és a
térsadalomrol, dr. Anton Stefdnek az erkdlcs és az irodalom
viszonydrél, dr. Andrej Kostolny a szlovék kritika helyzeté-
18l és feladatairdl, dr. Rudo Brtaf az irodalomrd! és az is-
kolarél, Hana Gregorova a gyermekirodalomrél, dr. Jaroslav
Zatlouka!l a szlovak irodalomnak a cseh irodalomhoz valé
vonatkoz4sardl, Janko Borodéé a szlovék hivatdsos szinhaz
és szinészet probléméjard!, dr. Andrej Mréz a szlovak iro-
dalom kiilfoldi kapcsolatairdl, dr. Gejza Vamo§ a szlovak
ird kari probléméakrél, Dobroslav Chrobak a szlovék irodal-
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mi termelés propagélasarél és segélyezésérdl, Elo Sandor
az ir6k kozponti székhazarél, mig dr. Emil B. Luké&c¢ a terme-
lési problémardl irtak értékes, igen tanulségos és az egyes
targykoroket alaposan feldleld cikkeket. Helysziike miatt
csak Vémo3s eldadasdbdl kozdliink egy részletet, mely nem-
csak a szlovenszkéi szlovadk, hanem a magyar iréra is
éppugy applikélhaté. Vamo$ az irdk kari problemalrol téb-
bek kozott. a kdvetkezdket mondja: ,Az egész vonalon
folyton talalkozunk a szilard, céltudatos kari szervezkedés
hidnyaval. Soha nem szabadna megtérténnie, hogy az iré-
val a kiadd csak azért bénjon el, mert nem informalodott.
De elveti 6t (az ir6t) a szinh4z, megréviditi a radi6, cen-
zurdzzak a katondk, foldmivesek, falusiak, zsidé hitkozsé-
gek, politikai parttagok, csend&rok, betegsegélyzdk, nb-
egyletek, az dsszes felekezet papjai, irodalmi é18skoddk,
szenzacioéhes szerkesztdk, s lassan elvarhatjuk, hogy min-
den politikai vagy szakszervezeti titkar hivatottnak érzi
magat arra, hogy szembeszédlljon az irdéval, aki humorosan,
s6t ginyosan mert nyilatkozni a céhrél a helyett, hogy
hason csdszott volna elStte. Beleéli magét a koztudatba az
a szokés, hogy az értelmetlenek az irét osszetévesztik a
lakéjjal, és elfelejtik, hogy a modern korban az ird6 pétolja
a profétat, a nemzet élettérekvésének legmagasabb kife-
jezdjét.

A jaliusban kiadott 10. sz&m lvan Krasko két Eminescu-
forditasét hozza. Gejza Vamos novelldjan kiviil Jan Ponican,
Jan Kostra, Rudolf Dilong, Julius Lerko, Fr. Kucera, Jan
Hudec és Michal Drébik verseit taldljuk e szdmban. dr. Rudo
Brtafh a szlovék irék kongresszusénak margodjara ir, A. Ko-
stolny a 16161t medital, vajjon a szlovak ir6k egységesek
lesznek-e a kongresszus utédn. A gazdag szemlerovaton ki-
viil ez a szdm kozli a trencsénteniici irékongresszus teljes
lefolyasat. Ugyancsak kozli az ott elfogadott nyllatkozatot
amelyet azonban napllapjamk annak idején mar teljes egé-
szében kozdltek, s igy annak ismétlésébe nem bocsétko-
zunk. Magyar szempontokbél érdekel, hogy a Csehszlova-
kiai Magyar Tudomanyos, lrodalmi és Mivészeti Tarsasdgot
pl. Vozari Dezsd képviseite mig a magyar koitéket Gysry
Dezsd. A korgresszust egyébként még a kdvetkezd magyar
egyesiiletek vagy ir6k udvdzdlték: Magyar [r6k Gazdasagi
Egyesiilete (IGE Budapest), Forbéat Imre, Farkas Istvan, Sza-
latnai Rezs® és Erdohazi Hugdéd. A kongresszus folyaman
Gyéry Dezsd magyarul szdélait fel.

Az El&n mérciusi szdméaban Michal Chorvath dr. Jozef
Holtby-rél, Andrej Mréz a szlovék préza jelenérdl, A, V.
Hrska Ferdis Du3a festdrél, 1. Irmier pedig Henri de Mon-
therlantommal folytatott beszélgetésérdl ir. A szerkeszid
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Jén Smrek A. Kostolnyval vitatkozik a Roy-kdtetbe keriilt "
versek kivalogatdsdval kapcsolatban. Verset Janko Silan,
Stefan Graf (aki egyszerre indult e! verssel és prézéval?!),
Peter Kompi§, J&n Kostra, P. G. Hlbina, J. Zarnovsky, Paflo
Lehotfan és Jan Lupték irtak. A gazdag kritikarovat és
szemie mellett Ferdi§ DuSa h&rom olajképe és tébb il-
lusztracid disziti a szémot.

Az aprilisi szdmban Smrek Jan vezetd cikke mellett Milan
Pisut cikkét taléljuk, melyet K. Hynek Macha szlovenszkéi
kapcsolatairél irt. Michael Sukennikov George Brandessel
folytatott beszélgetését irja le, mig dr. M, Topolsky a
poézis kérdéseihez szél hozzd. Julius Bértfay szobraszmi-
vészetérdl is van egy cikk, amelyet a mivész t6bb szob-
rdnak mésolata illusztral. Dr. Alex Krizka nyelvtudoményi
cikket irt, A.V. Hrska Mikol&s Ale§ kivalé cseh festdmlvész
Machéhoz 'valé viszonyat, az irébnak a festére gyakorolt
kolcsdnds hatdsat fejtegeti. Jaroslav Votruba a szlovék és
morva festék barétsdgérdl ir. A szlovén dolgokrél a ljublja-
nai Viktor Smolej szédmol be. Karel Hynek Macha M4j c.
kélteményének egy része emlékeztet még a nagy cseh kol-
tére, mig eredeti szlovdk versekkel Pavel Kloko&, Peter
Kompis, Ivo Martinovic, Helena Riasnick4, Vladimir Korma-
nec, Henny Fiebigova, J. J. Zarnovsky, Vlado Reisel, Klarus
Weigel, Julo Patiuc és Juraj  Gajdod Breza szerepelnek.
Ugyancsak az utébbi forditotta Elena Popescu egyik versét
is. Konyvkritika, szinhazi rovat és szemle egésziti ki a sza-
mot. A szemle elsé cikke a magyarorszagi Apolléval foglal-
kozik, s dr. Sziklay L&szl6 szlovék-magyar irodalmi munkés-
s&3at dicséri.

A majusi szd&m vezetd helyen k&zli Martin Razusnak a
kongressziishoz intézett cikkét, amélyben kildndsen azt
ajénlja, hogy a szlovenszkéi irodalmi munkasok kari érde-
keit térgyaljdk meg alaposabban. Rudo Brtdfi Janko Krafl
haldlanak hatvanadik évforduldéja alkalmébd! foglalkozik a -
ko1tdé maéig is €16 szocializmusaval. Michal Chorvath a mo-
dern koltészetnek az olvasokdzonséghez valé viszonyérédl,
dr. Jan Mensik az dtven éves Peter Kompisrél ir, dr. Climent
Haraoui Freird nyolcvan esztendejével és a freudizmussal
foglalkozik. P. G. Hibina a k&lt&i megismerésrdl ir. Igen ér-
dekesek a lap karrikatGrdi, amelyeket a szlovdk ir6kon-
gresszus alkalmabo! L. Rambouské rajzolt. A szemlerovatban
Jan Smrek emel vétét a Luk&E szerkesztésében megjelent
szlovék ,evangélikus” antoldégia ellen, s csodalkozik, hogy
E. B. .Lukéé, aki modern ko6lté és Claudel kdvetdiének vallja
magdt, a vildgi kdlteményeket evangélikus mezbe Sltdzteti.
Verset Pavel Kloko& Marusa Juskova, Jozef Zarnovsky,
Janko Silan, Jan Lupték, J4n Hloika, Koloman Geraldini, Julo
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PatGc, Pavel Horov, Ludmila KriZanovéd és Vlado Reisel
irtak.

A janiusi szdmban Milo Urbdn szdmol be arrédl, hogy mit
hozott szdmunkra a szlovdk irék kongresszusa. Szerinte az
egész kongresszts legnagyobb eredménye, hogy mintegy
kihatérolta azon vonatkozasokat, amelyek a szlovék iroda-
lom egyéni arcét jelentik, s megszabjdk egyéni helyét a
vitldgirodalomban. A fellendilésnek beliilrél kell kiindulnia,
azaz a szlovak kultirét olyan fokra kell emelnie, hogy a
vildg ne legyen sz&méara idegen, hanem kultarélis megnyil-
vanuldsaiban Ggy versenyezzen, mint egyenrangu fél. A
szlovék irodalomnak a cseh irodalomhoz valé viszonya tu-
lajdonképen két egyenld értékd tényezd viszonya. Hangor-
1atja tovébb4, hogy a szlovak irodalomnak le kell térnie a
vakvagényrél s levelezés, a vildgaramiatokba valé bekap-
csolddés, azoknak a szlovdk viszonyokra valdé alkalmazésa
révén tudnak tovébb fejlédni. Ugyancsak a kongresszus
eredményeihez sz6l hozzd Tido ). Gadpar is, aki szerint a
szlovdkok az életharc szellemi formaijét lénvegilea a hol
tdmadé, hol védekezd. de eqysrer gybdzedelmeskedd szlo-
vék remzeti ideolégidban taldlnédk meg. Teljes egészében
kozli llja Ehrenburg iidv6zld -beszédét. Michal Chorvéath az
elsé kongresszus aktivumardl és passzivumarol ir, Belo Letz
a kongresszus alkalmabél a szlovdk nyely tisztasdqardl,
roppant fejlédésérdl ir és Gj, rendszeres nyelvtant siirget.
Valentin Beniak kedves rajzot ir a kongresszus Muzsajérol.
Viera Szathmdry — VIEkové a kongresszust elsé prébélko-
zasnak tartja, Fedor Ruppeldt. dr. Jozef Rudinsky és Rudolt
Dilong is a kongresszushoz fliznek meajegyzéseket. Ebben
a szdmban hirdeti ki az Eldn kiaddja, a ionevii Maz&c-konyv-
kereskedés regény- és verspdlydzatst, hozza eurépai vona-
10 dijakkal, mert a reaénypélyazat elsé dija maga 15.000
Ké, ehhez még 109, kiilén tiszteletdij jdrul az 5.000 példény-
ban meagielend elsd kiadéshoz, Gavhogv a dijnvertes lega-
{abb 25.000 K¢ tiszteletdijra szédmithat, A verspélyazat elsd
dija 5.000 K& ehhez még a 3000 példényban megjelend
elsé kiadés tiszteletdija is hozzajarul. (Mikor fogjuk mi,
szlovenszkéi irdk elérni, hogy legaldbb &tezer koronds pa-
lyadijat tGzzenek ki szdmunkra, holott a sokszor lebecsiilt
szlovenszkéi magyar préza eagész nyugodtan felveheti a
versenyt a szlovék prozéval). Verseket irtak Jan Kostra. Jozef
Zarnovsky, Fr. Kuéera, Janko Silan, JoZfo lvan, Vlado Reisel,
Jan Hlozka és Michal Drabik, mig Koloman Geraldini szle-
vénbdi forditott két verset. A szemlerovatban a szerkesitd
34n Smrek kozdl még néhany megjegyzést a konaresszus-
sal kapcsolatban, Erdekes, hogy ugyanebben a szdmban a
pragai Druistevni prace is szlovdk regénypalyéazatot ir ki,
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ugyancsak nem megvetendd pélyadijakkal, mert az elsd
dijat kereken 10.000 korondban &llapitja meg, azonkiviil
minden ivért még kiilon 200 korona .tiszteletdijat ad.

A Kultdra mérciusi szdmédban Ferdinando Paolieri no-
vellajat forditotta Kamil Meciar. Rudolf Dilong nagyobb
verssel szerepel. Stefan Hoza Schuberth szlovenszkéi tartéz-
kodésardl ir, a csehszlovék-lengyzal ellentétekhez dr, Jozet
Ciker sz6l hozzé, szerinte a lengyelek a szlavokhoz nem
méltdéan viselkednek, s a lenygel politika csak a pangermén
torekvések malméra hajtja a vizet. M. G. Podvriatecky a
szlovéakoknak a kiilfsldi felszabaditd harcokban viselt sze-
repérd! ir. Idézi Stefan Osusky dr. péarisi csehszlovak kdvet
és meghatalmazott miniszter beszédét, amelyet a paérisi
csehszlovdk koldnia iinnepségén mondott. Osusky beszéd-
jébdl kitinik, hogy 1916 decemberében a boulognei harom-
hatalmi konferencidn, amelyen résztvettek Lyold George,
Sonnino és Briand, Wilson kérdésére meg kellett jeldlni a
héboriskodés végsé céljait. Természetes, hogy a valaszban
a szldv népek felszabaditasarél is szé6 esett. dr, Bened nagy
gondot forditott Csehorszdg teriileti egységére és ezért
nagy politikai eredménynek tartotta, amikor a francidk Wil-
sonnak adott vélaszukban készek voltak kijelenteni, hogy
~Csehorszag felszabaditasaért’” is harcolnak. Osusky azon-
ban nem elégedett meg olyan forméaval, mely kifejezetten
a szlovékokat is ne emlitette volna, ezért a ,csehszlovakok
felszabaditasa” mellett tartott ki. A dolgot programmszeri-
leg Ggy kellett kifejezniok, hogy nemcsak a ,térténelmi or-
szagok”, hanem Szlovenszkd felszabaditésat is kivanjak,
Csehorszdgrol baszélni csak Ausztria felbomlasat jelentette
volna, mig az egyesilt hatalmakat Magyarorszag felbomia-
sara is eld kellett késziteni. Mig illetékes korokben kezdtek
beleegyezni Ausztria felbomlésdba, addig Magyarorszag
felosztasarol senki hallani sem akart. Ezért Osusky arra az
allaspontra helyezkedett, hogy a jegyzékbe a ,csehszlovéa-
kok felszabaditasdt” (Libératior d=s Tchécoslovaques) ve-
gyék be, ami egységet jelentett a kdzés akcidban. Berthelot
ezt teljes mértékben megértette, s a Wilsonnak kildott
jegyzékbe is bevette. Igy alakult ki a Cseh Nemzeti Ta-
nicsbdl késébb a Cseh Orszdgrészek Nemzeti Tanécsa,
majd a Csehszlovak Orszagrészek Nemzeti tanacsa. Késobb
a szlovak befolyds és hatds nyomdasa alatt alakult ki beldle
a Csechszlovdk Nemzeti Tandcs. Ertékes cikket irt még Sta-
nislav Weiss-Nagel is. Az aktudlis jegyzetekben a szlovak
irokongresszusrél, Martin Razus felhivisarél (a szlovakok ne
hulljanak szét felekezetekrel), a szlovék Ujsagirdsrél stb.
olvastnk. A lap szdméra kuldn értéket jelent jolI szerkesz-
tett szociélis szemléje.
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Az aprilisi szdmban Ignac Grebdé Orlov és Jan Haranta
verseit taldljuk. Alojz Danidovi¢ pompéasan forditotta Gio-
vanni Papini A nagy rabbi legenddja c. novellajat. dr. Mar-
gita Matulay-Véclavikova John Galsworthybdl forditott. dr.
Kmetko Karoly nyitrai plispok arrél ir, hogy miben kell meg-
nyilvénulnia a szlovdk intelligencia tevékenységének. dr.
Jozef Ciker érdekes cikkében Csehszlovakia és a Vatikén vi-
szonydt fajtegeti. Palo Oliva, Alojz Miskovi¢ cikkein kiviil
dr. Alexander Spesz Abesszinia vallasi viszonyairél ir. Mar-~
ta Kutlikova a noékhoz és férfiakhoz intéz meleg levelet. La-
dislav Hoho3 a mai szlovak katolicizmusrél ir, s kildn ér-
deklédésre tarthat szédmot A. Hlini¢an cikke a katolicizmus~
rél és _hitlerizmusrél.

A majusi szdmban Lladislav Hoho¥ irt emlékverset Szent
Method halaldnak 1050 éves évforduldjara, A szép mimel-"
léklet A, Rigele Szent Cyrill és Methdéd-reliefje. Bubni¢ Mi-
hély pispok a kultararél és intelligenciarél ir, P. G, Hibina-
161 hét kedves verset latunk, Igndc Greb&¢ Oriov a harcold
és gyézedelmes katolicizmusrdl ir, dr. Rudolf Lukac az élet
halhatatlanségét fejtegeti. Erdekes és alapos felkészilt-
ségre vall dr. 3tefan Faith cikke A totalitds principiuma az
erkodlcsi életben cimmel. Or. Jozef Ciker nagyobb cikket ir
Csehszlovékia katolikus erdinek osszefogésardl, Kamil Me-
&iar Giovanni Papini egyik irds&t forditotta. A szociélis
szemlében Jozef Sestdk ir a gazdasagi és tdrsadalmi élet
atépitésérol.

A janiusi szdm Igndc Greb&¢ Orlov és Jozef Jakubis ver-
seit kozli. Zigmund Nowakowski novelléjat Mikuld¥ Stano
forditotta lengyelbdl. Stefan Horvath a katolikus embernek
a politikdhoz vald viszonvarél ir. Erdekes cikk Az emberi
értelem biiszkesége, amelyet Ladislav Hudaé irt. dr. Karol
Kérper szerkesztd Stefan Zavodnikrdl, az elsd szlovék al-
koholellenes propagétorrél emlékezik meg. Jan Mihéal érde-
kesen sz6l hozzad Ludovit Novak Jazykovedné glosy k ¢esko-
slovenskej otdzke c. kényvéhez. A szocidlis szemlébe dr.
Stefan Faith irt cikket a munkanélkiili munkdasrél és annak
vildgnézetérdl.

A jalius-auvgusztusi nvari szdm egy cikke a német fajvé-
delmi térvénnvel foglalkozik. Erdekes, hogy mig a lap, mint
katolikus sajtdorgédnum, sokszor alég élesen elitéli a faji
totalitdst, a cikkiré tiszta fejjel, avakorlati érzékkel mutat
t& a szlovenszkéi zsiddsda szerepére. Stefan Hoza a po-
zsonyi szinhiz torténetérdl ir, cikkét mlamellékletek  kisérik.

FARKAS ISTVAN.
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SZALATNAI REZSO:
MAGYAR SZINHAZ POZSONYBAN 1936-BAN.

Mit irjunk arrél a magyar szinh&zrél, mely 1936-ban itt sze-
repelt Pozsonyban? Hat héten 4&t, janiusban é&s jaliusban,
Jatszott a nyugatszlovenszkéi magyar szinhaz, olykor
két eldadédsa volt naponként s mint a napilapok beszamoldi
kiemelték: aranylag j6 anyagi eredménnyel, Két budapesti
vendég is szerepelt végig az egész idény alatt: Vaszary
Piri, aki az ,Erettségi” Szalkay naccsdgdjat és a ,légy jo
mindhalalig” Nyilas Misijét alakitotta, meg Latab &r Kal-
man, a tancoskémikus, aki az operetteket és reviiket akarta
sajadtos és pesti izi commedia dell’arte-jatékaval élvezhe-
tévé tenni. Rajtuk kiviil F&1des Dezsd nyugatszlovenszkoi
vandorlé térsulata szerepelt, mely végigjarva a keriilet kije-
161t varoskait, mint a sivatag tevéje: szomjasan és megér-
demelten mutatkozott be a , f8vérosi szinpadon”, az oazis-
ban. Itt aztdn megtaldlta a szadmitasdt mindenki: a direktor,
mint izletember, a szinészek, mint az igényesebb publikum
kielégit6i, akik ezattal a radidban is szerepelhettek, mert
a pozsonyi radié magyar éréinak vezeidsége jdniusban és
Jalius elsé felében a magyar szinhaz egyiittesét szerepeltet-
te, igen helyesen, a hangjatékok eldadasénél, Féldes Dezsd
szinpadadn ezenkiviil vendégként fellépett néhény pozsonyi
szinész is (pl. Hunyady S&ndor ,Harom sarkanyaban” Ujhazy
Nusi). Eljott a magyar tarsulat, szinrehozta eldadéasait kész-
séggel és szorgalommal s a ,Dorozsmai szélmalom”-mal
jalius 12-én befejezte 1935-36-0s esztedejét. Ennyi a besza-
mold szava, de mit irjunk hozz, miféle birdlatot és meg-
jegyzést az egészhez? .

- Hisz abban a pillanatban, amikor birélé, izlelé gondolat-
tal emlékeziink red, tiistént szétesik az a kép, amit most az
olvasé tadjékoztataséra széttiink. Egy ilyen kdzémbés besza-
moélé a maga adataival, neveivel, szédmjaival megadja azt &
lirai képet,” amit elvarunk tdle. Elolvassuk s tovdbb lapo-
zunk.' Rendben van, ismét elmult egy szezdn .s Fdidesék
foldesék voltak megint. De ha szétszedjiik emlékeinket a
pozsonyi magyar szinhdz 1936-os szereplésérél, akkor az
egységes kép szétesik. Az élmény zavard és bantd részek-
kel telik meg s elégiiletlenség, csalédas lesz osztélyrésziink
A pozsonyi hivatdsos magyar szinhiz és a. csehszlovakiai
magyar szinjatszds kérdése kilonben is szellemi életiink
legszomoribb fejezetei k&zé tartozik. Taldn nincs komoly
értelmiségi ember, akinek ne féjna ez a szinte mar 14tva-
nyossdgszdmba mend visszaélés a magyar kultarédval. Mert
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a pozsonyi szinhaz lényegében ezt teszi: visszaél. Nemcsak
ezidén, hanem esztendOk sora 6ta. De tehetetlenek vagyunk
vele szemben, megszoktuk mar, mint egyéb dolgainkat,
észre se vesszik kulonssképen; elfésultunk irdnta. A baj, a
magyar szinhaz baja mar tébb ennél: &llapot, amiben éliink.
Tavaly, amikor a pozsonyi vérosi szinhaz szinpadanak -siir-
gb8s javitdsa miatt a magyar szini évadot egyszerlien elha-
lasztottdk a jovd évre, az eset alig keltett érdemleges el-
lenkezést és sajtovitdt Milyen ko6zombos lett a kozdnsé-
gunk! Elképzelhetd-e, hogy egy nagyvaros szellemileg igé~
nyes tarsadalma, kiilénésen kisebbségi tarsadalma, mely a
szinhdzban a kultura legkézvetlenebb, leghatadsosabb meg-
nyilvnuléséat tisztelheti, sz6 nélkil tudomésul vegye, hogy
amire egész esztenddn &t vart, abbol nem kap semmit? Ez
.csak ezzel a szinhdzzal torténhetett m=g, mely soha olyan
mélyen bele nem gyotkerezett kozonsége szivébe, - mint
ahogy egy hivatdsa magaslatn, kildetése ontudataban
mozgé szinhaznak kotelessége volna. Még csak egyetlen
egy tanacs sem hangzott el arranézve, hogy ha méar az igazi
szinpadon nem lehet, lehetne talén szerepelnie masutt a tar-
. sulatnak, volna hely szdméara Pozsonyoan erre elég. Nem.
Talédn nem &llott egyediii az a fiatal irébnk, aki.azt mondotta
e sorok iré6jénak, hogy jobb is igy, legatdbb nem bosszar-
kodunk megint a tingli-tangli miatt.

Ha Féldes Dezsd tarsulatdnak 1936-os pozsonyi szereplé-
sét mérlegre dobjuk, bizony szomorian billen a mérleg.
Nem kaptunk Gjat ebben az évben, nem vettiik észre, hogy
a mivészi vonalvezetés véltozott volna s a szinhéznak ko-
moly programja is lenne. Amit kaptunk: kevés voit ahhoz
képest, amit kaphattunk volna s majdnem semmi a mai ma-
gyar szinhazhoz, a mai magyar szini kultirdhoz képest. Szin-
hazunk az évek 6ta itt uralkodd szok&sbél, hogy a pesti
nagy, komoly szinm{ivészet helyett a szorakoztatd szinpadot
hozza &t, immar tdrvényt csindlt. Evek Sta gyatra operetiek-
kel, revikkel, dalos jatékokkal etetik a nézét. A budapesti
szinh&zi magazinok altal koriilhordozott hazug parfom-ie-
genda ez a legsildnyabb kiadasban. Mi kdziink hozz4? Miért
kell nekiink ezt végig ,élvezniink”? Ez a magyar kultara
megmaradésanak, itten vald fejlddésének biztositéka? Ez a
rangos magyar szinpadi szérakoztatas? Ha szinhdzi gyarmat
vagyunk, jo, de akkor kérjik és koveteijitk a legjcbbat.
Epen Pozsonyban, ahol a helyzet egészen mé&s, mint Lévan,
vagy Losorcon., Ami ott j6, az mér itt rossz lehet. § ha a
rossz Lévan és Losoncon is rossz, akker milyen lehet Po-
zsonyban, még ha ,megerdsitett zenekarral” és egy-két
vendéggel is érkezik? Mert ne feledjiik el, hogy Szlovensz-
ko tdévarosanak igényes szinhdzi kultGrja van, a csehszle-
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vak tarsulat és operaegyiittes, meg a fészezénban is allan-
déan, tobbnyire bécsi szinészekkel szerepld német szinhéz
komoly kozonséget nevelnek s a magyar értelmiség és
poigéri osztdly az operdt és a német tarsulat el6adéasait
rendszeresen latogatja. Ennek a kdzonségnek a szemében
.a janiusi melegben porkél6ddé magyar szinpad bizony csak
Mucsét jelképez. Vendégeket kellene hozni, pesti szin-
mivészeket, s akkor Foldes Dezsd tarsulata pozsonyi eld-
adésaival komoly nevet vivna ki magérak. Miért nem {at-
hattuk az Ur katondit, a Szent Johannat, a Néma leventét?
Miért nem jétszott itt a pozsonyi Bulla Elma és Bajor
" Gizi? Miért csak a limonadé jLt nekiink? Es még ezenkiviil
is valami mast kellene tennie. El& kellene adnia olyan ma-
gyar és klasszikus darabokat, melyekre a pozsonyi magyar
kozépiskoldk diakjait hivatalosan is el lehetne vinni, Mert
gondoljuk meg, hogy itt hovatovabb felné egy nemzedék,
melynek lelkiietébd! hianyzik az a nagy igézestes élmény,
amit a mavészi becsli magyar szinmi jelent. Pozsonyban
‘harmadfélezer magyar kozépiskolai didk van s ez a nagy és
szamunkra oly fontos tomeg csak a mikedveléi szinpadok
jovoltabdl 1at olykor-olykor népszinmivet, vigjatékat vagy
egy-egy vallasos targya darabot, de g fordulat 6ta a ki-
sebbségi magyar szinhdz nem részesitette abban a kiegé-
szitd, az iskolai oktatast teljessé tevé élményben (épigy
mint més varosaink didksdgat sem), amit az Ember tragé-
didjanak, a Bank bannak, a Csongor és Tiindérnek vagy a
magyar nyelvli Shakespeare és Moliére-daraboknak eld-
adasa jelentene szdmara, Az egyértelmii operett-malacségok
vajmi kétes neveld hatassal vannak. Ez a mulasztds majd
€vek mulva fog jelentkezni, ha ugyan bizonyos jelekbdl
nem &llapithatjuk meg maris karossagat. A helyesen nevelt
didknak a szinpad kitirnd irodalmi kiegészitésiil szolgalna .
s a humanista nevelést is a mai sportériilet helyett elémoz-
ditand s kozvetlenné tehetné. Ldm, a pozsonyi németek Les-
sing el6adéasaikkal komoly éiményt adtak a német gimnézis-
taknak. Ugyanezt megengedné az iskolai hatésdg a magya-
roknak is.

A magyar Munkésakadémia, mint mindig, ezidén is ren-
dezett néhany viszonylagosan jé el6adést a Foldes-tarsulat
keretében. Hangsulyoznunk kell, mennyire fontos, hogy az
ilyen el6adasok szintén irodalmi értékiiek és joé rendezés-
sel, kitindé szinészekkel mendk legyenek. Ezen a teriileten
is mennyit tehetne a j6 magyar szinpad, ha alakité hatasi
tervei, programjai velndnak egész szereplésére ndzve. A
magyar kultdra integritdsét a munkasséggal és a kdzéposz-
tallyal altalédban a szinhaz érzékeltetheti a legkdzvetlenebb
moédon. Nélunk azonban a helyzet forditott: ezeket a ma-
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gyar élményeket s a m(vészi &brazolast és alakitast Gjab-
ban vidéki iskolds gyermekektdl kapja a felnétt publikum.
Igy kaptdk a pozsonyiak tavaly a zsigardiak Janos vitézét
Munka Jendné lelkes betanitasdban és ezidén a Lampert
Miklés tanité vezette somorjaiak darabjat és koérusait s a
koméromiak is a somorjaiakat. Mindkét gyermek-egyiittes
szereplése tokéletes sikert jelentett. Es szinte szégyent a
hivatasos szintarsulat szdméra.

Tudjuk (s ezt beleszamitjuk Foldes Dezsé mikddésébe),

hogy a magénos véllalkozénak a szinhdz vezetésénél eisd-
sorban Uzletembernek kell lennie s csak azutdn mivésznek.
Tudjuk, hogy a magyar szinhazak, sem a nyugati, sem a ke-
leti, nem kapnak valami jelentékeny szubvenciét. Ezidén
példaul Féldes Dezsé és lvan Sandor fejenként 75 ezer xo-
ronat kaptak s azonkiviil 10—10 ezer koronéat a rédidalapbol.
Tudjuk, hogy Foldes Dezsdé nemcsak kitiné szinmGvész
(akinek alakitasait az egy Er=tiségiben jatszott Dr. Barany-
szerepén kiviil ezidén nélkiilézniink kellett), hanem kitind
tizletember is. Azonban tudjuk azt is, hogy-rangos mivészeti
vezetéssel, pesti vendégek szerepeltetésével még uzleti
~szempontbdl is csak dregbitené hirnevét egy szintarsulat.
Helyzetiink, életforménk, tarsadalmi alakuldsunk tdbbet k&-
vetel az egyéni érdek gyors hajszolasdnal: némi aldozatot
és komoly rendszeres munkat. A mi szinhazunknak nevelnie
kell, tézsgydkares magyar nyelvi élményeket kell nydijta-
nia a gyakorlatban [évé pesti jasszzsargdn helyett, hisz
honnan hallja a szép magyar sz6t az ember, ha nem a szin-
miivésztél, aki mindig minden népnél a nyelv legtdkélete-
sebb interpretdld mivésze és tuddja volt. lrodalmi életiink-
nek, iréinknak és kritikusainknak nincs igazi és k&zvetien
viszonya szinh&zunkkal. Nincs, taldn ezért is: dramai irodal-
munk, Elményt, gondolatot, eszmét, lelkesedést, hitet ma
nem ad a kisebbségi szinhdz az irdstudénak. Nem a mizsdk
helye, ahol azok feliépnek, csak a kijarat, amelyen tadvoznak
a folyos6, mely a szinészek hihetetlen szocidlis helyzeté-
vel, a huszkoronédk balladaival, a kiszolgdltatottsag plety-
kdival van tele. Megérett a valtozasra, az Gj korszakra, kitel-
jesedésre, mely mindnyajunk leghébb vagya.
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JEGYZETEK A POZSONY! RADIO MAGYAR MUSORAROL.

A csehszlovékiai magyar radié misor igazgatdja korle-
vélben kereste fel a radié eddigi munkatérsait, szakembe-
reit &s a magyar kultGrmunkéasokat, hogy az &szi programm-
ba kapcsolédjanak bele. A nivé emelését Ggy véli elérhe-
tonek, ha 2z eddigi munkatérsak a jovében is ,szellemi
életiink legjavét nyujtandk a hallgatéknak”. Felkért tovabbé
mindenkit, hogy jeldlje meg azokat a kérdéseket, ,,amelyek
megyvitatsat és tisztdzasdt a radié feladatanak tartja.” Az
itteni magyarsédg probléméirak megvitatadsaval kultaréleté-
nek kibontakozéasét akarja elésegiteni.

A radidnak ez a torekvése feltétlenil tiszteletre mélto.
Mert igy felhivhatja g magyar tarsadalom nagy részét az
idoszer( kérdésekre, tdjékoztatja kultaréletiink &llasaval és
termelésérdl. Méas részr6l pedig anyagilag segiti azokat a
kultdrmunkésokat, akik ezen a :eriileten dolgoznak. A ra-
didnsk eme szociédlis szerepérdél sem szabad megfeledkez-
niink most, amikor a mult évi misort lezartuk, A multban a
réddi6é tényleg. sokat tett azért, hogy az itteni kultarélet ki-
bontakozhassék minden téren. Elég felemliteni a szlovensz-
kéi ir6k propagélasat, amelyet az egész éven &t tarté
kézirat-estékkel oldott meg.

Hogy mindezek ellenére még sem véalt a magyar msor
kulturéletiink tényleges részévé és iranyitéjéva, annak okat
mar a radié februari jubileuma alkalméval megirtuk. Az ak-
kori észrevételekbdl ugyan tobbet megvalésitottak,: a leg-
lényegesebbeket azonban kihagytak. Azért féliink, hogy az
6szi évad minden jészandék ellenére ' sem tud majd meg-
szabadulni a gyokértelenségtdl és a klimatlansagtél, hanem -
megmarad buzafdldbe iiltetett térpefenyének.

A nyéri és a mult évi misorbdl t8bb észrevételt szlirhe-
tink le még a mellett, amelyeket, j6 lenne, ha megfontolas
targyédva tenne a rédié. '

Nagyon bevalt @ vasirnapi mezdgazdasagi negyedéra és
tan&csadéas. Targyilagos és szakszer( felvildgositasaival ha-
marosan nagy népszer(ségre tesz szert. Ugyanilyennek kel-
lene lennie a pénteki kulturaktualitdsoknak is. A nyari md-
sor azonban bebizonyitotta, hogy nem ilyen, mert: 1, terv-
szeriitlen, elfogult és témaszegény; 2. mert sokszor oOssze-
tévesztik a politikai hirszolgalattal és a kilpolitikai negyed-
érdval. Pedig ilyen misorszdmra a kultarélet kibontakozésa
ligyében nagy sziikség van, épen azért j6 lenne, ha a rédié
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anyaga Osszedllitdsara alkalmazna egy targyilagos magyar
kultarmunkaést.

Misortechnikai okokbél kifgodsolnunk kell a misor talsok
zongora-szdmét. Egy hétre é&tlagban 4—5 zongora-misor
esik, ami mar maga is hiba ilyen kis kdzvetitési idénél, de
hozzajarul még az is, hogy majdnem mindig ugyanazok sze-
repelnek és hogy a zenei részt legaldbb 75—80 sz&zalék-
ban ezek toltik ki. Nagy hiba volt a misorban, hogy csak-
nem teljesen hidnyzott a kdnnyli, — de kiilénosen a szalén-
zene. Nagyobb és kisebb magyar zenekari miveket ritkdn
hallunk. Ezért szerencsés lenne, ha megfontolds targyava
tenné a rddié egy magyar szaldnzenekar létesitését. llyen
zenekart a két dllomas tudna foglalkoztatni és igy segitené
a magyar zenészeket is. A zenekarok hidnydra vezethetd
vissza, hogy a legtobb éneket csak zongora kisér, pedig
milyen furcsa ez pl. a magyar néténél és a jazz-szémoknél.
Nem adja meg azt a mdvészi élvezetet és illuziét a zongo-
rdn kisért nota, amit a pesti cigdnyzenekarral kisért ad. A
hallgaté ezért nem keresi tdrcsdjan Pozsonyt.

A misort meg kell menteni &nképzdksri és dillettans jel-
legétdl, mert ezek még mindig fenyegetik annak kozel 50
szazalékdt. Merevek és biirokratikusak és nem élénkek,
nincsenek elkészitve a hallgaté szdmaéra. Erezni rajtuk, hogy
nem a ,jo” esztétikai mértéke tette &ket a misorba. Egy
otlet — kiilonésen ha az rossz — megtalzdsa és végletekig
tarté kihasznaldsa unalmas a haligaté eldtt. llyen jé6 otlet
volt példdul a helyszini kozvetitések bevezetése, de egy
heti mdsorban (jal. 19—25) hé&tf& mar gyomorsavval fenye-
get, kilonosen akkor ha minden tiicskét-bogarat kdzveti-
tenek.

A nyéri misorban egyébként mar sok jot lathattunk. Na-
‘gyobb részt konnylG és szezdénszer( volt, egy-egy hét pl.
mér elég véltozatos volt, Ggy hogy eredményre vezetne, ha
a reformok Gtjédn tovadbb menne a ré&dié.

V.S.
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A Magyar lrés szerkesztésége: _
Felelds szerkesztd é&s kiado: dr. Sim o nMenyhért.

Szlovenszkéi szerkesztdé: Szombathy Vikior, Ko-. -

marom-Komarno.
Ruszinszkéi szerkesztd: R &cz Pal, Ungvar-Uiho:
rod.

Budapesti szerkesztébizottsdg: Fé ja Géza, Ma -
rek Antal dr, Muhoray Elemér. Possonyi
Laszlé dr.. Szitnyay Zoltdn és Vécsey Zol-
tan dr., képzdmdivészet: Artinger Imre. Szer-
kesztéségi adminisztrédcié: 1V. Prohészka u. 8.
Telefon 844—12. (Kauzél papirkereskedés)

Erdélyi szerkeszté: Tam&si Aron, Kolozsvar-Cluj,
Strada Avram Jancu 46.

Amerikai szerkeszté: Reményi Jlozsef, Cleve-
land-Ohio, USA.

A Magyar Irds kiaddhivatala és képviseletei:

Szlovenszkdi kiadoéhivatal: Kazinczy Konyv- és
Lapkiadd Szovetkazet, Tornalja-Tornala.

Budapesti kiadoéhivatal: |V. Prohiszka u. 8. Tele-
fon 844—12. (Kauzél papirkereskedés).

Fébizoményosok:

Romanidban ,Pallas”’ kdnyv- és. Iapter,eszté vélla-
lat, Kolozsvéar-Cluj.

Jugoszléwaban ,Literéria’” kdnyv- és lapterjeszté
véllalat, Subotica.

A Kazinczy Kényv- és lapkladé Szévetkezet

a magyar irék eredeti és idegen irék forditott ma-
veinek, szépirodalmi, tudomanyos, ifjasdgi .kony-
veknek és idészaki folydiratoknak xiad&séra ala-
kult. Kényvpéartolé szerve a

Kazinezy Kényvbaréitok Térsaséga,

amaly évente 4—6 kotet eredeti miivet (kb. 1200
oldal terjedelemben) és a MAGYAR [RAS tiz sza-
mat (egyenként 128 oldal teérjedelemben), adja tag-
jainak.

Tagségi dij fizott sorozat ‘megrendelésa esetén -
K& 120.—, Pengd 26.—, k6tdtt sorozatndl K& 150.—,
Pengd 32.—.

Tagdij negyedévenként fizetend?

Fizetéseket tovabbit a Magyar irés minden szer-
kesztéje, kiadohivatala és bizomanyosa.

Részletes felvildgositdssal szolgdl a Kazinczy

Konyv- és Lapkiadd Szovetkezet, Tornalja-Tornara e

Péstafiok 25.
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A KAZINCZY KONYV- ES LAPKIADO
SZOVETKEZET
kiaddsdban még kaphaté megjelent mivek:
bolti éra csehszlovak korondban fizve  kotve
Brogyényi: Festdmivészet Szlovenszkén . 25— 35—
Darko Istvan: Két amber, egy arnyék . . 12.—
— Szép oOtvoslegény, Ferdetorony e 12— 18—
— Zuzmara . . . . . . T |
— Szakadék . w . e oo 10— 16—
Foldes Gyorgy: Kukkénia Ielke . v« . 18— 25—
Gyalay Domokos: Vaskenyéren . . . . 15— 20—
Gyo6ri Dezsd: Hol a kolté? . . . . . . 15— 20—
Jaczké Olga: Virdgzé cseresznyék . . . 15— 20—
i -Jarnd Jozsef: Magyar miniatirok. . . . 20.—
Juhész Arp&d: Hamiet déan kirdlyfi . . . 15— 20—
Koméromi Janos: Zug a fenyves . . . . 15.— 20.—
Maérai Sandor: Csutora . . o« = 25— 30—
Mécs Laszl6: Az ember és érnyeka ... 20— 26—
— Vigasztalé . . . e o & 25—
Racz Pal: Szomord embar ¢ s.¢ w s w 1B~ 20—
Reményi Joézsef: Elni kell, l—-ll. .o . . 30— 42—
Sarosi Arpad: Aidozom a napnak . . . 15—
Sebesi Endé: Megrugott emberek . . . 15— 20.—
Sziklay Ferenc: Kazinczy évkényv . . . 15— 20—
— Vildgura . . . . . . . . . . . . 15— 25—
— A jottment . . . . . . . . . . . 20— 25—.
Szombathy Viktor: En kedves népem . . 20— 26.—
Szitnyay Zoltan: Szeptemberi majélis . . 20.— .25.—
Tamas Mih8ly: Mirdkulum . . . . . . . 20— 25—
Vécsey Zoltan: Az Gj Eurépa . . . . . 20.— 26.—
Dr. B&lint Aladai: MUDr. Darvas . . . . .15— 20—
Szabé P&l Anyafsld . 25— 30—
Zerdahelyi Jozsef: Egy tének harom fa-
| kadasa . . . A |
" Megrendelhaték, mig a készlet tart,-a Kazinczy-Szo-
vetkezet irodai és a Magyar Iras szerkesztéségeiben,
kiadohivatalaiban.
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