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Ungarn im Oktober 1918

Von

A. SIKLOS

»Schwere Lage an der bulgarisch-mazedonischen Front«

Die erste Nachricht {iber den Angriff der an der Balkan Front konzentrierten
Entente-Armee am 14. September 1918, der die Ausscheidung Bulgariens aus dem
Krieg zur Folge hatte, erschien am 27. September in der Budapester Tagespresse,
also etwa 14 Tage nach Beginn der Offensive. Aus dem knappen Bericht des Unga-
rischen Nachrichtenbiiros erfuhr der Leser, dal die Entente-Truppen am 14. Sep-
tember »die bulgarische Front eingedriickt haben« und den darauffolgenden Durch-
bruch noch »erweitern konnten«. Der Bericht stellte fest: »Infolge des schwierigen
Gelandes und der schlechten Wege erlitten die bulgarischen Truppen bedeutende Ver-
Tuste sowohl an Kriegsmaterial wie auch an Gefangenen. Der Riickzug der Bulgaren
dauert noch an. Das helfende Eingreifen der &sterreichisch-ungarischen Einheiten
stie3 wegen der schlechten Verkehrsverhiltnisse auf auBlerordentliche Schwierigkei-
ten. Diese Erecignisse an der mazedonischen Front beeintrichtigen die strategische
Lage der Osterreichisch-ungarischen Truppen in Albanien. Das Militirkommando
muf entsprechend der gegebenen Lage die Konsequenzen ziehen, um unsere dortigen
Stellungen nicht in Gefahr zu bringen.«

Da die bulgarischen Waffenstillstand-Verhandlungen um diese Zeit schon im
Gange waren, und Bulgariens Austritt aus dem Krieg jeden Augenblick zu erwarten
war, versuchte die aus Wien datierte Mitteilung die 6ffentliche Meinung auch darauf
vorzubereiten: s Durch diese Entwicklungen der militirischen Lage auf dem Balkan
steht die Méglichkeit offen, dal diese Ereignisse auch politische Folgen haben wer-
den.«

Am 28. September erschien groBgedruckt auf der ersten Seite der Zeitungen:
»Bulgarien ist aus dem Bund der Mittelmachte ausgetreten. Nach dem Willen des
Konigs und des Volkes ersuchte die bulgarische Regierung die Entente um Waffen-
ruhe und machte ein Friedensangebot.«

Die alarmierenden Nachrichten brachten das Hinterland um seine relative
Ruhe. In Budapest begann auf einmal jedermann Zeitung zu lesen: in den StraBen-
bahnen, stehend an Straflenecken oder unterwegs. »Wie Mdwen vor dem Sturm, so
flatterten die weiflen Zeitungsblatter in der Luft« — lautete treffend ein zeitgends-
sischer Bericht.l

1 Pesti Naplé (Pester Journal), 27. September 1918,
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2 A. Siklds

In den Abendstunden am 28. wurde die nervése Stimmung noch erregter. S.
Wekerle, der Ministerprasident, der nach einer Kronratsitzung nach Budapest zu-
riickkehrte, deckte auf einer unruhig erwarteten Pressekonferenz unverhiillt die
Hoffnungslosigkeit der Lage auf. Aus seinen Mitteilungen, seinen zynischen Ant-
worten auf die Fragen der Reporter verstanden dic Anwensenden: das ruhmlose
Ende des Krieges ist gekommen. Im Stillen mag sich ein jeder Gedanken dariiber
gemacht haben, ob das verantwortliche System diese Niederlage wohl iiberleben
werde.

In den letzten Septembertagen glich die Borse einem aufgestérten Bienenkorb.
Das Sinken der Preise konnte weder durch Einfithrung minimaler Kurse noch durch
voriibergehende SchlieBung der Borse gestoppt werden. Eine neue, die vorherigen
AuBerungen erlduternde Deklaration von Wekerle, die am 30. in den Zeitungen er-
schienen war, konnte an der Situation nichts dndern. Die beruhigende Mitteilung:
». .. zur Sicherung der Fronten wurden die notwendigen MaBnahmen getroffen . ..
unsere Verteidigungslinie ist in allen Richtungen als gesichert anzusechen« — be-
ruhigte niemanden.?

Regierungskrise

Die Nachrichten iiber den Riickzug der deutschen Streitkrifte im Westen und
iiber den Zusammenbruch der Balkanfronnt, dann iiber den Regierungswechsel in
Deutschland setzten das politische Leben in Bewegung. Zwischen der Nationalen
Arbeitspartei und der gemaBigten Opposition, in dem unentschiedenen Kriftespiel
der zwei Richtungen der ungarischen herrschenden Klassen, entstand eine neue
Lage.?

Im Sommer 1918 hatte man den Eindruck, daB eine weitere Verschiebung nach
rechts der schon iiber ein Jahr am Ruder sitzenden, wiederholt umgebildeten Minder-
heitsregierung zu erwarten sein. Die zur Zeit nach dem Juni-Streik und dem Fiasko
an der Piave stark zusammengeschrumpfte »48er Verfassungspartei« von Wekerle,
der damals schon Apponyi, Andrassy und auch Vazsonyi den Riicken gekehrt hatten,
verhandelte — trotz dem Steckenbleiben der deutschen Offensive — weiterhin mit
der Arbeitspartei iiber Fusionsmdglichkeiten und Ernennung von Ministern.? Ge-

2 Magyarorszag (Ungarn), 29. September 1918. Wekerle a helyzetrdl (Wekerle tiber die
Lage.) Ebenda, 1. Oktober 1918, Wekerle megnyugtatd nyilatkozata a t8zsdének (Beruhigende
Erklirung von Wekerle an die Borse).

3 Die von Grafen Stefan Tisza gefiihrte Regierung der Nationalen Arbeitspartei, die im
Parlament iber eine Mehrheit verfiigte, trat am 23. Mai 1917 zurtick. Am 15. Juni wurde aus den
Oppositionsparteien des Parlaments unter dem Prasidium des Grafen M. Eszterhdzy eine neue
Minderheitsregierung gebildet. Am 20. August tibernahm in der neuen Regierung an Stelle des
Grafen Eszterhdazy S. Wekerle den Prisidentenposten. Die Wekerle-Regierung wurde zweimal
(am 8. Janner und am 26. Mai 1918) umgebildet. Diese Umbildungen bedeuteten beidesmal eine
Verschiebung nach rechts, d. h. ein Naherriicken zur Arbeitspartei.

4 Graf A. Apponyi (1846—1933) war Leiter der Mehrheitsfraktion der Unabhingigkeits-
Partei, Graf Gy. Andréssy (1860—1929) Leiter der Verfassungspartei, V. Vazsonyi (1868 —1926)
stand an der Spitze der Biirgerlich-Demokraten. Wekerle versuchte im Februar 1918 die erwihn-
ten Parteien und die Christlich-Soziale Volkspartei in einer neuen, locker organisierten Partei
unter dem Namen »Achtundvierziger Verfassungspartei« zusammenzuschlieBen.
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Ungarn im Oktober 1918 3

riichte wurden laut iiber eine Riickkehr und erneute Ministerprisidentenschaft von
Tisza. Aber in der Atmosphére des herannahenden Zusammenbruchs wurde bald
die Undurchfiihrbarkeit dieser Pline offensichtlich. Anfangs Oktober betonte Tisza
wieder den Plan einer »nationalen Konzentrationg, setzte sich fiir den Zusammen-
schluBB der Rechten und der geméaBigten Opposition ein. Als Zugestindnis war er
bereit einige, nach seiner Meinung weniger kompromittierte Politiker in den Vorder-
grund zu stellen.

Am 10. Oktober forderte Karl 1V. Wekerle wegen seines Widerstands in der
siidslawischen Frage und seines zwiespiltigen Verhaltens zum Riicktritt auf,

Der auf diese Weise ausgebrochenen Regierungskrise folgten Audienzen, Ver-
handlungen, aber die endlosen Beratungen fiithrten zu keinem Erfolg. Im Besitz der par-
lamentarischen Mehrheit fiihlte Tisza sich sicher die Lenkung weiterhin in der Hand
halten zu kénnen und blieb in Sachen des Wahlrechts und der demokratischen Re-
formen unbeugsam. Als einziges Zugestindnis war er lediglich bereit seine friihere
MiBbilligung der Ernennung von Andrdssy zum gemeinsamen AuBenminister zu
revidieren. Unter diesen Umstdnden wies die gemiBigte Opposition die lastig em-
pfundene Zusammenarbeit mit der Arbeitspartei zuriick, der Herrscher dagegen
wagte keine Regierung wider die Arbeitspartei zu ernennen.

Als Endergebnis der bis Mitte Oktober sich hinziehenden Verhandlungen
und Planungen blieb Wekerle schlieBlich doch auf seinem Posten, was jedoch nicht
eine Losung der Krise, sondern nur ihre Aufschiebung bedeutete. Das Bleiben der
Regierung widerspiegelte die Sturheit der Machthabenden, das AusmaB ihres Wider-
stands gegen Reformen, Anderungen; es wies aber auch auf den toten Punkt hin,
auf den die herrschenden Kreise durch ihre abweichenden, einander gegenseitig
hemmenden und sich neutralisierenden Schachziige und Bestrebungen gelangt waren.
Der Kern der Krise steckte aber nicht nur im Widerstand der sich zuriickzichenden
Arbeitspartei, sondern vielmehr darin, da3 — wenn auch die Interessierten dies nicht
zur Kenntnis nehmen wiinschten — die sogenannte linke Mitte, Andrassy und seine
liberalgefirbten Anhénger in diesen Tagen nicht mehr fahig waren eine bulgarische,
deutsche oder dhnliche politische Wendung durchzufiihren.

Als Ergebnis der seit anderthalb Jahren dauernden politischen Zwistigkeiten
— die Regierungskrise anfangs Oktober bildete darunter nur eine neuere Phase —
waren die Massen nicht nur von Tisza, von der reformgegnerischen, ja sie vereitelnden
Arbeitspartei erniichtert, sondern auch von der gemiBigten Opposition, von der
Tatigkeit der Tisza ablosenden Minderheitsregierungen. Die verlogenen Versprechun-
gen von Wekerle, die Hilflosigkeit von Andrassy und Apponyi, die »Zertretung« und
»Vernichtung« versprechenden Erklarungen von Vazsonyi, bzw. Szterényi wirkten
auf die Leidenschaften der Massen keineswegs besinftigend, sondern — gerade im
Gegenteil — sie verstarkten nur die Ungeduld, den HaBl und das MiBtrauen.

Die drohend herannahende Katastrophe verhalf neuen, nicht-kompromittier-
ten Minnern in den Vordergrund zu treten. Dabei wandte sich das Augenmerk auf
die linkseingestellten Gruppen der Opposition.

1* Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 23, 1977



4 A. Siklos

M. Kirolyi und die 48er Unabhiingigkeitspartei

An der Spitze des linken Fliigels der parlamentarischen Opposition stand als
hervorragende politische Personlichkeit Graf Michael Karolyi. Im Parlament wurde
er von einigen in traditionell dsterreich-gegnerischen Bezirken gewihlten Abgeordne-
ten unterstiitzt. Diese Abgeordneten (GroB- und mittlere Grundbesitzer, Rechtsan-
wilte, Journalisten, Beamte) brachen im Sommer 1916 mit der Vereinten Unabhin-
gigkeitspartei und griindeten eine neue Partei. Die neue Partei (offiziell: Unabhingig-
keits- und 48er Partei, populir: Karolyi-Partei) strebte — getreu den Uberlieferungen
der Unabhingigkeits-Linken — nach einer gré8eren Selbstandigkeit (Personalunion,
Nationalarmee, selbstindiges Zollgebiet, selbstindige Notenbank), trat fiir demokra-
tische Reformen (allgemeines Wahlrecht, geheime Abstimmung, Presse-, Versamm-
lungs- und Vereinigungsfreiheit) und fiir soziale MaBnahmen (Unterstiitzung von
Volkswohlfahrts-Einrichtungen, Abschaffung ungesunder Gutsbesitzverhiltnisse)
ein. Sie forderte — und dies warein wichtiger Teil ihres Programms — die bald-
moglichste Beendigung des Krieges, einen »die Gebietsintegritit wahrenden« Frie-
densschluf.

Karolyi war Fiihrer einer kleinen, auf dem Papier unbedeutend scheinenden
Partei, einer kaum 20 Abgeordnete zihlenden Parlamentsgruppe. Das Gewicht seines
Auftretens, die Wirkungskraft seines Programms bestimmten aber nicht die inneren
Kraftverhiltnisse des bereits vor acht Jahren gewiahlten Parlaments.

Karolyi war nicht nur mit der eigenen Partei, sondern auch mit der radikalen
Intelligenz und den einzelnen Fiithrern der sozialdemokratischen Partei eng verbun-
den. Diese Bezichungen gewannen im Frihjahr 1917 durch das Zustandekommen
des Wahlrechtsblocks auch einen organisierten Rahmen, und die freundschaftlichen
Faden rissen nicht ab, als sich spater, anfangs 1918, infolge des Bruchs mit Vazsonyi,
der Parteiverband sich aufldste.®

Zur Zeit des Streiks im Juni trat Kérolyi auf die Seite der str:zikenden Arbeiter.®
Zur gleichen Zeit nahm er — unbeachtet der Angriffe und Intrigen der Rechten —
Stellung gegen eine »Vertiefung« des deutschen Biindnisses. Am 8. September schrieb
er einen offenen Brief an seine Wahler in Cegléd. Darin griff er unverbliimt den Stand-
punkt von Tisza an, der zu ginem »Siegfrieden« anfeuernd das Trachten nach einer
Vereinbarung als Opportunismus brandmarkte.” Am 6. September kritisierte Karolyi
in einer Rede an die zu seiner BegriiBung eingetroffene Cegléder Deputation die
Friedensnote von Buridn. Er schlug an Stelle nichtssagender, von vornherein zum
MiBerfolg verurteilter Noten die Annahme der 14 Punkte von Wilson vor und dringte
auf einen konkreten Friedensantrag.®

5 Der Wahlrechtsblock wurde am 6. Juni 1917 gegriindet. AuBer der Karolyi-Partei
nahmen daran die Demokratische, die Radikale, die Sozialdemokratische Parteie und einige
kleinere Oppositionsgruppen teil.

8 Der Streik im Juni (20—28. Juni 1918) war ein hervorragendes Ereignis der ungarischen
Arbeiterbewegung. Im Verlauf des Streiks stellten etwa eine halbe Million Arbeiter die Arbeit ein.

7 Magyarorszag (Ungarn), 8. September 1918. Nyilt levél a ceglédi valasztokhoz (Offener
Brief an die Cegléder Wihler).

8 Pesti Naplo (Pester Journal), 19. September 1918. Karolyi Mihaly a békérdl (M. Karolyi
iiber den Frieden).

Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 23, 1977



Ungarn im Oktober 1918 5

Die Meldung iiber den Zusammenbruch der bulgarischen Front erreichte ihn
in Siebenbiirgen auf dem Dubriner Gut seines Schwiegervaters Gy. Andréssy. Auf
die alarmierende Nachricht hin unterbrach er sofort seinen Landaufenthalt und fuhr
mit dem néichsten Zug nach Budapest. »Friede, Demokratie, Unabhingigkeit«: mit
diesen Worten falte er sein Programm vor der zu seiner BegriiBung am Bahnhof
erschienenen Deputation zusammen.?

Unter »Friede« verstand Kérolyi eine Verstandigung mit den Gegnern, zu dem
der Bruch mit dem deutschen Verbiindeten, eine neue, ententefreundliche Orientierung
den Weg ebnen sollte. Die Forderung »Demokratie« verhiel demokratische Reformen.
»Unabhingigkeit wies auf die Verwirklichung der Personalunion hin.

Als die Regierungskrise akut wurde, setzte sich Karolyi fiir eine Regierung
ein, in der nichtkompromittierte Oppositionelle und auch Mitglieder von im Par-
lament nicht vertretenen Parteien ihren Platz erhalten sollten.

Nach dem Riicktritt von Wekerle wurde auch Karolyi vom Koénig in Audienz
empfangen, wo er diesen Plan unterbreitete, sein Vorhaben damit begriindend, daf3
die Entente »viel hédrtere Bedingungen vorschreiben wird, wenn weiterhin bei uns die
gleichen Personlichkeiten die Angelegenheiten in der Hand behielten, die fiir die
ententefeindliche Politik verantwortlich sind«.®

Kérolyi wollte in der von ihm vorgeschlagenen Regierung auch fiir Vertreter
der Nationalititen einen Platz sichern. Anfangs Oktober traf er sich wiederholt mit
slowakischen, ruminischen und serbischen Politikern und verhandelte mit ihnen.
Er war der Ansicht, daf3 die Fiihrer der Nationalititen durch Zugestandnisse, durch
eine liberale Nationalititenpolitik zu gewinnen waren und seine Zielsetzungen unter-
stiitzen werden.

Auf der letzten Konferenz des auswirtigen Unterausschusses der ungarischen
Delegation machte er die Monarchie fiir den Ausbruch des Krieges verantwortlich.
In seiner leidenschaftlichen Rede griff er die deutschfreundlichen Fithrer an, warf
ihnen vor, daB sie zur rechten Zeit die sich bietenden Gelegenheiten nicht ausgeniitzt
hitten, die zu einem Ausweg aus dem Krieg wiederholt Moglichkeit geboten haben.
»Den Krieg haben wir durch Ihre Schuld verloren, und wenn Sie bleiben, werden
wir auch den Frieden verlieren. Schauen Sie, daB3 Sie Ihren Platz verlassen, lassen
Sie das Volk selbst verhandeln iiber sein Schicksal, seinen Frieden, seine Zukunft
und Freiheit.«!?

Infolge des mutigen und bestimmten Auftretens nahm Karolyis Popularitét
téglich zu. Seine Forderungen: schneller SchluB mit dem Krieg, dauerhafter Friede,
Verantwortlichmachung der Frither, Unabhingigkeit, Freiheit, Volksrechte — waren
den kriegsmiiden Massen wie aus der Seele gesprochen.

Immer weiter wuchs die Zahl derer, die meinten, da Ungarn nach einem
Systemwechsel aus dem verlorenen Krieg ohne schwere Folgen herauskommen
kénne. Einzelne Erklarungen von Karolyi — so die wiederholte Betonung dessen,

% Magyarorszdg (Ungarn), 1. Oktéber 1918. Karolyi Mihaly grof Budapesten
(Graf M. Kirolyi in Budapest).

10 M. KAROLYIL: Egy egész vildg ellen (Gegen eine ganze Welt). Budapest, 1965. S. 320.

11 pesti Napl6 (Pester Journal), 16. Oktdber 1918. Karolyi beszéde a delegacidban (Kérolyis
Rede in der Delegation).

Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 23, 1977



6 A. Siklos

daB die 14 Punkte von Wilson der Integritit des Landes nicht widersprachen — ver-
stirkten die unbegriindete Hoffnung, daB die Selbstandigkeit Ungarns zugleich das
Erhaltenbleiben des wielsprachigen Landes bedeutet.

Das von Nationalismus getragene pazifistische Programm der Karolyi-Partei
wollte die Anderung des in die Enge getriebenen Systems, seine radikale Umgestal-
tung, aber zugleich auch seine Rettung. Die herrschenden Kreise wiesen trotzdem
dieses Programm zuriick. Nicht nur Tisza und die Arbeitspartei zogen gegen Karolyi
ins Feld, auch die gemaBigte Opposition beurteilte den Radikalismus der Unabhingig-
keits-Linken als gefahrlich.

Die biirgerlichen Radikalen

Wenn wir liber die Karolyi unterstiitzende Opposition sprechen wollen, so
milssen wir uns auch mit den biirgerlichen Radikalen befassen, die im Herbst 1918
mit einer {iberraschenden, selbst ihre Fiihrer verbliiffenden Schnelligkeit in die vor-
derste Linie der Ereignisse geraten sind.

Die in den ersten Jahren des Jahrhunderts beginnende Organisierung der Ra-
dikalen fiihrte im Jahre 1914, kurz vor Ausbruch des Krieges, zur Griindung einer
Partei. Der Vorsitzende O. Jaszi bezeichnete auf der konstituierenden Sitzung die
Bodenreform, die Lésung der Nationalititenfrage und den staatlichen Volksunter-
richt als die drei wichtigsten Forderungen der Partei. Das bei der Parteigriindung
ausfithrlich ausgearbeitete Programm (Vorschlige zur Ausbreitung der Freiheits-
rechte, Entwicklung der wirtschaftlichen Krifte, Losung der Minderheitenfrage,
Sicherung der Unabhingigkeit des Landes und Wahrung des Friedens) blieb auch
wihrend der Kriegsjahre in Geltung.'® Die im Frithjahr und Sommer 1918 publizier-
ten Forderungen wurden im Verhiltnis zu den fritheren nur soweit gedndert, als in
ihnen statt der urspriinglichen Schutzzoll-Tendenz jetzt die Stellungnahme fiir eine
»pazifistische und Freihandels-AuBenpolitik« zum Ausdruck gebracht wurde. Das
am Kriegsende veréffentlichte 12 Punkte-Programm vertrat die Ansicht, da dies
»durch Niederreilen der wirtschaftlichen und politischen Scheidewande zwischen
den Volkern, durch Schaffung eines Biindnisses der zur europdischen Kultur geho-
renden Staaten, auf Grund allgemeiner Abriistung, sowie eines Friedens ohne An-
nexion und Kriegsentschidigung«!® zu verwirklichen sein wird.

Im Kreis der biirgerlichen Radikalen waren von Anfang an drei Tendenzen
spiirbar; dementsprechend bildeten sich drei Gruppen: eine liberale, eine dem Mar-
xismus nahestehende und eine sich »freisozialistisch« nennende Gruppe, die zwischen
die beiden einzureihen ist. Die »Liberalen« waren bereit gegen den »Feudalismus«
{GroBgrundbesitz, Kirche) Front zu machen, aber von einem Kampf gegen das
mobile Kapital wollten sie nichts horen. Zu den »Marxisten« — ihr Fiithrer war P.
Szende — gehorten Intellektuslle, die fiir den Sozialismus kdmpfend, die Revolu-
tionierung des Biirgertums als ihre Aufgabe ansahen, aber einen Anschlufl an die
Sozialdemokratische Partei aus taktischen Griinden ablehnten. Die »Freien Sozia-

1z Der vollstindige Text des Programms erschien in deutscher Sprache. Neues Politi-
sches Volksblatt, 21. Juni 1914. Im Auszug mitgeteilt: Vilag (Welt), 7. Juni 1914.

13 Mit akar a Radikalis Part? (Was will die Radikale Partei? (Flugschrift)). Archiv des
Instituts fir Parteigeschichte. Flugschriftensammlung, II. 13/13.
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Ungarn im Oktober 1918 7

listen« — mit O. Jaszi an der Spitze — machten sich zahlreiche Forderungen der So-
zialdemokraten zu eigen, aber die grundlegenden Thesen des Marxismus (so z. B.
die Klassenkampftheorie) wiesen sie ab.

Die Biirgerliche Radikale Partei, die einen verhaltnismiBig kleinen Kreis der
stadtisch-kleinbiirgerlichen Angestellten- und Intelligenzschichten um sich scharte,
vertrat keine bedeutende organisatorische Kraft. Der Grund dieser Schwiche lag
vor allem darin, daB3 der gleich nach der Griindung der Partei ausgebrochene Krieg
auf eine groBziigigere organisatorische Tatigkeit hemmend wirkte. Fine weitere
Rolle spielte dabei die innere Spaltung der Partei, ferner die Beschaffenheit ihrer
Fiihrer, die bewuB3t eher nur als Lehrer vom Schreibtisch aus die Propagierung der
radikalen Ideen fiir ihre grundlegende Aufgabe betrachtet haben.

Der Parteivorstand O. Jaszi galt als Fachmann in der Nationalititenfrage.
Wollen wir nun niaher untersuchen, wie sich Jaszi und die Radikale Partei im letzten
Kriegsjahr zur Nationalititenfrage stellten, so miissen wir teils auf die Streitartikel
hinweisen, die im Sommer 1918 in der Zeitschrift der Radikalen »Huszadik Szazad«
(Das Zwanzigste Jahrhundert) erschienen sind, teils das anfangs Oktober herausge-
gebene Werk von Jaszi »A Monarchia jovdje« (Zukunft der Monarchie) niher be-
trachten. Die Debatte in der Zeitschrift »Huszadik Szazad« drehte sich um die dies-
beziigliche Abhandlung des Ideologen der Nationalen Arbeitspartei M. Réz. Im Ver-
lauf der Streitigkeiten — manche ergriffen dazu das Wort — verwarf Jaszi die Macht-
theorie von M. Réz iiber den nationalen Selbstzweck (die Geschichte sei eine Kette
von Rassenkdmpfen; das einzige Mittel zur Losung der Gegensitze sei die Gewalt).
Er bezeichnete diese Theorie als unwissenschaftlich, ihre Auffassung iiber die Be-
stimmung der Menschheit trostlos. Jaszi charakterisierte die Geschichte — im Gegen-
satz zu den Ansichten von M. Réz — als »einen riesigen assimilierenden, nivellieren-
den und demokratisierenden Vorgang¢, dessen Sinn es sei »immer breitere Zivilisa-
tions- und Kooperations-Einheiten zustandezubringen«.!*

Das Buch »A Monarchia jovdje« (Zukunft der Monarchie), das von Jaszi an-
fangs 1918 geschrieben wurde, erschien ungiinstigerweise erst im Herbst 1918. Darin
umrif3 Jaszi seine Konzeption iiber eine praktische Lésung der Nationalititenfrage
in der Monarchie. Nach den hier Dargelegten sollten innerhalb der Monarchie fiinf
verbiindete (durch gemeinsame Angelegenheiten miteinander verbundene) National-
staaten gebildet werden. Die noch verbleibenden Nationalititen-Probleme sollten
in den neuen Staaten im Rahmen einer Kultur- und Verwaltungsautonomie durch
Befriedigung aller »verniinftigen« Anspriiche der nationalen Minderheiten gelost
werden und zwar im Verlauf einer inneren Demokratisierung, was Jaszi als Voraus-
setzung des gesamten Planes ansah.

Osterreich, Ungarn, die Tschechei, Polen und ein die siidslawische Bevolkerung
der Monarchie vereinendes lllyrien wiren die fiinf Biindnisstaaten gewesen. Aus ihnen
— so im Buch — sollte eine den aristokratischen Dualismus ablésende sdemokra-
tische Pentarchie« entstehen mit der weiteren Perspektive, daB das auf diese Weise
zustandegekommene neue Staatsgebilde auch die iibrigen Linder des Balkans an

1. O. JAszt: A nemzetiségi kérdés a tdrsadalmi és az egyéni fejlédés szempontjibsl. — A
Huszadik Szdzad korkérdése. (Die Nationalititenfrage vom Standpunkt der gesellschaftlichen
und individuellen Entwicklung. — Eine Rundfrage in der Zeitschrift »Das Zwanzigste Jahr-
hundert«). Budapest, im Band 1919.
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sich zichen und ein Musterbild zur Schaffung weiterer iibernationaler Staaten werde.
Letzten Endes wiirde es zur Verwirklichung eines sich iiber das ganze Erdreich er-
streckenden Staatenbiindnis fiihren.

Die anziehende, Perspektive eréffnende, mit Argumenten reichlich unterbaute
Konzeption von Jaszi tiberragte zweifellos alle seit der Jahrhundertwende immer
haufiger erscheinenden dhnlichen Planungen.

Der wunde Punkt der Konzeption lag jedoch darin, daBB zur Zeit ihrer Ab-
fassung und noch mehr ihres Erscheinens die Mdglichkeiten einer unmittelbaren
praktischen Durchfilhrung auf irrtiimlichen Voraussetzungen fuiten. Die Radikalen
iiberschitzten einerseits die Durchschlagskraft des Wilson’schen Idealismus, seinen
EinfluB in den Vereinigten Staaten und den Staaten der Entente, anderseits die Kraft
und Lebensfahigkeit der Monarchie (Jaszi meinte, die demokratische Konféderation
sei unter dem Zepter der Habsburger, im Rahmen einer konstitutionellen Monarchie
realisierbar). Sie iiberschitzten daher die grundsitzliche Voraussetzung des ganzen
Planes: die Mdoglichkeit eines auf Verstindnis und Vereinbarung aufgebauten Frie-
dens. Jaszi beurteilte den zu erwartenden EinfluB der nahen, sieghaften russischen
Revolution verfehlt, glitt iiber die grundlegend bestimmenden, sich immer mehr ver-
scharfenden Probleme des Klassenkampfes und die daraus folgenden FEreignisse
hinweg. Er rechnete wohl damit, wenn er in seinem Buch das »Donau-Biindnis« gegen
den »germanischen und russischen Miihlstein« als Gegengewicht empfiehit, so kann
er seinen Plan dem Biirgertum schmackhaft machen, das sich vor der Revolution
fiirchtete und der deutschen Hegemonie ablehnend gegeniiberstand, und kann damit
die Netwendigkeit des Zusammenschlusses durch ein entscheidendes Argument un-
terstiitzen. Auf die Einsicht und den Beistand der Bourgeocisie rechnend lie Jaszi
aber auBler Acht, dall die Bourgeoisic der Nationalititen, die fiihrenden Schichten
der Nachbarlander und der neuentstandenen Staaten in den Wirrnissen nach dem
verlorenen Krieg, aus Angst vor der Revolution, bei den verdnderten Kraftverhilt-
nissen — schon im Interesse der Wahrung ihrer Stellung, der Rettung und Mehrung
ihres Vermdégens — nicht zur Vers6hnung, Vereinbarung und zum Zusammenschlufl
mit den bisherigen Unterdriickern, herrschenden Nationen, sondern vielmehr zur
Verschiarfung der Gegensitze, zur Entfachung nationalistischer Wiinsche und Lei-
denschaften, zum Ergreifen naheliegender Mdéglichkeiten, also zur Trennung hin-
getrieben wird.

Das Festhalten an dem Gebietsprinzip, d. h. den geschichtlichen Grenzen
Ungarns — einer der Grundgedanken des Buches — bedeutete ein Zugestindnis an
den ungarischen Nationalismus, ebnete den Weg zu einer intensiveren Zusammen-
arbeit mit der Karolyi’schen 48er Unabhéangigkeitspartei. Das Festhalten an der
Gebietsintegritit kann daher von Jaszi ein realpolitischer Griff gewesen sein. Soweit
er aber meinte, mit dieser Losung auch die Nationalititen befriedigen zu kénnen,
beurteilte er die damalige Situation offenkundig falsch.

Als »Die Zukunft der Monarchie« im Oktober 1918 erschienen war, wollte die
Zeitung der Partei »Vilag« (Welt) Jaszi’s Konzeption mit der Parole populdr machen:
Ungarns Gebietsintegritit »kann nur so, und auf diese Weise gewahrt werden«.!®

15 Vildg (Welt), 13. Oktober 1918. Bir6 Laos: A Dunai Egyesiilt Allamok. Jdszi Oszkdr ij
konyve. (L. Bird: Vereinigte Staaten an der Donau. Das neue Buch von O. Jaszi).
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Durch diese Argumentation (die ohne Zweifel nicht das Wesentliche aus dem
Buch von Jaszi in den Vordergrund riickte), vergroBerten die Radikalen in den Wo-
chen vor der Revolution ihren ideologischen EinfluB}, verbreiterten ihre Massenbasis.
Dieser Erfolg wandte sich jedoch unbarmherzig ins Gegenteil, als die Versprechungen
und die dazu gekniipften Hlusionen mit den Tatsachen des realen Lebens in Konflikt
gerieten. DaB es aber so geschehen wird, daran dachten im Oktober 1918 nur wenige.
Die Sonne der Radikalen war vorlaufig im Aufgehen, Kraft und Einflu nahmen zu,
nach langer politischer Erlahmung kehrte wieder Leben in ihre Organisationen. Auf
den StraBen erschienen als Neuigkeit Aufrufe und Plakate ihrer Partei, die Zahl der
Mitglieder nahm zu, neue Organisationen entstanden.

Am 14, Oktober wurde im iiberfiillten Sitzungssal des alten Abgeordneten-
hauses der schon lange fillige Kongre3 der Radikalen er6ffnet. Als Redner traten
O. Jaszi, P. Szende, L. Bird, G. Supka, M. Benedek auf. Auf dem KongreB wurden
drei BeschluBantrige angenommen. Der erste forderte eine neue Regierung, der
zweite gab ein auBlenpolitisches Programm, der dritte behandelte ausfiihrlich die
innenpolitischen Aufgaben.

Der Kongre3 nahm Stellung fiir eine »in ihren Handlungen mutige und ent-
schiedene Regierung mit der Begriindung, dafl nur eine Regierung dieser Art »die
Gebietsintegritdt Ungarns retten und die Gesellschaft vor revolutionaren Erschiitte-
rungen bewahren konne«.

Das auBenpolitische Programm der BeschluBvorlage betonte, daB Ungarns
Gebietsintegritdt »weder den berechtigten Anspriichen der Nationalitaten, noch den
verniinftigen Bestrebungen der sich bildenden Staaten widerspriche«.

Die dringenden innenpolitischen und binnenwirtschaftlichen Aufgaben wurden
in 12 Punkten zusammengefaBBt. Der GroBteil der Punkte behandelte in der Haupt-
sache die schon bekannten radikalen Forderungen (Wahlrecht, Pressefreiheit, Agrar-
reform, Unterstitzung des Handels und der Kleinindustrie, Verbesserung der Lage
der oOffentlichen und Privat-Angestellten), aber es wurden darin auch neue Kon-
zeptionen, aktuelle Aufgaben erdrtert. (Versorgung der heimkehrenden Soldaten,
Abschaffung der kriegswirtschaftlichen Einrichtungen und des zentralistischen
Wirtschaftssystems, einmalige groBe Besteuerung des Vermdgens, Verstaatlichung
der Monopolbetriebe usw.)!®

AnlaBlich der Wahl fiihrender Organe wurde auch die gréfite Dichterpersén-
lichkeit des Jahrhundertanfangs E. Ady zum Mitglied des Partei-Exekutivkomitees
gewiahlt, Ady war damals schon krank, er erschien deshalb nicht auf dem Kongref3,
aber die Teilnehmer an der Beratung griiite er in einem umfangreichen Telegramm:
». . . Versuchen wir die feudalen und nationalistischen Vergehen wiedergutzumachen.
Retten wir das ungarische Volk — ebenso alle Volker Ungarns. Es komme das Recht

der Vélker, der ZusammenschluB3 der Vélker . . .«¢¥7

16 Vildg (Welt), 15. Oktober 1918. A Radikdlis Part kongresszusa. (KongreB8 der
Radikalen Partei.)
17 Vilag, 16. Oktober 16. A Radikalis Part tidvdzlése. (BegriBung der Radikalen Partei.)

Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 23, 1977



10 A. Sikiss

Die Ungarische Sozialdemokratische Partei und die Linksopposition der
Arbeiterbewegung

Die Ungarische Sozialdemokratische Partei spielte eine entscheidende Rolle im
Aufmarsch des Oppositionslagers gegen die reaktiondren-konservativen Méchte, sie
vertrat dabei eine bedeutende Kraft. Die Angaben iiber die Mitgliederzahl der Ge-
werkschaften geben ein genaues Bild tiber die Kraftezunahme und den steigernden
EinfluB} in den letzten Kriegsjahren. Die Anzahl der Gewerkschaftsmitglieder nahm
von 1916 an stindig und immer schneller zu. Laut Nachweis des Gewerkschaftsrats
wuchs der Mitgliedstand im Jahre 1917 von 55.338 des Vorjahrs auf 215.222; im
Herbst 1918 erreichte er — nach nichtoffiziellen Angaben — schon die Zahl 300.000.

Die Sozialdemokratische Partei stellte sich in der Kriegsfrage am Anfang auf
dem Standpunkt der Vaterlandsverteidigung und ihr Kampf richtete sich infolge-
dessen ausschlieBlich auf Reformen, die wirtschaftlich und sozialpolitisch der Kriegs-
lage entsprachen. Im Verlauf des Krieges hat sie sich in der AuBlenpolitik zur Schlie-
Bung eines Verstindigungs-Friedens durchgerungen. In der Innenpolitik kehrte sie
zu gleicher Zeit zur fritheren Wahlrechtspolitik zuriick, deren Hauptvertreter E.
Garami war, der innerhalb der Parteifiihrung grofen EinfluB und groBes Ansehen
besaB.

Im Juni 1917 wurde auf die Iniziative der Sozialdemokraten der Wahlrechts-
block konstituiert; die Partei unterstiitzte gegen wahlrechtliche Zugestindnisse die
Eszterhazy-Regierung, dann lange Zeit hindurch auch das Koalitionskabinett von
Wekerle.

Nach der den Zarismus stiirzenden Februarrevolution, gleichzeitig mit dem
Auftreten der deutschen Unabhangigen, war auch innerhalb der ungarlindischen
sozialdemokratischen Partei eine zentristische Tendenz zu spiiren, deren Tonangeber
der ausgezeichnete Redner Zs. Kunfi wurde.

Im Verlauf der Wahlrechtskimpfe niherte sich Garami der geméBigten Oppo-
sition Vazsonyi’s, zu gleicher Zeit ebnete Kunfi den Weg eines Biindnisses mit Karolyi.
Obwohl der auBerordentliche ParteikongreB im Februar 1918 »fiir die Auflésung der
formalen und organisatorischen Beziehungen« mit den biirgerlichen Parteien Stellung
nahm, ri3 die Fiithlung zu Vazsonyi, der gemiBigten Opposition und zu Karolyi,
der radikalen Opposition nicht ab.

Die Oktoberrevolution hat der Organisierung des alten linken Fliigels der
Opposition innerhalb der Partei (B. Szanté, B. Vigd) erneuten Schwung gegeben und
bedeutete eine Anregung zur Bildung neuer linksorientierter Richtungen. Neben der
alten Linken kristallisierten sich die Umrisse einer neuen Linken heraus (J. Landler,
J. Hamburger, Gy. Nyisztor, J. Varga). Die in die Gewerkschaften strémenden neuen
Arbeiter- und Angestellten-Schichten erweiterten die Basis der Linken, ermdglichten
das Errichten neuer Organisationen, Organisationsformen. Auf die Gestaltung der
Kraftverhiltnisse innerhalb der Bewegung blieb die in scharfem Ton gehaltene Agi-
tation der revolutioniren Sozialisten durchaus nicht ohne Wirkung. Die Mitglieder
dieser Gruppe — links eingestellte Studenten, oppositionelle Arbeiter — forderten
in illegalen Flugschriften zur Revolution, zur Befolgung des russischen Beispiels auf.
Im Sommer und Herbst 1918 wurden die Veréffentlichungen der kommunistischen
Kriegsgefangenen in Rufland die Hefte der »Kommunista Koényvtar« (Kommuni-
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stische Bibliothek), die Wochenschrift »Socidlis Forradalom« (Soziale Revolution)
in Ungarn immer mehr bekannt. Das Zustandekommen der ungarischen kommuni-
stischen Organisation in RuBland, das Auftauchen ihrer Veréffentlichungen war ein
bedeutungsvolles Ereignis, so wortkarg auch dariiber die offizielle Parteipresse be-
richtete.

Der Kampf um das Wahlrecht war trotz der stiirmischen Aktionen der Arbeiter-
schaft im Januar, Marz, April und Juni 1918 erfolglos. Die diesbeziiglichen Ver-
sprechungen verliefen im Sand, das Ergebnis des anderthalb Jahre andauernden Hin
und Her war ein Gesetz, das fast in allen Punkten dem Standpunkt der Arbeitspartei
entsprach. Im Sommer 1918, nachdem die Reaktion einen voriibergehenden Sieg
von zweifelhaftem Wert errang, war die Bewegung im Riickzug, im Hinterland
herrschte scheinbar Ruhe. Die Kongresse der Gewerkschaften behandelten Ende
August wirtschaftliche und organisatorische Fragen. Auf der 6ffentlichen Konferenz
der Vertrauensménner am 23. August stand ein einziger Punkt auf der Tagesordnung:
»Die Frage der sozialen Lebensmittelversorgunge.

Die scheinbare Stille, die Erlahmung der Bewegung wurde durch die Nachricht
iitber den Zusammenbruch der bulgarischen Front und die in Deutschland erfolgte
politische Wende unterbrochen. Ein »fieberhaftes Erschauern« 16ste die Starrheit und
brachte Bewegung in die damalige Lage.

Am 1. Oktober dringte die Népszava (Volksstimme) — sich auf das »neue
Wege einschlagende« Deutschland berufend — in einem scharfgehaltenen Leitartikel
auf den Riicktritt von Wekerle, Tisza und Burian, sie forderte einen radikalen Bruch
»mit dem bisherigen System der Klassenherrschaft«.

Das Parteiorgan berichtete am 3. Oktober ausfiihrlich iiber die Friedensbe-
dingungen der deutschen Sozialdemokraten in Osterreich und am 5. Oktober brachte
sie die Erklarung der &sterreichisch-deutschen sozialdemokratischen Abgeordneten
iiber das Selbstbestimmungsrecht der Vélker, die unter anderem feststellte:

»Die Vertreter der deutschen Arbeiter in Osterreich erkennen das Selbstbe-
stimmungsrecht der slawischen und romanischen Nationen Osterreichs an und neh-
men dasselbe Recht auch fiir das deutsche Volk in Osterreich in Anspruch. . .«

»Wir sind bereit mit den Vertretern des Tschechischen und Siidslawischen Vol-
kes auf dieser Grundlage iiber die Umwandlung Osterreichs in eine Foderation freier
nationaler Gemeinwesen zu verhandeln. Lehnen die Vertreter der slawischen Na-
tionen diese Verhandlungen ab, ...so wird das deutsche Volk in Osterreich sein
unbeschranktes Selbstbestimmungsrecht mit allen Mitteln verteidigen.«

Die Népszava setzte sich diese Stellungsnahme wiirdigend, fiir die Gleichbe-
rechtigung der Nationalititen in Ungarn ein und schrieb, daB in diesem Gebiet,
»wo verschiedene Volker in einem solchen Gemische leben, wie sonst nirgends auf
der Welt . . . der alte sozialistische Plan iiber eine machtige Foderation der Volker
der Monarchie und des Balkans« die einzige Losung sei. »Jede andere Losung wiirde
neue Irredenten, neue unterdriickte und zur Lostrennung strebende Minderheiten
ergeben.«®

Zur Biindnisfrage mit den biirgerlichen Parteien nahm das Parteiblatt in den
ersten Oktobertagen keine eindeutige Stellung. Es verdffentlichte nicht nur die Reden

18 Népszava (Volksstimme), 5. Oktober 1918. Merre visz az Gt? (Wohin filhrt der Weg?)
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und Erklirungen von Kaérolyi und Jészi, sondern auch die von Andrassy und Va-
zsonyi. Nach und nach wurde aber offensichtlich, dal Andrassy und Vazsonyi mit
der immer mehr zunehmenden Popularitit von Karolyi nicht zu wetteifern vermdgen.
Vazsonyi erschien in den Augen der Arbeiter wegen seiner fritheren drohenden Aus-
falle, iiber ein »Zertreten« der Linken als kompromittierter Politiker. Seine nazio-
nalistischen Anschauungen waren in der gegebenen Lage mit der sich heranbildenden
sozialistischen Stellungnahme in der Nationalititenfrage nicht mehr zu verein-
baren.

Am Anfang des vielversprechenden, hoffnungsvollen Herbstes 1918 starb
E. Szabd, der hervorragende Theoretiker der sozialistischen Arbeiterbewegung des
Jahrhundertbeginns. Die sich wandelnde Zeit kam auch darin zum Ausdruck, daf
die Népszava, die vor einigen Monaten bei einer Diskussion E. Szab6 noch einen
»im luftleeren Raum lebenden Stubengelehrten« genannt hatte, jetzt, anlaBlich seines
Todes, seiner Tatigkeit mit voller Anerkennung gedachte und seine Verdienste in
einem Ton der Verehrung wiirdigte, wie es groBen Persénlichkeiten zukommt. Seine
Bestattung wurde zu einem bedeutenden gesellschaftlich-politischen Ereignis, das
den Weg — mit Recht oder Unrecht — zum Zusammenhalten der sozialdemokra-
tischen Partei und der radikalen Opposition anbahnte. Uber seinem Grab hielten
Zs. Kunfi und O. Jaszi Abschiedsreden und aus der dichten Masse der Trauernden
ragte die hochgewachsene Gestalt von Karolyi heraus.

Am 8. Oktober 1918 erschien in der Népszava ein Aufruf mit dem Titel »An
Ungarns Volk¢, der die dringendstcn Aufgaben in 10 Punkten zusammenfalite. Der
erste Punkt forderte eine Regierung bestehend aus Abgesandten »sdmtlicher demo-
kratischer Klassen des Landes« und »aller Nationen«. Der zweite schlug die Aufiésung
des Abgecrdnetenhauses und die Finberufung eines neuen Landtags ver auf Grund
eines allgemeinen, gleichen, geheimen, auch fiir die Frauen giiltigen Wahlrechts.
Die weiteren Punkte fithrten die Aufgaben der neuen Regierung aus: Friede auf Grund
der russischen Revolution und der Wilson’schen Grundsitze. Volle Demokratisie-
rung der Verwaltung. Freiheit zur Vereinigung, Versammlung und Organisation.
Agrarreform, tiefgreifend und radikale Sozialisierung von Betrieben, die iiber den
Rahmen der Privatleitung hinausgewachsen sind. Gerechte Steuerpolitik. Verfii-
gungen {iber Arbeitsschutz und Volkswohlfahrt. Vorbereitung zur Einfithrung der
Achtstundenarbeit. Entschddigung der heimkehrenden Secldaten, der Invaliden,
Witwen und Waisen. Beziiglich der Nationalititenfrage befiirwortet der Aufruf
einerseits Abschaffung des bisherigen Systems der nationalen Unterdriickung und
Einfihrung der unteschrinkten Gebrauchsfreiheit der Muttersprache, anderseits
die Erschaffung »eines auf ein freies Biindnis, auf eine Féderation gleichberechtigter,
freier und demokratischer Nationen aufgebauten Ungarns« in Aussicht.

Am 13. Oktober, einige Tage nach der Veroffentlichung des Aufrufs, trat der
auBerordentliche KongreB der Partei zusammen. Die Tagesordnung drehte sich um
den einzigen Punkt: »Der Friede und Ungarns Zukunft.« In diesem Sinne wurde
erdrtert, welche Aufgaben und Obliegenheiten im Strom der sich beschleunigenden
Ereignisse der Partei bevorstehen. Durch die Einberufung des Kongresses wiinschte
die Parteileitung das GutheiBlen des Pressecaufrufs vom 8. Oktober zu erreichen. Dar-
tiber hinaus strebte sie zwei grundlegende Ziele an: 1. Die Uméanderung und AuBer-
kraftsetzung des Biindnisverbots vom Februar mit den biirgerlichen Parteien. 2. Die
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Gewinnung der Nationalititen-Komitees zu einer bestimmten, einstimmigen Stel-
lungnahme fiir die Parteipolitik.

Zs. Kunfi, der Vortragende der Parteiversammlung setzte in einer mitreilenden
Rede auseinander, daB3 die politischen Umstinde die zwei duBeren Eckpfeiler des
bestehenden Systems aus der Welt geschafft hitten: den Dualismus und das Biindnis
mit Deutschland. Dafiir waren die zwei inneren Grundpfeiler des Systems, die Na-
tionalititen- und die Klassenunterdriickung erhalten geblieben. Diese zu stiirzen sei
eine historische Aufgabe. Er stellte fest, daB3 die Partei die Personalunion nicht als
Grundlage betrachte — die Macht des Konigs habe sich als schwach erwiesen —,
die Frage der Staatsform werde »Ungarns zukiinftiger konstituierender Reichstag
bestimmen«.

Uber die Nationalititenfrage erklirte er, daB das Selbstbestimmungsrecht der
Nationen mit allen seinen Konsequenzen anerkannt wird. Die Vélker, die sich von
Ungarn lostrennen wollen, will die Partei nicht mit Waffengewalt zuriickhalten, aber
er hoffe, dal} soweit Ungarn »ein féderalistischer, auf freies Zusammenwirken fuB3en-
der Volksstaat« wird, es nicht zu einer Trennung komme.

In der Biindnisfrage mit den biirgerlichen Parteien argumentierte er fiir die
Notwendigkeit dieses Biindnisses, da die Arbeiterschaft allein das aufgestellte Prog-
ramm nicht durchsetzen kann, nicht kraftig genug ist, die politische Macht allein
zu iibernehmen. Hinsichtlich der Art und Weise des Zusammenwirkens trachtete er
die bestehenden Zweifel zu beheben. Die Partei beabsichtigt nicht mit der gemaBigten
Opposition (mit Vazsonyi) gemeinsame Sache zu machen, sie will mit denen zusam-
menarbeiten, die sich das Aktionsprogramm der Partei zu eigen machen.

Nach Kunfi ergriffen die Vertreter der Nationalititen-Komitees das Wort,
die von dem bisherigen Brauch abweichend diesmal auch im Prasidium des Kongres-
ses Platz genommen hatten. Die Redner der ruménischen, slowakischen, serbischen
und deutschen Sektionen versicherten der, Partei sie zu unterstiitzen, doch ging aus
ihren AuBerungen klar hervor, daB sie dem BeschluBantrag zuwider nicht fiir ein
Biindnis mit den biirgerlichen Parteien seien, denn sie mitrauten den biirgerlichen,
sogenannten geschichtlichen Parteien. »Ich firchte« — sagte der ruménische Sek-
tionsleiter, indem er auf die Erneuerung des Biindnisses mit den biirgerlichen Par-
teien hinwies —, »wenn der KongreB3 diesen Antrag annimmt, kénnte die Partei die
Leute ruménischer Nationalitdt noch weniger fiir sich gewinnen, als es ihr sonst ge-
linge«. In der Frage der Zugehdrigkeit zu Ungarn vermieden die Nationalitdten-
Sektionen eine eindeutige Stellungnahme. Der Grund dafiir lag darin, daB die rechts-
gerichteten Leiter der slowakischen und ruméinischen Komitees zu dieser Zeit schon
enge Beziehungen mit den biirgerlichen Nationalititen-Parteien ausgebaut hatten.
Angesichts der Gestaltung der Ereignisse argumentierten diese Leiter damit, daB
wenn die ungarischen Arbeiter mit dem ungarischen Nationalismus, den ungarischen
biirgerlichen Parteien ein Biindnis schlieBen, auch sie das Recht haben auf ahnliche
Weise vorzugehen.

Den Rednern der Nationalititen folgten die Vertreter des Handwerks, der
Bezirks- und Provinz-Organisationen. Auch ihre Reden brachten zum Ausdruck,
daB die Arbeiterschaft den Gedanken eines Biindnisses mit den biirgerlichen Parteien
mit Vorbehalt, sogar mit Widerstreben entgegennimmt. Die Parteileitung hielt trotz-
dem an ihrem vorgelegten Antrag fest, aber in Betracht auf die Stimmung der Kon-
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ferenz machte sie ein Zugestindnis und nahm den Vorschlag von J. Landler an, der
das Zusammenwirken an die Annahme des »im Presseaufruf umschriebenen Prog-
ramms¢ kniipfte.

So abgefaBt, also im Grunde unverindert, gelang es schlieBlich doch die frithere
Stellungnahme {iber die Auflésung des Biindnisses mit den biirgerlichen Parteien
aufler Kraft zu setzen und den Weg zur Erneuerung des Biindnisses zu ebnen.

Die Art und Weise der Realisierung, der Durchfithrung blieb aber weiterhin
eine offene Frage. Der BeschluBantrag in seiner modifizierten Form begiinstigte eher
einen Zusammenschlufl mit der radikalen Opposition. Garami und die Rechte mach-
ten auf dem Kongref nicht einmal den Versuch ihren bisherigen Standpunkt — die
Politik der Zusammenarbeit mit der gemadBigten Opposition — zu rechtfertigen oder
zu verteidigen. Das Schweigen von Garami bedeutete aber nicht, daB er mit seiner
fritheren Konzeption grundsétzlich gebrochen hitte. In Parteileitung und Partei-
ausschuB (diese zwei Kérperschaften wurden vom Kongre8 mit der Durchfithrung
des Beschlusses beauftragt) gingen die Meinungen in der Biindnisfrage auseinander,
und diejenigen, die ein Zusammenwirken mit Karolyi mifbilligten, konnten sich vor-
laufig darauf berufen, da} sich auch die Kdarolyi-Partei noch nicht geduBert hitte,
ob sie ohne Vorbehalt das Parteiprogramm vom Oktober annehmen wolle.

Im Gegensatz zur Schweigsamkeit und Zuriickhaltung der Rechten meldete
sich die Linke umso lebhafter. Sie unterbreitete eine ganze Reihe von Vorschligen.
Sich auf die Entwicklung in RufBlland berufend und davon ausgehend, daB auch in
Ungarn eine revolutiondre Situation entstanden ist, beurteilte die linke Opposition
den Oktober-Aufruf als ungeniigend und kleingldaubig. Sie vertrat die Meinung, dal3
die Zielsetzungen der Partei hinter den durch die giinstigen Umstinde gebotenen
Maglichkeiten zuriickbleiben. Die Vorschlidge der Opposition forderten die Republik,
Aufstellung einer Arbeitermiliz, einen Arbeiterrat, nahmen Stellung fiir die Vertei-
lung von Grund und Boden, fiir die Verstaatlichung der Banken und der GroBin-
dustrie.

Was die Frage der Koalition mit den biirgerlichen Parteien betraf, wies die
Opposition darauf hin, da3 ein solches Biindnis die selbstbewufite Arbeiterschaft
der Nationalitdten verwirren und auch das soziale SelbstbewuBtsein der ungarischen
Arbeiter verletzen wiirde. »Man kann nicht zu gleicher Zeit zwei Taktiken verfolgen«
—~ betonte J. Pogany, der im Namen von 32 Abgesandten einen modifizierenden Vor-
schlag unterbreitete. »Man darf weder mit der Bourgeoisie der Nationalititen, noch
mit den auf der Basis der Gebietsintegritit stehenden historischen Parteien« ein Biind-
nis eingehen, sondern »mit den Hunderttausenden der unorganisierten Arbeiter,
den Millionen der noch nicht organisierten Bauern, mit den Zehnmillionen der Ar-
beiter im Ausland und mit der russischen Revolution zusammen arbeiten«. Es muB3
danach getrachtet werden, daf3 »das Proletariat aller in Ungarn lebenden Nationen
das Schicksal des Landes in die Hand bekomme« — erklirte P. Zador, der im Namen
von Gy. Nyisztor und anderen die Forderungen der Opposition vorlegte.®

19 Protokoll des Kongresses. Mitgeteilt: 4 magyar munkdsmozgalom torténetének vdlo-
gatott dokumentumai (Ausgewihlte Dokumente zur Geschichte der ungarischen Arbeiter-
bewegung) Bd. 4/B. Redakteure: F. Mucsi, J. Kende, T. Erényi, S. Edit Vincze.) Budapest, 1969,
S. 461—493.
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Zu dem Programm der Partei und dem BeschluB des Kongresses im Oktober
nahm auch die ungarische kommunistische Gruppe in Ruflland Stellung, deren Fiihrer
und Seele Béla Kun war. (B. Kun nahm vor dem Krieg — seit frither Jugend — an
der Arbeiterbewegung in Siebenbiirgen teil. Im Jahre 1916 organisierte er als Ge-
fangener in RuBland im Tomsker Gefangenenlager die revolutiondre Bewegung der
Kriegsgefangenen und schloB sich als einer der Ersten — noch vor dem Sieg der
Oktoberrevolution — den Bolschwiken an. Ende 1917 lernte er in Petersburg Lenin
personlich kennen. Nach der Bildung der ungarischen Gruppe der Kommunistischen
Partei in RuBland (24. Mérz) wihlte ihn auch die Foéderation der sozialistischen
Kriegsgefangenen zu ihrem Vorstand. Im Februar 1918 kampfte er gegen die Deut-
schen, spiter an der Front von Perm. Im Juni nahm er teil an der Niederwerfung
der Revolte der linken Sozialrevolutionire in Moskau.)

Die kommunistischen Kriegsgefangenen verwarfen iibereinstimmend die ge-
samten Zielsetzungen der sozialdemokratischen Partei und zogen daraus konsequent
auch entsprechende organisatorische Folgerungen. Die ungarischen Bolschewiken
wiesen darauf hin, daB3 die neuen Erscheinungen der geschichtlichen Entwicklung:
der Imperialismus, der Weltkrieg, die Diktatur des Proletariats in Rufland fiir die
Arbeiterbewegung eine radikal neue Lage geschaffen haben, in welcher eine sozialis-
tische Revolution, eine mdégliche Machtergreifung gegenwartsnah geworden ist.
Unter diesen Umstanden bedeutet die Zielsetzung der biirgerlichen Demokratie
nicht mehr den Weg des Fortschritts und der Befreiung, sondern vielmehr ein Mittel
szur Rettung der in Auflésung begriffenen Staatsorganisation der Bourgeoisie gegen
den Bolschewismus und die Proletarrevolution«.2®

Die Wochenschrift der Gruppe, Szociilis Forradalom (Soziale Revolution)
brandmarkte den Oktober-Aufruf der sozialdemokratischen Partei als ein Doku-
ment des Verrats und beschuldigte die Partei des Opportunismus, des Paktierens
mit der herrschenden Klasse, der Preisgabe des Klassenkampfes. Die Wochenschrift
warf der Partei einerseits vor, daB} es ihr gegeniiber der Proletarrevolution vollkom-
men an Perspektive mangle, und daB sie anderseits auch die wichtigen Forderungen
des demokratischen Ubergangsprogramms vernachlissige.

Der Aufruf verkiindet an Stelle des Revolutionskampfes »die Rechtsgleich-
heit der Klassen«. Der Friede soll »auf Grund der einander widersprechenden Prin-
zipien der russischen Proletarrevolution und der Thesen von Wilson geschlossen
werden. Fiir die Abriistung Stellung nehmend, wird darin die allgemeine Volksbe-
waffnung vergessen. Die internationale Einheit des Proletariats wird gar nicht er-
wahnt, aber fiir die friedliche Zusammenarbeit der Bourgeois-Staaten wird Propa-
ganda gemacht. Ein konstituierender Reichstag wird vorgeschlagen und nicht die
Raterepublik der Arbeiter und besitzlosen Bauern. Es fehlt die Forderung zur Be-
schlagnahme der Kriegsvermdgen, von einer Aufhebung des Privatbesitzes gar nicht
zu sprechen. Der Aufruf proponiert eine Agrarreform und nicht die Ubernahme des
Bodens in Gemeinbesitz. Er schweigt iiber die Sikularisierung und Verstaatlichung der
kirchlichen Schulen. Den achtstiindigen Arbeitstag will der Aufruf nur vorbereiten,
statt einer progressiven Einkommensteuer empfiehlt er eine gerechte Steuerpolitik.

20 Szocialis Forradalom (Soziale Revolution), 23. Oktober 1918. KuN BELA: A bolsevikiek
itélete (B. Kun: Urteil der Bolschewiken).
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Die zehn Punkte des Aufrufs bedeuten nicht nur ein Abweichen von der Grund-
lage des Klassenkampfes, nicht nur das Versdumen der sich bietenden revolutioniren
Méglichkeiten, sondern sie sind auch eine Verleugnung des Ubergang-Programms
der Partei, in dem die Forderung allgemeiner Volksbewaffnung und Beschlagnahme
kirchlicher Besitztiimer unmiBverstindlich niedergelegt worden waren.?!

Beziiglich der Losung »unabhingiges Ungarn« setzte die Wochenschrift Szo-
cialis Forradalom (Soziale Revolution) in einem umfangreichen Artikel auseinander,
daB diese Forderung in den Planen der biirgerlichen Parteien nichts anderes bedeute,
als daB an Stelle »eines Ungarns innerhalb des germanischen imperialistischen Biind-
nisses« ein »Ungarn der gegenrevolutioniren Entente-Freundschaft« entstehen wird.

Auf den Zerfall der Monarchie eingehend, nimmt das Blatt gegen dic nationale
Zerstiickelung Stellung, die in der gegebenen Situation »von der nationalen Bourgeoi-
sie offensichtlich im eigenen Interesse angestrebt wird, aber keinesfalls dem Interesse
der ausgebeuteten und unterdriickten Massen dient, welcher Nation sie auch ange-
héren mégen«. Da aber diese Massen noch »unter dem Finflufl der mit dem Klein-
biirgertum verbiindeten Sozialpatrioten steheng, ist dieser Vorgang nicht zu verhin-
dern. Aber parallel mit einem derartigen Zustandekommen der nationalen Bourgeois-
Staaten, mit dem AbschluB3 der nationalen bourgeois-demokratischen Revolution
schreitet in der Monarchie die Entwicklung der Revolution des Proletariats: »ein
neuer Abschnitt des revolutiondren Prozesses beginnt, nimlich die revolutioniren
Massen des ungarischen, tschechischen, siidslavischen, ruméinischen, deutschen
Proletariats ihren von Waffen unterstiitzten Willen kund tun . . . keine demokratische
(bourgeois) nationale Selbstdndigkeit, sondern eine revolutiondre Diktatur der Ar-
beiter und Bauern, kein VO&lkerbund, sondern ein Biindnis vereinter Riterepubli-
ken.«®

Die scharfe Kritik an der sozialdemokratischen Partei zog eindeutig die Not-
wendigkeit nach sich, eine neue Partei zu schaffen. Die Vorbereitungen dazu wurden
am 24. Oktober von den »Mitgliedern der ausldndischer Gruppen der Russischen
Kommunistischen Partei ungarischer Staatsangehorigkeit« auf einer Versammlung
in Moskau getroffen. (Diese denkwiirdige Versammlung fand in einer Réumlichkeit
des zweiten Stockes im Hotel Dresden statt, wo damals die Zentrale der ungarischen
kommunistischen Gruppe untergebracht war.)

B. Kun, der Vortragende auf der Konferenz, erklirte unter anderem: die so-
zialdemokratische Partei »verlieB den Weg, auf dem der Sozialismus zu erreichen
gewesen ware . .. infolgedessen wird die Frage akut eine kommunistische Partei zu
griinden. Mich leitet dabei keinerlei revolutiondre Schwarmerei. Ich bilde mir nicht
ein, daB wir morgen schon die Macht in der Hand halten werden, aber ich bin iiber-
zeugt, daf3 das Proletariat in Ungarn die Macht ergreifen wird. Und darauf miissen

wir uns vorbereiten . . .«®

21 Szocialis Forradalom (Soziale Revolution), 23. Oktober 1918. Elvégeztetett. (Es ist
vollbracht.)

22 Szocidlis Forradalom, 16. Oktober 1918. A Monarchia széthullasa (Zerfall der Monar-
chie).

23 SZAMUELLY GY.: 4 Kommunistdk Magyarorszdgi Pdrtjidnak eldkészitése (Vorbereitung
der Ungarischen Kommunistischen Partei). Sarlé és Kalapacs (Sichel und Hammer), 1932. 4.
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Die auf der Konferenz erschienenen ungarischen, deutschen, ruménischen,
siidslawischen, tschechischen slowakischen Kommunisten wandten sich mit einer
Proklamation »an das arbeitende Volk in Ungarn«. Nach kurzgefaBiter Schilderung
der bestehenden revolutiondren Lage und einem Hinweis auf den Opportunismus
der sozialdemokratischen Partei riefen sie die Arbeiter, Soldaten, besitzlose Bauern
auf, mit Waffengewalt die Staatsmacht zu ergreifen. »SchlieBt den Frieden mit den
euch gegeniiberstehenden, in den Schiitzengriben schmachtenden Arbeiterbriidern.
VerlaBt die Schiitzengriben, die besetzten Gebiete, kehrt mit eueren Waffen heim.
SchlieBt mit eueren Arbeitsbriidern ein Biindnis, das durch keinen Rauberkrieg der
Maichtigen der Welt aufgeldst werden kann« — so lautete der Aufruf, der die drin-
gendsten Aufgaben in 10 Punkten zusammenfaBte und auf dem das erste Mal die
Unterschrift zu lesen war: »Bund der Ungarischen Kommunisten.«*

Auf die Frage, wie war die Stimmung in Ungarn Anfang Oktober, ist eine genaue
Antwort schwer zu geben. Es ist nachtriglich kaum festzustellen, was und wieviel
die Leute damals von den Berichten iiber die koniglichen Audienzen, die streng zen-
surierten Schilderungen der Kongresse verstanden haben, wieviele bei den leiden-
schaftlichen Auseinandersetzungen iiber die Mdglichkeiten und Aufgaben der Zu-
kunft anwesend waren, wieviele zu den illegalen, von Hand zu Hand weitergeleiteten
Publikationen aus RuBland gekommen sind.

AnliBlich der Begriabnisfeier von E. Szabd, am 2. Oktober, stand die Arbeit
in Csepel und in einer Reihe Budapester Betriebe 10 Minuten still.

Am 8. Oktober nahmen in iiber siebzig Fabriken fast 100.000 Menschen an den
Versammlungen teil, wo der Aufruf der sozialdemokratischen Partei bekannt ge-
macht wurde.

Aus der Verbotsverfiigung des Pressekomitees erfahren wir, dal am 10. Oktober
vor der Zentrale der Arbeitspartei eine Demonstration stattfand, wobei am Ende die
Fenster des Parteihauses eingeschlagen wurden.

Demonstrationen, Streiks gab es auch in einigen Provinzstadten. Vieles deutete
auf eine erhitzte Stimmung, zu einer groBangelegten, die Gesamtheit der Arbeit-
nehmer umfassenden Aktion ist es jedoch in der ersten Oktoberhilfte noch nicht
gekommen.

In Kreisen des Biirgertums wurde die Panikstimmung nach dem Bekanntwer-
den des Friedensangebots von einem voriibergehenden Aufatmen abgel6st. Nach dem
4. Oktober schien sich fiir eine Weile auch die Borse zu beruhigen, die Kurse stiegen
wieder an. :

Die letzte Parlamentstagung

In der oben dargestellten hchstgespannten, auf der Oberfliche aber noch ruhig
scheinenden Lage trat am 16. Oktober das Parlament zur Erdrterung auBen- und
innenpolitischer Fragen zusammen.

¥
2 MiLel GY.: Az OK/bP Magyar Csoportia a KMP megalakitdsiért (Die Ungarische
Gruppe der Russischen Kommunistischen Partei zur Grilndung der Kommunistischen Partei
in Ungarn). Parttorténeti Kozlemények (Mitteilungen zur Parteigeschichte), 1964. 2. S. 164—169.
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Die dringende Einberufung des Parlaments geschah auf Anregung der Karolyi-
Partei, gleich nach Bekanntwerden der Ereignisse in Bulgarien. Die Regierung und
die hinter ihr stehenden Parteien beurteilten aber die Umstinde fiir ungiinstig und
hielten es nicht fiir wichtig dieser Forderung augenblicklich nachzukommen.

Nach langem Hin und Her, in den Tagen nach der neuerlichen Ernennung
der Wekerle-Regierung und vor der kaiserlichen Proklamation erschien der Regie-
rung schlieBlich der Augenblick gekommen, sich im Parlament in eine Debatte ein-
zulassen.

Entsprechend der alten politischen Rutine schien es Wekerle in der gegebenen
Lage die kliigste Politik zu sein, die nationalen Forderungen in den Vordergrund zu
stellen. Er meinte, er konne damit der Opposition den Wind aus den Segeln nehmen, es
gelinge ihm, die Aufmerksamkeit von den ungel6sten sozialen Problemen abzulenken
und dadurch die Popularitiat des Konigs und des bestehenden Systems zu verstirken.

Die Tatsache, dafl im Januar 1918 bei einem dhnlichen Manéver — nach An-
kiindigung des Versprechens iiber die Selbstindigkeit des Heeres — die erwartete
Wirkung ausgeblieben war, sprach nicht gegen die Wiederholung derselben Taktik.
Wekerle hat nimlich jetzt im Verlauf der Verhandlungen iiber die Erlassung des
kaiserlichen Manifests die Genehmigung des Herrschers zur Ankiindigung der Per-
sonalunion erwirkt. Er konnte daher mit einem groBeren Trumpf, mit der alten Lo-
sung der unabhingigen Parteien, mit dem Versprechen der Liquidierung der gemein-
samen Angelegenheiten vor die Abgeordneten treten.

Auf der Sitzung am 16. Oktober ergriff Wekerle sofort das Wort. Er eréfinete:
nachdem Osterreich seine inneren Angelegenheiten auf foderativer Grundlage zu
ordnen trachtet, ist es unumginglich »uns auch auf das Fundament der Personal-
union zu stellen«. Im Verlauf seiner Rede versprach er den Nationalititen Einzel-
rechte, den Kroaten stellte er die Revision des mit thnen im Jahre 1868 geschlossenen
Ausgleichs in Aussicht. Beziiglich der Durchfiihrung betonte er, daB3 er nicht an eine
abrupte, gewaltsame Anderung denke, denn der Umbau beanspruche sorgsame Vor-
bereitung. Mit den Worten: »Vereinen wir uns alle nicht nur in der Erklarung eines
selbstindigen, unabhingigen Ungarns, sondern auch bei seiner Realisierunge —
schlof} er seine Rede.

Die Konzeption von Wekerle und der ihn unterstiitzenden Arbeitspartei war:
mit nationalistischen Losungen der Revolution vorzubeugen, durch Versprechung
maximaler Befriedigung der nationalen Bestrebungen die Unzufriedenheit zu dim-
men und abzuleiten, also eine dhnliche Politik einzuschlagen, die die nationale Bour-
geoisie bei der Bildung neuer Staaten auf dem Gebiet der Monarchie iiberall mit Er-
folg angewendet hat, Wiahrend aber in den Nachbargebieten die Verwirklichung
dieser Politik meistens solche Personlichkeiten iibernahmen, die schon vorher immer
im Oppositionslager gestanden sind und infolgedessen mehr oder weniger mit einem
unbeschriebenen Blatt an die Losung der neuen Aufgabe herangehen konnten, ver-
suchten in Ungarn Ménner aufzutreten, die im letzten Augenblick die Farbe wechsel-
ten, sich mit neuen, radikalen, nationalen Schlagwértern bewaffneten, aber infolge
ihrer Gewalttatigkeit, ithrer auf Hinterfiihrung und Prellung der Arbeiter gerichteten
Politik, Nichteinhaltung ihrer Versprechungen in den Augen der Arbeiter und Bauern
schon lange kompromittiert waren, und in denen die einfachen Leute — nicht ohne
Grund — die Urheber des Kriegs erblickten.
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Als Nichster ergriff M. Kdarolyi das Wort. Da er nicht nur das Ziel, sondern
auch den wunden Punkt des RegierungsmansGvers wohl erkannte, wies er die Mittei-
lung des Ministerprasidenten damit zuriick, daf nicht solche Politiker die Personal-
union deklarieren sollen, die gestern noch entschlossen auf der Seite des Dualismus
gestanden sind.

Er erinnerte daran, dall Wekerle oft Versprechungen gemacht hatte, die er
spater nicht hielt. Die Stellungnahme gegen ein schnelles Handeln fand er bedenk-
lich, denn die gegenwirtige Lage erlaubt keine Verzégerung. »Den Krieg haben wir
verloren. Wichtig ist jetzt den Frieden nicht zu verlieren« — erklirte Karolyi und
zihlte alles auf, was ihm zu einem vorteilhaften Frieden fiir notwendig erschien:
neue politische Orientation (Bruch mit Deutschland, pazifistische Stellungnahme),
radikale, demokratische Richtung in der Innenpolitik (allgemeines, geheimes Wahl-
recht, demokratische Grundbesitz-Politik), neue Handhabung der Nationalititen-
frage (»damit Ungarns Gebietsintegritit gewahrt werde«).

Die Rechte, noch in ungebrochener Kampflust, versuchte wahrend der Rede
von Karolyi die Stimmung gegen die sich um Kaérolyi gruppierende Opposition zu
deren Einschiichterung und Zuriickdrangung umzuwenden.

Als Karolyi davon sprach, dal »die Stunde der Abrechnung geschlagen hat,
die Nation die Verantwortlichen auf die Anklangebank setzen wird, erténte ein
Zwischenruf aus den Reihen der Arbeitspartei: »Das ist die Sprache der Entente.«
Karolyi wehrte den Zwischenruf ab: »Bitte, halten Sie eine Rede in deutscher
Sprache.« M. Lovaszy, einer der Fithrer in Karolyis Partei, iiberbot Karolyis Ant-
wort und rief erregt: »Nehmen Sie zur Kenntnis, daB wir Ententefreunde sind !« Ein
anderer Abgeordneter aus der Karolyi-Partei verstirkte dies: »Ja, das sind wirl«®

Der Zwischenruf von Lovaszy Ioste im Sitzungssaal einen michtigen Sturm
aus. Beleidigende Ausdriicke und Drohungen erfiillten den Saal: »Hochverriter,
»Gauners, »sie gehoren geohrfeigt ...« Die Sitzung wurde fiir 10 Minuten unter-
brochen, aber die skandaldsen Szenen dauerten auch in der Pause an. Mit dem Zwi-
schenruf von Lovaszy war selbst Karolyi nicht ganz einverstanden. Er schrieb spater
in seinen Memoiren: »Wir waren nicht die Freunde der Entente, sondern die der
Demokratie und des Friedens«, aber die Karolyi-Partei empfand damals in der dort
herrschenden Atmosphire, daB} es nicht richtig wire sich zu rechtfertigen oder den
Drohungen der Arbeitspartei zu weichen.?®

Die Rechte fiihite sich nach dieser Szene beinahe schon im Sattel. Als der mit
Kérolyi sympathisierende L. Fényes in seiner Interpellation dariiber sprach, daB
»die Soldaten nicht weiter fiir deutsche Interessen kimpfen wollen«, brach der Sturm
aufs neue los. Der Kriegsminister S. Szurmay wies die »Verleumdung« hochtrabend
zuriick : »Unsere Streitkrifte werden dem heiligen Eid getreu ihre Pflicht erfiillen«.*

Die durch die Parlaments-Debatte hervorgerufene Erregung steigerte sich noch
erheblich, als gegen den sich von der Sitzung entfernenden, in sein Auto steigenden
I. Tisza ein Attentatsversuch veriibt wurde.

25 Képviseldhazi Naplo (In weiterem: Protokoll des Abgeordne tenhauses.) 1910—1918.
XLI., Budapest, 1918. S. 279.

28 Memoirs of Michael Karolyi. London, 1956. S. 102.

27 Protokoll des Abgeordnetenhauses. 1910— 1918, XLI. S. 286—287, 289.

2* Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae 23, 1977



20 A. Sikios

Das Attentat wurde von der Gruppe der Revolutiondren Sozialisten mit der
Absicht organisiert, um durch die Ermordung von Tisza, der als Verkorperung der
Kriegspolitik galt, die noch unbeweglichen Massen zum Handeln anzutreiben: »Es
wird der Funke sein zu der groBen, unvermeidlichen Explosion.« Der Anschlag —
obwohl sorgsam vorbereitet — miBlang; die Waffe in der Hand des jungen J. Lékai
versagte im entscheidenden Augenblick. Die Wirkung blieb aber dennoch nicht aus.
Die Zeitungen berichteten ausfithrlich von dem Fall, sie brachten, was Lékai nach
dem Attentat dem ihn ausfragenden Tisza und spiter bei dem polizeilichen Verhor
sagte. (»Ich wollte den Menschen und mit ihm den Gedanken téten, der einer der
Hauptanstifter des Weltbrandes war«. — »Ich bin todkrank, das Leben ist mir ohne-
hin nicht viel wert.«)?

Nach solchen Ereignissen kam am nichsten Tag, am 17. Oktober, Tisza an
die Reihe das Wort zu ergreifen. Von dieser Rede erwartete die Arbeitspartei Ermuti-
gung, Wegweisung, aber sie entsprach kaum diesen Erwartungen. Die Stimme von
Tisza klang zwar auch diesmal ruhig und bestimmt, seine Sitze waren — wie immer —
auch jetzt exakt, der Inhalt jedoch unsicher, seinen Anhingern wenig Hoffnung ge-
bend.

In der Frage der Personalunion pflichtete Tisza Wekerle bei, ja er ging noch
weiter, korrigierte, faBte bestimmter ab. (»Die Personalunion darf weder ein Spiel
mit Worten noch eine halbe MaBnahme sein.«)

Die weitere Erhaltung des deutschen Biindnisses erklirte er fiir iiberfliissig.
»Dieses Biindnis machte die Verteidigung gegen die Bestrebungen des eroberungs-
siichtigen, aggressiven, autokratischen Russischen Reiches notwendigg, eine Gefahr,
die jetzt schon voriiber ist, da sich das Zarenreich im Laufe des Krieges aufgelost
hat.

Tisza hatte also in der Sache des Dualismus und des Biindnisses mit Deutsch-
land seinen Standpunkt gedndert. In anderen Fragen — er berief sich dabei auf die
Wichtigkeit der inneren Kohdsion — versuchte er an seinen fritheren Ansichten
festzuhalten. Uber die Nationalititenfrage erklirte er, daB sie einer weitgehender
Anderung nicht bediirfe, denn »wir waren niemals Unterdriicker der Nationalititen
und bloB »eine bedeutungslose Minderheit« widersetzt sich in Ungarn »der Grundidee
des Nationalstaates«. Ahnliche Meinung vertrat er iiber die Demokratisierung des
Landes, iiber Ausdehnung des Wahlrechtes. »Wir brauchen uns nicht auf die Grund-
lage der Demokratie umzustellen, denn darauf stehen wir schon lange.« Das grote
Aufsehen in der Rede von Tisza erregten aber nicht diese die Vergangenheit teils
verleugnenden, teils zu bewahren trachtenden Erkliarungen. Die gréBte Resonanz
hatte seine AuBerung iiber die Aussichten des Krieges. Tisza sagte dariiber wortlich
nach Protokoll: »Ich will kein Gauklerspiel mit Worten treiben. Ich erkenne als
richtig an, was der Herr Abgeordnete, Graf Michael Kdérolyi gestern sagte, daBl wir
diesen Krieg verloren haben.«®

Diese Erklirung wirkte wie eine Bombe. Tisza wiederholte zwar nur die Worte
von Karolyi, doch klangen sie aus dem Mund eines Oppositions-Politikers, der seine

28 Pesti Naplo (Pester Journal), 17. Oktober 1918. Revolver merénylet Tisza Istvan ellen

(Revolveranschlag gegen I. Tisza).
29 Protokoll des Abgeordnetenhauses. 1910—1918, XLI., S. 232.
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Ansichten auch frither nicht unter den Scheffel stellte, ganz anders, als aus dem Mund
des gewesenen Ministerprisidenten, der bis jetzt immer nur von einem siegreichen
Frieden sprach, die Standhaftigkeit bis zum letzten verkiindete und noch Ende Sep-
tember mit den Siidslawen vom Standpunkt des Uberlegenen zu verhandeln ver-
suchte.

Die aufbrausende Erregung und Betroffenheit lieBen Tisza selbst erkennen,
daB er das nétige MaB iibertreten habe. Er versuchte sofort seine Worte zu erklaren,
dann bei einer anderen Rede wiederholt auseinanderzusetzen und zu begriinden.
(»Wir haben ihn verloren, aber nicht in dem Sinn, nicht weiterhin einen zihen und
heldenhaften Widerstand zu letsten . . . verloren haben wir ihn in dem Sinne, dal
wir . . . keine Hoffnung mehr auf seinen Gewinn setzen kénnen«. . . »Die Verhiillung
dieser bitteren Wahrheit wire nach meiner Meinung ein ebenso schwerer Fehler,
wie es verfehlt wire diese Tatsache in einem panikartigen, extremen Sinne auffassen
und deuten zu wollen, den sie nicht hat.«)3°

Aber dieses Schmackhaftermachen der Tatsachen adnderte an ihrem eigent-
lichen Wesen nichts. Die Erkldrung von Tisza verbreitete sich wie ein Lauffeuer,
ihre Wirkung war unerme8lich. Die an einen gliicklichen Ausgang des Krieges noch
glaubenden Biirger- und Kleinbiirgerschichten verstanden nun plétzlich, dal es
schlimm geht; die Arglosen traf die Erklarung von Tisza wie ein unerwarteter Kol-
benschlag.

Nach der Rede von Tisza horte man im Sitzungssaal kaum mehr auf die fol-
genden Redner, die an diesem Tag noch ihren Standpunkt darlegten. Uber halbleere
Banke hinweg ertdnten die schwungvollen Perioden von J. Benedek, Mitglied der
Unabhéngigkeitspartei iiber die Rettung der Nation, »die Erhaltung der Gebiets-
integritit dieses tausendjihrigen, schénen Landes«® und die ruhig vorgetragene,
gleichsam als SchluBworte wirkende Erklarung von S. Giesswein, daB3 ». . . sowohl
1867, wie auch 1848 veraltete Begriffe geworden sind, daB ... das nationale Ideal
enger mit dem Ideal der Menschheit verbunden werden mul}, daf3 ... solange die
Nationen sich selbst als Selbstzweck betrachten, die Wiederholung dhnlicher Trago-
dien immer zu befiirchten sei.«® (Giesswein war der Wortfiihrer der demokratischen
Richtung der Christlichsozialen und pflegte gegen Ende des Krieges auch mit E.
Szabo Beziehungen.)

In den Presseberichten iiber Parlamentssitzungen blieb im Vergleich zu dem
Wortgefecht zwischen Tisza und Kérolyi die Nationalititenfrage, die Stellungnahme
der Parteien der Nationalititen ziemlich im Hintergrund.

Die Aktionen, Organisationstitigkeit der Parteien der Nationalititen erschienen
anfangs Oktober als zweitrangige Fragen, die Zeitungen befaliten sich damit kaum,
und wenn sie dennoch dariiber schrieben, so ungenau und einseitig.

Im Parlament nahmen aus den Reihen der Nationalititen-Parteien 40 kroa-
tische, 4 rumanische und 2 slowakische Abgeordnete Platz.

Die auffallend geringe Anzahl der Ruméinen und Slowaken — die gesamte
Abgeordnetenzahl lag iiber 400 — sprach an sich schon dafiir, daB} auf dem Gebiet

30 Protokoll des Abgeordnetenhauses 1910— 1918, XLI., S. 292, 332.
31 Ebenda, S. 304.
‘Ebenda, S. 308.
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der Nationalititenfrage — im Gegensatz zur Meinung von Tisza — bei weitem nicht
alles in Ordnung war.

Die Kroaten — obwohl sie erwartet wurden — nahmen an der Tagung nicht
teil, damit demonstrierend, daB sie ihre Beziehungen zu Ungarn fiir abgebrochen
ansehen.

Im Namen der ruméanischen Nationalpartei ergriff S. Vajda das Wort. Er teilte
mit, daB der VollzugsausschuBl der ruménischen Nationalpartei in Nagyvarad (GroB-
wardein) am 12. Oktober unter dem Présidium von Dr. T. Mihalyi eine Sitzung ge-
halten und dort eine Deklaration angenommen hatte. Diese Erklarung, die er vorlas,
forderte das Selbstbestimmungsrecht fiir die rumé&nische Nation in Ungarn und
Siebenbiirgen, stellte der ungarischen Regierung und dem ungarischen Parlament
das Recht in Abrede im Namen der ruménischen Nation zu sprechen. Zur Vertretung
der Ruminen ist zukiinftig ausschlieflich die ruméinische Nationalversammlung,
beziehungsweise bis zu deren Zustandekommen der Vollzugsausschufl der rumai-
nischen nationalen Partei berechtigt.

Vajda griff die Erklarungen von Wekerle und Tisza an, welche die Lage zu
verschonern suchten und warf ihnen Beschwerden der jlingsten Vergangenheit vor:
»Die Kerker waren und sind voll von Angehérigen der Nationalitdten.« »Acht Ge-
richte sprechen Urteil seit zwei Jahren .. .« sHunderte von unseren Schulen werden
geschlossen.«

Die vorgelesene Deklaration und die hingefiigten Bemerkungen gingen zwei-
fellos weit, vermieden aber weiterhin vorsichtig die Frage der Loslésung von Ungarn
und des Anschlusses an Ruminien. Vajda rithrte nicht an die Probleme des sozialen
Fortschritts, der demokratischen Umgestaltung. Seiner Ansicht nach mul} zuerst
die Nationalititenfrage gelost werden, »denn nur auf nationaler Grundlage und
innerhalb der Nation ist es méglich, daBl die soziale Rektifikation sich in normaler
Richtung entwickelt«.®®

Im Namen der slowakischen nationalen Partei legte einen Tag spiter, am 19.
Oktober N. N. Juriga seinen Standpunkt dar. Er las im Namen »des Nationalrats
der Slowakischen Nation in Ungarn« eine Erklarung vor, die — &hnlich den Ru-
méanen — das Selbstbestimmungsrecht auch fiir die Slowaken forderte: der slowa-
kische Volksstamm wiinscht auf seinem Siedlungsgebiet eine eigene staatliche Gemein-
schaft zu bilden; er spricht dem ungarischen Parlament und der ungarischen Regie-
rung das Recht ab, sich als Vertreter der slowakischen Nation zu betrachten; auBer
der slowakischen Nationalversammlung — gegenwirtig der slowakische National-
rat — ist niemand berechtigt in Angelegenheiten der Slowaken zu verhandeln.

Im weiteren Verlauf seiner langdauernden Rede setzte Juriga auseinander,
daB er auch der Karolyi-Partei gegeniiber nicht das nétige Vertrauen besitze, denn
auch diese Partei erkennt in bezug auf Ungarn die Prinzipien nicht an, die die kaiser-
liche Deklaration fiir Osterreich bereits festgelegt hat.

Er erklarte, daBB er beziiglich der Nationalitatenfrage auch von der Karolyi-
Partei keine bessere Meinung habe, als z. B. von der Arbeitspartei. »In dieser Frage
ist eine wie die andere, nur in der Taktik unterscheiden sie sich voneinander«.

33 Protokoll des Abgeordnetenhauses. 1910--1918, XLI., S. 315—318.
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Das slowakische Volk hat im Laufe seiner Geschichte in gleicher Weise unter
den Labanzen (Kaiserlichen) wie unter den Kurutzen (Habsburgfeindlichen) gelitten.
Als im Komitat Trencsén (Trentschin) einmal die Kurutzen, ein andermal die La-
banzen die Herren waren, wurde die BevSlkerung fortwihrend belastigt, ob sie Ku-
rutzen oder Labanzen seien. Sie antworteten schlieBlich: »Fragt nicht, was ich bin,
Kurutz oder Labanz, priigelt mich nur, denn der Arme wird immer gepriigelt.«

Dagegen sprach Juriga anerkennend von den biirgerlichen Radikalen, von
O. Jaszi und L. Bird ». . . es gibt auch unter den Ungarn ausgezeichnete Képfe und
warme Herzen, aber sie kommen heute noch nicht zum Zug. . .«

Auf die Frage, wie der von ihm erwidhnte Slowakische Nationalrat zusammen-
gesetzt sei und wo er anzutreffen ist, antwortete er ausweichend. Trotz dessen konnte
kein Zweifel bestehen, daB er und nicht die in den Reihen der Arbeitspartei sitzenden
Slowaken in der gegebenen Lage die Ansichten der slowakischen biirgerlichen Fiihrer
vertraten.®*

Auch die zwei letzten Tage der Parlamentstagung, der 22. und 23 Oktober,
waren reich an aufsehenerregenden Reden und spannenden Szenen.

Am 22. Oktober meldete sich M. Karolyi wieder zum Wort, dringte auf den
Frieden, nétigenfalls auf einen Sonderfrieden. Mit leidenschaftlicher Stimme erklirte
er:»die Stimmung eines sich vorbereitenden Aufruhrs herrscht im Lande.« »Wir miissen
handeln« und weiter: handelt die Regierung nicht, »ich werde handeln«.®

Der in die Verteidigung gedringte Tisza versuchte in einer lingeren Rede seine
Rolle in der Heraufbeschworung des Krieges zu kldren. Er las Teile aus noch nicht
verSffentlichten Dokumenten vor um zu beweisen, daB die Monarchie keinen Krieg
wollte und er personlich, besonders am Anfang, entschieden dagegen. war. Seine
Argumentation, der Versuch, die Verantwortlichkeit abzuwehren, wirkte nicht iiber-
zeugend. Seine Antwort, warum er spiter seinen Standpunkt geindert hatte, war
unzureichend. Er verschwieg, daB andere Fithrer der Monarchie sich von Anfang
an fir den Krieg einsetzten. Er mied es darauf einzugehen, welche Rolle die
deutsche militaristische Kreise in der Entscheidung fiir den Krieg und beim Stellen
des Ultimatums an Serbien spielten.®®

Auf die Auseinandersetzungen von Tisza antwortete am 23. Oktober A. Balla,
ein Mitglied der Karolyi-Partei. Wihrend seiner Rede stieg die Erregung auf den
Hohepunkt. Kaum sprach Balla einige Satze, rief der ein wenig illuminierte Z. Mesko
(Abgeordneter der Unabhangigkeitspartei, spater in der Horthy-Ara einer Griinder
Pfeilkreuzlerpartei) dazwischen: »In Debrecen wurde das Gotterhalte gesungen.«*

Dies war ein Hinweis auf den Besuch von Karl IV. am gleichen Tag in Debre-
cen, woriiber ein Nachmittagsblatt die Bemerkung brachte: »die Militirkapelle hat
bei der Ankunft des Konigs nicht den ungarischen Hymnus gespielt. «

Kaum legte sich dariiber die Erregung (der Fall wurde nach Unterbrechung
und Wiedereroffnung der Sitzung auch aus dem Prasidentenstuhl von dem, zur Ar-
beitspartei gehérenden K. Szadsz gebrandmarkt), iiberreichte Karolyi dem Redner

34 Protokoll des Abgeordnetenhauses. 1910— 1918, XLI., S. 345—357.
35 Ebenda, S. 359., 362.

3 Ebenda, S. 400., 402.

37 Ebenda, S. 442.
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ein Telegramm: »Wir haben es eben erhalten, bitte, lies vor.« Das Telegramm be-
richtete iiber die Militirevolte in Fiume. Auf die Mitteilung brach der Sturm wieder
los und darauf folgte eine langwéahrende Pause.

Wihrend dieser Pause hielten zuerst die Abgeordneten der Opposition in der
Kuppelhalle eine improvisierte Versammlung, dann setzten sich die Parteileiter zur
Konferenz im Zimmer des Ministerprisidenten zusammen. An diesen Beratungen
nahm auch Gy. Andréssy teil, der am Tage vorher aus der Schweiz von seinen Ver-
handlungen zuriickgekommen war. Unter dem EifluB der erhitzten Stimmung nahm
Andrissy fiir den Riicktritt der Regierung Stellung und sein diesbeziiglicher Vor-
schlag wurde auch von Tisza unterstiitzt. Tisza war der Ansicht, dall es besser sei,
wenn in der immer verwirrter und aussichtsloser werdenden Situation die gemaBigte
Opposition die Fithrung der Angelegenheiten iibernehme. Er hoffte, daBl nach dem
Riicktritt der Regierung mit Hilfe seiner Partei die »Linksmitte« (Andrassy, Apponyi)
die Fiihrung an sich reifien kann, und dadurch die Uberhandnahme der Radikalen
vermeidbar sein wird. Tisza war jetzt schon geneigt im Interesse einer Zusammen-
arbeit mit der gemiBigten Opposition auch auf die Ausbreitung des Wahlrechts
einzugehen.

Das Ergebnis der Besprechung im Préasidentenzimmer war, daf3 sich schlieBlich
Wekerle zum Riicktritt entschloB. In den Sitzungssaal eilend meldete er dies zur
Beruhigung der ungeduldig wartenden Abgeordneten sofort an. Mit dieser Anmel-
dung, dem Riicktritt der Regierung endete die Tagung des Parlaments. Ehe aber der
Préasident die Sitzung schloB, veranstalteten die auf der Galerie versammelten
Journalisten eine Demonstration gegen die Zensur und lieBen aus vollem Hals die
Pressefreiheit leben.

Verschirfung der Regierungskrise — Aufschwung der Massenbewegung

Durch den Riicktritt der Wekerle-Regierung wurde die anfangs Oktober aus-
gebrochene, eher nur hinausgeschobene als geloste Regierungskrise wieder akut.

Im Unterschied zur damaligen Situation, als anfangs Oktober die Arbeitspartei
und die gemiBigte Opposition um die Fihrung kdmpften, entfaltete sich jetzt —
nachdem die in der 48er Verfassungspartei aufgegangene Arbeitspartei ein zweit-
rangiger Faktor geworden war — zwischen Andrassy und Karolyi der Kampf um
die Regierungsbildung. In diesem neuen, oft bis zum &uBersten gehenden Streit war
Andrassy in giinstigerer Lage, da ihn inzwischen der K&nig auf Rat des durch alle
Wasser gewaschenen Herzogs Windischgritz zum gemeinsamen Aulenminister er-
nannt hatte. Diese Ernennung, die am 24. Oktober schon eine abgeschlossene Tat-
sache war, hatte natiirlicherweise zur Folge, daB3 in Ungarn eine Regierung nur dann
gebildet werden konnte, wenn sie das Einverstindnis von Andrassy, der die »Kanzler-
rolle« iibernommen hatte, besal3.

Das Zustandebringen einer solchen Regierung, die die Fithrung der maBig-
oppositionellen Parteien hétte sichern konnen, bedeutete eine schwierige Aufgabe.
Die Ministerprasident-Kandidaten, so vor allem J. Hadik, ein guter Freund von
Andrassy, zauderten die wenig Erfolg versprechende Aufgabe zu libernehmen. Die
Hauptschwierigkeit war die Aussichtslosigkeit in der immer gespannter werdenden
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Atmosphire ohne die Teilnahme der sich um Karolyi scharenden Opposition, gegen
die Radikalen, ein Kabinett bilden zu k&nnen. Zugleich war vorauszusehen, daB
Kérolyi, dem das Land vertraute und der immer populirer wurde, kaum eine unter-
geordnete Rolle iibernechmen werde. Finige sozialdemokratische Fiihrer — so z. B.
E. Garami — die die Anhédnger von Andrassy mit allen Mitteln zu gewinnen suchten,
wiren von Herzen gern zur Teilnahme bereit gewesen. Ja zu sagen wagten sie jedoch
nicht, denn sie wufiten, daB3 die Arbeiterschaft ihre Teilnahme kaum billigen wiirde.
Auch die biirgerlichen Radikalen widersetzten sich der Zusammenarbeit mit
Andréssy. Sie waren der Meinung, dal3 die Anwesenheit der im Krieg kompromittier-
ten nationalistischen Politiker in der neuen Regierung der Entente gegeniiber eine
ungiinstige Lage schaffen, und ein Zusammenwirken mit den Parteien der Nationali-
titen von vornherein unmoglich machen wiirde.

Der Plan von Andrassy erwies sich also — wenigstens beim ersten Anlauf —
als ergebnislos. (Am Abend des 25sten fuhr Andrdssy nach Wien, ohne daB die von
ihm gewollte neue Regierung gebildet worden ware.) Sein Versuch war zugleich von
der unerwarteten und unerwiinschten Folge begleitet, daB3 er alle diejenigen zum Zu-
sammenschlul3 angetrieben hat, die er in den Hintergrund dringen wollte. Die In-
trigen gegen Karolyi verhalfen dem sich seit Wochen hinziehenden, bis dahin ver-
geblich propagierten Oppositions-Biindnis zur Realisierung.

Die Vertreter der Karolyi-Partei, der biirgerlichen Radikalen und der Sozial-
demokraten hielten am 23. Oktober in den spaten Abendstunden im Karolyi-Palast
eine Konferenz. Die Erschienenen waren sich schon bei dieser Gelegenheit dariiber
einig, daB es in der gegebenen Lage keinen anderen Ausweg gibe, als den Unga-
rischen Nationalrat zustandezubringen.

Nach zwei Tagen, am 25. Oktober, als es offensichtlich wurde (an diesem Abend
schien es wenigstens so), daB zur Vereinbarung, zur Ernennung von Kirolyi zum
Ministerprasidenten keine Aussicht bestehe, wurde der Nationalrat auch offiziell
gebildet.

Die drei Parteien brachten ihren BeschluB dem Lande in einer Deklaration zur
Kenntnis, die am 26. Oktober in den sich um die Zensur nicht mehr kiimmernden
Budapester Tageszeitungen in ihrem ganzen Umfang erschienen ist. Der Aufruf
(von Jaszi verfait, von Kunfi revidiert) gab ein ausfiihrliches Programm. Die in
zwoOlf Punkten zusammengefaBiten Zielsetzungen wiederholten — stellenweise in
einer milderen, verschleierten Form — alles, was im Aufruf der sozialdemokratischen
Partei vom 8. Oktober bereits zu lesen war: Verabschiedung der Regierung; Auf-
16sung des Abgeordnetenhauses; allgemeines, gleiches, geheimes Wahlrecht; groB-
zigige Reformen in der Grundbesitz- und Sozialpolitik; Selbstbestimmungsrecht;
sbriiderlicher Bund gleichrangiger Volker«; Bewahrung der Gebietsintegritiat nicht
durch Gewalt, sondern auf Grund niichterner Uberlegung, durch Erkenntnis ge-
meinsamer geographischer und 6konomischer Zusammengehorigkeit. Zugleich er-
ginzte die Deklaration das sozialdemokratische Programm mit einigen fundamen-
talen Forderungen der Karolyi-Partei, sowie durch die Inangriffnahme einiger in
der Zwischenzeit aufgetauchten Aufgaben: volle Unabhangigkeit Ungarns; Abruf
der ungarischen Truppen; Aufldsung des Biindnisses mit Deutschland; Bestatigung
der Friedensschliisse von Brest und Bukarest; sofortiger Kriegsschlu3; Entsendung
demokratischer Politiker zu den Friedensverhandlungen, ferner, wenn moglich,
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Gestaltung eines wirtschaftlichen und politischen Bundes mit den ukrainischen,
polnischen, tschechischen, siidslawischen, sterreichischen und deutschen National-
staaten; allgemeine Amnestie fiir die politischen Verurteilten; Vereins- und Ver-
sammlungsfreiheit; Aufhebung der Zensur.

Der Nationalrat rief einige Tage nach seiner Griindung Sektionen ins Leben
und bildete unter Karolyis Prasidium einen Verwaltungsausschufl mit 20 Mitgliedern,
deren Namen die Zeitungen am 30. Oktober mitteilten. (Im Verwaltungsausschul3
war dic Karolyi-Partei vertreten durch: M. Kirolyi, D. Abraham, T. Batthyany,
J. Hock, Z. Janosi, M. Lovaszy, die sozialdemokratische Partei durch: V. B6hm,
E. Garami, S. Garbai, Zs. Kunfi, J. Weltner und eher nur als externes Mitglied J.
Diner-Dénes, die biirgerlichen Radikalen durch: L. Biro, O. Jaszi, L. Purjesz, P.
Szende. AuBBerdem waren noch Ratsmitglieder Frau Miiller seitens des sozialdemo-
kratischen Frauenkomitees, Rosa Bédy Schwimmer seitens der Feministen, L. Hatvany
in Vertretung der Presse, L. Fényes als Parteiloser.)

Mit der Verdffentlichung der Deklaration trat der Nationalrat offen als Gegen-
regierung auf, denn sie forderte »alle ausldndischen Vélker und Regierungen« auf,
»in allen Ungarn berithrenden Angelegenheiten statt mit der jetzigen Regierungs-
macht . ., . direkt mit dem Ungarischen Nationalrat in Verbindung zu treten«.?®

Wenn die Leiter des Nationalrats spater in ihren Memoiren aussagten, daf3
sie »keine Revolution, sondern eine Evolution wollten« und den Nationalrat nicht
als revolutionire Organisation betrachteten, sondern vielmehr als einen Schutz gegen
die Revolution, so sprachen sie wohl die Wahrheit. Die Konstituierung des National-
rats war aber gegen die Absicht der Fiihrer ein revolutionires Vorgehen. Die jen-
seits der Leitha (GrenzfluB zwischen Osterreich und Ungarn) aus Abgeordneten
des Reichstags oder unter ihrer Mitwirkung gebildeten Nationalrite betitigten sich
als legale Organisationen. Sie wurden in der kaiserlichen Deklaration vom 16. Ok-
tober nicht nur anerkannt, sondern direkt ins Leben gerufen in der Absicht, daB
die Leiter der sich bildenden neuen staatlichen Gemeinschaften Vorbereiter der zu-
kiinftigen neuen Regierungen werden sollen. In Ungarn war die Situation anders.
Ungarn besaB schon seit Jahrzehnten jenes MaB an Unabhangigkeit, das die kaiser-
liche Deklaration den freiwerdenden Vélkern in Osterreich erst jetzt zu erteilen wil-
lens war. Ungarn verfiigte bereits iiber einen eigenen Landtag, eine eigene Regierung.
Unter solchen Umstidnden mangelte es einem Ungarischen Nationalrat an gesetz-
licher Grundlage, was am 26. Oktober die Pressekommentare beim Erscheinen der
Deklaration auch offen bestatigten: ». .. es gibt kein Gesetz, das die Bildung eines
solchen nationalen Rates vorschreibt ... Gesetz ist die Existenz des Nationalrats
selbst. Wenn die Ukrainer, Polen, Tschechen, Slowenen auf Grund eines kaiserlichen
Dekrets erlaubt war einen Nationalrat zu bilden, so mulite der ungarische National-
rat duich den Willen des ungarischen Volkes geschaffen werden.«*

Der Nationalrat wurde in kurzer Zeit ein Sammelplatz fiir alle, die den Bruch
mit dem bestehenden System anstrebten. AuBler den GemiBigten gruppierte sich

38 Pesti Naplo (Pester Journal), 26. Oktober 1918. Megalakult a Magyar Nemzeti Tan4cs.
(Konstituierung des Ungarischen Nationalrats).
3 Ebenda
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auch ein groBer Teil jener um diese sichtbare Zentrale, die — mit oder gegen den
Willen der Fiihrer des Nationalrats — die bevorstehende Umwandlung nétigenfalls
auch mit Gewalt durchzufiihren strebten. Der Nationalrat diente als Tarnorganisation
fiir revolutionidre Gruppen, deren Ziele weit iiber die Vorstellungen seiner Fiihrer
hinausgingen.

Am 26. Oktober, also am selben Tag, als die Deklaration des Nationalrats
erschienen ist, wurden in G6dollé die regierungsbildenden Verhandlungen und Au-
dienzen fortgesetzt. Nach der Zeugenschaft von Riickerinnerungen erschienen die
Politiker in solch’ einer Masse vor dem Ko6nig, »daB es schon ans Licherliche grenzte«.
Anwesend waren die Vertreter der christlichen Partei mit K. Huszar an der Spitze,
die Demokraten, vertreten von V. Vazsonyi, ferner die Kleinlandwirte (in glinzend
geputzten Stiefeln I. Nagyatadi-Szabd und J. Mayer), die Unabhéngigen in jeder
Schattierung (A. Apponyi, J. Toth, 1. Zlinszky, Gy. Platthy). Es erschienen auch die
Radikalen (O. Jaszi) und — was noch nie in der Geschichte der koniglichen Audien-
zen vorgekommen war — sogar die Sozialdemokraten (E. Garami und Zs. Kunfi).
Aber der Konig empfang auch L. Hédervary, den Abgeordneten des Bezirks G6doll6,
und willig jeden, der ihm vorgefiihrt wurde.

Der Anwirter des Ministerprasidenten-Amtes J. Hadik wartete im Vorzimmer,
dort saB auch eine Zeitlang 1. Barczy, Oberbiirgermeister der Stadt Budapest, — als
stellvertretender Anwarter.

Unerwartet erschien in den spaten Nachmittagstunden M. Karolyi. Er wurde
deshalb eiligst gerufen, weil der K6nig sich bereit zeigte eine Karolyi-Regierung zu
ernennen, falls in diesem Kabinett der »Linksmitte« einige wichtige Portefeuilles
zugesichert wiirden. Im Verlauf der Audienz von Karolyi schien es fiir Augenblicke,
daB der durch die vielen Ratschlige ratlos gewordene Konig sich doch zu einer Ent-
scheidung durchringen kénne und die Krise durch Kérolyis Ernennung zu 16sen
gedachte. »Ich habe mich entschlossen, Sie zu meinem ungarischen Ministerpréasi-
denten zu ernennen« — erklirte schlieBlich mit matter Stimme der Herrscher. Sein
EntschluB dauerte aber nur so lange, bis er zum Telefon gebeten wurde. Am anderen
Ende des Drahtes meldete sich Gy. Andrassy aus Wien, und dieses Gesprach mit ihm
geniigte, daB alles wieder unsicher blieb.*’ Spit in der Nacht fuhr Karolyi mit dem
Konig zusammen nach Wien — vergeblich, umsonst. Der Kénig — auf Protest von
Andréassy und anderer — ernannte Karolyi nicht zum Ministerprasidenten, dafiir
sandte er am 27. Oktober Erzherzog Josef nach Budapest, um {iber die Losung der
Krise als homo regius (Vertreter des Konigs) weiter zu verhandeln.

Der Ausbruch der Regierungskrise und ihre Verschleppung gab den Anstof3
zu der sich entfaltenden Massenbewegung.

Am 24, Oktober zogen einige hundert Studenten, unter ihnen in betrachtlicher
Anzahl sich auf Urlaub befindliche Reserveoffiziere vor den Karolyi-Palast, wo
Kairolyi anfeuernde Worte an sie richtete und den Demonstranten eine Fahne
schenkte.

Am néachsten Tag, am 25. Oktober, hielten Studenten eine Versammlung im
Museumgarten und von dort marschierten sie in geschlossenen Reihen in die Konigs-

4 KAROLYI M.: Egy egész vildg ellen (Gegen eine ganze Welt). Budapest, 1965. S. 358—362.
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burg, um ihre Wiinsche dem Koénig oder dem Ministerrat vorzubringen. Der Polizei-
kordon an der Kettenbriicke, die Militirwache in der Burg lieen die Demonstranten
durch, aber im Burghof sprengte berittene Polizei unter ihre Reihen; durch Schlagen
mit der flachen Klinge wurden viele verletzt.

Die rechtseingestellten Studentenorganisationen, »der legitime Kreis der Uni-
versitatsstudenten« zog gleichzeitig mit der Demonstration in der Burg vor das And-
rassy-Palais und horte die Redner der geméBigten Opposition an.

Nach dem 23. Oktober war das die erste und zugleich letzte Aktion, zu der die
»Linksmitte« unterstiitzende Rechte noch fiahig war.

In den Abendstunden war auf dem Orszdghdz tér (Parlaments-Platz), dann
vor dem Karolyi-Parteiklub auf dem Gizella-Platz die Initiative wieder in der Hand
der Opposition. Nach der Versammlung auf dem Orszaghdz tér zogen die Leiter des.
Galilei-Klubs von grofler Menge begleitet in die Anker-Gasse und ergriffen Besitz
von den abgeschlossenen Raumlichkeiten ihres Klubs.*!

»Die Tagespresse proklamierte die Pressefreiheit, die Studentenschaft die Ver-
sammlungsfreiheit und die Galileisten proklamieren jetzt die Freiheit der Vereini-
gung« — erklarten und verkiindeten die jugendlichen Redner auf dem Balkon der
auf der StraBe sich dringenden, applaudierenden Menge.*

In den spiten Abendstunden wurde ein Studenten- und ein Soldatenrat zur
Gewinnung und Organisierung der Studenten und Soldaten gebildet. Der Soldaten--
rat wurde von solchen, auch an der Vormittags-Demonstration teilgenommenen
Reserveoffizieren ins Leben gerufen, von denen manche erst unlingst aus russischer
Kriegsgefangenschaft heimgekehrt waren. Von den zur Unterstiitzung des National-
rats ausersehenen Organisationen war die Griindung der letzteren, des Soldatenrates
ein bedeutendes Ereignis, denn die hier sich gruppicrenden Offiziere haben bald einen
ansehnlichen Teil der in Budapest stationierenden militarischen Truppen in ihren
EinfluBkreis gezogen.

Ein weiteres wichtiges Moment war, daB3 der Soldatenrat durch B. Szantd,
der zu dieser Zeit als Reserveleutnant im Kriegsministerium diente, mit der sozial-
demokratischen Linken, den revolutiondren Sozialisten und den in Betrieben arbei-
tenden Vertrauenspersonen der Opposition in Verbindung trat. Im weiteren war die
sich so entfaltende Organisation diejenige, die auf ihre Art sich bewuBt auf die Revo-
lution vorbereitete und trotz des zaudernden Nationalrates einen Plan zum bewaffne-
ten Aufstand ausarbeitete.

Wihrend der Soldatenrat am 25. in den spaten Abendstunden erst im Entstehen
begriffen war, setzte die Regierung auf Grund einer irrtiimlichen (oder miB3verstan-
denen) Information, daf3 die Revolution noch in der Nacht ausbrechen werde, die

41 Der Galilei-Klub wurde als eine Organisation der fortschrittlich denkenden Studenten
im November 1908 gegriindet. Wihrend des ersten Weltkriegs entstand im Rahmen des Galilei-
Klubs eine illegale antimilitdritische Organisation. Ihre Leiter kniipften Bezichungen mit der
linksgerichteten Opposition der sozialdemokratischen Partei an. Zur Zeit des Streiks im Januar
1918 wurde der Galilei-Klub aufgelost, ihre Fihrer verhaftet und ihre Raumlichkeiten geschlos-
sen.

42 Pesti Naplé (Pester Journal), 26. Oktober 1918. A Galilei-kor jbél megnyilt (Der
Galilei-Klub wieder eroffnet).
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konzentrierte Brachialgewalt in Budapest in Alarmbereitschaft und ernannte den
durch seine Tatkraft bekannten General Lukachich zum militirischen Befehlshaber.
Da in dieser Nacht ein Alarm durch nichts begriindet war, hatte das Heulen der
Fabriksirenen — Alarmsignal fiir die Polizei — zur Folge, daB selbst die gleichgiilti-
gen Arbeiter wachgeriittelt wurden, denn am néchsten Tag war schon jedem bekannt:
die Regierung erwartet den Ausbruch der Revolution.

Am 27. Oktober — ein Sonntag — hielt der Nationalrat eine Grofversammlung
auf dem Platz vor dem Parlament. Auf der Versammlung, zu der nahezu hundert-
tausend Demonstranten aufmarschierten, legten die Redner die Forderungen des
Nationalrats dar und ermahnten die in Hochrufe auf die Republik ausbrechende
Menge zur Ruhe und Ordnung.

Nach der Versammlung besetzte auf die Nachricht, da3 Karolyi mit dem Abend-
zug ankomme, eine riesige Menge die Umgebung des Westbahnhofs. Wiahrend
Karolyi unter schmetternden Jubelrufen empfangen wurde, konnte die Polizei den
mit demselben Zug eingetroffenen Erzherzog Josef nur mit Miihe und Not durch
einen Nebenausgang herausholen.

Den auf den Bahnsteig tretenden Karolyi begriiBte M. Lovaszy an der Spitze
des Empfangskomitees mit den Worten: »Dir gebiithrt die 6ffentliche Macht, wenn
nicht durch das Vertrauen des Konigs, so durch den Willen des Volkes.«<** Es konnte
kaum ein Weg durch die begeisterte Menge gebahnt werden. Als schlieBlich Ka-
rolyi doch in den Wagen stieg, spannten die Demonstranten die Pferde aus und zogen
den Prisidenten des Nationalrats eingehindig den Theresienring entlang,.

Am 28. Oktober versammelte sich in den Nachmittagstunden auf die Nach-
richt, daB3 die Vertreter des Nationalrats wichtige Erklarungen abgeben werden, eine
gewaltige Menge vor der Zentrale der Karolyi-Partei auf dem Gizella-Platz. Anfangs
horten die Leute noch den Rednern zu, aber spiter, als die Ungeduld der Menge
immer mehr wuchs, erklang die Losung: »auf nach Buda (Ofen).« Darauf stellten
sich die anwesenden Fithrer der Kérolyi-Partei an die Spitze des Zuges und die Masse
setzte sich in Bewegung, um in Buda die Ernennung Kaérolyis zum Ministerprasiden-
ten von Erzherzog Josef zu fordern. Das auf den Strafien zur Kettenbriicke postierte
Militir lieB die Demonstranten durch, aber die vor der Kettenbriicke zusammenge-
zogene Brachialgewalt leistete Widerstand. Die berittenen Polizisten sprengten an
die Menge heran, die Gendarmen am Briickenkopf schossen. Das Ergebnis dieser
wilden SchieBerei und Schliagerei mit der flachen Klinge waren drei Tote und zahl-
reiche Verwundete. (Von den Verwundeten brachten die Zeitungen von 50 Namen
und Beruf. Es waren darunter 25 Arbeiter, 10 Studenten, 5 Kaufleute, 4 Beamte und
6 Verwundete verschiedener Berufszweige.)

Die blutigen Ereignisse am 28. Oktober — die sogenannte Schlacht an der
Kettenbriicke — 16sten in der ohnehin gespannten Stimmung jegliche Hemmungen.
Die Arbeiter hielten am 29. zum Protest eine halbstiindige Arbeitspause, und es
begannen AnschluBwillige massenweise dem Nationalrat zuzustrémen.

43 Magyarorszdg (Ungarn), 29. Oktober 1918. Karolyi Mihaly grof megérkezése (Ankunft
des Grafen M. Karolyi).
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Besonders zwei Ereignisse zeigten an diesem Tag an, daf3 fiir die alte Ordnung
die letzten Stunden geschlagen haben. Das eine war die Nachricht aus der Waffen-
fabrik in der Soroksari-StraBe. Dort hatten die Arbeiter wihrend des Proteststreiks
das Waffenlager des Betriebs iiberfallen und die vorgefundenen Gewehre, Pistolen,
Munition in Besitz genommen. (Zeitgenossische Zeitungsberichte schrieben iiber
5.000 Waffen. Nach der Aussage des Oberstadthaupmanns L. Sdndor im Tisza-
ProzeB waren es 1200 Gewehre und 500 Revolver.) Die ausgezogene Brachialgewalt
war ohnmichtig und auch die beauftragten Detektive konnten die auseinander-
getragenen Waffen nicht aufspiiren. Der diesbeziigliche Versuch des Nationalrats
blieb ebenfalls ergebnislos, obwohl M. Karolyi und J. Landler in den Nachmittag-
stunden personlich in der Fabrik erschienen sind, um mit den Arbeitern zu
sprechen,

Die andere Nachricht von entscheidender Bedeutung berichtete iiber den An-
schlufl der Polizei. Die schlecht bezahlte und schlecht versorgte Polizeimannschaft,
erschopft von der stindigen Bereitschaft, dem Tag- und Nachtdienst, revoltierte in
der Polizeikaserne in der Mosonyi-Strafle. Von der Versammlung vor dem Parla-
ment zuriickkommende Polizisten verweigerten die Erfiillung weiterer Befehle und
forderten die Verbesserung ihrer Lage. Diesen Vorfall, der nicht allein wirtschaft-
lichen Charakters war wie ihn die amtliche Mitteilung hinzustellten versuchte gelang
es noch zu schlichten. Nach der »Schlacht an der Kettenbriicke« stellte sich aber auch
die Beamtenschaft und das Detektivkorps an die Spitze der Unzufriedenen. Aus
Furcht vor den Folgen der Schiisse an der Kettenbriicke und der drohenden Stim-
mung gegen die Polizei nahm die Mehrheit der Polizeioffiziere Stellung fiir den An-
schlufl an den Nationalrat und versuchte auch den Polizeiprasidenten fiir die Annahme
dieses Vorschlags zu iiberreden. Als das nicht gelang, zog in den Abendstunden eine
Deputation ohne ihn zum Hotel Astoria, um ihren Anschlufl anzumelden.

Erzherzog Josef ernannte inzwischen — nach Verhandlungen von anderthalb
Tagen — J. Hadik zum Ministerprasidenten. Hadik erschien am 29. Oktober in den
Abendstunden im Klubraum der Volkspartei, wo die Fithrer der gemaBigten Oppo-
sition, Anhinger von Andrassy, der gemiBigten Richtung der Unabhéangigkeits-
partei, Vertreter der Volkspartei, der Demokratischen Partei und der Kleinland-
wirtepartei eine vertrauliche Konferenz hielten.

Das Bulletin iiber das Programm der neuen Regierung versprach alles Gute:
raschen Waffenstillstand, Friedensschlul, Heimrufung der ungarischen Truppen,
Ungarns volle Unabhangigkeit, allgemeines, geheimes Wahlrecht, radikale Boden-
reform, Ubereinkommen mit den Nationalititen. Eine Meldung aus »gutunterrich-
teter Quelle« lieB auBerdem durchblicken, daBl der Befehishaber des selbstindigen
ungarischen Heeres Erzherzog Josef sein wird, der von dem bald zusammentretenden
Landtag zum Palatin gewédhlt werden wird.

Der Nationalrat nahm die Ernennung von Hadik zur Kenntnis und verhielt
sich der neuen Regierung gegeniiber abwartend. Die Presse der biirgerlichen
Linken und die Népszava (Volksstime) schrieben am 30. Oktober in dem Sinne,
daB gegeniiber Hadik, der sich das Programm des Nationalrats angeeignet hatte,
eine strenge Kontrolle ausgeiibt werden muf3. Die Presse der Rechten nahm dies
zur Kenntnis und fiigte noch hinzu, der Nationalrat »habe das Recht so vorzu-
gehene.
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Cie sozialdemokratische Partei veroffentlichte am 30. Oktober eine Deklaration
an die Arbeiter, die mit dem Satz schloB: »jeder sei auf dem Sprung, aber niemand
lasse sich provozieren.«**

Im Gegensatz zum Nationalrat, der weiterhin die Politik des Abwartens fort-
zusetzen wiunschte, vertraten die Fiihrer des Soldatenrats und der revolutionidren
Linken die Ansicht, daB man in der gegebenen Lage nicht weiter warten diirfe, aber
auch nicht warten kénne. Nach der Kettenbiicken-Schlacht beschlossen sie im Hin-
blick auf die sich beschleunigenden Ereignisse den urspriinglichen, auf den 4. Novem-
ber festgesetzten Zeitpunkt des Aufstands vorzuverlegen. Die neue Entscheidung
lautete, daBB der bewaffnete Aufstand auf Grund des schon frither ausgearbeiteten
Planes sofort begonnen werden mufl. Das Wesentliche ihrer Strategie war: Zwei
Sturmbataillone ziehen auf der Rakéczi- und Ullgi-StraBe zum Stadtzentrum und
iiberreden die Soldaten, die Mannschaften der Kasernen in der UllGi-StraBe sich
anzuschlieBen. Vor dem Hotel Astoria und auf dem Oktogon-Platz nehmen Maschi-
nengewehr-Kompanien Stellung. Sie besetzen die Platzkommandantur und die Mi-
litirkommandantur, die 6ffentlichen Gebaude, das Hauptpostamt und die Telefon-
zentralen. Zwei Monitoren manévrieren auf der Donau. Die Artillerie-Batterie auf
dem Gellértberg richtet ihre Kanonen auf die Stadt, und eine Matrosenabteilung
besetzt das Parlament. Sie nehmen Lukachich, und wenn notwendig, die Mitglieder
der Regierung in Haft.

Den Plan des Soldatenrates und der revolutiondren Linken brachte I. Cser-
nyak, Vorstand des Soldatenrates, in den frithen Morgenstunden des 30. Oktobers
Kérolyi zur Kenntnis. Karolyi nahm gegen den Plan Stellung und versuchte Csernyak
davon abzubringen.

Sieg der Revolution

Die Fronten der sich gegeniiberstehenden Parteien gestalteten sich am 30.
Oktober folgendermaBlen: J. Hadik, der Ministerprasident des Erzherzog Josef,
stelite mit Miihe und Not das neue Kabinett zusammen, wo sich in den Portefeuillen
und Staatssekretir-Posten Mitglieder der gemaBigten Opposition teilten. (Die ver-
schiedenen Richtungen der Volkspartei vertraten K. Huszér, 1. Rakovszky, J. Czett-
ler, die Unabhingigkeits-Gruppen J. Benedek, S. Bakonyi, N. Urmanczy. Mitglieder
der neuen Regierung wurden auBlerdem K. Navay von der Verfassungspartei, I. Nagy-
atadi Szabd, von der Partei der Kleinlandwirte, M. Fenyd, Direktor des GYOSZ
(Landesverband der Industriellen) und der Tisza nahestehende Baron L. Kiirthy.

Hadik konnte im Parlament mit einer iiberwiegenden Mehrheit rechnen, was
aber in der gegebenen Lage kaum von Bedeutung war, da die an der neuen Regierung
teilnehmenden Parteien sich nicht auf die Masse, auf die Sympathie des Volkes stiitzen
konnten. Die die Unterstiitzung der Kirche genieBende Rechte versuchte zwar im
letzten Augenblick unter dem Namen »Nemzetvédelmi Szovetség« (Schutzbund der
Nation) eine neue Massenorganisation ins Leben zu rufen, aber diese als Gegen-
spieler des Nationalrats gedachte, von den linksgerichteten Parteien spéttisch als
sPogromrat« genannte Formation kam zu spit zustande, so daB sie in breiteren Krei-
sen nicht mehr bekannt werden konnte.

44 Magyar Hirlap (Ungarisches Nachrichtenblatt), 31. Oktober 1918. Kialtvany a munkds-
saghoz (Aufruf an die Arbeiterschaft).
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Die tatsiachliche Kraft, worauf sich die »gesetzliche Regierung« zu stiitzen
wiinschte, vertraten das in Budapest konzentrierte Militir und die Brachialgewalt.
Die Stiarke der Militdreinheiten in Budapest schitzen einzelne Quellen auf 18.000
Mann, andere auf wesentlich mehr. Zur Aufrechterhaltung der Ordnung, Unter-
driickung eventueller Aufstinde standen 81 extra zu diesem Zweck ausgebildete
Assistenzkompanien und 37 Maschinengewehrabteilungen zur Verfiigung. Zu den
Brachialkriften gehorten fiir sehr zuverldssig gehaltene Einheiten, so das aus zu-
kiinftigen Unteroffizieren zusammengestellte Heimwehr-Ausbildungsregiment und
die im Geist unbedingten Gehorsams erzogenen bosniakischen Bataillons.

So viel Soldaten, eine Brachialgewalt dieser Stirke hitten in Friedenszeiten
leicht zur Erstickung jeglicher revolutionidrer Bewegung ausgereicht. Nach einem
seit vier Jahren dauernden Krieg aber, als die Monarchie schon in allen Fugen
krachte, war die Lage anders. Die der endlosen Entbehrungen tiberdriissigen Landser
(schlechte Unterkunft, ungeniigende Lebensmittelversorgung, mangelhafte Beklei-
dung) sind fiir die revolutionaren Ideen umso empfanglicher geworden, da sie bei dem
haufigen Einsatz mit den Bewohnern, und zwar mit ihrem unzufriedensten und aktiv-
sten Teil, immer wieder in Verbindung gerieten. Eine dhnliche, mit dem Nationalrat
sympathisierende Stimmungentstand auch im Kreis der Reserveoffiziere, die in groBer
Anzahl auch den Brachialformationen zugeteilt wurden. Die Mehrheit der aktiven
Offiziere und die obere Leitung waren bereit gegen die Massenbewegungen aufzu-
treten, einen diesbeziiglichen Befehl, wenn nétig, auszufithren. Ein wesentlicher Teil
der oberen Fiihrung bestand aber aus Befehlshabern fremder Nationalitit. Unter
anderen Umstinden hétte die Anwesenheit der oft nicht einmal ungarisch sprechen-
den Offiziere fiir die Machthaber vielleicht ein Vorteil sein kénnen, aber im Oktober
1918 kiimmerten sich die deutschen, tschechischen und siidslawischen Stabsoffiziere
in der Stadtkommandantur und im Militirkommando kaum um die Vorbeugung
und Erstickung einer Revolution in Ungarn, vielmehr darum, wie sie in ihre engere
Heimat gelangen, mit heiler Haut davonkommen kénnten.

Die Lage wurde auch dadurch nicht gebessert, dall im letzten Augenblick, am
26. Oktober, General 1. Bogath, Militirkommandant der Stadt Budapest und sein
Generalstabchef Kornischnig ihres Amtes enthoben wurden. An die Stelle von Bogith
— wie schon erwahnt — wurde der junge, fiir sehr energisch gehaltene General Luka-
chich ernannt, dessen Name wegen der an Fahnenfliichtigen verhingten Todesstrafen
verhaB3t und gefiirchtet war. Der neue Befehlshaber gelangte aber auf ein auch ihm
unbekanntes Gebiet, das er infolge der Beschleunigung der Ereignisse nicht mehr
kennenlernen konnte. Lukachich versuchte im entscheidenden Augenblick ohne
notwendige Kenntnis der Lage in den Lauf der Geschehnisse einzugreifen.

Die Aussichten der neugebildeten Regierung wurden durch das bereits be-
sprochene Verhalten der Polizei, deren iiberwiegende AnschlieBung an den National-
rat, noch weiter verschlechtert. Der Polizeiprasident versuchte zwar am 30. teils
durch Drohungen, teils durch Solderhéhung und Versprechungen von Dienstpri-
mien die am 29. entstandene Lage umzudrehen, aber sein Versuch war vom geringen
Erfolg begleitet. Der Ubertritt der Polizei war von grofer Bedeutung, da zur Nieder-
driickung eines regierungsfeindlichen Aufruhrs vor allem die Polizei nétig gewesen
wire. Der Ausfall der Polizei, die Tatsache, dafl am 30. Oktober Polizisten auf den
Strafien eher nur in den Reihen der Demonstranten zu sehen waren, machte sich
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naturgemiB im Verhalten der noch einsatzfahigen Militdreinheiten, sowie der noch
am ehesten kampfbereiten Gendarmen spiirbar.

Die sich immer mehr verschlimmernde Lage der Machthaber, die Isolierung
der neuen Regierung, offenbarte zugleich die zunehmende Kraft des Nationalrats
und den VorstoB der sich um ihn scharenden revolutiondren Massen. Am 30. Oktober
trat die Mehrzahl der Einwohner hinter den Nationalrat. Hinter ihm stand die organi-
sierte Arbeiterschaft, zum grofen Teil bewaffnet, auf das Signal wartend. Die zeit-
gendssischen Quellen schitzen die Anzahl der bewaffneten Arbeiter auf 30.000, Hier-
her scharten sich die Deserteure, denen ein Systemwechsel Leben oder Tod bedeutete.
(Nach Aussage des Polizeiprasidenten L. Sdndor in dem spiter erfolgten Tisza-
ProzeB machte die Zahl der Fahnenfliichtigen etwa 40 bis 50.000 Mann aus.) Diese
Uberlaufer griffen nicht nur einzeln in die Ereignisse ein, sondern auch organisiert
unter der Leitung des Soldatenrates. Der Soldatenrat gestaltete aus ihnen die soge-
nannte Soldaten-Gegenpolizei.

Im Lager der revolutionsbereiten Krifte bildeten die Matrosen eine besondere
Gruppe. Sie waren teils auf Urlaub, teils fahnenfliichtig, teils als unverlaflich nach
Budapest beordnet, organisiert von S. Horvath (Horvatsanovics) serbischer Natio-
nalitdt, der schon an den Aufstinden in Cattaro, dann in Pécs (Fiinfkirchen) teil-
genommen hatte. (Als man sich im Nationalrat bedenklich erkundigte, ob die Matro-
sen verldBlich sein werden, da unter ihnen viele fremder Nationalitit waren, erklarte
Horvith selbstbewuf3t: »den Matrosen ist die Nationalitit Nebensache, Hauptsache
ist, daB es einen Aufstand gibt«.)

Weiterhin war es auch sehr wichtig, da auf Aufforderung des Nationalrats
auch die Telefonistinnen ihren AnschluB8 meldeten. Der AnschluBl der weiblichen
Telefonangestellten — die Organisation in den Telefonzentralen war schon seit zwei
Jahren im Gange — bedeutete soviel, daB der Nationalrat einerseits durch Abhéren
der Gespriche iiber die Pline der Regierung und des Militirkommandos schon im
voraus Kenntnis erhielt, anderseits daB er die Verbindung dieser Organe unter sich
im gewiinschten Augenblick lahmlegen konnte.

Nach zeitgen&ssischen Angaben verfiigte der Soldatenrat aus den Garnisonen
und anderen militdtischen Formationen iiber 80—90 Kompanien. Wenn einzelne
Historiker diese von den Fiihrern des Soldatenrats herriihrenden Daten auch fiir
iibertrieben ansehen, so muf} gesagt werden, daf} in diesem Fall ein Streit dariiber
lediglich einen akademischen Wert besitzt. Es steht auler Zweifel, daB in der darge-
stellten Lage, bei der gegebenen Stimmung (wenn man die zu erwartende Aktion der
Arbeiter, die wohlwollende Neutralitat der offen noch nicht iibergetretenen Soldaten,
den Anschluf3 der Polizei usw. in Betracht zieht) nur ein kleiner Teil der in den Akten
angegebenen Kompanien dazu gereicht hitte, einen bewaffneten Aufstand zum Er-
folg fithren zu kénnen.

Am 30. Oktober war in den Vormittagsstunden das Bild der Budapester Strafen
scheinbar noch ruhig. In den Fabriken begann — wie sonst — die Arbeit, nur in der
Mittagspause kam es zu improvisierten Versammlungen. Auf diesen Versammlungen
nahmen die Redner der sozialdemokratischen Partei Stellung gegen die »Wekerle-
Tisza — Maffia« und rieten zur Griindung eines Arbeiterrats. Der von den Anwesen-
den angenommene BeschluBantrag stellte fest: die Arbeiterschaft ist bis »zum aufler-
sten Kampf entschlossen« und gibt sich solange nicht zufrieden, »bis nicht sofortiger
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Frieden, totale Volksherrschaft, vollige Selbstbestimmung und Befreiung aller unter-
driickten Nationen und Klassen ausgefochten ist«.4

Der Vorschlag zur Errichtung des Arbeiterrats bedeutete von seiten der Partei-
leitung ein Zugestandnis fiir die Linke. Auf dem Parteikongre am 13. Oktober
herrschte noch die offizielle Ansicht, das ein derartiges Organ eigentlich iiberfliissig
ist, da die Vertrauens-K érperschaft der Partet im Grunde mit dem Arbeiterrat iden-
tisch sei. Was die Aufgabe des dennoch zu errichtenden Organs nach alldem sein
wird, dariiber teilte der BeschluBantrag und der hingefiigte Kommentar vorliufig
nur soviel mit: der Arbeiterrat dient der Erginzung und Zusammenfassung der bis-
herigen Organisation, »er wird die organisatorische Verbindung innerhalb der kim-
pfenden Arbeiterschaft sein und als solche sich neben dem Nationalrat betitigenc.
Zur Wahl der Arbeiterratsmitglieder forderte der schon voraus angefertigte BeschluB3-
antrag die Vertrauenskorperschaft der Fabrik auf.

Nach relativer Ruhe wurde es in den Nachmittagsstunden auf den StraBen
wieder lebendig, es tauchten demonstrierende Gruppen auf, wurden Flugblitter
verteilt. Eines der Flugblatter, das schon in den frithen Morgenstunden in die Kaser-
nen gelangte, enthielt den Aufruf des Soldatenrats: »Soldaten! ... Der Nationalrat
entbindet euch des alten Eides. Von nun an seid ihr verpflichtet dem Nationalrat zu
gehorchen . .. Der Nationalrat befiehlt euch: kommt!«*® Auf anderen Flugblittern
(angefertigt in der Druckerei der Népszava [Volksstimme]) stand ungarisch und auch
in deutscher Ubertragung das ziindende Gedicht »Katonafiamnak« (Meinem Solda-
tensohn) von Zs. Véarnai zu lesen. Begeisterte Offiziere besuchten der Reihe nach
Cafés und Gasthauser und forderten jeden zum Anschlull auf. Vor dem Hotel Astoria
aus startete ein bescheidener Demonstrationszug in Richtung Rakdczi-StraBe. Als
er uber die RingstraBe, Andrassy-Strale auf den Gizelle-Platz kommt, ist er schon
zu einem alles mitreiBenden Strom angewachsen. Hier, vor der Zentrale der Kérolyi-
Partei, standen Soldaten, Offiziere, Matrosen Mann an Mann, dicht gedringt. Hier-
her marschierten die sich dem Nationalrat angeschlossenen Postbeamten und in
grofler Ordnung, in Viererreihen auch die Polizisten. (Die Polizisten kamen aus dem
Café Gresham, wo sie am Nachmittag eine Versammlung hielten und unter der Teil-
nahme von mehrere Hunderten die freie Gewerkschaft der Staatspolizei-Beamten
griindeten.) Vom Gizella-Platz zog die Menge nach 9 Uhr unter rot-weif3-griinen und
roten Fahnen, revolutiondre Lieder singend, wieder zum Hotel Astoria. Vorne be-
waffnete Soldaten auf Fahrriadern, nach ihnen etwa 80 Offlziere mit blanken Sabeln,
denen folgten Matrosen in blauer Uniform, iiber tausend Soldaten und eine endlose
Menge von Demonstranten.

Auf dem Museum-Ring kommt der Verkehr ins Stocken, die Wagen und Stras-
senbahnen sind in die immer dichter werdenden, vieltausend k&pfigen Menge einge-
keilt. Die Spitzen des Nationalrats sind bestrebt auf dem Gizella-Platz und vor dem
Astoria-Hotel die immer aufgeregter werdende, tatendurstige Menge zu beruhigen.
Die Redner legen dar, dal Gewalt, tiberfliissiges BlutvergieBen nicht notwendig

45 Népszava (Volksstimme), 31. Oktober 1918. Megalakult a Munkdstanacs (Der Arbeiter-
rat wurde ins Leben gerufen).

46 S7TANYKOVSZKY T.: A katonatandesrdél. Nagy idSk tanii emlékeznek (Uber den
Soldatenrat. Zeugen aus groBen Zeiten erinnern sich) (1918—1919). Budapest, 1958. Im Band C.
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wiren, die Macht in 1 —2 Tagen ohnehin in die Hand des Nationalrats gelinge. Als
es durchsickerte, dall die Menge zur Befreiung der verhafteten Soldaten losziehe,
wird sofort bekanntgemacht: die Gefangenen sind aus dem Gefingnis des Militir-
gerichts in der Conti-StraBe bercits entlassen worden. Die Offiziere, die von ihren
Tschakos die Rosetten schon entfernt haben, werden immer wieder vereidigt. Die
Menge klatscht, jubelt, aber an ein Zerstreuen denkt — trotz wiederholter Aufforde-
rung — kein Mensch. Auf Wagendicher, Lampenstédnder geklettert sprechen Gele-
genheitsredner. Einfache Soldaten, Arbeiter treiben zum Handeln zur Abrechnung
an und haben gréBeren Erfolg, als die Berufsredner auf dem Balkon des Hotels.

Das Astoria-Hotel war in dieser Nacht das Zentrum der Revolution. Nicht
nur, weil sich im ersten Stock die iiberfiillten Riume des Verwaltungsausschusses
des Nationalrats befinden, sondern weil in den Abendstunden auch das Hauptquar-
tier der Vertreter des Soldatenrats und der revolutiondren Linken hierher versetzt
wurde.

Dem Nationalrat und Soldatenrat wurde schon friither gemeldet, dal das Mili-
tairkommando die Entfernung einzelner unverlaBllicher Truppeneinheiten aus Buda-
pest befahl. Die Betroffenen waren ratlos, sie fragten, was zu tun sei. Der Soldatenrat
hatte vor ein—zwei Tagen noch zu keinem offenen Widerstand aufgefordert, er half
Fliichtlingen und versteckte sie. Jetzt, als in den Abendstunden wieder eine Meldung
eintraf, daB am Ostbahnhof zwei Marschkompanien des 32er Infanterieregiments
auf das Einwaggonieren warten, gab B. Szianté die Anweisung den Befehl zu verwei-
gern. Szanto, der in dieser Nacht als »Generalstabschef der Revolution« die Leitung
des Aufstands an sich gerissen hat, forderte in einer auf dem Balkon des Hotels ge-
haltenen kurzen Rede die Demonstranten auf, zum Bahnhof zu marschieren und den
Abtransport der Marschkompanien zu verhindern. Etwa 10.000 Mann machten sich
auf der Rakoczi-StraBe unter Fithrung von O. Korvin und einiger Offiziere des Sol-
datenrats auf den Weg. Die Bahnhofwache von geringer Starke macht keinen Ver-
such zum Widerstand. Die abgeschlossenen Tore werden eingedriickt, die Soldaten
am Bahnhof schlieBen sich an, diec Menge bricht die Waffen- und Munitionswaggone
auf. Die sich dem Aufstand anschlieBenden Soldaten, begleitet von bewaffneten Zi-
vilisten, treten den Riickweg an. Beim Nationaltheater biegt ein Teil von ihnen auf
die RingstraBe ein, um die Soldaten in der Kaserne an der Ull6i-StraBe zum AnschluB
zu bewegen und die dortigen Gefangenen zu befreien. Nun greifen die Fiihrer des
Nationalrats ein. Sie versuchen den Gang der Ereignisse in eine andere Richtung zu
leiten, den sich entfaltenden Aufstand abzustellen. Auf die Nachricht, dal an der
Ul16i-StraBe zwischen den bewaBneten Demonstranten und der aufmarschierenden
Brachialgewalt in jedem Augenblick der Zusammensto3 zu erwarten sei, eilen die
Politiker der Karolyi-Partei (L. Fényes, M. Lovaszy, D. Abraham), ferner Landler,
Poginy und der Vorstand des Soldatenrats 1. Csernyak an den Ort der Ereignisse.
Mit Miihe und Not gelingt es ihnen die gegen die Kaserne ziechende Menge zur Um-
kehr zu bringen. Aber der Strom der Ereignisse 148t sich nicht mehr aufhalten. Wéh-
rend in der Ull3i-StraBe dem ZusammenstoB vorgebeugt wird, greift das zum Hotel
Astoria marschierende revolutiondre Militir die ganz in der Nihe liegende Stadt-
kommandantur an und besetzt sie. Die Wache leistet keinen Widerstand, das Assis-
tenzbataillon im Hof tritt zu den Aufstindischen iiber. Der Stadtkommandant, Ge-
neral A. Virkonyi wird gefangengenommen und zum Hotel Astoria gebracht.
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Varkonyis Erscheinen bei den Mitgliedern des Nationalrats erweckt nicht nur
Uberraschung, sondern auch Bestiirzung, denn es stellt sich heraus, daB der alte
General trotz des freundlichen Empfangs und den wiederholten Uberredungsver-
suchen nicht geneigt ist den Eid zu leisten. Nach Besetzung der Platzkommandantur
erteilt B. Szant6 zwei Truppen den Befehl zur Einnahme der Telefonzentralen. Die
Besetzung der Teréz-Zentrale in der Nagymezd-Strale verursacht keine Schwierig-
keiten, denn die Wache geht zu den Aufstindischen iiber. In der Josef-Zentrale am
Maria Terézia-Platz ist die Lage schon schwieriger, denn der Wachtkommandant
macht Umstéinde, versucht zu verhandeln und bittet im geheimen um Verstarkung.
Seine Umstdndemacherei ist aber hier von keiner Bedeutung, denn die Telefonistin-
nen verbinden ab zwei Uhr nach Mitternacht — unabhidngig vom EntschluB der
Wache — ausschlieflich nur den Nationalrat und gehorchen nur den von dort kom-
menden Anweisungen. Morgens um halb drei nehmen die den Nationalrat anerken-
nenden Polizeibeamten das Polizeiprasidium in Besitzz. Um vier Uhr ankern die
Matrosen — ihrem Versprechen gemidfl — mit zwei Monitoren zwischen der Ketten-
und Elisabethbriicke. Die nach Budapest fahrenden Ziige bleiben auf Anweisung
von Landler stehen, damit das Militirkommando von der Provinz keine Verstiarkung
erhalten konne. Der Soldatenrat schickt in den frithen Morgenstunden nach Ankunft
eines Assistenzbataillons Truppen zur Sicherung der Briicken und Bahnhdofe. Zwei
Abteilungen besetzen das Gebaude der Osterreichisch-Ungarischen Bank. Die Wache
der Hauptpost ersucht selbst den Nationalrat einen Beauftragten zur Ubernahme
des Amtes zu schicken.

Lukachich, der Budapester Militirkommandant steht dem sich erfolgreich ent-
faltenden bewaffneten Aufstand ohnmichtig gegeniiber. In den Nachmittagsstunden
umschlossen noch die Formationen des Schulungsregiments das Schulgebaude in
der Redltanoda-Strafle und nahmen die sich dort versammelnden Fahnenfliichtigen
gefangen. Als aber am Abend ein Oberst im Hotel Astoria die Ausweise abforderte,
hat die sichernde Brachialgewalt ihren Befehlshaber bereits in Stich gelassen. Der
Oberst, nur von einigen Soldaten begleitet, muflte beim Weggang wortlos zur Kennt-
nis nehmen, daB die Verhafteten auf der StraBBe befreit werden.

Um 1/2 2 nachts, als die Besetzung der Stadtkommandantur gemeldet wurde,
gab Lukachich den in Bereitschaft stehenden bosniakischen Soldaten den Befehl,
dafl zwei Kompanien aus der Karoly-Kaserne sich sofort begeben sollen um die
Kommandantur zuriickzuerobern. Die ausgesandten Bosniaken stiefen auf Wider-
stand (aus der mit der Stadtkommandantur zusammengebauten Lobkowitz-Kaserne
sollen sie mit Maschinengewehrfeuer empfangen worden sein), verweigerten die Er-
fiillung des Befehls und kehrten in kleinere Gruppen aufgeldst zuriick.

Da von 2 Uhr an Lukachich nur durch Meldeginger und Boten Anordnungen
erteilen konnte, gab er um 1/2 3 Uhr dem an der Kommandantur dienstleistenden
General K. Hodula die Anweisung, mit zehn Kompanien (zwei aus der Sappeur-,
acht aus der Karoly-Kaserne) die Platzkommandantur, sowie die Telefonzentrale
in der Josef-Stadt zuriickzuerobern. Er unterrichtete davon durch den Meldeginger
auch die Einheiten des Schulungsregiments mit der Bemerkung, daB er fiir den Zeit-
punkt eines koordinierten Angriffs noch eine weitere Anweisung geben wird. Der
ausgesandte General konnte den Befehl nicht erfiillen, weil die designierten Einheiten
nicht gehorchten, die Durchfithrung ihrer Aufgabe einfach verweigerten. Der Be-
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fehlshaber des Schulungsregiments, A. Szepessy ging, nachdem er vergeblich auf
die versprochene Verstindigung gewartet hatte, in den Morgenstunden persdnlich
in die Burg um zu melden, dal der Ausgang eines eventuellen Angriffs zweifelhaft
wire, da seine Soldaten unverlaBlich seien.

Nachdem Erzherzog Josef um diese Zeit schon im Riickzug war (er verhandelte
gerade telefonisch mit Karolyi) erhielt Lukachich friith morgens Anweisung zur Ver-
teidigung. Die Budaer Seite, die Burg und ihre Umgebung standen noch unter Kont-
rolle, mehrere Kasernen traten noch nicht auf die Seite der Aufstindischen. Das
Kriegsministerium versprach sofortige Hilfe aus Wien. Aber wer kann wissen, ob
etwas aus der Hilfe wird, ob sie auch rechtzeitig ankommt, wenn i{iberhaupt eine
geschickt wird?

Ein wesentliches Moment ist in dieser Situation, daB in den friihen Morgen-
stunden in der Druckerei der Népszava (Volksstimme) auf Anregung des jungen
Journalisten J. Gyetvai Flugblatter gedruckt wurden. »Die Revolution ist ausgebro-
chen« — so beginnt der nennenswerte Aufruf, der nach Schilderung der Ereignisse
der Nacht die Arbeiter auffordert, in die Schlachtreihen zu treten. »Arbeiter! Genos-
sen! Jetzt ist die Reihe an Euch! Die Gegenrevolution wird die Macht sicher wieder
an sich reiBen wollen . . . Stellt Eure Arbeit ein! . . . Hinaus auf die StraBe!«*’

Die Flugblitter werden von Freiwilligen in die Betriebe gebracht.

Am 31, Oktober wird nicht gearbeitet. Die Arbeiter ziehen revolutionire Lieder
singend in das Stadtinnere,

Wihrend es in den StraBen lebhaft wird, dringen bewaffnete Formationen der
Revolution in die noch geschlossenen Kasernen und veranlassen Tausende von Sol-
daten zum AnschluB.

Ungefahr morgens um 7 Uhr kam Karolyi, von Jaszi und Kunfi begleitet, auf
den Ruf des Erzherzogs Josef ins erzherzogliche Palais. Hadik meldete seinen Riick-
tritt an, der Erzherzog teilte mit, daB3 er auf Befehl des Konigs Karolyi zum Minister-
prasidenten ernnent und ihn mit der Bildung einer neuen Regierung beauftragt.
Karolyi und Kunfi versprechen fiir die Aufrechterhaltung der Ordnung zu sorgen,
vorausgesetzt, daB Lukachich auf einen weiteren Widerstand verzichtet und die
Soldaten in die Kasernen zuriickbeordnet.

Der Verwaltungsausschull verlegte in den Vormittagsstunden seinen Sitz in
das Stadthaus. Nach Karolyis Riickkehr wurde als Ergebnis kurzer Beratung das
neue Kabinett gebildet.

Im neuen Kabinett waren die Unabhingigkeits- und die 48er Partei nebst
Karolyi durch T. Batthyany, M. Lovaszi und B. Buza, die Sozialdemokraten durch
E. Garami, Zs. Kunfi, die biirgerlichen Demokraten durch O. Jiszi und P. Szende
als Staatssekretdr vertreten. In die Regierungskoalition wurden auch drei Parteilose
Fachminner mit aufgenommen: B. Linder (Kriegsminister), F. Nagy (Ernahrungs-
minister) und D. Berinkey (Justizminister ab 4. November).

Die Mitglieder des Kabinetts legen in den Abendstunden vor Erzherzog Josef
den Eid ab. Danach setzt sich — bereits in der Burg im Ministerprasidium — der
erste Ministerrat zusammen, wo Karolyi sein Programm in folgenden Punkten zu-

42 4 magyar munkdsmozgalom tirténetének vdlogatott dokumentumai (Ausgewidhlte
Dokumente der Geschichte der ungarischen Arbeiterbewegung). 5. Budapest, 1956. S. 293.
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sammenfaBt: »Unabhingigkeits-Gesetze. Wahlrecht (sowohl in den Munizipien wie
auch in den Gemeinden). Sofortige militirische und biirgerliche Amnestie. Sofortige
Freilassung fremdlandischer Internierter. Pressefreiheit. Schwurgericht. Versamm-
lungs- und Vereinsrecht. Entscheidung iiber Krieg und Frieden als Recht des Parla-
ments. Errichtung von Ministerien fiir Arbeits- und Volkswohlfahrtswesen. Eine
radikale Grundbesitz-Politik, die groBe Volksmassen zu Grund und Boden verhilft.
Sofortige Ernennung eines ungarischen AuBenministers, bzw. Beauftragung des
Ministerprasidenten mit der Leitung des ungarischen AuBenministeriums. Ausarbei-
tung eines Gesetzentwurfs zur Errichtung eines selbstindigen ungarischen AufBen-
ministeriums. Notwendigkeit eines schriftlichen Entwurfs {iber eine bedingungslose,
zu jeder Zeit giiltige Parlamentsauflosung.« Karolyi fiigt zu diesen Punkten noch
hinzu: »Mit Riicksicht auf die heutige iiberhitzte Atmosphire und bei den allgemein
sich geltend machenden republikanischen Bestrebungen konnte die offene Erwihnung
der Personalunion im Regierungsprogramm gefahrlich sein¢, aber »wir betonen vor
Seiner Hoheit, daB Seine Hoheit unser Konig ist, und wir nichts dagegen einwenden,
wenn er auBer uns auch andere Linder regiert, jedoch ohne jegliche Verletzung der
vollstindigen Unabhingigkeit Ungarns . . .«*

Am 31. Oktober feiert die Strafle freudetrunken den Sieg der Revolution. Auf
den HauptverkehrsstraBen dréhnen Militar-Lastwagen, requirierte Personenwagen,
TroBwagen gedrangt voll von die Revolution hochleben lassenden, in die Luft schies-
senden Soldaten und Zivilisten. Jetzt sind nicht nur die Miitzenrosetten entfernt,
sondern auch die Rangzeichen der Offiziere abgetrennt. An Stelle der abgerissenen
Rosetten schmiicken Herbstrosen oder Binder in Nationalfarben die Miitzen. Der
StraBenbahnverkehr steht still, die Geschifte und auch die Amter sind geschlossen.
Vor den Kerkern und Gefangnissen erscheinen bewaffnete Soldaten und befreien
mit Berufung auf die Anweisung des Nationalrats die politischen Gefangenen.

Gleichzeitig laufen aber auch alarmierende Nachrichten ein, die sich teilweise
als wahr erweisen. Die Vorriate der Militirlager werden gepliindert, die Bahnhofe
iiberfallen und die mit Waren gefiillten Waggons aufgebrochen. Die Brachialgewalt
und die Polizei versuchen einzugreifen, sdas Ordnungmachen« fordert zahlreiche
Opfer.

In der Villa von I. Tisza in der Hermina-Strafle erscheinen in den Nachmittags-
stunden bewaffnete Soldaten, vertrieben die zur Bewachung aufgebotenen Gendar-
men und erschiessen nach kurzem Wortwechsel den ehemaligen Ministerpriasidenten.

Den Budapester Ereignissen folgten schon am 31. in den Nachmittags- und
Abendstunden auch in einzelnen Provinzstidten heftige Demonstrationen. Die Nach-
richten von der Revolution brachten die von Budapest kommenden Soldaten. Die
Mannschaften der gerade iiber Ungarn fahrenden Ziige, die an die Front beordneten
oder von dort heimkehrenden Truppeneinheiten schlossen sich sofort an: die Revo-
lution verbreitet sich durch die einlaufenden, mit schieBenden Soldaten besetzten
Ziigen. Soldaten und Einwohner vereint brechen die mit Waren und Riistzeug be-
ladenen Lastwagen auf, verschleppen die Vorrite der Militarlager. Die Gendarmerie
ist machtlos. Die reaktioniren Beamten, Bilirgermeister, Polizeihauptmanner fliich-

48 4 magyar munkdsmozgalom tdrténetének vdlogatott dokumentumai (Ausgewihlte
Dokumente der Geschichte der ungarischen Arbeiterbewegung). 5. Budapest, 1956. S. 295.
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ten, ohne auf ihre AblGsung zu warten, vor dem Volkszorn. Die erschrockene Muni-
zipialbehdrden melden eiligst ihren AnschluB an den Nationalrat, dessen Ortliche
Organe iiberall gebildet werden.

Die Welle der Revolution flutet weiter von den Stddten in die Dorfer. Die
Dorfarmut iiberfallt die Schitsser der GroBgrundbesitzer, bricht die Kornspeicher
auf, treibt das Vieh fort. Die Geschifte der im Krieg reichgewordenen Kaufleute und
Gastwirte werden gepliindert, die wahrend des Kriegs ihre Macht miBbrauchenden
Notare, Stuhlrichter davongejagt, in einigen Orten griff man selbst Geistliche an
und Pfarrimter blieben auch nicht verschont. Die Aktionen der Bauern verbreiteten
sich auf das ganze Land, besonders heftig auf der Tiefebene und noch mehr auf die
von Nationalititen bewohnten Gegenden.

Am 1. November forderte in Budapest auf dem Tisza Kdlman-Platz eine Grol-
versammlung den sofortigen Ausruf der Republik und mehrere GroBbetriebe faliten
zu gleicher Zeit einen BeschluBl in gleichem Sinne.

Durch die von Budapest und noch mehr aus dem Lande einlaufenden beun-
ruhigenden Nachrichten fiihlte sich die Regierung veranlaBt vormittags auf dem
Ministerrat (»die republikanische Bewegung, den trostlosen Zustand des Landes
und die erregte allgemeine Stimmung erwagend«), um ihre Enthebung von dem ge-
stern geleisteten Fid zu bitten. Zugleich meldete sie ihren Riicktritt an, falls ihre
Bitte unerfiillt bleiben sollte.

Der Konig gab dazu nur ungern, als Ergebnis mehrerer erregten Telefonge-
spriche, seine Genehmigung.

Die Kabinettsmitglieder leisteten einen neuen Eid, diesmal dem Nationalrat
vor J. Hock, der das Amt des Ratsprisidenten von Karolyi iibernommen hat. In
Fragen der Staatsform stellte sich der Ministerrat auf den Standpunkt, daBl dariiber
Grund des allgemeinen, geheimen Wahlrechts gewihlt werden soll.

Der Ministerrat fate am 1. November noch einen wichtigen BeschluB: er be-
machtigte den Kriegsminister, die sofortige Waffenstreckung der ungarischen Streit-
krifte zu verordnen. Linder gab den RegierungsbeschluB in einer Proklamation der
Bevolkerung bekannt und stellte die diesbeziigliche Verordnung noch im Laufe der
Nacht dem Armeekoberkommando sowie den Kommandanten der verschiedenen
Heeresgruppen zu.

Das Ziel des durch die Gegenrevolution spiter heftig verurteilten Waffen-
streckungsbefehls war: das immer noch zdgernde und verhandelnde Armeeober-
kommando zum unverziiglichen Waffenstillstand zu nétigen. Die Regierung meinte,
die sofortige Einstellung weiterer Kampfhandlungen, sinnlosen BlutvergieBens sei
die wichtigste Voraussetzung fiir die Beruhigung, Besdnftigung der aufgewiihlten
Leidenschaften. Der Waffenstreckungs-Befehl verfolgte zugleich auch weitgesteck-
tere Ziele: es muflte verhindert werden, daB die mit ihren Waffen heimkehrenden
Soldaten die ohnehin schon schwankende »innere Ordnung vollig umstiirzen« und
dadurch die Revolution in eine unerwiinschte Richtung lenken. Es muBte auch ver-
hindert werden, daB3 einzelne, noch heil gebliebene, aber unter der Fiihrung gegen-
revolutiondr gesinnter Offiziere stehende Einheiten zum Umsturz der Regierung ein-
gesetzt werden konnten. SchlieBlich war die Regierung der Ansicht, das die unver-
ziigliche Bekanntmachung der Friedensabsicht, des Abbruchs der bisherigen Kriegs-
politik dem neuen Ungarn auch auBenpolitisch niitzlich sein wird.
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Das Armeeoberkommando kam dem Befehl der Waffenstreckung der unga-
rischen Truppen nicht nach, aber die Erlassung des Befehls und das stindige Drin-
gen von Linder trug dazu bei, das das AOK aus Angst vor den Folgen einer totalen
Auflésung der Front, vor der Riickkehr bewaffneter, den Gehorsam verweigernden
Soldaten, selbst die unverziigliche (allgemeine, nicht allein fiir die ungarische Ein-
heiten giiitige) Einstellung der Feindseligkeiten anordne.

Durch die Zuriicknahme des dem Kénig geleisteten Eids und durch den neuen
Eid gab die Regierung ihren Standpunkt {iber die Notwendigkeit der Personalunion
auf. Sie schlug den Weg ein, der zur vollstindigen Trennung von Osterreich fiihrte.

Durch den Sieg der Revolution in Ungarn und durch den obigen Beschlufl
wurde die Aufiésung der Monarchie und der Zusammenbruch vollstindig. Es ver-
sanken die Hoffnungen auf eine Erhaltung des Habsburger-Hauses, auf ein Hin-

iiberretten der Dynastie.
Ubers. von Z. Jékay

Benrpus B oxTa6pe 1918 r.

A. IIKMKJIOW
Pe3iome

Ocenpio 1918 r. u3BectHs 0 pasrpoMe bankaHckoro ¢poHTa # 0 Beixoae bonrapuu u3 soiHb!
3alLeBeNTNIM NOJIMTHYECKYIO KU3Hb B Benrpun. B Hauane Ox1a6psi BCNBIXHYJ NIPaBHTENbCTBEHHBIN
KPU3KC; HEPEIKTENLHOCTh HAXOAWBILHXCA Y BJACTH IPYNIHPOBOK M HX TPYAHO NPHMHPHMEIE
NPOTHBOPEYAS OTPAXarOTCA TeM (GaKTOM, YTO B DPe3yJIbTaTe NMOBTOPHBIX COBEIAHHMN (GOPMHPO-
BapHe kabuHeTa onATh xe ObLIO NopyYeHO ObIBIIEMY NpeMbep-MuHuCTPY, lllannopy Bekepine.

Maccpl, pa3zoyapoBaBIIKecs B HPAaBHTENLCTBE, BBICTPOMIINCHL 38 PYKOBOIMTENAMH H MApPTH-
SAIMM, HE BAHOBATBIMH B BOliHE M He ckomMnpoMetuposasmuMucsa (Ilaptus HesaBucumocTu n 1848
roga — Ilaptus Muxas Kapoiiu, Bypxyasuas PapukanpHas Ilaptnsa, Coumain-leMoxpaTtuuec-
xas Ilaprtas).

Ha nocnenne#t ceccuun napnamenta (16—23 okT46ps) NPaBHTEILCTBO MBITANIOCH YKPENHTh
CBOXO MO3HLIMIO NPH NOMOIIH OOBABIEHUA NEPCOHANBHON YHHM M YCHJIEHHOH HallMOHAJTMCTHYCCKOM
nponaraHAbl. OTa HOMNBITKA 3aKOHYWJIACh KPaxXOM M IPaBHTENBCTBO NOIUIO B AcdeH3uBY
nepen HacTymJleHWeM onno3uimu. 23 okrtstbps [iona Anapammy, BepHyBmuiics n3 Illseitnapuu
B BeHrpmio mpeiokui OTCTaBKYy IPaBHUTENBCTBEZ M CO3AAHME HOBOTO IPAaBHTEILCTBA H3 WIEHOB
NapTHii yMEpeHHOM ONMO3MIMH. DTO NpeaioKeHHe Takke noaaepxuBanocs Mumirsanom Tuca
AOTOMY, YTO IO €r0 MHEHMIO TOJIBKO TakMM OOpa3oM MOXHO HpENATCTBOBAThL 3aXBATy BJIACTH
HaCTYNaroIHMHY JeBbIME cuniaMmi. [Ipasutenscreo Hlanynopa Bekepne 23 oxrabpa onsdTs e — HO
B 3TOM CJIy4ae OKOHYATEIBHO — NOAAJI0O B OTCTaBKY.

24 ok1a6psa KOpoJib HaznayaeT AHApalumd o6IMM MHHHCTPOM HHOCTDAaHHBIX JeN. JTO
Ha3HAYeHHE ¥ NIaH AHApalImy cGOpMUPOBATH HOBOE NPABMTENBCTBO H3 €10 CTOPOHHHUKOB, C HCKJIIO-
yenueM rpacda Kapoiin u neBpix napTuil, HATONKHYJINCL HA TPYAHOCTH M NIPHBENH K IPOTHBOIOJIOK-
HOMY DE3yJIbTaTy, K COKO3Y TPEX JIEBBIX NAPTHil ONNO3HLUH, K oOpa3oBanuro Benrepckoro Hanuo-
nanpHoro CoBera, KOTOPbIA BoOJeHi-HEBOJIEH BBICTYIHJI KaK PEBOJIIOLMOHHBIA Oprad, Kak HOBOE
NPaBUTENBCTEO.

B mocnennne oM OkTA0pA ABMKEHHE Macc ILNO Ha noabeM. 28 oxTabps y Llemsoro mMocra
BOOPYXE€HHbIE CHJIBI OTKPBUIH OrOHb IO AEMOHCTPHPYIOIIMM. OTa TaX Ha3biBaeMass OWTBa y Len-
HOro-mMoCTa eme Cosiblie B30yAOpaXuia M Tak HANPAKEHHOe oOmiee HacTpoeHme. 29 OKTabps
GOJILIUMHCTBO HONMUMM, B CTpaxe OT coObITHM, mpucoemmumiock x HaumonameHOoMy Cosety.
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B TOT %€ nenb paboune Hamany Ha APCEHAJN M 3aXBATHJIM HECKOJIBKO THICAY BUHTOBOK, PEBOJILBEPOB.

30 okrabps B DO3OHME Hachl BeYepa IJEMOHCTPUPYIOIIME NPENATCTBOBAJIM OTBE3TH IBE
MapuieBsie poTel M3 BynamemTa M yroBOpWIM CONJAT, NOATOTOBNEHHBIX K OTBE3AY Ha (GPOHT
MPHUCOCOUHUTECH K HHUM.

Pykosoautenu HaumonanbHoro Cosera HONBITAHCh CAEPXaTh COOBITHA, HO Oe3pe3yiib-
TaTHO. BoccTaBuine CONAATHI CEAOBANId YKA3aM CONAATCKOTO COBETA U PEBOJIIOIMOHHBIX JIEBBIX
cril. OHH 3aXBaTHIH KOMEHAATYDY, 3aHSAJIM BaXKHeHIlIMe CTPaTErHYECKHe NYHKTHI ropoaa. Komexna-
Typa Bynanemira GecCHIIBHO CMOTpENa MPOHCXOAsILME meped Helt coObitus. B 3TOM monoxeHH:n
spurepuor Wosed, koTopsit B 370 BpeMs Haxommics B bypameite kak homo regius, Ha3nauaer
rpada Kapoiiu npeMpep-MuHUCTPOM. Ellle B TOT e ZeHb chOpMHPOBAJIOCh HOBOE IIPABHTENbCTBO
M TIPHHECJIO NMPHCATY IPLTEPILOTY.

Tlo cnepam coGeiTH# B Bynaneuite peBOJIOLMS PAaCHPOCTPAaHHIACH C OBICTPOTOM MOJIHHH
B NPOBHHUHAJBHBIX TOPOHAX M AEPEBHAX.

I1paBHTENbLCTBO, IO BIMAHHEM YCKOPHBIUMXCS COOBITHH MPOCHIIO 0OCBOOOXKIEHUS OT IPHCATH
nepen KkopoJieM 1-ro HosOpsA M pelnio NPEHECTH HOBYIO NpHcary nepen HanmonansusiM CoBeTOM,
a TakXKe OTKa3aThCHd OT MO3MLUM NEPCOHATILHON YHUH.

C noGepno#t pesosrouHu B BeHrpHM ¥ 3THUM pemieHHeM pacnal M Xpax MoOHapxud cTain
TIOJIHBIMM, M KCYE3JTHM HaAEeXJbl Ha coxpaheHue noMa I'a6cOyproe, Ha crnaceHHe AMHACTHH.
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Istvan Bethlen und die politische
Konsolidierung des ungarischen
konterrevolutiondren Regimes 1919-1922

Von

M. SziNAI

In Ungarn konnten die regierenden konservativen herrschenden Kreise nach
dem Fall der Riterepublik die wichtigsten zentralen Positionen der Staatsmacht
nicht sofort besetzen. Die Geschichte der ersten Jahre des ungarischen konterrevolu-
tioniren Regimes ist die Geschichte ihrer darauf gerichteten wiederholten Versuche.

Im Gegensatz zu Mitteleuropa im weiteren Sinne wurde im Nachkriegsungarn
weder eine Bodenreform durchgefiihrt! (wie in der Slowakei, Ruminien und Jugo-
slawien mit dhnlicher landwirtschaftlicher Struktur) noch bestanden biirgerlich-
demokratische Formen wie in den westlichen entwickelteren Landern (Osterreich,
Italien, Deutschland). In den letzteren herrschten in dieser Hinsicht keine einheitlichen
Verhiltnisse. In Deutschland spielte der konservative Siiden eine gréB8ere politische
Rolle als in Italien. Bayern, wo nach dem Sturz der Réterepublik und der Hoffmann-
Regierung ein dem ungarischen noch am meisten dhnliches reaktionir-konservatives
Regime errichtet wurde, unterschied sich in zwei wesentlichen Ziigen von dem damali-
gen Ungarn. Das im Landtag herrschende »Bayrischen Zentrume (die spatere Bayrische
Volkspartei) stiitzte sich auf eine jahrzehntelange feste bauerliche Basis, doch besall
die gesamte bayrische herrschende Schicht keine anndhernd so reiche politische
Erfahrung wie die im ungarischen politischen Leben eine fithrende Rolle spieclenden
ungarischen Magnaten. Bei der Beurteilung der ungarischen Verhiltnisse mufl man
beriicksichtigen, daB die ungarischen herrschenden Kreise nach den jahrhunderte-
langen Kampfen des Stindelandtags mit den Habsburgern (deren HShepunkt die
biirgerlich-liberalen Forderungen des ungarischen Vormirz sowohl zur Zeit des
Reformzeitalters als auch in der darauf folgenden Revolution und dem Freiheits-
kampf im Jahre 1848/49 waren) und spiter wihrend der fiinf Jahrzehnte des Dualis-
mus (1867 —1918) eine vorziigliche politische Schulung erwarben und — in einem
gewissen Rahmen — iiber bedeutende historische Traditionen verfiigten. In Bayern
herrschten eigentlich von 1869 bis 1918 absolutistische Verhaltnisse, bis 1912 wirkten
nur Beamtenregierungen und als 1912 zum erstenmal ein Parteipolitiker — das

1309 des Gebiets der 16,6 Millionen Katastraljoch Ungarns gehorten 1000 (genau 1070)
GroBgrundbesitzern. Die 1 bis 5 Joch Land besitzenden Bauern (das waren 53 % der iiber mehr
als 1 Joch Land verfiigenden Bodeneigentiimer) besaBen insgesamt 8,59 des gesumten Gebietes
von iiber ein 1 Joch. Der ungarische Grund und Boden war in der Hand der 1000-Joch-
Besitzer. Die Fiirsten von Esterhazy besaBen Latifundien von 222 000 Joch, die Familie Festetich
von 96 000 Joch und das Hauptkapitel von Eger 90 000 Joch Boden.
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Mitglied der Bayrischen Volkspartei, die bei den Wahlen eine absolute Mehrheit
erreichte, Ministerprasident wurde, trat er am Tage seiner Ernennung aus der Partei
aus. Als nach dem Krieg die Weimarer Demokratie im Vergleich zum Bismarckschen
Deutschen Reich die bayrische Autonomie einschriankte, sahen die bayrischen politi-
schen Fiihrer die Zeit fiir ggkommen, an Stelle der »roten Preuflen« die Fithrung in
ganz Deutschland durch die Rechten zu iibernehmen. Die bayrische Reaktion, deren
politische Ambitionen in keinem Verhaltnis zu ihren politischen Erfahrungen stan-
den, erreichte nur, daB sie zum erstenmal in Deutschland aus der bis dahin voéllig
bedeutungslosen Nazipartei einen Machtfaktor schuf.

Zur Zeit der Doppelmonarchie beruhte der ungarische Parlamentarismus auf
einem offenen Abstimmungssystem, bei dem nur 59, der Landesbevélkerung Stimm-
recht hatte. Auf dieser Basis entstand fiir die Regierungsparteien eine Monopollage.
Das System der offenen Abstimmung tarnte die tiefen Widerspriiche der ungarischen
Gesellschaft und verhinderte, daB3 die sich seit den neunziger Jahren stiirmisch ent-
wickelnde ungarische Arbeiterbewegung eine parlamentarische Vertretung erhielt.
Nachdem die Regierung im ausgehenden 19. Jahrhundert die Bewegungen der armen
ungarischen Bauern blutig unterdriickt hatte, wanderten hunderttausende Bauern
nach Amerika aus. Die unter der Maske des Parlamentarismus mit brutalen Mitteln
unterdriickten ungarischen Arbeiter- und Bauernmassen sind am Ende des Ersten
Weltkriegs zum erstenmal dem Beispiel der russischen Revolution gefolgt und
ihre Macht — die Ungarische Riterepublik — hat sich auch gegen die Ubermacht
langer als vier Monate behauptet.

Neben der Kriegsniederlage gab es das Ausmal der durch die Arbeitermacht er-
littene Niederlage (die bayrische Raterepublik hielt sich nur zwei Wochen) dieses Trauma
hat die ungarischen herrschenden Kreise von den fithrenden Schichten anderer
Lander unterschieden.

Unmittelbar nach dem Sturz der Riterepublik (1. August 1919) hielt sich kein
einziger autoritarer ungarischer konservativer Politiker in Budapest auf. Wahrend
der Revolutionen hatten sie als erste das Land verlassen. Beim Zusammenbruch
erwiesen sie sich als ebenso unfahig und feige wie im aktiven Kampf gegen die Macht
des Proletariats. Um so verbissener rauften sie sich um die wenigen konterrevolutio-
néren »Verdienste« und machten sich um so heftiger gegenseitig Vorwiirfe wegen der
tatsichlichen Schuld und Verantwortung. Die zwei wichtigsten politisch-organisato-
rischen Krafte zur Zeit der Doppelmonarchie haben im Herbst 1919 nicht mehr
existiert. Die Nachfolger in der Freisinnigen Partei, die Arbeitspartei des Grafen
Istvan Tisza, die faktisch eine iiber vierzigjahrige politische Vergangenheit verfiigende
Regierungspartei war, ist noch vor der ungarischen Oktoberrevolution (30. Oktober
1918) auseinandergefallen. Der ZerfallsprozeB der Unabhangigkeitspartei war zur
Zeit der Oktoberrevolution beendet. In dem in den ersten Tagen des August 1919
entstandenen Vakuum konnte Istvan Friedrich® und seine Gruppe im Schutz der

2 Nach der Riterepublik wurde das erste Kabinett von Karl Peidl aus sozialdemokrati-
schen Gewerkschaftsleitern gebildet. Diese Regierung hat Friedrich mit Hilfe der ruménischen
Truppen beseitigt. Als Friedrich mit seinen Leuten in die Sitzung des Ministerrats eindrang,
wurde das Gebdude des Ministerprisidiums von ruménischen Truppen umzingelt. (Protokoll des
XXI. Parteitags der Sozialdemokratischen Partei Ungarns vom 24., 25., 26. und 27. Dezember
1922. Budapest [im weiteren: XXI. Parteitag der SPU], nach Stenogramm, p. 3. »Népszava«
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ruméinischen Bajonette in Budapest das Regierungssteuer ergreifen. Die Mitglieder
der GroBgrundbesitzer-Aristokratie haben — als Regierungskommissare — erst
danach die Leitung der 6rtlichen Macht in dem von den Ruméinen nicht besetzten
Transdanubien iibernommen. Thre Basis waren die konterrevolutionidren Offiziers-
Sonderkommandos mit Miklés Horthys Hauptquartier in Siéfok an der Spitze.
In den Westgebieten des Landes, in Transdanubien, kam das Klassenbiindnis aus
der Zeit der Doppelmonarchie der sich auf die Gentry stiitzenden Aristokratie unver-
hiillt zustande.® Das ungarische Volk jedoch sah in erster Liniec in den Politikern,
den »Grafeng, die zur Zeit des Dualismus eine fithrende Rolle gespielt und das Land
in die Weltkriegskatastrophe gefiihrt haben, die Vertreter des alten Regimes.?
Die sich in der Hauptstadt etablierte Konterrevolution hat diese politische Biirde
nicht gern iibernommen und vor allen Dingen wollte sie ihre Positionen nicht auf-

[Volksstimme] 1923.) Istvan Friedrich gehorte seit den Zehnerj Jahren des Jahrhunderts zum
linken Fligel der Unabhangigkeitspartei. Wahrend der ungarischen biirgerlich-demokratischen
Revolution war er in der Regierung von Mihdly Karolyi Staatssekretir fir Kriegswesen und
gehorte zu Karolyis Kreis. Doch noch wihrend der biirgerlich-demokratischen Revolution
schwenkte er in das Lager der Konterrevolution iiber. Wihrend der Riterepublik wurde er sogar
als Fiihrer einer konterrevolutiondren Gruppe verhaftet. Nach seinem Staatsstreich eroffnete er
den Verleumdungsfeldzug gegen Mihédly Karolyi und mit seiner Gruppe war er in den ersten
Augusttagen der Wortfiihrer der Konterrevolution mit seiner extrem antisemitischen Hetze
und mit der Verfolgung nicht nur der Kommunisten, sondern auch der Sozialdemokraten und
aller Demokraten. Nach seiner Machtergreifung vereinigte sich im Herbst 1919 die von ihm
gegriindete Christliche Partei mit den Uberresten der kleinen katholischen Volkspartei, und so
kam neben der Partei der Kleinen Landwirte die zweite groBe Partei der Nationalversammlung,
die Partei der Christlichen Nationalen Einheitspartei, zustande.

3 Die »transdanubische Macht«, die Institution der Regierungskommissare, hat zuerst
E. Karsal in seiner Studie Kormdnybiztosok hatdskore és tevékenysége az ellenforradalmi rendszer
elsé hénapjaiban (Wirkungsbereich und Titigkeit der Regierungskommissare in den ersten Mona-
ten des konterrevolutionidren Regimes) ausfithrlich in der Literatur analysiert. (Archivmitteilun-
gen 1955. pp. 206—234.) Horthy und die Offiziere seiner Sonderkommandos sowie ihre einflu3-
reichsten Fiihrer entstammten den Gentrykreisen. (Uber die Sonderkommandos und ihre Titig-
keit siehe: E. PAMLENYI— A. SzABG: A hatdrban a Haldl kaszal . .. (Auf dem Acker miht der
Tod...) (im weiteren: Pronay-Tagebuch). Neben dem Horthy- Oberkommando wurde
Markgraf Gyorgy Pallavicini der Oberregierungskommissar. (Er besaB 5623 Joch Boden, in
seiner Familie war Alfons Pallavicini Herr iiber einen Grundbesitzs von 66 085 Joch Boden.)
Der Stellvertreter des Oberregierungskommissars war Graf Istvan Zichy (Besitzer von 4054
Joch Boden. Die Zichy-Familie wirtschaftete auf 114 459 Joch Boden); Regierungskommissar im
Komitat Zala, Graf Antal Sigray, besaB3 6225 Joch, der Regierungskommissar in den Komitaten
Baranya, Tolna und Somogy, Gaszton Gaal, 1809 Joch, Regierungskommissar im Komitat
Fejér, Graf J6zsef Karolyi, 10 840 Joch in den Komitaten Fejér und Szabolcs (die ganze Karolyi-
familie besaB 139 065 Joch Boden), Regierungskommissar zwischen TheiBl und Donau, Graf
Gedeon Réday, 4364 Joch. (E. KaArsal: a. a. O., p. 218.)

4 Den HaB gegen die Aristokratie nach dem ersten Weltkrieg und die in ihren Kreisen
1919 herrschende Stimmung widerspiegelt getreu das Tagebuch der Gattin des Grafen Gyula
Andréssy. Im Februar 1919 unternahm Graf Istvan Bethlen einen Versuch zur Griindung einer
konservativen Partei In einem Brief bat er den in der Schweiz weilenden Grafen Gyula Andrassy
um Rat und Unterstiitzung und ersuchte ihn, die Mitglieder der Verfassungspartei Andrassys in
die Organisierung einbeziehen zu diirfen. Das Tagebuch der Grifin Andrassy enthilt eine Kopie
des Antwortbriefes ihres Gatten vom 14, Februar 1919: »Mit dem in deinem Brief erdrterten
Weg und deinem Programmyg, schrieb Andrassy an Bethlen, »stimme ich vollig {iberein . .. Nur
muB man darauf achten, daB die in der Vergangenheit verhaBten Namen nicht an die Spitze der
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geben. Friedrich hat, zwar vorsichtig, die antiaristokratische Stimmung weiter
geschiirt, Auch in den Reihen der Ententeméchte waren Krifte vertreten, die in den
ungarischen aristokratischen Politikern die exponiertesten Repriasentanten der deut-
schen Biindnispolitik in Ungarn, und im allgemeinen die »Feinde« sahen, deren
monarchistisches, feudales, antidemokratisches Regime fiir die westliche offent-
liche Meinung Mitschuld am vierjihrigen Krieg hatte. In Deutschland und in

von dir geplanten Partei gestellt werden. Unter meinen Anhidngern kannst du mit jedwedem
sprechen. — Vor allen Dingen wende dich an Gyuri« (Markgraf Gyorgy Pallavicini, Andrassys
Schwiegersohn — M. Sz.). »9. Oktober 1919. Donnerstag. Budapest. — Seit drei Tagen sind wir
wieder in Budapest! Nach einer Abwesenheit von fast einem Jahr. Es ist ein ganz eigenartiges
Gefiihl, all das wiederzusehen, wovon wir geglaubt hatten, es sei fiir uns fiir ewig verloren. Den
ganzen Tag rdume ich auf. Ich suche meine Schriftstiicke, meine versteckten und zerstreuten
Sachen ... Wir haben beschlossen, nach Polgardi zuriickzugehen, damit sich Duci (Kosename
von Gyula Andrassy — M. Sz.) dort mit Horthy treffen kann, der unbedingt mit ihm sprechen
will . . .« »20. November. Donnerstag. — Nichts Neues seit gestern. Huszar versucht es mit der
Konzentrierung, und alle verfolgen gespannt, ob es ihm gelingen werde. Einen Grafen will man
nicht . . ., gegen diese richtet sich die Stimmung . . ., zu einem gewissen Grad ist es auch verstind-
lich. (Die drei Punkte im Original — M. Sz.) Als die Organisierung begann, waren sie nirgends.
Jetzt ist es schwer unterzukommen, in der bereits entstandenen Lage. Heute abend haben wir im
Landes (das Landeskasino — M. Sz.) mit Horthys und Clarks zu Mittag gegessen. Gyuri war der
Hausherr. Das Wetter ist schreiklich kalt ... Die Teuerung ist auch unertriglich. Ein groBeres
Stiick Seife kostet 50 Kronen. Wo kommen wir hin . .. !« (Magyar Orszagos Levéltar [Ungari-
sches Landesarchiv, im weiteren OL]. p. 4. Archiv der Andrassyfamilie. Tagebuch der Grifin
Andrassy.)

In dieser Periode des Kampfes um die Macht kdnnen wir nicht von einer unmittelbaren
leitenden Rolle des Finanzkapitals sprechen. Das ungarische Finanzkapital hat bereits in der
Doppelmonarchie die Vertretung seiner Interessen der Freisinnigen Partei bzw. der Arbeitspartei
tibertragen, der traditionellen Fuhrungsschicht der Magnaten. Gegen Ende der Periode, beson-
ders im ersten Weltkrieg, der dem GroBkapital riesige Profite brachte, ist auch seine unmittelbare
politische Vertretung in den Regierungen erstarkt (Szterényi, Teleszky usw.). Die nach der
Machtergreifung der Konterrevolution zur Herrschaft gekommene sog. christlich-agrarische
Richtung hat den zum offenen politischen Programm erklidrten Antisemitismus mit den neuen
Machtanspriichen der aufstrebenden Mittelschichten des Biirgertums, der Gentry und der Aris-
tokratie verbunden. Diese politischen Losungen bedeuteten auch in dem Sinne einen Riickschritt,
als sie das zum groBen Teil jiidische GroBkapital — zumindest aus ihren wihrend des Krieges
gewonnen wirtschaftlichen und politischen Positionen — zuriickdrdngen wollten. Das Finanz-
kapital konnte in den ersten Jahren der Konterrevolution nicht auf die traditionelle Vertretung
seiner Interessen wie zur Zeit des Dualismus rechnen. Dieser Kurs vermochte jedoch nicht
vollig, die grundlegenden Interessen des Finanzkapitals zu negieren. Bei der Ernennung der
Finanzminister wurden offensichtlich weitgehend die Wiinsche der Interessenvertretungen des
Finanzkapitals beriicksichtigt. Die relative politische Passivitit der Fiihrer des Industrie- und
Bankkapitals in den Jahren 1919 und 1920 wird tbrigens auch dadurch erklirt, daB ihre Energie
zum Teil von dem schweren Zustand der ungarischen Wirtschaft und den Problemen des Uber-
gangs auf Friedensverhdltnisse gebunden wurde, die selbst den entwickelten und siegreichen
Léndern eine lange Zeit Sorgen bereiteten. Das Grof3kapital erhielt zu seiner Rekonstruktions-
arbeit auf den wichtigsten Gebieten jede Hilfe von der Gegenrevolution. Mit vereinten Kréften
gelang es ihnen, nicht nur die wihrend der Revolutionen, sondern auch die noch unter
der Doppelmonarchie erkdmpften zahlreichen Errungenschaften der Arbeiter zu vernichten.
Dariber 