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I. A modern iparjog kifejlodése.

A polgarosodds kezdetén az iparjog azonos a munkajoggal,
a mely egyarant megillet minden szabad embert; a rabszolga jog-
talan, vele ura korldatlanul rendelkezik. Az dllam ezen korban nem
avatkozik a polgdrok magan tevékenységébe, a melynek hatarait és
modjdat minden szabad egyén maga szabja meg. Az é-kor klassikus
allamaiban a polgdrsdg jogositvanya magdban foglalt minden ma-
gdnjogot, igy a munka szabad jogat is. Az ipari munkdt e korban
legnagyobbrészt a rabszolgdk végzik, ugy a mint azt az dir eldirja;
szabad munkdsok, a sz6 mai értelmében, alig vannak. A kozépkori
german-frank dllamokban is a szabad munkajog volt az uralkodd,
a mennyiben az Osszefért a rabszolgasdggal és a jobbdgysdggal. A
szabad ember barmely foglalkozdst tizhetett, minden megszoritds
nélkiil ; az uri hatalomnak aldvetett egyén természetesen csak azt,
a mit ura megengedett. Kzen kezdetleges korszakban az ipar nem
birt semmi jelent6séggel, mert minden csaldd vagy udvar maga £6-
dozte szitkségletének legnagyobh részét ; kiilon iparos osztdly nines.
A fejedelmek, nagyobb urak és kolostorok udvardn majd minden
mesterséget €rto jobbagyok voltak letelepitve, a kik eleinte kizdrd-
lag urok részére dolgoztak, majd bizonyos szolgdltatdsért szabadal-
mat nyervén, masok szdamdra is.

A killon iparos osztdly alakuldsa a varosok keletkezésével egy
id6be esik ; a vdrosok keletkezése pedig Kozép-Eurépdban szorosan
Osszefligg ezen nagyobh uri udvarokkal. A vdrosok urai sajdt érde-
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kitkben felhaszndltak minden eszkézt a vdros lakossdgdnak nove-
1ésére, mert jovedelmiik a vdrosi lakossdg szaporoddsdnak ardnyd-
ban gyarapodott. Szabadalmakat adtak a lakosoknak; szabadokkd
tették a hekoltozoket, ha egyénileg nem voltak szabadok ; megadtdk
a polgdroknak hizonyos mértékhen az Snkormdnyzati jogot. Az
ipariizés ekkor 1s szabad volt, mert senki sem hirdlta, mint szerez-
ték meg az egyes mesterek, a mesterségiik folytatdsdhoz sziikséges
képzettséget és iigyességet.

A kozépkori dllam egyik alapelve volt a szabad emberek egye-
sitlést jogdnak elismerése. Kzen jog kiilondsen a vdrosokban emel-
kedett jelentéségre, mert f6leg ezekhen voltak taldlhaték nagyobb
szamban olyan elemek, a melyek érdekeik kizossége kovetkeztéhen
leginkdhh érezték az egyesiilés szitkséuét. Az egyesiilés éle addig,
mig a teljes vdrosi szabadsdg ki nem volt viva, a vdros ura ellen
fordult, a kivel szemben az 6sszes polgdrok sorakoznak; a mint azt
elérték, az egves polgdri osztdlyok egymds kozott 1s elkiiloniilnek,
és igy versenyeznek a varosi hatalom birtokdért. Ez a fejlédés me-
nete nemesak Olaszorszdghan, hol a vdrosok kiilén allamokkd val-
tak, hanem Németorszdghan is, hol a vdrosok teriileti uralmat nyer-
tek, s6t Francziaorszdghan is, de ott az allami hatalom megszilar-
duldsa meggdtolta az 6ndlld vdrosok keletkezését. Az egyesiilési
jog alapjan sorakoztak az egyes polgdrok a Gildekbe, a czéhekbe,
melyek eleinte csak valldsos és ethikai czélokat kovettek. A czéh
nyitva dllott mindenki elStt, ki abba be akart iépni, mert minél
szamosabb taggal rendelkezett valamely czéh, anndl nagyobh volt
tekintélye. A czéh a fejlodés ezen fokdn tisztdn magdnjellegii egy-
let, a melynek tagjait a koz6s védszent tisztelete és a kolesonis se-
gitség és oltalom fogadalma koti ossze. Mint vdltak ezen tdgabb
értelemben vett czéheken belél a kiillon iparos czéhek az ipavos
osztdly onkormdnyzati kizegeivé, az még nines kelldleg folderitve.
Csak annyi hizonyos, hogy ezen korban a ¢zéh még mint a vdrosi
hatésdg kozege jdr el, annak nevében birja hatalmat. Kizdrdlagos
privileginmokkal a mesterség iizésére a czéhek nem birtak; a vdrosi
hatésdg az u. n. szabad mestereknek mindig megadhatta az ipar-
tizési jogot. A czéhek fejlédésének ezen korszaka, mely Németor-
szdgban koriilbeld] a tizenstidik szdzaddal végzddik, volt a czéhek
és egyuttal a kézmulipar aranykora. A ezéh keretén heldl az iparos
osztdly mesterekre, legényekre és inasokra tagozddott, ez képezte a



e

.
P T TEEE LR

e

PR

AELTAI FERENOZ. 3

munkds osztdly dllandd szervezetét. A hatdsdgi jogok fejében, a
ezéh biztositotta a fogyasztét a megrovidités ellen.

A czéhekben egyesiilt az Gsszes iparos elem ; a fejlédés folya-
mdn azonban ezen tényleges dllapothdl jog lett, a melyet akdr ma-
gandl a ténynél fogva, akdr kiilon privilegiumok alapjan ugy
értelmeztek, hogy a ki nem tartozik a czéhez, annak nem is szabad
mesterséget folytatnia. Az ipariizés joga a czéh jogdvd vélt. Ez
maga utdn vonta azt, hogy a czéhbe valé belépést, illetoleg a mes-
terré avatdst mindig terhesebbh és elviselhetlenebb foltételekhez ko-
totték. Az inas-, legény- és vandorldsi id6t mindinkdabb kiterjesz-
tették, a mesterré avatdst sokba keriil6 és mégis haszndlhatatlan re-
mekek elkészitésétol és draga lakomdktdl tették fiiggdvé, ugy hogy
tényleg csak az lehetett mesterré, a kit a czéh akart. Az ipar a ezé-
hek monopoliumdva valt, a mi annak elhanyatldsdt vonta maga
utdn ; a miivészi ligyesség, a mely a kozépkor annyi ipardgdt kitiin-
tette, megsemmisiilt; az iparczikkek mindsége megromlott; a k6zon-
3€g oltalom nélkiil odadobatott a czéhek kizsdkményoldsdnak. A
czéhek féltékenyen megérizték privileginmaikat, meggdtoltdk az uj
mesterek letelepedését, s6t az uj ipardgak kifejlodését is, a czéhen
bel6l pedig szabdlyzataikkal megkototték az egyes czéhtdrsak kezét

Ezen visszaélések mindeniitt eléfordultak, hol a czéhek kizd-
rélagos privileginmokra tettek szert, Németorszdghan ugy, mint
Francziaorszdgban. Anglidban soha sem birtak azzal, az dllami ha-
talom ott sohasem tirte az ilyen kézjogi természetii magdn hatal-
mak kifejlodését. Ott folytonosan érvényes maradt azon jog, hogy
minden szahad ember tizhet bdrmely ipardgat. Az ipar megkezdése
ott 1s bizonyos f5ltételekhez volt kotve, de ezen filtételeket nem
valamely onkormdnyzati testiilet, hanem a hatdsdg, az allam dlla-
pitotta meg mindig. A continensen az Snkormdnyzati testiiletek dl-
tal gyakorolt iparrendészetet Anglidban mindig az dllam kezelte;
esak egyes, roszul sikeriilt kisérletek térténtek a czéhek igénybe-
vételére. Az iparrendészet czélja eleinte kizdrdlag a fogyaszték meg-
védése volt, ké«6bh, kiilondsen a tizenhatodik szdzad kezdetétol
fogva az ipar, féleg a kivitelre dolgozd ipar fejlesztése és az iparos
osztily megélhetésének hiztositdsa. Az iparra vonatkozd kiilonbzd
torvények, a melyek kiziil némelyek csak helyileg voltak érvénye-
sek, Krzsébet kirdlyné alatt codificdltattak, és ez dltal Anglia egy-
séges iparjog birtokdba jutott. A kézmiipar éndlld iizésének {olté-
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tele ekkovr a hét éves inasidd hetiltése lett, az inastartdsra minden
mester jogot nyert, a legényeket legaldhb egv évre kellett fslfo-
gadni. A munkaidot nydron 12 éraban, télen napkeltétél napuyug-
tdig dllapitotta meg a torvény. A mesterek és legények, meg inasok
kozotti eléforduls peres iigvekben a hékebirdkra és a vdrosok tand-
csdra bizatott a jogszolgdltatds. Ezen szabdlyok alakilag egészen
szdzadunkig érvényesek maradtak, de a gyakorlat mdr a 17. szdzad
vége ota nem kovette azokat, a mi az érdekeltek részérdl nem egy-
szer szolgdltatott keserit panaszokra okot Miutdn az angol kor-
many elérte az ipar fejlesztésére iranyvulé politikdjdval czéljit, az
allam t6bhé nem avatkozott be dispositiv szabalyokkal az ipari
élethe ; az 1partizés joga a szdzad kezdetével tényleg szabadda valt

Alig er6sodott meg Franeziaorszaghan a kirdlyi hatalom, rig-
ton szembeszdllt a czéhekkel. A Valois hdzhdl valé elsé kirdlyok
féleg mint a vdrosi szabadsdg képviseloit ildozték a czéheket, a
melyeknek megdontésére 1350-ben az ipartizés jogdt egészen sza-
baddd tették. A czéhek azonban felhaszndlva azon kedvez6tlen vi-
szonyokat, melyekbe a kirdlysdg a kiilhdborik kovetkeztében ju-
tott, erélyesen védték onkormdnyzati jogaikat s szabadsdigukat és
gybztesek maradtak az dllami hatalommal szemben. A tizenotodik
szdzadban az dllam iparpolitikdjaban a pénziigyi szempont jut ér-
vényre ; az dllam kibékiil a czéhekkel, de hatalma ald rendeli azo-
kat; elismeri jogaikat, de kiveteli, hogy azok a kirdlyi hatalom ki-
folyasdnak tekintessenek; féntartja magdnak a czéhszabdlyzatok
megerositésének jogdat, és ennek fejéhen megaddztatja a czéheket.
A kirdlyi hatalom a czéhekkel szemben mdr a szdzad mdsodik felé-
ben hatdrozottan érvényesiti a korona azon jogit, hogy a czéhektél
filggetleniil nevezhet ki mestereket és adomdnyozhat monopoliumo-
kat. Kz azon dllamelv kifejlddéséhez vezetett, hogy az ipariizés joga
tulajdonképen kirdlyi jog, a melyet a korona tetszése szerint ado-
manyoz és megvon. Vildgos kifejezésre jut ezen elv az 1581. tor-
vényben, a mely egységesen szabdlyozta a franezia iparjogot, csakis
egyes varosokra alkotvin kiilon szabdlyokat. E térvény megkdnnyi-
tette a czéhbe vald folvételt ; megtdrte a kiilonhsz6 helyi czéheknek
egymds kozotti szoros elzdrkdzisdt az 4ltal, hogy megengedte
bizonyos korldtok kozitt a mestereknek egyik helyrdl a mdsikba
valg dttelepiilését ; igyekezett meggdtolni a czéhek dltal a folvétel-
nél iiz6tt visszaéléseket, a melyek koltséges lakomdkban és kivihe-
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tetlen remekek eldirisdban nyilvauultak. A remek meghirdldsdit a
végsd esethen a kirdlyi birg dltal kinevezett mesterekre bizta, a mi
biztositékot nyunjtott a czéhek onkénye ellen, egyuttal azonban a
mesterré avatdst meghatdrozott kirdlyi illeték lefizetéséhez kototte.

Ezen térvény nem hajtatott a kello szigorral végre és nem
is vonta maga utdn azon jotékony hatdst az ipar fejlodésére nézve,
a mely szabdlyainak keresztiilvitele mellett bekovetkezett volna. A
czéhek visszaéldsel megujultak, a franczia ipar nem haladt, a mivel
a mds tigyekkel igénybe vett dllami hatalom nem is térédott. Kgy
Colbertnek kellett kezébe vennie az dllamigazgatdst, hogy az absolut
kirdlyi hatalom végleg megsemmisitse az iparos testiiletek rendel-
kezési szabadsdgdt. Colbert intézkedéseinek czélja a pénziigyi szem-
pont megérzése mellett, az ipar fejlesztése volt ; eszkozel ngyanazok:
csak nagyobb aranydak, mint a melyekkel A nglia mdr ekkor ki-
vivta az angol ipar els6bbségét. Bz az ipariizés dllami szabdlyozdsd-
nak korszaka. A czéhek a kormdny végrehajté kizegeivé valtak,
feladatuk most mdr csak az volt, hogy inegvaldsitsdk az d4llami ren-
deleteket, a melyek a legaprdbb részletig szabdlyoztak az ipariizést,
nemesak kormdnyzati és szervezeti tekintetben, hanem technikai-
lag is. A szabdlyzatok (réglements) végrehajtdsdnak ellendrzésével
Colbert kiilon dllami tisztvisel6ket bizott meg, az dllami gydrfel-
iigyeloket, a kik ,nemecsak a kezét, hanem a fiilét, szemét és szd-
jat képezték a kormdnynak.“ Ezek hoztdk a szabdlyzatokat nyilvd-
nossdgra, megmagyaraztdk azokat az iparosokmak és tigyeltek a
végrehajtdsra. A czéhekbe vald belépés megkonnyittetett, a czéhjog
az allam gltal vevidedltatott, az ipari jogszolgdltatds kiilon dllami
kozegekre bizatott.

Evzen ipar-kormdnyzati intézkedésekkel kapesolathan, Colbert
végrehajtotta iparpolitikai terveit is; szamtalan uj iparagat honosi-
tott ; meg elémozditotta a gydrak keletkezését; a technika emelé-
sére dllami gydrakat alapitott, a melyek egyenként az iparfejlesz-
tés gdezpontjaivd vdltak. Colbert czélt ért intézkedéseivel, azipart a
fejlodés nem sejditett magaslatdra emelte. Haldla utdn azonban a kor-
many mas elveket kivetett; a kinestdr a folytonos hdborik kivet-
keztében 6rokds pénzzavarral kiizd ; az iparos testiileteket megaddz-
tatja és ennek fejéhen szabadalinakat ad azoknak; a czéhmesteri dlld-
sokat 6r6k dron eladja; hivatalokat credl a czéhek ellendrzésére
és 1smét eladja azokat a czéheknek ; szdval az iparszervezet meg-
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alkotdsa a pénziigyl szempontok szerint torténik. A czéhek eladd-
sodnak, csakhogy megorizhessék monopolinmaikat; éber szemmel
kisérik az uj ipardgak keletkezését, és elnyomni igyekeznek azokat ;
hosszadalmas és koltséges pereket folytatnak egymads ellen ; az ipari
jogszolgdltatds meglazul, nugy hogy végiill mindenki érzi az ipari
szervezet hidnyait. Az dllami gydmkodds, a mely egy nagy szellem
kormdnyzata alatt oly dlddsos eredményeket sziilt, most ép oly elvi-
selhetlenné valt, mint elébb a magdra hagyott es visszaéléseklkel
elburjdnzott szigoru ezéhrendszer volt.

Az 6ndllé kozgazdasigi tudomdny keletkezése a gazdasdgi
hanyatlds ezen kordba esik. A nemzeti j6lét foltételeit, a természeti
jog alapjan tudomdnyosan fejtegetik és kovetelik, hogy a térvény-
hozds ezzel §sszhangzdsba hozassék. Az dltaldnos folvildgosodds és
a kiillonleges szakmiiveltség terjedésével, az egyén is Onalldsul és
nélkiilézheti az dllam gydmolitdsdt, a mely épen Francziaorszdgban
oly szomoru eredményekre vezetett. lzen eredmények szemlélete
megerdsitette Gournay tételét, a ,laisser-faive, laisser-passer® el-
vet. Az iparjog terén ezen elvet Turgot, a legkivdlobb physiokrata
tudds és dllamférfiu valdsitotta meg. Az dltala kezdeményezett tor-
vények mind erre czéloztak; mive korondjat az 1776. februdrius
havdban kiadott kirdlyi rendelet képezi, mely eltorélte a czéheket.
(Edit du roi, portant suppression des jurandes.) Az ezen rendelet-
hez esatolt mémoire t6bh tekintethen igen nevezetes, mert az elsd
allamokmadny, mely hatdrozottan kifejezi, hogy az ipariizés jogdtdl
az allam senkit sem foszthat meg. ,Kotelesek vagyunk megengedni®,
mondja a rendelet : ,hogy Gsszes alattvaldink teljesen oyakowlh'w—
sak jogaikat; ezen védelemmel féleg az emberek azon osztdlyid-
nak tartozunk, melynek leginkdbb szilksége és joga van arra, hogy
életfentartdsa egyetlen forrdsdt egészen kihaszndlhassa, mivel mun-
kdjan és szorgalmdn kiviil ugy sines egyéh vagyona.* A torvény {61-
tétleniil elveti azon tant, hogy a munka joga kirdlyi jog. A munka
joga isteni jog, ,minden ember tulajdonjoga, a mely a legelsd, a
legszentebb €s a legeléviilhetlenebb valamennyi jog kozdtt®.

Ehhez képest a torvény a kivetkeziket rendeli : minden ipar-
dgat szabadon lizhet mindenki, a kiilfo1di is ; a eczéhmesterek (gardes-
jurés)nem gyakorolhatjdk t6hhé jogaikat; a kézmiivesekmindenegye-
siilése megtiltatik. A térvény ezen hdrom pontja tiokéletesen szakit
a régi 1parjoggal, ennek helyébe a kivetkezd hatdrozatok lépnek
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1. Minden mesterember koteles jelentkezni a Lieutenant général de
police-ndl és nevét, lakhelyét és foglalkozdsit bejegyeztetni. 2.
Minden mester koteles inasairdl é€s legényeirol jegyzéket vezetniés
azt kivdnatra a hatésdgnak bemutatni. 3. A mészdrosok és siiték
kotelesek, ha iizletitket meg akarjdk sziintetni, ezen szandekukat
egy évvel el6bb a hatésdgnak bejelenteni. 4. Azon ipardgak, a me-
lyek a kozonségre nézve kellemetlenségael vagy veszél ylyel jarnak,
ezentul is rendori feliigyelet alatt maradnak. 5. Minden vdrosrész
iparosai vdlasztanak évenként egy syndicust és két segédet, a kik
a kormany és az iparosok kozott a kdzhenjardk; esek kotelesek ke-
ritletiik iparosaira tigyelul, a renddrfénsknek jelentést tenni és an-
nak rendeleteit az iparosokkal kézolni. 6. Az d4rd mindsége f5lotti
perekben, melyeknek targya nem nagyobb 100 livre-nél, és a mes-
terek és legények kozott, a szerz§dés megszegésébol folyd perekben
a rendorfonok illetékes. A torvény négy mesterségre nézve fontar-
totta a czéheket. u. m.: a nyomddszokra, aranymiivesekre, gydgy-
szerészekre és fodrdszokra. Az elsokre nézve rendérl okokhdl; az
aranymiivesekre és gydgyszerészekre, mivel ezek driczikkeinek jg-
sagat nem ellenérizheti a koz6nség ; végiil a fodrdszokra, mivel azok
mindnydjan vették dlldsukat és igy kdrpotlas nélkiil nem fosztha-
tok meg azokté!. A rendelet érvénye egyeldore csak Pdrisra szo-
ritkozott.

A rendelet végrehajtdsdindl Turgot nem remélt ellendlldsra
akadt : a pdrisi parlament megtagadta a térvény beiktatdsdt. Seguier
fédllamiigydsz maga kelt a régi rendszer védelmére, de a ki-
ralyl beiktatdsi parancsnak végre is engedett a parlament, Turgot-t
azonban sikeriilt ellenfeleinek harom hdénup mulva megbuktatni
Az egyszer kimondott elvet azonban nem tehették ki nem mondotts
annak kovetkezményeit szdmba kellett venni. Turgot utéda Cugny
nem dllitotta vissza az elt6rolt czéheket, hanem vj czéhszervezetet
alkotott. A Parishan képviselt 121 ipardg kosill, a melyek elébh
ugyanannyi czéhet alkottak, 21 egészen szabaddd nyilvinittatott, g
tobbi 100-at pedig 50 czéhbe egyesitettik, a mi dltal a ezéhek wil-
Ugyanazon mester heléphetett két czéhbe 1s, u melyekbdl sem a
néket, sem a kiilfoldieket nem volt szabad kizdrni. A ezéhek eldl-
jardsdgai visszadllittattak, de korldtoltabb hatdskorrel; a folvételi
dijak leszdllittattak. A februdrusi torvény alupjdn letelepedett mes-
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terek folytathattdk iparukat a nélkiil, hogy kiteleztettek volna a czé-
hekbe belépni. Az iparosok maguk azonban nem nagyon igyekeztek
az uj szervezetnek elonyeit felhaszndlni, a legtébb czéh nem is al-
kotta meg szabdlyzatait, ugy hogy azokat az dllami k&zegeknek
kellett kiadniok, a mi legjobban mutatja, hogy Francziaorszdg
megérett az iparszabadsdgra. Necker alatt igyekezett a kormdny
még ezen szabdlyokon is tdgitani, a mennyiben az ipar sziikséglete
azt megkivetelte ; kiilondsen megengedte a réglementoktdl eltérd
technikdju ipariizést minden esethen. Az iparszervezethez sem ra-
gaszkodott szigornan a kormdny ; megtiirte, hogy czéhkiteles ipa-
rosok letelepedjenek a nélkiil, hogy beiratkoztak volna a czéhbe. A
kormdnyzat a térvény ellenére megvaldsitotta az iparszabadsdg bi-
zonyos nemét.

A forradalom meghozta az iparszabadsdgot; a czéheket mdr
1789. augusztus 4-én eltorolték a nélkiil, hogy ez az érdekelt ipa-
rosok korében ellenzésre taldlt volna. Az 1791. mdrczius 17-én
kelt torvény proclamalta az iparszabadsdgot ; az 6ndllg ipariizés jo-
gdt csak egy foltételhez kiotitte, a melyet mindenki teljesitett, mert
csak az iparigazolvdnynak bizonyos addval valé megvdltdsdbdl 4l-
lott. Bzt kovette a formalisan még ma is érvényes 1791. junius 17.
torvény, mely az 1iparosok mindennemii egyesiilését megtiltotta. A
csaszarsag s az azt koveto korszak megkisértette ugyan egyes, az
ipar szabadsdgdval ellentétben dll¢ intézmények behozatalat, de
maga az elv Francziaorszdgban tébhé kérdés ald nem jott, ott a
forradalom dta szakadatlanul az iparszabadsdg uralkodik, a mely
azonban nem korldtlan, esakhogy nem a kereseti szabadsdg, hanem
az ipariizés mddja szabdlyoztatik, foleg biztonsdgl és egészségiigyi
tekintetekbol. Ilyen korlatozasok foglalvak az 1848. szept. 9. tor-
vényben és az 1881. mdjus 17. rendelethen a munkaidére, és az
1874, junius 2. térvényben, és az azt kiegészitd rendeletekben a
gyermekek és nok munkdjdra, meg az egészségiigyi szabdlyokra vo-
natkozdélag.

Németorszdghan a czéhek dllal {izott visszadléseknek orvos-
ldsdt mdr a tizenhatodik szdzadban megkisérté a torvényhozds. A
birodalmi végzések nagy szdmdbdl kiovetkeztetést vonhatunk a visz-
szaélések dltalanossdgdra és terhességére ; a végzések s torvények
nem segitettek azonban a bajokon, mert nem volt, ki azokat végre-
hajtsa. A kézponti hatalom folyton gyengiilt. a kis dllamok ondllg-
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sagra tettek ugyan szert, de a hdboru sokkal jobban elfoglalta Oket,
mintsem hogyazipar emelésére gondot fordithattak volna; a hirodalmi
virosokban pedig a czéhek voltak az uralkoddk a virosi tandesban,
mely ellenskben mit sem tehetett. A czéhek kiviltsdgait helyes uton
szerzett magdnjogokul tekintették, a melyeket jogsértés nélkill nem
lehetett egyoldalulag eltorolni. Némileg kedvezébb dllapot allt be,
mid6n azon jogfelfogds vergddstt uralomra, hogy a czéhjogok ma-
gdnjogi kivdltsigok ugyan, de a mint az dllamtdl szdrmaznak, ugy
az dltal a velok vald visszaélés vagy koutekinteth6l vissza is von-
hatdk. Elismerésre jutott azon elv is, hogy végsé sorban nem a
czéh, hanem az 4llami hatalom az ipariizési jog forrdsa, a melynek
jogdban dll a privilegizalt czéhek mellett, a czéhekhez nem tartozo
egyéneket is az ipartizés jogdval felruhdzni. A mint a teriileti, dl-
lami absolut hatalom teljesen kiképzidott, a czéheket dllami rend-
ori intézményeknek tekintette, a melyeket tetszése szerint szabd-
lyozott. A czéhjog és a czéhszervezet hatdsdgi uton allapittatott
meg, a miben a vezérszempont a mercantilisticus iparfejlesztési po-
litika volt. Az ipardgak czéhbeli és nem czéhkiotelesekre osztattak,
de mindkettonek tizésére nézve, az dllam alkotta meg a szabdlyo-
kat, és tigyelt fol kiterjedt rendori intézkedéssel végrehajtdsukra.
Minden kis dllam, s6t a nagyobb dllamok egyes tartomdnyai is, kii-
16 1parjogot nyertek, a melyek egyes intézkedésekben kiilonhoztek
ugyan egymastdl, de a vdrosokat kivéve, mind az dllami rendsza-
halyozdson alapultak. Az dllami rendszabdlyozdst legerslyesebben
és legkovetkezetesebben Poroszorszdg vitte keresztill, a melyet leg-
inkdbbh befolydsolt Francziaorszdg iparpolitikdja. A forradalom alatt
a franczia uralom vagy védntkség ald keriilt német teriileteken, a
szabad franezia iparjog vilt uralkoddva.

Poroszorszagot a Franecziaorszdggal viselt hdboruk egészen
kimeritették, és midon a nagy reformdtorok Stein és Hardenberg
ujjdszervezték az dllamot, figyelmiiket nem keriilte el, menuyire
akaddlyozhatja annak f6lvirdgzdsat a gazdasdgi megkotottség, mely-
hen minden sinlédik. A gazdasdgi szabadsdgot biztosité szabadelvii
torvények kozott, az els6knek egyike az 1810. kirdlyi rendelet az
iparadd behozataldrdl és az 1811-ki ipartorvény. Az els6 rendelet
az 6nalld ipariizés jogdt az iparjegy megvdltdsdhoz kototte, a me-
lyet mindenkinek ki kellett szolgdltatni, a ki jogszerii életmdd-
jit rendori hizonyitvdnynyal igazolta ds az iparaddt lefizette. Csak
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egyes ipardgaknadl, a melyek ,ligyetlen tizésénél kozveszély forog
fonn, vagy a melyek a kozbizalom megszerzését és feddhetlen ma-
gaviseletet kovetelnek, kellett elobb a megdllapitott foltételeket
kimutatni. Ilyen iparosok voltak : a gydgyszerészek, koémiivesek,
illetoleg épitészek, malomépiték, kéményseprok, hajédcsok, desok,
miiszerészek és aranymiivesek. Az ipariizésre nézve addig a vdrosok
és falvak kozott fonndllé killonbség, a kizdrdlagos ipariizési jogok,
az ipariizési jogra vetett addk és szolgdltatdsok eltoroltettek. Az
ipariizés foltigyeletével a renddri hatdsdgok bizattak meg. Az 1811.
ipartérvény ezen rendelet alapjdn dll, csak kozelebbrdl jelsli meg
az ipartizésnek koztekintethdl vald renddri korldtozdsait. A fontar-
tott vagy engedelyezés ald esé ipardgakra nézve, a képesités kimu-
tatdsdra, dllami vizsgdld hizottsdgok szerveztettek. A czéhek nem
toroltettek el, de senki sem kényszeritheté a belépésre, a czéhbeli
és nem czéhbeli mesterek kozost, minden kiilonbség megsziint.

Az iparjog egysége Poroszorszdghan a franczia uralom teljes
megtorése utan megsziint, mert a visszanyert €s az ujonnan szer-
zett tartomdanyokban megmaradt a régi iparszervezet, a mint az a
hekebelezéskor érvényes volt, igy a Rajnamelléki tartomdnyokban
a franezia iparszabadsdg, a keleti tartomdnyokban a czéhrendszer.
A gyakorlathan ez rendkiviil sok nehézségre adott okot, az ipartor-
vény hianyal is mindinkdbb kitiintek, ugy hogy egy egységes ipar-
torvény megalkotdsa mindinkdbb érzékeny sziikséget képezett. Ex
az 1partorvény tiz €vi behaté tendceskozds utdn, 1845. janudrius
17-én kiadatott. Az ipartorvény az 6ndllé ipariizés jogdt a rendel-
keuzési szabadsag, dllandd lakhely és az el6ljdrésdgi bejelentés f6lté-
teléhez koti. Ez aszabdly kivételnek csak olyan ipardgaknal van helye,
a melyeknek tizése kozveszélyes; vagy kozbizalmat foltételez. A régi
czéhek nem tordltettek el, de szabdlyzataikat revidedlniok kellett;
az uj czéhek alakuldsa elémozdittatott, a mennyiben bizonyos ipar-
dgakndl az inastartdsi jog, a czéhbe valé belépéstol tétetett fiig-
g6vé 5 a czéhek egy része pedig jogot nyert a folvételt képesités ki-
mutatdsdtél figgdvé tenni.

Alig lépett életbe ezen ipartorvény, a kormdny kényszeritve
volt azt az iparosok kivdnsdgai szerint mdédositani. Az 1849. ipar-
iigyl rendelet a kézmtipar 6ndll¢ {izését szdmos ipardghan a czéh-
tagsdg foltételéhez koti, a mit a képesités kimutatdsival lehetett
megszerezni, még pedig vagy a czéh eldtti, vagy dllami bizottsdg
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el6tti mestervizsgdaval. A gydri iizlet 18 szabdlyoztatott a kézmiive-
sek érdekében, a mennyiben a gyarosok csak bizonyos korldtok ko-
zoth alkalmazhattak legényeket. A kézmt ipari czikkek kicsinyben
vald eladdsdnak szabdlyozdsdra a helyi hatdsdgok nyertek jogot, a
kik azt szabdlyrendeletileg csak mestereknek engedhették meg. A
ezéhek helyhatdsdgilag jogot nyerhettek még a nem czéhkoteles
ipardgak {izésébe 1s beavatkozni. A kiilfoldiek csak a helyi hatdsdg
6s a czéh megkérdezése utan nyertek a letelepedésre engedélyt.

A gyakorlathan ezen torvény szigoru kivitele szamtalan sére-
lemre adottokot, daczdra annak, hogy a kormdny ezen végrehajtds ko-
riil a legszabadelviibben jart el, ezért alig alakult meg az észalk-német
szivetség, mindjdrt felhangzott a szabadelvii ipartérvény megalko-
tdsdnak kovetelménye.

A szovetségl kormdny mdr 1868, év elején eldterjesztette
a javaslatot, de végleg abbdl esak 1869. junius 21-dikén valt
torvény, mely jelenleg az egész német birodalomra, Elsass-Lot-
haringidt kivéve, kételezd. A torvény egyes szakaszal azdta md-
dosittattak, ktilonosen a munkdsok érdekében; az ipartdrsulatok-
rél sz6l6 czim is egészen megvaltostattatott az ipartdrsulatok ala-
kuldsdnak eldmozditdsa czéljahdl, de egészben véve, azipartorvény-
hozds ma 1s az 1869. térvényben kijelslt elvi alapokon nyugszik. A
torvénynek az onallé ipariizés jogdra vonatkozd intézkedései a ko-
vetkezok : 1. §. Ipart mindenki tizhet, a mennyiben a torvény kivé-
teleket vagy korldtozdsokat meg nem dllapit. 2. §. A vdros és vidék
k6ztt, az ipartizésre és annak terjedelmére vonatkozd kiilonhség
megsziinik. 3. §. Kiilonhoz6 ipardgaknak egyidejii iizése vagy ugyan-
azon lpardgnak tobh {izlet- vagy eldrusité helyen vald folytatdsa
megengedtetik. 4. §. A czéhek és a kereskedd testiiletek nem zdr-
hatnak ki mdsokat azipariizéshol. 11. §. A nem az ondllé ipariizés
jogdra vonatkozdlag, nem dllapit meg killonbséget. 41. §. Az 6n-
4ll¢ ipariizés jogositvinya magdban foglalja tetszés szerinti szdmu
legények, segédek, mindennemii munkdsok, és a mennyiben a tor-
vény intézkedései mdst nem rendelnek, tanonczok folvételének jo-
gat. 42. §. A ki jogot nyert valamely ipar {izésére, az azt ipari tele-
pének helyén és azon a helyen kivill is gyakorolhatja.

Az osztrdk kormdny a gazdasdgi tigyekkel esak a 17. szdzad
vége felé foglalkozhatott hehatébban, miutdn megszabadult az &l-
landd torck veszedelemtdl. A kormdnyzati iparpolitika mercanti-
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listikus, mely a czéheket az iyar tejlédésének akaddlydul tekinti. A
czéhek visszaéléseinek meggdtldsdt czélozzak VI. Karoly 1731. és
1732-ben kiadott iparpatensel, a melyek az uj czéhek alakitasdt ésa
czéhszabdlyzatok kiaddsdt, a fejedelemnek tartjak fonn, és dltaldnos,
az ipar fejlesztését elomozdité hatdrozatokat dllapitanak meg, a me-
lyekkel a czéhszabdlyzatokat 6sszhangzdsha kellett hozni. Az addig
meg nem erdsitett czéhszabdlyzatokat bekellett mutatni az udvari ka-
maranak, a mely azokat revidedlta és megerésitette. Az egyes czéh-
szabdlyzatok azonban annyira ellentétes hatdrozatokat tartalmaztak,
hogy sziikségesnek mutatkozott egy dltalanos czéhszabdlyzatot ki-
adni, a mi Cseh- és Morvaorszdg szamdra 1739-hen megtortént. Az
a meghatdrozott teriileten mindeniitt érvényes volt, csak egyes na-
gyobb varosok czéhel nyertek jogot kiilon czéhszabdlyok kiaddsdra
el6zetes jévdhagyds utdn. Az ondllé ipariizésre a czéhbe valg folvé-
tel ad jogot; a f6lvételt, ha az illetonek j6 bizonyitvdnyai vannak, a
szabdlyszeriien betoltott inasi, legény- és vindorldsi 1d6r6l és a re-
meket jol elkészitette, nem tagadhatta meg a czéh. A folvétel kortil
iizott visszaélések megakaddlyozdsdra killon hatdrozatok allapittat-
tak meg. A czéhiszervezet szabdlyozdsa azonban nem vilt be, a tor-
vény nem hajtatott kellbleg végre, a visszaélések megujultak, ugy
hogy Madria Terézidnak és Jozsefnek gyakran kellett azokkal fog-
lalkozniok. E két uralkodd alatt a szigoru czéhrendszer megszori-
tasa volt az ipari kormdnyzat czélja. Az eddig nem czéhkiteles
ipardgak nem vonattak ilyen szervezetbe, az uj czéhszabdlyzatok
megerositése lehetéleg megtagadtatott, a czéhek befolydsa a mes-
teri jog koriil korldtoztatott; végre a mesteri jogot, a czéhek
megkérdezése mellett, egyenesen a hatdsiag adominyozza, a czéhek-
nek esak a beiktatds maradvdn fonn. Kiilon privilegiumok utjdn
adomdnyoztatik az ipariizési jog a nélkil, hogy a czéhbe vald belé-
pés koveteltetnék, egyes ipardgak szabadaknak nyilvdnittatnak é&s
izésiikre elézetes engedély utdn, mindenki [eljogosittatik; mdr
1765-hen 37 ilyen ipardgat sorol ol egy udvarirendelet. A gydrak
dltaldban kivétetnek a czéhek hefolydsa aldl. A szdzad elején a czé-
hek befolydsa egészen megtirik, az ipariizést most mar kizdrdlag az
dllam szabdlyozza. Egységes ipartorvény alkotdsdra mdr 1776-ban
torténik az elsd kisérlet, de a megalkotott javaslat nem valt tor-
vénynyé, hasonléképen nem az 1835. tervezet, ugy hogy Ausztria
csak 1859-ben jutott ilyennek hirtokédba.
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Az 1859. deczember 20. kelt €s 1860. mdjus 1. hatdlyba 1é-
pett torvénynek tdrgyunkat érinté szakaszai a kovetkezdk : 1. §.
Az ipar vagy puszta elleges bejelentés alapjdn (szabad ipar), vagy
kiilon hatdsdgi engedély alapjin (engedélyezett ipar) gyakorolhatd.

8. Azon ipardgak, a melyeknél a kozérdek szempontjdhdl sziik-
séges az ipariizést killon endedélyhez kotni, engedélyezettek gya-
nant tekintetnek. 3. §. Minden ipardg szabad, a mely nem jelente-
tik ki engedélyezettnek. 4. §. Az 6n4dll§ ipariizéshez szabdly szerint
megkoveteltetik, hogy a vdllalkozé szabadon rendelkezhessék va-
gyona folott. 72. §. Az 6ndll¢ iparosok és segédmunkdsok kozott
folmeriilé jogviszonyok, a mennyiben ezekre vonatkozdlag, a tor-
vény nem tartalmaz kiillon szabdlyokat, az dltalinos polgdri tor-
vénykonyv szerint itélendék meg. 106. §. Azok kozitt, kik ugyan-
azon vagy rokon ipardgat folytatnak, ugyanazon vagy szomszédos
kozségekben, fentartandd a testilleti szervezet, a mennyiben pedig
ez még nem léteznék, lehetbleg behozandd. Egy testiilet kiterjed-
het a viszonyok szerint tobb kozség iparcsaira és kiilonbozd ipar-
dgakra is. 107. §. A ki valamely testiilet tertiletén ipardgat ondlld-
an iz, a melyre nézve a testiilet szerveztetett, magdval az ipar
megkezdése dltal tagja lesz a testiiletnek, és koteles az azzal jaré
kotelezettségeket teljesiteni. 115. §. A testiiletek foldllitasaval az
ipar megkezdése vagy iizése senkire nézve sem korldtolhaté mds
médon, mint a térvényben megallapittatik.

A fontebbiekben lényeges vondsokban vdzoltuk, mint fejls-
dott ki Furdpdban a jelenleg érvényes iparjog, mely mindeniitt az
iparszabadsdg elvére van fektetve. A fejlédés kezdetén az dllam
nem befolydsolja a munka szabadsdgdt, a mely a korldtlansdghdl
atmegy a testiileti szabdlyozds, az onkényes dllami szabdlyozds, a
rendéri szabdlyozds stddiumain, mig végre a jogdllamban egyetemes
jogszabdlyok ald esik, mint az emberi élet minden nyilvdnuldsa. A
mint a testiileti szabdlyozds elviselhetlen dnkénynyé fajult, ugy valt
az dllami absolut szabdlyozds is, a mely a maga idejében ép oly jo-
tékony hatdsu volt, mint a testiileti a czéhrendszer virdgzdsa alatt,
terhessé nemcsak az egyéure, a ki 6ndliésult, hanem az dllamra
is, a mely nem birt megfelelni feladatdnak. A midén az dllami ha-
talom az egyénnel szemben, az értelmi felsdbbséget képviselte, az
szivesen aldrendelte magdt gydmkoddsdnak, de a szerepek megese-
rélodnek ; az dllam nem képes tobhé megtelelni azon hivatdsnak, a
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mely az egyén tevékenységének positiv vezetésében nyilvanul, ésez
el is vonja azt mindig nagyobbodé feladatkorének betsltésétél, vi-
szont az egyén. dtmenvén a nevelési processuson, képes i3, sziiksé-
gét is érzi annak, hogy tevékenységét sajit beldtdsa szerint intéz-
hesse. iz a fejlodés sziikségszerii, mert az emberi természethol és az
allam lényegéhol folyik. A fejlodés ugyan az, mint fontebh lattuk
egész Hurdpdaban. Legeloszor kovetkezett he Anglidban, alig befo-
lydsolva a tudomany és a 18, szdzad boleselete dltal, tehdt nem az
elmélet, hanem az élet parancsa kivetelte. Hogy bedllott I'ranczia-
és Németorszdghan meg Ausztridban, bizonyitja, hogy a gazdasigi
fejlodés hasonld fokain a kiilonboz6 dllamokban is ugyanazon sziik-
ségletek mutatkoznak; az is kitiinik, hogy azoknak kielégitési
mddja is csak egy lehet.

Azon allamokban, a melyeknek ipari jogfejlodését jellemez-
tiik, az ipariizés joga, a részletes szabdlyzatok kiilonhozosége mel-
lett, egy kozds vondst mutat £6l és ez az iparszabadsdg. A fenteb-
biek utdn alig lehet kétséges és azért talin folosleges is megemli-
teniink, hogy az ipariizés szabadsdga nem korldtlan. Ez civilisdlt
allamban sehol sem létezik, mert a mint az emberi cselekvés min-
den teren dllit 61 az dllam korldtokat, a melyeken tul senki sem
hatolhat, ugy az ipariizés sines sehol az egyén onkényének teljesen
atadva, a mit nem is kivetel senki, ki tisztdban van az dllam fogal-
maval. Az ipariizés korldtait azonban mindeniitt az allam &allitja {6l,
és nem mint elobh a testiiletek; és azok kitelez6k egyarant min-
denkire. Ezek a korldtok sehol sem érintik a kereseti szabadsa-
got, a melyet ma az dllam, egész terjedelmében elismer és mely je-
lenlegi a tarsadalmi rend alapja és sziildje. Az ipariizésnek a mult-
ban fenndllt korldtozdsai ezt szoritottdk meg tulajdonképen és ent
kellett az allamnak szabaddd tennie, mert nem viselhette el a meg-
szoritds kovetkezményeit. Ha az dllam nem ismeri el a munkdhoz
valé jogot foltétlentil és egészen, akkor szitkségszeriileg el kell
viselnie a munkdra vald jog kivetkezményeit, vagy a mi egvre
megy, az dllamilag elébok gorditett akaddlyok miatt magukat fon-
tartani nem tuddk eltartdsdnak kotelezettségét, szintén foltétleniil
és egészen. Kz az dllaméletben is uralkodd igazsdg kivetelménye.
Ezt a socialistikus elvet a czéhrendszer, a mely kiilonhen is socia-
listikus, nem 1s tagadta meg vivdgkordban, az dllam azonban nem vall-
hatja, mert nemesak &, hanem a tdrsadalom is Osszeroskadna alatta-
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Ha a tdarsadalmi ¢s dllami rend az egyéni feleldsség elvén
alapul, akkor ezzel szemben meg kell adnia az egyéni cselekvési
szabadsdgot is, a mely amannak foltétele. A cselekvési vagy kere-
setl szabadsdg megszoritdsa csak akkor lehet jogszerii, ha az dllam
helyt 81l annak kovetkezményeiért is. K kett6 koziil esak egyet vd-
laszthatni, 6sszeegyeztetésiik lehetetlen. Hzért nem pusztin elmé-
leti jelentéségtii, midén azt dllitjuk, hogy az dllamnak el kell ismer-
nie elv gyandnt a kereseti szabadsdgot, a melynek minden megszo-
ritdsa kiilon indokolands. Wagner és utdna Schénberg ezzel ellen-
téthen azt vitatjdk, hogy az egyénnek csak annyiban van joga a
kereseti szabadsdgra, a mennyiben ez a szabadsig a kozgazdasdg
legjobh dllapotdt, erkélesi czéljainak elérését biztositja. Szerintok
az egyéni szabadsdg megkitottsége az eredeti dllapot és ennek td-
gitdsa csak annyiban helyes, a mennyiben bebizonyittatik, hogy a
nagyobh szabadsdg jobban megfelel ugy az egyéni, mint a kozér-
deknek. Az ellentét nem ldtszik lényegesnek, valdjaban azonban az
donti el az dllamnak egész szerepét a kizgazdasdg koriill. A mit ez
a kozgazdasagi iskola vitat, az meg volt a multhan s eredményezte a
mult szdzad végétol egész a szdzad kozepéig tarts forradalmakat, a me-
lyek a szabadsdg elvét juttattdk az dllami élethen diadalra. Rette-
netes hizonyitékok voltak azok, a melyek kitiintették, hogy az az
allami rend, a melynek alapelve az egyén elnyomdsa, igazsagtalan
és képtelen.

A kereseti szabadsdg kivivdsdval a sok szdzados iparszervezet, a
czéhrendszer magdtdl 8sszetort. A czéh, melynek 1étfoltétele a kere-
set szabdlyozdsa volt, megsemmistilt volna minden térvényhozdsiin-
tézkedés nélkil is, abban a perczben, a melyben megsziint 16t{51té-
tele, a mint csak tengéletet élnek Ausztria kényszertirsulatai, mert
nem rendelkeznek azon eszkozzel, a mely fontartotta a czéheket. A
czéh a kézmiiiparra nézve, négyféle feladatot teljesitett: munkasza-
balyozdst, rendészetet, neveléssel kapesolatos tanitdst és jogszolgdl-
tatdst. Az elsé képesitette az utébbi hdromra, az elsé megvonidsa
kovetkeztében képtelen volna az utolsé hdrom filadat betoltésére
18, még ha azok nem vonattak volna is el hatdskiréb6l. KEzen fel-
adatok teljesitésében a czéh helyébe az dllam lépett, illetbleg aunak
kozegei, a melyek mdr dsszealkotdsuknil fogva is jobhan elldthat-
Jdk a rendészetet, és a jogszolgdltatdst, mint a téhbé kevésbbé min-
dig érdekelt czéhtdrsak A tanitds maradt hdtra egyedill oly fel-
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adatként, a melynek terén az dllam ldtszélag nem végezheti el azon
teendSket, a melyeket a eczéh elvégzett. Litszélag moundjuk, mert
ha nem azok utdn indulunk, a miket a czéhrendszert visszadllitani
6hajték hoznak 51 s a mik ragyogé szinben tintetik fol a czéhet,
hanem kutatjuk, hogy mit tett tényleg a czéh a nevelés terén, ak-
kor azt taldljuk, hogy semmit. A czéh szabdlyaiban megdllapitotta
az inas-, legény- és vdndorldsi 1d8t, de azzal, hogy az inas mint
inas tanult-e valamit, nem térédstt, mert a megdllapitott inasido
betiltésével felszabaditotta, a nélkiil, hogy kutatta volna, mit tud.
Ezt csak akkor tette, midén arrdl volt szd, hogy a legény mint on-
allé mesterember, mint versenytdrs letelepedjék, ekkor pedig a tu-
das nagyobb mértékét hajlandg volt nem elény, hanem hiba gya-
ndnt tekinteni. A mesterember képzettsége legfobh részét, a tech-
nikai tigyességet, a mithelyben szerzi, de nem tanulé kordban, mert
midén folszabadul, akkor 411 a tulajdonképeni tanuldsi idé kezde-
tén. A mtthelyig pedig a véghdl, hogy a tanuld technikai kiképzését
ellendrizze, sem a czéh, sem az dllam, sem a kényszertirsulat szeme
el nem ér. Az gllam megfelel kitelességének, ha tigyel arra, hogy
az iparos-tanuld is megszerezze azon elemi ismereteket, a melyeket
a népoktatdsi torvények, mint foltétleniil sziikségeseket eléirnak,
ha ennyit tesz, akkor tobbet tett, mint valaha a czéhek. A mihe-
lyekben valg technikai kiképzés ellendrzését a tanulé hozzdtarto-
z6ira és az életre bizhatja. Mily feladatot kell az dllamnak a techni-
kai kiképzés és a szakképzettséy fejlesztése koriil betsltenie, arril
aldbh fogunk szdlni. *)

II. A magyar iparjog torténeti vizlata,

Hazdnk ipar-jogdnak torténete nines wmég folderitve, esak
szérvdnyos adatokat birunk az egyes korszakokbdl, a melyekbol
nem dllithatni dssze a fejlodés helyes 9sszképét. Irdink e targygyal
alig fogtalkoztak, az a néhdny specialis munka, mely e téren meg-

*) L. az egész fejezetre : Die Englischen Fabrik- und Werkstiitten-
Gesetze. Ubersetzt von V. v. Bojanowski. Berlin, 1876. R. v. Decker. —
Die Fabrik-Gesetzgehungen der Staaten des europiiischen Kontinents, von
Th. Lohmann. Berlin, 1878. Fr. Kortkampf. — Reichs-Gewerbeordnung,
bearb. von L. Jacobi. Berlin. Fr. Kortkampf. — Das Gewerbepolizeirecht
nach der Reichsgewerbeordnung, von Dr. Max Seydel. Minchen et Leipzig.
1881. G. Hirth, -- Mauz'sche (tesetzes-Ausgube, crster Bd. Wien. 1880, — kng-
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jelent, a harminczas és negyvenes évekb6l vald, a mi foloslegessé
teszi azok hovebb jellemzését. Igy Kossovich Kdroly és Horvath
Mihdly munkdira, és az egyetemes magyar torténelemre vagyunk
utalva. A magyar torténeti tarsulat elhatdrozta ugyan, hogy meg-
kezdi az iparra vonatkozd torténeti adatok gyiijtését és kiaddsat,
de ez a kezdeményezés is csak a hatdrozatndl maradt. Torténeti
irodalmunk e hignydnak pdtlasa nagy és naprol-napra érzékenyeb-
ben érezhetéd szitkséget pdtolna, mert csak ez :dltal juthatunk
hazdnk valddi torténetének bhirtokaba.

Iparjogrdl a sz¢6 valddi értelmében hazdnkbau esak a vdrosok
alakuldsa utani idéhen lehet szo; addig sem sziikolkodott ugyan ha-
zank minden ipar nélkiil, de kiilén iparos osztalyt csak a vdrosi pol-
garsag képez. Milyen volt azon helységekben lakd népek iparjoga,
a melyeket dseink itt talaltak, arrél a hagyomany sem mond sem-
mit; oOseink e nemil viszounyairdl is esak azt tételezhetjiik fol, a
mit mds hasonld foglalkozdst iz6 népek dllapotairol tudunk. A
kronikdk sokat regélnek azon fényiizésrol, a melyet az alig letelepe-
dett magyarok a lészerszamban és a fegyverzethen kifejtettek, de
arrél, hogy mimdédon készitették ezeket, hdzilag, haznépiik- és szol-
gdikkal, vagy pedig szabad mesteremberekkel, nem szdélnak. Szabad
polgdri osztdly csak a vdrosok alakuldsdval keletkezik hazdnkban ;
mind szabadalmakat nyertek a bekoltoz6 gyarmatosok iparjogi tekin-
tetben; ki volt-e madr kozittiik fejlédve a czéhrendszer €s mennyire,
minderrdl alig tudunk valamit. A fejedelmek tdmogattdk és elomozdi-
tottdk a vdrosok fejlodését és nem korlitoztdk a német gyarmatok
belso életét, ugy hogy az szabadon alakulhatott. A czéhek els6é nyomait
a 14. szdzadban taldljuk Erdélyben a szdszok kozott. Horvdth Mihdly
erre vonatkozélag a kivetkezéket emliti ; 1376-ban Lajosnak azon
paranesara, hogy a czéhintézetek megjavittassanak, a szdsz kozon-
ség eléljdrdi s a hét székek kivetel, az erdélyi piispok és egy kirdlyi
biztos el6liilése alatt Gsszegyiilvén, kivetkezd czéhszabdlyokat al-
kottak : Minden czéh évenként tartozzck kebelébdl két czéhmes-

lands wirthschaftl. Entwickelung im Ausgange des Mittelalters, V. W. von
Ochenchovski. Jena 187).— Tevasseur, Histoire des classes ouvrieres en France
jusqu’'a 1789, Paris 1859. . — Henry W. Farnam : Die innere franzosische
Gewerbepolitik von Colbert bis Turgot. Leipzig. 1878. — Dr. Gustav Schon-
berg : Handbuch der Politischen Oekonomie. I. Schonberg : Gewerbe L.
Tabingen 1882. '

Nemzetguzd. Szemle. 1883, VII évf. I. flzet.
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tert valasztani, kik eskii dltal kiteleztessenek a miivek eladdsaban
az orszag vagy varos rendelte igaz mértékkel élés fontartdsdra
figyelni és azt siirgetni, igazsdgtalansdgot ezéheikhen semmi tekin-
tethdl sem tiirendok s biintetleniil nem hagyanddk. Kételességiikké
tétetik tovabbd, a czéhet évenként négyszer osszehivni s a czéhszer-
kezetnek netaldn mutatkozd hibdit vagy hidnyait czélszeriileg meg-
orvosolni. A ki a szasz kozoénség kereskedésében részt venni akarna,
tartozzék a czéhek valamelyikébe 4llani, meghatdrozott dijt le-
tenni és a czéhszabdlyoknak magdt aldja vetni. Usak ezen foltételek
alatt legyen szabad a czéhbeli tagoknak miiveiket mind a piaczon,
mind a hdzndl druba hocsdtani, annyi legényt és inast fogadni,
mennyit mestersége tizésére sziitkségesnek latand. Egynél tohh mes-
terséget tiz marka birsdg alatt senki se hatorkodjék tizni. Azon czéh
pedig, mely kebelében mds szabdlyokat alkotni vagy meghatdrozot-
takndl magdnak t6hb jogokat sajatitani, vagy valakinek a szdsznép
bensziilsttei koziil a czéhegyesiilethe valg flvételét elégséges okon
kiviil megtagadni merészkednék, husz eziist mdrka birsdg ald
vettessék.“

Ezen szérvanyos tuddsitdsokbdl kitetszik, hogy a kirdly, bdr
privileginmokkal 1dtd el a czéheket, a czéhjog alapelveinek megha-
tdrozdsdt magdnak tartotta fon. A szdsz czéhek kizdrélagos privile-
giumokkal hirtak, mert teriiletitkén csak czéhbeli mesternek volt sza-
bad ipart folytatnia és az ipartizés kotelezé mddjat is részletes hatd-
rozatok szabdlyoztdk ; hogy a czéhek mdr ekkor is hajlanddk voltak
a tulkapdsra, bizonyitjdk a visszaélésekre megdllapitott hirsigok. A
czéhek tagjal a versenyt sem szivesen fogadtdk, mutatjak a czéhhe
valé folvételnél fizetendd, a korhoz képest elég magas dijak, a kii-
16nh626 czéheknél egy arany forinttdl tiz forintig viltozék, ezen
kiviil valamennyinél két font viasz, két akd bor és a lakoma. Milyen
szabdlyok szerint tizték az ipart az uri hatalom alatt €16 jobbagyok
€s volt-e ezek kozott is testiileti szervezet, azt nem tudjuk.

Az észak-magyarorszdgi varosok iparjogara a tizendtodik szd-
zadhol valé czéhszabdlyok vetnek vildgot. Ezek szerint minden
czéh vilasztott évenkint egy czéhmestert, a kinek elndklete alatt
a ezéhbeli mesterek havonként kétszer gyiiléseket tartottak, a me-
lyekben a mesterség iizése, az iparczikkek dra és mds tigyek folott
tandeskoztak. A czéhhdl kizdratik ¢és mesteri jogait elveszti: ki
mestertdrsdnak legényeit elesdbitd, ki legényeivel kizds haszonra
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fedezte, ki tolvajsdgra és egyéb kirugdsokra vetemedett, ki a varosi
tandecs rendeleteinek nem engedelmeskedett. A vandorlegény tarto-
zott magdt a czéhmesternél, ha csak keresztiil utazott is, bejelenten:
és ez intézte el, hol nyer munkdt vagy szdlldst. A mesteri jogot el-
nyerni akard, valamely remekmii dltal tartozott tigyességét tanusi-
tani s azon kiviil a czéhbeli tagokat megvendégelni. Senki sem til-
tathatik el a czéhhe 1épéstd], ki tudomdnyat, ligyességét és jo er-
koleseit eléggé bebizonyittatd. De a kontarok a vdroshdl kitiltattak,
s a lakosoknak nyilvinosan meghagyatik, ilyenek dltal semmit se
készittetni. Egy mesternek sem volt szabad készitményeit egyébkor,
mint a nyilvinos vdsdrok alkalmdval druba boesdtani. Szinte egy
polgarnak sem volt szabad a megrendelt munkdt valami tiriigy alatt
a mestertol elvenni s masiknak adni; azon mester, ki igy munkadt
villalt 51, elveszté mesteri jogait ; ha pedig a rendel§ a szolgdlta-
tott miivel meg nem elégedttt, a czéhmester el6tt javitast vagy kér-
potlast kivanhatott.©

A czéhjogok kirdlyi privilegiumokon alapultak és ndlunk
sohasem gy6kerezett meg azon folfogds, hogy a czéhnek sajitlagos
joga van az ipariizésre szabdlyokat alkotni. A fejedelmek nem egy-
szer modositottdk és torolték el az egyes czéhek privilegiumait, ha
art a kozérdek ugy kovetelte. Ez a szikség pedig igen gyakran be-
dllott, mert a czéhek, melyek kiilonosen a fels6-magyarorszdgi va-
rosokban a politikai hatalmat is magukhoz ragadtik, ndlunk is ép
ugy elfajultak, mint Németorszdghan. A czéhszabdlyok alakilag
ugyan viltozatlanok maradnak, de a szellem, mely azoknak életet
ad, mds mint a kozépkor virdgjiban volt. A mennyire a tdrsulati
szellem a kézmiivesek czéheiben fennmaradt, mondja Horvdth, bi-
zonyos sziikkeblii, 6n6s gondolkoddsmdd vilt sajatjdvd. ,Az pedig,
hogy a németajku czéhbeliek tdrsulatokbdl a magyarokat kizdrtik,
minélfogva ezek mar régibb id8kben kiilon czéheket alkotni kény-
telenittettek, a magyar nemzetiség irdnti idegenkedéshdl szirma-
zott. Egyéhirdnt t6bh hasonld miivekkel foglalkoddk, p. lakatosok,
kovdcsok, késesek sth. most is, miként el8bb, ugyanazon czéhben
valdnak egyesiilve ; egynemiiek ritkdn alkotinak kiilon czéhet. Ily
kiilonnemii kézmiivesek egyesiiletét kell a czéhek alatt érteniink,
midén példaul olvassuk, hogy Pozsonyban az 1600. év tdjdn csak hét
czéh létezett.*

2*



20 AZ TPARTORVENY REVISIOIA.

A mint a torok az orszdag nagy részébdl kitizetett és a helviszd-
lyok lecsillapultak, az orszdggytilés is inkdbb foglalkozhatott az ipar
szomoru allapotdaval. A czéhek karos hetolydsa a kézmitiparra e kor-
ban mdr meglepdleg nyilatkozott t6hh olynemii szabdlyaikbhan, ne-
lyek vagy a kézmitivek gyarapultdt, vagy az altalok készitett czikkek-
hez vald konnyii és olesé juthatdst megakaddlyozdk s megneheziték.
»1lyen volt példdul az, melynél fogva a milnek dara gyakran értéké-
nél f6lebb emeltetett s azon mesterekre, kik azt az igy meghatdro-
zott dron alul adndk, nagy biredg vettetik, ilyen az is, mely szerint
tdarsulatokba csak nagy Osszeg pénz letétele utan jutottak vj, kivdlt
nem varosaikban és hasonlé czéhben 4ll6 atyatdl szarmazott meste-
rek ; miben ezéluk volt a tbb mesterek dltal okozandd verseny és evvel
a miivek olcsébbsdagdnak meggdtldsa. Az 1715-ki orszaggyiilés te-
hét ezek dltal az orszdg javat sértetni latvdn, mindenekelott meg-
ujittatni €s szorosan megtartatni rendelé az 1659-ki 79-dik tor-
vényczikket, minelfogva a kézmivek, mérend6é hus sth. drat meg-
hatdrozni a virmegye jogositva van; tovdbba az eléggé iigyes, uj
mestereknek a czéhekbe minden megszoritds nélkil is tiirhetod fize-
tés melletti f61vételét tisztl kozbevetés dltal is eszkozoltetni rendeli ;
végre pedig a kirdlyoktél nyert szabadalmaikat meghagyvan, min-
den az orszdg torvényeivel s ipardval ellenkez6 szabdlyaikat eltorli.
Az 1723-ki 70-1k torvényczikk pedig ezeket megerdsitvén, hozza-
adja, hogy a czéhek azon kézmiiveseket, kik a tarsulathan nem létez-
vén, a vdrosokban féldesuraik magdn szdmdra tizik mesterségiket,
erészaktétel hiintetése alatt, foglalkoddsokban ne nyugtalanitsdk.®

Ugy ldtszik azonban, hogy ezen térvények nem segitettek a
bajokon, mert az 1729-ki orszdggyiillés mdr ismét kénytelen a czé-
hek visszaéléseivel foglalkozni. ,A karok és rendek nagy kihdgdsait
ldtndk a kézmivi egyesiileteknek abban : hogy azok 6nhatalmukbdl
a vidéken fickezéheket is alkotndnak, kizilvén azokkal némi szaba-
dalmakat ; hogy kiilonféle szabdlyokat alkotndnak a népkozonség
kdrdra; hogy a tdrsulatha igtatdsi taksdt mdd felett felemelnék s
ez altal a kézmiivesek szaporoddsdt akaddlyozndk; hogy azokbdl a
magyarokat kizdrndk s ekként szabadsdgaikkal OnkényGk szerint
visszaélnének, hatdrozdk : hogy az ekként kihdgd czéhek, ha egyes
esetekben a helytartétandestdl ezutdn is vidoltatni fognal, czéhi sza-
badalmaiktdl megfosztassanak, vagy a kiritlmények szerint mdskép,
de példdsan meghiintettessenek.”



HELTAI FERENCZ. 21

Mdria Terézia, de méginkdbh IL Jézsef kormdnya azon mer-
cantilistikus iparfejlesztési politikdt kovette, a mely a fejlodés hi-
zonyos fokdn, mint az els§ fejezethen littuk, mindentitt bedll. Gon-
doskoddsuk tdrgydt ugyan inkibh esak az 6rokos tartomdnyok ké-
pezték, de azért honunkban is sokat tettek ugy a mezdgazdasdg,
mint az ipar és kereskedelem emelésére. Az elsé gydrak ekkor ke-
letkeztek, legnagyobbrészt dllami tdmogatds mellett, és fejedel-
mi privilegiumok alapjan. Jozsef mdr 1784-ben eitérdlte azon
1753, 6ta fenndlld szabdlyt, a mely megakadadlyozta, hogy a nem
varosi polgdrok, kiillondsen a protestansok, az egyes varosi cuzé-
liekbe felvétessenek. ,Midon azonban észrevenné a fejedelem, hogy
ezen rendelményeivel czélt mindeniitt még sem érhet s a czéhi
sziikkebliiség szdmtalan mddokat taldl, mik altal azokat erejoktol
megfosztja vagy kijdtsza, 1786-ban végre az egész czéhintézetet el-
torolte, kivétel nélkiil mindenkinek teljes szabadsigot advdn mes-
tersége akaddlytalan gyakorlatdra.® Egyéb rendeleteivel egyiitt
azonban ezt is visszavonta 1790-ben Jdzsef, a ki hivatva lett volna
Magyarorszdg irdnydban azon feladatot betolteni, Ja melyet Fran-
cziaorszaghan Colbert teljesitett oly nagy eredménynyel. E korhdl
érdemes még folemliteni Schwartner statisztikdja utdn azt, hogy
1777-ben mindossze 13,934 czéhbeli mester, 12,516 segéd és 4671
inas volt Magyarorszdghan, nem értvén ide a falusi, czéhen kivilli
mestereket.

Az orszdggyiilés folytatni akarta a Jouset dltal megkezdett
munkdt s haladni akart az dltala kijelslt uton. Az 1790. orszdggyii-
1és altal kikiildott orszdgos vdlasztmanynak utasitdsa volt ,a kéz-
wiivek és gyarak gyarapitasinak mddjairél® is javaslatot késziteni ;
u vdlaszbmdny meg 1s felelt feladatdnak, az dltala készitett javasla-
tok kozott van ketto, mely e targyat érinti, u. m.: 1. A mestersé-
aek és gydrak emelésérol, és 2. A czéhek visszaéléseinek orvosldsd-
r6l. A javaslatokbdl azonban, bekivetkezvén a hdborus dvek, torvé-
nyek nem viltak. IT. Lipdt megujitotta ugyan a czéhek visszadlései
ellen végibh idohen hozott térvényeket és Ferencz 1805-ben egé-
szen uj czéhszabdlyokat alkotott, de ezek sem valdnak képesek
megakaddlyozni a czéhek tulkapdsait. Bz azonban, mondja Hor-
vath ,a torvény- és helyhatésdgok gondosh feliigyelete mellett, e
korban sem oly dltaldnos, sem oly hatékony akaddly nem volt mdr,
hogy az ipar gyarapoddsdnak nagyobb gdtakat vethetett volna.*
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Horvath Mihaly ezen itéletének alapossigdt kiilonosen vild-
gitja meg azon koriilmény, hogy Ferencz kirdly uralkoddsdnak
majdnem minden évében hdrom-négy rendeletet kellett kiadnia a
helytartd tandesnak, a melyek mind a czéhek visszaéléseinek meg-
gatoldsat czéloztdk. Az 1805. februdr 5-én kiadott kirdlyi rendelet
f6bb szabdlyai a kovetkezok :

1. A ki mesteri jogot akar nyerni, az mesterségét a czéhbeli
kiviltsagban megdllapitott rendszabdlyokhoz képest, jol megta-
nulja, és hdrom esztendeig vdndoroljon.

2. A jelenleg létez6 mesterek szdma nem akaddlyozhatja meg
azok folvételét, kik mesterekké akarnak lenni. Azon mesterek szima
azonban, kiknek késziményei az élet fosziikségleteihez tartoznak és
gy arszabds ald is esnek, a kirdlyl vagy mezévdrosokban, a jovo-
ben is a helybeli viszonyokhoz alkalmaztassék; a tébbhi mesterek
szama azonban nem szorithaté meg.

3. A remek elkészitése aldl nines folmentésnek helye. A
foladandd remek mindazaltal olyan legyen, melyet konnyen el le-
het adni.

4. A remekeld legény dltal készitett remeknek megvizsgdldsa
végett, a czéh-biztos a czéhmesterrel egyetemben mestereket fog
kinevezni. A legényeknek szabadsdgukban dll, ha elsé remekiik ne-
taldn hibdsnak taldltatnék, ujat késziteni; ha ezt ismét tokéletlen-
nek talalndk, akkor remekjoket mds vdrosbeli mesterek iltal vizs-
gdltathatjdk meg. A hibdkat pénzzel megvdltani nem lehet.

5. Minden mesternek egyenlé joga van, azért senkit sem
kényszerithetni, hogy mesterségét csak bizonyos részében vagy
esak bizonyos helyen folytassa olyformdn t. i, hogy csak bizonyos
vidék szdmdra dolgozhasson.

6. A vidéki, vagy azon vdrosha valé mesterek, a lol az illetd
mesterségre nines czéh, csatlakozhatnak mads czéhekhez.

7. Azon lelyeken, hol czéhek vaunak, kontdrok nem tiiretnek
weg. A vidéken azonban, hol czéhek nincsenek, a féldesur bele-
egyezésével, szabadon telepedhetik le minden mesterember, és mes-
terségét akdr magdnosan, akdr legények 4ltal gyakorolhatja. Ezen
rendelet nem terjed ki azon kontdrokra, kik a kiilonhizé védrosok-
ban jelenleg a felsébbség engedélyével tartézkodnak.

8. Azon mesterek, kikre kideriil, hogy kdszitményeik drdt isz-
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szebeszélés kovetkeztében, a méltanyoson felil emelték, pénz- és
hortonbiintetéssel sujtatnak.

9. A czéhek a mesteri dijon kivill tagjaiktél semmit sem
szedhetnek ; az onkénytes adakozdsokat betegeik és a vdndorld le-
gények szdmdra fordithatjdk ugyan, de a pénzkezelésrol felsGbhsé-
giitknek szdmaddssal tartoznak.

10. A helyhatdsdg engedlmével minden mester dtkoltozhetik
masik helyre.

11. A czéhekre a megyékben a jards: szolgabirdak, a vdrosok-
ban a tandes iigyel fel kirendelt hiztosok dltal. Czéhgyiilést csakis a
czéhhiztos jelenlétéhen szabad tartani, a legények gyiilésein pedig
a czéh dltal vdlasztandd mesterek tartoznak jelen lenni.

Ez a kirdlyi rendelet nem hozta meg az iparjog kivint egy-
ségét; a kiilonhozo czéhek kiilonbozo privilegiumok alapjdn gyako-
volvin az ipariizést, tényleg annyiféle volt az iparjog, a hdny czéh.
Ezért Ferencz 1813-ban megsemmisitette valamennyi czéh privile-
giumait és egy dltalinos czéhszabalyzatot dolgoztatott ki. A hely-
tartétandes ezt kozolte valamennyl torvényhatdsdggal, felhivin
azokat, hogy készitsenek az dltaldnos szabdlyzat alapjdn minden
hatdsdguk ald tartozd czéh szdmdra kiilon-kilon kivaltsdgi javasla-
tokat, melyeket a helytartétandes ¢ Felsége elé fog terjeszteni.

Az §ltaldnos czéhszabdlyzat (Generalis articuli caehales pro
Contuberniis et caetibus regni Hungariae), nyolez czim alatt 56
czikkben tirgyalja a kézmiivesek jogviszonyait. Az egyes czimek a
kovetkezOk : 1. Az inasokrdl. I1. A mesterlegényekrdl. 111, A mes-
terségrdl dltaldban. IV. A mesterek kotelességeirél. V. A temetésrol
és kikisérésrél. V1. Az dzvegyekrol. VII A czéhgyiilésekrdl, VIIIL A
czéhmester és az alezéhmester vilasztdsardl.

1. Inassd lehet minden torvényesen bevett vallasu ifjui: tarto-
zik azonhan a f6lvétel elott, uz illeté mesternél hat heti préhaidot
eltolteni, a czéhbe csak ezutdn vétetik f6l. A folvételi dij 1 forint
30 kr. Az inasi tanulds ideje a kenyérsiitéknél, desokndl, kotél-
gvartéknil, bahsittOknél két év, a szlics6knél, aranymiiveseknél, ko-
taragékndl, timdrokndl és drdsokndl négy €v, mds mesteremherek-
nél kiilonbség nélkiil hdrom év. A tanitéhér mennyiségét a czéh-
hiztos vagy a helyi térvényhatdsdg hatdrozza meg, de az 20 frtnd]
tébh nem lehet. Ha az inas kiszabott éveit kitoltotte €s ellene sem-
mi helyes kifogds nines, a czéh tartozik 6t felszabaditani. A felsza-
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baditds a czéh jegyzékonyvébe beirandd s arrdl a felszabaditottnak
bizonyitvdnyt kell kidllitani, a bizonyitvany pedig esak a meghatd-
rozott alakszeriiségeket tartalmazhatja. A folszabaditdsi dij nem le-
het tébb 1 frt 30 krajezdrndl. A mesteremhberek fiai az inaskodas
idejére nézve semmi kedvezményhen nem részesiithetnek, esak any-
nyihan nyerhetnek kedvezmdényt, hogy a felvétel és felszabaditds
alkalmdval, a megdllapitott dijnak felét tartoznak lefizetni.

11. Minden mesterlegény, akdr mesterember fia, akdr idegen,
tartozik a mesteri jog elnyerése végett, tanulé helyén kiviil legalabh
hdrom esztendeig, sot ha mestersége kivanja, tovabb is vandorolni.
A czéh koteles neki a tanulasrdl sz6l6 levelet kiadmi, ha munkat
keres, tartoznak alegény nélkiil sziikolkodo mesterek otbefogadni. A
- vdndorld legény kiteles megérkezdsekor a szdllg-helyre menni, és
legtilebb mdsnap a czéhmesternél jelentkezni és munkdt kérui. Az
ajanlott mithelyt vonakodds nélkiil felvdllalm tartozik. Egy legény-
nek sem szabad hat hénap el6tt mesterének miihelyébél fontos s
az el6ljardsdg dltal megvizsgdlandd ok nélkiil kidllani, de a mester-
nek sem szabad 1idékozben 6t elkitldeni. Ha elég nyomds ok forog
tenn, akkor 14 napi f6lmondds utdn elhagyhatja a mihelyt. Ugyan-
ez dll a mesterre is. A legényeknek nem szubad a hérre nézve egy-
mds kozott egyességre 1épnick. A gydrakat vagy nagyobbszerii mi-
helyeket feldllitani kivand mestereknek, szabad a helybeli eldljdrd-
sdg tudtdval, illetéleg a f6kormdnyszék engedelmével, legényeket
mas helyekrdl is behivni s ezek esak a gydr tulajdonosdtdl és az
eléljarésdagtdl fognak fiiggni.

HI Ha a legény vdndorldsdt elvégezvén, mesteremberré kivdn
lenni, tartozik ezen szdndékdt az illetd czéhnél bejelenteni s okmid-
nyait annak czéhldddjdban letenni; ha jobbdgy, akkor ura engedel-
wét 1s tartozik igazolni s az illetékes vdrosi tandestdl a polgdrjogot
kérni. Ezek utdn kételes neki a czéh minden dij nélkiil a remeket
feladni; ha ezt tenni vonakodik, akkor a legéuy panaszt emelhet
a helybeli torvényhatdsdgndl vagy a fokormdnyszéknél, a mely
meghallgatja a czéhet, de ha ez egy hénap alatt nem felelne,
akkor a helybeli el6ljdrdsdg maga szahja ki a remcket. A remek ne
keriiljon sokba, €s kiinnyen eldrusithatd legven; a czéhbiztos és az
eloljardsdg tigveljenek arra, hogy a legény remekelés kozben ne
legyen zaklatdsoknak kitéve s ne szedessenek tole a folvigydzat
orve alatt napi dijak vagy etetési és itatdsi koltségek. A remek készi-
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téséhez vald eszkozoket, ha a legény szegény volna, a czéh tartozik
neki kélestn adni, a remek eladdsi drdbdl azonban levonhatja azo-
kat. A remek megbirdldsdra a czéhbiztos a czéhmesterrel egyetértve,
vizsgald mestereket nevez ki; a legénynek azonban szabad, ha elsd
remeke hibds volt, mdst késziteni, s ha ismét visszavettetnék, a hely-
beli eléljarésdg engedelme mellett, mds helyen lakd mesteremberek
altal meghirdltatni. A hibdkat pénzen meg nem valthatni. A reme-
két hibdtlanul elkészité legényt he kell venni a mesterek és polgid-
rok sordba. A mesteri dij legfolebh 25 frt lehet, a lakomdk eltil-
tatnak. A mesterember fia vagy azon legény, ki mesternek dzvegyét
veszi el, sem menthetok fel az elébbi szabdlyok alél. A mesterek
szama nem korldtozhatd; a gydgyszertdrak és borbélyok és azon
mesterek szdma, kiknek czikkei az élet elsé szitkségletel kozé tar-
tortoznak, a helybeli viszonyok szerint meérsékelheté. Tobbféle
mesterséget 1iz6 mesterek csak akkor dllhatnak egy czéhbe, ha min-
den mesterséghdl vannak annylan, hogy a remekek megitélését és
a tobhi tigveket ellathatjdk. Ha az egy mesterséget {iz6 mester-
emberek szdama oly csekély, hogy kiillon czéhet nem alkothatnak,
akkor a helytartétandcs engedelmével csatlakozhatnak mint fick-
czéhy, egy szomszéd czéhhez.

IV. A mesterlegények szovetkezése kiveteléseik kierdszakola-
sara szigoruan biintettetik. A czéhgyiilés a rendetlenkedd meste-
reket és legényeket pénzbirsdggal sujthatja, de ezek felebbezhetnek
az elojardsdghoz. A czéhhez tartozdk katholikusok kiotelesek az
isteni tiszteleten megjelenni. KEgy mesternek sem szabad a mdsik
legényét elesdbitani, a vdndorldsra érkezett legényt magdtdl fel-
fogadni; ezeket a czéhmester osztja fel. Minden mester egyenlé jog-
gal bir. A hol czéhek vannak, ott a czéhbe nem 4llott mesterek-
nek helye ninesen; a hol czéhek ninesenek, ott a foldesdr engedel-
mével akdrmely mesterember is letelepedhetik, és magdnosan vagy
felfogadott legények dltal iy {izheti mesterségét. Egyik mesternek
sem szabad mds mesterséghez tartozd mitiveket késziteni, az erre
vonatkozd vitds kérdéseket az eldljardsdg, f5lebbvitel esetén a hely-
tartétandes donti el. Az orszdgos vdsdrokon kivill sem az idegen
kereskedoknek, sem az idegen mestereknek nem szabad oly készit-
ményeket drulni, melyeket a helybeli privilegidlt mesteremberek is
készitenek.

V. A cuéhez tartozé mesterember, legény, inas vagy mester-
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ember feleségének vagy gvermekének temetésén, turtozik minden
cz€hbeli megjelenni. Ha a czéh igen szdmos taghdl dll, akkor a
czéhbeliek folvdltva tartoznak ezen kotelességet helyettesiteni.

VI. Az ozvegy egy tdblalegény felfogaddsa utdn folytathatja
térje mesterségét, ha azonban férjhez megy és pedig nem czéhbeli-
hez, akkor elveszti jogdt; de ha czéhbeli legénynyel 1ép hdzassdgra,
azt, mihelyt teljesiti a feltételeket, he kell venni a mesterek sordba.

VII. Minden czéh kételes legaldbb minden negyedévenként
egyszer gyiilést tartani, ezen jelen kell lennic a czéhbiztosnak is.
A czéh tarthat rendkiviili gyiilést is; ha valamely czéhbeli a maga
igyét rendkiviili gyiilésen kivdnja folvétetni, kiteles ezen szdndé-
kdt a czéhbiztosnak bejelenteni és a czéh ldddjiba a mester 5, a
legény 2 frtot fizetni. A czéhgyiilésen tartozik minden czéhbeli
megijelenni, ellenkezd esetben a gyiilés dltal megbirsdgoltatik. A
mesterek és legények kozott fennforgd vitds kérdésekben a czéh-
gyiilés hatdroz; a végzéssel meg nem elégedd félnek szabadsdgdhan
all, a helybeli toérvényhatésdighoz folyamodni. A czéhgyiilésekrol
jegyzokonyv vezetendo. A czéhekre a mez6vdrosokban a szolgabirdk,
a foldesurak és ezek tisztjei, a kirdlyi vdrosokban a tandes dltal
kirendelt tandcsbeli biztosok iigyelnek {5l

VIII. A czéh minden évben, azon a napon, melyen privile-
giuma kiadatott, vilaszt a czéhbiztos jelenlétéhen tartandé gyiilésen
egv czéhmestert ¢és alczéhmestert vagy szolgamestert; a vilasztds
szavazattobhséggel torténik. A czéhldddnak legaldblh két kulesa
legyen, ezek kozol az egyik a czéhbiztosndl, a mdsik a czéhmester-
nel dll. A czéhldddt a czéhmester kezeli, de a negyedéves gyiilése-
ken szamaddst tartozik tenni. Mds czéhekkel a czéh csak a ezéhbiz-
tos és a czéhgyiillés tudtdval levelezhet; egyes mesterembernek
tilos az egész czéhet illeté dolgokrdl mds czéhekkel levelezni. A
czéhbeliek el6tt ezen czikkek 1dorol idore felolvasanddk. A czéhbeli
kiilonos szokdsok csak ugy érvényesek, ha irdsba foglalva az elél-
jardsdg dltal megerdsittetnek; ezen szokdsok azonban nem ellen-
kezhetnek az dltaldnos szabalyokkal. A torvényhatdsdgok de kiilo-
nosen a czéhbiztosok iigyeljenek, hogy a szokdsos visszaélések
megsziinjenek. Az 55-dik czikk tizennégyféle visszaélést szdmlal
fel, a melyek, valamint a fel nem szdmldltak is, eitiltatnalk.

Ferencz kirdly kormdnya szivén viselte az ipar sorsat, azt
bizouyitja az ipar érdekében kiadott szdmos rendelet, a rajziskoldk
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feldllitdsdt s a mesterinasok altal vald latogatdsdt elrendelé hatd-
rozatok, a privilegiumokrdl szdld kirdlyi rendelet, ezen rendeletek-
nek azonhan nem sok foganatjuk volt, mert a helyhatésigok nem
igen torédtek a végrehajtdssal. A visszadlések ezek miatt ezutdn is
oly gyakoriak voltak, mint az elétt.

Kedvez6bb 1d6k dlltak be az ipariizésre hazdnkban is, midén a
felebredt nemzet minden erejével arra torekedett, hogy kipétolja a
szazados mulasztdsokat. Az 1830 : 1V. trvezikk megalkotta a gazda-
sagl szabadsdg alapjdt, megengedvén a jobbdgyok szabad koltoz-
kodését. A positiv iparjogi alkotasok kozitt elsd volt az 1840 : XVIL
torvényczikk: ,A gydrak jogviszonyairdl®, mely a leheto legszaba-
dabb elvekre van fektetve. Tdrgyunkat ennek koévetkez6 para-
grafusai illetik:

1. §. A ki torvény szerint kereskedést kezdhet, szabadon gydrt
is allithut fel, azaz oly intézetet, melyben ugyanazon iparkészit-
ménynek elddllitdsdhoz szitkséges minden részletmunkak egy f6-
vezérlet alatt készittetnek.

2. §. Gydrak feldllitdsdra azonban képesek azon egyhazi sze-
mélyek 1s, egyenkint mint egyetemben és azon katonai szolgdlat-
ban levok is, kik ingatlan vagyonnal birnak s azon gydrt kivannak
feldllitani. Ily személyek azonban kitelesek egy aldirdsi ezimveze-
tot kinevezni, kire a gydr vezérletét egyes részletében bizzdk.

5. § A gydrté intézetében mindennemii mesterséget (Ge-
werbe) 1iz6 segédmunkdsokat szabadon alkalmazhat.

6. §. Oly gyermekeket, kik 12-ik életéviket még el nem érték,
csak oly gydri munkdkra lehet alkalmaztatni, melyek azonfeliil,
hogy egészségitknek sem drtalmasak, testi kifejlodésiiket nem aka-
ddlyoztatjdk. A gydrté azonban azokat is, kik ezen iddt elérték,
de a 16. évet meg nem haladtik, naponta, erejokhéz mért mun-
kdra kilencz 6rdanal tovdbh nem fordithatja, s ezen kilenez drai
munka sem lehet folytonos, de egy drai nyugidd &ltal félbesza~
kitandé.

9.8 A gydrté gydrmiiveit mind gydrdban, mind kiilon bolt-
ban, a hol akarja, nagyban (in grosso) és részletesen (in détail)
eladhatja s raktdrt (Niederlage) szabadon tarthat.

A gydrosok és gydrak egyéb viszonyaira az 1840 : XVI. tér-
vényczikk szabdlyai alkalmaztatnak. A torvény, mely a gydri iizem
szabadsdgit tokéletesen biztositja, idézett 5. §-dhan hallgatag mey-
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semmisiti a czéheknek azon kivdltsdgdt, hogy képzett segédmunk:i-
sokat az egyes mesterségekre csak czéhtagok alkalmazhatnak. A
6. §. védeni akarja a gyermekmunkdsokat s e tekintethen hazdnkban
ez az els6 torvényhozdsi kezdeményezés, de, valamint a késébhi torvé-
nyek, ngy az is csak a papiron nyujt védelmet. A torvény jétékony
hatasd volt, mert a védegyleti mozgalommal kapesolathan, az ez
utan kovetkezo korszakban szdamos gyar keletkezett.

Az 6n4llé magyar kormany mindjdrt megalakuldsa utdn egyik
foladatanak ismerte az ipariigy rendezését. Szemere Bertalan heliigy-
minister mar 1848. mdjus havdban adott k1 két rendeletet, melyek
a mesterlegények vindorldsat és a szalléhelyeket szabdlyoztdk rend-
ori szempontbdl. Fzeket kovette junius havdban Klauzdl Gébor
f6ldmivelés-, ipar- és kereskedelmi minister korlevele a hatdsdgok-
hoz, melyben megkiildi azoknak a czéhi szabdlyzat mddositdsdt
targyald rendeletét. Ez a ,K6z16ny“ (hivatalos lap) 1848. junius
11-ki szdmdban foglaltatik s a kévetkezoleg hangzik :

A foldmivelés-, ipar- és kereskedési ministertél. Korlevél a
hatdsdgokhoz a czéhi szabalyzat mddositisa irant.

A czéhi tigyvitel szdmos visszaéléseit elhdritani és a czéheket
természetes rendeltetésskre viszavezetni dhajtvdn, addig is, mig
az altaldnos iparrend teljesen és kimerit6leg megallapittathatik, a
fenndllé czéhszabdlyzatnak azon mddositdsdt hocesdtom ki, melyet
onok a melléklethen vesznek ezennel, elvdarva 6n6ktol, hogy e ren-
deletnek eszkizléshe vételét egész erélylyel és gondossaggal telje-
sitendik. Azon kiilonosebb intézkedéseket, miket némely egyes czé-
hek sajat viszonyai igényelnek, kiilon adandom ki. Kelt Budapesten
1848. junius 9. Klauzdl Gdbor.

A ,Czéhszabdlyokat médositd rendelet* 107. §-bdl dll. A fon-
tosabhak a kovetkezdk :

Mig az ipariigy teljesen és kimeritoleg rendestethetik, a fenn-
allo CLehb?aba]yoL modositdsdul a kovetkez6k rendeltetnek :

S Az iparos tanuldktél, kik ezentidl ,inas“ néven nem 1 hi-
vathatnak, szegOdési dijul esak 1 pforint vétethetik.

§- A tanuldkat mestereik szorosan esak a mesterséghez tar-
tozé muukdkhoz alkalmazhatjdk, cselédi szolgilatokra sem a meste-
rek, sem a legények nem szorithatjak azokat.

3. §. A tanuléknak, mestereik még a mesterség kérében is, esak
oly munkdkat adhatnak, mik korukhoz képest testi erejoket foliil
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nem mvljdk és naponként, ha 14 éven még aldl vannak 9, ha folil,
annyi ordn tdl, mennyi aldbb a segédekre nézve hatdaroztatik meg,
nem foglalkodtathatjak.

7. §. A tanuldsi id6, ha nem ad ruhdzatot tanuléjdnak a mes-
ter, legfélebb 3 esztendé lehet akdrmely mesterségnél, ha pedig
ruhdzattal is a mester ldtja el a tanuldt, a tanuldsi 1d6 hdrom esz-
tendonél is tovdabb terjedhet s eovezkedds dltal lesz meghatd-
rozandg. '

8. A tanul6k fslszabaduldsdnak dija 2 pforint lesz.

§. A tanuldk filszabaditdsa ezentil ekként torténendik: a
mester segédel kizé vezetvén tanuldjdt, kinyilatkoztatja, miképen
ez a tanuléi éveket kitoltotte s ezentdl segéd, a tibbi segédeknek
tdrsa leszen ; ugyanezt jelentendi ki a czéhmesternél is, ki az ujonez
segédet azonnal a segédek névkonyvébe mind magdandl bejegyzi,
mind a szdllon bejegyesteti: evvel a felszabaditds he van fejezve, a
felszabaditott segéd azonnal Delép a segédi jogok gyakorlatdba.
Minden egyéb eddig, a felszabaditds korill a segédek koézott diva-
tozott szertartdsok, és lakomdzdsok a szdllékon vagy egyebiitt, ezen-
tilra megsziintetnek.

10. §. Minden segéd maga szabadon kereshet maganak munkat,
maga valaszthat és vdltoztathat mihelyt és pedig akar a czéhbeli
mestereknél, akdr gydrakban, akdr mds segédtartdsi joggal elldtott
rokonszakbeli véllalkozdkndl, a szerint, a mint a munkaaddkkal
megegyeznie sikeriilend. ¥ szerint a czéheknek eddig akar szabd-
lyaikban, akdr szokdsaikban alapult mindazon korldtozdsok, mik
szerint a segédeknek a czéhatya vagy szolgamesterek kijeldlése
nélkitl mithelybe dllni, mik szerint a mestereknek segédeket ma-
goknak vdllalni nem volt szabad, mik szerint a segédnek, ha a szd-
médra kijelslt miihelybe belépni vonakodott, vagy beldle kilépett, a
varosbd! azonnal ki kell koltoznie; mik szerint a gydarakban vagy
nem rendes czéhbeli mestereknél toltétt munkaidd a vandorldsi
1dobe be nem tudatott stb., mindezen s ezekhez hasonlé korld-
tozdsok ezennel teljesen megsziintetnek.

16. §. Szerszdmokkal minden segédeit a mester latja el s ezért
a munkabérbol levondsokat tennie nem szabad.

18. §. A segédeknek szorosan tilalmaztatik a mester és segéd
kizott a munkabér és ennek kifizetési mdédja ivdnt kotendd szabad
egyességet gdtolni vagy megtorni, bdr mi szin alatt.
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19. §. Segédeitdl u mester csak a mesterségi tizlethez tartozd,
vagy avval kapesolatban dll6 munkdkat kivdnhat; s ezeknél is ko-
teles 1észen azon mértékre figyelui, melyet az emberi erd dltaldban,
vagy az egyes segédek egyéni testi alkotdsa, megromldsdnak veszé-
lyeztetése nélkiil, elviselni képes. Példdnl: hol a munkdk tehereme-
léssel jarnak : ott egy madzsdnyindl nagyobb sulyoknak, még a leg-
erésebh segédekkel is leendé hordatdsa tilos.

22. § A napi munka rendes, meghatdrozott oraszama 11 Jra,
ebbe hele nem értve a reggelizés és ehéd nyugdrdit. E szabdly alol
csak azon mesterségek vétetnek ki, melyeknek munkdi szabad ég
alatt végeztetvén, a vildigossdg megsziinte miatt, ennyi ideig az év-
nek némely részeiben nem folytathatnak, melyekre nézve tehdt az
ily évszakok alatt eddig divatozott gyakorlat megtartatik. E 11
¢rdanyl munka az, melyért a rendes munkabér fog fizettetni. Ren-
des munkabérért a mester hosszabb dolgozdsra nem kényszeritheti
segédeit. Az ezutdn teljesitendd munkdkra nézve, szabad egyezke-
dés szerint alkuvandanak meg, a mester és segédje mindaz irdnt,
hogy dolgozzék-e, mindaz irdnt, hogy miné Jrabérért dolgozzék a
segéd ?

A 27.--50. §§. részletesen foglalkoznak a szdllék kezelésével,
a czéhbeli mesterekbol €s a legényekbol alakitandé bizottmdny s a
rendérség feliigyelete ald helyezvén azokat. Ugyanez az elv uralko-
dik a kdrhdzi pénztdr rendezésére vonatkozd szabdlyokban.

51. §. Azon segédek, kik mesterekké akarnak folvétetni, eh-
beli szandékukat a czéheknek évnegyedes kozgyiiléseiknél jelen-
tendik be. y

52. §. A gyiilés minden egyes folyamoddra nézve azonnal egy
kiilon remekbizottmany megalakitdsdt hatdrozandja el.

53. § E remekbizottmdny ot taghdl dlland, kettd lesz czéh-
beli mester, kiket a czéhi kizgytilés azonnal kinevezend. Kettd lesz
segéd, kiket a segédek, a czéhi kizgyiilés utdn legfolebh 8 nap alatt
a szallén tartandd Osszegyiilekezéshen vdlasztandnak meg. Az 5to-
dik egyszersmind elniktagot a mdr megvdlasztott 4 bizottmdnyi
tag vdlasztandja. Bz 6todik tagul megvdlasztatik akdr egy czéhbeli
mester, akdr valamely rokonszaku mester, gydrnok vagy ennek fo-
miindke, — akdr valamely rokonszaku kereskeds, — akdr végre
valamely rokonszakbeli miitudds. Ha a négy tag megegyezni nem
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tudna, az eln6kot a jelentés beaddsa utdn 24 ¢ra alatt az illeté ha-
tosdg nevezi ki a megjelolt szakokbol.

57. §. Nem forogvidn fenn a mesterségl iromdnyok koriil
semmi kérdés, a remek bizottmdny, egyetértileg a remeklével, meg-
hatdrozandja a megkeszitendd remeket. A remeknek pedig olyan
targynak kell lennie, mely az illeto czéhbeli mesterek egyike vagy
mdsikdnak mithelyében épen megrendelve van, s valéhan folyd, ke-
lend$, nem pedig valamely mesterséges ldtdarab (Schaustiick). Es
kelleiid hdrom, de egymdstd] kiillonbsz6, kiilonféle darabot a remek-
lonek kijelslui, ki azokhdl egvet a megkészitenddt, maga vélasz-
tandja ki.

62. §. A remekkészitési ido alatt a feliigyelést, a remekhi-

zottmdny tagjal egymdssal felvaltva teljesitendik; a feliigyelésért
azonban és dltaldban egész eljardsukért semmi dijt nem veendnek:
semnl a remekld rovdsdra esheté elldtdst nem kovetelhetnek.

63. §. A remekbirdlatndl a remekbizottmanyi tagok egyenld
szavazattal birandnak ; a szavazatok dltaldnos tobbsége hatdroz.

64. §. A remekbizottmdny birdlatinak eredményét, az itéletet
indokaival egyiitt irdsha foglalandja, kijelentvén abban, itéli-e re-
meklot képesnek arra, hogy mester legyen vagy nem.

66. §. A hatdsdg vevén az itéletet, hatdrozatilag kijelentends,
szintén 24 dra alatt, hogy a remeklo mesterjogi gyakorlatanak ha-
tosdgi szemponthdl semmi ellent nem 4l1.

A 68.—69. §§. azon eljdrdst szabdlyozzdk, ha a remekl§ e bi-
zottsdg itéletével nincs megelégedve.

70. §. A 66. §. értelmében kiadott hatdsdgi végzés kézbesi-
tése utdn, a czéhmester felszélitandja a remekl6ét, hogy a mester
dijat fizesse le.

71. §. E mesterdij sehol, semmi c¢zéhnél, semmi szin alatt nem
lehet tobb 10 pfrtndl, mely a czéhldddba tétetik, tehdt az uj mester
nem tartozandik fizetni bejelentési dijt, hibavdltsdgot, biztosi fel-
tigyeldi dijakat, remeklést helybért, nem fizetend lakomdt, de nem
kiteleztethetik a hatdsdg dltal sem, hogy a helybeli jétékony inté-
zetekre vagy bdrmi czélokra fizessen.

73. §. Az uj mester pedig mesterdijénak lefizetése utdn,
azonnal megkezdheti a mesteri jogokat egész teljességikben gya-
korolui.
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74. §. Eleje vétetvén a lehetoséy szerint minden, a mesterré
levés koriil eddig divatozott visszaélésnek és akadékoskoddsnak :
azok, kik bar még nem mesterek, eddig sajdt kezokre segédekkel
dolgoztak, az eddig ugynevezett koutdrok, utasittatnak : hogy e
szabalyok kihirdetésétol szdmitva, fél év alatt igyekezzenek wes-
terré levésoket, a folebbi modon kieszkézolni, Addig, mig ez a ki-
tizott félév alatt megtorténik, azon 4llapothan hagyatnak meg,
melyben Oket e szabdlyok kihirdetése érendi.

75. §. Ha a kitiizott télév alatt mesterré levésok irant a sziik-
séges lépéseket megtenni elmulasztottik volna, vagy irdntok a ve-
mekbizottmanyi eljards a féléven til fiiggdhen maradna : a segé-
dekkeli dolgozdst a félév utdn csak ugy folytathatjdk, ha erre az
illeté ministerinm folyamodasilag eléterjesztendé kortilményeik te-
kintethe vétele mellett, megadandja az engedvényt.

76. §. Jovoben, mivel a sajdt kézre, de segédek nélkiili dolgo-
zds senkinek meg nem tiltathatik, azon segédek, kik igy akarjik
tizletiiket gyakorolni, ha még lakhatdsi joggal nem hirndnak, el6hb
ugyanezt megszerezni, de villalkozdsukat azutdin a hatdsdgnal csak
bejelenteni tartozandnak.

77. §. Ha pedig a jovoben a segéd sajat kezére, de egyszers-
mind legényi segedelemmel akarna dolgozni : ezt csak ugy teheti,
ha erre az illeté ministeriumtdl engedvényt nyerend, de a mely esak
rendkivilli esetekben fog megadatni.

81. §. Az engedélyezettek a kovetkezd mesteri jogokkal nem
élhetnek : a) Segédeket korldtlan szammal nem, hasiem esak a nyert
engedmény szerint fogadhatnak. b) Altaldban nem tarthatnak tanu-
16kat. ¢) Czimtdbldikon magukat mestereknek nem nevezhetik, esak
neviiket és iizletitk dgdt irhatjdk ki, pl. N. N. szahé. d) Nyilt boltot
nem tarthatnak.

82. §. A sajdt kezikre dolgozd segédek pedig a segédi jogok
élvezetében maradva, mesteri jogokat nem gyakorolhatnak; sem
tanuldkat, sem segédeket nem tarthatnak, s munkdjokn:l legfslebh
hitvesik és gyermekeik segedelmével éihetnek.

A 84.—106. $§. a ezéhldda kezelésérdl, a mesterek és alkalma-
zottjaik kozott felmerild peres tigyek elintézése czéljibsl wilasz-
tandd miinokszékekrdl, az ezek elstti eljirdsdrdl, a ezéhek gyiilései-

r6] tartalinaznak szabdlyokat.
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107. §. A régi crzéhszabdlyok, mennyviben vagy a torvények,
vagy ezen rendelet dltal meg nem véltoztattalk, épségdkben meg-
maradnak.

Az ipariigynek megigért rendezését azonban megakaddlyozta
az énvédelmi harez. Midén a nemzet 1éte dllott koczkdan, hattérbe
kellett szorulni, minden hdrmily fontos tigynek is. Az absolut osz-
trak kormany, mely kiilonben is egy dltalanos ipartérvény készité-
sével toglalkozott, az iparjogra vonatkozdlag nem alkotott uj sza-
hélyokat, e tekintethen maradt minden a végiben, mignem 1859.
deczemberében ndlunk is ki nem hirdették aziparrendtartast, mely-
nek fontosabb hatdrozatait fentebb ismertettiik. A czéhek megma-
radtak, de elvesztették az ipariizésre hefolyvdsukat; az ipariizés joga
nem korldtok nélkiil ugyan, de szabaddd vdlt. *)

ITL. Fejezet. Az 1872-ki ipartorvény.

Alig alakult meg a magvar felelds kormdny, mdr is érkeztek
az orszdg minden részéhol kérvények, melyek az ipariigynek torvé-
nyes szabdlyozdsdt siirgették; az orszdggyiilés képviselé hdzdhoz
szazndl tobb kérvényt intéztek részben a helyhatdsiagok, f6leg azon-
ban az iparos tarsulatok. Az utébbiak tulnyomé része azt is kérte,
hogy az ipar Ondllé iizése a szakképzettség rendes igazolasitol,
prébadarabok bemutatdsdtol tétessék fiiggové, ezenkiviil mondassék
ki, hogy munden iparos kiteles tdrsulatba 1épni.

A kormany komolyan foglalkozott az tigygyel s a javaslatot
az osztrak iparrendtartds és az dszak-német szovetségi ipartorvény
alapjdn elkészitette, ugy hogy midén 1869. junius 15-dikén Gonda
Ldszl6 képviselé interpelldlta a korményt, vajjon vérhatni-e legko-
zelebh az iparszabadsdg rendezését, Gorove Istvan f5ldmivelés-,
ipar- és kereskedelmi minister azon uyilatkozatot tehette, hogy a
javaslat készen van és legkdzelebl vagy az 6szi idészakban be fog

*L. az egész fejezetre nézve : Torténettudomanyi palyamunkak. Ki-
adja a magyar tudds tdrsazdg. Az ipar és kereskedés tortémete. Magyaror-
szdghau, a 16. szdzad elejéig. Kossovich Kdroly és Horviath Mih4ly palya-

nyertes értekezései. Buda. 1842. — Horvdath Mihdly : Kisebb torténelmi
munkdi. HI. k. Pest. 1868, — Extractus benignarum resolutionum regiarum
etc. concinnati et editi per Ignatinm Kassies. Bées. 1835, — Kozlomny (hi-

vatalos lap) 1848. évf.

Nemzetgazd. Szemle. 1883, VIL évf. 1. fazet. 3
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nyujtatni. A képvisel6hdz ezntdn nemsokdra eloszlott, s ¢ miatt a
javaslatot csak az 071 ilésszakhan, 1869. oktéher 21-én nyujthatta
be a minister. A henyujtott torvényjavaslat ot fejezetre és 116. §-ra
oszlik. A javaslat fontosabh, a térvénvhozds dltal mddositott sza-
kaszal a kivetkezok :

1. § A magyar korona teriiletén mindenki, a ki 20-ik évét
betoltotte, nemre vald tekintet nélkiil, hdrmely ipardgat, melynek
gyakorldsat a torvény engedélyhez mem koti, 1drhol dndlldlag és
szabadon gyakorolhat.

5. § A kovetkezd 1pardgak gyakorlasa az illetékes hatd=dy
killon engedélyéhes van kotve, u. m. : a) Azon ipar, mely az iroda-
lom vagy mivészet targyainak sokszorositasdval foglalkozik. 1) Az
a) alatti ipar készitményeit magdhan foglalé kolesontdrak feldlli-
tasa. Ezeken kiviil mindazon ipardgak, a melyek a jelenlegi tor-
vény 5. §-ban vaunak felsorolva és az épitést onalldan folytato
komiives és dcsmester foglalkozdsa.

6. § Az 5. §-ban felsorolt ipardgak engedélyezésénél az 1. és
2. §8-ba foglalt dltaldnos feltételeken kiviil, a kovetkezd szabdlyok
szolgdlnak zsindrmértékill. Kovetkeznek a kozhiztonsdgl és erkolesi
feltételek, a melyek teljesitése koveteltetik. A komtives- és dcsmes-
terségnél, a kémeényseprésnél, a tiizi jatékszerek készitésénél az en-
gedélyezés esak akkor torténhetik, ha az illeté azt, hogy a kérdéses
ipardghan gyakorlati ismereteket szerzett, bizonyitvdnyilag kimu-
tatja. Ezen és az 5. §. alatti ipardgak engedélyezésénél, a helyheli
szitkséglet és a rendéri feliigyelet is szem el6tt tartanddk.

62. §. Minden iparossegéd tanonezi hizonyitvdnya alapjdn, a
hatdsagtdl kiadandé munkakionyvvel tartozik magdt elldtni, melybe
a szerzodésileg kikotott foltételek, a mesterek nevei, kiknél mun-
kdban dllott, s a ndlok toltott 1d6 tartama a mesterek sajdtkezii ald-
irdsa mellett hejegyzendd. A segéd magaviseletére nézve, a munka-
kényvhen minden észrevétel mellézends.

74 §. A segédek kitelezhetok arra, hogy a hetegsegélyezési
és temetkezési kiltségek czéljdhdl fenndlld vagy ezentul feldllitandé
alapok novelésére bizonyos jdrulékot fizessenek. E jdrulék maxi-
muma a tdrsulat inditvanydra hatésdgilag dllapittatik meg. — Oly
segédek, kik valamely iparos tdrsulathoz tartozd iparosndl dolgoz-
nak, esak az illets segéd alapjahoz tartoznak jdrulni, — Az ipar-
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iz6k kotelesek a meghatdrozott illetékeket, a udlok dolgozd segé-
dek- és tanonczokért megfizetni, de fel vannak jogositva, ezen 0Osz-
szegeket tolitk ismét beszedni.

82. §. A rendes munkaidé gvarakban 24 drankint 12 dra.

88. §. A gydrmunkdsoknak betegség vagy szerencsétlenség
esetében leendd gydmolitdsa tekintetéhol, a gvartulajdonos kételes
a munkdsok hozzdjdruldsival vagy telepénél ondllé segélypénztirt
felallitani, vagy a mennyiben erre a munkdsok szima elégtelen
volna, egv mdr fenndlld ily pénztarhoz csatlakozni.

93. § Az ipartdrsulathoz nem tartozé iparosok is kitelezhettk
az ipartdrsulat dltal feldllitott szakiskoldk fontartdsdhoz hozzd-
jaralni.

A képvisel6hdz az osztdlyokhoz utasitotta a javaslatot, a me-
lyek azt tiizetesen targyaltdk. Az osztilyok eldadéibdl alakult kiz-
ponti bizottsdg is hehatdan foglalkozott a javaslattal, szakértoket
hivott meg ; a tdrgyalds alatt a kormdny tobb fejezetet mddositott
s az 1gy megvaltoztatott javaslatot, Erkévy Adolf, a kozponti hi-
zottsdg eldaddja 1870. mdrezius 18-dn bhenyujtotta a hdznak. A ja-
vaslat tdrgyaldsra nem tiizetett ki, aludt az egész tigy, mig novem-
ber 17-én Gyérffy Gyula azt nem inditvinyozta, hogy az uj tdr-
gyalds végett adassék ki egy 15-6s bizottsdgnak. A hdz Szlavy Jé-
zsef minister folszélaldsa utdu azt hatdrozta, hogy a javaslat akkor
vétetik f6l ujra, ha a minister beterjesztheti a kozségi torvény el-
késziiltétol figgové tett mddositdsokat. 1871, junins 11-én Gyorfty
Gyula megujitja inditvdnydt a 15-6s bizottsdg kikiildése irant, majd
szeptemher 16-dn interpelldlja a ministert, hogy szdndékozik-e a
kozségi torvények elkésznltétol fiiggdvé tett mddositdsokat, még az
tilések elnapoldsa el8tt benyujtani. Szldvy Jdzsef még ugyanazon
iilésen azt felelte, hogy a mddositdsok készen vannak; szeptember
20-dn pedig benyujtotta azokat.

A képvisel6hdz 1871. szeptember 22-én elhatdrozta, hogy a
Javaslatot targyalds végett egy 15-6s bizottsdgnak adja ki, a me-
lyet szeptember 25-én meg is vdlasztatott. A 15-6s bizottsdgha nieg-
valasztattak : El‘k(')'vy Adolf, Philippovies Simon, Falk Miksa, Rla-
nicher Jakab, Mittyus Arvistid, Gyorfty Gyula, Horn Ede, Vidacs
Janos, Mdricz Pdl, Kirdlyl Pil, Perezel Béla, Wahrmann Mdr, Stoll
Kidroly, Gorove Istvdn, Chorin Ferenez, Eber Ndndor, Hizman Fe-
rencz, Szentpdly Jend, Helfy lgnicz, Korizmies Ldszl6, Pulszky

- Dk
o
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Agost. A 15-is bizottsdy az érdemleges tdrgyaldst oktdher 11-én
kezdte meg s Horn Hde inditvinyvdra torilte o javaslat 194, §-dbdl
azt, hogy az ipartirvény keretéhe nem tartoznak a kereskeddk. a
nyilvdnos mulatsdgok és szini elbaddsok. Az 1. §-nidl térilte a hi-
zottsdg a ,20 éves® kitételt, mellozte egészen az 5. §-t, mely azt
tartalmazta, hogy bizonyos ipardgakra az iparhatdésdg esak a kor-
médny heleegyezésével adhat engedélyt s ezt Gydrffy Gyula indit-
vénydra a mai torvény 5. §-dval helyettesitette. A 34. §-ndl torilte a
bizottsdg azon hatdrozatot, hogy az iparosok csak sajit vagv ha-
sonld iparezikkek eldrusitdsdval foglalkozhatnak, mellozte a 36. §.
azon intézkedését, mely a vendéglosiket drjegyzékiik kiftiggesz-
tésére kotelezi, hasonléképen azon rendelkezést, hogy a hus- és ke-
nyérnemiiek kiftiggesztett drai 8 nap elott fel nem emelheték. El-
vetette a hizottsdg a munkakinyveket, kihagyta a 97. § azon ré-
szét, mely foljogositja a hatdsdgot. hogy az ipartdrsulatok minden
gyiilésén képviseltethesse magat. A hizottsdg téhDh nj hatdrozatot
iktatott be, melyek védik a munkdsokat a munkaadék onkénye el-
len, hasonldlag az ipariizést a hatdsdgi rendszabdlyozds ellen. A hi-
zottsdg eléaddia Erkovy Adolf, november 9-én terjesztette be je-
lentését, mely a bizottsdg mddositdsait tartalmazza, indokolds nél-
kiill. A hdz Gyorfty Gyula inditvdnydra kitiizte a javaslat tdrgyald-
sat, mely november 18-an kezddédott meg.

Az gltaldnos térgyaldsndl csak hdrom képviseld emelt szt
Erkivy Adolf eldadd utalt a szabadelvil ipartérvény megalkotdsd-
nak szitkségére s vazolta a bizottsdg mitkodését, roviden indo-
kolva a tett mddositdsokat.

Ranicher Jakah kitiing beszédben vdzolja az iparjog fejlodé-
sét és kimutatja, hogy az iparosok félelme alaptalan. ,Hiszen maga
a sok panasz, melyet kiillonosen a kisebh kézmiivességtol hallani,
mi mds, mint segitség utdni vészkidltds, csak hogy nem ott keresik
a menekiilést, hol az egyes-egyediil taldlhaté : a képzettséghben, a
tuddshan, a munka és mozdulhatds teljes szabadsdgdban. Azonbhan
ha akarnck és tudndk is a kézmiivesség e részbeni dhajainak telje-
sitésével a czéhrendszert erds oltalmunkba venni : bizonydra csak-
hamar mind e panasz sokkal nagyobbd, a biztos romldstél leendo
megmentdsi kisérlet még nehezehhé vdlnék; mert a roppant hala-
dds, mely a természettudomdnyok segitségével a vegvtan, mitan és
gépészoet terén haditdkdnt szakadatlannl tovihh és tovdbh ferjed:
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a szabad ipariizletnek kiilfoldon és a Lajtin tul oly eszkozoket
nyujt kezébe, miket beun honunkban a czéhbeli kézmiives vagy
épen nem, vagy csak igen tokéletleniil haszndlhat fel, minthogy
mindeniitt korldtra akadva és szorittatva, dltala a nagy ipar benyo-
muldsa ellen fegyvertelen, egészen védtelen marad. Mdr is nem ke-
vés szdma czéhiparunknak, megeyo6zédve okszeriibb tizletmdd dltal,
elnyomva mdasrészt a gyartél és géptol, csaknem egészen elenyé-
szett, mdsok hérmunkdsokra siilyednek le, sokan utdn menendnek
s pedig anndl hamardbb, minél tovabb kitvék meg kezeik.

Nyugodjék barmily sovdral rende érdemes torténetén a kéz-
miives szente, tekintsen bdrmily részvéttel vissza a multra, mikor a
ezéhek nagy politikai és mély erkdlesti jelentoséggel birvan, mes-
teri tilalmi joguk dtalmdban kevesebb gonddal élhettek munka-
szakmajukbdl: ez az idé vissza nem hozhaté tobbé, minél fogva be-
ldtandja az értelmes kézmiives is, hogy boldoguldsa a mdr hatdsta-
lanokkd valt czéhtorvényeken kiviil keresendd.

Csak Onmagdban, sajat erejében s ha ez nem clegendd, szabad
tarsulatok alakitasdban lelheti az ipar szildrd tdmaszdt, szebb jo-
véje bistositékdt. New fog veszteni, csak nyerni; a szabad tdrsu-
ldashdl tamadnak fel a jovenddheli hatalmasabb czéhek., Hangsu-
lyozza az allam kotelességét szakiskoldk felallitdsa koril. Ez a szi-
coru kotelesség annyival inkdbb red hdramlik, hogy a képzodési
eszkizok @ szakiskoldak, mfitani és miivészeti mtézetek, mutdrak és
mintagytijtemények, mindenki szdmdra hozzdtérhetOk legyenek;
gondoskodjék arrél, hogy a polgdroknak, kiknek a torvény meg-
adja a munkaszabadsdgot, alkalmuk 1s legyen megtanulni, miképen
kell dolgozniok.*

Horn Ede eldll a szotol, miuntdn a javaslathban foglalt elveket
minden oldalrdl elfogadjdik.

Buzzel az dltaldnos vita befejestetett és o javaslat a részletes
targyalds alapjaul egyhangulag elfogadtatott. A részletes tdrgya-
lisndl az 1—3. §§. csekély vita utdn jelentéktelen stylaris médosi-
tassal elfogadtattak. A L §-ndl a szakasz végére Pest vdros kérvé-
nye alapjan Kivdlyi Pidl o kovetkezé hekezdést inditvanyozta: , Azon
hatdsdgoknak, melyek kiwutatjdk azt, hogy tertiletitkén oly jote-
kony kézintézetek vagy pénstarak dllanak fenn hatdsdgi kezeles
alatt, melyek dltal szegény iparosok segélyeztetuek, vagy ipari kiz-
crélok mozdittatnak el : ezen kizintézetek javdara a helyi koril-
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ményekhez mért ipardijak szedését az ipar- és kereskedelmi minis-
terinm engedélyezheti.“ Pest vdros kifejti kérvényében, hogy ott
1840 dta azok, kik ondllg ipart kezdenek, mérsékelt dijat fizetnek,
a melyekhbdl befolys Osszeg, évenként mintegy 24,000 frt a vdrosi
szegényhdz, az drvahdz s a szegény iparosokat segélyzé Albrecht-
Hildegdrd alap kozott osztatik meg. A Kirdlyi dltal ajanlott mddo-
sitast péartoljak Patrubdnyi Gergely és Mattyus Aristid, ellenzik
Horn Ede, Tisza Kdlmdn, br. Simonyi Lajos és Szldvy Jdzsef mi-
nister, a haz elvetette azt.

Az 5—33. §§. részhen viltozatlanul, részben esekély modosi-
tassal fogadtattak el. A 33. §. Irvdnyi Dédniel, Nehrebeczky Gydrgy
és Haldsz Boldizsdr felszélaldsa utdn Tisza Kdlmdan stylaris mddo-
sitdsdval fogadtatott el. A 34—38. §§. valtozatlanul megszavaztat-
tak. A 39. §-ndl ,Tanonczot tartani minden iparosnak szabad, ha
tile e jog el nem vonatott,* azutolsd hét szé kihagyatott. A 40 —44.
8§-ok részhen viltozatlanul, részben irdlyi mddositdssal fogadtat-
tak el, ezen utols szakaszndl elvettetett Iriny: Daniel azon mddo-
sitdsa, hogy a 14-ik éviiket be nem t61t6tt tanonczok naponként csak
9 ¢6rai, a 14-1k éviiket betsltottek 10 dral munkdra kotelezhetok. A
45. §-ndl Irdnyi Ddniel a kovetkezo szerkezetet ajdnlja : ,Ejjeli
munkdra, azaz esti 9 6ratdl reggeli 5 ordig, nék és 16 éven aldli
tanonczok dltaldban nem alkalmazhatok ; oly ipardgakndl azonban,
melyek iizlete €jjeli munka nélkill fennakaddst szenvedne, az ipar-
hatdsdg — tekintettel a tanoncz testi fejlettségére — megenged-
heti, hogy 16 éven aldli, de 14 évesnél nem fiatalabb finemii tanon-
czok a 44. §-ban megszabott munkadrakat legfilebh 3 6ra hosszat,
gjjeli munkdban dolgozzdk le. Madardsz Jozsef, Horn Ede pdrtol-
jak a modositast, Sziillo Géza, Erkijvy Adolf ellenzik azt, a sziveg
valtozatlanul fogadtatott el.

A 46—57. §§. részben viltozatlanul, vészben irdlyl mddosi-
tassal fogadtattak el. Az 57. §-ndl elfogadtatott Ghyczy Kdlmin
kévetkezd javaslata : , Az iparos a kotott szerzodés megsziintével,
a munkabdl kilépd segédnek, a kozittik fenndllott szerzédési vi-
szonynak megsziintérdl, bizonyitvinyt adni koteles.* Az 58—70.
§§-0k részben vidltozatlanul, részben csekély mddositdssal fogad-
tattak el. A 71. §-ndl az elsé bekezdés helyett Irdnyl Daéniel
a kovetkezd sziveget ajdnlja : .A torvényes munkaidé napon-
kent 12 dra, mely kizben délelétt €s délutin egy fél, délutdn
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pedig egy Sra sziinidd engedendd. Vallasuk finnepnapjain, a mui-
kisokat munkdra kitelezni nem lehet.* Az eredeti széveg maradt.
A 72. § Madardsz Jozsef kovetkezé6 mddositdsaval fogadtatott el:
»A gydros koteles munkdsa bérét készpénzben hetenként kifi-
zetni.

A 73—76. §§. valtozatlanul szavaztattak meg. A 77. §-ndl
hosszabb vita utdu, melyben Irdnyi Ddniel, Fest Imre, Majoros Ist-
vin, Madardsz JGzsef, Varady Gabor, Szldvy Jdzsef, Simonyi Erné,
Mukics Ernd, Stanesku Imre, Tisza Kdlmdn, Patay Istvdn, Helfy
Igndez, Hoffmaun Pdl, Lidzdr Addm, Cserndtony Lajos, Kdllay
Odén, Horn Ede, Csiky Sdndor, Miletics Szvetozdr, Gyorffy Gyula,
Erkévy Adolf és Ghyezy Kdlmdn vettek részt, elfogadtatott név-
szerinti szavazds utdn a 15-0s hizottsdg eldterjesztése (a szakasz
jelenlegi elsé hekezdése), Varady Gabor mdédositdsa (a jelenlegi md-
sodik bekezdés) és Tisza Kdlmdn wmddositdsa (a szakasz harmadik
hekezdése). A 77—91. §§-ok nagyohb vita nélkiil vészhen valtozat-
lanul, részben csekély midositdssal fogadtattak el. A 92, §-t Tisza
Kdlmdn ajdnlotta mint uj szakaszt, a mi egyhangulag elfogadtatott.
A 93—95. §§-0k eredeti szvegiikben fogadtattak el, a 96.§. nagyobb
vita utdn szintén vdltozatlanul meghagyatott. A 98. §. utolsé bekez-
dése, a Szldvy Jozsef dltal ajdnlott jelenlegi szerkezetben fogad-
tatott el.

A 100—102. §§. stylaris mddositassal, a 103. §. Halmosy md-
dositdsdval, hogy szurassanak be ezen szavak : ,Az elso folyamoddsu
iparhatdsdgok eltt* fogadtatnak el. Nagyobb vita fejlédott ki a
jelenlegi 105. §. n) pontjdndl, mely arrdl szolt, hogy az irodalom
vagy mivészet tdrgyainak sokszorositdsaval foglalkozd ipardgak
(kbnyv-, réz-, aczél-, fa- ds kényomddk), s az idoszaki lapok kiaddsa
,a Jelen torvény ala nem esik®, Gyorffy Gyula ennek kihagydsat
inditvanyozza, a mi el 1s fogadtatott s e helyett a jelenlegi 104. §.
2-ik hekezdése szuratott be a torvénybe. A fiiggOben hagyott sza-
kaszok tdrgyaldsdndl elvetette a hdz Irdnyi Didnielnek azon javasla-
tat, hogy a 87. §-hoz (jelenleg 88. §.) illesztessék a kivetkezd he-
kezdés : ,Sulyos mulasztds esetében é€s ha u szenvedett sériilés egy
honapndl hosszabbra terjedd munkaképtelenséget vonna maga utan
vagy ha épen életét vesztette u segéd, munkds vagy tanoncz, az ipa-
Yos vagy gydros, a kdrpétldson és birsdgon feliil egy hidnaptol két
évig terjedhetd fogsdggal is bilntetendd az illeté hirdsdg dltal. Az
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elsd esethen a sériilt vagy képviseldjének panaszdra, haldl esetében
hivatalos uton inditandd a kereset.” A tizenGtos bizottsdg ajanlatira
elfogadtatott a 88. §. jelenlegi d) pontja. A képviselshdz november
25-én végleg megszavazta a javaslatot, melyet csekély mddositdssal
a férendihdz is elfogadott deczember 5-én tartott iilésében. A kép-
visel6hdz 1872. janudring 22-én tartott {ilésében hozzdjdrult a £5-
rendihdz mddositasathoz s a javaslat 1872, februdrius hé 27-én
szentesittetett. A foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minister
aprilis 5-én  kiadta a torvény végrehajtdsdra vonatkozd és az
Osszes torvényhatdsigokhoz intézett korrendeletet, s igy az a mon-
dott napon tényleg élethelépett.

A torvény a legteljesebb mértekben biztositja a kereseti sza-
badsdgot, az 1par gyakorlasdra vonatkozd hatdrozatai a legtdgabb
tért engedik az egyéni tevékenységnek, a melyet nem korldtolhat
sem hatdsdgl, sem hivatalnoki 6nkény. A mi megszoritdis erre vo-
natkozdlag a torveny 5. §. és 33—36. §§. foglaltatik, azt a fennforgd
koztekintetek kielégitleg indokoljak. A torvény 84. §. kimondja,
megegyezoleg a német torvény 143. §-dval, és ellentéthen az osztrdk
torvény 131. és 138. §§-aival, hogy az ,ipariizhetés jogdtdl senki,
sem birdl itélet, sem kozigazgatdsi hatarozat dltal meg nem foszt-
hato“, és ezzel megadja a kereseti szabadsdgnak a legf6bb torvényes
szentesitést. A 8 —22. §§-ban foglalt szahdlyok ellen lényegesebb
kifogds nem tehetd, helyesek a 23—25 §-ban foglalt hatdrozatok is.

A J11. fejezet, mely a segédszemélyzetrol szdl, egyes szakaszok
kivételével, az élethen nem valdsult meg. Ennek okait a részletek-
ben alabh fogjuk kifejteni, dltaldnos és fookul itt csak arra hivat-
kozhatunk, hogy a torvénvben kijelolt elsé foku iparhatdsdg az e
szakaszban foglalt teendok legnagyobh részének kivitelére nem bi-
zonyult alkalmasnak. A 40, 43—15, 65, 69—70, 75. §§. egyaltald-
ban ninesenek, a 41, 67, 68, 71. §§-ok pedig csak részben vannak
végrehajtva. Az 6todik és hatodik fejezet egészhen véve czélszerii-
nek mutatkozott, egyes észrevételeinket a részleteknél togjuk
eldadni.

A kormidny, melynek a torvényt végre kellett volna hajtania,
nem volt tisztdban azzal, mi az 6 feladata az ipartérvénynyel szem-
ben. Vildgosan kitiinik ez a torvény végrehajtdsa tigvéhen kihoesa-
tott rendeletbdl. Ez a rendelet, a melynek egy korszakalkoté tor-
vény életbelépéset kellett volna elokészitenie, oly gyarld, a mi-
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lyennel hasonld t6rvényt sehol nem kisértek. A rendelet, foleg az
1par megkezdése koritli eljdrdssal, az ipartelepek engedélyezésével,
a kéményseprési iigy, a husmérés szahdlyozdsdval, a ezéhek megsziin-
tetésével és az iparbizottsdgokkal foglalkozik, a toérvény tohbi sza-
kaszainak végrehajtdsdt a kovetkezd szép dhajtdssal it el ,Az
eaves torvényhatdésdgoktol fog fiiggni nagy részben, hogy helyesen
értelmezve a torvény egyes tételeit és kell§ erélylyel, de egyszers-
mint kellé tapintattal és a 1étezé érdekek leheté kimélésével hajt-
va végre annak intézkedéseit — egyfelél az ipar-természet szerinti
fejlédésének. az ezt eldmozdité tényezdk lehetoleg szabad szovetke-
zéséuek és az iparos értelmiség emelkedésének utjiban 4116 akadad-
lyokat elhidritsa, mdsfeldl az ipar fejlddésére és haladdsdra nélkiiloz-
hetlen oltalmat biztositsa. A kormdny a térvény végrehajtdsat tel-
jesen a torvényhatésdgokra bizta, azok pedig nem tettek a végre-
hajtds érdekében semmit. Igy a rendeletben emlitett tigyeket kivéve,
a torvényhol épen csak annyi van megvaldsitva a mennyit az érdek-
lettek akartak; a torvényhatdsdgok eljardsdban csak az azegy czél-
szerii volt, hogy legaldbb ezek megvaldsitdsa elé nem gorditettek
akaddlyokat.

' A mi kozérdekit korlitozdsa van az ipariizés gyakorlzisénak,
tehat a 111 fejezethen toglalt Gsszes intézkedések, azok koziil egyet-
len egy sem valdsittatott meg a térvényhatdsdgok dltal. Igy a tor-
vény egyik foezélja teljesen meghiusittatott, ugy hogy az ipariizés
mddja tényleg korlitlan.

A kereseti szahadsdgot illetd hatdrozatok megvaldsuitak s
azok képezik ma az iparjogot. A térvény ezen hatdrozatai egészhen
véve tidvoseknek bizonyvultak, mert iparunk fellendiilését nem aka-
ddlyoztik meg, mondhatndk taldn azt is, hogy az ipar fejlddését
elémozditottdk, de ezt a hatdst a szitkséges pontossdggal kimuatatni
uem lehet. Az ipartérvénynek nem is az a czélja, hogy az ipar fejlo-
dését elémozditsa, a torvény megfelel czéljanak, ha a fejlodés elé
nem gordit akaddlyokat, ha megadja azt az alapot, a melyen az
egyéni tevékenység szabadon mozoghat. Ennyiben mondhatjuk hédt-
ran, hogy a torvény bevilt.

Ha az ipartorvénytdl azt kovetelik, hogy positiv hatdssal le-
gyen az ipar tejlédésére s ezen szemponthdl itélik meg annak ered-
ményeit, mint ndlunk igen sokan még a szévivok kozol is teszik,
akkor azt hiszsziik, hogy olvat kivetelnek a térvénytsl, a mit az
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sehol nem sziilt, mert nem sziilhet. Az ipar fejlodését elsé sorban
az egyének, azutdn a tdrsadalom és az dllam mozdithatjik eld, a
torvény csak annyiban, hogy nem akaddlyozza meg. Megfeledkeznek
arrdl, hogy az iparjog és az iparpolitika egészen kiilonboz8 két do-
log. Az iparjog tekintetében nines mds feladata az dllamnak, mint
oly szabdlyokat alkotni, a melyek lehetévé teszik uz ipariizést, de
tigyelnie is kell azok végrehajtdsdra. Az iparpolitika azonban leg-
aldbb ndlunk hatdrozottan azt kivdnja, hogy az dllam eselekvileg
hasson az ipar fejlodésére. Elore haladottabh dllamokban taldn nem
igényli az ipar az dllami beavatkozdst €s tdmogatdst oly mértékhen
mint nalunk, de- hazdnkban szitkség van red. A kormduny egész a
legujabb 1doig nem birt ennek a tudatdval sem, és bdré Kemény
(1dbor volt f6ldmivelés-, ipar- és kereskedelemilgyl ministernek és
Matlekovies Sdndor dllamtitkdinak az épen egyik legnagyvobb érde-
miik, hogy e téren folismerték, mi az dllam kotelessége.

A fokozatos fejlodés hazankban minden téren megszakadt a
hdaromszdzados tordk uralom kovetkeztéhen. Mig mds orszigok-
ban a fejedelmek a mezdgazdasigot, ipart €s kereskedelmet fejlesz-
tették, az alatt hazanknak a torokkel kellett kiizdenie, e miatt nem
mehetett 4t ndlunk a termelés egyetlen dga sem azon a uneveldsi
processusou, a melyen dtment a nyugaton mindeniitt, részben még
Ausztridban 1s. Midon ez a nevelés, mert masnak alig nevezhetni,
Mdria Terézia és Jozsef alatt a legszebh sikerrel megkezdddott, is-
mét kozhejott egy huszonitéves korszak, a mely alatt a hdboru
zaja miatt stagndlt minden. Az ezt koveté korszakban a fejedelem
nem intézhette tobbé az orszdg tigyeit azzal az absolut hatalommal,
a melylyel a két megnevezett uralkodo tényleg intézte, a kormdny
nem is ugy fogta fel hivatdsdt, mint elddei alatt, ugy hogy a mi ez
alatt tortént az ipar fejlesztésére, azt a gyenge tdrsadalom tette. Az
onvédelmi harczot kivetd tizennyolez év is meddd volt e tekintet-
ben, €s csak a legujabb korban vert gytkeret az a heldtds, hogy a
mit elmulasztottunk, habdr hibdnk nélkiil is, pétolnunk kell. Az a
mi a kormany részérd] most hazdnkban torténik, vdltozott alakban
ugyanaz, a mit a frunczia kormdny tett Colbert alatt, s erre valdhan
szitkségiink van.

Az ipari fejlédéshen nines ugrds, ha mi ipart akarunk, és ki
ne mondand, hogy akarnunk kell, akkor nekiink is azon az uton
kell jirnunk, a melyen az eldrehaladottabh nemzetek végig halad-
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tak. El0oszor a munkakedvet kell felehreszteniink, azutan munka-
eréket nevelniink, a vdllalkozd kedvet tdmogatnunk, a téhhi azutin
jon lassanként —- de nem magdtdl. Bz az iparfejlesztés igen "fdrad-
sagos és hosszantarts, de egyetlen biztos mddja. Mindebben az ipar-
szabadsdg csak el6nytinkre lehet; a vdltozott viszonyok mégis ne-
hezebbé teszik a nevelés nagy munkdjat, mint az a mult szdza-
dokban volt*).

*) L. e fejezetre nézve : Az 1869—72. orszdggyiilés napléjat és iro-
mdnyait. — Az uj ipartorvény. 1872. (Hivatalos kiadds.) — Magyarorszdgi
rendeletek tira 1872. VI. fiizet.
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A SZEGENYUGY,

Hazdnkban a szegényiigy kiillondsen annak része, a szegény-
ayamolitds, nines napirenden. Munkdsaink egy része sszeill ugyan
néha, és sords poharak és boros kanesdk csengése mellett tandesko-
7ik és jajveszékel azon roppant nyvomorrdl, a melyet a munkdsosz-
tily szenved. S mikoron a panasz, meg a sor és bor mdr elég bioven
folyt, felhangzik a zeneszd, megered a tancz. A dinoni-ddnomot,
hogy azutdn a nyomorusdg koveti, azon nines mit esoddlkozni, hi-
szen a szegénység gondolata annyira elbusitotta szegény nmunkd-
sainkat, hogy bivukban, hdanatukban elittik &s eltdnezoltik heti
héroket. Nincs ott szegénység, nines ott nyomor, a hol még dinom-
ddnomra 1s telik.

A roppant nagy szegénvség felpanaszoltatik a .hdz<-han is,
kiilonGsen a budget-vita alkalmdval. ,Szegényediink®, ,pusztulunlk
keserves panaszok hangzanak szerteszét, és ha az ember e roppant
sok jeremiddot végig hallja, majdnem elhisz, hogy ndlunk roppant
nagy a szegénység, az emberek Isten ments! talin mdr éhen is
halnak. S oly mély a panasz, oly nagv az e miatti husulds. Tste-
nem ! mikor sirva vigad a magyar.

Ha foldmivessel, ha iparossal, ha kereskeddvel taldlkozol, ha
njsdgot veszel a kezedbe, mindeniitt esak a panasz jarja. B egyre
szaporodnak o kdvéhdzak, koresmdk, azon mulatéhelyek, hovd az
emberek bdslni jdrnak.

A sok siralmas panasz daczara, a szegényiigygyel hehatoan
és komolyan nem igen foglalkozik ndlunk senki; sem az irodaloni,
sem a torvényhozds, mert az a roppant szegényséy, amely oly sok
részrol 6s oly siralmasan felliozatik ndlunk, jo és nagy részhen Is-
tennek hdla! a képzelet szilleménye. Van ndlunk szegénység, de
inség és nyomorusdg nincs, mert szerencsénkre vagy szerencsétlen-



POLYA JAKAR. 45

ségiinkre, hazankban nines sem tulgazdagsag, sem tulszegénység,
Bzzel kordntsem akartam azt moundani, hogy széndnk mindenben
rendben van, és segélyre, az emberek tdmogatdsdra szorulék ndlunk
ninesenek ; és anndl kevéshé akartam ezzel azt jelezni. miszerint &
szegényiigy szebh és nemesebh részével : a viszonyok akkép rende-
zésével foglalkozds, hogv a nyomor hazdnkban esakugyan ne le-
gven, felesleges volna.

Mondottam, hogy a torvénvhozis nem foglalkozik e kérdés-
sel. Ezzel mdst nem akartam mondani, mint azt, hogy a torvény-
hozds e dolgot csak egyes esetekben tette tandeskozdsainak tar-
gvivd, mert tagadhatlan, hogy vannak a szegényiigyre vonatkozo
torvényeink és intézkedsseink is. Kielégitok és megfelelGk-e, az mds
kérdés.

Ha keveset foglalkozunk mi a szegénytigygyel, keveset azon
tdrsadalmi intézményekkel, melyek a nyomorusdg bekovetkeztének
megelGzésére szolgdlnak, tehdt a szegényligy azon részével, melyet
mi annak szebb és nemesebb részének tartunk és neveztiink, és a
mely jéformdn uem is tartozik a torvényhozdis vagy kozigazgatds
elébe, mert 1étesitése a tdrsadalomtdl és az emberektol fiigg, és az
alapelven alapszanak ,segits magadon és az Isten is megsegit® ;
mondom, ha mi keveset foglalkozunk e részszel; és a szegényligy
mésodik, mondjck siralmasabh része-e : a szegénydpolds csak ugy
esetlegesen szokott elovétetni, annal tobbet tfoglalkoznak e kérdé-
sekkel a nyugoti dllamok torvényhozdi, tudorai, kozségei. Németor-
széghan a mult évvel szegénydpoldk egylete alakult, és mdr mult
1881 évi november 11. és 12. napjaiban kozgyiilést tartott, tandes-
kozandd a szegényiigy rendezése irdnt. Ezen tandeskozdsokhol ki-
vanunk néhdny tdrgyat és egy pdr hatdrozatot megismertetni
Schmoller dltal szerkesztett ,Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Verwal-
ting und Volkswirthschaft nyomédn.

Mielott az ismertetésre dttérnénk, ldssuk el6bb, miként van a
szegényilgy, jobban mondva a szegénydpolds ndlunk rendezve.

A szegényiigyre vonatkozd elsd intézkedésre a kizségek ren-
dezésérol sz6161871 : X VIIL torv. czikkben talilkozunk, melynek 131.
§-dban elviil kimondatik, hogy ,amennyiben a jétékony intézetek
segélye és egyesek kinyiradomdnya a kozség szegényeinek elldtd-
sira clegendd nem volna, a kizség a helyi viszonyokhoz képest,
gondoskodni tartozik a kizséghen illetékes mindazon szegények
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ellatdsdrol, kik magukat Lizsegély nélkiil [entartant  eyydltalabun
nem képesek. Ha ez ellitds esak a kizségi lakosok rendkiviil silyos
terheltetésével eszk6zolhets: a kozség kivételesen a térvényhatd-
sdgnak, s ha ez nem birnd, az dllamnak veheti igényhe segélyét.

A mdsodik a szegényiigybe helevdgd torvény az 1875 : I1. t.
czikk, mely 1s a nyilvinos betegdpolds kiltségeirol intézkedik. K
térvény szerint a nyillvanos gydgy- €s betegdpoldsi intézetekhen
telmeriilt koltségeket elsé sorban viselni tartoznak : a) a sziil6k
gyvermekeikért; b) a gvermekek sziildikért; c¢) a hitvestdrsak egy-
mdsért; d) a cselédtartd és dllandé munkaads cselédjéért 30 na-
pig, gyarak, nagyobbh vallalatok tulajdonosai és a vasutak igazgato-
sdgal munkdsaikért, fennmaradvdn viszkereseti joguk az illetd
fizetni koteles ellen. Mdsodsorban, jétékonysaghdl eredt fedezet
hidnyiban, a koltségek viselésére a torvényhatdsigok hivatvdk a
beteg kizségi illetésége szerint. A torvényhatdsdgok kitelesek he-
tegapoldsi alaprél gondoskodni, esetleg e czélra az egyenes dllam-
addk utdn pstaddkat kivetni. A térvényhatésdgok helyébe az dllam
1ép : bujasenyves betegek dllami és nyilvdnos kérhdzakban és gydogy-
intézetekben orzott elmebetegek és oly betegek gydgyitdsa eseté-
ben, kiknek illetéségi helye ki nem tudhaté. Az dllamot terheli
minden esethen az orszdgos bdbaképezdékben dpoltak gyduykezelé-
se. Kimondatik tovdbbd elvill az is, hogy a kozségek a betegek és
gyogyithatlan hetegek dpolisdrsl gondoskodni tartoznak, ameny-
nyiben ennek teljesitésére a fentebbiek szerint elsé sorban kotele-
zettek nincsenek.

A kozegészségi torvény (1876 : XIV.) szintén foglalkozik a
szegényligygyel, rendelve, hogy a kozbiztonsdgra veszélyes elme-
hetegek gyGgyitds, illetve eltartds végett tébolydidba helyezenddk ;
ellenben a nem kdzveszélyes elmebetegek, tovabba drtalmatlan bar-
gyuk, hiilyék, vagyontalansdig és azok eltartdsira kotelezett roko-
nok nem létében, az illetéségi kiozségek dltal eltartanddk.

Ide sorolhaté a eselédtorvénynek (1876 : XIII 32. §.) azon
intézkedése, hogy a gazda a szolgdlati idé alatt sajit és a gazda
hibdjdn kivill, meghetegedett cselédet 30 napig gydgyittatni és éle-
lemmel elldtni tartozik; de nem tartozik a betegség idejére a cse-
léduek bért fizetni. Ha a cselédet a betegség a gazda hibdjdbdl
érte, a gazda gydgyitdsi kitelezettsége a hetegséy egész tartamdra
kiterjed, tartozvdn egyszersmind a cselédnek a hért is megfizetni.
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Ha a hetegségnek oka a eseléd konnyelmii és erkolestelen élet-
médja; a gazda a cselédet sem gydgyitani, sem dpolni nem tarto-
zik €s a cselédnek hér a hetegeég idejére esak az esethen jdr, ha ez
hetegsége daczdra munkdjdt végzi.

A gydmtorvény (1877 : XX.) i1s tartalmaz a szegénytligyhoz
turtozé néhdny intézkedést. Ide soroljuk 1-6r azt, mely szerint is a
vagvontalan kiskoruakat elsd sorban az apa és az anya, mdsodsor-
ban a nagyszitlok tartoznak eltartani €s neveltetni. A nagysziilék
kitelezettsége még a sziilok életében hatdlyba léphet, t. 1. az esetre,
ha ezek vagyontalanok. Tovibbd ide tartozik azon intézkedés is,
hogy a torvénytelen gyermekrdl addig 1s, mig az apasigi kérdés
eldol, az anya gondoskodni tartozik. Ide veszszitk azon rendelkezést
1, hogv érintetlen marad a gyermekek és unokdk kotelezettsége a
szillok és nagysziillok eltartdsdra. Fontossaggal bir ezen tiorvény
112. §-a, mely szerint is a gyam vagy gondnok lépéseket tenni
tartozik, hogy a vagyontalan gydmoltak vagy gondnokoltak, a ro-
konok vagy mds joltevék dltal eltartassanak, hogy valamely joté-
kony intézetbe felvétessenek, vagy « kizség dltal eltartassanak mind-
addig. mig a gydmolt vagy gondnokolt alkalmastatisdaval vagy munkdjdi-
val magat el nem tarthatje.

A szegényiigy korébe tartoznak a rendori térvénynek (1879:
XL.) azon intézkedései is, melyek a csavargék és a koldusok ellen
irdnyozvak. A csavargdk elzdrdssal fenyittetnelk; 16 évet be nem
to1tott csavargék javité intézethe dugatnak. Biintetés ald esnek a
sziilok, gydmok, gondnokok, feliigyelk, kik a 16 évnél fiatalabb
gyermekeket csavarogni hagyjdk, vagy csavargdsukban lehet6leg
meg nem akadalyozzdk. Csavargd, ha idegen, az orszaghdl kiutasit-
hatd, ha hazabel, illetéségi kozségébe tolonezozhatd.

Bintetés ald esik az, ki hatosagi engedély nélkiil hdzrél hdara
koldul, vagy 16 év alatti gyermeket kolduldsra bir. Biintetés ali
esnek azon hatdsdgi engedély mellett, vagy anélkiil kolduldk : 1) a
kik éltiik tizennegyedik évét tulhaladtdk, ha hdrom tagndl nagyobb
szamban ugyanazon helyen egyiitt, vagy 2) a kik a hatdsdg dlta
megdllapitott idén kiviil koldulnak; 3) a kikndl v kold ulds alkal-
maval fegyver vanj; 4) a kik nyitva nem levd lakdsha, elézetes en-
gedély nélkiil, hemennek; 5) a kik nyomort, szerencsétlenséget,
testiik valamelyik tagjanak hidnydt vagy hibds voltdt, laté-, hallé-,
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beszélé  tehetségitk hidnydt, vagy elmetehetségitk megzavarodd-
sat szinlik.

A vaspdlydk dltal okozott halil vagy testi sértés ivant feleld-
- ségrdl sz2616 1874 : XVIIL t. ezikk szintén a szegenyiigy egy kiege-
szit6jének tarthatd, amennyiben gondoskodik a sériiltrol és illetve
az elhunytnak hozzdtartozdirdl. A vaspdlyavallalat ugyanis ezen
torvény szerint felelés a vaspdlya tizeme dltal okozott haldlesetek
és testi sértések dltal hekovetkezett kdrokért, amennyiben nem iga-
zolja, hogy a haldlt, illetve sériilé-t elhdrithatlan esemény, egy har-
madiknak elhdrithatlan hiinds cselekvénye, vagy a megholtnak
illetve sériiltnek sajat hibdja okozta. A kdrok testi sértés esetében
allanak a gydgyitas koltségeiben és azon vagyomi hatranyokban,
melyek a sériilés folvtdn, a kereseti képességhen elédllottak. Haldl
esetéhen pedig dllanak a megtéritends kdrok: a temetési koltségek-
ben és az elhunytnak torvény szerinti fenndllott eltartdsi és neveldsi
kiitelezettségeiben.

Ha még felemlitjitk, miként az 1880 : XXVIL t. czikkel meg-
allapitott hadmentességi dij elsé és féfeladata jétékonysdg, és hogy
cnnek czélja: a rokkantak eltartdsanak javitdasa; az ellenséy elott
elesett, megsebesités vagy hadi faradalmak folytdn elesett katondk
gyamoltalan 6zvegyeinek és drvainak elldtdsa ; mozgositds esetében
hehivott dllanddan szabadsagoltak, tartalékosak, pdttartalékosak és
honvédek gvamoltalan csalddjinak felsegélése; akkor azt hiszsziiks
hogy minden a szegényiigy koriill esak létezd hazai torveényt fel-
emlittetttink.

De midén a szegénytigyrol szélunk, nem hagvhatjuk érintet-
leniil azt sem, hogy a torvényhozds, midén egyes vidékeket csapdsok
érték, mindig helybenhagyta és torvéuynyel meg is erositette a
kormdnynak abbeli intézkedését, hogy az ily nagy esapdst ért vidé-
keket kolesonokkel, inségi munkulatokkal, s0t egvszerii segélvivel
18 ellidssa.

A szegényiigy kiegészit) részét képezik a jotekonysdgi egyle-
tele ¢s intézetek. tovdbbd és ezekre fektetjiitk a tostilyt, a ndlunk
meglehetos mérvhen elterjedt s kilesonosségen alapuld betegsegély-
26 egyletek ; temetkezési egyletek : kihidzasitdsi egvletek ; életjdradek
biztosits egyletek. Kzen kolesonisségen alapuld egyletek megala-
kuldsa, mitkodése, torvényileg szabidlyozva ninesenek; alakitdsuk

helitgyminiszteri engeddlytol van fligeivé téve. A szegénuyiigy adta
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hivatdst teljesitik némileg az ipartorvény (1872 : VIII.) dltal szabd-
lyozott ipartarsulatok, melyeket az iparosok a torvény értelmében
alkothatnak ngyan, de a melyek alkotdsdra nem kényszeritvék.

A szegénydpolisra nézve, ndlunk egy rakds térvény van;
azonbhan ezekkel még a szegénydpoldsi iigvet sem tartjuk ki-
meritéen szahdlyozva, és egyes intézkedésekhen ellentétek vannak.
Utalunk azon ellentétre, mely van a eselédtarté gazda és a gydrak,
nagyobb véllalatok és vasutak betegdpoldsi kotelessége kozt. A gaz-
da cselédjét viszkdvetelés nélkiil tartozik elldtni, ezek alkalmazott-
julkért felelosek ugyan, de az ellen viszkeresetiik van.

Hidnyosak, mert nines megdllapitva, kik tartanddk azon sze-
gényeknek, kik magukat eltartani képtelenek.

A késobbi torvényekbh6l tapasztaljuk, hogy ezek kozzé szami-
tanddk : a vagyontalan és magukat eltartani képtelen kiskoruak; a
betegség vagy elmebeli fogyatkozds folytdn, munkaképtelenek. Ide
vehetjiitk a munkdra képtelen aggkoruakat.

De a fentartdsi lehetetlenség bedllhat munkaképes egyének-
re is oly esethen, midén munkahidny van ; midén tehdt a munkds a
legjobb akarat és szdndék mellett sem képes munkdra szert tenni,
és abhdl magdt és csalddjdt a legszitkségesebbekkel is elldtni. Az
inséges és crisises 1d6k szaporitjdk nagy mértékben a szegények
szdmat. Az tehdt a kérdés, hogy teljesen munkaképes, de teljesen
kereset hidnydban vagy igen szitk kereset kozt levd egyéneket a
kozségek szintén tartoznak-e eltartani; vagy jogukban 4ll-e a
kozségeknek ily egyéneknek is a vdlldra koldustarisznydt aggatni,
vagyis a szabad kolduldst megengedni? A mint a torveny 5701, biz
ez 18 megtorténhetik.

Torvényeink egyik roppant hdtrdnya, a szegényeknek a ko-
nyoradomdnyokra utaldsa ; mely dltal a hatdsdgok feljogosittatnak :
kolduldsi ehgedélyek addsdra. Ez sérti a civilisatiét, ez sérti az on-
drzetet, az illemet. Nem sérté-e az aggnak, a nyomoréknak egy pa-
pirt adni kézhe és neki azt mondani: Nesze itt e papir, menj vele
hdzrél hdzra koldulni, vagy 4llj vele utezasarokra. Tiirheti-e ezt a
XIX-ik szdzad, hogy egy beesiilethen 6s munkdban megosziilt agg,
vagy munka kézben, vagy taldn a haza védelmében szerencsétlen-
né valt nyomorék kézfentartva utezasarkon, kényorogjon ? és esak
ha konyorgése nem haszndlt, akkor dlljon elé a kizség a maga
segélyével.

Nemzetgazd. Szemle. 1883, VIIL. évi. I. fiizet. 4
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De mihol adja e segélyt? Torvényeink kimondjdk a kozségek
kotelezettségét a kizséghel suegények, testi és lelki betegek eltar-
tdsdra és dpoldsdra, ha mds kotelezett nines: de nines gondoskodva
arrdl, hogv a koézsig e kiltségeket honnan fedezze. Egy fedezeti
alapot ugyan kijelol : a mdr emlitettitk a koldustarisznyat.

A koldustarisznva erkdlestelen fedezeti alap mds tekintethen
is. Mert ha a kolduldst az dllam valann megengedhetonek tartja,
s6t arra ntal 1s; miért volna a koldulds esunya, lealdzd és tilos
foglalatossdg ? A koldulas tilos, ennek kellene a legfébh torvény-
nek lenni. A fovdrosban 1s hany ember megy koldulni, kinek teste,
lelke ép, — csak a munkdt nem szereti.

S vidéki vdrosokban, kozségekben a kolduldsi napokon és
ordakhan a kis- és nagykoldusok az embert labdrél majd leveszik. A
koldulds és kolduldsi lehet6ség az emberek erkdleseit csak megmé-
telyezi, munka- és dologkeriilést teremt mindenha és mindenhol.
— Niilon kézségi jovedelmeket kell teremteni, a melyekhbil eltar-
tassanak a magukkal tehetetlenek, mindig feltéve, hogy nincsenek
olyan rokonok, kik erre a torvény értelméhen, els6 sorban kdotele-
sek, vagy maguk is csak nyomorisdgban élnek. De a tartdsra kote-
lezett rokonok sordt tovdbb lehetne kiterjeszteni; és nem kellene
azt pusztdn a sziil6kre, gyermekekre és hdzastdrsakra szoritani. A
rokonok kozzé még hdtran fel lehet venni legaldbh is a testvéreket.
— Ep eszt, és tagu, munkdra képes ember segitsen magdn, vagy
legfelebh adassék neki alkalom a munkdra. De koldustarisznya, ko-
nydradomdny toriiltessék torvényeinkben.

De im észreveszem, hogy critikdval foglalkozom, holott csak
ismertetni Ghajtottam az els6 német szegénydpolék gviilésének
targyait, a mennyibeu azok ndlunk is érdekkel birhatnak.

Az alapszabdlyok megvitatdsa utdn a tandeskozdsok elsé tdr-
gyat a szegényiigyi statisztika, jobban mondva a szegényiigyre vo-
natkoz¢é egvontetit statisztikai adatok gytjtése képezte.

Oly statisztikai adatok gyiijtése czéloztatott, melyek ezen
nagy tdrsadalmi kérdésre minden oldalu felvildgositdst adjanak.
Elismertetett a statisztikai és kiilonisen egész Németorszdgra sz016
egvforma adatok sziiksége ; de azok miként leendd gyiijtése és he-
szerzése irdnt megdllapodds létre nem jott. — Mi talan bdtran
mondhatnck, hogy nekiink dltaldban nines szegényiigyi statiszti-
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kdnk. Mi nem tudjuk, kiltenek-e, és mennyit koltenek a torvény-
hatésdgok, a kozségek, a szegények felsegélésére, anndl kevésbé
tudhatjuk, hogy az engedélyezett és nem engedélyezett koldusok
mennyi alamizsndt szereznek, nem ismerjilk a segélyezettek-
nek szdmat, kordt, valldsdt, miiveltségl fokdt, tarsadalmi dlldsdt,
munkaképességét vagy képtelenségét, elszegénvedésiik okdt sth. —
Tudni kellene ezenkivill az egyleti miikodést, ismerni a kdrhdzakat,
arvahdzakat, agghajlékokat, alapokat, alapitvdnyokat. Csakis ily
adatok mellett lehetne a szegényligvet teljesen ismerni és megfe-
lelé javaslatokat tenui. Ily dolgokra nekiink nines pénziink, és a
szerencse az, hogy az ez irdnyu statisztika nalunk nem is oly égeté
szitkség.

A tdrgyaldsok sorrendjét kévetve, a vitatds mdsodik tdrgydul
kitizve volt a balesetek elleni biztositds a szegényiigyre valé vo-
natkozdsdhan. Emlitsiik meg mindjdrt, hogy e tdrgyban sem hoza-
tott hatdrozat, mert a tandeskozas dltaldnossigok és nem egyes
meghatdrozott elvek koriil forgott.

De a kitiiz6tt kérdés a szegényiigy legfontosabb pontjai kozé
tartozik, mert tulajdonképen itt arrél van szé, mily hatdst gyako-
rol a biztositds a szegénydpolds apasztdsdra, és lehet-e a biztositds-
sal a szegénydpoldst megsziintetni ? A kérdés tehdt azok kozé tar-
tozik, melyek tulajdonkép a szegénység megelézésének eszkizeit
keresik.

Németorszaghau e kérdés azért bir kiilonds fontossdggal,
mert anuak térvényei megdllapitjdk, miként a szegények eltartdsa ro-
konok és mds kotelezettek nem 1étében, elsé sorban a kizségeket ter-
hel: és a tartdsi kotelezettség kiterjed minden akdr munkaképes, akdr
munkaképtelen emberre, ki az életfentartdsra legszitkségesebheket
sem képes heszerezni. Megdllapitjdk ugyan a torvények azt, hogy
az adott segélyek a segélyezettek dltal, ha erre képesekké vil-
nak, visszatéritendék ; de bizonyiték nélkiil is tudhatjuk, hogy ez
esak ritka esetekben térténik meg. A munkdsok tdmogatdsdrdl van
leginkdbh szd, és e tdmogatds a kdzségi lakosokra roppant koltsé-
geket rg.

Ha az ember méltdsdgabdl indulunk ki, ha azt vessziik, hogy
az ember, bar koldusként — meztelen — és mint a vildg legtehe-
tetlenebb teremtménye litta meg a nap vildgat, mégis bdr lassan,
Onerejével tartozik a 161don megdllni, akkor kétségteleniil azt fog-
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juk mondani, hogy az embher rendeltctése és feladata : a maga Id-
bdn jarni, magdrdl gondoskodni és nem misokra tdmaszkodni. Az
ember méltésdgdval egyezdbh a hiztositds a segélynél, meg ‘azértis,
mert a segély mindig csak alamizsna, mely megszégveniti az elfo-
gaddt, és gyakran sérti az addt. Kiilonhség van az dnkénytes ado-
many €s kényszeritett adomdny kozt. Az onkénytes adomdnynal az
ember tehetsége szerint tesz; a kényszeritettnél mdr a tehetség
vagy képesség mellékszerepet jatszik. Felhozhatd az is, hogy a koz-
segély tulajdonkép nem egyéb, hizonyos iparoknak nyujtott juta-
lomngl, az eld4llitdsi kdltségek leszdllitdsdra, és a kozsegély dltal a
kozonség fizet meg oly dolgokat, melyeket tulajdonkép a fogyasztd
a munka vdsdrldsdval tartoznék megfizetni, a milyenek : a beteg-
ség, gyermektartds, drvdk sth. koltségel. Nem szabad azt sem figyel-
men kiviil hagyni, hogy a kozsegélyben részesiilés tudata erkéles-
telenséget és elfajuldst okoz, a munkakedv és Oszton megsziintét
eszkozli. Mdsként eselekszik az, ki tudja, hogy nem szdmithat sen-
kire, csak dnmagdra, és megint masként az, ki abban bizhatik, hogy
maga 6s csalddja sziikséget nem fog szenvedni. Hs akdrhdny vilik
néha 1éhdvd, herévé, dolog- és munkakeriilé6 naplopdvd, épen annak
tudatdban : a mindennapi kenyér majd csak meglesz.

Az ember lényéhdl, erkélesi személyiségébol folyik az onbiz-
tositds, vagyis a gondoskodds a jovorol.

Az ember erkolesi kiotelességei kozzé tartozik a magdrdl és
ovéiroli gondoskodds ; és ezen erkolesi kotelességének folyomdnya
a takarékoskodds, és a takarékossdg dltal vagyunk képesek magun-
kat és hozzdtartozdinkat a viszonyok véltozanddsdgaellen biztositani,
és magunkat és mieinket az adomdnyok kérése és vevése szégyené-
tol megdvni. Félreértések kikeriilése végett megjegyzem, miként
az még nem takarékossdg, ha kevesebbet kiltok sziikségletekre, mint
a mennyit keresek. A takarékossdgot, mint a pazarldsnak ellenté-
tét is veszem, és részemrdl pazarlénak kénytelen volnék tartani azt
18, ki gazdasdgdnak instrudldsdra mértéken tul koltekezik; miként
pazarlénak tartom, és pazarlénak tartja a bhiintet6torvény is azon
embert, ki mds foglalkozdsa mellett, a hirzére is eljir és vagyonit,
jovojét ott kdrtydra teszi.

Az embernek, mint erkdlests és eszes lénynek feladata : a
takarékossdg, az eléveldtds, és ezzel kapesolathan a vagyonszerzés
és félretétel, mint mondani szokds : non putarem esetekre, a melyek
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azonban mindennap eléfordulhatnak. -— Az emberi méltdsdg azt
hozza magdval, hogy e kitelességeket mindenki 6nként és magdtcl
teljesitse. — De mi torténjék azon emberekkel, kik e kotelességér-
zetre nem ébredtek, kik még csak annyit sem tanultak meg : Ma-
gad tanultd]l meg a vildgban jdrni, tanulj meg abban magadtdl is
megdllni. — Ebben vilik el a két tdbor. — Ki az ember méltésd-
gdban, eszében kételkedik : kényszert fog kovetelni; ki abban bi-
zik, — a kényszert ellenezni fogja. — Tanitsd Oket és észre tér-
nek, mond az egyik ; az ige mit sem haszndl, mond a mdsik. Ré-
szemrol abban a nézethen vagyok, hogy ha maskép nem lehet, —
a magukrél valé gondoskoddsra kényszeriteni is kell az embereket,
bdr 6szintén meg kell vallanom, hogy minden gydmkoddsnak, min-
den kényszernek nagy ellensége vagyok. De ha kis gyermekbe bele
kényszeritjiik az okossdgot, a korandl fogva ugyan mdr nagykoru-
nak, de eszénél fogva még mindig kiskorunak nem engedhetjiik
meg az ostobasdgok elkivetését. Az ipartorvénynél e kérdés napi-
rendre keriil. Akkor lesz eldontendd, hogy az iparos-segédek, gydri-
munkdsok nalunk elég érettek-e arra, hogy magukon onerejiikbol
és Oneszitknél fogva gondoskodjanak magukrdl, esaladjukrdl, be-
tegség esetéhen és aggkorukra ; ha éretleneknek taldltatnak, akkor
az onbiztositdsra bizony keményen red is kell 6ket szoritani.

Ha a kényszerbiztositds, vagyis a magdrdl vald gondoskodds
kimondatik, ennek kijelolésével a dolog még nem ért véget. — Ki
legyen a biztosité ? Az dllam vegye-e kezébe a biztositdst, vagy tar-
tozzanak a munkdsok szovetséghe lépni? Ki kezelje a szbvetség
pénzeit ? — Keresményének mennyi vészét tartozik a munkds befi-
zetni? — Ha a gydros és munkaadd iparos e biztositdsha hele vo-
natik, mily mérték szerint tartozik ahhoz hozzdjdrulni? — Hzek
azutan a kéeyszerbiztositds fobb eldontendd kérdései. Ezek azok, a
melyek miatt a kényszert konnyii kimondani, de a melyek miatt
kivitele igen bajos. — Ha a biztositdst az dllam veszi kézbe, elte-
kintve a terhektdl, ott van az dllam gydmkoddsa és az ennél is na-
gyobb baj : az dllam kotelessége ax eltartdsra vagy munkaaddsra?
— Az dllam helyett a kizséget lehet bhiztositéul felléptetni; szii-
kebb kérre szoritkozik a gydmkodds, — de a veszély itt a munka-
addsi kotelezettség“-hen rejlik. Csak egy ut fog maradni:a ,kény-
szertdrsulas®. — Kunek szervezete koriil azonban megint a kérdé-
sek egész tomege meriil fel. A tdrsulatok mely esetekre adjanak
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biztositast ? Miként alakuljanak a dij fizetések ? Az egész orszdgra
egy szovetkezet dllapittassék-e meg: vagy a szovetkezetek legyenek
egy kozhatdsdg, vagy csak egyes kdzségek teriiletére szorvitva? Ha
kozségl szovetkezetek dllapittatnak meg, a kozség teriiletérdl td-
voz6 tag kiléphet-e, vagy sem? Kilépés esetére a hefizetett dijak
visszakOvetelheték-e vagy sem? Ha visszakdvetelhet6k a dijak,
mely része kovetelheto vissza? Ime a kérdések egész tomege. A
kérdés tehdt nem oly egyszerii. Az onhiztositds mellett kénnyii
alldst {oglalni; — kénnyit még a kényszerbiztositdst is kimondani,
de életheléptetni, mdr ez nehéz. — Ne csoddlkozzunk tehdt, hogy
nagy tdarsadalmi problema a gytléshen megfejtésre nem taldlt
és ne csoddlkozzunk azon, hogy atandcskozdsok folytin inkdbb
csakis azon dltaldnos elv hangoztatott, hogy az Onbiztositdst
minden eszkozzel el6 kell mozditani, és a segélyezendok tomegét
kell leszdllitani. Megjegyezzitk még azt is, hogy az Gnbiztositds-
sal a segélyezési ligy megsziiuni nem fog; az onbiztositds csak a
segélyezési tigyoyel jird koltségek apasztdsara fog vezetni, mert
mindig leszuek szerencsétlenek, iigyefogyottak, kiknek tdmogatd-
sat a tdrsadalom nem mellézheti. A munkaképesek kizdrhatck és ki
is zdranddk a segélybhol, és abhan legfelebb csak nagy inségek ide-
jében részesitenddk ; de ha ezek ki is zdratnak, a kiskoruakat, a
testileg és lelkileg betegeket, a munkaképteleneket abbdl kizdrni
soha sem lehet. — A kozségi szegényadd fentartdsa és esak leheto
mérséklése mellett szdlottak a németek; kijelentve, miként a czél
soha sem lehet a szegényadd teljes eltorlése, hanem annak csak
mérséklése. Mi meg a mellett szélalunk fel, hogy a kizségek szo-
rittassanak a szegényadd behozataldra és ne legyen joguk senki-
nek, de senkinek a nyakdba koldustarisznydat akasztani.

Erdekes azon hatdrozat is, hogy a jétékony ndegyletek a kiz-
ségi szegényiigyet kezelokkel egyiitt miikddjenek. E hatdrozat ma-
gyardzatdt abban taldlja, nehogy visszaélések torténjenek, és ne-
hogy az egyletek olyanokat segélyezzenek, kiket a kozjotékonysidg-
hél gazdasdgi, civilisationdlis érdekekhdl ki kell zdrni. Mert a mily
dicsérendd a jotékonysdg magdban véve, és a mily dlddsos is jo6
helyiitt alkalmazva, ép oly dtokkd vdlhatik, ha a hely és alkalom
jol megvalasztva nines. Ki munkaképes embert kinyoradomdnyban
részesit, az nagyobb biint kovet el anndl, a ki azt nem teszi. Mun-
kalképes embernek nem kényéradomdny, hanem munka vals, és joé-
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tékony egyleteink mindenesetre sokkal téhb hatdst gyakorolndnak,
ha pér forint segély helyett, néha tobbet adndnak, de a segélyezet-
tet szerzoképessé teszik. Sokkal hasznosabb 6zvegységre jutott, de
még muukaképes nének egy varrégépet adni a kezéhe, azzal vald
hdndsmddra megtanitani, mint taldn hetenként 1—2 frttal elldtni.
Oly irdnybgn kellene haladni egyleteinknek, hogy ne kinyoérado-
mdnyokat, hanem valdsdgos segitséget adjanak : a munkdban és a
szerzési lehetdséghben.

Egyleteink figyelmébe volua ajinlhato e gytléshen felmeriilt
azon inditvdny is, miszerint munkds-csalddokhoz tartozé 8—14 éves
lednyokat hdzias munkdkra : siités-, {6zés-, mosds-, tisztogatds-, ki-
sebb varrdsokra kellene tanitani, és ezt kapesolatha lehetne hoznia
gyermekkertekkel. Ehez mi csak azt kivanndk tenni, hogy kiilons-
sen a ledny-drvahdzakban e dologra nagy figyelmet kellene fordi-
tani ; azokban szerencsétleneink kénnyen megtanulhatndk mind e
mesterségeket, és mindenesetre e szerencsétleneknek sokkal tobb
hasznot hozunk, mintha azokat mivelt kisasszonyoknak, de igen
rosz gazdaasszonyoknak neveljitk. E dolog kiovetése és megtanuldsa
hizony-bizony nem drtana meg polgari csalddaink nagy részének
se. Hany finyds kisasszonynak nevelt ledny bdnta és sajndlta né
kordaban, hogy sziil61 nem tanittattdk meg azokra a mesterségekre,
‘a melyek a férjet a hdzi tiizhelyhez jobban lekdtik, minden német,
“franezia, angol és tudj’ Isten miféle nyelvii csacsogdsnal és minden
zongorahangndl. — A hdzi tiizhely, a kedves otthon, sok nyomor-
nak a leghiztosabb megelézgje.

A tandeskozds tdrgyai koziill még kiemeljitk azon kérdést,
miként lehetne a kolduldsnak és csavargdsnak véget vetni? A kér-
désnek megvan a maga erkolesi és gazdasdgi oldala. — Mig a val-
las az embereket arra tanitja : ,Segits a nyomorulton és szegé-
nyen®, addig a tapasztalat az embereket és dllamokat arra tanitja,
hogy ezen magdban magasztos elv a gyakorlathan igen sokszor az
erkolestelenségnek sziil6anyja. A konyoradomdnyok az embereket
arra szoktatjdk, hogy ne dolgozzanak, és ne faradsdggal keressék
kenyeriiket; s a ki egyszer a kinyoradomdny vételét megszokta,
kénnyen redadja fejét az iizletszerii kolduldsra és majd a csavar-
gdsra, és ha ezek czélra nem vezetnek, kivetkezik mdsok javanak, a
birtokos akarata ellen vals elsajdtitdsa. — A koldulds és csavargds
megakaddlyozdsdra természetesen kozre kell hatnia tdrsadalmi és
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allami intézkedésekuek ds intézményeknek. Mindenekeltt meg kel-
lene sziintetni azon okokat, melyek a kolduldst el6idézik. —— E mes-
terségre az emberek gyakran csak a viszonyok hatasa alatt kény-
szerittetnek igy akkor, ha munkara nem taldlnak, vagy oly sulyos
viszonyok kozzé keriilnek, midon az ,0nsegély“ a legjobb szdndék
mellett sem haszndlhaté. — De vannak oly tdrsadalmi sgokdsok 1is,
melyek a kolduldst elomozditjdk; ilyen kiilondsen a vdndorlegé-
nyeknek kéregetése, hazrdél-hdzra jardsa, és ilven azon a vallds és
az erkoles dltal az emberek kedélyébe mélyen heoltott és azok dltal
gyakorlott azon eljdrds, hogy egydtaldn minden kéregetének juttat-
nak valamit.

Szdarazon registralni akarjuk, hogy e tdrsadalmi bajok meg-
akaddlyozdsdra, mely javaslatok tétettek, mert hatdrozat e kérdés-
ben sem hozatott.

Az egyik javaslat, mint dllami intézkedés, a dologhdzakha
vald elzdrdst hozza fel, de azon feltétel alatt, hogy el6bb kinyomoz-
tassék, ha vajjon a kolduldst nem a kényszer eredményeste-e ? Tédr-
sadalmi intézkedésiil pedig javasoltatik ,kolduldst akaddlyozs egy-
letek“ letesitése. Ezen egyletekben a tagok kételezik magukat arra,
hogy koldusnak kényéradomdnyt nem adnak. A koldusok az egy-
lettol, de csak természethen kiszolgdltatott segélyben és ebben is
meghatarozott munka fejében részesittetnek. Hzen elbdndsban ré-
szesittessenek az dtvandorld munkdsok és mesterlegények is.

Egy mds javaslat az imént emlitett egyleteket nem tartja épen
czélszeriitleneknek, banem megtirténhetik, hogy épen ezek fog-
nak az erkolesdket megmételyezni, a mennyiben a koldusok az
egylettd] a természethen adott segélyt igénybe vennék, magdnosok-
tol, kik nem egyleti tagok, meg a pénzsegélyt és ezt azutdn 1szd-
kossagra haszndlndk. — A kozségek adjanak és szerezzenek mmn-
kat és akaddlyozzdk meg, hogy oly sok kéz, munkahidny miatt szii-
neteljen. Az okozott koltségek kdrpitolva lennének azon kevesebh
kiaddsok dltal, melyeket most javitd- és fegyhdzakra kell kiadni.
Es az, hogy ezdltal tulajdonkép a munkdsok joga munkdra elismer-
tetnék, ne képezzen akaddlyt, — mert ez elv indirecte el van is-
werve azaltal, hogy a munkahidnyhan szenvedd konydradomdnyban
részesiill, mely pedig mindenesetre hdtranyosabb a munka dltal
valé keresetaddsnal. Minden kozséghen legyen tehat egv munka-
adg-, illetve szerzdé-intézet és e mellett minden munkds legyen
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munka- vagy vandorkényvvel elldtva és oly térvény hozassék, mely
valahogy a munkahidny miatt vandorldsra és kéregetésre szorultat
ne zavarja Ossze az lizletszerii koldussal és csavargdval.

A vitdhdl kiemeljiik, hogy Wiirtembergben a kérdéses egy-
letek 1880-ban hetiltattak, és azéta a legtobb keriiletben a koldu-
soknak és csavargoknak az élelmezést a kozségek, illetve hivatalok
adtdk, mely azon j6 hatdssal birt, hogy ugy a csavargék szima, va-
lamint a foglyokra tett koltségek megapadtak.

Szaszorszag egyes keriileteiben koldusoknak kényoradoniiny
addsa esak egyes megjelslt helyeken van megengedve; az ez ellen
cselekvok 2 mdrkdig terjedd birsdggal biintettetnek. — De ezen
konyoradomanyokat osztogats helyiségek egyszersmind munkauta-
ldsi helyek is.

Kozleményiinket bevdégzendd, kiemeljitk, hogy egy specialis
tdrgyban, t. i. arra nézve, hogy mi torténjék azokkal, kik gyamol-
talan csaladjukat inséghen elhagyjak ? azon hatdrozat hozatott, mi-
szerint az ily csalddfoket kozigazgatdsilag lehessen akdr dolog-
hdzban,akar azonkiviill munkdra szoritani.

A kérdés ndlunk is megérdemelné a figyelmet. Azon meggyd-
z6déshen vagyok, hogy mindlunk a szegényligyet jo nagy részben
akkép lehetne rendezni, hogy azon nagy és témeges nyomorok, me-
lyeket kitllf6ldon tapasztalunk, ndlunk be ne kivetkezzenek. A tdr-
sadalom nyomorai ndlunk is he fognak kévetkezni, ha idején nem
gondoskodunk oly intézményeknek tdrsadalmi és sziikség esetén,
dllami uton vald létesitése dltal, melyek a nagy nyomorokat, a nagy
inségeket megeldzni vannak hivatva. Rémutatunk mint tidvis intéz-
meényekre: a postatakarékpénztdrakra, népbankokra, fogyasztdsi-,
termelési-, élethiztositidsi szovetkezetekve, és kiilontsen az intéz-
ményre, mely az embereket sziikségleteikuek készpénz fizetése
mellett, tedezetére szoritja és serkenti.

PoLys JAKAB.
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PENZRENDSZERUNK MEGVALTOZTATASA,
(PALYADIJT NYERT MUNKALAT.)
Két kozlemény.

L

Forint, mdrka vagy frank ? Napirenden dll-e a kérdés, vagy
elokészitsiitk-e azt késdbbi elddntésre ? Bz elokérdés adja meg mind-
jart az irdnyt, melyben a vilasz keresendo. Mert a szerint, a hogy
azt allitjuk, hogy a forintrendszer megviltoztatdsa kivdnatos most,
vagy csak azon id6pontban, a midén a réyg chajtott és oly sokd ké-
sett valuta helyredllitds ténynyé vilik, egyszersmind kozelebbrol
meghatdrozzuk az okokat, a melyek ily rendszervdltoztatdst czél-
szeriinek feltiintetik, és a melyeknek mibenlétitkre vizsgdlatat jelen
munka tiizte ki czéljaul.

A mai viszonyok kozt, a kényszertolyamot élvezd papirpénz
teljuralkoddsa mellett, azt kivdnni, hogy rendszeriinket megvaltoz-
tatva, bdrmily fenndlld mds rendszerhez csatlakozzunk, képtelenséy
azért, mert az ily eljdrds lehetsége rajtunk kiviil fekszik. Bevalt-
hatlan papirpénzt bdrmily rendszerbe fogni lehetetlen : az sajdl
utjain jdr és értékét megszabni nem engedi. Mi haszna, ha bizonyos
idéponthan a 1étezd drfolyam-viszonyok alapulvétele mellett, némi
osszhangzdsba hozzuk papirpénz-egységiinket akdr a német markd-
val, akdr a franczia frankkal : legelsé mozzanata sohasem nyugvé
forgalmunknak, kereskedelmi életiink akirmily jelensége, csak
egvike is azon szdmtalan tényezoknek, melyek a kiilkereskedelem
pénzének, t. i. a vdlték drfolyamdnak alakuldsit befolydsoljdk, esak-
hamar halomra dénti épitkezésiinket : — a frank, a mdrka csak
megmarad magdbau, és a mi papir-frankunkat, test- és 1éleknélkiili
papirmdrkdnkat otf hagyjak drvan. Arvdl tehdt, hogy a papir-forin-
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tot frankkal vagy mdrkdval helyettesitsiik, szé sem lehet; vagyis
akkdrmit tegylink a forint helyébe, az nem lehet — a mai viszonyok
kozitt — soha egyéh, valtozott értékii osztrdk-magyar papirpénz-
nél. — Kérdés mar most, hogy ha az Osszekittetést valamely kiil-
f51di pénzrendszerrel, a papirgazdasag fentartisa mellett helyredl-
litani nem lehet, mi czélja lehet a szandékolt ujitdsnak sajdt ma-
gunkndl, otthonunkban. Liényay a ,bankiigy “-r6l irt miivében mel-
lesleg érinti az elonyoket, melyeket a kisehh értékii pénzegység-
nek (mint a mdrk. vagy frank) ndlunk elfogaddsdtél vdrna; utal a
takarékossdgi szellemre, mely a kis pénzegységekben nem jelenték-
telen tdmogatdra taldl, és a mely a legkisebhh mindennapi hdzi ki-
addsokban, nem kiilénhen, mint az orszdg gondjait visel6 kormdny
szdmvitelében, a legjdtékonyabh hefolydst gyakorolnd. — E targyra
visszatériink még aldbb. — De mdr itt tartjuk megemlitenddnek,
hiogy a czél elérésére nem szitkséges egyéb, mint fele értékre leszdl-
litani a forintegységet, tekintet nélkiil a koriiliink uralkods rend-
szerekre, melyek egvelore el6ttiink amigy is teljesen elzdrvdk. Ha
a valuta helyredllitisa el6tt czélszeriinek taldljuk a pénzegység le-
szallitasdt, — mire nézve, mint mondottuk, aldbh teszszitk meg
megjegyzeseinket, — vdltozatlanul érvényhen hagyhatjuk a mos-
tami osztrdk-forintot, melynek fele képezheti a kivant kisebb egy-
séget és ennek szazadrészel a krajezdrt helyettesito filléreket.

Ezek szerint a kérdés, melynek megolddsdval foglalkozni ki-
vanunk, esak akkor nyeri aktualis jelentdségét, ha a valuta helyre-
allitdsdt komolyan veszszitk szdndékba, és ekkor ily kérdéssel dl-
lunk szemben : a helyredllitott valutdnak mily pénzrendszer képezze
alapjat, a mostani forint, a német mdrka, vagy a franczia frank ?

Hogy azonban a valuta helyredllitdsdhoz foghassunk, az
anyagi feltételektol eltekintve, melyeknek fdjdalom! ma még csak
igen szerényen volndnk képesek megfelelni — egy fofontossdgi
vita eldontése kell, hogy megel8zzin minden egyéb lépést. A péunz-
fem vdlasztdsa azon intézkedés, mely elsé sorban vesz igénybe
minden komoly torekvést, pénziigyi viszonyainknak helyes alapra
fektetésére. A nyugodt szemléld szerepét, melyet a jelen dllapot
fennalldsa mellett vihetlink, a nagyon is kizelrol érdekelt fél szeve-
pével kell feleserélniink, mihelyt a papirpénz orszdg izoldld, de épen
ezért bizonyos tekintetekben védé korfalaihgl kilépni kivdnunk az
arany birtokldsdért vivé nemzetek harezterére. — Mit vdlaszszunk :
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aranyat, eziistot vagy mindkettot — ez a kérdés. De vajjon nem-e
azonos ez ama madsik kérdéssel : mdrka, forint vagy frank? Nem-e
ez a harom képezl typusat a hdrom fémrendszernek, a mely sikra
szallott : — a mdrka az arany, a forint az eziist, és a frank a kettds
fém typikus pénznemét ? — Es itt uj nehézségre akadunk. A fém-
rendszer kérdésének eldontése, a kiilonhoz6 pénznemektél fiiggetleniil
kell, hogy torténjék. A nehézségek, melyek az eziist értékének az
utébbi években hedllt jelentékeny csbkkenésébdl és az arany vi-
szonylagos ritkasigabdl, az altaldnos pénzviszonyokra nézve kelet-
keztek , mdr meglehetosen megingattak az ,egyfém rendszerét*
ajanlé arany- és eziist-partbelieket, és a mennyire ma a még korant-
sem elhatdrozott harcz eredményét elore megitélhetni, nem lehe-
tetlen, hogy a ,kettOs rendszer® viszi el végre a sokd vitatott ba-
bért. Egyelore azonban kevés a remény, hogy a kozel j6voben meg-
egyezés, melyhez mind a hdrom rész jarulna, el volna érheté, —
addig pedig hidba dontjiik el mi is, hogy u hdrom pénznem koziil,
melyik a nekiink vald, mert hisz mindaddig rednk nézve sem sza-
bad a vélasstds. Bérmikép dontsiik is el a két fokérdés — a fém-
rendszer és a pénzrendszer — egyikét, a markat csak azon esetre
fogjuk elfogadhatni, ha arany, — a frankot csak akkor, ha
,kettos* a vilasztottunk, ha ugyan nemesak névszerint, de tényle-
gesen megakarjuk honositani magunkndl a két pénznem valamelyi-
két. Mert semmi kétség, a mdrka lényege ma szorosan oOsszefiigg
az aranyvendszer lényegével, és a marka nem lesz az, ha pl. eziist-
vagy kettos fémrendszer keretébe szoritjuk. K szerint, hogy szaba-
don vdlaszthassank, sziikséges, hogy a frank és a mdrka egy
egységes fémrendszernek értékben kiilonhsz6 pénznemei legyenek,
vagyis mis széval, hogy a latin pénzegyesiilet és a német biroda-
lom kozott, a kettds fém és az aranyfém rendszerének ket erds tama-
sza kozott, megegyezés létesiiljon. A felvetett kérdés pedig wmost
ekkép hangzik : Ha valutdnk helyredllitdsdnak idépontjaban a’ la-
tin unid és a német birodalom egy kozos, — ndlunk is meghonosi-
tott vagy meghonositandd fémrendszerrel birnak, tandcsos-e, hogy
monarchidnk a forinttal (mely eziist lehet, épugy mint arany) fel-
hagyva, a frankot vagy mdrkdt — esetleg e ketté kozill melyiket
fogadja el ?
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Hérom eshetdség képzelhetd arra nézve, hogyv o latin unid és
a német birodalom kozitt, valuta-rendszeriik dolgdban, egyességy
létesiiljon : vagy I'rancziaorszag s tdrsai elfogadjdk az arany-valu-
tat, vagy Németorszdg a kettos valutdt, vagy Németorszdg és az
unid visszatérnek az eziistrendszerhez. Miutdn a fémrendszer kér-
dése teljesen kivill fekszik jelen munka keretén, mindhdrom eshe-
toséggel egyenlé komolysdggal foglalkozhatunk, nem gondolva
azzal, hogy az utébh emlitett eset majdnem a lehetetlenségek kizé
tartozik.

Mi torténik, ha Németorszag birodalmdban a kettés fémrend-
szert honositja meg ?

Midén a Németbirodalom az eziist tallér, illetéleg délnémet
forint helyett, az aranymdrkat fogadta el pénzegységnek, az eziist-
r6l aranyra dtmenetelre nézve, az 1 : 152 viszony lett elfogadva.
Elvileg ugyan e viszony csak az uj rendszer életheléptetéséhez vé-
tetett alapul és azontdl jelentéséggel a torvény értelmében nem
birt, a mennyiben az uj eziistpénznemek csak mint valtépénzek a név-
legesnél sokkal kisebb értékben voltak verendék; tényleg azonban e
viszony fenngll még ma is, és mindaddig, mig a régi eziist tallérok,
melyek még mindég szép sszegben fordulnak meg a birodalomban,
teljesen visszavonva nincsenek. A mai helyzet mellett min-
denki koteles egy font arany (1395 madrka) helyett elfogadni 15
font eziistot (15'2-szer 30 tallért) ugy hogy Németorszdghan, ha
torvény szerint nem 18, de tényleg ugyanazon dllapot létezik, mint
Francziaorszaghan és az unid tébbi részeiben : a teljes értékii eziist-
pénz kiveretése ott is besziintetve, de annak az 1:15'/: viszony-
ban aranynyal egyenjogositdsa térvény altal, mindkét oldalon ko-
telezden megallapitva. Ha mdr most Németorszdg elfogadja a ket-
tos fémrendszert, nem tesz egyebet, mint dllanddsitani a most is
létezo, de — torvény szerint — csak ideiglenes dllapotot, mely sze-
rint 30 tallér vagy 90 mdrka addusdgot fizethetni 500 gramm szin-
eziisttel épugy, mint 500 gramm szinaranynak tizenhatodfél ré-
szével.

Madr most feltéve, hogy monarchignk szintén el van hatdrozva
a kettos fém elfogaddsdra, — a mi ha egyszer a Németbirodalom
és a latin Uni¢ teriilete meg van nyerve, — nem sokd késhetik ; —
milyen viszonyban dll a mi pénzldbunk a frank- és mdrkéhoz,
mely utébbi ketté kozt vilasstanunk kelljen ?
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Az 1: 15': értékardny alapjdn, melyet mi is kényszeritve
volndnk a veretésnél alkalmazni, 500 gramm szineziist adua 45 fo-
rintot, és 500 gramm szinarany 15':-szer 45, azaz 697'/: forin-

tot, vagyis

500 gramm szinezitst== 111'/ frank =— 90 mdrka, — 45
forint;

500 gramm szinarany = 1722% frank = 1395 mdrka —
697Y¢ forint; a mibol kitiinik, hogy 2 mdrka — 1 forinttal vagy
3 mdrka (a régi tallér) 1smét egyenlé 1'/: forinttal, a hogy volt
1753 ota, az arany-marka behozataldig. E viszony pedig, — mint
vildgos — a mdrka- és forint-rendszer legteljesebb azonossdgdt

jelenti, vagyis mds széval, ha Németorszdg és Monarchidnk elfo-
gadjdk a kettos fémrendszert, mi egvszersmind visszanyerjiik azon
pénzkizosséget, mely az akkori Ausztria és a Németbirodalom
akkori monaichidi kozott, az eziisttallér uralkoddsa idején létezett
és mely ennek folytdn a vdlasztdst mark és frank kozt sziikségte-
lenné teszi.

Kevés kell, hogy megldssuk, miszerint ez Orvendetes pénz-
kizosséget az ezsiitrendszer elfogaddsa is létrehoznd : hisz ez
épenséggel az el6bbi dllapot restauratiéja volna, mely csak annyi-
ban jdrna némi el6nyis valtoztatdssal, a mennyiben most a német
pénzegység nem mint akkor masfélszerese, hanem fele volna a
mienknek,és a német €s osztrak-magvar pénzegység kozti viszony
szdma az 1'/2 : 1-b6l a sokkal kellemesebh 2 : 1-re vdltoznék.

Ugy ldtjuk tehdt, hogy az elébb felsorolt harom eshetoség
koziil, melyek egyikének bedllta sziitkséges, hogy pénzrendszeriink
a széban 16v6 irdnyban megvéltoztathassék, két esetben és ezek ko-
ziil azon esetben, mely bedllhatdsdra nézve a legnagyobb valdszi-
niiséggel bir, a felvetett kérdés lényegére nézve nem dllhat fe] :
mindkét esetben a dolog new ugy dll, hogy a forint helyeit a mar-
kdt vagy trankot kelljen elfogadnunk; hanem ugy, hogy a forinté-
val teljesen azonos mdrkarendszert megtartsuk-e, vagy pedig he-
lyette fogadjuk-e el a frankot, mint wj pénznemet ? Mdr pedig ilyen
alakban a kérdés eldontése nem lehet nehéz. Akdrmik legyenek
az okok, melyek addig, mig a mdrka és frank egyardint idegenek-
ként dllnak szemben veliink, a mdrka hdtrdnydra a frank mellett
széljanak (6s ez okokrsl még aldbbh lesz alkalmunk szdlani) ez okok
igen sokat, ha nem épenséggel mindent veszitenek nyomatékukbdl,
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mihelyt arrdl van szd, hogv a frank kedvéért adjuk fel a rég meg-
szokott markat.

Térjiink mar most dt a latin Unid és a Némethirodalom kozti
megegyez6s harmadik médozatdra : a latin Uni¢ feldldozza a kettos
fémrendszert, melyhez Francziaorszdg eddig olyan erdsen ragasz-
kodik, és a mely az dltaldnosan uralkodd nézet szerint legtébb vald-
szinliséggel bir arra nézve, hogy el6bb-utébb nemzetkézi megdlla-
poddsnak alapjat képezze ; a latin Unié végleg besziinteti az eatist-
és aranvpénznemek egyenjogositdsat, az eziist frank a valtopénz
szerepére szorittatik. a latin Unidban és a Németbirodalomban a
tiszta aranyvaluta uralkodik. Monarchidnk izoldlva nem akarvin
maradni valutdjdval, a kényszerdrfolyam besziintetése utdn, a maga
rész6rél is az aranyvalutdt fogadja el, és ezalkalommal egyszersmind
pénzegységét is megvdltoztatandd, a forint helyett elfogad... mit?

Hogy az eziistforintot arany mdrkdvd vagy arany frankka
alakitsuk 4t, szitkséges, — ha az dtmenet czéljaira eziist madrka
vagy frank nem dll rendelkezésiinkre, a minthogy a most széban
levd esethen nem is dll, — hogy elébh az eziist forintbdl arany forint
viljék ; csak azutdn lesz meg az alap, melyen a kiilénbdzd pénzne-
mek Gsszehasonlitdsa és esetleg az egylknek a mdsikkal helyette-
sitése lehetséges.

Es hogy miként véljék az eziist forinthdl arany forint, az
arany és eziist kozott mily viszony vétessék itt alapul? — e kérdés
megoldasa kétszeresen fontos, ndlunk — hol midén az eziistvalu-
tat kivanjuk helyettesiteni az aranyvalutdval, tulajdonkép nem az
eziist-, hanem a papirpénzt6l megyiink 4t az aranyhoz és igy két
értékviszony szabdlyozdsdt kell foganatositanunk egyszerre, ugyanis
a papirpénzét az eziisthiz és tovabbd az eziist viszonydt az arany-
nyal szemben.

Mit jelent ndlunk a valuta helyredllitdsa ? A kényszerarfolyam
folytan devalvdlt értéknek emelését, a disagio hesziintetését ? Meny-
nyl ndlunk a disagid, melyik ama pénz, mely a papirforint alapjat ké-
pezl, és melylyel szemben ez disagioval bir? Olaszorszdg tudja mit
kivan, midén a lirdt teljes értékére emelni czélozza: a frank lebeg
elotte czélul, ama pénzdarab, melyet a papirvetélytdrs az orszdaghol
kiszoritott és mely ennél 8—15%,-al magasabbra tarthatta magat. De
nalunk, hol kozel 4 év Gta, az eziistforint esak ugy fordul meg a
papirbankdk koziitt, mintha semmi sem jogositand 6t elébbrekeld
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hivatdsra, hol rithabban csak azért mutatkozhatik, mert nyomatéhos
fellépése hantja a koznapi kényelmet : ndlank melyik ama eszmény-
beli pénzegység, melyre toreksziimk, mikor a valuta helyredllitd-
sdért fohdszkodunk 2 Ama eziistforintot kivdnjuk-e magunkndl dl-
taldnosabban meghonositani, melyet ma esalk djévi adakozdsra szok-
tunk haszndlni, de melyh6l harom darabndl tobbet elfogadni jéfor-
mdn irtézunk ? Hisz akkor mi boldogsag rejlik ama csodds dlla-
pothan, melvet csak kivalé jutalmazdskép elvarhatunk?

Vizsgaljuk meg papirpénziink disagidjanak lényegét, s an-
nak legujabh tiorténetét, hogy ennek nyomdn azutdn kozelebbrol
tekinthessiik meg ama kérdést is. hogy az dtmenet az aranyforintra
mikép torténhetik. _

Mit értiink disdgid alatt? A fogalom szorosabh értelme sze-
rint azon kiillonbozetet, melylyel valamely dllam térvényes pénzé-
nek bensd értékében bedllé hullimzdsok, a kiilonféle jészdgok drd-
ban kifejezést nyernek. E szerint szélhatunk disagiérsl papirpénz-
nél ép ugy, mint érezpénznél. Angolorszdghan 1695-hen példaul a
shilling értéke csonkitdsok folytdn annyira leszdllt, hogy annak
disagidja — vételképességhen veszitése — kozel 200%5-ra ment.
(Macaulay, Hist. of Engl. VIII. chapt. XX1.) A szokds azonban a
disagié fogalmdat rendszerint a papirpénzével koti Gssze ugy, hogy
disagidval tulajdonképen csak azon kiilonbozetet jelezziik, mely
kényszerdrfolyammal kibocsdtott, bevdlthatlan papirpénz érték-
esOkkenése mellett, a papirpénz névleges és valdsdgos értéke vagy
vételképessége kozt bedll. Névleges értéke a papirpénznek pedig
nemesak a helfsldi, hanem azon killféldi érezpénzosszeg is, mely a
jegyen megnevezett belfoldi érezértéknek megfelel. A disagié ke-
letkezése folytdn ugyanis a belféldl érezpénz megsziinvén pénz
lenni, a most kizdrdlagos pénzzé valt papirjegyekkel szemben egy
sorsra jut a kiilf6ldi pénznemekkel : @ra van sajit hondban, mint
minden mds drunak és ez drban — nem egyediil, esak leqegyszeribl
alakban — mutatkozik a disagié nagysdga. Igy pl. 1870. januar
elején a papirpénz disagidjdt ndlunk a kovetkezd szdmok mutattdk
meg : eziistforint 121, huszfrankos arany 9.85, London 124%4 tallér
182, A huszfrankos arany értéke (az eziistfrank bensd tartalma
szerint) egyenlé lévén 8 frt 10 krral eziistben, és a font sterling
értéke (a franic alapjdn) mintegy 10 frt 21.6 krral, a tallér végiil 1
frt 50 krral eziisthen, a fenti szdmok mind egy alakra hozva,
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ugyanis mind 100 eziistforint értékére redukdlva, a kovetkez6 ered=
ményt adjak :

eziistagio 121%, , frankagid 121.60°/0, sterlingagio 121.70%,
talléragio 121.33%, vagyis a kiilonbozet, mely a papirforint
és a kiillonféle érezpénznemek (az eziistforintot is ideértve),
névleges es tényleges értékviszonya koézt a mondott id6ponthan
létezett, koriilbel6l 21 szdzalék veszteséget tett. — Mindad-
dig, mig az eziist és arany kozti viszony csak a rendes cse-
kély ingadozdsoknak volt kitéve, az eziistforint és a kiilf6ldi
aranypénzek értékviszonya tehdt nem valtozott, papirpénziink dis-
agidjat a fenti pénznemek akdrmelyikének drfolyamdhdl ki lehetett
mutatni. Midén azonban 1872 végével az ezlist jelentékeny érték-
csOkkenése dltal ezen viszony folyton nagyobb mérvben vdltozott,
— az agi6 minbéségében és magassdgdban is nevezetes vdltozds 411t
be. Az egy agi6 helyett, mely t. i. a papir- és érczpénz koszti érték-
kiilonbdzetet mutatta, most két-féle agié kezdett 1étezni : az esiist-
agid mellett ettdl killonh6z6 aranyagié. A papirpénz bensé vételké-
pességét az eziistérték cs6kkenése nem érinthette, miért is a papir-
pénz viszonya az eziist kivételével a t6hbi javakkal szemben, a ren-
des hulldmzdsoktdl eltekintve, vdltozatlanul maradt; e viszonyt fe-
jezték ki a frank drfolyama (miutdn az eziistfrankok kiveretésének
hesziintetése folytdn ez az eztistdr ingadozdsok kivetkezményeitél
mentve volt) a sterling és a tallér illetéleg mdrka drfolyama ; ellen-
ben az eztistforint értéke mind csokkenvén az aranvpénzekkel szem-
ben, a papir és eziist kozti killonbozetnek azon mérvben kellett el-
enyésznie, a melyhben az eziist és arany kozti nagyobbodott, mig
végre 1878-han 16%0-kal vald estkkenés utdn, a eziistforint a pa-
pirpénz értékére leérkezett. Most mdr eziist agiérél sz6 nem
lehetett, mert agidval, értéktobblettel az eziistforint a papirforint-
tal szemben nem hirt, de megmarad azért a papirpénz dis-
agiéja minden mds pénznemmel szemben és e disagiét meg-
osztja most mdr az eziistforinttal. A papirpénz disagidja létezik
tehat ma ugy, mint 10 évvel ezelott és mint addig évtizedeken dt
és ha a valuta helyredllitdsa forog kérdéshen, csakis e disagié meg-
sziintetése lehet czélunk.

E tekintetben azonban a nézetek meg vannak osztva. Van-
nak, kik azt mondjdk, akdrhogy vdltozott légyen az eziistforint ér-
téke, mindig csak az eziistforint maradhat azon pénznem, mely a

Nemgetgazd. Szemle. 1883, VIL. évf. I. fiz. 9
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valuta helyredllitdsa esetén, a papirpénz helyettesitéje lehet : ezen
nézet védoi az eziistfém pdrtoldi tdbordhol sorakoznak, a kik annak
révén, hogy az eziist ‘rtékének egy hatodrészével csokkenése foly-
tan a valuta helyredllitasa 16—17" ¢-kal olesébban vdlnék lehetsé-
gessé, monarchidnkat az eziist rehabilitdtoravd dhajtandk tenni.
Vannak masfel6l olyanok, kik azt allitjak, az adds nem koteles tih-
bet fizetni, mint a mennyivel tartozik, és igy az dllaminak jogdban
all addssdagait, melyek eziistre szdélanak, aranyban megfizetni azon
aranyban, a mely a fizetés idOpontjaban az eziist és arany kozott
l1étezik.

Ezen pdrtbeliek, — mint kénnyen sejthetd, az aranypartbe-
liek & tout prix — az uj aranyforintnak ecsak azon értéket akarjdk
ntegadni, melylyel ma az eziistforint bir, szerintiik ,mint minden
mds magdnaddssdgnal, az dllam bevaltsi kotelezettségére nézve is,
csak a tényleges értékviszony arany- és eziistforint kozott lehet
mérvadé* (Hertzka, Wahrung u. Handel 1876. 394. 1)

Az els6 4llitds ellen nem igen lehet ellenvetésiink : a papir-
forint alapja az eziistforint volt és marad, és hogyha lehetséges
volna, az eziistforintot visszahelyezni régi helyére (melyet ugyan
soha el nem foglalt) azt kifogdsolni esak nehezen lehetne. De nem
is szorul ellenvetésre e nézet azért, mert kivitelre ma és ki tudja,
még meddig, ezen egyszerii alakban nem szamithat. Ma avval fog-
lalkozni, hogy milyen kizdrélagos eziist pénznemet hozzunk be ma-
gunkndl, azaz milyen alapon reactivirozzuk a tiszta eziistrendszert,
mely a mai koriilmények kozétt ugyszélvan lejdtszottnak mond-
haté, — ez alig tobh idévesztegetésnél. Az eziistforintot csak ak-
kor ldthatjuk megint magunkndl dllanddan és nem vendég-
nek, ha elébbeni értékére bir visszahelyezkedni — és ezen bizo-
nydra legérvendetesebh esethen igazuk volna nekik is (mdr t. 1. a
most érintett nézet pdrtoldinak), de nekiink is, mert ama forint

nem volna azonos a mai forinttal.

De mint vagyunk ama mdsik dllitdssal? Igaz-e, hogy azok
jarnak el helyesen és az dllam érdekében, kik csak a mai tényalldst
tartjdk szemmel és nem gondolnak sem multtsl, sem jovovel ? Hisz
6k kevesebbet akarnak fizettetni az dllammal, mint mi; tehdt csak
lesz 1gazuk ?

Kevesebbet fizettetni az 4llammal igen, csakogy ugy, wint
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azok, kik azt tandcsolndk, hogy a papirforint, mely 20—30%/-kal
devalvdlédott, igaz, jog szerint a teljes értékkel volna hevaltandd,
de miutdn most mdr megszoktuk az érték kevesebbletet és elvisel-
tiik mar a csbkkenés rosz kivetkezményeit, tartsuk meg rossz pén-
ziinket, €s kiméljiik meg magunkat az dldozattél, melybe a jé pénz
visszaszerzése kertilne ; -— azaz nem is ugy mint ezek, mert hisz
ezek beismerik nyiltan, hogy ez devalvatié volna, a mit azonban
Hertzka semmiért be nem ismerne. O teljes joggal allitja eljdrdsdt
igazolhatni, az ellenkezé eljdrdssal esak foglalkozni, mint mondja,
épenséggel , felesleges* volna. Am ldssuk :

Egy orszdgban , melynek papirpénze kényszerarfolyam mel-
lett, bevaltds kotelezettsége nélkiil van forgalomban, az érczpénz
belso forgalomban csak szerény szerepre szoritkozhatik., Mint pénz
tulajdonképen nem is szerepelhet, mert e tulajdonsdgot a papirnak
kellett dtengednie, €s igy rendszerint iparkodik hova-elébb az or-
szaghdl kiszabadulhatni. Ha mdr most az érezpénz sajdt hazdjin
kiviil, masutt orszdgos pénznek el nem fogadtatik, végkép elveszit
minden Osszefiiggést az 6t helyettesitd papirpénz érték alakuldsdval.
Addig, mig az eziistforint szoros értékviszonyban 4llt a porosz tal-
lér- és rajnai forinttal, az eziistforint agidja — jéllehet a forintnak
itt henn’az orszdghan csak csekély szerepe lehetett, — jelentéség-
gel birt azért, mert azonos volt a porosz és német piaczok valts dr-
folyamdval, de tulajdonkép csak ezen viltédrfolyam, valamint a p4-
risi €3 londoni véltéarfolyam hulldmzdsaiban rejlett az agid jelentd-
sége; a szokds, igaz, csak az eziistforint 4rdrél beszélt, de a font
sterling, vagy a huszfrankos arany drdt értette, middén az eziist-
agld roszabbuldsdrél vagy javuldsdrdl szolt. Addig, mig e két-
féle agidjelzés azomos volt, mem bhirt gyakorlatilag fontossdg-
gal ez GOszszevetés, melynek oka csak abban rejlett, hogy a koz-
napi élethez az eziistforint hozzdférhetébb, mert kdénnyebben
megértheté volt, mint a sterling font vagy frank. De mihelyt ama
kapoes megsziint, mely a t6liink kiilénben teljesen elvdlt eziistfo-
rintot veliink még a német eziistpénz dltal OsszekGtdtte, megsziint
egyszersmind az eziistpénznek amaz utolsd szerepe is, hogy t.
kilfoldi pénz drfolyamdt sajit egységére redukdlta és megsziint
végkép minden viszonya pénzrendszeriinkhez. A londoni sterling, a
frank, a mdrkdra vdltoztatott tallér drfolyamai megtartottik jelen-
toségiiket, méréi lenni pénzrendszeriink bensé értékének, jel-

5*
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-z01 kerekedelmi és pénziigyl helyzetiinknek: az eziistforint pedig
aruva lett, melynek dra felment, ald szdllt, a szerint, a hogy
dragdbban, oleséhban adtak fontjit vagy obonjit Londonban, tel-
jesen fiiggetleniil a papirérték hulldmzdsaitol.

Hogy mennyire nem dllott osszefiiggéshen e kétféle dringa-
dozds, mutatja legjobban az utolsd tiz év agid tdblazata :

Ezistar Ezastar
Napoleon T.ondon Tallér

Londonban Helyben

1871. Janudr 6012 121.75 9.95 124 183

» julius 6034 121.75 9.85 123"2 182
1872.  januar 61'/s 114.25 9.21s 115 1725

» julius 60''s 108.50 8.86 110.75 165
1873.  janudar 59374 106.60 8.64 108.25 162

” julius 5912 108.50 8.80 110.— 164
1874. janudr 58 106.50 9.02 112.50 168.75

» julius 582 105.75 8.01 111.50 165.25
1875.  januér 5742 104.75 8.87 110.50 163.75

» julius 57t 101.— 8.86 111.20 163.50
1876. janudr 5516 106.— 9.18 114.50 ° 57 marka

» julius 49 101 Y2 10.05 127.— 62
1877.  janudr 5778 112 V2 9.91 124.25 61.10

» julius 54 109.— 10.— 125.40 61.70
1878.  janndr 53%4 104 's 9.62 120.— 59.40

» julius 52B96 10114 9.32 116.25 57.40
1879,  janudr 49%/s 101 9.27 117 57.10

» julius 52 101 9.18 115.90 56.55
1880.  janudr 5276 100 9.25 116.85 57.—

» julius 52116 100 9.28 117.50 57.15
1881.  januir 515's 100 9:36 118.50 va. 58.05 va.

» julius 5158 100 9:27 116.90 , 57.—

De azt hozhatjdk fel taldn elleniink : Igaz, az ezlist értéke
leszallt és esak ez képezi okdt az eziist agid megsziintének. De hisz
nekiink eziist valutdnk van és mi kényszeritve vagyunk elviselni
mindazon kovetkezményeket, melyek e koriilményhdl keletkeztel,
épugy mint nem ¢vhattuk magunkat elébbi években az idénként
uralkodott Oridsi disagié szerencsétlenségétil. A létezé koriilmé-
nyek kozott az értékben cstkkent eziistforint, mint eziistvalutdnak
alapegysége, természetes pénznemiink, és valutdnk helyredllitdsa
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alkalmdval, — ha 6nkényt #ja¢ alkotni nem akarunk — ecsakis e
pénzegységnél maradhatunk.

Ez ellenvetésnek egy igen gyenge oldala volna : ugyanis
helytelen a kiinduldsi pont, mintha ndlunk eziist valuta uralkodnék.
Ellenkezdleg épen azon kériilménynek, hogy mi nem eziistpénzzel,
hanem papirpénzzel gazddlkodunk. koszonhettik azt, hogy az eziist
értékesokkenése, mely 1872-ben vette kezdetét, benniinket teljesen
érintetleniil hagyott mindaddig, mig az eziist- és papirforint érték-
ben egy szinvonalra keriiltek. Ekkor ismét visszajuthattunk volna
az eziist rendszerhez, ha kell6 id6ben el nem zdrjuk pénzverdénket
a bedzonlf eziist-rudak eldl €s igy tisztdn megtartjuk papirpénziink
jellegét : devalvdlt papirpénz volt ugyan 16—18%, disdgidval, de
az eziist devalvatio rosz kovetkezményeitol oOriztilk, mert nem ad-
tuk fel szdndékunkat, egyszer ismét visszatérhetni a teljes értéki
eredetl pénzegység rendszeréhez.

A papirpénz létezése gatolta meg az eziist devalvatid befolyd-
sat pénzrendszeriinkre. De mi tortént volna, ha 1872-ben nem bi-
runk hevalthatlan papirpénzzel, hanem egészséges pénzrendszerbeli
eziistforintokkal ? Engedtitk volna-e, hogy kezeink kozt minden
egyes pénzdarab naprél-napra csekélyebb értékiivé viljék, hogy ke-
vés néhany esztendd alatt pénzbeli tékénk egy hatodrészszel leszdll-
jon és a kiilf6ldto] vdsdrldsainkat csak 16—18°%¢-kal drdgdbban
megejthessiik ?

Vagy nem-e bizonyos, hogy mi is ép ugy, mint Németorszdg
helyesen felismerve a helyzetet, menekiiltiink volna idejekordn a
fenyegeté katasztréfa el6l akdr az dltal, hogy mi is az arany valutdt
fogadtuk volna el, akdr az dltal, hogy a bimetallismus irdnyd-
ban iparkodtunk volna megillapoddsra jutni? Madr pedig ha igy
megdvtuk volna magunkat az eziist devalvaczié rosz hefolydsdtsl a
tényleges eziistrendszer hirtokdban, hogy akarjuk magunkra venni
e rosz kivetkezményeket, mikor azok rednk nézve teljesen idegenek
mert az elsd feltétel, hogy ugyanis ki lettiink légyen téve azoknak
az eziistrendszer uralkoddsa dltal, nem létezett ?

Mindezekb6l azt hiszsziik elég vildgosan kivetkezik az, hogy
ha monarchidnk nem az eziist, sem a kettds fémrendszert fogadja
el alapul a valuta-helyredllitds czéljaira, hanem a papirforintot egy
uj arany pénznemmel kivdnju helyettesiteni, akkor ezen uj arany-
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pénznemben is fenn kell hogy tartsuk azon viszonyt a kiilfoldi
pénzrendszerekhez, mely az eredeti osztrak értékii forint altal lé-
tesittetett ; azon viszonyt, melyet a papirrendszer nem végkép meg-
sziintethetett, csak elhomadlyosithatott, de melyhez, mihelyt a pa-
pirrendszerté] megmenekiilhetiink, okvetleniil visszatérni koteles-
ségiink.

Rividen dsszefoglalva az eddig taldlt eredményekel, azt lat-
juk, hogy monarchidnk akdr az eziist, akdr a kettos, akar az arany
fémrendszer elfogaddsdra hatdrozza el magat, mindig Németor-
szdggal kozos pénzrendszerre fog jutni.
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VEGYESEK,

A legutobbi népszamlilis eredményének hivatalos kimu-
tatdsa megjelent két vaskos fiizethen. Az els6 fiizet, (mely a kiil-
t6ld haszndlatdra pdr szdz példinyban magyar-német nyelven is
megjelent) a népszamldlas torténetének kozlése utdn 15 fejezethen
s 29 tabldzathan csoportositja a népszdmldlas fobb eredmenyeit s
hdr nem az egyes jardsokrdl ad kimutatdst, mint a mult népszdmld-
ldsrdl sz616 jelentés, hanem csak az egyes térvényhatésdgokrdl, ter-
jedelme 115 quart ivet tesz ki. A mdsodik jelentékenyen kisebb ter-
jedelmii fiizet Magyarorszdg s tdrsorszdgainak minden egyes kozsé-
gérol killon megyék s jardsok szerint csoportositva ad egy pdr ada-
tot, melyek a népesség szaman kivill a kozséghen levé hdzak szd-
mdt, a jelenlevd polgdri népesség anyanyelv s hitfelekezet szerint
megosztasdt s végill az olvasni-irni tuddk szdmdt mutatja ki. B fii-
zet 52 quart iv terjedelmit s administrativ gyakorlati jelentdségii,
ezért kizdrdlag magyar nyelven jelent meg. Tervhen volt kezdetben,
hogy a statisztikai hivatal minden megyér6l lehetéleg teljes kiilon
tiizetet ad ki; meg is jelentek Hont, Sopron és Szepes megyék ily-
kép szerkesztett fiizetei; de mivel a népszdmldlds eredményének ily
alakban kimutatdsa igen koltséges lett volna, maga a nyomtatds
mintegy 70,000 frtot emésztett volna meg s ennek legaldbb részhen
visszatéritésére az egyes torvényhatdsdgok hajlanddsdgot nem mu-
tattak, a vdllalat abban maradt.

A jelentés szerkeszt8je Keleti Kdroly, ki most mdr mdsodiz-
hen vezeti a népszdmldldsi munkdlatokat, a kritikdval kivdlasztott
anyaghol esoportositds 4ltal a rendes s mar mult alkalommal be-
mutatott adatokon kiviil, fokép azokat igyekezett az olvasék el6tt be-



72 VEGYESEK,

mutatni, melyek a miivelédés s magyarosodds fejlodését mutatjdk he
E véghdl kiilon rovatok alatt kimutatja az olvasni-irni tudds vdl-
tozatait Osszevetve a korral, nyelvvel és hitfelekezettel ; ugyancsak
a nyelvismeretet dsszevetve a korral s hitfelekezettel, kiilén rovat-
ban kozli, hogy az anyanyelven kiviil mind hazai nyelven s hdnyan
tudtak még heszélni, s végiil a vdrosi népesség miiveltségi fokdt s
anyanyelvi viszonyait kiilon is kitiinteti. A népszamldlds nem nyujt
kiillon mezégazdasdgi- s iparstatistikdt, a mi azokra vonatkozik, a
hivatds s foglalkozds rovatal, az egyes hasznos hdzi dllatokat feltiin-
teto adatok nem teljesek, igy p. az utébbiak koziil a lovak és ser-
tések Osszeszamitdsa elmaradt, az iparstatistika technikai része
pedig teljesen mellGztetett: igy az dltaldnos népszamldldsi ered-
ményen kiviil fokép esak a kulturalis kérdésekre nézve nyeriink a
jelentéshol feleletet.

Maga az altaldnos népesedési eredmény tudvalevoleg nem
nagyon érvendetes. 12,835 kozséghen s 2.299,366 hdzban, a meny-
nyit 1880-ban a tulajdonképi Magyarorszagon szamldltak, sszesen
csak 13.561,245 lélek volt, a szaporodds az utolsé tiz év alatt csak
167,377. E rendkiviil csekély szaporoddsnak fooka a nagy gyer-
mekhalanddésdgon kivill abban dll, hogy az 1872—3-ki kolera kozel
negyedfélszdzezer lakost ragadott el. A tény mindenesetre szomora
Nalunk. holott a magyar tdrsadalmi s politikai élet egyik fébaja a
csekély népesség, még jelenleg is csak 43 lélek lakik egy négyszig
kilométer teriileten, mig Ausztridban 74, a brit kirdlysdghan pedig
111 is kényelmesen elfér.

Mellézve a csalddi s felekezeti viszonyokat, tovdbbd a népes-
ség foglalkozdsdt, mely utébbira vonatkozélag Jekelfalussy kiny-
vének ismertetése alkalmabdl mar ugy is kozoltik a f6bb adatokat,
felsorolunk néhdny adatot a lakosok miiveltségi viszonyairdl. A tu-
lajdonképi Magyarorszdgban 7 éven feliil 10.844,217 lélek van s
ezek kozott72.184,076 férfi (41°14%) 5 2.776,380 n 6 (50.16°/) sem
irni, sem olvasni nem tud. Az arduy kedvez6bb, mint a tarsorsza-
gokban, kol az analphabetdk szdma a lakossdgnak hdrommnegyedét
is meghaladja s e mellett az utéhbi évtizedben gyarapoddsuk 18%/o-ot
tesz ki. Még kedvezGbb az ardny, ha mint a jelentés teszi, a miive-
16dés haladdsdt a korral hasonlitjuk oOssze. Mig az Oregeknél
ritka az irni s olvasni tudd ember, a fiatalokndl fokozatosan na-
ayohb ezek szdma, ugy hogy a gyermekek kizott a flukudl mnd
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32%, a noknél 44°, a haladds a 60 éven felitliekkel Gsszehason-
litva. Felekezeti tekintetben a rdmai katholikusok kdoriilbelél a mii-
veltség dtlagat mutatjdk, a protestansokndl s zsidékndl még na-
gyobh a miivel6dési fok, legszomorubb a helyzet a girég katholi-
kusok kozt, hol — a férfiakndl — 15'5 szdazalék irni-olvasni tudd 4ll
szemben 81°% egészen tudatlannal, mely szdzalék a ndknél épen
88-ra emelkedik. A ndknél a miiveltség dltaldban alacsonyabb
fokon dll. Nemuzetiséy tekintetében a német anyanyelviiek utdn
kozvetlentil j6 a magyar ajku népesség mint legmiiveltebb, s
utdna a tot.

Nemzetiségi tekintethen a népszdmldlds feltiinGen csekély
viltozdst mutat ki. Kozel félszdzad alatt a magyar anyanyelviiek
szdma nem egészen egy szazalékkal haladt. Orvendetesebb az ariny,
ha a magyar nyelvet érték szdmdt hasonlitjuk Gssse. A magyar
nemzetiségiiek absolut toéhbsége rémai katholikus, egyharmada a
két hitfelekezetii protestans, 5%-a pedig izraelita, mig mds feleke-
zetiiek kézt magyar csak elvétve fordul el6.

Kozel télmilli heszélni nem tuddé gyermek leszamitdsdval, az
anyaorszdghan 10.678,567 lakos csak egy nyelven beszél, s ezek
kozt 5.044,655 tehdt tobb mint a fele kizdrdlag magyarul. A t6hbi
nemzetiségbeliek koziil még 817,668 beszél magyarul, mig a magya-~
rok koziil a német nyelvet is alig 600,000 egyén érti.

Ebbdl latszik, hogy a magyar nyelv hazdnkban mdr is ural-
koddvd lett, mit killongsen illustrdl az az eset, hogy a magyar aj-
kuaknak alig 10%,-a tud németiil. mig a német ajkuak kozt 21/
heszél magyarul is. A magyar nyelv legkevéshé terjedt el a ruthé-
nek és oldhok kozt, hol még 10%-ra sem megy a magyarul tuddk
szdma, legelterjedtebb az drmények kozt, kiknek a magyarul beszé-
16k kozel 90°/0-dt képezik. Altaldhan az oldh és ruthén, s mellettok
még a tét, nagyon nehezen tanulnak idegen nyelveket.

Nemi kiillonhség tekintetében constatdlju a jelentés, hogy
Magyarorszag keleti részében kevesebb a nék szdma, mint a fér-
fiaké, kiilonisen a gorog keleti valldsuakndl; dltaldban azonban
nalunk is t6bb né van, mint férfi. A gorog keletieken kiviil, még a
horvdtokndl és székelyeknél taldljuk, hogy a nok esekélyebh szdm-
mal fordulnak elo.

A testi éy lelki fogyatkozdsokban szenvedé lakosok szdma
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43/5% -0t tett, és pedig vak volt 20,839 ; siketnéma 19,874 ; elme-
beteg 12,809 ; hiilye 18,672. A mult szamldldssal Gsszehasonlitva,
kiilonosen a vakok szama jelentékenyen szaporodott, mig a siket-
némdk hatdrozottan fogytak. Feltiind sok siketnéma és hiilye van a
gorog katholikusok és gorog keletiek kozt; a vakok ardnylag leg-
gyakrabban helvét hitvalldsuak, s az elmebetegek zsiddk. Felting,
hogy e szerencsétlenek kozt igen gyakori az Ozvegy, kiilonésen
mint elmebeteg és vak. A testi fogyatkozdsokhan szenvedtk leg-
nagyobb %-a a nemzetiségek kozt az oldhokndl mutatkozik.
A vakok és siketnémdk mindig nem részesiilnek kell6 dpoldshan,
s tobb mint a fele nines képesitve arra, hogy dllanddan keresse
kenyerét.

A jelenlegi népszamldlds alkalmdval kiilon kitiintették a vi-
rosi lakossdg dllapotdt. Osszesen 143 vdrost vettek fel 2.143,036
fonyi lakossdggal. E szdm az dsszes lakossdgnak 156 */o-kdt képezi,
s mdr ebb6l is lathatd a varosok népgyiijté hatdsa, a melyet abhd)
is észlelhetiink, hogy a helyben sziiletett lakossdg szdma itt 10% -
kal kevesebb mint a vidéken. Nehdny mads, érdekes killonbséget is
taldlhatunk. Mig az dltaldnos népességnél 1033 né esik 1000 fér-
fira, addig a vdrosi lakossdgndl 1071 s mindamellett a csalddi ko-
telékben élok szdma a vdrosokban sokkal csekélyebb. Magdtdl ért-
hetddik, hogy miiveltség tekintetében a varosi elem nagy elonyben
van; ez irni-olvasni tuddk szdma itt 23:2°-kal nagyobb, mint a
vidéki lakossoké. De nagyobb a vdrosokban a magyar elem is, 20/o-
kal t6bb, mint vidéken. A magyarokon kiviil német és zsidé fordul
el6 nagy szdmmal, tdt, oldh, ruthén sth. igen kevés van, s az ide-
gen ajkuak kozt dtlag egy harmadrész tud magyarul. Mdsrészt a
betegségek 1is sokkal nagyobb ardnyban fordulnak el6 vdro-
sokban mint falun. Vidéken a népesség 1°45°%0-a taldltatott betey-
nek, ellenben a vdrosokban, a férfiak kozt 24", a nék kozt
pedig 2:52%.

A népszdmlalds utolsé fejezete hasznos hdzidllatokrol szl s
mint mdr emlitettiik, a lovakat és sertéseket ezuttal mell6z1. An-
nal nagyobbh gondot forditottak a szarvasmarha osszeirdsdra, mely
ezuttal, nemesak kor és nem, de fajok szerint is elkiilonittetett.
1880-han volt 4.000,000 magyar és 1.000,000 idegen fajta szarvas-
marha, lényegileg ugyanannyi mint 1870-hen; jelentékenyebben
szaporodtak a bikdk és hivalyok. 1 ] kmre dtlag 16 s 1000 lakosra
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335 szarvasmarha esik. A juhok szintén két osztdlyba soroltattak.
Magyar juh 3%, idegen 6 millié volt az orszdghan, mig 1870-ben
a juhok szdma a 15 milliét is meghaladta. A juhdllomdny tehdt,
tobb mint egy harmadrészszel apadt, s ez adat bizonydra nem ked-
vez fényben tiinteti fel dllattenyésztésiink jelen dllapotdt.

A fegyhdzi ipar versenye ellen a hazai iparosok részérdl
mar tobb izben nyujtottak be panaszt a kormdnyhoz s e panaszok
némi jogosultsaggal is birtak, mivel jelenleg is 2288 fegyhdzban
vagy bortdnben letartéztatott egyén foglalkozik ipari munkdval,
mely munkdk nagyobb részt bérbe adatvan, a szabadon {iz6tt ipar-
ral szembea itt-ott sulvosan érezhetd versenyt tdmasztanak. A kor-
mdny e panaszokat megvizsgdlva, a fegyhdzi ipar rendszerének
gyokeres dtalakitdsat terveli. A torvényszéki tegyhdzakban, vala-
mint mds helyeken is ezentul a fegyenczmunkdt hdzilag fogjdk ke-
zelni s elvill kimondatott, hogy elsé sorban a fegyintézetek sziik-
ségleteinek vagy eddig igy készitett hdzi iparczikkeknek (kosdrfo-
nds, gyékénykotés) elodllitdsdra gondolnak, s azutdn lehetSleg oly
ipardgak valasztanddk, melyek az illeté vidéken vagy épen ninecse-
nek képviselve, vagy a vidék sziikségleteit ki nem elégitik. Késébhi
idokre tervhen van kozvetitdé intézetek feldllitdsa, melyekben a
mezei gazdasdgot folytatndk nagyobb vdrosok mellett feldllitandd
telepeken s tovabbd a feltételes szabadsdgra bocsdtds intézményé-
nek czélszeriibb kezelése. Kiilonosen fontos a reformok kozott a
hdzi kezelés életbeléptetése, 1874 Gta ugyan érezhetéleg javult a
helyzet, mert a régi ugynevezett ,pauschal* rendszer, midén a bérld
a foglyok munkaerejét teljesen kizsdkmdnyolhatta, megsziint s ma
mdr a véllalkozd hizonyos ipardgakra szorittatik s az anyagot szol-
giltatvan a kész gydrtmanyokért, hizonyos meghatdrozott munka-
bért térit vissza a fegyhdznak, mely munkahérnek rendesen negyed-
részét tartjdk vissza a munkdsnak : mivel azonban a véllalkozd sa-
jat érdekében is a kozelfekvd pilaczot drasztja el a gydrtmanyokkal,

a visszaéléseknek eddig elejét venni nem sikeriilt.
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A disconto ingadozdsairél a Hildebrand-féle ,Jahrbiicher fir Na-
tablazatos kimutatdst kozol. Tanusdgosnak tartjuk ebbdl az 1867 déta fel-

e e
l‘ London Paris |New-York Béces
PR S8 | &S| $8| 2 | &2
N ol oA Ca R M |
Atlag ... ... .. 258 |2 |25 |2V | — | — |4 |4
1867 |{Legmagasabb. . .. |3z |84 |3 B4 — | — |4 4
Legalacsonyabb . . |2 174 |22 | B¥a | — | — |4 4
Atlag ........ 21g] 1874 |22 [ 1374 | — — |4 4
1868 [{Legmagasabb. .. . |3 23 |2V 12V ) — | — |4 4
]ﬁiga,lacsonyabb .. gl_ 3‘,”8 g‘]/z !%:’4 — | — ia 41
A -« e e e ‘s | ¢ J2 12V | — | — [4%s |4V
1869 Legn?agasa,bb. Ce s 4": 417 J2Ve 12V} — 1 — 5 7
Legalacsonyabb . . |2V |2Vs |2V2 (1Yo | — | — 14 4
1870 ﬁtl‘a;g .. bb “ . 2“5 3]1/8 27’8 !234 — | — 15"z 5"
7 egmagasabb . . . . 61/ 6 — | — |6 6
Legala;sonyabb . A 2"4 202 2 — i — |5 5
Atlag ... ... .. 3 /g |8Ve s — | — | — |5%s 15}
1871 [{Legmagasabb. ... {5 |4Y¢ |6 5V2 — | — |T 62
Legalacsonyabb . . |21; |2 5 1 — 1= | — 1|5 5
{Atlag . . ... ... 4 334 [OVs 4%y | — | — |5%4 (52
1872 Leonla,aasabb. N K 9% 16 5 — | — |6 6
Legalacsonyabb .. |8 2% |5 42l — | — |5 i5
; " ‘Aﬂag . bb R f’% *%”2 glzls .5 — | — |5Y 5" .
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Atlag . . ... ... 325 {8V [4Ys 4 | — | — [47s 1475 .
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Legalacsonyabb .. |21 |2% J4 18Ys | — | — [4) 14"2
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| 1875 ;Legmagasabb. co. |6 4V pe 3 — =[5 41 |
Legalacsonyabb .. |2 |13 |4 3 — | — |42 4V
Atlag .. ... ... 917y |2V | 8% 12Va | — | — [4'2 i4's
1876 |{Legmagasabb. . .. |4 87 |4 35| — | — |5 4%
Legalacsonyabbh . . |2 1V {3 !1Ye ] -~ | — |4 |33-"4 !
- %tlag RRTERER 27 g‘;@ 2V 1% | — 15 4:/2 43’/’4 i
7 egmagasabb. . . . |5 8% {3 2 — 9 |4V 1 4%
Legalacsonyabb .. {2 1% |2 [1%s | — '2Y2 14" |3"'s
a8 étlag SATRERE 895 [3Va | 2" ‘27 — (52 |42 4;;:;
egmagasa ... |6 15%4 |3 '2 — 7 412 1 4%
! )Legalacsonyabb A A 1’/’2 — 13V2 1472 8%
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1879 |{Legmagasabb. . .. |5 Ve |3 '3 — 17 412 4%
i lLegalacsonyabb A N | 2 1V | — 3214 |3
\Atlag .. ... o 99/, 19V |2 2V | — I5Vs |4 i3V
1880 |, Legmagasabb. . . . |3 3 32 3V | — 7 4 4
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tionaloeconomie und Statistik“ egvik fiizetében. az utéhhi 50 évrdl érdekes
jegyzett adatok kozlését.

. ' . i
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A panzsi bank 1870-ben négyszer viltoztatta meg a disconto
tételt, tudniillik julins 18-dn (3'/:), 21-én (4), 30-4n (5) és augusz-
tus Y-én (6) mig az utolsé évtized tobbi kilencz évében rendesen
csak egy vagy két valtozds fordul eld, csak 1873-ban van ismét 4
valtozds (4—7%5), koztiikk 3 novemberben. A hatvanas években azon-
ban a disconto gyakrabban valtozik, legtobbszor (11-szer) 1864-ben
(8—41Y2%), azutdn 1863-ban 8-szor (7—3%:%)s igy tovdbb. A
megel6z6 évtizedhen csak 1877-ben volt 8 disconto valtozds
(10—5%0); a tobhi évekbhen e szdm legfelebb kétszer vdltozik egy
évben. 1800—1846-ig Gsszesen sem tortént oly sok vdltozds, mint
1864-ben, legaldbb csak 10-et emlitenek. 1820-t6l 1847-ig a dis-
contotétel 4%, volt. A legmagasabb tétel 1800-—1881 kozt 10%
volt (1857. nov. 11-én), a legalacsonyabb 2%, (1877. dpril 5. és
1879. maj. 13-an).

A birtokviszonyok alakulasinak kérdéséhez Németorszi-
gon. A mezogazdasidgi birtokok megoszldsanak processusa sokat
foglalkoztatja most a német gazddkat €s nemzetgazdakat.

Kilonosen nalunk hazankban tébbh okbdl tekintik aggodalom-
mal a birtokviszonyok alakuldsdt. Eloszor is tény az, hogy a ma-
gyar korona teriiletén igen sok oly latifundium van, mely rosszul
kezeltetil: s ezért sem a kinestdr szdmdra nem nyujt megfelelo ado-
alapot, sem tulajdonosanak nem hoz tekintélyes jovedelmet, sem a
népnek nem nyujt imunkdt és keresetet. Az ily nagybirtokok in-
kdbb hdtrdltatjdk mint elémozditjdk a nép vagyonosoddsit s az
orszagnak népesedési, kulturalis €s anyagi el6haladdsat. Mind ezen
czélokat a nagybirtokok csak wmintaszeri berendezés és miivelés
mellett engedik megvaldsitani. De mivel az ily uradalmak kozt ritka
az, a mely igazi muntagazdasdgnak volna tekinthetd: ezért a lati-
fundiumok’ keletkezését mdr magdban véve is nemzeti bajnak kell
tekinteni. Annak bizonyultak azok a rdmai vildguralom kordban 1s.
S minden esetre elszomorité jelenség az, hogy korunkban sok he-
lyen nagybirtokok keletkeznek a kizépbirtokok Eipusztitasa, vagy:s
eyykézben vals egyesitése folytdn. Tobbnyire a tézsdén vagy bérie-
teken s uzsordn meggazdagodott tékepénzesek visdroljdk Ossze a
kizéphirtokokat s kommaszdljdk azokat egy nagy uradalomma. S
az ilyen aquisiticknak meg van az az drnyoldaluk is, hogy ugyszdl-
vin egy csapassal kiveszik a nép kezéhol a foldbirtokot; mert a
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kozéphirtokosok kézt sokan voltak, kik megszoktdk a kisebb gazddk-
nak és hdzaszselléreknek részint felebe, részint oleso pénzért egy-egy
pdar hold foldet datengedni. B foldeket az nj aquisitor nem hajlandd
tobhé az elobbent feltételek alatt a kiznépnek atengedni, hanem oly
feltételeket szah, a melyeket egyenesen folduzsordnak mondhatunk. E
feltételek a helyi viszonyokhoz képest kiilsnhfélék. A Tiszamentén,
a nuskolczr placz rayonjaban példdul oly foldért, melynek bérlefe
nagyban 6—10 frt, a bérlé vagv uj aquisitor kdvetel most a paraszt-
gazddktél a féltermésen kivill, melyet a rdforditott munkaértéke
szerint 12 frtra lehet becsiilni, még : 3 hold szdntdst (a 1.20 = 3.60);
80 kereszt élet horddst (& 10 kr. = 8 frt); és 10 metermdzsa élet-
nek Miskolezra szdllitasat (a 28 kr. = 2.80), ugyhogy a {6lduzso-
ras az dltala 6 frttal megfizetett hold foldet 26 frt 40 krért adja a
szegény embernek évi haszndlatra, és netto 20 frtot nyer azon. De
azon szegény zsellér, kinek van igavond ereje, az ily drdga foldet
mégis kénytelen kivenni, mert kozel mdstél foldet nem kap, kész-
pénze pedig nines. Igy hdt ama (61d hérét keservesen lerobotolja.
Az ilyen ember oriil, ha csalddjdval megélhet; de gazdasdgi el6-
haladdsra tobbé nem gondolhat, mert amit dolgozik, annak nem 6
élvezi a haszngt.

A mdsik sajnos jelenség birtokviszonyaink alakuldsdnal,
hogy a parasztbirtokok is pusztulnak,; és pedig részint uzsords kézbe
jutnak, részint roppantul szétforgdicsolédnak. A parasztbirtokok
ilyetén pusztuldsdval szembettlé az, hogy rendszerint a koresmdros
vagy regalebérlé tulajdondba mennek 4t a fél- és quarta-telkek, és
pedig korecsmai addsdghdl tdmadt hitel alapjan. Ismerek kozséget,
ahol a regalebérld huszndl t6bh parasztgazddt ugy eldztatott, hogy
csak a lakdhdzak maradtak szdrazon, a foldek ,elusztak.“ Az ilyen
koresmai addssdgok ellen késziil most az uzsoratirvény, és arra bizon
nagy szilkség van; bdr mint vélekedjenek is egyesek, szabadelvii
theoridkon lovagolna. A mipedig a birtokok #ilsdgos feldaraboldsat
illeti, valaminG dvintézkedés e részben is szitkséges lesz, mert azt
mindenki kénytelen beismerni, hogy példdul egy quarta vagy egy
nyolezad telek kiilsdség tohb csalddnak mdr nem adhat jéllétet, s
ha ezen munkds kezeket még is lekdtve tartja, akkor azokat esak
inségbe taszitja, s jobb volna nekik szabadon munkdt keresni ott,
ahol tisztességes keresetet taldlhatnak.

De vessziink most egy tekintetet a némeforsedgi viszonyokra.
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Egy értekezés fekszik itt elottem, melyet Miaskowski A. irt a ,Jahr-
buch fiir Volkswirtschaft des Deutschenreichs® czimit folydiratha.
Igen tiizetesen ki van ebben fejtve, hogy olyan tiinetek, mint a miné-
ket a magyavorszdgi birtokviszonyokndl eldadtam, Németorszagon
sem tartoznak a ritkasdgok kozé. A nagyhirtokok ott is ,falfaljgk®
sok helyt a kozépbirtokokat, s azonkiviil nyerészkedd iizérek is
rontjdk a hirtokviszonyokat az dltal, hogy birtokokat 6sszevdsdrol-
nak s azokat felaprézva sokkal magasabb dvon eladjdk. Az ily fog-
lalatossdgra ott tobhféle gunyorkifejezést hasznglnak, minbk a
»Giitermetzgen, Giiterschlachten, Giiterschinden.“ Téhbnyire oly
birtokokat vdsarolnak ezen iizérek ossze, a melyeken még erdéség
18 van, s elsé gondjuk az erddt letarolni, a f4t eladni s aztdn a fol-
det feldarabolva j6 dron eladni. De néha szdmitdsukban az ily ,j6-
szagpeczérek® megesalatkoznak, s vagy az eladdsi drt nem kaphat-
jik meg az orokos executié alatt tartott vevoktdl, vagy a til-
magas drra nem is kapnak vevéket. Az azonban bizonyos, hogy
egyes nagy uradalmak kornyékiikén lassankint minden gazdat ki-
beestilhetnek, ha — mint "'nem ritka helyen — a nagyhirtok jove-
delmét nem koltik el, hanem kovetkezetesen foldhe fektetik. Mias-
kowski a német birodalom minden vészérSl Gsszegyijtott adatok
alapjdn arra a’kovetkeztetésre jut, hogy 1. a szabad birtok forga-
lom uralma alatt az utébhi dtven év alatt, 1816—1867-ig a fogatos
parasztbirtokok Osszes teriiletiknek mintegy nyolczszdzalékdval
cstkkentek ;

2. hogy ezen teriilethd] a népesség jelentékeny ndvekedése
daczdra, csak egy kis rész jutott a fogatot nélkiilézo tulajdon-
hoz, mig

3. a nagyobbrész a nagyféldbirtokhoz esatoltatott és 1859
illetbleg 1867 dta a fogatos parasztbirtokok még nagyobh mér-
tékben csokkentek ; mert el6bb mégis voltak bizonyos korldtok,
a melyek késéhbh melldztettek. El6bb nem volt megengedve a sza-
bad koltszksdés, a birtokok szétdaraboldsa; s most ez meg van en-
gedve ésmind nagyobh mértékhen gyakoroltatik is.

Thiiringighan alig van nagyobb birtok, mely az utolsé évtized-
hen ne novekedett volna paraszthirtokoknak hozzdvdsdrldsa dltal.
Akdr merre forditsuk tekintetiinket, mindeniitt azzal a jelenséggel
taldlkozunk, hogy a vdrosokhan vagy ipartelepeken Osszegyitjtott
pénz sugdrozva kidrad a vidékre s a mozgd téketulajdonosait egynttal
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ingatlanok birtokosdvd is teszi. S az ilyen aquisitorok nem is ku-
tatjak nagyon a birtok hozadékat. Sot még ha a parasztok vdsdrol-
nak is birtokot, nem jdtszik a szdmitds valami nagy szerepet. Ehhez
jarul, hogy bizonyos osztdlyokra a f6ldbirtok nagy vonzerét is gya-
korol, a tézsdén nem mindig tisztességesen szerzett pénz legitima-
tiot keres és taldl, midén ingatlanba fektettetik, s ezért az ily aqui-
sitorok gyakran magasabb drt is fizetnek, mint az évi hozadéknak
megtelel. Ugyszintén az a szegény gydrmunkds, a ki egész nap a
gyvdrban dolgozik, nagyon sokat dd arra, ha egy darabka foldet sa-
jitjanak nevezhet; 6 is hajlandd tehdt tilsdgosan magas dvt fizetni.

A parasztbirtokok estkkenésére szamos ok van hefolydssal; a
fobhek :

1. az dtwenetel a telmeny gazddlkoddshdl a pénzgazddlko-
ddsba. Bz az ipari kozpontoktsl s a nagyforgalmi intézetektol tivo-
labb fekvé helyeken esak a legujabb id6éhen tortént. CUsak a leg-
ujabb idében vdlt e kordkben a pénz a forgalmi viszonyok kizveti-
tésnek 6, ha nem kizdré eszkozévé, ezen helyzetbe a paraszt csak
nehezen és lassan taldlja bele magat ;

2. a pénzfizetések emelkedése, az addk nivekedése ; mig

3. az utéhbi 10 —20 év alatt a tdvol orszdagok s kivdlt Amerika
versenye tobb gazdasdgi termény drat lenyomta, vagy legaldbb is
nem engedte azokat a felszaporodott termelési k(’jltsegel\kel ard-
nyosan emelkedni ; |

4. az a nehézség, a melylyel a paraszt a megvdltozott con-
Juncturdkhoz - alkalmazott miveldsi dgakat s gazdasdgvitelt el-
sajatitya ;

5. tobb parasztgazdasdgnak hauyag vitele, mikdzhen a gazda-
sagl konyvvitelnek teljes hidnya nem is enged semmi némii dtte-
kintést a vagyon dlldsa felett;

0. a régi fogyasztdsi szokdsokhoz vald ragaszkodds, a melyek
még a kozség 1dejéhol szdrmaznak, — s a fényiizésnek és pdlinka
ivdsnak novekedése mds vidékeken. ,

7. A torvényhozds és kizigazgatds nem egészen ment azon
szomoru dllapot el6idézésétod]l, a melyben a paraszthirtokossdg sok
helyt ingadozik. Kzt azzal lehet megmagyardzni, hogy a mezégaz-
dasdgi vagy falusi- érdekek képviseléi -a hetvenes évek végeig
a torvényhozdshan alig birtak hefolydssal és azdta is esuk o nagy-
birtok tudott magdnak kells képviseltetést szerezni. A nagybirtok

Nemzetgazd. Szewmle. 1883, VII. evi. I. flizet. G
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hitelérdl johban s van gondoskodva, mint a kishirtokok hitelérdl.
Csak legujabh idéhen kezdenek a Raffeisen-féle kolesdnpénatdrak
tért foglalni.

A parasztbirtokok helyzete még sulvosabbd vdlik tovdbbd
az dltal,

8. hogy a birtokok szétdaraboldsdt az ily szétaprdzott bir-
tokra irdnyuld nagyohb kereslet, kivdlt Németorszdg északi és ke-
leti részében, nagyon el8segiti.

9. A kozéphirtokok felemésztését a nagybirtok dltal részint
ez utéhhinak gazdasdgi sziikségletei, részint a folyton nédvekedd
pénztoke tulhatalma mozditja eld.

A két oldalrdl is megtdmadott paraszthirtok igen sulyos hely-
zethen van jelenleg. De ezen helyzet nem kétségheejté. A dolgok
mélyére haté torvényhozdsi intézkedésekkel s a parasztsdagnak ér-
dekei megvédésére szivetkezése dltal, a hajnak elejét lehet venni.
Miakowski ezen nézeteli nagyrészben a hazal viszonyokra is
illenek.

Nagyon helyesen tette gr. Andrdssy Géza, hogy a gazdakor
figyelmét ujabban ismét felhivta az amerikai homestead torvényre.
(tazddink e kérdést most igen alaposan fogjdk tdrgyalni s remélni
lehet, hogy a viszonyaink kozt legezélszeriibh intézkedések rovid
1d6 mulva élethe is fognak 1éptetni.

Mudrony Pal.

Kozgazdasagi uj aramlatok Eszakamerikiban. Mig hazdnk-

ban s Eurépa tobh mds dllamgban is évrél évre novekednek az 4l-
lamadéssdgok : az északamerikai Edyesult-%llamol\b‘m ellenkezoleg
nagymértékben torlesztik a régi addssdgokat. Soha sem volt eset

egy nagy orszaghan arra, hogy annak féhivatalnoka az dllamaddssa-
goknak oly nagy mértékben valé torlesztését jelenthette volna, mint
Arthur elnék a jelen kongressushoz intézett tizenetéhen tett. A
pénziigyl év Eszakamerikdban tudvalevéleg junius végeig terjed.
1881. julius elejétél 1882. junius végéig 807.505,000 arany értékii
forintra nétt az Egyesﬁlt-é]lamok bevétele, s a kiadds ezzel szemben
csak 515.962,880 frtot tett; ugy hogy « bevételi tibblet 291.087,620
frtra rug. De az dllamadéssigok az év folyamaban még mintegy 40
milli§ Gsszeggel, vagyis 330 millié frttal csikkentek; s arra csak-
ugyan még nem volt példa a vildgtorténelemben, hogy egy dllan
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képes lett volna ily rengeteg Osszeget hitelezdinek egy év alatt
visszafizetnl. Terwészetes, hogy a torleszteme részben a megel6zo
évhol maradt felesley is felhaszndltatott s a kotvények visszavisdr-
l4sandl is volt némi nyeresége az dllamnak, és az évi kamatfizetésen
megtakaritott dsszeget is addssdgtorlesztésre forditotta. Az év elején
az addssdg utdn fizetendé kamat 165 milli¢ frttal volt eldirdnyozva,
az id6kdzben tortént torlesztések és conversick folytdn azonban
tényleg csak 145 milli6 frtot tett az dllamaddssdgi kamatsziikséglet ;
minek folytdn a kinestdr 24 millié frtot takaritott meg.

Arthur elndk tizenetében azt ajdnlja a kongressusnak, hog y a
convertdldst miiveletet még tovabb kell folytatwi s hogy most mdr a 3';:
sedazaléhos kitvényeket s ki kell cserélni 3 szdzaléhos Eitvényekkel,
s igy évenkint ismét Y. szdzalékot meg kell takaritani a kamaton.
A foly6 1882/3-iki pénziigyi évre az dllami hevételek 830 millid
frttal, a kiaddsok 590 millié frttal vannak eloirdnyozva s igy 240
millig frinyi tébblet marad. E tobblet azért kisebb, mint a megel6z6
évi, mivel a kongressus volt iilésszaka alatt a tizenhét év eloth
hdboru alapjan fizetett nyugdijak szerfelett felemeltettek és a koz-
épitkezésekre is magasabb Osszegek vétettek fel. A koztdrsasdgi
part akkor még uralmdt hiztositottnak tekintette és legkevéshé sem
fukkarkodott a kozpénzekkel.

Mint ahogy hazdnkrdl régente azt tartottik, hogy ,sajdt zsir-
jaba fulad, ugy elmondhatjdk most az amerikaiak, hogy 6k meg
a ,pénztengerbe fuladnak.® Knor Jay a .controller of cur-
rency“, vagy ha ugytetszik pénziigyminister, jelentésében erre vo-
natkozélag a kivetkezoket mondta: ,A pénziigyek torténetéhen
ritkdn fordulhatott el6 az az eset, hooy az allamra nézve pénsiigyi
nehézségek szdrmazzanak az dllami bevételeknek tulhésége dltal;
de még 1s oly dllapothan van ez orszdag, hogy mig egyfeldl a hatdr-
talan pénziigyi forrdsok ldtszanak s uz dllam hitele minden kétely
felé helyeztetik, midstelol komioly jellegii nehézségek is meriilnek fel
wz @llami bevételel tilhdséyébil.* Az amerikal nép mdr maga is gon-
dolkozdba kezd esni a felett, hogy bajok szalmazhatnak ahhél, ha
az dllami kotvények visszavdsdroltatnak. A ,Statist* czimii angol
szaklap ugy vélekedik, hogy az Egyesiilt- Allamok kéunytelenek lesz-
nek a vamiigyi és a bankiigy: politikdt megvaltoztatni. ElShbi fel-
tevés mdr igazolva van a koztdrsasigi elnok iizenetében foglalt
ama kijelentés dltal, hogy ,a jelen tarifarendszer igazsdgtalanul

6*
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osztja fel a terheket és elonydket: nagy reductick lehetségesek ; és
a mid6n ezt javaslom, tdvol 4]l télem a szdndék, hogy azon politika
elhagyasdt ajanljam, melynek feladata az egyes tételeket ugy meg-
allapitani, hogy a hazal munka meglegyven védve. A jelen rendszert
akként kell revidedlni, hogy a kozteher egyenletesen oszoljon fel
minden osztilyra nézve és hogy e rendszer szorosabh Gsszhangban
alljon az ipar jelen sziikségleteivel.

A vampolitika megraltoztatdse tehdt mdr folyamatban van s a
kibel mar hiriil is hozta, hogy a vamiigyl bhizottsdg, mely még a
mult kongressus dltal lett kikiildve, az elnoki tizenettel Gsszhang-
ban, a vimtételeknek igen tetemes

atlag 25 szdzalékot tevd —
leszdllitdsdt ajanlja. A bizottsdg nevezetesen kimondta jelentéséhen,
hogy .a tulmagas vamok rosz hirbe hozzdk az amerikai rendszert,
és kizdrjak az Egyesiilt-Allamokat a vildgkereskedéshél; hogy a
jelen vamtarifa csak azért szabta meg oly magasra a vamtételeket,
hogy a polgdrhdboru koltségeinek fedezésére szitkséges eszkiuik
befolyjanak, s most a rendithetlen héke idején képtelenség is madr
e tételeket fentartani. Azon tételeket kell leginkdbh leszallitani,
amelyek az dltaldnos fogyasztds tdrgydat képezd dardkra vonatkoz-
nak: s hogy csakis a fényiizési czikkekre kell magasabb vamot
szabni.* Knnek kovetkeztében kildtds van arra, hogy a nyersanya-
ook és kozinséges drik vdamtétele el fog tirdltetni, hogy a gyapju-
hdl és selyembdl késziilt anik, ugyszintén a vas-, aczél- és pamut-
gyartmanyok, valamint a bor, czukor vamtétele jelentékenyen le fog
szallittatni. Remélhetoleg a magyarorszagi exportnak nem egy
czikke fog ezen vdmleszallitdshdl hasznot huzni s Eszakamerikihan
placzot héditani.

Czélszerit volna tan kiiliigyl hivatalunk utjin megkisérleni a
direct befolyidst is arra nézve, hogy lehetbleg az osztrik-magyar
export érdekében dlld vamtételek szdllittassanak le, ami természe-
tesen tdn nehdny amerikai érdekben dll6 vimleszdllitdst feltéte-
lezne a mi tarifankban, ugy hogy monarchiank esetleg tarifaszerzi-
dést is kithetne Eszakamerikdval. De ezen kérdéshe mélyebben nem
akarank ez alkalommal heleboesatkozni, mert az messze elvezetne
telvett targyunktol.

Az a kérdés dll most esak el6ttiink, hogy ax Egt\'esﬁlt-*&lla-
moknak a tulsdgha mené kedvezo pénziigyl eredményel ez allamok
kizgazdasigl életéhen mind mdsnemii fejlemeényekre vezethetnek
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méyg. A ,Statist® felemlitette a bunkiigy reformjdt is. kz 6nként ér-
tet6dd, mert hiszen az Fgyesiilt-Allamol: bankiigye az dllami hitel-
lel a legszorosabh kapesolathan van. A nemzeti bankokrdl »zdld
torvény ugyanis megkoveteli, hogy minden dolldr kiboesdtott hank-
jegynek az évi fedezeten kiviil, dllami kétvényekkel is fedezve kell
lenni. Ezen t6rvény tette lehetévé azt, hogy a pénzintézetek nem
csak dromest, hanem kotelességszerilleg vdsdroltik az allami kot-
vényeket s ekként oly nagy kereslet irdnyult azokra, hogy a con-
versidnak mdr esak azért is sikeriilnie kellett, mivel minden nem-
zeti bank jegykibocsdtdsdnak egész Osszege erejéig koteles dllani
kotvényeket bankszerii fedezetiil hasznalni.

A magyar aranyjdradék counvertdldsdndl is jo lett volna figye-
lembe venni ama genialis rendszabdlyokat, a melyek az észak-
amerikai Egyesiﬂt-illamok dridsi convertdlasi miivelete sikerének
alapjdt képezik. Ha a convertdlds: miivelet a tervhe vett mddon, a
kikotott hataridon belitl hazdankban nem sikeriilne, akkor nézetiink
szerint még most sem volna késé Amerika példdjat ntdnozni. Min-
denek elétt a bankkal kellene uj egyezséget kotni és a ,bankszerii
fedezet* tekintetében Amerikdhoz hasonld kikotéseket esindlni.
Aztdn mdr pénzintézetekrdl is torvényt kellene alkotni, a mely a
-Security in States honds“ elvét kotelez6vé tenné, (nevezetesen az
oly takarékpénztirakndl, amelyek ulaptokéjitket tobhszorosen meg-
haladd hetétek felett rendelkeznek); és esak azutdn kellene az 4l-
lami koétvényeknek convertildsdba fogni. Megvagyok gyézddve,
hogy ily el6feltételek mellett keresztiilviheté a conversio anélkiil,
hogy a kinestarru nézve drfolyam-veszteség dllna 16, holott a con-
versionak azon mdédjandl, a mely iddig kivettetett, az drfolyamvesz-
teség mdr iddig is 68 milli¢ frtra rug, és az egész 400 millidra
mend Osszeg convertalisandl, 152 millio frtot is elérhet.

Eszakamerika a conversiét drfolywmoveszteséy wélkiil vitte Le-
resgtiil, a minek folytdn képes volt az dllamaddssdgi terhen roppant
nagyot konnyiteni, ugy, hogy az dllami kétvények visszafizetése
évrol-évre progressiv ardnyban torténik. De mivel e kitvények a
wnew-yorki bankrendszer® szerint valé jegykibocsdtdsnak alapjdt
képezik, s e bankok szama 2269, s a ndluk levé dllami kotvények
dsszege 1319.977,000 forint, magdtsl értet6dd, hogy a hanktérvényt
meg kell vdltoztatni, vagy a bankjegy teljesen lehetetlenné fog
valni az esetben, ha az dllami kotvények a forgalomhdl kivonatnak
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és bheviltatnak. A kormdny ugyldtszik ezt nem akarja, és ezért oly
rendszabdlyokhoz nyul, a melyek csokkenteni fogjik az dllami be-
vételeket. A mdr emlitett vdmleszdllitason kiviil jelentéheny ado-
Tonnyitések is czélba vannak véve. igy aztdn nem lesz tulsdgos he-
vétel s vége szakad a progressiv mértékben nivekedd addssdgtor-
lesztésnek.

Van az eluoki iizenetnek még egy igen nevezetes része, a mely
az eziistpénz veretését illeti, s mint az Egyesiilt-Allamok valutdjst
érinté rendszabdly egész Eurdpdt is kivalé mértékben érdekli.
Arthur elnik azt kivdnja, hogy melldztessél; « Blundbill, a mely sze-
rint a kormdny minden héban 4 millid frt értékil eziist dolldrt volt
koteles veretni; s kivanja, hogy hagyassék jovore a pénziigyminister
tetszésére, akar-e és mily mennyiségii eziistpénzt veretni. Tovabba
Arthur elnck melldztetni kivanja az eziist letétjegyel kiaddsdt. I je-
oyek az eziistpénz helyett forogtak. Ha ezek a forgalombdl kivo-
natnak, akkor mds pénzzel kellend azokat helyettesiteni. Baziist-
pénzt nem akarnak, tehdt csak arvanypénz vagy aranyra szdlo bank-
jegy szolgdlhatna helyettesitotil. Minthogy pedig az eziist letétje-
gyek Osszege 150 millié forintra rug, Kurdpa nagyon meg fognd
érezni, ha ezen 8sszeg erejéig ismét aranypénz vitetnék ki Eszak-
amerikaba. Mondjdk is, hogy az Egyesiilt-illamok kormdnya egye-
nesen azt ezelozza a Blandbill visszavondsdval és az eziist letétje-
gyek megsemmisitésével, hogy nyomdst gyakoroljon az angol és
német kormanyra s 6ket a bimetallismus elfogaddsdra keényszeritse,
De vajjon ezen politika czélhoz fog-e vezetni, az még nagyon ké-
tes. Németorszdg ugyan hajlandé a bimetallismusra dtmenni, mint
ezt u félhivatalos sajté nyilatkozataibdl kovetkeztetni lehet; de az
angol kormdny még haboz, s nélkille Németorszdg nem fog ha-
tarozni.

Annyi azonban kétségtelennek ldtszik, hogy a kildtdshan levo
amerikal rendszabdlyok legalibb egy 1d6re nagy nyomdst fognak
gyakorolui az eziist-piaczra, s e calamitdst egyardnt meg fogjik
éreznl Burdpa valamennyi dllamai, ugy hogy aztdn a kozds pénz-
nyomorusdg megint ossze fogja hozni a nemzetkozi pénzconferen-
tidt s az valdsziniileg a kivdut eredmményhez is fog vezetni.

Mudrony Pal.
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Az dngol nép jovedelme a jivedelmi add alapjan kiszdmitva,
1881-hen egy fore 340 forintot tesz, mig Poroszorszaghan ugyan-
akkor esak 159 forint volt. Hogy e szdm nem tulzott, ldthats abhdl,
hogy a 150 font sterlingnél kevesebb vagyonnal hirdk jovedelmi
addét nem fizetnek., 1879—80-ban a kereskedelembdél s iparbdl
1000—5000 fount sterling évi jovedelmet 18,177 egyén vallott
be. Osszesen 437 millié formmtot, 5000 forintndl tobbet vallott
he 2691 egyén, tsszesen 349 millid forintot. Ezek a dusgazdagok.
Allandé fizetést nyert Anglidhan 19,399 egyén, Osszesen 147 mil-
lid forintot, de e szamban azok, kiknek fizetése 400 font sterling-
nél kisebh volt, tehdt a nagyohb szdm, nincs bevéve. Ha csak e szd-
mokat tekintjiik is, ldthatjuk, mily nagy Anglidban a vagyonos osz-
taly szama. Francziaorszdghan szintén hasonld az eset, mig Német-
orszaghan jelentékenyen kisebh azok szama, kik nagyobb vagyon-
nal rendelkeznek. Poroszorszdghan, mint emlitettiik is, az évi jove-
delem dtlaga egy fére csak 159 forint (1872-bhen 142 forint volt s
igy a haladds lassu, mert ugyanakkor Anglidban még csak 290 fit
volt az dtlag). A legvagyonosabb orszdg a német f6ldon Szdszor-
szdg, hol a jovedelem dtlaga fejenként 183 frt. Tizezer forintndl tohh
jovedelemmel biré van Poroszorszdghan 8785, Szdszorszdghan
1422, s ezek kdzt 50 ezer forintndl t6bh jovedelemmel bir Porosz-
orszdghan 543, Szdszorszdghan 67 egyén. Szdszorszdgra nézve tehdt
ardnylag kedvezobh a helyzet, de ez orszig népének vagyona is je-
lentékenyen csekélyebb, mint az dngol népé.
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RODBERTUS-JAGETZOW ES A NEMET AGRARIUS

MOZGALMAK.
-

Azon viltozdas, mely Németorszig gazdasdgi, féleg pedig
mezigazdasagl politikdjaban a legutobbi években bedllott, mely a
nemzeti iparnak és foldbirtoknak jolétét és tolvirdgozdsdt a védova-
mok f6ldllitdsa dltal kivinja elérni, — Snmagdban véve is érdekes,
reanknézve pedig épen kozvetlen és kivild fontossdggal bird esemény.
De még inkabb nyer fontossdgaban az dltal, ha nem ugy tekintjiik,
mint egyetlen hatalmas dllamférfia szeszélyének eredményét, hanem
mint oly kormdnyrendszert, melyet a nép jékora része érdekében
fekvonek tart, s a melynek oka a tényleges dllapotokban rejlik.

E tényleges dllapotokat vizsgdlva jutottak oda énmaguk a
németek, hogy a mezégazdasdg, illetoleg a foldbirtok (a gazdasdgi
élet t6bbi dgaira kiterjeszkedni itt nem kivdnunk), sulyos terhek
alatt nyog s épen nem emelkedett a virdgzdsnak azon fokdra, mint
azt vartak. Ezen kivdantak segiteni az idegen versenynek a vdmok
altali megkotésével.

Volt egy mdsik, kezdethen szdmba sem vett, késdbb azonban
mindinkdbb hatalomra verg6édo nézet, hogy bdr a féldbirtoknak
foleg Amerika versenye folytdn csb'kkent jovedelmezosége lényege-
sen befoly is a mezdgazdasiggal foglalkozd osztdly sanyaru helyze-
tére, mindamellett nem az egyediili ok, mely a kdért tdpldlja s épen
ezért a bajt egyediil védévamokkal elhiritani nem lehet. E tan sze-
rint, melynek kovetéi mdig mdr iskolivd ndtték ki magukat, az
érintett hanyatldsnak egyik fooka a foldbirtoknak olynemii rende-
zése, helyesebben pedig rendezetlensége, melybe az az ujabb kor
egyik legnevezetesebb vivmdnya a foldtehermentesités utan jutott.
Ennek réhaté fol, hogy az eldbb souverain fildbirtok hatalmdit el-

Nemzetgazd. Szemle. 1883, VII., évf, II. fiizet. 1
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. . . o . . 1 . . ’ .
veszitve, visz onylag gyongél:hé vdlik s a tohhi osztdlyok ndvekvd

hatalma dltal tulszdrmyaltatvdn, azoknak szolgdjavd leszen. Ennek
koszonheto, hogy a foldbirtok hatalmdval fogynak azon erkodlesi és
és politikai tényez6k, — conservativismus és hazaszeretet — me-
lyek els6 sorban az anyaféldhoz ragaszkoddsnak eredményei; fogy
azon elégiiltség, mely a )6l rendezett hirtokviszonyok ismérve.
Mindezt els6 sorban a tdrsadalom sinli meg, de megérzi az dl-
lam is.

Es ha nem ragadnd meg figyelmiinket e kiizdelem, melyet a
sedani gy6z0k a jov6ért folytatnak, érdekelni fog taldn, ha utalha-
tunk arra, hogy ez eszmék hatdsa kordnt sincs korldtolva Német-
orszagra, hanem dtterjedt a szomszéd Ausztridra is, sot sok tekin-
tetben kozremiikodstt a magyar ,agrarpart® létesitésénél.

Pedig ha nem csalddunk, e ,pdrt¢ jov6je nagyobb azon ha-
talomnal, melylyel ma bir, lényeges szerepre van hivatva kozdlla-
potaink rendezésénél, a jové politika irdnydnak megdllapitasandl.

A német agrdrius iskola elsé harczosa, s6t atyja Rodbertus
Janos Kdroly volt. Sorsaannyiban eltér a német tuddsokétdl, hogy
maga tandr nem volt soha, de atyja Greifswaldban a rémai jogot
tanitotta s itt sziiletett 1805-ben fia is.¥) Hivatalnoknak késziilt,
de mdr 1830-ban elhagyta auscultatori dlldsdt, birtokdra Jage-
tzowra vonul s a kdzgazdasdg-, torténelem- és nyelvészetnek szen-
teli napjait. Elete folytonos munka kézstt, elég vidltozatosan, de
nagy kiilsé rdzkddtatdsok nélkiil folyt le. Tébbszor vilasztottdk tar-
tomdnyi és orszdgos képvisel6vé, 1848-han tizennégy napig minis-
ter is volt, késébb Bismarck politikdjdt tamogatta, egy széval elég
jelentékeny politikai szerepet vitt. Miikodésének sulypontja azon-
ban kétségkivill irodalmi munkdssdga volt, melyet a 40-es évek
kezdetétsl 1875-ben bekivetkezett haldldig, szakadatlanul foly-
tatott.

Irataiban kiterjeszkedik a munkds viszonyokra, a socialis kér-
désekre, de legnagyobb jelentSséget a foldbirtok tekintetében tett
vizsgaldddsaival ért el.**)

: *) Dr. Th. Kozak. Rodbertus-Jagetzow's socialokonomische Ansichten.
Jena. Gustav Fischer, 1882.

**) Foleg : Zur Erklirung und Abhiilfe der heutigen Kreditnoth
des Grundbesitzes. 2. kiot. 1868. Jena. Fr. Mauke.

Fir den Credit der Grundbesitzer. Berlin 1847.

Handelskrisen und Hypothekennoth der Grundbesitzer. Berlin, 1858.



PR. BERNAT ISTVAN. 3

Rodbertus nem bardtja az dllamfolforgatd eszméknek, s6t
munkdssdga épen oda irdnyul, hogy a socialis kérdések lehetéleg
nagy rdzkdéddsok nélkiil oldassanak meg, épen ezért kivinja a mun-
kdsosztdly helyzetének javitdsdra a hérrendszer reformjdt s ezért
nem tud megegyezni Lassalle-lal, ki dllamilag segélyezett termelo
tirsasdgokat kivdn. Conservativismusa kisugdrzik a foldbirtokos
osztdly érdekében irt mitvel minden sorabdl, hazaszeretete s az embe-
riség jovije iranti mély érdeklodése azon gondoskoddshdl, melylyel a
szerinte pusztuld és pedig « jelen vendszer mellett dvhatatlanul
pusetuls foldbirtokos osztaly bajal irant viseltetik. Es ha e mellett
hozzaveszszik, mennyire elhagyatva dllott a kézvéleménynyel szem-
ben : alig tagadbatjuk meg sympathidnkat azon férfiutél, kinek
elveit, ha csak részben is, vdzolni szdndékozom a kiovetkezO8kben.

Német irdk sajndlattal emelik ki, hogy rendszert nem alko-
tott s eszméit mintegy alkalomszeriileg bocsatd vildggd. Nem osz-
tozunk az ily fajdalmakban, nekiink becsesebbnek ldtszik a koz-
vetlenség, mely mfiveit jellemzi a rendszer kimértségénél, sét mii-
veinek laza Osszefliggését is megtudjuk boesdtani, azon élénk ta-
pintatért, melylyel a vald élet igényeit f6lismeri s azon erkolesi
batorsagért, melylyel azokat tdrgyalja.

Hogy follépésének fontossdgdt kelloleg megérthessiik, figye-
lembe kell venniink azt, hogy Poroszorszdghan a jobbdgysdg sth.
eltorlése e szdzad mdsodik tizedébe esik. Ezzel tehdt megvaldsuldst
nyert azon esemény, melyért mads, elmaradottabb nemzetek még
ezutdn oly kemény kiizdelmeket voltak kénytelenek vivni. Daczdra
azonban annak, hogy e 1épéssel a kozvélemény osztatlan szava sze-
rint a mezdgazdasdg jéléte és emelkedése mintegy biztositottnak
ldtszott : mdr a 40-es években parasztzavargdsok iitottek ki, a me-
zogazdasdg bajait kezdték érezni, orvosldsuk mddjdrdl gondol-
kozni, a nélkiil, hogy véglegesen elfogadott eredményre jutot-
tak volna.

A kozvéleménynyel szemben, mely ép ugy mint ndlunk, azon
hithen volt, hogy akozépkori bilineseihél felszabaditott f61dbirtok
Joléte bhiztositva van, ha azt szabadsdgdnak s a rajta uralkodd koz-
gazdasdgi térvényeknek engedjiik 4t, Rodbertus vizsgdldddsainak
eredményeiil azon nem kevéssé radicalis kovetkeztetésre jutott,
hogy az ingatlan birtok naprél-napra fokozdds hajai és sinlédésé-
nek valédi oka tulajdonképen épen a franczia forradalom dltal ki-

1*
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mondott gazdasdgi szabadsdgban rejlik. K szabadsdg nem esupdn a
szabadkereskedést, a vimsorompdk megsziinését jelenti, hanem azt
15, hogy a gazdasdgi élethen az individualismus elve jut érvényre,
megsziinik az el6bbi szervezet, meg a tdrsuldsok, melyek elébb az
egyént czéljai elérésében egyéni erején tul is segitették. A tdrsada-
lom elismeri ugyan a tulajdont, a munka jogdt, de tohbet alig s
azon a tdg mezon, mely ez elvek és a biintetd torvény kozt elteriil :
teljesen szabad kezet kivdn az egyéniségnek.

Az egyéni érdek, mely a korldtok sziikségét tagadja, érvénye-
slilni kivdn. Ezen kor, mely a franczia forradalommal reank folvi-
radt, tulajdonkép a tiers état a polgdri osztdly kora, nely megkisérti
azon elveket, melyekkel nagyra nott, melyeket a joléte alapjat ké-
pezd ipar- és kereskedelemhen tidvéseknek tapasztalt dtvinnia f6l-
szabaditott f6ldbirtokra is.

A nemzetek annyira megszoktdk a tfranczia forradalom esz-
méit a haladds idealjanak tekinteni, hogy egészen természetesnek
taldljdk, ha a foldbirtok is ugyanazon elvek uralma ald keriil, mint
a kereskedelmi drik. Aunyira elsiilyedtink R. hasonlata szerint a
kalmdr vildg szellemébe, hogy természetesnek taldljuk, ha a fold-
hirtok dri gyanant forog kézrél-kézre. De sokkal fajébh s barmily
yszabadelviiek® legytink is, meggondoldsra int azon kortilmény,
hogy igy lassankent mozgdvd lesz a foldbirtok s vele egviitt meg-
rendiil a nemzeti 16t leghiztosabb tdmasza és alapja™).

Pedig mdr az alapelv hibds, s a kozgazdasdgi fogalmak 6ssze-
zavardsa sulyos hatranyokat von maga utan.

A munkdnak f6jellemvondsa a teremto erd, a t0kéé a mozgé-
konysdg, a f6ldbirtoké pedig ezzel ellentéthen a szildrd mozdulat-
lansdg. Ezt jéformdn mindenki elismeri, de kevesebben vannak, a
kik szembe mernének szdllani azon szervezettel, mely ezen igazsd-
gok meghamisitdsdra irdnvul. Ha a foldbirtok egyéb tulajdonait
figyelmen kivill hagyjuk, s azt az igazi tézsérek példdjdra csakis

*) Indokoltnak taldjuk itt idézni a ,Nemz. Gazd. Szemle® mult évi
decz. szdmdbol a kovetkezdket : , Mihelyt a foldbirtok a nemességtél a
kereskeddk birtokdba jutott, speculatio tirgydvd valt, mely azzal végzd-
détt, hogy a termd talajt kimeritették, az erdfket elpusztitottik, végil
tulszigoru foltételek mellett hérbe adtik azt“. Kz wugyan Oroszorszagrol
5261, de red illik sok mdsra is.
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-

jovedelmezdsége szerint itéljitk meg, szemben az ingd tékével, ok-
vetleniil hdttérbe szorul. Pedig ez irdnyzat jékora tért hdditott
magdnak a kozvéleményben. Még elterjedtebb azon nézet, hogy a
fold és az ingdtoke 6r6kosddésnél, adds- és vételnél, értékitk meg-
dllapitdsdndl, ugyanazon szempont ald esnek.

Pedig a kett6 kozott a kitlsnbség igen lényeges és szembe is
otlé. A foldbirtok jaradékot, az ingd téke kamatot hoz; emez ma-
gdt folyton reprodukdlja, amaz soha; mig a téke folyton folyékony
és haszndlhatd, a foldbirtok ingatlan s fjelleme a mozdulatlansdg.
Az, ki a kiilsnbségeket figyelmen kiviil hagyva, ingatlandt ingéként
koti le, ,roszabbul jdart el, mintha Shylockkal szerzédétt volna.

A mai viszonyok kozott a foldbirtok eladdsoddsa ki nem ke-

riilhetd s azon veszedelmes szokds eredménye, hogy ingd tékének
‘nézziik, s jaradékdt pénzre dtszdmitva szabjuk meg értékét, mi
aztdn adds- €s vevésnél, addssdgok folvételénél folotte viszds lehet.
A kamatldb hulldmzdsat jorészben mds tényezok idézik els, mint a
melyek a fldbirtok jovedelmére hefolynak. A kamatldb emelked-
hetik, midon a foldjdradék leszall és megforditva. E két 6ndlld gaz-
dasdgi kor Gsszeszivése veszélyes a foldbirtokra nézve.

Hitelvalsdgok elStt a forgalom rendesen igen élénk, a lcamagt-
lib ardnylag alacsony, a kikéles6énzés kénnyli, az egész nemazet
gazdasdgi élete az eleven életnek, f6lvirdgzdsnak jeleit mutatja.
Természetes ennélfogva, ha ilyenkor az ovatos gazddk is konnyen
hocesdatkoznak heruhdzdsokba, kdlesonvételekbe : mit kiillonben nem
tettek volna. A katastropha utdn megsziikiill a pénz, ,kevés van*,
folemelkedik a kamatldh s a gazda egészen mds kotelezettségekkel
all szemben, mint a koéleson felvételekor.

Ezen vdlsdgok s a kamatldbnak ebbdl ered§ hulldmzdsa okoz-
zdk a gazdaosztdly eladdsoddsdt, min segiteni csakis ezen két, hely-
teleniil Osszefont kérnek szétvdlasztdsa dltal lehet. A pénzgazddl-
koddsra vald dtmenet, a pénznek elvondsa az dllamaddssdgok dltal
a foéldbirtoktdl, a nehézkes torvényszéki eljdrds mind eldsegitette
ugyan-e valsdgot, de fooka :

a) a foldbirtok ,szabadsdga“, hogy t. 1. az ingd tokével azo-
nos elvek szerint itélik meg ;

b) az addssdg formdja és

¢) a kamatlah hulldmzdsa.

E hdrom ok egyiittes eredménye az, mit naponta tapasztalha-
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hatunk : a foldbirtok eladdsoddsa. Az elméleti szabadsdg mellett a
f6ld mindinkdbb fokozddd terhek ald keriil, a melyek kétségkiviil
sulyosabbak is a régieknél, mert ki ne ismerné el, hogy a f6lmond-
hatd jelzilogos teher sulyosabb a jobhdgyi szolgdltatdsokndl »

E jelzélogl rendszer a rémai jog teremtménye, s Rémdban ép
ugy megteremtette a tézsérek uralmat, a kiesi hirtokosok deposse-
datidjdat s végiil a koztdrsasdg meghulkdsdt, mint megtogja terem-
teni ndlunk.

Ezen segiteniink kell. Mindezen bajok elhdritdsdra, a tike
uralmdnak megsziintetésére Rodbertus a jdradeéki elvnek — Ren-
tenprincip — keresztiilvitelét ajanlja.

A tsldbirtok tulajdonkep Orokos jaradéki alap; ez adja meg
értékét s e szerint itélends meg. Epen ezirt Rodbertus, hogy egy
részrdl a folmondhats addssigokat elkeriilje, mdsrészrol pedig a
kamatlab hullimzdsatdl megmentse a foldbirtokot, azt a javaslatot
tette, hogy 0rékosodeési osztdlyokndl a ki nem fizetett Grikrész
addsvevésnél a meg nem téritett vételdr fejében csakis a wmegdlla-
pitott jdradék, vagy egy vrésze legyen lekotheto. A foldbirtokra
nézve a fizetési eszkozt a kiboesdtandd jaradéki k6tvények — Ren-
tenbriefe — képeznék, melyek a mai zdloglevelek mintdjdra az 6sz-
" szes foldbirtok kezessége mellett bocsdttatndnak ki, s épen ezért
valdsziniileg igen keresett papir lennének a horzéken. A toldbirto-
kos pedig bdrmikor Osszevdsdrolhatnd, s veszteség nélkiil érizhetné
a fizetés napjaig ezen kotvényeket. Fzek mindig a birtok jdradekai-
-a, nem pénzisszegre lennének kidllitva, tehdt nem esnének viltozd-
sok ald, legaldbb rovid 1d6kozokhen nem.

Ily mddon megmenekiilnégnk attél, mi oly kdrosan hat a
toldbirtokra, s folyton Damocles kardjaként fiigg tolotte, a kamatldh
hullamzasdtél ; meg a f6lmondhatd addssdgoktd] s a téke uralmdtil
tolszabaditott foldbirtok maradna azon erdk és torvények uralma
alatt, melyek természetéhil folynak, s a melyek mellett valdszinii-
leg vj virdgzds felé emelkednék. A virosi ingatlanokra nézve ezen
reformoknak keresztiilvitele kevéssé kivdnatos, mivel azok részben
tulajdonosaik személye, részben fekvésiiknél fogva kizelebh dllanak
az ingo tokéhez, értékiik, hozadékuk j6 részben az ipar és kereske-
delem virdgzdsatdl tilgg és épen ezért merev elvdlasztdsuk, melyet
a falusi ingatlanokra nézve kivanatosnak jelentett ki, itt nem volna
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helyes. A zdloglevélrendszer, helyes szervezés mellett, teljesen meg-
felelhet a czélnak.

Ezek voltak févondsaikban Rodbertus kutatdsdnak erved-
ményei.

Kora nem értette meg 6t. Igaz, hogy a bajok akkor még na-
gyon is elso fejlodésiiket élték, s a mezdgazdasdgi termények dra s
ebhél folydlag a foldjaradék folytonos emelkedése mellett, azok ke-
véshé 1s voltak észlelhetok, esapdsos éveknek s az dllandd veszély
fenyegetésének, az amerikai versenynek kelle bekdvetkezni, hogy
megvaldsuljon R. jdslata, ,hogy a német nemzet élén modern Her-
kulesével még harezban fog dllani a mezogazdasdg érdekeiért.“ Mi-
elott egy évtized eltelt volna, magunk elétt latjuk folyni e nagy s
reank nézve kétszeresen érdekes kiizdelmet.

A mezdgazdasdg valsdga kigunyolt ,phrasisbdl® elismert igaz-
sagga valt, s ha az orvoslds mddjai £616tt megoszlanak is a vélemé-
nyek, az a tény, hogy épen a nyugati dllamok szenvednek alatta,
igazat ldatszik adni R.-nak, hogy a fsldbirtok és téke kozotti ellentét
nem utolsé tényezdje e folyamatnak.

Azon eszmék, melyek — a mint mdr lenni szokott — eleinte
egyes ,rajongdk¢ képzeletében éltek csak, lassankint a német gaz-
daosztdly jelszavaiva vdltak, s némileg a Bismarck dltal inauguralt
gazdasdgl politikdban nyertek érvényt.

De csak részben, a mi t. i. a kiilsé versenyt illeti, a bels§ ba-
joknak orvosldsa most foly, s mint ily kérdésnél és a németeknél
varni lehet, csaknem végtelen polemidkat idézett {6l az irodalmi
téren is.

E ziir-zavarban Stein, a kipréhdlt nemzetgazdasdgi harezos,
emelte fel 1Ismét szavidt, hogy az egész kérdést megvildgitva, a vitdt
magasabb szinvonalra emelje; a 1étezd statisztikai anyag f6lhasz-
ndldsdval kovetkeztetéseinek a kello szabatossdgot megadja, mind-
azt, mia mult és jelenhen e kérdéssel osszefiigg feldlelve, hatdrozot-
tan kimondja, hogy e kérdéstsl fiigg tulajdonkép az eurdpai dlla-
mok jovoje, mert ez a 1ét és nem 16t kérdése.

1L

Az mit Rodbertus részben csak sejtett, részben pedig épen
mert a viszonyok a végletekig nem fejlettek, szabatosan formuldzni
nem birt, rendszerré olvad a franczia forradalmi eszmék €leselmii
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elemzdjének Steinnak kezében. Miive *) nem esupdn a forrdsok gaz-
dagsdga, s a széleskorii vildgnézlet miatt fontos, de mert érezziik a
szerzd, mély erkodlesi erejét buzogni henne, mely kész az egyszer
1gaznak és helyesnek ismert eszmékért szembedllani a kiozvélemény
elfogultsdgdval, s a zsdkmdnyukat {61t6 fractick éhes tdbordval is.

Nem elégedve meg a kozkézen forgé nézetekkel Stein ,abovo*
veszl a dolgot, visszanydl a multha ol a népvandorldsig, Roma és
Aristoteles Meoy mrijog-éig, hogy kifejthesse azon befolydst, mely-
lyel a foldbirtok helyes szervezése a politikdra, s az dllamok fejlo-
désére mindenkor birt. Elénk érdekldéssel rajzolja a régi germd-
nok vonzalmdt az anyafsld irdnt, melytol vették isteneiket, a melyet
munkélva belole szivtak erkoleseiket és jellemiiket.

A kozos birtokbdl esak lassan fejlik ki az egyéni tulajdon s a
souverain foldbirtok, mely uralkodik az egész kiozépkoron it, méy
lagsabban jut érvényre az dllam eszméje s juttatja uralomra a t6ld-
tehermentesitést, megsziintetvén a foldbirtokosok egyik részének
wralmat a mésik {6l6tt.

Az egyéni szabadsdg megvaldsitdsdt a franczia forradalom
vitte keresztiil s e szabadsdgnak nem utolsd, sot elvdlhatlan kiegé-
szitését képezte a foldbirtok folszabaditasa, a mely nélkill az a nem-
zet legtekintélyesebh részére nézve tulajdonkép a szabadsdg elkép-
zelheté sem volt.

Senki sem vonhatja kétséghe azok johiszemiiségét, kik e re-
formokat megvaldsitottdk ; nem veheti t6litk rosz néven, hogy nem
szamoltak oly tényezékkel, melyek a lelkesedés és hazatisig e kor-
szakdban annyira kifejlédve nem voltak, hogy donté befolydssal
birhattak volna. Oly fejlemények ezek, melyekkel szdmolni a mai
nemzedéknek valt feladatdva s orokre szégyenére valnék, ha a mult
hagyomanyain é16skodve, nem merne kritikdt gyakorolni e fejlemé-
nyekkel szemben csupdn azért, mert egykor az alapot, a melyhol
szdrmaznak, hibdtlan és kifogdstalannak tartottdk. Es az nagyon
kevéssé valnék dicséretére a multnak, ha a mal nemzedék tiirné az
allami és tdrsadalmi rend meghbontdsdt, csak azért, mert egy letiint
kor alkotdsainak consequentidja.

A gazdasdigi élet két f6tényezdje a foldbirtok és a pénz kozott

*) Die drei Fragen des Grundbesitzes und seiner Zukunft von di. L.
von Stein. Stuttgart. Cotta, 1831.
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mély, alig kiegyenlithet ellentét l1étezik. Természeténél fogva mind-
kettd uralomra s épen ezért a mdsik leigdzasara tér. A kézépkorban
a f61dbirtok az uralkodd, a foldtehermentesitéssel a harez ujult ero-
vel indul meg.

Egyelére a fejlédésnek kétséghevonhatlan jeleivel taldlko-
zunk. A foldbirtok felé tédul az ingd téke s emeli annak drdt; a
szakértelem okszerii gazddlkodds dltal emeli értékét, ugy hogy az
sok helyt 30—500-kal emelkedik, s6t megkétszerezodik. A nem-
zetek annyi faradalmas kiizdelem utdn elérték czélukat, bizalommal
tekintenek a jové felé.

A foldtehermentesitésnek ez az egyik kellemesebb eredménye,
a mdsik nem kevéshé fontos, bdr kellemesnek épen nem nevezheto.

A gydripar kifejlése éta a tkének elvilasztdsdt a munkdtdl
keresztiilvittél. A termelésnek e két tényezdje, a melynek tulajdon-
képen egymdst kiegészitve kellene emelni a nemzet vagyondt, foly-
tonosan harczban all egymdssal, s a meg nem oldott kérdések miatt
kitord havezok képezik szdzadunknak egyik jellemzd vondsét.

Azon iddponttal, nielyben a téldbirtok csupdn 4rivd lett és
semmi mds tobbé, ez ellentétek kezdenek kifejleni e téren is, hol
azok addig ismeretlenek voltak.

A foldtulajdona és az fizem — t0ke és munka — a hérletnél
ketté valik, ép ugy mint az eladdsoddsnadl, hol a hitelezd a valddi tu-
lajdonos, a jogi tulajdonos pedig csak zsellér — tenant at will —-
ki a hitelez6 kényétdl fiigg.

E kettos érdek kozitti ellentét kiizdelme alkotja tulajdonkép
a foldbirtok ujabb torténetét, melynek legkiviléhh fejleménye az
sagrarsocialismus.*

Az ellentétek — ipar és foldbirtok — érintkeznek s ugyan-
azon kdrjelenségeket mutatja az egyik, mint a melyet a téke kor-
latlan uralma a mdsikban eléidézett.

A téke korldtlan szabadsdga mindeniitt elvdlasztja a tokét a
munkadtdl, szolgdjavd teszi, megfosztva azon erdtdl, hogy uj t6kéket
hozhasson 1étre, dtviszi a socialis kérdést a mezégazdasdgha. A téke
nélkilli munka felett urrd lesz a munka nélkiili téke s azt zsellér-
jévé teszi, vagy pedig kiiizi birtokdbdl az irott jog erejével.

Igy torténik meg aztdn az, hogy az, a mit a kdzépkor viharai
elpusztitani nem birtak, azon kdzéphirtok, mely Aristoteles idedlja,
az allam erkolesi és jogi rendének legerdsebb tdmasza volt, fokrdl-
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fokra elpusztul, inogni érezzitk az allamot, mely létalapjdban td-
madtatott meg épen az altal, mit okvetleniil fonn kell tartania : az
irott jog dltal. Az alapelv, melybél ezen torvények szdrmaznak, az a
hibds €s helytelen : ez « tdke korldtlan szabadsdga, a melyben vil-
toztatni kell, ha a socialis bajok kifejlését meggdtolni kivanjuk:

Es ha ezt akarjuk, pedig akarnunk kell, akkor nem lehet két-
ség az irdnt, hogy szakitanunk kell a jog eddigi forrdsaival ugy a
rémai, mint az észjoggal. Amabban hidnyzanak mindazon elemek,
melyekbol a foldbirtok addssdgi és bérviszonyainak szahdlyozdsdndl
kiindulé pontndl lennének veheték, ezek uj fejlemények, melyek-
nek kovetelményei teljes ellentéthen dllanak a rémal jognak az
egyéni tulajdonrdl €s a szerzédési korldtlan szabadsdgrél tdpldlt
alapelvével. Az észjogban teljesen hidnyzik az érzék a gyakorlati és
nemzeti élet kovetelményei irdnt. 16t csak Onmagunkra tdmaszkod-
hatunk. A benniinket kornyezé tényleges viszonyok nem hagyhat-
nak benniinket kétséghen az irdnt, hogy az alapelv, melyet irdny-
addul kell elfogadnunk, nem lehet mds, mint a szerzodési szahad-
sag korldtozdsa dltal a téke uralmdnak megszoritdsa, mib6l aztdn
onként kell eredni a f6ldbirtok megszildarduldsanak.

Ez elv vilagdndl sorra vehetjiik a ,hdrom kérdést-

Ezek elseje a bérleti, vagyis irhoni kérdés, rednk nézve az ott
uralgd kitlsnleges viszonyokudl fogva legtolebb kozvetett érdekkel
birhat. Tulajdonképen a bérlok kizsdkmdnyolisa a t6ld tulajdonosai
altal, a kicsi és rovid hérletek segélyével, melyeknél a bevételt pon-
tosan ki lehet szdmitani s ehez képest a bérlé nyereségét leheto
csekélyre lenyomni. A rovid hérletek a tulajdonosra nézve azért
kényelmesek, mert ha a jovedelem emelkedik, konnyen emelheto a
bér is. E rendszer végsé elfajulisa az, middn a bérletfolmonddshoz
sines midr kdtve — tenants at will — a bérlé szolga, jogok nélkiil.
Ha a fizetni nem tudd hérlo
— terményekben fizeti a bért, vagy munkdval réjja le, ez sok eset-
hen mindkét félre nézve kéuyelmes, épen ezért nagyon kdnnyen
emeltetik dltaluk szerzddési viszonynyd. E csekély viltozds azonban
nagyon nevezetes, mert az egyén abstract jogi szabadsdga mellett
az egyik fél tényle ges szolgasdgdt s a megsziintnek hitt jobbdgyl
viszony helyredllitdsdt jelenti. A hérldk eladdsodva vagy elhagyjdk
honukat, vagy a nagy varosok proletdrsigdt szaporitjdk, a fold fo-
kozatosan roszabh miivelés ald keriil, szaporodnak a latifundiumok;

a mi nagyon konnyen torténhetik



DR. BERNAT ISTVAN, 11

kifejlik az osztdlygyiilolet, az elkeseredett harcz az dllam s a ma-
gantulajdon ellen ugy, a mint azt Irhonban ldtjuk *).

Mis menekvés ninesen, mint elvetve a laissez faire orthodox
tanat, a hérletek tartamdt és nagysdgdt, megfelelden torvény dltal
kell szahdlyozni, mert kiilsnben az elvont szabadsdg a tényleges
szolgasdgot 1dézi elé ¢vhatatlanul.

A midsodik kérdés, melyet continentalisnak is lehet nevezni,
a foldbirtok eladésoddsdnalk kérdése. A pénz és a foldbirtok kozotti
kiizdelem eredménye, a melyben a féldbirtok bukik el. Kgészen
az uj 1dék fejleménye, részben azért, mert az industrialis tdrsa-
dalomnak nagy mérvii kifejlése csak ujabb keletii, részben pedig,
mert a foldbirtok folszabaditdsdig, a foldtehermentesitésig, a pénz
uralma a f6ldbirtok t6l6tt jogi korlitok dltal volt lehetlenné téve-
Csakis ez epochalis viltozds folytin vilt lehetové az, mire madr
Rodbertus hivatkozott, hogy az ingd drivd tett telkek elve-
szitve régi természetiket, kézrol-kézre forognak, s a pénz szolga-
java lesznek. Mert a meglevé, bdr hidnyos statisztikai adatok
szerint vilagos, hogy az eladdsodds Kurdpaszerte fokozatosan
halad s a foldbirtok teljes leigdzdsa a pénz dltal — csak 1do
kérdése.

Az angol hivatalos statisztikal kozlemények mellozik e kér-
dést, de mily dllapotok lehetnek ott a gazddk koziott, mutatja nem
csupan az altaldnos panasz és elégedetlenség, hanem azon egyetlen
hivatalos adat, mely szerint 1877-ben t6bbh mint 470; 1878-ban
t6bb mint 800, egy évvel késdbb pedig, 1879-ben tohh mint 1400
hérld keriilt csGdbe **).

Francziaorszdghan 1820-bhan a foldbirtokon nyugvé terheket,
hivatalosan 8,863 millidra beestilték; 1332-ben mar 11,233 millidra,
1840-ben pedig 12,544 millig frankra. Ebb6l azonban biztositékok
és t6bhsz6rds hetdbldzdsok fejéhen Y/s-ot levonva, 8 milliard maradt
atlag 7%/ kamattal.

1848-ig ujra 5 milliard tébldztatott be, a torlések kiszd-
mitva nem voltak. 1868-han 16 milliard volt a hetdblazott Gsszeg.

*) Irhonban az egész foldbirtok 's-e 110 egyéné; 300 birja a felét
s 100 acrenél keveseblje csakis 5919 bhirtokosnak van; az 6sszes tulaj-
donosok szdma 19,288,

**) Az angol mezdgazdasig hanyatlisirdl érdekes adatokat taldlunk
a ,Nemz. Gazd. Szemle“ 1881. VIII. fiizetében.
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Az 1877-iki folvétel szerint 1840 Gta a terhek 6,778 millid frkkal
szaporodtak s tisztdn mintegy 15 milliardra rugnak. Azdta 6t év
mult el . ...

Németorszaghan ninesen addssdgi statisztika ! Az osztrdk sta-
tisztikal adatok szerint ott a foldbirtok 1871-t61 1879-ig a torlése-
ket levonva 938 millid forint uj teherrel rovatott meg *).

E tényekkel szemben alig lehet tagadni az eladdsoddst és
nem nehéz levonni azon kévetkeztetéseket, melyek a tarsadalom és
allam alapjainak megholygatisdt bizonyitjak a pénz uralma dltal.

Kétségtelen, hogy e folyamatot tovdbb fejlodni engedni nem
lehet, s nem nehéz megtaldlni a sarkpontot, a melybdl kiindulha-
tunk. A bajok forrdsa az, hogy a jogilag szabad f5ldbirtok az ingd toke
tulhatalmdt el nem hirva, tényleg annak szolgdjdva lesz, azaz a rdmai
Jognak a szerzddési szabadsdagrél sz0lo elve ellentétbe jut « modern
gazdasdagi élet fejleményeivel, melyek az addssdgi és kamatvételi jog-
nak legaldbb olymérvii megszoritasat kovetelik, hogy e mellett a
minden dllam alapjdt képezo foldbirtokos osztdly fonnallhat.

Ez legyen az elsé irdnyelv a mezbgazdasdgl hiteliigy szerve-
zésénél ; a mdsodik pedig az, hogy a féldbirtokos tartozdsanak tor-
lesztésére csakis birtoka hozadékdt fordithatja, tehdt az addssdg jo-
gos alakja csak a jdradék lehet.

Hogy az orvosszerekkel tisztdba johessiink, szitkséges min-
denek elott az eladdsodds folyamatat figyelemre venni.

A Dhitelezd, ha foldbirtokosnak ad koleson, rendszerint siet
azt betdbldztatni, s részhen a hetdbldzdsi sorrend, részben pedig a
kamatldh tekintetéhen az addssdgoknak hdrom osztilya van. Az
egyilk az elsé helyen hetdbldzott, rendszerint heruhdzasi és jdra-
déki addssdgok osztdlya. Ezeknél teljes a biztositék, ardinylag ala-
esony a kamat, mert a birtok jovedelme minden koriilmények kozt
fedezetet nyujt. Epen ezért a folmonddstsl nem igen kell tartani s
ha bekovetkeznék, sem veszélyes.

Az addssdgok mdsodik osztdlya rendszerint oly fiiggé addssd-
gokbdl j6 létre, melyeket a birtokos a lejdratkor kifizetni nem birt
s a hitelezének személyes biztositék hidnydban realisakat kelle
nyujtani. Ttt mdr nines meg a biztonsdg érzete, tehdt magasabb a
kamatldb, kénnyebb a félmondds, f6leg mivel az els6 osztdlyu adds-

*) Bovebben lisd Konek értekezését a N. G. Sz. mult évi VI. fiize-
tében, hol a fenti dllitdsok egészben véve szintén igazoltatnak.
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sdgok kamatal a hozadékot j6 részben igénybe veszik, a mdsodik
osztdlyél esak normalis termések és drak mellett fizetheték. Azért
baleset vagy rosz termés utdn a gazda kénytelen uj kélesdnt kdtni,
— ez a harmadik osztdly — uzsords kamattal.

A gazda, ki ily kélesont kéuytelen koétni, rendszerint elbu-
kik. Nem is segitenek rajta az addssdg meghosszabbitasai, mert
ezek rendszerint uj hetdblazdsokra s a terhek novelésére vezetnek,
a valsdgot eloddzzdk, de el nem hdritjdk. Mdr a mdsodik osztdlyu
addssdgok, hol a visszatérités ki van kotve, a minek lehetdsége a
piaczi drak- és terméstdl fiigg, nagy veszélyt rejtenek magukban, a
mit csak novel, ha a valtéforma haszndltatik a koleson fel-
vételénél.

Ha a birtok uzsoraddssdgokkal nines terhelve, akkor rend-
szerint valamely rosz termés, vagy piaczl viszonyok idézik elé a
katastrophdt, mig ha a fentiekhez uzsora-addssdgok is jarulnak,
akkor bekovetkezik e nélkill is. Az uzsords rendszerint nem érzi
biztosnak magét, de e mellett mdr természeténél fogva kilesi addsa
szorult pillanatait s akkor mond fel, mikor a sziikség legnagyobb. A
hitelez6k kozt mindig résen dllva, ¢ a legélelmesebh s rendszerint
6 huzza a legnagyobb hasznot.

Legelobb a forgs tokét, a fundus instructust ejti hatalmdba,
s az ckként kifos:tott birtokos nem képes jél mivelni birtokdt, a
jovedelem leszdll, a tobbi addssdg folmonddsa, azutdn az drverés ki
nem kertilheto.

Az els6 osztilybeli hitelezok rendszerint nagy bankok, nem
igen bocsdtkoznak vésdrldsha, legfolebb kovetelésik erejéig, de a
mdsod osztdlybeliek sem birnak a vételre megfelelé tékével s a tér
ura az uzsoras marad, kinek mdr ugy is kezében van a fundus
nstructus, és ki mdr az addssdgok kotésekor szdmitott ez eshetd-
ségre : azé lesz a birtok. A régi ur az 6si telken pedig rendszerint
az uzsords ,torpe bérloje“ lesz, a lehetdségig lenyomott hér mellett.

Azon ellenvetés, hogy a birtokos ne csindljon addssdgot, el-
esik az addsodds tényével szemben, mert legtobbszor nines vdlasz-
tdsa, oly viszonyok kozé jut, hogy addssdgot esindlni kénytelen, a
viszonyok kényszeritik red. Igy van ez példdul az w. n. csalddi adés-
sagokndl.

A kozépkoron at az Gsi telek rendszerint az elsd sziildttet il-
lette, a kire a jogi kitelezettségek is dtszdllottak. Ma azonban, ha
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az 0rokosoknek egyike marad esak a birtokban, a tobhiek orok-
részét rendesen betdbldzzdk., Mivel pedig a birtok jovedelméhél a
gazddnak éIni, s tartozdsa kamatait is fizetni kell, az addssdgot
egész €letén 4t nem birja megtériteni; ez az uj Hrokosre is dtszdll
és még szaporodik az nj drokrészek betdbldzdsa dltal. Ha ez tohh
nemzedéken 4t igy tart, eluszik az 691 telek kérlelhetetleniil *).

Az adéssdgok mdsodik nevezetes formdjdt a vételdri hdtralé-
kok képezik. Tulajdonkép csak keletkezésiik okdra nézve kiilonboz-
nek az el6bhiektdl, meg abban, hogy a kapitalista elv uralma alatt
a f61d gyorsan forogvdn kézrél-kézre, ezen a czimen a hdtralékok
gyorsan szaporodnak, annyival inkabb, mert itt rendszerint részlet-
fizetés levén kikotve, ezt a birtok csak kevéssé kedvezotlen koriil-
mények kozt sem birja el, a ki nem fizetett részletek uj terhekké
consoliddlédnak s a birtokos, ha mds segédforrdsa nincsen, elbukik.

Ilyen, sokszor t6bbszoros addssdggal forgalomba keriilt bir-
toktestek rendszerint oly egyén dltal vdsdroltatnak meg, ki e terhe-
ket kifizetni nem birja, hanem szdmit a j6é szerencsére. Kevés toké-
vel rendelkezve, ennek egy részét kénytelen kamatok- és torleszté-
sekre forditani, kevés marad investitidra, mi a jovedelmeziség ol-
szalldsdt 1dézi eld, s ez ujra csak gyorsitja az elbukdsi. E nemii vi-
szonyok idézik el a foldbirtoknak soha el6bb nem tapasztalt rop-
pant hitelsziikségletét.

Az addssdgok harmadik formdjdt a beruhdazdsi adossdgol
képezik.

A most uralkodd, hdr nem régi felfogds szerint — és ép ez a
dolog bibéje — a pénz megtermékenyiti a birtokot, s a mezégazda-
sdghan a haladds feltétele. Bizonyos fokig nem lehet tagadni e fel-
fogds jogosultsdgdt, de nem kellene feledni a veszélyeket, melyeket
ily kolesondk a foldbirtokra nézve magukbau rejtenek. Ugvelni kell
arra, hogy a birtok ne esak a kamatot, hanem a torlesztési részlete-
ket is képes legyen munden koriilmények kozt kiadni; tovabbd a
veszélyekve, melyeket azon tény rejt magdban, hogy a fizetési ha-
tdridok a gazda bevételeivel rendesea nem esnek Ossze. Figvelembe
veendd az is, mit mdr Rodbertus érintett, hogv a foldbirtok sorsa a
pénzpiacz esélyeitdl tétetik fiiggdveé. Epen azért rejlik az idegen to-

*) Mieskovsky boroszléi tandrnmak., dr. Lucius, porvosz foldmivelési

wministerhéz benyujtott véleménye szerint, a betiblizdisok 25%0-a Ausztridban

ily adéssdgok alapjdn jon létre.



~ ' DR. BERNAT I1STVAXN. 15

kében a veszély, s legjobb ha a gazda legfslebh sajat pénzével ho-
csdtkozik heruhdzdsokba, gazdasdgi iparvillalatokba. Kiilonben
csekély szerencsétlenség oly bonyodalmakat vonhat maga utdn, me-
lyek a gazda j6létét megsemmisitik.

A f6ldhitel mai szervezése kétségteleniil komoly, sit elkeriil-
hetlen veszélyt rejt magdban a birtokosra nézve. Ha a dolgok to-
vabbra is igy fejlédnek, kétségtelen, hogy a foldbirtok egész Gssze-
ségében fizetéstelenné vdlik, s mivel azt, a mi Rémdban tortént,
hogy t. i. a volt birtokosokat zsellérek- és szolgdakka tegyék, ma mar
nem lehet kivinni, be kell kovetkezni Rodbertus terve megvald-
sitdsdnak.

Mielott azonban az orvoslds mddjaira attérnénk, sziikséges ki-
emelni azt, hogy a mezdgazdasdgi hiteligy tekintetében Ausztria- és
Németorszdghan, hol az leginkdbb kifejlett, hdarom stadiumot kii-
lonboztethetiink meg.

Az elsében ,olesé pénz® a jelszd, ha ezt elérték, elértek min-
dent, jellemz6 vondsa az egyetemleges kotelezettségen alapuld
hitelintézetek.

Késobb kezdik csak folismerni, mennyire nem minden az ol-
¢s6 pénz, mily veszélyeket rejt magdban az addssdg félmondhatosd-
ga. Ebbol ered a torekvés a visszafizetést amortisatié utjdn teljesi-
teni, s az addssigot lehetdleg jaradék formdjdban kotni meg. Ezen
viszonyok tulajdonképen a maiak.

A harmadik stadium még nem fe]lett ki sehol, de a hidny ér-
zete mdar meg van, mert barmily elénydsek is a foldhitelintézetek
5% 0-0s Lolcsonel, tekintve azt, hogy a foldbirtok a ,continensen*
Settegast szerint 2'/3—3°%hoz, ezen terheket sem birhatja el hu-
zamos 1don 4t, az dllandd terhek és a tulajdonképi hitel (Betriebs-
eredit) kiillon szervezendok. Az eladdsoddst még inkdhh siettetni
fogja az, ha a termékek dra s vele a foldjdradék, mi eddig folyton
emelkedett, az amerikai verseny kovetkeztéhen leszll.

Epen ezért az amerikai verseny kérdése o harmadik foladat.

Mellozve Amerika gazdasdgi fejlddésének egyes aprébb, mas
helyt hévebhen leirt részleteit, csak annyit sziikséges itt kiemelniink,
hogy e vildgrész fGlénye az extensiv, tehdt olesé gazddlkoddson, az
addk ecsekélységén alapul. Ehez jdrulnak még az alaesony ,stan-
dard of life, a f6ld sziizies termékenysége, valamint azon kériil-
mény, hogy a foldbe jéformdn mit sem kell fektetni, hogy a gazda-
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sagl gépek és gbzeke a sik, kovetlen talajon sikeresen alkal-
mazhatd.

Ezen elényoket nem egyenliti ki, a mindinkdbb estkkend
szdllitdsi koltség és épen ezért mds eszkozikrol kell gondoskodni.
Ezek nem lehetnek madsok, mint a vdmok f6lemelése és a fold-
adck leszdllitdsa. Mily ardnyban térténjék egyik is, mdsik is, az attél
tiigg, mily nagy az amerikal és eurdpai termékek eléallitasi koltsé-
geinél az drkiilonhozet, melyet az eurdpai termeld leszdllitani épen
az eurdpai viszonyok folytan nem képes. A fenti rendszabalyoknak
ezen killonbozetet kell esak paralysdlni, mert ha nagyobb mérték-
hen emelik az drat, ez az iparnak fog kdrt okozni.

Kétségtelen ugyan is, hogy az olesd élelmiszerek nagyon
kedvezbéek az iparra nézve, mert leszdllitjdk a munkabért és épen
ezért emelik az drdk keletét, a vamemelések tehdt nem fognak ro-
konszenvre taldlni az iparosokndl, de mds részrél kétségtelen az is,
hogyha a gazdasdgi czikkek dra a kiilfoldi verseny folytdn és dllan-
déan csokken, ez azon osztdlynak a féldmivelGknek elszegényedé-
s6t vonja maga utdn, mely az ipar termékeit fogyasztja, s az oleso
iparczikkeket nem lesz ki megvegye, az ipart korldtolt onzése buk-
tatja el.

Az Ameriko elleni nemzetkozi védekezés annal kevésbé hu-
zédhatik sokd, mert a magas beviteli vdmok mellett az a lehetdség,
hogy Eurdpa a behozott gazdasdgi termékeket ipari készitmények-
kel fizesse meg, ki van zdrva. Az pedig sokdig nem tarthat, hogy a
kiilonbizet folyton nyers érezezel fizettessék.

E tényekhdl egyébirdnt azon addpolitikai elvet is kell von-
nunk, hogy a féldaddt, mivel ez az el6dllitdsi koltségeket novelné,
mindaddig emelni nem szabad, mig az amerikai verseny létezik.

1.

A mez8gazdasdgi hitel szervezése, ennek kapesdn egy kiilon-
allo, a foldbirtok természetének megfeleld agrarjog alkotdsa, ez
azon feladat, melyet a folvetett kérdések masodika elénk szab.

Hogy ezen torekvések jogosultak, s6t hatdrozott formuldzd-
suk siirgdsen sziikséges is, abhan tohhé kételkedni alig lehet.

Az irdnyelv, melyet kivetniink kell, s mely torekvéseinknek
egyrészrdl a hatdrt, mds részrdl pedig a jogosultsigot megadja nem
mds, mint a minden dllamban nélkiilozhetleniil szitkséges foldmi-
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ves osztdly biztos létének a pénuzzel szemben valé megszi-
larditdsa *).

Mivel pedig ez leginkdbb pusztul, s az 6t éré csapdsokkal
szemben a legtehetetlenebb, elsé sorban a parasztbsztdlyra kell
gondolnunk.

Kétségtelen, hogy lehetbleg conservative, a szerzett jogoknak
tiszteletben tartdsdval kell eljarni, és épen ezért nem lehet partolni
a homestead torvénynek behozataldt, ugy a mint az Amerikdban
megalkotva van. Csupan mert honyolult viszonyaink kozott alig
volna lehetséges, hanem mert a foldbirtokot teljesen elzarnd a hi-
teltél, a melyre oly sziiksége van. A fildbirtoknak a lehetdleg na-
gyobb dllanddsdgot, a lehetéleg nagyobb hitelképességgel kell egye-
siteni, a mit oly egyszerii, de radikalis intézkedéssel mint az ameri-
kai telektorvény, elérni nem fogunk.

Sokkal inkébh megfelel a fenti kivetelményeknek, azon javas-
lat, mely szerint a parasztbirtok két kategoridba osztanddk **)

Az egyik — Fkotitt birtok — magédban foglalja az osszes pa-
raszttelkeknek legaldbb felét és legfolebb ?/s-dt, a megfelelo belso-
ségekkel, s a fundus instructus egy részével. Ezen, a telekkényvhen
— Hufenbuch — kijeldlt birtok el nem oszthatd, legfslebb-adéhat-
ralékok és szovetkezeti addssdgokkal terhelhets. IKét ily telket, ki-
véve a nlsiilés és 6rokos6dés esetét, senki sem szerezhet meg, s a
tulajdonos azt mivelni maga tartozik. Nagysdga vidltozé a helyi vi-
szonyok szerint, de legaldbb olyannak kell lenni, hogy productive
mivelhetd legyen.

A mdsodik osztdlyba tartozik a sezabad birtok, mely ép ugy
mint eddig, semminemii korldtozdsoknak alivetve nincsen.

A mi az 6rokosodést illeti, erre nézve azon szabdly 4ll, hogy
a telek — Hufe — csakis oly egyén dltal sr5kolhetd, kiazt miveli;
ez lehet a torvényes 6rokds, ha pedig mds, ez utébbi azonban a ki-
teles vészt kiadni tartozik. A tobbi testvérek &rékrésze be nem tdb-

*) A ki az Osszehasonlitdst kedveli, azt utalhatjuk dr. Jekelfalussy
értekezésére : Népiink hivatdsa és foglalkozdsa (1882), ebben ki van mu-
tatva, hogy hazinkban a foldmives osztdly az utolsé decenniumban 23°/e
kal 748,457 egyénnel apadt.

**) Dr. L. v. Stein. Bauerngut wnd Hufenrecht. Gutachten erstattet
an die k. k. Ministerien des Ackerbaues und der Justiz. Stuttgart, Cotta,
1882.

Nemzetgazd, Szemle. 1883. VII. évf. II. fiizet. 2
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l1dzhatd, joguk van azonhan az Gsszes szabad birtok- és ingdsdgokra,
esetleg kovetelhetik, hogy az Orokos Oket tartsa mig keresetképe-
sekké vdlnak, esetleg férjhez mennek. Két telekben két egyén
lesz 6rokos. ¢

A parasztok egyébirdnt nincsenek kitelezve arra, hogy bir-
tokukat kotottnek nyilvdnitsdk s ez idopontig, midon a megszorité
intézkedések rédjuk mnézve hatdlyba lépnek, birtokuk a most érvé-
nyes szabdlyok szerint itélendé meg. Hivatalosan a birtok kotott-
nek csak akkor mondatik ki, ha a tulajdonos esédbe keriilt.

A hitel szervezésénél két kovetelménynek kell eleget tenni.
Az egyik az, hogy jovore a foldbirtok az eladdsoddstél meg legyen
6va, a mésik pedig az, hogy a szerzett jogok kiméltessenek. A ka-
matok reductidja vagy addssigok convertdldsa nem vezet czélra.
Mivel azonban a jelenlegi jogi rend okvetleniil az egyes birtokosok
elpusztuldsat, illetbleg es6dbe jutdsdt idézi eld, legezélszeriibb, ha az
uj jogi szabvdanyok csakis ez esethen lépnek kényszeritoleg
hatdlyba.

Ekkor az illeté kotott telek kijeloltetvén, mint ilyen beveze-
tendé a telekkonyvbe, s mivel az drverésnél a régi terhek torsltet-
nek, ujakat pedig hetdbldzni nem szabad, a mint lassanként esodbe
keriilnek a gazddk, ugy alakul meg a tehermentes paraszthirtok. A
nem kotott vagyoni rész azonban a hitelezdk javdra eladhaté. Azon
esetre, ha a hitelezd az dtvett telket maga nem miveli, azt hizonyos
1d6 — egy év — 1d0d alatt eladni tartozik.

Ezen javaslat keresztiilvitele megteremtené a szabad paraszt-
birtokot.

A Titel szervezésénél is iranyadd lenne a kitott és szabadbirtok
kozotti viszony. Ez utéhbi ugy mint eddig, a hitel alapjdul szolgdl-
na, de mivel a kotstt birtokot sem lehet hitel nélkiil hagyni, gon-
doskodni kell oly szervezésrél, mely mellett a hitelh6l ki ne lenné-
nek zdrva. Ez csakis szivetkezetek utjdn lehetséges.

Paraszttelkekre bankok és hitelintézetek nem Lonm en nyit-
nak hitelt, s6t még solid t6zsérek sem, mert a parasattelek értéke,
sokszor szolgalmakkal stb. levén terhelve, értéke telekkényvhol
nem vilighlk ugy ki, mint a nagyobb birtoké. E mellett épen itt
fiigg legtibb a tulajdonos szorgalmétdl, a mit esak a falubeliek mél-
tanyolhatnak kelléen. A végrehajtdst megelézdleg a beruhdzds ren-
desen , elhardesoltatik, a foldet pedig kizsaroljdk, épen ezért megy
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kishirtokok drverezésével a legtobh kovetelés veszenddbhe, s ép ezért
kap e birtok esakis kevés és drdga hitelt, s6t anndl kevesebbet, mi-
nél kisebb s minél nagyobb sidlylyal bir a tulajdonos személye. A
hitel szervezése az egyéni hitel alapjdn lehetetlen.

Epen ezért alakitanddk szovetkezetek, melyek torvényszéki-
leg bejegyveztetvén, egyetemleges felelosség mellett, természetesen
nagvobb hitelképességgel birnak, mint a gazddk egyenként. Ezen
szovetkezetekbe a kotott telkek birtokosai léphetnek bhe, kitelezve
red azonban csak annyiban vannak, amennyiben kiilsnben nem lesz
hiteliik. A kilépés, ha az illetd kotelezettségeinek eleget tett, meg
van engedve. A kélesont a tobbség szavazza meg, s nem lehet hinni,
hogy ezen eljérds az indokolatlan addssdgesindldst meg ne akadd-
lyoznd. Igaz, hogy az illet§ a falubelieknek és szomszédjainak jé in-
dulatdra lesz utalva. De a parasstsdg erkolesi érziiletének, szorgal-
médnak kifejtésére, tevékenységének fokozdsdra alig lehet hathatd-
sabb indokot képzelni mint azt, hogy az egyes el6haladdsa az egész
falu érdekévé vdlik, s hogy az egyes csaknem kénytelen becsiiletes
és igyekvonek lenni. Ha az adds fizetni nem bir, a szovetkezet zdr
ald veheti birtokdt, — de ha az addssdg fizetve van — a birtok fol-
szabadnl. Ugyanezen eset forog fenn az addhdtralékokndl is.

Megjegyzend$ végiil, hogy a szévetkezeti addssagokért a bir-
tok egy bizonyos hatdron tul eladhatd, de mdsnemii addssdgokkal
szemben nem csupdan a kotott telek, hanem annak fundus instruc-
tusa, s0t fiiggd termése is ki van véve a foglalds aldl, s az ide ird-
nyulé egyezményvek nem jogérvényesek. A szabadbirtokra pedig le-
het ugyan vezetni foglaldst ngy mint eddig, de a jéhiszemii hitele-
z0knek hiztositdsira kimondandd, hogy a lefoglalt vagyon értéke
az Ogszes hitelezdk javdra forditands.

[smertetésiink végéhez kozelg. Nem igen kivdntunk mdst, mint
anyagot nyujtani a gondolkoddsra, s azt hittiik erre nézve, legezél-
szeriibb lesz, ha megismertetjitk a forrdst, kitdl a német agrarismus
ered, Rodbertust, kit ndlunk sokan még nevérél is alig ismernek, és
ha e mellett kiterjeszkediink azon rendszerré alakult tanokra, me-
lyeket Stein formuldzott legszabatosabban.

A tanok, melyeket ez iskola hirdet, részben ujak, részben pe-
dig idegenszeriiek kozdnségiink elétt, de merjitk remélni, hogy nem

2*
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lesznek egyszersmind ellenszenvesek is. A magyar foldbirtok nehéz
valsdgdt orvosolni alig lehet a nélkiil, hogy figyelembe ne vegyiik
a kiilfsld torekvéseit; egy porszem kivant lenni a nagy muhoz ez
1smertetés is.

Itt még esupdn arra kivanunk kiterjeszkedni, hogy Poroszor-
szdghan most igyekeznek megbizhaté addssdgi statistikat teremte-
ni; hogy az osztrdk kormdny igérete szerint nem sokdra konecret
javaslattal fog f61lépni a parasztsdg érdekében, s hogy a Berlinben
folszinre kertilt borzeadd is, részhen az agrarius torekvések kovet-
kezményének tekinthetd. Nekiink, ha e téren valami maradandé ér-
téktit kivanunk 1étrehozni, torekedniink kell nem csupdn elfogu-
latlanoknak lenniink, mert ez az eredményes kutatdshoz okvetleniil
sziitkséges, de el kell sajdtitanunk a nem lankadé erélyt is, mely
nélkiil ily gyokeres reformokat keresztiilvinni nem lehet.

Dr. BERNAT ISTVAN.
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AZ IPARTORVENY REVISIOJA.

Irta : HELTATI FERENCZ.

Héarom kozlemény.

IL
Az ipartorvény hatisa.

A kozgazdasdg terén rendkiviil nehéz bdrmely t6rvény hatd-
sdt is pontosan kimutatni, kiilonosen dll ez oly torvényrol, mely mint
az ipartorvény a foglalkozdsok egész sorozatdt szabdlyozza rend-
szeresen. A gazdasdgi élet fejlodésére a torvényen kivill annyl mds
tényezd folyik be oly kiilonh6zd, s6t nem 1s észlelheté hatdssal, a
melyek némelyike sokkal nagyobb jelentéségii, mint a torvény
maga, hogy itt esakis hozzdvetéleges itéletet alkothatunk. Fontebb
mdr emlitettitk, hogy az ipartérvény dltaldban jél hatott iparunk
fejlddésére, itt megkisértjiik ezen itélet bdévebh kifsjtését és in-
dokoldsdt.

Iparunk az utolsd tiz év alatt jelentékenyen fejlédstt, ugy az
elodllitott értékek mennyisége, mint mindésége tekintetében. Erre
vonatkozélag nem hivatkozhatunk ugyan szdmokra, mert az ipar-
statisztika ezen dgdban nem gytijtetnek az adatok, csak azok utdn
indulhatunk, a mit a fidyelmes szemlél§ mindennap észlelhet. Fel-
emlithetnék az egymds utdn kdvetkezr6 kidllitdsokat, a melyek
mindegyikén haladdst constatdlhatott az elébbiekhez képest ugy a
kritika, mint a k6z6nség. Nemcsak a termelés mennyisége, hanem
a minoség is gyarapodott, taldn még nagyobb ardnyokban, mint a
mennyiség ; ugyanazon ipardgakban ma tohbet és jobbat &llitunk
eld, mint azelott. Terjedelemre nézve is névekedett iparunk ; ma
mdr szdmos olyan arit dllitunk eld, a melynek termelésérsl azeldtt
sz6 sem lehetett. SOt, ha az aldbhi szdmok nem csalnak, azt is dllit-
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hatjuk, hogy iparunk fejlédeése az utolsd tiz évhen intensivebh volt,
mint ugyanezen 1d6 alatt a fogyasztds fejlodése, vagyis ipa-
runk hédit azon a téren, a melyet eddig az idegen ipar tartott
elfoglalva.

Ezen gyarapoddst és térfoglaldst nem kizdrdlag, st legki-
sebb részben idézte elé a gydripar fejlodése, részes abban a milves
iparnak is majdnem minden dga. Nem mondjuk, hogy minden dga,
mert kéztudomdsu, hogy egyes ipardgak egészen vagy legnagyobb-
részt elpusztultak, de nem az ipartérvény kovetkeztében, hanem vagy
azért, mert az illetd ipardgakban a nagyban vald termelésnek ab-
solut folénye van a kicsinyben vald elédllitds f516tt, vagy mds té-
nyezok, nem ritka esethen a divat viltozdsa kovetkeztében. Kazek-
tol eltekintve, mert az ilyen hanyatldst semmiféle torvényhozdsi
intézkedés nem akaddlyozhatja, sOt a kizérdek kdra nélkiil nem 1is
késleltetheti, kézmiuparunknak alig van olyan dga, melynek termé-
nyei az utolsé évtizedben nem tokeéletesedtek volna igen jelenté-
keny mértékben. A kik kézmiiiparosaink koziil fel tudtdk haszndlni
azon el6nydket, a melyeket a modern technika, a hitel és a javult
kozlekedési eszkozok nyujtottak, azok a fokozddd versenyben is
megdllottak, jorészt gyarapodtak is, s6t koziilok nem kevesen gyi-
rosokkd is vdltak, daczdra annak, hogy a vasuti hdldzat kiépitésé-
vel tulajdonképen csak ekkor nyilt meg az egész orszdag a kiiltf6ld
tejlodottebh ipara elott. Ezen dridsi versenyhen kézmtiparunk meg-
dllotta helyét s épen ez mutatja legjobban, hogy annak viszonyai
sokkal egészségesebbek, mint azok rajzoljdk, a kiknek hol érdekiik-
ben gll, hol esak kedviik telik abban, hogy a kézmiiipar allapotdt
fekete szinben tiintessék fol.

A kik a kézmilipar minoségi és mennyiséui fejlodését nem
tagadhatjdk, szeretik ezzel ellentéthe dllitani a kézmiiparos osztdly
helyzetét, azt vitatva, hogy a kézmiiparosok értelmi szinvonala ha-
nyatlott, vagyoni jolétilk cs6kkent az utolsé évtizedben, épen az
ipartérvény kovetkeztében. Nem akarunk arra mutatni, hogy mily
képtelenség ez az ellentét, hogy az ipar fejlodik és az iparososztdly
hanyatlik. Az egyik kizdrja a mdsikat toltétleniil, mert az ipar fej-
16dése nem a gydripar fejlodésének tulajdonithaté, az majdnem ki-
zarélag a kézmilipar javdra irandd. Ertelmileg €s vagyonilag sii-
lyedd osztaly mint képes mennyiségileg tohbet és mindségileg job-
bat termelui, ezt még nem magyardzta meg senki, s a meddig ez
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meg nem torténik, addig kénytelenek vagyunk azon természetes ér-
telmezést elfogadni, hogy az ipari termelés gyarapoddsdval egyiitt
jar az iparos osztdly emelkedése is. Hogy az iparos osztdly kebelén
beldl torténik viltozds, hogy ott nagy a hulldmzds, egyrészt a va-
gyoni j6lét, mdsrészt az anyagli nyomor felé az bizonyos. Uj elemek
l1épnek be az iparba, a melyeknek dltaldinos miiveltsége s kiilonle-
ges szakképzettsége nagyobb, mint a régieké, s az itt kifejlodo
harczban nem gyézedelmeskedhetik az, a ki hozzd volt szokva azon
védelemhez, a melyet a kordbbi iparszervezet nyujtott az iparos osz-
talynak sajat kérében. Minden ilyen vidltozds szomoru az illetSkre,
a kik hanyatlanak, de fel nem tartéztathats, és nem is kdros az
egészre. iz a harcz létezik minden osztdly kebelén beldl, ez egyik
tentarts eleme a fejlodésnek. A kik elbuknak benne, azok szeretik
magokkal elhitetni, mert az vigasztalds rdjok nézve, hogy a viszo-
nyok rosszabbultak, holott csak vdltoztak, a hiba, a baj kitforrdsa
ott rejlik, hogy 6k nem valtoztak, nem tudtak alkalmazkodni a vdl-
tozott viszonyokhoz. Az iparos osztdly mint egész nem hanyatlott,
hanem emelkedett, csak az egyéni viszonyok valtoztak.

Kzen emelkedés anndl jelent6sebb, mert az utolsd évtized,
kiilondsen az ipartérvény élethelépését kdveté évek, nem voltak
kedvezok anyagi fejlédéstinkre. Alig lépett élethe az ipartor-
vény, bedllt az a nagy gazdasdgi valsdg, a melynek kovetkez-
ményei elhatottak az orszdg legtavolabb zugaiba is, és a mely szo-
katlan mértékben megkotott minden gazdasdgi termelést. Ezt ko-
vették szakadatlan egymdsutdnban a rosz termések, majd Amerika
versenye mezogazdasdgi terményeink értékesitésében, ugy hogy a
fogyasztdképesség hosszu ideig nem emelkedében, hanem siilyedo-
ben volt. A javulds e tekintethen bedllt ugyan mdr, de nagyon
lassu. Ha mindezt megfontoljuk s ezzel szembe dllitjuk iparunk
fejlodését, akkor lehetetlen annak jelenét és jovojet aggdlylyal te-
kintentink. Exrre nines okunk; megnyugvdssal nézhetiink a jovdbe, az
nem fogja a kézmiiiparos osztdly elpusztuldsdt magdval hozni.

A nemzetgazdasdgtan és statisztika egyik legszebb eredmé-
nye volt az, midSn az adatok alapjan kimutatta, hogy hoszabh idd-
kozokben az egyes foglalkozdsi dgak kozott jelentékeny hulldmzds
megy véghe. A mely foglalkozdsi dg jévedelmezdsége cstkken, ab-
ban hanyatlik az azt iz6k szdma is, a mely termelési tényezd jol
fizet, oda nagy az dramlds is. A jol fizetd foglalkozdsok nemesak
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nagyobb részt kapnak az egész népesség novekvéséhol, hanem gya-
rapodnak szamban a kevéshhé jol fizeto foglalkozdsok rovdsdra is.
Ez a kozgazdasdgi tudomdny egyik legszebben kimutatott tétele és
egyuttal a legbiztosabb ismérv annak megitélésére, vajjon gyarap-
szik-e vagy hanyatlik valamely foglalkozdsi dg. Az észleleteknek
azonban tomegeseknek kell lennidk, mert csak akkor tdmaszkod-
hatni biztosan azokra; egyes jelenségek, hdrmily feltiindek legye-
nek is, konnyen helytelen itéletre nyujthatnak alkalmat. Ilyen
tomeges észlelés volt a legutébbi népszdmldlds, a mely a foglalko-
zdsi statisztika folvételével is kapesolatha hozatott. Az 1870-ki
és 1880. népszdmldlds kozti idoszak legelején 1épett élethe az 1par-
torvény, hatdsdnak tehdt vissza kell tikrozodnie a szdmokban,
mert hogy a torvény hatott a viszonyokra, azt senki sem tagad-
hatja, a viszonyokat pedig legjobban a szdmok tiintetik f6l; azokat
elfogadhatja mindenki biztos alapul, még ha megezdfolndk is a
priori késziilt okoskoddsdt.

A népszdmldlds eredményei legjobban mutatjdk, mily szomoru
volt hazdnkra nézve a lefolyt tiz esztendo, ezen szdamokban vissza-
tiikr6zodik mindazon csapds, a mely ez alatt hazdnkat érte. Ha-
zénk lakossdga (Horvdtorszdg nélkill) ezen tiz évi idészakban
13.579,129 1élekrol csak 13.749,603 lélekre szaporodott, a noveke-
dés tehdt esak 170,474 ember, a mi az egész idére nézve, 1.25%,
gyarapoddsnak felel meg. Nem akarjuk ezen szdmot magyardzni,
hiszen mindenki ismeri azon kedvezdtlen tényezdket, a melyek azt
eloidézték. Valamivel kedvez6bbé vilik az ardny, ha Horvdtorszdagot
is tekintetbe veszsziik; a szdmok ekkor kovetkezdleg alakulnak :
1870-ben volt a népesség 15.417,327, 1880-ban viszont 15.642,102,
a novekvés 224,775 16lek, a gyarapodds 1.44%,, tehdt 19 szdzadrész
szdzalékkal kedvez6bb, a mit megmagyaraz az, hogy Horvitorszd-
got kevésbbé sujtottdk azon szerencsétlenségelk, kiilonisen a kolera,
mint hazdnkat.

Ha az iparosok viszonydt kutatjuk 1870 és 1880-han, akkor
a kovetkezo szdmokat taldljuk : volt iparos

1870-ben  1880-ban  novekvés "5VEEYeS
Magyarorszigban . . . 601,497 726,973 124,779 207
Horvatorszaghan . .. 45,467 62,694 17,227 378

Magyarorszagban Osszesen 646,964 788,970 142,006 219
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Mig tehdt hazdnk Osszes lakossdga csak 224,775 lélekkel,
azaz 1.44%0-kal szaporodott, addig az iparos elem 142,006 lélekkel,
azaz 21.9%-kal gyarapodott. Horvdtorszdg viszonya, mint az dlta-
linos népszdm, ugy az iparos elem szaporoddsa tekintetében is ked-
vezGbb, mert mig Magyarorszdghan az iparosok szdma 20.7°-kal
nivekedett, addig Horvdatorszaghen 37.8%-kal. Ezen szdmok vild-
gosan mutatjak, hogy az ipar ndlunk minden foglalkozds kozott a
legkedvezobb mddot nyujtja a megélésre, hiszen az egdsz népesség
novekedésének tobb mint 60%-ka az iparosokra esik, holott az
iparos osztdly a lakossdgnak csak 5%-ndl valamivel nagyobb ré-
szét képezi.

A kik azt vitatjdk, hogy az ipartérvény nem volt viszonyaink-
nak megtfelel, azok ezen szamokbdl is azt kovetkestethetnék, hogy
as 1parosok szama azért novekedett ilyen jelentékeny mddon, mert
az 1partorvény kovetkeztében mindenki megvdlthatta az iparigazol-
vanyt. Ez igaz, de épen amellett bizonyit, hogy az ipar viszonylag
a legjobban fizeto foglalkozds, mert ha nem lenne az, nem tddul-
nanuk ezen dg ftelé a tohbi foglalkozdsi 4gakbdl. Aztis dllitjdk, hogy
a kezdé iparosok legnagyobb része kontdr, a nélkill fog mestersé-
gébe, hogy azt értené. Mennyire alapos ezen vdd, ezt a statisztikai
adatok hidnydban nem doénthetui el. Az adatok azounban egy mds,
erre a vadra is némileg vildgot vetd viszony vizsgdldsdra nyujtanak
alkalmat s ez az, mint szaporodtak a lefolyt tiz év alatt uz 6ndlld
vallalkozdk s a mindennemii segédmunkdsok, mint segédek, tanon-
czok, munkdsok sth.,, a kiket roviden alkalmazottaknak ohajtunk
nevezni. Kzen viszonyt a kivdnatos pontossdggal az eddig kozzé tett
népszamlalisi anyag alapjdn nem mutathatni ki, mert mig az 1870-
ben felvett ipar-statisztikdhan a férfiak és ndk egyiivé vanuak fog-
lalva, s csak az egész Osszeg van elkiilonitve 6ndllg vallalkozdkra és
alkalmazottakra, addig i880-ban a nék foglalkozdsa kiilon vétetett
fel, azonban az iparral foglalkozd nék nineserek elkiilénitve 6ndllé
villalkozdkra és alkalmazottukra. Igy a néiparosokat csak egy ro-
vat ald szdmithatjuk, mert még azon orszdgos ardny sem ismeretes,
a melyben azok 6ualld véllalkozdkra és alkalmazottukra oszlanak
el. Melyik legyen az a rovat, a folott sokat lehetne vitatkozni, de
azt hiszsziik, hogy a hiba — mert hiba van, akdr melyik rovat ald
sorozzuk is azokat — sokkal kisebb lesz, ha a néiparosokat az al-
kalmazottak kozé szdmitjuk, wintha ellenkezoleg jarnank el A
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hiba azonban nem lehet jelentékeny, mert koztudomds szerint igen
keves 16 szerepel onallo vdllalkozd gyanant.

Kzen fentartds mellett a kovetkez6 szdamokat taldljuk : volt
ondllé vallalkozd :

18%0-ben  1880-ban  noévekvés novekvés

%9-ban
Magyarorszagban . . . 268,723 321,973 53,250 198
Horvatorszagban . . . 22,368 29,510 7,142 319

Magyarorszagban Osszesen 291,091 351,463 60,392 20°7

Tehat mig Magyarorszdghan az odsszes iparosok szdma 207
‘/o-kal ndvekedett tiz év alatt, addig az ondllé vdllalkozdké csak
19'8%/0-kal ; Horvdtorszdghan az Osszes iparosok 37:8%-kal szapo-
rodtak, az 6ndllé vidllalkozok csak 31'9%-kal. Ez a viszony igen
kedvezé ; azt mutatja, hogy az iparos osztaly korén beldl az 6ndllo
vallalkozdk szdma kisebbh ardnyban szaporodik, mint az egész iparos
osztaly, a szaporoddsi tébbleth6l nagyobb rész jut az alkalmazot-
takra, wint az 6ndllé vdllalkozékra. Vildgosan feltiintetik ezen
viszonyt az aldbbi szdmok : Volt alkalmazott :

1870-ben  1880-ban  novekvés 2OVEKVEs

’-ban
Magyarorszaghban . . . 332,774 404,303 71,529 214
Horvatorszagban . . . 23,099 33,184 10,085 435

Magyarorszaghan Osssesen 355,373 437,487 81,614 229
Magyarorszaghan Osszesen
iparos . . . . . 646964 788,970 142,006 219

Az iparos elem szaporodasdbdl nagyobb rész esik az alkal-
mazottakra, mint az 6ndll¢ vallalkozcdkra, a mi igen egészséges
allapotra mutat és megezifolju azon fentebb emlitett vidat, hogy
az ipartorvény életbe lépte dta siiriin fordulnak elé a kénnyelmii
letelepedések. Horvdtorszdg ardnya, mint a fenti tdblazathdl
ldthatd, e tekintetben is kedvezdbb, mint hazdnké. Mi idézte
ezt el6, mennyire befolydsolju ezen viszonyt a hdzkozosségek
fokonkénti feloszlatdsa, azt a kozelebbi adatok hiinya miatt nem
donthetni el.

Taldn nem minden érdek nélkiili, ha az 1870. és 1380. évs
ben talalt iparosokat nehdny megyére nézve is kitiintetjiik. Vala-
mennyl megye ezen viszonyait Osszedllitani, kiilondsen érdekes
volna, de a megyék teriileti beosztdsa a hivatkozott idoben nagy
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valtozdsokon ment keresztill, ugy hogy a régi és a mostani dllapo-
tokat helyesen csak kiillon e czélra szerkesztett adatokkal le-
hetne feltiintetni. llyenek pedig nem tétettek kozé, azért lehetd-
leg esak azon megyékre szoritkozunk, a melyek teriilete nem val-
tozott, és a melyeket kiilondsen sujtottak a kiilonbh6z6 csapdsok és
az ujabb 1d6 egyik jelentékeny baja, a kivdndorlds. A két népszam-
ldldsi munkdlat Osszevetése utdn a kovetkezd adatokat taldljuk :
Néhany fels6-magyarorszdagi északkeleti megyében volt az iparo-
sok szdma :

a megye egész lakossdga
1870-hez képest
-+

1870 1880 +

Abauj megyében 11,667 11,358 — 314 — 2,880
Saros . 5,362 6,878 1,016 — 6,403
Zemplén 9,620 10,898 -}1,272 —19,669
Ung " 3,436 4,777 -1,341 — 3,332
Szepes 5 10,829 13,691 42,862 — 1,104
Marmaros ,, 4,054 5,990 -+1,836 -+ 6,930
Bereg » 3,755 0,028 -1,273 — 5,608

E hét megye kéziil a lakossdg tiz év alatt csak egyben sza-
porodott, hat megyében fogyott, az iparosok szdma ellenben
hat megyéhen emelkedett és esak egyben fogyott; ezen megyéket
pedig bdtran azok kozé sorozhatni, a melyeknek viszonyai a
lefolyt tiz év alatt a legroszabb voltak. A tébhbi megyékben, a
melyeket a fent emlitett irdny szerint minden vdlogatds nélkiil
dllitotbunk Ossze, a kovetkezd szdmokat taldljuk : Volt az ipa-
rosok szdama :

a megye egész lakossdga
1870-hez képest

1870 1880 -+
Arad megyében 11,933 12,031 118 —18,142
Arva, , 1,639 2,107 468 — 721
Bédcs-Bodr. 30,757 39,217 8,460 -}-28,588
Baranya 14,137 19,293 5,156 -+ 7,908
Bars " 5,959 7,374 1,415 -+ 4,948
Békés " 8,833 11,758 2,925 -1-16,784
Borsord ” 7,684 9,361 1,677 -+ 274
Csandd , 3,489 4,190 710 -+14,353
Csongrad 11,008 15,007 3,999 -113,195

Eszgergom 3,545 4,919 1,374 -+ 5,142
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a megye egész lakossiga
1870-hez képest
+

1870 1880 -
Fehér " 10,480 12,818 2,338 -+13,206
Gyor » 6,344 7,018 674 -+ 5,856
Komdrom 8,002 8.889 887 -+10,327
Lipté . 3,334 5,270 1,936 - — 4,515
Nyitra ” 21,234 22,682 1,448 -+ 9,646
Pozsony » 21,103 23.308 2,205 16,796
Somogy . 12,871 14,675 1,804 -+19,893
Sopron " 14,525 16,639 2,114 -+15,733
Tolna " 11,805 14,532 2,627 -+13,933
Trencsén 6,920 10,298 3,378 — 3,707
Vas ) 14,398 20,857 6,459 -1-28,884
Veszprém 12,429 12,769 340 -+ 7,056
Zoélyom . 6,172 6,252 86 -+ 4,577
Zala . 12,169 14,574 2,405 -+26,747

Ezen huszonnégy megye mindegyikében emelkedett az ipa-
rosok szdma, nehdnyban igen jelentékenyen, a lakossdg szdma
azonban csak husz megyében emelkedett, négyhen pedig fogyott. Az
iparos elem novekedése tehdt tokéletesen kielégitének mondhatd.

Erdekes lenne azt is feltiintetni, hogy az 6ndllé vallalkozdk
egyes csoportjal, mennyi alkalmazottal dolgoztak, erre azonban az
eddig kozzétett népszdmldldsi munkadlat nem nyujt anyagot, igy
kénytelenek vagyunk e tekintetben az orszdgos dtlagos viszony ki-
deritésére szoritkozni. 1870-ben hazdnkban szdz 6ndllé vallalkozdra
az orszdgos dtlag szerint 123 alkalmazott esett, Horvdtorszagban
103 alkalmazott, egész Magyarorszdghan 122. A legutéhhi népszdm-
1dlds, mint a fenti szdmokbdl 1s kovetkeztethetni, erre vonatkozd-
lag 1s mutatja haladdasunkat. Ugyanis, 1880-ban 100 6nallé véllalko-
zora hazdnkban 125 alkalmazott esett, Horvdtorszaghan 112 alkal-
mazott, egész Magvarorszdghan 124 alkalmazott.

Iparunkban az orszdg fovdrosa, Budapest igen jelentékeny
szerepet visz, ugy hogy a fOvaros ipari fejlodése kiilonds figyelmet
érdemel. Az ipari viszonyok vizsgilata anndl indokoltabb, mert nem
rég altaldnos feltiinést keltett egy, a lapokban k6261t hir, a melyhél
az deriil ki, hogy a févdroshan az iparosok szdama 1870-hez képest
fogyott. Az orszdgos statisztikai munkdlathan az iparosok szdmbeli
viszonyaira nézve a kovetkezdket taldljuk. Volt Budapesten :
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- w1z, DOVekvés

1870-ben  1880-ban  novekvés o o-han.
Onallé vallalkozé . . 7,096 7,981 885 12:4
Alkalmazott . . . .. 492,343 50,678 8,335 196
Osszesen . . 49 439 58,659 9,220 188

A szaporulat tehdt igen jelentékeny, daczdra annak, hogy az
orszdgos dtlagndl kisebh. Azonban a févdros lakossdga 1880-ig
1870-hez képest 32'11 */o-kal szaporodott, ugy hogy mig 1870-ben
az iparos osztdly a f0vdros Osszes lakossdgdnak 17'5 % o-kdt képeate,
addig 1880-ban, mert a szaporodds nem volt oly gyors mint a téb-
bi kereseti dgakban, az iparos osztdly az egész lakogsdgnak csak
158 %/y-dt képezi. Ez a ldtszélagos cs6kkenés aggaszthatna, ha
nem venndk figyelembe, hogy a foglalkozasi statistika 1880-ban
mds alapon késziilt mint 1870-ben. Ezen évhen ugyanis az iparosok
kozzé szamitottdk azon napszamosokat, a kik a félvetel napjdn épen
1parosokndl voltak alkalmazva, s ilyen volt koriilbeliil 8000, mig
1880-ban a napszdmosok kiilon vannak kimutatva, ugy hogy az
Osszehasonlitds alapja csak akkor volna egyenld, ha az 1880-ban ta-
141t iparosokhoz hozzaadndnk annyi napszdmost, a mennyi az
1870-ki fslvétel ardnydban az 1880-ban taldlt napszdmosok koziil
valosziniileg az iparra esik. Mdsrészt figyelembe veendd tényezo az
18, hogy Budapest rovdsdra a kizeli kozségek iparos lakossdga jelen-
tékenyen gyarapszik. Az élelmi czikkek, a lakds drdgdbb volta, a
nagyobb adé miatt nemecsak egyes jelentékeny ipartelepek vonul-
tak a kozeli kozségekbe, kiillsnGsen mint mindenki tudja Uj-Pestre,
hanem szdmos iparos és munkds, a ki Budapesten dolgozik nap-
hosszat, nem lakik a févdroshan, hanem a szomszédos kézségekben.
Ezek, miutin a népszamldlds a tényleges lakossdg alapjdn ment
végbe, ott vétettek {61, a hol dllandd lakdsuk van, tehdt daczdra an-
nak, hogy itt dolgoznak, a kézeli kozségekben és igy Budapest ro-
vasara azok szamat gyarapitjik. Ez igen jelentékeny tényezd, s ha
ezt meg a napszdmosok folvétele koriili eltérést tekintethe vessziik,
akkor valdszinii, hogy Budapesten az iparos osztdly is szaporodott
oly mérvben, mint a févdros egész lakossdga. A févdrosban szdz 6n-
allé vallalkozdra 1870-ben, midén az alkalmazottak kozé szdmitat-
tak a napszdmosok is, 596 alkalmazott esett, 1880-ban, midén a
napszamosok nem szamitattak az iparosokhoz, 609 alkalmazott; ezen
szdmban azonban henfoglalvdk az 8sszes néiparosok.
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Az orszdg ipavos lakossdga a népszamldldsi munkdlat szerint
a kivetkezbleg oszlott meg 6ndllé vallalkozékra, segédekre, munkad-
sokra sth. Volt:

ondllé tiszt és segéd tanonecz munkds csalddi  né

vallalkoz6 iizletvezeté — — —  kisegité iparos
Magyarorszdgban . 321,197 1,930 196,559 75,578 52,298 5,082 67,244
Fioméban ... .. 776 29 491 229 714 2 1,189
Horvatorszagban. . 29,510 110 13,893 5,989 7,139 2,513 6,760

Magyarorszagban
osszesen . . 351,483 2,069 210,743 81,734 60,151 7,597 75,193

Az els6 a mi ezen kimutatdshan szembettlik az, hogy a segé-
dek és tanonczok szdma igen jelentékeny az 6ndllé vdllalkozdk szd-
mghoz viszonyitva. Iparunk fejlédésének jovoje pedig féleg ezektol
fiigg, a torvényhozdsnak tehit elsé sorban ezek viszonyait kell sza-
bdlyozni, az ipar fejlesztésére irdnyult torekvés csak akkor lehet
idvos, ha a jovében 6ngllé vdllalkozdk, a segédek és tanonczok ko-
rében kisérti meg a javitdst. Mennyi esik az itt kimutatott iparosok
koziil a kézmlivesekre és mennyi a gvdrosokra, azt az erre vonat-
kozé adatok hidnydban eldénteni nem lehet. Ezen fontos viszony
ismeretére nézve minddssze egy adattal birunk, s az is az 1874, év-
b6l vald. Az akkor késziilt Gsszedllitds szerint kézmtiparral foglal-
kozott 268,814 egyén, u. m. 157,621 mester, 62,471 legény, 48,722
inas. Ezen adatok azonban véleményiink szerint egészen meghiz-
hatlanok és az Gsszehasonlitds alapjdul nem szolgdlhatnak, mert az
1870. népszdmlds Magyarorszdgban 268,723 ondllé vallalkozdt
tiintetett ki, a mit a fenti 1874-ki adattal semmikép nem egyeztet-
hetni 6ssze.

Az iparosok miiveltségét szdmokban kitiintetni ugyan lehe-
tetlen, de mégis abbdl, mennyire birjdk azok a legelemibh ismere-
teket, kovetkeztethetni az dltalinos miveltségi fokra is. Ii tekintet-
ben az 1880. népszdmldlds nagyon szomoru adatokat tiintetett ki,
ugyanis iparosainknak tobbh mint egy 6todrésze nem tud sem irmi,
sem olvasni. Mit jelent-e szdm, azt f6losleges bévebben magyaraz-
ni. Iparosaink egy igen jelentékeny része tehidt nem hir azon leg-
elemibh eszkozzel, a mely nélkill ma nem boldogulhatni, nem toké-
letesitheti magdt sem a kiilonleges, sem az dltaldnos ismeretekben.
Az erre vonatkozd adatok Jekelfalussy szerint a kovetkezok:
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az 1parosok az egész népesség
kozil ©o-ban
olvasni, irni tud . . ... . e e e, 1589 46°02
csak olvasni tud . .. ... ... ... 242 824
sem olvasni, sem irni nem tud ... 21°69 4574

Az idézett szerz6 azon felviligositast nyujtja, ,hogy az ol-
vasni, irni nem tuddk szdmdban féleg a munkdsok szerepelnek, és
ha egyebet nem is, de azt e szamok mindenesetre kétségtelenné te-
szik, hogy népiink ez osztdlydban meg van a miveltség azon foka,
melyet tovdbb fejlesztve, csakhamar egészen kielégité eredmények-
re juthatunk e téren. Mennyiben alapos ezen itélet kiilénosen an-
nak a munkdsokra vonatkozé része, azt a kizelebbi adatok hidnyd-
ban nem itélhetjiik meg. Egyet azonban éhajtanunk kell, s ez az, hogy
az orszagos statistikai hivatal kiillonGs tekintettel legyen azipar-
statistika ellészitésénél ezen viszony kitiintetésére. Ipari viszonya-
inkat mindaddig nem fogjuk helyesen ismerni, mig nem tudjuk,
mennyiben tudnak az 6ndll¢ vdllalkozdk, segédek, tanonczok, mun-
kdsok irni-olvasni; fontos annak kideritése is, hogy miként dll ezen
viszony az 6nallé vallalkozdk, segédek, tanonczok, munkdsok korén
belil az egyes korévek szerint, mert ebbél legaldbb némi képzetet
alkothatunk arra nézve, hogy az iparosok fiatalabb nemzedéke
mennyivel késziiltebb mint az idésebb. Ha az iparstatistika flvétele
killon fog szamldldlapok- vagy kérdé-ivekkel torténni, akkor taldn
egyik kérdés gyandnt azt is lehetne intézni, hogy milyen iskolat és
hdny osztdlyt végzett az illets. Ha ennek megvaldsitdsa a gyakor-
lathan nem lenne kivihetetlen, akkor abbdl rendkivil tanusdgos
adatokat merithetnénk,

Iparos osztilyunk viszonyait, amennyiben az szamokban fel-
tintethet, a fentebbiekben megkisértettiik nagy vondsokban vi-
zolni, még csak azon viszonyt kell feltiintetniink, a mely a vdrosi és
vidéki iparossag kozott létezik. Jekelfalussy mdr idézett értekezé-
sében 143 helységet vesz fel vdros gyandnt s ugy taldlta, hogy az
iparosok 3562 °/o-ka ezen vdrosokra esik, a tohbi 64'38%, a vidék-
re, holott a tényleges népességnek esak 15°61°/o-ka esik ugyanazon
varosokra. Einnek megfelel6leg a vdrosokban az ipar szakszeriibben
lizetik, ugyanis a 143 virosban taldlhaté iparosoknak esak 26:35"/-a
6ndllé vallalkozé és igy ezeknek mintegy hdrom negyedrésze a vi-
dékre esik. Viszont az alkalmazottak koziil az dsszes tiszteknek és
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munkavezetoknek 52:20% ¢-a, a segédeknek 49°%¢-a, a tanonczoknak
4796%-a, a munkdsoknak 31°63%-a és a csalddi kisegitéknek
24'56%/y-a, a vdrosokban taldlhaté ondlld vdllalkozdkndl foglalatos-
kodik. ,A mdr némi szakismeretet is igényl6 segédmunkdsok, u. m.
tiszt, tizletvezetd, segéd, de még tanoncz is, tulnyomdan a vdrosi
iparos altal vétetnek igénybe, a kozéns€ges munkds mdr a vidéken
1s nyer alkalmazdst, mert itt épen azon ipardgak a tulnyomdk, me-
lyek vagy kevés vagy épen semmi szakismeretet nem igényeluek.

Megkisértettitk adatokkal kimutatni, hogy iparos osztdlynnk
viszonyal egészhen véve egészségesek ; kitiint, hogy az ipartirvényt
ezen szemponthdl nem tdmadhatni meg. A t6rvény megfelelt czél-
janak, mert a fejlodés kielégito alapjat képezi. Middn ezt vitatjuk,
nem zdarkézunk el azonban azon bhajok elol, a melyek tényleg 1étez-
nek és a melyek orvosldsa az ipar fejlodése érdekében feltétlenid
szitkséges. Ezen bajokat aldbb egyenként megfogjuk jelslni, itt
esak arra utalunk, hogy legégetébbnek a tanonezképzésben mu-
tatkozd rendetlenség megsziintetdsét, az iparos szakoktatds emelé-
sét €s az ipari rendészet szigorubb kezelését tartjuk. Ezen bajok és
hidnyok egyike sem uj, egyiket sem az ipartérvény sziilte, ellenke-
zbleg mindegyik meg volt azdta, midta iparunk van. Az orvoslds
elsé sorhan nem kényszer utjan kisértendé meg, ecsak ha kitiinik,
hogy ezen az uton kielégit6 eredményeket nem érhetni el, akkor
kell kényszeritd eszkozoket alkalmazni, ezek kezelését azonhan soha
sem hizndk az érdekelt iparosok hdrmi uton alakitandé énkormdany-
zati kozegeire; hatdsdgi jogkorrel csak felelds hatdsdgi személyek
ruhdzhatdk fel. Anndl kevéshé bizhatdk ezen dllami intézkedések
végrehajtdsa onkormanyzati iparos-kozegekre, mert ezen intézkedé-
sek irdnya épen azon iparosok ellen fordul, a kik eddig nem teljesi-
ették torvényszabta kotelességeilket.

Az ipartorvény megalkotdl, az iparfejlesztése és az iparosok
értelmiségének emelése koriil jelentékeny szerepet szantak az ipar-
tarsulatoknak. Ennek a vdrakozdsnak azonban az iparosok ép ugy
nem feleltek meg, mint nem felelt meg egész a legujabh idéig az
dllam azon vdrakozdsoknak, a melyeket miikddéséhez az iparosok
kotottek. Az ipariizés jogl alapjdnak megvdltoztatdsdval a ezéhek
életképtelenné vdltak, s bdr az osztrdk iparrendtartas hatdrozottan
fentartotta az eldbbi testiileti szervezetet, az megfosztva az életadd

feltételektdl, esak névleg mitkodott. A czéhek tényleg megsziintek
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mdr 1860-ban, névleg az ipartérvény kihirdetése utin. A czéhek
altal kovetett czélok egy része az iparjog ujjdalkotdsaval szintén
megsziint, de az dltalok jél-rosszul "betoltott egyéb feladatok nem
sziintek meg. E feladatok teljesitenddk, azt kiveteli iparank és ipari
fejlodésiink érdeke. A kérdés az, ki dltal teljesitenddék. A torvény-
hozds ezt 1872-ben az iparvosokra bizta; szamitdsdban azonban
csalatkozott. Az ipartdrsulatok nem toltik be azon szerepet, a me-
lyet a térvényhozds nekik szdnt, midén megalkotta az ipartdsala-
tokrdl szol6 fejezeteket. Az alabbiakban wmegkisértjitk felelni azon
térdésre, miért nem teljesittették az ipartdrsulatok a redjuk hizott
feladatokat, e végh6l azonban elébh egv pillantdst kell vetniink az
ipartdrsulatok statistikdjdra.

Az 1878. évre vonatkozd hivatalos adatok szerint — ujabbak
nem allnak rendelkezéstinkre — Magyarorszdgban (Horvdtorszdg és
Fiume nélkiil) 1275 ipartdrsulat és iparegylet 1étezett 68,951 tag-
gal, 208,715 frt évi bevétellel, 182,136 frt kiaddssal és 1.100,706
frt vagyonnal. Az ipartérvény kivetkeztshen feloszlott hdrom és fél
ezer czéh helyére 1275 ipartdrsulat 1épett. Ezen szdémban képvisel-

ve vannak : a
egylettel taggal bevétellel kiaddssal vagyonnal
kiilon iparigak szerinti

tarsulatok . . .. ... . 737 35,531 121,223 103,116 758,595
altaldnos ipartdrsulatok 186 13,175 21,113 16,642 95,700
egyesiilt ” . 129 5842 . 8,179 6,100 27,707
vegyes i o 195 6,044 6,967 5,440 20,792-
iparegyletek . . ... .. 21 6,366 31,280 31,606 186,293
hiziipar egyletek . . . . 7 2,026 19,950 19,227 11,617

Seszesen . . 1,275 68,951 208,715 182,136  1.100,706

Legnagyobh szdmmal tehdt a killon ipardgak szerinti ipartdr-
sulatok vannak, a mennyiben az 8sszes ipartdrsulatokra 58°/p-4t
képezik, tagjaik pedig az Osszes ipartdrsulati tagokmak 57°%s-dt;
egy tdrsulatra dtlag 47 tag esik, a véghatdir 2 és 683 tag kozott
ingadozik.

A 737 kilon ipardgak szerinti ipartdrvsulat 57 kiilon ipardgat
képvisel; legszamosabh, 140 a ecsizmadia ipartdrsulat, ezutdn kovet-
k}eznek a czipész, szabd, fazekas, sziies, molndr sth. ipartdrsulatok.
Erdekes ezen ipartdrsulatok koziil nehdnynil a tagok szd-
mdt az illetd ipardghan kimutatott ondllé villalkozék szdmdval

Nemuzotgazd. Szemle. 1883, VIL évf. IT. fiizet. 3
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osszevetni. K szerint volt : (a vdllalkozdk szdma az 1880. folvétel
szerint) .

: tarsulat taggal hevétellel 6nallé vdllalk,
csizmadia ipartdrsulat 140 13,491 39,396 frt 28,335
cz1Pész ” » 59 2,447 5,519 21,034
szabé " ” H9 1,960 4473 19,065
fazekas " ” 48 1,489 1,614 6,538
molnar ” ” 39 1,210 2,614 21,330
sziics ” » 45 1,675 5,693 7,861
takacs » » 39 1,028 5,398 14,558
timar » " 38 1,923 13,604 o 3,729
asztalos . » 29 962 3,970 15,229
kalapos ” » 23 369 446 ,, 2,506
kadar » » 19 414 828 6,847
kovacs ” " 15 654 998 28,604
kerékgyartoé ,, » 12 262 217 11,563
szijgyarté ” 11 225 410 ,, 2,116

Az sszehasonlitdst tovdbb folytatni felesleges, ebbél is 14t-
hatd, hogy a kiilon ipardgak szerinti ipartdrsulatok legnagyobb ré-
sze mér a tagok kis szdmdndl, a rendelkezésiikre dll6 esekély osz-
szegnél fogva sem életképes. Kitiinik ezen Osszehasonlitdshdl az is,
hogy a legtobb ipartdrsulat azon ipardgakban alakult, a melyekben
elobb kotelezo volt a czéhbe vald belépés, s szdmos esetben a tarsu-
latalakitdsnak épen a létezd czéhvagyon biztositdsa volt az inditd oka.
Ezen tdrsulatok koziil sok nem is szed tagdijat, a legtobbunél igen
mérsékelt az, 10 krtél 1 frtig, némelyeknél 1—2 frttdl egész 10
frtig rdg, vannak olyanok is, melyeknél egyszer s mindenkorra fize-
tendd bizonyos dsszeg, mely 10 — 25, egész 80 fri-ig emelkedik. Majd-
nem azonosak a viszonyok az dltaldnos és vegyes, meg az egyesiilt
ipartdrsulatokndl is. A tagok szdma ezeknél is kicsiny, a rendelkezésre
allé jovedelem csekély, ennélfogva az elért eredmény jelentéktelen.
Az egyesiilt és vegyes ipartdrsulatokban a legkiilsnfélébh ipardgak
vannak képviselve, pl. kalapos, asztalos, szijgydrtd, szappanos és
borbély ; asztalos és timdr; szabd, takdes, sziies, sziirszabd és szi-
tdas; asztalos, kovdes, kdddr, szitds, lakatos, hadogos, esztergdlyos,
kémives és szijogvdrts; ezipész, szabd, sziies és fazekas; asztalos,
lakatos, bddogos, nyerges, szij- és kitélgydrts ; pintér, kerékgyartd,
kalapos sth ; kovacs, bodndr, sziics, asztalos, lakatos, sziirszabd, td-
las, szabd, koteles, kalapos és czizmadia sth. Az ilyen ipartdrsula-
tok, melyeknél a tagok kozotti ,kozos érdeket* vajmi bajos megdl-
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lapitani, mdr alakuldsukkor a sikertelenség csirdit hordjak maguk-
ban, az eredmény a vegetdlds. Mire forditjdk az ipartarsulatok
egylittvéve nem jelentéktelen hevételiiket. arrdl hidnyzanak az ada-
tok, val@szinit azonban, hogy annak legnagyobb része elvész az
iparra nézve. Emlithetnénk ugyan kivételként néhany életerds ipar-
tarsulatot, a melyek sokat tesznek az iparosok és az ipar érdekében,
de ezek csak dicséretes kivételek, a melyek anndl kirivébb szinben
tiintetik 6] a tobbiek eredménytelenségét.

Iparosaink nagy része nem érzi a tarsulatha 1épés sziikségét,
mert nem fogja {61, melyek azon ,kozos érdekek“, a melyeknek elo-
mozditdsa érdekében indokolt lenne a tdrsulatba lépéssel jard kia-
dds, anyagi és szellemi dldozat. Egyes helyeken, hol huzgé és koz-
hizalomban részesiilé férfiak vették kezokbe a kezdeményezést, a
tarsulatok ugy a tagok szdma mint a betoltott feladatok tekinteté-
hen, szép eredményeket értek el; iparosaink legnagyobb része azon-
ban nem bir e feladatok tudatdval. Taldn nem csalédunk, ha azt
hiszsziik, hogy a kizombosséget mds okok idézik el8, mint a kény-
szertestiiletek partoldi rendesen 4llitjdk. Szerintiik az ipartorvény
nem ad elég hataskort az ipartdrsulatoknak. Ezen 4llitdst az ipar-
torvény ide vonatkozd fejezeteivel szemben bajos igazolni, kiilons-
sen a 70. §. els6 bekezdésével, a mely igaz, hogy csak dltaldnossdg-
han, de a lehet6 legtdgabban kérvonalozza az ipartdrsulatok hatds-
korét : ,ugyanazon vagy kiilonhozd ipart egy vagy tobb kozséghen
6ndlléan gyakorld iparosok kézds érdekeik eléniozditdsa végett ipar-
tdrsulatokkd egyesiilhetnek“. A kozos érdekek eldmozditdsa czimén
az alapszabdlyokba czél gyandnt folvehetSk az Gsszes ipari érdekek,
és tényleg az ipartdrsulatok legnagyobb része igen tdg feladatkort
tizott ki magdnak. Kzen feladatkdr azonban nagyon esekély vonzé
erdvel bir az iparosok legnagyobh részére. Véleményiink szerint en-
nek alapoka abban rejlik, hogy iparosaink jelentékeny részének fel-
fogdsa szerint, valéban kozos érdekeik, a melyek kedvéért az iparo-
sok indokoltnak 14thatndk az ipartdrsulatha valg belépést, a jelen-
legl iparjog és iparszervezet mellett tulajdonképen ninesenek. A
tirvényhozas, midén megalkotta az ipartdrsulatokrdl sz616 fejezete-
ket, f6leg az iparos tanonczok kiképzését, a szakképzettség terjesz-
tését és emelését, uz iparosok ds alkalmazottak kozotti j6 viszony
és rend meghonositdsdt, tervezte az ipartirsulatok feladata gyandnt.
Ezen feladatok azonban, taldn az utolsé kivételével, nem olyanok,
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a melyek érdekében az iparosok hajlandék dldozatokat hozni: ezek
nem kozds érdekek, legalabb iparosaink jelentékeny részének fel-
fogdasa szerint.

Ezen felfogds, az iparosok szempontjait tekintve, nem is any-
nyira indokolatlan, mint elsé tekintetre ldtszik. Ha teljesitik is a
tanoneczképzés és szakképzettség terjesztése koriil kijelslt feladato-
kat, a vdrhaté haszon nem 41l ardnyban a hozandd dldozatokkal és
az esetleges kdrral. Bz az iparosok okoskoddsa és ezen okoskodds
az & szempontjukhdl helyes. Az iparosok legtibbje nem érzi a sajdt
képzettsége emelésének szitkségét, mert ha érezné, addig nem tele-
pednék le 6ndlld véllalkozd gyandnt, a mig meg nem szerzi mag:-
nak a szitkséges képzettséget. A tanonczképzést teljesiti ugy a
hogy, inkdbbh rossznl mint jél, mert nemesak leendo segédeket, ha-
nem esetleges versenytdrsakat is nevel magdnak. Igy ezek, a melyek
a torvényhozds contemplatidja szerint elsé sorban képeznék az
ipartdrsulatok feladatait, valdjdban nem olyau érdekek, a melyek
kedvéért az iparosok hajlanddk lehetnének dldozatokat hozni. Ezért
nem teljesithették az ipartdrsulatok azon feladatot, a melyet t6lok
a torvényhozds vdrt. A feladatokat azonban be kell tolteni, s miutan
az ipartdrsulatok nem toltik, s mint aldbbh alkalmunk lesz kimutat-
ni, a jelenlegi iparjog alapjdn semmiféle tdrsulati szervezet mellett
nem tolthetik he, nem marad mds hdtra, minthogy azokat, a kozér-
dek képviselGje, az dllam vallalja magidra.

V. Az ipari jogalkotis legujabb irdnya.

A gazdasagi szabadsdg érvényesiilése és a gézgép f6ltaldldsa,
egészen folbontotta az iparos osztdly azon gazdasdgi és tdrsadalmi
szervezetét, melyet a kozépkor alkotott a czéhrendszerben. A kézmii-
ipar elveszti kizdrdlagos jelentdségét; helyébe a gydripar 16p és ezzel
kapesolathban 6ndllésdgra sohasem juté nagy munkdsosztdly keletke-
zik, a mely — egyebeken kiviil - folyton novekszik az ondllgsdaguk fel-
tételeit elveszté kézmiivesekhol. A vagyipar keletkezésével a kézmii-
iparos osztdly helszervezete is dtalakuldson megy dt. A segédmunka-
sok, ugymint a legények és tanonczok, nem képezik tohbé a mester
csaladjanak kiegészitd részét; a miut nines tobhé mester a régi érte-
lemben, ugy nines legény és inas sem; a kézmiiparban is esak vdl-
lalkozdk és munkdsok vannak, a kiket egyrészt a munkdn, mdsrészt
a héren kiviill alig kot Ossze valami. A hol a kézmiiparos osztdly
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még meg is tartotta el6bbi jelentOségének kisebb vagy nagyobb
részét, mint hazdnkban, Ausztridban és Németorszdghan, ott sines
meg a régl érdekkapcsolat a mester és a legény, és a mester és a
tanulg kozott ; a kézmiipari segédmunkdsok érdekei azonosulnak a
munkdsok érdekeivel altaldban, a mestereké a nagy villalkozékéval
De a mint a kis kézmilives mester érdeke a munkdsokkal szemben
azonos a nagy vallalkozékéval, ugy viszont kéuytelen az ellen a
legelkeseredettebh harczot folytatnia, mert a nagyobb t6kével és
hitellel, magasabb képzettséggel, a piacz helyesebb ismeretével hird
gydros mindinkdbh szitkebb térre szoritja a kézmiives mestert. Ez
az dtalakulds tokéletesen véghe ment mdr Anglidban mindazon
ipardgakban, a melyekben a tomeges termelésnek gazdasdgilag
toltétlen elonye van a kicsinyben vald termelés folott, és szakadat-
lanul folyik egész Eurdpdban.

A socialis kérdés e kettds oldala az, melyet mindig szemiink
elott kell tartanunk, hogy helyesen értelmezhessiik azipari térvény-
hozds ujabb irdnyat. E socialis harezban az dllamnak is 4lldst kel-
lett foglalnia és ezen dlldsfoglalds meg is tortént a gyengéhb fél
javdra; a gyengébb fél pedig a villalkozdval szemben a munkds, a
gydrossal szemben a kézmiiparos. Ennek az dlldsfoglaldsnak jelei
a szigorubb gydri és munkatérvények, a munkdsok kotelezd bizto-
sitdsa balesetek €s hetegsée ellen. A kisipar érdekében is keresi az
allami hatalom azon intézményt, a mely annak a nagyiparral szem-
ben az Shajtott védelmet nyujtand. Kzt azonban a sokszori kisérlet
daczdra sem sikeriilt megtaldlnia. Nem sikeriilt, mert nem is sike-
riilhet. Az dllam Gsszes erejével sem gydzheti le a gazdasdgi ténye-
z0k erejét, a melyek a gazdasdgilag legolesébb termelési mdéd meg-
teremtésére hatnak, s a mely 1pardgakban a kisipar hdtrdnyban van
e tekintetben a nagyipar f6lott, azoknak megmentésére hidha vald-
nak bizonyult minden kisérlet. Nem szolgalt egyébre, mint hogy
kielégithetlen vdgyakat keltett, feléhresztette a kisiparosokban azon
hitet, hogy az &llami hatalom segithetue rajtok, csak akarnia kel-
lene. Az dllam jéakaratdn nem is mult; az eredmény azonban nem
felelt meg sem az dllam, sem a kisiparosok virakozdsdnak. Kzekbol
a kisérletekbOl nem merithetni mds tanusdgot, mint hogy a kisipa-
ros osztaly azon bajain, melyek a gydripar dltal tamasztott verseny-
b6l szdrmaznak, nem segithet semmiféle hatalom, ha csak a kisipa-
rosok maguk nem ragadjik meg azon eszkozoket, a melyekkel a
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szovetkezés utjdn megszerezhetik a tomeges termelés foltételeit. Az
életképes kézmiiparos osztily fontartdsa azonban oly kivalg érde-
ke az dllamnak, hogy ezen czél érdekében nem szabad mellGznie
semmit, a mitol eleve némi eredmény is varhatd.

Ez az elv vezeti legujabban a torvényhozdst Németorszdghan
és Ausztridban ; kétségtelentil ezt kell ipartorvényiink revisigjdingl
is elsé sorban tekintetbe venniink. Nagy reményekkel azonban
hidba kecsegtetn6k magunkat, mert az idézett dllamok kisérletei
arrél gydéznek meg, hogy a hatalom csak nagyon kevés olyan esz-
kozzel rendelkezik, a melyektél {idvis eredmény varhaté és ezen
eszkozok 1s mind nagyon lassan haték. A czélt leginkdbb elérhetni
az altaldnos és a szakképzettség emelése dltal; ez a mdéd azonban
a mellett, hogy nagyon lassu és rendkiviil buzgd és lelkiismeretes
dllamigazgatdst igényel, olyan uj elemeket fog a kezmiiparba be-
venni, a melyek a jelenlegi kézmuiparos osztaly helyzetét csak ne-
heziteni fogjak. A szakképzettség fokozdasa kovetkeztében az ujipa-
ros nemzedék versenyképessége minden irdnyban, s igy a kevéshé
képzett jelenlegi kézmiiiparosokkal szemben is emelkedni fog.

A czéhrendszer megsziinése kovetkeztében a kézmiuparos
osztdly kebelén beldl dltalanos rendezetlenség keletkezett. A mester
és munkdsai kozotti fegyelem meglazult, a munka régtoni ahbaha-
gyasanak, a tanonczviszony rogtoni és indokolatlan megsziintetésé-
nek esetei rohamosan szaporodnak. Mdsrészt az iparos tanonczok
kiképzése elégtelen és a legtobb esetben egyoldalu. Az ipartorvé-
nyek intézkedései ezen bajok elhdritasdra sok tekintethen ki nem
elégit6knek, a torvény dltal alkotott hatdsdgi kizegek képtelenek-
nek bizonyultak. Az iparosok kivdnalmai ezen bajok elhdritdsa vé-
gett, hatdsdgi jogkorrel felruhdzott dnkormanyzati kizegek szerve-
zésére iranyulnak. Az dllami hatalom ezen torekvést joakarattal
kiséri, és az egyesiilési szabadsdg alapjan dllo ipartdrsulatoknak
hajlandd sajdt tagjaira nézve, messze mend jogokat adni, a nélkiil
azonban, hogy eddig hefolydst engedett volna ezen onkormdnyzati
kozegeknek a tdrsulaton kiviil 4116 egyének viszonyaira.

A jovendébeli iparos nemzedék alaposabh kiképeztetése, a
munkdsok sorsdnak bizlositdsa és a kézmilipar terén mutatkozé ren-
dezetlen viszonyok elhdritdsa az, a mi leginkdhb foglalkoztatja az
allami hatalmat Németorszdgban és Ausztridban. Kzen dllamoknak
viszonyal legjobban hasonlitanak hazdnk viszonyaihoz, kiillonisen
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a kézmiiiparos osztdly helyzetét és a tanonecziigyet tekintve, ugy
hogy az ezen dllamok dltal alkotott intézményekhdl mi vonhatjuk
le leginkdbb a tanusdgot.

A socialis kérdést Németorszdghan is esak 1872-iki nagy gaz-
dasdgi vilsdg utdn kezdték behatébban tanulmanyozni, és jelenleg az
idevdgd irodalom mdr oly nagy, hogy azt bajos dttekinteni; azért
fejtegetéseinkben csak azon miivekre lesziink tekintettel, a melyek
gyakorlati czélt kovetnek, t.1. egyenesen a torvényalkotds el6készité-
sére czéloznak. Ezen miivek kozott els6 sorban emlitenddk a német
socialpolitikai egylet kiadvanyai. Az 1873-ban alakult socialpolitikai
egylet megalakuldsa utan kozvetleniil inkdbb a munkdsok érdekei-
vel foglalkozott, s ecsak 1875. 6ta vett oly tdrgyakat is hehatéhb
vita ald, a melyek minket is kozelebbrdl érdekelnek, nevezetesen a
tanoncziigyet, a munkaszerzédések, gyari torvényhozas, egyeztetd és
hékéltetd hizobtsdgok és az ipari birdsagok tigyét. Kz az egylet kezde-
ményezte az 1874 -iki és 1875-ki nagy enquéte-eket, melyek a segé-
dek, tanonczok és gydri munkdsok iigyében tartattak; ezen egylet-
tandcskozdsai adtdk meg Németorszdg legujabb ipari torvényhozdss-
nak irdnydt. A socialpolitikai egylet az ipartérvény reformjdnak elvi
kérdéseivel 1877-ben foglalkozott; az ezen évi kdzgyiilésen Schmol-
ler Gusztdv gyonysrii beszédhen fejtette ki dlldspontjdt és pontoza-
tokban foglalta azon koveteléseit, a melyeket a reformmal szem-
hen tdmasztania kell. Ezeun tervezet fobh pontjai, melyek az egészre
vildagot vetnek a kovetkezdk :

1. Az ipartsrvény szitkséges reformja nem 4llhat sem a czéh-
jog felélesztésébdl, sem az ipar vagy az iparos szdvetkezetek dltald-
nos dllami szervezésébol; hanem meg kell kisértenie az ipari élet
azon pontjait, a melyek jelentékeny visszaéléseket és hézagokat mu-
tatnak, és pusztdn az erkélesi és a magdnegyleti élet dltal nem or-
vosolhatck vagy ki nem tolthetOk, a modern technika és korunk po-
litikai és erkélesi eszméinek megteleld, egységes ipari jogrenddel sza-
hialyozni. 2. B ezélhdl szitkséges : a) térvényt alkotni, mely az ipa-
ros szovetkezeteket és a tarsuldsi figyet egységesen szabdlyozza ; b)
torvenyt alkotni a helyi iparos védlasztott hirdsdgokrdl, a melyek a
kozségi hatésdgokkal kapesolatha hozanddk és egyuttal helyi iparos
kizigazgatdsi hatésdgul alkalmazanddk. 3. A gyermekek és ndk
munkdjara, valamint a tanoneziigyre vonatkozd szahdlyokat részint
specialisdlni és szigoritani kell, részint pedig csak a végrehajtdsrdl
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kell gondoskodni allami gyarfeliigyelék dltal és az snkormdnyzati
kozegeknek a feliigyelethe valé bevondsaval. 4. Sziikséges egy ta-
noncztorvényt alkotni, valamint a gydrakban és mihelyekben dol-
gozd 18 éven aldli egyénekre nézve a munkakényveket kotelezGleg
behozni. 5. Az dllamnak és az 6nkormdnyzati testiileteknek sokkal
tobbet kell tennidk az ipari taniigy, kiilongsen pedig a tanmiihe-
lyek €s a szakiskolik érdekdben. 6. Felndtt férfimunkdsokra nézve
sem a normalis munkanapot, sem pedig a munkakoényveket nem kell
behozni; a munkaszerz6dés biintetéjogi tldizése is mellzendo, e
czélt elérhetni sommads per utjdn, a szerz6désszeg6 bére lefoglalha-
tosdganak és a csdbité szavatossdgdnak kimonddsdval. 7. A gydri
rendtartdésok a nagyobb telepekre nézve kitelezévé teendfk, ezek
tartalmat torvényesen kell szabdlyozni. 8. A windorraktdrakat a
solid forgalom érdekében, az eddiginél szigorubban kell korldtolni.

Az iparos tanoncziigy rendezésére nézve a socialpolitikal egy-
let 1875-ki kozgytlése a kovetkezd elveket fogadta el: Az iparos
tanonczok kiképeztetése érdekélben szitkséges : 1. kitllon hatdsdgl
kozegeket alkotnl a kormdny, a munkaaddk és munkdsok képvise-
16ib6], a melyek szabdlyozzdk a tanounczligyet és feliigyelnek arra,
dontenek a tanonczviszonyra vonatkozd peres kérdésekben. 2. A
tanonczszerzodések jogérvényre emelkedése el6tt legaldbb egy ho-
napi prébaid6t kell behozni, a mely alatt mindkét fél visszaléphet
a szerzOdéstol. 3. A tanszerzédéseket irdsha kell foglalni, és hatosi-
gilag lajstromozni, tovabbhd Lkotelezd szabdlyokat alkotni azon
igyekre nézve, a melyekrdl a szerzodések nem intézkednek. 4. A
tanoneczviszony jogtalan megszegése hiintetendd, biintetéssel suj-
tanddk a tettes, a felbujtd, a részes és a partold, valamint az is, a
ki megszokitt tanonczot felfogad. 5. A tanonczokat alkalmas isko-
lakban rendesen kell oktatni. 6. Tizennyolez éven aléli munkdsokat
a mihelyl vagy gydri rendes munkdra nem szabad felfogadni, ha
azok ninesenek elldtva munkakonyvvel. 7. A tanonczbizonyitvany a
tanviszony bhefejezése utdn, a mester dltal kiszolgdltatandd ; ebben
azt kell 1gazolni, hogy a tanonez képes mint legény dolgozni.

A német kormdny ugyanezen iigyekre vonatkozdlag legelohl
készitette el a torvény megvdltoztdsdra czélzé novelldt, a mely,
mint az 1878. év julius 17-én kelt hirodalmi térvény lépett élethe.
Ezen torvény, mely az 1869. ipartérvény VI1I. czimének helyére 1é-
pett, f6bh uj intézkedései a kivetkezok :
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106. § (az elébbi 116. §. helyébe). A polgdri jogaiktdl
birdi itélet dltal megfosztott iparosoknak ezen biintetés tartama
alatt, nem szabad tizennyolez éven aldli munkdsokat foglal-
koztatniok. ‘

107—112. §. a munkakdnyvekrdl intézkedik. Huszonegy éven
aloli egyének esak akkor alkalmazhatdk munkdsok gyandnt, ha
munkakonyvvel vannak elldtva. A munkakonyvet a munkaadd ori-
zet ald veszi, hatdsdgi kivdnatra felmutatja és a munkaviszony jog-
szerii folbontdsa utdn a munkdsnak visszaszolgdltatja. A népiskola
latogatdsdra kitelezett gyermekekre ezen szabdly nem vonatkozik.
A munkakényvet azon hely rend6ri hatésdga szolgdltatja ki a mun-
kdsnak dij- és bélyegmentesen, a hol az legutébb dllanddan tartoz-
kodott. A munkakényv kiszolgdltatdsdndl, mely az atya vagy gydm
inditvdnydra vagy beleegyezésére torténik, igazolandd, hogy a mun-
kds mdr nem iskolakioteles. A teljesen kitoltott vagy haszndlhatlannd
valt munkakonyv helyett uj szolgdltatandd ki. A munkakényv-
nek tartalmaznia kell a munkds nevét, sziiletése helyét és napjat,
valamint sajatkezit aldirdsdt. A munkakdnyv a hatdsdg aldirdsdval
és pecsétje alatt dllittatik ki; a kiadott munkakonyvekrol jegyzék
vezetendd. A munkakdnyvnek alakjdt és berendezését a birodalmi
kaneczellar dllapitja meg. A munkaviszony megkezdésekor a mun-
kaadd bejegyzi a muunkakényv erre megallapitott helyén a belépés
idejét és a foglalkozds mddjdt; a munkaviszony megsziinésekor a
kilépés idejét s ha a foglalkozds id6kozben véltozott volna, a mun-
kds legutébbi foglalkozdsdt. A hejegyzések nem tartalmazhatnak
semmi olyat, a mi a munkds elényére vagy hdtranydra vdlhatik. A
munkds viseletére vagy szolgdltatdsaira vonatkozd, valamint a tor-
vény dltal el6 nem irt megjegyzések tilosak. Ha a munkakonyv a
munkaaddndl haszndlhatlannd vdlik, elvész vagy megsemmisiil,
vagy pedig tilos megjegyzéssel ldttatik el, vagy a kiszolgdltatdsa
jogszerii ok nélkiil megtagadtatik, akkor a munkdis a munkaadd
koltségére uj munkakionyv kiszolggltatdsdt kérheti. Azon munkaadd,
a ki a munkakényvet kotelessége ellenére nem szolgdltatja ki ide-
jében, vagy nem teszi meg az el8irt bejegyzéseket, vagy tilos be-
jegyzéseket tesz, a munkds ivdnt kdrpdtldsra koteles. A kdrpotldsi
1gény elenyészik, ha keletkezdsétdl szdmitva négy hét alatt nem ér-
vényesittetik.

A 115—119. §3. az eddig a 134—139. §§-ha foglalt, s a mun-
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kabérnek készpénzhen vald kifizetésére vonatkozd szabdlyokat
szigoritjdk.

A 120. §. (az eddigi 106—107. §§. helyett) elrendeli, hogy a
18 éven aldli munkdsokat foglalkoztatd iparos villalkozdk kotele- .
sek kivdlélag tigyelni munkdsaik egészségére és erkolesiségére, és
mindazon intézkedéseket megtenni, a melyek az egészség és élet
biztositasira sziikségesek. Ezen intézkedéseket a hirodalmi tandes
altal kibocsdtott rendelet szabdlyozhatja, ha ilyen ki nem adatik,
az illetd6 orszdgos hatdsdgok rendelhetik el a szitkséges intéz-
kedéseket.

125. §. Azon munkaadd, a ki egy segédet vagy legényt arra bir,
hogy munkaviszonya jogszerii megsziinése el6tt hagyja abba a mun-
kat, az el6bbl munkaaddnak az ebbol keletkezett kdrért mint adds,
egylittesen szavatol. Hasonlé mddon szavatol azon munkaadd, a ki oly
legényt vagy segédet fogad fel, vagy tart meg, a kirél tudja, hogy
még mds munkaaddnak koteles dolgozni.

128. §. A tanviszony, a megkezdése utdn kovetkezé négy hét
alatt, ha hosszabb idé nem kottetett ki, egyoldalu visszalépés dltal
felbonthatd. Azon megegyezés, mely szerint ezen prébaidé hdrom
hénapndl tovabb tartana, semmis.

130. §. Ha a tanoncz ezen torvény dltal meg nem dllapitott
esethen a tanitd beleegyezése nélkiil hagvja abba a tanviszonyt,
akkor az utéhhi csak gy érvényesitheti a tanoncz visszavezetésére
irdnyuld igényét, ha a tanszerz6dés irdsosan kottetett meg. A rend-
ori hatdsdg ezen esethen a tanitd inditvanydra meghagyhatja a tanu-
I6nak, hogy mindaddig maradjon a taniténdl, mig a tanviszony
hirdsdgilag megsziintnek nem nyilvdnittatik. Az inditvdny esak
akkor foganatosithatd, ha a tanoncz kilépése utdn egy hét alatt
tétetik. Vonakodds esetén a rendfvi hatdsdg kényszer utjdn is visz-
szavezetheti a tanonezot, vagy dtven mdrkdig terjedé pénzhirsdg és
ot napig tartc fogsigbiintetés terhe alatt meghagyhatja a visszatérést.

131. §. (az elébbi 122. §. helyére). Ha a tanoncz atyja vagy
gydmja, vagy nagykoriusiga esetén a tanonez maga, oly irdsbeli
nyilatkozatot ad a taniténak, hogy a tanoncz mds mesterségre vagy
foglalkozdsra megy dt, akkor a tanviszony, ha a tanoncz hamardbh
el nem bocsdttatik, négy hét mulva megsziintnek tekintetik. A fel-
hontds okdt a taniténak a munkakényvbe be kell jegyeznie. A fel-
bontdst koveté kilencz hdonap alatt a tanonczot ugyanazon szak-
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beli munkaadd az elébhi tanité beleegyezése nélkiil, nem foglal-
koztathatja.

132. §. Ha a tanviszony a megdllapitott id6 elétt sziinik meg,
aklor a tanité vagy tanoncz kdrpdtldsra irdnyuld igényét esak ak-
kor érvényesitheti, ha a tanszerzédés irdshan kéttetett.

133. §. Ha a tanviszonyt a tanité bontja f6l, mert a tanoncz
jogtalanul elhagyta a munkdt, akkor a tanité dltal igényelt kdr-
potlds, ha a tanszerzédésben mds nem kottetett ki, oly Gsszeghen
allapitandé meg, a mely a tanviszonynak a szerzddésszegést kivetd
minden napjdra, legfélebb azonban hat hdénapra, a tanito mester-
ségében a segédeknek vagy legényeknek helyben szokdsos hérének
felére rughat. A kdrpdtlds fizetésére mint addsok egyiittesen ko-
telezvék a tanoncz atyja és azon munkaadd, a ki a tanonczot a
munka abbahagydsdra birta vagy pedig munkdba fogadta, daczdra
annak hogy tudta, hogy a tanoncz még tanviszonyra folytatdsdra
van kotelezve. Ha a kdrpdtlasra jogositott csak a tanviszony fel-
bontdsa utdn nyer tudomdst azon munkaaddrdl, a ki a tanonczot
elesdbitotta vagy munkédba fogadta, akkor ez ellen a kdrpdtldsi
igény csak akkor sziinik meg, ha a tudomdsnyerés utdn négy hét
alatt nem érvényesittetik.

135. §. (az el6bhi 128. §. helyére). Tizenkét éven aldli gyer-
mekek gydrakban nem foglalkoztathatdk. Gyermekdgyas nék a
sziillés utdn hdarom hétig nem foglalkoztathatdk.

A 136—139. §§. megszigoritjdk a tizenhat éven aldli gyer-
mekeknek gydrakban valé foglalkoztatasara nézve fenndlld sza-
bélyokat.

139. a) §. A szovetségi tandes hatdrozata dltal gyermek mun-
kdsoknak vagy munkdsnoknek bizonyos gyari iizemekben vald
foglalkoztatasa, a melyek kiilonos veszélylyel jdrnak az egészségre
vagy az erkolesiségre, egészen megtilthatd, vagy kiilon foltételek-
hez kotheto. Kiilondsen megtilthaté bizonyos gydriiizemekben a
munkdsnbknek éjjeli munkdja. A szovetségi tandes hatdrozatai a
birodalmi gytilés legkizelebbi iilésszakdn ez elé terjesztenddk s
visszavonanddk, ha a birodalmi gytilés ezt koveteli.

139. b) § A 135--139. a) §§-ban foglalt hatirozatok kivi-
telének ellendrzése, kizdrdlag vagy a rendes renddri hatésdgok mel-
lett mikdds, az orszdgos kormdnyok 4ltal kinevezendd hivatalno-
kokra bizandd. Kzen hivatalnokok mitkédésiikben a helyl rendéri



44 AZ TPARTORVENY REVISIOJA.

hatdsdgok minden jogaival birnak, kiillondsen joguk van, a gydra-
kat barmikor megvizsgdlni. Ezen hivatalnokok az észlelt torvény-
ellenességek foljelentésére kotelezvék, de tartoznak a feliigyele-
tiikkre bizott gydraknak hivatalosan tudomdsukra jutott iizleti vi-
szonyait titokban tartani. Ezen hivatalnokok kotelesek hivatalos
miikodésiikrol évi jelentdst eldterjeszteni. A jelentések vagy azok
kivonatai, a szivetségi tandesnak és a birodalmi gytilésiek bemu-
tatandok.

Osszehasonlitva ezen intézkedéseket torvényiink idevigd sza-
kaszaival, mindenek el6tt foltiinik, hogy az uj német térvényben
a tanpénzrél szdld szabdlyok egészen kihagyattak. A kézmiipar
viszonyal ugy alakultak, az wjabb idoben Németorszdgban, de nd-
lunk is, hogy a tanitdsért tanpénzt dltaldban nem fizetnek; a tor-
vényhozds csak az élet kivetelményeihez alkalmazkodott, midon
ezen tényleg elavilt szabdlyokat mellGzte. Részletesen és szigorian
szabdlyoztatnak a tanité-iparos érdekében a tanoncz részérdl vald
szerzOdeésszegés esetel, a melyekben a kdrpdtldasi igény érvényesit-
hetésére sokkal hatdsosabb eszkézok nyujtatnak, mint a térvényiink
93—>55. §§-aiba foglaltak. A toérvény nem rendelr ugyan el a ta-
nonczszerz6dés irdshafoglaldsdt, mint torvénytinknek az életbe dt
nem ment 41. §-a, de az irdsba nem foglalt szerzodéseket oly ked-
vezményekkel rulidzza 16l, a melyek a szerz6dés ezen alakjianak
meghonosuldsdt biztositjdk. A torvény behozza a huszonegy éven
aléli munkdsokra és igy a tanonczokra nézve is a munkakinyvet,
illetéleg a fiatal gydri munkdsokra a wmunkakdrtydt, a mely ered-
ményes eszkéznek hizonyilt be a kivdnatos rend és fegyelem hely-
redllitdsdra. A torvény nem alkot az iparosok és munkdsaik meg
tanonczaik kozott, a munka vagy tanviszonybdl keletkezd jogos
kérdések eldontésére uj szabdlyokat, megmaradtak a régiek, a me-
lyek azonosak a torvényiink 98. §-dban eldirottakkal, azonban az
iparbizottsdgok szervezve vannak mindeuniitt, hol azokrva szikség
van, mig ndlunk csak egy helyen, Miskolezon létezik ilyen. A kor-
mény gondoskodott arrdl is, hogy a kozigazgatdsi hatésdigok végre
is hajtsdk az iparbizottsdgok itéleteit, és a killonbozé kouzségek
egymdsnak rendes jogsegélylyel tartoznak.

Az uj német torvénynek a gyermekmunkdsokra vonatkozd
szabdlyok szigoribbak, mint a mi torvényiinké, mert a 12. éven
algli gyermekek foglalkoztatdsa foltétleniil meg van tiltva, a 12—14
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évesek munkaideje 6 drdra van szoritva, ezenkiviil esak a renddri
hatésdg dltal kiadott munkakdrtydval elldtott gyermekeket szabad
alkalmazni és minden gydros, ki gyermekeket akar foglalkoztatni,
tartozik ezt, a foglalkoztatds mddjdt, a munkaido tartamdt, a mun-
kasziineteket, elélegesen bejelenteni a kizségi rendori hatésdgnak.
Az erre vonatkozo szabdlyok végrehajtdasa is kell6leg biztositva
van, holott tdrvényiink 70—71. §§-dnak életheléptetése egészen a
gydrosra van hizva. A gydri telepek berendezésének ellenorzésével
és a gydri munkdra vonatkozd szabdlyok végrehajtdsdnak feliigye-
letével megbhizott hivatalnokok, a gvarifeliigyelok, Poroszorszdghan
ipartandesosok, ki vannak nevezve és a legjobb sikerrel mikédnek.
A kormdny kiilénos gondoskoddsdnak tdrgyat képezi ezen szahd-
lyok keresztiilvitele és a szivetségl tandes 1s szamos rendeletet
boesdtott mar ki a 139. a) §. értelmében.

Az 18069. német ipartérvény szerkesztésénél azon elv szolgdlt
egyik kiindulé pontdl, hogy az ipar ligyének tdrsulds utjdn vald
elémozditdsa, az érdekelteknek a dolga s sz dllamnak ezen a téren
nines més tenni valdja, mint hogy az iparos testiileteket megfoszsza
azon hatdsdgi jogkortol, a mely azokat az addigi iparszervezet alap-
jan megillette. Az ujabb 1d6ben, mint fentebb kifejtettiik, vdlto-
zott e tekintethen a felfogds; ismét nagyobb jelentéséget tulajdo-
nitanak az iparosok tdrsulatainak, a melyek sajdt tagjaikra nézve
hatésagl jogokat is nyernek, az ipar iigyének eldmozditdsa érde-
kében. A felfogds ezen vdltozdsdnak el6idézésében nagy része volt
az érdekelt kézmiiparosok mozgalmdnak; 1872 dta majdnem éven-
ként tartott gytléseik folyton kérvényeztek a birodalmi gytilésnél
az ipartorvény idevdgd szakaszainak megvdltoztatdsdért. A német
kormdny az ujabb id8ben mindinkdbh hdédolt ezen kivetelmények-
nek s Maybach porosz kereskedelmi minister 1879. janudr 4-én
korrendelethen utasitotta a hatdsdgokat, hogy minden rendelkezé-
siik ald es6 mddon mozditsdk el6 az ipartdrsulatok keletkezését,
mintdul ajanlvin az osnabriicki czipész-ipartdrsulat alapszabdlydt,
melyet Miquel fépolgdrmester szerkesztett, a kinek igen jelenté-
keny része volt az 1869-ki ipartorvény létrehozdsdban. A birodalmi
gylilés is elfogadta végre 1879. mdjus 5-én Seydevitz és tdrsainak
tobbszor beterjesztett inditvinydt, hogy: ,A birodalmi kanczelldr
telkérendd, hogy kezdeményezze az ipartérvény VI. ezimének revi-
si6jat azon czélbdl, hogy az ipartdrsulatokat megilletd jogositva-
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nyok tovdbh fejlesstessenek.® Azon utasitds, a melyet ezen indit-
vany kapesdn adott a birodalmi gytlés a kanezelldrmak, irdnyadd
szempontokdl tobbek kozt kijelolte, hogy a tdrsuldsi kényszer ne
hozassék be, a fels6bh kozigazgatdsi hatésdgnak joga legyen a koz-
ségl hatdsdg meghallgatdsa utdn, az ipartdrsulatra bizni az illeté
ipardg Osszes tanoncz és legény tigyét sth. A birodalmi kanczelldr
ezen utasitds értelmében munkdba vette a revisidt s a javaslat ki-
dolgozdsdval Schulze Gyuldt, elobb a hamburgi iparkamara titkdrdt,
az ipartdrsulatok iigyének leglelkesebb eldharczosdt bizta meg. A
heterjesztett torvényjavaslatot a birodalmi gytlés elfogadta s az
jelenleg, mint az 1881. julius 18-ki birodalmi tdrvény az ipartor-
vény kiegészitd részét alkotja.

Az ipartorvény 97—104. §§-ainak helyébe 1ép6 torvény ne-
vezetesebh intézkedései a kovetkezok:

97. §. Az 6ndllé iparosok a kozos ipari érdekek elomozditdsa
czéljabdl ipartarsulatot (Innung) alkothatnak. Az uj ipartdrsulatok
feladata: 1. A kozszellem dpoldsa és az osztdlybecsiilet fentartdsa
és erdsitése a tarsulatl tagok kozt. 2 A mesterek és legények kii-
zOttl j6 viszony fentartdsa, a legények szdlldinak gondozdsa és a
munka-utmutatds a legényekre nézve. 3. A tanoncziigy tiizetesebh
szabdlyozdsa és a tanonczok mtiszaki-, ipari- és erkdlesi kiképzés-
r6l vald gondoskodds. 4. Birdskoddsi jog a 120. a) §-ban (a munka-
viszonybdl folyé perekben) megjeldlt mdédon a tdrsulati tagok és
tanonczaik kozott, a kozségi eldljardsag helyett.

A v8. §. azon feladatokrdl szél, a melyeket az ipartarsulatok-
nak teljesiteniok lehet, mert az elébbi §-ban jelzettek okvetleniil tel-
jesitendok.

98. a) §. Az ipartdrsulat feladatdt, igazgatdsdt és tagjainak
jogviszonydt, a mennyiben e f5lott a torvény nem intézkedik, az
alapszabdly hatdrozza meg. Eunek tartalmaznia kell: 1. Az ipar-
tdrsulat nevét, székhelyét és keriiletét. 2. Az ipartdrsulat feladatait
s az ezen feladatok teljesitésére szolgdls intézkedéseket ; kitllonisen
szabdlyozanddk a tanoncziigy kivetkezd viszonyai: a) A tarsulati
tagok dltal a tanoneczfilvételnél megtartandd foltételek és formik,
valamint a tanitdsi 1dd tartama. b) A 120., 126, és 127. §§-ban fog-
lalt hatdrozatoknak a tdrsulat részér6l valé megtartasdnak ellen-
drizése. c¢) A mesterek azon kitelezettsége, hogy tanonczakat az
ismétloiskoldba vagy a szakiskoldba jaratjdk. d) a tanviszony meg-

A\ d
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sziintetése és a tanbizonyitvdny kiaddsa. e) A 97. §. 4. pontjaban
emlitett tigyek elintézésére szolgdls hatdsdg alakitdsa és az eljards
megéllapitdsa. 3. A tagok folvételére, kilépésére és kizdrasdra vo-
natkozd hatdrozatokat. 4. A tagok jogaira és kitelességeire vonat-
kozé hatdrozatokat, kiilondsen a tagdij és annak kivetési mddozatait.
5. Az alapszabdlyok megsértése esetén a tagokra réhaté fegyelmi
hiintetéseket. 6—12. Az el6ljdrdsdg vdlasztdsdra, annak hataskorére,
a kozgylilés Osszehivdsdra, a hatdrozatok hitelesitésére, az alap-
szabdlyok megvdltoziatdsdra, a tdrsulat foloszldsdra, a tarsulati va-
gyon hovaforditasdra, az évi szdmaddsokra vonatkozd hatarozato-
kat. Az alapszabdly nem tartalmazhat olyat, a mi a tdrsulatoknak
ezen torvényben megdllapitott feladataval Ossze nem fiigg vagy a
torvényes szabdlyokkal ellenkezik.

100. §. Tdrsulati tagokul esak oly személyek vehetdk fel, a
kik az illeto ipartarsulat keriiletében azon ipardgat, a melyre a tdr-
sulat alakitva van, 6ndlldan tizik vagy ugyanazon ipardgheli gydr-
ban mint lzletvezeték vagy hasonld dlldshan vannak alkalmazva.
Més személyek tiszteleti tagokil vehetdk fel. Vizsga letételéhez csak
akkar kotheté a folvétel, ha annak mddja és terjedelme az alap-
szabalyban meg van hatdrozva; a vizsga czélja csak az illetd ipardg
kozonséges munkdinak kivitelére szolgdlé képesités kimutatdsa
lehet. Ha a folvétel hizonyos tanoncz vagy legényidd hetoltéséhez
van kotve, akkor ezen kovetelmények aléli kivételuek csak az alap-
szabdlyokhan meghatdrozott esetekben van helye. Olyan jelent-
kezot, a ki mdr letette az ezen t6rvény kivetelményeinek megfeleld
ugyanazon ipardgheli tdrsulat el6tt a folvételi vizsgdt, nem szabad
még egyszer megvizsgdlni. Olyan iparosok félvétele, a kik meg-
felelnek a torvényes és az alapszabdlyokha foglalt kovetelmények-
nek, nem tagadhaté meg. A torvényes és alapszabdlyi foltételek
teljesitése senkinek sem engedhetd el. Az ipartdrsulatokba nem
léphetnek be azok, kik polgdri jogaiktcl meg vannak fosztva, sem
pedig azok, a kiknek vagyoni rendelkezési szabadsdga hiréi itélet
altal korlatozva van. A tdrsulathdl bdrmikor kiléphetni, ha az alap-
szabdly eléleges hejelentést nem kivetel, ennek hatdrideje nem ter-
jedhet tovabb hat hénapndl. A kiléps tagok elvesztik minden jo-
gukat a tdrsulat vagyondra, és ha az alapszabdlyok mést nem ha-
tdroznak, a tdrsulat dltal foldllitott mellékpénztérakra ; kotelezvék
azon dijak fizetésére, a melyek kilépésiikkor mdr ki vannak vetve,
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A tdrsulat irdnvdaban vdllalt kilonos kotelezettségeket a kilépés
nem érinti. A tarsulati tagok jogait, kivéve a szavazati s tiszteleti
jogokat, azoknak az tizletet tovabb folytaté Gzvegyei is gyakorol-
hatjdk mindaddig, mig a megfelelé kitelezettségeket teljesitik.

100. a) §. Az ipartdrsulati tagok dltal foglalkoztatott legé-
nyek a tdrsulati gyiilésekben €s a tdrsulat igazgatdsdban esak any-
nyiban vesznek részt, a mennyiben errol az alapszabdlyokban gon-
doskodva van. Részt kell azonban vennitk a legényvizsgdban, vala-
mint mindazon intézmények szervezésében és kezelésében, a me-
lyekért jarulékokat fizetnek, vagy a melyek érdekében szolgalatokat
teljesitenek, vagy a melyeknek czélja az 6 segélyezésiik.

100. b) §. A tdrsulati alapszabalyok alapjan kivetett jarulé-
kok a tdrsulati eléljardsdg inditvanydra, a kizségi adék mddjara
kényszer utjan hajtandck be. A fizetési kitelezettség kérdésében az
el6leges behajtds nem érinti az esetleges jogorvoslatot. A fegyelmi
biintetések miatti panaszok f5lott, a feliigvel6 hatdsig végérvé-
nyesen hatdroz.

100. e) §. Az ipartdrsulatok dltal alakitandd valasztott hird-
sdgokra a kovetkezd hatdrozatok érvényesek: 1. A birdsdgnak leg-
alabb egy elnokhdl és két iilnokb6l kell dllnia. Az Glngksk fele-
részben a tdrsulati tagok kozo6l, felerészhen azok legényei kizol
vdlasztanddk. Az el6bbieket a tdrsulati gylilés vagy a tdrsulati ta-
gok egy mds képviselete, az utébhiakat a tarsulat legényei vagy
azoknak képviselete vdlasztja. Az elntkot a feliigyelo hatdsdg ne-
vezi ki, ennek nem kell a tdrsulathoz tartoznia. 2. Az tiln6kké valg
vilasztdst csak azon esetekben utasithatni vissza, a melyekben a
gydmsdg visszautasitdsdnak helye van. 3. A védlasztott birésdg hataro-
zatal elleni jogorvoslatnak a 120. a) §. szerint van helye. Az ipar-
tarsulati tagok, valamint legényeik és tanonczaik kozott felmertils
peres kérdésekben hozott hatdrozatok egyelére végrehajthaték. A
veégrehajtdst a rendéri hatdsdgok teljesitik a birdi végrehajtdsra
fenndllé szabdlyok szerint. A hatdrozathozatalra jogositott ipartdr-

“sulati hatdsdg inditvanydra a rend6ri hatdsdgnak kiteleznie kell
a tanonczokat, hogy személvesen jelenjenek meg az elobh emlitett
hatdsdg elott.

100. e) §. Azon ipartdrsulat keriiletére nézve, a melyek miiks-
dése a tanoncziigy terén sikeres volt, a fels6bb kozigazgatdsi hatd-
sdg a feliigyeld hatdsdg meghallgatdsa utdn elvendelheti : 1) Hogy
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a tanonczviszonybdl eredd, a 120.a) §-ban megjelslt peres kérdések,
az egyik fél kérelmére az illetékes ipartarsulati hatésdgok dltal don-
tenddk el még akkor is, ha a munkaadd, daczara annak, hogy a tdr-
sulathan képviselt ipardgat folytat és a tdrsulatba vald folvételre
képesitve van, nem tartozik az ipartdrsulathoz; 2) hogy a tdrsulat
4ltal a tanoneczviszony rendezésére, valamint a tanonczok kikép-
zésére és megvizsgdldsdra kibocsdjtott szabdlyok akkor is kotele-
z0k, ha az iparos-tanité az 1. ponthban megjelolt munkaaddk kozé
tartozik. Ha ezek szerint ipartdarsulathoz nem tartozd iparosok ta-
noneczai megvizsgilandék, a vizsga oly bizottsdg elott torténik, a
melynek tagjait fele részben az ipartarsulat, tele részhen a feliigvel6
hatdsdg nevezi ki.

104. a) §. Nem ugyanazon feliigyel hatdsag alatt 4ll6 ipar-
tdrsulatok, feladataik kozos teljesitése, valamint a képviselt ipar-
tdrsulatok kozos ipari érdekeinek dpoldsa czéljabdl, ipartarsulati
szivetkezetet alkothatnak. Az ipartdrsulat belépéséhez a tdrsulati
gyiilés beleegyezése sziikséges.

104. b) 104, ¢) §§. Az ipartarsulati szbvetkezet alapszabdlyai-
nak tartalmardl, az alapszabdlyok megerdsitésérdl, a szivetkezeti
eléljardsdg kotelességeirdl, az ipartdrsulati szovetkezet eléljdrdsd-
gdnak és képviseletének gytiléseirdl, jogairdl, a szovetkezet felosz-
latdsardl intézkedik.

Biinteté hatdrozatok : Szdzotven mdrkdig terjeddé pénzhir-
sdggal, nem fizetés esetén négy hétig terjedd fogsdggal biintette-
tik az, ki a 131. §. harmadik pontjdval ellentéthen, tanonczot fog-
lalkoztat, vagy a ki 100. e) §. 2. bekezdés alapjan hozott hatdrozat
ellen vét. Harminez mérkdig terjedd pénzbirsdggal, nem fizetés ese-
tén nyolez napig terjedd fogsdggal biintettetik az, ki a nélkiil, hogy
valamely ipartdrsulat tagja lenne, magdt ipartdrsulati-mesternek
(Innungsmeister) jeloli meg.

Végrehajtdsi hatdrozatok : Az ezen torvény életbeléptekor
fenndlld ipartdrsulatok, a melyek 1885 végeig nem alkalmazzdk
alapszabdlyaikat ezen tGrvény hatdrozataihoz, a kézponti hatdsdg
dltal felszélithatdk, hogy ezt hizonyos 1d6 alatt teljesitsék. Ha a
tarsulat nem felel meg ezen felszdlitdsnak, a kozponti hatdsdgnak
joga van azt foloszlatni,

E torvény, melylyel jelentlségénél fogva behatébban kell fog-
lalkoznunk, sajdtsdgos viszonyoknak kdszéni lételét. A kormdny

4
Nemzetgazd. Szemle. 1883, VIL évf. 1I. fizct.
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maga ezen viszonyokat kovetkezoleg jellemzi : ,Minél inkdbh be-
hatolt a mozgalom a kisiparosok korébe, éle anndl inkdbh az ipar-
torvény alapjat képezo elvek ellen fordilt, és lassan-lassan oly ko-
vetelményeket tdmasztott az ipartdrsulatoknak adandé jogok és
eléjogok tekintetében, a melyeket a mozgalom meginditéi nem he-
lyeselnek. Azon reményrél, hogy az ipartdrsulatokat a torvény je-
lenlegi rendelkezései alapjan fel lehessen éleszteni, mdr az érdeklet-
tek korében uralkodd hangulat miatt is le kell mondanunk. Az erve
vonatkozé tdrgyaldsokndl az ezzel foglalkozo hatdsdgoknak nagyobh
része azon meggy6zodést nyerte, hogy az elérni ghajtott czél érde-
kében az ipartérvény hatdrozatait meg kell vdltoztatni, mert azok
egyrészt nagyon megfosztottdk az 1partdrsulatokat nyilvdnjogi jel-
legktbl, és elvontdk azoktdél a feladataik teljesitéséhez sziikséges
eszkozoket, mdsrészt nagyon korldtoztdk belviszonyaik rendezése
tekintetében. Sikeres eredménye lesz-e a torvény megvdltoztatdsi-
nak, mely segit a jelzett hidanyokon, az lényegileg attél fog fiiggni,
hogy fogadja a kézmiiiparos osztdly a neki nyujtott eszkozt, a mely-
lyel erételjes szervezethez juthat. Ha e tekintethen kételyek dllanak
18 fenn, a torvényhozds ezen magaban véve jogosult mozgalommal
szemben nem habozhat a rendelkezésére d4ll¢ eszkozoket nyujtani
és e véghsl a kézmiiparosok Lkiveteléseit anuyiban teljesiteni,
a mennyiben az a fenndlld ipartorvény alapelveivel és a kozérdek
oltalmdval Gsszeegyeztethetd.

A térvényhozds tehdt kényszerhelyzet el6tt dllott : az iparo-
sok koveteléseit, a melyek kozott a legjelentékenyebb a kényszertdr -
sulat volt, nem akarta megadni, de mégis jéakaratot kivant mu-
tatni az iparosoknak alapjdban véve jogosult, de czéljaiban messze
mend mozgalma irdnt s igy megalkotta a 100. e); §-ban foglalt kozve-
tett kényszert. A torvény egyéb intézkedései ellen alig lehetne in-
dokolt kifogdst emelni, a 100. e) §. intézkedéser azonban komoly
aggodalmakra adhatnak okot — ha megvaldsittatnak. Ilzen sza-
kasz elsd pontja sérti azon mindenkit megilletd jogot, bogy illet¢-
kes és pdrtatlan birg dltal itéltessék meg, mert a széban forgd eset-
ben kijelolt vdlasztott birdsdgot senki sem tekintheti pédrtatlannak.
Hiszen épen azért jelsltetik ki a birésdg hozzd nem tartozd felek
tigyeiben illetékesnek, hogy az ez dltal keltett aggodalom, a tdrsu-
lat kitelékébe valé belépésre inditsa azokat, a kik ezen belépést
czélszeriinek nem latjak. A szakasz mdsodik pontja tdg tért nyit az
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ipartdrsulatok rosszakaratdnak a belépni nem akard iparos iranyd-
ban, a ki ennek kikeriilése végett, {Gltéve, hogy ezen intézkedés
megvaldsittatik, azon alternativa elé van dllitva : vagy be kell
lépnie az ipartdrsulaba, vagy le kell mondania a tanoneztartdsrdl,
mert $nérzetes iparos nem tirheti azon sziintelen hosszantdst és
rosszakaratot, a melyre ezen szakasz alkalmat ad. Ezen intézkedé-
sek némi correctivuma taldlhaté a német kizigazgatdsi hatésdgok
ismeretes lelkilsmeretességében; az dllamnak azonban nem lehet
feladata, oly helyzeteket teremteni az ipari élethen, a melyek a
kozigazgatdsi hatdsdgok minduntalan heavatkozdsdt igénylik.

A torvéuy vissza akarja adpi a kézmiuparnak &llitdlag elve-
szett erkolesi alapjait, s e czélhdl tdg hatésdgi jogkdrrel ruhdzza
fol az ipartdraulatot tagjai ivdnydban. Ez ellen elvi kifogdis alig
emelhetd, mert mindenki tudja a belépéskor, miné jogokat nyer és
ming kotelezettségeket kell vallalnia. Az ipartdrsulati tagok dltal
foglalkoztatott legények jogal és terhei ninesenek ugyan egyenléen
megosztva, de befolydsuk a tdrsulat egyik legfobb tevékenységi
korére, a birdskoddsra elegendden hiztositva van. Az élet fogja
megmutatni, hogy sziikséges és czélszerii volt-e, a hatdsdgi és ipar-
tarsulati kozegek kozott azon concurrentidt megteremteni, a mely-
hez e torvény végrehajtdsa vezetni fog. Mi nem reméljiik, mert ezen
intézkedések nem valgsithatjdk meg azon reményeket, a melyeket
az iparosek a testiileti szervezéshez kitnek. Mutatja ezt az eddigi
eredmény is, mert noha a német kormdnyon nem wmult a térvény
életbeléptetése, tudomdsunk szerint mindéssze egy tdrsulat alakult
az uj torvény alapjan. E szerint nem dllott be az az eléfoltétel, a
melytél a torvényhozds a torvény sikerességét fiiggdvé tette; a
kézmiiparosok nem ragadtdk meg a nyujtott eszkozioket, hanem
folyton messzebb mend koveteléseik : a kényszertirsulds és a quali-
ficatio megvaldsitdsdra torekednek. Ezen kovetelésekre nézve a
kormdny kovetkezdleg nyilatkozott : ,A kézmiiparosok részérél
sokszor koveteltetett, hogy a kézmliparos-osztdlynak egyrészt a
kényszeren alapuld testiiletek {oldllildsdval, mdsrészt azoknak az
onallg ipariizéshol vald kizdrdsdval, vagy a legényekkel valé dol-
gozdsl jogtdl valé megfosztdsdval, a kik nem tagjai valamely ipar-
tarsulatnak, vagy ninesenek megvizsgdlva, vagy az drtraktdrak
és a nagyipar korldtozdsdval, privilegizalt dllds biztosittassék; ezt
azonban a birodalmi gytilés tandcskozdsaiban egy oldalrél sem

4*
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ajanlottdk, és nem is vehetni tekintethe;, mivel a fenndllg ipartor-
vényhozds alapelveivel és az Osszesség gazdasdgl érdekeivel ellen-
kezik.* Németorszdg torvényhozdsa ezen torvény megalkotdsa dta
— a hdzalé-iparrdl sz6l6 torvény kivételével — nem targyalt jelen-
tosebb ipari kérdést, minden felél az uj térvény hatdsdt figyelik
meg s mig erre nézve gyiijtetnek kielégits tapasztalatol, addig fiig-
gbéhen marad minden nagyobb fontossdgu intézkedés. Jelenleg a
munkakényvek dltaldnos hehozatala és a kereskedelmi és iparka-
mardk reformja foglalkoztatja a kozvéleményt.

Az osztrék iparrendtartds revisiojanak torténete a torvény
élethelépésével majdnem egyidoben kezdodik, annak egyes részle-
teire teriink sziik volta miatt nem terjeszkedhetiink ki. A jelenleg
torvényhozdsi tdrgyalds alatt 16v0 javaslatot 1880. deczember 16-dn
terjesztette bhe a kormdny a birodalmi tandes képviselohdzihoz,
mely azt két nappal késébb kiilon bizottsdghoz utasitotta. A kor-
manyjavaslat kiterjedt az egész 1parrendtartds revisidjdra, a bizott-
sdg azonban iddnyerés czéljahol mellozte annak t6hb czimét és fe-
jezetét s csakis az dltaldnos hatdrozatokra, az 6ndllé ipar feltéte-
leire, az engedélyezési eljirdsra, az iparjogok terjedelmiére és gya-
korldsdra, meg az ipartestiiletekre vonatkozdé szakaszokat tdrgyalta.
Az ipariigyi bizottsdg a kormany hozzdajaruldsdval egyenesen gyo-
kereseknek nevezhet$ viltoztatisokat tett az eloterjesztett torvény-
javaslaton, a mely valdsziniileg a bizottsag dltal megdllapitott alak-
banfog torvénynyé vélni. A javaslat fontosabb szakaszai a kijvetkezok:

1. §. Az ipardgak beosztdsa. Az ipardgak : a) vagy szabadok, b)
vagy engedélyvezettek, ¢) vagy kézmiszeriiek. Azon ipardgak, a me-
lyeknek tizését koztekintetek miatt kiilon engedélyhez kell kitna,
engedélyezetteknek tekintendok. Kézmtiszerit ipardgaknak olyanok
tekintetnek, a melyek olyan iigyességet kovetelnek, a melyet az
ipardghan vald tanulds és hosszabb alkalmazds dltal szerezhetni
meg és a melyekre nézve ezen kiképzés rendszerint elegendé. A
kézmiiszer(i ipardgalkha vald sorolds aldl kivétetnek a szorosubb ér-
telem' en vett lkereskedelmi iparok és a gvdrszerilleg folytatott
vallalatok. Mindazon ipardgak szabadok, a melyvek nem nyilvinit-
tatnak engedélyezetteknek vagy kézmiiszeriieknek. A kereskedelmi
minister a heliigyministerrel egyetért6leg felhatalmaztatik, hogy ren-
deletileg dllapitsa meg a kézmiszertieknek tekintend$ ipardgakat.

24. §. Kézmiiszert ipardgak megkezdéséher, a szabad ipar
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megkezdésére megdllapitott foltételeken kiviil, a képesités bizonyi-
tdsa is szitkséges, a mely a tanonczbizonyitvanynyal és ugyanazon
ipardghan vald tobh évi legénykedésrol szolé munkabizonyitvany-
nyal bizonyithatd. A tanoncz- és munkabizonyitviny a testiilet eldl-
jirdja és azon kozség cldljardja :ltal hitelesitendd, a melyhez az
a taniti-iparos, illetéleg a munkaadd tartozik, olyan kozségekben,
a melyekben az illeté ipardgra ninesen testiilet, a hitelesitist a koz-
séui eléljarg eszkozli. A felvételhez swzitkséges legénydvek szdmat
renleleti uton allapitja meg a kereskedelmi minister egyetértoleg a
heliigyministerrel, a kereskedelmi és iparkamara €s az illeté testiilet
meghallgatdsa utdn. Kzen bizonyitvdnyok helyét olyan ipari iskoldk
(szakiskola, tanmtihely és miivezeté-iskola, magasabh ipariskola mel-
lett) sikeres latogatdsdrdl szolé bizonyitvany pétolja, a melyekben az
illet6 ipardg gyakorlatilag és szakszertien tanittatik. Hogy egyes kii-
londs tekintetre mélto esetekhen lehetové tétessék az egyik ipardghdl
egy masik rokon ipardgha dtmenni, vagy rokon ipardgakat egyidejii-
leg tizni, a tartomanyi politikai hatdsdg felhatalmaztatil, az illetd ipar-
dgbell testillet, esetleg a kereskedelmi és iparkamara meghallgatds:
utdn az ezen §. els6 pontjdban meghatdrozott képesités kimutatdsdnak
elengedésére. Hasonldképen felhatalmaztatik a tartomanyi politikal
hatosdg, hogy kivételes esetekben elengedhesse a tanonezbizonyitviny
felmutatdsat. Rendesen nok dltal (iz6tt kézmiiszert ipardg megkezdé-
sére jelentkez6 nok a szitkséges képesitést mdas médon 1s igazolhatjdk.
Ezenképesités igazoldsa aziparhatdsdg szabad beldtdsara bizatik.

19. § Az élet legszorgosabh sziikségleteinek kielégitésére
szolgdld czikkek kiesinyben vald eladdsdnal, valamint a kémény-
soprok-, esatornatisztitékra, személyszdllitékra, kozszolgdkra maxi-
malis tarifdk dllapithaték meg. Kzen tarifdk a tartomdnyi politikai
hatdsag altal dllapittatnak meg a kizségi képviselet inditvanyara, az
illet testiilet és kereskedelmi és iparkamara meghallgatdsa utdn és
a létezd viszonyok tekintethe vételével. Ezen tarifdk csak az illeto
kouséyre nézve érvényesek és visszavonhatdk.

106. §. els6 bekezdésiil marad jelentéktelen viltoztatdssal a je-
lenlegi torvény 1006. §-nak elsd bekezdése. 2-ik hekezdés : Az 6ndllo
iparosok tagjai, a testiiletben egyesiilt 6ndllé iparosok segédmun-
kdsai, hozzatartozdi a testiiletnek.

108. §. A gydrszertien (izitt iparvéllalatok tulajdonosai nem
kotelesek a testiilethe helépni.
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114. § A testiilet czélja a kozszellem dpoldsa, tagjai és
hozzatartozol kozott az osztdlybecsiilet fontartasa és emelése, vala-
mint tagjai és hozzdtartozdi kozds ipari érdekeinek dpolisa, elbleg-
pénztarak, nyersanyagraktdrak, driesarnokok felallitdsdval, a ko-
z0s géplizem és mas gyartdsi mddok sth. behozataldval. Kiilongsen
tartozik gondoskodni : a) az 6ndllé iparosok és segédeik kozotti
rendezett viszonyok fentartdsdrdl, a testiileti szdllék feldllitdsd-
rél és munkauntmutatds berendezésérél; b) a tanoncziigy rendezé-
sérél, a tanonczok szakszeri és erkdlesi kiképzésére vonatkozd s
hatésdgi megerdsités ald terjesztendd szabdlyzatok kiboesdtdsdval;
a tanonczidOre, a tanonczvizsgara s ezen szabdlyzatok ellendrzésére,
valamint a tanonezbizonyitvanyok hitelesitésére vonatkozé szabdly-
zatokrol ; dltaldban a tanoneztartdsra vonatkozd szabalyzatokrdl, a
tanonczok szamanak megdllapitdsdrol a legények szamdhoz képest.

120. §. A segédeknek (legényeknek) segédek (legények) gyi-
1ésévé kell alakulniok s mint ilyennek elnékot és hat valaszmdnyi
tagot kell vdlasztaniok kartdrsaik kozil, a kiknek mtkodése harom
évre terjed. A segédek gyiilésének miikGdését, valamint jogait és
kotelességeit az alapszabdly hatdrozza meg, mely hatdsigi megero-
sités ald szorul. A segédek gyiilése elnskének vdlasztdsa az iparha-
tésdg megerositésétol fligg.

120. a) §. A segédek gyiilésének hatdskore ald tartozik : a)a
testitlethez tartozd segédek (legények) érdekeinek oltalmazisa
és targyaldsa, a mennyiben ennek dpoldsa nem iitkozik a testiilet
czéljaiba; h) a vdlasztott hirdsdgi védlasztmany tagjainak vdlasz-
tdsa; az elOljardsdg, a feliigyel6bizottsdg és esetleg a hetegpénz-
tart kozgylilésre a legények sordbdl kiildendé képvisel6k vdlasz-
tdsa; c) a segédek sorabdl a testiileti gyiilésre kiilldendd képvi-
sel6k (2—6-1g) vdlasztdsa, a kiket ott Shajtdsaik és panaszaik eld-
addsa czéljabdl tandcskozasi jog illet meg ; ezen kivill a segéd-vd-
lasztmdny elndkének és tagjainak vdlasztdsa. '

121. §. A testiiletek kotelezvék a segédeknek hetegséy ese-
tén vald segélyezésére kiilon intézeteket (betegpénztdrakat) ala-
pitani és fontartani vagy valamely fenndlld és ezen torvény szabd-
lyainak megfeleld betegpénztdarhoz csatlakozni. A hetegpénztirhoz
az Onallé iparosok és a testiilethez tartozd iparosoknil alkalma-
zott Osszes segédmunkdsok tartoznak hozzdjdrulni. Azon &sszeg,
melyet az ondllé iparosnak minden egyes segéd utdn sajdtjihol kell
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fizetnie, nem lehet az egyes segédek jdruléka felénél nagyobb. A
segédek jdruléka nem lehet tobb hdrom szazalékndl minden bér-
forint utan.

Ezek az osztrdk ipartérvényjavaslat legf6bb intézkedédsei, a
melyek kozol nem egy egyszertien az ujabh német térvényekh6l van
lemdsolva. A nélkiil, hogy ezen.a helyen a térvény egyes intézkedé-
seinek méltatdsdaba akarnink boesdtkozni, a mire alantabh lesz al-
kalmunk, lehetetlen meg nem jegyezni, hogy az uj térvény majd-
nem minden egyes intézkedése a rendOri iparszabdlyozds jellegét
viseli magdn, s e tekintethen nagyon emlékeztet az 1811., de még
inkdbb az 1849. porosz ipartérvényekre. Az osztrdk iparrendbtartds
eddig is rendkiviil bureaukritikus jellegti volt, a jelenlegi még sok-
kal nagyobb mértékben az lesz — az ipari élet javdra-e, azt bajos
lenne dllitani. Az ipardgak hdrmas felosztdsa szerenesétlennek
mondhatd, anndl is inkdbb, mert a felosztdsnak nines semmi szi-
ldrd alapja; az, kiilonGsen a kézmiiszerii ipardgakat illetéleg a, kor-
many tetszésére van bizva. A javaslat a testiiletek alakjdban vissza-
allitja a czéheket azok hdrmas tdrsadalmi tagozatdval, a nélkiil,
hogy megadnd a testiileteknek a jogok azon teljességét, a mely a
czéheket életképessé tette.

Az njabb német és osztrak torvények kozds vondsa az, mint
fontebb is kiemeltiik, hogy féleg a kézmtipar sorsdn akarnak segi-
teni; az Ut azonban, a melyet e czélbdl vilasztottak, eltérd és ez el-
térés legjobbam mutatja a felfogds kiilonbozoségét. Németorszdg
megalkotta eloszor az 1878, julius 17-ki torvényt, mely egyetemes
szabdlyokat hozott be azon a téren, a melyen a bajok legélénkebhen
voltak érezhetdk ; elegendd hiztositékokkal vette koriil a tanonez-
és munkdstigyet, a melynek rendezése kielégitheti a muukaaddk
érdekeit is, de megfelel a koztekinteteknek is. Ausztridhan mellfz-
t€k az erre vonatkozd szakaszok tdrgyaldsdt, de megteremtették a
kézmiszer(i ipardg fogalmadt, illetéleg annak kategdridjdt, mert a
fogalmat meghatdrozni nem tudtdk s tdgkorit hatdskorrel ruhdaztdk
fel az iparos testiileteket, ezek elé utalvan a tanoneziigy rendezé-
sét 1s, holott Németorszdg a megforditott s helyesebb sorrendben
jart el. Az ujabb térvények, a magyar sem, nem ismerik a ,mester®
fogalmat, ennek helyébe ,az ©ndllg iparos“, a ,villalkozé“, a
ymunkaadd“ fogalma lépett s a jogalkotds irdnydra néave jellemzo
az is, hogy mig az 1878. julius 17-ki torvényben a mester szd el§
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sem fordul, mert az jogilag meghatdrozhatlan, addig az 1881. julius
18. torveny mdr mestereket emlit.

Ismervén az ujabb térvényhozds wdnydt, azon elveket, a ine-
lyek kozép Eurdpdaban foglalkoztatjdk az iparos kozvéleményt, dt-
térhetiink azon iigyek taglalatdara, a melyek ndlunk az ipartorveny
revisidjanak kérdését alkotjak *).

VI. A revisionalis torekvések.

A magyar ipartérvény revisidjdra czélzé mozgalom a tor-
vénynyel egy idoben keletkezett. A torvényhozds dltal letdrgyalt
javaslat szentesitése el6tt két nappal, 1872. februdrius 25. és
26-dn a hazal 1parossdg egy 1észe orszagos iparos gyiilésre gyilt
ossze az orszag fovarosaban, hogy az utolsé drdban felemeljék sza-
vukat a t6rvény tulsdgos szabadsdga ellen €s a kotelezd testiileti
szervezet fontartdsa érdekében. Kivdnsdgaikat sem a kormdny, sem
az orszaggeyilés nem vette figyelembe. Ez volt az azdta folyton-
tarté mozgalom kiinduld pontja, a mely ma annyiban elérte czél-
jat, hogy az ipartdrvény revisidjanak nagy kérdése napirendre
tiizetett.

Ezen tizéves mozgalom torténetének minden egves részletére
nem terjeszkedhetiink ki, czélunkhoz képest elég, ha annak fémoz-
zanatait jellemezziik. Az I. orszdgos iparos gyiilés utdin a keeske-
méti ipartdrsulat koriratilag szdlitotta {61 az orszdg Osszes iparo-
sait, hogy a kereskedelmi és iparkamardkba ne vidlaszszik meg
képviseldiket. Ennek a kezdeményezésnek nagyobh eredménye nem

*) L. az egész fejezetre : Verhandlungen der dritten Generalver-
sammlung des Vereins fiir Socialpolitik. am 10., 11. u. 12. oktober 1875.
Herausgegeben von Stindigen Ausschuss. Leipzig, Duncker u. Humblot.
1875.; Verhandlungen ete. des Vereins fiir Socialpolitik am &, 9. u. 10,
oktober 1877. Leipzig, 1878. — L. Jakobi : Reichsgewerbeordnung, Berlin,
Fr. Kortkampf. — L. Jacobi : Die Innungen nach dem Reichsgesetz vom
18. Juli 1881., Berlin, Fr. Kortkampf. -—- Entwurtf eines Gesetzes betrettend
Abinderung der Gewerbeordnung, nebst Begriindung; Berlin. Fr. Kort-
kampf. — Entwurf einer Gewerbeordnung sammt motive. Regieruggsvor-
lage. Wien, 1880. k. k. Hof- u Staatsdruckerei. — Bericht des Gewerbe-
ausschusses. 580 der Beilagen zu den stenogr. Protokollen des Abgeord-
netenhauses. IX. Session.
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lett s a mozgalom suiinetelt 1876-ig, midén a szegeli kidllitds al-
kalmdhdl tartott iparos értekezlet az ipartorvény revisidjanak saiik-
ségét nyomatékosabban hangoztatta. Fzen értekezlet a kitelezd
ipartdrsulatok behozataldt, az iparosokra nézve az elméleti és gya-
korlati képzettség igazoldsdnak kimonddsat, az ipartirsulatok sz6-
vetségének szervezését, az iparbizottsdgok foldllitdsdt, a segédekre
nézve a munkakinyvek behozataldt sth. kdvetelte. Majd nem
ugyanezen idében az orszdgos magyar iparegyesiilet is foglalkozni
kezdett az ipartérvény revisidjaval s hehatd tandcskozds utdn 1876.
janudr 10-én torvényjavaslat alakjdban memorandumot nyujtott be a
képviselhdzhoz, a melyben megjelslte az ipartérvény mddositandd
szakaszait, u. m.a torveny 111 fejezetének 39, 41, 42, 47. és 58.§5-ait,
tovdbbd az egész IV. fejezetet és a VI. 98. §-dt. Az ezen szakaszok
helyébe 1épd fontosabl hatdrozatok fébb vondsokban a kévetke-
z6k : 1. Tanonczot tartani minden 6udllé iparosnak szabad, ha esak
he nem bizonyittatik, hogy a tanonecz irdnti torvényes kotelessé-
geinek teljesitésdre képtelen. 2. A tanszerzédés az ipartarsulat koz-
benjdrdsdval kotends. A tauidd lefolyidsa utdn a tanitomester :dltal
tett nyilatkozat alapjdn az illetd ipartdvsulat a tanonez részére ok-
levelet dllit ki s a sziillé vagy gydm kivdnsdgdra a tanoncz szak-
beli jartassdgdt is tanusitja. 3. A felszabadult munkds szamdra
munkakonyv dllittatik ki, a mely a munkdba 1épés, a munkghdl
vald kilépés, valamint a foglalkozds szdmdra tertalmaz rovatokat.
4. Minden iparos tdrsulathan dllani, illetdleg mint tag valamely
tarsulat koltségeinek fedezéséhez jérulni kételes. Az ipartdrsulatok
feladata : a) Az iparos szaktanitist elémozditani, a tanonczokat
nyilvintartani, az iskoldztatds és szaktanitds f616tt foltigyelni. b)
Az iparosok és segédszemélyzetok kdzitti viszonyra vonatkozd tor-
vényes hatdrozatok érvényesitésében eljdrni, az ezek kouzotti surlg-
ddasokat és peres kérdéseket hékélteto bizottsdgok utjdn Kkiegyenli-
teni. Tobh ipartarsulat iparszivetséggé egyesiilhet. 5. Az orszig
helyi kézpontjaiban mint mdsodfoku ipari kézegek, iparkamarik
létesitendok , mint kozponti kézeg pedig az orszdgos ipartandes
allitand fel, fele részben az ipariigyi winiszter, fele részben pedig
a kamardk dltal vdlasztott tagokbdl. 6. A segédmunkdsok vé-
szére killon segélypénztdrak szervezenddk minden iparhatdsdg
teriiletén.

A mozgalom ezutdn ujra lecsindesiilt, mig végre az 1879-ki
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székesfehérvari kidllitds alkalmdbdl Budapesten tartott 1. orszdgos
iparos-gyiilésen tetopontjdt érte el. Az 1879. mdjus 31-én és junius
1-én tartott iparos-gyiilésen 579 ipartestiilet volt képviselve 817
kiilldottel, a kik két napi vita utdan a kovetkez6 hatdrozatokban dl-
lapodtak meg :

I. Az 1872-ki ipartorvénynek gyokeres datvizsgdldasa és mddo-
sitasa szitkséges :

1. Azon irdnyban, hogy az iparral foglalkozok kozos szakér-
dekeiknek elémozditdsdra oly kotelezd ipartdrsulatokban szervez-
tessenek, melyek az iparral foglalkozdk Osszeségét feloleljik, és
melyek keretéh6l magdt egy ipariizd se vonhassa ki;

2. Azon irdanyban, hogy a szakmabeli kiképzést, valamint a
késziilé iparosok szellemi és erkolesi nevelését a létesitendd ipar-
tarsalati szervezet utjin hatdlyosan elomozditani és ellendrizni
lehessen.

IT. A létesitendoé szervezet a gyakorlati élet kivdnalmaihoz

képest, harom foku kozegekhdl dlljon.

1. Az évdekazonossdgban &ll6 iparosok kozvetlen kozremii-
kidésére tamaszkodd helyi és illetbleg szakmai esoportokbdl (kote-
lez6 ipartdrsulatok).

2. Eme csoportok képviseltetése utjan az orszag nagvobh
iparos kozpontjain alakitandd mdsodfokun testiiletekh6l (iparka-
marak).

3. Az egész iparszervezet miikodésének egyontetit vezetését
lehetségesité kozponti kozeghdl (kdzponti ipartandes).
| 111, A kdételezd ipartarsulatok oly testileti jogokkal és hatas-
korrel latanddk el, a minot hatdlyos miikddhetésitk megkivin. E
hatdskorhoz tartozik kiilondsen : a) tanonczok szegddtetésénél valg
kozbejovetel, a tanonczok szakmabeli kiképzése és nevelése feletti
feliigyelet és a felszabaditandd tanoneczok szakmai megvizsgdlasa ;
h) a segédmunkdsok (iparos segédek) szakmabeli ésszellemi tovabh-
képzésének elGsegitése, valamint a munkaaddk és munkavevok ko-
z0tti viszonyoknak rendszeres feliigyelete (munkakényveknek ko-
telez6 behozatala alapjdn); végill a munkaaddk és segédmunkdsok
kozottl viszalyoknak hékés kiegyenlitése.

IV. On4llé kézmiiiparos csak az lehet, ki igazolni képes, hogy
megkezdend iparit tanulta,
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Ezek a II. orszdgos iparos-gyiilésnek az ipartérvény mddosi-
tasdra vonatkozd megdllapoddsai. Ezeken kivill foglalkozott még
az iparos-gylilés mds igyekkel is, a melyekre nézve a kovetkezo ha-
tdrozatokat hozta :

az iparos-oktatdst tovabbképzé iskoldk, ipari kozéptanodak,
miiipar-iskoldk feldllitdsdaval kell szervezni;

a kézmiipart a nagy iparral versenyre képesitd kiézkereseti
szivetkezetek létesitenddk €s terjesztendok

Caz dllaml és hatdsdgi szitkségletek lehetdleg a hazal ipar
altal fedezendok

a vasdariigy torvény utjdn rendezendd ;

az Onképz6 és omsegélyzd iparos ifjusdgi egyletek terjesz-
tendok ;

a lLdzalds és a fegyeuczipar a kézmiipar érdekeinek szem
el6tt tartdsdval szabdlyozandd €s azok versenye a kézmiiparral
szemben korldatozandd.

A 1L orszdagos iparos-gyiilés kizponti bizottsaga 1879. évi
oktéber 6-an tartott iilésébdl kérvényt nyujtott be az orszaggyii-
1és képvisel6hdzdhoz, melyben az iparos-gyiilés kivdnalmainak és
javaslatainak érvényesitését kérte. A képvisel6hdaz a kérvényt a
kozgazdasdgl bizottsdghoz utasitotta, mely azt hatdrozati javasla-
tdban, felhaszndlds és szorgos flgyelembe vétel végett a foldmi-
velés-, ipar- és kereskedelmi miniszternek javasolta kiadatni. A
képviselohdz elfogadta ezen javaslatot s mellfzte Mocsary Lajos és
tarsai javaslatit, mely utasittatni kivdnta a minisztert, hogy ,az
1872. évi ipartérvény mddositdsa irdnt terjeszszen el a kovetkezd
tilésszak alatt tdrgyalhaté javaslatot, melyben alkalmazva legyen
azon elv, hogy az iparosok tarsulati kotelékbe valdlépésre kitelez-
tessenek, valamint alkalmazva legyen azon elv is, hogy az 6ndllé
ipartizés szakképzettségtol foltételeztessék. A képvisel6hdz ezen
hatdrozata nemesak az ovszdgos iparos-gyiilés kézponti bizottsdgd-
nak kérvényére vonatkozik; a hdz el6tt a hasonld tartalmu kérvé-
nyek egész halmaza fekiidt, t6bhek kizt az orszdgos magyar ipar-
egvesiileté, mely lényegében megegyezett az iparos-gyiilés kérvé-
nyével, egves kivinalmaiban azonban még ezen is tul ment, pl az
ondlld kézmiipar tizésének filtétleniil nemesak a tanulds igazoldsd-
nak kimonddsit kivanta, hanem a 24 dyes életkort és hdrom évi
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gyakorlati foglalkozdst 1s. A képvisel6hdz mindezen kérvényeket
fenti hatdrozatdival intézte el.

Az orszdgos iparos-gyiilés megdllapoddsal a sajtéhban nem
targyaltattak oly behatdan, mint a kiillonh6z6 ipartdrsulatokban és
egyletekben. A napi sajtd csak épen a gyiilés alkalmdbdl foglalko-
zott ezen ligyekkel, alaposabb megvitatdsuk elmaradt; maradan-
débl beesti irodalmi mi minddssze ketté lkeletkezett ezek alapjdn.
Az egyik Hegediis Sandor értekezése a ,Budapesti Szemle¢ 1880,
44. szdmdban, a mdsik Gelléri Mdér konyve ,Az ipariigy napikér-
dései“. Hegediis Sdndor ,Iparunk és az ipartorvény“ czimii érteke-
zésében mindenekelétt az ipartrvény hatdsdval foglalkozik és a kiil-
f6ldi tapasztalatok nyomdn kimutatja, hogy az iparosok dltal pana-
szolt bajok mindeniitt el6fordulnak, azok egyetemesek s igy okaik
18 mélyebhben keresend6k, mint rendesen szoktik. Bebizonyitja,
hogy az ipartérvény jol hatott iparunk fejlodésére. Az iparosoknak
az ipartorvény mddositdsdra vonatkozs kivdnalmathoz nem jdral;
nem ellenzi az ipartdarsulatok hatdskorének hovitését, de nem fo-
gadja el a font ismertetett haromfoku iparszervezetet; rendkivili
tajékozottsdggal ismerteti a kiilfoldi torvényhozdsok és korminyok
eljiirdsdt s az 4llam és tdrsadalom feladatdul els6 sorban a szakok-
tatds emelését jeloli ki. Az iparbirdsdgok behozataldt chajtja, mert
dltala sokat lendithetni a munkarvenden. Hegediis Saudor tudom:i-
nyos ¢s behatdan szakszerii értekezésével szemben, Gelléri Mor
konyve népszeriinek mondhats. A mii egyszersmind heszdmold je-
lentés a-on ipartdrsulatoknak, melyeket szerzé képviselt az orszd-
gos iparos-gyiilésen s ez megmagyardzza a tdrgyalds modordt.
Szerzo elfogadja az iparos-gyiilés Osszes megdllapoddsait, kivéve a
qualificatiét, a melyet azért nem helyesel, mert ,nem viheto keresz-
til ¢s nem lesz dltala a bajon segitve®.

Biré Kemény Gdbor fsldmivelés-, ipar- és kereskedelmi mi-
nister az iparos-gyiilés kérvényének képviselohizi targyalisa alatt
igéretet tett arra nézve, hogy az ipartérvény revisidjinak meghe-
szélése végett szaktandeskozmdnyt fog egybehivni, & ezen igérethez
képest 1880. évi augusztns 18-4n kelt rendeletével a kereskedelmi
ds iparkamardkat ngyanazon év szeptember 10-re egyetemes gyii-
lésre hivta Gssze. A kamaral gyiilésen a tizemhdrom Lamaranak
negyven képviselje volt jelen s a tandceskozdsok h. Kemény Gdbor
minister és dr. Matlekovies Sdndor dllamtitkdr vdltakozd elntk-
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lete alatt. nyolez iilésen £t, szeptember 18-ig tartottak. A kama-
rai gyiilés elé terjesztett kérdépontok kozott a legfonotosabbak a
kovetkezdk :

1. Az 1872. éviVIILtorvényezikk 1. §. fentartands-e vagy nem ?
Ha nem, mily feltételeket kellene kvetelni? még pedig valameny-
nyi ipardgndl-e (odaértve a kereskedést és gydripart is), avagy
csak bizonyos ipardgakndl? és ez utdbhi esethen mely ipar-
dgaknal ?

2. Kielégiték-e az 1partérvény intézkedései az ipartdrsulatok
tekintetében ? Ha nem, miné intézkedések szitkségesek ?

3. Czélszerii-e az 1-s6 foku iparhatésdgok eddigi szervezete?
Ha nem, mily szervezet ldtszik czélszeriinek? Nem volna-e czél-
szerii, kizvetleniil az iparral foglalkozékbdl a hatd sdg kozbenjdrdsa
mellett bizonyos tigyekre né.ive, valamely kozeget 1étesiteni?

4. A 1. foku iparhatdésdg jelen szervezete helyesnek bizo-
nyult-e ? Ha newm, mily szervezet ldtszik czélszertinek ? Nem volna-e
czélszerii bizonyos ligyeket I. foku elintézés végett, az ipar- és ke-
reskedelmi kamardkra bizni ? Ha igen, sziikséges-e és miné vdltoz-
tatds e végh6l a kamardk szervezetén?

5. Czélszerii volna-e a torvényhe oly intézkedést felvenni,
mely tobb tdrsulatnak sziovetkezését, esetleg egy koézponti iparta-
ndesnak feldllitdsat szabdlyozza ?

6. Kielégitok-e az iparbizottsdgok tekintetéhen a torvény 98.
§-ban foglalt térvényes intézkedések ? Ha new, mily torvényes in-
tézkedések volndnak ezen intézmény érdekében teenddk ?

7. Helyes-e az ipartorvény 39. §-dnak az az intézkedése, mely
szerint tanonczot tartani minden Ondllé iparosnak szabad? avagy
sziikséges e a tanoncztartdsi jognak megszoritdsa? Ha igen, miné
feltételek dllapittassanak meg erre nézve ?

8. Elégséges-e a torvény 41. §-dnak az az intézkedése, mely
a tanonczok f6lvételét szabdlyozza ? Nem volna-e sziikség, hogy a
tanonez f6lvételénél valamely kdzeg kizbenjdrjon ?

9. A tanszerzddés felbontdsdt tdrgyazé torvényes intézkedé-
sek kielégitok-e; ha nem, mikép egészitendék ki?

10. A tanid6 befejeztével az iparos részérél az ipartérvény 47.
§-a értelmében kiszolgdltatandé bizonyitvany elégséges-e, avagy
sziikséges-e, hogy a tanidd hefejezésével a tunonez képessége mds
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kozegek (és mely kozegek) kozbejottével igazoltassék ? — ha igen,
mire terjedjen ki az igazolds? — a gyakorlati képességre, az elmé-
leti tanulmdnyokra, — vagy mindkettSre ?

11. Sziikséges-e a térvényben a tanidé tartamdra nézve intéz-
ledni, avagy hagyassék-e az fonn jovére is a munkaadd és a tanonez
kozt 16étesitendd megdllapoddsnak ?

12. Sziikséges-e a segédek (és munkdsok) szdmdara munka-
konyveket meghonositani? Ha igen, lehet-e azokat minden iparig-
nal (ideértve a kereskedoket és a gydripart is) kivetelni? Mily tar-
talmuak legyenek a munkakdényvek ?

13. Sziikséges-e a segédeket (kereskedelmi segédeket és gydri
munkisokat is) arra kényszeriteni, hogy munkabériikhdl segélyzo
alapokhoz jaruljanak ? Ha igen, az illetd mnnkaaddk felelsséggel
terhelhetok-e ezen jdarulékok pontos befizetésére nézve. Torveny-
vagy hatdsdgi szabdlyrendeletek dltal szabdlyoztassanak-e ezen se-
gélyalapok, €s mily elvek szerint?

14. Az ipartérvénynek a gydri munkdsokra vonatkozd intéz-
kedései kielégitok-e, ha nem, miként pétlanddk ?

15. Kielégitok-e a kamardk szervezetérdl szl torvényes in-
tézkedések ? Ha nem, mind valtoztatdsok volndnak teenddk ?

16. Kielégité-e a kamardk jelenlegi szdma? s ha nem, miné
kamarai keriiletekre volna az orszdg beosztandg ?

17. Helyes volna-e az illetékeket nem egyes kamarai keriile-
tek szerint, hanem az orszdg valamennyi ipdrosai és kereskedoitol
egységes kules alapjan szedni.

A kérdések tehdt vildgosak, egyenesek s az tigy minden rész-
letére kiterjed6k voltak, a mit a feleletekrdl épen nem mondhatni.
Az enquéte csak véleményadds végett 1évén Osszehiva, a kérdések
nem dontettek el szavazdssal s igy nem dllapithatni meg, hogy
miben egyezett meg az enquéte az egyes kérdésekre nézve: ez kii-
lénben nem is fontos, mert ilyen iigyekben newm a szavazatok szama,
hanem az érvek erdssége dont. Az ¢értekezlet azon tagjai, a kik az
orszdgos iparos-gyiiléshen vagy az orszdgos magyar iparegyesiilet
tandeskozdsaiban tevékeny részt vettek, az 1., 2, 8., 9, 10, 12. kér-
désre ennek szellemében vdlaszoltak; mdsok, mint a sopronyiés po-
zsonyi kamara kiilldottei még ezen kovetelményeken is tulmentek ;
szdmosan a jelenlegi intézkedések fentartdsa mellett nyilatkoztak,
hangsulyozva azonban a torvény végrehajtisinak sziikkségdt. Az iigy
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érdemére nézve felhozott érvekkel aldbl fognnk foglalkozni, midén
egyenként tdrgyaljuk az ipartorvény revisidja koriil folmeriilo kér-
déseket.

Az egyetemes kamarai gyiilés tandeskozdsait tartalmazé mun-
k4lat elkésziilte utdn h. Kemény Gdbor miniszter mdsodik értekez-
letet hivott Gssze az ipartrvény revisija tigyében, a melyben Rdth
Kdroly, Kautz Gyula, Helfy Igndez, Gysrgy Endre, gr. Apponyi
Albert, Hegediis Sdndor, Falk Miksa, Baross Gdbor, Lang Lajos,
Zsigmondy Vilmos, Lukdces Béla, Mudrony Soma orszdgos képvise-
16k, br. Kochmeister Frigyes és Findly Henrik kereskedelmi és
iparkamarai elnokok, Streitmann Jozsef, Csepreghy Jdnos, gr.
Zichy Jend, Thék Endre, Neuschloss Marcell, Pauer Leo, Machlup
Adolf, Mendl Istvdn, Rock Szildrd, Dapsy Victor, Krausz Lajos, az
orszdgos m. iparegylet részérdl Havas Sdndor, Steinacker ()don, a
magyar dlt. iparegylet részérol gr. Karolyi Istvan, Keleti Karoly, az
orszagos gazdasdgl egylet vészérél Kerkapoly Kdroly, br- Lipthay
Béla, az orsz. erdészeti egylet részérdl Bedd Albert, a kereskedelmi
csarinok részérdl Neuwelt Armiu, Dy. Fildes Béla, a mérnikegylet
részérol Langfelder Frigyes, Ney Béla vettek részt. A kormdny &l-
tal elOterjesztett kérdopontok a kitelez ipartdrsulatokra, a quali-
ficatidra, a segédmunkdsok segédalapjaira, az iparhatésdgok szer-
vezetére vonatkoztak. Kzen értekezlet tandeskozdsa hatott legin-
kdbb a kérdések tisztdzdra, annak eredményeit aldbb minden egyes
pontndl tekintethe fogjuk venni.*)

*) L. az egész fejezetre nézve : Torvényjavaslat az 1872. VIIL tezk.
mddositdsirél. Beterjesati az orszigos m. iparegyesiilet igazgatésiga nevé-
ben Tisza Lészlé elndk, Mudruny Soma igazgaté. — A mésodik orszdgos
iparegyesiilet emlékkonyve. Budapest, 1880. Kiaaja a kdzponti bizotssdg. —
Glléri M6r : Az iparligy napi kérdései. Budapest, 1880. Aigner Lajos. —
Hegediis Sdndor : Iparunk és az ipartérvény, a ,Budapesti Szemle 1880.
marczius—4prilisi fiizetében. — Az ipartérvény revisiéja iigyében egybehi-
vott egyetemes kereskedelmi és iparkamarai gyiilés targyaldsai. Budapest,
1880. — Az ipartdrvény revisidja tigyében egybehivott mésodik értekezlet
targyaldsai. Budapest, 1881.
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PENZRENDSZERUNK MEGVALTOZTATASA,
(PALYADIJT NYERT MUNKALAT)
Két kozlemény.
1I.

Vizsgdlatunk folyamdn a nemezetkizi eqységes pénznem kérdé-
séhez jutunk. E vildgpénz eszméje, mely az 1867-1ki ,conférence
monétaire internationale* értekezéseinek tirgydt képezte, nem va-
l6sulhatott ugyan sem ez értekezleten, sem azdta, de az eszme meg-
maradt és olykor-olykor ismét feléled; €s mid6én pénzrendszeriink
megvaltoztatdsa forog széban, mi sem fekszik kozelebb, mint meg-
vizsgdlni e tdrgyat valamely fenndllé idegen vagy létesitendé nem-
zetkozi rendszerhez vald esatlakozds szempontjghdl.

Vajjon fog-e vulaha ily vildgrendszer létesiilni, — ki annak
megmondhatdja? De kizel jévéhen csak nehezen. s miért ? Bam-
berger (Reichsgold) azt mondja, mert veszélyes és karos; Knies
(Weltgeld und Weltmiinze) mert lehetetlen. Taldn még azért is,
mert szitkségtelen, vagy legaldbb nélkiilszhets, amennyiben minden
egyes dllam torvényes pénznemei bizounyos feltételek mellett ma-
gukban rejlik a képességet a nemzetkizi forgalom pénzévé vdlni
és pedig ugyanazon feltételek mellett, melyek akdrmily vildgrendszer
megalakuldsdhoz is okvetleniil megkivintatnak. Kénnyebben. véljitk
magunkat megértethetni, ha a bel- és kiilfsldi forgalom egymds-
kozti viszonyat valamivel behatébban megvildgitjuk.

Minden adds-vevés, ha a két fél nem egy dllam alattvaldja,
csak akként képzelhetd, hogy vagy az eladd keresi fel ellenfelét
sajat lakhelyén, vagy emez elébe jon amannak, és hogy a megkdze-
lités lehetségessé viljék, elsd feltétel, hogy az idegen :llambeli
ugyanazon alapra helyezkedik, melyen eladd vagy vevé ellenfele dll.
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Az angol kereskedd t. i, ha druit Francziaorszdgban elhelyezni ki-
vinja, azt csak ugy fogja tehetni, hogy drszabdsaiban a franczia
viszonyokat veszi alapul, nem sterling fontokban és shillingekben,
hanem frankokban és centimekben fogja drait megallapitani, mert
a franczia vevd vésdarldsait pénzben akarja megfizetni : pénzt pedig
mdst mint frankot nem ismer. Viszont ha a franczia Anglidban
széndékozik vdsdrldsokat tenni, sziikséges, hogy pénzeel lissa el
magdt és pedig olyannal, mely Anglidban pénznek el is fogadtatik,
tehdt sterlingdsszeggel. E szerint a belfsldi és kiilfoldi forgalom
egy azonos alapja az, hogy vétel és eladds csak az dllam altal kibo-
csdtott, biztositott pénz mellett torténhetik, ebbél kifolydlag pedig a
kiilfoldi forgalom jellemzé vondsa, hogy minden adds-vevés e for-
galomban kétszeres miiveletet tételez fel. A ugyanis ha B idegen
allambeli gvdarostsl vett bdrsonydt megfizetni kivdnja, el kell hogy
ldssa magdt B gydros lakhelyén jdratos pénznemmel vétel utjdn:
a megvett bhdrsonyért szitkséges Osszeget vennielkell. A megfordi-
tott esethen pedig ha B eladott drikért A dllambeli pénzét kell
hogy elfogadja, az drikkal egyidejilleg az idegen pénzt is kényte-
len eladmni.

E kétszeres adds-vevést, mely a kiilfsldi forgalom egv jellemz6
alapvondsdt képezi, azon koriilmény teszi szitkségessé, hogy az
allam sajdt bélyegével elldtott pénznemei részére a teriiletén 1étezd
egyéh pénznemekkel szemhen kivételes helyzetet teremt, melynél
fogva csak az el6hhiek szerepelhetnek pénz gyandnt és hirnak adds-
sdg torlesztési képességgel, mig az utébbiak — addig mig idegen
tertileten vannak — csak tartalmuk valdsdgos tdrgyi értékével hir-
nak. De ez dllapottal semmi Osszeftiggéshen nines a viszony, mely-
ben a belf6ldi pénznem belsd tartalmdt illetéleg akdrmilyen kiilfol-
dihez &ll; szintartalomra, nagysdgra, darabolisra teljesen azonos
pénznemek kozt ugyan-e viszony &ll fenn mindaddig, mig azok kii-
16nbozé dllamok dltal egymdstsl éndlldan boesdttatnak ki azon en-
gedmény nélkiil, hogy azok kolesonisen az idegen dllam iltal ép-
ugy mint a kibocsdts dltal teljes értéki, minden tartozds kiegyen-
litésére t5rvény szerint képesitett pénzként elfogadtatnak. Mindad-
dig, mig ily megdllapodds nem létesiil, a mienkkel teljesen azonos,
de idegen dllam bélyegével elldtott pénzdara ndlunk csak drinak
fog tekintethetni.

A kilfsldi forgalom ekként minden dllamra nézve megsdlla-

Nemzetgazd. Szemle. 1883. VII. évf. IT. faz. 5
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pitja az idegen allambeli pénzunemek drfolyamit, mely a kilféldi
forgalom hullimzdsaitél — kereslettsl és kindlattdl — fiigg, mint
minden mds joszdg dra és wint minden wds didndl, itt is az drfo-
lyam ingadozdsainak hatdra felfelé és lefelé meg van szabva azon ki-
riillmény dltal, hogy menuyiben lehetséges a kereslet és kindlat 6n-
kénytes szabalyozdasa. Kz drfolyamingadozdsok jelentékenyebbek
ott, hol a remdelkezésre dllé mennyiség gyarapitdsa vagy kevesbi-
tése mehézséggel jdr, vagy 1donként épen lehetetlen és mdsteldl
csekélyebbek, hol ily szabilyozds konnyti szerrel lehetséges. Az elso
az eset oly orszdgok kozott, a melyeknek pénznemei kiilonbozo
anyaghdl készitvék, s a sziikségelt idegen pénzdsszeg csakis tényle-
ges vdsdrlds utjdn szerezheté meg : itt tehdt mint drdk kozt egydl-
taldban, folyton ingadozd, meg nem hatdrolt értékviszony létezik,
melynek alakuldsa csakis a kereslet- és kindlatnak van aldvetve. El-
lenkezéleg oly orszdgok vagy dllamok kozott, melyek ugyan kiilon
6ndllé rendszeren alapuld, de ugyanazon anyaghbdl készitett pénzne-
mekkel birnak, az egyes pénznemek értékviszonya az illeté szintar-
talom silyszgmai dltal van megéllapitva, az drfolyamingadozdsok
hatdra pedig azon nehézségek Osszege dltal, melylyel az anyagnak a
szitkséges alakba hozatala jar. Bz egyszerii tény, mely megmutatja
azt, hogy az egyes allamok gazdasdgi joléte megkivanja, miszerint
a pénzrendszerek alapjdt képezé fémanyag helyes vdlasztisa dltal az
egymdssal vald érintkezés, a nemzetkozi forgalom fejlédése elémoz-
dittassék, — (egyszersmind bebizonyitja azt is, hogy mindazon
eldnydket, melyeket egy egységes viligpénz bevezetésétél varha-
tunk, elérjiitk a kiillonféle [émrendszerel egységesitése dltal ; mert ez
egységesités folytdn a kiiifoldi pénznek (és velok a kiilfoldi vidlték)
drfolyamainuk hulldmzdsa az anyag dtalakitdsdnak nehézségei dltal
1évén meghatdrozva, az egész kérdés azutdn csak arra szoritkozhatik,
hogy e nehézségek a lehietd legkisebh mérvre szdllittassanak le és a
kiilfoldi vdltddrfolyammak dllandd-itdsa a lehetd legnagyobb kiter-
jedésben eszkiziltessék.

ki czél kétségkiviil legteljesebben az dltal volna elérhets, ha
cyy pénzrendszer fogadtatnék el — dllami egyezségek alapjan —
torvényes fizetGeszkoz gyandnt. Ily nemzetkozl egyesséy azonban,
eltekintve azon nehézsigektdl, melyek csak annak létesiilésenek is
utjdt 4llndk (a mint hogy ezt az ismételten egyhegyiilt nemzetkdzi
pénzkonferentidk eredménytelensége mutatja), a gyakorlati keresz-
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tiilvitelben majdonem megoldhatatlan zavarokra és nehézségekre
akadna. Knies idézett munkdjdban e nehézségeket oly alapossdggal
tiintette fel, hogy e tekintethen leghelyesebben ez elismert tekin-
téiyre hivatkozunk. A pénz egyik fékelléke, hogy bensé_értékére
nézve dllami tekintély dltal biztositva legytink, -—— melyik ama tekin-
tély, mely vildgpénz tekintetében ily biztositékot adjon ? A gyakori
haszndlat folytdn értékben csokkent pénzdarabokat az dllam vonja
vissza a forgalombdl, — mikép dllapittassék meg ily kitelesség
idegen pénzdarabokra nézve, melyek ndlunk torvényes fizetoképes-
séggel felruhdztattak ? Szdmtalan ily kérdés meriil fel nkényt, mi-
helyt a ,vildgegyezség® eszméjével foglalkozunk, és Knies szokott
rendszeres alapossdgdval hozza meg a bhizonyitékot arra nézve,
hogy a kitiizott czél az eddig k6vetett irdnybau el nem érheto.

De Knies egyszersmind javaslatot tesz egy mas mddozatra
nézve, és mi czélszeriinek tartjuk e javaslattal itt roviden foglalkozmi,
mert a fennforgd kérdés bovebb megvildgitdsara alkalmat nyujt.

Knies ugyanis, miutdn kimutatta, hogy az 1867-iki pdrisi
konferentia dltal javasolt rendszer t. 1. a franknak dltaldnos elfoga-
ddsa lehetetlen, azon nézetnek ad kifejezést, hogy ez dltaldnos
egyesség nem olykép volna megkisérlendd, hogy egy egyes dllam
pénze tétess€k nemzetkdzi penzzé, hanem olykép, hogy megforditva
a nemzetkdzi forgalomnak szolgdlé alapelvek alkalmaztassanak az
egyes allamok pénzrendszereire. A nemzetkézi pénzforgalomnak
alapja nem az értékegység, hanem a silyegység 1évén, az egyes

dllamok pénzrendszerei is nem valamely fenn4lld értékegység, hanem:

a legegyszeriibb silyegység alapjan volndnak alakitanddk. Es mint
ily legegyszeriibb stilyegységet az egy gramm silyd szinaranyat
hozza javaslatba, melynek szdzadrészei és tiz- és szdzszorosal adndk
a sziikséges daraboldsokat.

Mondjuk ki mindjdrt, hogy e javaslat nem érné el nézetiink
szerint a czélt, melynek kedvéért tétetett. Mert azon elsd nehéz-
ségek, melyek ma minden nemzetkdzi egyességet e kérdéshen
lehetetlenné tesznek, nem a pénzdarabok, hanem az dllamok alkotd-
sdban és viszonyaiban rejlenek, azon lehetetleilsécrben, megdllapi-
tani egy mddozatot, mely a fiiggetlen kormdnyok egymds mellett
tonndlldsa daczdra, egy legf6bh ellendrz6 és hiztosité helyet alkotna,
wely a kormdnyok helyét foglalnd el oly joghan és kitelezettség-
ben, melyek az egyes dllaw ¢s sajat alattvalsi kozti viszonyban, és

5*
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ebben egyediil, taldljdk magyardzatukat és alapjukat. Mert mit val-
toztat az, hogy a torvényes fizetéi képességgel felruhdzandd pénz-
darab nem egy forint értékii, hanem n-decigramm sdlyt szinarany,
azon tényen, hogy e pénzdarab esakis akkor bir a neki tulajdonitott
értékkel, ha ez értékben kibocsdtja vagy, ha idegen dllam veretése.
ugyanez értékben elfogadja az illeté érdekelt fél sqjdt dllama: vagyis
mds szoval, hogy ezen egyszerli ,rationalis® orszdgos és vildgpénz
csakis azon nemzetkizi egyesség alapjan lesz forgalomképes, me-
lyet Knies értekezletének eléhbi részeiben maga lehetetlennek
elismer.

De még ha ilyen egyezséget lehetségesnek el is képzelhetnénk,
mi indokolja azt, hogy ez egyezség a fenndll rendszerek valamelyi-
kének alapjan nem, de igen is a ,rationalis® egygramm silyn
pénzegység alapjdn létesitethetnék® Knies a javasolt pénzegység
mellett azt hozza fel, hogy ez ,vilagpénz®-nek —Weltgeld — szol-
galhatna, épugy mint ,Landes- vagy Wihrungsgeld®-nek, mert
mig a gramm képezhetné a ,Landesgeld“ egységét, addig a nem-
zetkozi forgalomra nézve a 10 vagy 20 gramm szintartalmi pénz-
darabok volndnak czélszertien hasznalhaték. Nézetiink szerint azon-
ban arra, a mit Knies a nemzetkozi forgalom pénzének nevez, semmi
sziikség nines azért, mert nemzetkozi piacz, valamely dllam helfoldi
kereskedelmi és pénziigyi viszonyaitdl fiiggetleniil nem létezik,
mert bdarmily fizetések mdskép mint két szerzodo fél kozt legaldhb
is egy félre nézve torvényes dllami pénzben nem torténhetnek. A
Javasolt 10 vagy 20 grammos pénzdarab nemzetkozi fizetéseknél, azaz
oly fizetéseknél, a melyeknél az egyik dllam alattvaldja a masik 4l-
laménak ennek tirvényes pénzében tartozik fizetést teljesiteni, koz-
vetleniil hasznilhats lenne nem mint ,nemzetkzi pénz*, hanem mint
olyan pénzdarab, mely az adds dllamdban gy mint a hitelez6 lak-
helyén, térvényes fizet6képesséugel hir, vagyis oly képességnél fogva
mely csakis a két dllam kozbs megegyezésén feljesen fiiggetleniil a
pénzdarab belsd tartalmdtol alapul; de ez egyesség folytdn nemzetkizi
pénzzé ily értelemben vdlhatnék ama fenngll¢ rendszerek akdrmilyen
pénzneme és azon érvelds, hogy a javasolt egyességgel valamennyi
dllam egyardnt idegenként 4llana szemhen, nézetiink szerint inkdbb
a javaslat egy hatranydra utal és anaz irigy fiira emlékeztet, ki —
hogy egyediil kiinn ne maradjon a jatékbol, - pajtdsainak is
elrontja azt: mintsem hogy a franeczia vagy angol rendszer dltalinos
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elfogaddsa esetén Francziaorszdg, illetéleg Anglia a megszokott
réginek nyugalmas élvezetében maradjon, mig a tobbi dllamok kény-
telenek az ujitds nehézségeivel kiizdeni, — inkdbb idézziink eld
zavart valamennyinél egyarant, nekiink nem elénytinkre, de azoknak
igenis kdrukra. A véletlen, igaz ugyan, ugy akarja, hogy a javasolt
orationalis® egy gramm szinarany a javaslattétel idején a porosz
tallér értékének felelt meg!

A belfold sziitkségleteire alkotott pénzdarabok, igaz, a hatdr
szélén nem a pénz, hanem a nemes fém értékével fordulnak meg,
nem az allam bélyege, hanem a szintartalom silya az egyediili mér-
ték. De épen e koriilmény teljesen feleslegessé teszi azt, hogy e
silyt ,rationalis kerek szdmokban iparkodjunk eldallitani; mert
annak kideritésére, hogy bizonyos Osszegii pénzdarabok mennyi
szintartalommal birnak, teljesen kozombos, hogy az egyes darab
kerek 10 grammot, vagy pedig 10 gramm és néhdu.y szdzad részt
tartulmaz, feltéve, hogy e tortszdm pontosan meghatdrozva van, a
torvényileg megallapitott tortszdm pedig a tényleges dllapotnak
megfelel. A mi pedig az egy gramm szinaranynak alapul vételét
illeti, a nemzetkozi forgalom amigyis ezen alapon ejti meg szami-
tdsait onkényt, minden egyesség nélkiil, midén az egy gramm szin-
aranyt tartalmazd 3*s frankot egyenlonek veszi 2.79 mdrkdval,
vagyls egyszeriibb viszonyhan 3100 frkot = 2511 mdrkdval, — mi-
don az egészséges pénzrendszerrel bird dllamok kiilfoldi drfolyamait,
kizdrélag azok pénzeinek gramm silya alapjdn dllapitja meg.

Kuies javaslata tehdt nézetiink szerint mitsem segit a dolog
nehézségein ; ha a ma fenndllg politikai és gazdasdgi viszonyok lehe-
tetlenné teszik azt, hogy Eurdpa és Amerika dllamainak pénzfor-
galma egy egységes, kozosen megallapitott, de egyszersmind hat-
hatds eszkdzokkel kozosen biztositott rendszerre helyeztessék, igy
e ténynyel szdmolnunk kell és az Shajtott reformot ez uton keres-
niink nem szabad. A nehézségek lényege nem abban rejlik, hogy
milyen pénzegység képezze alapjdt ily egyességnek, a frank, a
sterling, forint, tallér vagy a ,rationalis® rendszer, hanem kizdrd-
lag abban, hogy hol taldltassék ama féhb illetékesség, mely bizto-
sitékot képes nyujtani mindazon eshetéségek ellen, melyekb6l min-
den dllam torténete Ossze dll és melyeknek legesekélyebbike be-
folydssal van annak gazdasdgi és igy kozvetve, — ha nem épen
kozvetlenill, — pénziigyl viszonyaira. Bamberger (Reichsgold) nem
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tartézkodik még azon aggodalommnak is kifejezést adni, hogy ily
egyesség alkalmat nyujthatna az egyik vagy mdsik szerzdo dllam-
nak, a kolesonosen biztositott forgalmi képességgel felruhdzott
pénzek kiveretésénél sajat pénziigyi helyzetére tohb tekintettel
lenni, mint a kiveretést szabdlyzd kozds megdllapoddsokra: min-
den esetre oly gyand, mely — ha egydltalaban ma még lehetséges, —
magdban semmivé tehetne minden iparkoddst a széhan levé czél
elérésére.

A forgalom konnyitése nemzetkozi egyesség alapjan tehdt méy
nem lehetséges. De hogy a gazdasdgi érdekeknek eleget tegyiink,
nines-e mds mdd, mely amaz egyesség elonyeit, ha teljesen nem,
de a lehet6ségig nagy mérvben eléresse ?

Léttuk elobb, hogy a nemzetkizi forgalom egyik alapja az
egy dllambeli pénznemnek dtviltoztatisa a mdsik dllam pénznemére,
és hogy ez atvdltoztatds legegyszeriibben és legkevesebh veszteség-
gel jdr ott, a hol a két pénznem anyaga egy és ugyanaz és a hol
az atvdltoztatds vesztesége osszeesik a technikai dtvidltoztatas kolt-
ségeivel. Kz esetben azonban az eltérés, mely a két pénznem vi-
szonyszama (drfolyama) és annak bensd tartalomszerinti értéke
kozt el6dll, nem éri el mindig ama végs6 hatdrt, melyet épen e kolt-
ségek Osszege megszab, sét ellenkezdleg az drfolyamingadozisok
nagyobbrészt és anndl inkabbh maradnak e hatdron beliil, mennél
hévebben elégithetd ki az illetd pénznem utdni kereslet megfeleld
kindlat 4ltal, azaz mennél kedvez6bh viszonyban dllanak egymdshoz
a kivitel- és bevitelhdl szdrmazd tartozdsok és kivetelések. Usak ha
e viszony az egyik vagy madsik irdnyban jelentékenyehben zavarta-
tik, 41l be azon eset, hogy az illeté allamok érczpénzének tényleges
dtvaltoztatdsa vdlik szitkségessé a zavart egyensiily helyredllitdsdra,
Mdr most bdrmikép itéljiink az dgynevezett ,kedvezé* s ,kedve-
z6tlen“ valtd drfolyamok elényei és hdtrdnyai felett (Goschen théo-
rie des changes étrangeres (Say forditdsa), csak bizonyos tartézko-
ddssal adja a ,kedvez6“ drfolyamoknak az elsébbséget) annyi hi-
zonyosnak ldtszik elottiink, hogy azon koltségek, melyek az ércz-
pénznek tényleges dtveretésével jarnak, a nemzeti gazdasigra nézve
valdsdgos veszteséget jelentenek, és lLogy ha a czél, melynek elé-
rése végett e koltségek tétetnek, mds uton is elérhetd volua, a
koltségek megtakaritdsa mint minden improductiv kiadds megta-
karitdsa, gazdasdgi nyeremény lenne. Hogy mikép volna lehet-
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séges e megtakaritdst eszkozdlni, azt a kovetkezdkben iparkodunk
kifejteni.

A nemes fémekkel, jelesen azonban az érczpénznemekkel
vald kereskedés a kémleti iizletek keretébe tartozik. A rendes dri-
forgalom felhajtia vagy leszdllitja a kiilfoldi drfolyamokat azon
pontig, a melynél a belfoldi érczpénznek kiilfoldon értékesitése,
illetéleg érczpénznek kilfsldén beszerzése némi haszonnal jar; e
haszon azonban magdban oly csekély, hogy az csak magyszabdsd
miiveleteknél lehet némikép jutalmazd, és enuek folytdn a nemes
fémek kémlete (arbitrage) csakis nagy tékével rendelkezd elsd
rendit hankhdzak vagy intézetek dltal teljesitheto. Ha mdr most ily
elsd rendit bankhdz 2—300,000 sterlingfont aranyat vitet Pdrishdl
" Londonba, ez aranyosszeg kividlt a londoni bankintézmények kitind
kifejlédése mellett, kozvetleniil az angol bank pinczéibe jut, érté-
kenek megtéricése a bankhdz részere pedig a bank giro lapjai dtjdn
torténik. A kereskedelmi vagy pénzviszonyok vdltozdsa mdr néhdny
hénap milva lehetségessé teszi taldn, hogy a vdltéarfolyamok alap-
jén nem arany bevitele Anglidba, illetéleg az angolbank londoni
pinczéibe, hauem igenis onnét kivitele valik jutalmazéva és ugyan-e
bankhdz, mely néhdny honap elétt frankot hozott be és vdltoztatott
at sterlingfontokra, csak a czélbdl, hogy a sterlingfontokat a hank
pinczéibe elhelyezze, most ugyane sterlingfontokat visszaszallit-
tatja Parisha, a hol azok ismét frankokra fognak dtvdltoztatni. Ek-
ként egy pénzdarab néhdny honap folyamdban két- vagy tobbszor
meglehetdsen koltséges mddon véltoztatja meg alakjdt, a nélkiils
hogy maga e vdltoztatds bdrkire nézve is elénynyel jarna. Ez dlla-
poton kénnyil szerrel segitheini az dltal, hogy mellézve a gyakori
alakvaltostatdst, melyet senkinek érdeke nem kivdn, a kiilf6ldrdl
hozott aranypénzek viltozatlanul Lelyeztetnek el az illetd banknsl
mely azokat meghatdrozott drakon dtveszi, és az ellenértéket, has
tényleges kifizetésre kerill, vagy Dbelf6ldi érezpénzdarabokban, a
mennyire a bank érczpénzkészlete azt engedi, vagy pedig bank-
jegyekben tériti meg, a melyek teljesen érczpénz dltal fedezve tgyis
egy eszményl pénzgazdasdg forgalmi es:kozét képezik ; aranykivi-
tel esetén pedig, « mennyire készlete engedi, a hank eladja meg-
hatdrozott drakon a kiilonhézé killfoldi pénzuemeket vagy belfsldi
arany vagy sajat papirjegyei ellendben.

Kz eljards részben tulajdonkép ma is 16tezik mdr a fobb 4l-
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lami bankintézeteknél. Az angolbank pl. megdllapitja idénként az
arfolyamokat, melyek mellett aranypénznemeket vesz és elad, a
Banque de France és a Deutsche Reichsbank szintén dllanddan meg-
veszik a ndluk bemutatott aranydsszegeket sth. Ez intézkedésel
azonban hidnyosak részint azért, mert nem vételre és eladdsra egy-
ardnt, hanem legtéhh esetben csak vételre szdlnak, részint pedig
azért, mert a veretési koltségek czélba vett megtakaritdsdt nem en-
gedik. A Bank of England ugyanis jelenleg kiovetkez8kép veszi és
adja el a f0bb pénznemeket:

- szintartalom-

vesa elad nak megfelel

20 frankos arvanyakat 762917 765833 764591 § £
. . . 2 —— S] » Q
imperial 77625 (79167 77875 5 3
- ]
amer. eagle 76°2917 764583 7645917 B S
20 marka 762708 765833 764591 ( _:'5

w
A franczia nemzeti bank vesz: szintartalomnak megfelel:
imperialokat frk 314829 frk 8157407 é‘r*-’
sovereign-t , 314829 ., S157T107\Z §
cagle » 009330 5 8100— 33.—-5
marka . 309158 , 91000— f E &

a Deutsche Reichsbank végiil brutté font szerint 20 trankos ara-

nyakat és amerikal eagleket vesz
szintart. felel meg

M. 1252104 ért. M. 125550
sovereign és imperidlokat
' M. 1275768 ért. ' M. 127875

E szdmok (Hawupt, arbitrages et parités, 1880.) mind azon esetre
birnak csak érvénynyel, ha a bankhoz beszdllitott pénzdarabok ujak
és teljes silytak; oly eset azonban, mely a gyakorlatban csak igen
ritkdn fordul el. A rendes eltérés a torvényes és tényleges suly és
ekként szintartalom kozt 1'/2—3%00 kozt mozog, a mi az el6bh em-
litett szdmokat gyakorlathan jelentékenyen megvéltoztatja. De még
az esetben is, ha uj darabok vételérdl van szd, a bankok dltal meg-
téritett drak és a bens§ pénztartalomnak megfelelé paritdasi értékek
koz6tt 2—3%00-nyi kilnbozetek dllnak fenn, mely kiillonbhozetek
a valté drfolyamok megdrdgitdsdt okozzdk. Hogy tehdt azomn eld-
nyok, melyek a vildgpénzrendszer 1étesitéséhél eredhetnek, bizto-
si'hatdk legyenek a mai viszonyok kozt is, sziikséges, Logy a jegy-
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kiboesdtd bankok megszoritsdk azon jutalékdijakat, melyek résziikre
a penznemek vdsdrldsdbdl és esetleg ismét eladdsdbdl erednek, oly-
kép, hogy a killontéle pénznemek részére megdllapitsdk a vétel és
eladdsi drakat azok valdsdgos szintartalma alapjdn, csak az esetleg
értitk kiboesdatandd papirpénz koltségét hozva szdmitasba a fél ter-
Liére, midltal a pénzkivitel vagy behozatal csak a kamatok, szdllitdsi
kiltségek és azon veszteséggel fog megterheltetni, mely a pénz-
darabok kopdsdbdl a szintartalom megdllapitasindl haramlik, A
kiilonféle pénznemek drfolyamainak helyes megdllapitdsa dltal el
lehetne érni azt is, hogy a kivitelnél a bankdrok sajit érdekében
nem a belféldi pénzdarabok, hanem az illeté nemzeti bank készle-
téhen 1évé killtoldi pénzdarabok vitetnének ki elsG sorban, a mi a
belfoldi pénzforgalom épséghen megtartdsa szempontjdhdl newm
csekély fontossdgeal bir. Ha pedig bizonyos koriilmények folytdin
esetleg mégis oly jelentékenyebh dthelyezések fordulndnak eld a
kiilonféle dllamok pénznemei kozétt, hogy a bankok készletei az
illetd dllamok pénzforgalmanak hdtrinyara idegen pénznemekkel
gvarapodndnak, ily zavarok kounnyii szerrel kiegyenlittethetnének
az illetd bankok kozott kolesonOs csere dltal, ha a kémleti iizlet
nem taldlna alkalmat e kiegyenlitést sajat milikodése keretébe vonni.

Ilykép volndnak biztosithaték a vildgpsnzrendszer elbuyei, a
nélkiil, hogy ily rendszer létesitése végett az egyes dllamok népei
pénzrendszereik viltoztatdsival megterheltetnének és az ily valtoz-
tatdssal Osszekotott dldozatokra kényszerittetnének. Mds szempon-
tokhdl pedig, valljuk be! a vildgpénzrendszer valdsuldsdt sziiksé-
gesnek nem mondhatjuk. Mill (Political Economy), midén a valté-
drfolyamokrdl szdl, azt mondja: ,tegyiik {61, hogy valamennyi dllam
egy és ugyanazon pénzrendszerrel birna, a minthogy a politikai
intézmények javuldsa folytdn egykoron ilyennel hirni fognak is,*
és bizonydra esak nehezen akad valaki, a ki Mill e reményének
mielobbi teljesitését nem kivdnnd épugy, mint kivdnja a politikai
intézmények javuldasdt egész azon fokig, mely a vildghéke biztosi-
tékait magdban foglalja. De egyelére vildghéke, vilagnyelv és vildg-
pénz létesiilése még nagyon nélkiilozi a gyakorlati kivihetdség fel-
tételeit, és igy a gyakorlat ily eszminyekkel még nem foglalkoz-
hatik.

A viligpénz eszméjét a politika is vonta egy idéhen korébe
és eszkozill haszndlja, adandd alkalommal még ma is. B tekintet-
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ben csak néhdny ldtszélag jelentéktelen sorra kivduwunk utalni,
melyeket a Berliner Borzenzeitung 1881. deczember 1-i szdma tar-
talmazott ; e nehdny sor kovetkezdkép hangzik: ,Miként a mult
szdzadban a Mdria Terézia tallér Azsia s Afrika mohameddn dlla-
mait rohamban hdditotta meg és ott a legkivalgbh pénznemmé v4lt,
ugy kezd wmost az osztrdk eziistforint is keleten meghonosodni és
az ottani kereskedelmet befolydsolni. Egyelore még a balkdndlla-
mok felettl uralkoddssal elégszik meg, a melyekben esodds gyorsa-
sdggal megkedvelték. Bosnia és Herczegovindn kivill e pénznem két
év 6ta Montenegro, Albania és Macedonia, a két Rumelia s Bulgd-
ridhan kezd gydkeret verni, a belsé tartomdnyokban a térék eziist-
medsidjét, a partvidékeken pedig a napoleon €s sovereign aranya-
kat szoritva régi helyiikhél . . . . . . . . . és 6romest
lathatjuk, ha ma nemesak Serajeviban, de Skutari, Sofia és Saloui-
kiban is az eziistforint szerint kezdeuek szdmituni.®

Nem akarunk nagy jelenldséget tulajdonitani e ténynek ; de
szerintlink annak megfontoldsdra ad alkalmat, hogy talin monar-
chidnkra nézve is czélszertt volna, hogy inkdabb gazdasdgi Ondllo-
sdgdt kis szomszédaink hozzdnk szitdsa dltal fejleszsze, mintsem
hogy azt sajat magunknak hatalmas vetélytdrsainknak aldvetése
altal veszélyeztessiik.

Mindezek utdn, ha nem osztjuk is Bamberger meggy6z6dését :
,Man miisste die Miinzverschiedenheit unter den Lindern erfinden,
wenn sie nicht existierte®, sét ellenkezéleg, ha szivesen megtartjulk
a pénzkizosséget, a hol megvan, nem kivdnjuk azt dldozatok drdn
megszereznl ott, a hol nines.

A nemzetgazdasdgl egylet 1877, janudr havaban egy felter-
jesstést hatirozott el a kormdnyhoz, melyben javaslat tétetik arra
nézve, hogy monarchidnk a forintrendszerrdl a midrka vagy frank-
rendszerre térjen dt. Az inditviny indokoldsa értelmében e valtoz-
tatds idvos Osszefiggésbe hoznd pénerendszeritnket « szomszéd dl-
lamokéval, masfelol pedig résziinkre mindazon elényoket biztosi-
tand, melyek a kisebh pénzegység haszndlatdhdl erednek, sot ez
utobbiakra oly nagy silyt fektet az inditvdny, hogy a javasolt uji-
tast még a papirpénzrendszer fenndllisa mellett kivinja 1étesiteni,
olykép, hogy pénzegységiink a forint %10, esetleg */10-ed részére
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leszallittassék, midltal a papirforint eddigl viszonya a kiilfsldi pén-
zekhez ezutdn a papirmdrkdra, illetdleg a papirfrankra menne dt.

Az elfnyoket illetdleg, melyek e valtoztatdsbdl az idézett
inditvdny értelmében vdrhatck, hivatkozds torténik gr. Ldnyay
Menyhért , Koziigyeinkr6l“ ezimzett mivének I1. koteteben e targyr:
nézve foglaltakra és fokép a kivetkezdk hozatnak fel indokokul:
A pénzegység és annak alsdbb osztdlyainak nagysdga fontossdggal
hir a takarékossdgi szellem elémozditdsa és tdmogatdsdra, mert
egyfell a kiskereskedéshben — az drak kikerekitése folytdn, —
aremelkedések rendesen ott jelentékenyebbek, a hol nagyobb pénz-
egység van haszndlathan, mdsfel6l ugyanazon Gsszeg kétféle pénz-
egységhen kifejezve, azon pénzegységhen fog nagyobbnak ldtszani,
mely maga csekélyebh 1évén, ugyanazon 6sszeget csak nagyobh szam-
han képviselheti. Gr. Linyay idézett munkdjdban is azon nézetnek
ad kifejezést, hogy a koznapi élethen kdéunyebben koltiink 40 frtot,
mint 100 frankot, jéllehet az érték ugyanaz és a képvisel6hdz is
hamarabb szavaz meg 100,000 frtnyi tételt a koltségvetéshen, mint
egy millié frankot, mert a nagyobb szim egyszersmind nagyobb &sz-
szegnek 1s tetszik.

E kérdés a nemzetkoziséggel semmi Gsszefiiggésben nines, a
pénzkozosség létesiilhet bdrmilyen nemzettel a nélkiil, — hogy azért
szitkséges volna — a kozos kereskedelmi pénznemeken kivill — a
szamitds alapjat képezd pénzegységeket is azonositani, és mdsrész-
r6l meghonosithatjuk magunkndl akdr a frank, akdr a markarend-
szer beosstdsdt, a nélkill, hogy azért magdt az illetd pénzrendszert
is teljességében el kellene fogaduunk. Kiillondsen az, a mil a javas-
lat a mdrka rendszerhez dttérésnek nevez, de a mi ma a valuta hely-
reallitdsa elétt semmi egydh, mint a forintnak felére osztdsa, oly
kevéssé okozna nehézséget, hogy, ha a felsorolt elényiskkel komoly
eilenérvek nem dllnak szemben, nem volna ok a javasolt ujitds el-
lenzésére.

Es mondjuk ki mindjdrt, hogy a magunk vészérsl komoly
ellenérveket nem fogunk felhozhatni, hogy nem lesziink képesek
kimutatni oly jelentékeny hdtrdnyokat, melyek a mdrkarendszernek
kiillnds sajdtsdgal, és hogy alig fogunk egyebet tehetni, mint gyen-
giteni a forint ellen felhozott vddakat. De hozzd teszsuiik egyszer-
smind, miszerint meggydzddésiink, hogy ily kérdéshen a tapaszta-
laté a fiolény az elmélet felett, hogy a pénzforgalomban, ha a ter-
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mészetes fejlodés alapjai kiilénben meg vannak, a kéznapi gyakor-
lat mutatja meg a hidnyokat és 6nmaga segit azokon, hogy a gya-
korlat, mely midén a 60-as években a valtdpénz ritkulni kezdett,
a papir forint négyrészre szakitdsa dltal segitett a zavaron, leghe-
lyesebb itéloszéke a fennforgd kérdésnek i1s. A 1étezd viszonyok alap-
jan fogunk tehdt egyet-mdst kozelebbrol megtekinteni, a mi a szé-
ban levo tdrgy megvildgitdsdira szolgdlhat és tartdzkodva minden
elméleti dllitdstol, csak mult vagy meglevé tényekkel foglalkozni.

Ha mult tények kozott keresiink felvildgositdst, mi sem fek-
szik kozelebb, mint a mdrka behozatala a német birodalomban.
Eszak-Némethonban az uj pénzrendszer alkotdsdig majdnem dlta-
linosan a 30 garasra és 360, illetéleg 300 fillérre osztott tallér volt
hasznalathan; Dél-Németorszdgban az 52'.: frtos pénzldb uralko-
dott. Mik voltak az indokok, melyek a két fOrendszer helyébe a
mdrka elfogaddsdra vezettek, vajjon itt is a kisebb pénzegység els-
nyei dontottek ?

Sajndlatunkra nem ismerjiik azon indokoldst, melylyel a né-
met birodalom kormdnya a mdrka javasldsat kisérte. De azon
szamtalan emlckirat, értekezés, monografia sth., mely a 60-as
évek mdsodik és a 70-es évek elso felében a német pénzrendszer
wjitdsa tdrgydaban keletkezett, e tekintethen meghizhat¢ tdjékozdst
nyujt. E tdjékozds alapjan pedig dllithatni, hogy a ,kisebb pénz-
egység® — ha egydltaldn elonynek tekintve lett — c¢sak igen
wellékesen szerepelt az uj rendszer vitatdsaban ; sot igen sok példa
épen ellenkezéleg arra mutat, hogy a pénzegység leszdllitdsa oly
wjitdsnak vétetett, mely egyéb fontos okokndl fogva elkeriilhe-
tetlen volt.

A két foszempont, melyet a német reform létesitésénél tekin-
tethbe venni szitkségesnek tartatott, az aranyvaluta behozatala és a
tizedes beosztds teljes keresztiilvitele volt; és az utébhi, a tizedes
beosztds dontotte el meggydzédésiiuk szerint a mdrka elfogaddsdt.
E szemponthdl inditvinyozta mdr 1838-ban a szdsz kormdny (har-
madtallér megnevezése alatt) u mdrka elfogaddsdt 10 garasra a 10
fillér beosztdssal, egyuttal azonban a tallért jelolte meg mint to-
vabbra is megtartandd fépénznemet ; ugyanily értelemben hatdroz-
tak az elsé6 és harmadik német kereskedelmi kongressus (1861. és
1865.) mindketts a szdz fillérre osztott harmadtallért fogadvdn el a
létesitendd uj rendszer alapjdul, mindkett azonban a tallért hatd-
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rozvén el véltozatlanul megtartani f6pénzegységnek. Az 1868. évi
német kereskedelini kongressus ugyan elveti az el¢bbi hatdrozatok-
ban elfogadott mdrkdt, de esak azon reményben, hogy az 1867-i
parisi konferenczia hatdrozatai gyakorlati eredményre vezetni fog-
nak, miért is az arany Otfrankost hozta uj pénzegységiil javaslatha,
vagyis az el6bbi tallér 1'/s-dt, az elvetett marka négyszeresét. Es
hogy mennyire nem lehetett donté a  kisebh pénzegység® a német
kormdny kés6bhi elhatdrozdsdban a mdrka elfogaddsdra, mutatja a
dr. Soetheer Adolf dltal a német kereskedelmi gyiilés dllandé bi-
zottsdga nevében 1869. majusban felterjesztett emlékirat (Denk-
schrift betreffend Deutsche Miinzemigung Mai 1869. Berlin) ide-
vonatkozd tébb nyilatkozata. Ugyanis a német reform kivitelénél
tekintethe veheto kiillonféle mddozat tdrgyaldsdndl (a Denkschrift
V. 35.1) a frank és marka mint pénzegységek egvenesen ,felette
kiesinyek“-nek mondatnak, és a mdrkarendszer mellett, midon
egyfel6l azt mondja: ,Gegen diesen Vorschlag (a médrka ellen) wird
aber eingewendet, dass, die Rechnungseinheit der Mark 21 klein
sei“ azt hozza fel ajanldsként, hogy e rendszer elfogaddsa esetén az
eddigi ezlistgaras megmaradhatna a kis forgalomban ép ugy, mint
a tallér és Otgarvasos darabok. Az Otfrankos darab rendszere —
az emlékirat szerint -- azon elonynyel jdr, hogy a pénzegyséy
helyes magysdgu és hogy a sout létesitend, mely a kis kdznapi forga-
lomra nézve czélszeriibb a centime-nél. ks végiil a forintrdl azt
mondja az emlékirat : ,dass endlich der oldgulden als Rechnungs-
miinze zu dem nach Lage der Sache vollkommensten Minzsystem
fihrt, indem der Goldgulden gerade den zehnten Theil des als in-
ternationale Weltmiinze destinirten 25 Frankenstiicks bilde.* Mind-
ezek vildgosan mutatjdk, hogyha a helyes pénzegység vdlasztdsa
lett volna a ezél, melyet az uj birodalmi pénznem alkotdsdndl szem
elott tartottak, a mdrka mint ,felette kiesiny“ széba sem johetett
volna. De a pénznem, mely fontossdggal bir az alsébb rétegek gaz-
dasigl életére, a nemzet szélesebb kireire nézve, nem a pénzrendszer
egysége, mely a nagy forgalom pénznemeinek alapjdt képezi, hanem
azon alsébh rendii pénznemek, melyek a leggyakoribb, mert legki-
sebb kiaddsok, vdsdrldsok kozvetitésére, a kiskereskedéshen szdm-
talan czikk drainak meghatdrozdsdra szolgdlnak : a franczia sou,
a német garas, az osztrak-magyar hatos, a penny, ezek vannak 6sz-
szeforrva a nép életével és mindennapi szitkségleteivel, és ezek hely-
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telen megvdltoztatdsa lehet veszélyes befolydssal. Ezen igazsdg fel-
ismerésében a német kormdny féfontossdginak tartotta azt, hogy
az uj rendszer létesitése a mennyire lehet, a ,nép pénzrendszeré-
ben® ne védltoztasson; és innét kiindulva konnyen magyardzhatd,
hogy miért valasztotta a harmadtallért uj rendszere alapjdul : mert
a harmadtallér elfogaddsa tette lehetévé a kivdnt tizedes heosztds
létesitését a nélkiil, hogy a legkisebb pénznemek — a garas és
fillér — tekintetében valtoztatds lett volna sziikséges; a fillér, mely
eddig a pénzegység 300-ad része volt, most annak szdzadré-
szevé lett.

A mi tehdt a frankot és a markdt ajdnlja, az a pénzegység és
annak legkisebb alosztdlya, a centime, illet6leg fillér kozti rendsze-
res tizedes viszony. De e korilmény maga, ha elégygé fontos ott, a
hol a centime és fillér 1éteznek és a forgulomban szitkséges pénz-
nemnek mutatkoznak, nem dénthet ndlunk, hol e pénzuemek ta-
pasztalatbdl kiesinyeknek bizonyultak; a félkrajezdr, mely a centi-
met vagy fillért volt ndlunk képviselendd, a forgalomban nem tart-
hatta magdt és ma mdr alig fordal elé. Kiillonben a centime és fillér
is csak nagyon szegény vidékeken vaunak haszndlatban, és a ki
Olaszorszdgban — tehdt viszonylag szegény nép kozott — utat
tett, tudja, hogy a soldondl kisebb penzdurabbal — tehdt még a mi
krajezdrunknak megfeleld pénznemmel is — esak nagyon ritkdn
taldlkozik. Mikép magyardzhatd ezen koriilmény, ha nem ugy, hogy
a gyakorlat, melynek a nagyon kis pénzuemekre sziiksége nines,
azokat kiszoritja a forgalomhdl és hogy téves azon nézet, wiszerint
a koznapi élet a nagyobh krajezdrt csak a kisebb pénznem hidnyd-
ban szokta meg. A takarékossdgi szellemet a félkrajezdr ujonnan
behozatala 4ltal tehdt nem hiszszilk segithetni, s6t ellenkezdleg
azon nézethen vagyunk, hogy a krajezdr inkdbh képes ez irdnyban
tidvos befolydst gyakorolni, mint a kisebb pénznemek. E tekintet-
ben azon tényre hivatkozunk, hogy Pdrisban, Olaszorszdghan, Ber-
linhen nem centimek, centesimok vagy fillérekben fejezik ki a ki-
sehh fizetések osszegét, hanem majdnem kivétel nélkiil sous, soldi
¢s garasokban, hogy az 5 centime vagy fillérnél kisebb maradékok
ily fizetéseknél rendszerint elhanyagoltatnak, illetéleg a vevl ka-
rara felfelé kikerekittetnek, ugy, hogy ott tulajdonkép nem a cen-
time (fillér), hanem a sous (fél garas) képviseli krajezdrunkat.

Bz ellenvetések kifejezést nyertek a nemet ujitdsi mozgalmak
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idején megjelent kiilonféle értekezésben, melyek koziil kivdld
érdekkel bir H. Weibezahn két értekezése : ,Der Goldgulden als
die demnichstige Deutsche Rechnungsmiinze® és ,Mark oder Gold-
gulden® és kiillonosen a fillér, centime és krajezdr viszonydt illet6-
leg hivatkozunk a Bremer Handelsblatt 186G7. évi 824. 834. 841.
845. szamaiban megjelent néhdny ezikkre.

A kiilonbozd dllamok pénzrendszereit Osszehasonlitva, azt
taldljuk, hogy a frank és mdrka nagysdgu pénzegységek kordan sin-
csenek tébhséghen. Nagy-Brittania és gvarmatai (India kivételével)
Nagy-Brittania és gyar-
matai (India kivételével) 46 millié lakos pénzegysége a sterlingfont

Keletindia 191, » " a rupee (134 shill.)
Oroszorszig ™, » ” a rubel (1'z forint)
Hollandia s gyarmatai 29 " . ‘a forint -
Osztr.-Magyarorsz. 36, 2 , a

Portugalia és gyarmatai 8 n » a milreis (5%10 frank)
Brasilia 10 " » a (2% )
Egyes.-Allamok Amerika 47 " " a dolldr (4210 mdrk)
Japan 33 » 9 a yen (4% mark)
Mexiko 9 » " a peso (4%10 mark)
Kézépamerika 234 ” » a peso (b frank)
Pera 3 » " a sol (5 frank)

(Noback, Miinz-Mass- und Gewichtskunde)
és evvel szemben
a latin uniolakossiga kozel 95 milli6 pénzegysége a frank
A németbirodalom w 43 " a mirka
Skandinavia » 8 » krona (1Ys mérk).

E kériilmény maga a forint mellett sz61inkdbb, mint a mdrka
vagy frank mellett, s Weibezahn egyik kivdls eldnynek jelezte azt,
hogy a forint a legfontosabb pénznemnek, a sovereign, a 20 mdrka-
darabnak és a tervezett memzetkizi 25 frankos darabnak épen
tizedrésze.

De mindezektd]l eltekintve, a forint mellett nem hozunk fel
egyebet, minthogy az gazdasdgi viszonyainkkal sokkal szorosabban
dsszefligg, mintsem hogy itt kiilonds ok nélkiil uj rendszert léte-
siteni tandesos volua; hogy mint a tapasztalat mutatja, a forint
alsébh beosztdsdval gazdasdgl viszonyainknak teljesen megtelel
(miutdn szikséglet mds rendszer utdn nem mutatkozott) és hogy
végiil nem tulajdonithatjuk a pénzegységnek — ha kiilénhen annak
alsébb  beosetdsa czélszerti, mert, nézetiink szerint ezen fekszik
a fésily — azon Dbefolydst a takarékossig elomozditdsdra, melyet
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az idézett inditvduy s gr. Lényay idézett munkdjiban neki tulaj-
donit. Szerintiink ugyanis a pénz értéke, illetéleg vételképessége
tartdsan nem fiigghet a pénznem nagysdgdtdl, és ha hizonyos fize-
tésekre mégis ily kiilsé kéritlmény hirhat hefolydssal, nem a pénz-
rendszer szimitdsbeli egységében, hanem a rendelkezésre 4ll6 pénz-
nemek helyes Osszedllitdsdban keresnék a corrvectivamot. Ha gr.
Lényay azon nézetnek ad kifejezést, hogy a magvar képvisel6hdz
a koltségvetés tdargvaldsdndl 400,000 frtos tételt nem tartana oly
jelentékenynek, mint 1.000,000 franknyi osszeget, jéllehet mind-
kettdnek értéke egyenlé nagyv, és hogy a nagyobb szdm mégis indi-
tand az egyiket vagy mdsikat komolyabh megfontoldsra, ez minden
esetre satiranak igen sikeriilt €s az elékeld szerzd tollabdl kétszeres
nyomatékkal bir: komoly érvnek a forint ellen azonban nem te-
kinthetd és mint hiszsziik, a grdf nr részérél sem volt ilyennek
tervezve. — A koznapi élethdl vett példdra pedig, hogy Franezia-
orszdaghan egy frank horravalg elegend§ ott, hol ndlunk egy forintot
szoktak adni — (eltekintve attsl, hogy a pdrisi szdlloddk sth. mint
mindenki tapasztalhatja, igen jol ismerik a frank valédi értékét és
annak viszonydt az angol és mds pénznemekhez) Bambergerrel
figyelmeztetiink arra, miszerint egy nagy birodalom pénzrendszeré-
nek alkotdsdt ne a borravaldk szempontjdhdl intézziik !

Emlitettitk, hogy a pénzegysig helyes heosztdsdt alsébh
pénznemekre igen fontosnak tartjuk a forgalom sziikségleteinek
teljes kielégitésére, és e szemponthdl taldn ezélszerii volna kisérletet
tenni egy uj valtépénznemmel, mely részben meg is felelne azon vira-
kozdsoknak, melyeket a frank- vagy mdrkarendszerhez kéthetiink.
Ez uj vdltépénzzel ugyanis a jelen rendszer keretében elddllitandd
50 krajezdros eziistdarabra czélzunk, mely eziistdarab értékben a
mdrkdnak s shillingnek felelvén meg, mindazon kiaddsokndl mu-
tatkoznék czélszerii pénznemnek, melyekre eddig, hogy egy pénz-
darabban teljesittethessenek, esetleg a forint haszndltatott volna,
Ez uj pénznemnek nagyobh jelentéség akként volna hiztosithatd
hogy a fél forint megnevezés helyett, részéra shilling, mdrka, vagy,
esetleg a kérmoezi .arany® analogidjara .eziist® (Silberling) meg-
nevezést vilasztva, ez dltal a pénzrendszeriinkben neki szdnt ondl-
16sdg és némi tekintethen pénzegységgé tétele kifejezést nyerhetne.
E pénznem, tehdt a német mdrka és az angol shilling, ha esak-
ugyan alkalmasabb viszonyainkra nézve mint a forint, ezt dlta-
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linos megkedvelte tésedltal csakhamar hebizonvithatnd és a tapasz-
talds hatdroznd "el azutdn, vajjon megtartsuk-e ez uj tagot pénz-
rendszeriink lanczolatdban és esetleg végkép elfogadjuk-e axzt
kizardlagos pénzegységnek a forint mellozésével. Ha az dtmenet
ily mdédon gyakorlati észleletek alapjdn torténik, nincs ellenve-
tésiink, de nem tandcsolhatjuk, hogy ma mdr a forintot félrete-
gyitk minden ok nélkiil.

ScHWARZ Bopoa,

Nemzetgazd. Szemle, 1883. VII. évf. I. fiizet.
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VEGYESEK,

A magyar tudomdnyos akadémia nemzetgazdasigi és
statisztikai bizottsaganak 1883. évi janudir ho 25-én tartott
iilésébol.

Elntk akaddlyoztatdsa folytdn az elndki széket elfoglalja :
Kerpely Antal 1. t. — Jegyzd : I'oldes Béla.. — Jelen voltak : Dob-
rdanszhy Péter, Fenyvessy Adolf, Jekelfalussy Jézset, Kdrdsi Jozsef,
Lukdcs Béla.

Tirgy : ,Az dllami biztositds rendszere‘ Kdvdry Liszlétol
(olvassa Dobrinszky Péter).

El6re boesdtja, hogy sem biztosité tdrsasdggal, sem va-
lamely biztositdsi projectummal Osszekittetéshen nem all s
igy objectiv lehet. Felolvasdsit a ,Nemzetgazdasdgi *Szemle®
1881-dik évfolyamdban megjelent ,Biztositdsiigyi politika“ foly-
tatdsaként kivdnja tekinteni, s egyszersmind mutatvénynak egy
biztositasiigyl népszerii encyclopaedidhdl, melyen tobh év dta dol-
gozik, s melyben eliszor lesz a biztositas leirdsa, mint rendszeres tu-
domdny bemutatva. I'elemliti, hogy a biztositds torténetét, geogra-
phidjat és statisztikdjdt kivanta a magyar kozonség részére meg-
irni, de végre encyclopaedidvd nétte ki magdt, melynek elsd kionyve
adja, mit a nagy kozonség és nemzetgazdik keresnek, az intézmény
altaldnos tételeit, a mdsodik az intézet jogi és technikai rendsze-
rét, a harmadik az élet-, a negyedik az értékbistositds rendszerét;
az Otodik a statisztikusok szempontjabdl a biztositds geographidjidt
6s statisztikdjit, s red mutat, hogy ha munkdja sikeriilt, a magyar
itodalomé az érdem, hogy ezen nemzetkozi intézmény rendszerét
megallapitotta.
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A felolvusis az elsd kotet egyik fejezetének egyik része, a
mennviben az &llami biztositdst, a kolesdnds részvénves, vegyes
biztositdsi rendszer mellett, negyediknek 4llitja he. Mindenekeldtt
az dllami biztositds, €s a biztositds dllamositdsa determindtijit
adja, perhorrescdlja az dllamositdst, mig az dllami biztositdst elmé-
leti és gyakorlati, az dllam €s az dllam polgdrai szempontjdhdl bi-
zonyos hatdrok kozt lehetének tartja. S mint ilyennek ismerteti tor-
ténetét, a feundlld dllami hiztositd intézetek fejlését, a biztositds
technikai rendszerét.

Szerinte az dllami biztositds Portugdlidban veszi kezdetét, a
tengeri biztositas mezején, a XIV. szdzadban. Az dllami élethiztosi-
tas e tontinakkal kezdédik a XVII. szdzadban Francziaorszdagban ;
az allami tiizbiztositdst pedig Poroszorszdg kezdi a XVIIIL. szdzad
elején, s mai tokéletesebb formdjdt e szdzadban kapva, mindinkdbb
terjed.

Az értékbiztositdst yéve fel el6szor, bemutatja a tiizbiztositds
kiilonhoz6 rendszerét Németorszdgon, Svdjezhan, Ddnidban, Orosz-
orszaghan, Norvégidhan, Ausztrighan s felemliti a magyarorszagi
ebbeli mozgalmat. S azon kovetkeztetésre jut, hogy ha csakugyan
szitkségességét latjuk, hogy nekiink is dllami tizbiztositdsunk le-
gyen, orszagos alakban legtokéletesebb a bajor, de koriilményeink
kozott a franczia departementi formdhoz jirul, melyek élén egy koz-
ponti tdrsasdg 4ll Parisban. Az ugynevezett gazdasdgi biztositds, a
Jég- és dllathiztositds korében felemliti a kiilonhoz8 orszdgokban
felmeriilt mozzanatokat. S a mennyiben dllathiztositdisunk nines, az
allami biztositds bardtai figyelmét e térre untalja.

Az gllami élethiztositdsra nézve eléadja , hogy nyugdijintézeti
forméja Poroszorszdghan 1776-han indult be; s mai formdja Ang-
lidban hozatott a parlament elé 1807-hen; de csakis a szdzad ko-
zepén nyert megvaldsuldst, Franeziaorszdghan és Belgiumban
1850-bhen, Anglidhan 1864-hen, Ddnigban 1871-ben. Azutdn els-
adja a belga Caisse générale d’epargne et de rétraite, a franczia
Caisse de rétraites pour la vieillesse, — a Caisse d’assurances en cas
de déees, et en eas d’accidents néven ismeretes nyugdij-dij, élet- és
baleset hiztositd dllami intézet az angol ugynevezett postabiz-
bositds — a ddn dllami élet- és jaradékbiztosité orszdgos intézet
rendszerédt. Az Ausztridban 1870-hen, ndglunk 1881-hen felmeriilt
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ebbeli projectumok alapjan azon kivetkeztetésre jut, hogy ha ni-
lunk szintén szitkségesség meriilne fel, az angol postabiztositds le-
het a legszerencsésebhb minta, de azon mddositdsokkal, melyeket
ép most hozott ajanlatha egy parlamenti bizottsdg, vagyis, mivel
nalunk az ugynevezett munkds életbiztositds hianyzik, az angol
ilynemii maganélethiztositdsok szervezete javat kellene koriile al-
kalmazni.

A baleset, illetéleg a munka rokkantjai biztositdsdra tiizete-
sebben kitér. Jelzi, hogy e téren Francziaorszdg egymagiira dll.
Eléadja a mozgalmat, mely a német kormdnyt és birodalhmi tor-
vényhozast ép most foglalkoztatja. Ismerteti Bismarck herczey elsd
tervezetét, mely 1882. elején visszavonatott, s az uj tervezetet, mely
most szényegen &ll, s a ketté kosti kiillonbséget, hogy az elso egy
birodalmi biztosité kivdnt lenni, mig a mostani iparnemenkint coo-
perativ szovetkezeteket kivan létrehozni, dllami vezetés s dllami
hozzdjarulds mellett, a munkdsokra dltaldnos kitelezettséggel. Jelzi,
hogy e tervezet minden eddigi dllami Jiztositdsi formdn tulmegy
a mennyiben nemesak az dllam garantidjat, vezetését kivdnja alkal-
mazni, de az els6ben a dij egy reszét, az utolséban a kdr egy részét az
dllam &ltal kivdnja fizettetni. Ndlunk felelosségi torvény esak a va-
sutakkal szemben lévén, a munka rokkantjaira nézve mozgalom
nem indult. Balesetbiztosité tdrsasdigunk sem 1évén, legfelebb a vas-
uti igazgatdsdgok dltal 1877-hen projectdlt ugynevezett 1—2 kros
vasuti balesetbiztositdsrdl lehet sz, mely eszme egyéb hidnydban
kdr, hogy feledékenységhbe ment.

Végill azon tanusdgot vonja le, hogy az dllami biztositdsok
behozatala megfontoldst érdemel : az dllam szempontjabdl, mert ha
garancziat nyujt, elolegeznie kell, mig kijavitédvdn a dijtarifa, el6-
all a visszatérithetés mdédja; az dllam polgdrai szempontjdbdl, a
mennyiben a kényszer tulhaladott dlldspontnak tekinthetd, mert
korldtolja a vagyon feletti teljrendelkezhetést; s legtelebb a bal-
eset-buto,ﬂtasnal nyerhet alkalmazdst, a mennyiben nem személy,
hanem foglalkozdsra nézve tétetik kotelezvé. Sajdt szempontunk-
b6l az dllami hiztositdssal szemben tartézkoddst ajdnl. A magédn-
biztosits tdrsasdgok 4ltal elfoglalt téren aligha birndnk veldk ver-
senyezul. BEllenben dllatbiztositdsunk, balesetbiztositdsunk, ugyne-
vezett munkds-életbiztositasunk, altaldnos nyugdijintézetiink nem
lévén, az dllami biztositdsnak, sajuos, de még elég tere van
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De erre hdrom nélkitlozhetlen : a garanezia tiszta feldllitdsa, a
koczkdzat és dij felismerése, a szakszerii és lekiismeretes vezetés.
S mindezekhez a hiztositds elméletének és irodalmdnak hévebb
méltatdsa.

Kiovary értekezésének felolvasdsa utan bhemutatja a biztositds
terén megjelend fraunczia és angol folydiratokat. Amerikdban és
Anglidban koriilbel6l 47, Francziaorszdaghan 17 folydirat szolgdlja
a biztositds tigyét; Németorszigban pedig megszamldlhatatlan az
ily lapok sokasdga. Bemutatja tovdbba kéziratban e tudomdnyszak
bibliographidjdt. Encyclopaediajat értekezo oly formdn szdndéko-
zik Osszedllitani, hogy annak elso kitete adnd a theoretikus részt,
statist., jogtudomanyi stb. szempounthdl; a mdsodik kitet tartal-
maznd uz élet-, a harmadik a tiiz-, sth. hiztositdst, végre egy kotet
ez dgak literaturdjat. Ndlunk ez irodalom 1864-hen indult meg,
a bizottsdg elnike gréf Lionyay Menyhért : ,Biztositds Anglidban*
czimii egyik czikkével, azonban az irodalom azdta sem mutatko-
zott e téren igen termékenynek.

Fenyvessy : Az értekezésnek becsét emeli az, hogy a histori-
kumbdl nevezetes kovetkeztetéseket vonhatunk. Igaz, hogy a t. ér-
tekezo egészhen és in abstracto nem helyesli az dllami hiztositds
eszméjét ; s tény is, hogy egvik orszdgnak kivihetetlen, a mdsikban
azonban kevesebh akaddlyokba iitkiizik; azonban 6 a mat politika
¢s tarsadalom szempontjabdl ezt az allamnak mintegy kotelességiil
tartja. S ha az dllamban jé az administrati, sokkal olesébban is
kezelheti a biztositds tigyét, kivdlt pedig, ha minden alkalmas koze-
gét felhaszndlja.

Weisz B. F'. : Sz6l6 nemesak theoretice, hanem practice is ta-
nulta az iigyet, s legfoképen a tiizkdr-biztositds terén mintegy 40
esztendeig volt ez tigynek kezeldje. Hogy ez iigy nagy gyakor-
lati fontossdggal bir, bizonyitja az, hogy Németorszdghan mdr 180
év ota fenndll, s pedig oly virdgzd dllapothban, hogy a legutolsé ki-
mutatds szerint 38 millid mdrka t8kével rendelkezik. Kulfldon a
dijak is sokkal olesébbak, mint nalunk, pl. Svdjezban volt egy év,
melyben 1000 franc utdn csak 2 centime volt a dij. Nem &ndicsek-
véshol hozza fel, hogy az dllami tiizkdr-hiztositds ligyét hazdnkban
legeloszor 6 kisérlette meg szervezni. 1847-ben Apponyi Gyorgy
kaneczellgr felszdlitotta, hogy készitse ez tigyben tiérvényjavaslatot,

e Ty —
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O kidolgozta azt s abba a szerencsés helyzethe jutott, hogy az
eszme Kossuth Lajos tetszését is megnyerte. De alapil elfogadta azt
a helytartétandes is s folterjesztette az udvari kanczelldridhoz, mely
szintén helyeselte. A kozbejott marczinsi események okoztdk, hogy
az orszaggyiilés elé nem keriilhetett. Nézete szerint az dllam mai
napsdg ez tigyet nem vehetl mdar kezébe, mert az a magdnérdekek-
kel nagyon Ossze van foriva. Németorszdghban, hol a viszonyok sok-
kal kedvez6bbek, az dllami administrdcid a jovedelemnek csak 3-t61
6°/0-at vesz1 igénybe, mig ellenben a tdrsasdgok koltsége 25-t01
30%¢-ra riug. Kzt a theoridt préhdlta 6is fejtegetni 1873-banmeg-
jelent ,Az ingatlanok tlizbiztositdsa® czimit munkdmban. Matleko-
vies e ml birdlata alkalmdval kiillonosen a centralisatid eszméje
ellen szélalt fel.

Kiyosi : Ha valahol, ugy mindenesetre itt az Akadémidban
kell hozzdszdlanunk ily nagytontossdgi kérdéshez, mivel innét az
eszmék az egész orszagha kiszivarognak. Reflectdlni ez alkalommal
csak azon megjegyzésekre chajt, melyeket Fenyvessy az dllami
hiztositds mellett felhozott. Klére boesdtja, hogy véleménye az,
hogy az dllamnak sohasem kell oly dolgokkal foglalkoznia, nie-
lyeket magianosok végezhetnek. 1701-ben Poroszorszdghan tiébh
keriilet sz6vetkezett a gyakori tlizkdrok biztositidsa végett; ezt az-
tdn tobb helyiitt kovették. Azonban nem tekintve Németorszigra és
Svdjezra, taldlunk-e oly akdr eurdpai, akdr amerikai orszdgot, hol
a biztositds tigyét az allam ragadta volna magdhoz? Bizonydra
nem ; s nem is volna czélszeri, hogy az allamgépezet a maga ne-
hézkességével ezt tegye, mert ez roppant visszaéléseknek lenne kit~
forrdsa. De ha folteszszitk 1s, hogy a hiztositds az dllam kezeiben
nyugszik, s ez kényszeriti minden polgdrdt, mint ez Bajororszdghan
torténik, hogy épiileteit egyediil ndla biztositsa : 6nkényteleniil ké-
vetkezik, hogy igy a magdntdrsulatok évrél-évre jobban hdttérbe
szorittatnak. S mégis mit ldtunk ? Németorszdghan 1830-ban az
allami biztositds t6kéje 2500 millic mdrka volt, 1877-hen 12,000
millié mdrka; ellenben a részvényesek kezében 1830-ban 200 millio
mdrka, 1877-ben mdr 21,000 millig mdrka Gsszeg volt. Vildgos tehdt,
hogy a németek kozott is sokkal nagyobb a bizalom a részvényes tir-
sulatok irdnt. Felhozatott, hogy az dllami kezelés sokkal olesébb ; ez
hatdrozottan tévedés. Nagyobb gépezetek mindig kiltségesebbek,
mint a kisebbek, melyek kizdrdlag egy czélnak szentelik miikddé-
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sitket. Hiszen vegyiik crak a magyar dllamvasutakat; nem sokkal
alacsonyabb az {izleti koeffinens, akar esak a kassa-oderhergi vasut-
ndl is, mint ezeknél ? Eunélfogva bdtran hozzdjarulhatunk a t. el6-
adé ur véleményehez, ki a biztositasi tigyet szintén nem dhajtja az
dllam monopoliumdva tenni

Kévdry : Ha csakugyan lehetne 826 a biztositds centralisatic-
jardl, azt hiszem, leginkdbh czélhoz vezetonek latszik a franezia-
orszdgl rendszer, hol egy kozponti részvénytarsulat igazgatja a
megyékben levd biztositd intézeteket.

Fenyvessy : Nem fogadhatja el azt az dllitdst, mely sze-
rint az dllam minden koriilmények kozt dragdbban dolgozik,
mint a privat intézetek. A porosz vasitak, midta centralisdl-
tattak , tizem dolgdban sokkal olesébhakkd lettek , mint midén
a vészvényesek kezében voltak. O is ugy van meggyozodve,
hogy az dllam és a tdrsasigok kozt a kiilonbség, amannak ja-
vara szolgal.

Ioldes : A biztositdsi igy dllamositdsdra vonatkozdlag meg-
jegyzi, hogy az emlitett Osszehasonlitdsok az dllami és tdrsulati
tizemek koltsége kozott tévutra vezetnek, hacsak a részletes ada-
tokra nem megyiink at. Annyi bizonyos, hogy a biztositdsi tigyben
sok oly elem van, mely indokolhatja az dllam dtvételét, kiillondsen
az, hogy ezen fizletdg is inkdbb administrativ, mint spekulativ jel-
legii. Kitlonhen e kérdésrél nem akar véglegesen nyilatkozni, kii-
londsen csak egy pontra akar veflektdlni. Felhozta a t. el6add,
hogy ha az dllam atvenné ez iigyet, a dij az addnak jellegét venné
fel. Azonban erre megnyugtatdsil szolgdthat az, hogy az dllam sok
tizletet folytatott és folytat anélkiil, hogy az hekovetkezett volna,
kiilonben hazénkra nézve az egész kérdéshol linyegesnek csak a
kovetkezot tavtja. Az utdbbi évtized alatt mintegy 100 millié frt érté-
ket képvisel az a kdr, melyet a tiiz okozott, s mintegy 25 millidt tesz
az ezért nyujtott kdrpdtlds. Barmiként legyen is, ez mulhatatlanul
intézkedést kivan. Arré] sem szabad megfeledkezniink, hogy a ma-
gantarsulatok ellen igen sulyos panaszok hangoztatnak; elGszor
drdagdk, mdsodszor nem coulansok.

Kérosi : Bn, t. hizottsdg, csak azt hangsulyoztam, hogy az
allami kezelés mindenkor drdgdbb a magdntdrsulatokénsgl. Hogy
Magyarorssiigon dragabb lenne, azt példdkkal lehetne illustrdlnom,
ha az 1d$ rovidsége ebben nem gdtolna.
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Elntk kdszonetet mondva az eladénak tanulsdgos felolvasd-
saért, az iilést berekeszti.
Kozli: Dr. Iildes Béla,

a bizottsag jegyzdje.

»A talajjavitisi értéktobbletrél, mint kiilon hitel alap-
jarols czim alatt Dr. Csillag Gyuldtd] kiilon fiizethen is megjelent
az az értekezés, melyet mult év végén a gazdakirben tartott. Szerzo
mindenekelott kiemeli azt a jelentékeny haszont, melyet a talajja-
vitds a mezdgazdasagi érték dllandd emelése dltal Loz s kapeso-
lathan a fiizetiinkben ,A talajjavitdsi és vizszabdlyozdsi hiteliigy
jogi szervezetérdl® czim alatt kozlott értekezésével nemesak auzt fej-
tegeti, hogy a talajjavitasra kiillon hitel szitkséges, de azt is, miként
lehetne ezt a mi viszonyainknak megfeleléen szervezni? A vizjogi
torvény hidnya s telekkdnyvi rendszeriink némi pontjai hizonvos
eldmunkdlatokat tesznek szitkségessé. Mindenekelott az ingatlanok
leendd értékemelkedését kell biztosan megdllapitani s eldénteni
azt a viszonyt, a mely a talajjavitisi évjaradékok s mas jelzi-
logos hitelek kozt lehetne Nem tartja mulhatlanul szikségesnek,
hogy a talajjavitdsi kilesondk hatdrozott elsoséggel birjanak, mert
ezaltal a hiteliigy ingattatnék meg, de mivel o javitdsi értéktibblet
m4s hitelezonek is javdra fog szolgdlni, az elojegyzés nem tagad-
haté meg a javitds dltal elért értéktobbletre. A foldbirtokos ezenki-
vill jogositva legyen atelekkonyvben a folveendd javitdsi évjaradék
rangsorozatdt is feljegyezni, s ha a javitdsi munkdlat maga is on-
3116 értéktdgyat képez, ming pl. valamely kiterjedt Ontozési beren-
dezés, a talajjavitas: hitelbank részére itt kiilon torvényes zdlogjo-
got lehetne biztositani. Siirgeti tovdhbd. hogy az ily czélhdl fel-
veendd hitel lehetéleg szabad legyen s igy a hithizomdnyi s holt
kézhez tartozd ingatlanokndl is az eddiginél egyszeriibh eljards
allapitandd meg az ily hitelek felvételére. Az dllamkormdnynak to-
vabba anyagilag is sziikséges elomozditania a talajjavitdsi bank lé-
testilését, mely banknak az els6 években sok nehézséggel kell meg-
kiizdenie. Legezélszeritbb volna, ha a bank iizletkirével a sz016-
dézmavilsig-iigy kezelése egyesittetnék, mely dltal a bank ugyan
sajatképi miikodésében kezdethen usibasztva lenne, de mads-
részt meg is erdstédnék s egy kis tartaléktokét is szerezhetne. A
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tdrgydt kivdld szerettel kezeld rdpivatot ajdnljuk a szakférfiak
tigyelmébe.

»A tarsadalmi fejlodés kezdetei czim alatt az akadémia
kiaddsdban két vaskos kotetre terjedd ervedeti munka jelent meg
Bedthy Ledtél. A mi ivodalmunkban egészen miiveletlen s kétség-
kiviil nagy fontossdgu kérdést targyal s mdr ezért 1s figyelmet ér-
demel. De szerzonk a kérdés megoldasdban eredeti dsvényeken ha-
lad s ambitidja, hogy ne csak a kérdés jelen dllasdt vilagitsa meg,
hanem a vitit e téren tovabb fejlesztve, uj positiv eredményekre
jusson. Elméletének lényege korviilbeldl a kivetkezd : Az 68 tdusa-
dalomban u csalddi élet még nem tejlodstt ki, mivel a legujabb
cthnographial s antropologiai kutatdsok azt ldtszanak bizonyitauvi,
hogyv a régl népeknél dltaldban a nékozosség volt az uralkodo, s
ennek megteleléleg az 6rokosidést rend jelen alakjdban nem is le-
tezett. Ha e tétel dll s szerz6 azt nemesak logice akarju megerosi-
teni, de a miiveletlen népek tarsadalun életéhol  vett tomér-
dek analogia s szdmos hagyvomdny dltal is, a divatos patriarchalis
tarsadalmi elmélet egészen alaptalan. Szerinte az emberi nem wég
szitkségkép nem 1s volt tarsas lény, esak a 1étért kiizdelemben vil-
tak ki s maradtak meg a tdrsas egyiittléthen élok a remete életet
folyta' 6kkal szemben. Midon azonban bizonyos egyiittlét mdr léte-
zett, az egyéni variabilitds szabdlydndl fogva, ez egyiittlétok koré-
hen mindenkor timadtak egyesek, kik testi vagy sz llemi tekintet-
hen a tohhiek f6lé emelkedve, vezetd szerepet viseltek, hasonldan a
tirsas egyiittléthen €16 majmokhoz, melyeknél ily vezeté mindig 16-
tezett. A vezetd a tohbiek utdnzdsa alapjin s f8kép a beszéd tehet-
sége dltal, igen kénnyen jutott el a fonski hatalomra, melyet ter-
mészetesen minél inkabh megszildrditani térekedett. Iddkozben ki-
tejlodott a csalddi élet is s szerzd szerint az exogewia, azaz idegen
torzsekbOl vett vagy elrabolt nék hirdsa alddsta a régi nékozosség
tekintélyét s midon a f6n6k mdr csalddi érzettel birt, arra is kellett
torekednie, hogy hatalma csalddja korében megmaradjon. E meg-
orokitési torekvés folytdn jsttek létre a dynasztidk, azaz a kezdet-
ben spontdn emelkedés folytin létrejott fondki hatalom 6rékossé
lett s a fonok tekintélye esalddjdra is kiterjedve, nemecsak maga a £6-
noki allds, de mellette egész testiiletek s kasztok alakultak, melyek
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kivdld szerepet viseltek a tarsadalomban. Ha azonban a tdarsadalom
fejlodése mar tilnott a politikai korliton, a tdrsas egyiittlét ketté
valt s mint az alsébbreudit lényeknél, az egyes sejtekhdl megoszlds
altal uj sejt keletkezik, uj torzsek alakultak. A torzsek e kiilonh-
sége a fonok hatalmanak terjedésével politikai kitlonbséggé lett,
midon mdr jéforman csak a teriilet s nem a kozos szdrmazds al-
kotta a tarsadalmat, s az ily esetekben még nagyobb lett a vdlaszfal
az egyes tarsadalmi osztdlyok és kasztok kozitt. Az egyéni variabi-
litds elvénél fogva azonban ily tarsadalomban is tamadtak mindig
kivald férfiak, kik tekintélyt szerveztek s az uralkodd testiilettel s
hatalommal szemben, kiizdelmet folytattak. E kiizdelem dllandd s
ez alkotja a tirsadalom, de egyuttal a vildgtorténelem fejlédésénelk
lényegét is. -— DBedthy eszmemenetének e vazlatos rajzahdl lithat-
juk, hogy 6 egyenesen a darvinistikus iskoldnak hive s az emberi
nem fejlédésének kezdetét ez iskola elvébol igyekszik megmagya-
raznl, mint azt Lubbock s mds tekintélyes dngol irék is megkisér-
lették. Mive kiilsnben az ethnographial viszonyok ismertetésén
kivill, f6leg csak jogholesészeti kérdéssel foglalkozik s igy e szak-
folydiratban részletesen ismertetni nem tartjuk sziikségesnek, de
felakartuk red hivni olvaxdink figyelmét, mivel irduya s alapelvei
a nemzetgazdasdgi 6s1 viszonyok megitélésére nézve, sok terméke-
nyitd eszmét nyujtanak. —T.

A vasutak dllamositisa Poroszorszigbhan, Midon a porosz
kormdny 1879. Gszén Denyujtotta az orszdggyiilésnek a magde-
burg- halberstidti, hannover-altenbekeni, berlin-stettini s kéln-
miincheni vasuttarsasdg megvételére vonatkozd javaslatokat s ez
dltal az elsé 1épést tette a porosz magdnvasutak dllamositdsdra,
magdtsl érthetd volt, hogy az dllamvasut budgetjét a hdztartdshan
oly mddon kellett rendezni, hogy az orsziggyilés budgetjoga sértve
ne legyen. Ezt pénziigyl garantidknak nevezték el. A kormdny
emellett késznek nyilatkozott ugynevezett gazdasdgi garantidkat is
nyujtani, azaz oly intézkeddseket teuni, melyek bizonyos kezességet
adtak volna arra nézve, hogy az dllamvasutakat nem fogjdk ado-
forrdsnak haszndlni, hanem kizdrdlag s szdandékossdg nélkiil az
orszdg productiv gazdasdgi erdinek gyarapitdsa érdekében kezelik,
Mivel a kormdny a képvisel6hdzban a conservativok s a national-
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liberalok nagvrészének egyesiilése dltal biztosan szdmithatott arra,
hogy a tobbség az dllamositds elvét Grommel iidvozli, a tandesko-
zasok fépontjat a garantidk formuldzdsa képezte. Az dllamositdsi
eszme hivel a képviselohdzban kezdetben pinziigyileg akartik fiig-
getlenué tenni a vasuty kezelést mds dllami kézigazgatdsts! oly md-
don, hogy az addssdgi téke kamatoztatdsa s az akkor még fenndllg
tobh mint két millié markot tevs deficit fedezése utdn, elészir az
adossdagi téke 1%-dig tartaléktokét akartak esindlni a rosz iizlet-
évek kiegyenlitésére s azonkivill 2% erejéig még egy rendkiviili
amortizatiét. Az ezutin még fennmaradd részletet kellene esak
hudgetszeriien tdrgyalni vagy a képviselohdz beleegyezésével mint
hevitelt, vagy pedig addssdgtorlesztésre forditani. A képvisel6hdz
ez elveket dllapitotta meg a pénziigyl garantidkra nézve. A kép-
viseldhdz attdl tette fiiggdvé hatdrozatdt a torvényjavaslatrdl, ha
a kormdny még ugyanez iilésszakban, legfelebh a kozelebbi ele-
jén térvényjavaslatokat fog benyujtani, melyek az érintett pénziigyi
s gazdasdgi elveket megdllapitjdk. S ime teljes két évbe keriilt, mig
a kezelési tOrvény s a keriileti vasuti tandes, s orszigos vasuti tandes
felallitdsardl szolg torvény elkésziilt. A késedelmezés oka nem a
kormdny, mely pontosan igyekezett kitelezettségének megfelelni,
hanem az orszdggyiilés nézeteinek vdltozdsa. Bz utéhhi ugyanis fo-
kozatosan eldllott az elkiilonitett vasuti pénztdr eszméjétél s ugy a
tartalékalapot, mint a rendkiviilli addssdgi amortizatiét elejtette.
A kezelési torvény 4. §-a is sz6! ugyan a vasuti addssdgi téke amor-
tizatiojarcl, de es csak szdmitdsi intézkedés, a vasuti addssdgot
tényleg nem vélasztjdk el az dllamaddssdgtcl s nem is tdrlesztik
kiilon, mint azt az 1879-ki hatdrozathan tervelték. A vasuti védlla-
latok amorzatidja kiilonben a porosz kormdnynak régi terve volt.
Midr az 1838. nov. 3-dn a vasuti villalatokvél alkotott torvény 38. s
39. §§-atban szdé volt egy ,vasuti adé*-rél, melynek jovedelme —
az allampénztdr kdrpdtldsdn kiviil, a vasutak dltal téle elvont hevé-
telekéit (postaigazgatds) — lényegileg a vasutakha fektetett téke
amortizatidjdra szolgdlt volna. Az 1853. m4j. 30-ki torvény ragasz-
kodott ez elvhez s a kivetkezd évhen jelentékeny osszegeket fordi-
tottak maganvasutak részvényeinek megvisdrldsdra. De mdr az 1859.
mdj. 31-én alkotott torvény megsziintette ez intézkedést.
Megemlitjiik, hogy volt még oly part is, mely a vasuti igaz-
gatds pénziigyl Ondllésdgdt nagyobh fokunak ohajtotta, mint azt
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az 1879-ki hatdrozatok megdllapitottik. A legutolsé német keres-
kedelmi kongressus alkalimdval ugyanis a referens azt.az inditvdnyt
tette: ,nyilatkoztassa ki a kongressus, hogy az dllami vasutakba
fektetett t0két mint 6ndllé vagyont kell kezelni s ennélfogva a
felesleget nem kell az dltaldnos dllamhdztartdsi tokéhez esatolni,
hanem az a forgalmi eszkézok javitdsara forditando.*

Még nagyobb véltozdsokon mentek 4t az ugynevezett gaz-
dasdgi garantidkra vonatkozd nézetek. A kormduy az 1879-ki dlta-
ldnos vita alkalmdval kijelentette, hogy a kirdlyi vasuti igazgatdsi-
gok s az igazgatisdgi keriiletck képviseléinek sajdt kezdeménye-
zése folytin életbeléptetett 1doszaki tandcskozdsait, most mar tor-
véuy dltal akarja rendeznil s e végett orszigos vasuti tandesot szan-
dékozik létesiteni.

A keriileti vasuti tandcsokat illetéleg mar régebben megdlla-
podtak abban, hogy teenddik nem lesznek tagabb koriiek, mint az
ugyanazon szabad vasuti conferentiaké. A tobh pontok, melyekre
nézve véleménykiilonbségek léteztek s e vélemények ngy az orszag-
gyiilésen, mint a kormdny kebelében az utéhhi két év alatt meg-
valtoztak, a kivetkezok voltak : 1. Legyen-e valusztdsi joga a sza-
bad gazdasdgi egyleteknek, melyeknek az dllami kozigazgatdshan
semmi funectidjuk sines? A kereskedelmi kongressus tibhsége he-
lyeselte az dllamjogi anomalidt, mely csakugyan torvény lesz. Nen-
zetgazdasidgi szemponthdl nem is lehet ellene szélani. 2. Direct vi-
lasztassék-e a képviseld, mint a vasuti conferentidk kiildottel, vagy
pedig a keriileti bizottsdgok vdlaszszanak? A kormdny 1880-ban
még erdsen tiltakozott a direct vilasztds ellen, de késobb megmi-
sitotta szdndékdt. 3. Hirom évre vilasztassanak-e a kiildottek, vagy
mint az a vasuti conferentidkndl szokdsban volt, az illetd testiiletek
minden egyes conferentidra kiilon meghizottat kiildjenek ? A vita e
kérdés felett csak utébb fejlodott ki. A kormdny nem akarta a 3
évre sz616 vdlasztdst, de nem helyezett arra nagy sulyt. Valdban
sok bajt is okozhat e dolog.

A leglényegesebb eltérések az orszagos vasutbi tandcs szerve-
zete s illetékesége tdrgydban meriiltek fel. A képviselohdz vasuti
bizottsdgdnak a garantidk fogalmazdsdval meghizott albizottsdga
elétt (1879. nov. kizepén) fteltiint, hogy a konservativek az orszd-
gos vasuti tandesnak ellendrzé bizottsdg jellegét akartdk adni
d6ntd szavazattal, mig a szabadelvii konservativek csak tandesko-
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z4si jelleget Ghajtottak. Az els6 kiovetelést nem lehetett teljesitent,
mivel a miniszteri felel6sség s a parlamenti testiiletek ellendrzése
képezhette csak az egész viszony alapjdt. 1880-ban a fékérdések
kozé tartozott az orszdggyililési képviselok kiildése az orszdagos
vasuti tandesba. A hazban még a tobbséghen 1s nagy véleménykii-
1onbség uralkodott erre vonatkozdélag: a centrum makacson ra-
gaszkodott az orszdggyiilés direet részvétének eszméjéhez, mds-
részr6l azonban félemlitették, hogy ily mddon egy tisztdn gazda-
sdgi tandeskozo gyiiléshe politikai elemet kevernek. Minél inkabb
helattdk, hogy az orszdgos vasuti tandesnak csak gazdasdgt tandes-
kozo szavazata lehet, anndl kevésbbé tekintették e kérdést fontos-
nak. Hasonld eset volt azzal a kérdéssel, mind vdltoztatdsokat te-
gyenek a tariffidban az uj helyzet jellemzésére. Ugy leszdllitast,
mint emelést ajdanlottak ; az utéhbi maradt meg. Klvileg nines Ié-
nyeges kiillonbség a két eljardsra nézve, a tarifta leszdllitdsais lehet
nenzetgazdasdgilag igazolatlan s csak mads, gazdasdgilag igen ma-
gas tariffik megtartdsa mellett torténhetik, s6t a veszély, hogy az
érdekeltek agitatigja oly leszdllitdsokra vezet, melyek a parlamenti
interpellatidkra adhatnak alkalmat, a vasut kezelésénél nagyobb
lehet, mint az, ha a tariffdt felemelik.

A gazdasdgi garantidkra nézve a ténydllds nézetiink szerint
a kovetkezd : Ha nines az a meggyo6zodésiink, hogy az dllamkor-
mdnynak legaldbh o0szinte akarata, hogy ax dllamvasutakat az
egész orszag kozérdekében s a kozjdlét gyarapitdsdra kezelje s ez
esethen az dllamositds eszméjét dltaliban nem kell partolnunk.
Torvényes garantidk nem védenek meg tévedések s visszaélések
ellen. A vasutak dllamositdsdnak elényei azonban minden koriil-
mények kozott oly jelentékenyek, hogy az eldnysk kedvéért némely
hibdt s tévedést elfogadhatunk.

Olaszorszig népessége. Az Olaszorszdgban 1881.decz. 31-én
véghement népszdamldlds eredménye a hivatalos adatok szerint ko-
vetkez6 : 8259 kézségben volt a népszdmlds napjan 28.459,451
jelenlevé lélek (3 millidn feliil Piemonthan s Lombardidban, 2 mil-
lién {6liil Velenczében, Emilidban, Toscanaban, Campanidban s Si-
czilidban). Mivel a kirdlysdg teriilete 296,305 ] kilométer, egy

négyszigkilométerre dtlag 96 lakos esik, legtébh (167) Liguridban,
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legkevesebh (28) Sardinidhan. Latium, habdr a févdros is itt fek-
szik, esak o 11-ik helyen fordul el a sorozatban s egy négysziy
mértféldre csak 76 lakos esik. Az 1871. decz. 31-én tartott nép-
szdmldlds eredményével Gsszehasonlitva, ldtjuk, hogy a lakossdg
atlag 6°2%-kal gyarapodott. Tegnagyohh a gyarapodds (13:3) Si-
ezilidhan, legkisehbh a Markokhan s Velenczéhen. Siczilidban s Ang-
lighan kiilonben a rendezetlen viszonyok miatt a mult népszdmld-
lds nem volt pontos s innen is magyardzhatd részhben a nagy kii-
lonbség.

Egy - egy kozségre dtlag 3,445 lakos esik, 121 kdzséghen
tobh mint 20,000 lakos van s 11-ben tébh szdzezernél. Kzek a k-
vetkez0k : Ndpoly 494,314, Milano 321,839, Roma 300,467, Tuarin
252,832, Palermo 244,991, Genua 179,515, Florencz 169,001, Ve-
lencze 132,826, Messena 126,497, Bologna 123,274 s Catania 100,471
lakossal. A nagy vdrosok népesedésének gyors emelkedésére nézve
magyardzatul szolgdl az a kortilmény is, hogy tébb helyen kiilvd-
rosokat csatoltak bozzdjuk. Az utébbi évtized alatt, téleg a kozsé-
gek egyesitése folytdn, a kizségek szama 8382-r6l 8259-re apadt.

Az orosz verseny a németorszdgi piaczon évrél-évre jelen-
tékenyen hdatrdbb szorul az amerikaiakkal szemhen. 1880-ban Né-
metorsz{g Gsszes buzabevitelshdl az Egyesiilt-Allamokra 39, Ausz-
tria-Magvarorszdgra 37 s Oroszorszdgra csak 24%, esett. Rozs és
zab képezik még a legjelentékenyebb orosz kercskedelmi tdrgvat
a német piaczon. Anglidban az orosz gabnakereskedés még na-
gyobb vereséget szenvedett az Egyesiilt-Allamok részérol. 1840-hen
az Bgyesiilt-Allamok Devitele Anglidha még csak 1:2° -0t tett,
mig Oroszorszagé 19%-ot; a hatvanas években az ardny majdnem
egyenl$ volt ; Oroszorszégé 26°9%,, az Egyesiilt-Allamoké 27-1%,.
Jelenleg az ardny Oroszorszdgnal 181, mig az Bgyesiilt-Allamolk
rész6r6l 58:2; ugy hogy esaknem biztosra vehetd, hogy az orosz
gabnatermelé kizonség régi angol piaczit esaknem egészen cl
fogja vesziteni.

Az orosz kormdny koézelebh a szdrazfoldi gabnakereskedést
lehetdleg meggdtolni igvekszik oly czélbdl, hogv a forgalom lehe-
toleg a tengeri kikGtokben kizpontosuljon. E végett tobhek kout
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e lhatdrorta, hogy a zsdkokat, melyeklhen az orosz gabondt szdrvaz-
foldon 4t kiviszik, vdimmentesen t6hhé vissza nem hocsdtja, midltal

1 4
egyuttal ez ipardg emelését is terveli.

A répaczukor fogyasztisa Eurdpdban folytonosan emelkedd-
ben van a ndadezukor rovdsdira s Wolf Gyula mdr ig azt hiszi, hogy
a gyarmati czukor a legkGzelebbi évtizedek alatt egészen elveszti
jelentéségét Eurdpdban s a gvarmati termeldk mds vildgriszekre
lesznek utalva. Kjszakamerika s Ausztrdlia mostis tomérdek ndd-
czukrot fogyasztanak el, koriilbelsl felét annak, a mi a {5ldon te-
rem s a fogyasztas folvvdst emelkedében van. A nddezukor terme-
lésének nagy gatléja volt eddig az a korillmény 1s, hogy a tropikus
éghajlat nedves s lapos partvidékei nagyrészt miveletlenek s koz-
lekedési eszkozeik hidnyosak, a czukrot pedig nem lehet a parttdl
tavol tenyészteni, mivel a szdllitdsi koltségek igen nagyok. Ott, hol
kedvezo természeti viszonyok léteznek, mint pl. Kubdban, a drdga
munkaer6 s nagy aldzds sem gdtolja meg a czukortenyésztés f6l-
virdgzdsat.

A czukorral folytatott kereskedés az utébbi 7 év alatt gltald-
ban rendkivill nagy hulldmzdsnak volt aldvetve. 1875 koriil Fran-
cziarszdg volt az elsd czukor exportild orszag Hurépdban. Nem-
csak hogy ugyanannyi ezukor kivitele volt, mint a mennyi behoza-
tala a tropikus vidékekr6l, de még azonfeliil t5bb mint szdzezer
tonndt kiildott Anglidba. Ma e Francziaorszdg hatdrozottan import
orsziggd lesz, mert Otvenezer tonndval tobbet fogyaszt, mint a
mennyit termeszt.

Anglidha ma helyette Ausztria-Magyarorszdg s Németorszdg
viszik be a megfeleld czukor mennyiségét. Hasonld eset allott be
Belgiumban. Németorszdghan 1875-ben a bevitel s kivitel esuknem
egyenld volt, jelenleg mdr 200,000 tonna kiviteli tobbletsk van s
a lakossdg koziil csak a vagyonosabb s finomabbat szeretd rész
nem hasznidl rendesen répaczukrot. Ausztria-Magyarorszdg kivitele
is mintegy 150,000 tonngdval gyarapodott az utébbi 5 év alatt, a
mely koriilményt kiilonben az exportpraemidk is nagyon elémoz-
ditottdk. A continentalis orszdgok ily teljes emantipatidja kivet-
keztéhen Anglia reexportja a ezukorban hanyatlott ugyan, de azért
a fogyasztds is mintegy szdzezer toundval szaporodott, mely most
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Eurépibdl jon. A répaczukor a nagy dngol ezukorfogvasztdsnak
1862-hen esak 8°/-at képezte, ma mar 32%. A répaczukor tehit
jelentékenyen terjed mindenfelé s az exportpraenudk élethelipte-
tése azt nagyban elémozditja.

Hogy ez intézkedés, a vele kariltve jaré vampohtikdval, bi-
zonyos tekintetben védvam jellegii, nem tagadhatd, mdsrészt azon-
ban el kell ismerniink, hogv a répaczukor termelése s olesé elddl-
litasa koriil ujabban oly jelentékeny reformok Iétesiiltek, melyek
ez eurdpai druczikk fejlodését mesterséges eszkdziok nélkiil is biz-
tositandk.
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1883. MARCZIUS. I FUZET.

A NEMET ADOREFORM.

Eilers T. porosz képvisel ,Beitrag zur Geschichte der Steuer-
Reform im Reiche und in Preussen® czimii miivet adott ki,
mely a Németorszdg legujabb addreformi mozgalmara vonatkozo
javaslatok, eloterjesztések és parlamenti nyilatkozatok gyiijtemé-
nyét tartalmazza. Erdekes figyelemmel kisérni a gyiijtemény fona-
lin az utolséd néhdny év torekvéseit az adéreform terén, melyek
eddig gyakorlati eredményre csak kis mértékben vezettek ugyan,
de anndl inkabb felzavartdk a kedélyeket, és a kozponti birodalmi
kormany, és az egyes dllamok kozti ellentétet ismételten napfényre

hoztdk.

Az elsd 1épés az addéreform terén 1875-ben tértént, a mikor a
birodalmi gyiiléshez a séradd félemelése, a birzeiizletek és értékpa-
pirok utdani bélyegadd behozatala irdnt térvényjavaslatokat nyujtot-
tak be. Iizen parlamenti el6terjesztések sziik korét jéval meghala-
délag Bismarck 1875. évi november 22-én nagy vonidsokban nyi-
latkozott addreform terveirdl. Nyilatkozata kivdls figyelmet érde-
mel , mert el6hirnike volt késdbh kifejtendett, habdr nagyobb-
reszb meghiusult reformtorekvéseinek. Alapelvileg a kozvetett addk
mellett nyilatkozott, az egyenes addkat kemény és idétlen pdtesz-
kiznek tartvdn a jovedelmek szaporitdsdra, valamint a matricularis
Jarulékokat is. Kivételiil kiemelte az egyenes addknak,, dltala illemi
adonak (Anstandssteuer) nevezett fajdt, melyet fentartandénak vél,
s ez a jovedelmi adé a gazdagok szdmdra. De esak az igazdn gazda-
gok szdmdra kivdnja a jovedelmi addt fentartani; mert a mai jove-
delmi ad6 1000 tallérnyi jovedelemig is terjedvén, nemecsak a gaz-
dagokat érinti. Vannak ugyan helyzetek az élethen, melyekben az
ember 1000 tallérnyi jovedelemmel jomddunak nevezhets, de mégis

-
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mondhatni, hogy ekkera jovedelemmel szorult az anvagi helyzet,
kitlonosen ha megfontoljuk, hogy a jovedelembdl rendesen a gyer-
meknevelés, a kiilsé képviselés, a fentartds, s a lakds kiaddsait is
tedezni kell. Bismarck eszményének vallja, a mely ntdn tirekszik :
az allami szitkségletet lehetdleg kizdrdlag kizvetett adékhdl fedezni.
Szeme elott lebeg Francziaorszdg, mely kétszer akkora addt fizet
mint Németorszdg. s mégis utéhbi folyton panaszkodik, elébhn
nem. Kzen helyzet megitélésénél szem eldl téveszti a Francziaor-
s7ag és Németorszag kozt 1étez6 roppant kiilonbséget a termelés
és fogyasztds terén, de a feldllitotta Gsszehasonlité megjegyzéshil
kiindulva, az adéteher sulyossdga f6l6th ellenkezé érzés okdt abban
latja, hogy Francziaorszdg, valamint Anglia is, kivdléan kozvetett
adgkhdl federik szitkségletoket. Kzt az dllapotot akarja Németor-
szagon is behozni, az egvenes addkat vdrosi testiileteknek en-
gedvén 4t. .

A kanezelldr veform torekvései megitéléséhez kiegészito ada-
tul szolgdl azon nyilatkozat is, melyet 1877. évi mdrezius 10-én a
hirodalmi gviilésen a birodalmi kiltségvetés elsé targyaldsanadl tett.
Sulvos koriilmények kozt, ugy mondd, azt vizsgdlja, nit parancsol
a birodahni alkotmdny. Ennek 70. §-a ugy szdl, hogy a hirodalmi
kozos kiaddsok fedezésére a mult év esetleges tiobbletei szolgdlnak.
tovdbbd a vdmokhdl, a fogyasztdsi addkbdl, a posta- és tdvirdaiigy-
b6l foly6 kozos bevételek. Ha e jovedelmi forrdsok a kiadasokat
nem fedeznék, mig birodalmi adék behozva nincsenek, az egyes
szivetséges dllamok jdrulékokkal addznak a népesség ardnya sze-
rint, melyeket a koltségvetésszerii dsszeg magassdgdig a birodalmi
kanczellar vet ki. Ezen egyenes add természetével hiré matricula-
ris jarulékokat is apasztani kivdnja reform terveivel, és egydltalan
nem tébblet szerzése képezi czéljdt, hanem csupdn a birodalm
sziikséglet fedezése. Ily mddon Bismarck 1875-ki nyilatkozata nagy
vondsokban feltiintette reformja alapeszméjét; 1877-kinyilatkozata
azutdn megmagyardzta reformjduak okait. Nem sajdtos addiigyi
természetii az, hanem kivdléan politikai; mert vildgos czélja, hogy
a birodalmat az egves dllamoktdl lehetbleg emanczipilja.

Az 1875-ben benyujtott térvényjavaslatokat nem fogadtdk el,
és igy az addreform elsd kisérlete hajGtorést szenvedett. 1878. évi
febrmdr 9-én eldterjesztés tortént a dohdny megaddztatdsa tdrgva-
ban. A javaslat indokoldsa folemliti, hogy a német addrendszer ed-
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digi fejlédése, mely a vagyoni és jovedelmi addk tdlesigdzott igény-
bevételéhen 411, sulyositja a helyzetet. Ezzel szemben a hirodalmi
pénziigyi politika feladata, hogy a fogyasztdsi addk bevételeihol ne
esak a mostani szitkségleti tébblet fedezhets, hanem olyatén fejlo-
désre is méd legyen nyvithats, mely az egves dllamok koltségveté-
seinek tartamos konnyitését teszi lehetévé, részhen a nyomaszto
addék megszii ntetése, részben az alkalmas adéknak a tartomdnyok,
kerilletek és kozségek részére egészben vagy részlethen leendd dt-
engedése dltal. Camphausen pénziigyminister februdr 22-én a javas-
lat védelmére felszdlalvdn, ama nézetének adott kifejezést, hogy ha
a birodalom az dllandé kiaddsokat dllandd bhevételekkel akarja ren-
desen fedezni, nem marad egyéb hdtra, mint vagy a matricularis
jarulékokat folemelni, vagy sajdt hevételeit szaporitani."A pénziigy-
minister nem tartja kivdnatosnak az eldbbit, de azt kivdnja, hogy
a nivekvo szitkségletek fokozddd kozvetett megaddztatas dltal
nyerjenek fedezést, az egyenes addk terhei pedig kdnnyiiljenek. A
dohdnyadd javaslatinak védelmére februdr 26-4n felszélalt Bismarck
is, a kozvetett megaddatatds dsmeretes eldnyeit fejtegetvén az egye-
neséi f6lott. Kiilonosen érdekes beszédének azon helye, melyben
emelkedett biiszkeséggel a birodalom leendé viszonydt hangsulyozza
az egyes dllamok rdnydban. ,Eszményem — ugymond — nem oly
birodalom, mely az egyes dllamok ajtajandl kénytelen matricularis
jarulékait Osszegyiijteni, hanem egy birodalom, mely, mivel hogy
16 pénziigyek foforrdsdt sajdt zdra alatt tartja, az egyes dllamoknak
adhasson pénzt, és megvagyok gydzddve, hogy a reform utjdn oda
juthatunk.® De a kanczelldr ez alkalommal sem juthatott kizelébb
eszményl czéljithoz, mert javaslatit a birodalmi gyiilés nem fogadta
el. B helyett a birodalmi kormdny egyetértésével, a gyiilés enquédte
létesitését hativozta el a dohdnygydrtds és dohdnykereskedés
tdrgydban.

Ez alatt, mig az addreform megvaldsitdsa egy részletes kér-
déshen meghiusult, a reform dltaldnos mivolta, a tervezgetés terén
nem nyugodott, és hatdrozottabh formdt oltott. A porosz allammi-
nisteriumban gazdasdgi reformprogrammot dolgoztak ki, mely mé-
lyen hevdgott az addrendszerhe, és a pénziigyi eredményeket is
szem elbtt tartotta. A programm lényeges pontjait képezte : 1) a
{6ld- és hdzadd felének a kozségi kotelékek részére valé dtenge-
dése; 2) mellGzése az osztalyadd négy alsé fokdnak dllamadéi mi-
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noséghen, egvszersmind kénnyités a kiltségeken ezen négy alsé fok
adckoteleseinek dtengedése aital, ezen feliil az osztdlyadé maga-
sabb fokainak egybeolvasztdsa a jovedelmi addval; 3) az iparaddi
torvényhozds javitdsa, kivdlén a kisebb ipariizlet érdekében. A
programm szerint ezen intézkedésekhol az dllami bevételekhen ko-
vetkezd hidny keletkeznék : 1) a {5ld- és hdzadd felének dtengedé-
séb6l 35 millic mdrk ; 2) az osztdlyads négy alsé fokdanak megsziin-
tetésébil éx felsd fokainak egybeolvasztdsdhol 21 millid, és 3) az
iparadé javitdsabol 2'/: millié mdrk; Osszesen 58'/:, vagy kerek-
szdmban 60 millié mdrknyi hidny mutatkoznék évenkint. Fzen 6sz-
szegen kiviil, még 60 millié mdrkra teendd azon isszeg, melynek
fedezésére a rendes hevételek nem elegendék, s melyre Poroszor-
szagnak a birodalom Osszes jovedelmeihdl szdmitania kell Ugy
hogy Poroszorszag sszes szitkséglete évenkint koriilbeliil 120 mil-
lié markot tenne, melvet a reform szellemében a hirodalomtél var.
Ezen szdmitds zsindrmértéke szerint szdmitva a birodalom tiébhi
dllamainak sziikségleteit is, a birodalom Gsszes hevételeit 120 millid
mirkkal kell szaporitani, hogy Poroszorszdgnak 120 milliét adhas-
son. De a programm szdmitdsha veszi azt is, hogy a hirodalom a
jovenddben valdsziniileg kénytelen lesz kiaddsait folemelni és ehbez
képest jovedelmeit is szaporitani, ugy hogy kéritlbeliil 245 milli¢
mdrkra teszi azon Osszeget, mely a hevételek emelésénél ezélul ki-
tiizendd. A Dbevételek eldteremtésénél a vamokra és fogyasztdsi
addkra veti tekintetét a programm. 1878/79-re a vamok és fogyasz-
tdsi addk birodalmi bevételei 250 millié mdrkra voltak el6iranyoz-
va, a mi fejenként 6 mdrkot képviselt. A programm a fejenkénti
megaddztatds megkétszerezését ajdnlja, mely dltal az osztrak meg-
addztatds magassdga, vagyis fejenként 147> mirk lenne megkize-
litve, de mely még mindig messzire elmaradna a franczia és angol
megaddztatds mogitt, mely fejenként 25-—27 madrkot tesz. Kzen
szamitdssal egyidejiileg eldsmeri azonban a prograimm, hogy a
vim- és adétorvényhozds e czélt egvszerre el nem érheti, hanem
a tevékenvséget tibb évre kell elosztani. Alkalmas tdargyakul
a bevételek szaporitdsdndl ajdnltatnak : dohdny, sor, ezukor,
palinka, kivé | petroleum, gdz, thea, bor, déli gviiméles és egyéb
ezikkek.

A vizolt reformprogrammal egyiitt megjelent a porosz pénz-
igyminister emlékirata, mely a szdndékolt reformot még részle-
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tesebben fejti ki. Az emlékirat szerint az addreform feladata Osz-
szevag a kozségi kapesolatok terheinek hatisos konnyitésével. A
kozségek terhein az dllam kétféleképen fogna segiteni ; dazzal, hogy
a kozségeknel engedi at a fold- és hazadd jelentékeny részét, és
azzal, hogy az osztdly- és a jovedelmi add reformjat hozza be, mely
a kozségeknek lehetove teszi a személyes addképesség helyesebb és
dusabb kihaszndldsdt. A hdzadd revizidja utdn 1830-ra koriilbeliil
25 millié mdrknyi hozadék volt varhatd, ngy hogy a hdzadd a f5ld-
addval egyiitt koriilbeliil 65 milli¢ mdrkot volt jovedelmezendd. Az
allam tobbet a felénél nem engedhetne dt, és kiilonben is a kozsé-
gek tobbségének Jhaja ennél tul nem is terjeszkedik. A kozségek-
nek e szerint a nekik jutandd 32Y: millid mdrkbdl az iskolatigynek
koriilbelill */s-nyi személyes koltségeit lehetne fedezni.

Az osztily- és jovedelmi add reformjdndl czélul kellene ki-
tiznl a legalsé négy foknak — 420—1200 médrknyi jovedelemig —
felszabaditdsdt az dllami osztdlyadd aldl, egyszersmind gondoskod-
van arrdl, hogy a kozségeknek megkdnnyitve legyen az dllam dltal
felszabaditott adékotelesek megaddztatisa olyképen, hogy a kou-
ségi adora egyszeritbh fokozat hozatnék be, az dllami adatok fel-
haszndldsdval. Ezen rendszabdly dltal, az osztdlyadd koteleseinek
szama, mely 1877-hen 4.998,228-at tett, 688,482-re apadna, mely-
hez hozzdszamitvdn a jovedelmi add 157,096 kotelesét : mind a két
adénemben Osszesen 845,578 addkoteles mutatkozik. Kz uton lehet-
ségessé valik az osztdlyadd és a jovedelmi add koztr kiilsnbséget
megsziintetni, és egy egységes jovedelmi addt észszerii mddon al-
kotni. A reform mellett szdl az, hogy az osztdlyadd kivetése és he-
hajtdsa 420 marknyi jovedelemig nagy virosokban sok nehézség-
gel kénytelen megkiizdeni, és hogy az ngynevezett dtutaldsi eljdras,
a népesség hullimzasa miatt nagyon terhes ds csak hidnyosan vi-
heté keresztiil. Az egységes jévedelmi addt oly contingenshen kel-
lene megdllapitani, mely az osztdlyaddé (t. i. 5-ik fokdtd] kezdve
toltelé) és a jovedelmi adg sszegeinek megtelel ; e mellett azonban
az egységes jovedelmi addt évenkint fel is kellene emelni, oly mér-
tékhen, mely a mostani dtlagos emelkedésnek megfelel. A mi a con-
tingensen feliili kivetést illeti, az a kozségek megkonnyitésére lenne
fordithatd.

Tovabha kifejti az emlékirat, hogy leginkibb sziikséges a
reform az iparadondl, mely 58 éven 4t ki nem elégitd mddon fejlo-
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dott. Mint hozadéki add, a fold- és hazaddval pdzhuzamban van
gondolva. Az utébbiak részben megsziintetésével a roham leginkdbb
az 1paradd ellen fog irdnyulni, mely a kis ipariizletet sulyosabban
érintl, mint a nagy ipart. Indokolva lesz tehdt a kisebb korii keres-
kedést (B. osztdly), a kézmiivesi iizletet (Handwerksbetrieh), a fo-
lyéheli hajésok és a fuvarosok tizletét konnyitéselihen részesiteni.
Hzen osztdlyok 1876-ban osszesen 5.396,821 mdrknyit addztak. A
leszallitds 2% » millid mdrknyi hozadékra elegendé lenne arra, hogy
az iparadd a kivdnatos kiigazitdshan részesiiljon, a mi kozvetve a
kozségeknek valhatnék javdra.

Kgyebekben az emlékirat ismétli és hovebben kifejti a veform-
programm szémitdsait, és killonosen hangsulyozza, hogy a hiroda-
lom korilbelill 120 millic mdrkot kéunytelen a porosz dllamnak
adni, hogy ez a kozségeknek 60 millié mdrkot engedhessen &t.

A kanczelldr a porosz dllamministerium kidolgozta program-
mot 1878. évi julius 2-dn a szovetséges kormdanyok elé terjesztette,
felhivan 6ket, hogy a birodalmi gyiilés elé terjesztendo addjavasla-
tok irant hizalmas értekezés utjdn egyetértésre jussanak. 1878. évi
aug. 5—8-ig Heidelberghen ministeri értekezlet tandcskozott, me-
lyen a kdvetkezo pontokban dllapodtak meg :

1. Egyhangulag elismerték a kozvetett megadoztatds tovdbh
fejlesztésének szitkségességét Németorszagon, hogy egyrészt a hiro-
dalom a kiaddsal fedezésére sziikséges sajat bevételeivel birjon, és
hogy mdsrészt az egyes dllamoknak lehetd legyen az egyenes dl-
lami és kozségi megaddztatds terén a tiilterheltetést elkertilni, sét
alkalmilag kivinatos konnyitéseket 1étesiteni.

2. A reform lassanként viendd kevesztiil ; de mar most 1s czél-
iranyosnak ldtszik annak megdllapitisa, mily fogyasztdsi targyak
tartozzanak korébe.

3. Czélszerii tdrgyakul kindlkoznak a kovetkezok: A dohdny
irdnt egyetértenek, hogy az kitiiné addtargy és hogy a szdndékolt
reform eszkozel elsé sorban a dohdny megaddztatdsabol fognak
kikerillni. Az illeté szakbizottsdg munkdlatait még nem fejeste he,
és igy a megaddztatds mddja irdnt hatdrozottan nyilatkozni megy
nem lehet; de az a mdd latszik kedveltnek, mely 70—80 millig
marknyl bevételt biztosit és akkora teszjeszkedd képességgel bir
hogy a bevétel szitkség esetén, a rendszer megvaltoztatdsa nélkil,
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lényegesen felemelheté legyven. Ajdnlatos a) a séraddt megkétsze-
rezni, a mibdl a séraddkozénség (Breusteuergemeinschatt) javdra
15 millié mdrknyi bevételi tébhlet szarmazik; b) a kdvévdmot 21
mdrkra folemelni, a mib6él 7 millic mdrknyi tobblet vdrhatd; c) a
petrolenmvdm behozatala 3 mdrkkal mazsanként, a mi eloreldtha-
télag 15 millic mdrkot jovedelmez, mell6zve azt a kérdést, nem
lenne-e a fénygdzra birodalmi adé vetend6 ; d) a thea viamjdnak 50
mdrkra emelése, a mi koriilbeliil Y2 millié mdrkot hozna ; e) déli
gyiimoles, fiiszer és egyéb czikkek vidmjdnak folemelése, mely rend-
szabaly 1—1%/, millidnyi bevételi tobhletet helyezne kildtdsha, és
f) ajanlatos a horddkban heérkezé borra a vamot 12 mdrkra, a
palackbor vamjdt 24 mdrkra folemelni, a mi 6 millié marknyi bevé-
teli tobbletet eredményezne. Az a kérdés, legyen-e birodalmi add
behozandd a belfoldi pezsgire, tovabbi megtontoldsnak 161 fentartva.
A czukor erdsebb igénybe vétele is szandékba véve, de a folyamat-
ban levo vizsgdlatok befejezéséig mellfzendd ; ugyszintén a kemé-
nyitd czukor megaddztatdsa is megfontolds tdrgydvd teendd. A
szeszadd folemelése csak az addrendszer megvaltoztatdsanak f61-
tételezése mellett veendo szemiigyre; a mostani kortilmények kozt
azonban nem ajanlatos. A pdlinkamérési add bhehozutalat az egyes
allamoknak kellene dtengedni.

4. BEgyetértésre jutottak az irdnt is, hogy a birodalmi gytilés
elé utébbi szaka alatt heterjesztett torvényjavaslatot, mely a német
vamtberiilet kilfoldi drdforgalmdnak statistikdjdt tartalmazza, rvevi-
didlt formdban ujra elé kell terjeszteni. Az dltala hehozandd sta-
tistikai illeték koriilbelil egy millid mdrkot jvedelmezne.

1878. évi november 12-én Poroszorszdg a szdvetségi tandcs-
ban azt az inditvanyt tette, hogy bizottsdg nevezendd, mely a
heidelbergi értekezlet megdllapoddsai alapjan, a vdamtarifa revi-
z10jdt készitse elo, s a sziikséges javaslatokat terjeszsze a szovetség-
tandcs elé. Miutdn a szovetségtandcs az inditvanyt elfogadta, a kan-
czellar a gzovetségtandcshoz intézett, 1878. évi deczember 15-én
kelt dtiratdban a vamreviziéd fOszempontjaira nézve nyilatkozott.
Mindjdrt atirata elsé soraiban kifejezi czéljdt, mely abhan dll, az
egyenes addterhet apaszéani a birodalomnak kozvetett addékon
nyugvo hevételeinek szaporitdsa dltal. Németorszdg vdmiigye pénz-
tigyi fejlesztésével messzire elmaradt mds dllamok moégdtt. Az ardny
még kedvezbtlenebh lenne, ha a dohdnyiuonopol vimbevételeihez
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hozzdszamitandk azon Osszegeket, melyeket czen dllamok vim he-
lyett a kiilféldi dohdnybdl monopolhozadék formdjiban nyernek,
és melyek a kOzségek javara octroi formdjiban tolynak be. Hang-
sulyozza tovabbd az atirat, hogy Németorszdg legtdhh részében,
az egyenes addk a kizségi addkkal egyiitt oly magassigot értek el
melynek nyomaszté volta kizgazdasdgilag indokolva nines. Legtih-
het szenvednek alatta azon osztdlyok, melyek jovedelme 6000 mdr-
kon alul marad. A kénnyitést az dtivat leginkdbb a vdmtarifinak,
legszélesebb alapon vald revizigjatol reméli. A vdmkotelezettség
elvét ki kell mondani minden heerkezd targyra; aldla esak azok,
az iparra unélkiilozhetlen tdrgyak veenddk ki, melyeket Németor-
szdghan épen nem, vagy elégtelen mennyiséghen termelnek.

A kormdny nem elégedett meg azzal, hogy az addreformot
csupdn hivatalos kozegei dltal készittesse elé és a torvényhozds
el6tt egyes kisérleteket tegyen, hamem a sajtéban is megheszéles
targydva tette, a lakossdgot u reform ellen széltiben felmeriild ki-
fogdsok ellenében felvildgositani akarvan. gy a ,Provinzial-Korres-
pondenz* 1878. évi julius 3-iki szdma egy eczikket hozott, mely :
szdndékolt reformokat népszerii modorban adja el6. A lap leginkdbh
a szabadelvii lapok ellenében megnyugtatilag akart hatni a koz-
véleményre, mivel ezek azt hirdették, a kormdny a rendelkezésére
allé tobbséget a nép nagyobb mérvii megterhelésére és a népkép-
viseletnek a pénziigyi kérdésekben vald jogai korlatozdsdra akarja
felhaszndlni.

A reform eleitdl kezdve sok ellenzéssel taldlkozott, és az ellen-
érvek koziil nem voltak legutdlsék azok, melyek az alkotmdnyos-
sdg érzetétol voltak sugalva, s melyek o kanczelldirnak énkény ura-
lomra t6rd lelkiilete ellen vddakat kovidesoltak. Mielétt a reformja-
vaslatok a birodalmi gyiilés elé keriilének, a porosz orszdggyiiles
elott tdrgyaltak. Leginkdbb azzal vadoltdk a reformtorekvést, hoygy
a k6zponti hatalom nagyobbitdsit czélozza, a népképviseleti jogok
korlatozdsaval.

A parlamenti bizalmatlansdg kitorései ellen a porosz pénz-
igyl minister a képviselohdz 1873. évi nov. 20-1ki iilésén inditva
érezte magdt, a porosz koltségvetés egyensulya helyreallitdsunak
nehézségeire utalni, és a reformterveket pénziigyvi szemponthdl in-
dokolni. Eloadta, hogy 1868/69 dta Poroszorszdaghan oly intézke-
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dések torténtek, melyek a bevételeket megapasztottik; ilyenck a
hus- és az 6rlési ado megsziintetése, az osztilyadd contingentdldsa, a
heszedési illeték (Hebegebiihr) filemelése az osztdlyaddndl, az ui-
saghélyeg megsziintetése, a chausseévdmok megsziintetése, némely
bélyegilleték leszdllitdsa és megsziintetése, az iparadd leszdllitdsa
sth. Ezen mtézkedések miatt az dllam bevételeinek apaddsat éven-
kint 75 millid markra tehetni. Ezen apaddssal szemkdzt lényeges
hevételi tohbletek nem mutatkoztak ; mig viszont azon kivetelme-
nyvek, melyek az dllam irdnydban fslléptek, magasabh szinvonalon
dllanak, mint tiz év elétt dllottak volt. Azért az egyensuly helyre-
dllitdsanak nehézségel ismételten feltiinnek. Az egyenes adck Po-
roszorszaghan, mint a £6ld-, hdz-, ipar-, osstdly- és jovedelmi addk
nem ardnytalanul magasak, de az addfizetére nyomasztéva valnalk
az altal, hogy a kozségek, jardsok és tartomdnyok, sziikségleteiket
az ezen addékra esapolt potlékokhdl kénytelenek fedezni. A kizségl
szolgdltatvanyok, kiilonosen a sik t61don, nem add termdszetiiek s
leginkdbb a foldhirtokosokat terhelik: tehdt a t6ld- és hdzadd pot-
lékai kétszeresen nyomasztdlag hatnale. 19 miatt sok kdzség a pot-
léktol retteg és tilzott mértékhen szereti a jovedelmi addt. Tény
ugyan, hogy a helyesen kezelt jovedelmi adénak van leginkdbb
igazsdgos dltalinos adé jellege €s az az elénye, hogy az egyes adé-
z6t leginkdbh Osztonzi a sajat gazdasidgl koriilményei megfontoli-
sara, de tény az is, hogy a jovedelmi add elényei csak addig marad-
nak meg, mig az adé kényelmetlen magassdgot nem ér el, a mikor
pedig ezen pontot eléri, mely egyébirdnt foltétlen formuldval meg
nem hatdrozhatd, elényei a legnagyobb mértékhen hatrdnyokks val-
toznak 4t. Mar pedig sok kizségbe elérték ezen hatdrpontot. I{ény-
telen tehdt az dllam a kozségi terhek kénnyitésérdl gondoskodni,
mely kozgégek irdnydban, killonosen a kozoktatds terén, naprdl-
napra tobb igényeket formdlnak.

Kiegészitette a pénziigyminister a programm védelmét 1878.
évi nov. 27-iki beszédjéhen, a melyben Richternek, a legékesszéléhh
ellenzéki vezérszénoknak vilaszolva, 60 millid mdrkra teszi azon
Osszeget, melyet a porosz deficit elenyésztetésére, s a kozségek ter-
heinek konnyitésére sziikségesnek vél. Hangsulyozta, hogy a porosz
allam egy egyenes addjdt sem sziintetheti meg, s nem apaszthatja
annyira, hogy teljes nralmdt elveszitse a legfontosablh bevételi for-
visok felett. Az addfizetok, kiilonosen a f6ld- és a hdzadéndl nem
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szamithatnak leengedésre; ezen addkmnidl esak arrdl lehetvén szd,
nagyobh vagy kisebb hdnyadot kell-e a kiozségeknek dtengedni. De
a kozségek sem remélhetnek lényeges kionnyitést az dllamtol és nem
is varhatjak a kozségi czélok megvaldsitdsdt dllami eszkozok dltal;
a kozségek az dnkormdnyzat érdekében magok kénytelenek az esz-
kozoket megszerezni. A kozségeket jelenleg az nyomja, hogy azon
hevételi forrdsokra vannak utalva, melyeket az dllam kozvetitése
mellett, pdtlékok formdjdban, az egyenes addkat emelbleg vesznek
igénybe. Hz igy tovabb nem mehet; azért a kozvetett adorendszer
tovabb fejlesztése a czél.

A kormdnynak nem konnyen sikeriilt az alkotmanyos aggo-
dalmakat szétoszlatni. A koltségvetési bizottsdg, 1879. évi februdr
3-iki iilésében, az alkotmdnyos garantidk irdnt javaslatokat tett.
Kimondta ugyanis, hogy a rendezett gazdasdg érdekében ajdnlatos
az-1873. évi mdjus 25-ik1, az osstdly- és jovedelmi addrdl szélé
torvényt oly értelemben mddositani, hogy lehetségessé vdljék, az
dllamkoltségvetéshen évenkint annyi osztdly- és jovedelmi adot
eldirdnyozni, amennyi az idoszerinti kiaddsi sziikséglet fodozésére
elegendd. Kimondta tovdbhd, hogy a hirodalom sajdat bevdteleinek
szaporitdsa esak ugy 41l a porosz dllam érdekében, ha teljes bizto-
sitékot nyujtanak azirdnt, hogy az akdr a matriculdris jarulékok
leszallitdsa gltal, akdr birodalmi bevételeknek kozvetlen dtutaldsa
altal Poroszorszdg részére jutandd osszeg, évenkint levonds nélkiil
az osztdly- és osztdlyozott jovedelmi adé apasztasdara forditando,
hacsak az orszdgos képviselet hozzdjdruldsdval a koltségvetéshen
iranta mds intézkedés nem torténik.

A koltségvetési bizottsdg hatdrozataira a pénziigyminister az
1879. évi februdr 14-iki tilésen vdlaszolt, kiemelvén, hogy hdtrduyos
lenne a kizség gazdasdgi tfeladataira nézve, kiilondsen az egyenes
személyes addk magassdga irdnti bizonytalansdg. Beszéde folytatd-
saban, hogy eloszlassa az aggodalmakat és kozeledjék a koltségvetési
hizottsdg hatdrozataihoz, kijelentette a pénziigyminister a kirdly ne-
vében s a kormndny egyetértésével, hogy amennyiben a birodalom add-
reformjai kovetkeztében Poroszorszdig matr. jaruléka az 1879:80-as
eloirdnyzat ald siilvedue, vagy amennyiben a birodahni bevételekhdl
a porosz dllamhaztartds részére Hsszegeket fogndnak dtutalni, és
ezen bevételi tobbletekrdl az dllami kiaddsok fedezeténél nem az
orszdgos képviselet hozzdjaruldsdval torténnék az intézkedés, az
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ennek megfeleld Osszeg evejéig az osatdly- és az oszbilyozott jove-

delmi addhdl fog elengedés torténni. A kirdlyi biztositds a esdszdr

1ész€rdl a birodalmi gytilést megnyits beszédben, 1879. évi februdr
12-én mds formaban nyert kifejezést. Ebben a reformintézkedés
czéljaul tizetett, hogy azon adék hehajtdsdt mell6zik, melyeket az
orszagos kormdnyok és képviseletek a legnehezebben behajthatok-
nak tartanak.

A tervezés stadiumdhol kilépett a reformtérekvés, amikor
egyes torvényjavaslatokat terjesztettek a birodalmi gyiilés elé. A
szovetségtandes bizottsdga kidolgozott egy torvényt a német vim-
teriilet vamtarifdjdt illetéleg, melyet a szovetségtandes is elfoga-
dott, s 1879. évi april 4-én a birodalmi gyiilés elé telJebZtE‘tt Apnl
16-dn tirvényjavaslatot nyujtottak be a stradd (Brausteuer) f6leme-
lése, dpril 17-én torvényjavaslatot a dohdny megaddztatdsa irdnt.
Ezen javaslatok kozill csak a vimtarifa s a dohdny megaddztatdse
irdanti torvényt fogadtak el s az utéhbi tételeit lényegesen leszdllitot-
tik. Az elfogadott torvények nem jelentettek mdg nagy lépést az
altaldnos reformirdny léuyegében, de targyaldsuk alkalmdval, a bi-
rodalmi gyiilésen a reform kérdése tohb fel6l részesiilt megvildgi-

tasban. A kormdny dlldspontja mellett lindzsdt tort Miguel képvi-
seld, a ki a matr. jarulékokat egyjelentéségiieknek mondotta egész
Németorszdg anarchidjival. Onkényt érthetd ugyanis, hogy a ve-
formtorekvés szempontjiabdl a matr. jarulékok akaddly, melyet el-
torlésok dltal kell elhdritani, mert a birodalom fiigg8ségét jelenti
az egyes dllamoktdl. Ugyanest ismételve fejezte ki 1879. évi mdjus
2-dn a kanczelldr, mondvdn, hogy a birodalomra nézve nem kivi-
natos az egyes dllamokndl alkalmatlan kosztosnak vagy hitelezének
lenni, a helyett hogy az egyes dllamok bhékezti gondoskoddja le-
hetne. Az ellenzék hevesen tdmadta meg a kormdny intézkedéseit.
Vddolta a kanczelldrt, hogy izgatd igéretekkel adcdkonnyitési és
elengedési biztatdsokkal oly vdltét dllitott ki, melyet senkisem fo-
gadhat el. Kiillsnosen Richter azon gyanut fejezte ki, hogy a kan-
czelldr az adéreformmal hatalmi dlldsdt akarja megerésiteni. Hob-
recht pénzligyminister az 1879. évi mdjus 3-ki iilésen a kanczelldr
védelmében az ellenzéknek eszébe juttatta, hogy a kanczelldr hatd-
rozottan kijelentette, hogy csak irdnyt akar megjelolni, csak a
maga meggy6zodését tolmdesolja, és hogy nem a porosz dllammi-
nisterium megdllapodisait fejezi ki. De a csitité biztatdsok daczdrs
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a kanczelldr tirekvései irdnti hizalmatlansdgot eloszlatni nem sike-
riilt és aligha fog valaha sikeriilni. Jele, hogy nemesak szakszerii
egyéni nézeteltérésekrol van sz6, hanem az egyéni hatalmi kor meg-
vondsardl is, mely végso elemzésében a birodalom és az egyes édlla-
mok koztl viszonyban nyer alakot.

1880-ban a bivodalmi kormdny wjra elére nyomult a reform
osvényén, de ismét siker nélkiil. Torvényjavaslatokat terjesztett
a birodalmi gyiilés elé : még pedig a soradd (Brausteuer) fil-
emelésérol, és a birodalmi bélyegadd heszedésérol, azon indokolds-
sal, hogy a dohanyadd és a vamok jovedelme nem volt elégséges a
tervezett reformterv keresztiilvitelére. A séradé folemeléséril szdld
javaslat benyujtdsdt, a hirodalom kinestdri hivataldnak (Reichs-
schatzamt) aldllamtitkdra, Scholznak elGaddsa szerint, az indokolja,
hogy az ugyanezen tdrgyban benyujtott elobbi torvényjavaslat
csak a hizottsdgi tdrgyaldson ment keresztill, a mostani pedig esu-
pan az elobbinek megujitdsa, és csak a mellékes részletekben tar-
talmaz mdédositdsokat. A birodalmi hélyegaddrdl szl torvény is,
az allamtitkdr kijelentése szerint, egy tagjat képezi a reformtervek-
nek, mely a birodalom sajdt bevételei emelésére irdnyul. A hélyeg-
addbdl a birodalom 20 millié marknyi jévedelmet var, s ha ehhez
hozzdveszi a séradd f6lemelésérsl remélt szaporulatot : 37 millio
mdrknyi jovedelem vdrhatd egyiittesen. Szembehelyezve ezzel a hi-
rodalomnak sziikséges kiaddsi tébhletét, mely a legkdzelébb meg-
szavazott katonai térvénybél foly, 18—19 millié maradna a reform-
terv keresztiilvitelére.

A két torvényjavaslatot nem fogadtdk el. Az ellenfeleik azon
indokban értettek egyet, hogy nem akarnak uj addk engedélyezé-
séhez jarulni, mig nem hizonyos, hogy azok jovedelmét az egyenes
addk igért reformjdra forditjdk. Az ellenzéki képviselok nyilatko-
zatal e tekintetben teljesen egyetértettek. Dr. Mendel arra hivatko-
zott, hogy a pénziigyi reform nem g1l pusztdn uj addk elfogadisi-
ban, hanem mds addkban vald engedésekhol is. Dr. Schréder a re-
tormhdl eddig szintén nem latott egyebet, mint uj addkat. Dr. Witte
bevdranddnak vélte, mily hozadékot adnak az eddigi, nézete szerint
tulsdgos mérvhen engedélyezett addk, és vajjon teljesiil-e a remény,
hogy az uj addk hozadékai 4ltal a f5losleges és czélszeriitlen addk
leszdllithaték. Sonnemann ugy taldlta, hogy folotte kevés felvildgo-
sitdst kaptak a felol, mi torténjék dltaliban az uj adék hozadékai-
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val. Mult évhen koriilbelol 130 milliényi vy addt engedélveztek, és az
engedélyezésnél nemesak az egyes adok, hanem alkalmazdsuk és az
egves dllamok pénziigyl viszonyai is beszéd tdrgyat képezték. Szd-
nok szerint az uj adékat megszavazott tobbség kénytelen elismerni,
hogy vdrakozdsai az uj addkra nézve nem teljesiiltek, A hozadék
nagyrészét katonai czélok uj kiaddsai emésztik fel. Arrdl pedig, mit
nyernek az egyes dllamok az addékbdl, még az dltaldnos dttekintet
is hidnyzik. Wedel-Malchow, kiilonben conservativ képviseld, saj-
ndlkozdsdt fejezte ki a f6l6tt, hogy poutosabban nines kimutatva,
mire szandékoljdk az egyes dllamokbhan a nyerendd adébevételi tohh-
leteket forditani.

A torvényjavaslatok tehdt megbuktak. Az ellenzéki tdmada-
sok a kormdny elevenére tapintottak, s habdr reformtorvekvéseitsl
el nem téritették is, helyesebb irdnyba terelték. A szivetséges kor-
mdnyok pénziigyministerei 1880. évi julius 28-dn Koburghan érte-
kezletté egyesiiltek azon czélbdl, hogy az addkoteles lakossdgnak az
igért adokonnyités irant biztossdgot nyujtsanak, kifejtven a kozvet-
len dsszefiiggést a birodalom kozvetett hevételeinek szaporitdsa és
az orszdgos addknak megteleld leszdllitdsa kozt. Az értekezlet abban
allapodott meg, hogy a birodalmi adék rendszerének tovabbi kép-
zésénél a varhatd bevételi tobbletek nem a birodalmi hdztartdsr
forditanddk, hanem levonds nélkiil az egyes szovetséges dllamok-
nak engedendék dt, hogy tovdbbd a szdvetséges dllamok korma-
nyal feladatokul tekintik alkotmdnyos hatalmukndl fogva odahatni,
hogy az dtvett Gsszegek erejéig az addkat leszdllitsdk, azon dlla-
mokban pedig, a hol addemelés van kildtdshan, az emelés elhdritd-
sara forditsgk.

Vildgos, hogy a koburgi értekezlet megdllapoddsa esak ugv
vihet$ dt az élethe, ha nemecsak a kozvetett addk mennek dt wmdédo-
sitdsokon, hanem ha egyuttal az egyenes addk reformjai is czélba
vétetnek. K téren, mint dltdldban véve az egész reform mezején,
szintén Poroszorszdg jdrt eldl. Az egyenes addk reformja szempont-
j4b6l Poroszorszdg részérdl ezeket tartottdk szem elétt: 1. az osz-
tdlyadd négy legalsd fokozatdnak megsziintetését; 2. az osztdlyadd
tobbi részének.melldzését, dllami addéforrdsi mindséghen ; 3. a jove-
delmi add:6t legalsé fokozatdnak mérséklését, és 4. a fold- és hdz-
add egy hdnyaddnak dtutaldsdt a kozségi kotelékek részére. Ezen
porosz tervek gyakorlati érvéuyesitéséhez az elsé 1épés azzal tor-

P
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ténr, hogy az 1880. évi juliusg 16-ki alkalmazdsi térvény (Verwen-
dungsgesetz) alapjdn az orszdgos képviselet helyhenhagydsdval, az
osztdlyadd és az osutdlyozott jovedelmii add 6t legalsd folkozatinak
hdrom havi vészlete elengedtetett. A porosz dllami kormuiiny to-
vahbd az egvenes addk veformjdt keresztiil viendd, javaslatot ter-
jesztett be, a birodalmi adéreform dltal Poroszorszag részére dtuta-
landd pénzisszegek alkalmazdsa targyaban. A javaslat a Poroszor-
szdg rendelkezésére jutandé eszkdziket két ezélra mondja alkalwa-
zanddnak : 1. egy harmad erejéig azon hidnyok potldisdara, melyeket
az osztdlyadé négy legalsé fokozatanak megsziintetése, és a mara-
déknak a keriiletek vészére leendd dtengedése okoz, és 2. kéthar-
mad erejéig pedig a fold- és hdzadd felének, a kerilletek vészére
torténendd dtutaldsa dltal okozott hidny pétlasdra.

A javaslatot terjedelmes indokolds kisérte, melybol ecsak azt a
vészt emeljitk ki, mely a szitkséges Osszegek kiszdmitdsdaval foglal-
kozik. Az osztdlyadd négy legalsd fokozatdnak megsziintetése miatt
sziikségessé valik 20 millid mark ; a keritleteknek dtengedendd ma-
radék miatt 16 millié. A {6ld- és hdzaddhdl a keriileteknek dtenge-
dends felerész 34 milliG markot tesz. Osszes hidny tehdt 65 millid
mark, melyet birodalmi eszkozokkel kell fedezni. Ez azt hoznd ma-
gdval, hogy a birodalmi addkat, betudva a beszedési koltségeket is,
105—110 millié markban kellene heszedni. Ha ezen 6sszeget uj
hirodalmi addkkal elérni nem lehetne, a rendszer tovdbhhfejtésének
fentartdsa mellett egyel6re be kellene érni az osztdlyaddé négy leg-
alsé fokozatdnak megsziintetésével, s a {6ld- és hdzadd felének dt-
utaldsdval. E czélra az els6 czimen szitkséges lenne 15 millid, mad-
sodik czimen 33.800,000 mdrk, §sszesen 48 millié 800 ezer mark, a
mi 80 millidnyi birodalmi adénak felelne meg.

A porosz képviseldhdz a javaslatot bizottsdghoz kiildte, mely
azonban munkdlatdt az tilésszak végéig be nem fejezhette, és igv e
javaslat csak irott malaszt maradt. A javaslat védelmére Bismarck
1881. évi februdr 4-én szdlalt fel. Beszéde érdekes mind az dltald-
nos reformtirekvés-, mind a szénok hatalmas egyéniségének jel-
lemzése szempontjdhdl, de megérinti azon ezélokat is, melyek a kz-
segl kotelékek részére dtengedendd eszkizok dltal elérendsk. Beszé-
dében leginkabb Richter ellen fordul, polemizdlva, a ki irdnydt leg-
hevesebben tamadta meg. Vdlaszolva a hatalma tulterjeszkedésel és
a hiu ingerkedési vadakra, azt mondja, hogy nem igért semmit,
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csak kért a koz nevében, de kérését megtagadtdk, vagv halasztea-
tolag togadtak. A fSldaddt a potlékok igazsdgtalan alapmértékének
tartja s azt véli, hogy a ki ugvanakkora jovedelmet huz funddlt va-
gvonbol, mint a mekkorat mds foldhirtokhdl, sokkal kevdshhé lesz
megaddztatva, mert kevéshhé érinthetd. Eszinénve, hogv az, a ki esak
két kézzel, még pedig két iskoldzatlan kézzel bir, a ki mesterséget
nem tanult, nemesak az dllami addktdl, hanem a koézségi potlékok-
tol 1s legyen szabad, és hogy dltaldban a wegterhelés csak akkor
kezdodjék, mihelyt 1étestil6 toke van. mely létesiild toke dllhat testi
vagy szellemi képességhol s mely képességeknél fogva azilletinek
az egyszerit napl munkas felett kell dllnia, a ki a koriilménveknél
fogva mitsem tanulhatott. A tandijat nagy addénak tartja. Czéljd-
nak tekinti, hogy az elemi taniték az egyesektdl és a kozségektdl
cgészen szabadok legyenek. Ha a kerlileteknek dtengedendd issze-
gek segélyével az iskolaiigy ondllésdga lenne elérve, mdr magdban
is nagy haszon lenne. Visszanvulna tehat Falk kultuszminister
tervéhez, a ki 30 milliét kért az dllamtdl iskoldk szdmdra, de a
pénziigyministerrel egyetértésre nem juthatott. A javaslat azon in-
tézkedését, hogy a pénzidsszegek a keriileteknek utalanddk dt, he-
lyesli, mert a keriileteket tartja legalkalmasabb kézvetitokiil a koz-
ségek €s a tartomdnyok kozt, mint a melyek a terheket felfelé és
lefelé adandd jdrulékokkal megkinnyiteni leginkdbh hivatvdk., —
Egyébirdnt épen ezen kérdés, a kerilletek javadalmazdsdnak kLér-
dése 1épett leginkdbb eldtérbe a bizottsdghan és a teljes iildshen. A
keriiletek javadalmazisdnak eszméje azon ellenérvhe iitkozitt, hogy
ezen kotelékek a monarchia nagy részéhen a pénzsegélyt kellden
alkalmazni nem hirhatudk, tehdt a felosztds formaszeriileg ardnyos
ugyan, de lényegileg czéljavesztett lenne.

Annyi eredménytelen torekvés, romba d6lt terv, nem vették
el a vér és vas emberétél az ujabb reformi rohamok irant a kedvet.
1881. évi februdr 4-ki heszédében a vadsdggal hatdros erélylyel ki-
Jelentette, hogy hosszu parlamenti kiizdelmekre van elkésziilve, de
nem tdgit, nem lép vissza, hanem utolsé lehelletéig megmarad dllo-
magdn és kész nieghalni a résen. Parlamenti kitartdsdt még ezen
évben nyilt alkalma kiprébdlnia. A birodalmi gyiilés elé 1881-ben
hdrom torvényjavaslatot terjesztett : a soradé folemelésérdl (mely
ujra, Isten tujda hdnyadszor f6léledt, hogy ismét elszunnyadjon), a
birodalmi bélyegaddk folemelésérdl s a katonai szolgdlat ald nem
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esd védkostelezettek megaddztatdsdrdl*) A torvényjavaslatokat em-
1ékirat kisérte, mely a reform jelentéségét és tovabbfejtését tdr-
gyazta. Az wjonnan benyujtott javaslatok tdrgyaldsdndl ismétlod-
tek a régi vitdk ; ugyvanaz maradt a tdrgy, a hang, az irdny. A kor-
many a kozvetett addrendszert magasztalta az egvenes toltt. Az
ellenzék 1észérél pedig nemzetgazdasigi szakészrevételeket hoz-
tak fel; de kivillogott a bizalmatlansdg is, Bismarcknak a koz-
ponti hatalmat az egves dilamok rovdsdra erdsiteni térekvd irdny-
zata irdnt. Az ellenzék-részérdl Lasker vitte a legfébb tdmadd sze-
repét s a tirvényjavaslatokat leginkdbb az iskolal tanok szempont-
jabol elemezte. A kormdny részérél szokisa szerint a kanczelldr
eresztette meg egvikét azon nagy nyilatkozatoknak, melyekhez a
nemzetgazdasdg szempontjiihdl sok szé fér, de melyek az akaraterd
netovdbbjdnak tanusdgal sa benntk rejlé torténet-politikal irdny-
zatndl fogva a német birodalom jovends fejlédésének irdnyt adan-
dok. A kanczelldr vohamdt ez alkalommal is visszaverték. A sor-
add felemelésérdl s a védaddral szdl6 javaslatok egyszeriien elvetve,
még hizottsdghoz niasitva sem lének. A hélvegadd folemelésérol
sz016 javaslat pedig bizottsdghoz 16n utasitva és az irdnta uralgd
hangulathdl itélve, esak megkuszalt alakban szdmithat elfogaddsra,
ugvanis a mennyiben valédi birzeadét tartalmaz.

Ezen dugdba délt kisérlet utdn az addtirvényhozds szaka-
dozott torténetében mar is njabh fejlemények jelezheték. A esd-
szar a porosz orszaggyviilést 1882-1k évi november 14-dikén meg-
nyité tronbeszédében tiorvényjavaslatokat jelentett he a kizségi
és iskolal terhek konnyitésérdl, a tisztviseléi fizetések javitdsdrol
és a mi a legfontosabb, a szegénvebh osztdlyok sorsdn kinnyi-
tendd, az osztdlyadd négy alsé fokdnak megsziintetésérél. A gvii-
1és a trénbeszédnek ez utsbbi javaslatra vonatkozé pontjat nagy
helyesléssel fogadta ngyan, de sokan nélkillézték a tibhszior kild-
tasha helyezett horzeadordl sz6lg javaslatot.

A Kkiegészités, a part traditidihoz hiven, a conservativek ré-
szérol tortént meg, a mennyiben 1882. évi deczember elején a
szdzalékos horzeaddrdl szdlé javaslatot nyvujtottak he. K javaslat
szerint az adététel *10%00 lenne. Tdrgyai valték, kiilfsldi bankje-

*) L. a bdvebb ismertetést : ,Nemzetgazdasigi Szemle® 1881, évfo-
lyam. IL fiizet. Bismarck addpolitikija czime alatt.
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gvek és papirpénz, részvények, dllami és mds értékpapirok utdni
1d6hoz kotott addsvevési, visszvasarlasi, cserel és szallitds: tigyle-
tek, tovabba mindazon tdrgyakra és arukra vonatkozd ligyletek,
melyek a kereskedelemben suly-, mérték vagy szerint vannak for-
galomban és végre valamennyi tigyletek prolongatiéi A javaslat
szerint nem 1dére sz6ld figyletek kitleveleinél, és minden bhorze-
tizlet utdn szamldkndl és nyagtdkndl tovdbh 1s érvényben marad a
20 fillérny1 bélyegkotelezettség.

Mennyiben lesz a legujabb eldterjesztésekkel megkdzelitve
az addreform nagyszabdsu czélja, arra a kézeli jovendé fog meg-
felelni.

Dr. Joos Lajos.

:\’emzetgazd. Bzewle. 1853, VIL évf. IIl. fhanet. 2
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AZ ELETBIZTOSITAS F8 A FOLDHITEL.

Az élethiztositds és a foldhitel két kiilondlld {izlett kore ma
legfeljebh annyiban érintkezik egymadssal, hogy az élethiztosits
hankokban feihalmozddo t6kék tohhek kiozott a toldhitel iigyének
szolgald zdloglevelekben s keresnek Lkamatozast. Feladatom lesz
megmutatni, hogy az iizletnek e két kiulondllo kove, Livdlt a hazdnk-
ban létezd viszonyol Loziott, a kizgazdasdg nem csekély javdra, egy-
nidssal kozelebbi kapesolatba is hozhutd.

I

Az élethiztositdsi tizlet mai alakjiban lényegileg nem mads,
~mint bizoiyos valdszintiségi szdmitdsokkal combindlt takarékpénz-
tdri iizletnek egy neme. Es csakis a midta az életbiztosité intéze-
tek bizonyos értelemben betéteket kamatoztatd bankok 1s lettek,
nyerte az iizlet ezen dga mai nagy terjedelmét és jelentoségét.

Nem sziikséges tulsdgosan elvont mathematikai fejtegetésekhe
boesdtkoznom, hogy az életbiztosité bankok operdldsinak dltalinos
mddjdt a szakban jdratlan elott is megvilagitsam.

Ha a bank magdt arra kotelezné, hogy a magdt biztositd fél
orokoseinek bizonyos Osszeg egyszeri hefizetése fejében bizonyos
tékét fog kifizetni, ha a fél, vagy minyelven a ztositott, egy év
alatt esetleg meghal, ez nem volna mds, mint kézinséges fogadds
a fél haldlinak egy ¢v alatti hekivetkezése- vagy he nem kavetke-
zégére. F fogaddsndl a fé] veszthet vagy nyverhet, mig a sok ilyen
féllel szerz6dd hank mindaddig mentve lesz a veszteségtol, a mig a
kdz halanddsdg a tapasztalat szerinti szdmokat meg nem haladja,
és a mig a tél befizetése és a biztositott Gsszeg kizti ardny ponto-
san megfelel a bizonyos életkorhan €16k és a koziilok egy €v alatt
elhalék szdma kozott fenndlld tapasztalat szerinti ardnynak.
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A Dhiztositds e primitiv mdédja, mely a tiiz- éy jégkdr-hiztosi-
tdsndl még ma is alkalmaztatik, semmikép sem felel meg az élet-
hiztositds irdnti igényeknek. Nem felel meg pedig azon okbél, mi-
vel a fél a biztositdsndl rend- és természet szerint, hosszabh vagy
rividebb ideig tarts allandisagot és egyformasdgot torekszik elérni.
A bizonyos fajta tiizkdresetek szdma hasonlitva a biztositott, de he
nem kovetkezett tiizkdresetek szdmaval dltaldban évrd-évre ugyanaz
marad, és igy a hiztositds dija és a hiztositott Osszeg 1s évrél-évre
ugvanaz maradhat. Nem 1igy az élethiztositdsndl. Az ember halan-
désdganak ardanya kiilonhoz6 korévekben kiilonhozd, még pedig az
életkorral egyiitt emelkedd. Ennélfogva a bank dltal ugvanazon osz-
szegnek egy €vi haldlesetre vald hiztositdsdért kovetelt hefizetés is
valtozd, még pedig a haladd korral évrél-évre jelentékenyen emel-
kedé kell hogy legyen. Igv példdul mig a 30 éves félnek oly czél-
hél, hogy a legkozelebhi évben esetleg hekdvetkezheté haldla ese-
tére, orokosel szamdra 47 frtot biztositson, ecsak 51 krt kellene bhe-
fizetnie, ugyanazon félnek ugyanazon Osszeg bhiztositdsa czéljabdl
31 éves kordban 53 krt, 40 éves kordban 76 krt, 50 éves kordhan
1 frt 25 kyt, 60 éves kordban 2 frt 41 krt, 70 éves kordhan 5 frt
32 krt, 90 éves kordban meg épen 33 frt 96 krt kellene befizetnie.
mivel a haldl egy év alatti bekdvetkezésének valdsziniisége is meg-
felel6 ardnyban emelkedik.

Tekintve, hogy az élethiztositds ilyen feltételek mellett soha
sem valhatott volna népszeriivé, minden esetre dlddsos vivmdnya
volt a mathematikai tudomdnynak, hogy médot nyujtott a biztositds
folytonossdgdnak és a dijak egyenletességének elérhetésére.

Alapjahan véve a dolog igen népszerii. A biztosité hank sok-
kal nagvobh dijat vesz a még fiatal félt5], mint a mekkordt annak
a esak egy évre szdl6 hiztositdsndl fizetnie kellene, és a dijfélosle-
get a fél javdra kamatos kamattal gytimélestzteti. Ha a felvettem
példaban a 30 éves fé1 51 kr helyett 1 frtot, 51 éves kordban 53
kr helyett szintén 1 frtot fizetne és igy tovdhb, az egy évi biztosi-
tds dijanak mindenkori levondsa ntdn évenkint marads {6losleg, a
maga kamatos kamatjdval az évek sordn dt oly tekintélyes dsszegre
none, hogy az egyenletesen 1 frtos hefizetés még a fél 90 éves ko-
rdban €s azon tul is elegendd volna a hiztositds risieojdnak fe-
dezésére. ‘

Az élethiztosité bankok tényleg ekkép jérnak el a hiztositds

2*
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minden agdban. A fél a hiztositds elsé dveiben mindig tobhet fizet,
mint a mennyi a csak egy €vre 2616 biztositdsnak megtfelelne; a
tobblet a fél javira kamatos kamattal gyiimolesdztetik és a bank’
szamldiban digtarialél czimen van kimutatva.

Iy médon az élethiztositdsi tizlet két elembdl dll : a tiiz- és
jégkdrbiztositdshoz hasonld — hogy ngy mondjam — fogaddsi iiz-
lethél és kamatoztaté betéti iizlethél. B két elem szerencsés és
tigyes combindtidja képezi alapjat a bankok végtelen sokféleségi
tabelldinak és egyszersmind azon valéban nagyszabdsu iizletnek
melyben ma olvasatlan szdmu millidk tforognalk.

Az élethiztositdsi tizlet most fejtegetett rendszerének megte-
remtése Gta semmi lényeges haladdst, figyelemre mélté ujabb elmé-
leti vivmdnyt, mely a gyakorlatra is kihatott volna, nem lehet fel-
jegyezniink.

Vajjon a stabilitds a javitdst és ujitdst kizdré tokéletességnek
a kivetkezménye-e ? -— oly kérdés, melyre feleletet keresni érde-
mes, melyre — tisztdn gyakorlati szempontbd! kiindulva — felele-

tet adni akarok.

Sz6 sem lehet arrdl, hogy a mai életbiztositdsi tizlet mathe-
matikal helyességét megtimadjam. Hisz épen a mathematikail szi-
lard és meghizhaté alap, melyen az életbiztositdsi iizlet épiil, he-
lyezi a bhiztositds ez dgdt a kevéshhé meghizhaté alapon nyugvé
elem1 karbiztositdsok folibe. Az élethiztosité bank, ha esak rendki-
viil tulsdgos halanddsdg be nem &ll, vagv vétkes tudatlansdg és még
vétkesebh esaldrd izgatds tonkre nem teszi, meg nem inog soha és
semmi koértilménvek kozott ; a mellett pedig, ha erészakos terjesz-
kedési vdagybdl, vagy a méltinyvos mériéken tulmend vyerészke-
déshol a biztositds dijat tulsigosan meg nem drdgitja, meghecsiil-
hetetlen j6 szolgdlatokat tesz clientéle-jének és tehet valamely or-
szay egész lakossdgianals.

Ha gydkeresebb kifogdsnak helye van az élethiztositdsi iizlet-
tel szemben, az nem az iizlet wathematikai alapja, hanem esakis az
lizlet egész rendszerének sajdtossdga ellen irdnyulhat.

A jelzettem szdmitdsi mdd ugyanis feltételezi, vagy legaldhb
teltételezni ldtszik, hogy az élethiztositdsi iigylet minden képzel-
hetd eshetéségre kiilon-kiilon dijtibldk szerint kitlon-kiilon kottes-
s¢k. Mids formuldk szerint mas és mds dijtdbldkat kell kiszdmitani
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és alkalmazni, ha téke biztosittutik bizonyos ido mulva vagy dlta-
liban barmikor bekdvetkezd haldlesetre, életesetre hizonyos szdmu
évek elteltével, vegyesen élet- és haldlesetre, hizonyos szdmu éve-
ken beliil sth., a f6bb biztositdsi fajok megint szdmos alfajra oszol-
nak a szerint, a mint esak egy vagy két vagy tobb egyén élete vo-
natik be a combindtigha, itt megint alosztdlyokkal a szerint, a mint
a biztositds vagy absolute fentartatik, vagy a combindtiéhba vett
egyik egyén haldldval egy vagy mds mddon megsziinik. Ugyanazon
egv formdn beliil ismét kiilonbségek dllnak be a szerimt, a mint a
dijfizetés évenkint, félévenkint, negyedévenkint, havonkint vagy he-
tenkint torténik.

Széval, egész vaskos kotettd nott az élethiztosité hankok
prospektusa, és e prospektus mindenik lapja, a lapnak mindenik
rovata egy-egy egészen speclilis esetre vonatkozik. A ki példdul
lednyanak hizonyos combinatidhan hozomanyt hiztositott, még sem-
mit sem tett fidért, nem gondoskodott feleségérél, nem sajdt vén
kordrdl és viszont, szam nélkilli variatickban.

A takardkbetéti {izletet mondottam az élethiztositdsi tizlet
egyvik oldaldnak; de mily lényeges a kiilonhség a betéti bankok
vagy takarékpénztdrak és az életbiztosité bankok eljdrdsa kozott!
Awmazok nem to6r6dnek a takaritds czéljaval, hanem korldtlanul a
fél szabad rendelkezésére adjdk a megtakaritott tokét és annak ka-
matait mindenkor és minden koértilmények kozott. Fmezek a mes-
terségesen kiszakitott specidlis czélok egdsz hosszu, zavarba ejto
sorat dllitjdk a fél elé és csakis a vdlasztott egy specidlis czélnak
szolgaltutjdk a toke felhalinozdddsdt és kamatozdsdt.

Az ember; az dtlag-ember takarékossdgi sztonének ilyetén
szétforgdcesoldsa sok és fontos tekintethsl nem helyeselhetd. Nem
helyeselhetd eloszor is, mert nem természetes, az ember hajlama és
Osztine természet szerint arra irdnyulvdn, hogy munkdja f6losleg
és megtakaritott gytimolesének korldtlan élvezetében maradjon.
Nem helyeselhetd, mert megkdti az embert és olyan tigylet mellett
kényszeriti megmaradni, mely a kdtés pillanataban, teszem 30 éves
korban, taldn megfelelt specialis szdndékdnak és viszonyainak, de
igen sok esethen nem felel meg t6hhé sem szdndckainak, terveinek,
sem viszonyainak, helyzetének 40—50 éves kordban. Nem helyesel-
hetd, mert jO részben épen a természet szerint egységes biztositdsi
tizletnek a végtelenbe mend differentifldsa teszi szitkségessé ama
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nagy €és bonyolddott apparatust, melylyel a biztosité hankok mii-
kodnek, és mely nemcsak tolotte megdrdgitjn a biztositdst, hanem
nagy meértékben veszélyezteti a bankok prosperdlisdt is. Nem le-
lyeselhetd, mert ha egyébbel nem, mdr pusztdn honyolddott voltd-
val zavarba hozza a laikust és foltétlen bizodalmat kévetel pénz
dolgdban, tehdt ott, hol az ember leginkdbb fukarkodik hizodalwmé-
val €s legkevéshhé szereti az el6tte érthetetlen talinyokat. De nem
helyeselhetd kiilonésen, mert az emlitett momentumokndl togva

vagy épen lehetetlenné teszi a nép igen szélcs rétegeire nézve, hogy
a biztositds javaihan részesiiljenek, vagy legaldbb elidegeniti az ew-
berek millidit a biztositdstol. A pénziigyi torekvések és igények
finom drnyalatd specidlizdldasa csak a miveltség bizonyos magasabh
fokdn allé embernél tételezhetd fel, vulamint ismét csak bizonvos
sajdtos anyagi helyzethen levé embertél virhaté, hogy hosszi
1ddre terjedd olyan ligyletet kiosson, mely egy szorosan koriilirt és
mesterségesen, hogy ne mondjam mesterkélten kiszakitott szandek-
nak felel meg.

A biztosité bankok az dltaluk alkalmazott tigynikseregnek
kozvetitésével Oridsi erélk6dést fejtenek ki a biztositdsnak minél
szélesebb korben valg terjesztésére, népszeriisitésére. Torekvéseiket
meglchetds siker is korondzza a primitivebb elveken és atlitszébb
rendszeren alapulé kdrbiztositds terén, de nem az elvont és honyo-
1dott mathematikal szamitdsokon alupuld, az egyéni akaratot nyii-
g6z6 és korldtozd, az egységes takarékossigl Osztont a végtelenig
szétforgdcsold életbistositds terén. Ha van egy kozséghen 100 hdz
tiiz ellen biztositva, abban van taldn egy ember, ki élethiztositdsi
tigyletet kitott, az is igen kevés kivétellel hivatalnok vagy kiske-
reskedd, de igen-igen ritkdn foldmives.

Pedig valamint igen fontos gazdasdgi, s6t erkolesi tekintetek-
hol is folotte kivdnatos, hogy minden tdargy, mely elemi kdrnak
lehet kitéve, hiztositva legyen, ép ugy és taldn még inkdbb ohaj-
tandd ngyanazon tekintetekbdl, hogy minden produktiv élet, mely
a haldlnak okvetetleniil ki van téve, biztositva legyen. A bistositds
nenm potolhatja ugyan a hekdvetkezett kdrt a nemszeti vagyonnak,
de potolhatja azt az egyénnek és a benne érdekelt sziikebh gazda-
sidgl kornek. Es ha magasabb szemponthdl a kizgazddlkodds végso
czéljalt — a mint kell — az egydun, a szitkebh kor anyagl holdogu-
ldsiban keressiik, az egyén, a sziikebh kor java egyszersmind a
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nemzet kozgazdasigdanak is. Mdr pedig egy produktiv élet elpusz-
tuldsa haldl dltal van a sziikebb gazdasdgi kirre nézve legaldbh is
akkora kdr, mint egy hdz ledyése vagy egy buzatdbla elpusztuldsa
jégverés ltal.

Az élethiztositasnak ily mddon f6lotte kivanatos dltalinos
elterjedése a tényleges tapasztalat dltal tAmogatott nézetem szerint
az életbiztositasi tizlet mail rendszere mellett, épenségeel nem var-
haté. Nem varhatd nemesak a rendszernek imént koérvonalozott
jelleménél fogva, hanem még egy koriilménynél fogva sem, melyrél
hovebben kell szélnom.

Monddm, hogy az élethiztositds mai rendszerében ds a bizto-
sitds valamennyl dgdban, mely évi dijak fizetésével van Osszekitve,
tehdt a gyakorlatilag egyediil fontos combinatidkban, a fél a bizto-
sitds elsd éveiben tulfizetést kénytelen teljesiteni, és hogy a fizetett
tobblet a banknal az 6 javdra kamatos kamattal gytimolesdzik. Az
¢ jwvdra, igy mondja az elmélet és uz egyszerit igazsdg. Newm igy a
bank és a bankok dltal sikerrel terjesztett felfogds. Nem dllitom,
hogy kezdettol fogva csalard szindékkal tortént, de tényleg ugy dll
a dolog, hogy a bankok a dijt6loslegeket, vagy technikai kifejezés-
sel a dijtartalékot mint a feleknek jaro tartozdst a passivumba dl-
litjdk ugyan, de megtagadjik a felektol az éket jogosan megilletd
vagyon folotti teljes és korlatlan vendelkezést. Tdmaszkodva arra,

hogy a nagy kozonség nem érti a biztositdsi ligylet természetét, a

hankok a kotott tigylet megszakitdsa esetében az els6é hdrom évhen
semmit sem adnak vissza a félnek a javdra megtakaritott Gsszegek-
hol, de hdrom év eltelte utdn is csak nehézséggel €s nem teljesen
fizetik ki a félnek a szdmitds szerinti egész dijtartalékot. Igaz,
hogy az iizlet mai berendezése mellett a fél e nyilvdnvalé megesor-
bitdsdnak van bizonyos hatdrig ¢ helyen bévebben nem fejtegethetd
némi jogosultsdga. Az életbiztositisnalk és az életbiztositds helye-
sebb, behatéhb megértésének terjedésével, fokép pedig a verseny
uivekedtével a hankok engedtek 1s valaménnyire kordbban sokkal
merevebben megtartott jogosulatlan allaspontjukbdl. De hogy meny-
nyire meggyokerezett a téves felfogds, elégeé bhizonyitja azon ko-
ritlmény, melyszerint maga kereskedelmi toérvényiink még ma is
csak arra kitelezl az életbiztosité bankokat nagyon hibds és 4ltald-
nossdghan semmikép sem alapos meghatdrozdssal, hogy a szerzédés
fenn nem tartasa esetében, a szerz6dé féluek a befizetett dijak egy
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hurnadrésze adandé vissza, holott a dijtartalék nagyon sok egetben
tetemesen tobb a befizetett dijak egyharmadandl. A bankok az egy-
mds kozti erds verseny sulyos nyomdsa alatt igazsdgosabbak a tor-
vény rendeleténél. Mindazondltal még ma is ragaszkodnak azon
megszoritishoz, mely szerint a dijtartalékhdl visszatizetés csak hd-
rom €v letelte utdn torténik és ekkor sem a szdmitds szerinti egye-
diil helyes teljes mértékben. Oly czélhdl pedig, hogy ez dlldaspontju-
kat sikeresebben érvémyesithessék, igen-igen kevés kivétellel, ho-
malyban tartjak a feleket a fel6l, hogy idénkint mekkora egészen
pontosan az 6 kovetelésok a dijtartalék irdnt, vagy hogy tizleti ko-
rokben elterjedt kifejezéssel éljek, mekkora idénkinta police 1gazi
értéke.

Madr most kérdem, képzelhets-e, hogy az iizlet ilyetén vals
berendezése mellett az élethiztositds oly dltaldnos, a nép minden
rétegére és osztalydra kihaté elterjedést nyverjen, a minét nagvon
fontos kozgazdasdgl és evkolesi tekintetekhol kivdnnunk kell 2 Kép-
zelhet6-e; hogy a feleit homdlyban és zavarban hagyd, megszorité
és megesorbité életbiztositdsi hank sikeresen versenyezzen a kozel
rokon rendeltetésii takarékpénztarakkal, melyek a tél vildgosan is-
mert kovetelését minden pillanatban, minden czélra és csorhitatla-
nul rendelkezésre tartjak ?

Ha valaki e kifogisokkal szemben arra utal, hogy az élethiz-
tositd bankok a mai rendszer mellett is fényes €s nagy szabdsu iiz-
letet esindlnak, erre csak egy feleletem van. Nem madst bizonyit e
fényes és nagy szabdsu tizlet mint azt. hogy a biztositds sziiksége
nagy €s égetd 1€vén, arra kényszeriti a miiveltség hizonyos maga-
sab fokdn 4llé embert, miszerint sajdt természetes torekvését Lény-
telenséyhidl a rendszer szétforgdesold és végtelenig specializdls felté-
teleihez idomitsa és azoknak aldrendelje. Nem azt mutatja e fényes
iizlet, hogy e téren mdr nines tenni, javitani valé, hanem inkdbb
arra enged kivetkeztetni, hogy milyen hatdrtalan nayy szabdsi le-
hetne o biztositdsi iizlet, ha a nagy tomeg természetes tirekvéseit
venné kitmduldsi pontul és sedmolna a gyakorlati életnek ki nem jafsz- .
haté erigentiaival.

I1.

Az én telfogdsom szerint a foldhitel, és ziltalz‘iban a zaloghitel,
a hiteladds és hitelvevés legridegebb alakja. Mig a hitel minden
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mas fizletszerit 42a a hiteladd és hitelvevd kozitt bizonyos erkdles
vonatkozdst teremt, a foldhitel a hiteladdt csak az élettelen zdlog-
targygval hozza vonatkozdsha, a hitelvevé személye és egyénisége
pedig alig vagy nem jon figyelemhe.

Meglehet, hogy az effélékkel bibel6dé felfogds nem vag Ossze
a kozgazdasdgnak dltaldnosa uralkodd, tisztdn materialistikus felfo-
gdsdval. De médr én ilyen, még az unyagi dolgokban is erkélest
momentumokat hajhiszé embernek vallom magamat, sét tovabb
menve, az anyagiakba visszatérs' kovetkestetéseket is vezetek le
szellés dlldspontombdl.

Igy a foldhitel emlitett ridegségében latom legaldbb részhen
annak okdt, hogy a foldhitel, a mennyiben valamely bank nagyobb
szabdsu szervezetébe nincs bevonva, mindenkor és mindeniitt dra-
gdbb, mint a hitel mds neme, és kiilondsen nagy hajlandésdgot
mutat arra, hogy az uzsordskoddsha csapjon dt. Legaldbb részben,
mondom ; mert taldn nem teszik fel rélam, hogy nem ismerem ama
kiillonleges feltételeket és koriilményeket, melyeken a f6ldhitel, el-
téroleg a hitel mds nemétdl, alapszik. és melyekkel a fodhitel enge-
délyezijének szdmolnia kell.

E kiilonleges és a fsldhitelt, {6kép pedig a kisebb f6ldhitelt
megdrdgité koriilményeken valtoztatni rendkiviil nehéz, és ép azért
rendkiviil nehéz mddot taldlni arra, hogy a kisebh foldhitel irdnti
igény a kozgazdasdg nagv javdra vdld kielégitést nyerjen.

Nem hocsdtkozom az e tekintethen hazdnkban eddig tett ki-
sérletek jellemzésébe, csak roviden constatdlom azok eredményte-
lenségét. Mert ha a foldhitel szolgdlatdra keletkezett egyes intéze-
tek iidvos mitkdddse, pdrosulva a hosszabl) 1dén 4t tartott pénzhé-
séggel tagadhatatlanul idézett is el némi javuldst a foldhitel
terén, mdsteldl ép ngy nem lehet tagadni, hogy a kisebb foldhitel
hazankban még mindig tulsdgosan drdga. és tébbuyire csak olyan
mdédozatok kozott nyerhetd, melyek a birtok elidegenitését az eve-
deti tulajdonostdl esaknem sziikségkép vonjak maguk utdn. Talin
elég a hazdnkban tényleg uralkodd viszonyokra egyszeriien csak
ramutatnom és nem sziikséges az ujabb id6ben e téren ismét sokat
hallhaté panaszokat ismételnem.

A foldhitel ridegségében, a személyes erkélesi momentum
hidnydban ldttam a baj egyik okdt. Vajjon ez ok elhdritdsa segit-
hetne-e valami tetemest a hajon?

P s
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En e kérdésre hatdrozottan igennel felelek. Mdr az olyan
gazda is, ki jo1 mivelt f6ldje mellett j6 hirnevét, gazdai heesiiletét
és soliditdsdt képes latha vetni, kedvezébh feltételek mellett és
konnyebben jut foldhitelhez, mint az a tdrsa, ki pusztdn realis bir-
tokdt adhatja zdlogha. Bzt szem el6tt tartva, nem varhaté-e bizto-
san, hogy a t6ldhitel hozzdtérhetosége konnyebb, teltételei kedvezdh-
hek lesznek ott, hol a jelzdlog értéke mellett még a kolesinvevd
személyes gazdasagl értéke is szdmba jon? lly személyes gazdasdgi
értéke, kisebb-nagyobb, minden produktiv embernek van. A keres-
kedd konnyii s oleso hitelének csakis ez képezi alapjat; az iparos-
nal szerszima mellett meég mindig e személyes érték a dontd; csak
a gazda az, ki — hogy kozuapi kifejezéssel éljek — nem szakallira,
hanem f6ldjére kapja a lutelt.

A személyes gazdasdgi érték, mint minden ilyen erték, ve-
szend6be mehet, de, mint minden ilyen érték, kur esetére, 1tt a ha-
Il esetére, biztositds utjdn pétolhats. Legyen esak minden gazdd-
nak ilyen biztositott személyes guzdasdgl értéke, ¢y lehetetlen,
hogy a kisebb f6ldhitel viszonyaiban mélyrehats iidvos fordulat ne
alljon be.

De new beszélek tovdbb dltalanossdgolkban, hanem visszatérek
a gyakorlati tizlet szaraz nyelvéhez.

Mar az élethiztositds mai rendszerével egyiitt sziiletett mey az
otlet, hogy é€lethiztositds utjan addssdgot is lehet fizetni. A dolog
igen egyszerii. Az adds fél addssdga erejéig haldlesetre szolo élet-
hiztositist kot, hiiségesen fizeti az addssdg kamatait €s a biztositds
dijait, €s mikor meghal, ime, tartozdsa wminden tovabbi fizetés nél-
kiil megsziint, mivel a haldla esetére biztositott és igy most esedé-
kessé vdlt dsszeg épen elegendd addssdga tirlesztésére. Kz az itlet
eddigelé fokép csak oly alakban nyert gyakorlati alkalmazaist, hogy
a biztositds, vagy annak okmdnya, a kiotvény, mintegy zdlogba ada-
tott akdr magdnak a biztositd és kolesont nyujts banknak, akdr egy
harmadik személyunek, ki esak a kolesént adja. A kdleson vagy maga
az €16 adds dltal kifizettetik, mikor a kotvény egyszeriien felszabadul
a letéthél, vagy tényleg u haldl hekdvetkezésekor esedékessé vdls hiz-
tositott tokével, esetleg annak csak egy részével egyenlittetik ki.

Nagyobhb iizleti jelentéséget vagy épen kozgazdasigi fontos-
sdgot at emlitettem szerencsés dtlet nem nyert, és nézetem szerint
nem is nyerhetett, még pedig a kovetkezdé oknadl fogva.
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Ott, a hol rovid tartamu adéssigrdl van szd, az élethiztositds
kapesolatha hozataldnak a hiteliigylettel nines semmi killonds jelen-
tosége. Ttt u police, mely valamely minimdlis értéket mindenesetre
képvisel, egyszeriten kézi zilogtdrgy, akir az elzdlogositott arany-
ora vagy értékpapiros. Ott pedig, a hol a hiteliigylet t6bb évre kot-
tetik, hidnyzik a kétféle iigylet combinatigjdban egy igen fontos
elem, t. 1. @ rendszeres torlesztés eleme, mely nélkill modern fizlet-
szeril, hosszu jdratu kdlesoniigylet nem képzelhetd.

Hiduyzik pedig a rendszeres torlesztés e fontos eleme az élet-
hiztosit bankokunak azon widr elébh ismertetett eljdrdsdinal fogva,
mely szerint a dijtartalékot nem irjik az egyes bistositott vagy ked-
vezményezett 6l szimldjira, vagy legaldbb nem hocsatjik egy
konnyen, és semmi esetre sem teljesen rendelkezésére. Sziintessiik
meg ¢ jogosulatlan megszoritdst, és rogton egészen mis szinben fog
feltiinni elSttiink a hiteliigyletuek az élethiztositasi ugylettel vald
combingdldsa.

Szavaim megviligitdsdra egy pelddaval élek, megjegyesve, hogy
a felhozandd szdmtételek igen foutos és teljesen meghizhaté szdmi-
tason alapulnak,

Egy 30 éves eroteljes gazda dtveszi orokséghen atyjanak meg-
lehetOsen elhanyagolt, de addssdgimentes és kereken 1000 frtob érd
birtokdt. Jobh karba akarvdu helyezni gazdasdgdt, befektetésre. és
ennek eszkozolhetése végett 500 fitnyi kolesonre van sziiksége. B
kélestut felveszi egy, az efféle tigyletekkel foglalkozd hankndl oly
modon, hogy a koleson a haunk részérdl az adds haldliig rendes ki-
rillmények kozitt fel nem wmondhatd, de viszont az adds 500 frt
erejéig halilesetre szol tokehiztositdst is kit ugyanazon bankndl. A
kdlesdn 6°/5-0s8 kamatra adatik, és a kamatok félévenkint el6re fize-
tendok. A félévi kawatokkal egyiitt fizetendd a biztositds dija is,
mely a felvettem esethen és az dltalam alapul vett és teljesen meg-
hizhatd szdmitasi mdodozatok szerint félévenkint 5 frt 54 kit tesz. A
fé] tehdb fizet félévenkint kamat fejében 15 frtot. hiztositdsi dij fe-
jében 5 frt 54 krt, dsszesen 20 frt 54 krt, vagyis egy évhen 41 frt
08 krt, a mi a kilesén vett osszeg nem egészen 8%/4"/o-dnak felel
meg. A biztositds dijdval az adds nemesak azt eszkzli, hogy bdrmi-
kor hekovetkezd haldla esetéhen teljesen addssdgmentes, de az 500
frt hefeltetéssel tohbet érd birtokot hagy 6rokoseire, hanem addig,
a mig fizet, tényleg torleszti is addssdgdt, és mindenkor tudhatja,
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hogy mennyit kellene még fizetn, ha esetleg jobh helyzethe jutva,
mér €letében szabadulni akar a tartozdstél. A hank ugyanis nyilvin-
tartja és ilyen esetben csorbitatlanul betudja neki mindenkori dij-
tartalékdt, ez pedig tesz, hogy esak néhdny szdmot emlitsek, az adds
40 éves kordban 61 frt 45 krt, 50 éves kordban 136 frt 80 krt, 60
éves koraban 224 forint 85 krt, és igy tovdbbh felmend irdnyban.

Egészen igy alakul a dolog, ha az tizlet nem 30, hanem ypél-
daul 40 éves korban kottetik, esakhogy itt, mivel az elhalds vals-
sziniisége nagyobbh, az élethiztositiis dija is nagyobb. Teszen pedig
a biztositds dija egy félévre 7 frt 92 krt, egy egész évre 15 frt 84 krt,
és igy a 30 frt évi kamattal egyiitt 45 frt 84 krt, a mi a koleson-
toke 9.16%,-dnak felel meg. A hiztositdsi dijjal eszkozolt torlesztés
értéke 50 éves korban 83 {rt 64 kr, 60 éves korban 184 frt 67 kr,
70 éves korban 282 frt 63 kr, és igy tovdbb felmené irdnyhan.

Minél elobbre haladott korban kottetik az iigylet, minél na-
gyobb tehdt az elhalds valdsziniisége s minél rovidebh a tirlesz-
tés valdszinii tartama : anndl nagyobh természetesen a biztositis
dija. Igy a hiztositds évi dija volna 50 éves korban 23 frt 35 kr, te-
hdt a 30 frt évi kamattal egyiitt 53 frt 35 kr, vagyis a kolesontoke
10.67%-a; 60 éves korban a hiztositds évi dija 36 frt 80 kr, az évi
kamattal egyiitt 66 frt 85 kr, vagyis a koleséntéke 13.36%-a.

Csakis a legkiemelendébb pontokra szoritkozva jelestem in-
kabh, mint ismertettem az dltalam combindlt élethiztositdsi iizlet-
rendszer egyik dgdt. Nem terjesztettem el — mert nem itt van he-
lye ennak, — a teljesen kidolgozott tabellakat, nem széltam az tz-
let bels§ berendezésérdl, a médozatokrdl, melyek a bhiztositdsi dijnak
és evvel az egész kamatlahmak leszallitdsdt lehetové teszik, amimind
nagyon messzire vezetne targyamtdl.

De mdr a mondottakhdl is kitiinik, hogv elméletileg nem le-
hetetlen az élethiztositds, kamatoztatds, foldhiteladds és — a wmi
rendszeremhen az uj — a rendszeres torlesztés olyanforma combi-
ndldsa, hogy koleson utdn fizetett 8—13 szdzalékkal a kélesontéke
kamatal fedezve legyenek, a mellett pedig maga a téke harmikor
bekovetkezd haldl esetén rdgtin, killonben az évek folyamdhan
rendszeresen és fokozatosan tirlesztessék. A szdmitdsom szerinti
8—13 szdzalék oly kamatldl, mely hazdnkban, ha a kisebh foldhi-
telrd]l van szo, senkit sem fog megijeszteni. Tudjuk, hogy ha a ki-
sebb gazddink dltal ma fizetett kamat névleg és a kitelezvény sze-
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rint taldn nines is ekkora, a kouvetitési ¢x mds mellekdijak, vala-
mint a titkos megegyezések figyelembevételével a hosszu jdratu ki-
sebb jelzdlogos koleson, ha ilyen egydltaldban kaphatd, van legaldhh
ig ilyen drdga.

Végso és legmerészebh consequentidiban e rendszer nagy sza-
bdsu gyakorlati alkalmazdsa oda vezetne, hogy a magyarorszdgi
kishirtok jelzdlogos tartozdsa egv emberilts alatt torlesztetnék,
hogy a most €16 generdtic egészen addsségmentesen hagyhatng
orokbe a kisebb foldbirtokot a j6v6 nemzedéknek.

Nem teszem magamat nevetségessé avval, hogy e tilmerész con-
sequentidt csakugyan megvonjam. Hiszen még annak megumutatd-
saval is tartozom, hogy az, a mit elméletileg lrelyesnek taldltam, akdr
esak sokkal szerényebh mértékben gyakorlatilag keresztiil is viheto.

Azt, hogy komolyabh torekvésii guzddink az tigylet természe-
tének kell6 megismertetése utdn és jol szervezett, okos propaganda
mellett kapndnak az alkalmon, taldn nem kell bizonyitunom. Az
ellenvetés, azt hiszem, nem 1s errol az oldalrdl, hunem az {izlet ke-
resztiilvitelére hivatott életbiztositdsi bankok rvészér6l vdrhatd.

Tekintsiik egyenkint a tehet6 fontosabh ellenvetéseket.

A bank minden #igyleth6l méltinyos nyereséget akar huzni.
Nem drulom el a bankok intern iizleti titkait; ¢sak dltaldnossdg-
ban jegyzem meg, hogy tabelldim, melyekhél a példa gyandnt emli-
tett dijtételek vétettek, ugyanazon alapon és ugyanazon dijpétlék-
kal vannak szdmitva, melyen és melylyel legtekintélyesebh élethiz-
tositd bankjaink szamitanak. E dijpétlékban foglaltatnak a risicd-
nak, valamint a szerzés és kezelés koltségeinek fedezete és a ban-
kok méltdnyos nyereménye, taldin még helyesebb megoszldssal, de
ugyanazon mértékhen, mint az élethiztositdsitizlet mai gyakorlatdban.

Hat szdzalékot mondtam a bank dltal az adott kilesén utdn fel-
szamitandénak. A bankok a police-ra adott kélestonoknél tshbnyive
ma is ezt a kamatldbat alkalmazzdk ; de a mennyiben ennél maga-
sabb kamatldbat alkalmazndnak, méltdnytalan eljardst kovetnek,
mivelhogy Ok a feleknek hetéteteik utén csak 4%-ot szdmitanak
fel, és az tizlet sajdtos természeténél fogva ma tibbet nem is szd-
mithatnak.

Ezek azonban taldn inkdhb csak mellékes dolgok. A {6 kérdés
az, hogy az élethiztosité bankok foglalalkozhatnak-e a foldhitel, és
kiilondsen a kisebb f6ldhitel nagyobh mérvit cultivdldsdval.
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Nézetem szerint épen az élethiztosité hankok inkabh tehetik
ezt. mint hdrmely mds pénzintézet. Tehetik pedig harom oknadl fogva.

1. Az élethiztosité bankokndl felhalmozddd nagy tékék nem
olv fluktudlok, mint példdul a takarékpénztdri hetétek. Ha én ma-
gam is kivinom, hogv a hiztositott felek kivetelése kinnyebhen Ic-
gven felmondhaté, mint mai nap. =6t részhen épen a felmondds
konnyitésére alapitom uj rendszeremet, a biztositdsi iizlet termé-
szete mégis megkivianja, hogy a felmondds valamelyes feltételhez.
legaldbb 1d6hoz legven kotve. E korillmény pedig oly helyzethe
hozza az élethiztositd bankokat, hogv veszély nélkiil fektethetik a
kezelésok alatt levd tokéket, vagy legaldbb azok egy tetemes ré-
sz6t hosszu jdratu solid kolestonokbe. annyival inkdbbh. mivel az
ilyen kolesonok dllandghb, biztosabh és magasabh kamatozdst nyuj-
tanak, mint a befektetés mds nemei.

2. Akdrmely intézet veszi kezéhe a kisebh fisldhitel cultivild-
sat szélesebh kirben, kell hogy miiveletel terén osszekottetéseket,
hdrmi néven nevezendé iigvniokségeket létesitsen. Kz iigynokségek
feldllitdsa és azok miikddése az iizlethél eredé nyers haszon igen
tetemes részét absorbedlja, vagy a kdlesont driagitja meg tetemesen.
Az életbiztosité bankoknak mdr van kész tigynoki hdldzatuk, és
minthogy az iizletszerzés dijai a provisidk sth. mdr a biztositds dijd-
ban fedezve vannak, a kélesoniizlet alig, vagy esak a leheto legkiseb)h
mértékben jarna ujabb kiillon kiaddsokkal. Pedig tudjuk, hogy a
foldhitelintézetek és takarékpénztdrak dltal felszamitott mellékdijak
mily jelentékenven emelik az alku szerinti névleges kamatlabat,
nem is szélva a magduosok dltal adott jelzdlogos kélesonskrol, hol
az wzsoraba dtmend kamatldh az efféle mellékdijak, provisick sth.
ezime ald szokott rejtézni.

3. A harmadik és 6 momentom, mely miatt a kisebh foldhi-
telnek jelzettemn mdédit eultivdldsa az élethiztosité hankokra nézve
nemesak lehetd, hanem kiillonosen ajanlatos. abban van, hogy a
bankok ez iizletdg felkaroldsdval hatalmas eszkiizt nyernének a hiz-
tositds, még pedig nemesak az élethiztositds nagymérvii terjeszté-
sére és népszeriisitésére oly eszkizt, melylyel tavolrél sem mérkaz-
hetik a boheszédii aecquisitearék nem épen jé hirnevii miikidése.
A adja kezébe valamely hatalmas bank az efféle iizlet organisa-
tigjt és vezetését egy oly embernek, ki tud kezdeményezni és te-
remteni, ki ért a nép nyelvén és ismeri annak eszejarasat, ki lélek-

—
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kel megy a dolognak és nemecsak a provisidt latolgatja. hanem
az Oridsi kizgazdasdgi hasznot i3, melyet teremt : és meg vagyok
gvézddve. hogy az elsé idében a bank talan csak épen annyi mul-
lit fog ugyan kotni a hiztositasi iizletben, a hdny milliét jelzilogos
kolesonikbe befektethet, de mdr néhdny év mulva az élet-, tiiz- és
jégkarbiztositdshan kotott millick jéval meg fogjdk haladni a t6ld-
hitelben kihelyezett millikat. Az ilyen banké a jové; mert nem a
hdrmily népszerit nemzetgazdasagi essay, nem az figynoksereg he-
ves fadradozdsa nyeri meg a nép legszélesebb rétegét, hanem a de-
monstratié ad hominem et ad oculos. -

Es gy egy kis kertilovel ismét visszajutottam volna azon in-
kébDh ethikal mint gazdasdgl szempontokhoz, melyekh6l egész okos-
koddsom kiindult.

Nem képzelheté életerds kishirtokos osztdly ott, hol a fold-
mives maga csak jiruléka a foldnek, akdr mint az élettelen fundus
instructus, akdr mint az 6kor, melyet maga el6tt hajt. Alantabb
jarg felfogds azt mondja : a birtok teszi a gazddt, magasabb és he-
lvesebb felfogds szerint a gazda teszi a birtokot. Az & egyéni, nem
is mondom erkolest, hanem gazdasdgl értéke az egész gazdasdg
értékének legjava, és kell, hogy az egyén, a személy értéke szdmot
tegven minden operatidhan, mely a gazdasig vezetésével, javitdsd-
val jdr. Meglehet, hogv egy kis socialistikus ize van annak, ha az
egvéni gazdasdgl érték fentartasdnak, pusztulds esetén lehetd pdtla-
sanak feladatdt az egész tdrsadalomra akarom réni. De ugy vagyunk
a socialismussal, hogy féliink a nevétdl, de sok tekintetben madr
rég meghardtkoztunlk lényegével. Contributiét rovunk az egész tar-
sadalomra egy leégett hdzért, — mert alapjaban ezt teszi a kdrbiz-
tositds — és aggddndnk megaddztatni az osztdlyt azon kdr pétld-
sdra, melyet valamely sziikebb kor az élén 4116 fiatal, térekvd és ér-
telmes gszda korai haldldval szenved ? — Kétszeres nyereség, ha a
kdrpotlds nem oly alakban térténik, hogy az orokéstk kezéhes
ennyl meg ennyi forint fizettetik le, melyet a taldn kimnyelmiibh
orokdstk esetleg nem a meghalt 5r6khagyvd iidvios intentidinak ke-
resztiilvitelére haszndlnak, hanem oly alakban, Logy vele a gazdasdg
ertélét niveld és mar tirtént befelitetés felseabadil o lekités aldl és
visszaadja nemesak a szitkebb esalddi kérnek, hanem maginak az

egyes gazdasdgnak és igy kozvetve a nemzet kizgazdasigdnak az
egyvén haldldval elpusztult gazdasdgi értéket.
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De mit haszndlnak a szép phrazisok, a hangzatos szavakba
bujttott elmélkedesek ! (nosség a modern kézgazdasdgi élet lelke,
nyereség a villalkozds rigdja. Ha sikeriil bebizonyitanom, hogy a
jelzett irdnyd véllalkozds nyereséggel kecsegtet, akkor hiztos va-
gvok feldle, hogy most csak a f6bb pontokhan kiérvonalozott, de
mds alkalommal még részletesebben és nagvobh szakszerii appard-
tussal kifejtendo javaslataim elébb-utébh gyakorlati érvényességet
fognak nyerni. Ha nem, akkor egygyel szaporitottam a kozjé eld-
mozditdsdra irdnyulé halva sziiletett projektumokat. De nnnden-
esetre tettem és tenni fogom j6 szdandékkal.

JONAS JANOS,
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AZ IPARTORVENY REVISIOJA,

Irta : HELLTATI FERENCZ.

I11.
VII. A tanoncziigy.

A tanonecziigvre vonatkozd elméleti tejtegetéselhen szertolott
szegény az irodalom, ugyannyira, hogy még a tanoncz fogal-
médnak szabatos meghatdrozdsa 1s hidnyzik. Kzen fogalom megha-
tarozasa rendkiviil nehéz, mert egészen kiilinhozd viszonyokat kell
tekintetbe venniink, a melyekbél bajos ugy elvonni a ko6zis ismér-
veket, hogy a szerkesztett fogalom fidje valamennyit. Az elméleti
tejtegetések hidnyaban kénytelenek vagyunk a tévvényves meghatd-
rozasok vizsgdlatira szoritkozui. A magyar ipartérvény nem hatd-
rozza meg u tanoncz fogalmat. Az osztrdk iparrendtartds 88. §-ban
a kGvetkez6 meghatarozdst taldljuk: Tanoncznak tekintetik, a ki
valamely 6ndllé iparosndl az ipar megtanuldsa végett alkalmazdsha
1ép. Az 1869-ki nemet ipartorvény 115. §-nak elsé hekezdése sze-
rint ,Tanoncznak tekintetik mindenki, a ki valamely iparos-tanitd-
ndl (Lehrherr) egy ipardg megtanulisa végett munkdba lép, arra
vald tekintet nélkiil, hogy a tanitds tandijért vagy ingyenes mun-
kaszolgdltatdsért torténik-e, vagy hogy a munkdért hér fizettetik-e.*
Az 1878. julius 17-ki torvény mellfzte ezen szakaszt, a mit a kor-
mdny eléterjesztése kivetkezdleg indokol : Az ipartérvény fogalmi
meghatdrozdasa semmiképen sem kielégitd, mert a jelenlegi viszo-
nyok szerint nem meriti ki egészen a tdrgvat. Minden ilynemii meg-
hatdrozds nehéz, de ez azonfelill megtontolandd is, mert kénnyen
eszkizt nyujthat a tirvény kijatszdsdra azon esetekhben, a melvek-
ben az iparos vagy a tanoncz vagy mindkettd énis érdeke a tanvi-
szonyra vonatkozd tirvényes szabdlvok mellzését kivinatossd te-
sz1. A meghatdrozds azonban nélkiilozhets is, mert sem a kozigaz-

Nemzetgazd. Szemle. 1862, VII. évf. 1iL. flzet. 3
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gatdsi hatdsdgokra, sem a birdsigokra nézve nem lesz nehéz ax
egyes vitds kérdéseknél megdllapitani, hogy bizonyos munkaviszony
tanviszony-e vagy nem.“ A térvényhozds a tanoncz fogilma megha-
tarozdasdnak a torvénybol valg kihagydsdval kétségtelentil helyesen
jart el; a torvényekben rendszerint nines helye a fogalmi megha-
tarozdsnak.

Elméleti szemponthdl azonban sziikségiink van e fogalomra,
mert csak igy jelolhetni ki a tanonecziigy koriil az dllami tevékeny-
ség mértékét és hatdrait. A tanonez munk:s, kinek czélja valamely
ipart megtanulni. Ez a meghatdrozds illen1 fog az esetek tulnyomd
tobhségére. A tanonczndl tehdb két szempont j6 figyelembe : a tanu-
l4s s a munka szempontja. A viszony természetéhez képest a tanu-
las szempontja a dontd, mert az egész viszony ezen czél érdekéhen
j6 létre, de tekintethe veendd a munka szempontja is, mert a
munka nyujtja rendszerint az eszkiozt a tanuldshoz. A munka te-
kintetébdl a tanviszony kereseti viszony, a melynek sajdtos jelle-
gét a viszony czélja adja meg; ennyiben killonbozik minden mdis
kereseti viszonytdl, ugy a felnétt munkasokétsl, mint az n. n. fiatal
munkdsokétdl. De killonhozik minden mds tanviszonytdl 1s, mert
egyuttal — az esetek tulnvomd nagy tibhségéhen — kereseti
méd. A tanonez kizvetlen igénye az ipar elsajdtitdsdira irdnyul;
mint mdsodik tényezd azonban az jo figvelembe, hogy ezt munka-
val akarja elérni. A tanviszony tehdt akkor alakul leghelyesebben,
ha e két tényez6 harmonikusan egyesiil.

A tanviszony keletkezésélhiez a tanonczon kivill sziitkséges a
tanitd, az iparos, ki a munkdst az ipar megtanitisa végett — szer-
z6dds utjdn — felfogadja. A tanszerzédés dllapitja meg a kilesénos
jogokat és kotelezettségeket. A tanoncznak a tanviszony létrejs tté-
vel az ipar megtanuldsdra van joga, az iparosnak kotelezettsége : ez
oly jog, illetéleg kitelezettség. mely a viszony természetébol folyik ;
ezek nélkiil a tanviszony egydtaldhan nem létesiilhet. Ezeket tehdt
a szerzOdés nem mdsithatja meg. mert ezek nélkiil nem tanviszony,
hanem munkaviszony j6 létre, ezek tehdt a tanszerzidés sziikséy-
szerit tartalmat képezik. A tanviszony mddjinak megallapitasa a
szabad egvezkedés tdrgya. Mit ad a tanoncz az iparosnak a tani-
tésért, munkdjat-e pusztdn, vagy ezenkiviill mdst 1s; viszont mivel
kdrpdtolja e a tanouezot munkdjdért a tanitdson feliil, ezt a kiz-
titk 16trejovo szerzodés szabadon dllapitja meg.
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A tanszerzédés czéljdhoz és jellegéhez képest maginjogi szer-
z6dés s mint ilyent mindenki kothet, ki szerzOdésre dltalaban ké-
pes. A hasonld jellegii szerzédéseknél, a munkaszerzédéseknél a
tanszerz8dés azonban sokkal fontosabb, mert rendszerint az egyik
tél egész jovendd sorsa {0166t hatdroz. Az egyik félre nézve élet-
czélt allapit meg s ezzel tagadhatatlanul mélyen helevig az dllam
érdekeibe is. Ehhez képest az dllamnak nagyobb figyelemhen kell
részesitenie. mint a t6bbi hasonld szerzddéseket ; nemesak jogsegé-
lyét, hanem gondoskoddsdt, oltalmdt is igényli. Kzen oltalom mér-
teke — igaz, hatdrozatlan mértéke — a kozérdek. Az dllam nem
avatkozhatik dispositiv uton abba, hogy miné életezélt vilasztanak
polgdrai és mind uton akarjdk azt elérni, f5ltéve, hogy ez az élet-
ezél nem kozfunctid ; ez minden egyén szabad elhatdrozdsdtdl figg.
A tanviszony egyuttal kereseti viszony is 16vén, az dllam beavat-
kozdsa csak annyira terjedhet, a mennyire azt a kozérdek igényli
A kozérdek mértéke e viszonyban a tanoncz szellemi és testi fejlo-
désének biztositdsa; az dllamnak tehdat e kettore nézve kell hiztosi-
tékot szereznie. Hizen érdekbdl megdllapithatja, hogy mik tartandck
szem elott ezen kozérdek megdvasa végett a tanviszony létesitését
czé1z6 szerzddés megkstesénél és e viszony tartama alatt. Ezen elv
alapjan dllapithatja meg az dllam azon személyes foltételeket, a
milyenekkel a szerz6dd feleknek birniok kell, hogy a tanviszony
létrejohessen, ezzzel indokolhatni a tanonczok munkaidejének kor-
latozdsdt sth. Az illamnak védenie kell a tanonezot azon tulkapa-
sok ellen, a melyek akdr a tanité-iparos, akdr pedig sziiléi haszonle-
s6séhol eredhetnek ; 56t az dllamnak kell kipdtolnia az 6, mdr rend-
szerint kordndl fogva korldtolt belitdsdt is. A tanoncez minél t5ké-
letesebh kiképeztetésére irdnyuls kozerdek indokolja jogilag a ta-
nonezok kotelezd iskoldba jdratdsdra vonatkozd kényszert; ez a ta-
noncz jovendé életezélja tekintetébdl toltétleniil szitkséges s mint
ilyen nem bizhats az egyéni tetszésre,

A tanviszony kereseti jellegénél fogva az dllamnak, a mely
keresetet nem ad, rendkiviil dvatosan kell eljarnia a tanoncziigyre
vonatkozé azon szabdlyok megdllapitdsdndl, a melyek a keresetké-
pességgel fliggenek Gssze. Igy valamennyi ipartirvényben azt taldl-
Juk, hogy e tekintethen az dllam csak a legelengedhetlenebb foltd-
telek kovetelésére szoritkozik. A tanonczra nézve sehol sem jelsl
ki mds foltitelt, minthogy betsltson hizonyos kort, a melyhen mdr
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nem valhatik drtalmdra az a folytonos munka, a melylyel ez a fog-
lalkozds jdr. Még el6vigvdzatosabb az dllami hatalom azon {5ltéte-
lek megdllapitdsdban, a melyekhez a tanoncztartdsi jogot koti. Igy
azt litjuk, hogy ipartorvényiink szerint mindenki hir tanoncztar-
tdsi joggal, a ki dltalaban terhes szerzéddst kotni képes. Hzzel ¢l-
jutottunk -azon kérdésekhez, a melvek mindeniitt folmeriiltek , hol a
tanoncziigyre vonatkozd svzahdlyok ujabban térvény utjdn megdlla-
pittattak. Ezen kérdések a kivetkezok : 1. Sziikséges-e a tanonecz-
tartdsi jogot mds foltételektol is fiigg6vé tenni, mint & melyekhez
az Ondlld ipariizés joga kitve van? 2. Elvonhaté-e a tanoncaztartisi
iog bizonyos bilntények esetén az iparostol ?

Mindkét kérdés mélyen helevdg az ipari élethe, azért tiizetes
birdlat ald kell azokat venniink. A tanouez érdeke az, hogy esak
olyan iparos kithessen vele tanszerzédést, a ki ebben wvillalt kote-
lezettségének meg is tud felelni, az iparosé az, hogy tanonczot tari-
hasson, mert ez munkaerd, még pedig a legolesébh munkaers Az
érdekek Gsszeegyeztetésére legjobb médunak bizonyult, ha mindkét
{él szabadon kivetelheti érdekét ngy, a mint azt beldatdsa elbirja. A
tanoncz, illetdleg annak =zitll6i esak azzal fognak tanszerzddést
kotni, a ki véleményiik szerint meg is tud annak felelni. Elo lehet-e
az allamnak dllani azzal, hogy kijeloli azt, a kit képesnek tart
erre ? Nem, mert ezt sem tenni nem tudja, sem nem teheti; mert
nem villalhat kezességet azon kivetkezményekért, a melyek abhdl
erednek, ha a kijelslt a kijelslés daczdira képtelennek bizonyul.

A czéhrendszer idején minden 6ndllé iparos-mester birt a
tanoneztartdsi joggal, csak az u. n. kontdarok newm, jelenleg Ausztria
kivételével, szintén minden iparos bir. Minden 6ndllé iparosrél vé-
lelmezhetd, hogy bir azzal a képességgel, a melylyel mdsokat 1s
azza képezhet ki, a mi 6 maga. Ez a vélelem csak akkor d6l meg,
ha nyilvinvalgva lesz az iparos viselkedése és cselekedetel dltal, hogy
nem bir ezen képességgel. Ezen cselekedetek abban nyilvanulhatnak,
hogy az iparos vagy visszaél azon jogokkal, a melyeket a tanoncz-
tartds nyujt, vagy nmem teljesiti azon kitelességeket, a melyek
azzal toltétlenill jirnak. El6 fognak-e ezen esetek fordulni, az el6-
zetesen sohasem dllapithaté meg s igyv ezek nem szolgdlhatnak
elofeltételekiil, a melyekhez a tanoncztartisi jogot kotni lehetne.
Ha eléfordulnak, akkor jogosult a biintetés s mint végso eszkoz, a
tanoncztartdsi jog megvondsa Erre a végsi esetre kielégité intéz-
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kedés foglaltatik ipartorvényiink 90. §-dban, a melynek hatdlyat
azonban az 1879. XL. t. cz. megsziintette, s igy megvonta az 4l-
lamtél a tanoncziigyre vomatkozd szabdlyok legfSbb sanctidjat. A
torvény ezen hidnya mindenesetre pétlandd.

Az ipartdrvény revisidja ligyében egybehivott egyetemes ka-
marai gylilésen Strasser Albert inditvinyozta s Rdth Kdroly hozza-
jarult ahhoz, hogy tanoncztartdsi joggal esak azon 6ndllé iparos
hirjon, a ki 24. életévét betsltotte. Hivatkoztak erre vonatkozélag az
osztrik iparrendtartds 89. §-nak els0 bekezdésére, mely kovetkezdleg
hangzik : ,Hogy kiskoru tanonczokat tarthasson, az 6ndllé iparos-
nak a huszonuegyedik életévet he kell toltenie.* KEzen intézkedés
sem nem czélszeril, sem nem indokolhaté. A munkajogha vald ily
mervii beavatkozds nem &8ll az dllam érdekében; ez a tilalom a leg-
tobh esetben azt eredményezné, hogy a huszonnégy éven aldli ipa-
ros nem Ondllésulhatna, mert nem rendelkeznék azzal a munkaerd-
vel, a mely a legolesébb, daczdra annak, hogy sem az elmélet, sem
a tapasztalds nem zdrja ki azon foltevést, hogy €p ugy meg tud fe-
lelni tanitdsi kitelezettségének, mint a huszonnégy évet betoltott
iparos. Az dllum mds, legaldbb 1s 1ly nagyfontossagu tanitdsi szakok-
han, ilyen akdr a néptanitds, akdr a tandrsdg, nem kovetel hasonld
foltételt ; ha egyébként meg van az illetének a képessége, akkor az
az egy-két év hidnya nem