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A profizmus dicsérete

Folyéiratunk mostani szama tekinthetd akar hozzaszélasnak is a profizmus kérdéséhez.
Elsésorban nem is ott, ahol ankétot tartunk a sportujsagirasrol, s ahol a hozzdszélok
akarva-akaratlan beleiitkéznek a profi—amatér eilentétpir kilénféle logikai gor-
cseibe. Lényegesebbnek tartjuk — hiszen a Jel-Kép alapfeladatai kézé tartozik —,
hogy néhiny egyéb cikk, koézvetlen vagy kozvetett formdban, sajit szakmidnk, az
Gjsdgiras, a televizids vagy radidés munka professzionizmusit latolgatja: Ruffy Péter
szakmai vallomésa éppugy, mint Vitray tobbmenetes mérk&zése Adler Zsiga bacsival,
vagy akar Pozsgay Imre megjegyzései a politikusrél mint kommunikatorrél, s a kom-
munikatorrdl mint politikusrol.

A profizmus mint fogalom, mint sz6, az elmalt évtizedek vitdinak hatisira nem-
csak hogy a sportvilighoz kapcsolddott, de meg is keseredett a szankban. A ,,pro-
fesszionizmus™ még a Magyar Nyelv Ertelmezd Szotardban is ezzel a jelentéssel sze-
repel: ,, A sportnak anyagi ellenszolgaltatasért, kenyérkeresetként valé (izése.” Jel-
lemz8 az itt idézett példamondat is (a Szétar 1961-ben jelent meg!): ,,Megsziintettiik
a professzionizmust.” A ,,professzionista’ cimszé alatt méar gazdagabb jelentést tali-
lunk: ,,Olyan (személy), aki valamely, mikedvel6ként vagy kedvtelésbél is folytat-
haté foglalatoskoddst (els8sorban sportot) hivatasszer(ien, megélhetésbdl, kenyér-
keresetbdl (iz; hivatasos.” Ebbe a meghatirozisba tulajdonképpen méir mi is bele-
férink: Gjsigirdk, radidsok, televizidsok. S ha a ,,hivatas’” cimszéhoz fapozunk, az
ottani szémagyarizat mir valamennyilink szamara egyértelmien véllalhatéva teszi a
»hivatisos” megjeldlést, hiszen a palya iranti vonzdédast, a ratermettséget, a felada-
tot, a kotelességet, az életcélt stb. egyarant tartalmazza.

Az Gjsagirészakma legjobbjai valamennyien profik, hivatisosok, a sz6 leggazdagabb
értelmében. Es amikor a szakma egészén is szamonkérjiik, a profizmust —a koézénség,
ha kimondatlanul is, de nap, mint nap ezt teszi —, a szakszer(iség és a felel8sség
egyiittes jelenlétét keressiik, fiirkéssziik a cikkekben, miisorokban. Szakszer(iséget,
amely éppoly kemény &sszefiiggésekben irhaté le, mint a mérndki, a kézgazdiszi
vagy a jogéiszi szakszer(iség. Mindenféle ,,vadzseni” mitosz ellenére, ez tanulhaté-
s8t megtanulandé szakszer(iség: az embertdmegekre valé szimbolikus hatds médszer,
tana és etikdja. A masik a felel8sség: a leirt, a kimondott szé felel8ssége, a tények,
események, folyamatok és a kézéttiik levd kapcsolatok megmutatasanak felel&ssége.
Olyan szakmai felei8sség ez, amely politikai értékekben fogalmazédik meg; térsa-
dalmi eltkdtelezettség nélkiil, a szocializmus eszméinek az egész szakmai munkat 4t-
haté tudatos véllalisa nélkil kiiiril, s8t, felelStlenségbe csaphat at. A mi szakmank-
ban épplgy, mint masutt, szakszer(iség nélkiil a hivatds joszindék( amat8rkddéssé
vélik, s ha a felel8sség elemét is kiligozzuk beldle, kontarsagga fajul — a hivatis
tagaddsava.

A szocialista tdmegkommunikdcié hazai fejl6désének elsd szakaszaban a hivatas két
eleme koziil a felel8sség vélt hangsulyossd. A fényes szelektdl a redakcidk pecsétes
irdasztalai mogé sodort munkas- és parasztfiatalok Ggy érezték, minden leirt betd-
jikkel osztilyukért, a nemzetért, a vilagért, a viligforradalomért valialnak felei&s-
séget. Azutin, persze a korszak pincegidoran lefelé szédiilve, a felelsségtudat so-
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kuknal eljutott a felel8sségre vonast | valé félelemig, de a szakma hangsGlyai mind-
végig egy erdsen atideologizilt, normativ etika sikjaban maradtak. Nem igy az utina
kovetkezd, a hatvanas évek elejétdl mindmaig tarté korszakban; ekkor az Gjsagirék
kivéalasztasaban, képzésében, a szerkeszt8ségi dontésekben kifejez6d6 kévetelmények
itlendiiltek a hiivSs tényszerliségek, az Gjsagiras technikdja, a ,,know-how’ sikjiba.
A hangsulyok a felelGsségré! a szakszer(iségre csisztak at.

Ez nem valt ugyan kifejezetten kdrara tomegkommunikacionknak, hiszen igy a la-
pok, a radid, s az ekkor megjelend televizié anyagai a normativ jovékép mellett
a deskriptiv — s&t kritikai — ,,jelenképet” is eljuttathattik kozonségiikhdz, de az
Ojsagiré maga, tevékenységének Gjrafogalmazasaban, az ideolégusi szereptdl a tech-
nikusihoz kerilt kdzelebb. A szakmai onértékelésben az egyik illuzié a mésikat vél-
totta fel: a politika lelkes, aktiv alakitéja (ami tulajdonképpen sohasem volt) a politika
passziv, de szakszerl végrehajtdjava valtozott (amire tulajdonképpen nem volt szik-
sége).

A viltas persze nem ilyen modellszerd tisztasadgban tortént: az egyéni, sokszorosan
megkinlédott szerep-itértékelések friss — és mar szakmai kddexet vallé — Ujsagiro-
nemzedékek palydra keriilésével vegyiiltek el. Mindennapos tapasztalat, hogy a szer-
kesztéségekben egymas mellett dolgozd kollégik kozott is van, aki a felel8sség, s van,
aki a szakszer(iség elemébd| szarmaztatja szakmai hitvallasit. Ez az egymasmellettiség
azonban még nem feltétlenil harménia: a kiil6nbézé genericidkhoz tartozéd Gjsig-
irék néha ezért beszélnek el egymas feje mellett. Mis-més oldalrél pedzik a profiz-
must.

Taldn tulsigosan sarkitottan fogalmazok — mint ahogyan eddig is tettem —, amikor
agy vélem, hogy az Gjsagiré szakma ebbdl a szempontbél forduléhoz érkezett. A ki
I6n-kiilon hangsalyok idészakdnak vége: hivatdsunkban vagy szervesen egymasba
épitve érvényesitjiik a szakszerlségi és a felel&sség-elvet, vagy pedig kontirokka
valunk valamennyien.

Tarsadalmunk fejlédése, sét, az egész vilagfejlédés a profizmust részesiti elényben.
Itthon az intenziv fejlesztési utak valasztasa, a mindségi jellemzék érvényre juttatasa,
a teljesitmény-elv és — nem ellenére, hanem épp vele egyiitt — a szocialista demok-
ricia értékeinek kibontakoztatdsa; globalisan az Gj tomegkommunikiciés technold-
gidk — miholdak, kabelek, képerny&szovegek — elterjedése, a szakma reflex-palydi-
nak ebb&l kévetkezé kényszeri atalakulasa, valamint az Gj hideghdborinak mindezt
koriilvevé, s a tomegkommunikdciés szakmakat kozvetlenll érinté politikai burka
elegins és kénnyed — tehdt abszolit — profizmust kovetel az Gjsagirastol. A kommu-
nikdciés technika méar most tudja azt, amit csak hasz év malva fogunk kivanni téle.
Az, aki ezt a kivansagot a jov8ben — és mar a jelenben is — megfogalmazza, az (j-
sagird, a szerkesztd, a kommunikdcids tervezd, a tajékoztatdspolitikus tehat torté-
nelmileg ismét felértékel&dik, s ebb&l a szempontbdl is profimunkira kényszerdil.

Mindez azonban nem automatizmus — ezért is dramatizdltam a jelenlegi szakmai
sorsfordulét. Lehet, hogy ismét tulzok, de az ifju Gjsagirok kivilasztisi rendszere fon-
tosabbnak tlinik szamomra, mint a technika, amit jelenleg mik&dtetnek, a pélya-
szocializicié korililményei lényegesebbek, mint az anyagi 6sztonzés részkérdései, s a
munkabéli tudathasaddsok megsziintetése életbe vagobbnak latszik, mint — mond-
juk — a masodik diploma megszerzése

A profizmus: szakszeruseg és felel8sség. Az ulsaglro nem polltlkus de nem is tech-
nikus. Am az Gjsagiras része a politikinak — ha az Gjsigiré profi-médra miveli.

SZECSKO TAMAS



Az emberek
személyiség utan
kialtanak”

Beszélgetés Pozsgay Imre mivel8dési miniszterrel

A kulturalis és oktatasi élet iranyitdsaban
tavaly jelentds atalakitast hajtottak végre.
Az Gj minisztérium létrehozésa ota eltelt
id8 talan elegendé tapasztalatot kinal ah-
hoz, hogy a tdjékoztatas, a témegkommu-
nikdcié és a kulturalis élet néhdny alta-
lanos gondjat érinté kérdéssel keressiik
fel Pozsgay Imre mi(ivel6dési minisztert.

Az amerikai djsagirds aforizmdja szerint: ,,a polittkusok
nem azért szerepelnek szivesen a televizidban, hogy ezzel
hatalomhoz, pozicidhoz juthussunuﬁ, hanem azért akar-
nak pozicidt, hatalmat szerezni, hogy a televizigban be-
szélhessenek.” Ndlunk ez masképpen van. On példdul
miért szerepel joval kevesebbet a televizidban, mint
miniszler: kinevezése eldtt?

Politikai gyakorlatunk és egész nyilvanossagunk szerkezete lényegesen eltér attol
a nyugatl gyakorlattol, amelynek jelenségei ezt az aforizmat sziilték. Egyébként sem

vagyom arra a reklamizid és hivalkodd megjelenésre, amely a nyugati politikusok
cletct gvakran jellemzi. S ha ezt elérebocsatottam, akkor talan nem érthets félre,
hogy a mi politikusaink nagy nyilvanossag eltti fellépését keveslem, és gyakor]ata-
val ‘elégedetlen vagyok. Ugy tapasztalom hogy a kozéleti ombcrek egy részénél a
radids-televizids szereplés nem mindig jar egyiitt megfelel6 mondanivaléval, vannak,
akik nem ismerik a nyilvanossag el6tti szereplés fortélyait, nem tudnak nyllatkozm
véleményiiket tomoren elmondani; nemesak a megnyilatkozasra alkalmas személyek
jutnak nyilvanossaghoz! Kialakult egy helytelen egyenl6sdi, amelynek kovetkezmé-
nye, hogy ha valaki az orszagban kozfunkeiét visel, akkor azzal egyiitt jar, hogy
idénként — szabdlyozott formaban — meg kell jelennie a nyilvanossag el6tt is,
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fiiggetleniil attol, hogy éppen van-e fontos mondanivaléja, vagy hogy személyes adott-
sagal alkalmassa teszik-e a kdzszereplésre. Oriilhetiink neki, hogy olyan helyzet ala-
kult ki, amelyben az emberek személyiség utan kialtanak, de sajnos a mi kozvélemé-
nyiink sokszor esak jél adagolt funkeidkkal talalkozik: a kozhivatalnok személyisége
helyett a beosztésa nyilatkozik meg.

— M7 az akaddlya annak, hogy példaul a mibvelédési
miniszter ,helyett” Pozsgay Imre nyilatkozzon?

Nalunk sem szabadna a felelGs politikai beosztisban levd személyiségeknek min-
dig, minden koériilmények kozott esupan kiforrott és sokoldali egyeztetésekkel hite-
lesitett véleményekkel megjelenniiik, mert mindaddig, amig ez a gyakorlat, addig
az imént hianyolt és ratermett személyiségek tovabbra is ,,Jathatatlanok’ maradnak.
Térsadalmunknak joga van arra, hogy tudja, milyen titon sziiletnek és milyen meg-
fontolasok nyoman alakulnak ki a kiilonbozd déntések. S86t, még az sem lenne haj,
ha idénként a vitdk is a szemiink elétt zajlaninak le a leglényegesebb kérdésekrol.
Ez a részvételnek szerény, de mindenki szaméara fontos és hidnyzo formajit teremt-
hetné meg.

— Miért nem tudjuk politikai céljaink terjesztésére
nagqyobb hozzdériéssel huszndlni a tomegkommuntkdcids
eszkozoket?

Valamikor az egység onmagaban is erdt és biztonsidgot adott. Ezért minden csak
akkor tlint erdsnek és biztonsagosnak, ha az egység nyilvanvald volt. A kirivé, az el-
térd, a szokatlan viszont egyenesen eretnekségnek vagy botranynak szamitott. Meg-
gybuddésem, hogy nalunk kevesebb érdek szl amellett, hogy rejt6zkodjiink, hogy ne
nyiltan beszéljiink iigyeinkrdl, problémainkrdl, mégis kialakult a gyakorlat, amely-
ben ez a rejtézkodés a kifizet6dS, pedig sokan tudjak, hogy ennek a kovetkezményei

hova vezetnek!

— On- szerint miért tartézkodunk attél, hogy feltdrjuk
a politikar konfliktusok mozgatérugoit?

Ennek okait hatalmunk megszilarditasanak térténelmi koriillményeinél kell keresni,
lényege bizonyos tidlbiztositas a politikai funkeiot visel6k szamara, vagyis olyvan
védettség megteremtése, amelyben tudasukrdl, képességeikrél, a feladatra valé alkal-
massagukrél nem kell naprdl napra a kozvélemény el6tt vizsgdzniuk. Volt egy olyan
korszak, amikor ezt nem is birtuk volna ki, de ez elmilt, viszont megmaradt a tdl-
biztosit4s. Olyannyira, hogy néhany kivételtdl eltekintve, ma is ez a gvakorlat, pedig
mAar semmi sziikség nincs ra, hiszen nem a rendszer latna karit az alkalmatlansag
kideriilésének; legfeljebb megtudna a nép, hogy akad a kozéletben olyan is, aki nem
alkalmas feladata hetoltésére, ugyanakkor j6l érzékelhetné a nyilvanossag, hogy
egyre tobben vannak — s6t, 6k vannak tébben, — akik alkalmasak, ezért tarsadal-
milag mindenképpen politikai haszonnal jarna, ha ez a gyakorlat érvényesiilne.

— Ugy érti, hogy a nyilvdnossdg elétts szereplés valami-
[éle mérése a politikusok rdatermetiségének vs?

Szerintem hozzatartozik a ratermettséghez, hiszen ha a politikus hatni akar, akkor
ez a hatds nem ered mashdl, minthogy képes-e atlatni a kiilonb6zs érdekek szerint
tevékenykedS emberek torekvéseit és ezekbll képes a rabizott munkateriileten az
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egységes eselekvést megszervezni. Kz pedig nem megy a nyilvanossig felhasznilisa
nélkiil: a politikus szamara a nyilvanossag munkaeszkoz, méghozza olyan eszkéz,
amelyet pillanatnyilag nem hasznalunk fel elég jol céljaink érdekében.

— Onnek nem hidnyzik a televizids szereplés, az a szel-
lemv kaland, amit korabban mondjuk eqy-eqy vita veze-
tése jelentett?

Hianyzik, de nemcsak személyes szellemi érdeklédésem, hanem politikai szereplé-
seim szempontjabdl is. Mint szellemi élvezet és mint olyan kifejezési eszkoz, amelynek
ha birtokaban lehetnék, sok mindent masképpen itélne meg a kozvélemény. Probara
tehetnének engem és a kozvélemény itéletére bizva én is prébara tehetném alkalmas-
sagomat.

— Nem félne, hogy sikere lesz? Hiszen a mostant gya-
korlatban ez jelentheti a nagyobb kockdzutot!

Valdban igy van, és ezzel egy mélyebben gyokerez§ problémahoz jutottunk. Ahhoz
tudniillik, hogy ki dénti el egy politikus 16tét, mitél is tevékenykedhet valaki poli-
tikusként ¢ Attdl, hogy a kézvélemény elbtt sikeres vagy attdl, hogy egy mas — dén-
tést hozd — férumon szamit annak ¢ Ha a szocialista demokracia fejlesztésérsl gon-
dolkodunk, nem keriilhetjiik meg ezeket a kérdéseket, legalabb ezek megfogalmaza-
saig el kell jutnunk, hogy a valaszthaté lehetéségek szima béviilhessen, 1ij formakat
nyerhessen. Eléfordul, hogy valaki sikeres politikus a kézvélemény eldtt, viszont
elbukik a kollégai el6tt. A vilagért sem idealizélom a kozvéleményt, a nyilvanos sze-
replést, jol tudom, hogy gyakran érvényesiil a hamis tudat, és a rossz vagy hamis
informacidkbdl fakado helytelen gondolkodas, de ez legalabb mégiscsak valamiféle
véleményeltérés, vita, harc. A mostani védettség egyebek kozott a sikertelenségtél
vald védettséget is jelenti, és a kdzepes vagy gyenge teljesitményt nyujtéknak kedvez.

— Néha ugy érzem, hogy a tdjékoztatdst gyakorlat nem
vesz tudomdst a kiillonbozé tomeghommunikdcids eszkd-
26k kozdtti feludatkiilonbségrdl sem. Példdul nem kap
kelld hangsulyt o televizio nyilvdnossdgua. K tehet errdl:
u televizib vugy az egész tdjékoztatdsi rendszer?

Bizonyéra tehet rola maga az intézmény is, hiszen dolgai kozé tartozik, hogy tobb-
52011 szereplésre Osztondzze, szoktassa a politikusokat. De nem ez a dontd. Azt a ki-
sebhrendiiségi érzést kellene lekiizdeni, amely a lathaté megjelenést kiséri némelyik
politikusban. Ebben pedig nemi mindig a képességek jatszanak szerepet. Lattam a
képerny6n énmagaval és a helyzettel viaskodni olyan kival6 személyiségeket, akik-
nek minden adottsiga megvan arra, hogy jol szerepeljenek. Valdszind, hogy itt vala-
milyen sajatos médszerbeli elbicsaklés is szerepet jatszik. Talan az, hogy a képernyén
megjelend emberek, ha kérdéseket tesznek fel nekik vagy szét kapnak, igyekeznek
mindig tokéletesen kiforrott és pontos, s6t, megddnthetetlen informaciékat adni.
A magam részérél egészen més moddszert kovetek: amikor ilyesmire adom a fejem,
akkor elmondom a sajat véleményem. Azt hiszem, ez vonzébb a kézonségnek, mint
az elvont, adatokkal teletiizdelt szaraz fogalmazas, igy a vélemény személyessé valik,
gondolkodasmdédot fed fel, nem pedig egy lexikont utanoz.
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— Témegtdjékoztatisunk rendszerében tiszidzatlun «
televizié szerepe. Kideriil ez abbdl vs, hogy a televizié

sohasem tudja magdt anyagilug ubolérni, de abban 1s,

hogy gyakran nem azokon a csatorndkon keresztiil jut el

az informdeié a televizidhoz, ami kézenfekvd lenne.

Talan arrdl van szé, hogy Magyarorszagon a politikusok a hitelesités igazi eszk6zé-
nek még mindig a radiét tekintik. Osszefiigghet ez azzal is, hogy a jelentés megnyilat-
kozdsok a radién keresztiil eljutnak a hataron tilra is. A televizié ma még nalunk
nem tudja ezeket a hatarokat attorni. De feltétleniil érdemes egy masik tényezén is
elgondolkodni. Tudomasom szerint az utébbi években fejlesztési eszkozoket a szik-
ségleteknek és tarsadalmi igényeknek megfeleléen keveset kapott a televizid, vagyis
méltatlan koriilmények kozott és nyilvan anyagilag szlikos ellatottsig kozepette
kénytelen dolgozni. Viszont az is igaz, hogy az elmiilt 6t esztend8ben majdnem kor-
latlan lehetGsége nyilott a létszamfejlesztésre és élt is vele. Lehet, hogy nem a lét-
szamot kellett volna névelni, hanem az alkalmasabb emberek szamat, a kozbhen ra-
juk hizott eszkozok eredményesebb, hatékonyabb miksdtetését kellett volna szor-
galmazni. De ez sem egyedi jelenség a tonegtajékoztatasban, sét, a kultura teriiletén
sem.

— S’emelz/es elmem/et alapjan mennyire elégedett a
televizio, a rddid, az djsdgok szinvonaldval?

Fontossaguk és jelentdségiik nyilvanvald, értékes erdfeszitéseiket sokra becsiilom.
Ugyanakkor hizonyos konkrét jelenségekrd! szivesen vitatkozom. Példaul: a tomeg-
kommunikdacids eszkozok olykor nem veszik kellGképpen szamitisba, hogy a kultu-
ralis élet kritikajat bele kellene illeszteni az egész tarsadalmi élet kritikajaba. Mintha
a kulttdra teriiletén gvakrabban koszoriilnék a pengét, igaz, itt konnyebben lehet
biralni. Természetesen nem a nyilvanos biralat ellen van kifogasom, hanem azzal
az egyenstlyt felborité magatarta.ssal vitatkozom, amely nem engedi lattatni a poli-
tikai vagy gazdasagi élet vitdit, és ezért nemesak a radié vagy a televizid, illetve a
lapok marasztalhatdk el, hanem egyoldalu a gyal\orlat amelynek nv1lvanvaloan
torténelmi gyokerel i vannak de aranyai még igy is eltilzottak. Politikank egeue
nézve ugyanis gy tiinik fel, hogv a kulturalis élet az intézményektdl az iranyitasig
tele van bajjal, mig az élet t5hhbi tcruleten minden sokkal jobban megy, a maga tor-
vényei szerint alakul. Ha mar a radié és a televizié ilven mddon is széba keriilt, akkor
hadd mondjam el, hogy szerintem tul gyakran keriil a divatok hatésa al4. Meg TOSZ-
szabb, hogy olykor az igazsig bajnoka szerepében fellépve sajatos feliiletesség is
érzédik rajta. Giyakran talilkozom olyan mfisorokkal, irdsokkal, amelyek, mikdzben
nem is egészen pontosak, alig torekednek tdbbre, mlnthogV a do]gok jelenség oldalat
jelezzék, mikozhen élesen kritizdlnak: allandé felztidulassal akarjak megjobbitani
a tarsadalmat. Lehet, hogy ez bels$ szervezeti és iranyitdsi probléma, hogy ugyvanis
a munkatdrsak nem mindig jutnak hozza a megfelel§ informacidéhoz, nines megfelels
felkésziilési lehetGségiitk. Ha ez is szerepet jatszik, akkor talan méginkabb érdemes
ezen valtoztani az egyébként szinvonalas munka tovabbi javitisa érdekében.

— Milyen misorokat figyel « legszivesebben?

Nem kedvteléseim szerint valogatok ezekbdl a miisorokbdl, hanem els6sorban
aszerint, hogy hogyan tudom elérni a nélkiilozhetetlen napi tdjékozottsagot, ezért
a hirek, hiradék els6bbséget élveznek és ennek alapjan megallapithatom, hogy az
Esti Magazin vagy a Tv-Hiradé meghallgatisra, megnézésre mélt6. Azért kedvelem
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elsGsorban ezt a kett6t, mert a legtargyilagosabb formaban foglalkoznak a témakkal,
bar a Tv-hirad6éban példaul kevesehb kommentart is el tudnék képzelni. Nem saj-
nalom az id6t a vilagos beszéd{, nyflt vitamiisoroktdl és ismeretterjeszté programok-
tol sem. Nem vagyok ellene a szérakoztatasnak, j6 filmre vagy tévéjitékra is szive-
sen aldoznam az id6met, ha tobb lenne. Sajnos azt tapasztalom, hogy az utobhi id6-
ben a televizié tal konnyii kézzel valogat a szérakoztatdsra szant kiilfoldi filmek
kozitt, elég gyengék ezek a miisorok. Bizonydra mérlegelik a kézonség szitkségleteit,
csakhat ez nem az én sziikségletem. Tudom, hogy kicsi a kindlat, sét, azt is, hogy
a tévé rettenetes miisorzabald gépezet, mégis uigy érzem, hogy sok a rutinszerd don-
tés, nem keresik az egyedi megoldasok lehetdségeit, kitoltik a miisoridét, nem pedig
tartalommal toltik meg, és bizony jobb lenne, ha egvik-masik produkeié egyiltalan
nem jelenne meg nalunk. A megoldasra nines recept, de az szimunkra nem fogadhaté
el, hogy a mfiisorid6t mindenképpen ki kell tolteni.

— A magyar flmek fogadtatdsat érinié mitdkban gyak-
ran donté érv a mozik nézettséyr statisztikdja, a tévéné-
26k milliéirdl pedig szinte megfeledkeziink.

Ha én a MOKEP-tél nézettségi adatokat kapok, akkor manapsiag mar igen nagy
gyanakvassal fogadom. Jelzik példaul, hogy kétszazezren nézték meg X. Y. 1j film-
jét. Nem hiszem, hogy ez igv énmagaban olyan fontos adat, mint amilyen jelent6-
séget tulajdonitanak neki. Nem hiszem, hogy a studiékat arra kellene inspiralni,
hogy nyugodjanak bele ezekbe az adatokba, plane, hogy ezutin eszerint doéntsenek,
marcsak azért sem, mert ha a televizidban milliék latnak egy filmet, akkor ez mar
nem kétszdzezer embernek késziilt, tehat aligha érvényes az igy kikalkulalt ,,rafize-
tés”. Jol tudom, hogy a mozik nézészdma izlést és elhatarozast is titkroz, a televiziéé
pedig csak nyitott késziilékeket jelent. De a kiilonbség a két szam kozott olyan nagy,
hogy ennek jelentdségét nem lenne szabad elhanyagolni. Mint ahogy a televizio ki-
nilta lehetdségeket is sokkal hatdsosabbhan kellene haszndlni.

— Mennyire ismeri azokat a donté vdltozdsokat, amelyek
napjainkban a nagyvildgban zajlanak a tomegkommuni-
kdcids technikdban, foleg a televizidzdsban? Az clektrons-
ka forradalma, a kabeltévé, a képmagnd hogyan médosit-
Ja a tomegtdjékoztatdst? Es milyen hatdssal szdmolha-
tunkmiv Magyarorszdagon, ahol gyerekcipcben jar ez a
technika?

Erdekl§déssel figyelem a fejlsdést és igyekszem megfeleléképpen téjékozddni rész-
leteir6l. Szerintem teljes szerkezeti valtozast is elGidézhet az emberi kapesolatokban
¢és persze a tomegkozléshen is a mikroprocesszorok elterjedése, a mikroelektronika
fejlédése és a hiradastechnika megtijulasa, de elsdsorban a televizidzast forradalma-
sitja. Azt hiszem, sem tarsadalmilag, sem pedig lélektanilag nem vagyunk erre felké-
sziilve és ezért ijabb meglepetések varnak rank. Példaul az, hogy lényeges lemarada-
saink miatt a tomegkommunikacids vildg dtrendezSdésében atkeriilhetiink a vesztes
oldalra, vagy a ,,harmadik viligba”. Az elnevezés lényegtelen, mindenesetre kiirat-
kozhatunk Kurépabdl, radidzasunkkal és a televiziézasunkkal egyarant. Persze a le-
maradéas nem itt és most kezdGdott, viszont most hélabdaszer{ien gérgetjitk magunk
el6tt a kovetkezményeit. Ezért a lemaradésért nagyon nagy arat fogunk fizetni.
El6hb vagy utdbh végiil mi is elérjiik majd az eurdpal szinvonalat, de j6l megfizetiink
érte és hosszu idGbe telik majd az elmaradés pétlasa. Ha az okokat keressiik, akkor
a gazdasagi kényszeriiséget és a sziiklatokoriiséget egyiitt kell emliteni.

9



BESZELGETES POZSGAY IMREVEL

— Es mi a véleménye az ujsagirck felkésziiltségérdl?

Az utébbi néhany hénapban annyi képzési, oktatési nehézség zidult ram, hogy kii-
16n a tomegkommunikacios szakemberképzés dolgaival nem foglalkozhattam, vannak
viszont régebbi tapasztalataim. Azzal mindenképpen egyetértek és ma is vallom,
hogy az a jarhaté 1t ebben a szakméaban, ha postgradualis képzésként szerzik meg
a végzettséget. Jusson hozza valaki el6szér egyetemi szinvonalon a sziitkséges szakmai
ismeretekhez, miiveltséghez, az egyetemi diploméhoz, majd ennek birtokdban va-
laszthassa az Ujsdgirast, a radidzast, a televiziézast mint hivatast. A képzést mente-
siteni kellene azoktdl a rossz befolyasoktdl, amelyek az 1jsagir6i palyara engednek
olyan embereket, akik azutan htsz-harmine évig is ott maradnak anélkiil, hogy valé-
ban alkalmasak lennének ra. Nincs annyi jé 1jsagiré Magyarorszagon, ahany lap,
folyébirat és ujsagiréi munkara alkalmas férum teremtddott az utolsé tiz esztendében.
Az 0jsagirék szama, azt hiszem, Gtezer f61é emelkedett és ezzel parhuzamosan rettene-
tes tomegli iras jelenik meg, jut el az emberekhez, mikézben csékken az {rott vagy
sugarzott szé hitele! A jé 0jsigirék érdekében, az egészséges céhszellem jegyében
elsGsorban az 1jsagirétarsadalomnak kellene fellépnie a szakmai fellazulas és fel-
higulas ellen.

— 1977-ben folydrratunk elédjében, a Rddi6 és Televizié
Szemlében vgy nyilatkozott, hogy « televizidt és a rddidt
be kell kapcsolni a kulturdlis kommunikdcid rendszerébe,
mert ,,a jelenlegt koordindcié hidnyos, dtfedések, iithi-
zések vannak, amelyek hatdsa nem egyszer kdros és feles-
leges enerqiapuzarldshoz  wvezet.”  Viltozott-e uzdla
a helyzet?

Valtozott, de talin nem eléggé. Annyiban mégis, hogy az akkori magintapaszta-
latokra épiilS felismerés azita kozkeletiivé valt, és politikai hatdrozatokban is meg-
fogalmazodott. Ezért a koz6s munka jobb Gsszehangolasat valahogy mar a gyakor-
latban is meg kellene oldani a kulturalis irAnyitas illetve a radié és a televizid kozott.
Erre bizonyos kezdeményezések mar sziilettek az ilyenkor szokasos hatéskori villon-
gasok ¢és konfliktusok kiséretében. Még nem tettiink eleget azért, hogy ez a helvzet
megsziinjék, de talan jé alapot jelent a valtozdshoz, hogy sziikségességével min-
denki egyetért.

— Nem sikeriilt tul komorra ez a beszélgetés?

Nem. Nem hiszem, hogy itt hitvallasra kellett volna vallalkoznunk, hiszen a vilag-
nézetiinket amnigy is ismeri mindenki. A helyzet nem tul rézsas és ezt tiikrozi a be-
szélgetés. De azért sem komor, mert azzal a meggyd8z8déssel beszéltem gondjainkrdl,
hogy remélem, valtoztatni tudunk rajtuk. Ugyanakkor az egységes Miivel6dési Mi-
nisztérium létrejottével a mi felelGsségiink és egyben lehetéségeink is megnovekedtek.
Szerencsére ezzel padrhuzamosan ndvekedett a készség az egyiittmiikodésre a tajé-
koztatds minden fé6rumén, de kiilénosen a rddié és a televizid részérdl, ez pedig ele-
gendé alap ahhoz, hogy mindnyijan tegyiink is valamit a témegtajékoztatas szin-
vonaldnak emeléséért.

Wisinger Istvan
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Telhetetlen az ember, ahol csak egy csatornian sugaroznak tévémisort, ott 4§
kettdre vagyik, ahol négy csatornan, ott legalabb Gtre, de az igazi az lenne, ha
a vilag Osszes adasa koziil valogathatna. A miiholdas misorszéras révén errefelé
tartunk, belathaté id6n beliil megvalésul — kiilonésen Eurépaban — a nemzetkozi
televizidzas.

De milyen is lesz, ha két-hdrom, vagy 6t-hat orszag tévéadasaibdl valogathatunk ?
Ebhdl adunk most egy kis izelitét a Magyar Radi6, az MTI és a Népszabadsig tudé-
sitéinak jelentéseivel. Arra kértiikk éket, irjak meg, hogy egyetlen napon — majus,
9-én — mi szerepelt allomashelyiikén a képerny6n. Osszedllitdsunk a televizidzasi
szokasok, a miisorpolitika a téjékoztatas futdlagos egybevetése mellett némi
felvilagositast ad a ,,nagy” - politikardl is mivel ez a nap a Gydzelem Napja, 36 évvel

ezelStt  ekkor fejez8dott be a szazad legszornyiibb eseménye.

BUDAPEST

1981. majus 9-én szombaton két csa-
tornan 21 éranyi misort sugirzott a
Magyar Televizié. A délel6tt az ismétlé-
seké volt, mésodszor keriilt példaul a
héten képernydre a német nemzetiségi
féléra. A délutani miisor Stan és Pan
kalandjaival kezdddétt, utdna hérom
meghokkentd amatér film kovetkezett.
A Ritmusok tilefonra (sic!) a munka
eposza akart lenni, de szomorujatékka
valt azaltal, hogy Didsgy6rben ma is
ugy csindljak a sincsavarokat, mint az
elsé vilaghaboru el6tt. A Tiz egy gyari
tiizriadé tragikomédidja; tanii lehet-
tiink, hogyan szelidiil a rohanis &acsor-
gassd, mert a fecskendd motorja nem
akar elindulni. Zarémondat: ,,Ez a csa-
pat nyerte 1978-ban a keriileti t{izolto-
versenyt!” A harmadik filmnek ecsak
a cime meghdkkent6 — Emlékill egy
uszajkormanyosnak — helyesirasi hibaja
miatt.

Piinkésti Arpad

Masfél éran at gyermekmiisor volt az
egyes és kettes csatornin is, majd ez
utébbin a szovjet televizié 9-es studid
cimii miisordAban az ismert csapat —
Zorin, Arbatov, Falin -—— a béke kilata-
sairél beszélt. Egyetlen mondat a sza-
munkra kicsit vontatott, de gondolat-
gazdag beszélgetésbdl: ,,Nem lehet vala-
kitél a békét megtagadni, anélkiil, hogy
magunktdl is megtagadnank!” Nyomban
utina az egyesen ugyancsak szovjet
program volt: Brezsnyev Ujjasziiletés
cimii konyvébdl készitett dokumentum-
film-sorozat els6 része Zaporozsje 4jja-
épitésérdl. Utana dr. Vaclav Moravec
nagykévet mondott beszédet Csechszlo-
vakia felszahadulasanak 36. évforduléja
alkalmabol.

19.30: a Tv-Hirad6 XXV. évfolya-
manak 92. szdma. Elek Jénos a kovet-
kezé sorrendben mondja a hirfejeket:
Brezsnyev ,nagyon békiilékeny han-
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g1’ kijevi beszéde: Usztyinov napi-
parancsa; Moczar beszéde a Gy8zelem
Napjanak vars6i iinnepségén; felgvj-
tottak egy renddrérsét Varsé kozelé-
ben: vasarnap elnokvalasztds Francia-
orszagban.

A filmtuddsitasok sorrendje mas: 1.
Ballagas a kozépiskoldkban — dssze-
allitas, egvelére csak Budapestrél. 2.
Filmmontazs gyermekekrd] és gépfegy-
verckrél Boda Istvan Jaték kozben cimii
versére. 3. Moszkva, 1981. majus 9.:
katonaruhas matréna hajol, hajol a hé-
sok siremiékére fajé derékkal, lassan,
remeg6 kézzel rakja le két szdl szekfiijét.
Egy mondat Elek Janos kommentarja-
bol: A vilag a Gy6Szelem Napjat iin-
nepli, nem a béke napjiat!” 4—5. Brezs-
nyev, Usztyinov bheszéd. 6. Haig és
Gromiko talalkozni fog. 7. Moczar. 8.
Széesi Kva, Parizs: |, Két tarsadalmi
alternativa kozt kell valassztani”. 9.
Eszak-]l‘orszég — Bobhy Sands halala
utan. 10. Libanon—Sziria. 11. Reagan—
Szuzuki taldlkozs, amerikai—japan had-
gyakorlat. 12. Partizdinmizeum az Or-
mansagban. 13. Majus 10—16. magyar—
szovjet torzsvezetési hadgvakorlat. 14.
Viyrynen finn killiigyminiszter magyar-

MOSZKVA

A szovjet televizid miisorat majus
9-én a pirosbetils linnep, a fasizmus f6-
16tt aratott gydzelem napjanak jegyé-
bhen szerkesztették. Ezen a szombaton,
iskolai sziinet lévén, a 3. program, az
Iskolatelevizi6, nem sugdrzott addst.
Az 1. és 4. miisor reggel 8 érakor a meg-
szokott idében kezdddott, a tv-Hiradé-
nak megfelel6 esti mfsor, a Vremja
ismétlésével, amelyet éppugy felfrissi-
tettek a fontosabb éjszakai jelentések-
kel, mint barmely mds napon. Az iinnep
elBestéjén készilt informacids miisor
természetesen elsGdlegesen a megemlé-
kezés miisora volt és igy még szerveseb-
ben illeszkedett a szombati programhoz.
Ez a 36 évvel ezel6tti napot idézte,

12

orszagi programja. 17, W. H. Morris,
az USA kereskedelmi riniszterhelyet-
tese Budapesten. 18. A Film- és Tele-
vizidmiivészek Szovetségének kozgyii-
lése. 19. Szerb Antal Pendragon legen-
dajadnak musical-valtozata a Jézsef At-
tila Szinhdzban. 20. Rembrandt évsza-
zada, grafikai kidllitds a Szépmiivészeti
Mizeumban. Sport. Szaraz, napos idd-
jaras.

Vers mindenkinek: Szimonov: Véarj
ream — Lukéacs Sandor.

Esti fémiisor: Szeszélyes évszakok,
miifaja szerint szdérakoztaté magazin,
a kettesen Gogol: Holt lelkek, a Madach
Szinhaz el6adasaban, utana a Tv-Hiradé
II-ben mar vidéki ballagasokrdl is tudé-
sitanak, ezen a csatornan Székely Mihaly
portréfilmmel zarul a miisor. Az elsd
csatornan a magazin utdn moszkvai
galaest, majd az (j hireket is felsorakoz-
taté TvH-I1I. (nyugati varosok leszerc-
1ési tiintetéseirdl, Szihanuk ,,kinai” had-
serege).

Ejszaka, érdemteleniil késén vetitik
Makk Megszallottak cimi filmjét, ami
a nap kiemelkedden legjobb miisora,
alig érezni rajta, hogy hisz éve késziilt,

Baranyai llona

amikor Eurépaban elhallgattak a fegy-
verek és véget ért a Nagy Honvédd
Habort hihetetlen &aldozatokkal, szen-
vedésekkel és a gylzelemért tett erdfe-
szitésekkel kisért négy esztendeje. A tele-
vizi6 felvonultatta teljes eszkoztarat, az
ismert, vagy a képerny6n, sét, mozik-
ban sem latott filmdokumentumokat,
amelyek véres csatdkat, vagy a harcok
kozti ritka pihendk hangulatat, a hat-
orszaghan a nék, az 6regek és a szinte
gyerek fiatalok faradhatatlan munka-
jat, a kozOs megprébaltatasokban edzd-
détt baratsagot érzé, ma mar dereshaji
veteranok — férfiak és nék meghaté ta-
lalkozit vitték el a nézdkhoz.

A majus 9-i miisorban azok voltak a
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fészerepl6k, akik kivivtdk a békét kon-
tinensiinkon, részt vallaltak 170 millié
ember felszabaditasaban és akik harcos-
tarsnak tekintették a szdvetségeseket,
az ellenallasi mozgalom résztvevdit, a
kommunistakat, mindazokat, akiket egy
cél vezérelt, hogy szdmiizzék az emberi-
ség életébdl a fasizmust, a habhorat.
Ennek jegyében tiizték miisorra az esti
orakban a Felszabaditds cimmel az ott-
honi mozikban is jatszott sorozat utolsd
részét, vagy délutan Katajev: Az ezred
fia cim{i ismert regényének j tv-film
valtozatat.

A szovjet tv 3. programja ezuttal 10
perccel korabban kezdte miisorat, azzal
az emlékezéssel, és egyperces néma tisz-
teletadassal, amelyet valamennyi ra-
dié- és tv-adé egyiittesen sugarzott.
Azokra gondoltak, akik nem élhették
meg majus 9-ét, de az utékorra hagytak
6nfelaldozasuk nem halvanyuld emlékét.
Levitan emlékezett roluk, akinek neve
és hangja nemzedékek képzetében forr
egyhe a Gy6zelem Napjival és az azéta
folyé békés épitémunka minden nagy
eseményével.

Méjus 9-¢ fémiisora mégis a Nagy
Honvédd Haborti kijevi emlékmiivének
és emlékmizeumanak avatasa volt. Az
iinnepségen mondott beszédében Leonyid

BERLIN

Pragai dalosok, magyar cigdnyzene és
szovjet tAnc vezette be az elsé progra-
mon az iinnepi misorokat. A masodik
vildghaboru szovjet partizanjairdl szolt
a ,Jégmadar” cimii film. A masodik
miisoron a ,,Pragai perspektivak” ide-
genforgalmi reklamfilmként indult, majd
a mult és a jelen j6 ritmusban bevagott
miivészi képsorainak lattan szinte bele-
feledkezett a nézé a mindig szivesen la-
tott pragai var sziik utcaiba, a Karoly
hidbha, a Vencel térbe. Lakoételepek lat-

anya is jol érzékeltette a torténelmi
véros 4j arcdnak alakulasat Udits volt
az ,,Apa vagy testvér” cim{ csehszlovak

Brezsnyev ismét megerdsitette, hogy a
Szovjetunié legfébb térekvése a békéért
folytatott kiizdelem, amely napjainkban
egyet jelent az emberiség életének védel-
meért folytatott harccal és amelyre a
harminchat évvel ezelGtt kivivott gyé-
zelem kotelez.

Ez a gondolat tért vissza a kiillonhozd
tv-adékon sugarzott hirekben és az esti
osszefoglaléban, a Vremjaban is. Az ez-
uttal 40 perces miisor arrdl tdjékoztatott,
hogvan iinnepelték a fasizmus aldli fel-
szabadulas napjat az NDK-ban és Cseh-
szlovakiaban, miként emlékeztek meg
réla a vilag mas részein. Az egyéb kiil-
foldi jelentések kozott ismertették: mi-
lyen visszhangot keltett az a TASZSZ-
nyilatkozat, amelyet a NATO rémai kiil-
iigyminiszteri értekezletével kapesolat-
ban adtak ki. A francia elnokvalasztas
masodik, vasarnapi forduldjanak és a
nyugatnémet szenatusi valasztisnak az
el6kesziileteit, a spanyol kormany ter-
vezett intézkedéseit az egyre inkdbh ter-
jedd  terrorcselekmények megfékezésére
és az amerikai—japan taldlkozd ered-
ményeit. Nem hidnyzott a napi Ossze-
foglalébél a sport sem, hiszen azon a na-
pon ddlt el a szovjet labdarfigd kupa
sorsa és egydras Osszefoglalot adtak az
6kolvivé EB kozépdontdjérdl.

Fikar Laszlé

v1g]atek Az ezt kovetd hangverseny-
kozvetités, melyben egy pragai kamara-
zenekar 18. szdzadi cseh zeneszerzGk
miiveit szélaltatta meg, a megemlékezd
miisorok koronaja lehetett vo]na, ha
nem lett volna az egész kissé sok és nem
érz8dott volna egvfajta sablonos szer-
kesztési maédszer. lgy azutdn a miisor-
fiizetben bongészd nézé figyelme eleve
a hiraddk utdn indulé f6 miisorra iri-
nyult, ami az elsé programon a Szovjet
Allami Cirkusz galaestje és Hitchcock
,,Rebekka” cimii klasszikusnak szdmité
jatékfilmje volt 1940-bél.

Mielstt a hirekrdl, hirad6krdl szélnék,
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megemlitem a tipikus NDK-televizios
miisort, a ,,Rund”-ot. Szabad forditas-
ban korkapcsolasnak is nevezhetném.
Majus 9-én  Erfurtbdl jelentkezett a
Rund, sok fiatallal a nézbtéren, a szerep-
16k is fiatalok, leszerel§ vagy éppen most
bevonulé katonak, a termelésben, kong-
resszusi versenyben élenjarék voltak.
Jelenet a miisorbdl: a katona vélegény
a réla késuitett filmriporthan gyakorlat
kozben lelkesen beszél a katonaelet szép-
ségeirdl, nehézségeirdl, a béke, a szocia-
lizmus védelmének fontossigardl, arrdl,
hogy az ellenséggel szembeni éberség,
harci késziiltség milyen fontos. Ekkor
jelenik meg a képerny6 sarkaban a nézé-
téren iil6 menyasszony képe, amint el-
ragadtatva  hallgatja  jovendébelijét.
Uzennek egymasnak és a képernyén
megheszélik, hogy naszitra Potsdamba
fognak utazni. Az interjik és a vetélke-
dék {8 témaja a termelési célok, vallala-
sok, az ifjisdgi 1jité mozgalom sikerei
sth. A kétdéras miisorban helyet kapott
a Béke kerékpérverseny is.

A két programban a nap folyaman tiz
alkalommal jelentkezett az Aktuell szer-
keszt8ség.

A 13.50-es tiz percben termelési mun-
kasikerekrél szdlé tuddsitas Rostock-
bdl: ,,Kongresszusi lelkesedéssel elbre
ujabb, nagvobb teljesitmények elérésé-
ért.” Raogton ezutdn nyugat-eurdpai
Osszedllitds a rakétafegyverkezés elleni
mozgalomrdl. Latjuk, amint Hamburg-
ban szazezer ember tiltakozik a fegyver-
kezés ellen, ezt tdmasztja ala Hansen

AY

PRAGA

36 évvel ezelStt a fasizmus legybzésé-
nek napjan szabadult fel Csehszlovakia
is. Ez a nap azdta az orszag nemzeti
iinnepe, munkasziineti nap. A két év-
fordulé egybeesése miatt majus 9-én a
televizidéban a hozzajuk kapesolddd gaz-
dag téma- és gondolatkér egyiittesen
(természetes Osszefiiggéseik miatt pedig
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nyugatnémet szoc. dem. képvisel§ nyi-
latkozata is.

Ebben a tiz percben a néz6 nem sokat
tudott meg arrdl, hogy mi térténik ma
a vilaghan. A hiradé fémiisoraban az
»Aktuelle Kamera-ban is ugyanez a
szerkesztési elv valésult meg. Brezsnyev
kijevi beszéde utan a jinius 14-i NDK
valasztasok elGkésziileteir6l szdltak a
riportok, tudésitasok, optimizmust, mun-
ka- ésharci kedvetsugarzényilatkozatok-
kal. A kiilfoldi hirek lényegében a déli
osszeallitas ismétlése volt, kissé blvitve.
A hamburgi tiintetés mellé odakeriilt
egy brémai, Hansen nyilatkozatat ki-
egészitette Noel Baeker Nobel-dijas an-
gol tudds fegyverkezés elleni nyilatko-
zata. A miisor Gjabb kiilfoldi hirekkel
folytatddott: harcok Libanonban. NDK
hajék rakodnak egy angol kikétSben, az
igazgaté az angol—NDK gazdasagi kap-
csolatokrdl nyilatkozik, uténa arrdl sza-
molnak be, hogy az NDK Tudoméanyos
Akadémiajanak elndke, Hermann Kant,
befejezte nagy sikerii angliai felolvasé
koriatjat. A hirad6t sport és idGjaras-
jelentés zarta.

Megjegyzem, hogy az NDK televizid
nagyon sok tudésitéval dolgozik szerte
a vildghan és kitiiné képanyagot hasz-
nal. Az ,,Aktuelle Kamera” sajat
tapasztalataim és a néz6kkel valé beszél-
getésekbél kialakult véleményem szerint
— azért mégsem tartozik az igazan ked-
velt mfisorok kozé, mert inkdbb oktat,
mint tajékoztat.

Sebestyén Tibor

némelykor &sszefonddva) jelentkezett,
nagyjabdl a kovetkezd politikai motivu-
mokkal: a Szovjetunié altal a masodik
vilaighaboriban aratott gySzelem torte-
nelmi jelentésége, a csehszlovak felsza-
badulds utani szocialista fejlédés, a
CSKP altal vivott kiizdelmek, a cseh-
szlovak—szovjet baritsig és szovetség,
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a szocialista internacionalizmus szerepe
és eredményei. Mivel a munkasziineti
napok adésrendje szerint ezen a szomba-
ton a mfisorid6 a szokottnal hosszabb
volt (az els§ program 8.15-t61 éjfélig, a
masodik program pedig 16.45-t61 23.15-ig
tartott), a kettds évforduléhoz kapesolé-
dé miisorok igen hdséges teret kaphattak.

A Gydzelem Napjardl valé kozvetlen
megemlékezést voltaképpen csak egy
adas képviselte: a szovjet hadsereg fel-
szabadité, mas orszigoknak szabadsagot
vivé harcairdl készitett 20 perces szov-
jet dokumentumfilm, amelyet kora dél-
utan az els§ programban mutattak be.
Az 1945. majus 5-én kitért pragai fel-
kelést és a csehszlovak févarosnak a
szovjet csapatok Altal tortént majus
9-i felszabaditdsat az esti tévéhiradéban
par perces, archiv képekkel kisért pub-
licisztikai bhetét méltatta.

Annal tobb volt a kozvetett, valtoza-
tos formaju iinnepi miisor. Ezek koézé
tartozott az elsd¢ programban a Gydze-
lem Napja alkalmahol késziilt zenés iro-
dalmi osszeallitas 12-t8l 13 draig, vala-
mint a mésodik programban délutan,
illetve este képernyére keriilt két zenei
miisor: a szovjet Alekszandrov egyiit-
tesnek a Nagy Honvéd6é Haboru dalai-
hél, és csehszlovak miivészek szovjet
dalokbdl osszedllitott hangversenye. Az
ifjusag szamara a déli idészakban leve-
titettéek azt az egydras jatékfilmet,
amelyben mai csehszlovik didkok izgal-
mas nyvomozast folytatnak a pragai fel-
kelés emlékei utan.

A szovjet-csehszlovak  baratsagot
mindkét programban délutan, illetve
este egy-egy jatékfihm illusztrilta. Az
egyiknek a témaja egy csehszlovak fér-
finek és egy szovjet lanynak a haboru
idején szovodott szerelme, a masiké az
orenburgi gazvezeték csehszlovak épi-
téinek élete volt. Az iinnephez kapesold-
dott a német megszallok altal elpuszti-
tott Lidice mai életérdl forgatott doku-
mentumfilm, majd a késé esti misor-
ban a CSKP, a kommunistak kiizdelmei-
rél irt versek, a part megalakitasanak
kozelgd 60 éves jubileuma alkalmahdl.

E két utébbi adas kozott az 1. prog-

ram egyik esti fémiisora a ,,Front a hat-
orszagban” cimii szovjet haboris jaték-
film volt. Szintén fémiisornak szamitott
— s bizonydra az iinnep nemzeti jellegét
kivanta hangsilyozni a klasszikus cseh
torténelmi opera, a Libuse televizids
valtozata, amelyet nyomban a szovjet
film utén vetitettek.

A hiradasokban is dominaltak az év-
fordulé témai. A nap folyaman az I.
program 5 perces hirdsszedllitassal indult
és zarult, 19.30-kor keriilt sor a szokésos
féloras tévé-hiradéra. Az 1. program-
ban 12.45-kor, a 2. programban pedig
16.45-kor hirekbdl és kisebb filmripor-
tokbhdl allé negyedéras miisor is volt,
s valamennyi aktualis adds elsé hire
a kett8s iinnephez kapesolddott. A
reggeli hirek élén szerepelt az a jelen-
tés, amely szerint mdajus 9. alkalmahbél
a csehszlovak ¢és a szovjet vezetdk iid-
vozlé taviratokat valtottak. A délutani
adasokban a {6 helyet a kijevi emlékmii
avatasarol és Leonyid Brezsnyev ott tar-
tott beszédérsl sz0l6 hir foglalta el
s errdl az eseményrdl az esti hiradé —
szintén az els6 helyen — 10 perces film-
beszamoldt is adott. A hirek megemlékez-
tek tovabba az évfordulé mas hazai és
kiilfoldi eseményeirdl, majd elhangzottak
a nap f6bb kiilpolitikai hirei (az észak-
irorszagi, a lengvelorszagi, a kozel-keleti
helyzetrél, az ,,eurorakétak” elleni ujabh
holland allasfoglalasrél stb.), illetve a
Csehszlovakia életérdl sz6lé egyéb tudo-
sitasok. A sporthirek kozott egész nap
vezeté helyen voltak azok, amelyek a
majus 9. emiékére rendszeresen megtar-
tott nemzetkozi kerékparos béke-verseny
eseményeirdl szamoltak be.

Bar a prigai televizié majus 9-i mi-
soranak nagy része a kettds iinnep ,,iize-
netét” igyekezett tolmacsolni, a nézk
szamara mindez korantsem volt fa-
raszté. A miisor ugvanis formailag, mi-
fajilag is egvarant szines és valtozatos
volt. Tartalmilag siir(in élt a kozvetett
hataskeltés eszkozeivel. Kzenkiviil az
iinneppel 6sszefiiggd programok valta-
koztak a két éviordul6tdl fiiggetlen,
egyvéb témaji adasokkal, s igy a miisor
egésze ezen a napon is elég széles valasz-
tékot kinalt.
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WASHINGTON

A Gy0bzelem Napjardl hamar kideriilt,
hogy ugyvanolyan szombat az amerikai
televizidsok széamara, mint a tobbi: ren-
geteg sportkozvetités, s koziiliik a base-
ball helenytlt az estébe, s az egyik helyi
ad6 most el@szor kozvetitette él6ben az
eurdpai futballt jatszo Washington Dip-
lomats mérkézését (persze Floridabdl,
mert hazai meccset nem sugarozhatnak).
Mivel sok tévécsatorna van, a szombat
esti program meglehetdsen vegyes. A ve-
zetd, vagyis a legnézettebb tévéalloma-
sok (a CBS, az NBC és az ABC mfisorat
4tvevl washingtoni és baltimore-i adék)
a kovetkezd programot kinaltik a cstces-
idészakra: baseball (nagy iigy Balti-
more-ban), illetve az Orddglizés ecimii
par évvel ezelStti filmsiker a CBS adé-
kon, a megszokott egy-egy 6ras soroza-
tok (Kojak-tipusok) az NBC-n, hasonléan
egy-egy Oras Szabd csalad-szeriiségek az
ABC-n. A sok régi filmet adé helyi csa-
tornan Az édent8]l keletre cimidi film
ment, egy masikon John Wayne-nel az
Alamo.

Viszont az esti tévéhalézati hiraddk-
ban rendre széba keriilt a GyG6zelem
Napja. Hirei kozott ugyanis mind a
CBS, mind az NBC beszamolt — par
mondatban, hattérben a bemondd mé-
gotti arcképpel — [Leonyid Brezsnyev
ukrajnai beszédérdl, megemlitve, hogy
az a Gy6zelem Napjanak iinneplésekor
hangzott el. A CBS-hen jelentkezett a
varséi tuddsitd, aki szintén elmondta,
hogy Lengyelorszagban is éppen az év-
forduldt tinneplik, de beszamoldja Walesa
tokidi utazasahoz kapesolodott. Az esti
tévéhiradéban egyébirint a  sziriai—
izraeli fesziiltség és Reagan koltségvetési
csatdajanak, pontosabban kongresszusi
gy6zelmének hirei dominaltak (vagyis
mégiscsak széba  keriilt a Gydzelem
Napja . . .), mivel azonban az évfordulé-
rol a lapokban sem olvastam egyebet,
kiilonosebb kovetkeztetést nem lehet le-
vonni. A hajdani haborura legfeljebb
az emlékeztethette az amerikaiakat,
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Avar Janos

hogy éppen majus 9-én hagyta el az
Egyesiilt Allamokat Japan miniszter-
elnoke, akit ironikus moddon arra igye-
keztek ravenni Washingtonban, fejlesz-
tené mar a csendes-6ceani flottajat . . .

Szerencsére van egy kozadakozashol
és — mostanaban egyre fogyé — allami
tamogatasbdl él6 washingtoni tévéado,
s annak jévoltabdl mégiscsak felidézo-
dott a mult, igaz, kissé egyoldaluan, f6-
leg németek, japanok és amerikaiak
kiizdelmét lathattuk, de feltlintek pél-
daul magyarok is, és felettébb gyakran
Hitler,Géring, Gobbels, no meg a karjat
megszéllottan naei tidvézlésre lendits
tomeg. Mielgtt barki azt hinné, a habort
tjabb torzitott valtozatardl van szd,
sietek megenliteni: buzgd objektivi-
tasra valld dokumentumfilmet lathat-
tunk este kilenctdl éjfél utanig (két rész-
ben). A targyilagossagot a filmes sze-
mélye biztositotta: lLeni Riefenstahl,
aki Hitler szdméra készitett filmet a
berlini olimpiarél. A Fiihrernek aligha-
nem tilzott lehetett ez a nagy objektivi-
tas, hiszen minden nacidnak jutott a fi-
gyelembdl, nem csupan a naciknak. Hit-
ler kiilénhen igencsak élénk, fel-felugrald
szurkoldénak tlint, s akivel kezet sem
Ohajtott szoritani, Jesse Owens, mintha
kevésbé dominalt volna a két déran at
bemutatott atlétikai vergenyen, mint
emlékezetiink szerint. Ot kiilonben
amugy ,,amerikai negronak” nevezték a
német film angol bemonddi: manapsag
e megjelolésért legkevesebb verés jarna
Washington fekete negyedeiben. A Pub-
lic Television nyilvanvaléan mint érde-
kes korabeli filmdokumentumot mu-
tatta be viszonylag szlikkori, f6leg értel-
miségi kozonségének, s ebben oktalansag
volna rossz szandékot érezni. Mindsssze
majus 9-én volt az egész groteszk hatasu.
De ne marasztaljuk el a szegény miisor-
szerkeszt6t: ha egyszer neki semmi sem
jelolte kiilonleges napként a kalendari-
umaban majus 9-ét!
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BELGRAD

Jugoszlaviaban nyole (Belgrad, Ljubl-
jana, Zagrab, Szarajevo, Skopje, Titog-
rad, Ujvidék, Pristina) tévéadd sugaroz
rendszeres mfisort, amely majus 9-én
a szokottndl jéval egyontetiibb volt,
csupan a szokasos nyelvi kiilonbségek
tették ,,valtozatosabba”. Belgrad, Zag-
rab, Szarajevo és Titograd szerb-horva-
tul (horvét-szerbiil) kozvetitette prog-
ramjat, Ljubljana viszont szlovéniil,
Skopje macedonul, Pristina zémmel al-
banul, Ujvidék pedig részben magyarul.

Délutan az addk megszokott szombati
programjukat adtik, amit sok sport-
kozvetités jellemez. Ezittal helyszini
kozvetitést sugroztak a Napradak —
Szarajevo jugoszlav bajnoki labdariagé-
mérkdzésrol, majd pedig az angol labda-
rugokupa  dontéjérél, a  Manchester
City—Tottenham Hotspur talilkozdrdl.

Az esti hiradék a 36 dévvel ezel6tti
torténelmi eseményeket felelevenité do-
kumentacids archiv anyaggal kezddd-
tek, majd ezt kivetden az orszag kiilon-
hoz6 varosaiban és falvaiban megren-
dezett alkalmi iinnepségekrdl, koszori-
zdsokrdl széltak, s mindossze egy kiil-
politikai eseménybdl, a kovetkezd napi
francia elndkvalasztasrél tettek emli-
tést.

BONN

Egv honni ismerdsém, amikor azt
mondtam neki, hogy ma van a Gyéze-
lem Napja — egy pereig értetleniil nézett
ram. Aztan kapesolt: Ja, vagy ugy?
A kapituldcié napja!

A Német Szovetségi Koztarsasdghan
nem iinneplik a (Gy6zelem Napjat, sét,
még csak nem is emlékeznek ria. Az NSZK
a mindenkori Németorszag jogutodja-
nak és természetes folytatasanak tekinti
magat, szamara az 1939—45 kozotti

Markus Gyula

A zagrabi mfisort sajatossa tette, hogy
ez alkalombdl megemlékeztek a jugoszlav
népfelszabadité fegyveres harc megkez-
désének 40., valamint a horvat koztar-
sasagi székvaros fasiszta uralom aldli
felszabadulasdnak 36. évfordul6jardl.
Ljubljanabél a varos 35 évvel ezelGtt
tortént felszabaduldsa alkalmabdl rende-
zett iinnepségekrdl kozolt beszamoldk
adtédk a hiraddk egy részét.

Minden tévé-addillomas misoraban a
20 ¢rai kezdettel sugarzott ,,Tit6, a ka-
tona és hadvezér” cimi dokumentum-
film foglalta el a f6 helyet. Kz az alkotas
Jeszip Broz Tito 19411945 kozotti
tevékenységérdl nyujtott atfogd képet,
bemutatva a kiemelked§ partizan pa-
rancsnok sokoldali vezet6i munkassa-
ganak kulesfontossagi mozzanatait.

Néhany add (Zagrab, Belgrad) meg-
kezdte a ,,Leigizhatatlan varos” cimd,
haromrészes tévé-jatékfilm vetitését. Kz
az alkotds a mdasodik vilaghabort alatti
zagrabi antifasiszta ellenallasi mozga-
lomrol szol.

Minden allomas a jugoszlav néphadse-
reg miivészegyiittese zenei programja-
nak kézvetitésével zarta adasat.

Lipovecz lvan

id8szak is sajat torténelmének egy feje-
zete, amit német szemponthdl itél meg.
Marpedig ebbdl az aspektushdl nézve a
masodik vildaghabori nem a fasizmus
felett aratott gyéGzelemmel, hanem Né-
metorszagnak, mint hadvisel§ allamnak
és a német hadseregnek a vereségével és
fegyverletétével ért véget.

Egyediil az egvik kiilpolitikai tv-
misor (a Weltspiegel, majus 10-én,

18.00 6rakor az 1-es programban) mfisor-
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vezetéje emlitette meg, hogy a Szovet-
ségi Koztarsasig talan az egyetlen orszag
a viligon — de Eurépaban mindenkép-
pen — ahol a Gy6zelem Napjat nem iin-
neplik, pedig — tette hozzda — ,ben-
niunket, németeket is ez a nap szabadi-
tott meg végleg a fasizmustdl.” (Eurépa-
ban sem az NSZK az egyetlen orszag,
mert példaul Spanyolorszag sem iinne-
pel. A szerk.) Ez a mfisor volt egyébként
az egyetlen — és az is csak masnap —,
amelyben az évfordulérél és annak né-
hany Gsszefiiggésérol szot ejtettek. Ezen-
kiviil még a 9-i hiradé-miisorokban is-
mertették — nem tdl terjedelmesen —
Brezsnyev kijevi ~beszédének nehanv
részletét, megemlitve, hogy az méjus
9-¢ alkalmabol hangzott el. Egyébként
mind a két orszagos, mind a szamos regio-
nalis tv-csatorna atlagos szombati mii-
gort sugarzott, konnyii szérakozast igérs
kvizzel, régi filmekkel és egyebekkel.
Nem kevésbé figyelemre mélté az, hogy
masnap — majus 10-én — a televizib-
ban egy méasik évforduléval sem fog-
lalkoztak. Ezt a napot ugyanis félhiva-
talosan mint a ,,Kényv napjat” tartjak
szamon, arra emlékezve, hogy 1933.
majus 10-én rendezték a nacik az elsé
konyvégetést Németorszaghan. Az év-
fordulé alkalmabdl Mainz-ban tartottak
emlékiinnepséget, ennek {6 szénoka
Schmidt kancellar volt. Beszédének né-
hany, a nagyobb nyilvanossag el6tt is
emlitésre mélt6é részlete: egy tartalmas
torténelmi visszapillantas, vagy a mo-

VARSO

A Lengyel Televizié két programja-
nak szabad szombati hagyomanyos mii-
sorrendjét ezuttal felcserélték: az egész
délutant kitoltotte a — jobbara szdra-
koztat6 blokkokbdl szerkesztett —,,Stu-
di6 dwa”, mely majus 9-én atkeriilt az
elsé programrél a 2. csatornira. Igy ki-
zardlag az 1. programban kaptak helyet
a Gyézelem Napjanak alkalmi mfisorai.
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dernkori analfabétizmusrél, a tv , kor-
nyezetszennyezésérél”’ lufejtett nézete.
Nos, Schmidt beszédét egyetlen tv-mii-
sor sem ismertette — a masnapi lapok
ugyan hosszabban-révidebben foglalkoz-
tak vele — de az évfordulét meg sem
enlitették. A szerkeszt0k szdmdara meg-
felel§ kifogas lehetett, hogy ezen a na-
pon minden aktualis miisor a két aznapi
eseménnyel: a nyugat-berlini és a fran-
ciaorszagi valasztassal foglalkozott, tGbb-
6ras, folyamatos adasidében.

A méajus 9-i legfontosabb tv-miisorok
a nyugatnémet televiziéhan: l-es prog-
ram: 14.45-kor Tanacsadas a bheiskola-
zassal és a szakmavélasztassal kapeso-
lathan; 17.00 éra: Mézes szuperman (val-
lasi rajzfilm); 18.05: sportmiisor 19.00
6raig — 20.00 6ra Tagesschau (hiradé-
f6miisor) ;20.15: Torténjen, ha torténnie
kell — kvizmiisor él6 kozvetitése a kolni
sportesarnokbél, 22.20: El Cid — 1961-
ben késziilt amerikai jatékfilm.

2-es ‘program: 12.30-kor Szomszida-
ink Eurdpaban, (rendszeresen jelentkezd
informaciés adas vendégmunkasoknak);
15.10: A nagy kaland (indidn film);
17.10: Tartomanyi tiikkor (informaciok
és vélemények az NSZK-bdl); 18.00
ora: klvansaghangverqem (egyebek kout
Renata Tebaldi és Richard Tauber);
19.00 6ra hiradé-fémiisor: 20.15: Mene-
kiilés a 23. évszdzadba (1976-ban késuziilt
tndoményos-fantasztikus film — ame-
rikai); 23.30: A feliigyvelé (krimi-sorozat).

Szilagyi Szabolcs

A f8add tehat a kovetkezd miisorok-
kal szolgalt nézdinek ezen a mnapon:
6,00—10,50: négy mezbgazdasagi (agro-
technikai) oktatd-ismeretterjesztd film;
10,50: ifisorismertetés; 10,56—15,45:
Gy6zelem napi nu’isorblokk; 10,55: ,,A
gvézelem utjai” — lengyel dokumen-
tumfilm, 11,45: iinnepélyes Orségviltas
— €18, egyenes kozvetités az ismeretlen
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katona varséi sirjatél, 12,35: , A gyGze-
lem dicsé napja” — zenés irodalmi ossze-
allitdis katonamiivészek elSadasaban,
13,35: interviziés slagerek, 14,25: ,, Ber-
lin felé vonultak” jet j i

15,45—19,00: sport, gyermekmaga-
zin, konnyiizene, megemlékezés Cseh-
szlovakia nemzeti iinnepérél (a nagyko-
vet beszéde), esti mese. 19,00—19,30:
»Nemzetkoézi  publicisztika” —  kerek-
asztal-beszélgetés a békérdl, biztonsag-
rol, Eurdpa ugyeirdl. 19, 30———"0 40: téve-
hirads.

A Lengyel Televizié-hiradé méas na-
pokon altalaban 30—40 perc terjedelmii.
Ezuttal a 70 perc mintegy felét az iinnepi
anyagok, a masodik részt egyéb lengyel
beipolitikai és kiilpolitikai tudésitasok
toltotték ki.

A lengyel televiziés tradicidk szerint
a kimondottan katonai jellegii iinnepe-
ken (és méajus 9. itt ilyen) a tévé honvé-
delmi szerkeszt6ségének parancsnoka (f6-
szerkeszt$, ezredesi rendfokozatban)
egvenruha.ban jelenik meg a képerny6n.
A tévé-hiradé mostani unnepl blokkja-
ban is 8 volt a mfisorvezet. A hiradét
a kovetkezd mfisorrészekbél szerkesztet-
ték:

1. Miisorvezets: megemlékezés (,,Len-
gyelorszag volt az elsé megtdmadott or-
SLa}% %5 2. Archiv felvételek: zaszlé

eichstagon, a kapituldciés okmany
aldirdsa; a wlag févarosaiban koszontik

PARIZS

A francia televizié szombati mfisorai
sohasem paradésak. Mintha szdndékosan
idét hagyndnak az embereknek, hogy
hétvégi kiranduldsra vagy szinhizba,
moziba menjenek, barati, csaladi kérben
szérakozzanak: a televizi6 kedvéért
szombaton nem érdemes otthon marad-
ni.

Ettél fiiggetleniil is majus 9. a hét leg-
csondesebb tévénapja volt. Az elnok-
valasztasi kampany péntek éjfélkor ért
véget, tilos volt minden elérejelzés, nem

a gy6zelmet, 1946: az els6 évforduld
diszszemléje Varsé romjai kozott; mai
kép: az ismeretlen katona sirja. 3.
Miisorvezets: ,,...ekkor sziiletett a
lengyel—szovjet fegyverbaratsag”. 4. Ri-
portok, megemlékezések a hivatalos iin-
nep helyszineir6l. Vars6: 24 agyulovés,
zaszléfelvonas, diszszemle, koszorizas az
ismeretlen katona sirjanal, a szovjet
hés6k mauzdleumanal és a varséi hdsok
emlékmiivénél. Zgorzelec: koszoruzas
lengyel katonasiroknal. Legnica:koszo-
rizas szovjet katonasiroknal. Katowice:
délben megszélaltak a sziléziai gyari
szirénak, egy percre megallt a kozleke-
dés. 5. Musorvezeto »- - - & katonak ma
is ott vannak a legnehezebb munkaterii-
leteken”. 6. Riportok: lengyel és szovjet
katonak tarsadalmi munkaja egészség-
iigyl beruhdzasokon. 7. Miisorvezeto:
. a Szovjetunié 20 milliés emberaldo-
zata a masodik vildighaboriban ... 8.
Filmtudésitasok: A Gydbzelem \ap)a
kijevi és moszkvai iinnepségei. 9. Mii-
sorvezetd: ,,. .. a lengyel nép szamara a
legnagyobb érték a béke és a biztonsag.”
A tevé-hirad6 tovabbhi részében (kb.
30 p.): belpolitikai anyagok, filmripor-
tok, kiilpolitikai hirek, sporthirek és
idGjarasjelentés kovetkezett. A hiradé
utani miisorok: egv lengyel tévéfilm 2.
része (témaja nem kotédik az iinnephez);
kerékparos békeverseny; lengyel kato-
nadalok ; az éjszakai film: francia krimi.

Szécsi Eva

voltak vitdk. Ezért a két nagy adé: a
TF—I és az Antenne 0—2 — amely mar
délel6tt kezdi az adist — a szokdsos
szombati miisorokat sugarozta: bélyeg-
gytjték féléraja, kertbaratok negyed-
béraja, rajzfilmek, mint a Lolka-Bolka,
vagy a ,,Maja a méhecske”. Mindkét adé
szombatonként fél- egyéras misort szen-
tel az allatoknak, illetve Allatbaritok-
nak: Franciaorszigban hallatlanul nagy
az allatkultusz.

A szombat délutani miisorok elképzel-
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hetetlenek {éléras krimi, helyesebben
a most viragkorat €16 kémfilm nélkiil.
»A keménykalap és esizma” cimii angol
sorozat mesterkémje képtelen héstette-
ivel hénapok dta allandbéan megmenti az
emberiséget és a vilaghékét.

Délutan 1ép be a harmadik adé (amely
nem sugdroz hirdetéseket), az FR—3.
Ezen a napon este, a f6iddben a harom
adé két filmet ¢és egy reviit kinalt.
A revii — a Numero Un — ugvancsak
kotelezd szombat esti szertartds a TH—I-
en. Rendszerint egy sztar koré épiil az
egyoras miisor. Majus 9-én — talan a
valasztasokra vald tekintettel — az
utobbi hénapok, s6t évek paradés sza-
mait kototték csokorba: volt tehat
Aznavour, Mireille Matthieu, Catherine
Deneuve, Dalida, Annie Cordy, sét, még
Alain Delon is atsuhant a képernyén.
Igaz, csak forrdn kezet csékolt Mireille
Matthieu-nek, de legaldbb lathattuk.
Annyi bizonyos, hogy ebben a revithen
tobh volt a giscardista énekes ég revii-
tancos, mint a nem giscardista. A TF—I
nem latta elére a valasztasi ered-
menyt ...

Az Antenne—2 filimje lélektani krimi
volt: a fiatalkori biinozés, vietnami be-
vandorldk, szex, lasstt nyomozas a tettes
utan. A nézéknek nem kellett kivarni
a végkifejletet — a, film cime szerint ,,Az
utolsé 6t pere”’-et — mindennel tisztaban
lévén mar el6bb atkapesolhattak a har-
madik adéra, amely a ,,La Perichole”
cimfi Offenbach operett tévéfilm valtoza-
tat sugérozta. Ennél mar a Dallas cimii
amerikai sorozat tizenvalahanyadik ada-
sa is jobb volt. Az olajmilliomos dinasz-
tidval talan a magyar tévénézdk is meg-
ismerkedhetnek, hogy el ne maradjanak
a ,,vilagszinvonaltdl”.

Hirek— hiradémiisorok: alapszabily,
hogy a kiilf6ld hirei csak akkor eldzik
meg a belpolitikat, ha valoban vilag-
rengetd eseményrél van szé: merénylet
Reagan ellen, merénylet a papa ellen,
Irorszag. A valasztasi id6szakban a fran-
cia televizié el§szeretettel sugarzott tu-
ddsitasokat, riportokat a ,.nyugtalan”
pontokrdl, mivel bizonyitani kellett —
Giscard d’Estaing esélyeit javitand6é —,
hogy a tébbiekhez képest Franciaorszag
stabil és nyugodt. Majus 9-én Irorszig
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volt napirenden — ami egyébként ért-
het$ is volt. Maskor sem aprézzik el
a vildgeseményeket : egy hirre, eseményre
Osszpontositanak tudésitasok, beszélge-
tések, riportok formajaban. Csaknem
elképzelhetetlen, hogy akar a déli, akar
az esti hiraddban ne kapcsoljak élében
az allandd, vagy a helyszinre kiildott
kilontuddsitét. Végsd esethen — ha
nines sajat emberitk — az AFP tudési-
téjat vagy valamelyik helyi lap tekinté-
lyes, s féként francidul jol beszélg szer-
keszt$jét kapesoljak. Akarmilven rossz
hangmindségben is, de kell a helvszin.
Természetesen eléfordul, hogy az adas
nem €15, de a miisorvezeté mindig az él6-
zés latszatat kelti. A technikai hibakat,
a megszaladt vonalakat, a hang nélkiil
inditott filmeket nem tekintik tragédia-
nak. Elnézést kérnek, s folytatjak a mii-
sort, masodpercek alatt valtoztatva a
sorrenden.

A déli és az esti nyole 6ras hiradé 30
perces, a miisorzard hiradé lehet tizper-
ces, vagy 40 perces. Minden csiiszas meg-
engedett, ha eseményrdl van szd!

Két, taldn szamunkra is tanulsigos
szombati miisorrdl:

»Hat pere az On védelmében” — a
Fogvasztas Orszagos Intézetének maga-
zinja mindennel foglalkozik, ami a véisar-
16t érinti. Most mindkét c¢satornan
(TF—1 és Antenne—2) ugvanaz a hat
perc lathaté. Kordbban az Antenne—2-
nek sajat fogvasztévédelmi miisora volt.
Olykor nagyon harcos riportokban lep-
lezett le iizleti fogasokat, visszaéléseket.
Allitélag a tévétonokok — és még sokan
masok — megsokallottak a riportok
harcossagat. (Kérdés, hogy majus 10.
utan véaltozik-e a kép ?)

A masik, feltétleniil emlitésre méltd
miisor viszont egyértelmil dicséretet —
és talan kovetést — érdemel. Az Anten-
ne—2 szombatonként, 11.40-kor husz-
perces heti osszefoglalé hiradét sugaroz
a sitketnémaknak és nagyothalloknak.
Tehat: az 4tlagosndl rovidebb hirek,
tuddsitasok, nagyon kozérthet§ meg-
fogalmazésban, hanghan, feliratozva és
jelbeszéddel. Fs nemecsak a rokkantak
éve alkalmabdl! Ez az a miisor — tébbek
kozott —, amely visszaadja az ember
hitét a televizié hasznossigaban.
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BUKAREST

Egész napos a szombati tévé-miisor
Roménidban, ami azt jelenti, hogy itt
mar — annak ellenére, hogy az 6tnapos
munkahét bevezetése, altalanossa tétele
csak a tervid4szak végére varhaté —
szinte vasarnaprél szombatra helyez6-
dott a hétvégi adasok silypontja. Igy
volt ez majus 9-én is: reggel kilenctdl
23 6raig minden réteg megtalalta szdéra-
kozasit a televizid mellett. A kettes
miisor sokkal szerényebb volt, 19 érakor
kezdte adasat, s mindossze — a két hir-
addval egyiitt — nyole programot igért,
s ebbdl is harom: a Sahia Filmstudié
dokumentumfilinje, tovabba Valentin
Gheorghiurdl késziilt portréfilm és vidam
dalesokor Osszeallitis volt 6nalld prog-
ram. Ugy iddzitették az adésokat, hogy
ezt a harom misort akkor sugéroztik,
amikor az egyes csatornan, esti f6 miisor-
id8ben ,,Az alagit” cimfi roman—szov-
jet jatékfilmet vetitették.

Mint szokéasos, a reggeli, kora délelgtti
id8hen a fiatalokat iilteti a képernyé elé
a bukaresti ad4. A tévé-iskola kedvelt
miisor, de a tanulas mindenképpen el6-
térbe keriil: ezen a szombaton is francia
és spanyol nyelvleckét adtak a fiatalok-
nak. A Gyézelem Napjin kiviil az egész
nap emlékezés volt a Roman Kommu-
nista Part megalakitasinak 60. évfordu-
16jara is, tovabbé az orszag allami fiig-
getlensége kivivasinak évforduldjara,
1877. majus 9-ére.

Szombaton Roménia a képernyé el6tt
ehédel. Evek Gta gyakorlat, hogy szom-
baton déli 13 6ratdl 18 braig vagy to-
vabb, olyan valtozatos mozaik miisorra
keriil sor, hogy sokan mar ebédelés koz-
ben is nézik a televiziét, s ilyenkor sok-
szor elmarad a mosogatas is, mert pereg-
nek a kisfilmek, rovid jelenetek, ripor-
tok, nitibeszamoldk, kulturdlis miisorok.

M4ajus 9-én ezeket az érakat is atszltte
mar az emlékezés az emlitett éviordu-
16kra, versek hangzottak el a partrol,
a néz6k megismerhették a forradalmi
épités héseit. Ebben a mozaik miisorban
mindig megtalaljak szérakozasukat a

Oltvanyi Ottd

sportkedvel6k is. EzGttal — miutan a
valogatott a majus 13-i budapesti mér-
kézésre késziilt — nem rendeztek fordu-
I6t, igy t6bbek kozott dsszeallitist kap-
tak a nézék mindenekel6tt a magyar
labdartagds helyzetérdl, erejérdl: a
Svaje—Magyarorszag VB-selejtezdrol.

Az esti programot mindig a hét bel- és
kiilpolitikai eseményeir§l féléras Ossze-
allitas vezeti be. Ebben ismét csak vezet8
helyen szerepelt az RKP megalakitisa-
nak 60. évforduléja alkalmabdl tartott
rendezvénysorozat sok-sok iinnepi emlé-
kezése. Az itteni tévé-hiradé elsd kiadasa,
amely 19 érakor jelentkezik, szintén ez-
zel kezdte hireit, jelentéseit és tuddsita-
sait. Betnutatta a televizi6, hogy Roma-
nidban millidk és millidk nézték az el6z8
napi iinnepi rendezvényrdl adott tévé-
kozvetitést, a hirolvasé hosszii idén at
az iidvozlé taviratokat ismertette, ame-
lyekkel a partot koszontétték. Riportok-
ban egvszerfi emberek mondtak el: a
part vezetésével milyen nagy fejlédést
tett meg Romania a szocialista épités-
ben. Nemecsak parlamenti képviselGk
jelentek meg a képernyén, hanem (Galac-
bél és lasibol is megszélaltattak vezetd-
ket és dolgozokat. A kiilpolitikai hirekre
ardanylag kevés id6 jutott: minddssze ot
jelentést ismertettek, koztiik Waldheim
moszkvai latogatasat.

Az esti f6id6ben az évfordulék domi-
naltak. A torténelem dossziéja felidézte
az utat a Gy6zelem Napjahoz. A Had-
sereg Doina Egyiittese, és a Hadsereg
Kozponti Hazanak néi kérusa hazafias
dalokkal szérakoztatta a néz6ket s aztan
kovetkezett a mar kordbban jelzett
roman—szovjet jatékfilm, amely a maso-
dik vilaghabort kommunista ellenallasa-
rol szél. Ezutan a szokasos szombat esti
negyvenperces varieté misor koévetke-
zett, aztan az egyes csatorna (a kettessel
egyidében) a tévé-hiradé masodik kiada-
saval zarta a napot. A masodik kiadas-
ban is hosszi felsorolast hallhattunk az
iinnepségekre érkezett taviratokrdl, s
most is sokszor feltlint a képernydn
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Nicolae Ceausescunak, az RKP fétitka-
rénak portréja. Aztdn arrdl értesiilhet-
tiink, hogy kiilf6ldén hogyan emlékeztek
meg az RKP megalakitasanak 60. évfor-
duléjarél. Eziattal pekingi, lisszaboni,
varsoéi, széfiai, damaszkuszi és stockhol-
mi jelentéseket ismertettek. Lathattuk
a Qy6zelem Napja alkalmabdl tartott

LONDON

Szombat a brit tv-esatornakon mindig
a sport és a kénnyi szérakozas jegyében
zajlik, szellemileg igényesebb sajat mii-
sor nincs, értékesebb filmek, vagy tv-
jatékok sem ekkor keriilnek bhemutatas-
ra. A majus 9-i misor két pillére a
BBC—t. csatorndjan a lahdarigé kupa-
dontd és a Gyokerek ismétlése volt.

Az angol kupad6nté harom érakor
kezdddott, de az év kiemelkedd sportese-
ményének elGkészitése a képernyén mar
11.30 érakor elkezd6dott. A sportkézve-
tités tombje, amelyben egy-két léver-
seny is szerepelt, 11.30-tél 17.30-ig tar-
tott.

A hiradd szombaton csak 15 perces és
18.00 érakor hangzott el néhany, gyere-
keknek sz616 rajzfilm utan. A hiranyag
kizardlag belfoldi hirekbdl allt, a kovet-
kez6 sorrendben: A kupadéntd osszefog-
laldjaval inditottik, majd KEszak-Iror-
szag kovetkezett. A tovabbi hirek: a ki-
ralynd megnyitotta Eurépa legnagvobb
olajkikiotéjét a Shetland-szigeteken; fel-
gyujtottak a yorkshirei hasfelmetszé
hazat; Karoly herceg tréndroksos meg-
nyitott egy kiallitdst menyasszonyaval;
ausztraliai telefonheszélgetésiik szovegét
kiadta egy hirlap; ékszerrahlas egy lon-
doni szallodaban, iddjaras, sporthirek.
A hirtémakat — egy kivétellel — (a tele-
fonbeszélgetés) kép-riport illusztralta.
A legnagvobb terjedelmi{i az észak-ir
jelentés volt, a biztonsagi erék elleni két
merényletre Gsszpontositott, révid, tar-
gyilagos kisér§ mondatokkal, kommen-
tar nélkiil.
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kijevi iinnepségeket is, majd a francia
valasztasrél, az utolsé nap hangulatardl
szamolt be a roman televizié. Még tovah-
bi nyolc jelentés kdzott a roman parla-
menti kiild6ttség braziliai latogatasardl
hangzott el beszamolé, majd mindossze
egy kulturdlis hir utan kovetkezett: az
id6jaras és a sport.

Laszlé Balazs

A Gyébzelem Napjat Anglidban soha-
sem iinneplik, nem tulajdonitanak neki
kazel semi akkora jelentéséget, mint a
Luftwaffeval vivott légicsatanak, igyv
nem meglepd, hogy szé sem volt réla.

Késé este, a mindossze 5 perces méaso-
dik hiradéban minden hirtémat megis-
meételtek, csak rovidebben és altalaban
filmriport nélkiil. A sorrend annyit valto-
zott, hogy a kupadiéntd az elsérél az
utolsd helyre keriilt, és az észak-ir jelen-
tés utan a hadsereg és a kézalkalmazotti
kar idei fizetésemelése jelentkezett, 1j
hirként.

Az els§ hiradd utan tréfas vetélkedd,
majd romantikus hollywoodi film kévet-
kezett, utdna zenés show-misor az idé-
sebb korosztalynak, majd 21.30 6rakor a
Giyokerek sorozat els6 részének ismétlése.

Zarémisorként — 23.00 drakor — a
szokasos szombat esti program egy vidéki
duzsessz-klubbél, sok négyszemkozti cse-
vegéssel.

A BBC—2. csatorna rovidebb miisoran
rughy és golf volt a délutani sport. Ké-
s6bb, egy hollywoodi film utén, esti {6-
miisorként egy igényesebb svijei film
szerepelt (A csipkeverd), éjféli filmként
ismét Hollywood — egy texasi kalandor-
r6l. A méasodik csatorna a mivészetek
otthona, igy szerepelt egy féloras interju
Sir Collin Davis karmesterrel és késé este
egy Uj sorozat jelentkezett, amely elsé-
ként egy amerikai képzémfivészt, Robert
Natkint mutatott be. Itt is hiradé hang-
zotf el, rovidebben, de azonos tartalom-
mal.
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SZOFIA

A Bolgar Televizié majus 9-i hirada-
saiban és hiradomiisoraiban vezeté he-
lyen szamolt be a Gydézelem Napjanak
szovjetuniébeli és bulgariai eseményeirdl,
és a kiilfoldi megenilékezésekrdl. A hir-
adasok élén az 0 kijevi emlékmii felava-
tasa, illetve Leonyid Brezsnyev beszédé-
nek ismertetése szerepelt. Részletesen
tudésitottak az iinmep moszkvai esemé-
nyeir6l, valamint a Szovjetunié mas hés
varosaiban tartott megemlékezésekrsl.
A bolgir televizié rovid filmtudédsitas-
han szamolt be a szovjet hdsok szdfiai
emlékmiivének megkoszorizasardl, hirt
adott a bulgariai tobbi szovjet hdsi
emlékmiinél tartott rendezvényekrdl.

A Bolgar Televizié els§ programja ma-
jus 9-én 17.45-t6l egyenes adasban koe-
vetitette a Szovjet Televizié hagyoma-

HANOI

Hanoi t6bb szempontbdl is rendhagyé
eset, mar ami majus 9-e szerepét, jelen-
tségét, no meg az itteni televizidzas
jellegét illeti. A tv majus 9-i miisordnak
egyetlen, a hitleri fasizmus feletti gvé-
zelemmel foglalkozé6 miisora a hanoi
csehszlovak nagykovetség vezet§jének
néhdny perces tinnepi hangvételi meg-
emlékezése volt hazaja nemzeti tinnepé-
rél. Az este 8-kor sugarzott hirGsszefog-
lalé nagv részét a vietnami f8varos né-
hany eseménye és a szovjet televiziétél
atvett nemzetkozi hiresokor tette ki
A hiradas el6tt, mint rendszeresen a gye-
rekeknek sz6lé programot lathattak a
nézék, rajzfilmeket, vietnami koérusokat.
Mondjak, sokat javult a tv-miisor, ami-
6ta Hanoitél 40 kilométerre szovjet
segitséggel felépiilt a Lotusz nevii Grtav-
kozl§ allomas. Radié és tv-ijsag hijan
a hanoiak az igen sziikés példanyszamia
napilapokbél tudhatjak meg a televizié

Pék Miklés

nyos 15 perces emlékmiisorat, a ,,Minuta
molesanyijat”. A képernyén az ismeret-
len katona moszkvai sirja érkméesesé-
nek langja lobogott, s Jurij Levitan,
a moszkval radié legendas hirii, nvugal-
mazott féhemondéja megemlekeaett a
Szovjetunid 20 milli6 halottjardl, a hitler-
ellenes koalicié allamainak elesett hé-
seirdl.

18.00-t6l 18.25-ig a Gy6zelem dalai
cimmel vilagszerte ismert, népszer( szov-
jet katonadalokat, induldkat kozvetitett
a televizié bolgar eladémiivészek tolma-
csolasaban. )

18.25-t6l az Kg fiai cimmel a berepiild
pilétak életérdl mutatott be szovjet fil-
met a televizié els programja. Az emli-
tett harom emlékmiisor koziil az els6
kett8 orosz nyelvii volt.

Dunai Péter

esti programjat. (A radiémiisort egyvalta-
lan nem kozlik, az a napi négyszeri hir-
osszefoglalén kiviil alapvetéen rogton-
zott jellegii, bar bizonyos adéasok hagyo-
manyosan az adott nap adott drajaban
kezdédnek.)

Visszatérve a majus 9-i tv-miisorra,
az a gyerekeknek sz6l6 néhény percen és
a hireken kiviil a kijevi Dinamo és a Tor-
pedo szovjet labdarigd-mérkézés els
félidejérél  késziilt felvételt, wvalamint
a Fiatalok tavasza cim(l vietnami szin-
darabot foglalta magiban. Ez utébbirél,
az est f6miisorardl, érdemes néhany szot
ejteni, annal is inkabb, mivel a miilt és
a jelen bonyolult, séméakba nem ill§ kap-
csolataval foglalkozik. Szakitva a tizon-
vizen atmend, minden helyzetben példa-
san hely14llé rettenthetetlen, pozitiv hés
elterjedt gyakorlataval, a darab kézponti
szereplGje az a franciak elleni partizan-
habortiban jeleskedd, kivalé harcos, aki
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békeid6ben sehogyan sem talalja a he-
lyét. Erkélesi bukasa voltaképpen abban
a pillanatban megkezdddik, ahogy egy
volt katonatdrsa nem egészen oOnzetlen
tamogatdsat elfogadva, leszerelése utdn
beleill egy minisztérium személyzeti £6-
osztalyvezetdi székébe. Amint ez lenni
szokott, a barat nem sokkal késéhb je-
lentkezik, hogy gyengén tanulé fiat soron
kiviil juttassa kulfoldi tanulmanyuthoz.
A {Bosztalyvezetd erre raall, anndl is
inkabb, mert feleségét néhany arany-
gvirivel meggydzik, hogy a gyenge ta-
nulé valéban érdemes a vonzd kiilfsldi
kikiildetésre. A helyzetet, a csalad becsii-

BEJRUT

A nap szomorii szenzacidja az volt,
hogy a Bejrut keleti és nyugati felét el-
valasztd tlizsziineti vonal teljes hossza-
ban fellangoltak a harcok. A libanoni
televizié arab és francia nyelvii hiradéja
egvarant vezetd helyen szamolt be arrdl,
hogy az adés idSpontjaban is hallhato
tiizérségi parbajnak tébb mint hisz
halottja és legalabb széz sebesiiltje volt.
S tértént mindez azon a napon, amikor
— deriilt ki a kovetkezd jelentéshil —
Philip Habib, Reagan amerikai -elndk
kiilén meghizottja bejruti latogatasat ko-
vet8en Damaszkuszban targyalt az Ggy-
nevezett sziriai-—izraeli rakétavalsag hé-
kés megoldasardl. A hirdsszefoglalé —
mintegy sajat kommentar helyett —
Samir izraeli kiiliigyminisztert idézte, aki
szerint Sziria merev allaspontja miatt
csekély az esélye az amerikai kozvetités
sikerének. (Magyardzatul: Sziria vissza-
utasitotta azt a tel-avivi kovetelést, hogy
vonja ki Libanonbdl a békefenntartéd
erbit ért izraeli tamadas miatt odatelepi-
tett légvédelmi rakétait.)

Kozvetleniil a kozel-keleti események
utan, sorrendben hatodik hirként érte-
siilhettek a libanoni tévénézsk arrdl,
hogy a német fasizmus feletti gy6zelem
éviorduldjan beszédet mondoty Leonyid
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letét a korrupt személyzetis ex-hés fia
menti meg, varatlan, dnfelaldozo lépéssel,
mire apja is észbe kap, belatja hibait s vé-
giil minden jéra fordul.

A sikeres tv-darab — t1l a f8szerepld
konfliktusanak egyéni erkélesi vonatko-
zasain — a mai vietnami gondokra oda-
figyel6knek atfogébb tanulsagot is kinal:
a habor(, a fegyveres harc befejezésével
a tarsadalom a gazdasigi épitésnek sem-
mivel sem kénnyebb idgszaka kezd6dik
s azok koziil, akik géppisztollyal megall-
tak a helyiiket, nem mindenki képes ra,
hogy az irdasztalnal meghirkézzék az nj
szakasz sokrétd feladataival.

Bocz Sandor

Brezsnyev és 11jbdl nemzetkozi parbeszé-
det kezdeményezett a stlyosan fenyege-
tett vilagbcke megmentésére.

A tovabbiakban a spanyolorszigi, a
lengyelorszagi, az észak-irorszigi esemé-
nyekrdl, majd kiilon Osszeallitisban a
francia elnokvalasztasi kampény zaro-
akkordjardl adott Aattekintést a tévé-
hiradé.

A bejruti televizié harom miisora csu-
pan a kijevi Brezsnyev-beszéd kapesan
emlékezett meg a masodik vilaghabort
hefejezésérél. Igaz, az utolsé pillanatig
abban a hithen ringattak a néz6ket, hogv
az egyes miisorban célzatosan iddzitették
erre a napra — kétszeri varatlan miisor-
valtozés utan — Robert Aldrich ,,Tama-
das” cimii filmjét, de erre a hiedelemre
racafolt, hogy egy 1ijabb varatlan misor-
valtozas eredményeként két angol labda-
rugéesapat, a Manchester City és a
Tottenham mérk6zését kozvetitették a
masodik vilaghabort csatait idézé ame-
rikai film helyett. A mfisorvaltozas titka
alighanem az, hogy a sportkizvetitést
a Kent Cigaretta-cég finanszirozta. A bej-
ruti tévében tultengd silany amerikai
filmek, tévésorozatok vetitési jogit tobb-
nyire Kent, Marlboro és Winston reklam-
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filmek stirii bemutatasaval vasarolja meg
a libanoni tévé, amely hasonlé elvek alap-
jan a whisky reklamfilmek vetitése el6l
sem zarkozik el.

A masodik program hagyomanyos és
rendkiviil népszerii szombat esti miisora
a miivészeti vetélked§, amely nemrég
hosszabb kényszersziinetet tartott ami-

PEKING

A kinai kozponti televizié elsé csa-
tornaja majus 9-i adasnapjat angol nyelv-
leckével és a kozépiskolasoknak sz6ld
matematikai 6rdval kezdte. Tizenkilenc
6rakor kezdddd hiraddjaban beszamolt
a legfontosabb belpolitikai és kiilpolitikai
hirekrél. Egvebek kozott arrdl, hogy
Teng Hsziao-Ping, a Kinai Kommunis-
ta Part Kozponti Bizottsaganak alelndke
fogadta és ebéden latta vendégiil a je-
lenleg Pekingben id6z8 Szihanuk herceg
volt kambodzsai allamfét és feleségét.
A tuddsitisban nem esett sz6 arrdl, hogy
Teng Hsziao-Ping a kinai vezetés nevé-
ben konnyiifegyvereket ajanlott fel egy
haromezer f6nyi ,,szihanukista hadsereg”
felszereléséhez és arra biztatta Szihanu-
kot, hogy egyéb iranyi tamogatasért
forduljon a nyugati_ orszagokhoz, elsG-
sorban az KEgyesiilt Allamokhoz.

A zomében egynapos, azaz ecurdpai
szemmel nézve elavult kiilfoldi hirekben
elsé helyen szerepelt az a kozlemény,
amelyet Reagan amerikai és Szuzuki
japan miniszterelnék washingtoni tar-
gvalasairél adtak ki. A kinai tuddsitas
arra helyezte a hangsilyt, hogy az Egye-
siilt Allamok és Japan a jévoben foko-
zottabban egyiitt kivan mi(ikédni az
ugynevezett szovjet terjeszkedés vissza-
szoritasa érdekében, tovabba kiemelte,
hogy Washington és Tokio fejleszteni ki-
vanja kapesolatait Kindval. Beszamolt
a hiradé a jugoszlav allamelndkség iilésé-

att, hogy némely elfogult szurkoldk fegy-
veres er(szakkal probaltak eltériteni a
zsiiri szavazatait.

A harmadik, a francia nyelv{i program
az oly gyakran sugarzott francia varieté-
miisorok egyikével, valamint egy olesé
francia filmvigjatékkal prébalta széra-
koztatni a nézéket.

Elias Béla

rél és az Eurdpai Gazdasagi K6zosség fo-
kozéddé gazdasagi és termelési problé-
mairol.

A nyugat-eurdpai és az amerikai te-
levizios adoktdl atvett vilaghiradéjaban
a kinai televizié hirt adott a francia cl-
nokvalasztasi kampany finisérél és a
spanyolorszagi terrorista merényletek-
r6l. Ezt kovetfen Otperces kommentar
hangzott el az KEgyesiilt Allamok-beli
Atlantaban folytatodé néger gyermek-
gyilkossagokrél. A kinai kommentar ra-
mutatott, hogy az, ami Atlantaban tor-
ténik, szerves része az Egyesiilt Allamok-
ra mindinkabb jellemz4 biinézési hul-
lamnak és tiikrozi az amerikai tarsada-
lom, az tigynevezett magasan fejlett fo-
gyasztoi tarsadalom mélyil6 valsigat.

Mintegy ellentétként félérds doku-
mentumfilmet mutatott he a televizi6
egy februirban toértént sanghaji tiizrél.
A film el6térbe éllitotta a tarsadalmi
deszefogast és szolidaritast, amely jelen-
tés szerepet jatszott a tiizkarosult csa-
ladok megsegitésében és a leégett ot
csaladi hdz 0jjaépitésében.

Végill a Kinai Kézponti Televizid el-
s6 szamu csatornaja hemutatta a Dar-
winr6l sz616 hétrészes angol filmsorozat
masodik részét.

Mdajus 9-én a kinai televizié harom
csatorndja koziil egy sem tett emlitést
a fasiszta Németorszag felett aratott
gy6zelem 36. évforduldjarol.
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Arnyékbokszolds

— avagy sportijsdgirds magyar mdédra

Manapsig a legkényesebbnek t{ind gazdasigi-politikai kérdésekrdl gyorsabh és
pontosabb a tdjékoztatds, mint a korantsem oly fontos sportkérdésekrdl.

De menjiink sorban, tekintsiik kiindulé pontnak 1952-t, amikoris a magyar sport
csillaga fennen ragyogott, és az 1jsdgok megannyi gy6zelemrdl szamolhattak he at-
létikaban éppiigy, mint a békeharchan. Remek sablonok egész sorat sikeriilt ariny-
lag révid id6 alatt kialakitani, és ezek mddfelett id6tallonak bizonyultak.

»Draga Rakosi elvtars!”

Mar a szépemlékii helsinki olimpia el6tt megjelentek a lapokhan a kis szines tudo-
sitasok a magyar sportolék felkésziilésérél. Ezekben a tatai edzGtabor maga volt a
foldi paradicsom (ami akkor igaz is volt, bar a viszonyitasi alappal mar nehezebb lett
volna dicsekedni), s az ott lakdk éjt nappalla téve késziiltek a nagy feladatra, tud-
van, mivel tartoznak a népnek, a partnak, s szeretett taniténknak, Rakosi Matyas-
nak. Nem biztos, hogy a sorrend akkor igy helyénvalé lett volna, de a lényegen ez ma
mar nem sokat valtoztat. A szocialista Magyarorszag sportoléja — mert hisz ez a
fontos — nem az akkor nagyon is létfontossagii anyagi és egyéb eldnyskért sportolt,
nem lehetett irigv rivilisara, elképzelhetetlen volt a vita az edz8jével, 6h nem, &
csak a feladatra osszpontositott, mert tudta, mivel tartozik a népnek sth. A magyar
sportolénak nem voltak gondjai, nehézségei, s6t humora sem lehetett. A tatai edzé-
tiborban néhany tréfahdl ellopott palacsinta elég volt ahhoz, hogy neves verseny-
z6nknek nyilvanosan 6nkritikat kelljen gyakorolnia.

Az eredmény ? Sikeriilt kialakitani a ,,szocialista sportold” erdsen idealizalt ti-
pusat, akirél a jészemi riporter megirta, hogy a helsinki olimpiai faluhan késé este az
asztal {61¢ gérnyedve levelet irt, nem masnak, mint ,,Draga Réakosi elvtars!”-nak.

Hogy ebbdl mi igaz, mi nem, kar lenne firtatni, de vajon el lehetett volna mondani
rola, hogy példaul nézeteltérése volt az edzéjével, vagy hogy a bajnokok bajnoka
részegen lehanyta a f6varos egyik szdrakozdhelyén a felszolgalondt ? Elindultunk egy
aton, s mivel a sikerek is segitettek, a kép lakkozdsdban nem volt t6hbé megallis. De
az aranycsapat ,legendai” mar jelzik, hogy a kézinség nem érte be azzal az idealizalt
képpel, amit a kedvencekrdl adtak.

Akkoriban hasonlithatatlanul kevesebbet frtak s beszéltek a sportvezetGkrdl, mint
most, igaz, sportéletiink szerkezete is mads volt, jéval kisebh létszdmu apparitus
irinyitotta a munkat. A sportegyesiilet mint félig-meddig énallé gazdalkodé egység
olyannyira idegennek tiint, hogy emlegetni is szentségtorés lett volna, igy aztan,
mikor az évek mulasaval az anyagi szempontok is erésidni kezdtek, sziikségképp
alszemérmesen hallgatni illett roluk; a sportteljesitmény mint munka és annak ellen-
értéke a bér éveken 4t széba sem keriilt.
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Némileg menti a felemas gyakorlatot a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsig meglehetd-
sen vaskalapos magatartdsa az amatérizmus kérdésében, amit olimpia-centrikus
sportéletiink nem hagyhatott figyelmen kiviil, de feltehet6en akkor sem lett volna
gyokeresen mas a helyzet, ha a NOB torténetesen rugalmasabban kezeli a sportoldk-
nak juttatott, olykor igen jelent8s oOsszegeket. Erre enged kovetkeztetni, hogy né-
hany nem olimpiai sportag (tenisz, asztalitenisz) belsd életébe sem kapott hepillantési
lehetdséget a nagykozonség. Azzal azonban mindenki tisztaban volt, hogy a sportvi-
lag egyre gyorsuld iitemii fejlédése egész embert kivan, s egyre nagyobb nehézségek
aran lehet csak egyeztetni a versenyszeril sportolist a munkaval vagy tanulassal.
Errél mindazondltal egy ideig héskoltemények sorat olvashattdk a lapokban a mér
akkor sem naiv sportkedvel6k, pedig a sportold egyaltalan nem akarta szépiteni a
dolgot, csupén eljatszotta azt a szerepet, amit raosztottak.

Hianyosan képzett ,,titan”

Mesés dsszegekrdl szolt a fama, tréfas histériak kerengtek a versenyzék és munka-
addjuk kozotti viszonyokroél, s bar a hiresztelések egyaltalan nem voltak megalapozat-
lanok, az esetek jérészében mégis elképeszts tévedésekké torzultak. Az tgynevezett
,,bézisszervek és sportallasok” megjelenése valamelyest legalizalta a sport fizetési,
Osztdnzési rendszerét, mas kérdés, hogy vajon megsziintette-e az ellentmondasokat és
a fesziiltséget ¢ A sportélet gazdasagi, szervezeti kérdései ettdl kiilonben sem kaptak
nagyobb publicitist — tan abban a hiszemben, hogy az érdeklGdés els6sorban a ver-
senyeredményeknek és a sportolok személyének szol ?

Mivel a sport gazdasigi kérdéseinek felfedése a legnagyobb fokd tapintatlansagnak
szamitott, a végén az allami irdnyitasban is hajlottak kisebb jelent8séget tulajdoni-
tani a kelleténél. Ebbdl kévetkezben a sportvezet6k szakmai felkésziiltsége gyakorta
enyhén szdlva hidnyos volt, legalabbis a szigortian szakmai kérdésekhez nem vagy
alig értettek. Erdemes lenne orszégos felmérést késziteni arrél, vajon a sportvezetdk
,»azel6tt” milyen teriileten miikddtek. EbbSl nagy valdsziniiség szerint kideriilne,
hogy a statuszok betoltésekor a szempont valamiféle jutalmazas, esetleg idé eldtti
,nyugdijazds” volt. Akinek volt némi koze a sporthoz, az sajnos elméletileg volt hia-
nyosan képzett, mig az iskolazott ,titanok” (,,Ti tan tudjatok hasznalni’’) legfel-
jebb a szurkold szinvonalan értettek a sporthoz. Sportmozgalmunknak ez meglehetd-
sen sok kart okozott, hogy igazaban mekkorat, nehéz lenne kimutatni. (Példaul egy
dttusavezet8rdl az hirlik, hogy a felszerelést kiegészitendd, megrendelt 50 pdar vivo-
kesztyiit. A tijékozatlanok kedvéért: a vivé az egyik kezében fogja fegyverét, nem
kell mindkét kezére kesztyili, mint az 6kslvivonak.)

A vezetési bizonytalansigot ardnylag konnyii észrevenni, és ez a beosztottak, ed-
z8k, sportolék korében érthetGen demoralizaldlag hat. Persze az elndk, elndkhelyet-
tes, szakosztalyvezet§ is tudatdban van tijékozatlansiginak, ezért 4llasfoglalisal fe-
lemésok, igyekszik keriilni a nyilvanossag el6tti szereplést. Kiilsnosen érezhetd ez a
fegyelmi és anyagi konfliktusok esetében — ezek kezelése tobhnyire tiineti. Természe-
tesen a legtobh példat a labdarigéas kinalja, mivel ezt a sportagat kiséri a legnagyobb
érdekl8dés, és itt a legnagyobb az anyagi hattér. Csupan a tajékoztatas kovetkezetlen-
gégei miatt emeljiink ki hat a labdartigashdl néhany emlékezetes aprdsagot.

Az 1975—1976-0s iddszakot kovetden labdarugasunkat vitathatatlanul a relativ
fellendiilés jellemezte. (Marmint 6nmagahoz mérten.) A fegyelem megszilardulni lat-
szobt, az eredményesség is javult. A Ferencvarosnal Dalnoki Jené megszallottként
dolgozott fiatal, jéforman ismeretlen jatékosaival. A felfelé ivels teljesitménygérbe
igazolta kérlelhetetlennek latsz6 médszerét, ami ugyanakkor kezdett ellenérzéseket is
kivaltani, err6l azonban csak médjaval kapott hirt az olvasd. Elészor a jatékosok
és az edzd kozotti ellentétekrdl olvashattunk, s esupan Dalnoki tdvozasa elétt rovid-
del értesiithettiink a ferencvérosi szakvezeté kontra MLSZ-vezetés fesziiltségrél.
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Mar itt sziikségesnek latszik felhivni a figyelmet a sporttijsagirdsban djszerii hangot
megpendité Magyar Ifjisagrdl. Szinte minden alkalomra tartogatott valami szenza-
cidt, jelentésen novelve ezzel olvasétaborat. A Dalnoki-iiggyel kapcesolatban is ez a
hetilap kozolte a legterjedelmesebb, a legszinesebb, és am! a fontos: a leg8szintébb
irast. Kérdés lehet: vajon tényleg csupan szenzici6 volt a nagy visszhangot kivaltéd
cikkek sora ? Nem valdszinii. Inkabb a témavalaszts és a megirds mddja tiint Gjsze-
riinek. Az ott dolgozé fiatal jsagirok mertek tabu-témakkal foglalkozni, nem Atal-
lottak merészen kérdezni, nem érték be félvalaszokkal, felrigtak a sablonokat és
sajat véleményiiket sem rejtették véka ald. Sokan rosszmijian vartdk, vajon mikor
iitik meg a bokajukat; masok aggddtak, meddig tart a batorsig ? Igazdn nem iinnep-
rontés, de néhany kiils6 munkatars (tehdt aki nem a Magyar Ifjusig allandé alkal-
mazottjaként irt) merészebb volt, mint sajat lapjanal irt cikkeiben.

Mutalo Gjsagirok

A Magyar Ifjusag batorsiga egyébként a jelek szerint mindmadig tart. Bz a lap
nem fiigg a sportmozgalomtél, ellentétben a Népsporttal, az Orszigos Testnevelési
és Sporthivatal lapjaval; feltehet8en ezzel magyarazhatd, hogy a Népsport 0jsagiroi,
amikor a Magyar Ifjusagnak irtak, hangnemet valtottak. De a t6bbi sajtdszerv sincs
semmiféle fiiggé viszonyban a sportélet allami irdnyité testiiletével! Ez arra utal,
hogy a sok éves gyakorlat alakitotta ki a sajdtos reflexet, azaz: mit ne kérdezziink,
mit szépitsiink, mit ne irjunk meg. Ezek a gatlasok, a jelek szerint, jéval erésebbek a
kelleténél; ezzel szakitott a Magyar Ifjiisag, és egyre gyakrabban a Hétf8i Hirek sport-
rovata is.

De térjlink vissza a labdarigashoz. Londonban Anglia ellen lépett palyira nemzeti
tizenegyiink. A lelatén magyar turistacsoportok is iiltek, buzditasra készen. A kirdn-
dulékkal tartott a csapat két tagjanak hozzatartozdja is, akik meglepden nagy sajté-
visszhangot valtottak ki Londonban, majd akkorat, mint a csapat (le)-szereplése.
A magyar 0jsagok csak joval késébhb és hasonlithatatlanul kisebb terjedelemben fog-
lalkoztak az iiggyel. Részben, mert errdl jé ideig semmiféle hivatalos informacidjuk
nem volt. Ilyen esetben pedig valéban nem ért, ha hitelt érdemld a forras, hiszen a
tévedés silyos becsiiletsértési botranyt jelenthet. Ez a hagyoményos elhallgatési
moédszer természetesen a joszandékon alapult: ,,Ne zavarjuk meg a fitk felkésziilését,
Grizzitk meg a nyugalmat!”. Am a nyugati lapok egyaltalan nem viselkedtek ilyen
tapintatosan. Sem az esetet, sem az ezzel kapcesolatos véleményiiket nem rejtették vé-
ka ala, rdadasul a jatékosok tudtak, hogy két tarsuk megszegte a csapatvezetés szigo-
ri, hivatalos el6irasat, amely a hozzatartozok latogatasi tilalmardl sziiletett. Meg-
tudtak a torténteket is némi késéssel, legalabbis errdl taniskodik a csapatszellem
rohamos romlésa, amit hiien tiikréz egy edzésen elhangzott allitélagos parbeszéd. A
kézéppalyas beiveli a labdat, mitagadas, nem a legtikéletesebben. A csatar odaszdl
neki: ,,Te soha nem tanulsz meg beadni!” A vilasz: ,,Lehet, de én nem lopok!”

A vildgbajnoksagot kvetSen aztan mar egészen a tettlegességig fajuld ellentétekrdl
sz6l a fama, errdl azonban a sajté mitsem irt. Nem is csoda, hiszen a rendezdbizott-
sag diktalta biztonsagi elSirdsok miatt szinte képtelenség volt a csapat kozelébe ke-
riilni a csapatvezetSk engedélye nélkiil, azok pedig nem siettek az engedélyt megadni.
Az alkalmankénti hivatalos tajékoztatok soran a jatékosokat legjobb esetben a szél-
loda folyosdjan lattdk a sajté munkatarsai. Tehat azok, akik hitelt érdemléen felvi-
lagositast adhattak volna a torténtekrdl, hallgattak vagy nem voltak elérhetd kozel-
ségben, s igy a kiilf6ldi kollégak tobbet tudtak az esetrdl, mint jénéhiny magyar sport-
0 jsagiro.
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Felemas viszony

Nos, az tjsadgolvasdkat leginkabb a hazai sportéletrdl sz6l6 maradéktalan tajékoz-
tatas érdekli. Ezt kellene el6bb szilard alapokra helyezni, olyan légkort kialakitani,
mely szerint a sportsajté nem a sziikséges rosszat jelenti, hanem a sportélet kiegészi-
téjét, titkrét és reklamjat.

Az ujsagiras és a sport felemads viszonyanak magyarizata bizonyos fokig gazdasagi
természetii okokban rejlik. Ehhez kicsit részletesebb magyarazat kivankozik: manap-
sag a sajtoban szinte mindenki fajlalja a kozonség tdvolmaradasat, mondvan: tires le-
latok el6tt a jatékosok is masként kiizdenek, mintha ezrek hangorkinja buzditja
Sket. Mar az kiilonos lehet — mondjuk egy magyarul jol beszéls kilfldinek —; hogy
a jatékosok hangulati veszteségeire utalnak ezek a siramok, de egy drva sz6 sem esik
az egyesiilet bevételér6l. Milenne, ha {gy mondanank: ,,Még 4—5 ilyen vesztes mérké-
zés, és a kutya sem jon ki a palyara. Akkor pedig becsukhatjuk a boltot.” Nem, ilyet
aztan senki sem mond! De nem is felelne meg a valdsagnak, hiszen a pélyik latoga-
tottsaga, a nézfszam emelkedése vagy csokkenése nincs kozvetlen hatassal a sporto-
16k és a sportfunkeionariusok jovedelmére. Bgyetlen magyar sportegyesiilet sem on-
ellaté. Még a legnépszeriibh, kovetkezésképp legnagyobb szurkoldtaborral és par-
tolétagsaggal biré Ferencvaros sem lenne képes megallni a sajat 14ban, talin csak ha
a labdarugd-szakosstily 6ndllésulna. A jelenlegi gyakorlat szerint ugyanis harom he-
vételi forrdsa van egy-egy nagy sportegyesiiletnek.

1. Az allami koltségvetéshél szarmazd Osszegek, amit az OTSH és szervei osz-
tanak fel az egyesiiletek kozott.

2. A bézisszervektél szarmazé Gsszegek.

3. Sajat rendezvények bevételeibd] szarmazo Osszegek.

Az elsé két bevételi forras a létfontossagii, ebbdl tud az egyesiilet megélni. A rendez-
vények bevételeivel szamolnak ugyan, de ha teljesitik is a tervet, az csak afféle kel-
lemes meglepetést jelent. A felvazolt és kétségkiviil egyszeriisitett gazdasigi séma
valaszt ad arra, hogy miért nines klubszeretet a versenyzékben, miért kézombos a
nézdszam, miért nincs megfelel6 kapesolat a reklamot is jelent§ sajtoval. Kezdjiik a
végén: mivel az egyesiiletet anyagilag alig érinti, ha az altala rendezett versenyek,
meérkdzések latogatottsdga minimalis, ezért nem nagyon huzgélkodik a nézé becsalo-
gatasan, megtartasan. Ha azonban erre rakényszeritenék, abban a pillanathban nagy
fontossagot tulajdonitana a reklimnak, azaz a sajténak. Még a jelenlegi feleméas hazai
gyakorlathan is nagyjabdl olyan jelentdségiinek tartja a kozvélemény a sportese-
ményt, amilyet a hirverés sugall. A profivildghan sokkal jobban ismerik és elismerik a
sportiijsagiras eseményelSkészitl szerepét; és persze élnek is vele, mert tudjak, hogy
minden egyes mondat témegeket mozgdsit, kovetkezésképpen pénzt hoz. Ha ugyan-
ezt a hirdetési oldalon reklamként kozolnék, horribilis Gsszegeket kellene fizetniok,
igy viszont ingyen reklamot kapnak, amikor a sajto, radid, televizié megszdlaltat ed-
zOt-versenyz6t, latolgatva a versengés kimenetelét. Ennek megfelelben tisztelik,
vagy legalabbis udvariasan kezelik a sajtét.

Néhany érdekesség: Magyarorszagon szentségtorésnek szamit megkérdezni, hogy
mennyit keres vagy mennyit kap valamelyik sportoldnk egy-egy fontos mérkdzésért.
A kiilonhéz6 nemzetkdzi kupamérkézéseken volt ra eset, hogy a magyvar csapat ellen-
felérél kollégaim fillérre megmondtak, megirtdk: mennyit ad jatékosainak gy8zelem
esetén. Kzt altaldban nem ordongdsség megtudni, hiszen az ottani sajté megirja
(aminek az érdekelt egyesiilet oriil, hiszen ez is reklam). Minél borsosabh a heigért
prémium, anndl jelentésebb az ellenfél, annal jobbnak igérkezik a mérkézés. A mie-
ink persze a ,,klubszinekért, a magyar labdarigasért” jatszanak ...
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A sportkedvel6k nem mindennapi érdeklédéssel targyaljak azokat a kiilfsldrél
érkez$ hireket, amelyek a profivilag sztarjainak rekordiosszegll szerzédtetésérdl
szolnak. Ott tudniillik az is reklam. A neves csillagok mesésnek t{iné jovedelme egyhen
hefektetés, s ennek megtériilése a szerzddtets egyesiilet jol felfogott érdeke. A sta-
dionok balvanyai egyesiiletet cserélvén az 11j klub presztizsét is emelhetik, személyes
varazsuk ezrekkel novelheti a nézészamot és a bevételt. Ha tehat elhallgatnak a szer-
z6désben szerepl$ Osszeget, majdhogvnem kidobott pénz lenne.

Hazai palyan sem ismeretlen gyakorlat az dtigazolasok sorin igért és nyjtott anya-
gi juttatds. De err6l mutatoban sem igen latni hiradast. Lehet, azért, mert akkor f6l-
vetddne a kérdés: honnan szdrmazik az Osszeg ? Pedig nem biztos, hogy a kozvéle-
nmény ellenszenvvel fogadnid — legfeljebb a revizor esélyeit nivelné.

Tiszteld a bazis-szervedet!

A sportcélokra forditott dsszegek egy részének eredetét kinyomozni té6bbnyire med-
dé vallalkozés. S ebben, Ugy tlinik, hervadhatatlan érdemeik vannak a kiilonbozd —
mAr emlegetett — bdzis-szerveknek. Az egyesiilet mogott felsorakozo vallalatok, in-
tézmények ,,egy emberként” tdmogatjak a sportot, gvakran sz szerint, mivel vala-
melyik prominens személyiséget bevalasztjdk az egyesiilet valamelyik szakosztalya-
nak vezet$ségébe. Ettdl a perctdl az njdonsiilt vezetdségi tag hallgatédlagos kétele-
zettséget vallal, hogy a sportolék egy részét tgynevezett sportallasban elhelyezi,
lakasiigviikben segitséget nyijt, s esetleg még soronkiviilianyagi juttatast is remél-
hetnek téle. Persze az egyvesiilet és bizis-szerv kozott a kapesolat nem illegalis, jo-
részt irdsos dokumentumok is rogzitik mikéntjét, de nem kimerits alapossaggal, s nem
egvértelmilen meghatarozva a jogokat és a kotelességeket. Egyébként is a bazis-
vallalat szamonkérési lehetdsége eléggé illuzdrikus, ugyanakkor a sportolék jovedel-
mének tetemes része legalisan és olykor illegalisan télitk szarmazik. A sportag szakmai
iranyitasaért felel$ szakszivetség — bar hozzéértése alkalmassa és hivatottd tenné
erre — alig tud urra lenni az esetleges anomalidkon, minthogy az anyagi javakat jé-
részt a téle teljesen fiiggetlen bazis-szerv juttatja, nem ritkan a teljesitménytdl szinte
fiiggetleniil.* A sportegyesiilet természetesen hallgat, mert a viszony megromlasa
komoly anyagi kvetkezményekkel jarhat: ime, a magyarazat az oly titokzatosnak
t{ind pénzhistéridk egy részére! '

Kevés a tény, sok az adoma! Itt van példaul annak a biivészmutatvanynak a hire,
amit az iizleti ligyesség tanmeséjeként is felfoghatunk. A csapatmérkdzésen megjelend
nézék mindegyikének vasarolni kellett ( ?) egy vagy tobb iiveg itditét, az iires iivege-
ket azonban ott kellett hagyni, és ezeket a mérkézés befejeztével a kolyokesapat ja-
tékosai osszegy(ijtotték és az egyesiilet visszavaltotta. A masik példa a miivészetet és
sportot egyarant kedvel§ szurkoldkrol szél. Az egyik egyesiilet bardti kére nem kis
biiszkeséggel sorolta tagjai kozé a véaros jénevil festémiivészét is. Ha a csapatnak
pénzre volt sziiksége, a barati kor tagjai drverést rendeztek a festd képeibdl: a mlivész
a kikidltasi drat megkapta, de persze a kép nem ennyiért talalt gazdara — a kiilonb-
séget a csapat kapta. Hol lehet ennek nyoma ? Ki tudna ehbe belek6tni 2 Ellenkez6-
leg: jolesd elégedettséggel nyugtazhatjuk: lam, a szurkoldk éppagy élnek-halnak egy-
egy csendéletért, mint a halét szaggato golért.

Az otletek kifogyhatatlanok.

* Lasd Faludy Jo6zsef: A gyenge foci ara c. cikkét (Magyar Hirlap 1981. jan. 23.), amely szakitva a hagvomanyok-
kal, sokatmond¢ szdémadatokat koz01 a labdarigok hivatalos jovedelmérol.
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2 .
»Tussol  az elndk

A magyar futballban az utébbi tiz évben egyre kevesebb igazdn nagy egyéniség
tlint fel, igéret sem t1il sok. Nyilasi Tibor atlagon feliili tehetség, ami jé megjelenéssel,
rokonszenves modorral parosul. Fiatalemberrdl 1évén sz6, aki a hirtelen nyakédba sza-
kadt dicsdség, a kiillonbdzd anyagi elényok ellenére is szerény és kotelességtudd
maradt, amiért minden tiszteletet megérdemel.

A vilagbajnoksag utan Nyilasit fohmentették eltiltdsa alél — ami valéban vitathato
volt, hiszen egyazon tettéért kétszer biintették. A zdld-fehér szurkolék nem mindig
azt kaptdk t6le, amit tehetsége alapjan joggal elvartak, kiilsnosen akkor zidultak fel,
amikor az Ul16i tti palyan az FTC varatlanul vereséget szenvedett a jéval szerényebb
képességli Volantol. Kiilonféle hiresztelésekre j6 érzékkel reagalt a Hétfsi Hirek 1979.
oktober 15-én:

» M1 van Nyilasival és Ebedlivel?- .

A Voldn ellent 0:1-es vereség uldn kideriilt, hogy az Ullér titon még mindig akad-

nak olyan problémdk, amelyekrdl esetleg u klub, a szakosztdly vezeldi is uzt hitték:

régen aktualildsukat vesztettéh. Kiilondsen két jdtékosrdl estk sok sz6. Eppen ezért

Ebedli Zoltdnt és Nyilasi Tibort kerestitk. Sem « pdlydn, sem « lakdsukon nem

taldltuk oket. Igy a labdarigs-szakosztdly elnokét, Mésuiros J ozsefet kértiik meg

arra, hogy kérdéseinkre valaszoljon.

— M7 a helyzet a két labdarigéval?

— Nincs Ebedli-, sem Nylasi-iigy. Levettiik ezt a témdt a napirendrdl.

— Mégiscsak volt? . . .

— A kudarcra, o véll vagy valds sérelmekre minden ember mdsképpen reagdl.
Tlyenkor kell u vezetdk részérdl a fokozottabb tiirelem, a megértés.

— Ugy tudjuk, a Voldn elleni mérkézés ota eqyik jdtékos sem edzett.

— Ebedli rdgdst kapott, ezért nem volt tdrsai kozott pénteken és szombaton. Orvosi
Javaslatra kapott folmentést. Minden valbszindiséqg szerint hétfén mdr ot lesz a
pdlydn. Nyilast Tiborndl mds a helyzet, azért pthen, mert ugy érezte, hogy ki-
kapesoléddsra van sziiksége. Azzal a kéréssel fordult hozzdnk, hogy méhdany
napig adjunk erre modot. Eqgyetértiink vele, tudomdsul kell venniink, hogy a
labdarigokndl nemcesak fizikad, de idegi faradtsdg 1s létezik. Nyilasi érzékeny
alkat.

— Ezek szerint akkor csak szébeszéd volt, hogy a Voldn elleni taldlkozo utdn Ebedly
és Nyilasi bejelentette: nem kivdnnak tovabb a Ferencvdrosban jdtszani?

— Ha elmérgesedik a jdtékosok és vezetSk kizotti kapesolat, akkor a vdratlan prob-
lémdknal nem tudnak szot értent. M7 a veliik folytatott beszélgetés utdn gy vél-
Jiik, megtaldltuk a k6z0s nevezdt.

— Es ha mégsem?

~— Akkor visszatérhetiink oz digyre.”

Az egyesiilet tovabb nem tussolhatta el az tigyet, vissza kellett térnie rd, mivel
Nyilasi érzékenysége tartdsnak bizonyult. Emlékeztet6iil: Nyilasi a Ferencvéiroshoz
irott levelében bejelenti, hogy nem kivan tovabh jatszani, aktiv palyafutisat befejezi.
Az egyesiilet ezt tudomasul veszi, majd leszogezi, hogy amennyiben Nyilasi elhataro-
zigat megvaltoztatna, csak a Ferencvarosndl folytathatja palyafutasat. Az FTC ezzel
kapesolatban megjelentetett hivatalos kozleménye sarokba szoritottsagrél arulkodik.
S most ismét a Hétfdi Hirekbdl egy idézet :

— Valéban nincs tovdbb?

— Nem vagyok forréfejti. Nem nevettetem ki magamat. Sok dlmatlan éjszakdmba
keriilt, mig rdszdntam magam erre a lépésre . . .

— Az elhatdrozds miogott nincs hdtso szdndék? Példdul egyesiilet-ajanlat?

— Nincsenek sugéim.

— Igaz, hogy hamarosun gebines iizletet kap?
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— Csakugyan? Ebbol csuk annyt igaz, hogy most, 17-én végeziem el a Vendégldto-
ipari Technikumot. fgy a képesitésem meguan hozzd.

— Hol helyezkedik el?

— Valészindileg a vendégldtévparbun. De egyeldre nincs sz6 gebinrdl. Persze ki tud-
Jja mi lesz, mondjuk 3—4 honap miilva.

— A lakds?!

— Iosszus utdmjdrds és tobbek segitsége révén kaptam a kiutaldst. Pedig nem in-
gyen kértem. Ugy érzem, az lett volna a tiszlességtelen, hogyha bekiltszém, és
utdna forditok hdtat « futballnak. Sziilleimnél lakom tovabbra is. Egy dolog
azonban bant. Ndlam sokkal rosszabb labdarigék mdr évekkel kordbban lakds-
Loz jutottak. De hdt ilyen az élet . . .

Szakitsuk meg itt néhdny szd ercjéig az idézetet. A jitékosok lakashelyzetének
megoldasa egyesiiletenként mds és mas médon torténik, egyik helyen gyorsabban, a
mésik helyen nehezebbhen.

Az FTC nem arrdl hires, hogy sportoldi hamar lakashoz jutnak. Nyilasinak tehat
van némi igaza. Megint mas kérdés, hogy éltalaban a futballistdk lakashelyzetét mi-
Iyen médon lehet és kell orvosolni, s vajon jé-e a jelenlegi, tobbnyire felemas rendszer,
¢s a megatalkodott hallgatas, ami ezt a témat is dvezl. De térjiink vissza a Hétf6i
Hirek cikkére:

— Egészségi dllapotdra, megromlott idegallupotira hivatkozott. Ennek semmi
nyomd.

— Amadta dontittem, sokkal nyugodtabb vagyok.

— A Videoton elleni mérkézésen allitolag megiitott eqy nézdt.

— Nem verekedtem. Amikor lecseréltek scriilés maatt, és elindultam «z 6ltéz6 fele,
eqy riészeq férfi hadondszoa jitt felém. Csak elloktem magamiol.

(Gyenes Andras kérdése a jatékost feltehetGen kinosan érintette, s bar kategorikusan
nem mert nemet mondani, mégsem a valdsignak megfelel§ vilaszt adta. Ha nem lett
volna mar épp elég példa arra, hogy az ujsigok mit sem kozolnek a hasonld esetekrdl,
akkor tdn mas a helyzet. Igy azonban Nyilasi vehette a batorsigot, hogy legalabbis
kitérjen az egyenes valasz elgl. Nem szdmitott rd, hogy a sértett fél levelet ir, s azt
raadasul kozh is az Ujsdg. Kozolte.

Ki-ki eljatssza szerepét

Es most Boesak Miklés ,,Nemesak FTC-vereség” cimii irasabol kovetkezik néhany
részlet:

se « Az elmalt mdsfél eszlendd sordn nem egyszer megfordult a fejemben: kérdéseket

intéziink az addig oly életviddmnak, a sportot dszintén szeretének tind Nyilast

Tiborhoz: iguzak-e a réla djabban elterjedt hiresztelések, igaz-e, hogy megrdltozott,

s ha igen, miért? Sujnos tobbszori kisérletezésiink ellenére sem dllt kotélnek, iqy hit

Seleletek nélkil — u térténtek jobb megértése végett — ehelyiitt idéziink ezekbdl

kérdésekbol:

Mindenekelstt azt szeretném nyomon kévetni, mikor, hol szakadt el a nemrég méy

dédelgetett kedvenc azoktdl, akikért a pdlydra lépett — a kézonségtol? S kvk volluk

azok, akik hagytdak, sot elésegitetiék, hogy szembeforduljon rajongdival.

1. Valdban 6 irt nyomdafestéket nem Gré sértéseket a Fradi-palydn, a Fradi-

kézonség kizé ajiandékként kil labddk eqyikére, amely végiil eqy kisfii kezébe
Jutott és édesapja ,szolgdallutta” be az illetékeseknek?
Miért maradt végiil is diresen uz asztala azon a wildgbajnoksdyg elétty lelevizids
Férum-addson, amelyen szdzezrek vdridk « képernyd eldtt, hogy vdlaszoljon
kérdéseinkre? Valdbun rangon alulinal: érezte a szivetségi kapitany erre szolo
felhivdsdat?

o
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3. A Coca-Cola cégnek az argentinai vildgbajnoksdgra készitett konyve az egész
mldgot bejdarta. Ebben a magyar csapatot probdlja jellemeznt az a kép, amelyen
Nyilasi mutat — ej de kényes ez a nyomdufesték! — eqy bizonyos testrészére
szemben az argentinut tizezrekkel s a tévé eldit iild millidkkal. Hogyan veszithetle
el ennyire a fejét?

4. A Dalnoki-iigyrol a televizid riportere (Feledy DPéter) fuggatta az 6ltéz6ben a
Jatékosokat. E16bb N yilusthoz fordult: Mt az igazsdg, valoban tdvozik-e az edz4?
Nyilast vdlasza korilbeliill igy hanyzott: ,,Nem, nincs semmi probléma, marad
minden « régiben.” Eqy perccel késobb ugyanerrdl a kérdésrdl Bdlint: ,,Igaz a
hir, az edzés eltt bejelentették, Dalnoki tavozik.” Es Dalnokt tdvozotl. Valéban
nem tudott errdl eqy perccel elobb Nyilasi?

5. Hogyan jutott addig az elhatdrozdasig, hogy mdr az elmalt idényt kévetden be-
Jelentette, hogy oithagyja a Ferencvdrost, inkdbb egy mdsodosztdlyi csupathoz
tavozik?

6. Csupdn egy részegen hadondszé szurkolé ellokése, vagy ennél keményebb torzsal-
kodds foszerepldje volt Székesfehérvdrott egy bajnoki mérkdzésen?

7. Vajon okkal vagy ok nélkil furcsalltdk az tlletékesek, amikor « kiézelmilthan
sériilésre hivathozva lemondott eqy vdlogatott mérkozést?”

Bizony, fele ennyi és fele ilyen jé kérdés is elegend§ lett volna az 1ijsagolvasdk,
radidhallgaték és tévénézdk legalabb hozzavetdlegesen pontos felvilagositasara . . .

A Magyar Ifjisdg munkatarsa megkisérelte Nyilasit szdra birni, 6 azonban érthetd-
en nem allt kotélnek. (Jellemzd egyébként, hogy amikor a jatékos pozicidjat gyengiilni
érezte, mar hajlandé volt nyilatkozni.) De térjiink vissza Bocsak Miklés enlitett
cikkéhez:

» -+« . Osztozunk abban a kollektiv sqjndlkozdsban, ami a 24 éves, 32-szeres vdloga-
tott labdarigo dontését kivetle. A tény onmagdbun is fdjdité, még fdajditobb azonban,
hogy nem. hirtelen elhatdrozdsrol, hanem évek alatt érlelédott szakltdsrol van szo.
Olyan ,hdzassdg” bomlott fol Niyilasi és a maqyar labdarigds, mindenekeldtt az
F1'C kizoit, amelyben a felek mindig mindent elkoveitek azért, hogy kifelé patyolat-
tiszldnak tinjon naprél-napra romlé kapesolatuk, s ebben az dllando mozgatdasban
nem marad! W6 magdaro « kapesolal rendezésére. Még a befejezés is hilen tiikrizte
azl a sok-sok mellébeszélést, amr végiil 1s iddiy vezetett: tibb szdzezres nyilvdnossdg
eldlt sem restelltek az érdekeltek naponta mds-mds magyardzatot adni a »edldsra«.”

A kérdésekkel kapesolatban a cikkiré még a kavetkezéket jegyzi meg:

wdbban « szerencsés helyzetben voltunk, hogy nem fartozott hivataly kitelezettsé-
giinkhoz ezeknek « kérdéseknek a feltétele . . . T oltak és vannak viszont erre hivatott
tisztséguiselbk, mindenekeldtt eqyesiiletének vezetdi. Téliik vdrtuk, vdrhattuk, hogy
he mdast nem, legaldbb hasonld kérdéseket intéznek mdr idejekordn hozzd, és ezekril
u kérdésekrdl és feleletekrol tdjékoztatjak is a kézvéleményt, mert ezzel elejét
vehették volna o késébb tiorténteknek.”

Nyilasi aztan visszatért. Sokan azt is tudjak, hogy az FTC nem pusztan hagyta
visszatérni, hanem a szinfalak mogott némi rabeszélé akeidra is sor keriilt. Amikor a
jatékos hosszu id§ utan elészor jatszott ismét zold-fehérben — még ha a tartalék-
csapathan is —, kissé meghatottan és szerényen nyilatkozott, mint valami kezdé; az
edzd is megszolalt, mondvin, amint a jatékos visszanyerte formajat, szamitasba veszi
az Osszedllitasnal: ki-ki eljatszotta a rdosztott szerepet. Ennek az idilli légkornek
némileg ellentmond — ha kissé megkésve is — az 1980. szeptemberéhen a Magyar
Hjusagban Vépt Péterrdl megjelent ciklk:

»IRossz hatdssal volt a jatékosokra az a huzavona s, ami Nyilasi koril folyt. A
csapat egyik része vdrta vissza, mint a messidst, mdasok viszont azon drukkoliak,
hogy ne jojjom vissza.”

Az egyébként rokonszenves, és szokimondd Vépi Péter mar esak akkor mondta el
mindezt, amikor megvalt a Kerencvarostdl. — Pedig egvike a legtisztességesebb jaté-
kosoknak.
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Ajnarozzon és dicsérjen!

Semmiféle szandékossag nincs abban, hogy a tajékoztatas hidnyossagainak masik
példéja szintén az Ull8i iti egyesiilet haza tdjardl szairmazik. 1980 nyaranak végén
févaros szerte hiresztelések hallatszottak a Ferencviros vezetSjének (vezetSinek ?)
vamiigyérél. Senki sem tudott pontos felvilagositassal szolgalni, igy csupan suttogtak
sikkasztasrol, csempészésrél, devizaiigvrdl sth. Neveket is emlegettek, persze nem
hivatalosan. November kizepén még egyétlen sor sem litott napvilagot az iigyrél s
annak valddi szerepl6jérdl vagy szerepléirél. Igy aztan olyanokat is vétkesnek tudott
a pletyka, akik vétlenck voltak, s azt is az érintettek nyakaba varrtdk, amihez semmi
koziik sem volt. Megerdsitve lattak a hireszteléseket az tijsigolvasok, amikor arrdl
olvastak, hogy Magyar Zoltan olimpiai bajnokot a bazis-szerv szakminisztériumaban
megjutalmaztik, de az ilvenkor szokasos protokoll-diktalta névielsorolishan nem
emldettck az egyesiilet elnokét. Ugyanakkor arrdl is sz6lt a szébeszéd, hogy kik jihet-
nek szamitisba a Ferencvaros elnoki tisztére. Kevés hijan hamarabb tudtuk meg
tehdt az 1j elnok nevét, mint az el6z6 elnék levaltasanak hirét. A Magvar Hirlap
aztan november masodik felében kézolte a tényallast — eloszlatva a kétségeket.
Vajon miért volt sziikség e hosszii hallgatasra ?

A nyomozis a hivatalos szervek dolga és nem az ujsagiroké, de olykor azért nem art,
ha a riporter is nyitva tartja a szemét. Kit{in6 példa erre — mar megint! — a Magvar
Ifjusag cikke. A lap munkatarsa, Jakab Jozsef elment a Megyers itr stadionba, meg-
nézni a labdarigdk néhany edzését. Ezek utan megjelent a cikk, amely a ,,Lotyogés a
semmibe” sokatmondé cimet viselte. Voltaképpen semmi djat nem irt — csupan az
volt az 1j, hogy mindezt megirta. Mégis oriasi volt a folzidulas. Ugy hirlett, a cikk
megjelenését is igyekeztek néhinyan megakadalyozni. De vajon miért ? Mert egy-
szerlen megszeqte a jdtékszabdlyokat: axt irta le, amit latott. A labdarugassal rend-
szeresen foglalkozd ujsagirok ugyanezt elnézték, mert elienkezs esethen kinézték
volna Gket a stadionbdl. Jakahot nem, mert 6 eleddig elsésorban nem labdarigassal
foglalkozott. Ugy latszik, a sportsajtéra esak addig van szitkség, amig ajnaroz, diesér
— vagy egyszerfien csak az eredménycket kozli. A sportélet visszassagait viszont
szentségtorés kiteregetni. Amirél nem beszéliink — az nincs!?

HOZZASZAOLASOK:

BOCSAK MIKLOS, Magyar Ifjisag:

A magyar sportujsdgirasrol — hogy stil-
szer(i legyek — az a bizonyos torténet jut
az eszembe, amikor egy bundamérkgzésen
az egyik csapat cserére kényszeriil. Az 1j
fit mit sem tud a bund&rél és a megkapott
labdéval nyilegyenesen a kapura tor. Sen-
ki sem dllja az Gtjat: ,,az O6toésrdl majd
ugyis mellélévi, ahogy azt ilyenkor szo-
kas” — gondolja az ellenfél hatvéde, aki
még arra is lusta, hogy kiilonisebben
inimelje a jatékot. A bundapénz mér meg-
van, a dontetlenért ilyen esetben is jar
a prémium — minek strapdlja magdt . . .
Csakhogy az ifja igyv azutdn anndl kony-
nyebben 16 gélt, ettdl szdrnyakat kapva
Ujra és ujrea megceélozza a kaput és még
néhényszor betaldl . . .
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A kozonség pedig iinnepel: Gj csillag
sziiletett. Aki soha t6bbé nem tudja meg-
ismételni teljesitinényét.

A magyar sportsajtéban is feltliint —
legaldbbis az alatt a tizenegy esztendd
alatt, miéta magam is sportujsdgiroként
kereserm a kenyerem — jé néhédny tehet-
séges fiatal. Akik, mihelyst labddt kaptak,
mit sem sejtve tortek a kapu felé, de a
vartndl kénnyebben rigott gélokhdl azt
a téves kovetkeztetést vontdk le, hogy 6k
zgenik és mindenki més csak kozépszerii
képességli 1ijsdgiré korulottik. A kovet-
kezmény azutdn rendszerint ugvanaz
volt, ami a labdarigépdlydn: az ifju
titdnokat — akiknek gvorsan fejiikbe
szallt a dicsGség —, legaldbb ilyen gvor-
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san igyekeztek észhex tériteni, kedviiket
e kétes dicsGségtdl elvenni. Megmagyariz-
ni nekik példdul, hogy az élet mdr ilyen,
a sporthivatal pedig olyan, hogy volt idé
(legendds mar a torténet), amikor a Nép-
sport élér6l fGszerkeszt6t menesztettek
pusztin azért, mert leirta, amit gondolt,
latott. Meg, hogy egvébként sem érdemes
fejjel a falnak menni, a dolgokon mindez
agvsem valtoztat semmit, ha viszont
valakit eltiintetnek a szakmdbél, arra két
hét unilva a kutya sem emnlékszik.

Nem akarok igazsdgtalan lenni, de nyu-
godt szivvel &llitom, hogy a fent ecsetelt
oktatdsokbdl kezdd 1jsagiré koromban
lényegesen tObhbszér részesiiltem, mint
kaptam hasznédlhat6é el6addst arrél, hogy
mitél is lehetnék, lehetnénk jé sportujsdg-
frok. Arra a bizonyos gnukrél sz6lé tor-
ténetre — pontosabban annak a sport-
Ujsagirék nagy szamn hallgatésdga el6tti
ecsetelésére — ma is j6l emlékszem. Egyik
igen tekintélyes és tapasztalt kollégénk
el6z6 napon a televiziéban a gnukrél sz616
filmet latta és ettdl fellelkesiilve magya-
rédzta nekunk ars poeticdjdnak legdéntébb
érvét. Hogy ugyebdr a gnuk szomjasan
rohannak a t6 felé, a legersebbek, a leg-
ugvesebbek és a leggyorsabbak haladnak
el6l; csakhogy a gnuk sokan vannak, és
a kozépen haladék lendiilete éppen az él-
csoportot sodorja oly mélyen a vizbe, hogy
tobbségiik meg is fullad.

Nem sokkal a gnukrél szélé tanmese
utén, 1978 8szén keriiltem a Magyar Ifju-
sdg sportrovatvezetdi ,,székébe”. Ha ad-
dig voltak is kételyeim, itt mdr egészen
biztos lehettem benne: kordntsem sziik-
ségszer(i és torvényszer(i, hogy mi, sport-
ajsdgirdk ,,bunddzzunk”. S6t! Meggv6z6-
désem, hogy itt, ezen a poszton hetekig
semn maradtam volna a helyemen, ha
oldalpasszolgatdsokkal probdltam volna
hizni az idét, itt a ,,mellérigott’” labdét
nem lehetett a talajra vagy éppen a cip6
mindségére kenni. 1tt a gélokat vértdk és
véarjadk télem — mds kérdés, hogy ehhez
olyan partnerokat is kellett és kell keres-
nen, akik egy mdsik ,,ceapatndl” a ldtvd-
nyos cselekbll és parddés f61él6vésekbsl,
de akdr a szirke kozépjatékbdl is megél-
tek. S akik kozott egyébként — a hiresz-
telésekkel ellentétben — nem minden-
napi tehetségli Gjsdgirok is akadnak. Més
kérdés, hogy oly régen miivelve a szak-
mét, s oly régen mételyezddve az ,,drnyék-
hokszolds™ szellemével, hogy sokuk kife-
jezett ellenszenvvel vagy legaldbbis aver-
zidval fogad minden gélratorési kisérletet.
Olyannyira, hogv egymés irdnti legna-

gyobb tiszteletiink ellenére sem mindig
taldljuk meg a kozos hangot . ..

Dehét hogyan alakult ki ez a légkor?

Magam csak arrdl a korszakrdol mernék
ehelyiitt sz46lni, amelynek maér ,,beliilrél’’’
voltam szem- és fiiltantGja. Akkoriban
keriiltem a sportlaphoz, amikor — még
a mexikéi olimpia sikereinek fényében,
az 1966-08 labdarigé VB magyar diada-
lokat is hoz6 mérké6zéseinek (magyar—
brazil 3:1!) kozeli emlékével — de mér
a hanyatlds korszakédban, a ,,bunddzd-
sok’, a feketepénzek, a doppingszerek
elterjedése jellemezte a hazai sportvildgot.
Egy olyan idészakban, amikor nalam,
z6ldfiillinél l1ényegesen tapasztaltabb, az
osszefiigeéseket hasonlithatatlanul jobban
ismerS kollégdk riadtan és tehetetleniil
szemlélték, hogyanszorul hdttérbe idehaza
is 8 ,,tiszta’ sport, hogyan befolyédsoljdk
az eredményeket mind nagyobb mérték-
ben a palvan, kiizdétéren kiviili esemé-
nyvek. S hogvan né azoknak az ezreknek,
s6t: tizezreknek a tdbora, akik igen jél —
és konnyen — élnek a sportbél ...

Természetesen felfigyelt minderre a
sportvezetés is, de ecgyvrészt lebecsiilte
jelentdségiiket, méasrészt bizonyos eszko-
z6k haszndlatdt hallgatélagosan tudomé-
sul vette (doppingszerek, testépitbszerek),
harmadrészt pedig a legtobbjén képtelen
volt tirrd lenni (bunddk, illegdlis juttatd-
sok). Tehetetlenségét felismerve egy cél
vezérelte: hogy ebbél a tehetetlenségh6l
a lehetd legkevesebb jusson a nyilvdnos-
sdg elé. Amir6l nem tudunk, az nines —
vélték egyes sportvezeték. Mdsok viszont
mar akkor gy vélték, hogv csak azt lehet
megvaltoztatni, amir6l tudunk és 6szin-
tén beszéliitnk. Valahol ez volt, ez lehetett
ennek a ,,hare’-nak a lényege, amelyben
azért volt a magvar sportijsdgirds eleve
vereségre itélve, mert egvrészt csak tire-
déke szallt szembe a hamis elmélettel,
masrészt mert ennek a toredékuek is meg-
oszlottak az erdi.

Ebben arz id6szakban sodrdédtam a
Magyar Ifjusdg sportrovata felé, ahol
1972 6ta publikdlok, s ahol mindmdig
egyetlen ,,tabu’’ sporttémaval nem taldl-
koztam, ahol valdban mindazt, amit hasz-
nosnak, igaznak véltem — megjelentet-
hettem. Szdmolva természetesen azzal,
hogy — kezdetben még mint fGédlldsban
OTSH-lapndl dolgozé munkatédrs — a fel-
s6bb sportszervek elégedetlensége eléggé
kézzelfoghaté forméban eljut hozzém.
B4r meg kell mondanom, itt is furcsa
meglepetések értek. A sporthivatal ko-
rdbbi elndke — aki joszerint még az év-
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tizedek 6ta a hivatal lapjéndl tevékeny-
kedd, magas szinten dolgoz6 koliégdk ne-
vét is rangon alulinak tartotta megje-
gyezni, miként azt a montredli olimpia
elott egy szerkeszt&ségi értekezleten Ko-
csis L. Mihdlynak adott vélaszdban ki-
fejtette — cgyetlen ldtogatdsa sordn ép-
pen az én cikkemet idézte haragos villd-
mokat szérva szemével. Mi volt ebhen a
cikkben? Egy bundameccs leleplezése,
netan anabolikus szteroidok szedésének
leirdsa, amelyt6l kiilénosen tartott az
OTSH, hiszen ennek szellGztetése — sze-
rintiik -— versenyzfink olimpiai szerep-
1ése elStt is bezérhatta volna az utat?
(Miné tévedés, hiszen egy ujsdgiré cikke
alapjén ilyesmi soha nem toértént és neimn
is torténhet ieg, a bizonyitdshoz, ha
egyédltaldn olvassik az illetékesek a lap-
jainkat, és utdna bizonyitdsi eljdrdst ren-
delnek el — kevés.) Node nem ilyen hus-
bavdgé témédn hédborodott fel lapunk fel-
ligyeleti szervének elnoke. Hanem azon,
hogy a Leninvérosi MTK-rél sz616 cik-
kiinkben (aminek tartalmival egyetér-
tett), nemesak kimondatlanul, hanem ki-
mondva is felhivtuk az OTSH figyelmét
arra, hogy a klub stlyemel6-szakosztélyé-
ban a szé szoros értelmében szabotdljdk
az edzésmunkdt az edzbjiikkel elégedet-
lenkedd versenyz6k. ,,Micsoda sértés az
OTSH figyelmét tugy {felhivni, mintha
nem tudna a dologrol — héborgott hdrom
hénappal azok utdn, hogy a tébbi olimpfai
érmest és elemeselvest ad6 szakosztdly
szabotdzsdt tehetetleniil szemlélte asport-
hivatal — amelynél abban az idészakban,
az Osszeségében kudarcnak szdmité mont-
reali szereplés utdn mdr sajit presztizsé-
nek védelme jatszotta az egyik f8szere-
pet. Azaz: annak elhintése, hogy a vissza-
esésben nem a sportvezetés, hanem rajta
kiviil 4116 okok (példdul az életszinvonal
emelkedése) jatssza a fOszerepet. ,,Nem
csoda, hogy fiataljaink nem akarnak a
régi nagyok 6rokébe lépni, amikor husz-
évesen kocsit tolnak aldjuk a sziileik és
akkor utazhatnak kiilféldre, amikor ecsak
kedviik szottyan ré’’ — nyilatkozta egy
sportvezet6vé vélt volt sportold, ami tuil-
zésaiban oly nevetséges, hogy foglalkozni
sem illenék vele. Huszéveseink kéziil vals-
ban soknak van maéar kocesija, de azért ez
mégis csak egy hdnyad, nem beszélve
arrol, hogy a lakdsszerzésben, a kiuilfsldi
utazasban még mindig micsoda kiillonb-
ség van egy bérbll, fizetésbbl é16 stlag-
ember és egy elsportol(’) lehet&ségei ko-
zZ0tt . ..

Amikor — még az OTSH lapjdndl —
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1975 nyardn Gy. T. kollégdmmal sorra
jértuk a iagyar futball taldn legfert6-
zotteblh teriileteit (eljutottunk olyan vi-
déki vdrosba, ahol az elsé osztalyu csapat
néhdny jatékosdnak igen silyos, er8szakos
cselekményeit is eltussoltdk arra hivatkoz-
va, hogy ez vérosi érdek; s mindezt meg-
irtuk, s6t meg is Jelenhetett a sportlapban
— én is a bundédrél mit sem tudé csere-
jatékos kétes dicsBségét éreztem. Mi akkor
nem a lahdaragd rovatban dolgoztunk.
Nem kellett utdna ugyanazokrdl a szin-
helyekrél tuddsitanunk . .. Nem voltunk
kitéve annak, hogy gyakran visszakapjuk
a ,,kolesont”’, hiszen leleplezéseink utén
nem a rendesindlds — hanem a leleplezdk
elleni hadjaratok kovetkeztek, amelyet
éppen a sportsajto egvsegenelx hidnva
miatt nem tudtunk mindig kivédeui ...

A Magyar Ifjasdgndl annyival nehezebb
a helyzetem, hogy itt — hasonld esethen
~— partnerként senki nem fogad sem en-
gem, sem a rovat megbizdsiboél érkezd
munkatdrsat — lévén meglehetfsen koz-
tudott, hogy az effajta iigyekben nemn
probalunk és nem is akarunk partnerek
lenni. Sokakkal ellentétben igy azutdn
ndlunk, nalam nemesak a szakmai fel-
késziiltség a szempont a szerzék (t&hb-
nyire kiils6 munkatdrsak) megvilasztd-
sa,ban, hanem a kovetkezetesség, tisztes-
ség, a tdmacdhatatlansédg. Mert egy stild-
risan hibds anyagot — igaz, sok munkéval
— még mindig szalonképessé lehet tenni;
egy Onmagat mar sokszor és sokfelé el
kotelezett szerz6 munkdjat viszont —
mégha a wmagyar irodalom klasszikusai
ko6z6 is tartozna — aligha.

A magyar sportiijsagirds jelenlegi han-
gulatdra taldn mégis az a visszhang a leg-
jellemz6bb, amely az elmult éyv 6szén, az
Ujpesti Dézsa labdartgécsapatdnak egy-
hetes edzésmunksjat (a munka kissé erds
kifejezés) bemutaté ,,LotyGgés a semmi-
be” c. cikk utdn kivetkezett. Ennek els-
készitésérsl tudni kell, hogy tébb mint
egy esztendeig kerestem olyan, a labda-
rugépalydk vildgdban jdrtas sportijsdg-
irot, aki a végs6 soron roppant egyszert
feladatot elvallalja; miszerint leirja, amit
egy élesapatunk palydjan hétkozben lit.
Mert hogy ott mi folyik, azt majd min-
denki tudta, de senki sem publikélta
kéziillink. I1déznék a kifogasokbdl: ,,Miért
ez a csapat, amikor a mésikndl ugyvanaz
folyik 2!’ ,,Ha én megirom, amit itt ldtok,
soha tobbé nem mehetek arra a pilysdra!”
,»Ha név nélkiil irom, akkor is kideritik,
hogy én voltam, és akkor megnézhetem
magam’ ... Es igy tovdbb. Végiil talal-
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tam valakit, aki ugyan nem labdarugé-
rovatnil dolgozott, de gyerekkora 6ta
lahdarugé-rajongo, s emellett olyan tjsédg-
ir6, akinek van tartdsa ahhoz, hogy az
dltala latottakat kontorfalazds nélkil le-
frja ... Nos: a cikk megjelenése utdn a
szakima nagv része kigyot-békat szért a
szerzbre! Megkérdeztem a legdithtsebben
szitkoz6do kollégdktol: szerintiik nem
igaz, amit a szerzd irt ? De igaz — mond-
tak. — H4at akkor mi a baj? — Az, hogy
6 nines otthon a ,,szakmdban’, nem tud
egv egyhetes edzésprogramot elhelyezni
a ,,nagy egészben”. Dehdt Jakab Jozsef,
a szerz6 nem ,,elhelyezni’” prébalt. Egy-
szerlien csak leirta azt, hogy felkésziilési
iddszaktdl, egyéh edzésnorméatol fliggetle-
niil hogyvan és miként 16tyogtek egy hétig
a Dézsa jatékosai . . .

A legkitartébban és a legjobban egyéh-
ként az a kolléga dgdlt az irds és a szerzd
ellen, akinek néhdny hénappal azel6tt
ugyvancsak felajanlottam a téma megird-
sat, s aki ezt maga is remek Stietnek tar-
totta, de mint mondta, késGbb esetleg
nem kapna majd ugyanerrsl a palyéaroél
a munkdjdhoz elengedhetetleniil sziiksé-
ges inforindeiokat, igv azutdn nem meri
vallalni a dolgot ... Jellemz6 médon az
6 érve is az volt, hogy a szerzé ,,szakmai
hozzdértése” vitathatd.

Sportszakmai hozzdértég . . . Ma nines,
vagyv csak egészen elvétve akad a magyar
sportsajtoban olyasvalaki, aki megenged-
heti magdinak azt a luxust, hogy csak
egyetlen sportdggal foglalkozzék., Namar-
most: ha szigorian venném az egyes kol-
légak dltal felallitott méreét, miszerint
az lehet jé sportijsdgird, aki hosszti ideig
élszinten csindlta azt, amit ma ir -— nines,
de nem is lehet ,,hoz7amt6” njsdgird. A
legtébb lapndl, mds tomegkommunikécios
eszk6zoknél is vagy tiz-husz olyan sport-
dgban kell véleményt mondani, amelyet az
illetd soha nem (iz6tt. Dehdt ez természetes
— nem rendelkezhet minden rovat nyole-
van hozzdértd szakemberrel. Egyébként
megprobdltak tobb volt kivdls sportoldt
Ujségirévd dtképezni — kevés sikerrel,
ami nem esoda: mds az Gjsdgirds és més
a sportolds (mellesleg: hasonlé kudarcok
érték azokat, akik azt hitték: a j6 spor-
told eleve jé sportvezetd is lesz). A sport-
mult nagy elény — de énmagédban édes-
kevés.

Ma mindenesetre azért arra is jé lehet,
hogy hivatkoznak rd, ha valamit ,,hozzéd-
értéshol” elhallgatunk . . .

MOLNAR KAROLY, Uj Tiikér:

Senkit sem Odhajtok meghdntani. Kzt
innepélyesen kijelentern, mér csak azért
is, mert a vita hevében nem mindig képes
az ember higgadtan védeni az &llaspont-
jat. Eléfordulhat, hogy valakit akaratla-
nul is megbéntok. Ugyanis sok minden-
ben més a véleményem, mint V. [. Z.-nak.
Mér a cimnél_ elakadtam és elt{in6dtem
egy kicsit. ,,Arnyékbokszolés — avagy
sportujsdgirds magyar maodra.” Nem ép-
pen hlzelgjé azokra, akik a pdlyan jol-
rosszul tevékenykednek. Feltették ré az
életiiket, dztak-fdztak kis sporttelepeken
és a Népstadionban, amit 1953-ban avat-
tak fel, de mind a mai napig sem fejeztek
be. Egeszseget kockaztatta a fedetlen
sajtohelyeken Subert Zoltdn, Szombathy
Istvén, vagy Saldnki Miklés, hogy hirte-
lenében csak hérom nevet emlitsck.

Jellemzi a munkaviszonyokat, hogy
atlétikai versenyrél a tudésitdsaikat tele-
fonon tovabbitottdk a Népstadionbdl és
egyszer csak minden ldmpdt eloltottak
~— ki hogy tudta, gy folvtatta. Volt,
aki, hogy ldssa jegyzeteit, ujsdgpapirbol
fdklydt sodort, és ennek imbolygd fényé-
nél telefondlt tovabb. Ilyen viszonyok ké-
z6tt tevékenykedd tjsdgirok tevékenysé-
gét  nevezziik ,,arnvel\bokszolasnak 7
Sotéthen is lehet ragyogd tudositdst dik-
tdlni, ez kétségtelen. A lampdk tapintatlan
leoltdsa csak azt jelzi, hogy milyen koril-
mények kozott dolgozott, vagv éppen
dolgozik ndlunk a sportujsdgirok hada.

A kovetkesl észrevételem szerényebl
hangvételii. Sajndlom, hogy nines a cikk-
ben 826 tobb toérténeti elézményrdl, mert
a hazal sportijsdgirds gvokerei mélyre
nyvialnak. Arra nyilvdnvaldéan nines tér,
hogy az 6si id6kre tekintsiink vissza, béar
az 1s figyelemremélté, hogyvan szamoltak
be elGdeink az 1912-es stoc'kholml olimpid-
rol.

A két vildghdbori kozotti Idoklg azon-
ban, ha mésért nem is, talin néhdny év és
néhdny irdnyzat kedvéért érdemes lett vol-
na visszapillantani. Még tanulmdnyt is 41-
dozhatndnk Stollar Béla munkdssdginak,
akirgl utedat neveztek el, ahol ellendlloként
tzharchan fejexzte be életét. Hogy irt 6,
milyen volt a munkamdédszere ? Nem lenne
haszontalan megirni Aszldnyi Kdroly sport-
quagum tevékenységének néhdny szaka-
szdt, feltérképezhetnénk az egykori Nemze-
ti Sport legjobb hirlapiréinak és tudésitéi-
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nak szertedgaz6 hdlozatdt. Vélekedhetiink
a hajdaniakrél jol vagy rosszul, de hogy a
mai fiatalok ne tudjanak réluk jéformén
semmit, az mar tobb a felilletességnél. Ha
napjaink sportiijsdgiréi ismernék az egy-
koriak szakmai fortélyait, és ezen, mint
alapon épitkeznének, kétségtelen tehetsé-
giikkel, vildgnézeti biztonsdgukkal és igé-
nyességiilkkel, azzal az olvasé csak nyerne.

Kifogdsolom azt is, hogy V. L. Z. még ki-
sérletet sem tesz, hogy legaldbb felvézolja
az Osszes jelentSs lap jellegzetes vondsait,
megelégszik néhany Ujsdggal, és féleg a
Magvar Ifjusig és a Hétf61 Hirek cikkeivel
foglalkozik. Mindkét rovat tiszteletreméltd
erbfeszitéseket tesz, hogy izgalmasan irjon,
id6énként még attdl sem féinek ennél a két
lapnal, hogy a cikkek szenzdciosak lesznek
— amely nem mindig veszélytelen, mert
sajtoperek éppen tgy fenyegetik a lapot,
mint kellemetlen szdmonkérd telefonok,
vagy mds egyéb, nem mindig kiszdémithaté
kinos kovetkezmények. lnnél még na-
gyobb kockézat is van. A szenzdci6 erdl-
tetése felborithatja a rovat egyensulyat és
megneheziti a hosszitdvi, ha dgy tetszik,
eléreldatd szerkesztést, Nézziink esak egy
példat: Nyilasi Tibor visszavonuldsédnak és
visszatérésének kiilonb6z6 mozzanatait.
Ha egy lap dréamai hangvétellel kozli a
Ferencvaros jatékosdnak és a klub vezet6i-
nek nyilatkozatét, ez tdrténetesen lehet
szenz4cié. Kz eddig j6, mint ahogy ugyan-
ezt mondhatja valaki, ha leesik egy ameri-
kai felh6karcolé 6tvenedik emeletérdl és a
levegbben még csak a negyvenedik emelet
mellett zuhan lefelé: ekkor még ninecs baj.

Szidhatjuk Nyilasi Tibort, elSkotor-
hatjuk régebbi biineit, botldsait és a réla
késziilt olyan fényképfelvételeket, amelyek
csdkkentik népszerliségét. Nyilatkoztak az
érdekeltek, ,,sajndljuk a térténteket, de ha
akar, menjen!”’ Késobb jott a fordulat, ki-
deriilt, hogy a visszavonulds elhamarkodott
volt. Mdr kissé bonyolultabb a helyzet,
ekkor mér nem olyan j6 a kordbbi ,,leleple-
zés!” Ilyenkor médr nem léteznek a kordb-
ban emlitett fényképek? Vannak, persze,
hogy vannak, csak most nem emlegetjiik.
Nyaktoré foglalkozds a sportiijsdgirdké.
Tessék eldonteni, melyik lapot szerkesztet-
ték koriiltekint8en: amely Nyilasi Tibor
kritikus helyzetében Osszedllitotta a fut-
ballista ,,blinlajstromat”’, vagy pedig,
amely nem festett fekete hétteret, nem
6hajtott a krimifordulatokkal izgalmat
kelteni. Nyilasi Tiborb6l a lapok tobbsége
nem csinalt botrdnyhdst, legfeljebb egy
tékozlb finként mutatta be, aki nem a Bib-
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lidbél, hanem esak a ferenevdrosiak futhall-
csapatéabol lépett ki.

Nyilasi elhamarkodott dontésének és
visszatérésének valamennyi részlete soha-
sem deriil ki. Bér azt hiszem, hogy egy-két
cikk még igy is tobbet tartalmazott annal,
ami hasznos lett volna. A terjedelem
mar onmagdban tggvé tette a vissza-
vonuldst. Az tértént, mint annyiszor, hogy
egy ,,blindsr6l” tébbet irtak, mint kilenc-
venkilenc igazrél. Ugy vélem, hogy a
mindenkori lapszerkesztésnek ez a legna-
gyobb gyengéje. Ez az igazsigtalansagok
igazsagtalansdiga a becsiiletes emberek ka-
rara. Kz azonban mér nemn futhallkérdés.

Osszefoglalva: azt hiszem, az a legiidvo-
sebb, ha a sportujsdgirok hdrom lépés ta-
volsdgot tartanak és nem bonyolédnak bele
a lehangolé részletek kozlésébe. Igvekez-
nek kovetkezetesek maradni, ha mar gvak-
ran nem azok a sportolok, vagy azok, akik a
sportoldk ligyeit intézik. A kozonség visel-
kedése kiilonben is érdekes és elgondolkod-
taté. Megbocsdjt a futballistdnak, ha
visszavonul, majd visszatér. Ugyanezt
teszi a sportvezetével, ha lehet6vé teszi a
megtért futballistdénak, hogy felvegyve a
zold-fehér ezt és mnadrdgot. Ott il a
szurkol6k serege az UllGL uti pélvdn és
tapsol Nyilasinak, amikor éppen a harma-
dik géljat lovi — végiil esupdn az Gjsdg-
ir6kra neheztel.

A sportért rajongdk ugyanis olyanok,
mint a sziil6k, alig varjak az alkalmat, hogy
meghocséssanak kedvenceiknek. A fut-
ballistdk ezért is élveznek kivételezett hely-
zetet.

Gyakran a sportvezetfk is ugvanugy
viselkednek, mint a szurkolék, hamar el-
felejtik a versenyz6k botlésdt, az frott és
iratlan szabdlyok megsértését. Hosszi len-
ne a névsor, ha Osszegytiijtenénk azokat a
sportoldkat, akiket elézbleg szigorian meg-
biintettek, majd pedig az elsé kindlkozd
alkalommal tjra engedték Oket porondra
1épni. Az eseteket kiilon kellene megvizs-
galni és kielemezni ahhoz, hogy kideriil-
jon, mikor viselkedett a sportvezetés ko-
vetkezetleniil, mikor volt csak tulzottan
engedékeny és mikor taldlta meg a sportold
valahol azt az embert, aki kdzbelépett, mert
csak a pilydn elért teljesitmény érdekelte,
nem pedig a pélyan kiviili esinytevések.

Kiszdmithatatlanul végzGdnek a sporto-
16k kiilonféle tigyei. Gyakorlat az is, hogy
masképpen biraljdk el a sikeres versenyzdk
botldsait és megint mésként vélekednek a
kudarcok szenvedd hdseirdl. Taldlunk pél-
dét erre jocskdn. Az igazi bdtorsig ahhoz
kellene, hogy példdul aranyérmes sportolok
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birdlhaté eseteit irnd meg valamelyik lap.
Mi &ltaldban akkor kérjiik téle szdmon,
mennyire tartotta be a paragrafusokat, ha
vesztesként hagyja el a kiizd6teret.

Még valami. Kételkedem abban, hogy
okvetleniil nyilvénossdgot érdemel a fut-
ballistdk keresete. Nélunk f6leg az utébbi
idGben tobbszor teszik fel n kérdést:

— Mennyit keres a kozépesatdr ¢€s
milyen prémiumnot kap a kapus?

Nemn Allamtitok egyik sem. Csak az
emberek, akik nem sportolnak, magasnak
tartjék ezt az Osszeget. Elfelejtik, hogy a
futballistdak palyafutdsa rovid, nem olvan,
mint egy orvosé, marésé, vagy termel6-
szovetkezeti einoké, vagy a kozélet tiszt-
ségvisel5ié. Ha maér itt tartunk, akkor mads
rovatok riporterei feltehetnék nekik is a
kérdést :

— Mennyi az 6n jovedelme?

Nem tartom jénak a kiilfsldi példak
emlitését sem. Beckenbauer, vagy Cruyff
keresete més kérdés, de csak 6nimagukban a
szdimok kdprézatosak. Ha valaki Kecske-
méten olvassa az jsdgot és rapillant a
Cruyff szerzédtetésének részleteit kozlo
hirre, esettint és ezt mondja:

— Dusgazdag ember ez a csokolddéfaléd
hollandus!

Nem gondol azonban arra, mit visz el
ebbll az Osszegb6l a menedzser, az ado-
hivatal és sok mads ember, aki a futballsztar
holdudvardban él. Nem is beszélve arrél,
hogy a mai sportolok testi épségiiket és
egészségiiket viszik a vdsdrra.

Ezt tesszitk mi 18, akik réluk irunk. A vi-
ta azonban mindig hasznos. Kozosen taldan
jobban elkeriiljitk a veszélyeket, amelyek
fenyegetnek benniinket, mikézben a szen-
zdc16 viharos hulldmait és az unalom zato-
nyait keriilgetve igyeksziink el6rehaladni a
sport tengerében.

Hajdzni, irni és beszélni mindig kell.

SZEKERES ISTVAN, Népsport:

Msély egyiittérzéssel olvastam végig V. 1. Z.
(vitainditd ?) cikkét. Egyéltaldn nem va-
gyok biztos abban, hogy az drnyékbokszo-
lasnak nevezett jelenséget csupdn a sport-
sajté cipelné a hétdn. De maradjunk a
sportujsagirdsndl mdr csak azért is, mert
lapom, a Népsport — nemesak a vitaindité
frasban — igen gyakran beszédtéma a
sportujsdgiré-tdrsadalomban, mégpedig az-
zal a mindig kéznél levé mindsitéssel:
,»,Hiszen az OTSH lapja, mit is varhatunk

t6le!” Pedig azok a gvengeségek nem is
mindig gyengeségek ! Hény és héany pletyka
nem keriilt be példdul a hireink kozé, mert
egyszerlien nem volt igaz — azért mégis
mutogattak rdnk, hogy ezt bezzeg a Nép-
sport. nem erte megirni!

Az Orszagos Testnevelési és Sporthivatal
lapja a Népsport, éppiigy, mint mondjuk a
Hazafias Népfronté a Magyar Nemzet.
Ebben nines semmi rendkiviili. A magyvar
sajtégvakorlat e kapesolat alaptorvényévé
azt tette, hogy a lapok ne birdljak sajat £6-
hatésaguk hatdrozatait, dtfogd, koncep-
ciondlis rendelkezéseit, hanem segitsék
azok megvaldsitdsat. Fbben sincs semmi
rendkiviili. Hadd mondjak el azért két
idevigd példat sajdt 1ijsdgirdi gvakorla-
tombdl. 1974-ben, amikor a magyvar szabad-
fogdst birkézo-vilogatott az  isztambuli
vildgbajnoksdgra utazott, az akkor még
igen ifju Balla Jézsef itthon maradt:
adminisztracios hiba, az OTSH appardtusé-
nak sidlvos mulasztdisa miatt. Telefonon
konzultaltam a hivatal egyik elndkhelyet-
tesével, s elmondtam, hogyv ez a szdndé-
kom: glosszdt irok az iigyrél a Népsport-
ban. Azt vdlaszolta, hogy nagyon helyes.
Es a glossza mésnap csakugyan rnegjelent.
A masik példa. Az én szerkesztésemben
késziilt a lap, amikor kozoltiik az eszter-
gomi didkok emlékezetes levelét: kihivjdk
az amerikaiak ellen szégyenteljesen szere-
pelt magyar valogatottat. Mas lapoknél
dolgozé kollégak  jottek ,,kondoledlni”
masnap, hogy mit kapok én majd ezért az
OTSH-t61! Elmondhatom, hogy a mai
napig egyetlen 8zé szemrehdnydst sem kap-
tam.

Nem V. I. Z. az els6, aki felveti, hogy
» .+ & Népsport ujsdgiréi, amikor a
Magyar Ifjusdgnak irtak, hangnemet vél-
tottak.” En még azt is hozzédteszem, hogy a
Népszabadsdg sportrovatdnak tagjar is
gyakran véltanak hangot, amikor a Hétf6i
Hirekbe irnak — pedig 6k nem is az OTSH
lapjanak dolgoznak!

Tulajdonképpen egyediil arrél van szé,
hogy kiilonboz6 az egyes lapok hangneme
és stilusa. Az egyik olvasményosabb, taldn
érdekesebb, mert ,,merészen rakérdez”’, mig
a mdgig higgadtabb hangon, a hattérbsl
tobbet megmutatva mondja el ugyanazt.

Hogy félreértés ne essék, nem azt aka-
rom mondani ezzel, hogy a Népsport
tokéletes! Nagyon sok azonban nalunk a
fiatal Gjsagird, aki kell6 ismeretek hijan és
vélt falaktol tartva nem tud vagy nem mer
belevdgni egy-egy razésabb téméba. Nagy
a fluktudcid, mert sportijsdgiré-utdnpétlds,
nevelés szinte kizdrdlag a Népsportnél
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folyik, s a magyar sajt6 tele van a lapnél
nevel6dott egykori munkatdrsakkal. Tobb-
ségiik j6 Gjsagird lett, mads szerkesztOséghen
és mads teriileten is megsllja a helvét.

No, de ez az eszmecsere nem a Nép-
sportrol folyik, hanem a sporttijsdgirds mai
helyzetérdl!

Soha nem felejtem el, hogy az egyik la-
punk néhany éve inekkorat csipett G4l
Henrikbe, aki akkor nyert aranyérmet a
birkézé Eurdpa-bajnoksagon. Lezajlott egy
hazai kotottfogdasa verseny ... A lap az
egészrél esak avzt irta le (atiz gvlztes nem is
érdekelte!), hogy az jdonsiilt KB-gy6ztes
esak mdsodik lett. Apré kis pontatlansédg:
aki masodik lett, az Gadl Kéroly volt, a
BVSC birkézdja, 68 kilos, alig huszéves és
kotottfogdst — mig az Eurdpa-bajnok
neve Gal Henrik, az FTC versenyz8je, 52
kilés, harmincéves és szabadfogasi —
ahogy mondani szokés: a tobbi stimmelt.
Azt  hiszem, ha ugvanilyen horderejli
melléfogds életiink barmely més teriiletén
fordul el6, botrany toért volna ki, ebhen az
esetben viszont 1nég aprobetlis helyre-
igazitdssal sem taldlkoztam. KElvégre a
sport az més! De ha 1lyen helyzet kialakul-
hatott, akkor a sportajsdgirds sem vétlen.

l\agv(m konnyen eladjuk magunkat. Ha
a sport \igy megy el az frott vagy a hangos
sajtoban, hogy bulvartjsagirdst kell miivel-
ni hozzé — akkor azt csindljuk. Ongélt
ragunk, a sajdt szakteriiletiinket fokozzuk
le. Ugy ,,adjuk el’’ a teljes produkei6t, hogv
ekozben a produkclé t16bbi, ,,l\omoly
résztvevli az ,,1gaz1 ujsaglras és a sport-
ujsdgirds  kozotti  szinvonalkiilonbségrol
beszélhetnek.

Ugy vélem, a sporinak és a sajdt hivatd-
sunknak is driunk a sok félkész termékkel
és fellgausaggal, amely gyakran tiinik fel a
»hatorsdg” szinében. Nem véletlen, hogy
az ilyen irdsok nagyon nagy szdzaléka
interju, egyszemélyes anyag, amely a maga
egyoldalu megkézelitésével természetszerii-
en hajlik a szélsbség felé, pedig a sport-
ujsdgirdsban is teljesebb l\épet kell adni a
val6sdgrol. A félig felderitett tényben min-
dig ott a negativ szenzécid csirdja: a tOrté-
netek teljes ismerete nélkiil kénnyeblen
héborodik fel az ember.

Es tégabb értelemben is fontos a teljes-
8ég: a magyar sportban nemcsak részeg
kozépesatdrok vannak, hanem bérki elé
példaképiil dllithaté olimpiai bajnokok is,
nemcsak bunddk vannak, hanem a fair
play-dijat is ki lehet adm, nemesak sik-
kaszté sportvezet6k vannak, hanem brilli-
dans tuddst szakemberek is. Ha a sport-
Ujsdgiré csalodott, mert nem tudja tdjé-
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koztaini a kozvéleményt bhizonyos sotét
iigyekr6l — a sportmozgalom is lehet csalo-
dott, mert a sajté nem mindig akarja
ta]ekoytatm a kozvéleményt sportéletiink
teljes valdsagdrol.

Persze, a keserliség —agy vélem, V.1.Z.-é
is — ott kezdd6dik, ha a sportdjsigir6
csak a dicsérd szavakra kapja meg a lehe-
téséget, de mindenképpen akadalyozzdk,
amikor nem a rézsaszinii oldal bemutatésa-
ra adja a fejét. A keserii példdk szinte ki-
vétel nélkiil a labdarigds teriiletérdl szdr-
maznak. Igaz, ami igaz, a legnépszeriibb
sportdgban kialakult helyzet nyomén ma
mar nem ritka a mi szakménkban sem
a — ialdn cinikusnak t{in6 — kate-
gorizdlds: egyrészt van a foei, mdsrészt
pedig a sport . ..

A Jabdarugds olyan mordlis vélsdghban
van, amelyet véleményem szerint egyediil a
sportinozgalmon beliil mar nem lehet meg-
oldani, éppen ezért, mert annyi mecénssa
van a mozgalmon kiviilrél. Egy egyesiilet-
nek ninces annyi pénze és egyéb lehet6sége,
hogy mérkézést és jatékost vegyen, ehhez
»kiulontamogatas” kell, hogy honnan, nem
tudni, mert nyoma természetesen egyetlen
pénztarkonyvben sincs. Mindez a legtelje-
sebb homadlyban van a sportijségirok el6tt,
de a nagyobbik baj az, hogy a revizorok
el6tt is! Minden sportiijsdgiré nagy dlma,
hogy egyszer leleplezzen egy bundat. Nem
lenne egyetlen kollégdja sem, aki ne szur-
kolna, ne tapsolna neki, de attdl tartok, a
taps még nagyon sokdig elmarad .

A pénz mar régen nemn tabutéma a
futballbun Nem volt olyan lap, amelyik
nem irt volna mér a jatékosok keresetérdl,
mégpedig viszonylag pontosan. Az egyéb
pénzek viszont azért nemn szerepelnek az
irdsokban, mert nem megfoghatok, vagyis
,,nincsenek’’.

A sportiijsdgirdst mégis két kapura kell
jdtszani: nem a dicséret az egyetlen felada-
ta, 86t, a sportmozgalom alapvets érdeke,
hogy felszinre keriiljenek a hibdk is.

ZSOLT ROBERT, Magyar Nemzet:

Derék dolog, hogy ez a sokféle feladattal
terhelt lap helyet adott Vass Istvan Zoltdn
»Arnyékbokszolds” cimfi {rdsénak. s
derék dolog, hogy V. I. Z. nekiéllt ennek a
munkénak. Ekkora terjedelemben a ma-
gyar sportijsdgirdsrol még szakmai folyo-
iratokban sem esett 8z6. Pedig a téma vald-
ban megér egy misét.
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Bér V. 1. Z. cikkének a fele nem a sport-
sajtoval, hanem az egész magyar sportélet-
tel foglalkozik, illetve ennek a visszdssdgait
téarja fel, jut b6ven tere a sportriporterek
munkdjanak elemzésére is. Sajnos, éppen
az a teriilet keriilt kileginkdbb a latokoré-
bél, amit természetesen a legjobban ismer:
a radié és a tévé.

Mint hallgatét, sokszor foglalkoztat a
kérdés, vajon a legizgalmasabb, vagy in-
kébb legrdzésabb témak miért keriilnek a
radi6ban siiribben napirendre a szérakoz-
taté osztdly, pontosabban Laszl6 Gyorgy
mfiisoraban 8 nem a sportosztdlyéban.
Holott — ezt pontosan tudom — a rdadi6
sportriporterei rendkiviil tdjékozottak és
ha akarndk, meghokkent6bb talaldsban
hoznék a nyilvdnossdg elé a kézvéleményt
joggal foglalkoztat6 tigyeket, mint teszik
ezt Lészlé Gyoérgy igen népszer(ivé valt,
bétor mfisorai. Miért nem a sportosztédly a
gazddja példdul a ,, ... Szoval foci” eimii
addsnak és ha valamifajta sportiigyben
nagyon Osszegubancolédtak a szdlak, miért
a 168 éra ad véalaszt a kérdésekre ?

Bizonyédra nem azért, mert a feladatot a
sportosztdly képtelen lenne megoldani.
Ismerem jO6l az osztdly munkatdarsait;
kivdlé riporterek, akik nemcsak abban
téjékozottak, hogy mi torténik a stadio-
nokban, hanem abban is, mi folyik az
oltozékben és a kulisszak mogott. Sokat,
nagyon sokat tudnak a mi kis sportvila-
gunkrél, de erre — kozvetitéseik mellett —
tobbnyire csak egy-egy jegyzetiik utal.
V. I. Z. cikkében megannyi izgalmas témat
érint; nemecsak a sportiijsdgirds, hanem a
magyarsport gondjaival kapesolatosan. Ko-
ziillik barmelyik béségesen betoltené egy
nagyon tartalmas, éndllé vitamfisor kere-
teit.

Ugyanez vonatkozik a tévé sportosztd-
lydra is. Oridsi sikere van a televiziéban a
kiilpolitikusok féruménak, érdekfesziték a
vitak a magyar tdrsadalom kiilonféle prob-
1éméir6l, kezdve a gazdasdgtél egészen a
kulturdlis életig. Csak a sport marad ki a
vitatott témdk koziil. A sportriporterek
egyszer-egyszer hozzdszélnak az aktuélis
kérdésekhez, sokszor keményen, hatédro-
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zottan biralnak, de a tévé hallatlanul nagy
publicitdsdt nem haszniljdk ki eléggé az
erkolestsebb, tisztdbb utak megkeresésé-
hez. Pedig az osztdlynak lenne ehhez
ereje.

Tapasztalatbél tudom, hogy irhatok egy
1émdrol tizszer, husszor, bogozhatom ki a
csomodkat oldalakon keresztiil, a tévének
egyetlen mondata sokkal nagyobb fel-
tlinést kelt, mint cikkek tucatja. Vajon
tobbnyire miért esak jéifésiilt nyilatkoza-
tok hangzanak el a Telesport addsaiban,
miért nem bontakozik ki éltetd vita a
magyar sport. barmelyik aktudlis kérdésé-
10l 2! Akéresak a radidban, a tévében is el6-
fordul, hogy mads osztdlyok miisordban
fogalmazédnak meg azok a mondatok,
amiket aztdn hosszi id6n 4t emleget a koz-
vélemény. Szepesi Gyodrgy — ha j6l emlék-
szem — a Stidié 80 cimii miisorban jelen-
tette ki, hogy Magyvarorszdgon 5000 profi
futballista van; keriiltek mér napirendre az
egész orazdgot foglalkoztatd sportiigyek az
ifjusdgnak 82616 addsokban, de masok is
prébaltak mér a sportélet mélyére nézui.

Félreértés ne essék, ez nem valamiféle
tdamadds akar lenni a rdadid, a tévé sport-
osztdlya ellen. Egyszerien csak példa
mindannak aldtdmasztédsdra, amit a kovet-
kez6 bekezdésben prébélok kifejteni.

A kérdésr6l nem beszélgettem sem radié-
sokkal, sem tévésekkel, nem kérdeztem
t6liik, miért engedik ki keziikb6l a kezde-
ményezést. De sejtem. Ok se nagyon visel-
hetnek madsfajta cip6t, mint amilyent
viselink mi, sportdjsagirék. Rendkiviil
izléstelen lenne fennkélt magassiagokbdl ki-
oktatni rédiés és tévés kollégdimat olyas-
mikért, amikben mi, az irott sajté munka-
tdrsai pontosan ennyire ludasak vagyunk.
Vass Istvdn Zoltdn utal a Magyar Ifjisdg
egyik nagy port felvert cikkére, amelyben
hiteles képet adott az Gjpesti labdaragdk
elképesztfen nivétlan edzéseirl. Idézem
V. 1. Z.-¢: ,,Ugy hirlett, a cikk megjelen-
tetését is igyekertek néhdnyan megakadd-
lyozni. De vajon miért ? Mert egyszer(ien
megszegte a jatékszabdlyokat: azt irta le,
annt latott. A labdaragédssal rendszeresen
foglalkoz6 Ttjsdgirék ugyanezt elnézték,
ellenkez6 esetben kinézték volna Oket a
stadionb6l. Jakabot nem, mert & eleddig
elsGsorban nem a labdarugdssal foglalko-
zott. Ugy latszik, a sportsajtora csak addig
van szitkség, amig ajndroz, dicsér — vagy
egyszerlien csak az eredményeket kozli.
A sportélet visszdssdgait viszont szentség-
torés kiteregetni: amirdl nem heszéliink —
az nines!?”

Att6l tartok, a rdadio és a televizid ripor-
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terei sinesenek kiilonb helyzetben, mint mi,
njsdgirok. Az évek hosszi soran kialakultak
»a békés egvmads mellett élés” feltételei a
sajto, a radio, a tévé, és a sportvezetd, edzs,
jétékos kozott. Az ujsdgironak, a riporter-
nek egy-egy megirt cikke, elmondott jegy-
zete utdn maésnap és harmadnap Gjra meg
kell jelennie abban a kérben, amirél a mi-
nap sz6lt. Ha megszegte az egyuttmiikodés
iratlan feltételeit, kirekesztik ebbd] a kor-
bél. Ez pedig lehetetlenné teszi az ijsdgird
munkéjat: nem jut informéciéhoz, nem &ll-
nak vele sz6ba, nem hajlandék nyilatkozni.
Ahogy Vass Istvan Zoltdn fogalmaz:
»kinézik 6t a stadionhél”.

Szintén V. I. Z. utal arra, hogy a nas
szakmakbol atrénduléd Gjsdgirék — kiil- és
belpolitikusok — bétrabban nyulnak a la-
pokban a kényes témédkhoz, mint a hiva-
tdsos sportiijsagirok. Igen, mert nekik nem
kell tijra meg jra egyuttintikédniok azok-
kal, akiket a cikke érintett. Az a gvanum,
hogy valami ilyesfajta gondja lehet a rddio
¢s a televizié sportosztalydnak. Az 6 ripor-
tereik a sportélet slirijében éinek ¢s ha
ninesenek megfelelé kapesolataik, ha téjé-
kozottsdaguk alacsony szint(i, akkor ennek
riporteri munkéjuk vallja a kdrdt. A ripor-
ternek tehat mérlegelnie kell, meddig me-
het el a békés egymads mellett élés korldtai
koézott. Van szabad mozgédsa, de pontosan
éreznie kell a hatérokat.

A legkinosabb az a helyzet, amikor a
sportijsdgirét, a sportriportert tdjékoztat-
jak egy-egy kérdéshen, de azzal a feltétel-
lel, ha az informécié nem keriil nyilvdnos-
sdgra. Sok esetben valdsdggal cinkossd vé-
lik o sportsajté, de nem tehet madst: ha
egyetlen egyszer valaki is a kozvélemény
elé tirja a bhizalmasan hallottakat, tobbé
nem kap ugynevezett ,héttér-informa-
ci6t”. Csak példaként: nines olyan kollé-
gdm, aki ne ismerné a legpontosabhban az
olimpia ugynevezett ikon-iigyének mninden
részletét. De nem akadt senki, aki kitere-
gette volna a torténteket, mert abban a
pillanatban kiviil keriil a blivos kéron és
bedugul el6tte minden informéciés forrds.
Ez pedig életveszély a mi szakméankban.
A kell6 tdjékozottsdg hijan nemecsak egv-
szerfien Uresen csengenek a szavaink, ha-
nem példdul kénnyen népszeriisithetiink
olyan sportol6t, akinek vaj van a fején
(csak minket errd]l senki sem informalt),
dicsérhetiink egv ldtszdlag jol dolgozo klu-
bot, holott mar folyik ott a KNEB-vizs-
géalat . ..

Nem bizonyitvény-magyardzgatas akar
ez lenni, hanem a valé helyzet illusztra-
lésa. Igaz, hogy a minket koriilvevd hatér-
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mezsgyék nem mindig annyira szlikek,
mint mi érezziik. Sajnos, sokszor tilsdgo-
san bdtortalanok vagyunk, élnek benniink
a kinos emlékek. Jomagam hdrom évtize-
det toltdttem mér a pélydn, ldttam, hal-
lottam sok mindent. Tudom példdul, hogy
az 1954. évi labdaragé-vildgbajnoksdg don-
t8jének elvesztése utan az egész sportéle-
tiinkben senkit nem mozditottak el a he-
lyér6l, csak a Népsport fGszerkesztjét és
helyettesét. Mert 6k voltak a felelGsek
azért a kozhangulatért, ami a vildgbajnok-
sdg idején kialakult. (Prébédltak volna vi-
szont mésként irni a VB el6tt!) Feleki
L&szlo6t, a kor kiemelked6en legjobb sport.-
ujsdgiréjat azonnal kirdgték, de volt kel-
lemetlensége az akkor politikai napilap-
ként m(ikodott Szabad Ifjasdg fészerkesz-
t3jének is, mert a VB idején napi két oldalt
szentelt a labdarigdsnak. Amig folyt a
vildghajnoksdg, erre nem figyelt fel senki,
csak a vesztett dontd utén.

A megfélemlitésnek a hatdsa nem mulik
el nyomtalanul. Volt r4 precedens azéta

is, hogy egy sportajsagiré egyik naprél a
mésikra kereshetett magdnak méds mun-
kdt. (Szerencsére ma mér nem tartunk ott,
hogy egy sportijsigirét szamflizzenek a
szakmdaboél, ma legfeljebb munkateriléetet
kell valtoztatnia a sajté teriiletén beliil.)

Emlithetnék példakat sajat pdlyafutd-
sombdl is. Lemaradtam egy utazasrél olyan
orszdgha, amelynek akkor ndlunk nem mfi-
kodott kovetsége. Sportvezetd utazott ki
Bécsbe a vizumokért és mit ad isten, én
nem kaptam meg a beutazdsi engedélyt.
Hogy el6z6leg irtam egy valakinek nem
tetsz6 cikket ? Kérem, hol itt az Ossze-
fliggés ?

»A sportélet visszdssdgait szentségtorés
kiteregetni” — irja V. I. Z. Val6éban az.
AKi erre vallalkozik, szdémolnia kell az iste-
nek haragjaval. De meggy6z6désem, hogy
mégsem ez tartja vissza az igazsdg kimon-
désdtdl az jsdgirdk, riporterek zomét. Ezt
a veszélyt még véllalndk. De a kirekesz-
tettséget nem, mert ez semmivé teheti a
munkajukat.
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Gyujtopontban

TOMKA MIKLOS
A tévé és a radio
az idos emberek életében

Jelenleg Magyarorszagon kériilbeliil minden hatodik ember 60 éves vagy idSsebb.
Az idésebb embernek kordbban az egyiittél§ nagy csalidokban jutott hely, feladat,
talan megbecsiilés, s6t szerep is. A tarsadalom atalakulasival a nagy csalidok helyét
az egy, legfeljebb két generacidt Ssszefogd kis csaladok vették at. Ezzel egyiddben
a tarsadalom kordsszetétele eltolédott, az oregek részarinya ugrdsszer{ien megnétt.
Az érintettek novekv$ aranya és az Gregkor szamos megoldatlan kérdése arra kell,
hogy kényszeritse a téirsadalmat, hogy szdmbavegye az idéskori problémékat, hogy
eldontse, milyen mddon lehet sajatos igényeiket a legjobban kielégiteni.

Minket az dregedés jellemzésén til egy kérdéspar érdekel: az, hogy melyek a spe-
cidlis, témegkommunikacidval osszefiiggd oregkori igények; és hogy mi a témeg-
kommunikaci6 sajitos feladata veliik szemben.

Az Gregkor sajatossagai

Az Gregedés hirom, egymast erdsité folyamatban jelentkezik: egyrészt a fizikum
gyengiiléséhen, masrészt a munkaképesség csckkenésében és a folyamatos keresd
munka megsziintében (a jovedelem és tébbhnyire az életszinvonal cstkkenésében),
végiil a tarsadalmi kérnyezet ,,0sszezsugorodésdban”, sét talan a tarsadalomtél valé
elgzigetelSdéshen. A harom folyamat koziil csupan a bioldgiai-pszichikai Sregedés
természeti adottsag; a kérnyezettel kapesolatos valtozasok, a tarsadalmi-gazdasigi
berendezkedés kovetkezményei nem mindig voltak ilyenek, s nem megvaltoztatha-
tatlanok. S6t, még a bioldgiai-szellemi allapot sem fiiggetlen a tarsadalmi kornye-
zettdl ‘

A bioldgiai dregedés az erd, az 4dlloképesség csokkenését, a faradékonysig néveke-
dését, a betegségek szaporoddsat jelenti, amihez gyakran agyérelmeszesedés és a
pszichikai leépiiles mas formai tdrsulnak. A napi mozgast, de a szexudlis életet is
egyre inkabb akadalyozza az energia hidnya. A torekvések és a képesség kozotti
szakadék belsS fesziiltséget okoz. Raadasul az idds ember hajlamos a helyzet stlyos-
saganak eltilzdséra. Az atmenetet felold6 kozosségi és tarsadalmi intézmények hijan
nem meglepd, hogy az idés6ds ember egyre kevéshé képes tarsadalni kornyezetéhez
alkalmazkodni, lelkialkata rugalmatlanna valik. Gondolkodésat, viselkedését meg-
hatirozé élményeit és a fontosnak {télt személyeket fokozddd mértékben a multhdl
»eleveniti’” meg, azaz a vilig valtozdsabdl egyre jobban kimarad.

A keres$ allas feladdsa egyszerre sziinteti meg a korabbi emberi, munkatarsi kér-
nyezetet, a nyugdijazas hirtelen megvaltoztatja a napi rutint, megsziinteti a megszo-
kott munka 6romét.

A keresé munka befejezése vagy kiegészitd jelleglivé valasa jelentds és az évek
soran fokozédd jovedelemcsokkenéshez vezet. Ennek hatdsa, hogy az dregeds ember

”__ 7

korabbi beszerz6-bdvitd beallitottsig helyett kénytelen-kelletlen megtartdsra, meg-
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Srzésre fog berendezkedni. Ez egvarant érvényes a lakdsra és lakasberendezésre,
a ruhazatra és a tomegkommunikacios eszkdzokkel vald ellatottsigra. Raadasul
a — legalabbis vasarléértékben — csokkend jovedelemnek egyre nagyobb részét
foglaljak le az Oregedés sajatos kiaddsai, mint pl. orvos, orvossig, apolas, ellatas,
kozlekedés koltségei. A megmarado jovedelem beosztasa fokozott jelentdséget nyer.

A tarsadalmi kornyezet sziikiilése a munkatarsi kapesolatok megsziinésével kez-
dédik. Helyettesitése nagy eréfeszitést igényel a rugalmatlanné vals, minden tjdon-
sagtdl vonakodd idés embertdl. Sok esethen kérdés, hogy létezik-e olyan kozeg, amely-
ben az oregedS ember 4 kapcesolatokat teremthet, hiszen ahol az emberek napjuk
2z6mét nem toltik otthon, ott a szomszédsig tarsadaimi tartalommal nehezen tolthetd
meg; hiszen a legtdbb formalis szervezetben — igy a politikai, szakmai, sport és
egyéb tomegszervezetekhen — a fiatalabbak érdekei és érdeklSdése érvényesiil; hi-
szen az ipari fejlddésen atment tarsadalmakban alig van olyan kozosségi forma,
amely kifejezetten az idéseket szolgalna (pl. az dregek klubjai), vagy ahol az idés
emberek Osszejohetnek és a kouzosség életéhen egyenrangian részt vehetnek (pl.
a vallasi gviilekezetek).

A tarsadalmi kornyezet Ssszezsugorodasanak még mélyrehatobb forméja a kortar-
sak, a baratok, a rokonok, az élettars haldla. Veliik az idds ember sajat vilagértelme-
zésének, 6nmaga megfogalmazisinak részeit vesziti el. Az egyediil maradas tobbnyire
athidalhatatlan, ugyanakkor arra készteti az ids embert, hogy felijitsa korabbi
kapcsolatait, s meguajulé érdekldéssel forduljon sajat korosuztalydnak tagjai felé.
Kialakul az ,,6regek szubkultaraja”, éspedig nemcsak az USA-ban egy-egy telepii-
lésre koltozd idGsek koréhen, hanem mindazokban a falvakban, ahonnan a fiatalab-
bak elingdznak vagy elkoltoznek és a régi belvarosokhan, amelyek romld hazaibdl
csak az oregek nem tudnak hogyan, s hové koltozni.

Végiil az emberi kapesolatok ritkulasara, megsziinésére az oregek mindazon lehe-
téségek felhasznalisaval reagilnak, amelyek személyes kételékek nélkiil is biztosit-
jak a tajékozoddast, az aktiv bekapcsolddast a tarsadalom életébe. Bz magyarazza
az oregek aktivitasat egyik-masik tarsadalmi szervezethen, s ugyanez az oka a to-
megkommunikacid-hasznalat Gregkori megvaltozasanak is.

Az idds embereknek altaldban alacsony a tarsadalmi presztizse, ennek okat a szak-
irodalom a munka- és teljesitményelv tulzasdban Jitja, ami az alacsony teljesitd-
képességet, s még inkdbh a munkaképtelenséget. a mar emlitett szervezeti és jovedel-
mi hatranyokon kiviil tarsadalmi elutasitissal és lebecsiiléssel biinteti. Az oregek
elkiiloniilését ez is erdsiti. Az oregek megmaradd lehetdsége a kapesolatok kiépitése
az azonos kortiakkal, és kiilonféle emberi viszonyokat helyettesité potlékok igénybe-
vétele.

Mindezek utan aligha kétséges, hogy az éregedd ember koriil tulajdonképpen meg-
valtozik a vilag, s megvaltozik dnmaga helye és szerepe is a vilagban.

A szakirodalom kiilénb6z6képpen vélekedik arrdl, hogy az oregedd emberek mek-
kora hanyada képes bels§ egyensilyanak megérzésére. Elterjedt azonban az a né-
zet [1], amely a személyes hiztonsdg vagy bizonytalansig aranyaban 6t tipust kiilon-
béztet meg:

— érett embereket, akik az oregedés eldnyeinek és hatrianyainak elfogadéisara
egyarant képesek;

— ingadozokat, akiket belsé bizonytalansiguk tesz masoktdl fiiggdvé;

— magukba zarkézokat, akik a konfliktusok elél fokozott tevés-vevéshe mene-
kiilnek ;

— epéseket, akik nem képesek az regedés elviselésére és ebbeli keserliségiiket
kornyezetiikkel is éreztetik;

— ongytiloléket, akik a csédként értelmezett Sregedéssel onmagukat kinozzak.

E tipusleiras ¢értékét csokkenti, hogy igen specilis és sziik korben készitették, s
ott sem lehetett mindenkire alkalmazni, annyi azonban nyilvinvald, hogy az 6éregedd
emberek igen eltéré mértékben képesck az 1j életszakasz elviselésére.
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Tobb tévézés, kevesebb olvasas

Egyhehangzé tapasztalat szerint az id6s emberek életében kiilondsen nagy szerepet
jatszik a tomegkommunikacio. A kiilonboz6 tomegkozlési eszk6zok szerepe és jelen-
tésége eltérSen, s6t részben ellenkezd iranyba valtozik. Az életkor emelkedésével
a tévénézés ideje [ 2] egyre nd. (Bar az adatok a 75. életév utani szakaszban nem egy-
ségesek.) Ennek lehetGségét részben az oregek kotetlenebb id6beosztdsa és hosszabb
szabad ideje teremti meg, mégis tévedés lenne arra gondolni, hogy ,,azért nézik a té-
vét, mert nines jobb dolguk® [3].

Az id6s emberek tudatosan tervezik és szervezik médiahaszndlatukat és ezen beliil
a tévénézést [1]. (Az mar mas kérdés, hogy a miisorkinalat mennyire szamol az éregek
sziikségleteivel.)

Az oregkori tévénézés idStartamat nem befolyasolja érdemben az iskolai végzett-
ség és a jovedelem nagysaga. 1dés nék viszont hosszabb ideig nézik a tévé misorat,
mint az idds férfiak [5]. (Kiilon vizsgalatot érdemelne, hogyv ez nem csupan az egye-
diilallé id6s n6k nagyobb szamahol adédik-e ?)

Az 6regedd ember sajitos id8heosztasaval dsszefiiggd tapasstalat, hogy mas kor-
osztalyoknal korahban kezdik a tévénézést, és kordbban is fejezik be [6]. Kiilonds-
képpen érvényes ez az idds nékre.

Az életkor és a radidhallgatds Osszefiiggéseinek adatai ellentmonddak. Young fel-
tételezi, hogy az idGs kortak megdrzik korabbi radibhallgatasi szokasaikat. Ktt6l
eltérd adatokat azzal magvardz, hogy a tomegkommunikacié hasznilata egy-egy
generaciGt jellemez, a generacidk hatarai és viltakozasa viszont orszigonként eltérd.

Gzen kiviil szerinte erdsen befolyasolja a radidhallgatast, hogy a miisorszerkesztés
figyelembe veszi-e vagy figyelmen kiviil hagyja az oregek igényeit.

Az id8s korosztaly valamivel kevesebbet olvas djsdgot, folybiratot (és kényvet),
mint a fiatalabbak. Az olvasis mennyiségének valtozasa ellenben nagy mértékhen
figg a tarsadalmi rétegzédéshen elfoglalt helyt6l. A magasabb iskolai végzettségiick
és magasabb jovedelmiiek dregkorukban is nagyjabdl ugyanannyit olvasnak, mint
korabban, az alacsonyvabb végzettségiiek és jovedelmiiek ellenben a kényvnek szinte
teljesen biicsut mondanak, s tijsigot is kevesebbet olvasnak. Az olvasas a 73—75.
életév utan egyre gyorsulé iitemben szorul hattérbe.

Az Sregek tomegkommunikicids szokdsainak valtozdsat talin leginkabb az fejezi
ki, hogy elmaradnak a mozibdl. A mozilatogatdk szamanak csikkenésében kiilonosen
az idésebb emberek ludasak; nyugati adatok szerint 6k szinte teljesen felhagynak
a mozilatogatassal.

A kommunikéciés szokasok valtozdsanak magyarizasara és az oregkori tévénézés,
radidhallgatés, olvasds és (alig 1étezd) mozilatogatis értelmezésére tobhiéle, egymést
kiegészité magyardzat kinalkozik.

a) Az id8s korosztaly viszonylag sok szabad iddvel rendelkezik [7].

b) A fizikai torédottség, faradékonysag miatt elényben részesitik az otthoni
eszkdzoket [ 8.

c) A latasromlas el6bb cstkkenti az olvasist, mint a tévénézést, a hallasromlas
el6bb a radiézast, mint a tévénézést {9].

d) Romlik az anyagi helyzet. Kz dltaldban lehetetlenné teszi uj tomegkommuni-
kécids eszkozok (képmagné vagy akar magné) vasarlasat, és alighanem emiatt
maradnak el a mozibdl is (a nyugati beléptidijak elérik egy-két napi élelem
arat).

e) Az idds nemzedék életét ,,média-hiiség” jellemzi, azaz kitartanak a megszo-
kott eszkozok mellett [10]. (Kivétel a film.) Feltételezhetd tehat, hogy oreg-
korukra més tomegkommunikaciés szokasok fogjik jellemezni a tévével fel-
nétt nemzedéket, mint a (csak) radidval felnSttet, vagy a (f6ként) irott esz-
k6zdn felndtt generdcidt. Ez a feltételezés az egyes orszagok és rétegek kozotti
kiilonbségek értelmezésére is hasznilhato.
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f) Végiil szinezi a képet egy-egy eszko6z lehetséges és tényleges funkeidinak haté-
sa. Swank kimutatta | 11], hogy 6regek kozott a ,,jobb egészséggel a radidval
val6 szorosabb kapesolat, jobbh anyvagi szinvonallal t6bb tévénézés, napilap-
és folvoiratolvasas, nagyobb mobilitassal az irott eszk$zokhoz s a radidhoz
fiz8d6 szorosabb kapesolat tarsul”.

Lehetséges azonban [12], hogy itt nem az eszkoz megvaltoztathatatlan tulajdon-
gagardl, hanem az adott kinalat, a cikk- vagy miisorszerkezet kovetkezményeirsl
van szd.

Tudatos eszkézhasznalat

Minden bizonnyal 6sszefiigg az 6regek hosszabb szabad idejével is és igényeik saji-
Lossagaival is, hogy — amerikai adatok szerint — az idGs emberek nem egyszeriien
»1évét néznek”, hanem hatarozott céllal megvalasstott miisorokat néznek meg.
Megfelelé miisorvalaszték esetén az oregek jobhan valogatnak, mint a fiatalabbak,
gondosan tervezik a tomegkozlési eszk6zok hasznalatat [13]. Jeffres azt talalta,
hogy a fiatalkori valogatas nélkiili média-hasznilat felnéttkorban atalakul, az at-
fogd ¢s véalasztas nélkili tomegkommunikécids fogyasztis mellett megjelenik a mii-
sorvilasztas, az idéseket viszont tudatos miisorvalasztas jellemzi [ 14]. (Erdekes ki-
egészités Bower adata [15], ami szerint a tévé presztizse az életkorral U-alakban
valtozik: fiatal és dregkorban magas, az élet kézépsé szakaszdban alacsony.)

Az id6s emberek a fiatalabbaknal rendszeresebb hirfogyasztdk. Az oregek eldsze-
retettel nézik, hallgatjak és olvassik a gyakorlati tudnivalékat és a koziigyekkel
foglalkozo kérdéseket, miisorokat, cikkeket [16]. Eldnyben részesitik a régi idGket
idéz6 mfisorokat, az ,,0rokzdldeket” valamint a varieté miisorokat és a vetélkedd-
ket [17]. Nem kedvelik azonban a kalandos mfisorokat [ 18]. A szérakoztat6é miisoro-
kat altaldnosan kevéshé keresik, nézik, hallgatjak, mint a mindennapi életben hasz-
nosithatd informacidkat tartalmazé mfiisorokat, cikkeket. A lakassal, tarsadalom-
biztositdssal, egészségiiggyel s anvagi kérdésekkel foglalkozé irasok és adasok iranti
érdeklédés a legidSsebbek kirében kiilondsen magas [19].

A miisorvalasztas tudatossaga azt jelenti, hogy az emberek nem egyszeriien el-
fogadjak, amit nyajtanak nekik, hanem egyéni szempontjaik szerint énmaguk allit-
jak Ossze ,,sajat” misorukat. Lehetséges, hogy a személyes koriilmények és sziikség-
letek értelmezése és megfogalmazasa kiegyensilyozatlan [ 20], de a témegkommuni-
kéciotdl az id8s korosztaly sokkal inkabb bizonyos igények kielégitését varja.

A tomegkommunikacié (Gj) funkciéi az 6regedé ember szamara

A szakirodalomban elterjedt a tomegkommunikacié ,,helyettesit8”, ,,p6tlék” vagy
»,kompenzaciés” feladatanak elmélete. Az id8sek esetében ez Gigy értelmezhetd, hogy
korabbi tarsadalni viszonyaik és aktivitisaik potlasara hasznaljak a témegkozlési
eszkozoket [21]. Ez a felfogis ugyvancsak tAmadhaté. A | helyettesités” itt alkalma-
zott értelmezése ugyanis az életkoriilményektdl és az életkortol fiiggetlen azonossa-
gat feltételezi. A valésighan az Oregkor jellemz8je a fizikai és tarsadalmi élettér
ujjarendezése — a rendelkezésre 4llo forrasok és eszkozok felhasznalasival. Kzek
kozé tartoznak a tomegkommunikicids eszkozok is.

Az idds személy emberi kapesolatai megritkulnak. Az a tény, hogy személyes kom-
munikaci6 révén kevésbé tajckorzddik, onmagaban még nem csdkkenti a vilag dolgai
iranti érdeklédést, az Sregedé ember informacidigényét egyre inkabb a tomegkom-
munikécid segitségével elégiti ki. A kapott informéacidk ellenérzését még nagvobh
hirfogyasztassal oldja meg — végs6 soron ugyanabbdl a forrasbdl.

Az oregedés bizonyos pontjan azonban a hirfogyasztis ismét cs6kkenni kezd, és-
pedig akkor, amikor az ember sikertelennek itéli azt a kisérletet, hogy a vilaggal 16-
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pést tartson. Nagyjabdl a 75. év tijan — amerikai kutatdsok szerint — gyorsan
csdkkenni kezd a foldrajzilag vagy kulturdlisan tdvolesé dolgok és események, és
ezzel egyiitt a politikai, tudomanyos stb. hirek iranti érdeklédés [22].

Az dregedés és fokoz6dd helyhez kot8dés a fizikai élettér vijrafogalmardsaival meg-
noveli a helyi és a gyakorlati dolgokban valé tajékozottsag fontossagat. Mit hol lehet
megkapni vagy elintézni? Hol van kiarnsitas vagy arleszallitis ? Hogyan valtozik
a kozlekedés ? Milyen rendezvényeket tartanak a kozelben és hol és mikor? A helyi
lap és radi6, koznapi és praktikus kérdésekkel foglalkozd miisorok megkénnyitik az
oregek életét. Termdészetes, hogy az idds emberek rendszeresen keresik és hasznaljak
az ilyenfajta kozléscket.

A lakokornyezet eseményeiben valé tajékozottsag feltételezi a személyes kapceso-
latok halézatat. Az ismeretségek rendszere spontin mddon is fenntartja énmagit,
intézményesitett formaja viszont éppen a helyi sajto, helyi radio, amely a helyi ese-
mények kozott sziiletésrdl, hazassigkotésrdl és halalrdl is heszamol. A |, tarsasagi
hirek” szemmel tartiasira azoknak van leginkdbh sziiksége, akik nem néznek tul
a lakéhely hatarain, s akik tarsadalmi kapesolatai azon beliil is akadoznak — azaz
elsGsorban az oregeknek [23].

Az idds emberek egy része szaméra a televizi6 gy jelenik meg, mintha személyes
ismerds lenne, a kiilénbozé szerzék a ,,személyes interakeid helyettesitésérél”, ,,para-
szocialis tars-funkeiérol”, , tarsasag szereprol” heszélnek [24]. (Ide tartozd jelenség
a tomegkommunikacios eszkozokkel folytatott levelezés, a telefonon hivhatd mfiso-
rokha valé bekapesolddas, mint ahogyan ide tartozna a miikedvelé miisorkészités is,
bar a nagyobb aktivitdst igénylé formék altalaban szembekeriilnek az oregek rugal-
matlansigaval.) A televizid ,,ismerds” vagy ,,tars” szerepe nyilvan azoknal erésebb,
akiknek az emberi kapesolatai rendkiviili mértékben megritkultak.

Végiil nem szabad megfeledkezni a tomegkommunikéci6 szérakoztatd, unalomiizé,
kikapesolddast segitd (, kulissza’) stb. feladatdrdl, amely az idds népesség szamara
kisebb jelentdségili, mint mas koresoportokban és kisebb, mint az el6bh vazolt funk-
cidké.

Kérdések, kilatasok

A jelenlegi tomegkommunikécids rendszer az egész tarsadalom ellatasara késziilt,
a sajatos tarsadalmi csoportokat szolgald eszkozik szama kicsi, gyakorlatilag egyikiik
sincs az Oregekre szabva: a tévé, a radid, a sajtd még alig fedezte fel az idds embere-
ket. Arrdl beszéliink, hogy mi a tomegkommunikicio feladata az oregek életéhen,
de valdjaban csak azt tudjuk vizsgalni, hogy mi annak a tomegkommunikacionak a
funkeidja, ami tobbségében nem az dregek szamara késziil. Young felteszi a kérdést,
vajon nem emelkedne-e (tovabb) az id8s emberek eszkozhasznalata, ba tébb lap,
ha tébh miisor késziilne igényeik kielégitésére.

Az igények kore és a tomegkommunikacios lehetdségei sincsenek még eléggé fel-
tarva. Egyrészt jelentds részben mas témédju kutatasok masodelemzéséhdl nyerték
az adatokat, amelyek emiatt nem elég célratoréek és nem is mindig megbizhatdak.
Masrészt kérdds, hogy a zomben amerikai tapasztalatok mennyire altalinosithatok ?
Aligha kétséges, hogy az oéregkori életmdd a tarsadalmi-gazdasagi helyzettdl is fiigg,
vizsgalni kell tehat mind az eurdpai sajatossagokat [25], mind a szocialista orszagok,
és ezen beliil Magyarorszag helyzetét e kérdéskorben. ‘

Egy bizonyos, hogy az idés népesség tarsadalmi részarinya né, Eurépaban tarsa-
dalmi elszigetelGdésiik is csak fokozddik. Az ebbél eredd fesziiltségek a tarsadalom
egésze, s kiilon-kiilon minden intézménye szimara kihivast jelentenek. Miutan pedig
a tomegkommukaci6 azon kevés tarsadalmi intézmények egyike, amely az oregeket
is eléri, s amelyet az dregek is igénybe vesznek. a tévet, radiot, sajtot fokozott fele-
18sség terheli.
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BORISZ GRUSIN
Az igazsdg mindkét fele

Feladatok és médszerek a kézvéleménykutatdsban

A kézvéleménykutatds lényege — altalanos megkozelitésben — igen egyszerii:
1. a kézvéleménykutatisnak sokféle médszere és feladata létezik; 2. barmilyen méd-
szert alkalmazunk, ill. barmilyen feladatot kell is megoldanunk, sziikségszerii kove-
telmény, hogy az el§z8ek megfeleljenek az utébbiaknak és forditva.

Nyilvanvald, hogy ez a megfogalmazas médszertanilag eléggé trivialis. Ha viszont
gyakorlati szemponthél — a kozvéleménykutatss redlis tapasztalataibdl kiindulva
— vizsgaljuk, kideriil, hogy a kutatdk bizony igen gyakran megszegik a fenti kve-
telményt: bizonyos médszerekhez folyamodva prébaljak megoldani a feladatokat és
forditva, meghatarozott feladatokat tiéiznek maguk elé, és ezek megoldisiahoz nem
megfeleld modszereket valasztanak ki. Ez a koralmény pedig komoly hibak forrisa
a kozvélemény rogzitésében és értelmezésében.

Kutatasok két szinten

Ismeretes, hogy a kozvélemény rendkiviil bonyolult felépitési. A kutatdk altala-
ban megemlitik ,,vizszintes” tagoltsagat (az emberek nézeteinek, allasfoglalasainak
pluralitasat) és ,,fiiggbleges” tagoltsigat (e nézetek hierarchidjat valamilyen alapon,
pl. az illetékesség fiiggvényében). A valdsdgban azonban a kézvélemény bonyolult-
saga sokkal ,,korabban’ kezdédik: ott, ahol a vizsgalt jelenséget a tomegtudat saji-
tos formajaként értelmezziik.

A koézvélemény igen sokféle alkotdelembdl all (értékelések, sztereotipidk, normalk,
képek stb.), s nagyon valtozatos funkcidkat 61t be a tarsadalomban {a tomegtudat
Allapotanak kifejezése, az emberi magatartas szabdlyozasa, részvétel a tarsadalmi
iranyitasban sth.). 8 ami a koézvélemény vizsgalatanal a legfontosabb szempont:
két alapveté rétege van. Az egyik a felszini, maximalisan aktualizalt réteg: az un.
operativ témegtudat — a kozonségnek az élet valtozd, gyorsan milé problémaira,
eseményeire és tényeire vald reagilasa. A masik mélyebb réteg: a tomegtudat alap-
vetd jellemzbinek az a viszonylagos 4llandé része, amellyel az adott tarsadalom ren-
delkezik.

E strukturinak megfeleléen a kézvéleménykutatés torténetében két, elvben kii-
lonbozd megkozelités alakult ki. Az elsd, a hagyomanyos megkozelités értelmében
a kutaték kizardlag a kozonség operativ tudatanak szintjén vizsgdljdk a kozvéle-
ményt, gyakorlatilag egymastdl fiiggetlen kutatasok sorozatdban. Az ilyen kutatasok
altalaban nem ismétlédd politikai, gazdasagi, kulturalis sth. problémékkal foglalkoz-
nak. A mésodik megkézelités, amelyet tulajdonképpen szocioldgiainak lehetne nevez-
ni, a témegtudat adott fejlédési szakaszaira jellemzd, stabil viszonyok rogzitését tiizi
ki célul.

Az els§ tipusi megkozelités a milt szdzad végén gyckeresedett meg. Manapsag
az Un. kézvéleménykutats-intézetek alkalmazzak, amelyek lényeges elemei sok —
tobbek kozott szocialista — orszag politikai és ideoldgiai életének. A masodik meg-
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kozelités az utébbi id6ben alakult ki, f6leg az elméleti szocioldgia keretében. Ez ma
még elmarad az el6bbitél, mind a felhalmozott empirikus anyag, mind pedig a targy
leirasdhoz és elemzéséhez sziikséges elvek kidolgozasa terén. A kozvéleményt jellemz4
tarsadalmi mutaték alkalmazésakor természetesen mindkét megkaozelités érvényesiil.

A kiézvélemény hagyoményos kutatésa korlatozott szdmd mutatdéval foglatkozik.
E mutatok a vizsgalt jelenséget vagy egy bizonyos ,,ponton” rogzitik (témeges nyi-
latkozat egy targyrol), vagy a ,,pontok’” valamilyen tartomanyaban (témeges nyilat-
kozatok kiilonhozé targyak halmazarol). Illyen mutatok példaul azok, melyek jelzik,
hogy fennéll-e valamilyen viszony a nyilatkozé alany és a szébanforgé targy kozétt,
tovabbé amelyek értékelik a viszony el6jelét, megalapozottsagat, az egyes nyilatko-
zatok egymassal valé kapesolatat.

A koézvélemény szocioldgiai megkozelitésének keretében alkalmazott mutaték kér-
dése mar bonyolultabb, mivel ehhez a tomegtudat természetét kell tisztdzni, tehat
le kell irni morfoldgiajat, strukturajat, funkeidit.

A koztudat vizsgalatandl az ,,alapvetd” alkotéelemek kozé ltaldban az ismere-
teket, képeket, normakat, értékeket, sziikségleteket, hangulatokat sth. soroljak.
Most tekintsiink el attol, hogy miért éppen ezeket soroljuk az alapvetd elemek kozé,
tény azonban, hogy a témegtudat strukturaja vonatkozasaban legalabbis hasonl6
szerepet jatszhatnak a kovetkezdk is:

1. ,,semleges értékelések” (amikor nem jut kifejezésre a nyilatkozdnak a targy-
hoz vald viszonya);

2. ,értékel6 vélemények” (melyek éppen a nyilatkozénak a megvitatas targya-
hoz valé viszonyat tartalmazzak);

3. ,,képletes” (mindenekelStt vizualis) elképzelések a valdsigrol;

4. ,,elsédleges emdeidk”.

A kozvélemény szociolégiai kutatasaban elvileg korlatlan mennyiségii mutaté al-
kalmazhaté. Ezek a mutatdk lehet6vé teszik, hogy a kozvéleményt ne csak egyes
»pontjaiban”, hanem egészében értékeljiik.

A gyakorlat azt mutatja, hogy a hagyoményos megkéozelités mindenekel6tt a spon-
tanul megnyilvanulé kézvélemény rogeitését részesiti eldnyben, mig a szocioldgiai
megkazelités inkabb a mélyinterjik, a szocio-lingvisatikai, szocial-pszicholdgiai sth.
tesztelés modszereit alkalmazza, ill. killonbozé kisérleteket végez (bar nem ritka a
hagyomanyos megkérdezés sem). A kiilonféle megkozelitések egviittesen biztositjak
a kiilonb6z6 tipust kutatasi feladatok megoldasat, legyen sz6 akar elméleti jellegii
feladatokrol, pl. a koztudat dltalanos jellemzdinek elemzésér6l, akar gyakorlati fel-
adatokrdl, tobbek kozott a gazdasig, a politika, a kultura, az ideoldgia stb. terii-
letén felmeriilé problémak mérlegelésével és megoldasaval kapesolatos feladatokrol.

Modédszerek és korlataik

A hagyomdanyos kozvéleménykutatasi modszerekkel csak korlitozott mértékben
alakithatunk ki elméleti elképzeléseket az adott tarsadalom mas strukturdirdl. Elso-
sorban azért, mert az itt felhasznalt mutaték nem egyeztethet6k Gssze egvmassal,
tehat a rogzitett értékek halmaza sem integralhaté. A hagyomdnyos felmérések elvi
korlatai kiillonosen az elméleti feladatok megoldasiandl szembedstlfek: a tarsadalmi
tudat elemzésének teriiletén, s még inkdbb a tarsadalom egészének vizsgalatdban.
1tt az operativ tomegtudat természetére, alakulasinak és miikodésének sajatossigaira
gondolok, beleértve a tomegkommunikacids eszkézok altal kozvetitett, tomeges meg-
nyilatkozasok formalasaban jitszott kiilonleges szerepét, amelynek hatdsa mar régen
tillépte a tarsadalmi és nemzeti hatarokat. Hiszen ahogyan igaz az, hogy a k6zonség-
tudat adott ,,rétegét”’ vizsgalva néha meglehetésen nehéz megallapitani e tudat kozos
vondsait egyazon tarsadalom kiilsnbszé problémairdl folytatott két vizsgilat kereté-
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ben, Ggy igaz az is, hogy elvben nagyon hasonlitanak egyméshoz az azonos probléma-
kérben, de két alapvetéen eltérd tarsadalomban folytatott vizsgalatok eredményei.

Mindez arra késztette a kutatokat, hogy megprébaljak tullépni a hagvomdnyos
kutatési médszerek szlik korét. Az utébbi két évtizedben vilagosan kirajzolédott
ez a tendencia a legfejlettebb nyugati kozvéleménykutaté intézmények tevékenysé-
gében (Gallap Intézet, Francia Kozvéleménykutaté Intézet stb.). Kzekben az inté-
zetekben széles korben alkalmazzak az n. panelvizsgilatokat, melyeknek alapjan
nemecsak a kozvélemény lényeges jellemz8irdl, hanem a szélesebb tarsadalmi egészrdl
is képet probalnak alkotni. A valdsagban azonban ezen a mddon csak bizonyos dina-
mikus sorok megszerkesztését tudtik elérni, amelyek a témegtudat egy és ugyanazon
»pontjaiban” bekovetkezett valtozdsokrdl taniskodnak. A panelvizsgilatban al-
kalmazott hagvomanyvos mérési technika nem teszi lehetévé a szélesebb tiarsadalni
valdsag részeinek, szektorainak felmérését, azaz, hogy értékelni tudjuk a rogzitett
adatok ,.silyat” a kutatdson kiviil maradt tébbi adat sokasagdban, reprezentativi-
tasukat az egész tudati rendszer jellemzése szempontjabdl sth. Még problematikusabh
az ilyen adatok alkalmazasa — ,.véletlenszeri” jellegiik, tiilsagos konkrétsaguk sth.
miatt — a vizsgalt tarsadalom altalanos, objektiv tulajdonsagainak elemzésében.

A kozvéleménvkutatis szocioldgiai modszereinek segitségével elvileg megoldha-
ték ezek a feladatok is. Az itt haszndlatos mutatdk segitségével elmdéleti szinten
tisztazhatjuk nemesak a tomegtudat altalanos tulajdonsagait, hanem mélyben meg-
hiz6dd kapesolatait a tarsadalom més alrendszereivel — a gazdasagival, a tarsadal-
mival, a kulturalissal, a politikaival, az ideoldgiaival stb. Emellett az utébhi modsze-
rek komoly tavlatokat igérnek mind a tomegtudatnak a felsorolt alrendszerek altal
val6é meghatarozottsiga értelmezésében, mind abban, hogy tisztdzzuk a tomegtudat
altal a tobbi rendszerre gyakorolt hatas valtozatos formait és mechanizmusait.

A kétfajta megkozelités eltérd lehetGségeket rejt a kozvélemény alakulasival ¢és
miikoédésével kapesolatos tin. alkalmazott problémak megolddsa terén is. Ha pl. arrdl
van sz6, hogy a kozvéleményt a tomegkommunikacids eszk6zok operativ tevékeny-
ségeének mérése céljabol vizsgaljdk, a kutatds — sziikségszeriien — a kozvélemény-
kutatds hagyomanyos modszereihez folvamodik. Az ilyen feladatok megoldasara a
fent emlitett negativumok ellenére — s6t éppen ezeknek koszénhetéen — kizardlag
ezek a médszerek alkalmasak, ugyanis az, hogy a mutatok a tomegtudat egyes ,,pont-
jaithoz” kapcsolédnak, teljesen megfelel a tomegkommunikacids eszkozok altal ter-
jesztett informécid diszkrét jellegének. Ilyenkor a kutatas kiszakitja a tomegtudat
szovetébsl azokat a ,,részecskéket” (értékeléseket, itéleteket, ismereteket, elképzelése-
ket stb.), melyek szarmazisukat tekintve valamennyien a témegkommunikéceiods
eszkozok tevékenységéhez kapesolédnak, sily médon 6sszehasonlithatjuk ezeket a
tomegkommunikéciés informacié megfelel§ jellemzSivel és egyuttal értékelhetjiik
annak hatékonysagat.

Kzzel szemben a kozvéleménykutatas szocioldgiai médszereinek pozitfvumai al-
kalmatlanné teszik ezt az utat az adott feladathoz, ugyanis a szocioldgiai mddszerek
segitségével tisztdzott kozvélemény nemesak a tomegkommunikacids eszkézok tevé-
kenységének eredményeképpen alakul. Az igy feltart kozvélemény a tarsadalomban
miiksds irdnyito és neveld intézmények, s6t, mi tobh: a tarsadalomra jellemzd élet-
tevékenységi formak egész rendszerének az eredménye. Mas a helyzet, ha hosszi
tavon akarjuk mérni a tarsadalom velamenny? témegkommunikécids eszkoze tevé-
kenységének eredményeit, hatékonysagat. Erre ugyanis mar csak a szocioldgiai koz-
véleménykutatis alkalmas.
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A kérdéses kérddiv

A bevezetSben emlitett moédszertani kovetelmény — a kutatdsi céloknak vald
megfelelés és forditva: a feladatok megfelelése a médszernek — nemesak a kérdés
altaldnos feltevésekor érvényes, tehat a kétfajta megkozelités alkalmazasi hatarainak
megvonasanal, hanem — ezeken beliil — a megfelel§ kutatasi médszerek kivalaszta-
sanal is.

A szocialista orszdgokban a kozvéleménykutatis terén olyasféle elképzelés ural-
kodik, hogy a dolgozdk véleményérél, szitkségleteirdl, hangulatairdl taniskodé vala-
mennyi adatforras (és ennek megfelelen tapulmanyozasuk valamennyi lehetséges
modszere) egvenld fontossdgi és jelent8ségli* Kovetkezésképpen a feladat csupan
annyi, hogy meg kell oldani valamennyi forras és médszer komplex fethasznalasat.
Ez az elképzelés egyrészt azt titkrozi, hogy a szocialista tdrsadalomtudomanyban
altalaban nagy jelentéséget tulajdonitanak a spontanul kifejezett (és az inspiralt) koz-
vélemény értékelésének, masrészt abbdl ered, hogy a szocialista orszagokban egy id6-
ben tulsigosan nagy volt a lelkesedés a kérddivek irant.

Természetesen g kozvélemény komplex kutatasanak étlete elvileg helyes, ameny-
nyiben a tomegtudat valamennyi vonatkozdsira gondolunk, azaz nem hatérozzuk
meg. hogy a kozvélemény mely oldalait akarjuk tanulmanyozni és milyen feladatok
megoldasa céljabdl. Ez a gondolat azonban (mar altalanos jellege miatt is) csak ,,az
igazsag felét”” tartalmazza. A masik fele abban all, hogy konkrét feladatok megolda-
sanal nem lehet a rendelkezésre all6 médszerek sszességét valamiféle amorf tomeg-
ként felfogni (ahol minden médszer ,,egyforman fontos és sziikséges”), hanem fel kell
allitani a kiilénb6z8 mddszerek meghatarozott hierarchidjat, mégpedig a mddszerek
értéhének, a feladatokra valé alkalmassdgdnak fiiggvényében.

Tegyiik fel: kutatdsunknak az a célja, hogy reprezentativ képet kapjunk a térsa-
dalmi élet valamilyen problémajaval kapesolatos véleményekrdl, tomeghangulatrol,
vagyv hogy mérjiik a tomegkommunikacids eszkozok hatékonysagat az adott téma-
han. Viligos, hogy ezek a célok nem érhetdk el a spontin kozvélemény rigzitése
utjan (tehat azoknak az informéaciéknak az elemzésével, melyekkel pl. a partalapszer-
vezetek rendelkeznek, vagyv amilyeneket az Gjsagok, a radié és a televizié szerkeszto-
ségeihez intézett levelek tartalmaznak). Ugyanis ez a tomegtudatrél alkotott kép
toredékes jellegii (csupan a tirsadalomban létezd vélemények és hangulatok egy ré-
szébe nyujt betekintést), masrészt nem fogja reprezentativ modon tiikrézni a tome-
gek tudatanak redlis allapotat — vagyis eltorzitja a kozvélemény Gsszetételét az ala-
nya, struktaraja, el6jele, tartalma és a tobbi lényeges jellemzdje szempontjabol.
Ugyanakkor a céltudatosan iranyitott kézvéleménykutatds tudominyos modszerei
lehet6vé teszik az emlitett célok elérését. Eppen ezért ebben az esetben a kozvéle-
ménykutatas f6 formai a szakositott kutatdintézetekben végzett reprezentativ kér-
dezések lehetnek, melyek a kozvélemény mérésének és rogzitésének korszerli modszer-
tandra és technikéjira tdmaszkodnak. Ezekhez viszonyitva az Osszes tobbi médszer
csupan kiegészits szerepet jatszik.

Figyelembe véve mindazt, amit a kiilonb6z6 mddszerek hierarchidjarél mondtunk,
logikus a kovetkeztetés: a szocializmusban nem annyira a kézvéleménykutatés
komplex megkézelitésérol kell beszélni, inkdbb a kutatisok valamilyen rendszerének
létrehozasarél — olyan rendszerrdl, amely egyesiti az §sszes létezé modszert és emel-
lett felderiti ezek valamennyi lehetséges kapcsolatat és kolesonhatésat is.

(»A kozvéleménykutatds problémdi” ciml nemzetkozi szimpozi-
umon — Szdfia, 1980. — elhangzott referatum kivonata.)
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VITRAY TAMAS

Szivhangok

Egy portréfilm sziletése

Az alabbi irds szinte egyid6ben sziiletett meg egy uj misorral, az egyszerii interjui-
bél portréva formalddott Adler Zsigmond-filmmel. A sajatos folyamat egyedi érde-
kességein tiil a miihelytanulmany és a leforgatott anyag néhany részletének egyhbe-
montirozisa arra is lehetdség, hogy rogzitse a televizids miisogkészités 6zonéhen
gyorsan elillané pillanatokat. A szerzén kiviil a kivetkezd munkatarsak vettek részt
a film elkészitésében: Roska Katalin szerkeszts, Sipos Jézsef felvételvezetd, I'ekete
Katalin vigé, Katona Péter gyartdsvezets és Marczali Laszlé operatér.

RIPORTER: Nemrégiben csindliam Adler Zsigmonddal egy interjit és utana beszél-
gettiink. A beszélgetés sordan azt mondta, hogy nem hajlandd részt venni a filmedben.
Nem hajlandé kbzremdikodni . . .

PAPP LACI: Akkor nélkiile csindljuk meg a filmet.

{Dialégusrészlet a ,,Papp Lacit nem lehet legycznt, avagy a «pofonck vélgye»” eimil
filmbdl.)

Eldzmények

Simé Sandor filmrendezd baratom kért meg arra, hogy egy alkalommal iljek 6ssze
egy kis segitd tandcsadasra két fiatal, tehetséges kollégajaval, a Gulyas fivérekkel,
akik egész estét betoltd filmet készitenek Papp Lacird] és sziikségiik lenne némi irany-
mutatasra. Végtére is 1961 6ta valamennyi nagy amatér vildgversenyen ott voltam,
Papp Laci két edzdi korszakan kiviil még profi palyafutasanak nem egy mérkézését
kozvetitettem felvételrdl — egy sz6, mint szdz —, valamiféle szakembernek szamitok
a magyar 6kolvivas kérdéseiben.

Hamarosan személyesen is jelentkezett a ,,Papp Laci” film két {6 alkotdja, (rulyas
Gyula és Gulyas Janos. Két nagyon értelmes, tisztességes szandéky, alapos munkara
is kész fiatalembert ismertem meg benniik, és ez nemesak tiszteletet parancsold, ha-
nem hidnycikk is a mi szakméankban. Elmondtak szandékaikat, én elmondtam észre-
vételeimet és minden rendben is lett volna mindaddig, amig — ujdonsiilt tandcsaddi
mindségemben — azt nem taliltam mondani, hogy egy Papp Laci életét és palyajat
vizsgalgatd filmben a két kulesfontossagti szereplé: dr. Balogh Jénos, a Sportkdrhaz
egykori f6orvosa és Adler Zsiga bécsi, hiszen mindkettd nagyszerii bajnokunk életé-
nek koronatanuja. .

— Hat ez az, ami nem megy — diinnydgte mind a két Gulyas. s kideriilt, hogy az
emlitettek egyike sem vallal szerepet a produkciéban. Ez pedig teljes képtelenség.
Még Balogh doktor nélkiil — barmennyire is renpeteget tudott a kivald orvos, dele-
jezd és Klekbuvar Lacirél — elmegy valahogy, hisz az tgynevezett kozvélemény
kevéssé ismerte helyét és szerepét a magyar sportban, kiilonosképpen az 6kolvivas-
ban, de Zsiga bacsi nélkiil minden egyéb is hitelét veszti.
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Ezzel e] is valtunk. A két fiatalember elismerte igazamat, de ugy vélték, Balogh
doktor Zsiga bacsit is tavoltartja a filmtdl. PaAr hénappal késdébb Balogh doktor
varatlanul meghalt. Varatlanul, mert akik ismerték, ugy gondoltidk, Janos bacsi
orokke fog éIni, hisz mar 6rok idék Ota élt is a nyolevanas évei derekan jars, lenyt-
gozden suuggesztiv varazslé.

De Zsiga béacsi ezutan sem allt kétélnek. A beavatottak tudni vélték, hogy siilvos
torés taAmadt a ,,Kicsi” — ahogy vilagszerte hivtak — és Laci kozott, de hogy ez
az aranyszivii pici ember ilyen konokon cllenalljon, arra senki sem szimitott.

Idékozhen jomagam is szerepldje lettem a filmnek. Elég kiilonds koriilmények ko-
zitt. Giyulai Istvan képmagndfelvételt készitett a kozelmuilt id6k néhany nagy ma-
gvar 6klozojével a filmhez, és ezen a felvételen Badari, Csjef és Orban Laszld ,,ala-
posan kiboritotta a panaszlidat” Papp lLaci edz6i mddszereird], emberi gyengéirdl.
Ezt a felvételt kellett Papp Laciék hdzédban szembesitenem egy interjii keretéhen
haromszoros olimpiai bajnokunkkal. Részt vett Laci felesége is, majd ,,varatlanul”
megcrkezett és belefolyt a tarsalgasba Balint 1irné, a szovetség elndkségi tagja. Nem
szerettem ezt a munkat. Kiilonds és haljos elegye volt a rossz spontancitésnak, a
latszélag szabad heszélgetésnek és a szervezett fordulatoknak.

Kzutan sokaig nem hallottam a filmrdl, nem tudtam, hogyan all, lesz-e helSle
egvaltaldn valami. Mignem 1jra megkerestek Gulyvasék, hogy adnani-e egykor Papp
Lacival készitett ,,Otszemkoztom” szivegét elolvasisra és esetleg, ha ngy latjak j6-
nak, egv-egy részletét a filmbeli fethasznalasra. Miért ne ? De mi hir — kérdeztem —
Zsiga bacsi részvételérfl 2 Hat arrdl bizony semmi. Pedig szerepel mar a filmben
Tyisin és Pietrzykowski, Laci két legvdz6ie, s6t a hires ,,Torec”, azaz Torma Gyula,
a kiprazatos képességii bajnok, Zsiga bacsi masik tanitvdnya, aki késébb csehsuzlo-
vik szinekben nyert oliinpiat. Vele még azt a turpissigot is megprobaltak, hogy
Budapestre hozva, elvitték Zsiga bacsi lakdsira és nyomaban, mint esehszlovak fii-
mesek igyekeztek az dregiir kegyeibe férkézni. Nem sikeriilt. Zsiga bacsi nem enge-
dett. '

»A pofonok volgye, avagy Papp Lacit nem lehet legy6zni!” —ezlett a végleges cim.

Nem dolgom sem méltatni, sem biralni az elkésziilt miivet, egyvet mindenesetre
meg kell mondanom: harmilyen is a film kritikai vagy kozonségfogadtatisa, a két
alkotd, Gulyas Gyula és Gulyas Jénos abszolit tisztességérdl teljes mértékhen meg-
gy6zitt a kész mii.

Tehat minden rendben — vélhetik olvaséim. No igen, csaknem. Hanem volt abban
a filmben egy igen ritvid jelenet!

Egy filmvagd szobaban il Papp Laci és ijdonsiilt riporter kollégam, az egykori sok-
szoros jégkorongozo valogatott, Simon V. Laszl6. Utébbi azt mondja: ,, Nemrégiben
csinaltam Adler Zsigmonddal egy interjiit és utana beszélgettiink. A beszélgetés soran
azt mondta, hogy nem hajlandé részt venni a filmedben. Nem hajlandé kozremiikid-
ni...

Laci habozas nélkiil széles hessentésre lenditi karjat és valaszol: ,,Akkor nélkiile
csindljuk meg a filmet!”

Ekkor vagott pofon a téma. Meg kell esinalnom Adler Zsiga portréfilmjét! Az nem
lehet, hogy ne kapjon § is esélyt! De vallalja-e 2 Ha ilyen makacsul ellenallt, ugyan
nem lesz-e velem is gyanakv6 ? Mitévd legyek ?

A sors furcsdkat jatszik néha: a fent emlitett Simon Ldaszlonak mondtam el, hogy
mennyire szeretnék filmezni Adlerrel, de alig hiszem, hogy velem szébaalijon.

»Mit adsz, ha elintézem 2 — igy Simon. Bizony mar nem tudom, mit igértem,
igy feltehetden meg sem adtam, tény, hogy par nap miilva Simon jelezte: minden
rendben. Igaz, egy silyos agyérgores és hosszas kérhazi Apolds, majd otthoni labado-
248 utan nines teljesen rendhen a 79 éves kis oreg, de johetek. Egyetlen kikotése:
a Papp Laci filmjébe egyetlen kocka sem keriilhet be, és Lacirdl kiilonben sem han-
gozhat el sz6! Mit tehettem: vallaltam,
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Két kicsi szoba az dbudai lakételep hizerdejének egy kiilonlegesen magas és kietlen
példanyaban. Az egyikben, a pamlagon il a térékeny kis éregember, a dohanyzé-
asztal tuloldalan, mig jémagam a felvevdgép el6tt.

O

ADLER ZSIGMOND: J6l mellre szivtam a bunydt és ldttam, hogy milyen dton megy,
és tudtum, hogy ez lesz a vége, sajnos. Folyton dlmatlanul izéltem itt ezzel a hiilye boksszal
és eqyszer folkeltem és lehullott a fejem — agyérgércs. Nem djultam el, mindent tudtam,
mindent ldttam, és bevittek a kérhdzba, beraktak egy ketrecbe. Ki akartam mdszni, erre
lekdtoztek. Csakhogy késsel elvdgtam és orditoztam, hogy mi az isten, bértin ez, vagy mi
a fene. Es oft megnyugtattak, meg minden.

Nagyon sok gyerekkel kezdtem és végigkisériem « pdlyafutdsdt. Nyomot hagyolt rajtam,
nem vagyok olyan, mint vollam. Mint hal a szatyorban. Nagyon mellre szivtam a bunydét,
nem szabad lett volna. Ezt csak az tudja, hogy mv az, aki eqy életen keresztiil mozgotl és
egyszerre le kellett dllng. Nem futhat, nem ugorhat, nem mdszhat, borzaszté, ez egy tra-
gédia . ..

Révid kitérd

Bocesanat, de itt apré kitérére kényszeriilsk, hisz ez szakmai folydirat, nem hagy-
hatom hat el a szakmaba vago, bar a torténet szempontjahdl mellékes részletcket. A
.50k van, mi csodalatos” cimi korabbi sorozatom egyik igen elismerd kritikdjaban
jegvezte meg a neves kritikus, hogy nem érti, miért kell elrejté6zném, a képen nem lat-
szanom ezeknél a beszélgetéseknél. Hisz mindenki tudja, hogy ott vagyok, kérdezek,
hangom is gyakorta hallik, de igy, hogy a képen nem latszom, kissé vallatas jellege is
lehet a filmnek.

Megmondom: Mar régen radébbentem, hogy intim, benséséges, vallomasszerd koz-
Iéseknél, még a legérzékenyebb, legtapintatosabb és legszakszer(ibb riporteri kérdés is
némileg disszonansan sz6l és ostorcsattanasként zavarhatja a film atmoszférajat. Itt
egy példa — persze kitalalt, de jellemz4:

Beszél6: Eletem nagy fordulata tulajdonképpen akkor kovetkezett be, amikor el-
veszitettem a sziileimet és intézethe adtalk.

Riporter: (tapintatosan, halkan és dicséretes révidséggel) Mennyiben ?

Beszéld: Egyszeriben megérezstem, hogy maganyos vagyok a sokasigban is, és a
kézosséget nekem kell keresnem, hisz csaladot mar tgysem lelhetek . . .

Szép, izgalmas lehet ez igy is, de képzeljék hozza, akaresak Ondknek hattal iilve is a
Riportert a képen. Majd olvassik el ugy, hogy a Beszéld csak maga latszik, a tapinta-
tos és halk riporteri kérdés ,,elcsalhatd” mar csak azért is, mert a R. nem latszik, és
legfeljebb csak hatdsosabha, vallomdsszer{ibbé teszi a szbveget az a sziinet, ami a ki-
maradt kérdés helyét tolti be (szobaatmoszférat). Az el6bbi esetben egy hangulatos
beszélgetés részletét kaptuk, utébbiban nekiink mondja el vallomasat, aki beszél.

Az interja

VITRAY: Hdny éves Zsiga bdcsi most?
ADLER: 79.
VITRAY: Hetvenkilenc. Hdt ez nem kor.
ADLER: Ez nem kor, ez kér.
J6 verekedd csibészek voltunk, nem mondom, mint minden gyerek:.
VITRAY: Hol éltek?
ADLER: A Mecset utcdban, ahol a Giil Baba sirja van és . . . Ezt felveszik mdr?
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VITRAY : Tessék csak mondani nyugodlan.

ADLER: K7 kell vagni azt, amt nem . . .

VITRAY: Ami nem jo, kivagjuk.

ADLER: Hdt nem lehet azt mondani, hogy mdliai lovagok voltunk, itgyhogy sokszor
mondtdk, hogy ,,0lyan csibészek lesztek, mint a Zsiga . ..’

Nincs sok taktikai tennivald, megheszélés. Az operatdr (Marczali Laszld) tudja,
hogy a kozelkép kiilonboz6 valfajai teszik ki tennivaléit, az, hogy izlése, itélete szerint
»variézzon”, kézelitsen vagy nyisson. A kazetta 11—12 percenként cserélends. Meg-
jegvzem: ezt régdta utdlom, mert gyakorta veri fejhe a tarsat a kényszerii leallitas, de
mit lehet tenni? Valamit azért lehet és itt is ezt csinaljuk: nem csapunk, azaz vége-
csapdval dolgozunk. Igv a masik nem is tudja, mikor kezd6dott a beszélgetés — no
persze, ha legalabbis rutinos riporterrel 41l szemben, de az semi baj, ha ratermett is az
illetd — szinte Atmenet nélkiil viszi 4t a kérdezgets a ,,magan”-tarsalgast a filmszalag-
ra. A végecsapd és a kazettacsere utdn ugyanis folytatédik a dolog. Fontos, hogy ne
legven huzavona az atfizéssel: boven van idd a levett kazettaba beflizni, mikézbhen a
masik lepereg.

»»Hogy van, mi is volt a betegsége, mit csinaltak a kérhazhan, mit szed, van-e javu-
las ®” — ilyesmivel kezdtem, mert mindenki szivesen beszél a hetegségérél, oriil, ha
elmondhatja, ha meghallgatjak. Mondja is kissé lehangoltan, kicsit borulatén a kis-
oreg, és nyoma sincs most benne az annyit inegcsodalt huncut kis koboldnak. s cgy-
szercsak:

sy Azt hiszem, nem fogombudni dtugrani majusban a padot . . . mert fogadtam valaki-
> og L] 4
vel, hogy mdjusra mdr dtugrom, de nem fog menni . . .”

Vigyazz! Ez fontos. Tehat a 79 esztendds, siilyos agyérgoreshdl nehezen felépiild, 1abat
huzo, kissé elferdiilt arci, eszményeiben ég baratsighan nagyot csalédott emberke,
nemrégiben fogadott még egy masik éreggel, hogy azért 6 majusban atugorja a park-
ban a padot! Ha ez portré, akkor a fenti mondatai alapvonasait kell, hogy kitegyék!

Erre még valahogyan vissza kell térnem, err6l még beszélni kell, de kozvetett mé-
don, hogy hangstilyos helyre keriiljén majd, anélkii, hogy didaktikusan hivna fel ma-
gara a figvelmet ! (Kérdezheti az olvasd: ez ott és akkor, a beszélgetés kozben jutott-e
eszembe, vagy utélag lettem-e ilyen nagvokos ¢ Ott és akkor, de az sem szégyen, ha a
vagoasutalon vessziik észre. A fontos, hogy észrevegyiik!) .

(saladi kérdésekkel, amolyan nacionalé-félével és gyerekkori emlékekkel folytatom.
Bz még mindig bemelegités, hiszen tudon, hogy minden igéretem ellenére a konflik-
tushoz, a nagy valsighoz, a Papp Laci-ligyhtz akarok eljutni, ahhoz, hogy mit6! ha-
sonlott meg Adler Zsigmond, de ezt még nem firtathatom. Bele kell melegedniink.
Zsiga bacsi pedig szivesen felel a gverekkori kérdésekre, s6t, egy-egy percre a régi
huncut ,,Zsi”, akit annyira imadtak a srdcok és még par évvel ezel6tt 1s agy kezeltek,
mint egy mésik kolvkot. Heccelték, ugrattak, tiint férfiassagit emlegették, 6 meg
nemcsak tiirte, de hiibajosan cukkolta viszont az alig huszonéves legénykéket.

Erzékletesen beszdl elsé hokszleckéirdl, a korai verésekrél, majd arrdl, hogyan , terel-
ték” egyik iskolabdl a méasikba egy s mas esinyekért, miként dobta ki a néi szahd a
paranyi kis inast, mert az mindig a tiiket akarta Osszeszedni a féldén, ba szemrevalo
kuncsaft probalt szoknyat . . . Belefeledkeziink, mosolyog a stab is, azutéan . . . kifut
az anyag: kazettacsere.

Tudom, hogy barmennyire is sinen vagyunk, az (j kazettat mas témaval kell kezde-
nem. Hogy miért ? Mert — hisz emlitettem mar — nem csapézunk, gorgetjiik a be-
szélgetést ra a filmre és At, a kovetkezd kazettara, tehat nem kezdhetem mondjuk igy:
»Ott tartottunk, hogy a néi szab6tdl elkiildték . . .”” Ha ezt teszem, azonnal belép a
miiviség, 6nkénteleniil az 1ijra forgo felvevd szamdara probalunk mind a ketten. Mehe-
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tiink is mar tovabh; ,atfiiztek” a fifik, én meg mindvégig folytatom a tarsalgdst,
kézben persze lazasan jar az agyam, hogy minden rendben van-e. Megkérdezem
Marczali Lacit, hogy menyire tag a képkivagas és teljesen feleslegesen még azt s,
hogy ugye én nem litszom, végiil kénytelen-kelletlen felallok és &4tmegyek a masik
szobaba, ahol a ,,hang” helyezkedett el. (Mellesleg: ezt is fontosnak tartom. Minél
kevesebb személy tartézkodjék a felvételi helyiséghen! Kz esetben is, és hacsak tehe-
tem, mindig megkérem az operatért, hogy nélkiilozze a felvétel alatt a segédjét.
Lehetne a hangosztaly ugyanabban a szobaban is, taldn kénnyebb is lenne a kommu-
nikicid, de nehezebh a j6 atmoszféra, az intim hangulat megvaldsitisa.) Megkérdezem :
j6l lehet-e érteni Zsiga bacsit. Az aggaly nem felesleges, mert fél arca bénulasa kovet-
keztében, az amigy 1s kissé hadards ember halk szavait nekem is az asztal tlsé olda-
lan koncentraltan kellett figyelnem. Megnyugtatnak: a hang érthetd, rendben van.

Ott tartunk, hogy miként lett egyszeriben, el6zetes képzettség, megfelels iskola és
ili6 életkor nélkiil edz3, amikor varatlanul valami ilyesmit mondott:

O

ADLER: Vun eqy iitése, amit a vildgon senki nem esindl. Az csak a Lacinak vals, az &
alakjinak, az & eqgyéniségének, u reflexeinek. Eqy olyan csapott valams, ams
Sfélig horog, félig szving, amz csak neki vald, nekt taldaltdk ki. Mindenks « bal-
kezére vart, és jobbkezesen iiti meq gyakran a firikat.

Majd kicsit késShh, amikor arrdl faggatom. hogy miért voltak akkora vaganyok a leg-
nagyszeriibb vivostilusi 6kloz6k is, Adler élénk gesztussal megallit:

a

ADLER:  Megfoyadtuk, igaz-e, hogy a Lacirdl nem beszéliink, de aunnyt biztos, hogy a
Lacy mds volt. Ot mindig nagyon izgatta, hogy mit sz6lnal: ofthon, ha wem dllt
helyt. Kitelességtudobb volt . . . Hogy miért vdltozott igy mey?!

Vigvazz! Ez fontos. Még ki sem ejtettem Papp Laci nevét, keservesen tartottam
magam a megéllapodashoz, bar csak a megfeleld pillanatra vé,rtal,n, hogy megszeg-
jem, amit igértem, de a Kicsi mar masodszor is magitol hozza széba! Akkor mind-
dssze ennyit vettem csupan észre, azaz azt, hogy hiaba is egyezkedett, hidba kapi-
16dzott, képtelen onmagardl, az életérdl, (")r('jmelrél-csalodésalrol’beszélm_ ané]I\:’iil,
hogy Lacit ne emlegesse. Kés6bh, a vigdasztalon, a musztert nézve az is feltiint
és fontos adalék volt, hogy a kizel 80 éves mester 52 éves tanitvanyardl igy mondja:
egy iitésfajta, amit csak a Laci tud. Nem tudott, hanem tud! Minden emlék valtozat-
lan intenzitissal él henne, nem milt, nem egykori szép idSk maradéka, hanem ma is
— barmennyire irraciondlis — valésag. Jelen. Akkor pedig — mint kordbban is
megjegyeztem — ez is alapvonasa kell, hogy legyen a portrénak!

Lassan, szinte észrevétleniil kialakult a felvétel jé ritmusa. Jottek sorra a kazet-
tak, a beszélgetés folyamatosan haladt, és ,,Zsi” egyre tobbet beszélt Lacir6l, egyre
jobban kibuggvant a keserfiség, a csaldédottsag, hogy az imadott, igen, imadott
tanitvany, az életresz6lé meghatarozé nagy sikerélmény, rossz befolyasra, csalard
tandcsra elhagyta 6t, szélnek eresztette. Ugyan kétszer is kérlelt, hogy ezt ,ne
vegyiik fel”, ,,ez ne legyen henne”, de a zsilipek méar megnyiltak. Annyi megnyug-
tatas is elég volt, hogy a kész filmet tigyis csak jovahagyasdval bocsatom utjara.
Papp Laci abszolit f4szereplGje lett a filmnek. A megesalt, de 6rokké rajongo sze-
relmes monomanias ragaszkodasival hozta Gjra meg ujra széba, és ha az apropé
valamilyen elmarasztalé megjegyzést valtott ki beldle:

.én nem tudom, hogy engedhette meg ezt « Laci, pénz, iizlet vaqy becsvdgy, annyi
biztos, hogy kdrosan befolydsoltdk, mert 6 nem volt ilyen ...”
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azt mindig egy-egy odanyujtott ,,mentség-szalmaszal” zarta. Olykor az apropdk:
hogy Lacirdl beszélhessen, szinte teljesen erdltetettek voltak, igy amikor arrdl be-
szélt, hogy a régi vaginy tanitvinyai mi mindent csértak el az iizletekhdl pusztan
legénykedéshdl, teljesen varatlanul hozzatette:

»A Lact ezekrol a mostani lopdsokrdl nem tehet . . .7

Nines sok tovabbi elmondandém a felvételrfl — az Ugyszélvan énmagétdl haladt
és kozeledett a végdhez. Még emlékeztem ré, hogy a padot széba kell hoznom vala-
hogyan, és megkérdeztem:

,» Végiil ts mikor fogja elhinni, hogy rendbejott és nem kell ilyen bordldtéan meg-
itélni az egészsége dllapotdt?”

Bejott! Azt mondta:
»Ha at tudom ugrani a padot . . . De félek, nem fog menni . . .”
En: ,,Azért csak sz0ljon, mert szeretnénk lefilmezni . . .”

Kiilonds lehet, de én ezt a mondatot nem is a filmbe szdntam, hanem csakugyan
az fordult meg a fejemben, hogy milyen szép vége lenne, ha meglenne a filmben
a Kicsi gySzelme, a pad Atugrisa. A Sors jra milyen ajindékkal lepett meg! T6bb
tortént. Adler komor, toprengé arca hosszi sziinetet kovetSen felderiilt: ,,Csakugyan
sz()lljak ... 2" Es a rancos kis koboldarcot, igazdn mondom, megszépitette a remény-
kedés . . .

Az interjit befejeztiik. Még fényképeket kértiink rdla, meg mindenrsl, ami a film-
beli témakhoz jé lehet, valamint abban egyeztiink meg, hogy méasnap felvessziik
uteai séta kozben, utean, parkban és a padnal, amit majd &t kell ugrani. (Megval-
Jom, akkor valami ilyesmi jart a fejemben: j6 lesz tdn valamire. Olyannyira, hogy
a kévetkez$ napon nem is vettem részt a forgatson. Ugy véltem, elég, ha Marczali-
val, az operat6rrel megbeszéljiik, nagyjabdl mi az, ami érdekes lehet. Na, ezt példaul
azért irom le, mert soha t6bbé nem fordulhat velem eld.)

a

VITRAY : Tessék nekem megmondanz, hogy ennek a nagyon hosszd pdlyafutdsinak
melytk szakasza volt a legboldogabb?

ADLER: A hdbord eldtt.

VITRAY: A hdbori elétti?

ADLER: Amikor még nem voltak olyan, hogy mondjam, antiszemila dolgok. Akkor

. még nem torédtem semmivel, csak az volt a célom, hogy a gyerekekbdl embert

csindljak, illetve bokszolot.

VITRAY: Jomodi ember volt akkortdji?

ADLER: En? Nem.

VITRAY: Mije volt?

ADLER: Hogyhogy mim voli? Egy rubdm . . .

VITRAY: Egy ruha?

ADLER: Egqy ruha, két pdr kesztyfim, bokszcipd, tréningruha. Ez voll.

VITRAY: Kocsyja?

ADLER: Gyerekkocsim. Amit loptam, biztos. Nem, nem wvolt kocst ... Hdt akkor
nagyon-nagyon sokat jelentett egy kocst.

VITRAY: Na igen, az igaz, dehdt gondoltam, hdt mégis csak maga volt a leghiresebb
edz0.

ADLER: Es a legséherebb. Nem jol menedzseltem magam. Nem jol. Annyira nem
érdekelt a pénz, csak az eredmény, hogy ez egy hillyeség mdr. Tébb anndl.
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Vagas harom tételben

A felvétel a tavasz végén készilt, valamikor mércius végén, vagy aprilis elején,
a vagishoz csak a nyar elteltével, egy kéthetes olaszorszagi labdarigé EB és egy
olimpia kozvetitéssorozata, Gsszesen vagy 50 él6adas, sportkommentatori szereplés
utan lattam hozza.

Els6 tétel: Muszterolunk. . i

Ez mindig, pontosan ugvanugy kezdédik. Fekete és ,,az” Agi (Fekete Katalin
és Gyimesi Agnes, vagé és asszisztense) iil az asztal mogotti két széken, az anyag
heflizve az asztalon, mellette legalabb két fehér bejel6ls cernza, mert tordelem a
hegyeket cefetiil.

— Kér kavét ? — igy Fekete. En jobbara nem kérek.

— Futott, teniszezett reggel ? — folytatja, mert az a méniaja, hogy ha nem futok
vagy teniszezek akkor mogorva vagyok és egész més bandsmdédra van velem szem-
ben sulkqeg Nevetséges .

Ha nugy vélik, hogy ez “valamiféle fontoskodas, valami gyermeteg ritus, hogy a
magam Jclentoqeget noveljem, tévednek, kedves szkeptlknsok én sohasem igényel-
tem az ilyesmit. De van ebben nem is egy, alig felfedezhetd, mégis fontos részlet.
Példanl, hogy magam JeloloL Csaknem hizonyos, hogy rengetegen teszik, de attdl,
ugyebar még lehet fontos, még érdemes felhivni rd a figyelmet ¢ Ez nem degradalja
a vagot, mar ecsak azért sem, mert én példaul Feketétdl tanultam — szamos mas
dolog mellett, bejel6lni is. Az sem mellékes, hogy noha magam dolgozom, mindketten
ott iilnek mdogottem, nem mennek el, nem sétilnak, nem ,iigvintéznek™. Nézik,
figyelik az anyagot, s6t, gondolkodnak réla.

A kévé, meg a klhegyezett ceruza, meg a készenlét mas apré jele ? Ez sem mellé-
kes am: ]elZl hogy komolyan, erdeklodessel egyiittérzéssel kezd6dik a munka, a ko-
708 tevékenység.

O

ADLER: Laci nugyon népszem volt. Olyan dolgok fordultak elé példaul, k()(/z/
mentiink kocsival és a renddr megismerte. Megdllitotta, odament és kezdett
vele beszélgetni. Persze, dugo lett. Nem ludtam, mzi lesz ennek a vége. Es
erre az emberek Eiszdlltak, megldtlik a Lacit, otthagytdk « kocsit és oda-
mentek hozzd és oft beszelgettek Hihetetlen, hogy milyen mépszerdi voll.
Es amellelt szerény volt akkor még. Nem tudom, mért romlott el ez a gyerek?
A hirnév vagy a pénz, vagy mi csindlta? En nem tudom.

Az els6 megtekintés arra szolgal, hogy ami bizonyosan ,,nem kell”, kiessen az
anyaghol.

Jdeskan rovidiil az interju (mert ez még egyertelmuen az!), és még semmi egyéb
nem jut eszembe az anyag lattan, minthogy mennyit és milyen mélyen megbantva,
am rajongd szeretettel beszél Zsiga bacsi Papp Lacirdl. Igen — ez mar bizonyos —,
manidkusan szereti tanitvanyat és mig altaldban is a boksz téltotte he életét, Laci
és palyafutdsa még ezen beliil is egyediili értelmét adta ennek. Hogyan kéne egy-
értelmii, de semmiképpen sem tolakodé hangstlyt kapnia annak, hogy szenvedélye
eza Papp Laci ? Kiilonos, de nem egyedi eset — legalabbis velem tobbszor is meg-
esett —, hogy ilyenkor elfog a bossziisig, amiért ilyesmire nem gondolok el6re. Tud-
niillik, hog) miért nincs valamiféle elGzetes elképzelésem, valami feltett szandékom,
hogy az operatérrel elére megegyezve, valamilyen planvaltds legyen egy-egy ki-
emelés eszkoze.

Azutdn mindig rdjovok, hogy ez vagy hutasig, vagy én vagyok alkalmatlan az
ilyesinire. Hosszas 6nneveléssel értem el, hogy ne legvenek prekoncepcidim, ne akasz-
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szam mar jéelére magam egy elképzelésre, és igy figyelmetleniil elherdaljak, észre-
vétleniil hagyjak fontosabbakat, jellemzébbeket.

Adler Zsiga bacsi filmjénél nines tehat semmilyen képi hangsilyom arra, hogy
a magam nézetét: a kisdreg monomdnias ragaszkoddsat tanitvanyahoz, kifejezhes-
sem. Valtozik-valtozik ugyan a képkivagas beszélgetésiink kozben, de soha nem
aszerint, ahogyan éppen én szeretném.

A ,,muszterolas”, a film rovancsolasa végére mindenesetre megallapitom, hogy
meg kell keresnem a hangsilyozas valamilyen filmes eszkozét.

Misodik tétel: Finomitunk. ..

El8szor is kideriil, hogy a masodik napi forgatas anyaga (amikor is utcai, néma fel-
vételekre vitték Zsiga bacsit) erésen kdzepes, mintegy 6tven szézaléka felel csak meg
az én elképzelésemnek. Es egyaltalan nem j6 a ,,Pad”-snitt, vagyis, amikor Zsi
elsétal a padhoz és hosszasan nézi, méregeti -— amint azt val6éjaban is nap-nap utan
teszi — mar akkor megéllapitottam, most csak irashan is régzitem, ez az én hibam
volt. Barmely ,kongenialis” legyenisaz operatér és a szerkeszt§, nem lathattak
a szememmel, nem tudhattdk tavollétemben, hogyanés hova képzelem ezeket a
snitteket. Mindegy: valamikor 0jra meg kell csindlni a padot — allapitottam meg.
(A Sors iréniadja: az Gjabb felvételen sem vettem részt mas elfoglaltsdgom miatt.
De az mar rendben volt.)

ElSszor is az az Gtletem tAmad, hogy valasszuk kétfelé a megmaradt, kimusz-
terolt anyagot: egyrészt azokra a dialdgusokra, ahol Papp Lacirél van sz, mas-
részt az interju tobbi részletére.

Megtorténik., Es most? Van két ,,guriga”. Hogyan tovabb ? Megprébaljuk, hogy
mikozben Zsiga bacsi életérdl szdl az interju, egyenletesen itt is, ott is, be-berak-
junk egy-egy Papp Lacirdl sz6l6 részletet. Hat ez meglehet§sen idétleniil hat. Olyan,
mintha lapattal hanytuk volna &Gssze a filmet.

Nézziik Feketével a filmet, azutan nézzitk egymast és sajnos mindketténk sza-
mara 1ég mindig ez az utébbi a biztatébb latvany.

Valamivel el kell valasztani az élettérténeti részt a Papp Laci-monomaniatél —
vélekedem. Nosza, eldvesszitk azokrdl a fényképekrdl késziilt vagdképeinket, ame-
lyeket Zsiga bacsi archivumabdl szereztiink és minden ,,monomdania”-rész elé és
mogé tesziink egyet-egyet.

A képek jorészt gyengéeskék, amatérfelvételek, semmitmondok, de legalabb
valamelyest elvalasztjdk és igy ki is emelik az dltalunk kozrefogott részeket. Jobb,
jobb, de nem j6... Az nem baj, vélekedem, hogy ezek alloképek, s6t még eziltal
mintegy el is tavolitja, ,elemeli” Zsi Papp Lacirdl sz6l6 mondandéit, de jobb ké-
pekre volna szitkség. Nosza, szegény kis Roska Kati — a szerkeszt6 — kaphatja
magat: sok-sok Papp Laci portré kell, lehetbleg olyan, amin egyedill van, nem
valami mérkézés akcidja, lehetdleg olyan, amin kézelben lathaté, lehet6leg nem egész-
alakos, lehetbleg kiilonbozé életkorbdl, lehetSleg amatér, profi és edz6 korabdl,
lehetSleg gyorsan és lehetdleg olyan sok, hogy vélogatni is lehessen.

Hogy addig se vesztegeljiink, részben benne hagyjuk a nem jé fényképeket, rész-
ben blankot tesziink be jelzésiil. De valahogyan ez az ideiglenesség nagyon idegesitd.
Mindegy: jutott volna el6bb eszembe, lett volna valamilyen teljesebb elGzetes el-
képzelésem. Gondoltam volna ki elére, mit akarok. (Azutan mindjart rajoévok,
hogy ez meg — mint korabban is irtam — képtelenség.) Haladunk tovabb, de kissé
fesziiltebb a légkér. Persze, persze, hogy télem . . .

Kézben egy dobbenetesen szép részre bukkanok. Ugye, szinte hihetetlen és mégis
igaz: eddig ugysz6lvan nem tiint fel, nem vettem észre, el6bb a kimuszterolatlan
hatalmas anyagmennyiség (mintegy kilenceven perc) takarta el, kés6bb meg ez a
,»monoménia’ iigy terelte el a figyelmiinket.

Nem sokkal azutan, hogy Zsiga bacsi arca reménykedve felcsillant, midén arra
kértem, hogy széljon, hadd filmezziik, ha majd atugorja a padot, én csendben ma-
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radtam, olyan szép volt az ezerranci kis dregember reménykedd arca. O meg,
nyilvan meg is feledkezett rélunk, maga elé meredve azt mondja: ,,. . .kivincsi va-
gyok, mi lesz a bunyén ma ... (nem is értettem, mir6l beszél) . . . nem vagvok jol,
de lemegyvek, megigérték a sricok, hogy levisznek ... (sziinet, majd egy Oriasi,
ingerilt karlegyintéssel:) ej, a fene egye meg az egészet ... én nem is tudom. ..
mondja, Tomikam, mas is van Ggy vele, hogy ha valamit egy egész életen at épit-
getett és ax Osszeomlik, felelsnek érzi magat miatta . .. (sziinet) . .. még akkor is,
ha nem & az oka, nem § felel érte . ..” (Jobbra kinéz, el valahova, nem tudni hova,
de itt a szobaban most nincs jelen. Hosszii-hossz csend, amit hala istennek nem
szeg meg a riporter.) \

Katdka, szép nagysad, megvan a filmiink végre! — jelentem ki diadalittasan.
O sz6 nélkiil végigniér és egvetért.

Harmadik tétel: Hajrazunk . ..

A megtalalt befejezés mindannyiunkat feldob, engem mindenesetre. Ett6] sokkal
jobban eszembe jutnak a dolgok — tetszik érteni ugye, hogy gondolom ?

Példaul, amikor megérkeznek a szerkeszté Roska Kati altal beszerzett fényképek,
azoknak tritkkasztali felvételét tigy kérem, hogy el6bh szépen, lassan és jelentdség-
teljesen varidézzon a kamera a fénykép szuperkézelijére, legyen az, mondjuk Laci
arca, és onnan a szempdrra, majd ott megpihenve szépen, ugyanolyan sebességgel
nyisson vissza az eredeti képkivagasig.

Elképzelésem az, hogy ezt majd kettévigjuk és minden egyes iin. monoménia-
rész eldtt, a teljes nyitottdl a legsziikebb kozelilg tart a kép és jon Zsiga szovege
Lacirdl, majd utana ebhdl a legsziikebbdl nyit vissza. Igy, remélem, mar kozelebb
léptiink ahhoz a bizonyos hangsilyhoz, amit ennek adni szeretnénk. Egyszersmind
elvalasatottuk az életrajzi részleteket a nagy szenvedélytél: Lacitdl.

Varni kell, amig a triikkfelvételek elkésziilnek és mindjart az els§ széria nem is jo,
meg kell ismételni. Végre ezt is kiprébalhatjuk: no, ez mar igazan ,,fogyaszthatd”
— ahogy mifelénk mondjak.

Igen, igen, de még valami kell, hogy ezt a monomaniat kifejezzitk. Tudom, unjak
mar ezt a szot is, de akkoriban ennél sokkal tobbet is emlegettiik. Olyannyira, hogy
az ujabb 6tlet is ebbdl sziiletett. lzeknek a részeknek csakis monolégszertien szabad
hangzaniok! Amig az életérdl, a bunyérdl, a haboris, nehéz évekrél és egyaltalan bar-
mirél van sz6, hangsulyozottan legyen interjui, maradjanak benne a kérdéseim, de
mihelyt a Papp Laci fénykép utan, réla vall az 6reg, hangom se halljak! Ez monolég
legyen, vallomas, amit szinte csak véletleniil hallunk, amit mintegy maganak mond
el, nincs ott mas senki!

a

ADLER: ... En olyan dolgokat csindltam vele, hogy nem hiszem, hogy az édesapja
megtette volna. Még eqyszer nem csindlndm senkivel. De ezt nem vdrtam tole.
Biztos anyagiak, vagy én nem tudom, hiisdg vagy mi a fene wvolt.

Most azutan jon Fekete! Meg bravurjainak sorozata. Ugyanis irtézatosan nehéz
vago6i munka ez. Egyrészt ki kell csalni a kérdéseimet és bizony, mint mér tébbiz-
ben is tapasztalhattak, amidta ext a kis dolgozatot olvassak, itt minden utdlag
jutott eszembe, és a felvétel idején egyaltalin nem lehettem tekintettel a film vago-
jara. De még hagvjan, ha csak a kérdést kell kivenni és ugyanolyan szobaatmosz-
féraval pdtolni. (Bar korabban, kezd§ filmez6ként, soha nem jutott eszembe ilyen
felvételeken, hogy kiilonb6z§ atmoszférikat vegyiink fel, ma méar gondosan vigya-
zok erre.) De mi van, ha — és ez sem ritka — ,,0sszebeszéliink”. Kz minden vagé
legszérnyilibb réme. Tudniillik, mint ebben a konkrét esetben i, mi van, ha az én
kérdésem végére Zsiga bacsi mar rabeszél, vagy forditva ? Hiszen, megint csak azt
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kell mondjam: a riporter, amikor tarsalgott, nemn tudhatta, milyen gondolatai tAmad-
nak majd a rendezének, aki interjujabsl mindenaron portréfilmet akar csinalni.
Az ,,0sszebeszélés” jobbara matthelyzetet teremt a vagd szamara, legfeljebbh ilyen
vagé-Karpovok — ilyen nagymesterek, mint Fekete is —, tudnak csodikat hiivész-
kedni. Ne kérdjék hogyan, nem tudom.

Ez is megvan. Kezd méar filmhez hasonlitani ez az interji. Mi legven az eleje ?
Nem lehet azonnal az els6 riporteri kérdés, nem lehet belezuhanni a beszélgetésbe!
Meg kell — igen: kell! — teremteni azt az alaphangulatot, amit kévetSen a film
els6 mondata — barmilyen prézai vagy hétkoznapi legven (itt példaul ez: hany éves
is Zsiga bacsi ) — mar valamilyen kiilonds mazt, homogén csillogast kap és (megint
szakzsargon) ,.fent kezd8dik™.

Elvesszitk a némakat. Azokat a képsorokat, amelyek a beszélgetés forgatésat
kivet6 napon az utcan és a parkban késziiltek.

Meg lehet prébalni. Egy olyan montézst kell csinalni, amely mai kozegéhen, mai
mili§jében mutatja meg a mi draga kis dregiinket — ahogyan és ahol ma él. Van is
hozza tan elég kép. Nézziik sorra:

1. A riasztéan rideg és nagy lakételepi haz totalja, amelynek homlokzatan
egvszercsak — valahol a kézéptajon — egy pardnyi nyitott ablakon, parinyi
kis ember néz ki.

Kamera erre az ablakra kozelit és a paranyi kis emberre raismerek, vagy ha nem
ismertem is, tudom, hogy 6 a hésiink.

(Halistennek ezt a képet még én kértem Marczalitdl és 6 nagvon jol meg is csi-
nalta.)

. Kisember sétalni indul, laitom, hogy fiirgén megy, de huzza az egyik labat.

. A parkos lakdételepi részrdl a régi dbudai hazak kozé ér.

. Egv hatalmas termetii orasmesterrel beszélget annak iizlete ajtajiban.

. A piacon ovacidval fogadja egy hozza hasonlo koru gyiimélesirus. Beszél-
getnek.

6. Tovabbsétal és a parkba ér, ahol kis sracok veszik koriil és § bokszmozdulato-
kat oktat.

7. Egy legény a maszdkara kaptat, Zsi — természetesen — uténa.

8. Feleségével lassan hazaindul.

A montazs ugyancsak bevalt, vagy hogy ujabb maganzsargonha avassam olvaso-
mat: ,,nem kell szégyellni.” Erre — mondjuk a mésodik snittre — csakugyan fel-
frédhat a film cime — az 4m, mi lesz a ¢im ¢ De ide valamilyen zene is kell! (Van
egy alig indokolhaté maniam: szeretem magam megkeresni a zenét. Jdl esik vilasz-
tanom és legboldogablh akkor vagyok, ha mar elére tudom, milyen zenét, vagy me-
lyik miivet szeretném.) Szerencsém van: Balogh Julika intelligenciaja segit. Kz a be-
tegség miatt kényszerii valtassal hegedilimiivészb6l zenei szerkeszt6vé lett fiatal-
asszony megnézi a filniet és masnap — minden kiilonosebb rendezéi megrendelés
nélkiil — hoz egy Couperin-darabot: ,,A mané”-t. Es tetejébe egyszal zongora szdl,
amin Cziffra Gyorgy jatszik ... Eskiiszom jobb, mint a film. Mintha Couperin
ismerte volna Adler Zsigat . . .

Fekete ,,aldteszi” a zenét, hozzaigazitja a képeket, rovidit, ahol kell, hogyv éppen
a kétperces darab kicsengésére érjen véget a bevezeté montazs is. Addigra mar
megint eszembe jutott valami. Ugyanis: nagyon jénak tiint zenével ez a montézs,
de mivel kicsit akcidszegény, (lasd 1-8. alatt fentebb), f¢l6, hogy a nézbk egy ré-
szének igy hosszadalmas. )

— Tudja mit, Katdéka, probaljuk meg ide, ez ald a montazs alid és a zene {61é
odatenni — ismét monoldégszeriien — az oregnek azokat a szavait, melyeket az inter-
ju elsé kérdéseire valaszolt. Arrdl, hogy mi volt a betegsége, hogy van most, mi a
gyogyulas ttja, satobbi. Méghozza, ha iigyesek vagvunk, ugy helyezhetjiik el, hogy
példaul ott széljanak ezek a mondatok, amikor az drassal vagy a piaci gyiimél-
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csossel beszélget és egy kicsit olyan is, mintha ezeknek valaszolna arra, hogy ,,Hogy
van Zsiga bacsi?!”

Ez ,,meg van véve” (Gjabb szakzsargonnal gazdagodtak) — laitom Fekete arcan.

Vegyiik csak szamba: megvan tehdt a film eleje. Montézs, alatta zene, illetve
monoldgszerlien azok a részek, amelyeken Zsi elmondja a ,kérel6zményt”’, mi volt
a baja, mit6l és hogyan. Elkezdédik a beszélgetés. Szahalyos interju gyerekkorardl,
élete els6 szakaszardl, majd hirtelen egy Papp Laci-kép villan be, a gép egészen kozel
megy a bajnok arcara és Adler, mintegy megszakitva a beszélgetést, Lacira emléke-
zik, monologizil. Ismét a Papp-kép koézelije, amir8l visszanyit a kamera és foly-
tatodik az interju. Kz igy megy a filin végéig. Az am, a vége! Azt csakugyan meg-
talaltuk mar kordbban, ahogyan itt be is szamoltam réla, de ez a vég, még nem az a
vég; azaz az interju csodéas befejezésével: Adler szénoki kérdésével a riporterhez és
hosszan elmerengé arcanak latvanyaval a film még nem érhet véget! Csak az interju,
de nem a portréfilm. En legalabbis igy érzem.

]

VITRAY: Mikor fogja elhinni sajat magdnak, hogy rendbe jétt teljesen wjra? Milyen
probo kell hozzd?

ADLER: At tudjam ugran? a padot.

VITRAY: Mit? A padot?

ADLER: A padot.

VITRAY: Kivel fogadott? B

ADLER: Az eqyik bardtommal. A kérhdzbol most vitték haza. O nem fogja tudni dt-
ugrant, de én dtugrom. Hdt, ha most nem, de késébb. Nem, nagyon rossz
borben vagyok, én tudom jol. Ez mdr egy dllapot, ez nem betegség. Tomi,
ez mar nem . . .

Hoppéa! A pad! Csaknem elfelejtettem, hogy ezt a képsort meg kellett esinalni pot-
felvételen. El is késziilt, egészen j6. Jon és jon és jon a mi kis oregiink veliink szem-
ben, majd elhaladva mellettiink, kéveti 6t a gép a parkba, ahova befordul, elmegy
a padig, ott megall és nézi, méregeti a padot. Koriilotte megy az élet, meg is nézik,
mit bamul a Kiesi, de § csak a padot szemlélgeti mozdulatlanul . . .

Hat ez a vége, erre irédhat a vége-féeim! EKs a zene ? Természetesen — mondom
én — a Couperin manéja! Mire kimondom, mér megvig a kételkedés. Ez a mands,
koboldos zene az elején j6, hiszen ,,adlerzsigas”, de a végén, a film, hogyigymondjam,
tanulsagaival, kicsit tul vidam. Am mégis, vetem énmagamnak ellen, ez az § moti-
vuma, az § zenéje. Nem részletezem, végiil arra jutottam, hogy szentségtorés ide
vagy oda, ezt a darabot kell a végére is tenni, de nem vidam, pattogd ritmusban,
hanem elégikus, panaszos tempdban, kicsit bitestizva, kicsit elmenve.

Szegény Couperin . . .! Es szegény én — ki fogja ezt nekem igy eljatszani ?!

Salanki Hédi volt olyan kedves, hogy — feltehet8en meggydzidése ellenére —
magnéra jatszotta a kivant tempéban a zenét.

]%s kész.

Még valami ,,aprésag”

Kész. Hiszik Onsk. De esak azért, mert én szandékosan hallgattam eddig egy jéval
korabbi gondrdl. Hallgattam, mert hiven akarom id6rendben kovetni az eseménye-
ket.

Arrdl van sz6, hogy azok a bizonyos Papp Laci-képek Adler szinte szerelmes mono-
logizalasai elétt és utan, mar jéval kordbban is nagyon némanak tlintek. Ereztem,
éreztiik, hogy ide, minden megjelenéskor valamilyen effektus, méghozza egyazon
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effektus kell. De mi legyen? Elébb zenére gondoltunk, amolyan szignilocskara.
Nem, az til er8szakos figyelemfelkelt. Nem illeszkedik szervesen a témaba és szdjba-
ragésan emlékeztet, hogy itt most mi jon. )

Felstlott bennem, hogy legyen az 6kolvive mérkézések gongja. A, hiszen mar a leg-
tobb bokszmecesen duda sz6l! Kézben Fekete Kati javasolta, hogy ez a gong vagy
duda sz6ljon az eredeti helyszin atmoszférajaval, tehat egy igazi bokszmeccsen felvett,
igazi zajjal egyiitt hallatszé gong vagy dudaszé legyen. Nem, ez sem tetszik, hiszen
elviszi a kovetkezd vallomas minden intimitdsat. Harsog, zajong, és akkor jojjon
Adler fajdalmasan szép vallomésa ? Nem.

Ujabb otlet, amin kicsit rajta is feledkeztem, mert tetszett, hogy beleillik a film
mondanivalGjaba: az a hangjel, amellyel manapsag a megroggyant 6klézére szamold
birénak jelzik a masodperceket a szamolashoz. Tehat, az 6kolvivasban jaratosnak
elég jél jelzi, hogy itt valakire raszdmolnak. Igen am, de kideriilt, hogy a helyszin
atmoszféraja nélkiil, tehat a hattér kozoénségzsongasatol megfosztva, ez a zorejsor
jellegtelen, felismerhetetlen.

Azt hiszem, Fekete Kati javasolta, annyi bizonyos, hogy nem nekem jutott eszem-
be: legyen szivdobogds, méghozza mindenféle szivdohogas, tehat orvosilag egészsé-
ges, majd izgatott, extraszisztolés, satébbi . . . Tehat beteg szivé is.

iz tetszett. Balogh Julika szerzett egy német felvételt, amelyen orvosi hasznilatra
mutatnak be kiilonféle szivhangokat, egészségest és mindenféle kérosat is. Ezeket
tettiitk a Papp Laci képek ala, mégpedig tigy, hogy ha deriisebb epizédrél, holdogabb
idGkrdl beszél Adler, az egészséges szivdobogas elzi meg és kiveti szavait. Mintha
az 6 szive verne ily szépen az emlékekrd] szélva. Amikor pedig fajdalmait, a méltany-
talansagokat idézi fel, betegebb, gvengébh sziv hangjai kopacsolnak . . .

_Tudom, tudom: ki veszi ezt az aprdésigot észre a nézék koziil ? Lehet, hogy senki.
Ugy, ahogy itt most mint tudatos eszkézeinket elmondtam, feltehetéen senki, vagy
csak kevesek. De: ez nem ellenérv! Nem indok arra, hogy ne csinaljuk meg! Bizonyos,
hogy tudat alatt hatnia kell! (Remélem . . .)

Es kész!

Sz6, ami sz6, kész lenne ez, ha jobb alvé lennék. De nem vagyok. Egy hajnalon,
félalomban latom a filmet. Hallom a zenét, 1dtom Adlert a nagy haz ablakaban, és
igy tovabb . . . A gondolat az ember fejében, mint tudjuk, gyvorsabban jar, mintsem
id6nk lenne széban megfogalmazni. Kn'is igy féldlomban csapongok. Mar a Guly4sék
Papp Laci-filmjét 1atom, és persze eldtolakszik az a bizonyos jelenet, ami miatt neki-
vagtam én az enyémnek. ,, Akkor megesiniljuk nélkiile a filmet” — mondja Laci.

Hogyvan tudnam az én filmem néz6iben majd tudatositani ezt az Gsszefiiggést
Papp Laci és Adler Zsiga filinje kozt 2 Hogyan érzékeltessem, hogy Lacinak ez a
kénnyed mondata, ez a készséges lemondas arrdl, hogy a kis mester, a sikerek tantja
és nem kis mértékhen létrehozdja, szerepeljen az 6 filmjében — ez sziilte a mi filmiin-
ket ?

Vilagos: el kell kérnem ezt a hiisz mascdperces részletet abhdl a filmbél, és a mienk
pontosan ezzel kezdSdjon! Hisz én is adtam az Otszemkoztbdl a Gulyasék filmjéhez!
Igy is lett. Meg is kaptam, és ezzel is kezd8dik a film, amelynek cime . . .

Az Am:a cim!

Volt vagy két tucat javaslat, étlet. ,,Zsi”, ,,Adler Zsigit sem lehet legySzni...”
(lasd: Papp Laci-film cime), ,,Kiiités™, ,,Mélyiités, ,,Extrasystole’; nem sorolom
tovabb. Még legjobban a sajat itletem tetszett (nani, majd nem), hogy aszongya:
,,Megsorozva . . .”’Sipos Jdzs1, a felvételvezetdnk is mondott egyet: ,,Szivhangok . ..”
de végiil is azt mondtam: ,,Megsorozva ...” és punktum.

65



SZIVHANGOK

Két hét mulva kérdeztem beliil reszketve: Ugye még nem késziilt el a féeim triikk-
felvétele ? Mert szeretném, ha mds lenne a cime. ,,Szivhangok . . .”” Hogyan is meriil-
hetett fel egyaltalan mas ?! Egvszertien megfoghatatlan . . .!

Es most kész!
Marmint a vagas. ..

O

VITRAY: Ezek o fiik, akik lejartak magdahoz, hdat nem sok elonyt kaphattak, hacsak
nem a lefolozott tejet.

ADLER: Semmi mdst. Es néha dlldst. Pardon. Hdt volt olyan, hogy megalakult eqy
Uy szakosztdly, qutébusziizem, vagy mi a fene. Erre lejittek a BT K-bu és el-
mittéh a nyole qyereket, kaptak dllast. Hdt, természetesen én inkdbb biztattam,
hogy a jovdjiik fiigq eti6l és unnyira azért nem voltam inzé, hogy . . . Nagyon
sok kapott kenyeret. Egyszer elvittek nyoleat az autébuszhoz, eqyszer a varos-
hoz, és egyszer a Csepel vitt el nyolcat. Ugyhogy nem gydztem utdna potolns.
Aztdn késébb olyan dolgok voltak, hogy ,.Nincs vdltésulyi bokszoléd?
Ereggy a BT K-ba, adjatok egy dlldst nekt és eztdn lesz!”

VITRAY: Na, de ez az dllds olyan volt, hogy dolgozni s kellelt.

ADLER: Bizony, dolgozni.

VITRAY: Nem sportdllds.

ADLER: Nem, nem, nem, nem. Ott dolgozni kellett, sét, valamelytk nyomddban, nem
tudom melyikben, nehéz munkdt végeztek, pupirlekercseket kellett tologatni.
Nem mondom, hogy tmddiak, de elvégezték a munkdt. Mert azt mondtik,
hogy engem tesznek: feleldssé, ha a gyerekek nem jél dolgoznak. Es ezt meg-
mondtam nekik.

»Lekeverjiik”

Mar a vigasi munka vége felé éreztem, hogy minden akkori érdeklédésemre adott
porzitiv valasz ellenére Adler hangja nem igazan jé a felvételen. Ilyenkor rendszerint
azzal nyugtatjuk meg onmagunkat, hogv a vagdasztal hangszoérdja torzit, majd a ke-
verésen jobb lesz. Mégis, nagyon halkan, hadarva beszélt, még mindig kissé hénult
arca miatt nehezebben artikulalt, és igy, ha § sz6lt, magasabbra kellett hangmérno-
kiinknek a felvételen nyomnia a potmétert. Ezzel nagyobb lett az un. alapzaj is, ami
Adler beszédét kiséri, sGt elég erésen behallatszott a felvevOgép hangja is. Fekete
Kati tehat djabb sziszifuszi munkahoz latott a hangkeverds el6tt: kiilon szalagra
tette dialogusainkban Adlert és engen, a riportert. Mar ahol lehetett, mert itt \jra
kizard ok az Gsszebeszélés. Krre azért volt sziikség, hogy a keverésnél kiilon lehessen
valasztani és nagyjabdl azonos hangerére hozni 6t és engem.

Hat ez nem mikodott! Azonos hangerd mellett az 6 szavai a mar emlitett okbodl
irtézatosan zajosak voltak, mig én olyan tisztdn hallatszottam, mintha egy iiveg-
hdarang alatt beszélnék.

Micsoda mesterség: szinte hihetetlen, de az én szép tiszta szovegem ald kellett egy
4llandé sustorgast tenni, hogy a két beszéd hasonlitson. Hozza kellett rontani Adleré-
hez az én beszédemet. Szérny( volt. Ahogy haladtunk elSre, egyre inkabb tigy érez-
tem: elviselhetetleniil rossz a hang. Nem volt igazam, de ennyi munka utan borzasz-
toan fajt, hogy ezen a rohadt narancshéjon csusszunk el: nem lehet elég vilagosan és
jol érteni Adler beszédét, a nézé egyre tiirelmetlenebb lesz, idegesiti a film és hamaro-
san utalni kezdi . . .

Ismerek egy hangrestauratort. Valaha § is diszletmunkas volt ott, ahol én. Vigyiik
el hozza, csinaljon vele valamit! Atjitsszak a hangot a ,,csirkebéire”, azaz rendes
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magndszalagra, 6 ,,megbiitykoli”, azt mondja: Gtven szdzalékkal jobh. Meghallga-
tom: csakugyan jobb valamivel. :

»Elment a szinkronitds” — ez az {télet. Vagyis, a filmszalaggal teljesen szinkron-
ban vigott 16 mm-es hangszalag atjatszdsa utan (lasd: ,,esirkebél”) mar t6bbé nem
volt szinkron a filmiink hangja. A restauralt hang nem hasznalhat6. Most, amikor
ezeket a sorokat from, ujabb és mas technoldgiaju kisérleteket tesznek a szakembe-
rek, de ennek az interjiibdl lett portréfilmnek a sorsa nincs t6bbé a kezemben.

Nem baj, nem is akartam, hogy hepienddel végz3djon a torténet, nem azért irtam
meg, hanem azért, mert szamomra feltétleniil kellett valamiféle munkanaplé, amiben
szamot kell vetnem énmagammal és a tevékenységemmel: mit nevezek én portré-
filmnek és hivhatom-e portréfilmnek azt az interjat, amib8l utdbb, a vagbasztalon
manipulalva, hangsilyokat téve és athelyezve, egyéb, nem feltétleniil ortodox eszko-
zoket alkalmazva, misort készitek.

Hogy lehet-e igv egv filminterjubdl portréfilm ?

Tessék mondani: Lehet . . . ?

O

ADLER: Nem tudom, hogy mds is dgy van vele, hogy ha valamin hosszi ideig dolgo-
zott, és az eredménytelen lett, akkor magdn érzi a felelésséget, hogy tme, nem
Jjol esindltam? Nem tudom ... Még ha tdn mdsok rontoltdk el, akkor is?!
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Ruffy Péterrel beszélget Nador Tamas

Ha volna hatalmam, jogcimem hozza, s ha nem tudndm
azt is: mi sem all tavolabb tdle, mint az ehhez sziikséges
cereménia —a magyar nyelv lovagjavé avatndm. Am az
elképzelt szertartast tiistént visszapergetem, mert
eszembe villan: volt mar efféle illyési gesztus, hogy j6-
vék hat hozza én, akar csak képzeletben is! gy aztan
hallgatom inkdbb az utolsé hirlapirét, aki még min-
deniitt ott volt. S meglitom elképedve a tollat: épp-
olyan az, mint barki masé. Es tudom is mér: igen-igen,
legszivesebben a Mercurius Veridicus frodeédkjanak
pennajat kinalndm pélyadijnak.

Kézenfekvo az elsé kérdés: hol, s kitdl, kiktol tanulta
meq ugy az anyanyelvet, hogy hamissigon (a sz6 szoros
és datunlt értelmében) sohasem lehet rajtakapni? Hogyan
kezdte a palydt?

Bihar megyei, Partium-beli vagyok. Sziileim elvaltak, ezért anyai nagyanyam s édes-
anyam nevelt fel. Nagyapam a sajat nevére vett, igy lettem Ruffy Péter. S nemcsak
a nevét kaptam meg, egyénisége, szemlélete és persze szép magyarsaga is meghaté-
rozdan hatott radm. Kezdve azzal, hogy a f6 hatalomvéltozaskor éppen hatéves vol-
tam, és nagyapam nem akarta, hogy romén nyelvii iskoldba jarjak. Mégpedig azért
nem, mert — bar szép szémmal voltak magyar tanintézetek Roméniadban — a ma-
gyar irodalmat és torténelmet csupéan a vildgirodalom és a vilagtorténelem részeként
tanitottdk még a magyar tannyelvii iskolakban is. Ezért néhany varadi csalad,
koztiik az enyém is, kifundélta azt, hogy gyermekeik magantanuldk lesznek. Igy
aztén voltaképpen titokban tanultam. S ez kés6bb sok zavart, szorongast okozott
életemben.

A nagyvaradi premontrei tanitérend be volt tiltva, de a paptanarok szivesen éat-
hagtak a tilalmat, esztendénként folvallaltak 6t-hat fiut. A csaladok — hogy ra ne
jojjenek erre — havonta mas-més utcidban béreltek butorozott szobat, s ott folyt
a titkos tanitds. A magyar tankonyveket — ugyancsak titokban — éaltalaban roman
vasutasok, kedves ismer8sék hoztak at a hataron, s ezekbdl tanultunk. Ev végén
aztdn mindig feljottiink vizsgdzni, majd érettségizni is a godolléi premontrei gimné-
ziumba. E nem kevés izgalommal jar6 sttdium sorsomba nem ill§, rendhagyé
eseménnyel zdrult: az érettségin meghuktam magyar irodalombdl. De ez az 6rokos
seb égette belém talan annyira nyelviink és irodalmunk szerelmét.

68



TURELEM, TISZTELET, TAPINTAT

Nem tudom megmondani, hogy miért, de én mar didk koromtdl olyan ember akar-
tam lenni, akinek az tijsaghoz, a bet{ihéz koze van. Egy id6ben foglalkoztatott a gon-
dolat, hogy nem is tanulok tovabb, hanem ujsigarus leszek. S volt némi alapja
ennek: Nagyvaradon mitkodott a Hegediis Hirlapiroda (Hegediis Géza is ebbdl
a csaladbdl szarmazik), s én ett8l az ismerds cégtél szerettem volna standot kérni.
De édesanyam és nagyapam jol ismerte a varadi hirlapirokat, koztiik Marton Istvant,
az Esti Lap fGszerkesztGjét is. Ezért azt tandcsoltdk: probalkozzam inkabb az Gjsag-
frassal. Irtam is — tizenhét évesen — egy cikket, mely masnap, nagy boldogsagomra
megjelent. Am boldogsigom csak addig tartott, mig el nem olvastam az irast.
Az tudniillik szérdl szora, bet{irdl betiire at volt irva, de ott ,,pironkodott” alatta
a neven. llyen idegen tollakkal ékeskedve, szegény jé Marton Istvan tollaval indul-
tam én a palyan. (Marton aztan tragikus ¢lett ember lett, sokféle iilldoztetés érte.
Ma, ugy tudom, Rémaban é€l.)

Varadon akkoriban hat napilap mfikédott: a Nagyvaradi Napld, Ady valahai
lapja: a Nagyvarad; az Esti Lap ¢imi bulvarijsag; a Magyar Sz6; a Friss Ujsag és
az Erdélyi Lapok. Egy kisvaroshan tehat t6bb napilap jelent meg, mint ma Buda-
pesten. En, mint afféle katolikus neveltetésii ifji az Krdélyi Lapokhoz, a varadi
katolikus piispokség sajtoorganumahoz keriiltem. A lap alapitoi, fonntartéi aztin el-
hataroztak, hogy kimiivelnek, tehat hogy tdjékozott és kulturdlt Gjsigirét faragnak
belSlem. Kovetkezésképpen osztondijat kaptam téliik a lille-i katolikus egyetemre,
amelynek akkor (igy tudom, ma is) kiilon Gjsagird tagozata volt. lgy keriiltem
tizennyole éves koromban Eszak-Franciaorszig egyik szépnek nem nevezhetd, sét
fiistds, nyomaszt6 hangulatit varosiba. Ez is kozrejatszott abban, hogy néhiany nap
mulva forditottam a sorsomon. Elmentem Parizsba, beiratkoztam egy Sorbonne-
kozeli (jsagirdiskoldba. Nemzetkozi tarsasagban tanultam, de ott is csak egy évet
végeztem el. Akkor — mert nagyon fiatal voltam, és tele az élet szomjusagaval —
merész dontéssel eltokéltem: bejarom a vilagot. Egyik baratom, Kardos Andras
(akit még Varadrdl ismertem, s mert odahaza nem vették {6l az egyetemre, most
a Sorbonne-on vegyészetet tanult) elhatarozta, hogy & is velem tart koborlasaimban.
Foltettitk magunkban, hogy el6szor Eurdpat jarjuk be, keresztiil-kasul, mint vandor-
arusok. Elképzelésiinknek megvolt a targyi alapja is: Szent Lajos szigetén mitkodott
egy 19-es magyar emigrans, hajdani irodalomtanar, aki nyomorusigos torony-
szobdjiban foldimogyordt porkolt. Ezt és fésliket adott hizomanyba az arusoknak.
Igy hat az & portékajaval barangoltuk be Franciaorszigot. A dolognak az volt
a rendje, hogy postan foladtuk a pénzt Hirschler tanar tirnak, 6 pedig utanunk kiildte
az drut. A marseille-1 kiktében, a Vieux-Port-ban mar-mar azon voltunk, hogy at-
hajézunk Afrikdba, a francia gyarmatokra, vagy pedig Korzikara, s ott folytatjuk
a vilaglatast — és mesterségiinket. De a Foldkozi-tenger partjan egyszer csak olyan
fojtogatd érzés kapott el mindkettdnket, hogy nem tudtuk utunkat folytatni. Nagy
nehezen osszesepergettiik az ttikoltséget, és a vilagnak kissé hatat forditva, haza-
jottiink Nagyvaradra.

Uqgy tudom, j6 ideig a Brasséi Lapok szerkesztéségé-
ben dolgozott. Vagy tgy is mondhatndm: valéjaban ott
kezdte a pdalydt. Hogy keriilt « nagy hagyomdnyit, 1895-
ben alapitott djsdghoz, Erdélynek e talan legelterjedtebb
napilapjahoz?  Hogyan dolgozott olt a szerkeszléséy,
s miképpen a kezdé tollforgaté?

Akkor mér nagyon szlik volt nekem az Erdélyi Lapok zart kerete. Az egyhézi
Ujsagirds utdn megismertem a laikus viligot, és ,,megfertézédtem” szabad gondola-
tokkal. S mert Uigy latszik, hire terjedt, hogy egy Parizst jart, Gjsdgiré-iskolat vég-
zett fiatalember érkezett haza, a Brassoéi Lapok tulajdonosa, Kahdna Bernat athivott,
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dolgozzam néla. Ez az altalam maig tisztelt, becsiilt, kiting ember (aki az emigracié-
bol késébb Magyarorszagra hazatelepedett Kahdna Modzesnek édestestvére volt,
8 tagja egy igen érdekes csalddnak, melyben a legkiilonbéz6bb vilagnézeti szdlak vol-
tak folfedezhetlk) szerzédtetett. Igy aztdn mindaddig a Brasséi- Lapoknal dolgoz-
tam, amig a hatarok el nem mozdultak.

Mindmostandig ezt a lapot tartom legértékesebb 1ijsagiréi miihelyemnek. Tanitani
kellene azt, hogy ott miképpen irtak djsigot; hogy az emberek mennyire becsiilték
egymast : hogy milyen mértékben hittek az eszményeikben. Pedig polgari demokratik
éppen ugy dolgoztak a szerkesztOséghen, mint illegilis kommunistak, katolikusok
ugyanugy, mint szabadgondolkoddk. A Brasséi Lapok a szocialista gondolatot me-
lenget§, radikalis, szélséséges polgari Gjsagnak szdmitott. Epp mostandban olvastam,
hogy Tamasi Aron egyik cikkében vezeté magyar napilapnak nevezte hajdani lapo-
mat. Ks Székelyfold-szerte terjesztették a Népujsagot, s az 6kiralysagbeli Magvarsag
megvasarolhatta a szintén magyar nyelv(i Bukaresti Lapokat; amely két lap ugyan-
csak Kahanéék kiaddsaban jelent meg.

Hogyan dolgozott ez a szerkesztdség ! Az Gjsdgiréképzés egészen masképp folyt,
mint manapsag. A Brasséi Lapoknal az tijdondédsznak az alapokkal kellett kezdenie.
(Nem fordulhatott elé példaul, ami most gyakran megesik, hogy a gvakornok, aki
még egy hirt sem tud rendesen megirni, azonnal vezércikkbe kezd, és maris fémunka-
tars akar lenni.) Ott egy tjsagirdjellt addig nem irhatta cikke ald a nevét, mig
meg nem ismerte a mesterség minden fortélyat. Tehat, amig nem volt rendéri ripor-
ter, térvényszéki tuddsits, és igy tovabb. Vagyis a szakmat ki-ki lépeszetes képzés-
ben sajatitotta el.

Jémagam példaul még az Erdélyi Lapok el6tt a Magyar Szénal voltam volontér.
Nyersen és szintén szélva: ott a kezdSre még egy hirt sem biztak ra. Eldszor az volt
a feladaton, hogy az idéjarasjelentéseket probaljam szépen, magyarosan megfogal-
mazni. Ezt csinaltam hetekig. Nagy elérelépésnek szédmitott, amikor megkaptam
a megyei kozkorhazat. Ekkor naponta bementem a roméan portshoz, és megkdérdez-
tem tole: — A fost ceva ? (Tortént valami ?) S azutdn mindennap megirtam: ki beteg,
ki sebesiilt meg, hany éves, hova val6. Ujabb el6relépés volt, amikor a szerkeszt8ség
rdmbizta a torvényszéki targyaldsokat. Akkor meg naphosszat jegyzeteltem az
érdekesebb pereket. Kés6bb pedig a varoshdzi kozgyilésekre jartam. Mert mindent
meg kellett tanulnom.

Bohémsag, de feszesség is jellemezte akkor a redakcibkat. Nekem addig valddi
Ujsagird vissza sem koszont, amig elszor meg nem jelent a nevem egy tuddsitds
alatt. Az avatott 11jsagiréva, hogy ezutin fogadtak a kdszonésemet. Manapsig, ami-
kor szinte az allamhatalom garantilja az Gjsigiré anyagi, erkslesi megbecsiilését,
bizonyéra hihetetleniil, s6t mar-mar nevetségesen hangzik: akkor a kezdd nem kapott
fizetést. A kezd$ bholdog volt, hogy ingyen dolgozhatott. Pénz helyett legfoljebb
ugynevezett ellenszamlat kaptunk valamelyik hirdetStsl. Nekem példaul a kalapos
ellenszamlajat adtdk oda. Ez annyit jelentett, hogy a kereskedd a hirdetéséért nem
fizetett, hanem utalvanyt adott a kalapvasarlasra. Igy aztan, bar sohasem viseltem
Sket, akkoriban hirom-négy kalapom is volt.

A brasséi szerkeszt8ség kiilonhen egyetlen teremben dolgozott. A f8szerkesztd-
nek sem volt sajat szobaja; mellette tevékenykedett mondjuk a segédszerkesztd
vagy a kiilpolitikai munkatérs, csak az olvasdszerkesztének volt egy rabicfallal el-
valasztott kis kuckédja. Kozvetleniil mellettiink, egy masik teremben miiksdstt
a nyomda. Igy lapzartakor gyakran megesett, hogy cikkiiket egyenesen a szed8nek
diktaltdk be a munkatarsak. Lapzirta utdn pedig (mert akkor még sokkal meghit-
tebb volt a nyomdaszok és az ujsagirék kozti viszony), a szedSkkel egy asztalnal
beszélgettiink a Székely Tarsasidg nevi borozdhan. S a szerkeszt4ségben sem volt
széthuzés, irigykedés, ki-ki segitett a masikdnak. Gondolkodtam mar azon, hogy
miért, hogyan lehetett ez igy, hiszen mas és mas volt a szemléletiink, s a vilagnéze-
tiink is kiilonbozott. De az alapkérdésekben kozos eszmények szolgdlataban alltunk.
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Valamennyien kiizdottiink a nemzetiségek jogaiért, a szegénység, a fasizmus,
az imperializmus ellen. (Nem mai kifejezéseinket vetitem vissza; aki az egykori ijsa-
gokat follapozza, lathatja: igy volt.) Szorgalmaztuk a magyar nyelvhasznilat,
a magyar iskolak, a magyar egyhaz iigyét. De ugyanilyen megbecsiil§ szeretettel,
szinte testvériesen fogadtuk a veliink egyivasu, a sajit népiik jogaiért sz6l6 romano-
kat, s a lap hasabjain éppugy megszolaltattuk 6ket, mint a magyar kisebbségi politi-
kust. Igy plantalédott belénk, hogy egyikiink szabadsiga sem létezhet a mdsiké
nélkiil. Mert ott, abban a kis kozosségben természetes mindennapjait élte a nemzet-
koziség.

Azt is érdemes elmondani, hogy kik dolgoztak a lapnal. Valaha Benedek Elek volt
a lap gyermekrovatinak szerkesztéje. Egy ideig ott miksdott a polgari baloldali
Fiizi Bertalan. Az én id6mben a népi demokracidért kiizd§ Kacsé Sandor volt a f6-
szerkeszté. (Orommel hallom, hogy hires vezércikkeit, publicisztikai irasait a Mag-
veté megjelenteti.) A belpolitikai rovatot Kakassy Endre vezette, a kiilpolitikait
Krizsan Séndor. A lap legjobb riportere Cseresnyés Sandor volt, aki a szabadsighar-
cosok oldalan megjarta a spanyol frontot. Az irodalmi rovatot Gabor Istvan, a szin-
hazit Halasz Anna szerkesztette. De a lapnak allandé munkatirsa volt Méliusz
Jézsef, Szentimrei Jend, Balogh Edgar, a kommunista Salamon Erné — és Tamési
Aron is. Eredeti cikkeket kiildott oda Bélint Gyorgy, Bajesy-Zsilinszky Endre,
Déry Tibor, Tllyés Gyula, Zsolt Béla és Jozsef Attila. Taméasi egyébként e hasdbokon
jelentette meg az Abel a rengetegben szovegét. Pedig a regény még el sem késziilt.
De, mert Tamési Kolozsvarrdl sok levélben folpanaszolta, hogy nélkiilozések koze-
pette él, mar szivarra sem telik neki, Kacs6é Sandor, bizva régi baritjaban, s hogy
a szivargondon is segitsen, folytatdsokban kozélni kezdte az Abelt. Nem volt kocka-
zatmentes vallalkozas, mert mindig meg kellett varni a bukaresti gyorsot, Tamasi
ugyanis annak a mozdonyvezetéjével kiildte a kéziratot. De csupan egy-kétszer for-
dult el6, hogy nem érkezett meg a folytatds. Igy lett az Abel a rengetegben-nek hol-
cs6helye a Brasséi Lapok. A szerkesztdségnek egyébként az volt a gyakorlata, hogy
»nem bent dolgozni”, elmenni, kimenni mindenhovid. A munkatirsakat rendre
elkiildték vidékre. Igy keriiltem én néhany év mulva Kolozsvarra, szerkeszt8ség-
vezetének. Am az a szerkesztéség egyetlen taghdl 4llt: belSlem, igy aztan valéban
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mindenes lettem. Kolozsvarott ért a béesi déntés, mely utan érkezni kezdtek az elsé
magyarorszagiak. Koztik volt Barcs Sandor, aki akkor az Ujsag cimi liberalis
budapesti lapnak volt az egyik vezetd szerkesztéje. Uj munkatirsakat keresett
Erdélyben. Igy kerilltem én Budapestre 1940 végén. (Pontosan tudom a datumot,
mert néhany nap mulva, oktéber 12-én ismertem meg majdani feleségemet.) Az Ujsag
szerkesztéségében dolgoztam mindaddig, mig az ismeretes német megszallas miatt
a lapot azonnal betiltottak.

Akkorra egyébként mar a Brass6i Lapok sem létezett. Nyomdajat a hatdrvaltozast
kévetd szélsdjobboldali uralom szellemében a Vasgirda rombolta szét. A lap azdta
sem tamadt f6l, de hajdani, még é16 munkatdrsai kozt a szalak erések. Tudunk egy-
masrol, figyelemmel kisérjiik egymas munkalkodasat, irasait.

Nem emlitette még, hogy — amikor mdr ,,felndtt” wjsdg-
iréként tartottdk szdmon — milyen cikkeket irt a Brassér
Lapokban. Azt tehdt, hogy milyen elézményekkel érkezett
Budapestre . . . M1 volt az, ami a politikat vagy erkilcst
Sélrestkldsoktol megovta, tavol tartotta?

Nemrég régi cikkeimet nézegettem, s arra gondoltam, talan kitelnék belélik —
mondjuk Elstillyedt Erdély cimmel — egy kotetre valé. Mert a felszabadulas 6ta 18
konyvem jelent meg, de ezek a cikkek feledésbe meriiltek. Nem hiszem, hogy van még
618 ember Magyarorszagon (egy-két Erdélybél elszdrmazott igen éreg ember kivételé-
vel), aki ezekre a torténetekre, sorsokra, perekre emlékeznék. Igy értem én tehat a
cimet: elsiillyedtek azok a két vildghabora kozti események és figurak. Pedig az egé-
szen mas vilag, ma mar fantasztikusnak tetsz6 kor volt. Mert kirgl, mirél irtam én ?
Példdul: Mi tortént az utolsé Telekivel, a koltdi kastély uraval? Miféle vadasz-
szerencsétlenség esett meg a Wesselényi-csaladban? Mi tortént a gynlafehérvari
piispokség vagyonaval ? (Ez utébbi riportsorozat volt.) Vagy: kik menekiiltek Erdély-
be? (Tanuja voltam a lengyel menekiiltek érkezésének; s annak, hogy a karpat-
aljai kormany emigralt Erdélybe — a miniszterekkel, s6t a miniszterelnokkel is be-
széltem.) Mert a menekiilések és az Gsszeomlasok mindig atzigtak Romanidn és Krdé-
lyen, ezeket a magyar és roman néppel egyiitt éltem meg. De cikket frtam Alfred

dler egyik emigrans munkatarsarél, Brahnirdl is. Tudés ember: pszicholégus és mii-
kedvels grafolégus volt. Odaadtam a legkivalobb erdélyi irék, Kardcsony Bené,
Nyir§ Jézsef és Tamasi Aron irdsait s § kiolvasta bel8liikk — a jellemiiket és sorsukat.
Nyirét a forgoszél a_francéi Spanyolorszagig sodorta. Karacsony a deportalasban
pusztult el. Taméasi Aronnak pedig a jellemszilardsiga, a makacssagig mend hiisége
beteljesitette életét. Mindezt Brahm tobbé-kevésbé sejteni engedte . . . Sokféle cikket
irtam tehat. Ha ezek egy mai fiatal kezébe keriilnének, bizonyara gy nézne rajuk,
mintha egy ismeretlen f6ldrészt fedeztem volna fol. Pedig itt tortént ez, a szomszéd-
sagban, alig fél évszazada.

Ez volt az én politikai és erkolesi elSiskolam. Pestre keriilve elmehettem volna
korméanylaphoz, vagy a ,,gleichschaltolt” Est-lapokhoz is, hiszen a szérmazésom koriil
nem volt semmi baj. De nem akartam elmenni. Miért ¢ Nem vilagnézet, inkabb szton
és hiiség tartott vissza. Mindig arra gondoltam: vajon Kacsé Sandor, vajon Tamdsi
Aron, vajon a szétrobbantott Brasséi Lapok szerkeszt8ségének barmelyik tagja ezt
vagy azt elvallalna-e. Es mindig azt valaszoltam magamnak: nem hiszem. Nagyon kis
fizetésem volt az Ujsignal és alland6 fenyegetettséghen is éltiink. Nem én, személy
szerint, hanem maga a lap, s a tobbiek. Féltettem 6ket, s volt is miért, sokan koziiliik
tragikusan végezték. De én ott, e fenyegetettségben is jél éreztem magamat. Riportot
irtam és publicisztikat, gyakran foglalkoztam erdélyi kérdésekkel is. S azt frtam meg,
amiben hittem, amig csak lehetett.
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Az imént a hiiség sz20t emlitette. Akv a térténelmy forgo-
szeleket (hadd haszndljaom most én 1is ezt a sz0t) dtélte,
vagy akdr csak ismert, az legaldbbis csoddlkozva (ha nem
gyanakodva) hallja ezt. Mihez lehet hiiséges az ujsdgiro,
tehdt ,,a nap lovagja™? A korszak- és rendszervdltozdsokat
tisztességgel hogyan vészelhety dt?

A felszabadulas utdn, mint annyian, nagy lelkesedéssel vetettem bele magam az
1jjaépitéshe, a gyokeres valtozasokba. A sz6 szoros értelmében nem volt se éjjelem, se
nappalom: ott voltam minden hid- és gyaravatason, elmentem a legkisebb faluba is,
ha valami tértént. Mast se tettem, mint hogy a tektonikus foldrengés és haboris
katasztréfa utan a poraibdl foltdmadt orszagot iinnepeljem. Nem volt olyan épitkezé-
se az els6 6téves tervnek, amelyrdl én ne tuddsitottam volna. Csaladom meg is moso-
lyogta, milyen lelkendezve tértem haza Komlordl, Sztalinvarosbol, Tiszalokrd] vagy
Inotardl, mondvan, hogy most egy teljesen (j tarsadalmat épitiink. A feleségem azért
néha-néha kozbeszolt : igen, igen, de nem kapni hist, nem kapni ezt, azt, amazt. Erre
én azt a megjegyzést tettem: ez csak a Retek utca hangja. (A Retek utca ngyanis
mellettiink, a piac szélén huzddik meg.) Egyszer aztdn, mar 1956 utdn, partonkiviili-
ként részt, vettem egy taggyiilésen, ahol elmondtam ezt. Es elmondtam azt is: rajot-
tem arra, hogy a Retek utca hangja kormanyprogram lett. Mindemellett nem tartom
ma sem mulasztésnak, hibanak, vagy netan biinnek azt, hogy én ennek az orszagnak
az ujjaépitéséért olyan elfogultan lelkesedtem. Mert csakugyan forro heteket, hénapo-
kat, éveket éltiink at.

Aztan j6tt a nagy ceztira az 6tvenes évek elején. 1953 utan azon kevesek kozé tar-
toutam, akik elkezdték a hibik ostorozasit. Es ez lett wjsdgirééletemnek a legmar-
kansabb, legkeményebb, legharciasabh szakasza. Akkoriban latott napvilagot Kuczka
Péter Nyirségi napldja, akkor Karinthy Ferenc Muszka Tmre-riportja, s ehhez a kor-
szakhoz kotédik az én riportsorozatom is, amelyet egy Baranya megyei falurdl,
Szabadszentkiralyrol készitettem. Egy kocsisnal laktam egy hénapig, s ez id6 alatt
megismertem és mepirtam a kozség minden bujat, bajat. Es megirtam, hogy a beadas
olyan gazdasdgi forma, mely ténkreteszi a parasztsagot. Nem allitom, hogy ext én 1at-
tam volna meg, mert a part el6bb jelezte mar a bajt, de ennck nyoman, azt hiszem,
elséiil én mondtam ki, hogy falun a helyzet tarthatatlan. A Béke és Szabadsag szer-
kesztdségében dolgoztam akkor (1950-t6] 56-ig volt ez a munkahelyem). Cikksoroza-
tom olvastan Rakosi behivatta Nemes Gyorgyot, f6szerkeszt6met. Folhaborodva ko-
z0lte vele: ez az ember ki akarja éheztetni a munkasosztalyt, azonnal kikell dobnia
partbol. Mire Nemes csak ennyit vilaszolt: Ruffy soha nem volt, ma sem tagja a pért-
nak. Krre Rakosi legyintett: akkor hagyjuk. Igy meneckiiltem meg a kivetkezmé-
nyektd], habéir abban az id6hen az efféle vélemény életveszélves lehetett . . . Mégsem
tehettem mast, mint hogy hirom éven 4t elmondjam, amit el kellett mondanom. Meg-
tamadtam az alkoholizmust. Megirtam, hogy nagyanydk rumot isznak. Megirtam
Tokaj-Hegyalja pusztulasit. Cikksorozatot publikaltam az elhagyott és a neveld-
otthonokban felnévekvd gyermekekrél. Megirtam, milyen kétségbecjté allapotban ¢él
a magyar nép. Kés6bh, amikor tiljutottunk ezen a keserves korszakon, a part egyik
vezetdje megszolitott, és azt mondta nekem: — Maga tdmadta legkeményehben a
hibdkat. De magard]l mindig tudtuk, hogy nem fog benniinket cserbenhagyni.

S ez csakugyan igy van. En soha életemben arra nem gondoltam, hogy mas kozos-
ségben éljek, mint ebhen. Amikor nagvon rosszul ment & sorunk és nagy tragédiakat
¢itiink 4t, azt mondtam magamnak: leirtad azt a szot: hiiség, hat élj ennek szellemé-
ben. A]]egkevesebb, amit tehetsz: osztozz annak a népnek a sorsiban, amelyhez
tartozol.

Hazaszeretet volt ez ? De hat mi az én hazdm ? Nem tudnam erre egyértelmiien azt
vélaszolni, hogy Erdély a sziil6f6ldem, vagy hogy a Magyar Népkoztarsasig. Mert én
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hasonlé ajkti emberek kézitt, mindeniitt a vilagon otthon érzem magam. Gyakran
megyek szlovakiai magyvarok kozé el6adéast tartani; négyévenként meghivrak a
jugoszlaviai Adéara, Szarvas Gabor sziil6foldjére; elmegyek a Magvarok Vildgszovet-
ségének valamelyik anyanyelvi konferencidjara vagy hazamegyek Nagyvaradra, a
rokonaim kozé — s én itt is, ott is, amott is otthon vagyok. Végtére rajottem arra,
hogy a haza tulajdonképpen ott van, ahol a sajat kozegemben, a magyvar ajkuak ko-
z6tt lehetek. Nem kivanom én ezzel a mas ajkiakat eltavolitani, csupan azt jelzem: az
én hazam hatdra kicsit tdgasabb, mint az a hatar, amely a Magyar Népkoztarsasigot
kozrefogja.

Soha nem gondolkodtam abban a széban, hogy ¢é n. Az erdélyi sors és késGhhi
sorom is arra nevelt, hogy mindig t6bbes szamban gondolkozzam. Hogy mindig a m i
vezéreljen. Barmilyen torténelmi korban, orszagban, tarsadalomban éltem is, azt
vallottam: ehhez a néphez tartozom, kovetkezésképpen ezt kell oltalmaznom. Ho-
gyan ¢ Erdélyben tgy, hogy a magyarsag jogaiért kiizdottem, a felszabadulés utan az
U3jaépitést iinnepelve, az 6tvenes években a hibakat ostorozva, manapsig pedig talan
értékdrzéssel, nyelviink apolasaval.

S ennyi valtozashan miféle hiiséget emlegethetek ¢ Nemrég, azt hiszem, Péesett, el-
végeztek egy allatkisérletet. A kisérleti dllatok bizonyos fényjelekre inni-, masokra
ennivaldt kaptak. A kutatd észrevette, hogy ha a kddokat megviltoztatja, a kisérleti
lények ezt két alkalommal még elviselik, de a harmadikra mar megzavarodnak. Hogy
van ezzel az ember ? Hogyan vészeli at ,,megzavarodas” nélkiil az ennél sokkalta meg-
razobb valtozasokat ? Valamelyik nap, csak ugy jatékbhol — eléggé tragikus jaték
volt — félirtam magamnak, hogy életem soran harom orszaghan, kiilonbdz6 tarsadal-
makban, haborak, forradalmak, egyéni és tarsadalmi dramak, napi és térténelmi for-
dulatok kozepette hany korméany alatt kellett élnem. Bolony Jézsef Magyarorszag
korményai eimi kit{in6 konyvének segitségével harmincat sikeriilt dsszefrnom. El-
gondolkodtam ezen: ha ennyiféle kddot taplalnak bele az emberbe, hogy viselheti el ép
ésszel ezt ? Hogy bhirhatja ki hiiséggel az ilyen emberolt6t ¢ S hogy birhattam ki én
magam ? Azt hiszem ugy, hogy mindig a sajit kédomat alkalmaztam ¢nmagamra.
S ez volt a kéd: barhogy adddik is, a kézisséget, amelyhez tartozol, szolgalnod kell.
J6l, rosszul, de a legjobb tudasod szerint.

1'6bb mint hisz esztendeje a Magyar Nemzet munka-
tarsaként dolgozik. E hasdbokon mdr mindvégiy az érett,
a ,,végleges” (ha van iyen) arci, tollu jsdgiré kozdl
cikkeket. A lap a Hazafias Népfront éqisze alatt jelenik
meg. On is a népfrontos ujsagirdst vallia magdénak?

Miel6tt erre felelnék, hadd mondjak el néhany szét az elézményekrol. 1956 utolsd
napjaiban néhanyan 0Osszejdttiink a Parlamentben. Kormanybiztosi mindségben ott
volt Siklési Norbert, jelen volt Bajor Nagy Erné, Bényi Andor, Gal Gyorgy, Kertész
Rébert, Mihalyfy Ernéné, Nemes Gyorgy, Reismann Janos és ott voltam jomagam.
A Béke és Szabadsag munkatarsainak jo része kiilfldre tavozott, s mi azért talalkoz-
tunk, hogy inditsunk valamilyen képeslapot. Igy sziiletett az Erdekes Ujsag, melynek
elsé szama 1957 janudr elején jelent meg. E lap szerkeszt8ségében dolgoztam, mig
Ossze nem vontak az Orszag-Vilaggal. Akkor, 1959 januarjaban keriiltem at a Magyar
Nemzethez s azdta vagyok ott. :

Ami a kérdését illeti: ha #rra gondol, hogy a nemzeti Gsszefogasnak, a nemzeti egy-
ségnek rendithetetlen hive vagyok, akkor népfrontszellemben dolgozom. Hiszen a
Hazafias Népfrontnak éppen az a célkitiizése, hogy azoknak a kiilonbozé allaspontu,
szemléletli embereknek teremtsen kozos férumot, egvazon hajlékot, akik szeretik ezt
az orszagot, és elfogadjik a szocialista tarsadalmi rendet. Ismeretes: a Népfrontban a
legkiilonbéz6hh gondolkodési, szemléletii emberek dolgoznak egyiitt: ateistak csak-
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ugy, mint vallasosak, parttagok ugyantgy, mint partonkiviiliek. A szocialista tirsa-
dalomnak igen szerencsés egyesiilése, szovetkezése, féruma ez, mert most, ebben az
orszaghan nem vasvillaval osszehdnyt nemzeti egység van (mint Réikosiék koraban),
hanem valédi egység.

S éppen ez mondatja, iratja velem annyiszor: még tébb megszélalsi lehetGséget
kellene adni nemcsak szovetségeseinknek, de akar az ellenfeleinknek is. Hiszen a tiirel-
mesebb vitaszellem, a nagyobb jatéktér segit tisztazni az esetleges félreértéseket, fel-
oldhatja az értelmetlen fesziiltségeket. A magyar nép soha ilyen életszinvonalon,
ilyen politikai védettségben, szélarnyékban nem élt, mint manapsig. Meggy6z5dé-
sem: itt oly mélyek a gyokerek, hogy ha a sajt6 val6di kérdésekkel foglalkozik, abbdl
baj nem lehet. A macskat a zsakbdl ki kell ereszteni. A kimondandét ki kell mondani.
Ha valami nyomasztja a tarsadalmat, marpedig manapsag is sok minden nyomasztja,
arrdl irni kell. Az \ijsdgird felelGssége parancsolja ezt.

De vajon a mai magyar irott, hangzé és ldthaté sajté
eleget tesz-e ennek a kévetelménynek? Felel-e azokra «a
kérdésekre, amelyekre felelnie kell? Es: gy felel-e, hogy
oda s lehessen, sét: oda kelljen figyelnt rd?

Nyilt kérdésre csak nyfltan valaszolhatok. Tehéat: tapasztalatom, véleményem sze-
rint sajténk egy része olvashatatlan. Ujsagirdsunk nem elég érzékeny és tevékeny a
nagy nemzeti, tirsadalmi és moralis gondok felvetésében, vagy ha érzékeny — helyi
6vatoskodasok miatt — szava nem mindig jut el a nyilvinossagig. Pedig az jsagiré
minden korban a legjobb segit6tarsa lehet a politikai hatalomnak. Jelzések forméaja-
ban, kérdések felvetésében, a gondok, bajok foltarasiban, felolddsaban, a gdressk
kioldozasdban. Am ezt a szerepét — tisztelet a kivételnek — a magyar sajté j6 ideje
nem tolti be. Ritkan olvashatni olyan irast, amely az igazi tarsadalmi, erkolesi, torté-
nelmi kérdéseket feszegeti, boncolgatja, amely segit a kintat megtalalni. Van, aki
mellébeszél, mas dlkérdéseket vet fel. Szdmosan olyan kéntdsben adjak kézre ,,irasai-
kat”, hogy az ember az els§ sorok utan elfarad, és csiiggedten leteszi a lapot. Mi lehet
ennek az oka ? Az, hogy a palyan gyakran nem az egészséges szelekeid, hanem a kont-
raszelekei6 érvényesiil. Hogy az Ujsdgirast illetden a kelleténél sokkal ritkdbban keriil
sz6ba az Irdstudas, a tehetség. Kialakult még olyan felfogis és gyakorlat is — bar ezt
igy természetesen nem mondja ki senki sem —, hogy ujsagiré barki lehet. De ez nem
igaz! Az Gijsagirét nem lehet ,,kinevezni”. Aki nem tud irni, akinek nines pszicholdgiai,
pedagoégial érzéke, miiveltsége — az nem tud politizalni sem. Az nem hathat az olvasé-
ra, tehat nem tehet szolgalatot sem az egyénnek, sem a tarsadalomnak. Nem volna
szabad tehat a jO képességii emberektd] tartanunk. Mert hasznilni csak a tehetséges,
s a tehetségével élni képes ember tud.

Az ilyen 1jsagird észreveszi a repedéseket a nemzeti tudat falan. Tudja, hogy az a
nép, amely ad magéara valamit, nem fél a maga jé vagy rossz, szép vagy tragikus torté-
nelmétdl, hanem igyekszik azt dtadni a kovetkezd nemzedéknek. Mert a hibak ismét-
16dését, a f6losleges iiresjaratokat csak gy lehet elkeriilni, ha a mult ismeretében le-
vonjuk a tanulsagokat. A tehetséges Ujsagiré a szocializmus épitésének e nagyon
emberséges korszakaban is észreveszi a hatalommal vald helyi visszaélést. Azt, amely
nem kdzponti parancsszdra, hanem ,,egyéni kezdeményezésre” érvényesiil; s ,,0da-
sz6lasokkal”, ajanlasokkal, utasitdsokkal részesit példaul el6nyben az érdemessel
szembeni — érdemtelent ... A tehetséges €s hozzaértd tollforgatd észleli erkélesi
bajainkat, észleli a hangnem durvulasat, és 4ltalaban is & magyar koznyelv torzuld-
sait, némely szénoklat riaszté magyartalansigait. Megirja az anyagi javak elosztisa-
val kapesolatos visszaéléseket stb. Nem kénny{i persze mindezekré] hitelesen szdlni.
Mert most is vannak falak, s ezeket a sajtoban is, meg mdasutt is csak tehetséges
emberekkel lehet attorni. Tébb felel6sséggel kellene tehat az ut4npétlast nevelnt, s
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tobb felel6sséggel szélni arrdl, amirél kell. Ismétlem: ennek a tdrsadalomnak olyan
mélyek és olyan egészségesek a gyokerei, hogy ebbdl esak hasznunk lehet.

Van, pontosabban volna kitél tanulnunk. Nem 4&rtana példaul olykor-olykor
régebbi elédeinkre is visszatekinteniink. Az egykori magyar sajténak olyan organu-
maira akar, amilyen példaul a Brasséi Lapok volt. Es altaldban is az egykori tjsagok
értékeire. A halad6 ujsdgirdsnak olyan alakjai meriiltek példaul feledésbe, mint
Kéry Pil, Fényes Lészlo vagy Haldsz Imre. Pedig — most olvasom az 1910-es
Nyugatban — Haldsz ugy {r példaul a Monarchiarél, hogy ha cikkét ma prébalnank
kozolni, talan lenne olyan szemellenzls szerkesztd, aki til szigortinak itélné meg az
iras hangnemét.

A mat djsdgirdt gyakran megrojdk rdmendsségéért, vagy
épp forditva: passzivitdsdért, til tiszteletteljes, vagy ellen-
kezbleg: kbzvetlenkedd hangneméért. Volt-e a KHasszikus
jsdgirdsnak olyan mddszere, ,,fogdsa”, mely segitett a
kapesolatteremtésben?

Hamar észrevettem, hogy az emberck elmondanak nekem olyan dolgokat is, ame-
lyeket masoknak nem mondanak el. Toprengtem, mi lehet az oka ennek a bizalomnak.
Aztén felotlott bennem egy idézet, amelybSl munkamban kiindulok: ,,Minden ember
fenség” — mondja Ady Endre. S én csakugyan mindig fenségnek tekintettem az
embert. Megadtam a tiszteletet akar a legegyszeriibb, legelesettebb embernek, sét
még annak is, akit esetleg sulyosan hibaztattam. Nem tudtam soha tigy berontani
valahova, hogyv a legsziikségesebb szécsere utan tovabbszdguldjak. Munkidmban
mindig harom T betdt tartottam szem el6tt: Tiirelem, Tisztelet, Tapintat. Ez a mi
munkank legnehezebb alapkévetelménye, de ez a sine qua nonja is. Tiirelem, tisztelet,
tapintat nélkiil nem nyilik meg az ember. Akihez viszont igy kozelediink, arrél talan
lehull az a bizonyos hetedik fatyol, amely mogott a lényege megmutatkozik. Valami,
amit meglehet, még 6nmaganak sem vall be.
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Ujsagirastél az ujsagszélasig

Nem tudom, miért, de nalunk vala-
hogy vigy alakult az (jsagiré munkakore,
mintha az egyenl vagy azonos lenne a
»propagandistdéval” — azaz: ismertet,
beszamol, népszeriisit, tajékoztatja a ko-
z0nségét. S ezt tobbnyire olyan komo-
lyan és olyan kizardlagosan értelmezi,
hogy elegenddnek tartja a kivalasztott
intézményt, abban egy-cgy megfelelének
tartott informatort, vagy az innen-onnan
kiadott kozleményeket, és madris felké-
sziilve érzi magat ,,a fizetett publika-
lasra’. Néha a ,,forrashoz’” fordulva mon-
datja el egy-egy rendeletalkotéval, hogy
niilyen nagyszerii és milyen célravezetd
lesz a soron koévetkezd ,,intézkedés’,
vagy pusztan a sajtétdjékoztatok anya-
gat fogalmazza &t — mert tigy hiszi: ezt
varjak téle, ez a ,,munkakori koteles-
sége”. Allitja: ,,Az emherek eszére kell
apellalni . .. tények sokasigival kell
Sket meggydzni .. .”

Na igen, ,,a meggy6zés”! . ..

Szamokkal bizonyitja példaul, meny-
nyire sziikség van a munkasok Gjité otle-
teire — mert neki ezt mondtak valame-
lyik kozpontban vagy minisztériumban
—, 8 biztatja is ,,az iizemieket”, figyel-
men kiviil hagyva — vagy inkdbb észre
nem véve —, hogy 6k éppen a mellGzés
miatt szenvednek, lizadnak, mérgeldd-
nek ...

Lelkes szavakkal szamol be ,,az 6regek
1) és kimondottan modern napkdzijérdl”,
ahol sakkozni lehet, televizidzni, ahol a
koszt is j6, meg orvos is van — nagyon
kedves névérekkel —, de nem veszi észre,
hogy ,,az otthon” valamennyi lakdja a
csaladi légkort siratja . . .

Téglagyarat ,,avat” — idézi az {innepi
beszéd megfelelS részét —, iigyesen kom-
mentéalva az ,,anyaghGség hatdsat”, de
nem varja meg, hogy milyen lesz az 1ij
gyarbol kikeriils els6 termék . ..

Az atvehetd lakas is ,,tény”, akarcsak
az Oromteli bekoltozés maga, de az a
valosagnak csupén téredéke — akéresak
& kozponti szam”, ,,a kiadott rende-
let”, ,,az avatas”! —, ami akkor kezd
,»egészebbé” valni, amikor mar lakjik —
azaz: amikor a rejtett hibak hatasat, a
toronyhaz zartsagat, a szobaterek kicsi-
ségét, az izletek messziségét, illetve a
kiszolgalé intézmények hianyat is érzik!
Az viszont mar nemi ,,a propagald tipus”
asztala . . . az mar olyan, hogy més kol-
légihoz kell fordulnia: ,,Oregem, lenne
egy neked val6 témam!” Vagy: , Kiildok
hozzad egy embert, aki!” Esetleg: ,,Ezt
hallgasd meg, hogy tudd, mik vannak!'”

is kovetkeznek ,,az egyedek™, az alta-
lanos, de igaz szamokkal érintett egyé-
nek jéval aprélékosabb és ugyancsak hi-
teles valdsagai:

»Amikor nekem a menyem azt mond-
ta; S akkor tényleg hivattak; Egészen
addig, amig a kicsi meg nem sziiletett;
Reggel gyanitlanul mentem dolgozni;
Igen, a kiutalds megvolt mér, de; Ot
fiam sziiletett és egy lanyom, és sokat
dolgoztunk; Mindjart arra gondoltam,
hogy a férjem is lent van a banyéban, s
rohantani nyomban az akndhoz...”

Ez viszont azt jelenti, hogy a propa-
gandista elkdtelezettségii djsagiré mun-
kakore, meggy§zési szandéka mégis ta-
gulni kezdett, mert mar a biralat, az ok-
nyomozas, az igazsagkeresés, dramalatas,
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tarsadalmi érzékenység, visszajelzés is
hozzé-hozzatapadt — a nem egyértelmi
helyeslés és biztatds mellett . . .

Banditizmus?

Mivel a radiéban a kimondott szd do-
minal, elsgsorban ,,a hatds”-sal volt baj,
masodszor ,,a szubjektivitis’-sal, har-
madszor a ,,jellemz6”-séggel, negyedszer
»az 0j és szokatlan miifaj’’-jal, 6todszér
,,2% 1d01genycsscg *.gel, hatods&or ,,8Z
érzékeny és makacs munkatérs”-sal, aki
nem véletleniil, hanem egyre tudatosab-
ban ,,evez periférikus vizeken”, , helyet,
munkakért, hivatast tévesztve’, tartd-
san nem tfirhet6 és nem megengedhetd
modon . . .

Csupan az érdekesség kedvéért emli-
tem, hogy husz évvel ezeltt az egvik
olvasdszerkeszt$ — tehat nem olvaso! —
az {Jszinte hangok hallatin helytelen,
illetve meg nem engedhet§ mddszerekrdl
beszélt, amelyeket az egyszerl’iség ked-
véért ,,banditizmusnak” — letdmadés-
nak — nevezett, mert annyira nem tudta
elképzelni, hogy valaki a nevével, meg-
jelenésével hizalmat kelthet és l\aphat a
partnereitsl, akik készek voltak bar-
milyen intim, féltett gondolatok kimon-
dasara. Mas — f6ként a didaktikus méd-
szerekben gvakorlott — munkatarsak
srejtett mikrofonok”-at emlegettek és
ténvleg prébédlkoztak ilyenekkel, dehat
ezek a hangok mar a tavollsqgnkka] is
hallgathatatlanok voltak, mig az ,,iga-
riak” kozeliek és nem fedettek. S akkor
jott az ujabb érv, ,,a szerencsés alany”
elmélete — aki ritka és akit ,,a hivatalos
munka mellett nines idé keresgélni”’. Be
kellett tehat bizonyitani, hogy véltozta-
tott médszerekkel és korszertibb alap-
4llassal lehetscges csak a hiteles, a hata-
sos, a szubjektiv, a rész- vagy az egész
teriiletre jellemz8 hang rogzitése. Ks ak-
kor az @szinteségnek mar nem voltak ha-
zon beliili ellenzéi, s8t ez lett a kivant
kovetelmény. Szinte egycsapasra sziintek
meg az el6re megirt és a helyszinen fel-
olvasott ugynevezett ,,rlportok” és nyi-
latkozatok.

A konzervativ beidegz8désen kiviil az
alkalmazott technika is akadalyozta a
megujulast, mert amikor még nem allt
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a rendelkezésiinkre a magunk altal ke-
zelhetd, konnyen hordozhaté és Ossze-
szerelhetd felvevigép, akkor a televizids
stabok médjara mi is elleptiik a helyszint,
felforgattuk a kérnyezetet, noveltiik az
alanyok amigy is meglevd zavarat, s igy
a spontan kérdésekreérthetetleniil 1deges,
szorult torki és spontannak tavolrdl sem
haté valaszokat kaptunk — amelyeket
a vagas soran ngyan lehetett valamelyest
kozmetikézni, de igazi hiteliikk mégis
hidnyzott.

Ellenérvként hatott az 1j mddszerrel
egvidSben megemelkedett koltség is, hi-
szen igy joval tobb lett a felvételek meny-
nyisége, azonkiviil a hordozhaté kisgépek
nem vaghat$ szalagait minden alkalom-
mal 4t kellett mésolni vaghatokra — mi-
kozben sokan nem mérlegelték, hogy
megér-e ennyit az 4j hang hitele. Csupan
az 1nteLmen3 vezetSin mulott, hogy nem
kellett emiatt visszatérni a régx modszer-
hez.

Volt még egyfajta gdg, alazathiany,
amely ,,az egyszerii embert’ nem tartotta
»mikrofonképesnek”: nem tudta felté-
telezni, hogy egy ismeretlen valaki érde-
kes és fontos gondolatokkal képes kitol-
teni a misoriddét.

Hét évig dobozban

Abban az id6hen — jé tizennyolc évvel
ezel6tt — sziiletett meg az elsé ,,radié-
novella” vagy mésképpen »egy oreg-
asszony portréja” — egy falusi ,,boszor-
kanyrél”, aki harom férjhezmenésének
torténetét harom tételben ,,adta el6” —
vagy mondhatnam: jatszotta el! — nieg-
lehet8s sikerrel. Ot kovette a ,,Drétos-
tét’’, ,,A szenes” ,,A kéményseprd” és
még sok ,,natﬁr-ho% , aki cselekvden élt
és hatott, a mikrofontdl egyaltalan nem
zavartatva, tiszta magyarsaggal, ami
még ma is kiillon értéknek szamit.

A portrék (tobbnyire tiz-husz perce-
sek) készitették el a nagyobbat, a kom-
16i banyaszerencsétlenség hét aldozata
kozil kivalasztott egyet — mar hatvan-
harom percben! — riportdrima megjelo-
léssel. A misor kiilon ,miifaji vihart”
kavart, az érintett iparag félelmérél nem
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——— e— ———

GACSI SANDOR
(Moldvay Joézsef felvétele)

beszélve, amivel évekig akadalyoztak a
leadést!
A belsé vitak témai:

— Lehet-e dramanak nevezni egy
meg nem irt és szinészekkel el nem jat-
szott miivet ?

— Egyéaltalan ,,mi”-nek vagy ,,al-
kotas”-nak lehet-e nevezni egy radids
publicista Gsszevagott termékét ?

— Milyen meghatarozas ez a ,,ri-
portdrama’ ?

— Miért kell ,,dramatizalni” az
amugy is nagy port felverd szerencsét-
lenséget ? (Illetve akkor mar a harma-

dikat — ugyanannal a béanyarészleg-
nél!)

Végiil — mikor méar sikeriilt elérni a
meghallgatasit — éppen szakmai ber-

kekben aratta els6 sikerét az ,,Egy a hét
kozil ..., s nem volt tobbé akadalya
»a riport” leaddsdnak — azzal a megjegy-
zéssel, hogy a mi vagy az adas vissza-
adta a helyszini munka igazi rangjat,
mivel ,a miifajilag tiszta riportnak
ann’l’gy is tartalmaznia kell dramai eleme-
ket’’!

Koézben — amig az Egy a hét koziil
huzavonaja tartott — késziilohen volt

az ,,Ugy hivtdk, hogy szoba, meg kony-
ha” is — az akkori lakéshelyzet tartha-
tatlansaginak kiemelésére. Hiszen nem-
csak az ugynevezett ,.eltartok” szama
szaporodott rohamosan, hanem azzal egy-
id6ben az ,,eltartottak’ félelme is, akik
felfedezték az eltartdsi szerz6dések igazi
tartalmat. A kivalasztott helyszint —
egy lakassa alakitott pincét — a valdsag
kinalta, ahol egy pesti Gregasszony és egy
nyiregyhazi lakatos prébalt megférni —
sikerteleniil, mert az id6s né bele-
halt az egyre szaporodé veszekedé-
sek kovetkezményébe. De hogy ponto-
san mi torténhetett a frissen épitett falak
kozott, azt a nyomozast és a targyalast
megel6z6 mi tarta fel meglehetésen meg-

razé moédon — ,,dokumentumdrama”
megjeloléssel — és megint Gjabb vitak

alapjat teremtve, csakhogy méar nem
elsGsorban a ,mfifaji valtas” koriil, ha-
nem azért, mert ,,a szerz6” semmilyen
beleszo6lassal nem prébéalta csorbitani a
gyilkosnak tartott lakatos valloméasédnak
és védekezésének hitelét, s6t a koriillmé-
nyek felmutatasival és abrazolasaval
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,»még inkdbb aldtdmasztotta™ azt. Igy
hat ,,6 lett a szimpatikusabb™ — akiért
izgulni és akivel néha egyetérteni is lehet
—, mig a nyomozast és a targyalast ve-
zet§ bird ,,negativ elSjelet kapott™ ..,

Bar azzal minden vitazo tisztaban volt,
hogy a felvételek a valdsigos cselekvés
(védekezés-viadolas) kézben rogzitették a
hangokat, mégis akadt olyan kollégim,
aki — természetesen a megjelenés eld-
segitése céljabdl — példaul a bird kérdé-
seit Ujrakészittette volna — megfeleld
gvakorlas mellett, hogy ,,mint a hatalom
képviselGje”’, akinek ,,az igazsigot kell
osztania”, ne legyen annyira ecllenszen-
ves . .. Masok a feltételezett gyilkos rea-
galasat vagtak volna ,,ésszeriibben fesze-
sebbre”, mert ,,t0l soknak” talaltak,
hogv ,.egy erkolesi nulla annyit szere-
peljen” . ..

Igaz, a radié politikai adasok fészer-
kesztésége a vita ellenére garantalta a
miisoridét, de mivel az akkori drama-
turgia vezet8je is vallalta ,,az els6é doku-
mentumdrama’” lead4sat — méar majd-
nem ,,hangjaték kategdridban’ honoral-
va, —, az atkeriilt az 6 hatiskorébe, az-
tan kifizetve hét teljes évig dobozban
hevert, mig az 0j vezetés egy pénziigyi
revizor érdeklGdése nyoman tjra meg-
hallgatta és némi vita utan addsra is
tlizte.

Ekkor mint ,,alapmiivet” sokszor is-
mételték, és a kritikusok is tobbszir érté-
kelték. De az igazi ,,boncolas” — hogy
igazan mirdl szolt, miért kavart félelmek-
kel terhes viharokat, milyen tarsadalmi
szitudcidkat vilagitott meg — az nem
kévetkezett be. (Még a kiadott monogra-
fia utan sem!*) Pedig hogy csak néha-
nyat emlitsek: szinte harsogta a lakas-
igérgetés cs6djét, az azonos lakdsba kény-
szeredett idegenek osszeférhetetlenségét,
a gyanusitott ,.elére elitéltetettségét”, a
nyomozas tehetetlenségét és gyermek-
betegségeit, a kiszabott itélet megalapo-
zatlansagat, s ezek abban az idéhen egy-

* G4csi Sandor: gy hivtak, hogy szoba meg konyha.
Mfisormonografiak. T. K. 1974.
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altalan nem szdmitottak ,,periférikus té-
mak”’-nak, ahogyan jé paran gondoltak
és fejtegették! Arra is kevesen gondol-
tak, hogy abban a helyzetben nekem, a
,»publicistinak” meg kellett talalnom azt
az erkolesi és érzelmi toltottségili esetet,
amelynek a tényeivel és valésagabrazols
erejével kozvetithetem a véleményemet
a biiszke nyilatkozatokra annyira hajla-
mos ,,illetékesek”-nek, azaz eziittal Gket
probalom ,,meggy6zni”, ,ébresztgetni”.
Hogy kézben hanyan ,éltek” a lakatos
és hanyan a kiszenvedett Oregasszony
helyzetébe képzelve magukat, tarsadalmi
szempontbdl az sem mellékes, mert ez
a sugallat tobb embert késztetett gondol-
kodasra, mintha kimondtam volna, hogy
milyennek tartom azt, amikor valaki mas
haldlara szamitva ohajt ,sajat fedéllies”
jutni.

De tortént még valami: ugyanis a
»tény” és a hitel” Ohatatlanul dssze-
tapadva valt ,,valdsaggd” — az értelmet
érzelemmel ostromolva, s megingatis
utan j gondolatokra késztetve. Ennél a
munkanal deriilt ki egyértelin(ien, hogy
a kimondott szé vagy a kiejtett hang
mi mindent titkroz: félelmet, hazugsagot,
kort, emléket, szandékot, képzettséget,
viszonyt, egészségi allapotot, szamitast,
hits6 gondolatot, hitelt, valosagot, uta-
lasokat az alanyok arcara, testi felépité-
sére, fizikai erejére sth., lehet hideg, me-
leg, nyugodt, izgatott, faradt, bizakodd,
elkeseredett, g6gos, larmas, halk, hizelgd,
artatlansigot mimeld, tiszta, hatdsos, ha-
tastalan, unalmas, érdekes, altato, figyvel-
met keltd, gatlisos, nyilt és igy abrazo-
lasra kész ,,anyag”! Hogy az elcsukla-
soknak, a felhangoknak, a sziineteknek
és a hdheszédiiségnek is lehet jelentdsége,
hogy az élébeszédnek is megvannak a
maga térvényszeriiségei, hogy a felvétel,
a vigis és a szerkesztés egyarant fontos!
S talan még fontosabb a miisorkészitd
tuddsa, felfogisa, Onallésiga, helyzet-
felismerdse, latdsmodja, gyorsasaga, hogy
semmiképp sem lehet azonos az ,,ir6”-
val, aki minden leirt szavat meggondol-
hatja, hanem inkdbb ,,régténzé’’-nek,
vagy inkdbb ,szitudcidteremts”-nek,
dramaelemeket, natirszereplket felis-
merni és rogziteni képes ,,rendezs”’-nek
kell lennie.
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Jogdij igen, jogvédelem nem

Kézben persze nyilvanvals, hogy a
spekulativ (fiktiv) dramék szerzdéi min-
dig megteremthetik a papirokon a kivant
alakokat és a kivant szituacidkat, mig
a ,,ténydraméakhoz’’, sét a dokumentu-
mokhoz is keresni kell. Még helyes
vagy szerencsés taldlat esetén is — és
amikor a feltart konfliktus igazabb, hite-
lesebb és jellemzbbb a kitalaltnal — szdba
keriill a ,,verseny”, nem egyszer a ,na-
tar” gybzelmével. Igy a fikcidk szerzdi
dramlani kezdenek a valdsag iranyéba
annak irisba iiltetett valtozataival, vagy
csepiilé hadjiratba kezdve vitatjak a
,,valosagszerz6k” munkainak értékét. Az
utébbiak ,,jogdijat” kapnak, de jogvédel-
met és egyéb szerzdi eldnycket nem élvez-
nek; — nem is tervezik a hejegyzésiiket
— rendezdi dij nem illeti meg 8ket, nem
tagjai semmilyen szoévetségnek vagy mii-
vészi szekeidnak.

A, ténymiisoroknak” csupan ,,gazda-
juk” van a dramaturgidkon beliil vagy
mellettitk és a kiilonh6z6 rovatszerveze-
tekben is , keresett”’, néha palyazatokkal
és dijakkal Osztonzott ,,cikkeknek” sza-
mitanak, s kiilfoldi versenyek dijait hoz-
zak haza! De ez még mindig ,,nem az iga-
zi”, mert példaul a legsikeresebb szerzok-
nek is masutt, massal kell keresni a ke-
nyeriiket, mellékesen ,,vadiszgatva’.
Csak ,,a s6tét” téma tarthat szamot si-
kerre. Nincs oromteli, szivet vidamito,
humoros. Nines ,,pozitiv”’, vagy ha mégis
akad, nem nagyon ismerik el még a ,,do-
kumentumesoportok® sem (a humoristak
altal kommentaltak nem szamitanak an-
nak). Az ,,ebbe a skatulyaba’ sorolt szer-
z6k nem keverhetik a fiktivet a valgsig-
gal, mert mindig ,,tiszta miifajt” varnak
t6litk. Kgyre gyakrabban tapasztaljuk,
hogy néhany szinpadi vagy egyéb jaték-
szerz$ az elhangzott valdsaganyagok fel-
haszndlasaval, illetve atdolgozasaval je-
lenik meg — néha a helyszini hanganya-
gok ,,bejatszdsival” —, amit senki sem
tart pligiumnak.

Mas lapra tartozik, hogy a szinte allan-
déan helgszineken, valdsagos emberekkel
dolgozé riporterek mindig kozelebb all-
nak ,,az utcakon hever$” témaékhoz, s
igy a talalati valészinliségiik is nagyobb,

mint az {réasztalok mellett ragédéknak.
Am hogy ennek ellenére a dramaturgiak
miisoridejét mégsem arathatjik le, az
esak azért van, mert a ténymiisorokbol
eleve kevesebhbet terveznek, mint a fik-
tivekhdl, és a szerzéket sem a dramatur-
gidknak kell eltartaniuk évenkénti meg-
felelS szdmi darab kitlizésével. Igy a ,,va-
lésdgszerz6k” jé része ,,dokumentum-
ként” csaknem a fizetéséért engedi at
anyagat a rovatdnak (vagy a honora-
riumnal jéval kevesebb jutalomért, pré-
miumért — mint ,,sikeres riporter”.)

Tény és valdsag

Ilyen kériilmények kozitt — meg a
szakmai szinvonal fenntartisa miatt is
— az ugynevezett ,,valésaganyagok” jé
részét én is a rovatom misoridejének ter-
hére készitem, vagy hogy pontosabban
fogalmazzak: a kotelezd havi miisoraim-
nak j6 részét a dokumentumoknal meg-
szokott hitellel és szubjektiv ténylatassal
veszem és dolgozom fel, s a kapcesolat-
teremtés szokott formaja éppen olyan
fontos a szamomra, mint a kimondott
sz6 meggy6z8 hitele. (Hiszen vitatkozni
is lehet hamisan, mesterkélten, dlszenve-
déllyel!) Kézben ,,hangfényképekkel” ki-
sérletezem, illetve asszociacibkat ébresztd
megoldasokkal, amelyek egy id6ben t6bb-
féle hatast valthatnak ki a hallgatéban.
(Ilyen egy tanyan dolgozd asszony, aki
csak az etetett allatokkal ,,beszélgethet”’,
vagy ,,a mell§zott oreg”, aki a gyerme-
keit durvasagra nevelte, s most csak egy
macskat szerethet, vagy ,,a szanalt haz
tulajdonosa’ a cserelakasban.) Ezek nem
annyira portrék, mint inkdbb szituacid-
kat abrazolé munkak, amelyek koézép-
pontjaiban természetesen az ember all,
de amelyek egyforman terjesztenek mun-
kaszeretetet, megértést, fipyelmeztetdést,
erkolesi tanulsdgokat stb., hiszen ttlza-
sokkal minden a visszdjara fordulhat: az
asszony beleroppan a munkajaba, az erds
férfi egyszer maga valik feleslegessé, ki-
dobéasra itélhetd ,kacattd”, és a lakéas-
épités érdekében j6 és baratsigos ottho-
nokat tesznek tonkre — tessék rajta gon-
dolkodni!

81



UJSAGIRASTOL AZ UJSAGSZOLASIG

Amennyiben az ember nyitott szemmel
jarkal, akkor a ,,vasutas (vagy a banyasz)
hésiessége’” mogott észreveszi az ember-
telen koriilményeket, illetve a megfelelS
szervezés és gépesités hidnyat, a jo han-
gulati témegben a szomoruan egyediil
szemlél3dét, az igazsagosztasban az igaz-
sagtalant. S ha jol figyel, akkor feltétle-
niil felfedezi a maga bajival nem tolako-
doét, a szemérmeset és a becsiiletesen kiiz-
dét, és ha az ember nem akar nyomban
{télkezni, akkor csupdn felmutat vala-
mit, 63 masra bizza a kovetkeztetéseket:
fme, a tanité gy veti meg a babonasa-
got, hogy maga is suttog réla! Ha az
ember mondani akar valamit, akkor eld-
szor tanuljon meg masokat figyelmesen
hallgatni!

Hényszor, de hanyszor fordul eld, hogy
a két fél koziil azegyik mutatjaa, tényt’:
a leirt és kikiildott, kedvezd biréi itéle-
tet, mondjuk a gyerekek sorsardl, amelyet
mégis, valamilyen formaban kévetni kell,
mert azok, ugy latszik, a masik félhez, a
perveszteshez huznak, mert hé,t’ az ,,a
vagyon megosztasa érdekében édesgeti
6ket”. O nem, mert 6 csupan ,,a dontés
végrehajtasat” koveteli, ami természete-
sen egyiittjar a szdmara kedvez6bb osz-
tozkodassal, de az mar — allitja — nem
azonos a masik fél ,,mohdsigaval”. S
néha ki is mondja: Ha mar egyszer sike-
rillt a birét maga mellé allitania, akkor
feltétleniil megérdemli a kedvezd végre-
hajtast is, amit a sajt6tol vagy a Radiétdl
vAr.

igy ,a tény” ellenére az ,,a valésig”,
hogy a gyermekek az elvalé felndttek
,.eszkozelvé” valnak, s hovatartozasukat
nem a ragaszkodd szeretet, hanem a va-
gyoni helyzet prébalja befolyasolni, val-
toztatni.

Példaul egy arulkodd mondat: ,,Hiadba
magyarazom nekik, hogy az apjuk han-
golja 8ket ellenem!” Ebbél az tiinik ki,
hogy 6 viszont hidba 4gil a volt fér]
ellen, mert a gyerekek nem r4 hallgatnak.

Vagy egy ,demokratikus” igazgatd:
,,Hidba beszéltilk meg tobbszir 1s az
igyet a munkésokkal, azok hallani sem
akarnak rola!” Ertsd: ,,Tobbszor elren-
deltiik, tobbszor bejelentettiik, mégsem
értenek vele egyet.”

Egy tandcsi tisztviseld: ,,Jog szerint
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nincs igaza a panaszosnak!”

igen ?

Sokszor egyaltalan nem lehet véletlen-
nek tekinteni, ha az illet§ tisztviselé az
altala hozott szabilyra hivatkozik, ami-
nek a megvaltoztatasa is jogdban 4llna,
dehat ,, mar dontott”, azaz (az 6 fogal-
mazasiban) ,,dontés sziiletett”.

Azt kell mondani: nines az életnek
olyan része vagy oldala, amely valakit
vagy valakiket ne érintene személy sze-
rint, hiszen a ,,t6bbh tonna szén” példaul
jelentheti: Nem drigul a villany tari-
faja; a haziasszony is megveheti a
TUZEP-telepeken; ezentil jobban fiitik
az osztalytermeket; vidékiek is vasérol-
hatjak — de a valésag az, hogy igenis
felmerillt a dragitds lehetGsége, igenis
volt sorbanallas, hideg iskola és ellatat-
lan tanyasi csaldd stb. Az ,,ABC-aru-
hizat avattak”™ mogott sok hidbavald
jarkalas, bosszisag megszlinése rejlik,
épitSk,lakdéhaz-telepiték sokdignem tart-
haté hanyagsaga, amit valakik a poziti-
vummal prébalnak ellensdlyozni. S a kor-
nyékbeliek igy séhajtanak: ,,Na, végre,
csakhogy esziikkbe jutott!” En meg azt
mondom: ,,Hat még mindig a kozpénz-
bél juttatjak a kereskeddket iizletépiilet-
hez, s nem 8k aldoznak az eladis hasz-
nabdl! ¢”

A tandcs aldoz!” Ertsd alatta: ,,A
valasztott tisztségvisel6k most sem felej-
tik el propagélni, hogy mennyire jél vég-
zik a dolgukat ...”

Emberileg

nHaziasszony létedre”

Bizonyos, hogy a kérdezd felfogisanak
igen nagy szerepe van abban, hogy sze-
mélyes vagy személytelen lesz-¢ a beszél-
getés, a nyilatkozat, vagy egyéb felvétel.
S nem azért, mert az illet§ Uy kivanja,
hanem mert az a dolog természeténél
fogva tigy alakul, mert 8szinte 1égkérben
a ,,megkivianom” helyett nem lehet azt
mondani, hogy ,megkivantatik”, s az
»ilyenné tettiik” helyett, hogy ,,ugy ala-
kult” vagy ,,hiba tortént”, mint ahogyan
odahaza a tisztvisel6 sem kérdezheti a
feleségétGl, hogy ,hdziasszony létedre
nem biztositottad a vacsoramat ?”,

s az is bizonyos, hogy ha a kérdezd
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kérmonfontan, nehézkesen, nyakateker-
ten fogalmaz, a valasz is hasonlova valik:
a hivatalossag ugyanazt kapja vissza, a
csacskasig ,,0ldott sédert”, a naivsag
okitast, az intimkedés nyavalygast, a ta-
jékozatlansag meg altatast. Ezért a hang-
vételért mindig a kezdeményezd, tehat
a riporter felelGs, amit igazdn at nem ha-
rithat az alanydra, bar hanyan, de ha-
nyan megprébaljak!

Es még valami: irodaban iilve nem le-
het tgy tenni, mintha iizemben maszkal-
nank, pincében suttogni, mintha szinhéz-
teremhd] kozvetitenénk, f6nok elétt be-
szélgetni ugy a munkéssal, mintha a fele-
sége motozna mellette; laikustél varni
szakmai szenvedélyt, jellemektdl arulko-
dast, felnSttSl gyermeki képzelgést, tu-
nyatdl Stletet — és még sorolhatnam,
mert még olyan hallgaté is akad szép
szammal, aki ,,az esds napon elhangzot-
takat” képes megkiiléonboztetni a felhdt-
leneken kimondottaktdl, a délel6tti fel-
vételt a délutanitdl, s mar nem is hiszi
az egész szdveget. Mas ,,meghallja” az
elére megbeszéltet, az alrogtonzéseket, a
,miivi cizelldlasokat’: hallja, hogy orii-
l6k-¢, vagy Oriilném kell: figyelem-e a
partneremet, vagy atnézek felette, hallja
a poénvaddszatot, a hatdsvadaszo csat-
togasokat; hallja, hogy éppen 6t, akinek
az anyagot szdnom, nem veszen komo-
lyan!

Ezeket ma mar az ,,atvevék™ is hall-
jak, mégis ritkan tiltjak a gondatlan meg-
szblalisokat (a proézai adasok altalanos
védelme érdekében!), mégsem szorgal-
mazzak eléggé a kornyezetiikhoz tartozéd
munkatarsak szakmal képzését, mégsem
allitanak fel igazdn magas kévetelmenye-
ket, mégis elfogadjak a ,lapos muszo-
kat”, mégsem értékelik igazin a valdsig
»tényerejét”, mégis tudomasul veszik a
szimpla ,,kotelességteljesitéseket”, mint-
ha azok barkit is képesek lennének meg-
gy6zni barmirdl!

Véleményem szerint mindezek ellenére
a radio kovetelményei magasabbak bar-
melyik tomegkommunikacids eszkozénél.
Igaz, a tiltds, a hiteltelen és hatastalan
anyagok kiszuperdildsa a misorhdl —
egvediill — még nem valtoztatja meg a
készitck felfogasat, szakmai felkésziilt-
ségét, de kell§ bels§ nyugtalansagot te-

remt, éreztetvén az elbiraldi fokozat igazi
allaspontjat. S éppen egy-egy ,.esett”
miisor ad jé alkalmat annak a vizsgila-
tara: az illetd munkatirs mennyit jar ki
a hazbdl, hogyan és hol ismerkedik a te-
reppel s az érintett emberekkel, mennyire
ismeri a felvev8gépet, milyen kapcsolato-
kat képes teremteni, van-e lényeglatd ké-
pessége és olyan érzékeny fiile, amellyel
a hétkoznap aprésigait is fontosnak hall-
Ja, tud-e elegendd hasznos nyersanyagot
gyijteni a miisorahoz, és abbdl miként
0tvozi kerek egésszé, érdekessé, hang-
széré mellé tapasztévd az adast? Mert
ha ezeket mar tudjik, akkor nemcsak az
elfogadhatatlansig tényét lehet csupan
k6z0lni, hanem azokat a tandcsokat is,
amelyekkel az illet§ munkatérs legkoze-
lebb mér képes lesz a sziikséges valtoz-
tatasokra!

Toll iranyit mikrofont

De: a szomoru tényen kiviil, hogy az
esetleges politikai képzés mellett szinte
egvaltalin nem létezik ,hivatalos szak-
mai” képzés, egy masik tényez6 is on-
kénteleniil ellene mond a fejlédésnek:
az elbiralék tekintélyes része — ameny-
nyiben rendelkezik radiés multtal — a
jegyzetirdshoz és annak felolvasasihoz
»ért” — masképpen fogalmazva: ezt a
miifajt kultivalja, ezt szereti hallani —,
s ha a mikrofon alkalmazisiban nem
eléggé jartas, ugy a hataskorébe tartozé
munkatarsak aligha kapnak ténylegesen
hasznalhaté tanacsokat téle. Emiatt nem
is mindig ,,érti> a helyszineken dolgozé,
naturalis kézegben €16 vagy mozgd em-
berek sajatos gondjait, nem feszegeti a
miiszaki feltételek adott kereteit: nem
megfeleléen értékel. Igy sok olyan egé-
szen fiatal munkatirs akad, aki annvit
tanul meg gyorsan, hogy ,,érdemes is-
mert vagy hires ember mondésait némi
atsziiréssel ismételgetni, s méaris kész a
belsd vallveregetés”. Mi tobb: ,,Erdemes
ezt az anyagot még irott formdjiban el-
fopadtatni, mert az akusztikusan meg-
jelend allapotara mar nem nagyon figyel-
nek oda.” Talan ezért kezddédik annyi
jegyzet ,,A miltkor a buszon . ..”, vagy
»,IsmerdsomtSl hallottam . ..” sztereo-
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tip és a konkrét helyszint kodosité alta-
lanossdgaival, illetve az frott formanak
jobban megfelel6 és nyelvtanilag is ki-
fogastalanabb ,,szabilyos felvezetésével”
— amit persze ,,targyalis” és ,,befejezés”
kiévet. Az ilyen hangokat talan csak az
é16beszédtd] idegen ,,jélfésiiltség” teszi
sziirkévé és elriasztéan unalmassa, pedig
a mondanivaléjukra érdemes lenne fel-
figyelni.

Tudom, azért van ez, mert hazon beliil
és hazon kiviil is sokan ,,sajténak’ tekin-
tik a rdadiét, ahol ,,ujsagirékat’ kell dol-
goztatni, ,,Yijsagiréképzés” utdn, mert
,,& radics” szakma még nem eléggé el-
fogadott. Dehat ez olyan, mintha jobb
hijan ,.grafikusnak” neveznénk a ,,szob-
raszokat!” Nem kevesebb a kiilonbség az
jsagirs és radids-ujsagiré kozott! Az uj-
sagot példaul félre lehet tenni, a radio-
miisort altaldban nem, ezért sem mind-
egy, hogy hogyan dolgozunk, mivel aka-
runk hatni!

Szerencsére a radié sok munkatéirsa
kezdi oOnszorgalombdl keresni a kéziés
jobb eszkdzeit és formait, amelyekkel a
hitel és a hatds fokozhaté. Hiszen a mi
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tényeink inkabb ,hallhatéan” hihetdk,
mint szamszeriiségiikben, s igazak in-
kabb hiteles szituacick teremtése koz-
ben, azaltal, hogy a ,,vitAban” vitdzé
felek csapnak Ossze, hogy a ,,beszélge-
tések” alkalmdval tényleg eszmét cserél-
nek és nem #ételeket ismételgetnek, ezért
fontos. hogy ,az d4brazolé” lattatni
legyen képes, hogy ,a riport” vala-
milyen esemény, valamilyen fontos tor-
ténés kozepében tuddsitson valamit
az emberr§l, hogy ,,a drdma” torokszori-
téan 4télhet6 legyen stb. S szerencse,
hogy az intézmény nemcsak lehet&sége-
ket nyujt a kisérletekre, hanem az igaz-
mondashoz sziikséges légkort is garan-
talja. Es e kett§ segitségével itt mégis
szakmat teremthettek a ,,hangalkotok”.
Nem ,,4jsagirok” és nem ,,propagandis-
tak”, hanem életiitnket dokumentild, s
egvhen j6 iranyban befolyasolé ,,radids
személyiségek”, akik a maguk hangvéte-
leivel, miifajaikkal és mondanivald-kész-
ségiikkel lényegében ugyanazt akarjak:
emberi — tehat bensdséges — kapcesola-
tot teremteni és tartani a hallgatéval
gondiiz§ vagy gondolatébreszt§ miisor-
percek segitségével.



Multunk

1980-ban volt kétszdz éve, hogy kikeriilt a nyomdabdl
az elsé magyar nyelvii Gjsag, a Magyar Hirmondé.
E jelentés miivel6déstorténeti eseménnyel
emlékiilésen foglalkozott a Magyar Tudomanyos Akadémia
Nyelv- és lrodalomtudomanyi Osztalyanak Sajtétérténeti
Bizottsiga és a Magyar Ujsagirok Szdovetsége.
E két szerv kozds rendezvényei Gjdonsagnak szamitanak
a magyar tudomanyos életben.
Az elhangzott el6adasok koziil
kettének az anyagat kozoéljiik — némileg roviditve.

Felséges Tstfzdrné &3 Apoftoli Kirfly A fafzonyunknak
killgnds S ngedelemével,

A Magyar Hirmondo.
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KOSARY DOMOKOS

A magyar sajté megsziiletése

A magyar sajto és Eurépa

A magyar sajté torténetének els§ korszakat eurdpai Osszehasonlitasban két 8
vonas jellemezte.

Az egyik, hogy az adott térténelmi feltételek kozott némi késéssel indult. Kezdete,
a Rakoczi-szabadsaghare f6leg kiilfoldnek sz6l6, latin Mercuriusatdl, 1705-t61 sza-
mithatd. Igazan rendszeressé azonban csak utébb valhatott. S az elsé magyar nyelvi
lap, a Magyar Hirmondd, csak két nemzedékkel késGbb, 1780-ban, éppen két év-
szazada latott napvildgot. Eurépa fejlettebb részein viszont a sajté legrégibb miifaja,
a referalé u]sag, a XVII. szazad elsé felének sziilsttje volt. Anglidban a Weekly News
olvaséi mar Bethlen Gébor tetteirél is értesiithettek dtvett hirek nyoméan. De meg-
elzte Magyarorszdgot e téren néhny orszég a kontinens kevéshé fejlett, kozép-keleti
zénajdban is. Igy a Habsburg monarchién beliil Ausztria, Bécs, ahol 1703-ban indult
meg a hivatalos jelleg{i Wienerisches Diarium, majd pedig a magyar tipusi rendi-
nemzeti 6nallosaggal nem rendelkezs, de gazdasagilag fejlettebb Csehorszag. Béesen
at érvényesiilt elszor a kontinensen angol mintdra elterjedt moralis hetilapok hatésa
is, amely elfsegitette a folydirat-miifaj onallésulasat. E hetilapok, a polgéri forradal-
mak utini Anglidban, a XVIIIL. szadzad elejété]l kezdve olyan etikai és tarsadalmi
kérdéseket targyaltak, amelyek mar nem fértek a referald lapok keretei kézé, viszont
amelyek szamithattak a kézéprétegek, a szélesebb kozonség érdeklfdésére és egyben
annak szélesitését és felvilagosult szellemii tdjékoztatasat is szolgaltak. Mivel az
ilyen lapok politikai kérdéseket kdzvetleniil nem érintettek, bejuthattak a kontinens
kevésbé fejlett, feudalis orszagaiba is. Hamar divatba jottek Franciasorszaghban,
majd német f5ldén is. Ez talalt v1sqzha,ngra a Habsburg monarchiaban, az 1760-as
évek elejétd] kezdve Bécshen, majd masutt, igy Prégaban, Pozsonyban is.

A magyar nyelvi{ sajté kezdeti torténetének masik £8 vonasa, hogy miutan mar
v1lagra jott, lemaradésat rohamosan, masfél évtized alatt nagyrészt hehozta és gyor-
sitott iitemben futotta be azt a — sokhelyt oly hosszii — utat, amely a szintelen hir-
kozléstél, a szaraz referdlé ujsagtol vezetett a folyodirat- mufa] kivalasan 4t a kifeje-
zetten kézvéleményformélé funkeidt végzs, politikai lapokig, a magas szintii irodal-
mi folydiratokig és az ismeretterjeszt§, szakmai organumokig. Abban az orszagban,
amelynek 1780-ig egyetlen magyar nyelvii lapja sem volt, a sajté viszonylag hamar
meglepSen gazdag és szines spektrummé szélesiilt. Az orszag nehéz korillmények
kozott hanyédé tarsadalméaban a XVIII. szdzad utolsé harmadara értek be azok a
feltételek, amelyek a polgari fejlédés, a nemesi korszerfis6dés és az értelmiségi funk-
cidk, a kozonség legszitkségesebb minimumaval egyiitt lehet6vé és sziikségessé tették
a sajto rendszeres miikddését, s6t gyarapodasat.

Nyilvanvaléan hiba volna e tarsadalmi és politikai feltételeket a valdsagosnal ked-
vez6bbnek kepzelnunk II. Jézsef 1781 janiusi (Magyarorszagon egy évvel kés6bb
hatalyba 1ép8) cenzurarendelete sem a késébbi, polgari sajtészabadsagot vezette be,
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(bar a kordbbi, szigorii cenziirdn kétségteleniil sokat lazitott), csupén szabadabb moz-
gast engedett és elosegitette az élénkiilést. A magyar sajté e viszonylagos nekilendii-
lése, elsé zsengéinek kiviragzésa 1780—1795 kozott, mai szemmel, igen szerénynek
tunhetlk De az egykoru fejlddésben annvlva] is %7embetlmobb mivel mmd]art
utana, politikai okokhdl, megint sillyos visszaesés kovetkezett, a felvilagosult
progressziv politikai tendencidk valsaga ¢és hosszii hullamvolgye idején, a magyar
jakobinus vezetSk kivégzése (1795) utan.

Magyar Gjsag — idegen nyelveken

Magyarorszig a soknemzetiségli, de nyelvében német kizpontd Habqburg mo-
narchia keretében élt, maga is soknmmetlsegu orszag, amelyben a varosi polgarok
nagy része német anyanyelvii volt, és amely hagyoméanyosan a latint hasznalta hi-
vatalos és oktatasi nyelvként. Nem meglepd tehat, hogy a latin és a német sajté idé-
ben a magyart megelGzte. El6bb egy-két iddleges véllalkozas formajaban, majd allan-
dosulva is, hiszen a referalo sajt6 tulajdonképpen a Pressburger Zeitung megindualdsa-
tol, 1764-t61 kezdve valt folyamatossa Magyarorszagon. S a pozsonyi német sajtéban
indult meg a folyéirat-miifa) kiilonvalasa is. E latin és német el6zményeket egyébként
nemecsak azért kell figyelembe venniink, mivel mindaz, ami a régi Magyarorszag terii-
letén egykor végbement, elvitathatatlanul része torténetiinknek, hanem azért is,
mivel fejlédéstorténeti eldzménykeént bizonyos fokig ezek is a magyar sajté elékészii-
leti folvamatahoz tartoztak. Ahogy a magyar irodalomtorténet is részhen igy tartja
szamon a hazai latin irodalom nem egy miifajat. Szinhaztorténetiink pedig, hogy még
egy példat idézziink, még hasonlébb mddon sorolja a magyar szinjitszas fejlddés-
torténeti elézményei kozé nemesak a latinhdl magyarra valto iskoladramat, hanem a
f6uri kastélyszinhazak és a hazai német varosi szinészet sokban o%sze]\apcso]()do el6-
adasait. Elég itt arra utalnunk, hogy Pozsony, a maga nagyrészt német eredetd, de
hungarus-érzelmii és tobbnyelvu polgarsagaval, viszonylag fejlett nyomdaival, tech-
nikai felszerelésével, varosi kozonségével és els§ szerkesztbivel, a hazai sajtonak olyan
kozds, elsé 16 kozpontja lett, ahol szinte egy térdl indultak (bar eltéré palyakat be-
futva), a német, magyar és szlovik lapok.

Magyar Hirmondoé

Az elsé magyar lap kiadasara Patzké Ferenc pozsonyi nyomdasz kért és kapott
Maria Teréziatol engedélyt és privilégiumot. A felkért szerkeszt§, a harmine éves Rat
Matyas, egy ,,El6re valo tudakozas”-bhan hang%ﬁlyoda a sajto fontosségét és a vidé-
kies elszigetel6dés veszélyeit. A magyar — irta — sajat hazijan beliil is tajékozatla-
nul él, ,,mint féreg a diohan”, nem fudva arrdl, ,,ami kériilsttiink torténik s minket
legkszelebbrél illet”. Rat, og} magyarra valt gyéri polgarcsalad fia, a pozsonyi evan-
gélikus liceum volt dié,kja, aki mar tiintetGen, h nélkiil és ékezettel irta eredetileg
német csaladnevét, kiilfoldi tanulményai soran, Gottingahan ismerkedett meg a né-
met felvxlagoqu]t saJto szerepével és gy lett 1fJu teolégusbdl a magyar lijségiras utto-
roJe ég elsb jelentbs alalqa A Magyar Hirmondd, amelvnek els6 szama 1780. ]anuar
1-én latott napvilagot, és amelynek majdnem hérom évig volt szerkesztGje és irdja,
és amelynek levelez3i halézatat is 6 szervezte meg, kisalaku, hetenként kétszer
megjelend, referdld jsdg volt. De kezdettdl fogva tobb is annal. Rat ugyanis, aki
pontosan tisztaban volt az eurdpai sajtd miifajaival és feladataival, tudatosan igye-
kezett az akkor még hianyzo folydiratok funkeidjat is ellatni. A referalé eseménykro-
nika ,,kipitolasat” — mint irta — f6leg két nagy témakdrhen végezte. Az egyik a gaz-
dasagi és tarsadalmi korszeriisités volt, a masik a nemzeti nyelv és irodalom.
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Barokk iinnepélyek lefrasa helyett népmozgalmi, statisztikai adatokat, kereske-
delmi és ipari hireket kozolt. Siirgette a mezdgazdasig javitasat, részhen ettél varva a
falusi nép felemelkedését, akarcsak Tessedik, aki a lapnak valdszintileg szintén egyik
levelezdje volt. 1781 dszén pedig Rit egy alkalommal ezzel a nyilvanvaldan célzatos
»hirrel” lepte meg olvaséit: ,,Nints Britannidban jobbagysag. A parasztok, akik a
nemesek joszigaiban laknak, szabad emberek, tsakhogy bizonyos arendat tartoz-
nak esztendénként fizetni”. Anglidrdl, az amerikai fiiggetlenségi hiahortrdl, a vilag-
piaci eseményekrél, a kiilkereskedelem, a mezGgazdasagi export lehet8ségeirsl irva a
kiils6 piacot keres§ nemesi arutermelés igényeit fejezte ki, és egyiittal ébresztgette.
Ez féleg az arutermeléshez és a felviligosodashoz kozeled6 nemesi rétegnek szélt,
hiszen a lap 320 el6fizetdje koziill — az els6 évhen — 171 volt birtokos nemes és 93
értelmiségi.

A lap a felvilagosult szellem{i tajékoztatds eszkozeivel kiizdstt az elmaradt, feu-
dalis parlagisag ellen. Kazinczy utébb éppen ezt a jelentdségét emelte ki: ,,Mik va-
lanak addig osszejovéseink falukon, mint arrdl {izott discussiok, hogy a sarga kopd-e
jobb, vagy a fekete, s hanyadikunk tudd: az atlanticus tenger keletre fekszik-e t6-
liink, vagy nyugotra ?” De Rat nem a nemességet, hanem azt a most kialakuld,
antifeudalis, részben nem nemes szérmazisd, U] magyar értelmiséget képviselte,
amely ekkor, mas er$ hijan, a felvilagosult abszolutiznius reformmjaiban reményke-
dett és azokat tamogatta. Ezért varta a Magyar Hirmondd a vallasi tiirelem ¢és a
jobbagyrendelet T1. Jozsefétdl, hogy Magyarorszagnak ,,0j Matyas kirdlya” lesz. Rat
ugyanakkor a nemzeti nyelv és irodalom iigyének is lelkes hive volt, vagy félszaz
egykortt magyar irét, koltét, tudds szerzét mutatott be lapjaban. O tette kozzé Révai
Miklds emlékezetes felhivasat is 1782-ben a régi magyvar koltdi emlékek, igy a nép-
koltészet gyljtésére. Utobb a magyar nvelv védelméhen szembefordult a jozefiniz-
mussal, bar a nemesi mozgalomhoz sem kapcsolddott, és attdl eltéréen méas hazai
nemzetek nyelvi és irodalmi ébredését sem ellenezte, hanem természetesnek tartotta.

A Magyar Hirmondét 1783 végén egy id8re Révai Miklds, az ird és nyelvtudés vette
at. Révai a lapot még inkdbb a nemzeti nyelvi és irodalmi térekvések szolgalatdba
allitotta, mégpedig kifejezetten Bessenyeinek a felviligosult rendi iranyzatot meg-
alapozd, miivelédeéspolitikai célkitiizéseinek megfelelden.

Az els6 magyar politikai Gjsagiré

A lapot 1784 nyarin egy addig ismeretlen nevii ,,szegény magyar dedk”, Szatsvay
Sandor (1752—18135) vette at, aki azonban révidesen a kor legmarkansabb politikai
ujsagiréja lett, — az elsd, akit Magyarorszdgon e név megillet. Szatsvay, egy székely
nemes csaldd vagyontalan fia, Debrecenben, Pozsonyban tanult, majd Béeshen jogot
hallgatott. Filoldgiai, irodalmi felkésziiltségben Révaival nem versenyezhetett, de
mint politikai 11jsagiré annal hamarabb megtalalta \jszerd, egyéni hangjat. Szatsvay
Ratnal is hatarozottabban a magyar jozefinistak iranyat képviselte, el6bb, 1784 —
1786 kozt Pozsonyban, a Magyar Hirmondé szerkesztéjeként, majd pedig 1786 vé-
gétdl kezdve Bécesben, egy altala létrehozott, tijabh magyar lap, a Magyar Kurir élén.
A valtoztatds oka az volt, hogy Szatsvay Bécsben jobban mentesiilhetett a hazai
nyomdasz-kiadék privilégiumai és — részben — a nemesi és egyhazi befolyas alol.

Szatsvay mindkét lapjaban a jozefinista politikat tdmogatta: az egyhdazi iigyek
terén éles antiklerikalizmusaval, a tarsadalmi problémdik terén pedig antifeudalis
biralataval. Az erddlyi parasztfelkelésr6l — talan Benkd Jézsef levelei nyoman —
még a Hirmonddban ugy kozolt — a hazai hatdsigok haragjara — tudositasokat,
hogy annak ijesztd tanulsigai kitdinjenek. 11. Jézsef jobbagyrendeletérdl 1785-ben
elismerden irta, hogy a szegény népet akarja ,,a méltatlan szenvedésektdl oltalmazni’,
de a hivatalos jozefinizmustdl eltéréen nem tartotta teljes megolddsnak. Sét, foly-
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tatta hiraddsait a parasztok elleni erdszak eseteirfl s gunyosan emlegette, hogy
Magyarorszag olyan ,,tejjel-mézzel folyé Kénaan, amely tele van szegényekkel, kol-
dusokkal”. Mindez érthet6 mddon sok ellenkezést is kivaltott. S ennek hatasa alatt
olykor kés6bbi szerzdk is ugy vélték, hogy Szatsvay, mint jozefinista, nem térédott a
nemzeti nyelv és miivel8dés ligyével. Pedig nem igy volt, 1784-ben lelkes tuddsitast
tett kozzé, talan az ifji Batsanyi hirad4dsa nyomadn az els6 magyar nyelvii sziniel6-
addsrdl Pest-Budan. S middn I1. Jézsef 1788 végén, pozsonyi latogatasakor a foga-
désara Osszegyiilteket magyarul szdlitotta meg, Szatsvay a hirhez ezt a megjegyzést
flizte, négy ¢vvel a német nyelvrendelet utdn: ,,Mi lett volna illenddhb egy magyar
kirdlyhoz”.

Erthets, hogy a francia forradalom hireinek hazai terjesztésében Szatsvaynak
nagy, ha nem is kizarélagos szerep jutott. Mar 1789 jin. 24-én megirta, hogy a {ran-
cia nép is ,,anglus szabadsigra séhajtozik”. Aug. 1-én elsének kozolt hirt a Bastille
bevételérdl. Aug. 26-4n pedig ezt irta: ,,A frantzidknak példajok altal minden nem-
zetek gy meg franczizéltattak, hogy csaknem minden nemzet magat szeretné ura-
nak elismerni”. K cikk tovabbi része, érthetben, ,,rostaban’ maradt, ahogy azt Szats-
vay, a cenzurat is kifigurdzva, olvasdival kozolni szokta. Ez a fesziiltség hozta létre
azt a sajitos, ,,kétszinkedd” miifajt, amelynek f§ kialakitéja éppen Szatsvay volt.
Abbdl kiindulva, hogy az Gjsagirét a feuddlis urak csak amolyan lenézett, vasari
mutatvanyos-félének tekintik, igy tett, mintha maga sem tartana igényt arra, hogy
egészen komolyan vegyék. S gy csipds, szatirikus, néha dngiinyolé modorban, gy,
hogy nehéz kiismerni, mikor humorizal és mikor mond keserdien komolyat, olyan
kérddsekrdl is tudott beszélni, amelyek nyiltan fel sem igen voltak vethet6k. Nem
volt azonban nehéz kitaldlni, amit e néha eréltetettnek t{iné modorban prébalt mon-
dani, allegorikus meséivel, amelyekben az alvildg mezdin tarsalogtak egykor élt, hi-
res emberek, vagy éppen allatok, nagyon is a jelen témairdl, mint a francia és a
magyar veréb a forradalomrdl az 1789. aug. 5-i szamban. A lap irdnti érdeklgdésre
vall, hogy 1789 elején 800, egy év mulva mar 1200 el6fizetdje volt. Szatsvay modora
és felfogasa azonban, bar az a francia forradalom els§ szakasza iranti szimpatianal
tovabb nemigen jutott, a hatalom koreiben vajmi kevés népszeriiséget szerzett ma-
ganak. 1793 elején, a politikai fordulat kezdetekor eltavolitottik a laptdl, amelyet
utdna Decsy Samuel folytatott, fasultan, évatosan, kénytelenséghbdl is szinteleniil.
Az el6fizetdk széma 1795-ben mar 600 ald esett.

Uj utak, Gj remények

A magyar Gjsagiris silypontja kézben még inkabh Béesbe helyezédott at. 1788
végén megsziint a pozsonyi Hirmond6, majd a kovetkezd évben annak Pest-Budéra
athelyezett folytatasa: a Magyvar Merkur is. Viszont a monarchia székvarosaban 1789
nyaran egy masodik magyar lap is megindult: a Hadi és M4s Nevezetes Torténetek.
Kissé nehézkes cime, st az elsé szdmok tartalma is alkalimas volt a cenziraban azt a
benyomést kelteni, mintha pusztéan a torok hdbord iranti érdeklédést szeretné ki-
hasznalni. A valdsigban azonban a nemesi-nemzeti mozgalom felvilagosult szdrnya
talalt benne organumot. A lap meginditéja és szerkesztdje, Gorog Demeter, nemes
szarmazasi értelmiségi, 16uri nevel§ volt Bécsben. Mellette hiiséges szerkesztGtars-
ként Kerckes Samuel miikodstt, aki szintén nevel§, magyar éraadé volt ugyanott.
Mindkett8 tehat a f6nemesi értelmiségi alkalmazottak kozé tartozott. Azok a felvi-
lagosult magyar f6nemesek, akik a vallalkozds mogott, a hattérben alltak, terveiknek
jo és odaado kivitelezsit taldltik meg benniik. Ujabb kutatéink a jozefinizmustol
elfordulé gr. Széchenyi Ferencet, ségorat, gr. Festetich Gydrgyot és gr. Teleki Samu-
elt, a kényvtaralapito erdélyi kancellart sejtik azok élén, akiknek a lap felsd iranyita-
sdban és az anyagi lehetéségek biztositisaban része volt. A lap kétszer hetenként
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latott napvildgot és tjszeriien, illusztracidkkal, metszetekkel élénkitve hamar fel-
keltette a kozonség figyelmét. EléfizetSinek szama csakhamar 800 f61é emelkedett.
A felvilagosult rendi programot képviselte. De mas, korszerti mez8gazdasigi, ipari,
kereskedelmi problémék és bizonyos reformok irant is igyekezett a nemesi olvasok
figyelmét felkelteni. Kiilon emlitést érdemel, hogy a francia forradalommal kapcso-
latos hiranyagit egy ideig 1791-ben Hajnéezy Jdzsef, a késSbbi magyar jakobinus
vezeté fogalmazta, elég részletesen megismertetve olvaséit az 179141 francia pol-
gari alkotménnyal és az Emberi jogok kialtvanyaval. Gérogék politikailag 6vatosahb
vonalat vittek és befolyasosabb tamogatokkal birtak, mint Szatsvay, igy némi dor-
galas utan 1793 elején is megtarthattak lapjukat, amely egyébként ekkor mar a ha-
gyomanyosabb Magyar Hirmondé cimet viselte.

KOKAY GYORGY

Az elsé magyar Gjsagok
és az akadémiai torekvések

A magyarorszagi sajtd megsziiletésének jubileumén ill§ megemlékezni arrdl a fon-
tos szereprdl, amelyet a fiatal magyar hirlap- és folyéiratirodalom a 18. szdzad végi
akadémiai szervezkedések terén betoltott.

Sajtonak és akadémidnak a kapcsolata nem ismeretlen a 17—18. szézadi Eurépa
miivel6déstorténetébdl, hiszen a legrégibb folydiratokat éppen az akadémidk és a tu-
domanyos tarsasagok jelentették meg Nyugat-Eurépaban. De mig e lapok a mar
ltezd és mlikodé akadémidk orgdnumai voltak, addig nalunk a 18. szazad végi hir-
lapok és folydiratok mogott nemesak hogy nem alltak ilyen intézmények, hanem
ellenkezéleg: éppen hirlapjaink és folydirataink igyekeztek egy magvar tudds tar-
sasdg létrehozasat el8segiteni, annak tervét és megvaldsitasit erkolesileg és anyagi-
lag tAmogatni, és addig, mig ilyen intézmény megalakul, hidnyat szerény lehetdsé-
geikkel potolni. Az els6 magyar nyelvii lapok mindkét torekvése: agitacidja csakigy,
mint az akadémiai szerep bizonyos mértékii vallalasa méltan tarthat figyelmet ér-
deklédésre mind akadémidnk, mind pedig sajtonk torténete szempontjahol.

Igaz, hogy az 1780-ban meginditott Magyar Hirmondé els§ szerkesztdje, Rat Ma-
tyds még inkabb Bessenyei korabbi, a Magvarsig cim{i munkajaban 1778-ban meg-
hirdetett koncepcidjat tette magaéva: a meghjulé magyar szellemi élet kdzpontjat és
iranyit6jat 6 még a Nagyszombatbdl Budara koltoztetett egyetemhben vélte felismer-
ni. De a késGbbi szerkeszts, Révai Miklés mar egyértelmiien Bessenyei fijabb tervé-
hez, az akadémiai programhoz csatlakozott, és az Gjsigot féleg e cél szolgalataba 4l-
litotta. Mig Rét szerkesztése idején — jollehet az els6 szerkesztd nyelvi, irodalmi és
kulturalis programja kézelallt Bessenyeiéhez, — a Magyar Hirmondd harom eszten-
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dé alatt Joforman meég nevét sem igen enlitette, addig Révai révid, mindéssze néhany
hénapos 1ijsagirdi mukodese soran tohbszor idézte Bessenyeit. Uﬁaglrox bemutatko-
zasdban — igaz, név nélkiill — hivatkozott a JAmbor szandék cim{i miivére.

Révai Miklds a kozérdeklodést igyekezett a Magyar Hirmondé nyilvanossaga altal
létrehozni és megszervezni; ott akarta folytatni a tudés tarsasag ligyét, ahol Besse-
nyei abbahagyta. (Ismeretes, hogy Bessenyei szerint a nyomdasz-kiadé Landerer
volt az akadémiai tervezet legf6bb meghitsitéja, mert attdl félt, hogy ha a JaAmbor
szandék-ban felvetett terv, a tarsasig sajat nyomdaja megvaldsul, ennek kdros ko-
vetkezményei lehetnek az ¢ iizleti forialmara Révai, bizonyara ennek ismeretéhen,
hiszen a mi kézirata mar az § birtokaban volt, nagySLabasu Ujsagiréi koncepuot
dolgozott ki, melynek keretében a ]apucrkesz‘test teljes egészében az akadémiai
iigy szolgalataba allitotta.) A Magyar Hirmondé nyilvanossiga altal szerette volna a
kozvéleményt, mindenekelStt a férendeket, dldozatkészségre serkenteni; lapja be-
vételét pedig maga is e célok — f6ként egy 6nallé nyomda — 1étrehozéséra kivanta
forditani . ..

Révai igy gondolta, hogy ha érdekesebbé és népszeriibhé teszi az Gjsagot, tobb els-
fizetGje lesz, és ezért olesobban is adhatvja. A szerkesztés munkajat harmadmagéval
szandékozott végezni, és az egész orszagra kiterjed$ levelez6halézatot kivant létre-
hozni. Munkatérsait dijazni 6hajtotta, 1igy gondolvan, hogy az altala megreformalt
jsagkiadas biséges jovedelmet eredményez majd.

A tarsasag masodik jovedelemforrasanak a nyomdat szdnta. Az lebegett szeme
elétt, hogy — miként frta — ,,a nyomtatésok oly hamar, oly roppant hazakat allit-
hatnak” jovedelmiikbdl. Kizérélag magyar nyelvi konyvek kiadésat tervezte, még-
pedig olesé aron; a szerzdket pedlg — a kor viszonyai kozott még szokatlan médon —
tiszteletdijban akarta részesiteni.

Révai harmadik jovedelemforrasdul a férendek anyagi tamogatisira szdmitott.
Az igy Osszegy(ilt Gsszeget palydzatok kifrasara és a gyGztesek jutalmazasara szerette
volna forditani.

Tervei azonban nem valdsulhattak meg, mert a piarista tanir egyhazi felettesei
nem nézték j6 szemmel Ujsagszerkeszt8i tevékenységét sem, és akadémiai torekvé-
seit is igyekeztek elgancsolni. Kleve sikertelenségre volt itélve 1784-ben, a német hi-
vatalos nyelv elrendelésének évében az az elkeseredett kisérlete is, hogy Bécshen
igyekezzen 11, Jézsef tAmogatasat megnyerni — egy magyar nyclvmuvelo tarsasag
igyénck.

Révai, miutén kénytelen volt a Magyar Hirmondé szerkesztésétél megvalni, jo-
baratai tandesira rovid idére Gyérbe vonult vissza, hogy ne legyen annyira szem
elétt. Terveit azonban itt is tovabb szitte, és ezek soraban megint kézponti helvet
kapott az akadémiai programnak egy ujsagvallalkozas keretében térténd megvald-
sitasa. Azt tervezte, hogy 1786-ban ﬂé,t Matyéssal és Szerencsi Nagy Istvannal ti-
tokban ismét felallit egy lapkiadé térsasigot — mint irta — ,tarsasag-név nélkiil
is, hogy megint Jarmat ne tegyen.” , Kozhaszonra val6 Levelezés” cimmel hetilap
alapitasat tizte ki célul, amelyet oles6én kivant kozreadni. Ismét munkatarsakat keé-
sziilt toborozni, akik kozott a hetilap eléfizetéseib6l befolyo tiszta nyereség egyhar-
madat szerette volna szétosztani.

Bar Révai e terve is csak abrand maradt, ezekben az években mégis egyre inkabh
terjedt az orszagban a tudds tarsasig sziikségességének felismerése. A Magyar Hir-
mondé ekkori, jozefinista bedllitottsagn szerkesztéi alatt ugyan hattérbe szorult e
téma az 1jsagban, mégis jelentek meg ekkor is dvatos és rejtett utalasok arrdl, hogy
j6 lenne, ha szdmos kiilfoldi példa nyoman, hazinkban is alakulna akadémia.

Valdjaban persze tisztdban voltak vele, hogy az uralkodétdl ilyen kezdeményezést
és tamogatast nem varhatnak. Bessenyei irta 1781-ben, a Jadmbor szandék megszii-
letésének évében kiadott német nyelvii folyéirataban, hogy I1. J bzsef hatalma sokkal
inkabb nyugszik a kaszarnyakon, mint az irodalom és a tudomany tamogatasin. Ezért
is talalt az akadémiai program egyre inkabb utat az ellenzéki, nemesi mozgalomhoz.
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Ebben csaklgy nagy szerepe volt Révai faradhatatlan kezdeményezéseinek, mint
abban, hogy az évtized végén megindulé Gjabb magyar Gjsdgok és folydiratok szin-
tén magukéva tették a tudds tarsasig iigyét. Igy az 1788-ban indult Magyar Muse-
umban, az elsé magyar nyelvii folydirathan, Batsanyi bevezet§ tanulménya nyoma-
tékosan kiemelte a nemzeti miivelédés szempontjabdl a tudomanypartold uralkoddk
és furak mellett, az akadémidk és a tudds tarsasagok fontossagat. A nyelvmiivelést
és a kritikdt — Bessenyei nyoman — § is egy 1étesitendd magyvar tudés tarsasag fel-
adataul jelolte meg. Azt is hangsilyozta, hogy folydiratukkal 6k is pétolni kivanjak
némileg a hidnyzd tarsasigot.

1791. marcius 4-én a kedvez6tlenné valo légkorre utal a Magyar Kurir egyik kozle-
ménye, amelyben a nyelvmiivel§ tarsasig eszméjét sokan foloslegesnek és karté-
konynak itélték.

»Felserkentek némely j6 hazafiak — olvassuk a cikkben — hogy mas kipalléro-
zott nyelvek, viragz6 nemzetek példajat kovetvén, nenizeti nyelviink pallérozisa s a
tudoméanyok gyarapitisa végett egy tudds tarsasdgot allitsanak fel. Ama nagy litera-
tor Széchenyi grof, fGtisztelendd Révai ur Gydrben, Kazinezy és Horvath Adédm urak
meggyuajtott lampdasokat vettek a végett kezekbe, hogy masoknak utat mutassanak;
de a kozonségnek egy tisztes része azt kiabdllya, hogy erre a tarsasigra semmi sziik-
ség sints, mivel az tsak szabad kémivesek handaja fog lenni...”

A Magyar Kurir e kozleménye érzékeltette, hogy konzervativ részrél mennyire
gancsoltak az akadémiai mozgalmat. Az orszaggyilés elé keriilt iigyet a Tanulmanyi
Bizottsaghoz tették 4t, ahol azutan hosszi idére el is akadt. A konzervativ nemesség
és az udvar ujabb egymadsra talilisa, a magyar jakobinus mozgalom véres elfojtésa és
a felvilagosodas iddleges hazai csatavesztése az akadémiai terveket is eltiintette az
egvébként is elsorvasztott sajtéd lapjairdl. De hogy Bessenyeiék programja egy ember-
oltével kés6hb, a reformkor kezdetén mégis megvalésulhatott, abban szerepe volt a
tudds tarsasig sziikségességét a kozvéleménnyel megismertetd fiatal magyar sajto-
nak is.
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+Komoly, ’ ' .
de ne gydsz-szinezetii zenét

Magyarorszdg német megszéllasa —
a Sdndor utcdbdl nézve

A két vilaghabort kozti id6ben a hazai tomeg- (és bizalmas) tajékoztatis egy kéz-
ben, a korszak végére holdingrendszerben! miik6dd MTI és radio kizardlagos birtoké-
ban volt. Az Gjsigok fontos hiranyagaikat — csekély szama sajat tuddsitéjuktol el-
tekintve — az MTI-t5] kaptak, a radid hirszerkesztése is lényegében ennek alapjan
dolgozott. Ugyancsak az MTI adta ki a sziikkorii hasznélatra szant bizalmas tajékoz-
tatokat — tehat az intézményes tdjékoztatis monopolhelyzete biztositva volt.

Az MTI szerkeszt6i kontrolljan sok minden fénnakadt, viszont annal érdekesebb be-
pillantani a kulisszak mégé — feltéve, hogy erre alkalom kinélkozik. Ilyen lehet8séget
kinil az a beszamol6, amely egy 1944 aprilisiban tartott egyiittes igazgatdsagi iilés
mellékletét képezte, s amelyet az aldbbiakban minimalis réviditéssel kozliink.

wMagyar Tdvirats Iroda és Rddié eqyiittes tgazgutosdgr iilés 2. pontjdhoz
Beszamold

1944. marcius 16-4n az MTI szerkesztGségének egyik politikai riportere jelentette
Zimmer® f6szerkeszt6 urnak, hogy nem illetékes helyrdl olyan hirek terjedtek el,
mely szerint a Féméltésigi Korméanyzé Ur kiséretében Kéllay miniszterelnok is el-
utazott volna a német fGhadiszallasra. Zimmer fdszerkeszt$ ur szitkségesnek tartotta,
hogy ez tigyben Haeffler sajtéf6nékhoz kérdést intézzen, aki a Kallayra vonatkozd
részt azonnal megeéfolta azzal, hogy Kallay a gazdasagi minisztertanacson elngkél,
mig a Fémé]tésagu Urrdl szolé hirre nézve igéretet tett, hogy a délutan folyaman t4jé-
koztatast ad. Marcius 18-an délutin 3 éra tajban Haeffler szigorian bizalmas informa-
ciét adott Zimmer f8szerkesztének, amely szerint a Korményzé Ur pénteken Csatay
honvédelmi miniszter, Ghyczy kiiliigyminiszter, Szombathelyi vezérkari f6nok és ezek
kiséretével a német féhadiszallasra utazott. A kiutazds oka: a Féméltésiga Ur
Hitlernek irt egy levelet, amelyben kérte, hogy a magyar csapattesteket visszahoz-
hassa. Erre j6tt a valasz: A Fithrer amugyis szeretett volna heszélni a Féméltésiga
Urral, hogy ebben a nehéz torténelmi és katonai helyzetben megheszéljék a dolgokat,
de tekintettel az 8 magas korara, nem akarta ezzel terhelni. Ha azonban levélben for-
dul hozza kéréssel, nagyon oriilne, ha alkalma ad6dnék, hogy mindezeket megheszél-
hessék. Haeffler hozzatette, hogy semmiféle német ultimatum, semmiféle német ki-
vansig, sem bardtsagos, sem erdszakos formaban nem hangzott el, ami nem zarja ki,
hogy most nem fognak kérni valamit. De eddig semmiféle kérelem az égvildgon nem

1 Holding: olyan gazdasfgi szervezet, mely névleg 6n4llé villalatokat fog Ossze s iranyit. Az egyes vallalatok rész-
vénytobbségét az ln. holdingtarsasig birtokolja s a tényleges tulajdonosok ennek részvényeit birjak. Esetiinkben a
Tévirati Irodaé (MTI) volt kezdetben a ,,Magyar Telefonhirmond6 és Radi6 RT.” részvénytobhsége, a korszak vé-
gére a Magyar Hirdeté Iroda, mint holdingtérsasag, az MTI, MOT Telefonhirmondé és Radi6, Magyar Film Iroda,
Nemzeti Gazdasagi Bank, Orvosi Mfiszeriizem, Szatméar-Beregi Nyomda tulajdonosaként birta e vallalatokat.

£ Zimmer Ferenc az MT1T £6- és felelfs szerkesztGje, az Orszigos Magyar Sajtékamara alelnoke volt.
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hangzott el. A hiresztelések bevonulasrdl, a Karpatok megszallasardl, német had-
gyakorlatok tartasardl és a vastitvonalak megszallasarél mind alaptalanok.

A szombat délutani DNB® hirek kozott jott egy figyelmeztetés, hogy vasirnap,
marcius 19-én reggel 7 érara soronkiviili Hell-periédust iktatott be a DNB. A szer-
keszt8ség ennek a hirperiddusnak a felvételére meg is tette a sziikséges intézkedéseket.
Marcius 19-én 7 érakor azonban elmaradt az emlitett hirperiédus.

Reggel, valamivel 7 6ra el§tt Zimmer {6szerkeszt§ Ferenczy a MOT* {§szerkesztdjé-
nek telefonkozlése alapjan értesiilt arrdl, hogy az éjszaka soran a német katonasig
tobb helyen atlépte a magyar hatéart, sét egyes osztagok mar Budapesten vannak.
Ferenczy értesiilése Elidssy f6kapitanytdl szarmazott. A déleltt folyaman a politikai
riporterekt6l olyan jelentések futottak be, hogy Elidssy f8kapitény elészobajat egy
német tiszt foglalta el. Keresztes-Fischer heliigyminisztert, Keresztes-Fischer Lajos
volt f6hadsegédet, Baranyay Lipotot®, Rassay Karolyvt®, Peyer Karolyt?, tovabba sok
z8id6 gazdasagi vezet§ férfit a németek letartdztattak.

Ferenczy fOszerkeszt$ reggel 7 érakor értesitette Naray elnokot is, aki révidesen
megjelent iroddjaban. A vett értesiilés alapjan dr. Havel Béla® alelnok és K. Haldsz
Gyula® igazgat6 kora reggel szintén megjelentek az irodaban. (Dr. Frigyessy Janos, a
Radié vezérigazgatdja vidéken tartdzkodott, ahonnan csak vasirnap este érkezett
vissza.)

Zimmer f6szerkeszt§ azonnal érintkezésbe probalt lépni a miniszterelnokségi és a
kiiliigyminisztériumi sajtéosztalyokkal, de onnan vélaszt nem kapott. Ezért kb. fél 9
tajban Naray jelenlétében felhivta Incze Péter miniszteri tanacsost, a miniszterelnok
titkarat, aki megerdsitette, hogy német megszallas van, és azt kérte, hogy a Magyar
Tavirati Iroda sem kifelé, sem befelé ne adjon errdl hirt mindaddig, amig illetékes
helyrét kézlés nem torténik. Zimmer felhivta lakdsan Haeffler Istvant, a miniszter-
elnokség sajtépolitikai osztalydnak vezet6jét, aki Zimmertdl értesiilt az események-
rél. Azonnal a miniszterelnokségre sietett. Nemcsak az els6 napon, hanemn mindaddig,
amig a Sztéjay-kormany meg nem alakult, a hatdsigok részérdl egyediil Haeffler
Istvannal tudtuk az érintkezést fenntartani.

Rédiévonalon ezen a napon csak egy hatdsigi intézkedés érkezett, Bedétél, a
Kiiliigyminisztérium sajtéosztalyanak vezet§jét6l. Bede fél 10 éra koriil kozvetlen
vonalon felhivta Bosin Endrét, a Radid hirszerkesztségének vezetSjét, és azt az uta-
sitast adta, hogy a Radi6é miisoraban a vig szamok helyett komoly zenét adjunk. A
zene legven komoly, de ne komor vagy gvasz-szinezetd. Bede sajtéfonékkel az emlitett
beszélgetés utan sem az MTI, sem a Radi6é t6bbé érintkezni nem tudott, miért is
minden felmeriilt kérdéshen Haeffler Istvannal tartottuk a kapcsolatot.

10 6ra tajban a vb tagjai koziil Naray, Lazar, Wiinscher és Havel dsszeiiltek az 1j
helvzet megvitatdsara. A vb megdllapitotta, hogy miutan a helyzet teljesen kialaku-
latlan, és az illetékes hatdsagok nem érhetSk el, egyeldre semmiféle kiilonleges intéz-
kedésekre nincesen szitkség. Mindenki marad a helyén és valtozatlanul végzi a munka-
jat. A vallalatok allaspontja az, hogy utasitast csakis a magyar illetékes hatdsiagoktdl,
illet6leg azok kozbejottével fogadunk el.

A varhaté eseményekre valé tekintettel a vb egyidejiileg elhatarozta, hogy a vélla-
satokndl levs néhany zsido szarmazasu alkalmazott fizetéses szabadsagra kildendgt.

3 A Német Tavirati Itoda; hireit az tigynevezett Hell-1Avirérendszer adta.

4+ MOT — Magyar Orszagos Tud6sité, a renddrség, Budapest székesfovaros, Pest varmegye félhivatalos, kdnyomatos
tudoésitéja volt, naponta tobb kiadassal. Névleg az MTI-t6l fiiggetleniil miikodott.

5 73id6 szdrmazasy, vezetd pénziigyi és bankszakember.

6 Polgari Szabadsagpart elnoke, liberalis politikus.

? Vezetd (jobboldali) szocialdemokrata politikus.

8 Az MTT és a Radi6 alelndke (1889--1979).

% A ,,Radi6élet’” Gjsagiréja, felel8s szerkesztGje, kedvelt radidriporter, majd a radié mfisorigazgatéja.

10, A Ra&diénal igen liberalisan kezelték a néhany zsidénak mindsiilé alkalmazottat — nem hajtottak végre a zsid6-
térvényekben eldirt elbocsatasokat, s6t, mint a késdbbiekbdl kideril, éppen mércius 19-6n Rad6 Arpad,az ismert,
igen kedvelt bemondé — akit ut6bb a nyilasok hurcoltak el — volt az egyik szolgalatos.
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A délelétt folyaman a politikai riporterek kiilonboz6 részleteket jelentettek a Var-
bal.

A Korméanyzé Ur vonata 11 éra tajban Kelenféldre érkezett. A palyaudvaron a
Foéméltosagn Urat Kallay miniszterelndk fogadta, akinek kiséretében érkezett a
Varba. A kormanyzoi auté moégott német autok haladtak.

11 érakor Gsszeill a minisztertanacs, 1 6rakor pedig a koronatanics. Haefflert6l
értesiiltiink, hogy a Kallay kormany lemondott, s err6l kommiiniké fog megjelenni.

Reggeltdl kezdve szamitottunk arra, hogy a németek el6bb-utébb meg fogjak szall-
ni a Radi6 épiiletét. A délel6tt sordn azonban semmi ilyen irdny1 lépés nem tértént.
Kb. délutdan 1/ 3-kor megjelent székhdzunk elftt egy német katonai auté 4 német
katona és cgy civil (svab fin) kiséretében. Az MTI portasatdl kérdezték, hogy hol a
Radié, mire a portds a stididba utasitotta Sket. A stididban ugyeletes szolgalatot
teljesit6 Radé Arpad tisztvisel6t6] a németek azt kérdezték, hogy hol van a leadé al-
lomés, mire Radé felvilagositotta Sket, hogy a leadé dllomas nem itt, hanem Laki-
hegven van, annak megtekintéséhez azonban a posta hozzijarulasa sziikséges. Erre
a 4 katona egymas koézott tanakodni kezdett, hogy hol van Lakihegy, mire a svab fiu
azt mondta, hogy 6 tudja, s igy a németek ajbél autéba szalltak és eltavoztak.

A radidmiisor 12.35-t61 14.55-ig légiveszély miatt sziinetelt. Az adés 15 érakor in-
dult volna a 13.45-6s elmaradt hirekkel. Miként masnap Kuzmich Gabor postavezér-
igazgatitol értesiiltiink, 15 érakor megjelent 4 német katona — minden valésziniiség
szerint a stidiohdl eltivozottak — Lakihegyen és megszakittattak a 15 rakor meg-
kezdett miisort, amelyhél csak a kovetkezd ment ki: «Folytatjuk miisorunkat. Hire-
ket mondunk. A kovetkezé gongiités 15 dra.» A gongiités még elhangzott, de az ad4s
akkor megszakadt. A megszakitasrdl Lakihegy azonnal jelentést tett a postavezér-
igazgatdonak, aki nyomban intézkedett, ugvhogy a miisor 15.40-kor tjh6l megindul-
hatott, amikor a régebben Gsszedllitott hirek bemondasa megtortént.

Este 6 6ra koriil megjelent Naray irodadjaban diplomata egyenruhdban az altalunk
régen ismert Niebelschiitz német kivetségi attasé egy tr kiséretéhen, akit Niebel-
schiitz dr. Schaub-ként mutatott be. Naray a két urat egyediil fogadta. Amint késébh
értesiiltiink téle, Schaubnak csak a radidra vonatkozéan volt meghizatdsa. Az urak
bejelentették, hogy egyidejlileg fegyveres német 6rség jelent meg a stidiéban az épii-
let biztositasara. Kz az 8rség a kapubejaratot azonnal megszallta és marcius 19-én 19
6ratél marcius 23-4n 21 6raig tartézkodott a stididhan.

Mint mér fentebh emlitettiik, a kormany lemondasaval kapesolatban kommiiniké
kiadasara vonatkozo értesitést kaptunk. A kommiiniké kiaddsa azonban mindinkabbh
késett. Lirtesiiltiink, hogy a kommiiniké szévege tekintetében nézeteltérések meriiltek
fel a magyar korméany és a németek kozott. Pontos részleteket nem kaptunk, azonban
a kommiiniké kiadasa egyik terminustél a masikra halasztédott, mig végiil masnap,
marcins 20-an végleg lekeriilt a napirendrdl, azzal, hogy a megegyezés nem jott létre,
68 majd csak az 1j kormany megalakulasat kell nyilvanossagra hozni.

A vasarnap soran a kormanyalakitasra vonatkozé targyvalasok allandéan folyamat-
ban voltak. Imrédy, Reményi-Schneller és Sztéjay személyével kapesolatos hirek ér-
keztek. Este értesitést kaptunk Haeffler titjan, hogy esetleg mar az éjféli radiGhirekre
kozolhetd lesz a Sztdjay-kormany megalakulasa, de legkésé6bb hétfén reggel a hivata-
los lap kiilonszamaban jelenik meg.

Mdrcius 20. hétfé

A Sztéjay-korméany megalakulasdra vonatkozd kombinacié az éjszaka folyaman
nmegvaltozott. A hétfSi nap soran is egyik 6rardl a masikra halasztédott a kibontako-
z4s. A délelStt folyaman Zimmer allanddéan tajékoztatta Naray elnok urat a hefuté
hirekrél.

3,2 tajban Brunhoff német sajtdattasé elGzetes bejelentés utan felkereste Zimmert
és bemutatta neki Neugeboren urat mint esetleges helyettesét. Egyben igen udvaria-
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san kérte, hogy az MTI az eddiginél fokozottabb mértékben iigyeljen arra, hogy a
németek szimara kedvezStlen hirek ne keriiljenek kiadasra. Zimmer e kérésekre vo-

_natkozdan kézolte, hogy az MTI el6zékenyen rendelkezésre all, ha az illetékes magyar
hatdsdgok Gtjan fordulnak hozza. Erre Brunhoff kézolte, hogy ¢ mielétt az MTI-hez
jott volna, eljart Bede tanicsosnal, aki kijelentette el6tte, hogy az MTI a kormanytél
teljesen fiiggetlen intézmény, amelynek hirei nem esnek cenzira ald. Zimmer erre azt
véalaszolta, hogy haboru 1évén természetesen minden sajtétermékre vonatkoznak a
cenztira intézkedései. Az MTT a maga hireit valéban nem a cenztirabizottsagnak mu-
tatja be, hanem ugyanazoknak a hatdésagoknak, amelyek a cenziranak adnak utasita-
sokat. Tovabbi baratsagos beszélgetés utan a két német 1ir tavozott.

A nap soran a kormanyalakitas iigye valtozatlanul figgben maradt. A kombiné-
ci6k allanddan valtoztak. Reggeli informécidk szerint az 4j kormény valészintileg
mar a déli orakra megalakul. Ezt a hirt Ambrézytél* vett értesiilés alapjan kaptuk
Haefflert6l. Haeffler az ujsagirék el6tt 6vatossagbdl mar csak 2 érara jelezte az id6-
pontot. Ez a terminus is elmult anélkiil, hogy megoldés sziiletett volna.

Mdrcius 21. kedd

A korminy megalakuldsa tekintetében a helyzet tovabbra is tisztizatlan. Csak
estefelé kaptuk az értesitést, hogy Sztéjay dezignalt miniszterelnokként jelent meg a
miniszterelnskségen. A kormanylistira még az esti 6rakban, de inkdbb csak masnap
reggelre lehet szamitani.

Mdrcius 22. szerda

Szerdin reggelre nem alakult meg a kormany. Sztdjay mint dezignalt miniszter-
elngk folytatta targyaldsait. Az akkor forgalomba keriilt kormanylistdk mér er6sen
megkozelitették a végleges névsort. Csak a beliigy ¢és a kultusztarcak személyére vo-
natkoz6 kombindciék nem valdsultak meg.

Az j korméany a délutdn sordn megalakult és letette az eskiit. Estefelé felhivtak a
miniszterelnokségre Zimmer f8szerkeszt6 urat a kormdnyalakitdssal kapesolatos
kommiiniké tigyében.

A kommijniié csak 8 dra tajban késziilt el. A miniszterelnok a kommiiniké radiéban
valé beolvasisat csak a 21.40-es hirek keretében kivanta. Utébb azonban a német
kovetség kozbeszolt, mire a miniszterelnok hozzajarult ahhoz, hogy a radié miisora-
nak megszakitaséval, kiilon hir forméajaban hozza.

Mdrctus 23. csiitértok

Délfelé meghivas érkezett a miniszterelndkségtdl este 6 drara a miniszterelnok altal
tartandé sajtoértekezletre.

Meg kell 4llapitani, hogy marcius 19-e éta a radié hirszolgalatanak iranyitasat dr.
Schaub, mint Veesenmayer német kivet és teljhatalmi magyarorszagi megbizott ki-
kiildétte atvette és ezenkiviil a prdzai és zenei miisorra vonatkozé kivansagait is ko-
zblte. A miisor atallitdsa a kivinsigoknak megfeleléen meg is tértént.

Marcius 23-4n, csiitortékon Schaub Néray és Frigyessy jelenlétében kézolte, hogy a
m. kir. kormény megalakult, az § eddigi megbizatdsa megsziint, illetve ugy médosult,
hogy javaslatokat és tanacsokat fog adni a magyar radiénak, melyre vonatkozé utasi-
téasokat az illetékes magyar kormanytényez8k 1s megadjik, de ajanlja, hogy javasla-
tait fogadjuk el. :

1t Ambrézy Gyula, a korm4nyzé kabinetirod4jinak f6noke.
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Az Grségre vonatkozolag biztonsagi okokbdl célszeriinek mondotta, hogy az tovabb-
ra is fennmaradjon. Erre Frigyessy kérte, hogy miutan a m. kir. kormany megalakult,
és az épiilet biztonsigardl gy, mint a miltbhan, a jévéhen is magunk tudunk gondos-
kodni, az §rséget vonultassa ki. Schaub erre magéhoz kérette az 6rség itteni parancs-
nokat és kozolte vele, hogy feladatuknak eleget tettek és igy hagyjak el az épiiletet.
Az Orparancsnok ezt tudomésul vette, azonban kézolte, hogy erre nézve kozvetlen
utasitasért parancsnoksagdhoz fordul. (Az 6rség aznap 21 érakor el is hagyta az épiile-
tet.)

Ezt kovetbleg délutén 6 drakor a miniszterelnok uir sajtéértekezletet tartott, amely-
r6l Frigyessy az alabbi feljegyzést készitette.

«Jelen voltak: Bede Istvan, Dulin Elek, Kolozsvary-Boresa Mihaly, Naray Antal,
Karkisch tadbornok, a cenziira elnéke. Zimmer Ferenc, dr. Frigyessy Janos és Haeffler
Istvan.

A miniszterelngk r a leghatérozottabb formaban utasitast adott, hogy a sajté és a
ridié abban a szellemben mitkodjék, amelyet a kormany képvisel. Tehat: 1. intranzi-
gens jobboldali, 2. zsidékérdéshen megalkuvas nélkiili, 3. kiizdelem a liberalizmus és
szabadkémiivesség ellen, 4. szocidlis téren a legmesszebbmend intézkedések megtétele,
5. a nemzeti érzés fokozésa, a férfias magatartasra és a férfias erényekre valé nevelés.

Kiilpolitikai kérdésekben a kiadott kommiiniké az irinyadé. A kommiiniké szelle-
métdl eltérni hajszélnyira nem szabad, mert csak igy tudjuk megérizni az orszég szu-
verenitasat, amely most megvan. Aki nem igy cselekszik, az a kormény ellen vét és a
legszigortibb megtorlasban részesiil.

Oszintén és becsiiletesen akarjuk és kell is a szovetségbdl eredd minden kételezett-
séget maradéktalanul teljesiteni. Kordbbi magatartisunk nem volt ilyen vilagos és
hatarozott, és emiatt sok kétely meriilt fel, amely a bizalmatlansigot fokozta. Ilyen
kételyeknek a jov8ben nem szabad el6fordulniuk, azért tehat minden eddig kiadott
utasitds hatdlytalan és egyediil irdinyado a kiadott kommiiniké és a kormany tagjai-
nak nyilatkozata.

Nem kozolhetd tehat idegen hadijelentés vagy olyan jelentés, amely a tuloldal ere-
jét bizonyitana, tovabbé semmiféle olyan jelentés vagy magyarizat vagy kovetkezte-
tés, amelynek az volna az értelme, hogy a tiloldal fog gydzni. Semmitéle jaték nem
kockaztathaté meg, tehat egy félreértésre okot szolgaltaté mondat sem hangozhat el.

A j6vé magatartasunk 180 fokkal ellentétes magatartas a multtal szemben. A bizal-
mat és az orszagot csak ilyen magatartassal menthetjitk meg.

A zsidé szereplket szerepeltetni vagy zsid6 €18 vagy holt szerz8k miiveit miisorra
tizni tilos.

Budapest, 1944. marcius 23.»

Az értekezleten Frigyessy egyenes kérdést intézett a miniszterelnok urhoz, hogy a
jov6ben melyik az a férum, amelyik egyediil illetékes a magyar radiénak direktivat
adni. A miniszterelnok ur megfelel§ tajékozidas utan ugy dontott, hogy belpolitikai
vonatkozdsban a miniszterelnokségi sajtéfénsk, kiilpolitikai vonatkozasbhan pedig a
kiiliigyi sajtéfénék illetékes.

Par napra ra Dévényi-Nagy Lajos szélsGjobboldali ujsagird jelent meg Frigyessy-
nél és kozolte, hogy meghizatast kapott a szerkesztség atszervezésére és kibGvitésére
vonatkozdlag, valamint politikai el6adasok beiktatisara. Dévényi-Naggyal Frigvessy
kozolte, hogy direktivakat kozvetleniil a miniszterelnsk trtol kapott és amig téle mas
utasitas nem érkezik, addig kizarélag ezekhez az utasitdsokhoz alkalmazkodik. Ké-
s6bb Zilahi-Sebess telefonon felhivta Frigyessyt és nagy vonalakban kozolte az 1j
elgondolasokat, de Frigyessy neki is azt felelte, hogy elgondolasait kozélje a minisz-
terelnok trral és az ujabb utasitdst adja neki {rasban, nehogy a legesekélyebb félre-
értés meriilhessen fel. Egy kérdéshen megallapodtak, éspedig abban, hogy a 21.40-es
hlirek keretéhen Dovényi-Nagy egy 6tperces politikai beszdmolét tart a sajat neve
alatt.
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Zilahi-Sebess aprilis 4-én kelt levele apr. 5-én jutott Frigyessy kezeihez, amelyben
Zilahi-Sebess a miniszterelndk ur utasitasait kozolte. Ennek a levélnek alapjin aprilis
6-an Frigyessy targyalt Dovényivel Zilahi-Sebess levelének szellemében és a meg-
allapodasrol aprilis 7-én irdsban értesitette Zilahi-Sebesst.

Budapest, 1944. aprilis 11.
dr. Havel Béla sk. Nelky Jend sk. Zimmer Ferenc sk. Daranyi Béla sk. dr. Frigyessy
Jénos sk. Lang Jend sk. dr. Wiinscher Frigyes sk. dr. v. Kozma Séndor sk.
Perényi Zsigmond sk. Lazar Ferenc sk. dr. Mayer Gyula sk.”
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In memoriam

WISINGER ISTVAN

McLuhandrium

Két idézet

Nem sokat torédott vele, hogy élet-
miive, tevékenységének alkotdelemei
milyen keretek kozott, milyen formaban
maradnak fenn. Ha ugy talalta jonak,
kotetre valé mondanivaldt siiritett bele
egyetlen mondatba,és sohasem szégyellte
masoktél vett gondolatokba rejteni leg-
fontosabb iizeneteit. Nala jobban keve-
sen hitték el, hogy 6vé minden kimon-
dott és leirt sz6. De még kevesebben
bizonyitottak be hitelt érdemléen, hogy
az ,,emberi szervezet kiterjesztése” feles-
legessé és nevetségessé tesz minden illu-
ziot arrdl, hogy az emberi elme termékei
egyszer és mindenkorra birtokba vehe-

t6k. Csak pillanataink vannak, amikor
mindenkinek felfénylik a maga ,,iizene-
te”, és boldog lehet, ha nem csak egy
részlet jut neki. Ime, két villanas, két
kedvenc idézetbe rejtett iizenete:
,»,Minden igazi elmélet a kommuni-
kaciorol elmélet a kozosségrsl.”
(Roger Williams, szociol6gus)
,,Az alkotds a keziink, a tudis a
fejiink dolga
De mintha a sziviink
hagytuk volna.”
(G. K. Chesterton, kolts, filozéfus)

valahol el-

Eletrajz az id6gépben

Herbert Marshall Mcl.uhan 1980 de-
cember utolsé napjan 69 éves koraban
halt meg torontéi otthondban. Junius-
ban a kanadai lapok mintegy mellékes
hirként szamoltak be arrdl, hogy meg-
vontak az allami tdmogatast a torontoi
egyetem Kulturalis és Technolégiai Koz-
pontjatél, mert ,ninecs remény arra,
hogy az egyetem professzora, Mr. Mc-
Luhan és munkatarsai 1ényeges 4j kuta-
tasok lebonyolitdsara tudnék felhasznal-
ni a kiilon intézet nyujtotta kereteket™.

Ebben az esztend6ben az amerikai
kontinensen a szérakoztaté médiabdl
egyszer és mindenkorra megsziiletik a
szolgaltatd média. A miiholdak miisorai-
nak egyéni vétele anyagilag is elérhet6
kozelségbe keriilt. A héazi videosttdidk
kiépitése mér nem anyagi, hanem csak
miiszaki lelemény kérdése. A televizid,
a szamitégép és a telefon Osszekapesola-
saval a szupermédia vigyaz a gyerekre,
elvégzi a bankiigyleteket a bevasarlas-
t6l a beruhdzasig, orszagos méretiivé
b8vit barmely konferenciatermet, két-
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iranyd kapesolatok egész sorat épiti ki
a lakossag, a tanics, a renddrség vagy a
kézmtivek kozott, és néhany hénapon
beliill Los Angeles és Atlanta kornyékén
realitds a tudoményos-fantasztikus re-
gények egyik dédelgetett otlete: a ki-
beltelevizio segitségével csekély miszaki
és elbfizetési koltségekért Stvenkét csa-
tornan 6zonlik a kép, a sz6 és a hang a
kiilsnb6z6 otthonok képernydire, ame-
Iyek mérete lehet gyufasskatulyinyi, de
betoltheti a szoba egyik falat is.

McLuhan hosszit ideje beteg, 1979-
ben sdlyos miitéten esik 4t azt kévetd-
en, hogy széliités érte. ldeje tEbbségét
konyvei és latogatdi korében tolti, ked-
venc médidinak mindig is megmaradt a
nyomtatott és a kozvetlen emberi szd.

1977-ben jelenik meg utolsé konyve:
A wvdros mint osztdlyterem, szerzdtarsai:
Kathryn Hutchon és Eric McLuhan.
Nyole év alatt minddssze harom kény-
von olvashaté a neve. A hetvenes évek
ngy telnek el, oly csendben, mintha sen-
ki sem emlékezne ré, hogy ,,magus” volt,
néhsa ,,vardzsld”, ,,az elektronikus kor
Archimédese, a média préfétaja, olyan
ember, akit irigyelni, csoddlni és meg-
vetni kell, csak éppen hallgatni nem le-
het réla.

A hetvenes évek Amerikdjit a Wa-
tergate-iigy razkddtatja meg. Az ural-
kodé média, a televizid, 130 millios re-
kord nézészamat 1974. augusztus 5-ének
koszonheti: ekkor tavozik hossza idére
a nyilvinossig el6l a bukott Richard
Nixon, akir6l McLuhan viszonylag sokat
irt, mint egy olyan ,,forr6” személyiség-
r6l, aki szerinte 1960-ban éppen azért
veszitett John Kennedyvel szemben,
mert a ,,blivos” média, a televizid koz-
vetitette vitdjat a szavazdkhoz.

Az 8 korszaka igazin a hatvanas évek.
Ezer dollart kap — ha kér — egyetlen
elfadasért, 1968-ban McLuhan mellett
és ellen cimen kiilon kotet jelenik meg
hédolsi  ég  ellenségei  vitaanyagabdl.
1962—68 kozott publikilja azt a négy
alapkényvet, amely minden fontos tud-
nivalét tartalmaz a tomegkommunika-
ciéval kapesolatos téziseibdl.

1968: Hdbord és béke a globusznyi falu-
ban. A cim jol jelzi, hogy a kommuni-
kacids szemponthél faluvd zsugo-
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rodott glébusz legnagyobb gondja:
képes végleg elpusztitani 6nmagat.
Az amerikai halészobiakban is ,,zaj-
16 vietnami hébort a televizios
hadijelentéseknek készonhetSen ha-
zahozza” a fidkat. A katonai ku-
dare, a vietnami nép honvédd harca
jelentéktelen tényezd, a gylztes a
televizié, amely elviselhetetlenné
teszi az eddig elkenddzitt ténycket.

1967: A médium maga az iizenet — hir-
deti az életmi szinte kozhellyé valt
tételét egy korabbi kotet cime. Eb-
ben Ossze is foglalja mindazt, amit
hatrahagyni érdemesnek tart az
egyre jobban elhatalmasodé média-
rél. A televizié ,,félénk orids”, a
radié ,,a torzsi dob” elcktronikus
utédja, a tavirat ,,a szocidlis hor-
mon”.

1964: A megérté média kinyilvanitja a
tomegkommunikéciés  evangéliu-
mot: ,,Maga a médium az iizenet,
mert olyan kérnyezetet alkot, amely
kitérolhetetlen és halalig tarts...”.
S mindez nemcsak az agyondicsért
és gyalazott médiaformakra vonat-
kozik a nyomtatott kinyvtdl nap-
jaink telexéig, hanem arra a for-
mara is, amelybe ezt a kétet 6ltoz-
teti. Diagrammok, képek és széveg
olyan mozaikszert kavalkadja ez,
amelvben gyakorlott kommunikalé
legyen az az olvasd, akinek sikeriil
minden rétegét felfejteni. Egy alka-
lommal szokatlan kevélységgel, mar-
mar kérkedve kijelenti: ,. Nem Alli-
tom, hogy mindent értek ahbdl,
amit hirdetek. Végiil is nehéz koszt-
rél van szd, s ez konnyen megfekszi
az én gyomromat is”.

1962: A Gutenberg Galaxis sziiletésének
éve. Kz a mcluhanizmus alapkétete,
amelyben 4ttekinti, hogy milyen
Osszefiiggés van az emberiség kul-
tirtorténetének és technolégiajanak
fejlédése kozott. A torzsi kozosség-
ben é1§ és szébeli kommunikacién
nevelked6 ember szeme egyre na-
gyobb szerephez jut, a gutenbergi
kényvnyomtatastol eljutva az elekt-
ronikus kor médidjiig. Mas érzék-
szervei egyre jobban hattérbe szo-
rulnak és ez nemecsak az életforma
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megvaltezasit hozza meg — a gl6-
busznyi falu lakéja lesz —, hanem
olvan torzsi magatartasét, amely-
bl lassan eltlinik a személyes érint-
kezés kommunikécids terapiaja, és
atadja a helyét a szocialis lelkiisme-
ret nélkiili tomegkommunikaciénak.
Az emberiség végképp elveszett a
nyomtatott szd szdméra. Kozben
annak tavlatai is kibomlanak, hogy
a kommunikicié médja — ahogyan
hozzajutunk az informéacidhoz —
sokkal nagyobb hatéssal van rank,
mint az iizenet tartalma, és igy a
valtozés méretel a személy ill. a
tarsadalom szempontjabdl valnak
meghatarozéva.

Az életmii egyre jobban kiteljesedik,
rovidesen megszervezi a torontdi egye-
tem mellett mfikodo kutatdintézetet, a
Kulturdlis és Technolégiai Kozpontot,
ahol lelkes tanitvanyi kor alakul, hogy
széthordja a vilighan egy éppen sziiletd
tudomanyag vitathaté téziseit. Olyan
évtized kezd8dik életében, amelyben ké-
s6bb az Allami kutatdsokkal szerez ma-
génak hirnevet és elegendd nyersanvagot
elméletének oOsszeillesztéséhez.  Allami
meghiziasokat kap olvan jelentések el-
készitésére, amely az oktatas ésa tomeg-
kommunikacié lehetséges kapesolatait,
eredményeit vizsgalja, s mikdzben fa-
radhatatlanul tanit, megsziiletik elsd fon-
tos tomegkommunikécids témajiu munké-
ja is, a Mechantkus menyasszony, amely
ezt az aleimet kapja: ,,Az ipari ember
folklérja” és els6sorban a hirdetések és a
reklam tarsadalmi hatdsaval foglalko-
zik. Meglepd munka ez egy katolikus
irodalomtorténésztdl, aki ugy tinik, egy
életre elkitelezte magat a reneszansszal,
Chesterton, Pope, Coleridge és Tennyson
dletmiivével. Az erlgyijtés korszaka
fejezédik be, visszanyulva el6bb a har-
mincas évek kozepére, amikor protes-
tanshol katolikussd vedlik at, de még
hatrabb haladva az angliai Cambridge
falai kozé, ahol egyetemi éveinek legter-
mékenyebb idészakat tolti, megismer-
kedve a pozitivizmus, a bioldgiai deter-
minizmus és a dialektika klasszikus és
korabeli vivimanyaival. Mélyen vallasos
protestans csaladban nevelkedik Kanada
nyugati tartomanydban, Edmondban,

ahol az agrarszocialista mozgalmaknak
komoly hagyomanyai vannak. Tizesz-
tendds koraban barataival kristalyde-
tektoros radiét fabrikal. Sziilei koziil
skét szarmazdsu apja biztositasi és te-
lekiigynokként keresi kenyerét, ir szar-
mazasu anyja pedig eredetileg szinésznd.
Herbert Marshall MeLuhan 1911, jilius
21-én sziiletik meg.

Montazs téle és vele

Mivei sajitos szellemi csapdak. Gon-
dolatmenetét idézetek lancolatara bizza.
Nyelvi karikatiiriba és mélyenszantafilo-
zofiai elmélkedésekbe agyazva sziiletnek
meg e nyomtatott montazsok. Elemei-
rél egyébként alig van mit mondani, de
sajatosan merész szocioldgiai, esztétikai
— ég valljuk be, néha blsffnek tiiné
széviccel — megallapitasainak fizérében
megjelenik egy olyan vilag, amelynek
létezése nélkile felfedhetetlen lenne.
Tme, csak izelitének egyetlen, mozaik-
szer(i 6sszeallitas forrdsaként tohb miivét
is felhasznalva, de teljesen az 6 modora-
ban:

»Vegyék minden versemet becsiiletszora
szabadon engedett fogolynak™
(Alfeo Marz)

»Bergman lehetvé teszi a tdmegember

szamara, hogy elszérakozzon azon az

illuzidn, hogy medital, mikézben valéja-

ban kinpadra fesziti az elméjét”

»Az ember egész életében mdsol, mig egy-

szer csak elkezd eredety dolgokat festens”’
(Picasso)

»Lesz iddd olyan arcotvdgni hogy megfelel-
Jen azoknak az arcoknak, amelyekkel ta-
ldlkozol”

(T. 8. Eliot)

»A viros a paralizis kézpontja” (James
Joyce) — ,,A varos a maga totalis kor-
nyezetével feliilmilhatatlan iskola. Nem
csoda, ha a kolykok ezt mondjak: mi a
csudanak menjiink iskoldba, és szakit-
siuk félbe neveltetésiinket ¢

A gyerekeinket hamarosan keletre kiild-
ik, hogy ragadjon valami nyugatird-
Juk”

(Egy képregénybdl)
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Bz eqy tér, amat magam eldtt latok?”
(Shakespeare; Machbet)

»Meq akarom fogni a kezed”
{ Beatles)

»Az emberi test és képességeinek utanza-
saval valik érthet§vé a technoldgia egész
vilaga”

1A verés legdszintébb formdja az utdnozis’™
(Egy herdetésbol )

wHonnan tudhatndm, hogy mi az a ké,
amikor nem ismerem azt a sz6t, hogy»kd«”’
(Egy eszkimd)

A torténelem egy hdlokocs:”
(Henry Ford, autokirdly)

,»Az archaikus vagy torzsi ember sza-
mara nem volt mult, nem volt torténe-
lem. Mindig csak jelen létezett. Manap-
sag tapasztalhatjuk ennek a perspekti-
vanak a visszatérését, amikor a techno-
logiai Attorések olyan erSket képvisel-
nek, hogy egymaésra telepitik a kiilon-
féle kornyezeteket a tavirattél a radié-
ig, a televizi6tol a miiholdakig. Ezek a
formak azonnal hozzéférhetGvé tesznek
szamunkra minden multat. Csakhogy,
mint a torzsi ember szdmara, szamunkra
sincs tobbé torténelem. Minden a jelen-
hez tartozik, beleértve a lettint korok
altal tanulmanyozott torzsi embert is.”

Ervek és ellenérvek

Legkevésbé a gyakorld ujsagirdk, te-
levizidsok kedvelték. Tébbnyire attél
tartottak, hogy mégikus szavai mogiil
kibomlik a szakmai esetlegesség és a
technikai kiszolgaltatottsig 6rokss kér-
déjele, amely a tomegkommunikacié
gyakorlé szakemberei szamara nyilvan-
valé mazsds teher, a fogyasuté-nézé
milliék el6tt azonban mindig rejtve
marad.

A legnagyobb kétely a , hiivis” és
,forrd” médidkrol kialakitott rendsze-
rét kisérte. Szerinte ugyanis attél fiiggd-
en oszthatdk két csoportra az elektro-
nikus korszak médidi, hogy mennyire
igénylik az egyén személyes részvételét.
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Igy lesz a radié a ,.forré” és a televizid
a ,,hiivos”, mert ez utébbi kényszerit
nagyobb aktivitasra. Hiszen kultirdnk
alapvetéen vizudlis, igy az éppen szi-
letd latvanyt — a televizié pontokbdl
vagy vonalalkbol osszedlld képét — azok
mintegy szellemi megérintésével kell
assziniinalni az agyban mar korabban
elraktarozott vizualis élmények és em-
lékek osszességéhez. Kgydimenzids vol-
tuk miatt ,,forré” mindsitést kaptak az
ujsagok és a magazinok is. K rendszeral-
kotds nyilvdnvalé Onkényessége kér-
déjeleket rakott ki mas tételek érvé-
nyessége mellé is, bar a kétségek soha-
sem tudtdk komolyan megingatni szak-
mai tekintélyét. A koriilotte kavargo
»médiamozgalmat” csak a kornyezetvé-
delmi mozgalom, a didklazadasok és a
vietnami habord nyomén egyre hataro-
zottabb format 61t6 belsd amerikaivalsag
tudta hattérbe szoritani, elhalvanyitva
a hirnévhez hasonlé méretli tévedéseit is.

Az elektronikus média f6lényét joslé
otlettiizijatékanak sok petarddja — mar
most elmondhatd — telibe talalt, de at-
fogd tarsadalomképpé sohasem 4llt
ossze. Igaz, igénye sem volt ra. Hitte: a
részletek mindent elarulnak, visszhan-
goznak annak, aki érti az alapképlete-
ket. A konzervativ londoni Times nek-
rolégja szerint: ,,Nem rajongott a ka-
pitalista elektronikus vilagért, amely-
ben élt . . . mindenekfelett stiliszta, aki-
nek legnagyobb leleménye az volt, hogy
sikeriilt olyan tomoér nyelvezetet kiala-
kitani, amely az egyetemességet és
nyilvinossagot egyarant magaba 6tvoz-
te, és amelyen kiilonleges tigyességgel és
tomorséggel fejezett ki mély és vitathatd
eszméket”.

Erre rimel az esszéista vitapartner és
kortars barat véleménye is. Az orvosi
diplomaval rendelkez$, gyakorlé kom-
munikéaciés ember, Jonathan Miller
ezzel a mondattal fejezte be réla irott
vékony konyvecskéjét: ,,Talan McLu-
hannak sikeriilt megvaldsitania minden
id6k legnagyobb ellentmondésit: a ha-
zugsagok gigantikus rendszerével meg-
teremteni az igazsadgnak azt a lehetséges
valtozatat, amely mindannyiunk szé-

2 9%

méra megrazo.
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A magyar ,,MclLuban-jelenség”

Woody Allen bizonyara meghokkenve
vette volna tudomdsul, hogy a Toldi
mozi nézéterén az ,,Annie Hall” vetité-
se kozben szinte minden visszhang nél-
kiil pukkan el filmjének egyik legra-
gvog6bb otlete: a mozipénztarnal sor-
ban 4ll6 ,,vajt fild” meclubaniadakkal
bloffol6  kommunikaciés széplelket a
semmibgl elfvaradzsolt mester cafolja
meg.

Magvaral mindéssze a ,,Megérté mé-
dia” televizids fejezete, ,,A félénk Orids”
jelent meg a Televizids jelenséq cimi Gon-
dolat antoldgidban, haromezer példany-

ban, 1976-ban. Sbizony ez kevésnek bizo-
nyult még ahhoz is, hogy az év elsé nap-
jan ,,a glébusznyi falu” témegkommuni-
kaciés dobjain kihirdetett haldlhire a
hiriigyn6kségnél és a radidlehallgaté szol-
galatot teljesitd iigyeletesénél informé-
ciéva valjon. Nekiink ,,rosszkor” halt
meg, méltatlanul, nem térédve azzal,
hogy a hétkéznapok és iinnepnapok fel-
forgatott rendjében a ,,magyar média”
iigyetlen siiketsége rovid életti halhatat-
lansaggal ajandékozza meg. Januar
11-én el6sz6r Pethd Tibor emlékezik meg
r6la a Magyar Nemzetben, s a kézben
eltelt tizenegy nap fényesen igazolta
életmiive legfontosabb tézisét: ,,A mé-
dium maga az iizenet”.
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Otéves a tv pécsi studidja

Otéves a Magyar Televizié Pécsi Korzeti Stiididja.

Amikor 1976. november 24-én feltlint a szegedi és a péesi studié embléméaja a kép-
ernyén, a hajdani katolikus legényotthonbél, majd sportklubbél tv-kézpontta alaki-
tott Sérhaz u. 8. szdma hdz nagytermében huszonegynéhiny ujdonsiilt televizids,
szdmos helyi vezets, és meglehet8sen sok érdeklédd izgulta végig a pillanatot. A
,,nyitott studié” elve a kezdettdsl valosag volt — pedig a jelenlevdk egyike sem hallott
még errél.

Budapest utan Pécs volt a masodik véaros, ahol teljessé valt a tomegkommunikécié
rendszere. A tucatnyi iizemi lap, a kézel 100 000 példanyos Dunéntili Napl6 és a 25
éves pécsi radié mellett immar televizidja is lett a varosnak, a dél-dunantuli kor-
zetnek.

Voltak az iinneplSk kozott ,,oreg” televizidsok is. Fényképek Orzik ellagyult arcu-
kat: 6k az egykori budapesti kezdetre gondoltak, s ezzel egyiitt egy kicsit az ifjisa-

ukra.
¢ Megismétlédott a megismételhetetlen ? )

Részben. Sok minden hasonlitott az elmalt 6t évben a televizié ma mar nosztalgia-
val emlegetett (h)dskorara — sok minden azonban egyaltalan nem.

Nemcsak mdsik sziiletett — valami 4j is.

A vidékbdl kdrzet lesz

Pécs varos és Baranya megye, valamint az MTV vezet6i 1976 nyaran kétottek meg-
allapodast a studid létrehozasara.!Az orszag és kozelebbrél a dél-dunantuli korzet gaz-
dasagi, kulturilis és témegkommunikécids eredményei alapoztik meg, tették lehetGvé
ezt a dontést. Megndtt a helyi — megyei és varosi — szervek 6nallésaga, ami lehet§vé
tette és meg is kovetelte a helyi sajto gyors iitemi fejlédését.

Hosszu egy helyben topogas utan gyors fejlédésnek indultak a Magyar Radié helyi
studiéi is, amit a misorid6 novekedése és a korzeti jelleg hangsulyozasa is bizonyit.

A valtozasok kivetelményei elGl a Magyar Televizid sem térhetett ki. Az egykoz-
pontu televizi6 egyre kevésbé felelt meg az orszagos igényeknek. Sem elegendd pénz,
sem elegend$ informécié nem 4&llt rendelkezésre. A decentralizdlast tehat sokféle
kényszer siirgette.

Az igény és a lehet$ség egysége, gy tiinik, els6ként Pécsett valdsult meg. Pées — a
Dél-Dunantiil természetes és kozigazgatasi kézpontja — nemesak szives hézigazda-
nak, de jé ,,iizletembernek” is bizonyult.

Ez a véiros sokat vart az 0j studiétol, tehat sokat is dldozott ra: szakembereket —
féként Gjsagirdkat, rididésokat — bocsijtott a televizié rendelkezésére: lakdsokat
adott azoknak, akik a f6varosbdl Pécsre telepiiltek.
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A tv-kozpont épitészeti kialakitédsa alig harom hénapot vett igénybe, a tovabbi
harom hénap elteltével egyiitt allt a studié ,,torzse” is.

A Péesi Korzeti Stiadié a Magyar Televizié egyik fészerkeszt6sége, s mint ilyen az
intézmény szerves része: ugyanakkor helyi, regionalis elkiételezettsége is természetes.

A sttdié miikodési korzete harom megyére — Baranyara, Somogyra, Tolnara —
terjed ki. E hirom megye teriilete t6bb mint 14 ezer négyzetkilométer. A lakossig
szama egymillié f616tt van, ennek mintegy fele a korzet 14 varosanak lakdja.

Péces kulturalis rangja orszagosan elismert, de gyors iitemben gyarapodnak a kérzet
més varosainak kulturalis-mtivészeti eredményei is. A mezlgazdasig atlagon feliili
lehetdségekkel rendelkezik ; az ipar sokszint, bar a fejlédés iiteme lehetne dinamiku-
sabb is. A t4ji, torténelmi értékek mellett kiilonos kincse a vidéknek a nemzeti-
ségi soksziniiség.

A korzeti televizidzas nagy lehetdsége — az ,egyiittélés” és a méretek csokkenése
kévetkeztében —, a ,,témakkal’ val6 fokozott azonosulas. A péesi stadi6 6t éve azt bi-
zonyitja, hogy csak akkor sziilettek valodi értékek, ha ez a lehet8ség valdsiggs valt.

1981-ben kozel 3000 percnyi a péesi stidid sajat gyartast misora. Bz azt jelenti,
hogy az alapitélevélben rogzitett kettSs feladatbdl az egyiket sikeresen teljesitette.
A mésikat — a regionalis misorszérast —, a kévetkezs években kell megvaldsitania.

A stidié fejlédésének elsé szakasza lezarult. Ebben a szakaszban keriilt sor a mun-
katarsak kivalasztasira és képzésére; az alapvet§ miiszaki feltételek biztositdsira: a
miisorrend kimunkaldsira, valamint az MTV kozponti szerveivel és a korzet intéz-
ményeivel a munkakapcsolatok kialakitasara.

A korzeti stidié 1éte, miisorainak rendszeres jelentkezése a képernydn a kiozvéle-
mény szdméra megszokotta, természetessé valt. Ugyanakkor kétségtelen, hogy a kor-
zeti televizié nmagaban nem hozott mélyrehaté valtozasokat a televizié egészében.
Szeged és Pécs annak ellenére, hogy szamos figyelemremélté miisorral és néhany saja-
tos vonéssal szinesitette az MTV mtisorpalettajat, — mind a mai napig csak lehetdség.
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A korzeti televizidzasnak négv £6 modellje kiilonboztethets meg:
1. regionalis mtisorkészités — orszagos érvényli kozvetités;
2. regionalis miisorkészités — regionalis kizvetités a kérzetekbe valé atkap-
csolas utjan;
3. regionalis misorkészités (regiondlis studidk egész rendszere 4ltal) — orsza-
gos érvényli kozvetités az egyes tv-dllomasok miisoraibdl gsszedllitott
kiilon program keretében;

4. helyi misorkészités — helyi kozvetités (egészen kis kozOsségek szdmara
legtobbszor kabelrendszer atjan).
A pécsi stidié jelenleg az l-es szamu modellt testesiti meg; — jovéje pedig az

1-es és 2-es egvideju kiteljesitése. A 3-as szamni modell megvaloswasa, kormanyzati
szint{i dontést és hosszabb id6t igényel. A 4-es szdmd modell mar ma is tobb ma-
gyar varosban mcgvalomthato lenne (ez Pécsre is vonatkozik), a nagy kozosségi
antennarendszerek utjin. De maradjunk a jelennél, az 1-es szdmi modellnél, mely-
nek lehet8ségeit fokozatosan bdvitve a Péesi Korzeti Stadioé 1981-ben mar haet hat
alkalommal jelentkezik 6nalld, sajat gyartist misorral az MTV 1-es, illetve 2-es
programjan. Emellett névekvs szamban van jelen — mint 6n4ll6 blokkok, riportok
készitéje — a kozponti f6szerkeszt8ségek kiilonhoz8 mifisoraiban is.

Elészor nemzetiségi tévé-miisor

A studié kialakitdsa, feladatainak és lehetéségeinek kimunkalisa — mint a ma-
gyarorszagi beruhazasok, fejlesztések esetében annyiszor — most is menetkbzben
tortént.

1977 a tanulas éve volt.

1978-ban kialakult a stidié alapjaiban maéig érvényes misorstruktiraja, amely
tartalmat tekintve kozélett, forméjaban pedig publicz’sztikai jellegl’i. A feladat vilagos
volt. Feltdrni és felmutatni az orszag k67velemenye szamara a korzet tarsadalmi
valdsigat, s ezzel egyiitt forumot biztositant a térség welleml életének. A kornyezet-
sugallta sajatos lehetSségeket kihasznalva kezdeményezte és valdsitotta meg 1978-
ban — hazinkban el6szor — a pécsi stidié a nemzetiségi televizidzast.

Felavatasa pillanatiban a stidid alig volt tobb, mint egy iiresen 4llo, tulvilagitott
étterem: az egykori klubvendéglben mindennemf sajat technikai eszkoz nélkiil
indult meg a miisorkészité munka. A forgatisok idejére Budapestr§l érkezett min-
den. Mégsem tilzas 6nallé stidiordl beszélni: az ondllé szellemi mihely az elsG perc-
t6l adott volt. A Dunantidli Napl6tdl és a Magyar Radié Péesi Studidjatél hozzank
keriilt fiatal munkatirsak nemcsak megjelenésiik pdznélkiiliségével, de frissen-
latasukkal, problémaérzékenységiikkel is felhivtak magukra a néz8k figyelmét.

A képernydn elért eredmények hatésira felgyorsult és tervszeriibbé lett a tech-
nikai fejlesztés. 1979-ben a négykameras koézvetitékoesi rogzit6kézponttal és film-
bejatszo-blokkal egésziilt ki, 1980-ban pedig teljessé valt az elektronikus misor-
készitd izem.

Megkezdte miikgdését a stdié haromkameras, telepitett elektronikus rendszere is.

A béviilé miiszaki lehet6ségek visszahatottak a miisorkészité munkara. A péesi
stadié 1981-ben utjara inditotta a ,,Sorstdrsak” cimi szolgiltaté miisorat, mely
— értesiiléseink szerint Eurépaban egyedulalloan — az egészségkarosultak féruma.

A studié mikodése elsé percétsl fgéretesnek és fontosnak tartotta ezeket a lehe-
toségeket. Felfedezni és megsziintetna az MTV miisormunkéjinak ,.fehér foltjait”,
illetve beépiilni a meglevs, legsikeresehh miisorokba — igy lehetne taldn a legtoms-
rebben megfogalmazni a studidvezetés misorpolitikai koncepmomt

E torekvés jegyében sziilettek meg a felfedez kedvdi riport- és dokumentum-
filmek, majd a studlé legsajatosabb arculati miisorai, igy mint a havonta jelentkezd
s Pannon krénika” cimit tarsadalompolitikai riportmagazin, a német nyelvi ,,Unser
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Bildschirm” és a szerb-horvat nyelven jelentkezé ,,Nas Ekran”. Ez a sor béviilt
most a ,,Sorstdrsak” ugyancsak havonta jelentkez6 sorozataval.

A beépiilés a Politikai Adédsok FészerkesztOségével valé egyiittmiikodés kereté-
ben kezd4dott, és legfigyelemreméltébb eredményeit a HET-ben megjelent riportok
mutatjik. Rendszeres egyiittmiikodés alakult ki a ,,Telesport”-tal is. Ezek a torek-
vések, illetve eredmények nemesak azt bizonyitottak, hogy a Magyar Televizi6
,,egy és oszthatatlan”, hanem azt is, hogy a Pécsi Korzeti Studié szamara egyre szo-
ritobbak a miikodés meglevs keretei.
1981-ben inditotta utjara az MTV az ABLAK cim{ korzeti magazint, mely indula-
sa Ota harom helyszines mfisor. A Budapest—Szeged—DPécs stidié haromszoge egy
kicsit mar a jovét idézi, hisz ennek az él6 szolgaltaté miisornak a keretében mar
nemecsak az informélas, de az azonnali visszacsatolas is biztosithato.

A kiilfoldi korzeti televizik tanulményozasa bizonyitja, hogy a magyar modell
nem egyediilalls. Pl. az NDK-ban, Bulgaridban ugyancsak a kozpont vidékre tele-
pitett ,,gyaregységeiként” fogjak fel a korzeti televizikat, mert a helyi mfiisor-
készités mellett a sugarzas orszagos.

A televizi6 decentralizalisinak az utjan ez csak az elsd 1épés. Azonban mar ebben
a szakaszban is Ugy érzi a nézé, az intézmény és az allam is, hogy jol jart. Mérsék-
16dnek a miisorkészités koltségei; pontosabbak lesznek a miisorok alapjat képezd
informéacidk (ezaltal né politikai hatékonysaguk), enyhiilnek az intézmény munka-
eré-gondjai, béviilnek a foglalkoztatasi lehetéségek (ami a helyi miivészek, alkoté
értelmiségiek esetében sokkal tobb’ egzisztencialis kérdésnél), s az 1) arcok meg-
jelenésével szinesedik az Osszkép is.

A témegkommunikécié szempontjabél azonban mindez még a fejlesztés extenziv
szakaszaba tartozik. Az intenziv szakasz a t6bb utdn imméar mdst is akar adni.
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Kezdodnek a kisérleti kdrzeti adasok

Az 1980-as évek gazdasagi és politikai elérejelzésébdl kitiinik: konfliktusokkal
terhes idészak el néziink.

A regionalis televizidzas szerte a vilagon az alkalmazkodas kénysu ének a jegyé-
ben alakult ki: a kisebb lépték kivetkeztében nagyobb lesz az egyes ember azonosi-
tési és azonosuldsi esélye. Ennek hatisira a regionalis adaskorzetben megnévekszik
a tarsadalmi aktivitds — minden tomegkommunikacids tevékenység végcélja.

A cél tehat vildgos. De az is tény, hogy Magyarorszagon az adott gazdasagi koriil-
mények kézott nem keriilhet sor mardl holnapra a televiziénak erre a ,,nagy ugré-
sara”. A kifejlett regionalis televiziézas az egyes korzetek jol adtgondolt rendszerét
tételezi fel, azaz a budapesti nemzeti kézpont mellett tovabbiakat. Pées és Szeged
utan Miskole, Debrecen és Gydr is jogosan szamit arra, hogy televizidja is lesz. Sét:
el6bb-utébb Budapest is igényli majd, hogy sajat ,korzeti” televizidja legyen.
Hiszen a budapesti agglomericié sem madas, mint egy nagyon is sajatos helyzetfi,
egyedi gondokkal kiiszkodS korzet.

A fejlesztési programok, sajnos, kdzgondolkodasunkban mind a mai napig egyet
jelentenek a beruhazasi programokkal. Ez aldl a televizid sem kivétel, bar szeren-
csére vannak kedvezd jelek. Ilyen jel az MTV misorigazgatésiginak létrehozésa,
az Uj miisorstruktura kialakitdsa; s ilyen az az elnokségi dontés is, amely a Pécsi
Korzeti Studié szdmara engedélyezte a regiondlis adds-kisérletek elékészitését.

A Pécesi Korzeti Studi6 elmult 6t évének legf6bb tanulsiga: a tehetségek kibonta-
koztatésa, a j6 munkahelyi légkor kialakitisa, és ezzel a munka hatékonysiginak
fokozéasa csak a mind igényesebb feladatok 4ltal lehetséges.

Studiénknak kézel 90 dolgozdja, viszonylag nagy elektronikus musorgyarté kapa-
citdsa, valamint elfogadhaté szinvonalu, folyamatosan béviil, jarulékos eszkoz-
parkja van. Az 1j, az eddiginél bonyolultabb és igéretesebb feladatok vallalasa tehét
ma mar nemesak lehefséges, hanem sziikséges is.

1981 mésodik felében — a korzet kiemelkedd politikai és kulturalis eseményeihez
kotédéen — keriil sor elgszor Magyarorszagon korzeti televiziés adds-kisérletre.
(1982-ben mar viszonylag rendszeresen folytatddik ez a sorozat.) A tervek szerint
vasarnap délutan 17 ératdl 19 oriig jelentkezik majd a péesi add specialis, helyben
készitett és helyben sugarzott miisoraval — az MTV 2-es csatornéajan.

A kisérletek elSkészitésén dolgozd csoport tagjai j6l tudjak, hogy a siker azon
mulik, més lesz-e ez a miisor a tartalomban, hangvételben és (ha lehet) formaban is,
mint a kézponti miisorok.

e ez mar a holnap feladata.

A Magyar Televizié Pécsi Korzeti Studidja ,,megfiatalodva”, az ujrakezdés 6ro-
mével késziil 6todik sziiletésnapjara. Azt reméli, hogy mig magénak dinnep, addig
a szakmanak alkalom lesz arra, hogy az Gjabb lehetdségeket is figyelembe véve va-
laszt keressen a holnap kérdéseire.
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Salzburghban tartottik azt a nemzetkoézi konferenciit, amelynek a helyi és a korzeti televi-
zi6z4s volt a témija. Eurdpa és az USA t6bb kommunikacids, televizids és egyéb gyakorlati
szakembere vett részt a konferencian. Némelyik orszaghban mar évtizedes mult all a korzeti
televizio mogott, mashol a tervezés kezdeti szakaszaban vannak.

A konferencian elhangzott eurdpai kisérletekbdl vilogattunk egy csokorra valét, amelyek a
magyar helyi televiziozas fejlesztéséhez is segitséget adhatnak.

TEICHERT, WILL

Az osztrak kozonség
a korzeti televiziérdl

Az ORF torekvései televiziémisorai-
nak erds foderalizdlasara kiilbnosen je-
lentdsek. A televizidkorzetesités els6
miisorfazisahoz végzett tudomanyos ku-
tatas, amelyben 1977. majusitol az L0
9 kisérleti mfisorban a kilenc tartoma-
nyi studié hetenként 25 perces felvalt-
va sugarozott adéast késuitett — talan
ezért kap kiilonos jelentdséget.

E kutatdsok koézponti célja az volt,
hogy megéllapitsa: milyenek a kozonség
igényei a korzeti tajékoztatd szolgdla-
tokkal szemben, és hogy a kiilonhozd
tomegkommunikaciés eszkézok — a
megkérdezettek véleménye szerint —
nmilyen mértékben fedik a kiilonféle ta-
jékoztatdsi igényeket — ,korzeti” szin-
ten.

1977. jalins 21-e és szeptember 9-e
koz6tt, reprezentativ minta szerint 2416
— 14 évnél idGsebb — osztrak allampol-
gart kérdeztek meg.

Az adatokbdl a kovetkezd tanulsagok
vonhatok le:

A kozonség elvardsai lényegében taldl-

110

koznak a négy funkeciéteriilettel: ta-
nacsadd/tajékoztatiast  segit, hagyo-
ményapolé (olyan témak, amelyek a
gzlikebb otthonhoz kotodest; segitik),
,,human interest” és kommunalis nyil-
vénossag (olyan témak, amelyek ki-
mondottan kommunalpolitikai  kérdé-
sekkel foglalkoznak).

A kozonség sziiksé%iét érzi, hogy a kor-
zeti tomegkommunikaciéban az 1jsag
és a radiozas funkcionalisan széjjelval-
jék: az 1jsigot elsbsorban a ,human
interest” és a ,,kommunalis nyilvinos-
sag” teriiletén tekintik kiemelkedd ta-
jékoztaté forrasnak, a radidzast a ,,ha-
gyomdny” teriiletén. A ,tandcsadas”
funkciéjat tekintve az 1jsag konnyii-
szerrel megeldzi a radidt.

A tomegkommunikéaciés eszkézok
»kommunalis nyilvanossig™” funkcidja
teriiletén a kozonség igényei még nem is-
merhetSk fel megfeleléen. A megkérde-
zettek 16 szdzaléka azt mondta, hogy &
semmilyen témegkommunikéaciés eszkoz-
b8l nem tud errdl tajékozddni, 22 szd-
zaléka elsdsorban ,,beszélgetés kozben”
tajékozddik, és mem az adott tomeg-
kommunikacidés eszkdz segitségével, 18
szazaléka nevezett meg ,,mas tajékozo-
dési forrast”, mint az (jsagot és a radio-
z4st.
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A televizid korzeti tajékoztaté szolgal-
tatasanak megitélése kétféle:

— a televizidnak, mint a kétségte-
leniil legvonzébb témegkommunikécids
eszkoznek valamennyi emlitett funkeié
teriiletén 4ltalinos el6nyt adnak az uj-
saggal és a radiéval szemben;

— a kozonség a televizidtol elsGsor-
ban a ,,tandcsadd / tajékoztatast segitd”
funkeié betoltését varja, masodsorban
a ,hagyomény” funkeié betoltését, és
esak harmadsorban a ,, kommunélis nyil-
vanossag” funkeié betoltését.

A kozonség beallitottsiga az Ujsag, a
radi6 és a televizié korzeti témainak
fennallé kindlataval szemben témanként
és tomegkommunikacids eszkdzonként
eltérd. A , kommunilis nyilvanossig”
terén az 1jsag a kozonség véleménye
szerint jobban betolti feladatit, mint a
radié és a televizid. A ,,tandcsadas” te-
rén ez forditva van, itt a megkérdezet-
tek az elektronikus tdmegkommunika-
ci6s eszkozokril adtak pozitivabb tapasz-
talatokat, a ,hagvomany” teriiletén a
radidnak van kétségtelen rangelsGsége.

A témegkommunikicibs eszkozok,,em-
berkézeliségét” negativan értékelték. A
megkérdezettek egyaltalin nem hiszik,
hogy a szerkesztok ,,barki szémara el-
érhet6k” volndnak; a tomegkommuni-
kéacids eszkozokben mint atlagpolgarok
malul-reprezentaltnak™ érzik magukat.

KIRKHAM, RUPERT]|

Anglia korzeti miisorai

A BBC-nek két televizidcsatornija
van, tovabbd négy nemzeti radiéesator-
naja, és helyi radidallomasok mindeniitt
az orszagban (jelenleg mintegy 40); te-
hat monopolhelyzetr6l beszélhetiink.

Emellett van az Independent Bro-
adcasting Authority, az IBA, amely az
eszkozeit a televiziés és radiés miikodés-
hez a reklambdl nyeri. Az IBA olyan
szervezet, amely Anglia-szerte 13 fiig-
getlen televizi6- és radidallomas feliigye-
letét foglalja magaba. Az IBA tirsasigai
a 3. televiziés csatornin adnak helyi

(kérzeti) misort, és helyi radiéalloma-
sokat is mikodtetnek.

A BBC és az IBA 1972-hen nagysza-
basti kisérletsorozatba kezdett. Az ere-
deti 6t kisérlet koziil egyik sem jutott el
a kozdsségi tulajdonba keriilés stadiu-
maba. A tervezett Allomasok Nyugat-
Anglidba (Bristol), északra (Shetfield),
a kozépsd részen (Wellingborough) és
Londonha telepiiltek. A legajabb kisér-
let a kozosségi televizioval 1977-ben az
uj Milton Keynes varosban, London
északi részén kezd6dott. Itt a tervet a
kabeltulajdonosok (ez esethen a posta-
igazgatésag) és a Milton Keynes Deve-
lopment Corporation kozosen fedezte,
az utdbbi az Gj varos épitésére feliigvel§
intézmény.

Most csak a Swindon Viewpoint helyi
program lényegérsl szolunk — a miiso-
rokrél, amelyeket sugiroznak, és Swin-
don mintegy 10 000 lakéja néz.

A kibelhalozaton keresztiil hetente
kb. 3,5 eredeti 6rat sugirzunk, ebben
minden miisort, egy kivételével, kétszer
megismételiink. Addsainkat szerda ki-
vételével naponta 1—2 dra idStartam-
ban  sugarozzuk.  Hétkoznaponként
15.00-t61 18.30-ig, szombaton 18.00-tdt,
vasarnap 17.00 6ratdél.

Heti hairom eredeti adds van. Szom-
baton este feature-miisort adunk, amely
tobbnyire 20 perces, Swindon lakossaga-
nak tagjaitél és tagjaival késziil.

Ezek a featurek lakas- és egyéb joléti
probléméak tarsadalni akciditél a zenei
mfisorokig és a szinhazig terjednek. Szer-
da este t4jékoztatd miisorunk van, amely
kiilonféle munkahelyektél kezdve, —
amelyeket a helyi munkahivatal hatdroz
meg, — a kdzosség szérakozasairol és ese-
ményeir6l ad informdcidt. Van sport-
része is, amelyet 6nallo sportrészleg szer-
keszt.

Szombaton miikédik a sporteredmény

szolgdlatunk aktualis hiradasa. A misor

é16adds, a masik két misor tébbnyire
felvétel.

Valamennyi eldre felvett adasunk
magazin formaban jelenik meg. Ez azt
jelenti, hogy a miusorvezetl az estét
valamennyi részlet ismertetésével kezdi,
utdna pedig megjelenik az egyes rész-
letek kozott, hogy pétlé tajékoztatist

11



HELYI RADIO- ES TELEVIZIOADOK KULFOLDON

adjon, és hogy bejelentse a kovetkezd
részletet. Ugy taldltuk, hogy ez a leg-
jobb mdd az addsok megszervezésére,
jobb, mint a miisor kategéridkra oszta-
sa. A részletek tobbnyire rovidek, 4—5
percig terjednek, tébbnyire valogatas
nélkiil kovetik egymast; a ,,valddi te-
levizitnak” tett engedményeink egyike,
mint gyakran nevezziik, hogy az Ossze-
kottetés megteremtésére az egyes rész-
letek kozé iktatjuk a misorvezetSt. Meg-
kiséreljiik, hogy ezt a miisorvezetft —
aki vagy munkatarsunk, vagy a kozis-
ség egy onkéntes munkavillaléja — olyan
,,(‘lfogadhatové” vagy ,.hivatalossd’ te-
gyiik, amennyire csak lehet, anélkiil
azonban, hogy kapcsolatit elveszitse a
kozonséggel.

Az 4llomas és a niisora az egyszerti
emberck egyik kommunikaciés eszkoze,
és nem akarjuk, hogy az emherek fel-
hagyjanak a televiziozassal, csak azért,
mert az a benyomasuk, hogy a miisorok
miikedvel§ jellegiliek, vagy gyvenge mi-
niségiiek.

Az el6fizet6k harom korzeti kereske-
delmi allomést, a két BBC televizidmii-
sort, két helyi radicallomast foghatnak,
a Ceefax-et, (a BBC tavszoveg szolgéla-
tat) és természetesen a Swindon View-
pointot. A havi dija 0,78 font.

Allomasunknak 8 munkatdarsa van.
Foénok, technikus, 1 miiszaki asszisztens,
3 miisorkészits, egy asszisztens és 1 tit-
karng. A technikus kivételével kozii-
limk senkinek sincs a nemzeti televizids
szervezetnél szerzett képzettsége.

Az allomas politikdja 1ényegében ab-
bdl all, hogy a varos lakéi szaméara a te-
levizién keresztiill megteremtjiik a kom-
munikacié lehet3ségét.

A nézé a helyi informéciéhoz nemesak
a miisoron keresztiil jut el, hanem azo-
kon a napokon is, amikor nincs adés, a
»szovegszolgdlatunk™ tjan (,,caption-
service”) — ez 60 kiilonféle hiradasbdl
all6 sorozat a kozségrdl és a gazdasagi
életbdl, amelyért nem kell killon dijat
fizetni.

Kik ecsinalnak televiziémiisort Swin-
donban ?

Nehéz erre a kérdésre a valasz, mert
a legkiilonfélébb emberek csindlnak mi-
sort — a legkiilonfélébb témékban: igy
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lehet a vasdrnap esti adashan misor az
oreg autdk versenyérdl, miisor a lakés-
épitésrél — amelyet a helyi kozségi kép-
viselet ellen készitettek és iranvitottak
— mtisor a helyi szinhaz éves mikodésé-
nek propagalasira, felhivas egy nyilva-
nos bizottsagban vald részvételre, miisor
a helyi iskola nevelési eredményeirdl, az
egyik munkacsoport misora a varos 4j
épitési tervérél, részletek egy helyi fut-
ballmerkozeqrol egy swindoni  pop-
egyiittes miisora — s6t egyszer az egyik
miusorunk egy ¢énckld kutyardl szolt.

Latjak, tehat, a témak szémosak és
sokfélék. Politikai misorokat — ame-
lyeket a polilikai csoport készit — szintén
csinalunk, de nem nagy szamban. Ugyan-
ez érvényes a vallasi miisorokra. Gazda-
sagi miisorok késziilnek az energiaval-
sagrol, a levegdszennyezidésrél és mas
kornyvezeti kérdésekrél, mindezeket szer-
vezett csoportok Lesntlk

t6viden még egyszer visszatérnék a
politika témajara. Anglidhan valamennyi
politikai partnak egvenlSé lehetdséget
kell kapnia elképzelései propagalasara.
Ha egy baloldali part miisort akar ké-
sziteni, errdl nekiink a centrum és a
jobboldal partjait tdjékoztatni kell, mert
nekik joguk van ra valaszolni, és hogy
6k éppen gy kéznél legyenek, mint a
baloldali csoport.

A milt évben misorainknak tébh
mint 80%,-4t Swindon lakossaga java-
solta, maJd ezek mintegy 35 szazalékat
maga a lakossag is készitette el. Atlago-
san heti 10 000 nézénk van, a lehetséges
nézGszam 27 000.

Mindenekeltt azt hiszem, hogy az
embereknek a mi orszdgunkban és Eu-
ropédban is képesnek kell lenni arra, hogy,
a témogkommunikécio’s eszkozoket ma-
guk hasznaljak, és hogy a hivatasos ra-
diés munkatérsak vallaljak a felelGssé-
get azért, hogy az egyszerli kozpolgar
elérje, hogv meghallgassak.

Az embereknek olyan hely zethen kell
lennick, hogy a radids és televizids to-
megkommumkacms eszkGzoket  arra
hasznaljak, hogv parbesyedu: kényszerit-
senck az egyének és csoportok kozott,
amivel a tapasztalatok kicserélédnek, és
ettl mi valamennyien egy kiesit Jobban
meg fogunk érteni mindent.
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SCHULT, GERHARD

A korzeti televizidhirado
(NSZK, Hesseni Ridid)

A tartomanyi radioszervezetek 18 éra-
tél 20 6raig sugarozzik a televizid kérze-
ti miisorat, és ez a miisor esak a tartoma-
nyi radidszervezetek adaskorzetében fog-
hatd. Egyetlen néz8 sem tudja tehat az
Osszes hiradot fogni.

Minden kérzeti miisorban az aktudlis
hiradas naponta 30—45 percig szél. Ex
szabaly szerint két adisra oszlik: egy ro-
videbb hiradasra a kétdras korzeti mii-
sor elején, és — annak utolsd fazisiban
— a magazinszer(i f§ addsra misorve-
zetével; tobb témaval foglalkozik; al-
kalmanként tematikus silypontkép-
zéssel, amelyet hattérinformécidval ta-
mogat. Ezek az adasok csak ritkan jel-
zik a cimiikben korzeti jellegiiket. Tar-
talmukban a tartomanyi, korzeti és he-
lyi politika valamennyi részletével fog-
lalkoznak, de a gazdasiggal és a tudo-
mannyal is, kultirival ¢és egyhazzal is,
tovabba a korzeti sporteseményekkel.

Az aktualis tdjékoztaté addsokat a
kora esti m{isorban lehet latni, tobbnyire
ez a szokas. A Hesseni Hiradét nézék
ritkan valtanak 4t mds mfsorra, vagy
zarjak el a késziiléket, miel6tt az adas
végetérne. Egy munkanap végén csok-
kend koncentraléképességnél a nézdk els-
szeretettel viseltetnek a képben és sz6-
ban jél megformalt tajékoztatdsok
irant. A bekapcsolédsi kvéta 7—50 sza-
zalék kozott ingadozik. A kordbbra tett
adasok, tehat a kora esti miisor elsd 6rai-
nak hiradésai lényegesen kisebb nézs-
szamnak oriilhetnek. A legmagasabb
a bekapcsolasi kvéta a 20 éra elétti fél
éraban: ez a legkedveltebb adisid a
televiziés korzeti misorban, a rekldm-
blokk szamdra is.

E mérések szerint a tipikus Hesseni
Hiradé-néz8 50 éves és annil idésebb,
népiskolai végzettsége van, és gyakran
néz politikai magazint. Ez az eredmény
annal kevéshé meglepd, ha tudja valaki,
hogy népiskolai vagy enélkiili végzett-
séglek a kora esti misorokban Altala-
ban erdgen érdekeltek, mig az érettségi-

zett vagy diplomas megkérdezettek lat-
hatéan csekély érdeklédést mutatnak a
korzeti tajékoztatiasok irant.

Ha munkanapon a kora esti miisor 18
orakor indul, Hessenben a lakossag 78
szdzaléka van otthon. A hesseni tele-
vizionézék 50 szazaléka kapcsolja be a
kora esti miisort, mert nem akarnak
mindent latni. A kora esti televizidzas
tehat a szabadidé-tevékenységek kozé
tartozik. A nézlk idGsebb korcsoportja
ugy tekinti a televiziét, mint a hézon
kiviili, szabadid6-tevékenység Lkényel-
mes kiegészitését. A DEl-Német Radid
kozolte, hogy e misorok kozonsége til-
korosnak szamit. A ,,tulkorossag’ azon-
ban a kora esti mfisorok folyaman csok-
ken, amikor a mozgékony fiatalok egyéb
szabadid6-tevékenységbdl  hazatérnek,
és az id8sebb nemzedékhez tdrsulnak a
tévé elGtt.

A Hesseni Hirad6 hétfétol péntekig
19.20—19.50-ig hangzik el (szombaton-
ként roviditett formaban, mint hirmi-
sor, 15 percig tart). 80 szdzalék egyetért
a 30 perces adastartammal, éppen meg-
felelonek tekinti. Ezt koveti egy 6—8
perces hirblokk, amely szavakban, film-
hirekben, alléfotokban és grafikonokon
tajékoztat a legfGbb mnapi aktualitisa
eseményekrél. Kzt a didaktikus segit-
séget a nézék 84 szizaléka a hirérték
megerdsitéseként értékeli.

Fontos észrevétel, hogy a nézék jé
2/3-a a Hesseni Hirado6 nyelvét kénnyen
érthetének mondja, kozel 1/3-a (29
szazalék) érthetének.

A Hesseni Hiradé azt a feladatot tlizte
maga elé, hogy tajékoztasson. Nézbi 86
szazalékdnak megitélése szerint minden
fontosrél gyorsan tajékoztat. A hatds-
vizsgalat szerint kozel kétharmadnyian
azért kapesoljak be a Hesseni Hiraddét,
mert a tdjékoztatist még aznap meg-
adja. Ezzel fiigg ossze, hogy t6bb mint
fele (b3 szazaléka) azt a nézetet vallja,
hogy a Hesseni Hirad6 ,,szinte soha”
nem ad hirt olyan eseményrdl, amely
mar mas televiziGadasokbol koztudott.

Ez nemcsak a hirblokkra vonatkozik,
hanem az ezt kiveté 3—5 riportra is,
amelyet a miisorvezetd mutat be. A né-
28k 2/3-a (67 szazalék) egyébként jobban
kedveli az addsokban a tobb, révid ri-
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portot, mint a tematikus sulypontozast,
még a részletesség, alapossag ellenére is.
A néz6k 85 szézaléka a mfsorvezets 6
feladatdanak azt tekinti, hogy az adéas
riportjait bemutassa. A Hesseni Hiradod-
néz6k ennek ellenére nem hajlanddk vé-
leményét egyes témakban elfogadni.
Ebben is nmegmutatkozik, hogy az adis
jellege informaciokszlé és kevéshé vé-
leményalakité magazin adas. A Hesseni
Hiradé felvaltva 4 férfibél, és 2 ndi mfii-
sorvezet6bodl all. Felében allandé, illetve
kiils6 munkatarsbhdl. Egyébként a né-
26k kozel 2/3-a (61 szazalék) nem tartja
sziikségesnek, hogy gyakran jelenjenek
meg a néi misorvezetSk. Ha esetleg
hesseni tajszélas csuszik be a miisorve-
zetésbe, ezt a nézbk a legkevéshé sem
értékelik.

A témak a napi események valameny-
nyi teriiletérél érkeznek. ,,Kiilonssen jo”
a Hesseni Hiradd, ha a munkaerhely-
zetrdl kozol riportot (tartja 88 szézalék),
vagy az egészségiigyrdl (tartja 73 sza-
zalék). A nézbk 87 szazaléka fontosnak
érzi a fogyasztéi javaslatokat, 66 széza-
1ék az autds tanicsadast. Az adés szer-
vizjellege tehat vildgosan érezhetd.

A televizidkutatok kozlése szerint a
korzeti informécié irant kiilondsen ér-
dekldds emberek dtlagosan tdbhségben
vannak a kisebb kozségekben és a Kkis-
varosokban (akik, mint mar megallapi-
tottuk, viszonylag nagyobb részt az
id8sebb népességrétegekhez tartoznak).
A korzeti szenzdciok iranti el8szeretet
kiilonosen erds (82 szazalék), tovabba a
korzeti vagy helyi szinti aktualis poli-
tika és a helyi és korzeti szabast széra-
koztat6 elemek.

A megkérdezett néz8k 68 szazaléka
van azon a nézeten, hogy az adashan
minden fontos csoportosulas széhoz jut.
55 szazalék szerint azonban a lakossag
véleménye nem jut vildgosan kifejezés-
re. Ok az adasban inkabb egy csoportér-
dek megnyilatkozasat latjak, mintsem
a lakossagét. Ez tovabba abbdl is kitii-
nik, hogy a nézék tébh mint fele (54
szdzalék) az egyéni kezdeményezésekrdl
82616 miisorokat kedveli.
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STAPPERS, J. G.

Kabeltévé-kisérletek
Hollandiaban

Hollandidban a nyilvanos kébelrend-
szerek igen elterjedtek, és meglehetdsen
kedveltek, f6ként a hatarkdzeli orszdg-
részek lakéi kozott, mert megnoveked-
nek lehetdségeik, hogy a két holland
miisor mellett viszonylag nagy szdmu
killfoldi allomast is foghassanak. A né-
z6k szaméra igy atnyijtott ,,étlap” az
orszagos kinalatot erdsen megnéveli.

A nézéi szokasokrdl most folyé kuta-
tasok azt mutatjik, hogy ennek a meg-
novelt kinalatnak a tényleges hasznalata
ez id8 szerint csekély ott, ahol holland
miisorokat lehet fogmi, vagyis, hogy ezek
csak csekély konkurrenciat jelentenek.
Az illetékes miniszter rendeletet adott
llzi, meghatarozta a sugirzisi feltétele-

ot.

1. A sugarzasi szabadalmat egy meg-
hatdrozott korzetnek adjik, éspedig
reprezentativ kulturdlis intézménynek,
nem pedig a kabelhalézat birtokosanak.

2. A miisoroknak nem kell helyi vonat-
kozasokra korlatozédniuk.

3. A reklamozas tilos.

A kisérletek 1973 6ta folynak. Kezdet-
ben négy helység vett benne részt. Ebben
a négy esetben a teljes, vagy majdnem
a teljes kozosséget bekabeleztiik, és az
volt a szandékunk, hogy minden lakos-
nak teremtsiink misort.

A négy helység a kovetkezd volt:
Herckenbosch, kis falu, mintegy 6000
lakossal: Gioirle, nagyobb telepiilés, mint-
egy 16 000 lakossal, mindkét telepiilés
nagy varosok szomszédsigiban fekszik.
A masik két telepiilds Zoetermeer, 1j
varos, amely 6t év alatt 5000-r81 50 000
lakosra nétt és végil 100 000-re fog
néni: utoljira pedig Dronten, egy olyan
varos, amelynek a helyén 15 éve még
a tenger hullamzott.

A miniszter felszdlitott, hogy ezeken
a helyeken végezziink kutatdst, amely-
ben fontos volna a kdvetkezéket tudni:
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Kik azok az emberek, akik a helyi
adasokat hasznalni akarjak ? Nézetiink
szerint nagy kiilonbség, hogy olyanokat
lehet elérni a kabelezés altal, akik mas
témegkommunikéaciés eszkiz altal nem
érheték el, és megint mas, ha valakit a
tobbi témegkommunikéacids eszkéz mar
elért. Az is fontos, hogy a hasznilék 1j
lakosok-e, vagy pedig az uj jovevények
azok, akik az 1j tomegkommunikacids
eszkdzt nem hasznaljik.

Mit jelent egy uj tomegkommunika-
ciés eszkdz bevezetése a vidék egyiittes
tajékoztatasi kindlata szdméra, milyen
helyet foglal el a helyi adas a tomegkom-
munikacids eszkozok kozott ?

Mennyiben lehet a helyi adasok cél-
kit{izéseit megvaldsitani? Az egyszerii-
ség kedvéért ezeket a célkitiizéseket az
ismeretek mennyiségi és mindségi meg-
kéveteléseként lehet dsszefoglalni, a he-
lyi események iranti érdeklGdésként és
az azokban valé részvételként.

A miisorokat amatérok készitik eld,
valositjak meg, és sugarozzak. Egy ideig
Melickben hivatédsos 1jsagirék készi-
tették a napi hirmisort. Az amatérok,
akik ilyen esetekben a kamerat kezelték,
vagy a miisort vezették, nemsokara ugy
talaltak, hogy ezek az 1jsagirok a tele-
vizi6 teriiletén ugyanolyan amatérok
voltak, mint 8k maguk. A kérdés nem
az, hogy vajon be kell-e vonni az ama-
tfroket, hanem sokkal inkabb az, hogy
lehetséges-e az amat6rok mellett ,,hiva-
tasosokat’ is bevonni?

A miisorkészit6k nincsenek nagyon
érdekelve a show-kban és hasonlékban.
Ok készek arra, hogy vjra és tjra helyi
nagysagokat vigyenek a képernydre esak
azért, mert ez helyi jelleget ad. Gyak-
ran valasztjak a kviz format (jelenleg a
legkedveltebb miisorforma Hollandia-
ban, ha a miisorkészit6knek hinni lehet),
akkor aztin kviznek kell lennie az egyes
helyi kozosségek kozott, vagy a helyi tor-
ténelem ismeretéb6l, mas széval egy
tohhé-kevéshé tajékoztaté miisor, tdbb
jatékos elemmel.

Goirlében é¢s Melickben lehetséges volt,
hogy a kizségi tandes iiléseit kozvetit-
sék. Az elsé kisérletek utan ez szabalyos

havi misorszam lett. Maga a tény, hogy
az iiléseket allanddan kézvetitik, szinte
minden kozségi tandeshél eltdvolitotta
az ellenvetéseket.

De nemcsak a tanacsiilések azok, ame-
lyek a televiziémiisorok tartalmat ad-
jak. Goirle és Melick helyi televiziéja-
ban a helyi problémak is igen nagy fi-
gyelmet keltenek. Az olyan mfisorok,
mint egy politikai kivéhaz, olyan pét-
miisorok, mint egy ipari iizem kiiszébon
all6 bezérasa, varhaté helyi politikai
déntések eldvitai, mint pl. a fejlesztési
és a szandlasi tervek, amelyekben a kii-
16nb6ézé partok szét kapnak, nagy vissz-
hangra taladlnak.

Hetenként kb. 1 drinyi az adéisidd
efféle tajékoztaté miisorokkal és/vagy
vitaformajiakkal. Ezeket a miisorokat,
amelyeket tobbnyire vasirnap délutén
sugéroznak, amelynek el6készitéséhez a
munkatarsak szabad szombatjukat Al-
litjak rendelkezésre, hétkdznap meg-
ismétlik. Kmellett gyakran vannak pét-
adasok, tandcsiilések, hirtelen fellépd
események és hasonlok. A mi kutatésa-
ink szerint a mfisort — akar az els§ su-
garzast, akar az ismétlést — Goirle la-
kéinak atlag 30°,-a nézte. Melickben és
Drontenben ez a szam 30 és 25 kézott
mozog, Zoetermeerben gy 20 szdzalék
koriil. A nézbszamok kb. ugyanakkorak,
mint az orszagos televizid tajékoztatd
mfisorainal.

A helyi adasok sikeresebbek, ha egy
egész teriiletet kabeleztek be. Ha a la-
kossag egy részét a vétel lehet8ségébdl
kizartak, még nem teszi a miisort sajit-
sagosan ,,helyi” jellegiivé.

A vételi korzetek idedlis nagysagarol
megoszlanak a nézetek. Abban egvet
lehet érteni, hogy egy teriilet nem lehet
tulsdgosan kicsi — ebben az esethen a
nyilvanos vita ,,ad hominem”-vitdva
valhat; itt a pénziigyi megterhelés is tul
nagy lehet, és nem teremt elég helyi
tehetséget, hogy azok a kiilonféle funk-
cidkat ellassak. Masrészt viszont til
nagy sem lehet a korzet, mert ez eset-
ben hidnyzik a teljes lakossig szovet-
sége.
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SEYR, HUGO

A korzeti
és a helyi televizié
Olaszorszagban

A helyzetet, Olaszorszagban ez id6 sze-
rint két tényez$ jellemzi: a radio és
televizié megsziintetett monopdliuma és
a szamtalan magdn-televiziéallomds te-
vékenysége.

Olaszorszaghan az Alkotménybirdsag
1974-es és 1976-0s itélete merSben tj
helyzetet teremtett. Elsé itéletével alkot-
manyellenesnek  nyilvanitott minden
olyan hatdrozatot, amely a kabeltele-
vizié monopéliumat az allaminak elébe
helyezi. Két évvel kés6bb megvaltoztatta
déntését olyanképpen, hogy a radiézast
és a teloviziézast helyi téren és fiiggetle-
niil a tovabbitas modjatdl a magankez-
deményezés szamara szabaddd tette.
Egyidejlileg az Alkotmanybiréség két
dolgot is hangoztatott: egyrészt a ra-
dib- és televizidmonopolinm Osszallami
alapon maradasat, masrészt a magan-
kezdeményezés torvényes szabilyozasa-
nak sziikségességét.

1979-ben Olaszorszagban pont 300
televizidallomas miikodott, amelyek ko-
ziil 173 rendszeresen, a t6bbi pedig meg-
szakitdsokkal sugirzott. Az élen Réma
all és a f6varost kornyezé Latium 61
allomassal (20,4 szazalék), ezt koveti
Szicilia 34 (11,4 szézalék), Lombardia
31 (10,7 szdzalék) dllomdssal, a negyedik
helyen Campania all 27 televizidadéval,
és az 6todiken Toscana 25-tel. A Tren-
tino—dél-tiroli kérzetben harom 4llo-
mas van: kezdetben Trentinoban egy
adé volt, amely magét ,,Alpok-Televi-
ziénak” nevezte, ezt kovette Bolzano-
ban a ,,Tele Bolzano”. A korzeti mi-
sorok gyakran steril és kozonségidegen
RAI-misorok ellenében keletkeztek, va-
16di versenytarsaikat pedig a tobbhi ma-
gankézben levé adéban talaljak meg.
Harom filmmel az esti miisorban, szex-
show-val és pornéfilimekkel kisérlik meg,
hogy a néz6t a sajat hullaimhosszukhoz
lancoljak. Csak példaként emlitsiink
olyan cimeket, mint a ,,Playboy éjfél-
kor” vagy a ,,Vetkdzziink egyiitt”.
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A helyi krénika szdméra a levelezs-
halézat kiépitése tul draga, a nemzetkézi
hirek szamukra dgyis elérhetetlenek, az
olasz ANSA Hiriigynokség még vona-
kodik, hogy szallitson-e magénaddknak,
(mésrészt ezek nem is varnak a nemzet-
kozi televizids kindlatra, még ha egyal-
taldn be is rendezkedtek ezek vételére).

A RAI harmadik televizidmisora ki-
egészitd és nem valasztékfunkeidt tolt
be a mar milkoédd két mfisor mellett.
A korzetek kulturilis és tarsadalmi
valbsagat kell tiikroznie.

Szerkezetileg a harmadik miisor lénye-
gét mozgékony, a korzeti stididkra oszld
szervezetben keresi. Olyan miisorszerke-
zetben, amely masféle miisorérdekls-
dést elégit ki, mint a két jelenlegi miisor;
mind a miisor és a tdjékoztatds tartal-
maban, mind pedig formajiban. A mi-
gorok harom fajtdja:

1. olyan korzeti adasok, amelyeket a
korzeti studi6k gondoltak ki, tervez-
tek és valdsitottak meg; amelyek a je-
lenlegi teriiletek kiilonds érdeklédé-
sét és problémait figyelembe veszik;

2. a korzeti stididk altal készitett, de
az orszag terilletén sugdrzasra szant
adasok;

3. un. beépitendd addsok, amelyeket a
kézponti miisorszerkeszt8ség valdsit
meg.

Ami az adasformakat illeti, a harma-
dik miisor teljesen 6nallé. Ez a hiraddn
és a sporthireken kiviil riportokat, fil-
meket, televizidfilmeket, dokumentum-
{ilmeket, sorozatmiisorokat és minden-
féle kulturalis feldolgozast tartalmaz.
Egyetlen korlitozds: a filmeket, tv-fil-
meket, tv-jatékokat csak az elsd vagy
mésodik miusortél, illetve kiilfsldi tele-
vizids intézményektoél vasarolhatjdk meg
vagy kolesonozhetik, maga a harmadik
miisor ezeket nem készitheti.

A Hirad6é SzerkesztGség 20 perenyi
napi hiraddért felelés. Ez hireket ad a
bel- és kiilpolitikabdl, a nemzetkozi ese-
ményekrél és természetesen a tarto-
manyi krénikabdl, ehhez jarul még a
sport. A bel- és kiilpolitikai hirek szé-
méara egy négy fds szerkesztlségiik van
Réméban. A tartomanyi krénika alkotja
a 6 f8s bolzandi szerkesztGséget, amely
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emellett még az aktudlis heti adasokat
gondozza, a sporthiraddt, a Fekete-Fehé-
ren sajtoszemlét, a Gyudjtépontot, ame-
lyik aktudlis krénikaadas, és a Kerck-
asztal cimi televizidvitat.

A tobbi misort megvasaroljak. A sa-
jat és a megbizdsos termékek tébbnyire
filmek. Csak a szindarabok, tv-jatékok
és a vitdk felvételére jon havonta egy-
szer egy szines koesi, egy nagyobb RAI

studiob6l néhany napra Bolzandba, az
egyik bérelt szinhazba.

MARTELANC, TOMO

Decentralizalt televizid
Jugoszlaviaban

A jugoszlav radié és televizio szerve-
zete az alkotmanyéval azonos felépitést
tiikkrozi, tehat hat kosztarsasagi és két
tartomanyi allomasbdl all. Minden koz-
tarsasignak és tartoméanynak megvan
a maga sajat rddidszervezete, amely a
sajat teriilete népességének kiilon radis-
és televizidmiisort sugaroz.

Az egyittmiikodést és a cserét a JRT
musorbizottbaga szervezi és gondozza a
televizié szdmara; a bizottsig az Osszes
nemzeti televiziéallomas igazgatdjabdl
és misorszerkesztési felelGséhdl all.

A televizids musorbuottsag egyhangu-
lag dont a miisorkozlés és -szerkezet al-
talanos iranyvonaldrol, amcly elég lesz
ahhoz, hogy a nemzeti miisorok specifi-
kus addsair beleférjenek. Az egyetlen
»megszentelt” pont valamennyi id6-
tervhen, amelyet minden televizidallo-

masnak tekintetbe kell venni, 19.30, az
esti hirmiisor kezdési ideje.

A szerb-horvat nvelvii korzeten beliil
(amelyek az Osszes jugoszlav allamterii-
let 80 szdzalékat teszik ki) a stdidk mii-
soranak nagy része azonos. Ez sokkal
kisehb mértékben érvényes a ljubljanai
és a skopje-i televiziéra, amely a maga
teriiletén (Szlovénia és Maceddnia) a
miisorok nagy részét a sajit nyelvén
szélaltatja meg.

A hiradasok a koztarsasagoknak és
az autoném tartomanyoknak ismét spe-
cifikus politikai, tarsadalmi-gazdasagi és
kulturalis jellegzetességeket adnak, hi-
szen minden televizidédllomas sajit hir-
miisort készit. Kiilonosen az els§ hir-
miisor, 18 érakor, tulnyomorészt helyi
hirekbdl all. A kiilfsldi hirek és az Gssz-
jugoszlav hirek nagy része 19.30-kor
keriil adasba. A hirek Jugoszlavia egyes
részeirdl vagy a sajat levelez8ktdl, vagy
a JRT hircseréjéhdl (igen hasonléan az
Furovizié hircseréjéhez) szarmaznak.
Van a JRT-nek egy gytijt6allomasa,
amely a fontosabb hireket napjaban hé-
romszor kozli a televizidalloméasokkal,
hogy felhasznalhassdk azt sajat hirmfi-
sorukhoz.

A kulttrpolitika legf6bb jellemzdje
kétségkiviil a jugoszlav televiziohalézat
soknemzetiségil jellege.

Igv pl. az Ujvidéki Tévérendszer a
miisorat 6t nyelven sugérozza (szerb-
horvatul, magyarul, szlovikul, ruténul
és roménul), a Tévé Pristina 3 nyelven
(az alban mellett szerb-horvatul és
torokiil), a Tévé Koper Capodistra két
nyelven (az olasz mellett szlovéniil is),
a Tévé Ljubljana két nyelven (a szlovén
mellett magvarul), a Tévé Belgrad 3
nyelven (a szerb-horvat mellett albanul
és magyarul).
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Két rossz koziil az egyik

Az amerikai eln6kvalasztas hazai visszhangja

1981. januir 20-4n iinnepélyes kiilséségek kozepette beiktattak tisztségébe Ronald
Reagant, az Egyesiillt Allamok negyvenedik elnokét. Az esemény vildgpolitikai
jelentdségét mutatta, hogy a tomegkommunikicids eszkozok szerte a vildgon ki-
emelt helyet biztositottak a valasztasi kampéanynak, az elngkvalasztisnak és a be-
iktatasnak.

1980 decemberében a magyar véarosi lakossig 939%-a mondta, hogy hallott az
amerikai elnokvalasztasrdl, és 739%,-uk tudta, hogy Reagan lett az Egvesiilt Alla-
mok 1j elnoke. Az informécidk képi megjelenitésénck a jelentSségét mutatja, hogy
amikor a megkérdezetteknek fényképek alapjan kellett megmondaniuk, hogy kit
valasztottak meg elndknek, a helyes vélaszok aranya 5%-kal emelkedett.!

Az iskolai végzettség alapvet8en befolydsolta a valaszokat. A 8 4ltalanosnal ke-
vesebbet végzettek 419,-a mondta Reagant gvlztesnek, a fSiskolai, ill. egyetemi
vigzettséggel rendelkezbknek pedig 919%;-a.

Az elnok személyére vonatkozé viszonylag magas ismeretszint érezhetGen csékkent,
amikor ennél ,,nehezebbh” kérdést feltéve arrél tudakozédtunk, melyik part jeloltje
volt a megvalasztott elnok. Kérdezettjeink 35%,-a nem tudott a kérdésre felelni.
(A valaszol6k 64%,-a mondta republikanusnak Reagant, 18%, demokratanak tar-
totta, 189, pedig mas partot emlitett.) Az iskolai végzettség itt is egyértelmiien ha-
tott a valaszokra: a 8 altalinosndl kevesebbet végzettek 62%;-a nem tudott felelni
a kérdésre, mig ez az arany az egyetemi végzettségilieknél 15%, volt. Az alacsonyabb
iskolai végzettségiieknél viszonylag magas azok szdma, akik més partot emlitettek,
ami szintén a tajékozottsag kisebh fokara utal.

A viarosi lakossag ugy latta, hogy Magyarorszag szdmara Reagan megvalasztasa
volt a kedvezdbb, bar az eredmények bizonytalansigot tiikkréznek. Reagant a véla-
szoldk 359%-a tartotta kedvez6bhnek, 219, viszont azt mondta, hogy Carter jobb
lett volna nekiink. Magas (319,) volt azok aranya, akik ugy lattak, hogy a mi szem-
pontunkbdl mindegy, melyikiik lett az elnok. Ez a bizonytalansiag valdszintileg
osszefiigg azzal a képpel, amelyet a tajékoztatasi eszkozok adtak az amerikai elndk-
valasztasrdl: hogy tudniillik az amerikaiak ,két rossz koziil az egyviket” fogjak
megvalasztani. A valaszokhoz fliz6tt indoklasok arra utalnak, hogy akik Reagant
vélték jobbnak, azok sem igazdn benne biztak, hanem inkabb a carteri politika foly-
tatasatol tartottak. (,,Az még kérdéses, hogy ki a jobb szamukra, de Carter nem volt
j6, mert nem az enyhiilés politikajat folytatta.”) A valaszok iskolai végzettség sze-
rinti bontdsa is a tajékoztatdsi eszkozok allasfoglalasanak a hianyara utal. A maga-
sabb iskolai végzettségliek csoportjaban (ahol az ismeretszint magasabb) Reagant
289, Cartert 259, tartotta jobbnak. Az alacsonyabb iskolai végrettséggel rendelke-

1 Kérdéseinket a varosi lakossfigot reprezentals 437 £6s mintanak tettitk fel, rogtdn az eindkvalasztast kovetd na-
pokban.

118



SZONDA

z6knél viszont érvényesiilt a ,,ha 6t valasztottak, biztos § a jobb” hatasa. Ez utébbi
csoporthan kétszer annyian mondtik Reagant kedvez6bbnek, mint Cartert.

A megvalasztott elnok el6tt allé feladatok kozott a varosi lakossag tobbsége egy-
arant emlitett bel- és kiilpolitikai kérdéseket. A belpolitikai kérdések koziil a t&bb-
ség a munkanélkiiliséget tartotta a legnagyobb probléméanak (529%,); a madsodik
helyre a gazdasagi nehézségek (inflacio, életszinvonal stb.) keriiltek (229%,), a har-
madikra pedig az energiakérdés (59%,). A nemzetkozi kérdések koziil dltalaban a
kelet-nyugati kapcsolatokat és a SALT-szerzédést emlitették a leggyakrabban
(549%,). A tusz-iigyre 16%,, a kozel-keleti problémakra pedig 139, utalt.

A vizsgalat idépontjaban a szovjet-amerikai kapesolatokat a vérosi lakossag
tobbsége kozepesnek tartotta (56%,). Mindossze 19, vélte gy, hogy ezek a kapesola-
tok nagyon jok, és 39, ugy, hogy nagyon rosszak. Elég jonak 1%, elég rossznak
pedig 339, mindsitette a két nagyhatalom egyméshoz valé viszonyit. A mérleg
nyelve tehat hatérozottan a rosszabb kapesolatok felé billent. A vélemények meg-
oszlasaban jelentés szerepet jatszott az iskolai végzettség. Elég rossznak, illetve
nagyon rossznak inkdbb a magas iskolai végzettségliek tartottik a szovjet—amerikai
viszonyt. Igy példaul az egyetemet végzettek tobbsége (58%,) az ,.elég rosszak”
alternativat valasztotta, mig a 8 altalanos alatti végzettséglieknek csak 29%-a
valaszolt igy.

Ha a most kapott adatokat a korabbi hasonl6 kérdésekre adott valaszokkal dssze-
hasonlitjuk, egyértelmiien megallapithaté, hogy 1980-ban a két nagyhatalom vi-
szonyat hatdrozottan rosszabbnak itélték az emberek, mint a korabbi években.

A szovjet-amerikai kapcsolatok ,iskolai osztdlyzata” (stlyozott atlag):®

3,5 J_As,ULYozonl
LATLAGH

321

2,54 G
w7l 8] [79] 80|

% A stilyozott dtlagot tigy szamoltuk ki, hogy — az iskolai osztalyozas analégidjara — a ,,nagyon j6”’ valaszhoz 5-0s,
a ,,nagyon rossz’ vilaszhoz 1-es értéket rendeltiink, a kozottiik 16v6 értékelések kaptak a 4-es, 3-as, 2-es értéket. Az
fgy kapott értékekkel szoroztuk meg a valaszok szamdt, és a kapott 6sszeget osztottuk a vélaszadok szdméaval.
(Az 1977-es €3 1978-as adatok orszigos reprezentativ mintdra,az 1979-es és 1980-as adatok pedig bp-i reprezenta-
tivmintara vonatkoznak.)
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Ami a szovjet-amerikai kapcesolatok jov6jét illeti, a varosi lakossig tobbsége
(63%) azt gondolta, hogy ezek a kovetkezd hénapokban javulni fognak; 329, ugy
vélte, hogy valtozatlanok maradnak, 5%:-a pedig ugy, hogy romlani fognak. A ko-
vetkez$ éveket tekintve a megitélés Gsszességében optimistabb. A kapesolatok ja-
vulasdra a vérosi lakossig 79%-a, romlasukra pedig mindossze 5%-a szamitott.
Ugy tlinik, hogy a szovjet-amerikai viszony javulasit az emberek olyan folyamat-
nak tekintik, amely bizonyos fokig fiiggetlen a megvalasztott elnsk személyétél.
Ezt mutatja, hogy 70%-uk szerint a szovjet-amerikai kapesolatok alakulasa nem
fiigg attol, hogy ki az amerikai elnok, -

O

Az orsz4g gazdagabb, mint én
A varosi lakossag reméli, hogy nem romlik az életszinvonal

Az emberekben egyre inkabb tudatosodik, hogy az orszdgnak gazdasigi nehéz-
ségekkel kell szembenéznie: 1980 decemberében a magyar varosi lakossag minden
eddiginél magasabb, 87%-08 arinyban mondta, hogy Magyarorszagnak vannak
gazdasigi nehézségei.’ Bz a felismerés allhat amoégott is, hogy az embereknek mind-
ossze 16%,-a nyilatkozott gy, hogy 1980-ban a népgazdasag j6 évet zart, a legna-
gvobb résziik, 64%,-uk gy latta, hogy ez a gazdasagi év kozepes eredményeket ho-
zott, és 139, volt a kifejezetten rossz évre utalé valaszok arinya. Nagy eltérés mu-
tatkozott a vidéki varosokban lakék és a budapestiek véleménye kozott. A vidé-
kiek 23%;-a nyilatkozott gy, hogy az 1980-as év eredményes volt a népgazdasig
szamara, a f6varosiak kézott pedig ez a ardny mindossze 9%, volt és megforditva, a
vidéki virosok lakossiginak 9%-a, és a budapestiek 28%.-a mondta azt, hogy a
magyar gazdasag rossz évet zart.

Az 1980 juniusaban végzett vizsgilat megallapitotta, hogv az 1979-es mély-
ponthoz képest mind a személyes, mind az orszagos gazdasagi helyzet megitélése
pozitivabb lett. Ez a tendencia az év mdsodik felében is folytatddott. A dertilaté
vélemények arinya tovabb emelkedett, hir még mindig nem érte el az 1978 apri-
lisAban tapasztalt szintet. E véleményvaltozdsok okait kutatva elmondhato, hogy
1980-ban nem volt olyan kézponti gazdasigi intézkedés,amely az1979-es évi abrazola-
zésokhoz hasonléan alapvetden és mélyen érintette volna a lakossdg életszinvona-
lat, és a korabbi tapasztalatok szerint az ilyen periédusokban altalaban novekszik
a derfilaté vélemények aranya.

1 A vizsgalat mintdja az orszag varosokban €106 felnott lakossagat reprezentalja. A sikeres interjik szdma 448 volt.

2 A mutatok értéke azt tiikrdzi, hogy az orszagos, illetve a személyes helyzet megitéléséhez tartozé négy,illetve ha-
rom kérdésben milyen az optimista, illetve a pesszimista vélemények &tlagos kitlonbsége. A minusz el6jel a pesszi-
mista, a plusz el8jel az optimista vélemények talstlyat jeldli.
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Budapestiek és vidéki viroslakék véleménye az orszdgos gazdasdgi és személyes anyagi helyzetrdl
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A tdblazatbdl lathatéd a mar emlitett pozitiv irdnyt valtozds, ami az orszégos* gaz-

daségi helyzet megitélésében kifejezetten derfilaté vélaszok aranyanak a noveke-
désébdl adbdott, a csaladi vagy személyes anyagi helyzet “megfitélésében pedig ab-
bdél, hogy csikkent a kimondottan borilaté vé ‘lemények ardnya, de nem a javulast,
hanem & valtozatlansagot jelenté vélemények javara. Jelen esetben is a f§varosiak
voltak a pesszlmmtmhbal\ a legerdteljesebben a vidéki vérosi la]\ossagnak a sze-
mélyes anyagi helyzetrdl alkotott véleménye valtozott meg pozltlv iranyban. Ezek
a valtozdsok nem médositottak a vélemények alapveté vonésait, nevezetesen azt,
hogy az orszag gaLdasagl helyzetét a kozvélemény — és ezen beliil a varosi lakossag
— Jobbnak latja sajat anyagi helyzeténél, ez utdbbit tovabbra is a pesszimista vé-
lemények tilsulya jellemzi.

Az elkovetkezs 1—2 évtél a varosi lakossig az orsziag gazdasigi helyzetének

javulésat varja, az életszinvonalat illetéen pedig abban bizik, hogy nem fog romlani.

%

Az orszagos helyzetmegitélés mutatéjahoz tartoz6 egyik kérdés, amely az életszinvonal alakuldsira vonatkozott,
megvéaltozott. A korabbi kérdés az életszinvonal emelkedésének iitemét hatarolta be, az tGjabb pedig a jelenlegi
zazdasigi helyzetnek és az életszinvonalpolitikdnak megfeleléen azt vizsgalja, hogy ,,az életszinvonal a kovetkezd
1—2 évben enmlkedlk valtozatlan marad vagy csokken.” A kérdésfelvetés valtoza
vetlen mszehwoulitas’xt nem teszi lehet6vé (emiatt szerepel csak két adatsor a tablazatban).

a a mutaték értékeinek koz-
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Mit hoz a holnap?

Az emberek tobbsége, 68%-a reményekkel nézett az 198l-es év elébe, 229,-a
pedig aggodalommal — deriil ki abbél a kézvéleménykutatasbél, amelyet a Tomeg-
kommunikéeciés Kutatékdzpont végzett 1980 decemberében a magyar varosi la-
kossag korében. Ebben az id§pontban a megkérdezettek 57%,-a rendelkezett konk-
rét tervekkel az 1981-es évre, 43%-4nak pedig nem voltak hatérozott tervei (ezen
belil a 8 altaldnosnal kevesebbet végzettek 589,-4nak, a magasahb iskolai végzett-
ségliek 30—409%,-dnak).

Ami a tdvolabbi perspektivat, a 2000. évig bekovetkezs valtozasokat illeti, a ko-
vetkezSképpen itélték meg a varosiak az orszag lakossigat kozvetleniil érinté né-
hiny probléma megolddsanak esélyeit: a lakashelyzet alakulisat altaldban opti-
mistan lattak, 819 -uk javuldst vart ezen a téren, 129 ,-uk stagnalisra szamitott,
és mindossze 79, gondolt a helyzet rosszabboddsira. A magasabb iskolai végzett-
ségliek kevésbé voltak derdlatéak, mint az alacsonyabb végzettségiiek, igy példaul
a 8 altalanosndl kevesebbet végzettek 889%-a szamitott a lakéshelyzet javulaséra,
az egyetemet végzetteknek csak 68%-a. Ha a bortlats valaszok aranyat nézziik,
a diplomésok 169%-a tartott a lakéshelyzet romlasatél, mig ennél az alacsonyabb
végzettségiiek kozott ez az arany csak 4—59%, volt.

A vérosi lakosok 429%-a ugy vélte, hogy 2000-ig nivekedni fognak az emberek
kozotti anyagi kiilonbségek. Azok ardnya, akik a killonbségek csokkenésére, illet-
ve a jelenlegi helyzet fennmaradisira szamitottak, 20—29%, volt. A varosi lakos-
sagnak tobb mint a fele (60%,) azt tartans jénak, ha ezek a kiillonbségek csokkenné-
nek, 20—209%, pedig azt, ha novekednének, illetve valtozatlanok maradnanak. A
kiilonbségek nivekedésére a diplomasok 35%-a szavazott, mig a 8 osztalynal ala-
csonyabhb végzettségliek kozott ez az ardny csak 159, volt.

s mire szamit a vérosi lakossdg a munkaidé terén ? Tilnyomé tébhségiik (769,)
arra, hogy csokkenni fog, 20%-uk azt gondolja, hogy nem valtozik, 49%:-uk pedig
azt, hogy névekedni fog. A 8 Altaldnost vagy ennél kevesebbet végzettek 73°%,-a
szamol a munkaids csokkenésével, a diplomasoknak pedig mar 87%-a.

A véarosi lakossag 45%,-a gy vilaszolt, hogy az ezredforduldig az emberek er-
kolese romlani fog Magyarorszagon és csak 209%,-a mondta ennek az ellenkezdjét.
Ebben a tekintetben a 8 altalanossal rendelkezék voltak a legboriulatébbak (51%,-uk
szamitott az erkoles romlasdra), az egyetemi végzettségiiek korében ez az arany csak
319, volt. Hasonl6 tendencidk érvényesiiltek az emberek egyméshoz valé viszonyé-
nak megitélésében: 419, ugy vélte, hogy ez a viszony romlani fog és csak 339,
hitt a javulasiban (26% nem vart valtozast ezen a téren).

A vérosi lakossdgnak t6bb mint a fele (589,) arra szamitott, hogy az ezredfordu-
16ig esokken a vallasos emberek szdma Magyarorszagon, de ezt mar csak 369;-uk
tartana jonak. 15%-uk gy gondolta, hogy a vallasosak szdma megnévekszik, és ezt
majdnem kétszeresiik (289%,) jénak is tartana. (279, nem tételezett {01 valtozast
ezen a téren, és 36%, szeretné, ha erre nem is keriilne sor.)

Azt, hogy a vildg sorsa hogyan alakul az ezredforduldig, a magyar varosi lakossag
tébbnyire kedvezden latja. Jelentds részitk optimistan nyilatkozott a fejlett és fej-
letlen orszagok kozétti kiilonbségek (60%,),a tomeges éhezések (56%,) aszocialista és a
kapitalista orszagok kozotti fesziiltségek (539%) és a szegények és a gazdagok kozétti
kiilonbségek (419,) megszlinésének kilatasairél. Ugyanakkor 609,-uk az energiagon-
dok, 38%.-uk pedig a haboris veszélyek tovabbi névekedésével szamolt.

A vildg tudomébnyos-technikai fejlddésének megitélésénél a févarosiak és a ma-
gasabb iskolai végzettségliek jobban kételkedtek a nagy pozitiv valtozasok lehetd-
ségében. A ma még gyigyithatatlan betegségek, mint pl. a rak ellenszerének felta-
lalasiban az emberek tobbsége bizott (76%,). Az id6jaras pontos elfrejelzését és az
emberi munka automatizdlisdt ugyanannyian tartottdk lehetségesnek, mint aha-
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az emberek
erkolcse

az emberek
lakashely-
zete

=

valtozatlan

az emberek

anyagi
helyzete

a munka-
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emberek ido
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nyan lehetetlennek (50—50%,). Az automatizalds lehet6ségét az alacsony iskolai
végzettségliek nagyobb ardanyban (689,) fogadtik el, mint a diplomdsok (359,). A

kérnyezetszennyezsdés

megsziintetését az egyetemet végzettek szintén joval ki-

sebb hanyadban (199,) tartottik lehetségesnek, mint a 8 4ltalanos alattiak (629%,),

Osszességében azonban a vérosi lakossig 42

remélt.

(]

Legy6zik a ma még
gyogyithatatlan
betegségeket
(pl.: rak)

Az emberi munkat
automatizaljak,
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Igen

Nem

a ezen a téren is pozitiv valtozasokat
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A miivelédési lehetéségekrdl

A Toémegkommunikaciés Kutatékozpont kozvéleménykutatast végzett a felnétt
lakossag korében a miivel6dési lehetdségekrsl. Az emberek tobbsége (54%,-a) fogadta
el azt a megallapitast, hogy ma Magyarorszagon mindenkinek egyforma lehetésége
van arra, hogy mivel6djék, és 449%,-uk értett egyet azzal a kijelentéssel, hogy egye-
seknek tobb, masoknak kevesebb lehetdségiik van a miivel6désre. Viszont azoknak,
akik ugy vélték, hogy mindenki egyforma lehetéségekkel rendelkezik, mindossze
egyotod része (219%-a) latta tgy, hogy ki is hasznaljak ezeket a lehet8ségeket (ez az
egész lakossdg 129%;-a); 41%,-uk azt mondta, hogy egyesek élnek a miivel5dési lehe-
toségekkel, masok nem, 34Y,-uk pedig azt, hogy az emberek altalaban nem hasznél-
jak ki a lehet8ségeiket. Amikor ennek okairdl beszéltek, sokan olyan kiils§ koriilmé-
nyeket emlitettek, amelyek a kiilonboz6 tarsadalmi helyzetbdl fakadé egyenlétlen-
ségekre utalnak. Akik példaul a nehéz munkardl, a faradtsagrol beszéltek, aligha
gondolhattak tobbre, mint jogilag biztositott egyenléségre, amikor azt allitottak,
hogy ma Magyarorszagon mindenkinek egyforma lehetésége van a miivel6désre.

A lakéhely urbanizaltsaga jelent8s mértékben meghatarozza, hogy valaki hogyan
foglal allast a mtivel6dési egyenldség kérdésében: a szlikosebb vidéki lehetéségek
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segitik az egyenlStlenség felismerését, olyannyira, hogy a falusi lakossdg korében
azok vannak tobbségben, akik szerint tarsadalmunkban a mtivel6dési lehetéségek
nem egyformak. A munkamegosztésban elfoglalt hely is befolyasolja az allasfoglalast,
mégpedig Osszetett médon; a foglalkozasi hierarchia alsébb régidiban elhelyezkedSk
— segédmunkasok, mezégazdasagi fizikai dolgozék — az atlagosnal nagyobb ardny-
ban beszélnek egyenlétlen miivel6dési lehetoségekrdl, s nyilvan azért, mert sajat
helyzetiik hatranyait érzékelik. Masfeldl az értelmiségiek, vezeté allasuak kozott is
tobbségben vannak azok, akik igy vélekednek — az 6 tdrsadalmi érzékenységiik
valészintileg a nagyobb.

Kik azok, akiknek az atlagosnal tobb és akiknek kevesebb lehetGségiik van a mi-
vel6désre ? E két kérdésre valaszolvan az emberek els6sorban a varos és a falu kultu-
ralis ellatottsiagaban, illetve a varosi és a falusi életmddban 1évé kiilonbségekre,
méasodsorban pedig az életszinvonal kiilonbségeire mutattak ra. Szamottevd arany-
ban emlitették még a szellemi és a fizikai dolgozok életmdédjaban és miiveltségi szint-
jében mutatkozo eltéréseket.

Sajat magarol szélva a lakossig negyedrésze (24%,) ugy véli, hogy az dtlagosnal
tobb lehet6séggel rendelkezik, tobb, mint a fele (56%,) pedig kevesli miivel6dési
lehetdségeit. A sajat helyzet megitélésében mindenekel6tt az iskolai végzettség jatszik
meghatarozé szerepet: minél iskoldzottabb valaki, annél valdsziniibb, hogy az 4tla-
gosnal kedvez6bbnek itéli sajat miivel6dési esélyeit. Hasonloképpen a kedvezSbb
jovedelmi helyzet is a lehet6ségek elnydsebb megitélését eredményezi. A két tényezd
egymassal Osszefiiggésben, egymadst erdsitve hat: a legmagasabb jovedelmi kategé-
riaba tartozok koziil a fels6foku végzettségliek kétharmada (67%,-a) sorolta magat
az atlagosnal kedvez6bb helyzetliek kozé. Végiil ugyancsak arnyalja a képet a lako-
hely jellege. A falusi lakossdgnak kétszer akkora része tartja onmagat hatranyos
helyzetiinek, mint a budapestiek és — megforditva, — a budapestiek t6bb, mint
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kétszer annyian soroltak magukat az atlagosnal kedvez6bb helyzetiek koézé, mint
a falusiak.

Az emberek kozel fele (48%,) nyilatkozott gy, hogy van mivelédési lehetéség
a munkahelyén, de csak mintegy harmadrésziik (36Y,) tartotta azt elegenddnek:
129%-uk keveselte. A kérdezettek masik fele azt mondta, hogy a munkahelyén nincs
miivelédési-kulturalis lehetdség, és ez a csoport is ketté oszlott azokra, akik azt
mondtak, hogy sziikség lenne erre (25%,) és azokra, akiknek nem volt ilyen igényiik
(249,). A lakohely vonatkozasdban jobb volt a helyzet: kétharmad mondta azt, hogy
a lakéhelyén vannak mfivel6dési-kulturalis lehetdségek, és 429 elegendének is
tartotta ezeket. Természetes, hogy a f6virosiak nagyobb ardnyban szamolhattak be
ilyen lehet8ségekrdl, mint a vidékiek, fileg a falusiak. Az viszont mér jérészt szub-
jektiv itélet — a valaszadd igényét is titkrozi —, hogy ezeket elegendének vagy
kevésnek tartja-e. Ebben megfigyelhetd bizonyos 1épcsdzetesség: a falusiak tobbsége
arrol panaszkodott, hogy a lakohelyén egyaltalan nincs miivel6dési lehetSsége, a vi-
déki varoshan lakék pedig a meglév lehetdséget kevesellték viszonylag nagy arany-
ban. Es hogy itt nem kizirélag az objektiv kériilmények, hanem az azokhoz valé
tudati viszony is szerepet jatszik az itéletalkotasban, az is jelzi, hogy az emberek
iskolai végzettség szerint is kiilonboztek abban, ahogy a lakéhelyi miivelddési lehets-
ségeket mindsitették. Erdekes, hogy a két széls6 (a legalacsonyabb és a legmagasabb
iskolazottsagii) csoport reagilt hasonléan: az iskolazottabbak valdsziniileg azért
érzik elegenddnek a lehet8ségeket, mert viszonylag konnyebben felismerik, gyakor-
lottabban tudnak élni veliik, az iskolazatlanabbak kozott pedig feltehetéen azért
tobb az elégedett, mert jorészitknek kevesebb az igénye, és a meglévd lehetGségeket
is kevésbé hasznaljak ki.
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Kordokumentumok a hideghdaborabél

Robert E. Summers (szerk.): America’s Weapons
of Psychological Warfare — Arno Press, New
York 1972, 206 old.

Az Arno Press, a New York Times egyik
leanyvallalata hires a véltozatlan utdn-
nyomdsokbdl  osszeallitott  sorozatairdl.
1972-ben példdul 31 kotetes gylijteményt
adott ki ,,Nemzetkozi propaganda és kom-
munikédeié” efmmel. A konyvek eredeti-
leg 1920—1962 kozott, z0mben a 30—
40-es években jelentek meg, és az 1914—
1956 kozotti idszak eseményeivel foglal-
koztak. A nemzetkézi enyhiilés napfényes
szakaszdaban felélesztett kotetek egyike-
masika mdra sajnalatos idészeriiséget ka-
pott, akdr ez a hideghdbort csticsidGszaké-
val foglalkozé — eredetileg 1951-es — kor-
dokumentum is. A mai olvasé hdlds len-
ne egy ujkeletli bevezet6ért, magyardzo
ldbjegyzetekért, mert ezek nélkiil nehe-
zebben 4ll ossze egységes kép a hulldmzé
szinvonali anyagokbdl.

Ennek ellenére nehéz letenni a gyfijte-
ményt. Kilonssen azoknak, akik érdek!6d-
nek az Egyesiilt Allamok nemzetkézi pro-
paganda-stratégidjdnak torténeti viltozé-
sal irdnt, vagy akdr a tomegkommunikécioé
elmélettirténetének tdrsadalmi meghaté-
roz6it kutatjék. S bdrmely furesdn hang-
zik is, a kotet a korabeli Magyarorszag egy
s més vondsainak megértését is szolgdlja.

Az antifasiszta koalicio felbomldsét,
a hideghdborit jelz6 kiilpolitikai, katonai,
gazdasdgi tények meglehetésen kozismer-
tek. A nemzetkozi kommunikdcio dtalaku-
lasérodl viszont aligha lehet ezt dllitani. Az
Egyesiilt Allamok a II. vildghdboru idején
tette az els6 1épéseket a kiilpropaganda
terén: az amerikai kormdnyszervek rddié-
dllomésai mar ekkor is sugdroztak mfisoro-

1 National Psychological Strategy Borad (Orszigos
Pszicholbgiai Stratégia Bizottsag)

kat néhdny kelet-eurdpai orszdg s a Szov-
jetunié népeinek nyelvén. (Az Amerika
Hangja példdul napi 60 percet adott oro-
szul.) 1945 augusztusa utdn a kormanyzati
kérok némi bizonytalansdgot drultak el
afelél, hogy békeid6ben mi legyen a nein-
zetkozi propaganda hdbora alatt kiépitett
szervezetével. 1948 janudrjdban azutdn
a kongresszus elfogadta a Smith—Mundt
térvényt, hogy ,segitsék az Egyesiilt Alla-
mok irénti megértést mds orszdgokban”.
Ezzel az amerikai torvényhozds ,,jogilag
is elismerte a propaganddt — amelyet t4jé-
koztatdsnak neveztek — a kiilkapcsolatok
irdnyftdsanak egyik eszkozeként”. E tor-
vény alapjén hoztdk 1étre tébbek kozott
a kiilliigyminisztérium alé tartozé Nemzet-
kézi Informédeiés TIroddt (OII, késBbb
USIA, mai nevén ICA). Az ezt kbvets tar-
talmi véltozdsok mértékét jelzi, hogy Vi-
sinszkij szovjet killigyminiszter 1949 no-
vemberében az ENSZ-ben tiltakozott az
éterben zajlé ,,propaganda-hébora’ ellen.
1950 februdrjdban Truman elnék meg-
hirdette az 1in. ,,igazsig-kampényt’:
»mondjuk el a vildg népeinek az igazsdgot
az Egyesiit Allamokrél. . .. Ez ugyan-
olyan fontos, mint a katonai er6 és a gazda-
sagi segély.” A koreai haboru kitérése utdn
az. elndk koézel 90 millié dollart kért a kong-
resszustol kiilfoldi propagandédra — az érvé-
nyes koltségvetési kereteken felil. (A kiil-
ropagandanak tulajdonitott fontossdgot
Jelzi, hogy 1950-ben mintegy 80 millib
dolléart adott a koltségvetés ilyen célra,
1951-ben mdr 94 milliét, a kovetkezs év-
ben pedig 124-et.) 1950 nyardan a kiilpoli-
tikai appardtus és a szendtori lobbyk kove-
teltek még tdmadébb kiilfsldi propagandat,
8 ennek nyomén létrehoztdk a ,,tarcakozi’
koordinélas feladatdval megbizott NPSB-t!
a Kiliigyminisztérium, a Pentagon,
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a Nemzethiztonsdgi Tandcs és a CTA kép-
visel6ibol.

A kétet anyagaibdl kirajzolédik a nem-
zetkozi propaganda véltozatos eszkozoket
kinal6é fegyvertara a kidllitdsoktol, vésd-
rokt6l a ropeédulaszérd léggombokig, az
oktatési csereegyezményektfl a tomeg-
kommunikdciéig.  Legfontosabbnak az
Amerika Hangja mi{isorait tartottdk. (1952-
ben az AH-nak jutott a kiilpropagandéra
szdnt Osszegek kerek egyharmad része.
Egyébirdnt a Szabad Eurépa Rédiérol
a kotetben még esak egyetlen, révid anyag
sz6l, mivel e ,,maganvsllalkozds’ csak
1950 juliusdban kezdett sugdrozni.) 1950-
ben az AH naponta — az angolon kiviil —
kereken 20 6ranyi 11j miisoranyagot készi-
tett a legkiilonfélébb nyelveken. (A leg-
tobb uj anyag oroszul hangzott el, napi
3 o6raban, s ebbdl isimnétlések révén napi
24 6rds non-stop orosz nyelvii adas készilt.
Ebben az id6szakban a magyar nyelvi 1ij
miisorok napi 45 percet tettek ki.) A til-
nyomoérészt  allami irdnyitdst  kiilpropa-
ga.ndaban jelentOs szerepet tulajdonitottak
mas, els6dlegesen nem politikai célzati k6z-
1ési csatornaknak is, példdul a kereskedelmi
rekldmnak. A ,,selling America through ad-
vertising” (adjuk el Amerikdt hirdetések-
kel) jelszo a kotet visszatéré motivumai
kozé tartozik, ami csak akkor valik érthe-
t8vé, ha nem feledkeziink meg az Iigyesiilt
Allamok kiilpropagandéjénak — s ezen
belil az AH tevékenységének — kettds
irdnyultsagdrél. Az ,eszmék vildgdnak
Marshall-terve”” nem csupin a ,,vastiig-
gbny mogott 616 rab nemzeteket’ tekin-
tette célkozonségnek, hanem Nyugat-Euro-
pét, Latin-Amerikét s Azsia blzonyos régio-
it is. A kiilpropaganddt ugyanugy globilis
feladatnak tartottdk, mint az dltala is szol-
galt kiilpolitikét, s ezen beliil kapott els6bb-
séget a szocialista- és szovjetellenes tevé-
kenység.

»Nos, a kozonség isimeretében a propa-
gandistdnak az o feladata, hogy a rendelke-
zésére dll6 tényeket beillessze a leghatéko-
nyabb propaganda-stilusba. E feladatnak
része, hogy azokat a sajdtos tényeket va-
lassza ki, amelyek leginkébb vonzzék a
kozénséget s egyszersmind a leghatéko-
nyabban mondjék el azt, amit a propagan-
dista kozdlni 6hajt.”” A kotet szerkeszt6jé-
nek e tétele tobb vonatkozdsban is rdvild-
git a ku]propagauda gyenge pont]alra A
k6zoénség ismeretérSl ekkoriban még a
Nyugat-Burépénak sugdrzott miisorok ese-
tében sem igen lehet sz6, a ,,vasfiiggény
mogotti”  hallgatésdgrol pedlg még  ke-
véshé. Az olyasfajta dllitdsokat, hogy a
célteritleteken ,,naponta elérjiikk a radié-
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tulajdonosok 80 szdzalékdt”, feltehetOleg
az AH vezet6i maguk sem gondo]ték ko-
molyan, s a kotetben kozolt anyagok épp
az akkor haszndlatos mérési eszkozok ala-
csony hatékonysagat hozzdk felszinre. (B
tekintetben persze a valogatds nem tar-
tozik a legautentikusabb forrasok kozé.
Azota szdmos — 1950—>51-ben bizalmas
anyagként kezelt -— elemzés létott nap-
vildgot az amerikai propaganda kelet-euro-
pai hatékonysdgsrol, amelyek dttekintésé-
vel és elemzésével azonban még adds a
magyar tdémegkommunikdceié-kutatds.) A
kézonségismeret hézagait elbitéletek, szte-
reotip nemzet- és kultiraképek toltotték
ki, kiindulépontnak véve példaul az ,,dzsi-
aiak velesziiletett balos hujlandéségait”,
az ,,egyseges eurépai gondolkodés” fik-
ciojat sth. Ehhez tdrsult egy onreflexidra
képtelen, sajdtos ainerikai fels6bbségtudat.
Abol ,,mésok tokéletlensége irdnti tiirel-
met’’ lehet siirgetni, 8 annak megértését
kovetelni, hogy ,,a kevéshé fejlett népek
miért nem érték még el a mi politikai érett-
ségiink fdzisdt”’, ott sejthetben baj van a
propaganda stratégidjival és gyvakorlati
kivitelezégével. Kiilonosen, ha a témeges
hirszérds hatékonysdga irdnti naiv hit
tamasztja ald. A fiatal televiziérol szold
egvetlen irds szerzdje példaul fgy véleke-
dett: ,,Megkockdztatom azt az 4allitdst,
hogy kiilfoldén 616 farmereknek sugdrzott,
jol atgondolt mezbgazdasdgi segélynyujtéd
miisorok révén mér miikodesiink els6é éveé-
ben bédrmely teriileten 10—20 szdzalékkal
lehetne névelni a gazdasdgok termelését.”’
Ma taldn az a legérdekesebb, hogy miféle
stratégia alapjan is dolgozott 1950—51-ben
a2z amerikai killpropaganda, s miféle kor-
rekci6kat siirgettek a kortdrs kritikusok.
A propaganda emlitett kettbs irdnyult-
sagat tartalmilag az kapesolja Gssze, hogy
az ,,igazsig kampény”’ elsGdlegesen az un.
,ynagy hazugsdg” — a szovjet kiilpolitika
és kiilpropaganda —- leleplezését célozta.
A ,,szabad vildghan” az egység, elhatédro-
zottsdg és bizalom szellemét kellett tapldl-
nia, ,,el kellett iiltetnie mds népekben az
Armerikdval valé egyiittmiikodés készsé-
gét és Ohajat”. A ,,vasfilggény mogott”
a cél a ,szabadsdg vigydnak ébren tar-
tdsa’’, a Szovjetunidéval szembeni ellensé-
ges magatartds bdtoritdsa, a vezetfk és
tomegek kozti szakadék mélyitése, a rend-
gzerellenes tevékenységre valé felkészités
— andlkiil, hogy ,,a til korai ldzaddssal
('ingyilkosségra késztetnénk 6ket”’. S az 4l-
talanos irdny tettekre véltdsdval kapesolat-
ban, ana Ujsdgiréi kérdésre, hogy ,,mégis,
mit varunk az orosz hallgatoktdl, mit te-
gyenek az ottani helyzetben?”, Mundt
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szendtor igy vialaszolt. ,,Sok mindent, amit
megtehetnek. Az egyik nagyon hatdrozot-
tan az, hogy jelenleg ne ldazadjanak fel, de
igenis varjuk t6luk azt, hogy katonaként
viselkedjenek munkahelyiikon. Lassitsdk
a védelmi tevékenységet, ne teljesitsék az
otéves terveket, amelyek novelnék a mezs-
gazdasdg és a gydrak termelését. Azt var-
juk, hogy alkalomadtan szokjenek el
Oroszorszaghdl . .. és jojjenek ide, hogy
megtudhassuk a tdjékozottaktél, milyen
védelmi berendezések épiilnek az Ural
mogott s Oroszorszag védelmi kozpontjai-
ban.”’

Kelet-Eurépaban ismeretesek az ilyen
— politika rangjédra emelt — hozzéd nem
ért6, naiv elképzelések kemény kovetkez-
ményei. A kortdars amerikai kritika azon-
ban joval szkeptikusabb volt még abban is,
hogy akédr a propaganda-eréfeszitések fo-
kozasa esetén is elérhet6ek lennének szé-
mukra a kelet-eur6pai tomegek. (Ma maér
esak kuridzum, de a kotet els6é kiadasa
idején gyakorta javasoltdk, s6t pénzalapok-
kal tdmogattik azt az otletet, hogy az AH
hallgatéinak szaporitdsa végett szdzezres
tételekben kellene radiokésziilékeket kiil-
deni a szocialista orszagokba.)

A kiilpropagandat birdlok az ,,igazsdg
kampéany” elvi alapjait is kétségesnek tar-
tottak, végiggondoltsdgdat méginkabb. A
tisztan esak ,ellen” propaganda (szovjet-

Szin és kommunikécidé

orom\ S

unication

ylole\

Jean-Paul Favre és André November: Color and
(und et) communication

ABC Verlag, Ziirich (180 oldal, 140 illusztricié;
angol, német és francia nyelven)

ellenes, szocialistaellenes) korlatozott ha-
tékonysagara éppugy ramutattak, mint
annak a rejtett kiindulépontnak a naivi-
tasdra, hogy akar csak a nyugat-eurdpai
orszdgok lakdi is igy szeretnének élni, gon-
dolkodni, mint az amerikai dtlagember.
Az amerikai és nyugat-eurdpai életszin-
vonal kozti hatalmas kiillonbség egyébként,
is eleve kétes hitellinek mutatta az amerikai
életforma targyi feltételeir6l sz6ld hireket.
Es szokatlanul lényegldtonak szamit, leg-
aldbbis e kotetben, az a gondolat, hogy a
vildg szdmos orszégdban — a mai értelem-
ben vett I1I. vilagban a kiilpropagan-
ddban bemutatott amerikai demokrécia
nemhogy nem idedl, de képtelen volna
a valés tarsadalmi problémékra valaszt
adni. A kritikdk fogadtatdsdrdl, hatdsos-
sagdrol a konyv mér nem tuddésit. Fiigge-
lékében azonban még tartogat egy cseme-
gét azoknak, akik a kiilpropaganda irdnyi-

tasanak moédszereir6l dokumentumokhbél
akarnak tdjékozédni. Kozli ugyanis azt

a szigortian bizalmas utasitdst,
amerikai kiilligyminisztérium adott ki
arra az esetre, ha Tajvan elesne. A hir-
menedzselés e részletes és szakszer(i termé-
ke s a kotet egészének szinvonala kozott
olyan kiilonbség van, amely az érdeklédot
ujabb keletti, alaposabb elemzések kere-
sésére Osztonzi.

melyet az

Jakab Zoltdn

A szerzGparos miive sokat igér6 cime
ellenére — mar terjedelmi okok miatt is
— csak a téma egy vékony ,,szeletét”
elemzi (azt viszont alaposan): a reklam
teriiletén vizsgdlja a szinek szerepét. Mivel
a konyv gyvakorlati célzattal, els6sorban
szakemberek, megrendelSk és rekldmkészi-
t6k szdmdra irédott, helyenként kézikonyv
jelleg(i; Osszefoglalja a més, szinpszicholo-
giai és szindinamikai munkdkbol ismert
alapfogalmakat is.

A mii legizgalmasabb kérdésfeltevése —
amelyet a szerz6k részben az altaluk Ossze-
vélogatott, nemzetkozi szinvonali reklam-
reprodukeidk és elemzé képszovegek segit-
ségével valaszolnak meg — a kovetkezs:
melyek azok az elényiok, amelyeket a szin-
haszndalat nyijt a reklamkommunikdcioban
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(hirdetés — plakdt — csomagolds) a fekete-
fehér nyomtatdssal szemben; milyen tar-
talmi momentumokat képes a szin Snmagé-
ban kozvetiteni?

(A problémakér azutdn keriilt napirend-
re, hogy a svijei napilapok jelentés része
az ofszeteljirds bevezetésével képessé vilt
szines hirdetések kozzétételére is. Nalunk
a vidéki napilapok jelents része mar alkal-
mas volna kétszinti nyomatok kozlésére,
a szines, mélynyomdsi magazinok pedig
nagvobb mennyiségben hozhatndnak —
ha volndnak — négyszinnyomaésa hirdeté-
seket.)

Szamos szindinamikai munka tdrgyalja
a szinek karakterét; korzismert a szinek
szambolikus jelentése (voros = a szerelem
vagy a forradalom szine, z6ld = remény).
Kevésbé ismert, hogy egyes szinkombina-
ciok izlelési asszocideidok (sos, édes, sava-
nyu stb.), masok dllatra, illetve halmazdlla-
potra vonatkozoé képzetek kivaltdsdra alkal-
masak. Ezeket a tulajdonsdgokat a csoma-
goldsok tervezdi hasznositjdk.

A szinek fokozott figyelemfelkelté hatd-
stiink, 8 — a fekete-fehér hirdetésekhez
viszonyitva — jobban befolydsoljak az
emlékezetbe vésést és meglrzést.

A szinek mint a edllalati kommunikdcié
eszkézer jelennek meg akkor, amikor a
marketing a mérkastratégia érdekében Kki-
dolgozza a cégre jellemz6 (grafikai és) szin-
kombindciét. A gydrt6-, illetve az eldrusito-
hely (pl. szupermarket-hdlézat) jellegzetes
szinosszedllitdsa a vevéd szdmédra szempil-
lantds alatt tampontokat ad az dru erede-
tére vonatkozélag, s bizonyos, mar kiala-
kult magatartdst mintdk, tapasztalatok,
szokdsok alapjdn befolydsolja, irdnyitja
a cselekvést, a vdsdrldst.

A szinek szuggesztiv erejét mi sem bizo-
nyitja jobban, mint Henkel und Cie (Diis-
seldorf) immér klasszikus vizsgdlata. Azo-
nos hirdetéseket mutattak kisérleti szemsé-
lyeknek, melyeken csak a mosészeres doboz
szine kilénbozétt. Az aldbbiakban néhany
kiragadott adatot kozliink a felmérés ered-
ményéhol.

De az eltéré szinli dobozokban teszte-
l1ésre kiadott azonos moséport is kiilonbozé
tulajdonsdginak és mindségilinek itélték
a héziasszonyok — a csomagolds hatdsdra!
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! A doboz
A hirdetés mindgsitése : \
! vords kék | sdrga
informativ 44 35 [ 30
modern I 41 24 24
hihetd 40 28 P30
tudominyos . 36 32 [ 23
élénk S 19
attraktiv i 31 .6 . 3

A szinek figyelemfelkeltd szerepét a feke-
te és kisérd szinnel nyomott hirdetésckben a
mdrkanév, a termék képe illetve a legfonto-
sabb mondanivalo kiemelésére hasznaljdk.
A négyszinnyomést hirdetésekben termné-
szetesen még jobban kihasznédlhatd a szin.
Hangsulyozhato a termék jellegzetes szine;
biztositja a rekldmozott dru valdsdghti he-
mutatését és helyet kaphat mint a gyrirté
cégre jellemzd szines grafikai védjeqy.

A megkompondlt, fotéval is kombindlt
hirdetés kiséroszinének asszocidcios tartulma
vigszagugdrzik a rekldmozott tdrgyra: a
Dunhill cigaretta reklamjanak burgundi
vorose luxust és eleganciat kouzvetit, s a
cigaretta elGkeléségét, exkluzivitdsdt hang-
sulyozza.

A bhirdetés szinvildga -— metaforikusan
— a targy megjelenése nélkil is utalhat
a termékre: a jellegzetes kékkel nyomott
Levi’s hirdetés nézbje kénnyedén asszocidl
a farmer Oltozékre.

Az iiditSital-rekldm sdrgdja a napsiitotte
délen termett gyumolesre emmlékeztet; a
tisztitoszerek kék drnyalattal dolgozé hir-
detése a szin konvenciondlis haszndlatara
épit. A jellegzetes szinkompoziciék pl.
a Lufthansa propagandaanyagain szerepld
fotok kék-sdrga szinei a cégre vonatkozo
kordabbi emlékeket képesek felidézni.

A konyv — anélkiil, hogy konkrét recep-
teket adna — az elméleti tételek és a gazdag
képanyag segitségével segit a rekldmkom-
munikéeié szinviligdnak megtervezésében.
Az igen magas szinvonalon reprodukalt
illusztrdcidk (svajei, francia, egyvesiilt dlla-
mokbeli és nyugatnémet tervez6k munkai)
egyértelmtien bizonyitjék a nédlunk egyels-
re még ritka, szindramaturgiailag is jol
megtervezett reklémkormnmunikéeio siirgetd
sziitkségességét.

Ritter P. Tibor
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Tomegkommunikaciékutatés Skandindviaban

Current Theories
in

SCANDINAVIAN
MASS COMMUNICATION
RESEARCH

Current Theories in Scandinavian Mass Communi-
cation Research. Ed. by Berg, Mie et. al., GMT
kiaddsa, Dania, 1977.

Ez a konyv tizenot tanulményt tartal-
maz. Szerkeszt6i ugy vélik, hogy ,,nagyon
nehéz volna bédrmilyen kozos jegyet ki-
emelni — kivéve taldn a véltozatossdgot
és az elméletek széles korét.” Ugyanakkor
a skandindviai kutatdsokat az is jellemzi,
hogy igen fogékonyak és nyitottak a kiil-
foldi kutatasok irant, ami — ezeknek az
orszagoknak a nyelvi orientdcidéja kovet-
keztébhen is — elsGsorban az amerikai szak-
irodalmat jelenti. Mint sok més gy(ijtemé-
nyes kotet, ez sem nytjt teljes képet, s pél-
déul a (szerencsénkre ndlunk mar amugy
is jobban ismert) finn marxista kutatdsok
alig kapnak benne helyet. Az egyetlen fel-
fedezhet6 szerkeszt6i koncepeié az, hogy
a 15-b6l hat tanulmany az egyes orszdgok
tomegkommunikéciés rendszerét elemzi.

A nemzeti iskoldk attekintése

E hat tanulmény egyardnt érinti az in-
tézményrendszert és a tomegkommuniké-
cids kutatdsokat. A kotet Osszeallitéja
nyilvanvaléan félszemmel az amerikai
olvasokozonségre tekintett, amikor a szé-
munkra ismertebb eurépai ,,dllami mono-
polinmot” képvisel6 tomegkommunikédcids
intézmények sajatossagait igyekezett be-
mutatni — a lehet6 legszélesebb koérben,

de olykor a sajatos problémék mell6zésé-
vel. Ezek az irdsok nélkiilozhetetlenek a
tomegkommunikécié nemzetkozi kutatoja
szamadra, jollehet ismereteim szerint a négy
orszdg tomegkommunikédcioés kutatdsairol
részletesebb és f6leg szélesebben dokumen-
talt tdjékoztatok is léteznek akér angol
nyelven is.

Két iras foglalkozik a tomegkommuni-
kéci6 hatdsaival: az egyik inkdbb elméleti
és altalanos (Veikko Pietild: A tomegkom-
munikéciés eszkozok hatdsairél: néhany
konceptualis szempont), a médsik mar konk-
rét (Otto Ottesen: A valasz-funkcié: egy
drut rekldmozé kommunikéacié ismétlésé-
nek rovidtava hatdsa ahogyan azt a
reklam példazza), amely a tomegkommu-
nikdcié kutatéi mellett feltehet6en a piac-
kutaték és a reklamfilmkészit6k érdekls-
désére is szamithat, mivel G szempontokat
is felvet (példdul: az ismételt reklamozés
csokkend hatdast valt ki; vagy azonnal,
illetve néhdny reklam utdn vasdrol a fo-
gyaszto, vagy egydltalan nem — tehat
nincs értelme az ismétlésnek. Tovabbé:
a szerz$ szerint a nem tartés fogyasztasi
cikkek esetében a hirdetés hatdsa csekély,
periférikus, mivel a célba vett esoportok
kicsinyek).

Fehér foltok

Az informacié fehérfoltjaitol a kommuni-
kéciés potencidlig — ezt a cimet viseli a
svéd Kjell Nowak tanulméanya, amely —
mint sokatmondé cime is sejteti — értékes
tanulsdgokkal szolgdlhat mindazoknak a
kulturdlis intézményeknek, melyek az ,,in-
forméci6é fehér foltjai’’-nak a felszamola-
san faradoznak. A szerz6 a tarsadalmon
beliili egyenl6tlenség sokféle valtozéjat, de
els6sorban a kommunikativ megnyilvanu-
ldasokkal kapesolatos tényezéket, illetve
azok egymésra hatdsat elemzi. ,,A tudds
hatalom’ idézi és két £6 teriileten vizsgélja
a ,,tuddas” (informédcié) elosztdsat: a hir-
szolgéltatasban és az ,,dllampolgari infor-
maciok’ terén (ez utébbi az allampolgéarok
jogainak, kotelességeinek az ismeretét, az
intézményekkel kapecsolatos tudnivalékat
stb. jelenti; a téma nalunk is hidnyzé ,,tan-
térgy”’ a kozépiskoldkban és mdsutt). ,,Az
informéeids fehér foltok tarsadalmi egyen-
16tlenségeket jelentenek, ezért ki kell kii-
szobolnunk vagy csékkenteniink kell 6ket”’,
irja a szerzs.
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A tanulmany sokféle (természetesen
olykor megvélaszolatlanul hagvott) kér-
désébdl ime egy, amely kozvetleniil kap-
csolédhat hazai (tomeg) kommnunikéeids,
miivészeti-kulturdlis vitdinkhoz: ,,elyik
tudds a fontos ?”’ Mi a fontosabb: elvinni
az egyénhez a ,koézponti”, az 4ltalanos
»kultirat” (példaul a miivészeti alkotdso-
kat) vagy pedig az egyén ,,sajdt, mér meg-
levG kulturdjdt dpolni, fejleszteni’ ? A szerz6
szerint az egyének szdmdra ,,sokkal fon-
tosabb az olyan eszkozok és lehet8ségek
biztositdsa, amelyek révén sajdt kultura-
juk kifejezéseit teremtik meg és fejlesztik,
mint az, hogy kiviilrél jové kulturslis ter-
mékek befogaddsdra neveljitk 6ket’”’, majd
hangstlyozza az dnimegvaldsités és az on-
fejlesztésfontossdgat.

Az Gjsdgirék és a politikai intézimények
kapesolataval, illetve dltaldban az tjsdg-
iréi foglalkozds intézményesiilésével, val-
tozdsaival foglalkozik Svennik Hyer és
Paal Lorentzen tanuhimdanya. A skandindv
orszdgokban az 1ijsdgok jelentss része poli-
tikai pértokhoz vagy vezetd csoportokhoz
kapesolodik, de a sajtét az dllam is tdino-
gatja. A fejlettebb orszdgok gyakorlatat
kovetve a skandinav sajtoban felfedezhe-
t6k az jsdgiréi foglalkozds ismert jelleg-
zetességei:

1. a szakma f6foglalkozdssd valik;

2. kialakul egvetemi szint{i oktatédsa;
3. szakmal szervezetek alakulnak;

4. etikai kodexet fejlesztenek ki.

A szerzék érintik az jségirds birokra-
tizaloddsi folyamatdt, majd a ,,skandindv
ujsagiras szakmai értéknormdirdl” szol-
nak. Javasoljak a norvég példa kovetését,
ahol szamos fiatal ijsagiré nem tekinti fon-
tosnak a politikai gyakorlatot és a partok-
kal val6 kapesolatot, jollehet a pélyan vald
elérejutdsnak tovdbbra is fontos kritériu-
mai ezek. Ujsdgirok kozott végzett feliné-
rések tajékoztatnak arrél, hogy maguk
az Gjsagirék mit tekintenek fontosnak az
ujsdgirol palydan. (100% = egy kérdésre
adott 6sszes valaszadd)

a) az etikal kodex betartdsa (65%)

b) a szakmai szervezetekben val6 tag-
sdg (29%)

c¢) Gjsagiroi iskolai végzettség, képesi-
tés (159%,
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d) altaldnos mfiveltség, oktatds (239)
e) bizonvos személyr tulajdonsdagok
pl. alkotdokészség, kozvetlenség

(66%) |
f) politikai gyakoriat (2%)

E legutébbi szamadat a szerzéket is meg-
lepi, és nigy vélik, hogy ellentmond az 4j-
sagiréi palydn valé elérehaladds ténvleges
gyakorlatdnak.

Tartalomelemzés

Két egymishoz kapcesolédd dén tanul-
méany (Peter Madsen: Az intelligencia, a
kultiirs, és a témegkonnnunikacios eszko-
z0k kritikdja. Ideoldgiai kritika a tomeg-
kominunikacié-kutatdsban: tdrsadahni és
médszertani szempontok és Frands Mor-
tensen: A polgéri kozélet — egy ddn to-
megkommunikéaciés kutatdsi terv) koncep-
cidjaban és mddszerében eltér az angolszdsz
témegkommunikécios elmélet {6 tenden-
ciditol, ezért és haladd vildgnézetii tartal-
muk miatt szamunkra kiilondsen figyelem-
re méltéak. Madsen a marxi titkrézéselmé-
letet tovidbbfejlesztve azt veti fel, hogy
a tartalomelemzéselk ,,a specifikus osztdlv-
tudat tovabbi dtalakulasat” tdrjdk fel,
amit Ggy is megfogalmazhatndnk, hogy fel-
fedik ,,a burzsod ideoldgia latens megnyvil-
vanulasait”’. Kovetkezésképpen olyan to-
megkommunikéeids termeékeket elemeznek,
amelyek latszdlag nem ,,politikusak”, illet-
ve olykor az ,objektivitas” ldtszatdval
16pnek fel (avagy a szérakoztatdipar ter-
mékei). Példdul az esti tizérai rddidhirek
»objektivitdsa” mogott feltarjdk az dllam-
monopolkapitalista ideolégiat, illetve fel-
vetik, hogyv e hirek gvakran csak a ,,be-
avatottakhoz” szdélnak.

Palin hires I[ndoktrindcié Svédorszdg-
ban cim@ kényve utdn, s a hatvanas évek
baloldali értelmiségi kritikdja sordn els-
szOr a politika terén tdrtdk fel a skandindv
orszagok értelmiségi kutatdéi a  hurzsod
ideologia  jelenlétét, s a ,,senlegesség’
iiMzigjat. A tomegkommunikacios kutatas
azonban attért azideologiai szférandl ta-
lén nagyobb tdmeghatdst szérakoztatds és
reklidm hasonld elemzésére, aminek a kove-
tése a mi feladatunk is.

Szekeres Péter
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A bolond lelke

—

Séra Ldszlé: A nevetés és a humor pszicholdgidja.
Akadémiai Kiado, 1980. 208 o.

A természettudods csak a torzuldst veszi
észre a nevetd ember arcan. A filozé6fus
(Bergson) kérdése, hogy ,,miféle egyezést
talalhatnénk egy pojaca fintora, egy szé-
jaték, egy bohdzati félreértés és egy nagy
vigjatéki jelenet kozott ?”” Es a pszicholo-
gus feladata, hogy e kérdésre megtaldlja
az elméletileg megalapozott, empirikusan
megnyugtatéan bizonyitott vélaszt. Ennek
a feladatnak a jegyében fogant Séra Ldszl6-
nak a nevetés és a humor pszicholégidjaval
foglalkozé konyve.

A szerz6 hatalmas (az irodalomjegyzék-
ben feltiintetett mintegy 450 hivatkozds-
nal feltehetGen joval nagyobb kiterjedésii)
szakirodalmat tekintett at, hogy Osszefog-
lalé képet nytjtson az olvasonak arrol,
hogy ki, min, mikor és miért nevet. Szeré-
nyen hattérbe huzédik, s figyeli olvaséja
birkézasét a bemutatott tengernyi adattal,
elméleti forgdcesal, értelmezési probdlko-
zéssal. Nem konnyt(i dolog végigolvasni
a konyvet. Az olvasdshoz jelent6s pszicho-
l6giai, szociol6giai ismeretek birtokaban
foghatunk esak hozzd, mikézben jegyzetel-
ve, toprengve merenghetiink egy-egy ki-
sérlet, gondolatmenet érvényérél, megbiz-
hatosagdrol, korlatairol.

Id6kozben vessziik észre, hogy magédra-
hagyottsigunk ldtszolagos. A szerzd egy
pillanatra sem engedi el olvasdja kezét. A
konyv szigora logikdja, az ismeretanyag
impondalé megszerkesztettsége, a gondolko-
kodtatds igénye és elére megszabott medre
nem enged teret a kalandozasra, az 6nké-
nyes értelmezési szeszélyre. Az olvasotol

megkovetelt ismeretek sem holt anyagként
kér6dztetnek vissza, hanem aktiv alkalma-
zasukra van sziikség, mikézben bevezetést
nyeriink a nevetés és a humor pszicholdogia-
jaba, tdrgyat és modszert egyardnt tanu-
lunk, mondhatnédnk jra tanulunk.

Bér szeretnénk a szerzével tobbszor
taldlkozni a miiben, hiszen pérszavas, par-
mondatos minésits széljegyzeteib6l kit(i-
nik: ragyogd esszét is tudna irni — tudés
maszkja mogiil ritkdn tekint ki. Persze e
maszk mér egymagaban irénia. Végiil is
a humorrél beszél halalkomolyan, ami —
mar a mottébol kitetszhetéen — ugye
nonszensz.

Alapkérdés: kideriil-e a konyvb6l valami
olyan a nevetésr6l és a humorrdl, amit ne
tudnank intuitive, mint a humor gyakorlé
dldozatai és munkésai ? Ez a probléma dlta-
ldnos szinte minden pszicholégiai mii ese-
tében. Eletiink olyan kéznapi targyai, mint
a féltékenység, gydvasdg, hitsdg, bardtsdg
és még ezernyi mas jelenség a maguk koz-
vetlenségében kikényszeritik a hétkdznapi
reflexiok tomkelegét. A kulturalis kozeg is,
melyben ez életjelenségek zajlanak, a maga
tobb ezer éves reflexeivel ugyancsak b6vé-
ben van a magyarazatoknak. A humor je-
lenségére visszaforditva a szot, elvégre nem
kisebb szaktekintélyekkel taldlkozunk nap
mint nap — ha keressiik a taldlkozdst —,
mint Arisztophanész, Shakespeare, Buster
Keaton vagy Karinthy Frigyes.

A tudoményos pszicholdgia ereje és gyen-
gesége abbol fakad — miként Séra humor-
rél sz616 korszertien tudoményos konyvé-
bél is lathaté —, hogy szakitva a koznapi
targyakat magyardazo-értelmezé konven-
cidkkal, intuitiv igazsdgokkal, felhalmozott
tapasztalattal, megprébal a marslakéd szen-
vedélymentes, eléfeltétel nélkiili, kutatéd be-
allitottsdgdval kozeliteni a széban forgd
jelenséghez.

De talédn sehol nem olyan kockédzatos ez
a magatartds, mint éppen a humornal, mely
— miként ikertestvére, a tragikum is — az
emberi feltétel alapszovetébe dgyazott, s
onnan kioperalva, élteté nedveitdl elvig-
va, bizony éppen nevetségtelenségében
nevetséges targy. Séra konyvének érdeme,
hogy ezt a fajta nevetségességet — mottdja
s némely kommentdrja segitségével — el-
keriili. Bolesen tisztaban van azzal, hogy
az archa csap6dé habostorta latvanyén
kacagé gyermek tobbet tud a humorrél,
mint megannyi tudés szerz6. De a tudo-
mény célja sosem lehet fegyverletétel a
jelenség el6tt — legyen az mégoly bonyo-
lult —, hanem ostromolnia kell, mégha a
var bevehetetlen is.
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E mddszertani paradoxon buktatdjin
tul mit tudunk meg a kényvbél ? Rengete-
get. A kotet két részbél all. Az els6 rész a
humor kutatdsénak elméleti el6feltevései-
vel foglalkozik, a mésodik rész pedig a hu-
mor Kkutatésdval kapcesolatos eredmények-
rél szdmol be. A két rész szabdlyosan Gssze-
illik, miként az egves fejezetek is logikai
sziikségszertiséggel kovetik egymdst.

Az els6 rész sokat eldrul a nevetéssel
egy uttjarod fulologml jelenségekrdl, a neve-
tés torzsfejlédési és egyedfe)lédési elfzmé-
nyeir6l. Megismerkedhetiink a humorelmé-
letek két nagv csalddjdaval, melyek koziil
az egyik a humor forrdsdt a félény kinyilvé-
nitdsaban, megszilarditisaban latja (,,ki-
nevetés’’), a masik pedig Ossze nem 1116 szer-
kezetek hirtelen — ¢sak éppen azonnal nem
ad6doé — osszeillesztését latja a humorban.

A modern pszicholdgidnak is van mon-
danivaldja e tdrgyrél. A pszichoanalizis a
humorban — miként az dlomban is — a
tudat felfeslését latja, mely mogiil egy pilla-
natra kiszokken az els6dleges (tudattalan)
folyamat tiltott vdgyaktol mérgezett pérd-
ja, az alkoté er6 egyik forrdsa. Az alak-
lélektan a humort a vildg megismerésének,
1ij egységhe szervezésének eszkozeként téar-
gyalja. A behaviorista indittatdsit modern
motivaciés elméletek pedig a humort a
vilagban valé mélté részvétel egyik —
egyszerre motivdciés és megismerésy — al-
kalmaként magyarazzak.

A mdsodik részbdl kideriil, hogy igaza
van a pszichoanalitikus elméletnek. A tu-
dattalan késztetések hatdsdra valdban
azon nevettiink, amit tudatosan beldatva
éber pillanatainkban borzongva fogadnénk.
Igaza van az alaklélektannak is abban,
amit a humor ,,technikai’’ oldaldrél meg-
fogalmaz. Akkor — és csak akkor — neve-
tiink, ha a széban forgé inger megfelel6en,
azaz inkongruencidba van ,,csomagolva’.
Két elefant hdzassdga még nem vicces, de
a téma azzd valik, mihelyt az egyik fél —
egér. S az aktivacios elméletek sem téved-
nek, hiszen a humoros hatés mindig érzel-
mi véltozdssal jér egyiitt, mégha a kivalté
ingerhelyzet megismerést, gondolkozdst
is kivdn. Erzelem és gondolat ilyetén val6
egysége a humorkutatdsok egyik legfonto-
sabb konklazidja.

Tanulsdgos, bar rendkiviil hézagos, amit
a humor élvezésének fejl6déslélektana
mond arrél, hogy miként jut el a gyermek
az egyre raffindltabb humorhelyzetek fel-
fogdsahoz. Nagy kér, hogy a humorkutaték
nem mélyedtek el Piaget, Wallon, Vigotsz-
kij életmlvében, s nem dgyaztdk be kuta-
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tasaikat eléggé a fejlédéslélektan elméleti
épitményeinek valamelvikébe. [zért az
eredmények elszigeteltek, egvmasnak el-
lentmonddk és nem meggy6zéek. Hasonléd-
an negativ tanulsigokkal szolgdl a humor
élvezete és a személyiségtényerdk, illetve
a csoportlélektani és tarsadalmi tényezdk
osszefiiggéseit taglald fejezet. A meglehetd-
sen dtgondolatlan kutatdsok bandlis ered-
ményeket hoznak. ,,A humoros cselekvés
tehdt nyilvdnvaldéan szocidlis viselkedés.”
,»Mulatsdgosak azok a viceek, amelyek
tartalmukban a személyek vonatkozdsi
csoportjait nagyra becesiilik és minden cso-
porton kivilit lenéznek.” Ilven és ehhez
hasonlé allitdsokkal ismerkedhetiink meg,
melyek onmagukban kozhelyek, és arra
kovetkeztetnek, hogy a kultunilis antro-
polégianak, a konnnunikdcidelméletnek,
a pszicholingvisztikdnak, a csoportlélek-
tannak, a tuddsszocioldgidnak komolyan
kellene foglalkoznia a humorral — ami
kivédlé integraciés alkalmat is jelenthet
a kiilonbozé tarsadalomtudomanyok sza-
maéra.

Séra Lészld a humorkutatds jelenlegi
allapotdnak bemutatdsdnal tobbre nemn
vallalkozhatott. Egészen mds kérdés, hogy
végiil is mi a nevetés és a humor. A pszicho-
logia jelenleg, uigy tiinik, inkdbb eltorlaszol-
ja, mintsem megnyitja az utat a bhumor
valdsdgos megértése elGtt. A pszicholdgié-
tél 6nmagdban nem kapunk vilaszt arra
a bergsoni prohléméra, hogy miért speci-
fikusan ember: (sem nem allati, sem nem
gépi) jelenség a humor? De sok méds Lér-
dés is adédik. Ugyanazon a dolgon miért
nevetiink egyszer, s madsszor miért nem?
Honnan a hajszélnyi szakadék, mely a hu-
morost a tragikustél, a mosolyt a sikolytol
elvdlasztja? Mikor hétkoznapi, s mikor
miivészi eszkoz a humor? Miért halédlko-
moly a zsarnok arca, s honnan a derfi a
félelem nélkiili élet arcén ? Vngul de nem
utolsésorban egy mordlis (de ha tigy tetszik
ismeretelmélet1) kérdés: miért nem hazud-
hatunk a humor dltal ?

Egyelore tehat, ha a bolondozédsrél tob-
bet akarunk tudni a pszicholdégia adta isme-
reteknél, jobb, ha egvenesen magdhoz a
Bolondhoz fordulunk (Lear kiraly, II. 4.):

ye e e s a bolond marad,
Mig a boles fut tova.
Futé bolonddd lesz a gaz,
Gazzd bolond soha.”

Csepeli Gyérgy
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Seb az arcon

Arts in Society. R. Banham, J. Berger, A. Carter,
A. Hunt, P. Mayersberg, D. Potter, E. P. Thomp-
son, A. Weiner, M. Wood. Edited by Paul Barker.
Fontana Communication Series 1977.

Milyen miivészi élményekkel taldlkozunk
nap mint nap, milyen rejtett tartalmat
hordoznak mindennapi tdrgyaink, oltoz-
kodésiink, kozmetikank, butoraink? Es
persze a filimek, az Ujsagok, a szinhéz, a
televizi6, a plakdtok, fényképek ? Milyen
értékek szivarognak at észrevétleniil tuda-
tunkba, mikozben egy népszerii tancdal-
énekes miisordan szérakozunk? KEzeket a
kérdéseket kivanja kozeliteni, részben meg-
oldani és pontosabban megfogalmazni ez
a tanulmanygyfijtemény. A vélogatds a
New Society cimi(i foly6iratban 1965—75
kozt megjelent irdsokboél késziilt. A tanul-
ményok tematikai csoportositdsban keriil-
nek az olvasé elé: miivészeti dganként.

A tanulmanyok szinvonala és érvényessé-
ge meglehet6sen ingadozé, mégis érdemes
néhdany o6rat dldozni tanulmédnyozdsukra.
Ugyanis abban manapsdg mér mindenki
egyetért, hogy a hatvanas évek vége, a
hetvenes évek eleje sok szempontbél meg-
hatérozé véltozdsokat hozott az emberek
életében, barhol éljenek is Eurépaban vagy
az Eurdpa dltal befolyésolt vildgban. A vél-
tozdsok nemcsak gazdasdgi, politikai,
,,makro”’-jellegliek, hanem érezhet6k a
mindennapi életben, a viselkedésben, az
emberi kapesolatok alakuldséban is. A ko-
tet tanulmédnyai ezeket a véltozdsokat re-

gisztraljak a mindennapi miivészet teriile-
tén és tettenérik azt a folyamatot, ahogy
példdul az éppen divatos szin(i rizs drnya-
latvéltozdsa kifejezi, ugyanakkor meghaté-
rozza a noi idedlkép atalakuldsat. Mind-
egyik irds — legyen esszé, kritika vagy ép-
pen eldbrandozas egy szemiivegkeret for-
majan — megorokit valamit, ami mér tar-
sadalmi gyakorlattd vdlt; hagyoméanyként
tisztelik, elfogadott viselkedéstorma, stilus,
szokds, és amit a hatvanas években még
tlizzel-vassal irtottak, de legaldbbis forma-
bonténak szdmitott.

T6bb tanulmény alaptémdja a szexuali-
tds képi megjelenése és ennek formdi. An-
gela Carter a n6i szexmagazinok meztelen
férfidbrazoldsai és a festészet férfiaktjainak
kapesolatat keresi.

A filmekrél sz6l6 tanulmanyok tulnyo-
morészt egy-egy film kritikdi, de tobbnyire
esszéformaban megirva; dltaldnos érvényi
elveket keresnek az alkotdsok értékelésé-
hez, és ekozben fontos megéllapitdsokat
tesznek a filmrél és a tarsadalmi koriillmé-
nyekr6l. Pl. Paul Barker Ken Loach Kes
cimfi (ndlunk is bemutatott) filmje kapeséan
kifejti véleményét az angol iskolarendszer
hatasar6l és hatékonysagdar6l. akaresak
Paul Mayersberg az ,,If...” (Ha...) irii-
gyeén.

Barker tanulménya Fellini Satyricon-
jarol kiemelkedik a kritikdk koziil. Nem-
csak a film elemzése, a miivész alkotdsai-
nak sordban valé elhelyezése avatja azzd,
hanem a mindenféle kritikusi sznobizmus-
t6l mentes, értd és értelmez6, sajat élmény-
anyagat is feltdr6 Sszinteség.

A zene teriiletét érintd irasok kivétel nél-
kiil érdekesek szdmunkra is, mivel mind-
egyik egy-egy sztar sziiletésének, karrierjé-
nek vagy éppen bukdsdnak utjat kiséri
végig. David Cassidy sztdrra vidldsdnak
okait keresi Andrew Weiner — és meg is
taldlja a menedzserek vildgdban. Masik
irdsaban Tom Jones sikerét kutatja, amely
els6sorban azért kelti fel érdekl6dését, mert
Tom Jonest egyardnt magéénak vallja a
15 éves kamaszldny és negyvenéves édes-
anyja is. A vdlaszt a sziil6k hdlészobajdban
véli felfedezni.

A marketing és a design teriiletérél sz6lo
irdsok mind egy-egy termékesoport divat-
janak, forma-, szin- és {zvaltozédsainak
vonaldt irjék le.

Angela Carternak a néi arcfestés valtozéa-
sarol szO0l6 tanulménya a kotet egyik leg-
jobb irdsa. A szdzadfordul6tél napjainkig
végigveszi az arcfestés divatszineinek, a
megjelenés stilusainak véltozédsait és koz-
ben kimutatja, hogyan fiigg ez 6ssze a szép-
ségrél, a nbi vonzerdrél, a divatos sztéarok-
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rdl alkotott elképzeléssel. Hogy a nék a fér-
fiak szdmdra szépitik magukat, régi bol-
csesség. De hogy mikor, hogyan és miért
éppen gy, az médr nem ilyen nyilvanvalé.

A szemiivegkeretekrdl, fagylaltoskoesik-
rél, székekrdl, tehdt mindennapi targyaink-
rol sz6ld irdsok koziil kiemelkedik Reyner
Banham irdsa a résejbnir6l. Az angolszész
nyelvteriiletek kedvenc ropogés ennival6-
janak szin-, forma-, izvaltozdsait elemzi és
magyarédzza Banham, példdul a feltéphetd
csomagolds és az agresszivitds kozti kap-
csolat feltdrasaval.

A televizidérdl és szinhdzrdl szolé irdasok
legtobbje szamunkra csak mint tanulmény,
esszé érdekes, mert targyukat, a filmeket,
szindarabokat, sorozatokat dltaldban nem
ismerjiik. Felfigyeliink mégis a biiniigyi
sorozatok fGszereplSit elemzb tanulményra
(Andrew Weiner), ivel olyan tdrsadalini
jelenségekre vildgit rd, ami szémunkra sem
érdektelen. A rendérség, a hiinelkévetés és
biinleleplezés tdrsadalini helye, a kinek
drukkoljunk kérdése. Kojak nyaldkdja és
Columbo ballonja nemesak tdrgy, hanem
szimbolikus értéket hordoz, és ennek elem-
zése szdémunkra is 11j kérdéseket fogalinaz-
hat.

Az épitészeti tanulmdnyok utdn olvas-
hatjuk Angela Carter elemzését a hatvanas
évek végén ujra divatba jott D. H. Law-
rencerdl és u nékrél. A. Carter tudja, hogy
mitdl vélik Lawrence n6évé irdsaiban. Az
a moéd, ahogy Lawrence leirja egy né ruha-
tarat, 6t magédt is névé valtoztatja. Olyan
titkokat tud a nékrdl, amit a nék maguk
sem tudnak magukrél. Es ez egy n6 szdma-
ra ellendllhatatlannd teszi irdsait.

Miért is érdemes szamunkra, itt Kozép-
Eurépaban kézbe venni ezt a nagyonis
angol tanulménykotetet ? Nemesak a szi-
getorszdg bizonyos tagadhatatlan befolyd-
so0l6 szerepe miatt, nemcsak a szellemes,
témor irdsok vonzereje miatt, hanem azért
is, mert olyan jelenségeket 6rokit meg szii-
letésiik pillanatdban, melyek ma mér a
nosztalgishullam tarajdnutaznak. A Beatles
és Torn Jones, a miniszoknya, a Ha ... be-
vonultak a klasszikusok kozé és kidllitdsi
targy lett belSlitkk. A vérpiros szin( rizsrél
pedig jobb, ha megjegyezziik, hogy nemcsak
szépitbszer, hanem seb az arcon.

D. Hoffmann Mirta

A fogyasztok és a televizié

Citizens’ Groups
and Broadcasting

D, 1055 19211104 Guy WID0S SMONODD £ M SNONIE TNITWS WADIYH

Prbager Pbtohary  New Yot Washegton Lgndon

Donald L. Guimary: Citizen’s Groups and Broad-
casting. New York: Praeger, 1979. 170 o.

136

A hetvenes években az Egyesiilt Alla-
mokban a rddio- és televiziéadok és az 4l-
lampolgdrok kozotti kapesolat az amerikai
kommunikdcidkutatds, publicisztika, koz-
életi vitdk és szervezett akcidk kozéppont-
jaba keriilt.

o Hogyan képviselik az addk a kiilonbozé
lakéhelyi kozosségek, tirsadalmi rétegek,
csoportok érdekeit az Egyesiilt Allamokban,
aho! sok sziz televizids és sok ezer radidadé
mikodik? )

& Hogyan fejezhetik ki a néz8k kiilonbszd
csoportjai elégedettségiiket vagy elégedet-
lenségiiket a kereskedelmi adék mdsoraival?

A Résztvegyen-e a kézdnség — s milyen mér-
tékben és formaban — a programokkal kap-
csolatos dontésekben?

& Milyen kritériumok alapjin dllapitsa meg
az FCC (a szovetségi kormany kommunikacios
féhatdsaga) a rédié- és televiziéillomisok mi-
k&dési engedélyének kiaddsat, illetve megujita-
sat?
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Ilven és hasonlé kérdésekre keres valaszt
Guimary konyve, mely a hiszas évektsl
kezdve koveti nyomon a sokféle szervezet
tevékenységét és az allampolgdrok rész-
vételét a tomegkommunikacioban. Ilsé-
sorban az allampolgérok szervezett akecioi-
val foglalkorik és esak érinti a térvényho-
zds, a birosdgok, az FCC, valamint az addk
tulajdonosainak slldspontjat.

Az Egyesiilt Allamokban a ridid-, de
kiilonosen a televizidaddk 6 értékét nem
technikai felszerelésiik, épiiletitk vagy sze-
mélvzetiik jelenti, hanem maga a miikodési
engedély, amelvet a szivetségi kormény
illetékes féhatdsdga bocsat ki, illetve 1jit
meg. Elvileg ez a szerv a helyi adék miiks-
désének kritériumdvd tette, hogy a ,,koz-
érdeket”, a lakéhelyi kozosséget, a kiillon-
bozé rétegeket szolgdljdk. lgy akadt is
példa arra, hogy helyi és orszédgos szerveze-
tek sikerrel 1éptek fel egv-egy engedély ki-
addsa ellen, illetve egyes adokat kisehh vél-
toztatasokra kényszeritetiek programjuk
és dolgordik Osszetételében. A, kézérde-
ket” azonban ugyanolvan nehéz a konkrét
hatalini viszonyoktdl fiiggetleniil meghatéd-
rozni, mint az amerikai demokrdcia sok
m4ds szolamadt, ezért a gyakorlatban nagyon
ritkdan keriilt sor 4dllammpolgdrok sikeres
akcidjara e téren. Ennek £6 oka az, hogy az
engedélyek tObb millié dolldrt érnek (a
televizidos addk kozismerten igen magas
profittal dolgoznak), s aki e ,,természetes
monopdliumot” élvezi, az nehezen adja ki
a kezébd).

»Adjuk meg a kozonségnek, amit akar’
fogulimazzak meg sokan hamisan az alkul-
turdlis demokrdcidt, és a ,,to6bbség’ nevé-
ben, a kozvéleménykutatdsok és az ,egy
dolldr = egy szavazat” félrevezets ered-
ményei- és koncepcidi nevében ugy vélik,
hogv végsb soron a ,,nagy tébbség” kiszol-
galasa kielégit6 kritérimna annak, hogyv
egv-egy add egvarant szolgdlju a kozérde-
ket és a lakéhelyi kozosséget. A szerzd is-
mert kritikusok elemzéseit idézve szall
vitdba a kizdrélag nagy tobbségre kon-
centralé miisorpolitikdval. Viszont ennek
gazdasdgi meghatdrozottsagat egyértelmi-
en megfogalmazza: a versengd kereskedel-
mi véllalatok elsésorban — ha nem is ki-
zarélag — a gazdasdgi szempontokat tart-
jak szem elGtt, igv minden esetben a lehetd
legszélesehly kozonséghez fordulnak. ,,Ez
azt jelenti, hogy a kisebbségek igényeit —
csoportjuk nagysdgatdl filiggetleniill —
tendenciaszertien figyelmen kiviil hagyjdik.
A lehet6 legnagvobb kozénség megnyerése
azt jelenti, hogy olyan programokat nyuj-
tanak, amelyek elkeriilik a kritikus téma-
kat, illetve az olyanokat, amelyek »sértik «

a legszélesebl) kozonséget (illetve a rekld-
mot fizeté nagyvillalatokat).”

Szintén gazdasdgi szempontok miatt a
helyi adok tébhsége a hdrom orszdgos héld-
zat programjait veszi at, ahelyett, hogy
maga készitene miisorokat az adott helyi
kézosséget érintd témakrol. Igy megtaka-
ritjak a sajat alkotdgdrda fizetését!

Az addék vezetSi elsOsorban a kozvéle-
ménykutatdsok és az Sket finanszirozé in-
tézmények jelzéseire figyelnek, s csak azért
tesznek kisebh engedményeket, mert el
kivanjak keriilni a fogyasztdk elleniik ird-
nyuld, szervezett akeidit — killbnosen az
engedélyek megiijitdsdanak idészakdban.
Raaddsul — mivel a frekvencia haszndlati
jogdanak sok millié dolldr az értéke — az
addk vezet6i mindent elkévetnek a ,,fenye-
getés” megel6zésére a Kongresszuson, a
szovetségi kormdnyon s a helyi dllaini ve-
zetésen keresztiil.

Az amerikai dllamhatalomnak kozismer-
ten tObb, egymads mellé és f6lé rendelt in-
tézménye illetékes az dllampolgdarok (fo-
gyasztok) akeidi esetében dllast foglalni,
Bket védeni, illetve konfliktusok esetén
hivatalos dontést hozni. Egyes esetekben
(amelyekrdl a szerzd, nyilvdn az ismert
tényeket. viazolva szamunkra kissé sziik-
szavian szol) valéban sikerrel lépnek fel
bizonyos csoportok, s ilyenkor nagy publi-
citdst kapnak ezek az akcidk, részben bé-
toritva a kézvéleményt, részben biztositva
az amerikai dllampolgdrt arrél, hogy ha
harcol, akkor gyézhet a monopdéliumok
ellen. Akadtak latvdnyos csetepaték, ami-
kor a szovetségi kormany egy-egy vezetd
kommunikdcios hivatalnoka ldtvanyosan
lépett fel a téomegkommunikdcids vallala-
tok ellen — de végiil e hivatalnokok egye-
temi elbaddkkd, szlik korben olvasott kony -
vek szerz6ivé, olykor egvetemi tandrokks
véalnak, ezzel is jél példazva akcidik siker-
telenségét. S a vita tovabb folyik — ugyan-
arrdl, évtizedek ota . . .

Ott, ahol 1975-ben 711 kereskedelini
televizié add, s tobb mint 7000 rddidadd
iizemelt, milyen valtozdst jelenthet az,
hogy — legjobb esetben néhdny tucat adé
esetében — a fogyaszték akeidi részleges
sikereket értek el ?

Sajnélatos, hogy a szerzd tilsdgosan
megragad a felszini tények vildgdndl, nem
tér ki azokra a kozismert kapcsolatokra,
amelyek a kongresszusi képviselGket, a sze-
ndtorokat és mads politikai vezetSket a
televiziés elektrotechnikai-tomegkommu-
nikdciés ipardgakhoz fiizik. Mivel ezek a
politikusok kozvetleniil vagy kozvetetten
érdekelve vannak a magédnvillalatok (jelen
esetben az adok) teveékenységében, ter-
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mészetes, hogy az allampolgdrok szerveze-
tei nem gyakorolnak hasonlé mértékii be-
folydst rajuk, hiszen a politikusok anyagi-
lag nem téliik, hanem az addék tulajdono-
saitol fuggnek. Pedig szamos kommuniké-
cié-kutaté tarta fel e kapesolatokat, me-
lyek nélkiil ma médr milt szazadi naivitds
»allampolgédrok akeidirdl” beszélni. Akad-
nak persze olyan kivételek, mint Nicholas
Johnson és més FCC-tagok esetei, akik
ideig-6rdig (ameddig pozicijukban marad-
nak) erélyesen harcolnak a magédnvaéllala-
tok érdekei ellen.

Arra sem tér ki a konyv, hogy miért nem
tamogatja a szdvetségl kormany a helyi
szerveket, az alulrél jové akeidkat — aho-
gyan ezt olykor Nyugat-Burépdban is ta-
pasztalhatjuk. A szerz6 egy eset idézésével
1llusztralja ezt a jelenséget: 1972-ben Nixon
megkiilonboztetett baratsdggal térgyalt az
adbék vezetSinek harmine tagii kildottsé-
gével, akik tobbek kozott azt kovetelték
t6le, hogy szdmukra kedvezd véltoztatést
hozzanak az engedélyek megujitdsdaban,
mert jelenleg az ,engedélymegujitdsok
elleni kihivdsok (ti. az allampolgdrok ak-
ci6l) az ipardg stabilitdsit és profitjat fe-
nyegetik” (holott a gyakorlatban egy en-
gedély visszavondsa olyan ritka, mint a
fehér hollé), ugyanakkor t6bb fogyasz-
t6i  szervezetet képvisels kiuldottséget
Nixon nem fogadott. Valéjaban azonban
nem az a probléma, hogy ebben az esetben
nem fordulhattak a szovetségikormdnyhoz,
hanem az, hogy — a Watergate iigy fényé-
ben ez kiilénosen vildgos! — nyilvanvaléva
vélt, hogy a szdvetségi kormdny tulzott
hatalma szélsGségesebb, jobboldali tenden-
cidkat eredményez, tehit a progressziv erok
nem apelldlhatnak hozzd. Maradnak a
bir6sdgok, amelyek egyes esetekben valo-
ban az 6 oldalukon lépnek fel, ezzel latva-
nyos, de nem lényeges sikereket hozva.

Guimary kényvének szemlélete jol is-
mert; az Egyesiilt Allamokban manapség
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divatosak a fogyasztdi akcidk, amelyek
természetesen sohasem juthatnak végsé
sikerre a monopolkapitalista nagyvaliala-
tokkal szemben, azonban elég kisebb sikert
érhetnek el ashhoz, hogy fenntartsdk az el-
szigetelt csoportok és egyének sikeres ak-
cidinak illtiziéjat. Természetesen a tomeg-
kommunikéci6 terén valamivel nehezebb a
fogyasztok dolga, mint egyes, tomegszéris-
ban gydrtott termékek esetében (amikor
a milliés széridk kozepette az ezres, tiz-
ezres nagysagrendii veszteség alig érinti
a vallalatot). A televizi6é esetében ,,vérre”
megy a jaték: az engedély millidkat ér, s
még a miisoridé toredékének atengedése
is veszteséget jelent.

A szerzd nem foglal 4lldst, s nem is kom-
mentdlja azt a tényt, hogy a valésighan
att6l, hogy egyes addknal néhany szdza-
lékkal emelkedett a fekete b6rti munka-
tarsak és a nék szdia, vagy hogy egyes
miisorokkal kisebb engedményeket tettek
az etnikai és mds kisebbségeknek, nem
sokat véltozik a helyzet. S6t, a gyakorlat
azt mutatja, hogy a status quo inkdbb
,»abszorbedlja” sa)dt ellenzékét; ahogvan
azt az ujabban divatos, néger szereplékkel
késziilt sorozatok példéja mutatja: végsé
goron csak a szerepl8k bérének a szine tér
el a megszokott giceses, konformista soro-
zatoktdl — megadva a fehér kozéposztaly-
nak a ,,jotékonykodds’ érzését: ,,Lam, he-
engedtiunk titeket’’.

A fogyaszték mozgalma koriilbelill annyi
valtozdst hozott, mint a trosztellenes tor-
vények: latvanyos perek, nagy publicitds
— és még nagyobb vallalatok. Guimary
kényve ebben a kirnyezetben a felszin té-
nyeit rogzité objektivitdssal inkdbb ada-
1ékokat szolgéltat; igaz, egy pillanatra sem
altatja az olvasot azzal, hogy az elmult
S6tven évben valéban sikeresek lettek volna
az allampolgdrok akciéi a rdadié- és tele-
vizidadék ellen.

Szekeres Péter



Talalkoztam boldog fészerkesztdkkel is

Piero Ottone: Intervista sul giornalismo itali-
ano, a cura di Paolo Murialdi. (Roma—Bari)
Laterza, 1978.

A f6szerkeszt6k boldogsdga vagy boldog-
talansdga természetesen magénugy. Hogy
mégis a boldogsédgot kellett cimiil vdlasz-
tanom, annak magyardzata egy lényeges
kiilonbség: nem a maganemberi, hanem a
hivatdsbeli boldogségrol, azaz a jé6 munka
oromérsl és az elégedettségrél esik szé
ebben a konyvben. A szerz6ként megjelslt
Piero Ottone — aki az interjut adta —
maga is a boldog sz6t hasznélja, s az inter-
jut készité kollégdja, Paolo Murialdi (je-
lenleg egy tomegkommunikéciés folyoirat
f6szerkesztGje, korabban pedig napilapok
munkatédrsa) ebben semmi kivetnivaldt
nem taldl. Az interjukonyv végsé soron
azért sziiletett, mert az olasz sajténak e
madr-mér torténelmi intézménye, az észak-
olaszorszégi — f6leg lombardiai — nagy-
polgarsag konzervativ lapja, a Corriere del-
la Sera éppen Ottone fészerkesztése alatt
(1972 és 1977 kozott) forradalmi valtoza-
sokon ment keresztiil. A legismertebb olasz
napilap szerkezeti és politikai atvéltozdsa
egybeesett az egész tdrsadalom forrongdsé-
val. A mi szempontunkbél azonban sokkal
érdekesebb az ember és munkdja, egysze-
riibben szblva: egy djsdgiré egyénisége.
Laéssuk hdt, ki is ez a Piero Ottone és miért
volt boldog f6szerkeszté ?

A fiatal ujsdgiré els6 évei Torinéban, a
Gazzetta del Popolo szerkeszt6ségében, illet-
ve annak tudésitéjaként Londonban és

Nyugat-Németorszagban teltek el. Kés6bb
visszatért szil6vdrosaba, Genovéba, ahol
44 éves koraban el6szor lett fészerkeszt6 az
Il Secolo XIX. cimii napilapnal.

A londoni évek igen nagy hatdst gyako-
roltak Ottonéra, akit ma is igy emlegetnek,
mint afféle angol liberdlist. Tudésitéi évei
utdn végzett otthoni munkédjaban, majd
f6szerkeszt6i  elképzeléseiben és vezetési
gyakorlatdban sokat dtvett ebb6l az angol
liberalizmusb6l. Ujsdgiréi egyéniségének
jellemz6 vondsa az az elv, hogy a hir
szent,a kommentdar szabad. Vagyis tudatosan
torekedett arra, hogy mindenkori lapjanal
vilagosan elkiilonitsék egyméstél a hireket
és a veliik kapesolatos tjsdgirdi véleménye-
ket. Jémagam nem helyeslem ennek az
abszolutizélasét (és nem is tartom mindig
lehetségesnek), de mindenképpen tisztelet-
re mélténak taldlom, hogy valaki ennyire
kovetkezetesen kidll elvei mellett. Kony-
nyebb helyeselni neki példaul akkor, ami-
kor azt mondja, hogy az wjsdg az olvaséért
van. S hogy ezt egyaltaldn nem porhintés-
nek szdnta, annak meggy6z6 bizonyitéka,
hogy a Corriere della Sera élén dllva maga-
sabb rangra emelte az olvasdleveleket.
Ezek kozlése mar 6nmagédban is nagy tjitds
volt abban a szerkeszt6ségben, de Ottone
megtoldotta valami igazdn szokatlannal:
azoknak a leveleknek is publicitdst adott,
amelyeknek iréi vitatkoztak egy-egy cikk-
ir6 megallapitdsaival vagy bizonyos politi-
kai nézetekkel. A f6szerkeszt6 ugyanis gy
vélte, hogy tiszteletkérokre — egyetértod
alldsfoglaldsokra — nines sziiksége a lap-
nak. Es azt is elvetette, hogy a birald
észrevételeket szerkeszt6ségi megjegyzéssel
,»tegyék helyre”. Ottone ugyanis tisztdban
volt azzal, hogy egy lapndl igy is, gy is
az Ujsagirék vannak folényben az olvasé
ellenében ; tehét sziikségtelen dolog ezt még
a véleményt mond6 olvasék megleckéz-
tetésével is jelezni.

A Corriere megujulésdnak bizonysédga
volt az is, hogy — tordelési, cimaddsi és
szerkezeti-szerkesztési viltoztatdsok mel-
lett — egyre gyakrabban jelentek meg a lap
hasdbjain a legkiilonb6z6bb politikai néze-
teket vall6 — tehdt nemcsak konzervativ
vagy liberdlis, hanem marxista gondolko-
ddsi — szerzbk cikkei, tdrcdi idészer(i kér-
désekr6l. Addig csak szakmai kordkben
ismert kozgazddszok tettek igy szert orszé-
gos névre, nagyra becsiilt frok, miivészet-
kritikusok, szociolégusok kaptak szt a lap
Nyllt szészék cimii rovatdban, ahol rend-
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szeresen megjelentek Pier Paolo Pasoling
irdsal is.

Bérmilyen hihetetleniil hangzik | is,
Ottone szabadon valdsithatte meg a lap-
csindldsrol folvamatosan kialakitott elkép-
zelégeit; a tulajdonosok szabad utat enged-
tek 11jit6 torekvéseinek mind a genovai lap-
nal, mind a Corriere szerkeszt8ségében.
Mildndban, a Via Solferinon Gj szokasokat,
j rendet vezetett be. Minden reggel 8 és {él
9 koz0tt ment be a szerkesztOsegébe, ahol
délelstt fél 12-kor tartotta az els6 rovat-
vezetSi értekezletet. Lzen a koriilbeliil
hiromnegyed oOrds osszejovetelen értékel-
ték az el6z6 napi munkit, 6sszehasonlitot-
tak sajat lapjukat a toébbivel; mindenkinek
lehetdsége volt arra, hogy birdlatot mondjon
valamelyik kollégija vagy féntke utasité-
sardl, intézkedésérdl, a lapkészités néme-
lvik mozzanatdrol. A szerkeszt&ségi életnek
ez az jdonsdga azonban vegves visszhan-
got keltett. Kgvrésut azért, mert a munka-
tarsak kozil sokan hidba virtdk, hogy az
egvitttmiikddésnek és a demokratikus élet-
nek ez a féruma kiterjedjen a rovatokra is.

Ottone elhatdrozta, hogy a vezéreikk-
irasra jogosultak korét Kkitdgitja. Létre-
hozott egy wvezércikkiré stibot, nmelyben
tehetséges fiatalok is helyet kaptak. Ami-
kor ez a torekvése lithatdéva valt, némi
malicidval jegvezte meg egvszer Indro
Montanelli, a ,,nagy nevek” és a f6foglal-
kozdst kikiildott  munkatdrsak egyike:
,Ottone megiratja a vezércikket a legels6
kollégdval, akit a folyoson taldl”. Egyéh-
ként kétféle vezéreikk volt: az aldirds nél-
kiili szerkeszt&ségi dllasfoglalds és a névvel
jelzett. Az el8bbi gy készilt, hogy a meg-
irasra kijellt kolléga megkapta a ,,szem-
pontokat”, 8 — amint Ottone elmondja —
sorrdl sorra Osszehangoltdk a cikk tartal-
mat, mivel az ilyen vezércikkért a teljes
felelGsséget o fészerkeszts viseli. Sajat cik-
kei egyébként nem nagyon jelentek meg a
lapjédban, mert az volt a véleménye, hogy a
lap irdnyitdsa mellett a fészerkesztdnek nem
lehet ideje az irdsra. Ha mégis irt, cikke
aldirds nélkiil jelent meg.

Az eddigiek alapjin azt gondolhatna az
olvasd, hogy ez a boldog f6szerkeszts tiil-
sdgosan szerény, netdn lagvszivii ember
volt. Errél sz6 sincs. Béarmennyire komo-
Ivan vette is a demokratikus elveket, a
szerkesztOségi bizottsdggal (az 1jsdgirék
érdekvédelnn szervezetével) szemben is
megvédte jogait. Meggydrddése szerint a
foszerkesztd hatdskorébe tartozik a mun-
katdrsak kivdlasztdsa és felvétele, a cikkek
tartalmdnak meghatdrozisa, a hirek kivi-
lasztdsa. Nem hagyta, hogy a bizottsig
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ezekbe az iigvekbe beleszéljon — kivéve,
ha tgy ldtszott, hogv egy bizonyos hir
azért nem jelent meg a lapban, mert vala-
kinek (ti. az érintetteknek) az érdekeit
sértette volna a kozlés.

Els6é — és legnagyobb horderejii — ji-

tasa az volt, hogy mmeghallgatta — és
kozolte — nemcsak a hatalom, a hivatalos

korok véleményét, hanem a idsik felet:
a szakszervezeteket, dltaldban a baloldalt
is. Ottone szerint ezért viltak bizalmatla-
nokkd a kereszténvdemokratdk, s ezért
alakult ki az a benyvomadsuk, hogy a Corri-
ere baloldali lap lett. A legkonzervativabhb
nagypolgiri korokben egvenesen vérésnek
nevezték a Corriere della Serat és {Gszer-
keszt6jét. De tdplalhatta ezt a bizalinat-
lansagot. a fGszerkeszt6 egvik alapelve is:
az, hogv az tjsdg elsbdleges feladata nem
annyira a véleménynvilvinitds, mint in-
kdbb a tények felfedezése és feltdrisa,
andlkiil, hogy ezekhol barmit is elrejtene.
Ugvanakkor ezzel az ,,angol liberalizmus-
sal” magyardzhaté az a talzott ellen-
szenv is, amit Ottone tapldl a pdrtlapok
irdnt.

Piero Ottone, a boldog fOszerkesztd a
mai olasz (ijsdgirds nem mindennapi alak-
ja. Nem hive a tekintélyelviiségnek, ezért
nem fél kimondani a véleményét akkor
sem, ha tudja, hogy mdsok — jo- vagv
rosszhiszemiien — ellentmondanak neki.
»Ha az Gjsig arra torekszik, hogy meg-
gy6zze az olvasokat egy bizonyos vélemény
igazarol, megprobalja egyediil azt a bi-
zonyos véleményt kifejteni és az Osszes
tobbit nem. De szerintem — nem ez az
ujsag funkeidja. Az igazi funkeié az, hogy
segitse az olvasdét, hogy maga alakithassa
ki véleményét, vélasztasi lehetGséget. adva
neki'’” — mondja Ottone, amikor arrol be-
s7él, hogy miért hozta létre a Nyilt szoszék
cimii rovatot.

Az interjuikotethol sok érdekességet tu-
dunk meg a szerkesztOségek belsG életérdl
és a Corriere della Sera nagy port félvert
tulajdonoscseréir6l, meg ennek kapesén
a sijté koncentricidjirdl. 8z6 esik az olasz
sajté rossz hagyoményairdl, a pénziigyi
nehézgégek okairdl, a pdrtok és a sajto vi-
szonydrol, meg sok més téimarol is. Az egész
konyv elolvasasa utén megerdsodik az
olvaséban az a meggy6z8dés, hogy a bajok,
nehézségek, elkedvetlenité helyzetek ko-
zepette er6t és kitartdst merit az Gjsagiro,
ha nagvnéha taldlkozik céljaikat elér6,
eredmeényeket folmutatd, egvszoval boldog
f&szerkesztokkel is.

Todero Frigyes
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AZ ELEKTRONIKA FARKASA ES A TAJE-
KOZTATAS NAGYMAMAJA

A nalunk leginkabb &dramvonalas ver-
senyaut6irdl ismert, am valdjéban vildg-
piaci jelentGséggel biré hadifelszereléseket
gyvarté mammutvéllalat, a Matra, muilt év
decemberében az érintettek szdmdra is
varatlanul és meglepé maddon ,,bekebelez-
te’”” a patinds Hachette céget, Eurépa leg-
nagyobb nyomtatvany-, kiadé- és sajto-
vallalatat. A lapokban azonnal megindult
a lazas taldlgatds; mi rejlik az évszdzad
egyik legnagyobb tézsdei manévere mo-
gott, amelynek sordan ,,az elektronika ifju
farkasa bekapta a tajékoztatds nagymamé-
jat”. (Le Nouvel Observateur). A francia
iizleti élet torténetében egyébként nem
ujdonsdg, hogy egy-egy kapitalista nagy-
vallalkoz6 ,,zsebre tegyen’ egy sajtoval-
lalatot. (Ugyanezt tette a parfiimos Coty
a Figaro-val, a cukorgydros Beghin a Paris
Soir-ral sth.) Ilyen méretii akeiéra azonban
még nem volt példa, ezért az a kérdés is
folmeriilt, vajon a Matra-vezér Jean-Luc
Lagardére a sajat intencidjdra, vagy pedig
a kormdny titkos sugallatara cselekedett-e,
amikor a Hachette-birodalom részvényeit
folvasarolta.

A Matra részvétele a kiilonbozé tele-
vizi6- és sajtoérdekeltségekben nem egé-
szen ujkelet(i. Erdekeltségi korébe tarto-
zik példaul a kit{in6 Europe 1 francia rek-
lamhédlézat, és jovs tavasszal az elzdszi
Vélizy-ben akarja meginditani Télétel-
kisérletét, egy olyan telematikus rendszer
kiprobalasat, amely egy tévékésziilékkel,
egy telefonnal és egy koordindtorral kombi-
nalva lehet6vé teszi, hogy az el6fizetd kép-
erny6jére kérje a kivant informédcidokat.
(Mivel ehhez a helyi sajtéorgdnumra is
sziiksége van, megvette a Derniéres Nou-
velles d’Alsace-t.) Ahhoz az igazi nagy terv-
hez azonban, hogy a Matra hirkézlési nagy-
hatalommaéa véljék, ennyi még nem elég.

A modern informédcié nem képzelhetd el a
miiholdak kozvetitette kifogdstalan miné-
ségli kép- és hanganyag nélkiil, amelynek
anyagat adatbankok szolgdltatjak, s a
mikroprocesszorok kis kereséfejei valogat-
jak. Megjelenési formajuk pedig els6sorban
nem a betli, hanem a televizié, a video
képernydéje.

A Matra hardware (hadi felszerelés, {ir-
technika, tdvkozlés, vezérlés és automati-
ka, informatika, auto-elektronika, o&ra-
gyartdas stb.) nem nélkiilozheti a Hachette-
software ,sziirkedlloméanydt” (kényvkia-
dés, husz jelentds sajtotermék, koztitk az
Elle, a Journal du Dimanche, Pdrizs egyet-
len vasdrnapi lapja, a Télé-Sept-Jours,
érdekeltsége a Radio Luxembourg-nil,
valamint a Hachette-Audiovisuel, a Télé-
Hachette és a Channel 80). A Hachette
kosaraban tehét mindaz benne van — bele-
értve a jol képzett és gyakorlott kit(ing
ujsagir6 gardat is — amire a Matrdanak
csak sziiksége lehet, hogy hirgyérté és
-szord gépezetét a legtijabb technikéval és
teljes sebességre kapesolva meginditsa.
Azaz valami azért még hidnyzik.

Ha nem géatolja el6re nem latott akaddly,
1983—=84-re johet létre Franciaorszégban
a televizi6é negyedik lanca, ha sikeriil végre
fell6ni a nyugatnémet—ifrancia kooproduk-
ci6s Ariane hordozérakétat, amely a
T. D. F. 1 els6 francia miihold pédlyajara
tér, s lehet6vé teszi a foldi adotol fiiggetlen
kozvetlen televizidzast. S bar addig még
legjobb esetben is hdrom év van hatra, a
helyezkedés és a felkésziilés a startra mar
most elkezd6dott. A negyedik lance tulaj-
donjogéra ugyanis harom lehetséges elkép-
zelés van; az allamé lesz, egy konzorcium
kapja, vagy pedig egy magantarsasignak
adjak bérbe. Ez utébbi megoldds azért
aggasztand a vezet6 koroket, mivel a
francia dllamnak monopoljoga van a rdadio-
és televizié addsok teriiletén. Kézenfekvd
megoldéds lenne viszont a Matra, anndl is
inkabb, mivel Jean-Luc Lagardére a kor-
many teljes bizalmat élvezi. ,,His master’s
voice’” cimen ezért is fejti ki aggodalmait a
The Economist, hogy ha a Matra-Hachette
fazi6 dltal létrejott hirkozlési nagyhatalom
mogott a Giscard-korméany éll — ahogy az
ilyen nagyméretli akciéndl foltételezhets
—, ugy az allamhatalom egycsapdsra két
legyet iit: az informédcié irdanyitasat és at-
tekinthet&ségét tigy tartja fonn magédnak,
hogy a francia hirkoézlés modernizacidjat a
Matra-ra bizza.

Nagyszabdasti, modern kisérletnek késziil
a mar emlitett Télétel-akeio is, mivel a sajtod
dltal egyre inkdbb nélkiilozhetetlen 1j
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technika fogvasztoi kiprobdldsra var; ho-
gvan valik be a telematika, a video-szive-
gek és a ,,tele”’-médsolds a rendszeres hasz-
nalatban.

A francia sajté folszisszenése teljesen
érthetd, taldn éppen egyv létjogosultsigukat
megkérddjelezd folyamat meginduldsdrol
adnak hirt; a Nouvel Observateur cikk-
irGja, Josette Alia egyenesen attdl tart,
hogv Lagardére telematizdcioba vetett hite
dtalakithatja és elfeledtetheti a klasszikus
hirkozlés modozatait, a lapokat és a ké6z16-
nyoket, de még a konyveket és a kézikony-
veket is.

?RlASOK KUZDELME A MIKROK PIACA-
RT

A mikroelektronikai dramkordk gyartoi
most vivjik legnagyvobb csatdjukat. A kiiz-
delem majd eldonti, hogy ki lesz az tir a
16 bites mikroprocesszor piacdn. Kz az esz-
koz ma a maga nemében a legtokéletesebb:
ezek a pardnyi sziliciumlapocskdk fogjdk
dtalakitani a hivatalok és az ipari folyama-
tok rutinmunk4it.

A tét nagyv. Jelenleg a 16 bites mikro-
processzorokra esik a 800 000 dolldros évi
piac nem egészen 17 szdzaléka; 1990-re
azonban a varhaté 6 millidrdos piac felét
fogjak kitenni. Ezek az eszkézok dragak
— ma kozel 15-szér dragdbbak, mint a
8 bites mikroprocesszorok. Jé kihaszndla-
sukhoz joval tobb kisér6berendezés sziik-
séges — 30 kisérd elemet is igénvelhetnek,
mig a 8 bites mikroprocesszorokhoz dtlag
5 kiséré aramkori elem is elegendé — el6-
nyitk azonban rendkiviili.

A legiigyesebb ,,alkalmazott™

Egyik képességiik, hogy igen gyorsan
osszegeznek szdamokat. Ez kiillontsen el6-
nyos olyan helyeken, ahol tobb kiilonbo6z6
viltozd érték rendkiviil gyors feldolgoza-
sara van sziikség (pl. gyors ipari folyama-
Lok szabdlyozdsaban). Még vonzobb a jelen-
tésen nagyobb informéciStérolé képessé-
gitk. A 8 bites mikroprocesszor mintegy
64 000 adattételt tud kezelni; a 16 bites
8 milliét vagy még tobbet.

Ezek a tulajdonsigok teszik majd a
16 bites mikroprocesszort a j6v6 hivatalai-
nak legiigyesebb ,,alkalmazottjdvd”, leg-
fontosabb elektronikus eszkézévé.

Az ilyen processzorokat haszndlé szo-
feldolgozé berendezések székincse nagyobh
és jobbak a szovegkezel jellemz8i. A val-
lalati telefonkézpontok, ahol ezek dolgoz-
nak, tobb vonalat tudnak kapesolni, emel-
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lett egyéb szolgaltatdsokat is nyujtanak.
Asztali méretli szdanitégépek ilyen feldol-
gozo-egységekkel olyan feladatok megolda-
sara is alkalmasak, amelyeket eddig csak
sokkal nagyobb méret(i gépek tudtak meg-
oldani.

A 16 bitesek piacaért folytatott kiizde-
lem azonban nemcsak az dramkor miiszaki
jellemz6itdl figg. A gvakorlatban a leg-
tobb vésdrlonak segitségre van sziiksége
ahhoz, hogy az 4 miniszdmitoégépeket be
tudja illeszteni berendezéseibe és jol ki
tudja haszndlni a teljesitinényiiket. El16-
térbe keriil a software (végs6 soron a fel-
adatok elvégzésének médjat leiré progra-
mok) és a kiséré herendezések kivalasztdsa.

Kétféle stratégian lehetséges. Az egyik
az, hogy szabviny mikroprocesszort gyar-
tanak és ezutan gondoskodnak oleséd soft-
ware-csomagokrol, amelyek alkalmassd te-

hédt programozzdk, mint egy szamitogépet.
Nagyjdbdl ezzel n stratégidval versenyez
az amerikai Texas Instruments és az Intel
vallalat.

A mésik stratégia az, hogy az egyedi fel-
haszndl6 igényeire szabott mikroprocesz.-
szort készitenek — ezdltal elkeriilhet6 a
gydrtds utdni programozis sziikségessége.
Mivel e téren az eurdpai gydrtéknak na-
gyobb a tapasztalatuk, mint az amerikai-
aknak, eséllyel indulnak a piaci verseny-
ben.

1972-ben kezdddott

A szabvany dramkordk teriletén ma az
amerikaiak a piac urai. Ez nem meglepé.
Az els6 mikroprocesszor, melyet az Intel
cégnél Ted Hoff fejlesztett ki 1971-ben,
egy adott probléma megoldasam késziilt.
Az akkortd)t imnég kezdd térsasig hatalimas
nlegrendelest kapott egy zsebszainologépe-
ket gya.rto japan cegtol 8 mivel ezt az
igényt ugy akarta kielégiteni, hogy ne
keriiljon tulsagosan fiiggd viszonyba ezzel
az egy vdsdrléval szemben, ezért egy szab-
vényositott dramkorrel jelent meg a pia-
con, amely méds vev6knél mas feladatokra
volt programozhaté.

Azéta sok minden tortént. Az elsé mik-
roprocesszorok az utasitdsokat csak olyan
,,sza,vak "-ban fogadték el, amelyek szavan-
ként négy digitdlis jelet tartalmaznak.
Ezeket a processzorokat gyorsan beépitet-
ték az olyan egyszeri berendezésekbe,
mint amllyenek az elektronikus jédtéksze-
rek és a kozlekedési jelz8lampak. Még
1971-ben és megint csak az Intel, készitett
olyan wikroprocesszorokat, amelyel\ 8 bi-
tes szavakat tudtak kezelni és bonyolul-
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tabb feladatok (pl. széfeldolgozis) elvég-
zésére is alkalmasak voltak. Ot évvel ké-
s6bb, 1976-ban jelent meg a Texas Instru-
ments az elsé 16 bites mikrochippel, két
évvel megel6zve vetélytarsait. De meg is
fizette ennek az drdt: az Gj generdcié ki-
fejlesztése a vartnal tobb id6t vett igénybe,
s ez lefaragott az els6bbség elényébél, mi-
kozben a 8 bites mikroprocesszorok piaca
figvelemreméltéan rugalmasnak bizonyult.

A vevdnek dtlag két évébe keriilt a 16
bites mikroprocesszorok betervezése az 1ij
terinékeibe, csak ezutdn kezdhettek hozza
1j termékeik témeggyédrtdsihoz. A mikro-
elektronikai iparban két év hossza id6.
1978-ban  megjelent a piacon a Texas
Instruments els6é vetélytarsa, az Intel, és
Gket kovette 1979-bLen a Motorola és az
Exxon lednyviéllalata, a Zilog. Az & ter-
mékei gyorsabbak, konnyebben hasznél-
haték voltak, mint a Texas Instruments
16 bites mikroprocesszora.

Meg kell jegyezni, hogy a statisztikdk
nem mutatjak a késGbben érkezék el6nyét:
1980 elsé negyedévében pl. a Texas Instru-
ments 130 ezer 16 bites mikroprocesszort
adott el, kozvetlen vetélytdrsa, az Intel
pedig csak 32 ezret.

Es most mi lesz?

Természetesen a Texas Instruments nem
nyugszik bele, hogy legy6zhetik. Tervezi a
jelenleg 9900 néven ismert, de nem elég
gyors, 16 bites mikroprocesszor Gj valtoza-
tat. Felépitése ugyanazt a tervezbi igényt
koveti, mint a miniszdmitégépeké — a
cél az volt, hogy megkiméljék a szdmité-
gépek eddigi felhaszndléit software-juk
adaptdldsanak koltségétdl, hogy a meglevd
programokat hasznalhassdk a mikropro-
cesszorokhoz is.

A Texas Instruments a legtobb vetély-
tarsdndl jobban fel van késziilve arra, hogy
csOkkentse annak a software-fejlesztésnek
a terhét, amelyet a 16 bites mikroprocesz-
szorok alkalmazédsa a felhaszndlokra ro.
Az 1j chipeket gyorsabban lehet progra-
mozni, kénnyen megtanulhaté nyelveken,
de teljes software-je még gy is tébb mint
6t millié dolldr! Kevés vésdrlénak van
ennyi pénze, kevesen jirtasak a programo-
zdsban, vildgszerte siilyos a szakember-
hidny: a vésdrléknak tehdt szabvényosi-
tott software-épitSelemekre van szitksé-
gitkk. Az Intel becslése szerint az ilyen
software-segitség a vdsarld koltségét 80
szazalékkal csbkkentheti.

Az Intel azt is elismeri, vetélytdrsdnak
legaldbb fél év elénye van az ilyen szab-
vanyositott software-épitéelemek kidol-

gozdsiban. Az Intel viszont mindenkinél
tobb 8 bites mikroprocesszort adott el.
Az Intel mésik eldnye, hogy sokkal tobb
szabadalomédtvevije van, az USA-ban az
Advanced Micro Devices és a Mostek,
Japdnban a Nippon Electric Company, és
Eurépdban a Siemens gyartja az Intel
termékeit, mig a Texas Instrumentsét csak
kettd: az ITT International és az American
Microsystems.

Az Intelnek pszicholdgiai el6nye is van,
mivel 6t tartjik a mikroprocesszor-ipar
technikal vezetSjének, pedig a leghonyo-
lultabb 16 bites aramkoroket a Motorola és
a Zilog cég fejlesatette ki. Viszont mér az
Intel hirdeti az els8 32 bites mikroprocesz-
szort, ami tovabh fokozza hirnevét — ha
uzleti forgalmét egyelére nem is érinti.

A verseny természetesen nem kétszemsé-
lyes, a Motorola és a Zilog lefolézheti a piac
egyv részét. ks a National Semiconductor ?
Vezet6i vallvonogatdssal fogadtdk azt a
véleményt, hogy 1981 tiil kés6 lesz abhoz,
hogy a véllalat kibocsdssa a maga 16 bites
mikroprocesszorait — valtig dllitottdk,
hogy az ilyen eszk6z6k piaca potencidlisan
olyan nagyv, hogy j6 terméknek jut hely.

Mikroprocesszor — rendelésre

Az eurdpai villalatok koziil csak a Phi-
lips fejlesztett ki sajat 16 bites mikropro-
cesszort, a tobbi eurépai drids pedig — a
GEL, Ferranti, Plessey, a Thomson-CSF,
a Siemens — viszont a meghatdrozott célra
készitett, kiilonleges képességii mikropro-
cesszorokra specializdlodik. Ezeket az
dramkoroket mdr a gydrtds sordn egy
adott feladatra ,,szabjak”, ezért dltaldaban
nem kell 6ket programozni, viszont dri-
gdk, mivel a tervezési és fejlesztési kiltsé-
gek egyre nagyobbak. De amig az 1970-es
évek kezdetén a chipek 100 logikai fel-
adat elldtdasdra voltak alkalmasak, az
1980-as évek meghatdrozott célra késziilé
dramkorei mér 100 000-re!

A specidlis funkeiéji chipek legfontosabb
elénye, hogy kikiiszobolik a programozést.
Erdekes, hogy maga a mikroprocesszor
hozza 1étre a specidlis chipek irdnti igényt,
a szabvényos mikrék kisérs dramkoreibe —
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a mik-
roprocesszor haszndlhaté legyen — ezekre
van sziikség.

A mikroprocesszorok teljesitinényének
novekedésével mindenfajta termék — pl.
szamitégép, telefonkézpont, sztereoberen-
dezés — felépithet6 egy maréknyi elektro-
nikus eszk6zb6l. Tlyen helyen elényosek a
,,méretre szabott” elemek, ezért a felhasz-
nélék egyre inkdbb érdeklédnek irantuk.
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Kiilonleges célokra is — hiraddstechnika,
gépkoesi — nagy mennyiségli specidlis

aramkor gydrthatd.

Az eurdpaiaknak nagyohb a tapasztala-
tuk a ,,méretre késziild” mikrék gydrtdsa-
ban. De az amerikaiaknak éltaldban hédrom
éves eldnylik van a mikroprocesszorokra
alapozott termékek és technologisk fejlesz-
tésében! Az amerikalak és a japanok egy-
mds utan jelentik be szabadalmaikat a
mikrok alkalmazdsdra.

A vildg mikroprocesszor-gydrtoi kozott
foly6 csata tétje azonban sokkal nagvobb
anndl, hogysem e cégek iigve legyen. Az
ipari hatalom holnapi egyenstlydban kriti-
kus szerepe lesz annak, hogy melyik tdrsa-
sdg nyer és melyik veszit.

A KOZOS PIAC U STRATEGIAJA
AZ INFORMATIKA FEJLESZTESEBEN

Az EGK 1979-ben nagy hihéval vado-
natij stratégiat jelentett be, amelynek 6
célja, hogy a tagorsuigok utolériék az
Egyesiilt Allamokat és Japdnt a szdmi-
tégépek, a mikroelektronika és a telekom-
munikdcié kombindldsdra épils ,teléma-
tique” technika fejlesztéséhen, 1960 nyardn
pedig kirukkolt a részletes javaslatokkal
1s. Kzek mdr sokkal szerényebbek, mint
az eredeti elképzelések és johban megfe-
lelnek a valosdgnak. K szerényebl terv lé-
nyege a kivetkezo:

— Révenni  Eurépa nagyvillalatait,
hogy kozosen finanszirozzanak egye-
temi kutatdsokat az egyre honyolul-
tablb mikrochipek szémitégépes ter-
vezésére.

— Meggyorsitani a mikrochipek 1jabb

generdcidit gyarté gépek fejlesztését
Eurdpaban, hogy az eurdpai felhasz-
nélék ne kénysreriiljenek vérni, mig
Amerikdbhan megvehetik a felszere-
lést.
Elésegiteni a fejlett konmnunikdceid
eurépai hdlozatanak kiépitését —
ami Jehet3vé teszi, hogy a szamito-
gépekher kapcesolt kiilonb6zé tipusi
termindlok ,,heszéljenek’ egymassal.
Az egyes nemzetek beszerzési politi-
kdjit felszabaditjdk annak érdeké-
ben, hogy e termindlokra vonatkozo-
an az egész. KGK-t dtfogd piac j6)jon
létre.

Baér ez a terv megvaldsithatonak tiinik,
nem valoszinii, hogy osztatlan elismerést
arat. A francidk szerint a terv tdl szelid
ahhoz, hogv valami haszna legyen, viszont
a brit kormédny ellenségesen fogad barmi-
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lyen beavatkozdst az ipar életébe. Egv
nehéz dontés, amely felett a brit korméany
hosszt ideje topreng, jél illusztrilja a
problémat:

A brit kabinet dilemma&janak kézéppont-
jiban az adoébehajtdsi rendszer szdmito-
gépesitését célzd 350 millié dollaros szer-
z6dés dll. A kormény megteheti, hogy a
megrendelést az angol szamitégépgvartd
vallalatnak, az ICL-nek juttatja, anélkiil,
hogy ajanlatot kérne mas szallitoktol. Es a
megrendelést csakugyan az ICL kapta vol-
na — ha az Adéiigyi Hivatal kozbe nem
gz6l, de az addhivatal tart attdl, hogv 6k
is a szdmit6géphibak szévevényéhe bonvo-
16dnak, mint a legutébh szdmitogépesitett
gépkoesi- és jogositvany-nyilvantarté koz-
pont, ezért nyilt versenytdrgyaldst kovetel.
Els6sorban attél fél, hogy az ICL nem tudja
ellitni a 12 nagy regiondlis szaiitogép,
a korzeti iroddkban feldllitand6 584 kis
szamitogép, valamint az addiigyvi hivatal-
nokoknak szént 20 ezer terminil kozotti
bonyolult Gsszekottetési és irdnyitdsi fel-
adatokat.

Az adéiigyiek megszerezték a pénziigy-
minisztérium, és ami még fontosabb, Mrs.
Thatcher tamogatdsit. A masik oldalon az
ICL mogott sorakozik fel mindkét part
parlamenti képvigelGinek tobhsége, vala-
mint a szakszervezetek, azzal érvelve,
hogy ha a szerz6dést kiilfoldi vallalatial
kotnék meg, akkor a vallulat pozicidja a
nemzetkozi piacokon erdsen megromlana.
A multinaciondlis vdllalatok pedig csak
szitjdk a tiizet, hogy rdkérdeztek: a szi-
mitégép brit exportjaval (pl. 1979-ben az
ITBM 8—17 millié font, a Burroughs 7 mil-
1li6 font értékben exportdlt), nem tettek-e
Ok mar annyit az orszdg javédra, mint a brit
tulajdonban levé [CL ¢

A kabinet gazdasdgi bizottsiga megvi-
tatta a kérdést, de nem tudott duldre jutni.
A legjobh megoldds az lenne, ha az ICL
kapnd a megrendelést a nagy szdinitogé-
pekre, a kisebb egységekre pedig nyilt
versenytdrgyaldst irndnak ki. A kettéosz-
tds — mondjak a szamitégépszakértGk —
nem lenne konnyti, de nem is lehetetlen,
ha jol el6készitik. Ha aztédn az ICL a hdld-
zatra vonatkozd részre kiirt versenytdargva-
last is meg tudja nyerni, anndal jobb.

A brit vonakodds e dicstelen torténeté-
b6l Eurdpa szdmdra az a tanulsdgos, hogy
egyetlen mas europai szamitogépgyartod
sies a megrendelésért kiizd6k kozott — el-
sGsorban azért, mert nincs elég onbhizal-
muk. Most ezt majd az EGK jévoltahol
megszerzik — legalabb a kovetkez6 szAmi-
tégépgenerdcié legyven versenyképes.
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Egészséges és kellGen szerény javaslatok
ezek. De nem érkeznek-e til kés6n ahhoz,
hogy valéra véltsik Eurdpa szamitogépes
almait ?

TOLVAJFOGAS TELEVIZIOVAL

Amerikdban egyre né a kdbeltelevizié
irént az érdeklédds és ezzel egyiitt az el6-
fizet6k szdama is. Jelenleg 17,5 millié héz-
tartds vesz benne részt, s ez a szam baér-
mikor 32 millibval novelhet6, ha igény mu-
tatkozik. Két nagy tévétarsasig, a CBS
és az ABC most keres alvallalkozokat, hogy
kiilon programokat készittessen — a bevalt
példédkat kovetve — f6ként miivészeti
témakorben. A CBS kiilon tdrsasdgot ho-
zott létre pop-art miisorok készitésére is,
ezek sugdrzésa kozben a reklam oérdanként
7 pere, szemben a normaél mfisorok 12 per-
ces reklamjaval. Az el6fizet6k szama méris
masfél millié. A vezetékes televizié — mint
a fenti szdamok is jelzik — nagy iizlet.

Az ABC a Warner—Amex-szel egyiitt
(Warner Communication és az American
“xpress kozos véllalkozdsa) esti programo-
kat készit. Mivel azonban tobbféle igény-
nek is eleget akarnak tenni, a BBC prog-
ramok exkluziv els6 forgalmazdsdra is
egyességet kotottek a British Broadeasting
Corporation-nel.

A vezetékes televizié piacképessége nyil-
vanvalbéan a célszer(ien megvalasztott rek-
lam fuggvénye. A Cable News Network
hirszolgalat és az ESPN sportesatorna pél-
déul 6t éves szerzGdés keretében Amerika
legnagyobb sorgydrdanak termékeit rekld-
mozta, s ez igen kifizet6dé iizletnek bizo-
nyult.

Los Angeles-ben mar olyan kébelrend-
szereket is kidolgoztak, amelyek tobb mint
100 esatorndaval rendelkeznek. A vezetékes
televizié az 1j kdbelrendszer nagyobb ka-
pacitdsa révén egyéb szolgdltatasaival is
novelheti a keresletet (mint példdul betirés-
kor a helyi rendorérs riasztédsa).

Az els6 miiholdak megjelenésekor ugy
gondolték, hogy ez majd csokkenti a kabel-
televizié népszerliségét. Nem igy tortént.
Az FCC (Federal Communications Comis-
sion) lehetévé tette az amerikai miihold-
iparnak, hogy kapacitasat 1980 koze get(ﬁl
meghdromszorozza. Jelenleg 8 mifihold su-
gdroz addst (harom a Comsat tulajdona és
az AT & T bérli, harom a Western
Unioné, kett6 pedig az RCA-6), a kilence-
dik a Satellite Business Systems, az 1BM
lednyvaéllalatdnak tulajdona és éppen mos-
tanaban kezdi meg miikodését.

A kébelteleviziot méasképp érinti a mi-
hold. A Comsat egy alvallalata 1980 decem-
berében az FCC-t6] azt kérte, hogy adjon
engedélyt miiholdak haszndlatdra, hogy
ezzel a direkt addsok egyenesen a hazakba
talaljak miisorukat.

CSIPETNYI GONDOLKODO GEP
MIT [GERNEK A MIKROPROCESSZOROK?

A mikroprocesszoroknal elért ,,ki(siny-
ség’” az intelligens fegyverek (rakétdk, ird-
nyitott lIovedékek) és a specmhq holdjarmfi-
vek igényébdl sziiletett. A hétkoznapi em-
beri kornyezet nem igényel ilyen mérvii
miniatiirizaldst. Egy billenty(izet az uj-
jaink méreteihez kotott, egy nyomtatdgép
vagy egy megjelenité erny6 a szemiink ol-

vasd képességét kell, hogy figyelembe ve-

ye.
. A mikroprocesszorokat leggyakrabban
aszerint itélik meg, hogy mennyire tudja
moédositani és tokéletesiteni az ember visel-
kedését és tevékenységét. Es itt mar intel-
lektudlis tevékenységekre kell gondolnunk,
ami szokatlan. A mikrok még gépek, taldn
a legfejlettebbek az eddigiek kézott, rend-
kiviil gazdasdgosak, kis méretiik forditott
aranyban &ll teljesitményiikkel. Kevesen
tudjak elképzelni, hogy mire képesek ezek
az oly kicsiny és oly bonyolult szerkezetek,
amelyek abban kiillonbéznek minden maés
gépt6l, hogy tobbé nem az emberi cselek-
vést, hanem az emberi gondolkodédst uté-
nozzak !

A mikroprocesszor olyan elektronikus
miikodési egység, amely kozvetleniil hozzé-
férhetetlen az ember szdmdra — mérete és
cselekvési sebessége miatt. Automatikus

ép tehdt, amelynek az ember szabja meg
feladatait, koédolt parancsok segitségével.

A mikrékat el6szor 6rids szamitégépek-
ben és kis szdmolégépecskékben hasznél-
ték.

A mésodik lépésben a programozhatd
feldolgozo6 egységet kiils6 memoridval kom-
bindltdk, amiben a végrehajtandé utasita-
sokat helyezték el. Kzzel a fogdssal ki-
kiiszobolheté a kétféle miiveleti sebesség
kozotti kiilonbség, ugyanis az embernek a
vezérléshez vagy az olvasdshoz szdzad-
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maéasodpercekre van sziiksége, mig az dram-
kor a végrehajtast is milliomod maésod-
percek alatt befejezi. A ROM memdridk
kozvetité szerepet toltenek be a mechani-
kai, az optikai vildg ,lasst’” jelenségei és
a mikroprocesszorok gyors miikodése ko-
zOtt.

A meméridk és a mikroprocesszorok
ilyen Osszekapesoldsa elméletileg miiszaki-
lag egyenl6vé teszi a legkisebb mikroszami-
tégépeket és a legnagyobb gépeket. A mik-
roprocesszor igazi feladata, hogy az infor-
macidkat kényelmesen hozzaférhet6vé te-
gye az ember szaméra, segitse az informé-
ci6k gyors és célszer(i hasznalatét.

Amikor az USA Honvédelmi Miniszté-
riuma és egyik specidlis hivatala meghatd-
rozott célokra mikroprocesszorokat kove-
telt, példa nélkiili szigortsdggal szabta meg
a jellemz6ket, s igy kezdetben nagy meny-
nyiségli selejt keletkezett: el6fordult, hogy
95 szazalékot visszautasitottak.

Ez volt a mikroprocesszor-gyartas kez-
dete; ezekbdl a visszautasitott aramkorok-
b6l késziilltek az els6 elektromos orak, a
kisméreti szamitogépek és a kiillonb6z6 tu-
doményos késziilékek. Amikor azutdn a
sorozatgyértds lehet6vé tette a megbizhaté
mindséget és csokkent az ér is, az alkalma-
z6k felbdtorodtak, és néhany év mulva
megsziiletett a mikroszamit6gép, a chipek
behatoltak a tegnap még kizarolag emberi
teriiletekre, az érzékelés, a viselkedés terii-
leteire is.

Anélkiil, hogy tul messzire mennénk,
meg kell dllapitanunk, hogy a mikropro-
cesszorok radikdlisan modositjak az ember
érzékelését, jol illusztralja ezt a mikro-
dramkoros ora, amely pontosabb, kényel-
mesebb, mint mechanikus el6dje. A mikro-
processzor ,,tokéletesiti” az emberi képes-
ségeket, jelentésen kiterjeszti az érzékeink
szaméara hozzaférhet6 teriiletet. Miiszaki
kifejezésekkel élve a pontszerii, toredékes,
szétszort adatokat integralt mérésekkel le-
het helyettesiteni, amelyek folyamatosak,
tarolhatok, statisztikusan hitelesithet6k.

Maésodfokon a mikroprocesszorok az em-
beri viselkedést érintik, az ember cselekvé-
sét és reagalasat adott helyzetekben. Az
intelligens gép gyorsabban alkalmazkodik
a koriilményekhez, mint ahogy az ember
tudna, ennek ipari felhaszndldsa a robo-
tokban Olt testet, de ma mar taldlkozha-
tunk ,,mikroprocesszorral ellen6rzott”
autékkal, ,,programozhat6” haztartédsi keé-
sziilékekkel, ,,intelligens” fotékésziilékek-
kel stb. Ugy tlinik, hogy itt az ember mér
megtaldlta szamitdsét: a mikroprocesszor
egyidejlileg sokszorozza meg értelmét és
mozdulatait.
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TEVE UTANI KORSZAK?

A lengyel folyoirat cikke arra keresi a
véalaszt, hogy valéra valtak-e a remények,
amelyeket az 1) elektronikus eszk6zok —
a kabeltelevizio, a képmagnd, a képlemez
és a videokazetta — megjelenéséhez fiiz-
tek. Idézi McLuhant, az elektronikus kor-
szak profétdjat és vele szemben két madsik,
szélsOséges dllaspontra helyezkedd kutatot,
akik az egész ,,elektronikus forradalmat”
a tajékoztatdsi technika egyszer(i, a tar-
talmi jegyekre nem haté moédosuldsdanak
tekintik.

A szerz6 mar a cikk elején vélaszol a
cimben feltett kérdésre: sz6 sines arrdl,
hogy ledldozott volna a televizié napja.
Igaz ugyan, hogy 1971-ben Cannes-ban az
audiovizudlis eszko6zok els6 nemzetkozi va-
sarén hatdrtalan derfilatds uralkodott: a
rendezvényen 65 cég vett részt a vildg
minden részéb6l. A kévetkezb évben azon-
ban az International Publisher’s Audio-
visual Association elnoke keserfien nyilat-
kozta: ,,Ma mér tudjuk, hogy a mult esz-
tend6ben feltart aranybdnya merd illtzié”.
Az Gj technika nem terjedt el a kivant és
vart mértékben. Sok kutat6 szerint a kép-
magné és térsai csak akkor lesznek igazan
népszertiek, ha a piac mar mindeniitt teli-
t6dott a szines televizioval. A kéabeltévé
sem héditotta még meg a kozonséget. A ko-
réabbi, borulatoé joslatoktél eltéréen a ha-
gyoméanyos televizié még sokdig megdrzi
hadéllésait. A szerz6 ugy véli, hogy a kép-
magné és -lemez elsésorban az iskolai ok-
tatasban hasznosithato.

A Nagy versenyek kis képerny6n cimi
irds a modern sport és a tomegtajékoztato
eszko6zok kapesolatat elemzi. Ennek a kap-
csolatnak vannak el6nyei és hatranyai. A
televizié el6nyére szolgélt példdul, hogy a
sportkozvetitésekkel izgalmas miisorokat
tud sugédrozni viszonylag nem nagy Ossze-
gekért. Negativam viszont, hogy a latvé-
nyossdgok minden dron valé hajszolédsa ke-
riilt el6térbe. (Ez a torekvés példdul sok
jatékszabdly modositdsdhoz vezetett.) A
leglényegesebb véltozés azonban, hogy a
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sport ,hivatdssd” valt és a sztdrkultusz
mértékteleniil elharapodzott. Ma mér szinte
csak az eredmény szdmit. Az, hogy az ered-
ményt miként, milyen erdfeszitések és le-
monddsok drdn éri el a sportold, mellékessé
valt. ;

Az Egvesiilt Allamok radidzdsdt ismer-
tetd cikk hangsiilyozza, hogy a témegtdjé-
koztatds tdrsadalini szerepét vizsgald ta-
nulméanyok joval nagyobb teret szentelnek
a lelevizionak és a vele vsszefiiggd kérdé-
seknek, mint a rddiénak. Pedig az utébbi
idében a rédié sok helyiitt kezdi vissza-
héditani a kozonséget. A televizié hosszi
ideig tarto, toretlennek ldtsz6 egyeduralima
utdn keresni kezdték a rddi6 tarsadahni
szerepének megérzésére és versenyképes-
ségének novelésére irdanvulé 4j formékat,
adasmédokat. Hogy ezek a torekvések
eredményesek lehetnek, j6l példdzza az
Egvesiilt Allamok esete. A statisztikai ada-
tok szerint ebben az orszdgban egv lakosra
két késziilék jut — 1975-ben 216 milli6
lakosnak 6sszesen 402 millié réadidja volt.
Nines még egy olyan orszdg a f6ldon, ahol
a radiokésziilékek szdma meghaladnd a la-
kossdg l1élekszdmat.

A szerzd alapos elemzést nyujt arrdl,
hogy mi a szerepe ma a rddiénak az USA-
ban, kik tartjdk keziikben a rddiédllom4-
sokat és meddig terjednek a rdadié tevé-
kenységének hatdrai. Birdlja ,,az informd-
ciok felparcellazasat’, szabvényositdsit, a
kozszitkségleti cikkek csomagoldsara emlé-
keztetd tdlaldsdt. Kz a modszer — férasztéd
egvhangusiga kovetkeztében -— megnehe-
ziti a hallgaté szdmdra a fontos, a gondol-
kodést és a jelenségek értékelését megkove-
tel6, nehezen felfoghatd informadciok fel-
dolgozédsét, értelimezését. A tarsadalmi je-
lenségek és események a hallgatd tudaté-
ban a jelentéktelenség latszatat keltik. Fn-
nek hatasdit, kovetkezményeit pedig nem
nehéz felmérni: a hallgaténak igen kevés
esélye marad a kozolt tények értelmezésére
— a szabvényositds és a hiranyag nyomasz-
t6 mennyisége a tarsadalmi tudat manipu-
ldldsdhoz vezet.

DER SPIEGEL

SVAJC AZ URBE KESZUL...

A miiholdas televizi6 vildglirh6dité ver-
senyéb6l Svdje sem akar kimaradni. Egy
14 tagb6l dllé6 sajtémenedzser-csoport a

béazeli Jean-Claude Nicole (La Suisse) ve-
zetésével a 41 éves Margrith Trappét bizta
meg a Tel-Sat AG irdnyitdsdval; ez a vél-
lalat angol pénziigyvi és mfiiszaki tdmogatds-
sal mar 1984-t6l sport- és szérakoztato add-
sokat kivdn sugdrozni mihold segitségével
Kozép-Europa szdméra. A tervek szerint
az egyenlitd folott 36 ezer kilométerrel el-
helyezked6 miihold 70 millid eurdpai szdi-
mdra fog hiarom nyelven miisort sugdrozni.
A program vételét dijmentesnek szénjak;
a koltségeket ordnként 7 perc rekldmmal
kivdnjdk fedezni.

A tervnek ez idd szerint két alapfeltétele
van: pénz és dllami jévahagyds. Az el6bbi
el6teremtését egy részvénytdrsasdgra biz-
tak, a pénzt mitholdak vételére (darabja
80 millié frank) és egy nagy televizidégyar
épitésére kell forditani. A mésodik feltétel,
az addskoncesszié megszerzése viszont
egyel6re huzddik, jéllehet az angol mii-
hold-gydrt6 Aerospace céggel kotott szer-
z6désben az is benne van, hogy a miiholdak
minél tobb alkatrészét Svidjeban kell els-
allitani. Kz évi 15 millié frank bevételt je-
lentene az orszdgnak, amiben a Schwei-
zerische Bankgesellschaft mellett a genfi
Contraves SA, a ziirichi Biihrle fegyver- és
gépgyartd konszern lednyviéllalata is érde-
kelt. Ezért aztan mind a konzervativ Svdjei
Néppart, mind a villalkozdsokat tdmogato
szabadelv{i Demokrata Pdrt melegen ajanlja
a korménynak a koncesszié megaddsdt. Kz
azonban tébbek kozott azért is vdrat ma-
gara, mert az dgazat egylittes koncepcié-
jan, jogi és tartalmi alapkérdéseinek rog-
zftégén most dolgozik egy szakértsi bizott-
sag.

%\mig a politikusok a nézét a rekldm-
propaganda ,,teljesen elhiilyitd’’ hatdsdtoél
féltik, a Tel-Sat AG véleménye szerint
s - - mivel a miihold-televiziét uigysem tud-
juk megakaddlyozni, legalabb éljiink a le-
hetGségével’” ami azt jelenti, hogy ha méod
van rd, meg kell elzni a francidk, luxem-
burgiak és németek betdrését az addstérbe.

ROBOTOK A GYERMEK ELLEN

Az olasz, gyermekek délutdénonként rend-
szerint japan rajzfilmsorozatokat néznek
a tévében. A ,,Goldrake”, a ,,Mazinga’ és
egyéb sorozatokban robotok harcolnak —
atomfegyverrel, lézerrel, rakétdkkal. A fil-
mek egy hatalmi harcokkal terhes, feud4-
lis tdrsadalom képét sugdrozzik a gyer-
mekeknek.

A tdvolkeleti trilkkfilmeket a RAI, az
dllami televizié tette népszer(ivé Olaszor-
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szagban, hamarosan csatlakoztak azonban
a maganadok is az ifji kozonség rémisztge-
téséhez. Emilia Romagna tartoményban
pl. 1980. aprilis 14-én 13 és 20 éra kozott
sziinet nélkiill mentek a robotfilmek.
Ugyanitt valamiféle ellendlldsi mozgalom
alakult ki a sziil6k korében e tévéimport
ellen. Az egyik véaroskdaban 620 aldirassal
nyilt levélben fordultak a parlamenti tele-
vizi6 bizottsdghoz, kovetelve a filmdom-
ping csokkentését. ,,Ha gyermekeink éllan-
doéan ezeket a filmeket nézik, nemesak er6-
szakossd valnak, hanem elbutulnak, mint
az allatok, melyeket sziinteleniil jéllakat-
nak.” — irjak a sziil6k, akik tiltakozasuk-
kal Olaszorszdagban példatlan vitat rob-
bantottak ki ,,a gyermek és a televizi6”
kérdésében.

Aligha lehet azonban kiszoritani a robo-
tokat a televiziébdl, mivel a sorozatok
rendkiviil oles6k és nagy nézettséget garan-
téalnak. A RAIT szerkeszt6i szerint a tévé-
robotok er6szakos cselekedetei egészen
absztraktak és artalmatlanok, a tanitéok és
az egyetemi professzorok azonban més vé-
leményen vannak. Az pedig kétségtelen,
hogy a gyermekek egyre tobb id6t toltenek
a képerny6 el6tt — egy RAI-vizsgalat sze-
rint a 4—10 évesek 819 -a naponta tévé-
zik. A ,,Panorama’ c. magazin szerint ,,0j
tarsadalmi betegség van terjedében: a kép-
erny6kor”. A, beteg” gyermekek kedvenc
tévéhoéseiket (a robotokat) dbrézold jaté-
kokat kérnek sziileikt6l, réluk szélé kép-
regényeket olvasnak. Egy zenetandrn6 ag-
gédva irta az ,,Unitd”’-ban, hogy amikor a
ritmusgyakorlatok alkalmédval a gyerekek-
nek zenére kell mozogniok, onkénteleniil
Mazinga sztakkat6-lépéseit utdnozzédk.

Persze, a gyermekek robotmaéanidjaért
nemesak a tévé, hanem a sziil6k is felels-
sek. Ahogyan egy pszichologusné mondta:
,,Ordkra egyediil hagyjdék gyermekeiket a
képerny6 el6tt, utédna pedig a Mazingat
szidjak”. A pszicholégusok és a pszichid-
terek azt tandcsoljak a sziil6knek, hogy ne
sajndljék az id6t, s néha vegyenek részt
a gyermek televizids szérakozdsaban, a
kommunista péarti Antonio Bernardi, a RAI
parlamenti feliigyel6 bizottsdgdnak tagja
pedig azt mondja: ,,Inkdbb menjiink hor-
gészni a gyerekkel.”
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Media

Perspektiven

PARBESZED A KEPERNYOVEL

A hetvenes évek els6 felében szdmtalan
euférikus joslat latott napvildgot a két-
iranya kozlés lehet6ségét felkindlé kdbel-
televiziérél s az altala kibontakozé térsa-
dalmi parbeszéd jotéteményeir6l. Manap-
sdg viszont a kétiranyu kabeltévérdl folyod
nyilvanos vitdkban gyakorta tigy érvelnek,
mintha e rendszereket els6sorban a hagyo-
manyos miisorszoras véltozataként kellene
és lehetne elterjeszteni. A sok politikai,
szervezeti és egyéb érdektdl szinezett pub-
likéci6 tavolrdl sem tette érthetdvé, at-
tekinthet6vé a nagykozonség szamadra, mi-
lyen lehet6ségek is rejlenek a szamitogép-
pel folytatott parbeszédben.

A helyzet felmérése mér csak azért is
sziikséges, mert a kétirdny, un. interaktiv
rendszerek legkiilonfélébb fajtéi igen gyor-
san szaporodnak. Amit a kabeltévé profé-
tai tegnap igértek, az tgy latszik, holnap
madr csakugyan kézzelfoghat6 valosdg lesz,
legalédbbis a képszoveges interaktiv rend-
szerek tekintetében. A kiilonféle megold4-
sok és mérkanevek kozott mér ma is elég
nehéz eligazodni.

Az egyik alapveté miiszaki megoldds —
a jelatvitel médja — szerint haromféle kép-
szoveges rendszert kiillonboztethetiink meg:
a jelek kisugdrozhatok 1. a hagyomédnyos
televizi6-adohdlézat révén, a képpontok
kozotti hézagokban; 2. eljuttathaték az
el6fizet6khoz keskenysdavi dtviteli esator-
ndkon (pl. telefonvezetékeken); 3. vagy
szélessavi kabelhdlézaton.

A keskenysavi jelcsatorndkat hasznosi-
t6, nyilvanosan hozzéférheté rendszerek
fejlédése és terjedése gyors iitemii. Ennek
magyarazataként tobbek kozott az 4j koz-
lésméd irdnti — kezdetben, persze, kiala-
kitand6 — sziikségleteket, az uj piacok
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irdnti gazdasdgi érdekl6dést, a technika-
fejlesztési beruhdzdsok formdjaban a ma-
gangazdasdgnak nyujtott allami tdmoga-
tdst szoktdk eimnlegetni. Ekoézben az eltérd
rendszerek Osszeegveztethet8ségével nem
sokat torédnek, ami most még taldn nem
is aggaszt6, hiszen egv-egy hdlézat orsza-
gos elterjedését is tilsdgosan korai volna
kérdésként feltenni. Nem egységes a fej-
lesztés f6 stratégial irdnya sem. Japanban,
az Egvesiilt Allamokban és Kanadaban (az
utobbi kindlja a jelenlegi legjobb technikai
mindségii szolgiltatdst) szoros Gsszefono-
dés figyelhet6 meg a szélessdvii kabelhdlo-
zatokra épiilé rendszerekkel.

A képszbveges rendszerek sokfajta infor-
méaciét nyujtanak: a skdla a statikus szo-
veg kozvetitésétdl az dll6képen és grafikai
anyagokon &t a hangos mozgéképig terjed.
Kiilnos megolddsokat fejlesztettek ki a
felhasznalé és a rendszer kozti parbeszédre
is. A kis mennyiségli, el6reszerkesztett in-
formdcids egységek koziili vdlasztds 41l az
egvik végponton, a rendszer és felhaszndléja
kozti dialogus tetszbleges, meglehet6sen ko-
tetlen formdja a kozbiils8 tipus, mig a mé-
sik polust a felhaszndlok — rendszer &dltal
kozvetitett — beszélgetése képviseli.

Felhasznéldsukat nézve is tobbféle kép-
szoveges rendszert fejlesztettek ki illetve
terveznek. A szakinformdceiés tdjékoztatd
rendszerre példa az amerikai Orszdgos Or-
vostudoményi Konyvtdrban 1964 6ta mii-
k6d6 MEDLARS nev(i szolgdlat, amely
1978-ban kézel 3 millié szakpublikédcié fel-
dolgozott anyagat kindlta. A nyilvdnos té-
jékoztatdsi rendszerek koziill Eurdpaban
talan a CKEFAC-ORACLE és a PRESTEL
a legismertebh. A széles savi kdabelhalézat-
ra €piils, integrdlt nagyrendszerek legelsd
példdja Tokié koézelében, Tama-Newton-
ban épiilt fel.

Hosszti torténetitk van médr a mindin-
kabl szdamottevé oktatdsi informaéceids
rendszereknek. Az illinoisi egyetemen mint-
egy 20 éve kezdték fejleszteni a programo-
zott tanulést szolgdlé PLATO-t. Az eltelt
id6 alatt messze meghaladték az eredeti
célkitlizéseket, s napjainkra a PLATO mér
a résztvevlk parbeszédét is lehetévé tevd,
szoveges és grafikai informaciokkal dolgozé
kommunikédeids rendszerré valt. Harom
észak-amerikal és egy nyugat-eurdpai egye-
tem PLATO berendezéseihez 85 egyetem
koriilbeliil 3500 termindlja csatlakozik. A
kozponti szdmitégépekbe mintegy 12 000
»leckét” tapldltak be.

Az interaktiv rendszerek tovabbhfejlédé-
sének, terjedésének és haszndlhatosdgdnak
az a kuleskérdése, hogv a felhaszndlé mi-

képp tudja a dialégust lefolytatni. J61 mu-
tatja ezt, hogy a felhaszndlék még a
PRESTEL hierarchikus keres6fa-eljaraséat
is igen bonyolultnak tartjak. De ennél joval
osszetettebb problémék is megolddsra var-
nak. A beszélt nyelvet megérté szdamito-
gépek sem jelenthetik a kivént informd-
ciokhoz jutds megolddsdt, mert még ebben
a rendszerben is bizonytalansdgi tényez6,
hogy mennyire képes a felhaszndlé vildgo-
san kifejezni: mire is van sziiksége, mi lehet
a kérdései helyes és pontos megvalaszols-
sdhoz sziikeéges informéciok kore. Tovabbi
kutatdsokra van szitkség ahhoz, hogy fel-
derithessék, inilyen dialégus-struktirdkat
ajanlatos alkalmazni a kiulsnbozé céla
rendszerekben. Az oktatdsban kiprobéls
informadcios rendszerek jo néhdny kudarca
példaul arra vezethetd vissza, hogy a ha-
gyomanyos neveléstudomdnyi és didaktikai
elvekbél levezetett dialégusformédkat koz-
vetlenill, szinte valtoztatds nélkiil kivédn-
tak alkalimazni az 1 kozeghen.

KESIK A KOMMUNIKACIOS FORRADALOM!

A kommunikdeids forradalom — a kép-
magnd, a kétirdny kdbeltévé és a kézvet-
len mfsorszéré miiholdak viharos fejlédé-
sének — ldtnokai a 70-es évek elején, k-
zepén harsogtdk vildggd leglingolobh proé-
fécidikat. Akkoriban csak a hivatalbél kon-
zervativ biirokratik s a marketingszagi
progndzisok irdnt kétkeddk mertek szkep-
tikus véleményeket hangoztatni. Azdta
mindhdrom kozléstechnikal rendszer sokat
fejlédott, bar nem olyvan gvorsan s nem
épp abban az irdnyban, ahogv azt a josok
vélték.

Napjainkban egyetlen olvan kétiranya
kébeltévé-rendszer l1étezik a vildgon, amely
mar nem kisérleti jellegti. Koriilbeliill 30
ezer haztartdshoz csatlakozik az Frie t6tol
délre fekvé Ohio 4dllam févdrosdban,
Columbus-ban. A véros kdbeltévé piacdn
négy téarsasdg osztozik, dm csupdn a
Warner Communications nev(i transzna-
ciondlis tarsasdg televiziéja, a Qube épitett
ki kétiranyu hélézatot. E hélézat kézpont-
jdban két nagyteljesitményti szdmitégép
miikodik. Az egyik vevOkésziulékenként
rogzit minden egyes ki- és bekapesoldst,
valamint a ,,visszabeszél6” csatorna hasz-
ndlatdt, a masik pedig az igy kapott adato-
kat dolgozza fel. A kétiranyt hélézat el6-
fizetSinek 30 csatorna 41l rendelkezésére;
visszajelzésekre 5 gomb szolgédl. A progra-
mok koéziil 10 haszndlatdt — a havi 11 dol-
ldros el6fizetésen feliil -—— kiilén is felszdm-
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lazzék, a nézés idStartamatdl fiiggden.
Ezek koziil 8 csatornén kozvetitenek filine-
ket (2,560—4,00 dolldrért), egy ecsatorndn
kiilénféle tanfolyamok lathatdk, egyen pe-
dig folyamatos mfisorismertetést adnalk.
A t6bbi 20 program nézése benne van az
alapdijban. Tzelité a kindlatbél: gyermek-
miisorok, sport, tudoményos ismeretter-
jesztés, helyi hirek, vaséarléi tandcsadas,
€16 kozvetités a washingtoni kongresszus-
bol, ,,6rokzsld” filinek és tévé-showk, val-
ldsos adésok, oktaté miisorok, a 4 orszégos
tévéhdlozat miisorai, helyi mfisorok. Mind-
ezeken feliil van 1 (!) Gn. k6z8sségi csatorna
amatér miisorkészit0k kozleményei szé-
méra, napi 2—3 o6rdnyi addsidvel, vala-
mint 1 (1) interaktiv (visszaheszél6) csator-
na.
A kommunikéciés forradalom hiveit ez
utébbi lelkesitette leginkabb, s éppen a
Qube eddigi tapasztalatai keserfthetik meg
legjobban a szajuk izét. A 30 ezer héztar-
tasbdl 50—100 visszajelzés érkezett az ok-
tatomiisorokban feltett kérdésekre, az
egyik vdsarléi tandesadd miisorban felléps
Ralph Nader 700 személytdl kapott vissza-
jelzést. A csicsot egyv Carter-heszéd értéke-
lésekor érték el — 8000 gombnyomdssal.
A ,,visszabeszél6” csatorna igen-igen ala-
csony szint(i haszndlatét az jelzi legjobban,
hogy a bekapesoldsi adatokat szigort tizleti
titokként kezelik.

A technikai lehetGség s a tényleges kozl6i
viszonyok kozti Oridsi kiilonbségre vet
fényt a képmagné NSZK-beli haszndlaté-
6l végrett vizsgalat is. 1979 elején a
Bonn—Miinchen—Hamburg héromszog-
ben 500 ezer hdztartashan volt elektromdg-
neses képrogzits, ami 2,6 szdzalékos — az
USA-belinél magasabb — ellatottsdgi szint-
nek felelt meg. (A prognézisok szerint
1985-ben 20, 1990-ben pedig mar 50 szdza-
lékos ellatottsdggal lehet majd szdmolni.)

A két nyugatnémet tévékézpont, az
ARD és a ZDT kozos megbizdsara el6bb
egy intenziv interjira alapozott prébavizs-
galat, majd pedig egy 10 ezres orszdgos fel-
mérés zajlott le a képmagndsok ma még
szekta nagysdgi esoportjanak megisinerése
végett. Az els6 eredmények — a varakozds-
nak megfeleléen — az dtlagosnal magasabb
jovedelmti, diplomas férfiakat mutattdk a
képrogzités lelkes hiveiként. S8 ami ehhez
meég hozzatehet6: dtlagosndl kedvezdbb
beallitodds a televizioval kapesolatban,
lelkesedés mindenféle technikai tjdonség
irdnt, s a lakéhelyen foghaté kiilfoldi téveé-
programok nagy szédma. Az dtlagosnal ma-
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gasabb életszinvonali képmagno-tulajdo-
nosok pontosan ugyanazt kedvelik, mint
a tobbi polgar. Igy aztédn aligha meglep6,
hogy a képmagndt mindenekelstt a filimek,
tévéjatékok rogzitésére hasznaljdk, s a sa-

-Jat kamerdval felvett anyagok visszajat-

szédsa koriikben is csak a jov6 zenéje.
A maér roégzitett miisort tartalmazé miisor-
kazettak vdsarldsa, bérlete, kélesonzése
kivételes esetnek tekinthetd.

A képmagnok jelenleg elsGsorban arra
szolgdlnak, hogy a csalad rugalmasabban
alakithassa napirendjét. Mdsrészt, az
amugy is tomegmiisornak szamitd addsok
tényleges kdzonségét hovitik. A képmagno-
val meg kell tanulni egyiittélni, ami hosszit
tarsadalini folyamat lesz, s remélhetdleg
sikeresebb, mint a televizié esetében.

1980-han két szélesebb korit konferencidt
is rendeztek Nyugat-Eurépdban a miihol-
das miisorszordsrol; az egyiket Genfben,
a méasikat Miinchenhen. Mig az ipari ¢és a
miiszaki érdekeltek mindkét alkalonimal
nagy érdeklsdést és magabiztossédgot drul-
tak el, addig a kommunikécié politikai kér-
déseivel illetve vizsgalataval foglalkozok
inkdbb kétségitknek adtak hangot.

Eurépaban jelenleg 6t kozvetlen miisor-
szordsra szolgdld tervezet ismeretes. A né-
met—francia, a skandindv, a lixemburgi,
a brit—sviéjel és az FEurdpai Vildglirbizott-
sag tervezete koziil azonban még csak a leg-
els6 jutott el az allamkorzi megallapoddsok
szintjére. (Ujabl értesiilések szerint a brit-
svajei egyiittmiikodésre nem keriil sor.-—
A szerk.) Tlyenforméan a kozvetleniil su-
gdrz6 tévémiiholdak kora 1985 koriil veszi
Eurépéban kezdetét. Mértéktarté reklam-
piaci becslések szerint foldrésziinkén a na-
gyobb orszdgok sem tudnak majd 4—4
progranmmndl tobbet gazdasdgossd tenni,
legaldbbis kereskedelmi alapon. A koézlés-
politikai szakért6k mér foglalkoznak azzal
a kérdéssel, miképp lehet majd létrehozni
egy kozbs nyugat-eurdpai tévéprogramot.
Fokozatosan — mondjak. A kutatdk pedig
azt kérdik a ,,kommunikacié aranykora-
nak’ egykoron kikialtott id6szakérol, hogy
mivel is fogjak kitdlteni — a partpolitikai
kuzdelmek, diploméciai huzavondk erdte-
rében bizonyara létrejové — mitholdas
tévéprogramokat. 8 mikoézben ezt vetik fel,
arra is utalnak, hogy a befogadok érdekei
ismét esak elhanyagolhaté nagvsdgrend-
ként maradnak ki a szamitdsokbdl. Nem
ez lenne az els6 ilyen eset a modern tomeg-
kommunikécid térténetében.
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I'Humanité

ORGANE CENTRAL DU PARTI COMMUMISTE FRANCAIS

AUDIOVIZUALIS EGYUTTMUKODES

A miiholdas televiziérol szolo francia—
német megallapodas az NSZK el6nyét is-
meri el. A megéllapodds két kisérleti mfi-
hold, a TDF 1. és a TV-Sat kidolgozasét és
megépitését tervezi, és egy harmadik csere-
modellt is kilatdsba helyez.

A két miiholdat Ariane rakétdval fogjdk
felbocsatani 1983 végén — 1984 elején, és
ezzel lehet6vé vialik a miisorok egyenes
vétele. Mindkét orszagnak lesz sajat mfi-
holdja harom csatornaval.

A program koltsége, amely Franciaor-
szagban az ,,Aerospatiale’’-t és a ,,Thomson
CSE”-et, Németorszaghan pedig az MBB-t
és az AEG-et terheli majd, 1 300 000 fran-
kot tesz ki.

A német fél elényét maga Giscard
D’Estaing is jovdhagyta (54% a 469%-os
francidval szemben), és a terv kidolgozdsét
a  Messerschmidt—Bolkow—Blohm cégre
biztédk.

Emlékeztetniink kell arra, hogy az audio-
vizualis és miiholdipar jov6jérdl folyd tér-
gyaldsok a legnagyobb titokban toérténnek,
és a résztvev6k sohasem nyilatkozhattak
ezzel kapesolatban. Ugyanez vonatkozik a
mfivelet céljara is. Azt tudjuk, hogy a
francia miiholdnak hdrom csatorndja lesz:
az els6 a TF 1-é, a masodik az Antenne 2-6,
a harmadik pedig a francia negyedik mfi-
soré lesz; az FR 3 tovdbbra is a f6ldi hélo-
zatot fogja hasznélni.

A széban forgb negyedik miisor magén-
kézben lesz. Ezzel veszélybe keriil a koz-
szolgaltatds, hiszen maganjelleglivé vilik
a miisorkészités és az ehhez kapcsolodd
szolgéltatasok.

A monopélium végét jelentik-e a miihol-
dak ? Norbert Segard, a francia posta &l-
lamtitkara és a ,,'Télédiffusion de France”
1j fénoke a TEF 1-ben a kovetkezb vélaszt
adta a kérdésre. ,,Egydltaldn nem. Ha
kozszolgdltatds akarunk maradni, meg kell
6rizni a monopoliumot a f6ldi televizids
halézat felett. A tobbi, vagyis a termékek
kereskedelmi fmgalma/asu a maganszek-
tortol fiigg majd.”

Masként fogalmazva: a miiholdprogra-
mot a Télédiffusion de France-hoz csatol-
tak, és ez azt jelenti, hogy dllami ellen6rzés
ala keriil, de egyre tébb ,kereskedelmileg
forgalmazott” termékkel fogja novelni a

magdnszektor profitjat. Tehat a vezetés a
televizié kozszolgdltatasi jellegének meg-
sziintetésére torekszik, és egy nap — min-
den parlamentéris vita nélkil — hatalmas
hélézat sziilethet: egy magdankézen 1évé
miisorgyartd cég, amelyet az dllam ellend-
riz.

Hallgatottsag szempontjabol Francia-
orszag els6 radiddllomdsa az Europe 1.,
amelyet a SOFTRAD ellen6riz, és ahol a
Matra termékek kotik le a toke legnagyobb
részét. Az KEurope 1 terveket dolgozott ki
a miiholdas televiziézéds perspektivajdval
kapesolatban, pl. a kézeljov6ben megvalo-
sulé helyi ad6k miisorellatasarol.

A FRANCIA TELEV{ZIO MEGHODITJA
EUROPAT

Két, technikai szempontbél fontos hir
ujabb lendiiletet adott a jové televiziojardl
foly6 vitanak.

Az egyik a mfisorszérdst érinti. Francia-
orszag eddig a hatdrokon tal Liverpool,
Hollandia, Bajororszdg, Piemont és Kata-
lonia  térségébe juttathatott el miihold
segitségével képet. A mfiszaki fejlédés
azonban ma mar ott tart, hogy a francia
programok ennél sokkal szélesebb teriileten
lesznek vehet6k: a kor magdba foglalnd a
brit. szigeteket, mindkét Németorszagot,
egész Olaszorszdgot és Spanyolorszédgot,
tobb kelet-eurdpai dllamot, kozottiik min-
den bizonnyal Mngvarms/agnt is és Auszt-
rigt is. A francia mithold 300 millié ember
szamdara tenné lehetévé, hogy minden nap
izelit6t kapjon a francia kultirabol.

A mésik hir egy nagyszer(i 6tleten alap-
szik: a jov6 technikdjaval meg lehetne ol-
dani, hogy egy adott mfisort harom nyel-
ven sugarozzanak, a vélasztds pedig mar a
néz6 dolga. A miihold egyidejtileg angol,
francia és német szoveggel ellatott képek-
kel szérja be a teljes mez6t, ennélfogva
a nyelv tobbé nem jelent akaddlyt a tévé-
kommunikéci6é szémédra. Még az is lehetsé-
gesnek ldatszik, hogy a néz6 egy kapcsold-
dobozt tartson a kezében, és a karosszéké-
b6l vilassza ki a neki megfelel6 nyelvet
vagy képaldirdst. Az az eurdpai példaul,
aki az adott harom nyelv egyikét sem be-
széli, egyszerfien megnyom egy gombot,
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s a kép alatt azonnal megjelenik a flamand,
a holland, az olasz vagy a spanyol — és ta-
ldn nem tul/.as egy napon a _kataldn vagy
a baszk — n_velvt'i felirat. Ks ez valéban
forradalmi Gijitds lenne.

Errél a pontrél mér konnyen elképzel-
hetd, micsoda tavlatokat nyithat a jové a
francia kulttra terjesztésében. Ez persze
6ridsi felel6sséget 16 a francidkra. Arthur
Conte szerint legaldabb hdromféle szempont-
b6l nagyon alaposan végig kell gondolni a
teenddket.

El6szoris: ez az elképesztOen Oridsi tavlat
egyetlen pillanatra sem feledtetheti el a
sziil6foldet. Meg kell 6rizni a hazai teriile-
tek eredetiségét, hogy megbévjon a nézd-
pontok vagy a gondolatok uniformizal6dé-
satol. Bérmilyen egyetemesité legyen is,
a miihold nem akaddlyozhatja meg a re-
giondlis kulturak dpolasat. Mi tobb, ez lesz
az a pillanat, amikor lényegretoréen és oko-
san kell hozzélatni a helyi radiok és televi-
ziballomésok fejlesztéséhez.

Azt sem szabad szem el6l téveszteni,
hogy az tn. francia kultira komoly ver-

senytdrsakat kap, hiszen el6bb- utobb a
tol)bl orszdgnak is lesz sajat mfiholdja,
amely Franciaorszdgot igyekszik mfisorral
ellatni, mégpedig francia nyelven. Bejon-
nek a kiilf6ldi magéntelevizi-térsasagok,
rekldamok ... Egy szép napon, 1985-ben
vagy 1990-ben, egyenesben lehet venni az
angol vagy francia nyelvii amerikai progra-
mokat is, tehat a két hazai miiholdas csa-
torndt, a TF 1-et és az Antenne 2-t er6vel,
mmoseggcl kell felruhdzni, hogy édllja a
versenyt. At kell gondolni, mit ]elent valé-
jdban a ,kozonségszolgalat” fogalma,
amely ma ezerszer fontosabb a ,,monopé-
lium” fogalmdndl. A kozunsegszolg&lat
illetve a ,,francia szolgalat el(lelxeben el-
s6dleges fontoss&gunak tlinik az 1. és a 2.
csatorna egyesitése vagy oss1ehangolusa
Nyilvdnval6, hogy egymastol elszigetelten,
elkiiloniilten mikodve végzetesen meg-
gvengulnenelx, csakhamar revetségessé vél-
ndnak, s végiil teljesen tonkremennének.
Am kozoés munkdval, rugalmas mfisorszer-
kesztéssel Visszgnyerlletik erejiiket és élet-
képességiiket. Es ezen a ponton 1ép be az
elnok és a radids-televizids szakszervezet
felel6sségvallalasanak igénye.

Végiil pe(hg fel kell késziilni az igazi
hmm izidra, az ,,eurépa televiziéra’, mivel
elvben a francia mfihold hdrom csatornara
fog berendezkedni. Az els6t a TF 1 prog-
ramjénak tovdbbitdsdra szdnjdk, a masodi-
kat az Antenne 2 mfisoraira (a France-
Régions 3 sziikségszerfien tovdbbra is a ha-
gyoményos halézatban marad). Mi akadé-
Iya lenne tehdt annak, hogy a harmadik
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csatorndn az ,,eurépai’ televizié sugdroz-
zon miisort ? Ez anndl is inkdbb lehetséges-
nek latszik, mert tobbé nem jelentenének
gondot a nyelvi akadédlyok. Hasznositani
lehetne példdul a Téié-Luxembourghoz
hasonlo, életer6s tévédllomédsok tapasztala-
tait az er6forrésok, a programok és az ira-
nyitas technikdjanak terén. A monopdlium
kérdését néhany éven belill nyilvanvaléan
le kell zarni, nem beszélve arrol, hogy akko-
ra teriileten, mint Franciaorszdg, monopé-
lium amugysem létezhet tobbé. Természe-
tesen meg kell tenni a sziikséges intézkedé-
seket is, els6sorban pénziigyi vonatkozds-
ban. A korménynak és a pzulmnontnek
oridsi részt kell véllalnia a tarsasdg létre-
hozésédban, legaldbbis kezdetben. Fg\
ilyen komoly terv talpradllitdséhoz a ,,jogi’
formuldkat is meg kell sokszorozni. A Télé-,
Inter- és Europe-féle létesitrm"n.\'vl\'nok
még maés elényeik is lennének: sajdat prog-
ramjaik, bemondoéik és rendez6ik olyan 1j
,,szinpadot” taldlndnak Franciaorszag ha-
tarain kiviil, amely felvenné a versenyt az
amerikai konkurrencidval, s megteremten¢
a produkcidk és koprodukeidk nagyszerii
eurépai piacat. Még kereskedelmi téren is
kisebb lenne a l\()nl\unen(-ia, hiszen az er6-
forrasokat az egész, Oridsi kiterjedésii
eurdpai teriilet szolgaltatna. Ez a csatorna
bizonyos értelemben nem francia, hanem
eurépai koltségvetésre tdmaszkodhatna.
Meg kell tenni tehat a sziikséges lépéseket,
miel6tt tal késé lenne!

A MOZI VALSAGA

Olaszorszdgban jelenleg sok sz6 esik a
mozi vélsdgarol, amelyet kizérélag a tele-
vizié 16tezésének és miikodésének tulajdo-
nitanak. Az olasz televizié egyik munka-
tdrsdanak cikke azonban azt bizonygatja,
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hogy maga a film mint szorakoztatd mifaj
keriilt valsdgha — 1974—1978 kozott tobb
mint 40 szédzalékkal esbkkent a mozik ldto-
gatottsaga. A szerzd ezt a koriilményt csak
kis mértékben tulajdonitja a televiziénak.
Sokkal inkabb annak, hogy jelentfs valto-
zésok kovetkeztek be a tarsadalini szoké-
sokban és az emberi viselkedéshen. Ezt
a helyzetet csak stilyosbitja, hogy a magdn-
televizids dllomdsok szdma 4—500-ra emel-
kedett.

A cikkird szigortian felroja a morifilmek
készit6inek, hogy nem tanulmdnyorztdk
mas eurdpai orszégok helyzetét, pedig
abbdl jelentds kivetkeztetéseket vonhattak
volna le a maguk szdmdra: igy tortént,
hogy Olaszorszagban sem forditottak kell
figvelmet az 1jitdsokra, a fejlesztés érde-
kességeire, hanem megmaradtak a film-
készités hagyomdnyos és részben unottd
valt maodszerei mellett. Ugyanakkor a tele-
vizié sok tekintetben Gjszeri megolddsokat
alkalmazott és ez még jobban kihozta a ha-
gvomdnyos filmkészités elmaradottsdgat.

A moziktél valé tdvolmaraddsnak és az
»otthoni fogyasztdsnak’ egyéh okai is le-
hetnek —- teszi hozzd a szerz6. Példdul az,
hogy az otthonmaraddk elkerillik a blin-
hulldm, a fenyegetl terrorizmus megnyil-
vanuldsait.

A mozi és a televizié a hagvomdnyos
filmek tekintetében elég jol kiegésziti egy-
mést, igy példdul a filmek egy részét —
amelyet a mozihdlézatok nem tartanak al-
kalmasnak a bemutatdsra — dltaldban at-
veszi a televizi6 és ezzel bizonyos fokig
gyvogykezeli a filmipar vélsdgos helyzetét.
Iz persze azzal is jar, hogy a kevéshé szin-
vonalas filmek sokkal nagvobb témegek
el6tt vdlnak ismertté, mint a jonak tartott
alkotdsok, mivel a nézettségi ardnyokban
nagy kiilénbségek vannak a televizid javd-
ra. A szerz6 kritikus hangnemben szol
a filmfesztivdalokrél, els6sorban az olasz
szempontbdl jelentds Velencei Filmfeszti-
valrél. Ertelmetlennek és elég izléstelennek
tartja, hogyv egves emberek — akik magu-
kat mdsok szovivdjének tekintik — id6rol
id6ére egyik helyr6l a mdsikra utaznak,
hogy olyan filimeket ldssanak, amelyeket
kés6bb nagyon kevesen nézhetnek meg.

TORTENELEM ES FANTAZIA

Az IBA nevil angol televizios tdrsasdg
igazgatohelyettese a valosdgot és a képze-
letet. vegvité dokumentum-drama mifa-
jardl ir. Két filinet emel ki, amelyek koriil
elédg nagy vihar kerekedett. Az egyik
»A hercegné halala’. Mint ismeretes, ez a

filiy egy szaud-ardbiai hercegnd torténetét
eleveniti meg, aki hdzassdgon kiviili szerel-
i viszonyt foly tatott egy férfival, az tigyre
fény deriilt, és szerelmiikért mindketten
haldllal biinhédtek. A film bemutatésa
nagy port vert fel az angol kozvélemény-
ben, és messzemend politikai, diplomadciai
kihatdsai is voltak. A szaud-arabiai kor-
manyt nem lehetett meggyo6zni arrél, hogy
a film nem tiikrozi az angol kormany néze-
tét (valéjdban a kormany részér6l meg-
kisérelték lebeszélni az IBA-t a bemutatas-
rol), igy aztédn egy idére a két orszag kizott
megszakadt a diploméciai viszony és az
angol szempontbol nem mellékes gazdasdgi
kapesolatok is kdrdt vallottdk ennek.
Az6ta a helyzet normalizdlédott, de az em-
lékek megiaradtak.

A mndsik film, ,,A rettenthetetien ember”,
3 részbll all6, 6 6rds sorozat. A hasonld
cimfi konyv alapjdn késziilt, a II. vilag-
hédbort idején Eurdpdban kialakulé ellen-
allasi mozgalmakkal foglalkozott. Mivel
a valésdgos koriihmények és személyek
keverediek az irdi fantdzidval, a torténelny
hiiség csorbdt szenvedett, és a sorozat so-
kakban csaldddst és rossz érzéseket keltett.
Végiil sikeriilt az tigyet néhény levéllel ren-
dezni, igy példdul Lady Plowden, az IBA
elngke levélben kért. elnézést a londoni dédn
nagykovett8l a valdsdgnak részben nem
megfelel6 hemutatdsért és igéretet tett,
hogy ez soha tobbet nem fog eldfordulni.

A szerz6 mas filmeket is emlit (a Gyoke-
reket, a Holocaustot), amelyek tdrsadalmi,
politikai kérdésekkel, torténésekkel, n vald-
sig és a képrzelet vegyitésével fiiggenek
ossze. Az ilyen filmek esetében mindig fenn-
éll a lehet6ség, hogy a mondanivalo meg-
haladja a valésdgot vagy esetleg elmarad
attdl. Idézi Grigorjenko tabornokot, volt
szovjet hivatdsos katondt, aki inegnérte
a rola 82016 filmet és azt mondta, hogy az
valdban 8t dbrdzolta, de a kériilinénycket
sulyvosabbnak itélte, mint azt a film mutat-
ta, holott a filin készit6i attél tartottak,
hogyv taldn tiilzdsba estek.

newscientist

VESZELYBEN A HANGLEMEZ?

A lemezgydrtd villalatok a konnyen el-
érhetd és olesé szalagos kazettdk terjedé-
86t okoljak csikkend eladdsaikért, noha a
lemezvésarld kozonség szokédsai ennek ha-
tdrozottan az ellenkezbjét bizonyitjdk.
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Naiv és félrevezetd az iparnak az a gya-
korlata, hogy az eladott iires kazettdk szé-
mdabol (ez évente 30—40 millié) indul ki a
lemezeladési veszteség felbecsiilésénél (ami
150 milli6 font, az ipar forgalmanak egy-
harmada). Sok ember ugyanis arra hasz-
nélja a szalagot, hogy rogzitse sajat leme-
zei vélogatott részleteit azért, hogy auté-
ban vagy Osszejoveteleken ezeket hasznél-
ja, és kimélje az értékes eredetit. Az US
Copyright Royalty Tribunal megbizdsé-
bol végzett felmérés egyébként is azt bizo-
nyitotta, hogy akik a legtobb szalagot ve-
szik, egyben a legtobb lemezt is vésdrol-
jak.

A lemezek potencidlisan jobb hangmin6-
séget nyujtanak, mint a szalagok, kony-
nyebb megtaldlni az egyes részeket, és a
széles boritolap t6bb informéciét tartal-
maz, mint a keskeny kazettds doboz. De
ha a préselés hibds, akkor minden el6ny
eltlinik. Sok gyéar olyan silany terméket
allit el6, hogy az embereknek elment a
kedviik az alkalomszer(i lemezvésarlastol.

A lemezgydarté vallalatok szamédra a digi-
talis lemez jelentené a fordulépontot, amely
lényegesen jobb minbséget nyujt —, de en-
nek ara van. A vallalatok allitdsa szerint a
javasolt digitalis lemez f6 el6nye, hogy to-
megesen gyarthat6, méghozzé olyan maod-
szerrel, amit a hagyomédnyos lemezeknél
is haszndlnak, csakhogy koriilbeliil szaz-
szor nagyobb pontossagra van sziikség,
mint a hagyomédnyos, mikrobardzdas le-
mezeknél.

A modern mikrobarazdas LP-lemezeknek
korulbelil egy kilométer bardzda van
mindkét oldalan. Ebben a tekintetben az
LP lemez valészinfileg a legprecizebben
megformalt tomegtermék, amely mtianyag-
bol késziil.

Minden video és digitdlis lemezrendszer,
amelyet eddig javasoltak, magdba fog-
lalja a mtanyagh6l préselt lemezek hasz-
nalatat. A Philips cég optikai lemeze,
amelynek visszaver§-felilletét lézer ta-
pogatja le, érzéketlen az ujjlenyomatokra a
visszaver6-feliileten. De hang- és képvisz-
szaaddsi minbsége teljes mértékben attol
fiigg, hogy milyen pontosan nyomtdk az
informdeiét hordozé mélyedéseket a visz-
szaver$ felillet alatt a mfianyag feliilet-
be.

Ahhoz, hogy digitdlis lemezeket sikere-
sen lehessen elGdllitani, a véllalatoknak
olyan gydrakra lesz sziikségiik, amelyek
tisztdbbak a kérhdz miitéinél, s amelyek-
ben a munkédsok szinte tirruhdba vannak 61-
toztetve. Az egyetlen igy épitett iizem,
amely Philips tipust videolemezeket gyért,
az MCA Kalifornidban, és még soha egyet-
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len latogatét sem engedtek be ide. Az
MCA termelés selejtszdzaléka 4llitélag
90 szézalék felett van, de a lemezek meg-
vasdrolhat6 10 szdzaléka is gyakran hibas.

Janudrban kezdte meg a Philips egy
gydr felszerelését Blackburnben, ahol video
és digitélis hanglemezeket fog gydrtani.
Az angol cégek ehhez nem tudjak elGte-
remteni a sziikséges t6két, vagy egysze-
riien struccpolitikat folytatnak, de a vildg
més részeiben, példdul Japéanban, a digité-
lis lemezek gyértdsdval kapesolatos tervek
madr igencsak el6rehaladtak.

Newsweek

U) ZENEI HANGOK

Négy évvel ezel6tt Lorin Maazel kar-
mester, amikor ellatogatott Japdnba,
részt vett egy szokatlan kisérletben. Fiig-
gony mogott egy hegedfis jatszott, majd
digitalis lemezrél hallott zenét, és meg kel-
lett mondania, hogy melyik volt a felvett
és melyik az ,,616” zene. Nem tudta. ,,Ezen
a felvételen annyira érezni lehetett az em-
ber jelenlétét, hogy még a lélegzetét is
hallottam’ — mondta Maazel. — ,,Ami-
kor el6szor hallgattam digitdlis zenét,
rajottem, hogy akusztikus forradalom van
kibontakozdéban.”

A digitdalis lemezek néhdany évvel ezel6tt
indultak hédité utjukra az Egyesiilt Alla-
mokban, és annak ellenére, hogy még elég
sokba keriilnek, a lemezrajongok valosdg-
gal megériilnek érte. ,,Nincs elég kapacita-
sunk ahhoz, hogy lépést tartsunk az igé-
nyekkel’” — nyilatkozik a CBS lemezgyérté
vallalat alelnoke.

A digitélis lemezek megjelenése az egyik
legfontosabb esemény a hang torténetében,
miéta Edison elinditotta a gramofonjat.
Az igy rogzitett informéceié sohasem kopik
el. A digitdlis eljardssal mindegyik mésolat
ugyanolyan j6, mint az eredeti.

Azonban amit a mai lemezeken lehet
hallani, csak félig digitdlis. Amig meg nem
jelennek a digitdlis lemezjatszék — fel-
tehetéen még ebben az évtizedben — ame-
lyek valdszintileg lézersugdrral olvassdk
majd le a miniatlir lemezeket, a digitalis
hangot 4t kell alakitani a szabvény LP
forméra, hogy hagyoményos késziilékeken
le lehessen jatszani, kovetkezésképpen ép-
pen ugy ki van téve a feliileti zorejeknek



LAPOKBOL

és hibds préselésnek, mint a régi megszo-
kott lemezek.

A legjobb hibrid digitalis felvételek azért
mégis mutatnak mdr valami kiilénbséget:
csoddlatosan tiszta anyagszerkezetet és
élesen kivehet$ részleteket, valamint az
ablakokat (és a jészomszédi viszonyt) ve-
szélyeztet$ hanger6t.

Végiil érdemes megemliteni a Vanguard
érdekes kett6s felvételét — a lemez egyik
oldala digitdlis, a mésik hagyoményos—,
amelyet Haydn ,,Katona szimfénid”-jardl
készitett. A Vanguard kérésére a vevok be-
kiildték véleményiiket: 25 szdzalékuknak a
hagyomédnyos felvétel tetszett jobban, 25
szazalékuk a digitdlisra szavazott, és 50
széazalékuk nem hallott Kkiilonbséget a
kett6 kozott. De az érzelemmel telitett
Haydn-el6adédsban valdszintileg mindenki
rendkiviili élvezetet taldlt.

SCIENCEGVIE

KEPMAGNOK AZ EUROPAI PIACON

A kép- és hangrogzit6k elst generdcidjat
felvéltotta a nagyobb lehet8ségekkel ren-
delkez6 mdsodik: programozhatésdg nyole
vagy tébb napra, a kép lassitdsa vagy meg-
dllitdsa, képellenérzés nagyvoblb sebesség
mellett is stb. A harmadik generdcié sem
fog sokat vératni magéra: ide tartoznak a
V2000 Philips, BASK és Toshiba rendsze-
rek.

Eurdépa nagyon szeretné visszaszerezni a
japanoktdl a video-piacot. A japdnok —
ugyanigy, mint a hi-fi-ben —, eldrasz-
tottdk a piacot tagadhatatlanul jo termé-
keikkel. Jelenleg a VHS és a Bétamax rend-
szerek a képmagnetofon-eladds 859%,-4t
teszik ki; az eurdépai rendszerek, a VCR és
az SVR csak 159 -ot.

A Bétamar: A Sony nagykozénségnek
szdant gydrtmdnya. Kls6sorban a megbiz-
hatésdg hidnydt vethetjiik szemére, pedig
felépitése erdsnek ldtszik. Madsik hibédja,
hogy két Béta késziildk nem illeszkedik
egymashoz tokéletesen. A Bétamax éllan-
d6 fejlédésben van. Mdr most élesebb, pon-
tosabb képet ad, és alacsonyablb a torzi-
tdsi szintje, hordozhaté véltozata azonban
valamivel nehezebb és kényelmetlenebb,
mint a VHS-é.

Az 0j Sony SL C7 vagy SL J7 mér tobb
elényos tulajdonsdggal rendelkezik a régi
SL 8080-nal szemben: éllithat6 a sebessége

és tovabb novelték a 4 és fél ords kazettdk
idGtartandt. Az el6re- vagy hétratekerés-
nél a nagy sebesség mellett is ldthaté marad
a kép. Képenként is lejitszhatd. Tizenot
napra elére tizenkét programot lehet térol-
ni. Infravoros fénnyel pedig tdviranyfthatd.

A VHSF: a JVC Nivico 1976-ban hozta
létre a Video Home System-et. Jelenleg a
legjobban  forgalmazott, legkelend6bb
rendszer a videokészulékek francia piacén.
Franciaorszdgban az Akainak és a Conti-
nental Edison-nak komoly vevészolgdlata
van. A kazetta-sokszorositok tobbsége a
VHS-t és ennek naproél napra névekvé mfi-
sor- valamint filmkatalogusdt vélasztotta.
A legtobb japdn, amerikai és eurépai nagy
cég ebbe a rendszerbe fektetett be. IXbbél
a rendszerbdl havi 100 000 egységet gydr-
tanak. Az els6 SECAM norm&ja VHS kép-
magndk 1978-ban érkeztek a piacra, vala-
mivel a futball vildgbajnoksag el6tt. Az-
6ta rendszeresen érkeznek az Uj modellek,
melyeknek egyre nagyobb a teljesitinénye
és a felhasznadlasi lehet6ségei.

A legutolsé JVC HR 3660 modell, ami
1979 végén jelent meg, a kovetkezb tulaj-
donsdgokkal rendelkezik: képmegallito,
a sebesség gyorsitdsa vagy lassitdsa tav-
irdnyitdssal, a képek egyenkénti lejatszdsa.
Tobbféle miisoridejtt kazetta tartozik hoz-
zé: harmincpercest6l egészen négyodrdsig.
Egyes késziilékeken a sebesség csokkenté-
sével nyole érdra novelhets a felvételi id6-
tartam. A francia piacon kaphaté legtobl
késziiléken automatikus képszdémlilé és
kivdlaszté is van és nyole napra elbre
programozhaté. A VHS hordozhaté vél-
tozata nagyon alkalmas riportok készitésé-
re. A hozzdtartozd szines kamera dra 5—
7000 frank.

A V 2000 a Philips i) modellje (kialaki-
kitasaban a Grundig is részt vett); felvélt-
hatja az eurdépai piacon a japin Béta és
VHS rendszereket. Ugyanakkor mér indu-
léskor felismerhet6 két hdtrianya: a pi-
acon két év késéshen van, a siilya és az dra
nagvobb, mint a VHS és a Béta rendszere-
ké. Elénye viszont:

— A kazetta ugyanolyan elv alapjdn
miikodik, mint a 1nagnetofonkazették,
tehat megfordithaté. A fél hiivelyk széles
szalag igy két sdvra oszlik.

— A beépitett DTF dinamikus sévde-
tektor megakaddlyozza, hogy a felére csok-
kent szalagsebesség és a szalag hosszisdga
minGségromldst okozzon.

Automatikus elemz6 egység biztositja a
kép- ¢és hangfelvev6 fejek osszehangoldsit.

Az dtlagos szériamodell képes egyebek
kozott onalléan 8 ords felvétel készitésére,
24 besdllitds tdroldsdra, 16 napos progra-
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mozésra, (5 kiilonboz6 program alapjén),
egy DNS nevii dinamikus zajesékkentd
segitségével a hattérzaj mérséklésére. Els-
készilletben van egy specidlis modell is,
amely automatikusan cserdli és inegfor-
ditja a kazettakat. Kés6bb piacra keriil egy
hat kazettdbdl 4116 teljesen automatikus
rendszer is, ami negyvvennyolc 6rdas non-
stop ,,0ndllésdgot”’ fog biztositani. SKECAM
valtozata varhatéan 1981 dprilis vagy mé-
jusban keriil piacra, kb. 8500 frankos dron.

A BASF LVE (longitudindlis video
rogzit6) megjelenésének ideje még bizony-
talan. Az LVR felvételi rendszere teljesen
eltér6 a Bétamax, a VHS és V2000-ét6l.
Rendszerét.  longitudindlisnak  nevezik,
mivel felvételkor a szalag nagy sebességgel
halad el az 4ll6 fej el6tt. A fej tébbsavos
és amikor a szalag véget ér,a kazettavagy a
szalagorsé automatikusan megindul a mé-
sik irdnyba, hogy a maésodik sdvot is le-
jatssza. A BASF LVR-jén a lejatszds ird-
nyva 40 mdsodpercenként valtozik. A még-
neses fejnek 72 parhuzamos sdvja van, viz-
szintesen rdgzitett.

Valahdnyszor a szalag véget ér, a fej egy
egységnyit emelkedik vagy siillyed fliggo-
leges tengelyén. Kz hédromdras felvételi
idGtartamot biztosit. Kz jelenleg a legki-
sebb video-kazetta a piacon. A hangfelvé-
tel kitfin6, sztereo hang felvételére alkal-
mas. A dupla hangsdv lehetOséget nyujt
pl. kétnyelvli kommentdr felvételére is. A
BASF modellnek miésik elénye: a kép-
magnetofonrész  kénnyen elvdlaszthaté a
turner+ programozé 4 ellatd résztdl, és alig
nagvobb és silyosabb (5 kg), mint egy ka-
zettds magnetofon. Onalléan, akkumula-
torrél vagy teleprél is miikodtethet6. A
képmagnetofon ara 4500 frank koriil lesz.
Egvik viéltozata négy tévé-csatorna 99
napos beprogramozédsat teszi lehet6vé. A
késziilék 12 csatorna vételére alkalmas. A
szalagsokszorositdst gazdasdgossd teszi,
hogyv a 72 sdvon a hdrom éranyil miisort
cgysrerre vehetjiik fel, azonos sebességgel,
2 perce 30 médsodperc alatt, és mechanikus
kapesold segitségével bdrmelyik sdvot ki-
valaszthatjuk a 72 koziil.

A Toshiba LVR ugyvanigy, mint a
BASF, rogzitett fejli rendszer és a kazet-
taba zart szalag vizszintesen nagy sebes-
séggel fut. A fej 220 video-sdvot olvas le, és
a szalag lejdtszasi irdnya 16,7 masodper-
cenként valtozik. A fej helv7etet és az
egyvik sdvrél a mdsikra valtdst mikropro-
cesszor ellendrzi. A 12,7 mm szélesség(i vég-
telenitett szalag egvel6re 100 méter hossz,
és egyords felvételt biztosit. A késziilék
prototipusa ,,szalon” véltozatban mutat-
kozott be, ennek csak egy hangsivja van. A
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hosszanti elrendezés egyszerfisitette a ké-
sziiléket, de a szalagnak a nagy sebesség
miatt nagvon ellendllénak kell lennie.

A hazi képmagnetofonok harmadik gene-
récidéjanak modelljei esetében még semini
nem végleges. Ha az eurdpai kindlatban
nem is érhet benniinket meglepetés, a ja-
pénok bizonyéra még nem mondtik ki az
utolsd szot a képmagndk tervezésében.

LHLOKY AND PRACTICH
specual 1 diman
' 1791

+REGGELI KOPKODESI VERSENY”

A jugoszlav Teorija i praksa elsé angol
nyelvii kiilonszdma a kozelmiltban imeg-
jelent cikkekhdl valogatva mutatja be a
Jugoszlaviai radios és televizios szervezetek
felépitését, tevékenységét, miisorpoliti-
kijat és tomegkommunikaciés kutatdsa-
it.

A bevezets két fras ismerteti a kilenc
jugoszlaviai radids és televizids szervezet
legfontosabb adatait, a kovzel kétszdz helyi
radiodllomés tevékenységét, az orszagos
szintlt szervezetek és mifisorpolitikai bi-
zottsdgok Osszetételét. A rddiézds 55, a
televizié 25 éves multra tekinthet vissza
Jugoszldvidban; feladatuk, hogv ,,az infor-
maciotovdbhitds szerepén tillépve, mind-
inkdbb a véleménycesere eszkozévé wvil-
janak a tdrsadalmi kommunikdceié torté-
nelmileg uj folyamataban”. A nyilvanos ta-
jékoztatdsrdl sz616, 1jonnan modositott
térvény értelmében nagyobb szerep jut a
tomegkommunikdciés: szervezetek tana-
csainak a mfsortervek kialakitdsdban és a
szerkeszt6i munka nyilvdnossa tételében.

A rédidzdsnak szentelt rovatban helyet
kapott a folvéirat szerkesztOségében le-
zajlott  kerekasztal-heszélgetés  jegyz6-
konyve. A vita a rddi6 tevékenységének hi-
dnvossigairol folyt: még mindig talsdgosan
tekintélyelvii, a kozonséget amorf tOmeg-
ként és nem személyekként kezeli; nem
tiszteli eléggé a hallgatdk személyiségét,
méltdsdgat és jogdt az 6ndllé {téletalko-
tasra, nem kell6képpen €l technikai lehe-
téségeivel; a gyors és pontos tdjékoztatissal
szeinben még mindig tiiltengenek a hivata-
los kozlések, pedig a rddié nem a hivatalos
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igazsdg forrdsa, hanem esak a térsadalmi
kommunikécié egvik csatorndja, melynek
arra kell térekednie, hogy a hallgatékat a
miisorok tdrsszerz6ivé avassa.

Reggel 5 és 8 éra kozott a radio monopol-
helyzetet élvez. Az dlmosan 6ltozkods,
kapkodva reggeliz6 és munkdba rohand
ember vdr-e mdst a rddiétol, mint id6éjards-
jelentést és a pontos id6 gvakori kozlését ?
A folyéirat egyik cikke a zdgrabi radié ta-
pasztalatai alapjdn elernzi a reggeli miisor
lehet&ségeit és feladatdt: kozonsége 150
ezerr6l 3564 ezerre nétt, amiéta a hallga-
tok is a miisor szerkeszt6ivé viltak. A ré-
di6 él6ben kozvetiti a kozionség telefon-
hivasait — tdjékoztatd, a radié bejelen-
téseit helyeshitl vagy a kornyezetiikben
észlelt visszdssigokat birdélé hireiket. A
mfisor kiérdemelte ugvan a ,,reggeli kop-
kodési  verseny’ cimet, mindazonsltal
tény, hogy a hallgatéktél még nem érke-
zett pontatlan vagy hamis informdcié. A
kolesonosség érdekében a rddié nemesak a
kész dontésekrél tdjékoztat, hanem igvek-
szik minden sziitkséges tajékoztatdst meg-
adni hallgatéinak ahhoz, hogy részt vehes-
senek a dontési folyamatokban.

A Jugoszldv Radi6 és Televizid el6zd évi
fesztivaljin vitdt rendeztek ,,A televizid
mai problémdi” cimmel. Koézéppontjaban
az Onigazgatdsnak és a jugoszldv tdrsada-
lom integrdldsénak az Gsszeegveztetése
allt: a jov6ben fokozni kivanjak az egyes
koztdrsasagok és tomegkommunikdcids
szervezeteik egyiittmiikédését, a televizié
tarsadalini identitdst erdsité tevékeny-
ségét.

Erdekes tanulmédny foglalkozik a tele-
vizié mint kifejezési forma sajétossdgaival.
Az irodalom kordt — a néma vagy han-
gos képekkel dolgozé film dtmeneti szaka-
sza utdn — mdra mér felviltotta a televi-
zios elektronikus kép kora. Ennek témadja
mar nem a mitosz, hanem a mindennapi
élet. , Lényegét tekintve a televiziéban
minden dokumentum jellegii”’. A tévé meg-
szabadit az esztétikai mércék zsarnoksdga-
tél, és mindent informaéaciova alakit dt.

A Szerb Koztarsasdghan évente kétszer
felmérést készitenek a hallgatok és a néz6k
tarsadalmi Osszetételér6l. A kéthetes vizs-
gélat sordn a 15 évesnél idésebb lakossdg-
bél naponta mas-méds 1000 embert kér-
deznek meg arrél, hogy az el6z6 napon mi-
lyen miisort hallgatott vagy nézett és
mennyi ideig. A felmérés utén tiz nappal a
feldolgozott adatok maér a szerkesztOk asz-
talén vannak. A tomegkommunikécio
szempontjdbol két tényez6 bizonyult déntd
jelentdségiinek: az életkor és az iskoldzott-
sdg. A leghiiségesebh kozonség a 15—19

éves korosztdly; a rendszeres radidzok és
tévénézik szdma pedig az iskolai végzett-
ség flggvényében nd.

A folydirat 6ndllé rovatot szentel a rd-
dio- és tévékritikanak. Egyik cikke is-
merteti azt a korkérdést, melyet a tele-
viziés szakembereknek és a napi- és heti-
lapok kritikusainak tettek fel a tévékritika
cimzettjeirdl, hatdsdrol és szakértelmérél.
Végiil érdekes tanulindny elemzi a radid-
han és a televizidban haszndlt nyelvet. A
tévének lakonikus, kézmonddsszerii for-
mdra kell hoznia o beszélt nyelvet, ha nem
akar ellentmonddsba keriilni a képekkel.
A mifisorok olyan elektronikus koényvek,
melyeknek lapjain a dramatizilt élet, a
konfliktus nyelve sz6lal meg.

// Journal of
Broadcasting

KEPMAGNO AZ AMERIKAI OTTHONOKBAN

Piackutatok becslései szerint egy évvel
ezel6tt 850 ezer amerikai hdztartdsban
volt képmagné. Tizenhat nagyvaros lakéi-
b6l vettek véletlen mintdt, ezen 1,5%;-0s
ellatottsdgot mértek. De a kutatokat elss-
sorban nem az elldtottsdg, hanem az elek-
tromédgneses képrogzit6k hasznalata ér-
dekelte. (247 csaldad — tévékeésziilékenként
kiilon-kiilon vezetett — egyhetes nézési
napléibol sziirték ki a vizsgalati alapada-
tokat.) Tapasztalataik szerint a hédztartd-
sokban dtlagosan heti 3-—4 alkalommal
néztek meg olyan anyagot, melyet otthon
vettel fel, s ennek 499%,-4t mozi-, illetve té-
véfilm, helyzetkomédia és csalddi sorozat
adta. Az egyes csalddokban a visszajdtszd-
sok tartalmilag igen hasonléak voltak,
akdr a kevés, akdr az dtlagot jéval meg-
haladé rogzitések esetén. A képkazettdra
felvett anyagok j6 hdromnegved része a
hdrom nagy televiziés hdloézat miisordabdl
szdrmazott.

A képmagndét hasznilé haztartdsok a
magas jovedelmii rétegekbe tartoznak
ugyan, am nézési szokdsaikon ez kevéssé
latszik, ugvanazokat a nagyon népszer(i
addsokat nézik, mint a kevésbé tehetbsek,
csak szdmukra kényelmesebb, idében ko-
tetlenebb koriilmények koézepette. A kép-
régzitbk tehdt végs6 soron a nagy tar-
sasdgok — 8 a halézatukon hirdeték —
piact helyzetét erésitik.
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TEVEZES SZULOI FELUGYELETTEL

Szamos kutatdé jutott médr arra az ered-
ményre, hogy jéval hasznosabb, ha a gye-
rek sziilei tarsasigdban nézi a televiziot,
mint ha egyediil il le a képernyé elé. A
miisorok fesziiltsége dltal keltett szorongds
igy mérséklodik, a gyerck magyardzatot
kérhet a sziil6t6l a mondanivalé megérté-
séhez sth. Ugyanakkor Svédorszdgtol
Qlasrzorszagig, a Szovjetuniétdl az Egvesilt
Allamokig egvarant az tapasztalthatd, hogy
a csaldadi tévérés, s egyaltalan a gvermek
televiziézdsinak ellenérzése a tdrsadalom
kigebh részére jellemz6. Kgészében véve
ma még elég hidnyosak az ismeretek arrdl,
miképp készitik fel gyermekeiket a sziil6k
a televizioval vald egyiittélésre.

Egy Los Angeles korzetéhen végzett

ROVIDRE FOGVA |

Csokkentsék a tévékozvetitések dijat —
szolitja fel a tagorszdgokat az UNESCO
21. Altalanos Konferencigjan, Belgradban
elfogadott két hatdrozat. Az elsé — me-
lyet Algéria, Kuba, Irak, Nigéria, Pakisz-
tan, Sr1 Lanka, Jugoszldvia, Tunézia és
Venezuela terjesztett el — szdmos javas-
latot és ajdanldast tartalmazott, tobbek k-
zdtt azt, hogy az UNESCO tagédllamok a
legfels6bb szinten hozzanak dontést a
tarifdk ésszer(i csfkkentésérdl a televizids,
telex, és telefon hiranyagok tovabbitdsa-
ban. Hasonl6 jelent6ségl volt a francia
javaslat is, mely azt ajdnlotta, hogy te-
gyenek meg minden lépést a kiillonbozd
foldi és miiholdas tomegkommunikécios
rendszerek dijszabdsdnak csOkkentésére.
E két hatdrozat célja elsdsorban az,
hogy a vildgméreti informéciédramlés
egyre kevésbé fiiggjon az egyes orszdgok
anyagi lehetdségeitsl.

IPTC News

Mitholdas tdjsagok. Egyre tobb tjsdg
alkalmazza a legijabb elektronikus tech-
nologidt az elGallitdasban és a terjesztés-
ben. Az International Herald Tribune
egyik szdma a périzsi ,,f6hadiszdllds’-rél
miihold segftségével tovabbitott fakszi-
mile alapjan jelent meg Hong Kongban.
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vizggdlat sordn azt a — mds eredmények
fényében meglepé — tapasztalatot szerez-
ték, hogy a sziildk tdrsadalni statusa nem
befolydsolta a 3—12 éves gyvermekek tele-
viziézdsa feletti ellendrzést. (Kordabbi ku-
tatdsok szerint a sziiléi kontroll az iskolai
véguettséggel egylitt emelkeds tendencidt
mutat.) Két — egymdstél bizonydra nem
fiiggetlen — tényez5, a csalddban 1év6
gvermekek széma s a héztartdsban hasznalt
késziilékek szdma bizonyult a sziiléi ellen-
Orzést leginkdbb gdtld tényezbnek. Ugyan-
akkor azok a sziil8k, akik sok id6t toltenek
el a képernyd el6tt, sokkal inkdbb tore-
kedtek a gyermekek kiilonosen a fia-
talabbak illetve a lényok —- tévézésének,
ellenérzésére, mint a ritkdbban néz8k. E
tapasztalat is elég vdratlannak mondhaté,
legalabbis a koéznapi gondolkoddsban éi6
feltételezések szempontjabol.

Ez az els6 ilyen kisérlet, mely a mfihold
igénybevételével tdvoli orszigok kozott
teszi lehet6vé az azonos id6ben valé meg-
jelenést. Néhdny éve a Herald Tribune
képtdvirén tovabbitott fakszimile segit-
ségével egy napon jelent meg Londonban
és Ziirichben — gyors és széles korii
eurépai terjesztést téve igy lehetdvé.
Miholdat haszndl fel a terjesztéshez a
New York Times is; 15 perccel a New
York-i megjelenés utan az tjsdg Chicagé-
ban is az olvasék kezében van. A Herald
Tribune szeretne az els6 olyan ujsdg lenni,
mely az egész vildgon egyszerre jelenik
meg, 8 ez az ambicio is kozel van a meg-’
valosuldshoz: elkésziiltek a tervek az 1j-
sdgnak Eszak-Amerikdba és Kozép-Kelet-
re torténé miiholdas tovdbbitdsdra is.

IPTC News

Csokken a nézettség. Tobb eurdpai és
amerikai vizsgdlat foglalkozott az utébbi
idében azzal, milyen hatdst gyakorolnak
az 1] technolégidk: video kazettdk és le-
mezek, tavkozlési miholdak, kébelszol-
giltatdsok stb. a tévénézbkre és a hirde-
tésekre. Az amerikai J. Walter Thompson
hirdetési Gigynokség vizsgdlata szerint az
elkévetkezd tiz évben a f6id6beni nézett-



ROVIDRE FOGVA

wég koriilbelil! 209,-kal esik majd vissza.
Egy mdsik (igynokség szerint a hagyom4-
nyos hal6zattdl épp azok fordulnak majd
el elész0r — a gazdagabbak és a fiatalab-
bak —, akiknek a megnyerésére a rekld-
mok elsésorban térekednek. Ezt tdmaszt-
jak ald azok az adatok, amelyek az el-
kovetkez8 6t éven belill az 1) sugdrzdsi
moédok kozel tiz szdzalékos noévekedését
vetitik el6re. Az Egyesiilt Kirdlysdgban
végzett vizsgdlatok kiildnbséget tettek az
»informéeior keres6k’ és a ,,sz0rakozdst
keres6k’ kozott. A Granada TV szdmité-
sal szerint az els6 kategdridban csak 19,
a masodikban mar 109, lesz a veszteség,
de ez kevésbé hefolydsolja a hirdetések
hatékonysdgdt. FEgyv vezetd rekldamiigy-
nokség, a IYArcy—Mac Manus and
Masius, vizsgélatal alapjén arra kovet-
keztet, hogy az orszdgos tavkozlés na-
gvobb lehetGségei miatt nehéz helyzetbe
keriilnek majd a regiondlis televizidk. A
technikai fejlédés gyvorsabb a politikaindl
és egy liberdlisabb kommunikécités és
hirdetési politika irdnydba halad.

Inter Media

Radiésok, renddrok és kozlekedési szak-
emberek részvételével konferenciit tar-
tott Genfben az European Broadeasting
Union ([urépai Radios Szovetség). A
kétnapos konferencia térgya az volt,
hogyan lehetne javitani a koézlekedést
segfit6 informdcids tevékenységet. A meg-
vitatott témdk kozott szerepelt a kozleke-
dési informécid gyorsasdga és pontossdga,
valamint a rddidsok felelGssége e téren.
A résztvevOk sziitkségesnek tartottdk egy
kozos, eurdpai informédciés politika ki-
dolgozdsdt és az informdciotovibbitds
technikdjanak fejlesztését.

FEBU Review

Uj lapot inditott az Ujsagirok Nemzet-
kozi Szervezete 1980-ban. A Pragdhan ki-
adott JOJ Newsletter elsGsorban e szerve-
zet tevékenységével foglalkozik, de helyt
ad méds 1jsagiré szervezetek tevékeny-
ségérdl 82616 anyagoknak, konyvismerte-
tésnek és hireknek is.

Communication Perspectives

Emelni kell az el6fizetési dijakat 1983-
t6l kezd6dben — igy nyilatkozott a ZDF
feliigyel6je. A képerny6-szoveg szolgdlta-
tasok, a tobbesatornds hangrendszer, az
ARD-vel kiélez6dott verseny a harmadik
mfisor kiépitésében, a kdbeles és a mii-
holdas milisorszérés, valamint az adékoz-

pont 1984, szeptemberére tervezett lizem-
behelyezése 1984-ben védrhatdéan 453,1
millié DM hidnyt eredményez. A reklam-
dijakat a ZDF 1982. illetve 1984. janudr
1-vel 10—10 szazalékkal kivdnja emelni.

AZ Mainz

Reggeli tv-miisort kapnak a britek
1983-t6] —— igyv dontott az IBA, Nagy-
Britannia fiiggetlen miisorszoré hatdsdga,
amely a kereskedelmi televizié feliigyeleti
szerve. A reggeli tévé naponta 6.15-t0l
9.15-ig hirekkel és a napi eseményekrol
82616 tudésitdsokkal ldatja majd el a ko-
zonséget. Az 4j szolgdltatds kezdési id6-
pontja még bizonytalan, anndl is inkdbb,
mivel a BBC néhény honappal meg akarja,
elézni rivdlisdt a reggeli miisor orszéigos
sugdrzasaban.

Medienspiegel

Svéd tavkozlési miihold jelenik meg
1985-ben az (irben. A svéd program igy
egy évvel a francia és a nyugatnémet
program utdn indulna meg. Ezzel, tgy
tlinik, nem c¢supin a kozds nyugat-
eurdpai, hanem a tervezett északi mfihol-
das tdvkozlési rendszer kiépitése is ve-
szélybe keriil. Egyre tobh orszdg hajlik
sajat rendszerének kiépitésére, vagy ki-
sebb orszdgok esetében egy szomszédos
orszdgos rendszerrel valé kétoldalt kap-
csolat kiépitésére, esetleg tavkozld csa-
torna bérbevételére.

Inter Media

Népszerii Moszkvaban a tévé ,,Infor-
macids iroddja’’, amelyet a 2. programon
immadr tiz éve sugdroznak a moszkvaiak és
a kornyéken lakok szdmaéra. A 15 perces
miisor hetente kétszer jelentkezik, és
sikerét annak koszoénheti, hogy a minden-
napi élet problémdit segit megoldani.
Informéeiot nyujt, tandesot ad, és ha az
tigy ugy kivdnja, intézkedni is megprobél.
Naprakészen tdjékoztat arrél, hogy a
nézéknek fontos drucikkeket hol lehet be-
szerezni, palyavdlasztisi tandesokat ad
kiilonb6z6 szakmék, munkahelyek be-
mutatésaval, klubokat, sportkéroket mu-
tat be, ahovd az érdekl6ds nézb beléphet,
de nem idegen a mfisortél a divat-tandcs-
adds és a gyermeknevelési problémak
megolddsa sem. A miisorkésziték szdndé-
ka az, hogy a lakossdg ezreinek id6t taka-
ritsanak meg és megszabadfitsék Oket a
felesleges gondoktol.

Svet Televize
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Ingyen kapott radiét 7000 csaldad Tan-
zénia mezdgazdasdgi vidékein azzal a
szandékkal, hogy ily mdédon is segitsék
egy fontos cél, a teljes kor{i 4ltaldnos
iskolai és felnbttoktatds megvaldsitdsat.
Ez az akeid a 4 évvel ezeltt kidolgozott
kormanyprogram egyik kulesfontossagi
része volt. A kormény célja az, hogy min-
den iskolds kora gyermek 7éven keresztiil
ingyenes dltaldnos iskolai oktatdsban
részesiiljon, és csdkkenjen az frdstudatlan-
sag a felnéttek koérében is. A rddidén
keresztiil torténé oktatds kisérletet tesz
az orszag szocislis és kulturdlis egyenl6t-
lenségeinek csokkentésére.

World Broadcast News

Francidul és angolul sugdirzé uj keres-
kedelmi adé kezdte meg kisérleti miikodé-
sét, Marokkdban: a Radio Mediterranee
International. A hosszthulldimon sugdrzé
1j adé, melyet Marokkéd és egy francia
konzorcium kozosen létesitett 24 millié
dollarért, 1982-re lesz teljesen készen. A
Rabatban és Casablancdban feldllitandé
sttdidkat, valamint az ad6t a konzoreium
egyik tagja, a Thomson CSF késziti.

World Broadcast News

R4di6 a betelepiilteknek. Abu Dhabi-
ban, a Perzsa 6bol leggazdagabb, de egy-
ben legkonzervativabb emirdtusdban
megkezdte addsat az els6é angol nyelvii
kereskedelmi addé. A Févérosi Radio
nevet visel6 adé 12 érat sugdroz naponta,
els6sorban a térség lukossdgdanak 80
szdzalékdt kitevé betelepiiltek szdmdra.
A réadibddllomds vezet6i elsbrendfi célnak a
kozosségi szellem kialakitdsdt tekintik, ez
azonban nehéz feladat ennyire kiilonb6z6
hallgatdék esetén. A kozonség ugyanis
azokbdl éll, akiket az olajipar Egyiptom-
bél, Sziridbdl, Jordanidbdl. Indidbdl,
Pakiszténbol, Nyugat-Eurépabdl és Ame-
rikabol vonzott ide. A radiddllomés els6-
sorban popzenét sugdroz hir-blokkokkal
és komoly zenei Osszedllitdsokkal meg-
szakitva. A rddidhirdetés még j jelenség
e térséghen, idejét 9 percben maximaltdk
minden sugdrzott 6ra utdn. A kereskedel-
mi addénak nehézségekkel kell szdmolnia:
e konzervativ arab orszdgban sok a tabu,
ilyen pl. az alkohol és a vallds, bizonyos
miivészek pedig (pl. Barbra Streisand,
Elton John) politikai okok miatt esnek
cenziira ald.

World Broadcast News
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Pedilos tévé! Egy amerikai orvos azzal
korldtozta csalidja tévénézését, hogyv a
késziilék szdmdra az dramot egy kerékpar
dltal hajtott generdtor szolgdltatja. Alli-
télag azota a csaldd egészségesebb de
kevesebbet is tévézik.

Irish. Broadcasting Review

Nem segitik az egyenjogusagot a svéd
tomegkommunikdciés  eszk6zok  sem.
Nemzetkozi vizsgdlatok bizonyitottak,
hogy a tomegkommunikécids eszkozok a
hagvomédnyos nemi szerepeket konzerval-
jak. 1979-ben a svéd iskolatelevizié vizs-
galatot végzett arrdl, hogyan ébrdzoldd-
nak a nemi szerepek oktatd és neveld
miisoraikban. Két hét addsdt ; 6sszesen 63
miisort elemeztek, és azt dllapitottdk meg,
hogy a 63 miisorbél csak 16 ,,segitette
el6” a nemek kozotti egyenl6ség megvalo-
suldsdt, 11 mfisorrél ez c¢sak részben
mondhaté el, 36 miisor pedig kifejezetten
a hagyomdnyos nemi szerepek konzervéa-
lasdban jart élen.

Audience and Programme Research

Nemzetkozi popzene-kutaté konferen-
ciat rendeznek Amszterdamban 1981
juniusdban. A konferencia elsGsorban a
kutatdsok céljaival és a kutatdsi moéd-
szerekkel foglalkozik majd. Ezzel egyvid6-
ben tervezik egy nemzetkdzi popzene-
kutatd tarsasdg megalakitdsdt is. A cél:
allandé, friss informédcidék nyujtédsa e tar-
sasdg tagjainak a kutatdsi teriileten elért
eredményekrdl, ezenkiviil kutatédsi be-
szamolok gylijtése és konferencidk meg-
szervezése.

Mediucult

Reklam: gyerekeknek. Kvente 20 000
tévéreklamot néz meg a tipikus amerikai
gvermek. A reklamok koziil sok egyenesen
a gyerekek meggy6zésére késziilt. Széles
kérii vélemény, hogy a kisgyereknek ne-
hezére esik az érdemi program és a rek-
14m megkiilénboztetése. Azoknak a kuta-
tdasoknak a nyomédn, amelyek kimutattak
a rekldmoknak a gyerek gondolkoddsdban
jatszott negativ szerepét, két orszdg is
dramai lépéseket tett, hogy megvédje a
gyermekeket a hirdet6kt6l. Svédorszdg-
ban minden gyermekmiisorbol szamfizték
a reklamot. Nagy-Britannia kereskedelmi
adéja beleegyezett, hogy nyolc éven aluli-
ak szaméara nem kozolhirdetést, a nagyob-
baknak sz6lékat pedig a program végére
teszi, hogv megkoénnyitse a tényleges prog-
ram és a rekldm megkulonboztetését. Az
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Egyesiilt Allainokban ugyanakkor olyan
rekldmokat is sugdroznak gyerekeknek,
amelyeknek tdrgya drtalmas lehet sza-
mukra. Bizonyos korldtozdsokat ugyan
mar bevezettek (példdul tlizijaték felsze-
relést nem szabad hirdetni), de ez még
tdvolrél semn elegendé.

Re:act.

30 6ra a képernyd el6tt. A legutolso,
1980. februdri Nielsen-felmérés szerint az
amerikai gyerekek és tizendvesek minden
eddiginél tobb id6t toltenek tévéndzéssel:
atlagban heti 30 6rdt. Az ardnyok a ko-
vetkez6képpen oszlanak meg:

2—5. év kozotti gyerekek: 32 ora 47 p.
6—11. év koz6tti gyerekek: 29 6ra 3 p.
kamaszldnyok: 27 6ra 11 p.
kamaszfitk: 24 6ra 3 p.

Re:act.,

Kétharmad a szines. 1980 végén az
NSZK-ban kereken 21 1milli tévékésziilé-
ket és 23 millié radiét tartottak nyilvén.
A nyugatnémet héztartdsok 95,3 szézalé-
kédnak van tévékésziiléke, 67,4 szdzalékd-
nak szines televizi6éja. Jelenleg a vildgon
364 milli6 tévékésziilék iizemel, ebbbl
78 millié az USA-ban.

AV Report

Harc a nézékért. Az dtlagos olasz esaldd
naponta 4 éra 7 percet tolt a képernyd
elott. Magdn-tévéallomdsok mfisordat nézi
mar a kozonség 20 szdzaléka. Jelenleg 508
magdnadé harcol az olaszok kegyeiért.
Egyedil Rémdban 20 adé sugéarozza
misorat.

Aktueller Mediendienst

Muzeumot kap a televizié Parizsban.
Az allami feliigyelet alatt m{ikodd Insti-
tut National de I'Audiovisuel (Nemzeti
Audiovizualis Intézet), mely a rddié-
archivumot is kezeli, ,,tévétékat”’ nyit a
Palais de Chaillot-ban. A mizeum vetits-
termében a napi programot 30 év 60 ezer
programjabol fogjik oOsszedllitani. Ké-
nyehnes vetitGtermiek vérjdk majd a
francia tévémiisorok potencidlis vasdrléit,
de nem felejtkezik meg az intézet a kiil-

varosok lakdirél  sem: Bagnoletban,
Piérizs egyik kiulvarosdban is bérel vetités-
re alkalmas termet az INA.

World Broadcast News

Kinai szines tévé. Kina most épiti azo-
kat az ipartelepeit, ahol — a tervek sze-
rint — évi 60 000 szines tévékésziiléket
gydrtanak majd. Jelenleg importhoél szer-
zik be a szines televizidkat, s ezek 4ra
igen magas. Az 1980-as év elsé felében
Sanghajban 428 000 fekete-fehér késziilé-
ket gydartottak; ez 55 szdzalékkal tobb,
mint az el6zé év azonos idGszakdban. A
kinai fekete-fehér televizios késziilékek-
nek dsszesen 40 tipusa van.

World Broadcast News

Adoéztatjak a kazettakat. A lemezipar
évente kb. 2 millié dollért veszit a vildgon
amiatt, hogy a potencidlis vevék maguk
készitik otthon a felvételt iires kazettdk-
ra. A lemezforgalom pl. Anglidban 1975
6ta 20 szdzalékkal, Nyugat-Németorszdg-
ban 1978 6ta 7,6 szdazalékkal és ugyanezen
id6 ota Ausziridban 10 szizalékkal cs6k-
kent. A lemezipar Ggy szeretett volna
segiteni a helyzeten, hogy nagyon magas
vagy nagyvon alacsony frekvencidji, az
dtvételt lehetetlenné tevd jelet visz fel a
lemezekre. Miutdan az ilyen kisérletek
kudarcba fulladtak, arra akarjéik rdvenni
a kormdnyokat, hogy adéztassa meg az
iires kazettdk eladdsit. Els6ként Ausztri-
dban vezetik be ezt a rendszert: minden
ures kazetta eladdsa utdn 5 cent adot kell
befizetni, az ily médon befolyt 6sszeg 60
szazalékat a szerzbk, 20 szdzalékat az els-
adék és 20 szdzalékdt a lemeztdrsasdgok
kapjdk meg az eladott lemezek szdmaval
Osszhangban. Anglidban és még néhdny
orszéghban létezik olyan térvény, mely
illegdlis tevékenységnek mindsiti még a
személyes haszndlatra torténé atjdtszdast
is, de ez a tdérvény végrehajthatatlan. A
lemezipar itt is a kazettdk megadoztatdsd-
val kap vissza valamennyit az elvesztett
jovedelembdl.  Belgiumban, Franciaor-
szdgban, Svédorszdghban és Japdnban is
valoszinfileg ilyen rendszert fognak be-
vezetni az elkbvetkezends években.

The Economist
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Lapozgato

Kina szindroma

James Bridges 1978-ban késziilt filmje jol illeszkedik abba a sorozatba, mely nap-
jainkban oly divatos az amerikai filmgyértdshan. Akéircsak a Jel-Kép 1980/2-es
szamaban ismertetett ,,Network™ (Halézat), a ,,Kina szindréma” is a televizidt,
ez esetben egy Los Angeles-i tévéallomds hirszerkesztségét hasznalja eszkozként,
hogy betekintést nyerjen a nagyobb kozosség: a tarsadalom ellentmondésainak
stirijébe. A televiziok fesziilt, kiélezett vildga, a nyilvanossdgra hozds és az eltussolas
iszonyt felelGssége, az 61d6klé harc a népszerliségért, az ¢é16 adédsban kimondhaté
igazsagok és hazugsigok mindent elstpré hatdsa — egyszoval a télevizié maga —
egyre gyakoribb témdja a kiilonféle miialkotasoknak. A televizids figurdk rendszerint
végletesebbek, mint néhany évtizeddel korabban sajtébéli elédjeik voltak, a f6nék-
ség rendszerint igen gonosz vagy igen gyava, a riporterek igen egyiigytiek vagy igen
merészek, és igy még nagyobb sulyt kélesénoznek azoknak a témaknak, melybe
sokszor véletleniil belebotlanak.

A ,,Kina szindréma” kozponti témaja egy atomerémi, illetve annak biztonsiga.
J6 fogadtatasit nagymértékben segitette, hogy bemutatasa utan alig par nappal az
amerikai Harrisburg-ben egy reaktor elromlott és az orszdgban kis hijan atompanik
tort ki. Ez abban is segitett, hogy a film egycébként elég szerencsétleniil megvélasztott
cimét is kozérthet6vé tegye. A kifejezés — melyet tobbnyire csak a szik szakma,
tehat atomfizikusok, energetikusok ismertek -- utalds arra, hogy egy esetleges
nuklearis balesetnél olyan energidk szabadulhatnak fel, hogy szinte megolvad a f6ld,
¢és az amerikai kontinens 4testszik Kindba.

a

Az aldbbiakban a magyar szinkronszovegb6l kozliink részleteket — Kalman Eva
forditasaban.
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.

A film egyik f8szerepldndje Kimberly Wells (Jane Fonda) egy Los Angeles-i kis adé
riporterndje, aki meglehetsen semleges téméakrdl tudésit délutani magazinmiisorok-
ban. Forgat egy sorozatot is a kaliforniai energiahelyzetrl, és ennek kapesan jut el
alkalmi stdbjaval: Richard-dal, az operatfrrel és Hectorral, a hangmérnikkel
a Ventana-i atomer6miihéz, ahol Bill Gibson, a tarsasag sajtosa kalauzolja.

Bill:

Kimberly:
Biil:

Bill:

Richard:

Kimberly:
Richard:

Krvmberly:

Richard:
Bill:

Richurd:
Hector:
Richard:

Kimberly:

Bill:

Kimberly:

Richard:

Kimberly:

Richard:

Kimberly:

Richard:

Kimberly:

Richard:
Kimberly:
Richard:

Kimberly:

Richard:
Richard:

Kimberly:

Richard:

Kimberly:
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Kz egy urdniumgolyd-utinzat. Pontosan
az a méret, amely az iizemanyagrudaknal
hasznélatos. Kz a golydeska tobb energiat
tartalmaz, mint hat teherautényi szén.

0! (nevet)

Huisz milli6 ilyen golydeskank van a reak-
tortartalyban, azaz itt. Kzt z6nanak nevez-
ziik. A mag koriil természetesen viz kering,
ami a hiitd szerepét tolti be.

A flitéelem-kotegek kozott van még egy
ridsorozat, az Ttigynevezett szabalyozd
rudak. Ezek a rudak szabélyozzik a nuk-
ledris reakei6t. Ha a szabélyozd rudak fel-
emelkednek, a ‘nukledris tizemanyagban
lincreakeidé indul meg, félelmetes hot ké-
pezve, amely felforralja a vizet, ez gézzé
valik, a gdz elinditja a turbindt, az meg
a generdtort, ami pedig aramot termel.
Hat igy. .

Oké. Ez marad. Prima volt. 066 . . . Csin4-
lunk egy végoképet Kimberlyrdl.

Ne vegyiik tjra ?

Ne. J6 volt.

Ahogy elmondta, egész egyszerlinek tiint.
Igazan! .

Koszoném. Az is. 066 . .. ha tudnak cgy
percre nélkiilézni, el6hozndm a sisakjukat.
Persze.

Hizzam ide a lampat ?

Aha,

Bevisz minket a csarnok belsejébe ?
Pontosan,

Nagyszerii! A

Mi van, Kimbo ? Felkészilté] ?

Uramisten . . .

Nincs itt semmi hiba.

Kellett nekem késbig kimaradnom . . .
Haja, ja . ..

Tiintesd el a karikaimat, j6, Richard ?
Igyekszem. Amit lehet, elkovetek.

Az kevés.

Igyni...

Mcrt bantod a hajamat ?

Nyugi.

Vagdkép Bill Gibsonhoz. Itt all. Oké?
Figyelj csak . . . Megvan a goly ?

Szep kozeli kép lesz. Figyelem, Kimbo!
Nem tul nagy csalas ez ?
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Richard: Nem. Abszolut hizelgé kép lesz. El leszel
biivélve. Aha. Gibson magyaraz, te hallga-
tod. Oké. Rém érdekes. A gbz elinditja
a turbinat, a turbina a generdtort, aztin
hekeriil a szar a ventillstorba. Es milyen
egyszerd az egész, ugye, Kimbo ?

Hector: (nevet)

Richard:  Na szép. Uranium 2! Ebbdl ugye bombakat
is csindlnak. Ejnye, no, ezt nem emlitette.
Varj esak, amig a szomszéd teremben elin-
dul a sugarzds arra a szép kis testedre.

lagadj meg egy fekete golydeskat és suii-

ret!
Kimberly: 066 . .. Mister (Gihson . . .
Bal: Kész?

Richard:  Ugy tiinik.
Kimberly: Meghozta a sisakokat ?

Hector: Koszonom.,
Bil: Tessék.
Richard:  Filmezhetiink a csarnok teriiletén ?
ull: 0066 ... nem. Nem, mikor iizemben va-
gyunk.
Richard: Nem?
ll: Faradjanak utdnam.

Richard: ¥z megsrolgilja a fizetését.

Kimberly: lde figyelj! El ne cseszd a riportomat!

Richard: Hm?

Kimberly: 1tt nincs keemee. Amit nem szabad, azt
nem szabad. Jé legzel ?

Richard:  lgvekszem.

Kimberly: Helyes.

A stdb végigvandorol az erémiivin, és eljut a vezérlfterem folstti kis folyosdra,
ahonnét golyébiztos, hang-és légszigetelt iivegablakon keresztiil szemlélhetik, miként
dolgozik békés rendben a reaktor szive. A miivezet§, Jack Godell (Jack Lemmon)
¢s tdrsa, Ted Spindler (Wilford Brimley) mindennapos rutinmunkajukat végzik,
mikézben Kimberly megtudja Billtdl, hogy a Gaz és Elektromos Tarsasag 1ij atom-
erémiivet késziil nyitni Point Conception-ben és valdsziniileg napokon beliil megkap-
jak az engedélyt. K6zben a vezérlfteremben fesziiltté valik a légkér, Godell és Spind-
ler egyre idegesebb ... A tévések egy sz6t sem hallanak, de mindent latnak, és
Richard titokhan felveszi a jelenetet, a mfiszereket, az egyre novekvé panikot, és
a hangszérén bejelentett vészriad6t kovets fejvesztett szaladgalast. Mikor a riadd
elmulik, és a rend ugy ahogy visszadll, Bill, a sajtés megprébalja meggy6zni a tévése-
ket arrél, hogy egy jelentéktelen kis iizemzavar szemtanti voltak. Kimberly-t kiils-
nosebben nem érdekli az egész. Operatdre azonban harcba indul a tévéallomas egyik
vezet§jével, Don Jacovich-csal, hogy az leadja a filmet.

Richard:  Mit beszdl itt nekem ¢ Le kell adnia! Lefil-
meztem egy iizemzavart! Egy izemzavart
egy atomerémii-telepen!

Jacovich: Nem tudom, hogy az lizemzavar a megfe-
lel kifejezés-e %

Richard: A legmegfelel6hb kifejezés! Kosz, hogy
jottél.
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Kimberly:
Richard:

Kimberly:
Jacovich:
Kimberly:

Jacovich:

Richard:

Kimberly:
Richard:

Kimberly: .
Richard:
Kimberly:
Richard:
Jacovich:

Kaimberly:

Jacovich:
Richard:
Jacovich:

Richard:
Jacovich:

Richard:

Jacovich:
Richard:

Kimberly:

Jacovich:

Késtem kiosit.
Ennek a pasasnak rongy van a gerince
helyén.
Ezek szerint mér dontott.
Kimberly, ne kezdje.
Nem kezdek semmit. Csak egy megjegy-
zést tettem.
Hadd olvassak fel valamit. Az atomerémfi-
telepek mint biztonsagi létesitmények a
Biintetétorvénykonyv 18. bekezdésének
védelme alé esnek. Engedély nélkiili fotd-
zésuk . . . idézem: engedély nélkiili fot6za-
suk biincselekmény. Gyakorlatilag mar
azért is biinrészeseknek lehet mindnyajun-
kat tekinteni, amiért a film nalunk van.
Baromsag! Ez az egész hanta! Ne rugdoss,
nem fogom a szémat tartani!
0 ... Richard, kérlek . . .
Idenézz! Lattad a hivatalos jelentést ?
»Bldre nem’latott aprisig!”
Jgen. ..

zemzavar volt, és ramehettiink volna!
Nem gondolod, hogy kicsit elttilzod ?
Méghogy én eltiilzom! ?
A téarsasag szerint valéjaban nem forogtak
veszélyben.
Don, én megértem magat. De ha ott lett
volna, aligha hitte volna el, hogy nincs
komoly veszély. Mutassuk meg a filmet egy
szakembernek, mondjon § véleményt.
Kimberly! Ez a film dobozban marad.
Az egész egy gyalazatos eltussolis. Kim-
berly tegnap felhivott, hogy litta magat
beszélgetni Bill-el, a sajtosukkal.
Igen. Megmondtam, hogy néalunk van a
film és hogy a raktirban marad.
Akkor hat ez egy konspiracio.
Nem konspiréci6 és nem eltussolds. A telep
nem koteles a sajtét tdjékoztatni.
Nem is tette volna, ha épp nem lettiink
volna ott.
Pontosan azt tették, amit a térvény elSir
szamukra. Leallitottdk a telepet és kihiv-
tak az ellendrzé bizottsdgot vizsgalatra.
Mig a mésik telep engedélyét varjak! Olyan
rohamvizsgélat lesz ez, amilyet még nem
latott a vilag.
Richard . . . Csillapodj. Ki vezeti a vizsga-
latot ¢
A Nukleéris Ellendrz8 Bizottsig. Megkap-
juk a teljes anyagat. Majd akkor és csakis
akkor dontjik el, hogy mi legyen a film
gorsa.
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Richard: Neem ... Ez nem lehet igaz. 1tt tényleg
megdll az ész . .. Egyszeriien . . . Te pedig -
000 . . . csak tilsz a fenekeden és hallgatsz ?

Jacovich: Kz nem az § dolga. O nem politizal. O a stii-
dié riportere, ég ehhez tartja magat. Igaz,
Kimbherly ¢ Megérti, hogy vannak kényes
teriiletek és nem akarja, hogy egy zaftos
sajtopert ziditsanak a nyakunkba.

Richurd:  Magukat megzsaroltak.

Jucovich:  Nem zsaroltak meg.

Richard:  De igen. Megzsaroltik.

Jucovich: Maga hisztérias, Richard.

Richard:  Maga meg cgy beszari seggfej! (Richard
elrohan, Kimberly utina)

Kimberly: Richard! Mire volt ez j6? Semmire se
mégy vele!

Richard:  Téged jOl zsebrevagtak ... Egy beszéld
butordarab . . .

Kimberly: Nézd ...

flichard:  Sose hittem volna rélad.

Kimberly: Mindossze azt remélhettiik, hogy rdharap-
nak a szenzicidra. En is reméltem, te 1s,
de 6k nem tették. Fs igazuk van. Rafaztak
volna.

Richard: Hogyne, persze . . .

Kimberly: Nézd, nem szégyellem elismerni, hogy jé
allasom van, amit feltett széndékom nieg
ig tartani.

dichard:  Helyes.
Kimberly: 86t, ennél is tobbre szeretném vinni. Ha ez
: azt jelenti, hogy zsebrevigtak, akkor ugy
is van. Es ha jol emlékszem, te hivtal fel,
hogy szeretnél egy darabig idebenn dolgoz-
ni, és hogy dobhatnék-e neked egy koncot.

Richard:  Haldsan készénom a koncot.

Kavmberly: Szivesen. Most vir a minikameras kocsi.
Az éllatkertbe megyek, az egyik tigrisnek
sziiletésnapi zsirja lesz.

A Nukleéris Ellen6rz8 Bizottsag lefolytatja a rutinvizsgalatot, és Godell, valamint
Spindler meghallgatésa utan elfogadja, hogy egyszer(i izemzavar volt, melyet egyik
mfiszer hibaja okozott. A mivezet§ és beosztottja azonban egymaés kézétt tovabb
folytatja az események taglalasat. Godell Uigy érzi, hogy t6bbrél lehetett sz6, és alapo-
sabban utdna kellene nézni, hogy mi is okozta az iizemzavart. Richard, az operatér
ennél mar el6bbre jair. Dobozba tett filmjét kicsempészte a tévéallomés raktarabdl, és
elvitte Point Conceptionbe, ahol az atomerSm#i megnyitasanak nyilvinos vitaja
zajlik. Ott Lowell mérnok megtekinti a jelenetsort és megallapitja, hogy a telep kozel
allott ahhoz, hogy a Kina szindréma bekivetkezzék. Kimberly Jacovich meghizésa-
b6l megprobalja visszaszerezni a filmet. Ez nem sikeriil, viszont 6sszefut Godellal, aki
egyre bizonytalanabbul erdsitgeti a ,,jelentéktelen lizemzavar” elméletét. O is magan-
nyomozisba kezd és radébben, hogy a telep épitésekor a hegesztések rontgenvizsgala-
ta igen feliiletes volt és katasztréfaveszély fenyeget. Felkeresi a telep épitésében résut
vev6 miiszaki embereket.
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Godell:

Royce:

Godell:

Loyce:

Godell:

Royce:

Godell :

Raoyee:

Godell:

Lioyce:

Godell:

Royce:

Godell:

Royce:

Godell:

Royce:

Godell:

Royce:

Godell:

Royce:

Godell:

Royce:

Godell:

Royce:

Jack Godell vagyok. Miiszakfeliigyel§ a
Ventandn.

Orvendek. Mit tehetek 6nért ?

Volt egy problémink a telepen par
nappal ezel6tt.

Igen, hallottam. De gy tudom, mindent
rendhen taldltak és matél tvijra iizemel-
nek.

Igen. Uzemeliink. 066 ... On irta ald
ezeket ?

Tgen, ez az én alairdsom. Miért ?

Kz mind egy és ugyanaz a felvétel.
Minden hegesztés j6 volt.

Honnan tudja, ha nem ellendrizte ?
Minden, amit ellenériztem, jé volt.
Hényat nem ellendrzott ?

Azt mondtam, mind j6 volt.

Hogy allithatja, hogy mind j6? Lehet,
hogy a telep nincs biztonsdghan.

A telep biztonsagban van.

ldefigyeljen! Lehet, hogy komoly prob-
léménk van, és nekem nincs idém végig-
rontgenezni minden egyes istenverte
hegesztést! FEgyenes valaszt akarok!
Hanyat nézett meg és melyeket ?

Nem emlékszem.

Még jécskén van bel6lilk nalunk.

Ne gyerekeskedjen! Ismeri a gyakorla-
tot. Ne csindljon problémat ott, ahol
nincs! Azok a hegesztések hat éve ki-
tartanak és kitartanak még hatezereig!
Megyek a Nuklearis Ellendrz6 Bizott-
saghoz!

Varjon! Varjon!

Hagyjon békén!

Gondolja meg! Ember! Maga nem tudja,
mit heszél! Maga egymilliard dolldros
perrdl beszél! Még ram hiznak a cinkos-
sagot. Alljon méar meg! Az istenit a fejé-
nek! Figyeljen! Ne akarjon bajt magé-
nak!

Vegye le a kezét rélam, senkihazi csi-
bész!

Azt hiszi, holmi tytkszaros kézszolgal-
tatdsi iizemmel van dolga ?!

Ez a Foster és Sullivan! A vildg egyik
legnagyobb épitkezési vallalata. Meg-
vannak a sajat biztonsdgi embereink.
Erti, mit mondok . .. Vagy fejtsem ki
hévebben ? Remélem, nem kell részle-
teznem.




KiNA SZINDROMA

Godell elrohan és nem veszi észre, hogy maris kévetik. Hazasiet, ¢s nemsokara lato-

gatok érkeznek. A méar ismerds tévé-stib.

Godell:

Kimberly:

Godell:

Kimberly:

Godell:

Kimberly:

Godell:

Kimberly:

Richard:
Godell:
Richard:

Kimberly:

Godell:

" Richard:

Godell:

Kaimberly:

Godell:

Richard:

Kaimberly:

Godell:

Kiaz?

Mister Godell ... Kimberly Wells va-
gyok. Beszélnem kell magival. Nagyon
fontos.

Tessék ... 0! Ki az 6rdog ez ?!

Az operat6rém. Richard Adams. Nyugi.
Mi az isten . .. 2!

Maga tegnap este hazudott nekem, mi-
kor azt mondta, hogy mindossze egy
szelep ragadt be.

Micsoda ?! Marpedig az tortént!

Nem igaz!

Tud-e arrdl, hogy lefilmeztem ?

Mit csinalt ¢!

Es a filmet elvittem Point Conceptionra,
és megmutattam egy nukledris mérnok-
nek. Majdnem kiszaritottak az egész
zbénéat.

Maga hazudott nekem tegnap. Addig
nem megyiink el, mig el nem mondja
az igazat.

Barmit mesélt is maguknak valami

-atomellenes fick¢, nem szarftottunk ki

semmilyen zoénat. Idében megakada-
lyoztuk egy egyszerii oknal fogva, amint
mondtam is maganak: mert a rendszer
helytall. Helytall, az istenit, nem ez itt
a probléma.

Hat akkor mi az anyam kinja a prob-
1éma ?!

Nekem ez a telep az egész életem.

Mi a probléma ?

A berezgés. Az az atkozott vibralas iz-
gat, amit a turbina-stop alatt ‘éreztem.
Es biztos, hogy senki mést nem zavart.
Es mikor utdnanéztem, kideriilt, hogy
egy ididta szélhdmoskodott a hegesztési
rontgenekkel, egyszeriien meghamisi-
totta az atomreaktor papirjait. Sose
hittem volna, hogy ilyesmi lehetséges.
Na szép . . .

Vagyis a telep nem biztonsigos ?

A vibrdlas figyelmeztetS volt, hogy a
telepet le kell allitani, és azokat a kriti-
kus hegesztéseket egytdl egyig tijra meg
kell rontgenezni. Ez persze dollarmilli-
Gkha keriilne, de errdl most ne beszél-
jiink. Es senki se akar hinni nekem. De
ha egyszer is (il nagy nyomdst adnak
arra a szivattyura, ¢s a csovek meg-
repednek . . .
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Kimberly: Kina szindréma %

Godell: Lehetséges.

Kimberly:  Elmondans ezt a televizidban a nyilvé-
nossagnak ?

Godell: Egy draja, hogy feljelentéssel fenyege-
téztem, életveszélyesen megfenyegettek.

Richard: Kicsoda ?

Godell: A fické, aki az épitkezd vallalatnak dol-

gozik. Annak, amelyik a Point Con-
 ceptiont is épitette. Ha szereznék ma-
guknak azokbdl a rontgenfelvételekbl
¢s én kimaradhatnék, fel tudnak hasz-
nalni bizonyitékul a bizottsagnal ?

“Richard: Tgen. Lowell kiallna vele.
Kimberly: Megtenné ?

Richard: Igen. Beszdlek vele.
Godell: Jo. Es akkorén . ..

imberly: n meg kibrusztolom, hogy odakiildje-

Kimberly E g kil lom, hogy odakiildj
nek egy kozvetitGkocsival. Igy bizo-
nyosra vehetjiik, hogy le is adjak.

Godell: Igen, de varjunk . ..

Kimberly: [%risten! Lekésem a hat éras adasomat!

Godell: Egy pillanat . .. 666 . . .

Richard: Este hivom, Mister Godell. De most
rohanunk megszervezni az adast.

Godell: Egv pillanat . . . Most, hogy itt voltak,

jobb, ha nem maguknak adom, lehet,
hogy engem figyelnek. Keritsenek vala-
kit, akiben megbiznak. Holnap kora
reggel ott leszek.

Kimberly: Rendben van. Rendben.

Richard: Koszonjiik.

Godell: Majd hivjon. Jézus Maria . ..

Godell Hectornak, a hangmérnoknek adja 4t a leleplez6 rontgenfelvételeket, aki
azonban sohasem érkezik meg Point Conception-be, mert egy teherauté az arokba
boritja és életveszélyesen megsériil. Igy a nyilvanos meghallgatds, ahol az atomers-
miivet ellenz8k és tamogatok csapnak Ossze, egyre inkdbb a Gaz és Elektromos Tér-
sasag sikerét hozza, melynek vezetSje, ivan MacCormak el is rendeli, hogy a venta-
nai erémiivet délutdn haromkor inditsék be, ezzel is bizonyitva, hogy az tokéletesen
meghbizhatd. Az él§ kapesoldst izgatottan varé Kimberly és Richard kozli Godellel
telefonon, hogy mi tortént Hectorral, és kérik 8t, hogy jojjon személyesen Point
Conception-be. Godell kocsiba iil és mikor iild6z8i megprébaljak eltenni lab aldl,
egérutat nyer. A kézelebbi célpontot valasztja — az atomer6miihoz siet. Bemegy
a vezérl6be, megkaparintja a biztonsigi 6r fegyverét, mindenkit kiparanesol, az auto-
matéval lezérja az ajtét, és kozli Herman De Younggal, a telep vezetdjével, hogy
Kimberlyvel akar beszélni.

Godell: Oké, Herman, ha valaki jatszadozni
prébal a biztonségi haldzattal, vagyis,
ha nem szolsz nekik, hogy azonnal kap-
esoljak ki, kinyitom a kisegitGszelepet
¢és elarasztom a csarnok teriiletét. Akkor
aztan megnézhetitek magatokat!

Bill: Itt a holgy.
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MacCormack: Koszondm, hogy eljott. Remélem, ra
tudja venni, hogy kij6jjon. Gibson! Hiv-
ja a telefonhoz!

Bill: Igen.
Jack! Itt van Kimberly Wells.
Godell
(telefonon): Jojjon le, de egyediil.
Bill: Azt akarja, hogy menjen le egyediil.

Bill lekiséri Kimberlyt a vezérl6teremhez. Godell minden lépésiiket figyelemmel
kiséri a monitoron keresztiil.

Godell: Bill! Ugy allj, hogy lathassalak!
Rendben.

(telefonon)  Kimberly! Ha hallja a kattanast, lépjen
be az ajtdn, egyediil.

Bull: Tessck.

Kimberly belép a dupla, automatikusan nyit6dé vasajtén.

Godell: Mi tortént a baratjival ?

Kimberly: Baleset érte.

Godell: Nem baleset volt.

Kimberly: Tudom. Eltiintek a felvételek.

Godell: A rohadékok! Kovettek, és ide jéttem,

mert ide nem johetnek be. Itt meg ezek

az allatok teljes kapacitdsra akartak

raallni, amit aligha bir el a szivattyu.
Kimberly: Mit akar tenni?

Godell: Amnit tettem volna, ha el tudok jutni
Point, Conceptionre. Maga meginterjivol
engem.

Kimberly: Ugy érti, hogy, hogy itt ?

Godell: Ige}rrl itt. Es %nyost-. &y

Kimberly: 0066 ... Beszélhetnék az operatérom-
mel ¢

Godell: Igen.

Kimberly:  Interjut akar adni. '

Bill: Le kell beszélnie réla, Richard. Az &

(az divegfal  érdekében. Nézze, eddig sikeriilt, hogy

mogott a ugy mondjam, a csalddban tartani, de

Solyoson): egy telefon kifeld, és maris itt a seriff

a kommandésaival.
MacCormack: Hajtsa ki 6t onnan ¢és nekiink mondjon
el mindent. Nem akarjuk, hogy baj érje.
Richurd: Ké4r a strapaért. Godell az imént mond-
ta, hogy vagy nyilatkozhat a nyilvanos-
sdgnak, vagy elarasztja sugéarzassal a

csarnokot,.
MacCormack: Megteheti ?
Herman: Meg, uram. Csak ki kell nyitnia a sze-

lepeket. Es most mindenre van lehetd-
sége. Esha sugarzdst ereszt a csarnokba,
on bucsit mondhat ennek a telepnek.
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MacCormack: Mondja meg neki, fellimmk nyilatkozhat,
amit akar.

Bl De Mister MacCormack.

MacCormack: Pofa be, Gibson!

Joe! Tartsd szemmel ezt az urat. Men-
jiink!

Richard Oké. Belecgyeztek. Es nemcsak a te

Kimberlyhez: studiddat hivom ide, hanem Los Ange-
les valamennyi tv-studidjat.

Kimberly Belecgyeztek.

(Godellhez) :

Bill: Mister MacCormack! Nem vallalhatom
ezért a felelGgséget.

MacCormack: Tud valami jobbat ? Hagyjuk, hogy el-
pusztitson egymillidard dolldros befek-
tetést ¢ Tgy mdgis id6t nyeriink. J6 egy
Ora, mig a sajto ideér.

Bill: In nem szamitanck erre.

MacCormack: Magéra szamitok, hogy elintézi azt az
atkozott sajtét. Végezze a dolgat, a tob-
bit bizza ram.

Bill: Igen, uram.

MacCormack: Mi az 6rdogre varnak az emberei ?

Herman: Mister MacCormack . . . On egy vagyont
koltott a hely biztonsagara, f6leg arra,
hogy ne lehessen a vezérl6be erdszakkal
behatolni.

MacCormack: Az istenfajat, De Young! Unom hall-
gatni, hogy mi az, amit nem tehet. Azt
mondja meg, hogy mit tehet!

Herman: Megprébalunk vészleallitast teremteni.
Ha meginditjuk a folyamatot Godell
tudta nélkiil, az automata jelzi, és ez
lefoglalja 6t, mig be tudunk hatolni.

MacCormack: Meg tudja tenni anélkiil, hogy az az
Sriilt rajtakapna ?

Herman: Meg kell prébalni.

MacCormack: Akkor rajta, az Isten verje meg!

Parhuzamosan zajlanak ezutdn az események. Bent a vezérl6ben Godell és Kimberly
arra var, hogy megérkezzen a tévé-stib, mely majd a kinti folyosérdl mutatja Sket
az iivegablakon at, a hang pedig a hazi hangos utasité rendszeren keresztiil valik hall-
hatéva. Koézben biztonsagi emberek hada lepi el az épiiletet, megérkezik egy specislis
kommandé is, mely majd akkor tér r4 a vezérlére, ha a mesterséges vészleallas be-
kévetkezik. Spindler és a tohbi szakember megfeszitett erbvel dolgozik, hogy ezt a
végzledllast — mely a vezérl6b6l minddssze egy gombnyomés lenne — kiillonbozd
kabelek rovidre zirasaval és megszakitasival étrehozza. Befutnak a tévések is, és
¢é16 miisorban megindul a riport, mely azonban igen décigve halad, mert Godell —
nyilvan a kidllott izgalmak hatdsira — eléggé szétszortan meséli el a torténetet attél
kezdve, hogy egy héttel korabban ledllt az er6mii. Fejtegetéseiben nem jut el a tény-
feges hiba ¢s felelStlenség megjeldlésdig, mikor létrejon az dridsi hangzavarral jard
vészleallas — ekkor a televizios kozvetités is megszakad —, a kommandé tagjai fel-
torik az ajtét és agyonlovik Godellt. A turbindk az Oriasi terhelés miatt a hegesztési
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hibaknal darabokra térnek és a katasztrofat csak az akadalyozza meg, hogy a vész-
helyzetet nem tényleges iizem idején produkaltak.

A tévisek kétségbeesetten prébaljak visszadllitani az Osszekottetést a helyszinnel.
Pete Martin a stadioban, a rendezd a miiszaki helyiséghen és Kimberly a helyszinen

is ezen igyekszik.

Martin:

1. 7'{])orlér.'
Il

Iiporterek:

2. riporter:
1l

Hadd foglaljam 6ssze par széval a tér-
ténteket. Délutan négy 6ra tajt a Ven-
tana er6mfitelep egy alkalmazottja,
Jack Godell, fegyverrel a kezében hatal-
méba keritette a vezéritermet, amint
par perccel ezelStt lathattak.

Mister Gibson, elmondani, mi tértént ?
Kérem, uraim, alljanak korém.

Hé, lassabban! — Kl az tthdl! — Ne
tolakodjunk! )

Azt szeretném tudni, hogy . ..
Egyel6re hadd olvassak fel egy kizle-
ményt 6noknek :

Néhany perccel ezel6tt a helyzet oda-
benn rendezédétt. A Ventana erdmfi-
telep biztonsdgban van. Szeretném
hangsilyozni, hogy a lakossig egy per-
cig sem forgott veszedelemben,

Kimberly beszélget a kozvetitSkocesi mellett fonokével.

Kimberly:

HacChurchill: Ahhoz  elég,

Bill:

Liporterek:

(6ridst
hangzavar)
Bill:

Riporter:
Bdl:

Riporterek:

Bill:

Riporterek:

ll:

Ment valami adésba ?

hogy Godellt

driiltnek
higgyék.

Ha kis tiirelemmel lesznek, révidesen
sajtétajékoztatét kapnak. Es szeretném
iijra alahdzni, hogy a lakossig egy per-
cig sem forgott veszedelemben.

Tortént valami kérosodas? — Megron-
galt valamit? — Mikor mehetiink be
a kamerakkal ¢

Némi karosodas érte a telepet, de lényeg-
telen, és maris rendbehoztuk.

Dehat mi tortént ?

Egy labilis idegrendszerii alkalmazot-
tunknale sikeriilt par percig a helyzetet
ellenérzése alatt tartania.

Hogy csinalta? — Miért csindlta? —
Mi iitott belé ? — Ivott ?

Igen. Mint tudomésunkra jutott, er6sen
ivott.

Milyen karokat okozott? — Hogy tu-
dott behatolni a vezérlSterembe? —
Hogy tudték 4rtalmatlanna tenni?
Uraim, hadd mutassam be 6noknek
Herman De Youngot és Ted Spindlert.
Mister De Young a telep féfeliigyelGje
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Riporterek:

Hang:

Kimberly:
Riporter:

Kimberly:
Riporler:

Kimberly:

Riporter:

Tv-rendez:

Kimberly:

Tv-rendezo:

Kimberly:

Riporterek:

2. riporter:
Riporter:
Kaymberly:
Herman:

Kimberly:

Herman:

Kimberly:

Spindler:
Kimberly:

Spindler:
Kimberly:

Bill:

Kimberly:
Spindler:
Kimberly:
Spindler:
Kymberly:

Bill:

ég Mister Spindler volt az akcid kivite-
lezGje.

Miért szakadt meg a televiziés adds? —
Miért ment el a kép ?

Minikamera, vigyazz a képre! Ne hagyd
magad! Ott van Kimberly!

Eresszenek! Mister De Young . . .

"Kimberly Wells, egy pillanat . .. Maga

benn volt. Mi tértént ott ?

Mister De Young. Kérdeznék valamit.
Kim! Mondja el nekiink, mi tortént
odabenn.

Hagyjanak! Egy kérdést akarok fel-
tenni.

Csak annyit, hogy . ..

Vigyazz, minikamera, tartsd a képet!
Hagyjanak, hagyjanak! Kérdeznem kell
valamit!

A masik oldalra!

Par perccel ezeldtt a szemem lattara
agyonl6tték Jack Godellt. '
Mikor? — Miért? — Hol? — Agyon-
16tt6k ?

Mi a csuda ? Mikor ?

Mister De Young ...

Miért ¢ Miért 6lték meg ¢!

Nézze ... Nézze . .. Pillanat, pillanat,
Miss Wells ... Az egy bomlott agyu
ember volt, és én mondom magénak . ..
Ki kiildte a kommandésokat a vezérls-
terembe ?

Miss Wells, megmondtam, ez az ember
nem volt beszamithat6 és nem volt mas
valasztésunk.

Mister Spindler, egyetért ezzel? Jack
Godell haborodott volt? Az volt?
Nem tudom.

Mister Gibson azt mondta, ivott.

Igaz ez ?
Nem tudom.
Nem ?! Mivel magyardzza Godell visel-
kedését 2 Mit mondott 6nnek, Mister
Spindler ?

Koszonjik, Mister Spindler, Mister De
Young. Végeztiink.

Mister Spindler! Mit mondott 6nnek ?
Hogy le kell allitani a telepet.

On ‘szerint is le kell allitani ?

Nem az én dolgom ezt megitélni.

Ha nem az 6né, Mister Spindler, akkor
kié ?

Ted, menniink kell.
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Kimberly:

Herman:
Kimberly:
Riporter:
Riporterek:

Spindler:

Kimberly:
Spindler:

Riporterek:

Bill:

Ty-rendezo:

Riporterek:

Bill:
Richard
(o kozvetito-

kocsiban):
Bill:

Riporterek:

Kié ? Mister Gibson, ha nines mit tit-
kolniuk, hagyja beszélni! Kinek a dolga,
Mister Spindler ?!

Elég, Ted, menjiink.

Kinek a dolga ?!

Feleljen!
Hagyja beszélni! — Mit6I'fél 2 — Miért
nem valagzgl? — Feleljen! — Miért

16tték agyon? — Hanyszor 16ttek ra ?
Varjanak! Jack Godell jobaratom volt.
Ezek itt valamennyien eszelsnek akar-
jak lefesteni. Hat nem volt az. A leg-
higgadtabb ember volt, akit ismertem.
Es okkal kételkedett a telep biztonsa-
gaban ?

Igen. Tgen. Ok nélkiil nem ragadtatta
volna magat erre a lépésre. Jack Godell
nem az a fajta volt. Nem ismerem a rész-
leteket, csak egy-két dolgot mondott el
nekem. Ezuttal alapos kivizsgilas lesz.
Es kideriil az igazsag, és mindenki meg-
tudja, hogy Giodell nem volt 6riilt. O
egy hés volt. Jack Godell hés volt. De
most mar mennem kell.

Mister Spindler, miért kellett t agyon-
16ni? — Mister Spindler, tudna még
valami informéciét adni réla? — Hisz
a baratja volt. — Beszéljen a magan-
életér8l! — Nem, nem olyan szempont-
bol! — Ugy értem ... — A riporthoz
kiegészitésiil. — Mondjuk gy, hogy
csamagolasnak. — Krti, mire gondolok.
Ted Spindler nyilatkozata maganjellegit
volt. Nem képviseli a Gaz és Elektromos
Tarsasagot.

Tovabb! Gyerink tovabb! Eldadasban
vagyunk!

Megtudhatnank valamit a torténtek
hatterér6l? — Ugy tilinik, bdségesen
van ilyen. — Par szt az el6zményekrél!
— Mister Gibson . . . Szeretnénk tovabbi
részleteket . . .

Jack Godell a legjobb baratja volt, igy
érthetd, hogy nagyon feldulta az eset . . .
Gyeriink, Kimberly, gyeriink! Tarts ki!

... Akarcsak valamennyiiinket. Mind-
azonaltal nyiatkozata nem képviseli a
tarsasagot.

Mister Gibson, egy pillanatra! — Egy-
altalan hogyan tortént ¢ — Megmondan4
nekiink, miért kellett? ... — Kiesit
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Bill:

Martin:

Riporter:
Martin:

Kimberly:
Martin:
Kuimberly:

Tv-rendez6:

Technikus:
Martin:

Technikus:
Tv-rendezd:
Bemondd:
Technikus:
Jacovich:

Rekldmbe-
mondo:

Riporter:
(rekldm alatt
a mdstk mo-
nitoron, eqy
mdsik ad
miisordban)

Bemondé:

]

santit ez a dolog. — Mi tortént azon a
bizonyos hétfén ? ,

Hadd ismételjem meg: Ted Spindler
csak egy alkalmazott, és nem a Kalifor-
niai Gaz és Elektromos Térsasag nevé-
ben beszélt.

Minikamera, figyelmeztesd Kimberlyt,
hogy még adasban vagyunk.

Miért 16tték agyon ?

Gyeriink, Kimberly, nyomés, adashan
vagyunk.

En beszéltem Jack-kel.

Adéshan vagyunk.

Két nappal ezel6tt beszéltem Jack Go-
dellel és meggy6zbdésem, hogy ami itt
tortént, nem egy részeg vagy egy O&riilt
ténykedése volt. Godell bhizonyitékot
akart prezentilni, amelynek alapjan le
kellett volna allitani ezt a telepet. Re-
méljiilk, hogy ezzel az eseménnyel az
iigy még nem ért véget. Itt Kimberly
Wells beszélta harmas csatorna mfisora-
ban.

Bedobunk egy reklamot, Pete. Utédna
vissza.

Fgyes kamera felkésziil.

Most kovetkez6 rekiamunk utén vissza-
térimk a Ventana ermitelep megszél-
lasanak részleteire.

Embléméat!

Bemondé!

Itt harmas csatorna, Los Angeles.
Fantasztikus . . .

Oriasit produkilt ez a lany. Meg kell
mondanom, egy csdppet sem lep meg.

Hoélgyeim, kapesoljak be a siitSjiket!
Sharp bemutatja mikrohullami szuper-
siitéjét. . .
Ma este megoltek egy embert odabenn.
Nem tudjuk pontosan, hogy hogyan és
miért tortént, de tudjuk, hogy a kom-
manddsok behatoltak a vezérlGterembe
és valami tortént ott, ami az akecidt
elinditotta. Mister Godell ennek a telep-
nek a vezérltermében lelte halalat. Itt
Val Klenard a hetes csatornitél. Jé-
éjszakét.
Kedves néz8ink, hireket hallottak. Most
ismertetjitk tovabbi mfisorainkat . . .
(Vége)
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