


KOMMUNIKACIO — GESZTUSOKKAL

»A gesztusok kozé a fej és a kezek, karok mozgasat soroljuk. E testrészek

a kozvetlen kommunikacioban altalaban mozgasban vannak. E mozgasoknak
értelmiik, jelentésiik van. Egy résziik tudatos jelzés, amelynek természetérol és
jelentéstartalmarol mind a k6zlonek, mind pedig a kozlést befogadonak tudatos
képzete van. Mas résziik ontudatlan, de kommunikacios vizsgalatokban kimu-
tathatd, hogy a kommunikacids partner ezekre figyel, néz, és ezekre reagal is.
Valamennyi nem-verbalis kommunikacios csatorna koziil a gesztusokban van

a legtobb egyezményes jel . . .”

(Részlet Buda Béla: A kozvetlen emberi kommunikacio szabalyszeriiségei cimii
konyveébaol)

Palfai Gabor képosszeallitisa — MTI foté

A cimlapon:
,»Mit tehet ilyenkor az ember?”

\

A levegdbe beszéliink. »Szamoljunk csak! Egy . .. kettd . . .
harom...”
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Szerkesztdi levél

Vissza Europaba

Y 4

'jbol be kell iratkoznunk Eurépaba! — ez fogalmazodik meg az ember-

ben a Pozsgay Imrével készitett interju olvasasa kozben. Az allammi-

niszter arrol beszél, hogy amire 1981-ben (szintén a Jel-Képnek adott

nyilatkozataban), mint realis veszélyre utalt, mara bekovetkezett:
»Harmadik Vilagba ill6 eszk6zrendszerrel igyeksziink nap mint nap megfelelni az
elsésorban nyugati tdmegkommunikacids technoldgia altal iranyitott kihivas-
nak.”

A magyar tomegkommunikacids rendszernek a hetvenes évek elejétol tarto,
fokozatos visszacsiszasat nemcsak az eurdpai és vilagtendenciak, hanem tarsadal-
mi-gazdasagi fejlodéslink egésze moge is, torténésznek, szociologusnak, politolo-
gusnak egyarant érdemes elemeznie. A radio, a televizio, a sajtéo legujabbkori
torténetében megtalalhatja tirsadalmi marginalizdléddsunk altalanos okait, de a
tomegkommunikaciét kiilon nyomaszté specifikumokat is. Egyik oldalon az inf-
rastrukturalis fejlesztés elhanyagolasat, ezen beliil is a ,,termel6” és ,,nem termel8”
infrastruktira sziik 1atokorl, dogmatikus szétvalasztasat, igy az informaciérobba-
nas vilagtendencidjanak figyelmen kiviil hagydsat, s mindezek mogott a szellemi
munka, a tudas lebecsiilését, az értelmiséggel szembeni gyanakvast. Am, igazan
izgalmassa ott valhat az elemzés, ahol a kiilonos, els6sorban a tomegkommunika-
cios rendszert érinto tényezoket tarja fel: az agit.-prop. osztdlynak a hetvenes évek
eleji belpolitikai harcokban meggyengiilt alku-pozicidjat; azt a tudathasadasos
allapotot, amelyben a kommunikatortol (legyen akar 0jsagiro, akar partpropa-
gandista) a hatalom egyrészt azt kivanta, hogy aktivan vegyen részt a politikai
¢letben, masrészt viszont kifejezetten eltiltotta a politizalastol; a tarsadaimi kom-
munikacio fejlesztési koncepcidjanak teljes hidnyat, amit egy-egy parthatarozat és
az eleve funkciézavaros 86-os sajtotérvény probalt feledtetni. .. Es sorolhatjuk
— egyeldre hipotetikusan — azokat a tényezOket, amelyek magyarazzak, hogy
tomegkommunikacionkkal idolegesen ,.kiiratkoztunk” Eurdopabol.

Tulajdonképpen mar azt sem mondhatjuk egyértelmiien, hogy kommunikacios
rendszeriink fejlettsége harmadik vilagbeli mércékkel mérheté. Hiszen az elmult
évtizedben ebben a térségben is radikalis valtozasok torténtek: a ,kis tigrisek”
ravetették magukat az elektronikai piacra; az olaj-allamok bevételeik egy részét
kommunikacids infrastruktarajuk fejlesztésére koltotték; nemzeti informéacios po-
litikak keriiltek kidolgozasra, s igy néhany fejldd6 orszag (India, Mexikd, Brazilia)
egyre novekvo részt hoz a globalis informacioforgalomba.




Szerkesztoi levél

No, de nekiink amigy is Europaba kell visszatérniink. Abba a ,.k6z0s hazba”,
amelynek nyugati traktusaban mar a tomegkommunikacios szabad piacot is
készitik 1992-re, 6sszeurdpai mithold-programokkal, tobbnyelvii, europai napi-
lappal, az EUREK A-hoz hasonld fogantatasu audiovizudlis miisorgyartasi prog-
rammal — és azzal az igénnyel, hogy Eurdpa allni tudja a versenyt az USA-val
és a Tavol-Kelettel a mozgoképek vilagpiacan.

A felzarko6zas, legalabb tendenciaszeriien, nemcsak sziikséges, de talan lehetsé-
ges is. A fejlesztés forrasait az dllamminiszter szerint még ebben a nehéz gazdasagi
helyzetben is meg lehet teremteni: épp a reform kovetkezetes kibontakoztatasaval.
Tegyiik hozza, az a tény is hozzasegithet e teriilet fejlddésének lendiiletéhez, hogy
Magyarorszagon az 1ij kommunikacios technologiak térhdditasa és a tomegkom-
munikacié demokratizalédasa, a tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa id6-
ben egybe esik. Torténelmi véletlen ez: elényeit, ha ligyesek vagyunk, kihasznal-
hatjuk. '
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,,A hatalom onmeérséklete

a mérce...”

.

Pozsgay Imrével, az MSZMP PB tagjaval, dllamminiszterrel
a nyilvanossag és a tomegtdjékoztatas aktudlis kérdéseirdl

beszélget Wisinger Istvan

A magyar témegtdjékoztatds aktudlis
Jelenségeit szamba véve konnyen meg-
fogalmazhato az elsé kérdés: itt és most na-
gyobb lett a szabadsag, kivirdgzott a szaba-
dossdg vagy egyszeriien csak fejetlenség van?
Az irany: a nagyobb szabadsag. Azon vi-
szont nem csodalkozom, hogy az emberek
egy része fejetlenséget is észlel. Az a tarsada-
lom, amely nem érezhette magat a politikai
dontések és elhatarozasok résztvevojének,
hanem inkabb az allami gondviselés targya-
nak, ez a tarsadalom elobb vagy utébb a
belsd érlelodés utjat valasztja. Lassan érlelo-
dik arra, hogy kezdeményezé tarsadalomma
valjon, de meglepddik azon, ha masok kez-
deményeznek. Berzenkedés és szomjasag va-
l6ban egyszerre van jelen napjaink kavargo
tomegkommunikacios nyilvanossagaban.
Ha a korabbi ideal az volt, hogy a tomeg-
kommunikacids eszk6zokon keresztiil min-
denki szamara hivatalos és iranymutato re-
ceptben szabjak meg, hogy hogyan kell latni
a valosagot, akkor rettenetesen zavarba ej-
t6, amikor eljon a valasztis kényszere. Ezt
a helyzetet nem csak azok észlelhetik anar-
chiaként, akiket ,egyszerii allampolgar”-
nak szoktunk nevezni — és akiket eddig
tobbnyire csak alattvalonak tekintettek —,
hanem még a politikaban jartasabb emberek
is. Ez a helyzet olyan mértékben és litemben
fog megvaltozni, amilyen mértékben és
iitemben megerdsodnek és ujjaszervezédnek
ademokracia intézményei. Mert ha egy adott
vélemény mogott egy felismerhetd szervezet
all, akkor azemberek a kialakult vitakat nem
anarchiaként észlelik majd, hanem felisme-
rik a polémia szocialis tartalmat. A szervezeti
hattér nélkil joggal csak a szétesésre utalo
Jjelek valnak lathatova.

Persze az ilyen koriilmények és viszonyok
kozott megjelenik a szabadossag is. Az elvo-
nasi tiinetek kitorése és a vele parhuzamo-
san jelentkez6 szomjusag kielégitésének ide-
jén sokan nyulnak a narkotikumok utan, de
én hiszek abban, hogy a mi tarsadalmunk
alapvetOen egészséges, és ezek az ellentmon-
dasos jelenségek az Ontisztitdo folyamatok
felillkerekedése utan hordalékanyagnak
vagy a tajtekzé demokratizalas habjanak
bizonyulnak, mikdzben a valdésagos folya-
matokban a hiteles nyilvanossag és a meg-
gy06z06 nyiltsag lesz az iranymutaté. Ez az én
szememben ezt is jelenti: hozza kell szokni,
hogy nem minden megnyilvanulast kell hi-
vatalos utmutatasnak tekinteni. Hozza kell
szokni, hogy az emberek ébren tartsak kriti-
kai érzékiiket, polémikus helyzetbe keriilje-
nek a nyilvanossag szinterein megjelend
minden kozléssel — akar hivatalos, akar
csoport- vagy magankozlés —, és ekozben
sajat magukat is rakényszeritsék arra, hogy
megfogalmazzak a maguk véleményét is. Ha
sikeriil ezt akar lelkileg, akar pedig a tarsa-
dalmi szokasok szintjén rendbe tenni, akkor
nem tiinik riaszténak az, hogy ugyanarrol a
dologrdl kiilonb6zd vélemények jelennek
meg a nyilvanossag demokratikus miikodé-
sének koszonhetben.

Kinalati helyzet ez, és benne az eligazodas
kotelezettsége nem teher, hanem régen vart
esemény.

Az elmult esztendo jellemzésekor a kivet-
kezé meglehetdsen ellentmonddsos vondsok is
hozzdtartoztak a tomegkommunikdcio arc-
képéhez: a papirhidny miatt csékkent egyes
lapok terjedelme, mikozben minden eddiginél
magasabbra emelték ezeknek a lapoknak az
drat is, ezért elofizetoik ezrei munkaidoben
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alltak az OTP-fiokokban hosszu sorokban,
hogy az dtutalasi betétszamidgkon lemondjdk
az eldfizetést olyan lapokra, amelyeket néha
ki sem kézbesitettek, pedig ki voltak elore
fizetve. Ugyanakkor a papirhidny évében bo-
csatottik ki a legtobb uj lapinditdsi engedélyt
az elmult majdnem négy évtizedben, s a valo-
ban meg is jelené uj sajiotermékek némelyi-
kéhez csak a pult alol lehet hozzdjutni, vagyis
megsziiletett egy ujfajta terjesztésii , illegalis”
sajto, pedig ezek szinvonala igen vitathato,
akar a tartalmat, akdr a kilsejét tessziik mér-
legre, sét egyes szélsGséges esetekben a nyil-
vanvalo helyesirési hibdk léptek a megszokott
nyomdahibdk helyébe. Tulzds, ha toméren ezt
kérdezem: hova jutottunk?

Talan nem tulzas. Vagy inkabb csak arrél
van sz0, hogy nyilvanossagunk baranyhim-
16s és kanyards gyermekbetegségeinek tiine-
tein tal kell esniink. Viszont a papirhiany
nem tartozik ide! Ha egy orszag gazdasagi
vagy politikai valsagba keriil, akkor norma-
lis koriilmények kozott novelik a forgalom-
ba hozhaté sajtoterméket — tehat az Gjsag-
papir — mennyiségét. Nalunk viszont a
rosszul végrehajtott nyomda- és papiripari
rekonstrukcio és egy tartosan rossz kiilke-
reskedelmi politika egyszerre bosszulja meg
magat. Az egyetlen szallitora épitett papir-
import kudarca raadasul akkor eredménye-
zett korlatozast, amikor amugy is feltind
volt mar, hogy az egy fore jutd papirfo-
gyasztasban az utolsok kozoétt kullogunk
Eurépaban. Ez tehat kétségtelen politikai
vereseg.

Kovetkezményeit nem enyhiti, hogy sze-
rintem nem igaz az a tétel, hogy a lapokat
az olvasoknak kell eltartaniuk minden eset-
ben. Ha valaki részt akar venni a politikai
versenyben, s ek6zben informacidit szeretné
eljuttatni az olvasokhoz, annak a kozlésért
aldozatot is kell hoznia. A politikai monda-
nivaloval ellentétes a szandék, hogy a koltsé-
geket egyediil az olvasé fizesse meg. Még a
nyereséget termeld reklam is informacioérté-
ket hordoz, mert szimomra az is informa-
cio, hogy a kozlések jelrendszerén keresztill
milyen tudoésitast kapok az orszag termelé-
kenységérdl, piaci versenyérdl, aruellatisa-
rol. A hatasos sajtopolitika gazdasagi ossze-
fliggései tehat lényegesen attételesebben ér-
vényesillnek, mint a mi gyakran leegyszert-

sitett gyakorlatunk. Ennek is a piacgazdal-
kodasra kellene épiilnie, de ez nalunk még
ugyanolyan korlatozott érvényességii, mint
a papirellatas.

Ami pedig sajtonk egyre boviilé sokszinii-
ségét illeti, ez még akkor is iidvozlésre mélto,
ha teljesen egyetértek azzal, hogy e lapara-
datban megjelent a szakmai igénytelenség,
teret kapott a silany jsagir6i munka. Jol
felismert kettOs bazisra épiilt ez a spontan-
nak is nevezhetd tendencia: sandan felismer-
te kozmiveltségi és kozmiivelddési allapota-
inkat, az emberek vagyat a szellemi ,,narko-
tikumokra”, és ehhez természetesen kapcso-
l16dik a hossza ideig tarté megfosztottsagot
kovet6 felszabadultsagi érzés, amely egy da-
rabig alig enged valogatni a burjanzé infor-
maciotomegben, és meg az értékest keresOk
igénykiiszobét is lefelé nyomja. Egészében
mégis a szellemi gazdagodas lehetésége a
jelenség meghatarozo jellemvonasa, és bi-
zom benne, hogy kibontakoznak majd a po-
litikai, allampolgari kommunikacié Uj
mennyiségi lehetOségei. Ez remélhetoleg
nem csak a két legnagyobb tomegkdzlési esz-
kozt—aradiotésateleviziot—hozza verseny-
helyzetbe, hanem az orszagos napilapokat is.

A boség zavara egy masik jelenségre is
felhivja a figyelmet. Mivel az informacioel-
vonas majdnem negyven éven keresztiil tar-
tott, kevesen emlékeznek arra, hogy az
amugy elég nyomorisagos viszonyok kozott
€16 Magyarorszagon a két vilaghdbori ko-
zOtt még mindig tobb sajtotermék jelent
meg, mint a mostani burjdnzénak tartott
hazai sajtovilagban. Itt az az alapprobléma,
hogy a frissen sziileto sajtoterméket azonnal
besorolja a kbztudat a rendszer alapintéz-
ményei kozé, politikai vagy gazdasagi bazis
nélkiil is ,,sz6cs6vé” valik, és megszabadul
vagy éppen ,,megmentik” a bukas kockaza-
tatol, lehetoségétol. En azt mondom, hogy
ebben a kérdésben is csak akkor lesz atlatha-
t6 rend, ha egy sajtdorganum megsziiletésé-
nek mozgatorugoi k6zott nem csak a nyilva-
nossagban valo részvétel igénye €s a nyere-
ség iranti vagy szerepel, hanem megjelenik a
kockazat lehetésége és a bukas veszélye is.

Kibirja még ezt a dinamizmust a magyar
kozélet? Nem is a gazdasdgi motivumokra
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gondolok, hanem hogy meddig terjed az ideo-
logiai valsag szakitoszilardsdga, hiszen ma-
napsdg mar igen alacsonyan jegyzik mifelénk
a kimondott, a kinyomtatott, az éterbe sugdr-
zott 520 hitelét?

Ki fogja birni, bar jogos és megalapozott
aggodalmat fogalmazott meg. Kétségtelen,
hogy a sajtonak adott szo hitele majdnem
megsziint. Sajnos az allampolgar naponta
talalkozhatott az allamigazgatas és a politi-
kai munka kiilonb0ozo teriiletein a szoszegés
€s a szavajatszas példaival, tehat a nyilva-
nossag egészére érvényes ez a jelenség, nem
csak a sajtora, tdmegkommunikaciora, és a
legnagyobb baj az, hogy kevés olyan hiteles
ember maradt, akinek szavait ma érvényes-
ként fogadjak el. Tarsadalmunknak ebbél a
helyzetbol is ki kell verekednie magat, pél-
daul azzal, hogy nyomast gyakorol a kozélet
szerepldire annak érdekében, hogy utol le-
hessen érni a szavak kovetkezményeit is.
A jelenlegi politikai intézményrendszeriink-
ben ennek lehetGségei még nincsenek megte-
remtve, hiszen garanciak kellenek arra, hogy
az alkalmatlan vezetoktol idoben meg lehes-
sen valni, aki pedig eljatszotta szavahihet6-
ségét, az szamitson azzal, hogy az alkalmas-
saga is megkérdGjelezheto.

A hitelesség persze nem csupdn a kimon-
dott 520 kérdése. Koztudott, hogy uj sajtotor-
vény késziil, amelynek hitelét aligha noveli,
hogy a jelek szerint a régi meg sem éri harma-
dik sziiletésnapjat.

Ezek azok a terhek és koloncok, amelye-
ket egy ideig még cipelniink kell. Az 1986-0s
sajtotorvény ugyanis korasziilott volt, nem
azért, mert a magyarorszagi sajté nem érett
meg a térvényes szabalyozasra, hanem mert
a politikai kondiciok nem tették lehet6vé
egy egeszséges ujsziilott vilagrahozatalat.
Szovege tele van oOnellentmondassal, kilo-
nosen az emberi jogok teriiletén. Ha tehat
végre megsziletik majd egy 4j alkotmany,
amelynek sz6vege varhatéan az emberi jogok
kovetelményei szerint fogalmazodik majd
meg, akkor az ezzel ellentétben allo sajto-
torvényt is 0j szabalyozasnak kell felvalta-
nia, mert a régi toldozgatasanak semmi ér-
telme. Egy ilyen torvény az érvényesiilés pil-
lanatatol szerezheti meg sajat hitelét. Igéret-
ként nem sok értéke lehet — kiilonosen ilyen
eldzmények utan —, itt megint a hatalom

Onuralma lesz a mérce, hogy tudniillik ha
egyszer a jogallamisag jegyében kimondtuk
— ha ugy tetszik, a sz0sz€krol is meghirdet-
tilk —, hogy mindent szabad, amit a torvény
nem tilt, akkor a gyakorlatban valdban all-
juk is ennek a tételnek a kiprobalasat és
megvalositasat. Ez nem azt jelenti, hogy
megtorténik a hatalom onfeladasa és lefegy-
verzése, hanem hogy a hatalom képes-e az
informaciok versenyében érvekkel helytall-
ni, vagy ismét eroszakos eszk6zokhoz nyil.
Ha wjra a hatalmi eszk6zok alkalmazasara
keriil sor, akkor az 1) sajtotorvény is csak
papiron létezik majd.

Nyolc esztendovel ezelott — 1981 nydr ele-
jén — jelent meg onnel szintén a JEL—KEP
hasabjain egy interju, amelyben a témegkom-
munikdcio technikai forradalmaval kapcsola-
tos véleményérol faggattam. Szeretnék egy
kicsit hosszabban idézni az akkori interjubdl:

WKérdés: . .. Az elektronika forradalma,
a kabeltévé, a képmagno hogyan modositja
a tomegtajékoztatast? Es milyen hatassal
szamolhatunk mi Magyarorszagon, ahol
gyerekcipoben jar ez a technika?

Valasz: . . . Azt hiszem, sem tarsadalmilag,
sem pedig lélektanilag nem vagyunk erre fel-
késziilve, és ezért ujabb meglepetések varnak
rdank. Példaul az, hogy lényeges lemaradadsa-
ink miatt a tomegkommunikdcios vilag dtren-
dezidésében dtkeriilhetiink a vesztes oldalra
vagy a ,harmadik viligha”. Az elnevezés lé-
nyegtelen, mindenesetre kiiratkozhatunk Eu-
répdbol. . .”.

Most mi jut eszébe ezt az idézetet hallva?

Nagyon nem szeretem, ha jostehetségnek
bizonyulok, de annyi év utan most még ke-
ményebb szavakat kellene hasznalnom,
mert sajnos, amit akkor sejteni lehetett, az
azota bekovetkezett. Ma mar valdban har-
madik vilagba ill6 eszkozrendszerrel igyek-
sziink nap mint nap megfelelni az elsGsor-
ban nyugati tdmegkommunikacios techno-
16gia altal iranyitott kihivasnak. Az akkori
beszélgetés most arra is bizonyiték, hogy a
kialakult helyzetet elore lehetett l1atni. Ment-
ségként pedig nem lehet felhozni, hogy nem
volt nemzetkozi jovedelemtobbletiink, amit
eloszthattunk volna, mert az igazsag az,
hogy azért a hianyz6 tGbbletet is Ujra meg
ujra elosztottuk anélkiil, hogy a szellemi
szféra megfelel6 mihelyei — igy a radio és
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a televizid — a sziitkséges mértékben része-
siilhettek volna belSle. Egy orszagnak, egy
kormanyzatnak egyensiilyzavarok és stag-
nalds kozepette is jogos érdekei flizodnek
ahhoz, hogy a nyilvanossagot szolgald esz-
koézei az akdrmilyen nehéz helyzet ellenére
ne szenvedjenek allandoan vereséget. De hat
ez is megtortént veliink, és ez nem vezethetd
vissza pusztan koltségvetési és gazdasagi
problémakra, hanem politikai — elsésorban
iranyitasbeli — gyengeségrol és konfliktuso-
kat nem vallal6 elgyavulasokrol van szo.

A politikai vezetés most van-e olyan hely-
zetben, hogy végre levonja a konzekvencid-
kat, és ne cipeljiik tovabb ennek az orékség-
nek a hatranyait?

Hat ha valamikor, akkor éppen most kell
levonni a tanulsagokat, mert ha ezt nem
tesszitkk meg, akkor felelosséget vallalunk
ezért az Orokségért. Egy-két év mulva mar
senki sem fogja megkérdezni, hogy miért
cipeljik a vallunkon harminc év terheit, ha
nem jelezziik valahogy, hogy ami a korabbi
dontésekben elmarasztalhatd, azzal nem ér-
tink egyet. Erre pedig csak az lehet a valasz,
hogy targyszerii és egyértelmii elhatdrozas
szerint fejlesztési politikat folytatunk ezen a
teriileten, annak ellenére, hogy lehetésége-
ink igen korlatozottak.

Honnan vesziink ehhez pénzt?

Koltségvetési  atcsoportositasbol. Meég
mindig azt hiszem, hogy ha az elmult év végi
allapotnak megfeleld puha koltségvetési
korlatot sikeriilne megkeményiteni és ko-
molyabban vallalni a veszteségek teljes fel-
szamoldsara torekvo kezdeményezések ira-
nyat, akkor az igy felszabadulé forrasokbol
meg lehetne talalni az itt hianyzo fejlesztések
forrasait. Elérkezett végre az a pillanat, hogy
a hatalom felismerje: a radi6 és a televizio a
tovabbiakban nem csak azért kell, hogy az
6 oldalan alljon, mert rendszeriinkhéz ez
mindeddig hozzatartozott — tehat, hogy
ezeknek az eszkOzOknek kormanypartiak-
nak kell lennitik, —, hanem azért is mert ez
a leghatasosabb lehetséges eszkdzpolitikaja
hirdetésére. Az itt beruhdzott fejlesztés tehat
elkeriilhetetlen kotelesség. Ugy érzem, eb-
ben nekem személy szerint is vannak tenni-
valoim. Kiilondsen azért, mert tapasztalata-
im szerint ekdzben egy igen torz szemlélettel
is meg kell kiizdeni. Eszerint ha mar ezek a

koziési eszk6zok az allam és a kormany in-
tézményei, akkor kutya kotelességiik mindig
az allam és a kormany szilkségletei szerint
beszélni. Azt nem vitatom, hogy ez is kote-
lességiik, csak abban nem vagyok biztos,
hogy az allam és a kormany sziikségletei
valéban olyan bornirtak, mint azoknak a
gondolkodasa, akik az egészet ilyen alapo-
san és leegyszertsitve képzelik el, és pusztan
azzal az igénnyel, lépnek fel, amely szerint
Allandoban a sajat szavukat és gondolataikat
kivanjak viszonthallani. Mert aki azt képze-
li, hogy ez jelenti a kormanypartisagot az
megoli a radiozast és a televizidzast, ezzel
pedig a nyilvanossagot, hiszen ennek a lé-
nyege a sokoldald kommunikacié. Erre a
helyzetre nagyon is raillenek Marx szavai.
Szerinte a fentlévok mindig sajat szavaikat
szeretnék hallani, de csak ugy, ahogyan 6k
mondjak, ezért megiizenik a népnek, hogy
az 6 hangjat halljak. Ekozben hibat hibara
halmoznak, a nép pedig politikai balhitbe
siillyed.

Természetesen nem sz6 szerint idéztem
Marxot, de a gondolat lényege pontosan
keriilt ide. Es sajnos, ezen a teriileten maka-
csul visszatérnek bizonyos mechanizmusok,
€s ez arra utal, hogy az ellenorzott hatalom
nélkiil minden tomegkommunikacié hatas-
talan, mert amelyik hatalom csak az 6nké-
pével akar allanddan talalkozni egy tomeg-
kozlési rendszer szinterein, az tulajdonkép-
pen ala assa sajat 1étét és legitimitasat.

Mindez a gyakorlatban hogyan keriilheto
el, tehdt példaul egyetlen televizio a maga
szdzhusz ords miisoridejével hogyan képes
titkrozni azt a fajta pluralizmust, amely most
indul viragzdsnak a magyar tarsadalomban?

Ezt kell szolgalnia, szerveznie példaul a
kormany mellett frissen létrehozott Tajé-
koztataspolitikai Tanacsnak, amelynek koz-
remikodésével remélhetdleg meghonosodik
az a szemlélet, amely szerint nem az esetek
szabalyozasaval kell iranyitani példaul a ra-
dio és a televizié munkajat, hanem folyama-
tok és iranyzatok szemmeltartasaval. A kor-
manyzat természetesen semmilyen koriilmé-
nyek kozott nem mondhat le arrdl, hogy
céljai, eiképzelései érvényesiiljenek a radio-
ban és a televizioban, de hogy €z a tetszés
és nem tetszés allandoé lavirozasa kozepette
déljon el, az csak rabsagot hoz a kormany
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szamara is. Elsdsorban azt kell néznie, hogy
ezen eszk6zOk segitségével valosagos tarsa-
dalomkép sziiletik-e és ekozben sikeriil-e
kell6 Gnismeretre is szert tennie. Szeretném
elkeriilni az ilyenkor rossz szokasként kiala-
kult ,.fiilhegyezést”, hogy példdimban valaki
misormintakat vagy Otleteket keressen,
mert ilyeneket nem kivanok adni, de azt
szeretném jelezni, hogy a tévét és a radiot
nemzeti intézménynek tekinté kormanypoli-
tikaban lehet a cél folyamatok ellenorzése és
iranyitasa, és azt hiszem, hogy nagy kiizde-
lem lesz ezt a poziciot a kormanyon beliil is
érvényesiteni, hiszen eseti hdborgdsra min-
dig akad ok, de a folyamatok kdvetésére
kevés az ero.

Taldn érdemes lenne a nagy nyilvanossag
elott — tehdat a JEL—KEP olvasotaboradndl
szélesebb korben is — vjra elovenni néhdany
alapfogalmat, és megprobdini az uj helyzet-
nek megfelelGen tisztazni jelentésiiket. Illyen
szavak keringenek a fejemben — de nem csak
az enyémben — mint: .nvilvanossdg-sajto-
szabadsag és hatdrai; elkotelezettség-
partiranyitas”. Tényleg djra kell definidlni
ezeket a fogalmakat?

Valéban meg kell tenni. Példaul ha a poli-
tikai jelenlétet a sajtoban a sajtészabadsag
elvére épitjiik fel, akkor ez azt is jelenti, hogy
az alkotmany altal megengedett keretek ko-
z0Ott barki lapot alapithat, nyomdat mikod-
tethet és terjesztd apparatust hozhat létre.
Kozléseivel szemben csak egyetlen kovetel-
ményt lehet tamasztani, hogy annak egyet-
len sora se Uitk6zzon az alkotmanyban leir-
takkal. Vitas esetben pedig ebben a kérdés-
ben birosagnak lehet csak itélkeznie, nem
pedig Allamigazgatdsi vagy kormdanyzati
szervnek, mert hiszen jog szerint ez ellen
elfogultsag miatt panaszt lehet tenni.

Ezért tehat Gjra kell fogalmazni a partira-
nyitas definiciojat is. Ezt a véleményemet
egyébként kifejtettem az errdl folytatott vi-
taban az illetékes partforumon, a Politikai
Bizottsagban is. Partiranyitas csak a part
sajtojanal, a part organumaindl lehetséges.
Ugyanakkor természetesen a part kiizdhet
sajat nyilvanossagaért mas sajtdorganu-
mokban is, tehat azt nem lehet kivanni egy
partt6l — kuléndsen politikai versenyhely-
zetben —, hogy nyilvanossagat dnkéntesen
csak a sajat sajtojara korlatozza. Ahol lehet,

ott harcolnia kell azért, hogy a k&zonség
elérhesse a véleményét, taldlkozhasson el-
képzeléseivel, és nézetei, torekvései a legszé-
lesebb nyilvanossag elé¢ keriilhessenek. De
ott csak politizal6 és nem iranyité szerepben
léphet fel. A két legnagyobb hatasa tomeg-
kommunikacids eszkoz, a radio és a televi-
zi6 gyakorlataban ezt még arnyaltabban és
a praktikus szempontok figyelembevételével
kell atgondolni, hiszen két olyan miiszakilag
is megalapozott szervezetrdl van sz6, ame-
lyek esetében a szabadsag érvényesitése nem
jarhat azzal, hogy barki az orszagban enge-
délyt kap radio vagy televizié mikodtetésé-
re, bar a magankezdeményezést e teriilete-
ken sem zarhatja ki a jovend6 torvény.
A meglévo két intézményben kell garanciak-
kal rendelkeznie a kormanynak, illetve az
MSZMP-nek, hogy szava érvényesiithessen,
de azon kondiciok kdzepette, amelyek nem
gatoljak a tarsadalom szamdra az alkot-
many altal biztositott pluralista jogrendszer
és szellemi szabadsag érvényesitését. Tekint-
siik ezeket a gondolatokat némi bevezets-
nek az 1) definiciok megfogalmazasahoz azt
hangsilyozva, hogy ez is csak egy a lehetsé-
ges vélemények kozott.

A most zajlo tarsadalmi megujulasban mi-
lyen szerepe van a sajténak, amely elorevivo,
de gadtlo tényezo is lehet?

Nincsenek erre kész valaszaim, mar csak
azért sem, mert szeretném elkeriilni az intel-
meket és a katedraizii kijelentéseket. Azt
remélem, hogy a ,,nyiltsag” érvényesiilését
sziikségszerien koveté mamoros és eufo-
risztikus megnyilvanulasok utan tallépve az
odamondogatas, leleplezés, beolvasas elég
egyoldalu élményén egyszer csak kialakul
egy normalis egyensilyi allapot, amelyben
kozéletiinknek természetes részévé valik
minden sajtotorekvés. Ez természeténél fog-
va tovabbra sem fogja nélkiilozni vagy mel-
16zni a szenzaciot — sot torekedni fog ra,
hiszen enélkiil hiteles wujsagiras barmilyen
formaban elképzelhetetlen —, de varhatdéan
annyira edzett lesz e tekintetben is, hogy
végiil is a megismerési és kritikai szandék
egyensulya bizonyul a leger6sebbnek a szen-
zaciot teremtd silanyabb fogasok hattérbe-
szorulasaval. Addig pedig elvarhato a
nyomtatott és elektronikus sajtotol egy tisz-
tes dnmérséklet és kiegyensulyozottsagra
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vald torekvés, hogy ne keletkezzék az a lat-
szat, hogy a nagy tiilekedésben senki sem
akar ,,lemaradni a torténelemrdl”, s ezt az-
zal kivanja bizonyitani, hogy vallja: itt az
ideje a nagy odamondogatasoknak és lelep-
lezéseknek.” Fontosnak tartom a megalapo-
zottsagot és a szavahihet6séget, mert ha a
sajtoszabadsag a hosszu-hosszu visszafogis
utan csak azzal a kovetkezménnyel jar, hogy
nagyobb lesz a kavargas minden valdésagos
tarsadalmi haszon nélkiil, akkor ez nem lesz
valami aldasos dolog. Ehhez persze hozza
tartozik még egy fontos gondolat. Sokan
panaszkodnak — sét sirankoznak — mosta-
naban, hogy nincs igazan j6 sajtéja a kor-
manynak meg a partnak. Nincs ezen mit cso-
dalkozni, hiszen ha hosszua id6 telik el ugy,
hogy a sajtoban a radidban és a televizioban
csak a hivatalossag jelenhet meg, akkor egy-
szer csak moralis tetté valik és piedesztalra
emelkedik minden kritikai vagy ellenzéki
megnyilvanulas. Ezek utdn, ha a szembenal-
las most mar szabadon vallalt magatartassa
valik, akkor ki az a bolond, aki éppen a kor-
manyparti oldalon akar maradni, és nem a
kritizalok taboraban? Mindez a dolgok ter-
meészetéhez tartozik hozza, fejtegetésem
pusztan erre akar ravilagitani a helyzet meg-
értéséhez, hogy ugyanis nem sirankozni kell
a kormany jo sajtojaért. Hiszen maga a hely-
zet olyan, hogy nem lehet j6 sajtdja a kor-
manynak, csak akkor, ha ett6l a valésagos
helyzettdl fiiggetleniil ,,allitjak el6” ezt a
kedvezd sajtot. Ezt a most kialakult kedve-
z6tlen helyzetet negyven év alatt készitettiik
eld, most a kormanyzaton a sor, hogy visz-
szakapaszkodjon a nyilvanossag valdsagos
értékrendjébe. A cél nem lehet mas: legyen
hiteles szava, amelyre épiteni lehet, érvénye-
siiljon ennek a hitelességnek a hatasa, és
akkor megjavul a kormany sajtoja is.

Ha a jelenleg zajlo tarsadalmi dtalakulds
nem elég gyors vagy hatdsos, akkor bizonyad-
ra megindul a felelGsség tisztdzdsa. Van-e
garancia arra, hogy ebbdl nem lesz bunbak-
keresés? S ebben a folyamatban ismét méltat-
lan szerep juthat a tomegkommunikdcios esz-
kozoknek, sot esetleg éppen maga a sajto
vagy annak munkatdrsai valhatnak biinbak-
ka, foleg azok, akik a gyors reagdldssal leg-
komolyabban vették a ,glisznoszty” frissen
fujo szeleit.

Ha a visszarendezddés elindulna, akkor
kénnyen megeshet, hogy lesznek, akik a saj-
tobol probalnak binbakot kredlni, hiszen
volt mar ra példa, hogy a ,tikrot torték
0ssze”, mert benne az igazsag valt lathatova.
De remélem, hogy ennek kicsi az esélye.
A biinbakkeresés az én szememben feliletes
és azsiai dolog. Feliiletes, mert menekiilést
jelent a valdsag alapos megismerése el6l.Ha
tényleg ki akarjuk deriteni, hogy mi gatolja
az elOrejutast, akkor egész rendszeriink Osz-
szes szerkezeti bajaval kell szembenézni, és
hamar tettenérhet6 lesz, hogy ki a felelos.
Rendszeriink egyik alapja, hogy a dontés és
a végrehajtas felelossége elkiiloniilt, és a va-
l6sagos felelosségtisztazas helyébe egyfajta
~izengetés” lépett. Kicsit hasonlitunk az
o-egyiptomiakra, akik a halott fara6t még
befaslizas el6tt lekopkodték és megrigdos-
tak, hogy végleg megszabaduljanak tole,
majd igy adték 4t a piramisok 6rok nyugvo-
helyén a feledésnek. En az olyan intézmény-
rendszert tartom igazan eurdpai dolognak,
ahol ha kideriil valakinek az alkalmatlansa-
ga — és ha ez 6t perc alatt deriil ki, akkor
ennyi id6 alatt —, attdl meg lehet valni.
Persze az is el6fordulhat, hogy a politikai
er0k fesziilnek egymasnak, és a személy ma-
ga hidba bizonyitja alkalmassagat, a politi-
kai erdviszonyok nem teszik lehet6vé a to-
vabbiakban jelenlétét. Ha ez a kockazat is
realitas, akkor meg kell teremteni annak
feltételeit, hogy ne bukott, hanem csak vere-
séget szenvedett emberként léphessen to-
vabb. Ez is egy adott rendszer ereje Iehet, s6t
bizonyitja az e rendszert miikddtet6 szandék
tisztasagat, és ehhez mar hozzatartozik a
helyzet Osszetettségét megelevenitd és tilkkro-
26 nyilvanossag 1j miikodési rendjének ki-
alakitasa. Ha ez a viszonyrendszer tisztazott,
akkor a sajté sohasem teheté meg biinbak-
nak.

Milyen legyen az e rendszerben hivatdssze-
riien miikodo ujsdagiro modellje?

A mai ujsagiro lényegében Szent Gyorgy-
lovag, akinek magas 16ré6l, hosszu landzsi-
val kell megkiizdenie a sarkannyal. Errél
persze maga az 0jsagiré nem tehet, hiszen
ezt a kialakult szerepet 6 se nagyon kedvel-
heti. Remélem, eljén majd az idd, amikor a
tarsadalom nem ilyen szerepeket oszt, ha-
nem tisztességes mesteremberekre lesz sziik-
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sége. S ha elegendo lesz a tehetségiik, akkor
a sz6 és az informacid ,,nagymesterei” is
lehetnek. Ha pedig kicsiny ez a tehetség,
akkor lehet6ségiik lesz arra, hogy ennek
megfelel szerény helyeken fejthessék ki 1j-
sagiroi képességeiket.

Az eddig kapott vilaszok nagyon sokféle
ohajt fogalmaztak meg, ezért e beszélgetés
végén ugy érzem, indokolt egy dltalanosabb
kérdés: hogyan kellene miikidnie ennek a
magyar témegtdjékoztatdsi rendszernek ?

A legfontosabbnak tartom, hogy a hiva-
talos és a maganszféra informacioi valjanak
kilén. A mar emlitett sajtotorvény egyik
nagy hibaja példaul, hogy megkoveteli: a
vallalatok nyissak ki kapuikat, és tarjanak
kotelezden minden informaciot az ujsagirok
elé. Ezt azért talaltak ki, hogy igy karpotol-
jak az ujsagirOkat azért, mert nem adjik
meg nekik az allam miikddésével kapcsola-
tos dsszes politikai informaciét. A lényeg:
egy vallalatnak legyen joga maganak donte-
ni, hogy mirdl akar tajékoztatni, ezen a terii-
leten érvényesiiljenek a polgari szabalyok.
Egy kormany viszont ne tehesse meg, hogy
nem tajékoztat a maga dolgair6l, mert infor-
macidi nem tartoznak a maganszféraba. Te-
hat egy politikai allam csak nyiltan allhas-
son a tomegkommunikacié rendelkezésére.
Ezt tartom a legfontosabbnak, mert akkor
ez az allam majd Osszeszedheti magat, vi-

gyazni fog arra, hogy a tdmegkommunikaci-
oban kialakulo kép ne legyen kedvezétlen.
Ezt eddig ugy tudta elérni, hogy eltitkolta,
ha valamit maga is méltatlannak tartott,
most el kell érnie, hogy a valosag képe le-
gyen kedvezo, €s ezt tarja a nyilvanossag elé.
Ha pedig ez nem sikeriil, akkor nézzen szem-
be azzal, hogy a kedvezétlen kép hatdsara
levaltjak.

Tehat elképzelhetonek tartja, hogy egy
kormany, egy kormdny:zati eré vagy egy kor-
mdnyt képviselG személy levaltdsaban a sajto-
nak is szerepe lehet?

Kell, hogy legyen ilyen szerepe is! Oszin-
tén szolva persze nem nagyon értem az eko-
riili riadalmat, mert természetesen nem csak
a sajtonak lehet szerepe. A nyilvanossag
sokrétll, és ha a dontéshozok legitimek, ak-
kor az wjsagkozléseken kiviil még ezer tajé-
kozodasi lehetdségiik van, tehat a sajté bele-
sz0l inkabb, nem pedig levalt. Vagyis a to-
megtajékoztatas forumai nem kaderiigyeket
elintéz6 kiilonitményként fognak mikodni,
hanem a nyilvanossag egyik informacios
eszkOzeként. Nem hiszek a szOmagiaban, de
azt tudni kell, hogy itt sem tilalmakkal, sem
pedig egy kozpont hatalmi egyengetésével
nem mennek eldre a dolgok. Egy orszagnak
nem lehet kétféle nyilvanossiga, hanem a
megléva hiteles egyben kell tudnia helytallni.
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Lapalapitok ‘88

1988 utolso napjaiban a magyar kulturdlis piac egésze tobbszektoru,

a korabban kizardlagos dllami tulajdon mellett megjelentek

a legkiilonb6zobb szervezeti formadk. Ebben a pezsgésben, vj ,,griindoldsi
ldz”-ban azonnal szembetunik, hogy az ujsagpiacon mdris ugyszoélvin
minden van, ami korabban hidnyzott: rocklap és szexmagazin, alternativ
ideologiak és bulvarpolitizdlds. Az 4j kiadvanyok drdgdk, de egyelore
életképesek — racafolnak arra, hogy Magyarorszagon az ujsag nem
lehet iizlet. Kelendé az dallamilag nem ellendrzott, | fliggetien” gondolat,
a sz6kimondo pamflet, a szex, a szenzdcio. Mintha a versenynek még
nem lennének vesztesei; a kordbbi kiadvianyok orzik megszerzett

pozicicikat, az ujak pedig

bar minden bizonnyal elszivjdk

a fizetoképes kereslet egy részét — valésagos hidanyt toltenek be.
Egyelore. Ennek a békés vetélkedésnek azonnal véget vethet az dllami
lapok dllami tdmogatdsanak csokkentése vagy a vallalkozoi szektor
tovabbi boviilése. A fejlodés iranya alig-alig josolhato, legfeljebb az
vdlik mind nyilvanvalobbad, hogy ez az erdzio nem fogja kiméini a pdrt
és az dllam mamutkiadoit sem. 1988 végén még csak a legelején tart az
a folyamat, amelynek kiovetkeztében nagyon révid tavon egészen mds
kiadoi-terjesztoi-szerkesztoi és lapstruktura alakulhat ki, feltéve, hogy
a politikai tiirelem és elszdntsdg tovabbra is jellemzije lehet

kézéletiinknek.

Minisztertanacs sajtoigazgatasi féosz-

talya szerint idén nem a lapalapitasi
kérelmek szama gyarapodott (1988-ban kb.
100 lapalapitasi engedélyt adtak ki), hanem
az elmilt évekhez képest sokkal inkabb mi-
noségi valtasrol van szo, mert tobb orszagos
terjesztési folyoirat pl. Hitel, Kapu, Re-
form), varosi lap (pl. Szentendre) kaphatott
engedélyt az indulashoz. Pedig a Sajtotor-
vény 1986 6ta érvényben van . . .

A lapalapitasi procedira két hétre csok-
kent, az engedélyek megtagadasa csak ext-
rém esetekben fordul €l6. A Minisztertanacs
hivatalaban kapott informacio szerint ezek
a kovetkezOk: pornografia, politikai érte-
lemben nyiltan uszité hangvétel, személyisé-
gi jogokat sérté tények, pletykak kozlése.

Ma mar a kiilénb6z6 politikai lapok beindi-
tasa el6tt nincs akadaly. (Régebben az illeté-
kesek ilyen jellegli kérelmek elbiralasakor
altalaban a targyi feltételek hianyara hivat-
koztak.)

Az érvényben 1év0 sajtotorvény szerint a
lapalapitashoz engedély kell. Az elso lépés a
Minisztertanacs sajtoigazgatasi f6osztalya-
rol (Kossuth Lajos tér 1—3., Pf. 2) beszer-
zett , kérelem” — egy lirlap — kit6ltése. Ez
tartaimazza a lap fObb paramétereit (a kérel-
mez6 nevét, a lap cimét, alapitojat, témako-
rét, a megjelenés gyakorisagat, a lap terje-
delmét, formatumat, el6fizetési dijat, a ter-
jesztés modjat, a szerkesztOség — és vezetoje
— adatait, a sokszorositdo nevét, cimét), a
kérelem mellé csatolni kell az el6allitd
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MINISZTERTANACS TAJEKOZTATASI HIVATALA

Azengedély sgma: ....... .. ... ... . ...

LAPALAPITASI ENGEDELY

A Minisztertanfes 12/1988. (IV. 22.) MT rendeletében kapott felhatalmazis alapjén az alébbi idd-
szaki lnp slapftésit engeddlyezem.

Az idbszaki lap
L T O
AdBPEIOIB: . e e
Témakore (Argykore): ... .. .. e e e
Megjelencsi gyakorisfga: ... ... e e
Formauma: ... ... e e e
Oldalszdma, alapterjedelem +fedél+melléklet ............. .. .. .. ... ... ... .. .....
PédEnyazéma: . ... e e e
Papir minbedge, belfv: .. ... ..
BOE{ b L e e
rmeleRlet: L.
Bokszorositésnak médja, beliv: ... ... ...
boritd: ... ... .. e
melléklet: .. ... ... e
Példdnyonkéntieladdsi fra: ... ... .. e
Elofizetési dija: . ........ .. e e
Terjosztésének médja: ... ... .. e
SzerkesztGség vezetSjének neve, lakefme: .. ... ... . L L
A szerkosztBségének ofme: ... L. e
A kiadésért felelés neve, lakeime: ... ... .. . .
Akiadd neve, tImMe. . e e e e e
Sokszorosité szerv meve, cfme: (..., ... ... o oo e

A fentiekts! eltéréet csak & Minisztertandes Thjékoztatési Hivatals engedélyezhet.
Az idGazaki lap megjelendsét ... ... ... ... ... e lawe e -8l kezdddoen engedélyezem.

ne.d., 1247, Allazd Nyowda
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nyomda vallalasi nyilatkozatat, amelyben
szabad kapacitast és papirt igér a leendd lap
szamara. A ,kérelem”-ben kozdlni kell a
felhasznaland6é papir minGségi jellemz4it,
mennyiségét, és a részletes koltségelemzést,
valamint azt, hogy a veszteséget — ha van
— mely szerv tériti. Valaszolni kell arra a
kérdésre, hogy ,.milyen tarsadalmi, gazdasa-
gi, politikai, kulturalis, tudoményos stb.
igény kielégitése indokolja a lap megjelente-
tését”. Ha a foosztaly nem tartja a lap céljait
alkotmanyba #itk6z6nek és rendszerellenes-
nek, biztositottnak latja a személyi és targyi
feltételeket, akkor megadja a lapengedélyt.
A lapbdl a tovabbiakban is koteles példa-
nyokat kell a féosztalyra bekiildeni, hogy a
hivatal megbizonyosodhassék arrol, nem
tért-e el az adott iranytol. Az esetleges valto-
zasokat modositd kérelemmel kell menet
kozben korrigalni.

A f6osztaly kezében az egyetlen szankcid
az engedély visszavonasa, de ezzel — az ez
évi gyakorlat szerint — nem éltek. A lapok
létjogosultsagat az alapitasi laz elmultaval
ugyis a mindennapi gyakorlat igazolja —
vagy cafolja . .. (Wirth Judit 6sszeallitasa)

A Reform megsziiletése — ha igaz — Grosz
Karolynak koszonhet6, aki allitdlag arra
biztatta a bankokat, hogy kapcsolodjanak
be a lapkiadasba is. Mindenesetre tény,
hogy a Magyar Hitel Bank tokeereje és veze-
toinek vallalkozokedve révén elbb egy ki-
adoi részvénytarsasag jott létre, majd 1988
szeptemberében megjelent a Reform. Err6l
a hetilap igazgato-foszerkesztoje, TOke Pé-
ter a Magyar Sajté 1988/11-es szamaban a
kovetkezoket irja: ,, Tavaly kora Osszel meg-
terveztem a lapot a Neue Kronen Zeitung
formatumara, s egy ujsagiré kolléga otlete
alapjan Reformnak neveztem el. Senkinek
sem tetszett . . . egy honap mulva mar a fin-
torgok is azt mondtak, hogy egész jo, van
benne valami, éppen szinkronban van a re-
formelképzelésekkel.” Az interju készitése-
kor a hetilap nyolcadik szama jelent meg, és
elképesztd Gtleteit, olvasocsalogatd fogasait
lassan megszokja a szakma és az olvaso . . .
am a Reform azota olyan politikai szenzaci-
Okkal is szolgal, amelyek aligha lettek volna
eleve elvarhatok egy olyan laptdl, amelynek

kiadoi kozott részvényes a Kossuth Konyv-
kiado is. Az alternativ mozgalmakrol és par-
tokrol kozolt osszeallitas, 1956 értékelése
tobb nézopontbdl — pl. a Torténelmi Igaz-
sagtétel Bizottsdganak és Racz Sandornak,
az 1956-os Nagybudapesti Kézponti Mun-
kastanacs egykori elndkének a szemszogé-
b6l — olyan teriiletei az allamigazgatasi ira-
nyitas alatt mikédo sajtonak, amelyekben
mindmaig 6nkorlatozasra kényszeriil. Ver-
senyelonyével élve a Reform allandé hiany-
cikk lett, és ebben emlékeztet az dllami tulaj-
don mikodésére. De hisz tisztan iizleti val-
lalkozasrdl van sz6. . .

— Az elsé nyolc szam mit bizonyitott? Mi-
lyen a gazdasdgi mérleg?

— Sokkal jobb, mint amire szamitottunk,
szamonként négyszazezer-félmillié forintos
nyereségiink van, ez szazGtvenezer példany-
nal jon be. 1989 januarjatol megprobaljuk
kétszazezerre novelni, bar egyes jelzések sze-
rint talan kétszazotvenezerben is elmenne a
Reform. Remittendank nincs.

— A Reform szdzezer példinnyal indult.
Hetente kilincseltek emelésért?

— Igen. Harom nappal az elsé szam meg-
jelenése utan — a posta javaslatara — bead-
tam egy ujabb engedélyt kétszazezerre.
A két probaszam elfogyott, ugy gondoltuk,
a ketté atlagaval fogunk indulni. Tehat
szazOtvenezerre kaptunk engedélyt, de azéta
mdr ezt is szazhetvenezerre emeltiik.

— Ezeket a potkérelmeket mindannyiszor
ald kell tdmasztani nyomdai igazoldsokkal,
hogy lesz elég papir, van elég nyomdai kapa-
citds?

— A mostani gyakorlat elég rugalmas, a
Minisztertanacs Hivatala gyorsan korrigal
mindent. Papirbdl viszont ugy kell rendelni,
hogy legyenek tartalékaink. Egyébként mi
magunk sem hittiikk, hogy nyolcvanezernél
nagyobb példinyszam van a Reformban,
hiszen nem inditottunk kiilénésebb reklam-
kampanyt. Ehelyett mas triikkkhoz folya-
modtunk. Radids és televizids kapcsolatain-
kat kihasznalva néhany tligyes interjaval ko-
zoltiik, hogy ez a lap létezik. Harom-négy
probaszamot terveztiink, de a masodik szam
utan elfogyott a papir. Le kellett allnunk,
papirt kellett rendelniink, és akkor indult
ujra — azaz akkor indult el igazabdl — a
Reform.
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— Azért az a dologhoz tartozik, hogy a
mdsodik szam utdn a szerkesztoség hagyta,
hogy elterjedjen — ha ugyan nem terjesztette
—, miszerint a lap be van tiltva.

— Ez éppen a papirhiany miatt volt.
A harmadik szamban be kellett volna jelen-
teniink, hogy most a lap tényleges indulasaig
technikai sziinet kovetkezik. Ez a bejelentés
maradt el, mert nem volt harmadik szam.
Ezért terjedhetett el, hogy a lappal tortént
valami.

— Az a*furcsa, hogy az elsé két szam utdn
egyetlen hatésagnak sem lehetett volna oka a
lapot nemhogy betiltani, de még csak a szer-
kesztoket megfeddni se, hiszen betartotta
azokat a politikai kereteket, amelyek kozétt
az dllami sajt6 mozoghat. A Reform ettél a
késobbi szamokban szakadt csak el, igaz,
egyre eriteljesebben. A tobbpdrirendszer, az
alternativ szervezetek fillépése, 1956 atérté-
kelése az dllami szektor ujsdgiréi szamdra
érinthetetlen teriiletek.

— Az els6 két szamban valoban minden
rendben volt, bar volt egy cimiink: ,,Ujra-
¢led a Parasztpart”, amelyet félreértettek.
Ebben egy legalisan mik6d6 tarsasagrol ir-
tunk és arrol, hogy ez esetleg, késGbb, elvileg
partta szervezodhet. Ezutan még a Frank-
furter Allgemeine Zeitung is azt irta, hogy
emiatt a cikk miatt egy honapos szilenciu-
mot kaptunk. Magyarazkodhattunk utana
a Tv-hiraddban, hogy nincs tiltds. A Reform
azota is sajat céljait koveti: mi mindenfajta
reformtorekvést tamogatunk, gazdasagia-
kat, politikaiakat egyarant, s miutan Ma-
gyarorszagon a demokratizalodas alapvetd
fontossaguva valt, ezért minden olyan moz-
galomnak helyt adunk, amely a haladast, a
rendszer atalakulasat szolgalja. De csak
olyan mozgalmakat népszerisitiink, ame-
lyek a magyar torvényeket betartjak, nem a
rendszer bomlasztasat €s az anarchiat szol-
galjak.

— Magyarorszdgon bizonyos jatékszabd-
lyok szerint a fiiggetlen lapok ezt megtehetik,
mdsok nem. A magyar sajté egésze nem is oly
régen kapott dorgdlist a KB titkdrdtél ami-
att, hogy bizonyos szervezetek a sajtoban nem
tarsadalmi  sulyuknak megfelelé szerepet
kapnak, és mert dllitélag egyes iigyeletes nyi-
latkozok kisajatitjgk maguknak a témeg-

kommunikdciot. Vajon a Reform teljesen sza-
badon kezelheti ezeket az tigyeket?

— Szabadon, de megfeleld korrektséggel.
A Reform nem allhat valamelyik mozgalom
oldalara, nem favorizalhat senkit és semmit.
Mindig k6zoljik az MSZMP véleményét is.
1956-r61 Berecz Janos is nyilatkozott ne-
kiink. Kovetkezé szamunkban pedig az uj
partokrol lesz Osszeallitds, egyarant nyilat-
kozik példaul Sziirés Matyas és a Lenini
MK P ’89 vezetdje — 6 egyébként ellenforra-
dalminak itéli a helyzetet. A kovetkeztetések
levonasat pedig az olvaséra bizzuk, akit
igyeksziink objektiven tajékoztatni.

— Ez elvileg teljesen tiszta képlet. De
Nagy Imre szovjet elrablisa dokumentumad-
nak a kozlését aligha ,teheti jova” a foszer-
keszto Berecz Janos megszolaltatdsaval . . .
legalabbis a régi sajtéiranyitasi elvek szerint.
A Reformnal az MSZMP is részvényes. Nem
akarja érvényesiteni sajat nézopontjat?

— Bizonyara ez meg fog torténni, és majd
az igazgatotanacs Ulésén az MSZMP képvi-
seldje el fogja mondani a véleményét. Mi-
utan a tulajdonosi iranyitas a mérvado, ezt
érvényre is juttatjuk. Az MSZMP nem gya-
korolt rank olyan nyomast, hogy nekiink az
MSZMP-t favorizalnunk kellene. Ettd] fiig-
getlentil mi az MSZMP-t helyének megfele-
16en favorizaljuk, hisz ez az uralkodoé part,
és tobb mint 800 ezer tagjaval fontosabb
tarsadalmi tényezo, mint példaul a Demok-
rata Forum a maga tizezrével vagy a Fidesz
a maga kétezrével. Tehat az MSZMP szava
a donto. Ettdl fiiggetleniil a tobbit is mellé
kell tenni, mert az MSZMP is igényelheti
azt, hogy legyen ellenvélemény, hogy sajat
nézépontjanak is legyen kontrollja.

— Most a nyolcadik szamndl tart a Re-
form. Tehadt egyelére a lap életébe sem infor-
madlisan, sem a részvényes jogdn nem avat-
koztak bele?

— Ilyen természeti kifogas eddig nem ért
benniinket. Eddig csak joizlésbeli ligyek mi-
att szoltak részvényeseink, teljesen jogosan
kérték toliink, hogy a szexet és a pornot
fogjuk vissza, és a lap Orizze meg a komoly-
sagat. Vagy hogy a Reform ne egy mocsko-
16d6, Bild-Zeitung-szeri lap legyen. Ha mar
Reform a neve, ha mar politikaval foglalko-
zik, akkor nincs sziiksége az olcsd mifajok-
ra.
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— A Reform szakmai fogadtatdsa eddig
nem tul sikeres. Sok volt a lapban a tdrgyi
tévedés, a feliiletes megdllapitds. Mds lapok
hasabjain igazitottdk helyre a Reform dllita-
sait. Némi szakmai tekintélyt éppen azzal
tudott kivivni magdnak, hogy beledrtotta ma-
gat a nagypolitikéba. Verebes Istvan az Uj
Tiikorben tiltakozott amiatt, hogy a Reform
kozolte hdzassdga hirét. Az Elet és Irodalom-
ban Megyesi Gusztav parodizdita zsenidlisan
a Reform egyik cikkét, amely egy garden
party leirdsa volt.

— A kritikat értékelni kell, a jo tanacso-
kat meg kell fogadni, a rosszakkal pedig
vitatkozni kell. A hivosvolgyi parti miatt
megtamadott minket az Esti Hirlap is, nem
csak az ES. Teljesen jogosan: ez rossz iras
volt. Ez az wjsagiré hibaja. Mi szerettiink
volna visszahozni valamit a régi partikrol
sz0106 tudositasokbol. Nyugaton lehet olvas-
ni arrdl, hogy melyik partin mi torténik.

— De ezen a partin nem tértént semmi.
A vilagon semmi.

— Ez volt a baj vele. De a partikrdl a
jovoben sem akarunk lemondani, mert nem
helyes szerintem, hogy évtizedek o6ta titkol-
juk a partikat. Verebes Istvan irasarol pedig
a kovetkez6 a véleményem: Verebes Istvan
hires ember. Meglehet, 6 nem talalja magat
annak. A tarsasigi rovatban jogunkban all
hires emberekrdl irni, ez nyugaton is igy van.
A személyiség jogvédelme csak az ismeret-
len, sziirke, hétkGznapi embert illeti meg.

— Verebes Istvan azt kifogdsolta, hogy
legujabb hdzassagarol értesitett a Reform.

— Ehhez sehol a vilagon nem kell enge-
dély, mert hires emberekrél mindeniitt ir-
nak.

— A Reform hasabjain ezek szerint nagy-
politika és pletyka, tdrsasdgi élet és technikai
érdekességek szerkesztettek Ossze, és még
sok minden egyéb. Ezek kordabban elképzel-
hetetlenek voltak egy lapban.

— Mi eredetileg gazdasagpolitikai lapra
gondoltunk, de amikor nyar végén, az indu-
laskor szétnéztiink, ugy taldltuk, hogy
mondjuk a Demokrata Forum az érdekes.
Meg ezek a szervezetek. Nekik ugy sincs
szocsoviik, gondoltuk. Azota beletanultunk
bizonyos mozgalmak torténetébe, allando
kapcsolatban allunk veliik.

— Tehdt a Reform bulvdrlapnak indult, és
legalabb is egyharmad részben politikai lap
lett?

— Ez az igazsag. Mas cikkeknél is igyek-
sziink a komolysagot névelni. Egyik kritiku-
sunk szerint a Reformot kezdetben a tizedik
oldal utan el lehetett dobni. Most mar a
harmincadik oldal kériil is talal egy-egy ér-
dekességet.

— Kik a Reform részvényesei?

— Tizenharom részvényesiink van, ez a
biztositéka annak, hogy demokratikus a lap.
Nincs abszolit tobbsége senkinek. A Ma-
gyar Hitel Bank részesedése huszszazalékos,
a Befektetési Banké szintén. Egy ingatlan-
forgalmazasi irodaé tizszdzalékos, Rubik
Ernéé tizszazalékos a Rubik-studié révén.
A Kossuth Konyvkiado is tizszazalékos ré-
szesedéssel rendelkezik, a tobbiek 6t-6t sza-
zalékot birtokolnak, koztiik van a Magyar
Televizio és a Hirlapkiado is.

— A részvények szabadon forgathatok?

— Elvileg igen, de miutdn a masodik ha-
nyad lejegyzésével még tobben tartoznak,
val6jaban még nem.

Az impresszum szerint Toke Péter, a Re-
Sform igazgatd-foszerkesztoje. Mennyiben ér-
dekelt abban, hogy a lap nagy nyereséget
hozzon?

— Ebben mindenki érdekelt, ram ugyan-
az az érdekeltség vonatkozik, mint a tobbi-
ekre. Egy bizonyos alapbért kap mindenki,
ez a nyolcvanezres példanyszamhoz koto-
dik, mert ennél a példanyszimnal mar nye-
reséges a lap. A bér innen, az eladott pél-
danyszamok aranyaban emelkedik. Ha min-
den példany elfogyott, akkor a bér az alap-
bér masfélszeresét-kétszeresét is elérheti. De
ebben rizik¢ is van: ha a lap megbukik, vagy
valamelyik vallalkozasunk rafizetéses, ak-
kor az alapbér sem garantalt, annak hetven
szazalékaig csOkkenhet. Példaul egy .,.fo-
nok” fizetése huszezer forint, bruttd, ez
tizennégyezer forintig csOkkenhet.

— A Magyar Sajtéban megerdsitette, amit
egyébkeént az egész varos beszélt: Vince Ma-
tydsnak csillagdszati, havi netté otvenezer fo-
rintos fizetést igért a Reform. Toke Pétert is
azonos feltételekkel vették meg?

— Nem. Nekem igazodnom kellett a Re-
form Rt. vezérigazgatojahoz, akinek bruttod
harminchatezer forintos fizetése van, igy az
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enyém brutt6 harmincharomezer. Ez a netto
tizennyolcezer koriil van.

— A Reform hogyan tud fizetni a szerzok-
nek?

— Jol. Mi rovid cikkeket kozliink, ne-
kiink érdekesen kell irni, és ez nagyon nehéz.
Ezt mi megfizetjik.

— Van-e barmilyen kététtség arra, hogy
mekkora honordriumkerettel gazdalkodhat-
nak?

— A lapengedélyben szerepel a tervezett
honorariumkeret. Az a helyzet, hogy heti
szazezer forint honorariumot terveztiink be,
ebbdl hatvan-hetvenezret tudunk csak elkol-
teni. ..

— Ha a Reform negyedmillio példinyban
elkel — mekkora lenne egy-egy szamon a
nyereség?

— Hetente t6bb mint egymilli6é forint.

A Kapu valosaggal berobbant a legkereset-
tebb folyoiratok kozé, ugyszolvan elézmé-
nyek nélkiil. Brady Zoltan foszerkeszt6 ter-
veir6l csak szilk koérben tudtak, a lapot
egyetlen radioriport ismertette elore. Megje-
lenése utan viszont az egeész magyar sajto a
Kapuval, az ott folvetett témakkal foglalko-
zott, hivatalos szerkesztok és hivatasos olva-
sok is élesen vitattdk a benne kozolt iraso-
kat. A Kapu azonnal hianycikk lett, ,,igyei-
rol” varosszerte suttogtak. Brady Zoltan ed-
dig ismeretlen fOszerkesztoi tulajdonsagot
honositott meg lapjaval: a vaganysagot.

— Miért éppen ,,Kapu” lett a cime?

— Ezt a cimet képszerkesztonk, Gyémant
Lészlo adta. El6zéleg arra gondoltunk, le-
gyen ,,Kor”, de ez nem volt elég jo. Eppen
a nyitottsagrol beszéltiink a szerkesztOség-
ben, ekkor ugrott be, hogy legyen ., Kapu”.

— Miért fiiggetlen — és mitl?

— Mindentdl fiiggetlen. Azaz: csak anya-
gilag fiiggiink, és csak az olvasoktol.

— Azért erre a fiiggetlenségre mar a mdso-
dik szam rdcdfolt, mert az elsében elkezdték
kozélni lIon Mihal Pacepa altabornagy, egy-
kori romdn kémfonok emliékiratait, de azon-
nal abba is hagytak. Mégis csak beavatkoz-
tak a folydirat életébe?

— Erre azt valaszolom, hogy a Stern is
elkezdte k6z6lni Pacepa-emlékiratait, és 0k
is csak egy részt tudtak megjelentetni. Meg

kell mondanom, diplomaciai botrany lett az
elso rész kozlésébol.

— Hogyan, kik jelzik egy fiiggetlen lap
foszerkesztdjének, hogy diplomdciai botranyt
okozott?

— Behivjak a Parlamentbe, és elmondjak
neki, mi tortént.

Megmutattik azokat a jegyzékeket, do-
kumentumokat, amelyek e miatt érkeztek?

— Nem, mert én elhittem, amit mondtak.
Egyébként én tudtam a Stern-botranyrol is,
meg arrdl is — mert 6k megirtak —, hogy
Ceausescu azt még elviseli, hogy az orszagat
biraljak, de azt mar igazan nem, hogy az 6
személyét kritizaljak. Tudomasom szerint a
roman titkosszolgalat megfenyegette a Stern
szerkesztoit, emiatt alltak el az emlékiratok
tovabbi kozlésétol.

— Ezek szerint a fliggetlenség jozan bela-
tassal pdrosult?

— Igen. Belattam, igazuk volt a kormany
képviselOinek, amikor azzal érveltek, hogy
Ceausescu néhany nappal korabban a buka-
resti vasaron meglatogatta a magyar pavi-
lont, és kijelentette, hogy Magyarorszag és
Romania kapcsolatai helyrehozhatok; ezt
nem nehezithetjilk meg. Akarhogy is van,
ott tobb mint kétmillié magyar tasz él. Vi-
gyaznunk kell amiatt is, mert ,kiiliigyi for-
rasok szerint” Romania keresi az alkalmat
arra, hogy megszakitsa veliink a diplomaciai
kapcsolatokat.

— A ,Kapu” tehat mindenekelétt fiigget-
len, ezenkiviil még kulturdlis és kozéleti fo-
lyoirat is. A kulturandl maradva: meghirdet-
ték, hogy dnallo, zenés irodalmi misorokat
akarnak késziteni, ,,Kapu” irodalmi kort
szerveznek, megjelentetik a ,,Kapu” kinyve-
ket ...

— Olyannyira, hogy az els6 mar meg is
jelent, Ko6s Karoly, Zagoni Istvan és Paal
Arpad tanulmanyaival. A ,Kialté sz6” ki-
adasat 1921-ben a roman kirdlyi cenzira
engedélyezte, de néhany nap mulva ezt visz-
szavontak, a konyveket beziztak. Hat pél-
dany maradt csak fenn, mi reprint — ponto-
sabban betithiv — kiadasban ezt jelentettiik
meg. De tervezziik Bartis Ferenc romaniai
bortonnaplojanak kiadasat is. A konyvki-
adasbol mi pénzt varunk, amivel a folydira-
tot kivadnjuk tdmogatni, valamint fiatal, te-
hetséges iroknak szeretnénk publikdcios le-




18

LAPALAPITOK ’88

hetGséget nyugjtani. De ennek elézményei
vannak. A Vasas Ifjusagi Hazban tizenot
éve alakult meg egy irodalmi miihely — nem
véletleniil van itt a ,,Kapu” szerkesztOsége is
—, aminek én voltam a vezetdje. Akkor
nagyon sok fiatal jart a nyakamra, nogattak,
hoztak a kézirataikat. Hetente egyszer jar-
tunk Ossze, a gyerekek felolvastak irasaikat,
megbiraltdk egymadst, eljartunk gyarakba,
iizemekbe, egyetemekre. Ok elég jol kitanul-
tak a mesterséget, eddig harminc konyviik
jelent meg, néhany darabjukat bemutattak.
Kozilliik a legidésebb harmincéves.

Am ebben a hazban mar tizendt éve plu-
ralizmus van, nem csak ujabban. Nalunk
mindenféle irast fel lehetett olvasni, minden-
rél lehetett beszélni, 0k ehhez szoktak hoz-
za. Emiatt aztan mas lapok nehezen k6zol-
ték az irasaikat.

— Vagyis sajat lapot kellett csindini?

— Igy van. A rovatvezetok mind koziilik
verbuvalddtak.

— A ,Kapu” kiadoja az Idegennyelvii Fo-
lyéirat Kiadé Ledanyvdllalat. Ez kinek-minek
a leanyvdllalata?

— A lapkiadoéé volt, de mar onnan levalt,
tulajdonképpen fiiggetlen vallalkozas —
vagy az lesz, ha véget ér a jogi procedira.

— A ,,Kapu” hatvannyolc oldaldt valaki-
nek finansziroznia kellett. Hidba a negy-
vennyolc forintos ar, valakinek elore be kel-
lett tennie a pénzt. Ki ldatott ebben fanidzidt,
és anyagi hasznot?

— A ,Kapu” eredetileg a Reform Rt.-nél
késziilt volna. Harom honapig targyaltunk
veliik, mar késziiltiink az elsé szamra, de én
végiil atjottem ide, mondhatni, eladtam a
»Kapu”-t. A Reform Rt.-t akkor sem szelle-
mileg, sem szervezetileg nem tartottam al-
kalmasnak arra, hogy a ,.Kapu”-t megjelen-
tessék. Itt, az Intereditionnal tiz perc alatt
elfogadtak a laptervet. Ha hozni tudjuk a
tizenhét szazalékos kamatot, kaphatunk
pénzt — igérték.

— Mennyit?

— Nem allapodtunk meg végsé Osszeg-
ben. Ok fizetik minden koltségiinket, és ha-
rom hénap mulva megnézziik, nyereségesek
vagyunk-e vagy sem. Ha nem lesziink nyere-
ségesek, tisztességesen elk0szOniink egymas-
tol.

— Gondolom, a tizenhét szdzalék éves ka-
matszint lehet, tehdt hdrom honapra ennek az
idéardnyos részét kell hozni . . .

— Természetesen, és ez talan sikerill is.
A konyvek segitségével. Node ... az elsd
szam nyereséges volt, és erre mi nyolcvan
oldalra felemeltiik a oldalszamot. Meglehet,
ez balgasag.

— Még hirdetés sincs benne.

— Majd lesz, de haromszor dragabban,
mint mas lapokban.

— Hogyhogy?

— Aki a ,,Kapu”-ban akar hirdetni, mert
kapos a lapunk, fizesse meg.

— De hidgba kapos, ha bizonyos példdiny-
szdm folé nem tud keriilni. Ez mennyi? Husz-
ezer?

— Nem mondjuk meg, mennyi, de szépen
megemelkedett a példanyszam. Ez, amugy,
iizleti titok.

— Ezt nem értem. Egy lap példanyszdama
a legfontosabb sikermutato, példaul a HVG
is boldogan dicsekedett annak idején a szdz-
harmincezres példinyszammal, és még csak
nem is sejtették, hogy elérhetik a szdznyolc-
vanezret, ahol most tartanak, vagyis, amit 6k
produkdltak, fantasztikus eloretorés, iizleti
siker . . .

— Akkor annyit elarulok, hogy nemsoka-
ra mi is szazezresek lesziink.

— Vannak eléfizetéik?

— A postaval nagyon boldogtalan a kap-
csolatunk. Naponta veszekszem veliik,
mindhidba. A posta olyan, mint egy nagy
dinoszaurusz, tiz perc alatt ér a farkatol a
fejéig a fajdalom. Szeptemberben jelent meg
a lap, és most, november elején még mindig
nem lehet elofizetni a ,, Kapu”-ra. Erre most
mi torténik? Egyesek felvasaroljak az ujsag- -
arusoknal a folyoiratot, és két-haromszaz
forintért terjesztik.

— Ezt higgyem el? Minden lap ezzel kezdi
sajat propaganddjat. A ,, Kapu”-ban azt olva-
som, hogy dtszadz forint a feketepiaci dra, a
konkurencia, a ,,Reform” is hasonlo utalaso-
kat tesz kozzé. Mindkét foszerkeszto folve-
tette azt is, hogy olvasdi taldlgatdsok szerint

_madr be is tiltottdk ezeket a fiiggetlen lapokat.

Ez jaiék, igy alakitjék ki a lap kozképét, vagy
valéban vannak olyan bolond emberek, akik
a fénymasolok kordban akadr Gtszdz forintot
is megadnak egy-egy szamért?
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— Szerintem a Reformnal nagyon iigyes
reklamszakemberek dolgoznak. Mi eddig
reklamra nem torekedtiink, csak tényként
kozoltiik, sok hozzank érkezett kétségbe-
esett levél alapjan, hogy egyesek milyen dra-
gan jutottak a laphoz. En magam is lattam
az egyik aluljaroban, hogy kézbol arultak a
~Kapu”-t, kétszaz forintért. Az ujsagaru-
soknal a lap akkor mar 6t napja elfogyott.

— Egy normadlis iizleti vallalkozds esetén
erre az kovetkeznék, hogy azonnal elkészitem
az elsé szdm mdsodik kiaddsat, késobb eset-
leg emelem az arat is . . .

— Egy normalis gazdasagi életben van
papir, ugye? Nalunk pedig nincs papir.

-— Akkor pedig drat emelek, hogy ne mdsé
legyen a haszon, ne a kézvetitok jarjanak a
legjobban. Ez még a lapkiadads dllami szekto-
raban is elofordul, ez tortént a Képes 7-tel is.
Dupldjdira emelték az darat.

— Nott is a remittendajuk. En szeretném,
ha olesok maradhatnank. Most Ggyis lap-
aremelések lesznek, mi pedig ezt nem tervez-
ziik. J6 lenne, ha minket féleg a fiatalok
olvasnanak, mert elég sok anyagot kozliink
koézelmiltunk torténelmérdl.

— Alcime szerint a ,,Kapu” nemcsak fiig-
getlen és kulturdlis, hanem ezen feliil még
kozéleti folyoirat is. Erre azért érdemes kitér-
ni, mert éppen ujszerii kozéletisége miatt kap-
ta eddig a legtobb tamaddst. A Népszabad-
sdgban E. Fehér Pdl feddte meg a ,Kapu”
szerkesztoit, szerinte ezzel a fiiggetlenséggel
nagyon vigyazni kell, mert nemcsak a ., Kapu”
léte forog kockdn, hanem az egész magyar
fliggetlen sajto léte. Magyardn, ha a ,,Kapu”
tdrténetesen nagyon irritalo lesz, akkor lehe-
tetlenné teszi mds, hasonlo kiadvinyok meg-
Jjelenését.

— S6t, ezt az E. Fehér Pal-cikket atvette
a csehszlovak sajto is.

— Gondolom, ez sem véletlen, hisz kozol-
ték a Csehszlovikiai Magyar Kisebbség Jog-
védo Bizottsagdanak a magyar kormdnyhoz irt
levelét. Ez szintén olyasmi, ami sértheti az
allam kiilpolitikai érdekeit.

— Hat igen. Rajéttiink, hogy ezzel is vi-
gyaznunk kell . . . De hazai iligyeinknél nem
vagyok hajlando vigyazni. A masodik szam
vezércikkeében leirtam, olyasmit is megjelen-
tetiink, amivel esetleg én magam sem értek
egyet. Esectenként két, egymasnak ellent-

mondo irast is kozliink. Ezt azért tessziik,
mert szerintem itt, a Karpat-medencében
még nem tanultunk meg demokratikusan
gondolkodni — és élni. Nem tanultuk-
tanultdk még meg az emberek, hogy mas
véleményekkel egyiitt éljenek.

Megkeresett minket Farkas Vladimir.
Mondanom sem kell, meglehetds elditélettel
viseltetek iranta és az AVO irant.

— Ez kideriilt az eddigi szémokbdl . . .

— Igen, és azt, sajnos, k6zolIniink is kell,
hogy neki semmi kbéze nem volt a recski
taborhoz, amint azt mi allitottuk. Neki nem,
de az AVO-nak igen. Tehat, Farkas Vladi-
mir hozott nekiink egy kéziratot. Hallottam,
nyilatkozott a radioban, tudom, hogy a
Mozgé Vilag is készitett vele interjiit, ez is
révidesen megjelenik . . . de elolvastam ezt a
kulturalt, nagyon jol megfogalmazott irast.
Az elején mindjart egy Onkritika . . . Nahat,
jO, Onkritika — elhtiiztam a szamat. De uta-
na olyan tényeket k6z6l, amiket mi eddig
nem tudtunk. Azt el kell fogadnom, hogy
egy avos sokkal jobban ismeri az AVO-t,
mint barki mas. De ha barki megcafolja
Farkas Vladimir allitasait, azt is azonnal
kozolni fogjuk. Azért vezettiik be a Tisztelt
szerkesztOség! rovatot, hogy abban mindent
lek6zoljiink, amit olvaséink irnak — és az
ebben foglaltakért 6k felelnek. Itt tehat min-
denki elmondhatja a véleményét, mint a
Hyde-parkban.

— A ,Kapu” sajdatos jdtékszabadlyai kézé
tartozik egyébként az is, hogy az aldirt cik-
kekben foglaltakért a felelosséget a szerzo
viseli, vagyis nem a felelos szerkesztd, vagy a
foszerkeszto6. Miért? Senki balhéjit nem
akarja elvinni? i i

— Nem err6l van sz6! En az Uj Tiikor
munkatarsaként tizennégyszer alltam a vad-
lottak padjan, és egyszer sem a lapot perel-
ték be, hanem mindig engem. De ha én,
foszerkesztokeént, nyilvanvalo tévedést koz-
10k, az az én hibam. Ko6zo6ltiikk példaul az
1956-0s cselekedeteik miatt kivégzettek lis-
tajat. Ezt hiaba probaltam meg ellenérizni,
nem sikeriilt. Honnan tudnam én azt ellen-
Orizni, amit Farkas Vladimir allit? Tehat
megirom a cikk elé, hogy ez az 6 véleménye,
ezt 0 igy latja, ezért O felel.

Az els6 szamban jelent meg, hogy rendé-
rok eroszakoskodtak egy novel. Hat nem
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voltam ott . . . De azért a katonai iigyészsé-
gen megnéztem az iratokat. Tény, hogy 6k
foglalkoztak az esettel. Csak azért mertem
ezt leadni, mert sejtem, hogy nagyjabdl igaz
a torténet. Olyan bator és felelétlen nem
vagyok, hogy megjelentessem, amit valaki
az utcarodl bejove allit.

— Akkor hogy merte kozélni a romdniai
hatdron til torténteket? Milyen hirforrds
alapjan?

— Az Erdélyi Magyar Hiriigynokség hire-
ibol . .. tanultam beléle. Cafolatok ugyan
nem érkeztek, de a masodik szamba mar
nem tettem be onnan érkezett jelentéseket,
mert egy név téves volt. Tehat nincs bizal-
mam a hirligynokséghez.

— Egyébként a lapinditéshoz sziikség volt
politikai partfogdkra? , Keresztapdkra”?

—- Nem volt sziikség. En mar régota sze-
rettem volna lapot csindlni. Ez az irodalmi
mihely amolyan kompenzacié volt, mert
ujsagiroként sok kudarc ért: voltam szilenci-
umon, voltam bortdnben is, sokszor nem
birtam 4atverni a cikkeimet. A fiataloknak
azt probaltam mindig magyarazni, hogy at
kell jutni a falon, ha lehet, nem véres fejjel,
de mégis csak mogeé kell keriilni. Tehat min-
dig is lapot akartam csinalni, csak erre eddig
nem volit lehet3ség. Most, a partértekezlet
Ota olyan a politikai helyzet, hogy megjelen-
hettek fiiggetlen lapok is.

— Ki engedélyezte e ,,Kapu” megjelenését?

— Irtam egy levelet a Minisztertanacs hi-
vatalanak

— Bejelentette a lap megjelenését vagy en-
gedélyt kért ra?

— Engedélyt kértem ra, és miutan a Dem-
jan-bank jovoltabol megvolt a kellé pénz-
igyi hattér, harom nap mulva kezemben
volt az engedély. Alig hittem a szememnek.
Nem volt semmiféle , keresztapam”.

— A ,Kapu’ mdsodik szimdban kézlik
Nagy Imre titkdranak, Szildgyi Jozsefnek a
torténetét. Kozlik az 1956-os tevékenységiik
miatt kivégzettek listdjat. Ilyen jellegit irasok
eddig Magyarorszdgon csak a szamizdat-
irodalomban jelentek meg, sot, ha jol emlék-
szem, Szildgyi Jozsef sorsdrdl elbszor a pdri-
zsi Irodalmi Ujsdgban olvastam . . .

— En Elek Judit dokumentumfilmjébol
idéztem.

— Nem ez a kérdés. Magyarorszdgon te-
hdt a szamizdat egy része folszamolédik a
fiiggetlen folyédiratok megjelenésével?

— Igen. Elismerem, ezek az olvasé szemé-
ben elég razds szamok lehetnek. Nincsenek
ehhez hozzaszokva. De én a parttdl semmi-
féele feddést nem kaptam. Az ellenzék vi-
szont nagyon diihés ram.

En semmmiféle csoportosulashoz nem
tartozom. Engem csak az iras és a mondani-
val6 érdekel. Ha tisztes szandéku, akkor is
leadom, ha nem értek vele egyet.

— Beszélgetésiinktol a Jel-Kép megjelené-
séig néhany honap eltelik majd, vagyis a ,Ka-
pu” ujabb szamai jelennek majd meg. Eddig
foglalkoztak a recski tiaborral, étvenhattal,
Nagy Imre titkdraval, a romaniai helyzettel.
Kozolték a Szdrszo '88 tabor alternativ poli-
tikai programjat, és mds dokumentumokat.
A Jel-Kép megjelenésekor lesz még ,,Kapu”?

— Biztos, hogy lesz.

— Amikor Biré Zoltin foszerkesztével
hozzdkezdiink ehhez az interjihoz, a Hitel
elso széma jelent még csak meg. Ebben Cso6-
ri Sandor irt programado-publicisztikdt a Hi-
tel elotiorténetérol. Hadd emeljek ki beléle
néhdny — rossz szoval — hivatkozdsi pontot:
neveket, lapcimeket, torténeteket. Legeloszor
is Illyésre, Illyés folydirataira— a Nyugatra,
a Vilaszra, a Magyar Csillagra — hivatko-
zik Csoori. Nem tudom, lllyés kérte-e a lap-
engedélyt, vagy csak étlet volt, hogy legyen
egy masik irodalmi lap?

— Ennek a lapnak kozel tizéves torténete
van. Tiz éve szilletett meg az a gondolat,
hogy sziikség lenne egy olyan irodalmi mi-
helyre, olyan folydiratra, amelyben otthon
érezhetné magat a magyar szellemi életnek
az a kore is, amely sem akkor, sem azdta
nem talalt igazi otthont.

— Mintha valahol errél az jelent volna
meg, hogy lllyés szerint ez az orszdg nem bir
el két irodalmi hetilapot. Nos, azéta gazdasa-
gi hetilapot, rockujsagot vagy szexlapot is
elbir, kettonél is tobbet.

— Cso0ri kereste fol Illyést, hogy tamo-
gassa egy 0j irodalmi lap inditasat. Illyés
akkor valoban nemet mondott, mert szerin-
te a magyar népnek nem volt annyi pénze,
hogy még egy irodalmi lapot eltartson. Elég
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éles vita alakult ki kozottiik err6l, Csooéri azt
kérdezte, Illyés nemzedéke vajon hany éves
koraban kezdett irodalmi lapokat szerkesz-
teni, és hanyszor... Végiil Illyés belatta,
hogy erre sziikség van, és az elsOk kozo6tt irta
ala azt a beadvanyt, amelyik az illetékes
hatalmi szervektdl kérte a lap meginditasat.

— Az ,illetékes hatalmi szervek” a kor-
mdny, vagy a part intézmeényei voltak?

— Azt hiszem, ez teljesen mindegy. Min-
den ideoldgiai és irodalmi kérdésben egy
ember dontott, Aczél Gyorgy.

— lllyés kapott formdlis valaszt? A Hitel
szerkesztoségében fellelheté ez a dokumen-
tum a lapindités elutasitdsdrol?

— Egyetlen, irasban rogzitett elutasito
valasz sincs a birtokunkban. Beadvanyain-
kat sem lenne kénnyid most mar dsszeszedni.

— A kévetkezé hivatkozasi pont a Tisza-
tdj, amely annak idején ugyancsak a népi-
nemzeti progressziot igyekezett tomdriteni.
Csoori azt irja, hogy a Tiszatdj ,,durva leme-
szarldsa” utdn folvetodott, hogy a Hitelt is
foldalarti lapként kellene megjelentetni, mint
a Beszélot.

— Mi azonosultunk a Tiszataj szellemisé-
gével, és ami tortént, azt mészarlasnak tart-
juk: a fGszerkesztot, a helyettesét és a mun-
katarsakat is elkiildték, fegyelmit kaptak.
Erkolcsileg alaptalan, politikai megfontola-
sokbol oktalan, jogszeritlen dontés volt.

— Miért volt ez politikai megfontolasokbol
oktalan dontés?

— Azért, mert egy tilsagosan sok ered-
ményt folmutatni nem tudé politikai hata-
lom foloslegesen betiltott egy haromezer
példanyban megjelend vidéki folyoiratot, ily
mobdon folkavarva az orszag kdzvéleményét,
s nem is csak a szellemi életet.

— Mégsem vonultak illegalitisba, pedig
Csoori szerint a Beszélo ,,potolhatatlan szere-
pet” télt be.

— Cso0ri szerint a magyar irodalom java
mindségét nem lehet fold ala szoritani. Ebbe
nem akartunk belemenni, amig nem musza;.

— Ett6l még Csoori, Csurka némelyik ird-
sa, tanulmdnya kilfoldi magyar kiaddkndl
Jjelent meg, vagy éppen a szamizdat-irodalom-
ban lehetett olvasni azokat.

— Kevés ilyen irasuk van, a hazai szamiz-
datban pedig 6k nem publikaltak, legalabbis
kozvetleniil.

— A Hitel tervezi ezen tanulmanyok ma-
sodkézlését? Hiszen ilyen, hdnyatott sorsu
tanulmany Csoori Sandor Duray Miklos Ku-
tyaszorité cimii konyvéhez irt elGszava.
A csehszlovdkiai magyarsdg jogvédojével az
oktoberi Valosag kozolt interjut, mégpedig
elég éles hangvételiit.

— Nem tervezziik. Nem is lehet az a fel-
adata a Hitelnek, hogy ami tiz év alatt ebben
az orszagban nem jelenhetett meg, azt most
sorra kozolje. Ezt nem vallaljuk, nem is tart-
juk indokoltnak.

— Ez jozan onmérséklet?

— Csak részben. Inkabb jozan megfonto-
las, hogy nekiink elsésorban a maban kell
élniink, és nem egy évtized Osszes hiatusat
kell kitoltentink.

— A hivatkozdsi pontok kézétt vannak
politikai természetitek is: anyagi és erkdlcsi
eladosoddsrol lehet olvasni, elszegényedésrol,
lelki balkanizdlodasrol. Ugyanakkor Csoori
arrdl ir , A visszaszerzés reményé” -ben, hogy
mindenre kiterjedé gydgymoédot kell keresni
és taldlni. Miképpen? Hogyan lehet ezt a szel-
lemiséget képviselni?

— Csak gy, ha talalunk olyan szerzoket,
akik emberileg is, szakmailag is megalapo-
zottan tudnak ajanlani.

— A Hitel persze sokkal inkdbb irodalom-
centrikus, mint laptarsai, jollehet a lapot utjd-
ra bocsadté sajtotdjékoztaton az hangzott el,
hogy a szerkesztoket a valdsag most jobban
izgatja, mint a fiction, magyarul, a fikcio . . .

— A lap elsésorban tarsadalomkozpontu.
Kérdés, az irodalombdl, vagy pedig a tarsa-
dalomtudomanyok teriiletérél jon-e tobb ér-
tékes irds, a nemzet szamara sokatmondo.
Ez donti majd el az aranyokat. De szépiro-
dalmat mindenképpen kozliink. A fikciot
nem mi akarjuk kizarni, egyszerlien igazan
jO minGségh regény, novella kevés van a mai
magyar irodalomban. Most nincs olyan ki-
valo novellista nemzedék, mint a hatvanas
években.

— Ha valami nincs, akkor minden bizony-
nyal torvényszerfien tint el, mondjuk azért,
mert nem érdekes. A koltészet sem olyan ér-
dekes most, mint akdr csak egy évtizede.

— Igaza van, tény, hogy a mai magyar
irodalom sem mennyiségében, sem mindsé-
gében nem éri el azt a szinvonalat, amit akar
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a hatvanas, akar a harmincas-negyvenes
években elért.

— £z iigyben mit kivdnnak tenni? Villal-
nak-e valamiféle mecéndsi szerepet? Igyekez-
nek-e jo miveket felkutatni? Hiszen eddig
mindketten az elsé nyilvanossdgbol ismert
irodalomrdl beszéltiink, és azért mindketten
feltételezhetjiik, hogy a hivatalosan meg nem
Jjelent miiveket is bekalkuldlva talan ennek az
irodalomnak is jobb lesz majd a végbizonyit-
vanya —- idovel.

— Ebben én is egészen biztos vagyok.
Bizom benne, hogy egy ilyen lap puszta
megjelenése megindithat olyanfajta kozlési
igényt az irokban, amelyik eddig nem tudott
féltamadni benniik, mert eleve reménytelen-
nek tartottak a kozlést. De a fiatalokat biz-
tatni kell, novellakat kell rendelni t6liik.
— Egyébkeént folyamatosan dolgozik a lap-
nak Csurka Istvan, Fekete Gyula, Csengey
Dénes. Esterhazy Péter és Czakd Gabor
szintén azt igérték, hogy rovid irasokat fo-
lyamatosan adnak, rendszeresen, minden
szamba.

— Szintén a sajtotdjékoztaton hangzott el
a kovetkezo gondolatmenet: azért van sziik-
ség lapra, mert a tdarsadalomban a kiilonbézo
iranyzatok akkor fogalmazodnak meg mar-
kdnsan, ha van hol megfogalmazédniuk. Ha
egy tdarsadalomban a gondolkodds nem folya-
matos, akkor nincsenek alternativék, csak
otletek ... Az alternativdk megléte pedig
minden vadlasztds elofeltétele. A Hitelben pe-
dig arrdl lehet olvasni, hogy céljuk egy uj
értelmiségi-politikai elit kinevelése.

— Vannak politikai ambiciéink, ezt soha
nem titkoltuk. A lap elindithat politikai
gondolkoddkat, akikbdl esetleg késobb gya-
korlo politikusok valhatnak. Mi egyébként
egyetlen iranyzat mellett sem koteleztiik el
magunkat. Egy atfogobb eszmeiség és ma-
gatartasmod mellett koteleztiik el magunkat
— beliil, 6nkéntesen, ez pedig nagyjabol az,
amit a Valasz kore nyujtott 1945 és 1948
kozott, llyés vezetésével. Ok sem zarkoztak
be semmiféle szektaba. Ott sem csak népi
irok jelentek meg. Mi ezt a hagyomanyt
igyeksziink folytatni.

— Egyébkeént ideén, év elején a Veres Péter
Tarsasag is bejelentette, hogy szdandékoznak
ujra beinditani a Valaszt. Akkor most a Hitel
a Valasz, vagy lesz Valasz is?

— Ugy tudom, 8k egy Valasz-antologiara
gondoltak, ez a terv eddig nem realizalodott.
Hogy rivalisa lehet-e a Hitelnek a Valasz?
Nem tudom. Szerintem a Hitel elég erds
lapnak indul. Egyébként, ha egy Valasz lesz
a rivalisunk, remélem, nagyon jo egyittmii-
kodést sikeriil kialakitanunk.
visszaszerzés réményé”-re. O azt irja a Hitel
szerzoirGl és szerkesztoirol, hogy ,hosszi
idon dt bintetett eloéletit alakjai voltak a
hivatalos szellemi életnek”. Ez igaz a foszer-
kesztore is, hiszen Biré Zoltaint — Bihari
Mihdllyal, Lengyel Laszloval és Kiraly Zol-
tdannal egyiitt — jo fél éve zartdak ki a partbol.
Csurka, Csodri politikai vesszofutdsai, az on
kizardsa a pdrtbol mennyiben befolydsolta a
Hitel iranyzatat, radikalizmusat, follépését?

— Follépésiinket minden bizonnyal.
Irdnyzatunkat, radikalizmusunkat talan
nem.

— 1988 dprilisaban elképzelhetonek tar-
totta, hogy 1988 oktoberében indulhat a Hi-
tel?

— Erre volt azért esély. Akkor mar az is
folmeriilt, hogy ennek én leszek a fOszer-
kesztdje.

— Az elso szdmban a kdvetkezo irdsok
irritalhatjdk a hatalmat: Csurka Istvan be-
szamoldja az 1988. oktober 23-ai elmaradt,
betiltott demonstraciorol. A Fidesz-MDF le-
vélvaltds. A Parlament mukiodésének kritika-
Jja. Az elsé nyilvanossdg megbirdldsa, amiért
ezen tigyekrol nem vesz tudomdst. Kapott-e
emiatt figyelmeztetést a Hitel?

— Nem. Tudom, hogy ez meglepd, de

nem.
— Hogyan fogjaik ezt f61? Amolyan tiirelmi
idonek tekintik, miszerint az elsé szamok még
elmehetnek? Vagy netdn azt a kritikat a Hitel
is magdra veszi, amelyet fiiggetlen folydirat-
tdrsa, a ,,Kapu” kapott a Népszabadsdg ha-
sdbjain, mely szerint a fiiggetlenek ne veszé-
lyeztessék se maguk, sem masok fiiggetlensé-
gét felelotlen magatartasukkal?

— Azt azért hadd mondjam, hogy minket
nem E. Fehér Pal tanit arra, hogy hogyan
kell viselkedni. Nem tanithat. Nekiink meg-
van a magunkhoz valé esziink, azt hiszem,
és elég régbta vesziink részt a kozéletben.
Nem tdreksziink arra, hogy botranyt csinal-
junk. Ez meg is kiildnboztet minket néhany
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mas lap kinyilvanitott szandékatol. El akar-
juk mondani — lehetdleg jo stilusban — a
véleményiinket. Erre jogot formalunk, és
szerintem egy anyagilag is fiiggetlen lap nem
tartozik naponta beszamolni a politikanak,
mit hogyan és miért csinal.

— 1988 novemberében az dllami tomeg-
kommunikdciora — tehdt a part és a kor-
mdny kozvetlen irdnyitdsa ald tartozé sajtora
— az érvényes, hogy 1956 értékelését nem
kérdojelezheti meg, nem foglalhat allast a
tobbpdrtrendszer mellett; nem vetheti el az
elmult harminc év vivmdnyait stb. Elfogadha-
té-e a Hitel szamdra az a munkamegosztads,
hogy a sajto egy része tetszése és beldtdsa
szerint foglalkozhat ezen témdkkal is, a ma-
sik része pedig nem?

— Szerintem ez semmiképpen nem tartha-
t0, erkolcsileg ez semmiképpen nem tiszta
képlet. De ismét szeretném azt hangsilyoz-
ni, hogy a Hitel minden értelemben 6nallo,
tehat nem kap olyan allami dotaciét, amely-
nek megsziintetésével meg lehetne fenyeget-
ni, vagy lehetetlen helyzetbe lehetne hozni.
Igy az allamnak nincsenek olyan jogositva-
nyai, mint az altala fenntartott intézmények
esetében. Ezzel egyiitt sem értek természete-
sen egyet az allam diszkriminativ torekvései-
vel.

— A Hitelre 1989 juniusdig lehet elofizetni,
tehat feltehetileg abban biznak, hogy akkor
még lesz Hitel . . . vagy, ha nem, akkor vissza
kell adniuk az eléfizetoknek a pénzt. Mekko-
ra példanyszam mellett képes a Hitel 1989
Juniusdig megélni?

— Mi huszezer példannyal indultunk, és
azonnal utannyomast kellett csinaltatnunk,
tizennégyezer példanyt. Ez elfogyott. Ezért
engedélyt kértiink a Minisztertanacs Hiva-
talatol a példanyszam emelésére. Ezt az en-
gedélyt megkaptuk.

— Ez is engedélyhez van kotve?

— Természetesen.

— Egy fiiggetlen lap esetében?

— Minden lap esetében. Nekiink is lapen-
gedélyt kellett benyiijtanunk, és ami a lapen-
gedélyen szerepel, ahhoz kell tartani magun-
kat. Attol csak kiilon engedéllyel lehet eltér-
ni.

— Minden alkalommal? Ha jobb a lap, és
varhatoan tobb fogy beldle, akkor is, és akkor
is, ha egy-egy szam gyongébbre sikeriil, és

emiatt célszerii volna kicsit visszalépni a pél-
danyszdmmal? .

— Igen. Most ugyan irasban benyujtot-
tunk egy olyan kérelmet, hogy a Miniszter-
tanacs engedélyezze altalaban a sziikségle-
tek szerinti példanyszam emelését. Ha ezt
megkapjuk, nem lesz tobb gondunk. Eddig
negyvenezer példanyra van engedélyiink.

— Ez mire elég?

— Sajnos, nem csak az a kérdés, hogy ez
mire elég, hanem az is, hogy mennyi papi-
runk marad... Ha idén jol megy a lap,
JOovore hatvanezer példanyban kivanunk
megjelenni. A huszezer példany nagyjabol
megfelelt anyagilag is, a negyvenezres pél-
danyszam mellett mar nyereségesek va-
gyunk.

-— A Hitel k6zol reklamokat is, erre rdszo-
rul a szerkesztoség?

— Igen, bar semmi szin alatt nem akarjuk
novelni a hirdetések terjedelmét.

— A Hitel harminckilenc forintba keriil, ez
tehdat a mostani papir- és nyomdakiltséget
fedezi. Mi lesz, ha darat emelnek?

— Nagy baj lesz. Vagy a lap nyereségébdl
kell ezt kompenzalni, vagy nekiink is arat
kell emelniink. Ezt szeretnénk azert elkertil-
ni, mert a Hitel igy is havi nyolcvan forintba
keriil, és ez a didkoknak, pedagdgusoknak,
nyugdijasoknak nem kevés. Nem szeretnénk
ennél jobban megterhelni dket.

— Ki finanszirozta az elsé szamot?

— Mi ugy indultunk, hogy semmi pén-
ziink nem volt. Az indulashoz a Hitelbank-
t6l kaptunk kolcsont, rendkiviil gyorsan. De
ezt a kolcsont eddig nem kellett igénybe
venniink, mert az ISIS Kisszévetkezet addig
meghitelezte a lapot, amig a Postatol meg
nem kaptuk a bevételiinket. Tehat nem biz-
tos, hogy sziikségiink lesz a Hitelbank ka-
mattal terhelt hitelére.

— A Hitelnél hany fodllasu alkalmazott
van?

— Ezt Ossze kell szamolnom . .. a szép-
irodalmi rovat vezetfje, az olvasdszerkesz-
to, egy korrektor, és egy szerkesztOségi tit-
karné. Senki mas, én sem. Szegeden, a ta-
narképzo foiskolan tanitok.

— Milyen fizetést kapnak?

—- Azt hiszem, jobban fizetjiik 6ket, mint
a tobbi lapnal. Tiz-tizennégy ezer forint k-
zOtt kapnak, ez szerintem nem nagy pénz
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ahhoz a munkahoz képest, amit ellatnak.
Szervezdinket is legalabb gy meg tudjuk
fizetni, mint mas lapok, a verseket nem fizet-
jik soronként harmincét forintnal rosszab-
bul. De egy-egy flekkért is kétszaz forintnal
tobbet fizetiink.

— Vannak olyan oldalak a Hitelben, ame-
lyeken lehetett sporolni . .. hiszen a lap ko-
zolte példaul a Magyar Demokrata Férum
alapszabalyat. Milyen a lap viszonya az
MDF-hez? Hiszen kordbban arrél lehetett
hallani, hogy a Hitel az MDF lapja. Ezt
egyébkeént a sajtotdjékoztaton cafoltak. Mi-
ért?

— Sem szervezetileg nem tartozunk az
MDF-hez, sem a deklaracio szintjén. Az
persze természetes, hogy az MDF dokumen-
tumait k6z6ljiikk a lapban, de kézliink mas
dokumentumokat is. Ezt mi feladatunknak
tartjuk, természetesen nem azeért, hogy a ho-
norariumon spoéroljunk.

— Ezt egy percig sem gondoltam.

—— Az az elviink, hogy mindazon doku-
mentumokat k6zolIni 6hajtjuk, amelyek esz-
meisége szamunkra elfogadhato.

Magyarorszagon lassan negyedszazada (!)
realis igény egy — vagy tobb — rockzenei
szaklap megjelentetése, mégis eddig minden
korabbi kisérlet megbukott, tobbnyire enge-
délyezési bonyodalmak miatt. 1988-ban hir-
telen tobb folyodirat, magazin is felbukkant:
a Popcorn, a PopExpress kiadoi kilfoldi
partnerekkel kooperalnak, a POLIP mél-
tanylandoé elszantsaggal foglalkozik a ma-
gvar rock- és popzenei élettel. Az eddigi
lapszamok alapjan a legambiciozusabb val-
lalkozas a Sztdr magazin, amely alcime sze-
rint pop-, rock-, dzsessz-, film- és video-
tigyekkel foglalkozik, de k6zdl szépirodal-
mat is. Foszerkesztdje Szantd Péter és Elet
és Irodalomnal dolgozik féallasban, szerinte
a Sztar ,,az els6 maganlap, melynek lapgaz-
dai kizardlag az olvasok”™.

— Hogyan jott létre a Sztdr? Ki ,,griindol-
ta’?

— Miutan én nem vettem részt benne,
ezért errdl csak annyit tudok, amennyit ma-
soktol hallottam: létrejott a Hungaropop-
Szafari egyesiilés, amely lemezeket ad ki, és
az egyik folkegyiittes lemezénck boritdjat a

Patria Nyomdaban készitették. A Patria
Nyomda agilis igazgatéja — egyébként a
Nyilvanossag Klub tagja — vetette fol, hogy
szeretne egy lapot. A Hungaropop erre ha-
rapott ra.

— Egy nyomda kiado lehet?

— Na nem. Vass Sandor vezérigazgato-
nak tudomasom szerint azt mondtak, 6 nem
kaphat lapengedélyt. Tehat a Hungaropop
a kiad6, a magazin a Patria Nyomdaban
készill, és itt a szerkesztOség is. A probasza-
mot SebOk Janos készitette el . . .

— Ez utcara keriilt, vagy csak amolyan
belsé terjesztésii probaszam volt?

— Utcara keriilt, és vagy harmincezer pél-
danyban elfogyott. Olyan volt, mint a Bra-
vo, vagy a PopExpress, vagy barmelyik rock
pletykalap. K6zben Sebdk Janos atpartolt a
Popcornhoz, és itthagyta az egészet, még a
probaszamot sem fejezte be. Ekkor kérték
fol Lévai Julit, hogy hozza ezt rendbe, fésiil-
je at, szerkessze meg.

— Lévai Julia egyébként éveken dt gyitro-
dott a Polifon névre keresztelt idoszaki lap
megjelentetésével, amely egy-két igéretes pél-
dany utdn egyszeriien elhalt, pedig mdr volt
kész szerkesztoségiik is. Ha jol tudom, nekik
alkalmanként és szamonként kellett uj és j
lapengedélyt kérniiik.

— Igen, egészen addig, mig végiil mar az
eseti engedélyt sem kaptak meg, igy az a lap
kilenc szdam utan meghalt. Tehat Julit fol-
kérték az els6 szam utan, hogy vallalja el a
Sztar szerkesztését, 6 ezt nem akarta, folkért
engem, ¢én pedig azzal a feltétellel vallaltam
el, hogy egyiitt csinaljuk.

— Mekkora a szerkesztiség?

— Foallasban egy adminisztrator dolgo-
zik csak, a magazint pedig 6ten szerkesztjik.
Egyébként . . . adminisztratorunk is a Patria
Nyomda alkalmazasaban van, de a nyomda
nem tudna neki fizetni, emiatt tartos fizetés
nélkiili szabadsagon van és a Hungaropop
fizeti.

— A Patria Nyomda jovoltabdl az indulds
anyagi gondjai minimdlisak lehettek, dm az
els6 szamban, amelyik augusztusban jelent
meg, mégis az dll, hogy kizdrélag az olvason
mulik a magazin sorsa. A harmadik szém
utdn mekkora siker a Sztar?

— Még csak az elsé szamrol van postai
remittenda, mert a Posta ugy dolgozik, hogy
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elviszi a lapot, és akkor szamol el, amikor
akar. Tehat: az els6 szam negyvenotezer pél-
danyban jelent meg, és hatszaz volt a remit-
tenda beldle.

— A Posta mikor fizet?

— Elore fizetett bizonyos szézalékot a
Hungaropopnak, amikor atvette az elso sza-
mot, és az elszimolasra ugy harom honapot
kell varni.

— Akkor mégis csak hénapokra elére fi-
nanszirozni kell a lapot! Nyereséges volt az
els6 szam?

— Egyértelmilen. A szerkesztéségi koltsé-
geket — honorarium, bér stb. —a Hungaro-
pop fizeti, a nyomdai elGallitas és a papir
koltségeit a Patria Nyomda 4llja, a tiszta
bevételen pedig 72-28 szdzalékos ardnyban
osztoznak.

— A Sztdr mennyire versenyképes a szer-
z0k szemében? Hogyan tud fizetni?

— Cikkek esetében altalaban flekkenként
dtszaz forint a honorarium — inkabb négy-
dtszaz, mindségtdl fliggden, szines képekért
ezer forint koril fizetiink, fekete-fehér képe-
kért St-hatszaz forintot szoktunk adni.

— A foszerkeszto érdekelt abban, hogy
minél nagyobb példinyszamban keljen el a
lap?

— Nem. Egyéves szerzOdésem van.

— Ki adta be a lapengedélyt?

— A Hungaropop.

— Siman megkapta?

— Nem. Igaz, akkor még egyetlen lapen-
gedélyt sem adtak meg siman. Nem is tu-
dom, 87 végén, vagy 88 legelején adtak-e be?
De hénapokig semmiféle valaszt nem kap-
tak, majd amikor mar hire jott, hogy egy-
szerre hanyféle rocklap lesz, akkor hirtelen
megkapta az engedélyt. Jellemzd, hogy a
Popcornra csaknem fél évvel kés6bb kértek
meg az engedélyt, és szinte egyszerre kapta
meg mindkét lap.

— Mennyire éles most a verseny az azonos
profilu lapok kézote:

— Nagyon. Ezt az is mutatja, hogy vald-
sziniileg a Hungaropop kiszall beléle, bar ez
ma még szakmai titok. Ennek oka, hogy a
Sztart kizarolag lizleti vallalkozésnak tekin-
ti, vagyis minél kisebb befektetéssel minél
tobbet akar nyerni, ami miatt én nagyon
szomort vagyok. Elvileg persze ez nem szé-
gyellni valo dolog, mig nem megy a mindség

rovasira. A kiado egy iddben a magazint
meg is akarta sziintetni, és csak a poszterma-
gazint kivanta megjelentetni, mert szerintlik
annak van piaca. Egyrészt ez nem bizonyo-
sodott be — én nem is hiszem, hogy kilenc-
vennégy forintért el lehet adni tizenkét posz-
tert, amikor a konkurens rocklapok egy sor
posztert megjelentetnek csak dgy, melleke-
sen —, meg hat én annak a szerkesztését
nem is vallalnam. Eddig ezt is megcsinaltuk,
kiadtunk két posztermagazint, hogy azok
fejében szerkeszthessiik ezt a lapot. De azt
nem vallaljuk, hogy a lapot ne csinaljuk,
viszont adjunk ki évi tizenkét posztermaga-
zint. Szerencsére ezt a nyomda sem vallalja.
Ok sem latnak a posztermagazinokban iizle-
tet, és 6k is lapot szeretnének.

— Akkor 1 kiadot kell keresni maris, a
negyedik szdm megjelenése elott?

— Akkor mi lesziink a kiadd, éppen ezt
szervezzik. Ez még ma is valosagos rémdra-
ma, mert ahhoz, hogy lapot adhassunk ki,
at kell alakulnunk kulturalis egyesiiletté,
aminek az allamigazgatasi hatarideje har-
minc nap, de amikor a papirokat beadtuk,
huszonhét napig vartunk csak az iktato-
szamra, és a harminc nap innen szémolan-
dé. Itt tartunk most. Ha megalakul az egye-
sulet, be kell adnunk egy 1j lapengedélyt. De
most folynak a vitak, és lehet, hogy a vélas
sem lesz békés, mert a kiado — bar az nem
érdekli, hogy legyen egy lapja — ragaszko-
dik a névhez, noha nem akarja ezen a néven
kiadni a lapot, csak a posztermagazint. Le-
het, hogy a végén még mi is ,,.bekeménye-
diink”, mert ebben a magazinban rengeteg
otletiink, szellemi energiank fekszik, mig a
kiadé semmit nem adott, csak a nevet. Mi
ezt a format tovabb akarjuk vinni, akar mas
néven is.

— Honnan volt papir a magazinra? Hiszen
ez elég jo mindségii papiron jelenik meg, bar
mintha nem mindig egyforman . . .

— A magazin belsé lapjai 90 grammos
papirbol késziilnek, az els6 két szam boritd-
ja pedig 120-as miinyomébdl. A harmadik
szam megjelentetéseckor a nyomdanak egy-
szerlien nem volt 120-as miinyomdja, ezért
a boritdt is 90 grammosbol készitette, ezért
az vékonyabb és csinyabb, nem olyan fé-
nyes. A Patria Nyomdanal altalaban plaka-
tokat, posztereket, séroscimkéket nyomnak,



26

LAPALAPITOK 88

a Sztar a megtakaritott papirmennyiségbol
késziil.

— A nyomdainak egyébként ez mennyire
éri meg?

— Nem tudom, a napokban kissé panasz-
kodtak, hogy nagyon lassan forog a pénz.
Eddig nyolcmillidjuk van a lapban, és csak
a toredékét kaptak vissza.

— Vagyis nagyon hosszu a megtériilés. No
de a tartalmi kérdésekre térve, az elso szam-
ban Szanto Péter igényes szorakoztato iro-
dalmat is igért. Az els6 szamban Esterhdzy
Péter novelldja volt olvashatd, a masodikban
Temesi Ferencé, ezenkivil szdmos feltiing
grafikai és egyéb otlet szerepelt. Tarthato ez
a szinvonal? Az egész szakma miképp tudja
wellati anyagokkal ezeket a rockujsdgokat?

— Ez az igényesség csak akkor tarthato,
ha profilt valtunk. Indulaskor még a Pop-
cornnal nagyon jol elfértiink a piacon, azéta
kijott még két lap, és lesz még tobb is. Szem-
be kell nézniink azzal a ténnyel, hogy nyolc
rocklapot nem lehet eladni, és el6szor arrol
mondanak le, amelyikben novella is van . . .
¢€s nem csak Samantha Fox. Ha januarban
nevet kell valtoztatnunk, némi profilmodo-
sitast is végrehajtunk, a pop-, film-, video-,
¢letmod-tematikaval indulnank meg.

— Eletmdd, azaz: szex? Mert ez a 526
dltalaban szemérmesen ezt a profilt szokta
rejteni.

— Nem, hanem ifjisagi életmddra gondol-
tunk. Ebben biztosan foglalkozunk majd
sztarok gazdag és csillogo életmddjaval, de a
kabitoszeres problémaval, a fajild6zéssel is.

— Szdnté Péter fodlldsa tovabbra is az
Elet és Irodalomban van. Ma mdr az ES-nek
is megjelent a konkurencidja. Erésédik tehat
a verseny, és ebben a versenyben a hagyomd-
nyos struktura lapjai, folydiratai hétranyba
keriiltek. Itt a Sztdrndl is csaknem kétszer
annyit lehet keresni, mint az ES-nél, azonos
terjedelmii irdssal. Ebben az uj helyzetben mi
a jo, és mi az, ami veszélyes?

hiszem, hogy barmiféle liberalizalodas vagy
a piac kinyitasa veszélyt jelentene. A piac
ugyis szabdlyozza 6nmagat, néha nagy ki-
lengésekkel . . .
— Esetleg a Sztar rovdsdra is kilenghet . . .
— Igen, kétségteleniil, ez benne van. Mas
kérdés, hogy az emberek mintha nem hinné-

nek a szemilknek. Az ES-nél féltiink attdl,
hogy szerz6ink elpartolnak, de nem ez tor-
tént. Iszonyu sok irast kapunk, mintha az
nem is szamitana, hogy masutt mar nyolc-
szaz forint egy flekk. Nekiink irnak.

— Vagyis ezt a folyamatot dtmenetinek
gondoljak? Valo igaz, érezheto a fenyegetett-
ség, hiszen elég konnyen osztjdk tovabbra is
a sajtonak sz6l6 dorgedelmeket, akdr a leg-
magasabb partforumokrdl is. Tehdt a nyomds
azért nem szunt meg.

— Minden bizonnyal ez is benne van, meg
az emberek kenye]emszeretete is. Talan, még
azt is tisztelik, ami allami. Az ES mégis egy
stabil, harminckeét éves allami lap.

— Es flekkenként fele annyit fizet, mint a
fliggetlenek.

— Néha negyedannyit. Kétszaz forint ko-
riil fizet flekkenként.

— A Sztar probaszamdt be kellett nyijta-
ni? Kritizaltdk, kifogdsoltdk-e illetékes he-
lyeken a Sztar eddigi szdmait?

— Nem. Még utdlag sem széltak, hogy
valami nem stimmelt. De szerintem most
mindenki a fiiggetlen politikai lapokkal le-
het elfoglalva, mert még az ES-t sem piszkal-
gatjak, mint tavaly — vagy mint az elmult
harminc évben.

A magyar piacon feltiind els6 szexlapok
— Szexpress, Erato — els6 szamai annyiban
kiilonboznek a korabbi, szexet szovegben és
fotokban boségesen kinalo alkalmi kiadva-
nyoktol, hogy nyiltan vallaljak sajat profil-
jukat. Megtehetik, erre van engedélylik, s ezt
cimiikben is kozlik. ,,Erato a szerelmi kalté-
szet muzsajaként él a koztudatban, tehat mi
is a dologban rejlé koltészetet, jatékossagot
igyeksziink hangsilyozni — bar féként
olyan mualkotasok, témak, valosagmozza-
natok segitségével, amelyekre eddig kevés
fény esett” — irjak bekdszontdjiikben a ma-
gazin szerkesztoi, s valoban, Csath Géza
Naplojabol, De Sade marki regényébdl ko-
zdlnek részleteket, természetesen a ,,valo-
sagmozzanatokon” kiviil. Az Erato az Otlet
hetilap magazinja, szerkesztéje az Otlet f5-
szerkeszt6-helyettese, Biré Zoltan.

— Az Otlet szerkesztoi a hetilapon kiviil
kiadnak videomagazint, konyveket, és most a
szexmagazint. Igaz, ennek hatteréiil szolgadl a



LAPALAPITOK 88

27

sajat fényszedo iizem. Mivel foglalkoznak
meg?

— Elég sokszini a kinalatunk. A szora-
koztaté kiadvanyok kozé tartozik még a
Fitness magazin, de mi vagyunk a Pénziigyi
K6zl6ny kiadodja is.

— Miért kezdiek foglalkozni az Eratoval?
Erre rakényszeriiltek, pusztan nyereségvdgy-
bol kovették el ennek a megjelentetését, vagy
arra gondoltak, hogy valaki minden bizony-
nyal kiad majd szexujsdagot, meg kellene el6z-
ni . .. Bdr végiil is az Erato ,,csak” a mdsodik
szexlap lett.

— Az nem izgatott minket, hanyan adnak
majd ki szexlapot. Azt hiszem, a szerkeszt4-
ségben elég vilagosan latjuk, mi mindent
szeretnénk csinalni, de eddig nem allt mo-
dunkban magazinokat megjelentetni. Igaz,
korabban abban sem nagyon reményked-
hettlink, hogy ilyen profilu lapot engedé-
lyeznek, mert egyik kollégank masfél éve
szeretett volna nudista lapot alapitani, és
akkor ehhez nem jaruitak hozza illetékes
szerveink.

— Az Otlet mikor adta be a lapengedélyt?

— Még januarban. Miutan a Tajékoztata-
si Hivatal akkor volt megsziinGben, ez na-
gyon szerencsés idopont voit . .. az utolséd
munkanapjaikat tolt6 hivatalnokok gyor-
san raiitotték a pecsétet.

— Mit tartalmaz a lapterv? Mi kell, hogy
benne legyen a lapinditasi engedélykérelem-
ben?

‘— Ez egy masfél gépelt oldalas, szépen
megfogalmazott széveg, amelyben tisztessé-
gesen megfogalmaztuk, mire toreksziink: 6t-
ven-6tven szazalékos a kép-szoveg arany, az
erotika, a meztelen test szépsége uralja a
lapot. A terjedelme hatvannégy oldal, fele
kétszinnyomassal, fele szinesben készil. Ad-
es formatumu. Kozolni kellett a hirdetések
mennyiségét, a felelds szerkeszt6 és a szer-
keszt0 személyét, a tervezett honorarium-
igényt, arat, példanyszamot.

— Ezek egy része nem szerkesztoségi bel-
ugy? A honordriumkeret, a kép—szoveg
ardny, a papir minéségének megaddsa . . . El-
vileg pedig elegendé koitelezettség lehetne a
lapalapitdst bejelenteni, és napjaink uralkodé
szakmai felfogdsa szerint az egész hagyomd-
nyos engedélyezési eljardst meg kellene sziin-
tetni.

— Teljesen érthetetlen, miért kell k6zélni
ezeket az adatokat. Egyébként: minden
egyes szdmot kiilon kell engedélyeztetni.
Most a masodik szam késziil, erre megkap-
tuk az engedélyt, a harmadikat pedig ugy
készitjiik el6, hogy még nincs ra engedé-
lyiink — de minden bizonnyal megkapjuk.
Mi masodszor is pontosan ugyanazt a szo-
veget kiildtiik el. Mas kérdés, hogy én nem
lattam olyan jogszabalyt, amely ezt kotele-
26vé teszi. Ett6] persze még 1étezhet . . .

— A kiadondl, az Ifjusagi Lap- és Konyv-

kiadeé Vallalatndl azonnal megbaradtkoztak a
szexujsag megjelentetésének gondolatéval?
. — Sajnos, nem. De ez kiilon torténet: az
Otlet kvazi 6nall6 vallalkozas a kiadon be-
lil, van egy alszamlija, és 6nalléan gazdal-
kodhat. Szervezetileg egyébként a kiadohoz
tartozik, személyzeti és bériigyeiket ott inté-
zik. A Kisvallalkozasunk annak idején a
KISZ KB kezdeményezésére jott létre, kisér-
letképpen, de a mi célunk a teljes elszakadds
az Ifjasagi Lap- és Konyvkiadotol. Jovore
talan mar Onalloak lehetiink. Vitaink még
akkor kezdSdtek, amikor a kiado is szeretett
volna videomagazint megjelentetni. Akkor
a miénk mar masfét éve a piacon volt, szép
nyereséget hozott, mindig elkelt, alig volt
remittendaja.

— Vagyis dil a konkurenciaharc a kiadon
belil?

— Igen, de szerintiink ezt a kiadé kezdte.
Meg kell mondanom, ezek utan mi sem jar-
tunk el sokkal szebben akkor, amikor elké-
szitettilk az Eratot, mert a kiadonak is volt
hasonlé kezdeményezése: a Szerelem cimii
Ujsag. Igaz, az csak egyszer jelent meg.
Mintha borzasztd nehezen késziilne . . . sze-
rintem egyébként sem alkalmas arra egy ki-
adoi szervezet, hogy lapot szerkesszen.
Vagyis a kiad6é nem oriilt az Eratonak.

— Az Erato miért nem havilap? Hiszen
honapok teltek el az elso szam megjelentetése
ota.

— Kialakult az a gyakorlat, hogy az els6
szammal felmérjiik, mekkora az igény, a
kereslet. Két-harom honap mulva j6n a ko-
vetkezd, és amennyiben a késGbbi szamok is
sikeresek, akkor szanjuk ra magunkat arra,
hogy havilap legyen belole. Ez biztonsagi
jaték, de nem engedhetjilkk meg magunknak
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azt a fénylizést, hogy két és fél-harommillios
szamlakat csinaljunk a bizonytalanra.

— Gondolom, az is 6vatossdgra inti a szer-
kesztéket, hogy a pénz elég lassan forog, elég
lassan folyik be a bevétel.

— Ez t6bb honapig tart. Amikor a lapot
a posta atveszi terjesztésre, csak a felét fizeti
ki, és fél évvel késobb érkezik csak meg a
remittendajelentés! Ez képtelenség. Nem
tudjuk, hogyan fogy a lap, ezért mi ennek a
feltérképezésére nyugdijasokat foglalkozta-
tunk. Egyetlen torténet err6l: még el sem
indultak a nyomdagépek, mar kaptunk egy
levelet a postatdl, amelyben kozolték az
Erato vidéki remittendajat . . . El6sz0r arra
gondultunk, valaszolunk, és felhivjuk a pos-
ta figyelmét arra, hogy az Erato remittenda-
jat a megallapodas értelmében ne a MEH-
telepre vigyék, hanem adjak at nekiink, de
a postaval nem lehet viccelddni.

— Hany példanyban jelent meg az Erato?
Hogyan fogy?

— Hivatalos mérleg nincs még az elso
szamrol, ezt a lap kinyomtatasa el6tti téve-
dést leszamitva a posta a megjelenés utan fél
évre igér jelentést. Nyugdijasaink azt jelen-
tik nekiink, hogy az els6 szambdl alig van,
egy-két szazalékos remittendara szaimitunk
csupan. A lap hetvenezer példanyban jelent
meg.

— Mennyi nyereséget hoz?

— Ugy haromszazezret. Ennél nagyobb
lett volna a haszon, ha sikeriilt volna megfe-
lel6 mennyiségi hirdetést beszerezni.

— Nem akartak hirdetni az Eratéban?

— Nem nagyon. Szamos cég el6bb latni
akarta a lapot, miel6tt egy meztelen maga-
zinban hirdetne. Ezt én el is tudom fogadni.
Egyébkeént az egész hirdetopiac leiilt. Tulki-
nalat is van, és a cégeknek is fogy a pénziik.
A masodik szdmban is alig van hirdetés.

— Az Otlet kiadvinyai kézil anyagilag
melyik hogyan all?

— Miutan mi csaknem 6nalldak vagyunk,
veszteséges kiadvanyt nem engedhetiink

meg magunknak. Az Otlet — a hetilap —
nullszald6s nagyjabol, egy-egy kisebb vallal-
kozas nem jott be. Minden mas nyereséges.

— Az Otletnél — mint kiadéndl — verse-
nyeztetik a szerzoket? Kifizetodobb az Erato-
nak dolgozni, mint a hetilapba?

— Teljesen lehetetlen helyzetben va-
gyunk. Bels6 munkatarsaink kétszer-
haromszor annyit keresnek a kilonbozé
mellékkiadvanyainknal, mint magédval az
Otlettel. Ezek a kiadvanyok nem a hagyo-
manyos bérszabalyozas keretei k6zott mii-
kodnek, nincs kotott bértdomeg, azt az Gssze-
get, amelyet a lapengedély benyujtasakor
jovahagytunk, mi magunk allapitjuk meg,
eddig még nem volt példa arra, hogy ebbe
beleszoljanak. Az Eratonal nagyon magas
honorariumigényt jelentettiink be — félmil-
liot. Ebbol mar lehet gazdalkodni. Flekken-
ként atlagosan S00 forintot fizetiink ki.

— Ez a piac is nagyon gyorsan béviil, itt is
tulkindlatra lehet szamitani rovidesen. Most
nagyon sok helyre lehet irni. Nem nehéz szer-
zoket taldlni?

— Egyaltalan nem nehéz.

— Lehet-e remélni, hogy ezek az uj lapok
szétfeszitik a hagyomdnyos kiadoi-szerkesz-
toi kereteket? Nem keriilnek tartésan ver-
senyhdatranyba a hagyomdnyos hirlap- és
lapstruktira részeként mikodo kiadok és
szerkesztoségek?

— Ezt nem tudom eldonteni. Mindeneset-
re marcius kornyékére tervezzik, hogy meg-
tjitjuk az Otletet. Felhagyunk vele, és egy
belpolitikai hetilapot adunk ki helyette.

— Hidny szexlap fér még el a piacon?

— Egy-két lap még feltétleniil, mas profil-
lal. Nekiink az jelentene konkurenciat, ha
indulna olyan szexmagazin, amelyik szintén
De Sade markitol, Csath Gézatol akar ko-
zOIni irdsokat, vagy, amint azt mi is tervez-
ziikk, Nobel-dijas irok erotikus irasaibol —
Mario Vargas Llosa-t6l, példaul. De béven
elférne még, mondjuk, egy pornoujsag is.



add6 Nyomda és
Rekldm Vallalat

szolgéltatasai

LAPALAPITOK '88 29
.
1988-ban indult orszagos terjesztésii iddszaki lapok
. .. Példanyszam | Fogy. ar| Oildal-
Lapcim Alapité Témakor (ezer) (FY) szAm
Kapu Pallas Lap- és kulturdlis és kéz- | 20 (havonta) 48 64
Konyvkiad6 Vallalat | életi folydirat
Liget HNF Csalddvédelmi | irodalom és 6ko- | 10 (negyed- 38 10
Tanacs légia évente) (iv)
Hitel ISIS Kisszovetkezet | irodalom, tarsa- | 20 (évente 39 64+4
E6tvos Kiadoja dalom, kritika 24-szer)
Reform Reform Lap- és populéris tarsa- | 100 (heten- 29 48
Konyvkiad6 Rt. dalmi és gazda- | te)
sagi hetilap
Mai nap Reform Lap- és képes napilap 100 (hetente 8,60 24
Konyvkiad6 Rt. 6-szor)
(a cikk irasa idején még csak lapalapitasi engedéllyel rendelkezett,
1989. januéarjdban megjelent)
VHS Maga- | Ifjusagi Lap- és videokultura, is- | 60 (évente 6- 49 48
zin Kényvkiadé Vallalat | meretterjesztés szor)
Hang-Szin Pallas Lap- és radibs, tévés is- | 100 (heten- 22 32
Kényvkiad6 Véllalat | meretterjesztés te)
Kép-képzelet | Mlgyujték Galérid- | képzémivészeti 100 (havon- 13 32+4
ja KFT tajékoztatd ta)
Well (angol) | AISH magazin nyelv- | 50 (negyed- 25 16
Szicsasz tanuléknak (in- évente)
(orosz) formacidk, pa-
lyazatok)
Foci Magyar Labdarigé | labdartgé sport 150 (heten- 9,40 | 16
Szovetség hetilap te)
Kert HNF Orszagos Ta- | kiskert-mozgal- 40 (évente 28,50 | 32
nacsa mi tajékoztatd 10-szer)
Uzenet Pallas Lap- és egészségvédel- 20 (havonta) 16 16
Konyvkiad6 Véllalat | mi tanacsadé
szolgéltatas
SZEXPRESS | Népszava Lap- és | ismeretterjesztés | 100 (évente 118, | 64
Magazin Koényvkiad6 6-szor) 00
ERATO Ifjusagi Lap- ismeretterjesztés | 70 (évente 4- 89,00 128
és Konyvkiadé Val- szer)
lalat
100 x SZEP Talentum KISZ Kul- | tizenévesek di- | 100 (max. 66,00 64+4
. turalis Forum vatja havonta)
Utraval6 Magyar Média utazasi tajékoz- | 100 (ne- 29,00 112
taté gyedévente) +16
Befektetés Interpress Ki- a pénzintézetek [ 10 (havonta) 950 | 64+4




30 k LAPALAPITOK ‘88
Lapcim Alapitd Témakor PI?e.zisz Fogy. ar (Ft)| Old. szdm
Bazér Magyar Média | hirdetési lap 15.3 (heten- 6,50 8
_ > kereskedelmi 40 (heten-

2 Ft-os Zrinyi Nyomda reklamajség te) 2,00 8
Plusz
Szolgéltat6 Ipari 200 (ne-

PLUSZ és rejtvényujsag gyedéven- 28,00 32+4
Kereskedelmi . te)
Kisszovetkezet
Safari Club .

Sy | Ktgis | e s 30 ego0 |4
Egyestilet
Ifjusagi Lap- 50

POLIP és Konyvkiad6 popzenei (jsag (havonta) 54,00 48
Vallalat

International nemzetkozi

Hungary I?JII(:::zlrirs‘ '[%Srfm konnylzenei 2r?aovonta) 108,00 64

POPCORN informéacidk
Pallas Lap- és 40

Ritmus Konyvkiad6 pop, rock, dzsessz (havonta) 19,00 16

Vallalat
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Tudomanypolitika

és valtozas

Vamos Tibor akadémikussal, a Magyar Tudomanyos Akadémia
Szdamitastechnikai és Automatizdldsi Kutatdintézete intézeti tandcsanak

elnokével beszélget Tamas Pal.

A kibomlo tarsadalmi krizisnek nyil-

vdanvaloan része a tudomanypolitika
vdlsdga is. On ennek ma milyen elemeit
latja?

— Eloszor tisztazni kell, van-e egyaltalan
tudomanypolitika. S ha van, akkor van-e
értelme. Ha az els6 kérdésre azt valaszoljuk,
hogy van — s véleményem szerint van —, és
még van is értelme, akkor rogton meg kelle-
ne kérdezni, mit neveziink valodi, jo tudo-
manypolitikdnak. Az olyan fajta tudomany-
politika, amit egy voluntarista allamvezetés
elhataroz, és azt hiszi, hogy a tudomanynak
ilyen és ilyen iranyokba kell fejlédnie, annak
pontosan ilyen és ilyen eredményekhez kell
vezetnie — az nyilvanvaloan nem igazi tudo-
manypolitika, és csak akkor lehet hatasos,
hogyha a névleges politikat kijatszva, fol-
hasznalva sajat céljaira, annak akaratival
szemben hoz létre eredményeket. A tudo-
manypolitikdn én két dolgot értenék. Az
egyik a mecénasi tevékenység, mert a tudo-
manyhoz, sajnos, pénz kell. A tudosnak meg
kell élnie, méghozza \igy, hogy a tudoma-
nyat mivelni tudja, tehat elolvassa a sziiksé-
ges konyveket, talalkozokat bonyolitson le,
vagy éppen kifizesse a postakoltséget —— igy
volt ez régen is. Ma egyre tobb eszkozre is
sziilkség van, ezért ez az egész sokkal pénz-
és kommunikacidigényesebb. Ennek kovet-
keztében az olyan tudomanypolitika, amely
nem rendelkezik pénzzel erre a célra, tehat
nem tud mecénaskodni, az nem tudomany-
politika. A masodik ismérv az, hogy a tudo-
manypolitika képes legyen olyan légkort te-
remteni, amely kedvez a kivalasztas jo me-
chanizmusainak. El lehet képzelni ugyanis

egy zsenialis mecénast, aki bizonyos raérzés-
sel és bizonyos korben képes felismerni a
tehetségeket, €s igy tudja egyengetni palya-
jukat. De a mai tudomanyos vilagban, ahol
annyira szerteagazoak a tevékenységek, s
ennek kovetkeztében a tehetségek kritériu-
mai is, ez a fajta régi tipusu szép, szubjektiv
mecenatura nehezen jarhato ut, és nagyob-
bak a voluntarizmus veszélyei, mint a régeb-
bi id6kben (bar ezek akkor is megvoltak).
A légkor olyan kompetitiv, de értékorzo
kornyezetet jelent, amelyik képes arra, hogy
sajat magan beliil alakitson ki itéletrendsze-
reket. Sajnos, a végletek is elég gyakran el6-
fordulnak; az egyik egy olyan hagyomany-
0rz0, esetleg korabbi idoszakban jo értéke-
ket teremtd kornyezet, amely azonban nem
ismeri fel az ujat, s ennek kovetkeztében
egyre inkabb a fejlodés megakasztoja lesz.
Erre rengeteg példa van a tudomany torté-
netében. A masik véglet pedig, ami ma els6-
sorban az amerikai tudomanyos életre jel-
lemz6, hogy éppen a kompetitiv és az tjra
torekvo szellem tulzasaként, olyan erés di-
vatiranyzat-nyomas keletkezik, amelyik a
valodi értékeket eléggé hattérbe tudja szori-
tani. Persze egy kellden gazdag és kell6en
sok iranyba tevékenyked6 kornyezet képes
arra, hogy fonntartson egymassal versenyz6
iskolakat ugy, hogy azok a divatiranyzato-
kon kiviil is tudnak értékeket létrehozni.
A divatirdnyzat sem mindig elitélendé — a
divatiranyzat a kor szellemét is kifejezheti.
A vilsag egyik legfObb oka tehat az, hogy ez
a mecenatura szegénnyé valt. S a relativ sze-
génység, azaz a vilagtol valo elmaradas még
sokkal nagyobb, mint az abszolut szegény-
ség, ¢s ennek kovetkeztében vagy a teljes
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lemondas érvényesiil, vagy pedig megero-
sddnek a voluntarista irinyzatok.

— Ugy gondolom, hogy én most a tudo-
mdanypolitika bels6, mitkodési valsdganak di-
lemmadit sorolta fel. De Magyarorszdgon mdr
van a tudomdnypolitika krizisének egy madsik
mezeje is. Tulajdonképpen 1945 ota vagy még
inkabb 1949 utin négy olyan alapveté érdek
és érték rajzolédik ki, amelyre az ,,dllamszo-
cialista” tipusu tudomanypolitikdk felépiil-
nek. Ezekbol harom kozvetleniil a politikd-
bol, egy inkdbb a kutatasbél szdrmazik. Ugy
vélem, mostanidban mind a négy ,,alapaxio-
ma” strukturalis csapdava vélt. Ennek az
eredménye az lett, hogy a tudomdnypolitika
(mdr?) nem tud mecénds és atmoszférate-
remto lenni. A Szovjetunioban, amikor a ma
is domindns tdrsadalomszervezési modell a
huszas-harmincas évek forduldjan kialakult,
s késobb — 1945 utdn — ndlunk is, a politika
nem csak vallotta, hanem hitte is, hogy 0
tudomdnyos. Tehat, hogy kijelentései tudo-
mdanyos alapokra épiilnek. Nyilvanvaloan ezt
is hirdette. Nagyon sokan hitték is, s nemcsak
mondtdk, hogy tervszerit — eléreldatdsra, tu-
domanyra alapozott — tdrsadalomépités fo-
lyik. Ebbol kévetkezéen a tudomdnymecena-
tira e rendszer vagy e rendszer elitiének el-
képzelései kozdtt elvben fontos szerepet kap-
hatott volna. Ehhez még hozzdjarult, hogy a
huszas évek Szovjetunicjaban és a negyvenes
évek végének Magyarorszdgadn néhany kulcs-
poszton olyan jeles értelmiségiek iiltek, akik-
nek azért volt elképzelésiik arrdl, mit jelent a
tudomadny a huszadik szazadi civilizdciékban.
Ez még akkor is feltehetben igy volt, hogyha
csak az eredményeket nézziik, s ezek alapjan
— ez esetenként — nehezen elhiheté. Ez az
elso tényezo. Masodszor, ugy gondolom, bi-
zonyos értelemben a tudomdnyt és a technolo-
giai fejlesztést valami mas helyett, potlékként
témogattik. Egy olyan orszdgcsoportban
akartak modernizdcids ugrdst végrehajtani,
amely el volt zdrva a nemzetkozi toke- és
technolégiadramlastol. A sulyos tékehidny és
a vakuum a Kozép-Kelet- Eurdpaba eddig ha-
gyomanyosan bedramoltatott technika helyén
kemény, nehezen dthdaghaté gazdasdgpoliti-
kai korlatokat teremtett. A tudomdnyfejlesz-
téssel és a szakértelmiség gyorsitott kiképzé-
sével tulajdonképpen ezeket a sziik , kereszt-
metszeteket” akartdk bizonyos fokig attérni.

— Szellemi autarchia. :

— Kétségteleniil az. Lemondtak a vildgba
valo integrdlodasrél. Harmadszor, a hatal-
mat megragado politikai csoportok —— az uj
politikai elit — azt prébdlta bizonyitani a
tdarsadalomnak, hogy folytatédik a kulturdlis
értékek védelme. Ehhez pedig szimbolikus
akciok kellettek (példaul az akadémikusok-
nak juttatott el6jogok stb.). Persze, ebben a
jatéktérben a kutatdsnak, s taldn kiilén a
tudomadnyos elitnek, sziiksége volt — mint
ahogyan mdr kordbban is — arra a mecena-
turdra, amirdél on beszélt. De nem mecenatu-
rdra minden dron. Ez kiilonben kitunik az
1945 utani nyugat-eurdpai és amerikai tudo-
mdnypolitikai vitakbdol is. Amikor Vannever
Bush és tarsai Amerikadban dt akarjik mente-
ni a hdboru alatt kiépiilt hatalmas tudomad-
nyos gépezetet, és probdljck meggyézni a
kongresszust, hagvja meg a tovabbiakban is
az dllami témogatdst, akkor ezt nem minden-
dron akarjik. Két dolgot mondanak. Elo-
sz0r: tamogassatok minket, mert mi vagyunk
a boldog jové bdbdi. Ha a tudomdnyt tdmo-
gatjatok, boldogabb lesz az emberiség, keve-
sebb lesz a betegség és hosszabb lesz a sza-
badidé. Mdsodszor: ne szoljatok bele, hogy
mit csinalunk a pénzzel. Adjitok ide, s mi
garantdljuk, hogy a tiétek lesz a szebb jovo.
Az akkori szendtusi meghallgatasok vitdiban
ez a kozponti probléma, mert a szendtorok
szerint alkotmanyellenes, ha nem ellenorizhe-
tik a kdzpénzek felhaszndldasat. A tudomdny
pedig csak ismételgeti: bizzatok benniink, mi
majd tudjuk, hogyan a legcélszeriibb ezeket
felhaszndlni. Azt hiszem, hogy bizonyos érte-
lemben a kelet-eurdpai, s ezen beliil a magyar
tudomdny is ezt szerette volna. Tamogassa-
tok minket, de ne kossétek meg nagyon a
Seltételeket!

— Tulajdonképpen ez igy is volt. Kivételt
az ideologia jelentett. Ott avatkoztak be,
amibdl ideologiat csinaltak. A miszaki tu-
domanyokban gyakorlatilag ilyen jellegli
beavatkozas nem volt. De volt olyan hely-
zet, amikor felmeriiltek siirg0s, valodi vagy
vélt feladatok. Példaul egy berendezés rosz-
szul milik6dott, vagy nem kapta meg import-
bol az eldirt anyagot, alkatrészt és a tudo-
manytdl vartak, hogy oldja meg a kérdést.
Az is el6fordult, hogy egy f6nok talalkozott
egy problémaval vagy alproblémaval, és ak-
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kor — mivel egy fonoknek mindenhez kel-
lett értenie — intézkedett, iranyitotta a tu-
domanyt. Amib6l csak lehetett, ideologiat
csinaltak, s ezt az érvet aztan fel is hasznal-
tak a beavatkozasra. A Liszenko—Vaszi-
lov-vita és az Osszes tobbi mind azért lett
olyan, amilyen, mert mogé ideoldgiat kreal-
tak, s aztan mar politikai iigy lett beldle.

— Ezzel egyiitt is a kutatdasnak elég széles
sdvjai voltak, s ez — az akkor jotékony —
elefdantcsonttoronyba zdrva mitkddhetett.

— Természetesen az elefantcsonttorony
Osszes rossz kovetkezményeivel egyiitt, és
ezért, ha példaul az eszkdzallomanyt néz-
ziik, az nem elefantcsonttorony volt, hanem
inkabb sarkunyh¢. Ennek a tudomanypoli-
tikanak ugyanakkor alapvetd eredményei is
voltak. Eldszor: a tudomanyos szféra volt
—- ahogyan On is mondta — a szellemi at-
mentés hivatalosan elismert teriilete.
Ugyanis azokat az embereket, akiket nem
engedtek tanitani, vagy barmilyen mas mo-
don el akartak zarni a tarsadalmi mozgastol,
de azért nem akartak becsukni oket, azokat
kutatdintézetekbe helyezték el. Ha sorra ve-
szi abban az idében a tudomany szamos
jelentés emberét, akkor valamelyik kutato-
intézetbe volt eldugva. Ezt az elrejtést a ha-
talom tudatosan gyakorolta. Masodszor:
akarhogy is, de egy intézményrendszer ki-
alakitasa folyt, a legtobb kutatointézetet ak-
kor alapitottak, s ezek az intézmények az
akkori elképzeléstdl ma mar teljesen elsza-
kadva, de azért a magyar tudomanyos élet
jelent6s centrumai, akar a Kozponti Fizikai
Kutatointézetre, akar a Tavkozlési Kutato-
intézetre, akar a Torténettudomanyi Inté-
zetre, vagy barmelyik mas kutatointézetre
gondolok. Tehat volt egy intézményrend-
szer. A harmadik nagy eredmény volt az
akkor jol sikeriilt kaderképzési kampany.
Ha megnézi a negyvenes évek végének, otve-
nes évek elejének az aspirantiratermését, ez
képezi ma a magyar tudomany derékhadat.
Lassan ugyan mar kifelé kopo, de derékhad.

— Ez a fejlesztési koncepcio nagyjabol a
nemzeti tudomdny kereteiben gondolkodott.

— Csak nemzetiben és olyanban, amelyik
a korabbi modellnek megfelel, tehat, hogy
van egy elmaradott orszag, s annak a tetején
van egy viszonylag magas szinvonald tudo-
manyos réteg.

— Ez volt kiilonben mdr a Habsburg-
monarchia ota a magyar tudomadnyossdag én-
képe.

— Igen. Tehat az elitizmusnak egyfajta
rossz felfogasa. Elitre sziikség van, ezt nem
is tagadom, de nem ebben az értelemben.
Ezt — azt kell mondanom, szerencsére —
nem egészen latjak, mert killonben mindent
szétvernének. Van, aki latja, de rosszul,
azok probalnak is szétverni mindent, ami
tudomany, mondvan, hogy mi Ggyse tudunk
itt mit kezdeni. Azok nem értik, hogy egy
ilyen szdvet elengedhetetlen a szervezet egé-
szében. Tehat nem lehet részt venni a vilag
szellemi é€s technol6giai mozgasaban anél-
kil, hogy ez a rész meg ne lenne itt. Az
ellentét igy ket veglet kozott fesziil: az egyik
elképzelés szerint ez a funkcid Gnmagaban
1étezik, képes az egészet felemelni — ez meg-
dolt; a masik azt hiszi, hogyha van egy egész,
azaz egy mikodo gazdasag, akkor erre a
kiilén funkciéra nincs sziikség, legalibbis
itthon.

— A mostani vilagban a tudomdanypolitika
két vonatkozdsban feltehetben mégis erdseb-
ben integrdlodik az ditalanos kulturdlis-poli-
tikai-tdrsadalmi kérnyezetbe, mint harminc-
negyven évvel ezelott. Eloszor is: miukodési
filozofigjaban atvett valamilyen — mostand-
ban nagyon széles korben elterjedt — ,tarsa-
dalmi kishitiiséget”. Ennek rengeteg valtoza-
ta van: lemaradtunk, nem tudunk itt semmit
sem elérni, mi mdr orokké kovetok lesziink
sth. Ilyen alapdllisbol nem lehet jo tudo-
mdnypolitikdat csindlni, nem lehet a tudo-
mdnyt, a szellemet pértolni. Mdasodszor: az
elmult harminc évben a magyar politikai
rendszerben két elkiilonilo agazati politikdt
képezett a tudomany- és az értelmiségpoliti-
ka. Mintha elfeledkeztek volna arrdl, hogy a
kutatok egyuttal értelmiségiek is, és ha értel-
miségiként munkahelytikon, kotetlen beszél-
getéseik sordn, kilfoldi utazdsaikon és egyéb
alkalmakkor a sajat boriikben nem érzik jol
magukat, akkor higba adom oda nekik elvben
a legszebb kromatografokat, nem lesz a do-
lognak sok ldtszatja.

— En azt szeretném alahizni, hogy a val-
tozasokban vannak lényeges elemek. Egyet-
len politikus vagy dontéshozo sem mehet el
vakon amellett, hogy ma a tudomany ered-
ményei s azok hasznositasa nélkill az orszag
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nem létezhet. Ez masként néz ki, mint har-
minc évvel ezelott. A masik dontd valtozas
annak felismerése, hogy ez a tarsadalomtu-
doményokra is vonatkozik. Nem véletlen,
hogy ma a kozérdeklodés ilyen hallatlan
mértékben megnétt a szocioldgiai-torténel-
mi és kozgazdasagl irodalom irant. [lyen
nem volt soha, kivéve talan a mult szazad
reformiddszakat.

— Lehet, hogy ez a reformok meglétével
vagy hignydval fiigg Ossze.

— Még mélyebben Osszefiigg azzal, hogy
az emberek meg akarjak érteni, mi megy
végbe a vilagban; ugyanis a katekizmus-
magyarazat érvényét vesztette. Bar marad-
vanyai ott élnek a mai ideolégiai dokumen-
tumokban is. A tarsadalom minden rétegé-
ben foltamadt az igény, hogy megmagyaraz-
zak szamara a vilagot.

— Ez nemcsak a tdrsadalomtudomdnyok-
nak, hanem bizonyos értelemben a kapcsolo-
do muszaki politikdanak is a feladata.

— Ez igaz, de azért alapjaban véve min-
denki tudja mar, hogy a technoldgiai szaka-
dék hatara az Odera—Neisse vonal. Ebbol
pedig teljesen vilagossa valik mindenki sza-
mara, hogy itt tarsadalmi problémarol van
sz, tehat nem igaz, hogy ez egy sok évszaza-
dos elmaradasnak egyszerli kovetkezmeénye.
A tarsadalmi struktura kovetkezménye a
sok évszazados elmaradasnak, de a tarsadal-
mi struktdranak a kovetkezménye mindaz,
amivel itt kinlédunk.

— A szdszorszdgi iparvidéktol a karibi
tdiilohelyeken adt a vietnami rizsféldekig most
mdr sok helyen kiprobaltdk ezt a tasadalom-
politikai megoldast. Es minden nemzeti sajd-
tossaggal egyiitt is roppant hasonlo eredmé-
nyekhez vezetett. Még soha nem volt ilyen
kozel egymdshoz Thiiringia, a Mekong deltd-
Jja és a kubai cukornadvagok vilaga.

— S mindannyian érezziikk a felénk ira-
nyuloé kérdés6zonbol és érdeklddésbol, hogy
most azt varjak: a tudomany probaljon va-
laszokat adni.

— A tudomanytol bizonyos értelemben
megint vilagnézetet varnak (kdr, hogy e kife-
Jezés eredeti értelme félpolitikai célokra vul-
garizdlodott). Most az a kérdés, hogy a ha-
gyomanyos tudomdnyszervezés intézmény-
rendszere képes-e egybeépiteni a parcidlis,
szitkségszeriien prakticista célok megolddsd-

ra bedllitott vilagképet és az értelmiségi ideo-
logidgkat teremto szerepkészletet. Rdaddsul
azt hiszem, az elmult évtizedek alatt a ma-
gvar tudomdny egésze — most nem beszélek
a kis tehetséges szellemi elitrél —— nagymeér-
tékben provincializdlodott. Mi abban a hitben
éliink, hogy nekiink nagyon jo, eurdpai szinti,
nagy tomegi, kivaloan eladhato, ki nem hasz-
nalt szellemi kapacitdsaink vannak. A szd-
zadfordulé s a huszas évek nagy magyar-
orszdgi tudos egyeniségei tobbségiikben koz-
vetleniil kapcsolodtak a német tudomdny —
az akkori vilagtudomany kézpontjanak —
eredményeihez. Az ottanihoz nagyon hasonlo
kiképzésben vettek részt. Fiiggetleniil az or-
szdg viszonylagos dltalanos elmaradottsaga-
tol — kis modernizdcios enklavékban, szige-
teken — a vilagtudomany pillanatnyi élvona-
ldhoz kapcsolodtak. Miutdn ezek a szdlak
elfonnyadtak, a magyar tudomdnyt —
egyébként teljesen érthetben — visszaterel-
tik a hazai tdarsadalom sziikségleteinek a
megolddsdra. Ez pedig a vilagrendszer perifé-
ridja. S kérdés, hogy végiil a tudomadny ho-
gyan s mennyiben jarul hozza az itteni problé-
mak megoldasahoz. De — a kis elitet lesza-
mitva — mindenképpen leszakadt a viligtu-
domdny fo frontvonaldtol.

— Ebben nem értek teljesen egyet onnel,
mert a magyar tudomany mindig provincia-
lis volt. Egy-két kiemelkedé embertdl elte-
kintve, akiknek megvoltak a nemzetkozi
kapcsolataik, s benne éltek a nemzetkozi
életben. Az, amire ma nosztalgiaval visszate-
kintiink, a legtobb esetben szépitett mult.
Ha megnézi az angol, a francia vagy akar a
német tudomanytorténetet, abban nem sze-
repel Magyarorszag. Egy-két olyan ember
szerepel néha, akik kint érvényesiiltek, de
akik Magyarorszagon miikodtek, legfeljebb
ritka kuridzumok. Ilyen szempontbol azért
ma valamivel jobb vagy mas a helyzet, mert
Magyarorszagrdl soha ennyi ember még
nem volt kdzvetlen személyi kapcsolatban
kiilfolddel. S ez a nemzetkdzi tudomanyos
¢élet modern formainak -— kongresszusok-
nak, konferenciaknak, cseréknek, utazasok-
nak, meghivasoknak, telefon- és szamito-
gép-kapcsolatoknak koszonheté6 — még ha
czek messze a nemzetkozi atlag alatt ma-
kodnek is. A Szociologiai Intézetben hany
olyan ember van, akinek kozvetlen, allando



TUDOMANYPOLITIKA ES VALTOZAS

35

kapcsolata van a tudomanyos vilag élvona-
laval?

— Gondolom, husz és harminc szdzalék
kozétt. Es a Szamitdstechnikai és Automati-
zdldsi Kutatéintézetben, egy teljesen mas jel-
legit vildgban?

A Szamitastechnikai és Automatizalasi
Kutatdintézet teljesen mas jellegi vilag azért
is mert a létfeltételeinek legalabb nyolcvan
szazalékat tizleti alapon kell eldteremtenie.
Nyilvanvalo, hogy egyrészt itt a munkatar-
sak tObbségének meg kell felelnie ennck a
koOvetelménynek, masrészt a feladatok jo ré-
sze kifejezetten a konkrét hazai alkalmazko-
dashoz kapcsolodik. Ebben a hétszaz f6 ko-
rili intézetben van korilbelil gy harminc-
negyven olyan ember, akit kutatonak lehet
tekinteni. Ezek nagy tobbségének valami-
lyen modon vannak €16 nemzetk6zi kapeso-
latai, bizonyos korlatokkal persze, de ez
még mindig sokkal jobb, mint eddig barmi-
kor — akar a két haboru kozott, akar ko-
rabban. Itt legfeljebb arrdl van szo, hogy a
koézpont volt kdzelebb.

— Kulturdlisan és fizikailag is.

— Igen, fizikailag is. A kozpont a szdzad-
fordulén még valahol Németorszagban volt.
S Magyarorszag nagyon szorosan a német
kultarkérh6z tartozott -- Ausztridn s a
nyelvismereten keresztiil is. Természetes
volt, hogy egy magyar értelmiségi egész jol
beszélt németiil. A mai centrum Amerika-
ban van meg Japanban. Ma Németorszag-
bol is Amerikaba mennek, mig azelott Ame-
rikabol mentek Németorszagba. Ennek elle-
nére érdemes lenne megtudni, hogy a mai
magyar egyetemi tanarok hany szazaléka
volt — mondjuk minimum egy évre — kiil-
f6ldon. Példaul egy jo amerikai egyetemen.
Es hany szazaléka volt mondjuk 1900-ban
legalabb egy évig egy j6 német vagy barmi-
lyen mas nyugati egyetemen. Erdekes lenne
az Osszehasonlitas.

— Az elmult tiz-tizenit évben a magyar
kutato értelmiség vezetd képviseloi kdzil vi-
szonylag jelents szdamban eljuthattak —
akar hosszabb idére is— Anglidba, Amerika-
ba, esetleg Japanba. De, azt hiszem, ez elso-
sorban gsszefiigg az amerikai (és kisebb mér-
tékben a nyugat-eurdpai) egyetemek nagy
munkaerd-felszive képességével, és az egész
kutatds — kordbban, mondjuk a szdazadfor-

dulon elképzelhetetlen — anyagi erejével
(dsztondijak stb.). S ezen a téren foleg a
kereslet nott meg (ideiglenesen?), s nem a
kindlat lett jobb. Feltehetben az akkori lénye-
gesen kisebb német egyetemi piacon, amely
még a sajdt, ,privat docenseit” se fizette meg,
mindez kevésbé lett volna elképzelheto.

— Mindegy, most nem az okokat vizsgal-
Juk, bar ez is érdekes lenne. Itt maga a tény
ravilagit a provincializmusra.

— Tulajdonképpen nagyon késon keriilnek
ki a mi embereink ezekre az angol-—amerikai
egyetemekre. Milyen jo lenne, ha mdr — leg-
alabb egy részitk — a Ph.D.-jét ott csindlhat-
nd. Ez lenne a legoptimalisabb életkor ahhoz,
hogy valaki még jo idoben bekapcsolodhasson
a szakma nemzetkozi kapcsolathdléjaba.

Egyébként kérdés, mit tudnak kutatéink
onnan hazahozni. Leegyszeriisitve egy kicsit
a dolgot, a tudomdnypolitika itt elvben két
dolgot varhatott. Egyrészt, s ez az egyszeriibb
dolog, javulnia kellett a magyar tudomdny
kommunikativ képességének. Ily modon szer-
vesebben el lehetett sajatittatni az érvényben
lévo nemzetkozi intellektudlis ,,csomagoldsi
szabvanyokat”, amelyek nélkiil barmely ha-
zai mithely aligha képzelheti, hogy termékeit
rangos nemzetkdzi piacra viheti. Szerencsés
esetekben a sziikségszeriien kialakulo szemé-
lyes kapcsolatok is hasznos kutatdspolitikai
tartalommal gazdagodhattak. ( Példaul sajat
tudomanyteriileten, a szociolégidban, az el-
mult években magyar szerzé kizardlag ameri-
kai tdrsszerzivel egyiitt keriilhetett csak be a
szakma legrangosabb — egyébként amerikai
-— folyédirataiba.)

Ehhez a kommunikacios jelenségkorhéz
sorolnam a természettudomdnyokban az itt-
hon elérhetetlen muszerparkot, s a kapcsols-
do kutatdasi modszertant, a tarsadalomtudo-
mdanyokban pedig a modern kiényvanyagot.
(A hazai konyvtarak kilfoldi tarsadalomtu-
domadnyi folydiratdllomdanya megfelel a jo
nemzetkozi atlagnak. Ezeken a kutatdsi terii-
leteken azonban nem a folyéiratcikkek, ha-

- nem a monogrdfidak targyaljik a legfontosabb

eredményeket. Konyvbehozatalunk pedig —
legaldbbis az dltalam beldthatd teriileteken
— nagysagrendekkel rosszabb a folydiratel-
latdsndl.)

Van azonban a dolognak egy stratégiai
eleme is. Sikeriil-e igy behozni kutatoi mun-
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kaetoszt, értelmiségi viselkedési mintdkat, s
.hatékonysagi szigeteket” létrehozni az ott
madsfajta ériekekkel beoltottak koril? Vizs-
gadlataink szerint e vonatkozasban a virako-
zdsokhoz, de a lehetdségekhez képest is egye-
lore igen kevés tortént. De lehet, hogy mindez
torvényszeri. Ugyan a vildgtudomdny koz-
pontjabol mindig ily médon terjedtek a domi-
ndns mintak, de most valoszinitleg az ,,dllam-
szocialista kérnyezet” mdsmilyensége sok vo-
natkozdasban semlegesiti a kiilsé impulzuso-
kat. Bar az alkalmazkodds e nélkiil sem fel-
tétleniil sikeres. Amikor a harmincas években
megindul a német tudomdny exodusa, az ott
dolgozié magyar természetkutatok kozil nem
mindenki vdlasztja Amerikdt (vagy taldn nem
mindenkit valaszt Amerika). Olyanok is
akadnak, akik hazatérnek. S ezekbdl egyet-
len egy sem valik nagy nemzetkozi csillaggd.

Epp ezek a munkakulturdban, az intellek-
tudlis kizeg szerkezetében tettenérheté kii-
Ionbségek értékelhetik fel egyes idoszakok-
ban a kiilonbozé iranyitdsi reformokat. Ma-
napsdg is sokat beszélgetiink szerte az or-
szdgban a kutatokiézdsségekben arrdl, hogy a
hazai tudomadnyirdnyitdsban sziikséges lenne
valamilyen fajta szervezeti atrendezédés. On-
nek mi jut errdl eszébe?

— Az, hogy valaki hatalmat, magas statu-
su allami allast akar maganak, vagy bosszut
akar allni egy szervezeten. Ez pusztan latva-
nyos potcselekvés. Semmi mas nem jut errél
eszembe. Tudniillik én nem hiszek abban,
hogy allami hivatalok hatékonyan tudnak
mikddni e téren. Az allami hivatal elébb-
utobb sziikségszertien belefullasztja magat
egy biirokratikus rendszerbe, amelyik az
Osszes, On altal sokszor leirt funkciot elvég-
zi, tehat ha rossz, akkor beavatkozik, ha jo,
akkor nem lehet észrevenni — szerencsére.
A kett6 koz6tt van az a szervizszolgaltatas,
amely segit abban, hogy valaki lekiizdje azo-
kat a mas allami hivatalok altal timasztott
nehézségeket, amelyek miatt nem tud dol-
gozni. De a koz pénzének kulturalt elkolté-
sét nyilvan valamilyen allami szervezetnek
kell iranyitania. Ez biztos, tehat kell valami.
Viszont én nagyon ellenzem az egycsatornds
rendszert, a koncentraciot, mert az biztos,
hogy monolit iranyitashoz vezet. Jobb az, ha
tobb helyen lehet kopogtatni. Tehat én
egyetértek azzal, hogy legyen Orszagos M-

szaki Fejlesztési Bizottsag, legyen Akadé-
mia, legyen Ipari Minisztérium, melyek a
sajat szempontjaik szerint csinaljak az alla-
mi mecenatarat, s nem raknam Oket &ssze.
Ugy kellene csinalni a dolgokat, ahogy azt
az OMFB annak idején kezdte. Tehat na-
gyon kulturalt apparatussal — amelyik nagy
szakért6halozatra épiil —, s az ott lévéknek
nemcsak roppant kulturaltaknak, hanem az
iigy irant alazatot tandsitd embereknek kel-
lene lenniiik. Ilyet ma Osszeszedni nagyon
nehéz. Ez abban az idGben tortént, amikor
ezeknek az embereknek a tobbsége (Hajos
Gyorgy stb.) az 56-0s események utan félig-
meddig nem kivanatos személy volt.

— Akkor ezt a gdrddt kiilonben Sebestyén
Janos valogatta éssze?

— Ez az 6 tudatos politikdja, nagy csele-
kedete volt. S akkor ez nagyon jol miiké-
dott. Ma mar bizonyos mértékig elbiirokra-
tizalodott. Probalom az OMFB vezet§it ra-
beszélni arra, hogy az OMFB legyen inkabb
miihely, mint hivatal. Amint hivatalla valik
egy ilyen szervezet, megette a fene. Nézze
meg a National Science Foundation-t, tudo-
manypolitikat csinal?

— Pénzt oszt, s igy persze politikdt csindl.

— Egy ilyen szervezetben az a helyzet
— amit nagyon megtanulhattunk az ameri-
kaiaktol —, hogy nem elsGsorban hivatasos
birokratak iilnek ott, hanem olyan embe-
rek, akiket behivnak oda mondjuk harom
évre, és nem tObbre.

— Azt hiszem — tovébb folytatva az on
gondolatat — az appardtusokat itt cserélni is
lehetne. Akik azt hiszik, hogy 6k az Akadé-
mia, azok most menjenek hdrom évre az
OMFB-be, az OMFB-sek az Ipari Miniszté-
riumba, s az Ipari Minisztérium tudomany-
szervezéi pedig az Akadémidra. Egy ilyen
tudomdnyszervezo appardtustag ezt a felada-
tot bizonydra korrekten és kulturdltan el rud-
Jja latni, teljesen mindegy, hogy a Madrtirok
utjan, a Martinelli téren vagy a Miinnich
Ferenc utcaban iil.

— Egy nagyon kicsi apparatus, amelyik
csak érdemben tud dolgozni, biirokratiku-
san nem, mert arra nincs ideje, lehetdsége.

— Igen, csak itt van a masik kérdés, s ez
is nagyon fontos. A sokkozpontusdg. Leg-
alabb tizendt éve, egyetemista korom ota fi-
gyelem, melyek a tudomdnypolitika éppen
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soron kivetkezo jelszavai. Mindig elhangzik,
hogy ,koncentrdljuk eriforrdsainkat”, ,fe-
jezziik be a pdrhuzamos kutatdsokat”.
Ugyvanakkor én arra gondolok, ha egy or-
szdgban valamilyen teriiletnek nincs legalabb
két mithelye, akkor az ohatatlanul a kutatd-
son beliili gardzddlkodésra adhat lehetéséget.

— Mindenképpen tonkreteszi azt a szer-
vezetet. Amint monopol lesz egy szervezet,
abban a pillanatban elernyed, szerepvesztet-
té valik.

— S a jelszo: ott van dsszemérési pontul a
kiilfoldi konkurencia — nem miikéodik. Hi-
szen a mércét ugy dllitjak be, hogy az esetle-
ges nemzetkizi lepontozoddst a magyar me-
cénas elol elfeledje. S ritka kivételektol elte-
kintve ez igy is torténik. A ,kevés pénziink
van és azt osszuk be jol” jelszo feltehetden
— barmilyen szépen hangzik is, s bar ha valo-
szintileg minden alapvetd konyvelési tanfolya-
mot kijart ember szémdra logikus — a pdrhu-
zamossdgok leépitése-tigynél egyszeriien el-
lentétes a tudomany alapveto miikidési mod-
Jjaval.

— Es az 0Osszes, ezzel kapcsolatos jelszo;
példaul, hogy oda adjunk, ahol mar félmu-
tattak valamilyen eredményt. Tele van a tu-
domany egykOnyvii, egylovetii emberekkel,
akik egyszer csinaltak valami nagyot és soha
tobbet.

— Igen, de erre nincs biztositék.

— Pontosan errdl van sz6, mert rendsze-
res jelszo az, hogy oda adjuk a pénzt, ahol
madr elértek valamit.

— Manapsag ez tobbé-kevésbé a jelenlegi
hatalmi strukturdk konzervdldsadt jelenti.

— Persze, pontosan err6l van szo.

-— Raadasul a magyar tudomdny iranyitdsi
rendjébol kovetkezden, ha valaki produkdlt,
nagyon kevésszer adatik meg neki, hogy ne
tegyék fonokké, legalabbis ne legyen arra
kényszeritve: rahajtson, hogy fonék legyen.

— Eppen ezért a szervezeti monolitizmus
— tehat a kdzponti tudomanyiranyito hato-
sag —, a finanszirozasi monolitizmus s végiil
a tevékenységi monolitizmus szorosan Gsz-
szefiigg, és ez veszélyes.

— Ha az Egészségiigyi Minisztériumtdl a
Soros-alapitvanyon at a romai katolikus egy-
hdzig kiilonbozo helyekre lehet kutatdstamo-
gatasért fordulni, akkor feltehetéen ezek a
szervezetek egyiitt jelentosebb erdforrdsokat

biztositanak a tudomany fejlesztésére, mintha
a pénzt mind be kellene rakniuk egy kalapba.

— Ezzel egyetértek. A megvalosulas gya-
korlatat nem ez tette tonkre, hanem a pénz-
hidny. Nézzen meg nyugati vallalatokat:
amint fellendiilés van, nagyszabasi mecena-
tura kezdédik, ha a vallalat a ténk szélén all
elsosorban ott huzzak 6ssze a nadragszijat,
ahol hosszu tava dolgokrol van szo.

— Ez biztos, de azért a magyar iparvdllala-
tok zémének — még ha jol megy is a bolt
— fejlesztési, kivetkezésképpen kutatasi t6-
rekvései, sziikségletei nagymértékben eltér-
nek az — adott esetben mintaként felhozott
— nagy tokés konszernek hasonlo igényeitdl.

— Ez biztos, s bar én altalaban ellenzem
az allami iranyitast, de az allami finansziro-
zas fonntartasanak a partjan vagyok. Ebben
az orszagban, ezen méretek kozt, ilyen hely-
zetben nem lehet elvarni azt, hogy a kutata-
sok terhét féleg a vallalatoknak kelljen visel-
niiik. Igy Amerikdban sem megy, €s az otta-
ni vallalatok is hangsiulyozzak ezt. Itt az
allamnak fontos szerepe van, de nem a ha-
talmi, biirokratikus eszk6zokkel élve, ha-
nem a mecenaturat alkalmazva. A mecénas
viszonylag liberalisan és okosan teritve oszt-
ja el a pénzt, és atmoszférat teremt. Szoval
én azt mondom az udvari karmesternek,
hogy kérem, ma este lesz egy Osszejovetel,
azon adjon elo egy szép hangversenyt, de
nem mondom meg neki, hogy mit. Eszerint
valogattunk most az OMFB-ben. De azt is
figyelembe kell venni, hogy a Haydn-féle
zenekart az Esterhazy herceg tudta finanszi-
rozni, bar eléggé sziikmarkuan csinalta.

— Ez nem rontotta le a hatdsfokukat.

— De tudta finanszirozni. Egy ko6zép-
nemes mar nem tudta volna megvenni
Haydnt. Ha akarta volna, akkor sem. Nem

crer

ban sem volt olyan helyiség, ahol elhelyezhe-
tett volna egy zenekart ugy, hogy annak szép
hangzasa legyen. Ez a tudomanyra legalabb
igy érvényes.

— Az a benyomdsom, hogy egy ilyen vdl-
tdsnak a mezony széjjelhizasdval kell jarnia.
Es jar is.

— Igy van. .

— De ez nem véletlen és lekiizdheté negati-
vum. Sziikségszertien létre kell jonnie —
mondjuk igy — modernizdcids szigeteknek.
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— Minden komolyabb erofeszitést igény-
16 feladatnal kideriil, hogy a hazai erék
gyvengék. Ez a szoftver teriiletén is igy van,
ezt sokszor elmondtam. Itt van egy lezillesz-
tett nivoji értelmiség, amelyiket leszoktat-
tak az értelmiségi ¢letformardl; ismerjiik az
adatokat, hogyan néz ki Magyarorszag koz-
oktatdsa az europai, s6t ma mar a tavol-
keleti orszagokhoz mérten is. S ugyanez vo-
natkozik a kaderallomany nyelvtudasara,
olvasottsagara, kdnyvtaraink ellatottsaga-
ra, barminema informaciohoz valo hozzafé-
résre stb. Véleményem szerint ennek az 6n-
magunkkal szemben fennalld adossagnak
majdnem nagyobb veszélye van, mint a fel-
gylilemlett killsé adossagallomanyunknak.

— Ugy gondolom, itt az is kozrejatszik,
hogy Magyarorszagon nincsen integralt ér-
telmiségpolitika.

— Van integralt értelmiségpolitika. Saj-
nos, az értelmiségpolitika inkabb értelmiség-
ellenes politika, ami a valodi értelmiséget
kiszoritja, létfeltételeit lesziikiti, deklasszal-
ja. Valamilyen végrehajté szerepet szén az
eszk6zként alkalmazhato, igynevezett szak-
értelmiségnek. Az értelmiséget emellett a ha-
lapénztdl kezdve a legkiilonb6z6bb eszko-
zokkel prostitualjak.

— lIgen, ezt hivjuk tébbcsatornds jovede-
lemnek.

— Igen, s miutan prostitualtak, utana
ugyanaz a politika, ugyanaz a keéz rasiiti a
prostitualt bélyeget. Annak idején a polgari
tarsadalomban ezért . . .

— A baloldal ezért sajndlta a prostitudlta-
kat.

— Igy van. S ez volt a koherens értelmisé-
gi politika. Van-e valtozas? Kétségtelen, de
ez nem elég atfogo. Nem is lehet, hiszen az
anyagi eszk6z0k hianyoznak, a hosszu id6

alatt felgyilemlett betegségek lassan gyo-
gyulnak. Hiba lenne — Keresztury Dezsé
felszolalasara is emlékeztetve — mindent
annak a multnak a nyakaba varrni, amely
rettenetes €s még fel nem tart kiils6 nyomas
alatt igyekezett jo—rossz kompromisszu-
mokkal Orizgetni az orszag viszonylag sza-
badabb szellemi légkorét és allapotat. Ma
veszedelmesen soknak tiinik a szervezgeto,
csak nyugtalansagot kelt6 potcselekvés, na-
gyon kételkediink a vezetokre vonatkozo vj
személyzeti politikaban is. Meglatjuk, hogy
az Ujdonsiilt sok akadémikus tanacsado és
funkcionarius csupan leend6 bilinbak, vagy
a sikert megalapoz6 Uj szellem hordozdja
lesz-e. Ez rajtuk is malik: hogyan viszonyul
egy résztudomany az egészhez, és mennyire
torzit Ujra a hatalom (vagy annak latszata).
Igy vizsgazik az el6z6 idészak kaderkiva-
lasztasa is.

Azt hiszem, egyértelmii: a tudomany és az
orszag kilabalasanak els6 feltétele, hogy
végleg tdllépjiink a cs6dhoz vezetd politikai
modellrendszeren, amely — ha liberalisabb,
joindulatubb formaban, de — ma is itt él, s
egyetlen csavarassal visszafordithato — bar
ez nyilvanvalo katasztréfa lenne. De a mo-
dell elszant képviseldi ezt is vallalndk, mint
ezt toliink eggyel keletre bizonyitjak is. Ez-
zel parhuzamosan és ennek segitségével visz-
sza kell térniink az eurdpai haladas integrald
f6 vonalaba. Haladason értem itt a gazdasa-
gi, politikai és tudomanyos haladast egy-
arant, bar ezek nem mindig és nem minde-
niitt voltak dsszhangban. S ez hamis latsza-
tot kelthet. Meggy6zddésem azonban, hogy
az igazi siker zaloga mindeniitt mégis ez az
Osszhang lehet, de nekiink, eur6paiaknak,
egy nagy civilizacio tudatos folytatéinak kii-
16ndsen.

= There are two criteria of effective scientific policy: to have enough money in order to offer proper
= support and second, to create an atmosphere helping appropriate mechanisms of selection. The
main reason of crisis in Hungary is that financial sources are lacking, thus there is a total letargy and
voluntaristic trends might strengthen. Hungarian science is far away from the top of the world and there
is no integrated policy of intellectuals. The first condition to pull science and the country out of this
crisis is to break with the political model leading to total failure. At the same time we should catch up

with the mainstreams of European advancement.




39 |

Terestyéni Tamds

Kommunikacios cselekvés
és kolcsonos tudas

A kommunikdcios aktusoknak kdlcsonos tuddst teremté hatdsa és

a kolesénds tuddasnak az egyiittmiikodés, a kdlcsonés kalkulalas, az
egymasra hangoléodads felé terelo, viselkedésszabalyozo ereje alapveto
szerephez juthat a tdrsadalmi szervezodések arculatdnak és
mitkddésének meghatdrozasaban. A demokratikus vondsokkal
rendelkezé, a hatalomkisajatitdst korldtozo, onszervezodo tendencidkat
hordozo tarsadalmi formdciok altal kiépitett tarsadalmi-politikai
nyilvanossag ugyanis a lényegét tekintve nem mds, mint egy tarsadalom
tagjainak, csoportjainak, érdekkézdsségeinek egymdsrol valo kélcsinos
tudasa, amelyet a tarsadalmi kommunikadcio taplal.

A nyelv és a kommunikacio pragmatikai
iranyultsagu vizsgalatanak a hetvenes
évek kozepétol mutatkozo fellendiilésében
jelentds szerepet jatszott P. Grice munkassa-
ga. Grice a kommunikacié pragmatikai sza-
balyszeriségeit vizsgalva arra a megallapi-
tasra jutott, hogy az emberi kommunikaciot
athatja a kommunikacios feleknek az a t6-
rekvése, hogy egymassal maximalisan
egyiittmiikodjenek a hatékony, legkisebb in-
formacidveszteséggel jard informacidcsere
biztositasara. Ebbol, a szerinte minden nor-
malis kommunikacios aktusban érvényesiilo
torekveésbol, amelyet az egyiittmitkddés elvé-
nek nevezett, vezette le az informacié miné-
ségére, mennyiségére, relevancidjara és for-
majara vonatkozo jol ismert tarsalgasi ma-
Ximait:

— Kozlésed tartalmazza mindazt az in-
formaciot, amelyre az adott kommunikacios
cél elerése szempontjabol sziikség van. Ko6z-
lésed ne tartalmazzon tdbb informaciot,
mint amennyire sziikség van.

— Ne mondj olyasmit, amir6l azt gondo-
lod, hogy hamis. Ne mondj olyasmit, amivel
kapcsolatban nincs megfelelé evidenciad.

— Légy relevans.

— Légy vilagos.

Keriild a kifejezések zavarossagat.
Keriild el a tobbértelmiiséget.
Légy tomor.

Beszélj rendezetten.

A tarsalgasi maximak és a miakodésiikkel
magyarazott tarsalgasi implikatarak alkal-
masnak bizonyultak szamos, a verbalis meg-
nyilatkozasok jelentésével €s értelmezésével
Osszefliggl jelenség megragadasara és az el-
mult masfél évtizedben nagy karriert futot-
tak be a nyelvészeti pragmatikaban. A tar-
salgasi maximak és implikatirak magyarazo
erejének elismerése ellenére komoly kétsé-
gek meriilhetnek fel azzal kapcsolatban, va-
jon e maximak és implikatirak mogott valo-
ban valamiféle egyiittmiikddési elv huzo-
dik-e meg, hiszen a mindennapi tapasztala-
tok ellentmondani latszanak ennek. A kom-
munikacios aktusok jelent6s részében a fe-
lek nem kozos célokat kovetnek, hanem
olyan egyéni szandékokat igyekeznek meg-
valdsitani, amelyek sokszor élesen szemben-
allnak, iitkbznek egymassal: amikor példaul
vitakban ellentétes nézetek vagy szandékok
kinyilvanitasaban ellentétes érdekek csap-
nak Ossze, tobbnyire nyoma sincs az egyiitt-



40

KOMMUNIKACIOS CSELEKVES ES KOLCSONOS TUDAS

miikodésnek, még kevésbé akkor, amikor a
felek manipulacioval vagy hazugsaggal pro-
baljak elérni egyéni céljaikat.

Mindennek alapjan A. Kasher arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy az egyiittmitkddé-
si elv nem tekintheté olyan univerzalis té-
nyezének, amelynek segitségével a kommu-
nikacios torténések mechanizmusa magya-
razhat6é lenne. Szerinte a kommunikacios
cselekvés tanulmanyozasaban abbdl kell ki-
indulni, hogy a kommunikacids feleknek
megvannak a maguk sajat, egymassal gyak-
ran élesen iitk6z0, partikularis céljaik, ame-
lyeket el akarnak érni, és e célok érdekében
a rendelkezésiikre allo nyelvi vagy egyéb
kommunikdacios eszk6zoket igyekeznek op-
timalisan felhasznalni. Igy kommunikacios
cselekvéseiket nem az egyiittmiikodésnek,
hanem az emberi cselekvések racionalitasa-
nak univerzalis elve vezérli, amelyet Kasher
a kovetkezoképpen fogalmazott meg:

“Adott cél esetében valaszd azt a cselek-
vést, amely a leghatékonyabban és a legki-
sebb raforditassal vezet el a célhoz.

A cselekvések racionalitisanak ebbdl az
univerzalis elvébdl olyan altalanos cselekvé-
si maximak vezethetok le a kommunikacios
megnyilatkozasokra vonatkozdan, ame-
lyeknek Grice tarsalgasi maximai csak speci-
alis aleseteit képezik: '

— Se tobbet, se kevesebbet ne hasznalj a
céljaid eléréséhez rendelkezésedre allo esz-
ko6zokbol, mint amennyi a céljaid eléréséhez
sziikséges.

— Céljaidat kiséreld meg azoknak az esz-
k6zOknek a sztenderd hasznalataval elérni,
amelyek rendelkezésedre allnak e célok el-
éréséhez.

— A célod elérése felé tett Ut Osszes szaka-
szaban légy tekintettel azokra az eszk6z0k-
re, amelyeket mas személyek hasznalnak sa-
jat céljaik elérésére; részesitsd elonyben esz-
kézeidnek olyan hasznalatat, amely nagy
valoszintséggel azt is elGsegiti, hogy masok
is elérhessék a sajat céljaikat.

— Részesitsd elonyben a céljaidhoz koz-
vetleniil elvezetd eszk6zdket szemben azok-
kal az eszk6zokkel, amelyek olyan szituacio-
hoz vezetnek, amelyben céljaid elérése csu-
pan egyike a lehetséges eredményeknek.

Kitiinik, hogy az egyiittmiikodés szem-
pontjai Kasher cselekvési maximaibol sem

hidnyoznak, legf6ljebb alarendelédnek a ra-
cionalitds szempontjainak, ami azt jelz,
hogy az egyiittmiikddési és a racionalizalasi
elv nem zarjak ki feltétleniil egymast.

Itt kovetkez6 vazlatunkban — anélkiil,
hogy akar az egylittmiik6dési, akar a racio-
nalitasi elv elsobbségét kivannank hangsu-
lyozni — annak a kérdésnek néhany fonto-
sabb vonatkozasat kiséreljiilk meg felmutat-
ni, hogy az egyiittmiikddés a kommunikaci-
0s cselekvés milyen aspektusaival hozhato
szorosabb dsszefiiggésbe.

A kérdés megkozelitésének kiindulépont-
jaként D. Lewis jatékelméleti elemzése szol-
galhat a nyelv és a kommunikécié konven-
cionalitdsanak gyokerérdl. Lewis elemzése
arra a folismerésre épil, hogy a kommuni-
kacioba 1épo felek, akarmilyenek legyenek is
az egyéni, partikularis céljaik, szandékaik,
koz0s erdfeszitéssel egy koordindcios koope-
rativ jaték megoldasat keresik.

"A koordinacids jatékokat az jellemzi,
hogy a feleknek egyenls a nyereségiik (nem
lehetséges, hogy mikézben az egyik nyer, a
tobbiek veszitenek), és ezt a nyereséget ak-
kor tudjak elérni, ha a jatékszituacio kinalta
cselekveési lehetoségek koziil ngy valaszta-
nak, hogy valasztasuk talalkozzon a tobbiek
valasztasaval. Nyilvinvald, hogy sikeres
megoldas akkor kovetkezhet be, ha valami-
képpen mindegyik résztvevé kalkulaini tud
azzal, hogy mit tesznek a tobbiek, és sajat
valasztisait és cselekvéseit a tObbiekéhez
tudja igazitani. Tipikus koordinacios prob-
1éma példaul az a szituacio, amikor taldlkoz-
ni akar két ember, akik elvesztették egymas
cimét. Ha ugyanabban az idépontban
ugyanarra a helyre mennek, egyenlé és ko-
z0s a nyereségiik, ha nem, akkor egyenlé és
koz0s a veszteségiik. Ezért mindketté meg-
probalja elgondolni, vajon mikor és hova
mehet a masik, és a sajat viselkedését enneck
megfelelGen tervezi el. Egy masik hétkozna-
pi példa annak elddntése lehet, hogy melyik
fél hivjon Ujra, ha megszakadt egy fontos és
siirgds telefonbeszélgetés. Ha mindketten
azonnal Gjra tarcsaznak, foglait lesz a vonal,
s nem jOhet létre kontaktus. Ha viszont
mindketten arra varnak, hogy majd a masik
tarcsaz wjra, akkor elmarad a beszélgetés
folytatasa. E k6zos veszteséggel jaro lehetS-
ségeket akkor keriilhetik el, ha valamikép-
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pen ki tudjak szamitani: mit fog tenni a
masik fél.

A koordinacios problémak megoldasahoz
tehat azon keresztiil vezet az ut, hogy a
résztvevO felek megprobaljak elgondolni,
mit fog tenni a masik fél az adott szituacio-
ban, vagyis megkisérlik kdlcséndsen egymas
helyébe képzelni magukat. A masik fél visel-
kedésének elgondoldsahoz rendelkezésre ali-
hatnak bizonyos kapaszkodok. Példaul
megtorténhet, hogy abban a szituaciéban,
amelyben A és B, akik elvesztették egymas
cimét, talalkozni akarnak, 4 tudja, hogy B
gyakran megjelenik egy bizonyos helyen.
Nem nehéz belatni azonban, hogy ahhoz,
hogy A-nak ez a tudasa a biztos siker k6zds
kiindulépontja lehessen, B-nek is tudnia
kell, hogy A tudja, hogy B gyakran megjele-
nik egy bizonyos helyen (kiilonben B esetleg
arra a kovetkeztetésre juthat, hogy A-t ke-
resve egyaltalan nem érdemes erre a helyre
mennie), tovabba 4-nak tudnia kell, hogy B
mindezt tudja 6rdla, és igy tovabb. Az egy-
masrol valdé tudasnak egy olyan végtelen
lancolatat, amely biztos megoldast jelent egy
koordinacios probléma megoldasahoz (A4 és
B tudja, hogy p — A tudja, hogy B tudja,
hogy p, és B tudja, hogy A4 tudja, hogy p
— A tudja, hogy B tudja, hogy 4 tudja, hogy
p, €s B tudja, hogy 4 tudja, hogy B tudja,
hogy p — stb.), Lewis kolcsonés tuddasnak
nevezte.

A koOlcsénos tudas a felek szamara egy-
mas viselkedésének teljes belathatosagat, ki-
szamithatosagat biztositja, és ezaltal lehet6-
vé teszi, hogy mindegyik olyan cselekvési
stratégiat alakitson ki, amely maximalisan
igazodik a tobbiek cselekvéseihez. Egy ko-
z0Osség konvencioi, normai, szabalyai nem
masok, mint olyan kolcs6nds tudastartoma-
nyok, amelyek a ko6zGsség tagjainak viselke-
dését kolcsondsen kalkulalhatova és ezaltal
Osszehangolhatova teszik. Normalis koriil-
mények kozott a kozosség mindegyik tagja
szamithat arra, hogy bizonyos szituaciok-
ban a tarsai egy meghatarozott médon fog-
nak eljarni, és 6rola is ezt az eljarast fogjak
feltételezni. Ha valaki mégis masképpen cse-
lekszik, azt a k6zosség deviancianak mindsi-
ti, és gyakran szankcionalja, vagy legalabbis
stigmatizalja. A kozlekedés szabalyai példa-
ul a forgalomban részt vevo Osszes fél kol-

csOnos tudasa arrol, hogy miképpen mozog-
nak a tobbiek. Ez a kolcsonés tudas, illetve
az ezen kolcsdnds tudas altal vezérelt visel-
kedés az egyediili biztositéka annak, hogy
elkeriiljiik a k6z0s veszteséget jelentd Ossze-
litkozéseket. Mas kérdés természetesen,
hogy abszolut biztositékok nincsenek, hi-
szen el6fordulhatnak normasértések, szin-
dékos vagy vétlen devians esetek.

Mit jelent a kolcsénos tudas a kommuni-
kacios cselekvések szempontjabol? Amikor
valaki, mondjuk A, kommunikaciés kon-
taktusba lép egy embertarsival, legyen az
illeté B, akkor A alapvetd szandéka, hogy
kommunikacios megnyilatkozdsa Otjan B-
vel valamit (egy lehetséges tényallast) felis-
mertessen, B alapvetd szandéka pedig, hogy
a megnyilatkozasbol felismerje, amit azzal A
felismertetni szandékozott. Ahhoz, hogy si-
keres kommunikacié valésuljon meg, A-nak
és B-nek a felismertetni szandékolt, illetve a
felismert dologban talalkozni kell. Ha B fel-
ismerte azt, amit A4 felismertetni szandéko-
zott, akkor 4-nak és B-nek kozos a nyeresé-
giikk, ha nem, akkor k6z0s a veszteségiik.
Ahhoz, hogy a kozos veszteséget elkeriiljék,
vagyis hogy B a megnyilatkozasbodl azt is-
merje fel, amit 4 valoban felismertetni szan-
dékozott, meg kell probalniuk valamikép-
pen elgondolni, kiszamitani, vajon a masik
fél szamara mit jelenthet, milyen lehetséges
tényallast reprezentalhat ez a megnyilatko-
zZas.

E koordinaciés probléma biztos megolda-
sa a nyelv konvencioira, szabalyaira épiil,
amelyek lényegiiket tekintve nem masok,
mint a nyelvkzosség tagjainak arra vonat-
koz6 ko6lcsonos tudasa, hogy a megnyilatko-
zasok mit jelentenek, vagyis hogy milyen
kapcsolat all fenn a megnyilatkozasok és a(z
dltaluk felismertetni szandékolt) dolgok
vagy tényallasok kozott. Nyilvanvald, hogy
ha nem létezne ez a kolecs6nos tudas, ha nem
lennének a megnyilatkozasok hasznalatira
vonatkozé konvenciok, akkor csak talalga-
tasokra, feltevésekre lennénk utalva annak
meghatirozdsaban, hogy egy-egy kommuni-
kacios megnyilatkozassal mit is akartak ve-
liink k6z6Ini.

Ezen a ponton egy kisebb kitérot kell ten-
niink. Ugyanis amikor egy kommunikacios
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megnyilatkozassal felismertetiink egy lehet-
séges tényallast, e felismertetésben egyuttal
mas dolgokat is megcseleksziink: allitunk,
igériink, engedélyeziink, tiltunk, Kkériink,
magyarazunk, feltételeziink, véleményt nyil-
vanitunk, tiltakozunk, allast foglalunk, ja-
vaslunk, figyelmeztetiink, parancsolunk, mi-
ndsitiink, és még hosszasan lehetne sorolni.
Ezeket a felismertetés aktusaban végrehaj-
tott cselekvéseket beszédaktusoknak neve-
zik.

A beszédaktusok érvényességének, épp-
ugy mint a mondatok nyelvtani megszer-
kesztésének, konvenciondlis feltételei, szaba-
lyai vannak. A legelemibb feltétel természet-
szerlleg az, hogy sikeresen végrehajtsuk a
felismertetés aktusat. Ha példaul a besz¢16-
nek egy mondat kimondasaban semmilyen
lehetséges tényallast nem sikeriilt felismer-
tetnie a partnerével, akkor e megnyilatkoza-
saval allitania vagy igérnie sem sikeriilhetett.
A feltételek egy masik csoportja a kommu-
nikacios megnyilatkozas altal felismertetett
lehetséges tényallas természetére vonatko-
zik, példaul nem igérhetiink érvényesen
olyasmit, ami mar a multban megtortént,
vagy amit nyilvanvaléan nem all modunk-
ban megtenni. Alapveto érvényességi feltétel
a beszél6 Oszintesége is: nem allithatunk
vagy tanusithatunk érvényesen olyasmit,
amir6l koztudomasa, hogy hamis(nak tart-
juk). Végiil vannak olyan feltételek, amelyek
a beszélonek és a partnerének a szerepviszo-
nyaira vonatkoznak, igy példaul nem adha-
tunk parancsot olyan személynek, aki a
hierarchidban felettiink all.

Normalis koriilmények kozott minden
kommunikacids megnyilatkozasnak van va-
lamilyen (a beszél6 altal szandékolt) beszéd-
aktusértéke. Ha a beszélonek sikeriilt felis-
mertetnie megnyilatkozasanak beszédaktus-
értékét, tehat példaul sikeriilt felismertet-
nie, hogy egy mondat kimondasaban java-
solni, kérni vagy parancsolni szandékozott,
és megnyilatkozasa kielégiti az érvényességi
feltételeket, akkor ezzel mar sikeriilt is vég-
rehajtania a szandékolt beszédaktust. Ha
példaul a beszél6 valamely megnyilatkozasa
eleget tesz a parancsadas vagy az igérés kon-
vencionalis feltételeinek, és a kommunikaci-
0s partner felismerte, hogy a beszéld paran-
csolni vagy igérni szandékozott, akkor ezzel

a parancsadas vagy az igérés meg is tortént:
a beszélé megnyilatkozasanak konvencio-
nalis beszédaktus erejénél fogva elkotelezte
a partnert, illetve sajat magat valaminek a
megtétele mellett.

A Lewis altal felkinalt jatékelméleti kere-
tet Osszekapcsolva a beszédaktusok elméle-
tével, a kommunikacios cselek vésekben vila-
gosan megkiilonboztethetiink egymastol két
szintet. Az els6 a kommunikacios cselekvés-
nek a konvencidk, azaz a kolcsonods tudas
altal vezérelt szintje: egy lehetséges ténydl-
lasnak és egy beszédaktusértéknek a felis-
va, egy illokucids aktus végrehajtasa a loku-
ciéban). Ez a szint a kommunikalé felek
kozotti legteljesebb egyiittmiik6désé, amely-
ben az erdfeszitések egyetlen kzos célra, a
megértésre iranyulnak: a felek csakis akkor
lehetnek sikeresek, ha az, amit az egyik felis-
mertetni szandékozik, talalkozik azzal, amit
a masik felismer. E talalkozas létrejottének,
a megeértésnek, vagyis az egylittmiikodés
eredményességének a nyelvi konvencidk
rendszere, azaz a megnyilatkozasok jelenté-
sére vonatkozo kolcsonos tudas képezi a
biztositékat.

A masik szint az olyan interakcios szandé-
kok szintje, amelyek mar nem a felismerte-
tésre, a megértés biztositasara, hanem — a
megnyilatkozo részérdl eltervezett modon
— hiedelmeknek vagy cselekvéseknek a ma-
sik fél oldalan torténd kivaltasara iranyul-
nak. Ez utdbbi szint, amelyet Austin perlo-
kucionak, Habermas pedig nyelvileg kozve-
titett stratégiai cselekvésnek nevezett, nem
konvencionalis, és nem is feltételez semmi-
nemd egyiittmiikodést a kommunikalé felek
kozott, kiilondsen akkor nem, ha a megnyi-
latkoz6 — a masik fél megtévesztése érdeké-
ben — igyekszik elrejteni tényleges interak-
cios szandékait, mivel azoknak felismerése a
masik fél részérdl kedvezétleniil befolyasol-
na megvalosulasuk esélyeit. Mindazonaltal
a cselekvésnek ez, a nem a felismertetésre,
nem a megértés biztositasara, tehat nem a
feltétlen egyiittmiikodésre, hanem a megnyi-
latkozo gyakran rejtett, partikularis szandé-
kainak megvalositasara iranyulo szintje tel-
jes mértékben raépiil az egyilittmiikodésnek
a kolcsonds tudas altal vezérelt szintjére.
Akarmilyen perlokucios hatisokat kivanok
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Kommunikacios megnyilatkozas

1. szint

a felismertetésre, a megértés biztositasara iranyuldé egylittmikods
cselekvés, amelyet konvencib, azaz kolcsonos tudés vezérel.

2. szint

miikodd stratégia vezérel.

hiedelmek vagy cselekvések kivaltasara, azaz perlokucids szandékok
megvalositasara iranyuld cselekvés, amelyet nem feltétlenil egyutt-

egy megnyilatkozasommal elérni, vagyis
akarmilyen hiedelmeket vagy cselekvéseket
szandékozom kommunikacio utjan kivalta-
ni, szandékaim megvalosulasanak csakis ak-
kor van esélye, ha megnyilatkozasomat
megértették.

Mindezt az abran lathatoan foglathatjuk
Ossze.

Erdemes felfigyelni arra, hogy a két szint-
hez eltér6 kommunikaciofogalom tarsul. A
nyelvészet, a nyelvfilozofia, a szemiotika,
vagyis azok a tudomanyok, amelyek a nyelv
(vagy mas jelrendszerek) konvencioit, sza-
balyait, a jelentés természetét, a megértés
mikéntjét és hasonl6 targyakat vizsgalnak,
a kommunikaciét alapvetden 1. szintii cse-
lekvésként értelmezik. Azokat a diszciplina-
kat viszont, amelyek a megnyilatkozasok-
nak az interperszonalis kapcsolatokban be-
toltott szerepét, a tarsadalmi mezében vald
funkcionalasat tanulmanyozzak, igy a szoci-
alpszichologiat, a szociologiat, a tomeg-
kommunikaci6- és kozvélemény-kutatast és
mas hasonlé tudomanyagakat, a kommuni-
kacionak 2. szinti cselekvésként valo felfo-
gasa jellemzi.

Bar a megértés biztositasara iranyuld
egylittmiik6dés, amelyet a nyelv konvencioi-
ban, szabalyaiban megjelend kdlcsénos tu-
das vezérel, alapvetéen a kommunikacios
cselekvés els szintjének elemi tartozéka, az
egyiittmiikdés és a kolcsonos tudas a kom-
munikacié masodik szintjén, azaz a nyelvi-
leg vagy kommunikaciésan kozvetitett stra-
tégiai cselekvésekben is szerephez juthat.
A kolcsonds tudasnak ugyanis abban az
esetben is sajatos viselkedéskoordindlo ereje
van, ha nem rogziilt konvenciova, normava.
Ezt a kovetkez6 példaval vilagithatjuk meg.

Tegyiik fel, hogy A és B elrejtett kincs
utan kutatnak. A tudja, vagy legalabbis fel-
tételezi B-rél, hogy szeretné megtalalni a
kincset, és forditva. Mind A-nak, mind B-
nek magatol értetddben az az érdeke, hogy
egyedill talalja meg a kincset, és ne kelljen
osztoznia a masikkal. Eppen ezért mindket-
t6 szamara az a stratégia kinalkozik, hogy
sajat lépéseiket, sajat haladasukat, sajat
mozgasukat probaljak meg elrejteni a masik
eldl, ekozben ugyanakkor igyekezzenek al-
landéan szemmel tartani a mdasikat. Mar-
most: nyilvanvalo, hogyha olyan hegyes-
volgyes, erdokkel boritott, zegzugos terepen
haladnak, amely lehetdséget kinal az egy-
mas el6li rejtézkodésre, akkor a nagyobb
nyereség eérdekében feltétleniil érdemes ezt
az egyoldalu tudas biztositasara épiilo stra-
tégiat kovetniiik, hiszen mindketten gy
érezhetik: megvan a realis esélye annak,
hogy a versenytarstdl elszakadjanak, és
egyedill fedezzék fel a kincset. Tegyiik fel
azonban, hogy a terep teljesen sik, lapos,
nincsenek rajta olyan targyak, amelyek mo-
gé el lehet bujni, és igy akdrmit is tesz, akar-
milyen irdnyban és sebességgel halad a két
versenytars, folyamatosan latjak egymast.
Ez a szituacid kolcsonos tudast teremt a két
fel kozott a masik mozgasat illetéen. 4 tud-
ja, hogy merre halad B, de tudja azt is, hogy
Btudja ezt 6rdla stb., és ugyanilyen a helyzet
B oldalan is. Ez az egymas mozgasara vo-
natkozo kolcsonos tudasuk sajatos Ossze-
hangolddast eredményez: annak érdekében,
hogy egyik se maradjon le a masiktol, par-
huzamosan, egymast kdlcsonosen folyama-
tosan kovetve kell haladniuk, hiszen ha va-
lamelyikiik leszakad, az a masikat juttatja
elényh6z. Ha az egyik megall, vagy gyorsit,
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vagy megvaltoztatja mozgasa iranyat, a ma-
sik is kénytelen megallni, gyorsitani, az j
iranyt kovetni.

Nem nehéz belatni, hogy ez utobbi szitua-
ciéban egyik félnek sincs esélye arra, hogy
egyedul jusson el a kincshez. Akarmilyen
fortélyos manévereket hajtanak is végre, an-
nak kovetkeztében, hogy nem all médjuk-
ban a versenytars el6l elrejtdzni, és ezt kol-
csOnosen tudjak egymasrol, nem lehetnek
reményeik az egyoldali nyereségre. Némi
racionalis szamitas utjan (vagy éppen a kila-
tastalan kolcsonds 1iild6zést6l kimertilten)
arra a kévetkeztetésre kell jutniuk, hogy ér-
demesebb felhagyniuk a kizardlagos nyere-
ségre vald torekvéssel és megegyezniik,
okosabb céliranyosan és eréiket egyesitve
haladniuk és a kincsen megosztozniuk.
A kolcsonos tudas tehat a rivalizalo, egyol-
dalu nyereségre torekvo versenytarsakat a
teljes kimeriiléshez vezetd versengés felada-
sara, a megegyezésre, az egyluttmikodo
megoldasra 6sztokéli.

Tovabbgondolva a kolcsonods tudas és az
egyiittmiikodés Osszefiiggéseit, az is kony-
nyen belathato, hogy a kolcs6nds tudas
nemcsak stimulal az egyiittmikodésre, ha-
nem egyittmikodés kolcsonods tudas nélkil
hosszi tavon nem is allhat fenn. Tegyiik fel
példaul, hogy a kincs, amelyet 4 és B meg
akarnak kaparintani, a tenger fenekén nyug-
szik, és A és B, belatvan, hogy csakis 6ssze-
hangolt k6z0s erdfeszitéssel juthatnak hoz-
za, elhatarozzak, hogy a kincs felszinre ho-
zatala érdekében egyiittmikodnek egymas-
sal, és a nyereségen megosztoznak. Magatol
értet6do, hogy faradozasaik csakis akkor
lehetnek eredményesek, ha miveleteiket
Osszehangoljak, koordinaljak, vagyis ha
kolesonos tudast biztositanak arra vonatko-
zb6an, hogy mikdzben az egyik fél ezt meg ezt
teszi, mit csinal a masik. Legalabb ugyan-
ilyen lényeges azonban, hogyha valamikép-
pen nincsen biztositva k6zottiik a kolcsonds
tudas, akkor nem all modjukban ellenérizni
egymast, és ennek kovetkeztében nem lehet-
nek biztosak abban, vajon nem tudja-e be-
csapni 6ket a masik fél. Ha viszont a koleso-
noOs tudas fennall, akkor az egymas kijatsza-
sanak kisérletei sem tarthatok titokban, és
igy mindkét fél szdmara nyilvinvalé annak
kockazata, hogy az esetleges kijatszasi kisér-

leteket a masik fél részérél ellenlépések ko-
vethetik.

Lattuk tehat, hogy a kolcsonos tudas
nemcsak megoldas az egyiittmiikddések ko-
ordiniciés problémdira, hanem egyuttal
olyan viselkedésszabalyozé er6 is, amely a
nem egyittmikodd szandékokat is az
egylittmikodés felé tereli: fennallasa olyan
helyzetet teremt, amelyben a felek arra
kényszeriilnek, hogy kolcsondsen kalkulal-
janak egymassal, és minden lépésiiket a tob-
biekéhez igazitva tegyék meg.

Kommunikacios szempontbol vizsgalva a
kolcsonds tudasnak ezt az aspektusat, azt
kell észrevenniink, hogy a kommunikacios
cselekvés, mikdzben a megértés biztositasa-
ra iranyulo elsé szinten kolcsonds tudasra
¢épiil, a kommunikaciosan kozvetitett straté-
giai cselekvés (masodik) szintjén maga is
kolcsonds tudast teremt: az emberek k6zotti
interakciokban éppen az az egyik alapvetd
funkcidja, hogy biztositsa a cselekvések ko-
ordinalasahoz sziikséges informaciokat. Ha
A kozli B-vel, hogy p, p nemcsak 4 és B
koz6s, hanem egyuttal kolcsonos tudasanak
atargyais lesz. B nemcsak azt fogja megtud-
ni a k6zlés nyoman, hogy p, hanem azt is,
hogy 4 tudja, hogy p; hogy A4 tudja, hogy B
tudja, hogy p, stb. Es 4 nemcsak azt fogja
tudni, hogy immar B is tudja, hogy p, ha-
nem, hogy B tudja, hogy A4 tudja, hogy p stb.
Igy a tovabbi viselkedésében 4 és B nemcsak
p-vel kalkulalhat vagy kényszeriilhet kalku-
lalni, hanem azzal is, hogy a masik tudja,
hogy 6, tudja, hogy a masik tudja, ..., hogy
p- Kolcsonos tudas még akkor is 1étrejon, ha
A nem volt 6szinte, hanem hazudta, hogy p,
és/vagy B nem hitte el 4-nak, hogy p. Azt
ugyanis ebben az esetben is kélcsondsen fog-
jak tudni, hogy A4 végrehajtotta p kozlésének
(allitasanak, kijelentésének) aktusat, és hogy
ennek kovetkezményeiért felelOsséggel tar-
tozik.

A kommunikacios aktusoknak kolcsonos
tudast teremto hatasa és a kolcsonos tudas-
nak az egyiittmikddés, a kolcsonos kalkula-
las, az egymasra hangolodas felé tereld visel-
kedésszabalyozo ereje alapvet6 szerephez
juthat a tarsadalmi szervezodések arculata-
nak és miikodésének meghatarozasaban.
A demokratikus vonasokkal rendelkezd, a
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hatalomkisajatitast korlatozd, Onszervez6-
doé tendencidkat hordozé tarsadalmi forma-
ciok altal kiépitett tdrsadalmi-politikai nyil-
vdnossdg ugyanis a lényegét tekintve nem
mas, mint egy tarsadalom tagjainak, cso-
portjainak, érdekkozosségeinek egymasrol
valo kblesonos tudasa, amelyet a tarsadalmi
kommunikacié taplal. Ha egy kozosségben
a tarsadalmi kommunikacid intézményei és
folyamatai oly moédon szabalyozddnak,
hogy a kozosség tagjainak és csoportjainak
kornyezeti feltételeire, tevékenységére és
szandékaira vonatkozéan a kozosség egé-
szére kiterjedé kolcsonods tudast biztosita-
nak, akkor a kozOsség tagjai és csoportjai az
egymassal valo allando, kolcsonos kalkula-
lasra kényszeriilnek: céljaikat és cselekvései-
ket a tobbiek lehetdségeire, céljaira és cse-

Felhasznalt irodalom

lekvéseire tekintettel kell alakitaniuk, hiszen
mivel nincsen modjuk a rejtozésre és egyol-
dalu tudas megszerzésére, nincs esélyiik arra
(legalabbis hosszabb tavon), ﬁogy egyéni
nyereségeiket a tobbiek rovasara noveljék;
ha ugyanis ezzel kisérleteznének, a tobbiek
elébb vagy utobb bekdvetkezo ellenlépései-
nek a kockazataval kellene szamolniuk.
A kommunikacio megfelelé szabalyozasaval
biztositott kOlcsonos tudas tehat tarsadalmi
szinten a kozdsségi kontrollt jelenti: annak
lehetGségét, hogy a kozosség ellendrizni tud-
ja tagjainak tevékenységét és intézményei-
nek mikodését. Megléte a tarsadalmi cse-
lekvések Osszehangolodasanak, az érdekek
egyeztetésének, az egylittmikédé hajlando-
sag és a normativitas er6sodésének iranyaba
hat.
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Szurkos Maria

A tények radikalizald ereje

A sztrdjkokkal kapcsolatos véleményekrol
a pécsi banyaszsztrajk kapcsan

Az 1988. augusztus 23-ai pécsi banyaszsztrdjkkal kapcsolatos
felmérések egyértelmiien bizonyitottdk, hogy az események hatdsdra az
emberek véleménye alaposan megvdltozott a sztrdjkok megitélését
illetéen. Mig korabban a kérdezettek donto tobbsége ellenezte

a sztrajkokat, addig mdra a tobbség helyesli a sztrdjkot, mint lehetséges
konfliktuskezelo médozatot. Feltino azonban, hogy az utobbi nem
elsésorban a magasabb iskolai végzettségiiek, hanem inkdbb

a kozvetleniil érintettek allaspontja.

hirtelen bekovetkezd, a tarsadalom

szempontjabol rendkiviili események
mindig jo alkalmat kinalnak a k6zvélemény-
kutatasi vizsgalodasra. Az ilyen események,
ha nem is valtoztatjadk meg alapvetoen és
stabilan az emberek viszonyulasait, idolege-
sen megbolygathatjak, a szélsoségek felé vi-
hetik azokat.

Augusztus 23-an éjszaka, a Mecseki Szén-
banyak Vallalat pécsi banyaiizemében
sztrajk tort ki. Minthogy Magyarorszagon
1945 Ota ez az elsé olyan sztrajk, amelyik az
orszag nyilvanossaga elé keriilt, a hir igen-
csak felkeltette az emberek figyelmeét.

A Magyar Koézvéleménykutaté Intézet a
sztrajk masnapjan este végzett kozvéle-
mény-kutatdst Budapesten és Pécsett, majd
a kormany és a banyaszok targyalasa, a
munka ujrafelvétele utan kozvetleniil szin-
tén Budapesten, Pécsett, illetve — banyasz-
varos lévén kozvetett érintettségénél fogva
— Tatabanyan. A kozvélemény-kutatasi fel-
vételek egyenként 100-tagu, a varosok la-
kossagat életkor és iskolai végzettség szerint
reprezentald mintan készilltek. Az esemény
kapcsan tehat osszesen 500 emberrel késziilt
interju.

Az augusztus 23-ai pécsi banyaszsztrajk

hire az emberek egy részének — mintegy 40
szazalékanak — nem jelentette egyuttal az
évtizedek oOta els6 magyarorszagi sztrajk hi-
rétis. A kérdés, hogy az elmilt évtizedekben
voltak-e sztrajkok Magyarorszagon, nem
bizonyult olyan ismeretet, tudast tiikkr6zo
kérdésnek, amire altaldban a magasabb is-
kolai végzettségiick, a szokasosan intenzi-
vebben tajékozodok tudjak a helyes vagy
legalabbis relevans valaszt. Leginkabb még
a 60 évesnél idosebbek gondoljak, hogyha
nem volt rola hiradas, nem is volt sztrajk az
orszagban: tobb mint 70 szazalékuk tudja
ugy, hogy hosszu évek Ota ez az els6. Legke-
vésbé pedig — életkoruktol fliggetleniil — a
szakmunkasok hiszik ezt: Budapesten és Pé-
csett csak 40 szazalékuk mondta, hogy sze-
rinte még nem voltak sztrajkok az orszag-
ban.

Az e kérdésre adott valaszok nagymérték-
ben az emberek belpolitikai helyzettel kap-
csolatos sejtéseit, s a sztrajkokkal kapcsola-
tos altalanos beallitottsagat tiikkrozik. Azok,
akiknek az a véleménye, hogy nem helyes,
ha a dolgozdk ma Magyarorszagon sztrajk-
kal probaljak elérni a céljukat, s akik a pécsi
banyaszok sztrajkjat is helytelenitik, altala-
ban ugy vélik, hogy eddig nem is fordultak
elé munkabesziintetések az orszagban.
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A pécsi banyaszok sztrajkjat a kérdezettek-
nek csak kisebbsége helytelenitette. A tobb-
ség (mindharom varosban 80 szazalék) sze-
rint jol tették a banyaszok, hogy sztrajkba
léptek. Még azoknak a fele is igy valaszolt,
akik altalanossagban a sztrajkokrol szdlva
ugy vélekedtek, hogy azok ,,semmiképpen
sem helyesek”. (Az altalanos konszenzust a
pécsi és a tatabanyai diplomasok és partta-
gok véleménye tori csak meg, koriikben va-
lamivel kevesebben helyeselték a banyaszok
sztrajkjat.)

A banyaszok munkabesziintetésének koz-
véleménybeli megitélésére minden bizonnyal
hatassal voltak a hivatalos reagalasok is.
A targyalas, a banyaszok gondjai, kovetele-
sei jogossaganak az elismerése olyan gyor-
san megtortént, hogy sajnos a kozvélemény-
kutatassal nem sikeriilt kideriteni, enélkiil a
befolyasoltsag nélkill hogyan vélekedtek
volna az emberek. E tekintetben ugyanis
nem volt kiilonbség a 24-ei és a 25-¢i vélemé-
nyek kozott.

Ugy tiinik azonban, hogy a targyalasok
kezdetén az emberek sikeresebbnek vélték a
banyaszok akciojat, mint amilyen vélemény
err6l végiil kialakult benniik. Kiilondsen a
pécsiek csalatkoztak. A targyaldsok kezde-
tén a budapestiek 65, a pécsiek 75 szazaléka
mondta, hogy szerinte a banyaszok el fogjak
érni a céljaikat, mig a megegyezés utan a
budapestiek 46, s a pécsick 40 szizaléka
latta ugy, hogy ez igy tortént. A targyaldsok
végére azok aranya noétt meg, akik szerint
csak részben volt sikere a sztrajknak: mind-
két varosban, s Tatabanyan is az emberek
fele volt ezen a véleményen. (Azt a nézetet
viszont, hogy egyaltalin nem értek célt a
banyaszok, mindharom varosban csak igen
kevesen képviselték.) Ennek a kérdésnek a
megvalaszolasa attol is fiiggdtt, hogy ki, mi-
lyen célokat tulajdonitott a banyaszoknak.
A jovedelemado kérdésében kevesebben em-
litették, hogy a banyaszok elérték céljukat,
mig a hliségjutalom és az erk6icsi megbecsii-
lés kérdésében tobben vélekedtek igy.

A banyaszsztrajk okairol leginkabb azok
tudtak beszélni, akik altalaban is tajékozot-
tabbak a belpolitikai eseményekrol: a maga-
sabb iskolai végzettségiiek, a parttagok, s

— ellentétben azzal a kévetelmény-kutatasi
tapasztalattal, hogy a telepiilés-hierarchia
egyuttal tajékozottsag-hierarchiit is jelent
— jelen esetben az érintettebb pécsiek, de a
tatabanyaiak is tajékozottabbnak bizonyul-
tak a budapesticknél. Abban azonban, hogy
kik milyen sztrajkokat emlitettek a banya-
szok részérol, keverednek a tajékozottsag és
amar eddig is meglévo személyes tapasztala-
tok, érzelmek. A budapestick ismeretei a
sztrajkot kivaltdo okokrodl viszonylag szegé-
nyesek voltak: koziilik Osszegezték a leg-
tobben a banyaszok gondjait ,,munkabér-
kereset” problémaként. A hiiségpénzt —
amir6l ugy adtak hirt a tajékoztatasi eszko6-
zok, mint ami a régéta tarté fesziiltségek
koézepette vegiil is a kivaltd oka volt a
sztrajknak, s amit mindkét banyaszvaros-
ban kiemelkedGen a legtdbben emlitettek
— a budapestiek sokkal kisebb aranyban
jeloltek meg (65 szazalékuk). Bizonyara nem
véletlen, hogy a budapestiek koziil a ..hiiség-
jutalmat” azok emlitették, akik a munka-
erOpiacon kevésbé jelentkezhetnek konver-
talhato ismeretekkel, készségekkel: a betani-
tott munkasok és a kézépfoku végzettségl
szellemi dolgozok. A hlségpénz utan na-
gyobb aranyban jelolték meg az emberek
problémaként az adolevonasokat (a buda-
pestiek 52, a pécsiek 66, a tatabanyaiak 38
szazaléka), s a bruttositast. A banyaszvaro-
sok lakosainak, kiilonosen az atlagosan ala-
csonyabb végzettségli tatabanyaiaknak az
ismereti tijékozottsaguk mellett sajat lako-
helyiikon a banyaszok gondjainak kivetite-
sét tukrozik. Igy példaul szinte csak a tata-
banyaiak soroltak a sztrajk okai kozé az
elbocsatasokat, ami a sztrajkrol szolo hir-
adasokban nem szerepelt, s 6k emlitették a
leginkabb a banyaszat visszafejiesztését is
okként.

Meglehetésen tisztizatlannak tinhettek
az erGviszonyok a szakszervezet koriil.
A banyaszvarosokban az emberek fele vélte
Ggy, hogy az inkabb a banyaszokat tamo-
gatta, tobb mint 6t6drésziik szerint a vezeto-
ket, harmadrésziik szerint pedig nem foglalt
allast se a banyaszok, se a vezetdk mellett.
A kevésbé érintett budapestiek elkotelezet-
tebbnek gondoltak a szakszervezetet a ba-
nyaszok mellett: 70 szazalékuk szerint Oket
tamogatta. Azok szerint is a banyaszok ol-
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dalan allt a szakszervezet, akik szamara in-
kabb magatol értetddo, hogy a szakszerve-
zet a dolgozdkat képviseli. Igy voltak ezzel
az alacsonyabb iskolai végzettségiick és az
id6sebbek.

Nagyobb volt az egyetértés a kozvéle-
ményben a sztrajk befejezését illetéen. Az
akciot nem, vagy csak részben sikeresnek
mindsitknek is haromnegyed része helye-
selte, hogy felvették a munkat a banyaszok.
Ez valoszinlileg annak is betudhato, hogy
akik szerint nem a banyaszok gydzelmével
végz6dott a sztrajk, azok nagyobb része is
ugy latta, hogy legalabb kompromisszumos
megoldasok sziilettek. Ez a vélemény Pécsett
volt a legelterjedtebb. Itt az emberek 46 sza-
zaléka szerint gy6ztek a banyaszok, 6 szaza-
léka szerint a vezetok, s 49 szazalék volt
azok aranya, akik szerint senkirél sem
mondhat6 el egyértelmilen, hogy gyo6zott.
Ez utobbi véleményt mindharom varosban
inkabb a magasabb végzettségliek képvisel-
tek. Azok, akik szerint folytatni kellett vol-
na a sztrajkot, (a budapestiek 20, a banyasz-
varosi lakosok 25 szdzaléka) elsGsorban
azok koziil keriiltek ki, akik szerint a banya-
szok problémaja leginkabb a jovedelemado-
hoz kotodott, akik szerint a vezetOk gyoz-
tek, s akik szerint a szakszervezet nem allt
a banyaszok oldalan.

A sztrajkok dltaldnos elvi
megitélésérol

Az utobbi idoben a megélhetési nehézségek
egyértelmiien indulatokat keltenek az embe-
rekben, s igy feltehetéen elfogadobbakka,
megértébbekké valnak a sztrajkokkal szem-
ben, kiildndsen, ha azok kovetelései akar az
0 koveteléseik is lehetnének. Azonban na-
gyon valdszind, hogy a szoban forgo ba-
nyaszsztrajk kedvez6 hivatalos kommenta-
lasa, politikai fogadasa is hozzajarult ahhoz
— bar nyilvan nem ez volt a célja — hogy
a banyaszok sztrajkjanak helyeslésével
egyiitt a sztrajkokkal kapcsolatban altala-
nossagban is elfogaddbb hozzaallas alakult
ki. Nem valoszinli azonban, hogy a véle-
ményvaltozas mindjart tartds, alapvetd atti-
tidvaltozast is el6idézett az emberek koré-
ben, de valamelyest bizonyara oldott a

sztrajkokkal kapcsolatos — ideologiailag is
taplalt — félelmen.

Azzal a gondolattal, hogy ,,a dolgozdk
egy érdekeiket sértd dontés miatt munkabe-
sziintetéssel fenyegetdzzenek”, a budapesti-
eknek 1984-ben 12 szazaléka, 1986-ban pe-
dig 19 szdzaléka tudott egyetérteni. Az a
gondolat pedig, hogy emiatt be is sziintessék
a munkat, 1984-ben a budapestiek 10, 1986-
ban 13 szazalékanak volt elfogadhato.

Ezeket az adatokat tekintve a pécsi ba-
nyaszsztrajk meglep6 valtozast valtott ki a
sztrajkkal kapcsolatos elvi hozzaallasban.
K 6zvetleniil a sztrajk utan a budapesticknek
38 szazaléka szerint ,,mindenképpen helyes,
ha a dolgozok ma Magyarorszagon sztrajk-
kal probaljak elérni a céljukat”. 32 szazalé-
kuk bizonyos feltételekkel tartja ezt helyes-
nek, s 30 szazalékuk utasitotta el hatarozot-
tan ezt a felvetést. (A tatabanyai lakosok
véleménye nemigen kilénbozott ettdl, a pé-
csieknek viszont nagyobb hanyada: 46 sza-
zaléka volt azon a véleményen, hogy min-
denképpen helyes, ha a dolgozok sztrajkkal
probaljak elérni a céljukat.)

Nyilvanvalo, hogy az altalanos beallitott-
sagot tudakolva, olyan valaszokat kaptunk,
amelyekbe oOhatatlanul belevegyiilnek a
most lezajlott sztrajkkal kapcsolatos véle-
mények, érzelmek. S ha a budapestieknek a
korabbi évekhez képest sokkal elfogaddbb
hozzaallasahoz a most megismert, nyilva-
nossagot kapott sztrajk torténései is hozza-
jarultak, még inkabb mondhato ez el az ér-
zelmileg-gondolatilag kozvetlenebbiil érin-
tett tatabanyaiakrdl, s foleg a legkozvetle-
nebbiil érintett pécsiekrol. Ok képviselik
— holott nem volt k&zottiik banyaban dol-
goz6 — a leginkabb elfogado viszonyulast a
sztrajkokhoz altalaban.

A kozvéleményben igen eltérdek a véle-
mények arrol, hogy milyen célokért helyes
sztrajkot inditani. A legtébben a munkako-
rilmények javitasaért folytatott sztrajkot
tartjak elfogadhatonak. (A kérdezetteknek
mindharom varosban mintegy 60 szazaléka
egyértelmiien, 6todrésze csak végss esetben
tartja helyesnek, tovabbi 6tddrésziik helyte-
leniti a sztrajkot.) Ugyanigy széles kdrben
elfogadott a sztrajk az életszinvonal romlasa
miatt. ( Ezt a sztrajkot altalanossagban el-
utasitoknak is 40 szzaléka jogosnak tartja.)
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A ,csak végso esetben helyes” valaszt leg-
tobbszor a béremelésért folytatott sztraj-
kokkal kapcsolatban adtak a kérdezettek
(majd felerésziik). Valoszinlileg ezt olyan
térekvésnek itélik, amelyhez enyhébb eszko-
zOk is rendelkezésre allnak, mint példaul a
munkahelyen belili hivatalos és nem hivata-
los érdekérvényesitési utak, munkahelyval-
toztatas. Azok a sztrajkcélok, amelyek az
emberek életkorillményeinek javitasara koz-
vetettebben hatnak, igy ,.a dolgozdokat job-
ban képviseld szakszervezet megalapitasa-
ért”, illetve ,,a sztrajkolo tarsak tamogatasa-
ért” folytatando sztrajk, valamivel kevesebb
(45 szazalék koriili) helyeslo és a legtobb (34
szazalék) helytelenité valaszt valtottak ki.
A legtobb sztrajktorekveés esetében az a ten-
dencia tapasztalhato, hogy a budapestiek a
legvisszafogottabbak és a pécsiek a legradi-
kalisabbak. Ez azonban sehol sem iitkozik
ki olyan mértékben, mint annak megitélésé-
nél, hogy elfogadhato-e ,,az orszag vezet6i-
nek hibas politikaja miatt” meghirdetett
sztrajk: a budapestiek 41, a tatabanyaiak 56,
a pécsiek 64 szazaléka tartja helyesnek az
ezért meghirdetett sztrajkot.

A véleményekben eltéréseket okozo
demograifiai tirsadalmi jellemz6k hatdsdrol

A ndk tobb okl és motivumu nagyobb ova-
tossaga és kisebb politikai érdeklédése nyil-
vanulhat meg abban, hogy altalanossagban
beszélve a sztrajkokrol, azokat kevésbé tart-
Jjak helyesnek, mint a férfiak. Viszont, mint-
hogy a mindennapi megélhetéssel kapcsola-
tos kérdésekben — a kozvélemény-kutatasi
tapasztalatok alapjan ugyancsak jellemzoen
— altalaban kritikusabbak a férfiaknal, az
életszinvonal romlasa miatt, illetve a bér-
emelésért inditott sztrajkot a férfiaknal ma-
gasabb aranyban helyeselték.

Valészintileg a rendkivilli esemény véle-
ményeket homogenizal6é hatasanak tudhato
be, hogy a harom varos lakoinal az egyes
lehetséges sztrajkcélok megitélésében az
életkor nemigen, s az iskolai végzettség is
kevéssé jatszott szerepet. Viszont az, hogy
valaki fizikai vagy szellemi munkat végez,
szdmba vehet6 kiilonbséget okozott: a fizi-
* kai munkat végzék (kiilonésen a szakkép-
zetlenek) a sztrijkot altalaban és az egyes

sztrajkcélokat is sokkal nagyobb aranyban
tartottak helyesnek. Minddssze a budapesti-
eknél észlelhetd az a figyelemremélto jelen-
ség, hogy mig a konkrét sztrajkcélokat itt is
elsésorban a fizikai dolgozok, addig a sztraj-
kot altalanossagban a szellemi dolgozok,
kiilonosen a diplomasok helyeselték na-
gyobb aranyban. FeltehetGen az eltéro élet-
és munkakoriilmények, eltéré értékrend-
szerbeli prioritasok adjak a magyarazatot
arra, hogy a fizikai dolgozok a szellemi dol-
gozoknal, kiilonosen a diplomasoknal joval
nagyobb aranyban helyeselték a béremelé-
sért, a munkakoriillmények javitisaért, az
életszinvonal romlasa miatt és a dolgozokat
jobban képviseld szakszervezetek alakitasa-
ért inditott sztrajkokat. Ezzel szemben a
sztrajkold tarsak tdmogatdsaért, illetve az
orszag vezetOinek hibas politikaja miatt in-
ditott sztrajk helyeslésében-helytelenitéseé-
ben kevéssé volt eltérés a rétegek kozott.

A sztrajkok helyeslésének-helytelenitésének
intenzitdsa

Altalaban és elvileg a sztrajkok hatarozott
helyeslésére leginkabb azok hajlottak, akik
a banyaszsztrajkkal kapcsolatban a legeré-
sebb érintettséget érezték, a pécsi lakosok.
Egy olyan 1-t6l 100-ig terjed6 skalan, ame-
lyen altaldban a sztrajk, illetve az egyes
sztrajkcélok helyeslésének-helytelenitésének
a mértékét Osszesitve mértitkk — figyelembe
véve, hogy minden egyes kérdésnél harom
valaszlehetdsége volt a kérdezetteknek: ,,he-
lyes”, ,.csak végsO esetben helyes”, “"nem
helyes —, a pécsiek atlagosan 68, a tataba-
nyaiak 62, a budapestiek 54 pontot kaptak.
A ,,pécsiség” a véleményeltéréseknél a leg-
tobbszor kitiintetett szerepet jatszott, a ,,ta-
tabanyaisag” néhol halvinyan megjelent,
mig a ,,budapestiségnek” dnmagaban sehol
sem volt szerepe. Ez egyuttal azt is jelenti,
hogy a pécsieck — tarsadalmi-demografiai
jellemz6ikto] fliggetleniill — altalaban mas-
milyen, egyontetiien radikalisabb viszonyu-
last mutattak a sztrajkokkal kapcsolatban,
mint masok, vagyis az események a pécsie-
ket valamelyest véleménykozOsséggé tették.
Igy, mig az életkor, az iskolai végzettség és
a foglalkozas a budapestiek korében szét-
hizta a vélemények intenzitasanak a skala-.
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jat, addig a banyaszvarosok lakosai kzott
ezek alig okoztak kiilonbségeket. ‘

A budapestiek korében a leghatarozot-
tabban a 30 éven aluliak és a parttagok
helyeselték a sztrajkokat (64). Mérsékeltebb
volt a viszonyulasa a 30-60 éveseknek (57),
de a fovarosiak tObbségére altalaban is ez a
hozzaallas volt a jellemzé. A diplomasok a
budapesti mérsékelt tobbségen beliil is ke-
vésbé helyeselték a sztrajkokat (50), mint az
alacsonyabb végzettségiiek (57). Kifejezet-
ten ,,rend”-partiaknak mondhaték a buda-
pestieken beliil a 60 éven feliiliek és a kozép-
szintli végzettségi szellemi dolgozok (40).

A pécsieknél masmilyen torvényszerisé-
geknek megfeleléen rendezddnek el a véle-
mények. Radikalisabb viszonyulasiak azok,
akik iskolazottsag és életkor szempontjabol
a sz¢élsé polusokon helyezkednek el: a 18-24
évesek (74) és a 60 évesnél idGsebbek (70),
illetve a 8 osztalynal alacsonyabb végzettsé-
glhek és a felsofoku végzettségiek (71).
A kozépszinten iskolazottak (65), killondsen
a szakképzetlen szellemi dolgozok (53) —
talan mert elvben és gyakorlatban is 6k
igénylik leginkabb a konszolidalt korilme-
nyeket -— mérsékeltebbnek mondhatok.
A parttagok ugyanolyan mértékben helye-
selték a sztrajkokat altalaban, mint a pécsi-
ek Osszességében.

A tatabinyaiak ko6z6tt is a 8 osztalynal
alacsonyabb végzettségiiek a legradikalisab-
bak (71), a kozépszinten iskolazottak itt is
hajlanak az atlagosnal mérsékeltebb vélemeé-
nyekre (64), viszont a parttagok és a diplo-
masok — talan hasonlo helyi konfliktusok-
tol tartva — inkabb ,,rend-partiaknak” mu-
tatkoztak (40).

Altalaban mindhdrom varosban radikali-
sabbak voltak a sztrijkok tekintetében
azok, akik a pécsi banyaszok sztrajkjat he-
lyeselték, akik tajékozottabbak voltak a ba-
nyaszok koveteléseit, indokait illetden, s kii-
16n6sen azok, akik a személyi jovedelem-
adoval kacsolatos problémakat emlitették.
A hiiségpénzt, tAppénzt emlitOk viszont csak
kevéssé helyeselték a sztrajkokat altalaban.
Radikalisabb viszonyulassal jartak egyiitt
azok a vélemények, hogy a szakszervezet
nem allt a banyaszok oldalan, s hogy a
sztrajkok szervezobit, hangadoit késobb hat-
ranyok fogjak érni.

Vélemények tovabbi sztrajkok kitorésének
az esélyeir6l

A pécsi banyaszsztrajk utani hetek bizonyi-
tottak, hogy jol itélt a kérdezettek tGbbsége
— mindharom varosban haromnegyed ré-
sze —, amikor arra a kérdésre, hogy ,,varha-
to vagy nem varhato, hogy az orszagban
mas helyeken is sztrijkok lesznek™, igennel
valaszolt. A nézetkiillonbségeket elsdsorban
az valtotta ki, hogy valaki aktiv dolgozo-e,
s hogy milyen jellegii, milyen szintii munkat
végez.

Erre a kérdésre az emberek valosziniileg
kiilonféle indittatasbol valaszoltak igennel
vagy nemmel. Az iddsebbek, kivalt a 60
évesnél id6sebbek — ahogy mas kérdéseknél
kideriilt — valoszinileg jobban vagynak ar-
ra, hogy nyugalom legyen az orszagban. Ez
a korosztaly szokasosan amugy is kevésbé
hajlik az elégedetlenségre, illetve annak ki-
nyilvanitasira. A nyugdijas léttel ezen feliil
az is egyiitt jar, hogy kikerill az ember a
munkahelyi fesziiltségek, torténések, hirek
vérkeringésébol, s igy a tarsadalmi fesziiltsé-
geket is masképp — kevésbé — érzékeli.
Valdsziniileg ez is szerepet jatszik abban,
hogy altaldban a nyugdijasok az aktiv dol-
gozoknal sokkal kevésbé gondoltak, hogy
az orszagban mas helyeken is kitorhetnének
sztrajkok. A budapesti nyugdijasok alig fele,
a banyaszsztrajk miatt érintettebb banyasz-
varosokban, Pécsett és Tatabanyan 65 sza-
zalékuk tartotta valdszinlinek tovabbi
sztrajkok kitorését.

Az aktiv lakossagnak mindharom varos-
ban mintegy 85 szazaléka szamitott ujabb
munkabesziintetésekre. Amennyiben az or-
szagban sztrajkokra keriil sor, azok nagy
val6szinliséggel fizikai munkasokhoz kotéd-
nek. Mégis 6k azok, akik kevésbé gondol-
nak sztrajkokra, koziilik is legkisebb arany-
ban — talan éppen a most lezajlott sztrajk
nyugtalansagat atérezve — a pécsi szakmun-
kasok (70 szazalék). Mint lattuk, a diploma-
sok a konkrét sztrajkcélok megitélése kap-
csan visszafogottabbnak bizonyultak, de
— valodsziniileg azaltal, hogy gondolataikat
jobban foglalkoztatjak az orszagos gondok,
tarsadalmi fesziiltségek — szinte kivétel nél-
kiil mindegyikik gy itélte, hogy az orszag-
ban tovabbi sztrajkok varhatok.
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Tanulsagok — korvonalakban

A pécsi banyaszsztrajk kapcsan azt probal-
tuk kideriteni, hogyan viszonyul a kozvéle-
mény egy olyan alulrdl, spontan modon ki-
alakul6 érdekérvényesitési aktushoz, amely
megélhetési problémakra iranyul, s munka-
adoi, korményzati dontések helyességét kér-
déjelezi meg. Ennek az elsé orszagos hird
sztrajknak a precedens-értékét azonban bel-
politikai és szociologiai szempontbol is vala-
melyest csokkenteniink kell.

Nézziik el6szor a belpolitikai szemponto-
kat. Magyarorszigon a kozvélemény
olyannyira nincs hozzaszokva a széles nyil-
vanossag elé tart munkabesziintetésekhez,
hogy még olyan hirek is elterjedtek, melyek
szerint a banyaszok sztrijkja nem is volt
igazi sztrajk, reformellenes erok iranyitottak
— folilr6l. Ezeket a hireszteléseket talin az
is taplalta, hogy a banya vezérigazgatdja, a
parttitkar és a szakszervezeti titkar is egyet-
értését nyilvanitotta a sztrajkolokkal kap-
csolatosan. Eredetileg a munkasok veliik
akartak eljuttatni peticiojukat a kormany-
hoz.

A kormany jogosnak mindsitette a sztraj-
kolok koveteléseit. Egy — igaz nem a leg-
fontosabb — probléma a tappénzszamitas-
sal kapcsolatban hamarosan megoldddott: a
banyaszoknak ez a gondja, egyuttal igazolta
a kormany ilyen iranyt modositasi szande-
kanak a helyességét. A hiiségpénzzel kap-
csolatos probléma orvoslasara a kormany
sietve lépéseket tett, felhiva a figyelmet arra,
hogy ezek helyben, a vallalaton beliil is elin-
tézhetdk lettek volna, a problémak mas ré-
szével kapcsolatban pedig nyitva hagyta a
végleges megoldas lehetOségét, arra hivat-
kozva, hogy az az orszaggyulés hataskdrébe
tartozik.

A szakszervezet szerepének voltak a leg-
kevésbé hatarozottak a konturjai. Mint
szakszervezet, illett volna elitélnie a sztraj-
kot, hiszen nem 6 szervezte. Viszont O is
teljes mértékben egyetértett a banyaszok ko-
veteléseivel. Ugyanakkor nemigen deriilt ki,
hogy eldzetesen mennyiben probalta, tudta
felvallalni a munkasok problémait, bar a
banyaszok beszamoldja szerint a dolgozdk
minden forumon felvetették ezeket.

A problémak igazi gyOkerét valdjaban
nem tisztaztak a nyilvanossag el6tt, minden-
esetre a kormanyzat a sztrajk kapcsan meg-
mutathatta, hogy megérti a dolgozok gond-
jait, s ha modjaban all, megprobalja azokat
orvosolni. Ugyanakkor — ahogy a kor-
manyszovivo kifejtette —, az orszag nehéz
gazdasagi helyzetébdl fakado gondokat ter-
mészetesen tovabbra is érezni fogjak az em-
berek, s a kormany azt varja, hogy az esetle-
ges clégedetlenségeket lehetSleg helyi szin-
ten, erds és fiiggetlen szakszervezetek segit-
ségével oldjak meg.

A nyilatkozatokbo! tehat gy tiinik, eset-
leges hasonl6 konfliktusoknal mar nem var-
haté ilyen pozitiv hozzaallas a vezetés részé-
r6l. Ez a pécsi sztrajk tehat tobb szempont-
bol sajatosan zajlott le. Mégis ugy gondol-
tuk, tanulsagos lehet annak felderitése, hogy
milyen térvényszeriiségek szerint rendezd-
dik el a kozvélemény egy ilyen esemény ha-
tasara.

Szocioldgiai szempontbol pedig arra hiv-
juk fel az olvaso figyelmét, hogy felvételeink
eredetileg a varatlanul bekoOvetkezett ese-
mény kapcsan az emberek els6 reakcidinak
megismerését ¢s nem mélyebb osszefliiggések
kideritését céloztak, igy a megkérdezettek
kis szama alapjan eredményeink csak jelez-
hetik, valoszintsithetik megallapitdsainkat.
Ezek igazolasat tovabbi vizsgalatok eredmé-
nyeitdl varjuk.

A banyaszok sztrajkja egy olyan ritka ese-
ménynek bizonyult, amelyik egyik naprdl a
masikra valtozasokat okozott az emberek
vélekedéseiben. A legszembetiinGbb valto-
zas, hogy a belpolitikai eseményeket tekint-
ve szokasosan tajékozottabb, progresszi-
vebb és kritikusabb févarosiak a tobbieknél
szinte konformabbnak és naivabbnak tin-
tek. A pécsiek és a tatabanyaiak kozel érez-
ték magukhoz a torténteket, jobban tajéko-
zodtak, s az er6sebb érzelmi t6ltés folytdn
véleményeik radikalizalodtak.

Az egyes varosokon beliill az emberek
mas-mas racionalitas alapjan képviseltek ra-
dikalisabb, 6vatosabb vagy konformabb né-
zeteket.

Nézziik eldszor azokat a tarsadalmi cso-
portokat, amelyeket altalaban véleményala-
kitoknak tekintiink — habar az emberek
tomeges viselkedésbeli megnyilvanulasaira
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kozvetleniil csak ritkan vannak hatassal. Az
értelmiségrol a tobbi iskolazottsagi csoport-
hoz képest ugyanaz mondhaté el, mint a
foévarosiakrol az orszag Osszlakossagahoz
képest. Tehat az orszagos belpolitikai ese-
ményekrol altalaban Ok a legtdjékozottab-
bak, s a leghatarozottabban képviselnek
olyan elveket, amelyek a politikai progresz-
jellemz6 a leginkabb, hogy differencidltan,
az adott gazdasagi-politikai kereteken, lehe-
toségeken belill gondolkodnak, az adott
helyzet racionalitasait, ésszeriiségeit szamba
véve.

Korabbi vizsgalatok szerint a sztrajkok-
kal kapcsolatban is a legprogresszivebben
nyilatkoztak. 1986-ban Budapesten azt a
gondolatot, hogy a ,,dolgozok” egy érdekei-
ket sértd dontés miatt besziintessék a mun-
kat”, a 8 osztalynal alacsonyabb végzettsé-
glieknek 4 szazaléka, az altalanos iskolat és
kozépiskolat végzetteknek 9 szdzaléka, a
diplomasok 35 szazaléka fogadta el. Konk-
rétan a banyaszok sztrajkjat most is a buda-
pestieck kozott a legnagyobb mértékben a
diplomasok helyeselték, s a sztrajkot mint
érdekérvényesitési eszkoOzt altalaban is he-
lyesnek tartottak. De amint az egyes konk-
rét sztrajkcélokrol esett szo, kevésbé voltak
helyesléek. S kiilonosen nem voltak helyes-
16k a gazdasagi céli sztrajkokkal kapcsolat-
ban. Valdszinilleg emogott az all, hogy mig
a politikai jogok szempontjabdl a legfonto-
sabbnak tartjak a sztrajk lehetdségét, s adott
esetben konkrét sztrajkot is jogosnak vél-
nek, altalaban véve a jobb gazdasagi életle-
hetoségekért folytatott sztrajkot, amely
amugy is a fizikai munkasok klasszikus ér-
dekérvényesitési modja, kevésbé tartjak
meghatarozonak. Elképzelhetd, hogy jelen
esetben az emberek anyagi €letviszonyaival
kapcsolatos sztrajkokat az orszag gadasagi
helyzete, a reform folytatasa szempontjabol
inkabb tartjak veszélyesnek, mint eldmozdi-
tonak. Ezt a racionalitast tamasztja ald,
hogy bar az értelmiség se mentes példaul a
személyi jovedelemadod terheitdl, mégis —
elfogadva, hogy az orszag gazdasaga szama-
ra ez egy progressziv lépés — sokkal na-
gyobb ardnyban helyeselte, mint mas tarsa-
dalmi rétegek.

Az értelmiség és a parttagok véleménye

némely kérdésekben szinte egybeesik, né-
mely kérdésekben tivolabb van egymastol.
Korabbi kozvélemény-kutatasi tapasztala-
tok szerint a véleménykozelség a hasonloéan
magas tajékozottsagbol és a kritikusabb
szemléletbol fakad, a véleményeltérés pedig
sok esetben az eltérd csoport- és ideologiai
kotodésekbdl. Ez alkalommal a févarosi
parttagok és a diplomasok a banyaszok
sztrajkjat egyforman nagymértékben helye-
selték, az egyes konkrét sztrajkcélok eseté-
ben mar eltért a véleményiik. Utobbiak
megitélésében a parttagok sokkal radikali-
sabbnak mutatkoztak. Ez valdsziniileg an-
nak is betudhato, hogy napirenden van a
sztrajkjog kidolgozasa, tehat a sztrajk hi-
vatalosan deklaraltan elvileg elfogadott, s
ezt a véleményt a parttagok most hangsa-
lyozottan képviselik.

A pécsi és a tatabanyai értelmiség és a
parttagok mas helyzetben voltak. A pécsi
fels6fok1 végzettségiiek és parttagok ugyan-
ugy altalaban radikalisabbak lettek a lehet-
séges sztrajkcélokkal kapcsolatban, mint az
egész pécsi lakossag. Azonban a diplomasok
ko6ziil az idGsebbek és a vezetd allasuak —
ahogy a parttagok is — mas tarsadalmi cso-
portoknal valamivel kisebb aranyban helye-
selték a konkrét pécsi sztrajkot. Még hang-
sulyozottabban nyilvanult meg ez a jelenség
Tatabanyan. A tatabanyai lakossag is 0sz-
szességében radikdlisabban viszonyult a
sztrajkokhoz, mint a nem érintett budapesti
lakossag. Ezt az altalanos sztrajkigenlést vi-
szont se altalaban a sztrajkokkal kapcsolat-
ban, se konkrétan a banyasztrajkkal kap-
csolatban nem osztottak a parttagok és a
diplomasok. Emogott feltehet6en arrdl van
sz0, hogy ez a réteg alapvetéen aggodhat,
hogy hasonlé helyi események kovetkezhet-
nek be, amelyek — minthogy itt valéban
banyabezarasok is felmeriilnek — kemé-
nyebbek is lehetnek. Feltehetéen személyes
felelGsségiik is van a teriileti problémak ke-
zelésében.

A diplomasokrol azt mondtuk, hogy a
sztrajkok elvi lehetdségeihez pozitivabban
viszonyultak — még amikor sz6 se volt
sztrajktorvényrol —, mint a konkrét sztraj-
kokhoz. Ellenkez6 irdnya kett6sség rajzolo-
dik ki a szakmunkasok viszonyulasaval kap-
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csolatban. A szakmunkasok a korabbi felvé-
telek szerint a legkevésbé helyeselték a
sztrajkot — bar ok a legkonfliktusképeseb-
bek, az anyagi életviszonyok szempontjabél
igen elégedetlenek, s igy a legtobb eséllyel 6k
hasznalhatjak ezt az érdekérvényesitési for-
mat. Az elvi 6dzkodas ellenére azonban
konkrét esetben — gy tiinik — radikaliza-
lodhatnak. A banyaszsztrajk kapcsin a ba-
nyaszvarosokban a varosi atlagosnal erotel-
jesebben helyeselték az egyes sztrajkcélokat,
s a pécsi banyaszok sztrajkjat is (kivaltkép-
pen a tatabanyai szakmunkasok).

A szakkeépzetlen fizikai és szellemi dolgo-
z6k korabbi évekbeli sztrajkwiszonyuldsuk-
nak megfeleloen nyilatkoztak a banyasz-
sztrajk kapcsan. A segéd- és betanitott mun-
kasok a szakmunkasoknal és a kézépfoku
szellemi dolgozoknal valamivel inkabb tar-

tottak elfogadhatonak a sztrajkot évekkel
ezel6tt, s most az egyes sztrajkcélokat a leg-
radikalisabban helyeselték, killonosen a ba-
nyaszvarosokban. Valosziniileg benniik van
a legtobb indulat és a legkevésbé tudatosult
benniik félelem a tarsadaimi torténésektol.

A szakképzetlen szellemi foglalkozasuak
évekkel korabban, s e konkrét sztrajk kap-
csan is igencsak elutasitottak a sztrajkokat.
Ok a tarsadalom legkevésbé konfliktusképes
rétege.

A pécsi banyaszsztrajk a gazdasagi-politi-
kai hangulatbdl kovetkezden fesziiltségeket
jelenitett meg, s rokonszenvet keltett. Egyut-
tal pozitivabba valtoztatta az emberek el-
képzeléseit altalaban a sztrajkokkal kapcso-
latban. Ezeknek a valtozdsoknak a mértéke
¢és iranya az emberek eltéro teriileti és ¢let-
helyzetbeli érintettségébdl fakadt.
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S. Molnar Edit

Szocialpolitikai, népesedeési

kérdések

a kozgondolkodasban

A nyolcvanas évek kozvélemény-kutatdsi eredményei alapjan aggaszto
tendenciak fedezhetok fel a szocidlis és népesedési kérdésekkel
kapcsolatos kozgondolkoddsban. A tarsadalmi-gazdasagi fesziiltségek
hatdsdra fellazulni latszanak olyan alapveté, ideologiai tartalmakat is
hordozo értékek, mint a nagyobb létszamu csalddokrol valo tarsadalmi
gondoskodds, a n6i egyenjogusdg eszménye, az egymads iranti tolerancia,
az idoskoruak tisztelete, megbecsiilése, a szocidlis igazsagossag és
méltanyossag. Ez pedig tovdbbi fesziiltségek forrdsa lehet.

jelenlegi gazdasagi feltételek is indo-

koltta teszik, hogy a szocidlpolitikai
intézkedések hatékonysagarol folyamatos,
aktualis ismereteink legyenek, s a sziikséges
modositasokban  tdmaszkodni  lehessen
ezekre. Az intézkedések hatékonysagat no-
velheti, ha azok olyan célokat tliznek maguk
elé, amelyek irant a tarsadalom leginkabb
érintett rétegei €s csoportjai nyitottak, ame-
lyekkel azonosulni tudnak, amelyek érdeke-
iknek legjobban megfelelnek.

A szakkutatasok tanulsagai szerint a tar-
sadalmi-demografiai tényezok (az emberek
életkora, a tarsadalmi munkamegosztasban
elfoglalt helyiik, lakohelyiik, iskoldzottsa-
guk szintje, jovedelmiik) csak kzvetve befo-
lyasoljak érdekeiket, s azt, hogy végiil is
milyen célokkal tudnak azonosulni. Ennek
az az oka, hogy az élet kiilonboz6 ,,aktusai”
(a gyermekvallalas, a hazassagkotés, a valas,
a lakohely-valtoztatds, a szakképzettség
megszerzése stb.) tobbnyire az emberek terv-
szeri, tudatos, de végeredményben egyéni,
szubjektiv dontéseinek a kovetkezményei,
amelyekre kétségkiviil hatnak a tarsadalom
makrostrukturalis 6sszefiiggései, de ez a ha-
tas valdjaban az adott tarsadalmi k6zegben

kialakult normak és értékek kozvetitésével
torténik. A szocialpolitika, a népesedéspoli-
tika hatékonysaganak vizsgalatara iranyulo
kutatasok programjanak igy sziikségszertien
részét kell, hogy képezze azoknak az érték-
szerkezeteknek €s normativaknak a feltérke-
pezése, amelyek a népesség egészében, illeto-
leg egyes rétegeiben, csoportjaiban sztereoti-
piakként élnek és funkcionalnak, s normati-
vakként a tarsadalmi és népesedési folyama-
tokra is kihato, egyéni magatartasokat befo-
lyasoljak.

A KSH Népességtudomanyi Kutat6 Inté-
zete és a Magyar Kozvéleménykutato Inté-
zet (korabban Tomegkommunikacios Kuta-
tokozpont) egytttmikodésében  készitett,
népesedéspolitikai kérdésekkel kapcsolatos
kozvélemeény-kutatasok az 1980-as évek ele-
jétol erre a témakorre is kiterjednek. Dolgo-
zatom ezek néhany eredményét foglalja Gsz-
sze, elsOsorban azokat, amelyek révén az
1980-as évek kozgondolkodasaban szerepet
jatszo, a szocialis problémakkal Gsszefiiggd
tudati, ideologiai tényez6kre hivhatom fel a
figyelmet.

A szocialis kérdésekrol, a népesedés prob-
l1émairol vald kozgondolkodast jellemz6 ide-
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ologiai elemeknek elvileg két, egymassal
Osszefliggo sikjat is lehetne vizsgalni. A koz-
gondolkodasra ugyanis hatassal van maga a
szocidlpolitika, a népesedéspolitika is, hiszen
a kozvéleményben valojaban mindig a poli-
tikahoz valo viszony tiikr6zodik, s igy a
szocialpolitikat, a népesedéspolitikat vezér-
16 célok és értékek — azok elutasitasa és/
[vagy elfogadasa formajaban — a kézvéle-
ményben is nyomot hagynak. Kozottik
olyanok is, amelyek régi idokt6l fogva épiil-
tek be kultdrankba, de olyanok is, amelyek
az alapveté tarsadalmi valtozasokkal
egylitt, Gjonnan teremtodtek meg. Egy adott
orszag szocialis és népesedési helyzete és az
ezzel Osszefiiggd jelenségek a tarsadalom
legjelentGsebb problémai kozé tartoznak, s
kapcsolatuk az ezeket befolyasolni, korri-
galni kivand politikai, kormanyzati donté-
sekkel, a hivatalos ideologiakkal tobbnyire
nagy torténelmi multra tekint vissza, és
rendkivill szoros. Mind a népesedés alakula-
saban, mind az ennek befolyasolasat célzo
politikaban, kormanyzati magatartasban
tarsadalmi-torténeti tényezok a meghataro-
zoak, amelyeket altalaban ideologiai elemek
kozvetitenek (és alakitanak, formalnak is).
A szocialis és népesedési problémak termé-
szetesen nemcsak nalunk, hanem vilagszerte
is régota Osszefiiggenek a politikdval. Am
nalunk ez a kapcsolat sok korilmény miatt
— ilyen példaul az orszag f6ldrajzi elhelyez-
kedése, méretei, torténelmének, nemzetiségi
Osszetételének, nemzeti tudatanak multja és
jelene, gazdasagi rendszerének alakulasa,
kedvezé és kedvezobtlen sorsforduléi stb.
— egészen sajatos, hiszen még a viszonylag
kis valtozasok is gyorsan és latvanyosan
vonnak maguk utan a népesség struktiira)a-
ra kihato valtozasokat. Talan ez is oka an-
nak, hogy a népesedés problémai, és ezzel
szoros Osszefiiggésben a szocialis témakkal
Osszefiiggb kérdések régota a kozvélemény
érdeklodésének homlokterében allnak.

A szociologusok, demografusok szamdra
legalabb ennyire érdekes azonban a masik
sik is, nevezetesen, hogy a lakossag magatar-
tdsat miként befolydsolja egy olyan, énma-
gdban is ,,ideolégiai”-nak nevezheto tényezéo,
mint a kdzvélemény. A szociologiai megko-
zelitésmodi magyarazat szerint a kozvéle-
mény mint sajatos ,.tarsadalmi presszi6” oly

moédon érvényesiti hatasat, hogy a tarsada-
lomban, (illetve az egyes szubpopulaciok-
ban) kialakulnak bizonyos viselkedési nor-
mak és értékek, amelyek beépiilnek a kultu-
raba, s az emberek toObbé-kevésbé ezeket a
normakat, eszményeket kovetik dontéseik-
ben, magatartasukban.

Mai tudomanyos ismereteinkkel és esz-
koztarunkkal nem tudunk még hézagmente-
sen felelni arra, hogy a magatartasokat ira-
nyité normak és értékek miként jonnek 1ét-
re. Mivel azonban ezeknek a normaknak és
értékeknek nagy része a kozvéleményben is
artikulalodik, ugy talaltuk, hogy bizonyos-
fajta kozvélemény-kutatdi modszerek alkal-
masak lehetnek megragadasukra. Az 1980-
as években készitett, népesedési kérdésekkel
kapcsolatos kozvélemény-kutatisok ma
még nem szolgalnak elegendé alappal a szo-
cidlis és népesedési kérdésekkel kapcsolatos
kozgondolkodas természetének, szerkezeté-
nek atfogd jellemzéséhez. E dolgozat szii-
kebb céljainak megfeleléen azonban meg
tudunk nevezni olyan, ideologiai természetii
Osszefiiggéseket, amelyek a szocialis és népe-
sedési kérdésekkel kapcsolatos kézgondol-
kodas altalanosabb sajatossagainak megis-
merése szempontjabal is figyelemreméltoak.
A kovetkezOkben — vazlatosan — ezeket
mutatnam be.

Gyermekszamidedlok — elbitéletek

Magyarorszagon hosszl ideje ,,normativa-
va” valt a csaladonkénti két gyermek; az
emberek nagy tobbsége ezt tartja helyesnek,
illének, normalisnak egy egészséges mai ma-
gyar csaladban. E vélemény uniformizalo-
dasaban 0j elem, hogy egyre nagyobb hang-
sulyt kap a gyermek jovojérdl valé gondos-
kodas ,.kotelezettsége”. Az a kényszerhely-
zet, hogy a gyermek életbe inditasa, a la-
kasszerzés, palyakezdés, csaladalapitis ma
elképzelhetetlen sziiloi segitség, tamogatas
nélkiil — ,,tarsadalmi normava” valt, s mint
»eletcél” is normativaként rogz6dott a koz-
véleményben. (Teljesitése azonban annak a
generacionak a szamara, amely a gyermekei
és sajat maga eltartasa mellett az idGs szii-
16krél is gondoskodik, nagyon megterheld.
Erre vezethetd vissza, hogy un. elégedettség-
vizsgalataink tanulsagai szerint az emberek
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»eéletcéljai”, azok a bizonyos ,,mesebeli ki-
vansagok”, amelyeket a ,,jo tiindértdl” ki-
vannanak, ha ezt megtehetnék, megleheto-
sen egysikuak, besziikiltek, rovidtavaak, s
tobbnyire csak a gyermek szakmahoz jutta-
tasaig, lakasa megszerzéséig terjednek.)

A csaladszociologiai kutatasok szerint a
gyermeknek, a gyermekes statusnak presz-
tizsnyujto funkcidja is van. Ez ma a sziilék
»adakozasi kotelezettsége” révén is megné-
vekedett: a kdzvélemény szemében annal na-
gyobb a presztizse a csaladnak, minél oda-
adobbak, aldozatkészebbek, segitokészeb-
bek a sziilok gyermekeik életbe inditasanal.
A presztizsnyujto funkcio teljesitésének tor-
zulasai is vannak: olykor mar-mar status-
szimbolumma valik a felndvekvd gyermek
erdn feliili szinvonalu életbe inditasara valo
torekvés. Masrészrol viszont szamitani lehet
arra, hogy az életszinvonal romlasa egyre
nagyobb akadalya lesz az 4j ,,norma”, az
»adakozasi kotelezettség” teljesitésének, s ez
a konfliktus csak a gyermekszam tovabbi
csOkkentésével oldhat¢ fel.

Mig a sziil6k ,,adakozasi kotelezettsége”
a gyermekek szimanak korlatozdsa iranya-
ban hat, a tdmegkommunikacids tizenetek
megbecsiili a sokgyermekes csaladokat, f6-
ként csak maguk a sokgyermekes sziilok
fogadjak el. A magasabb termékenységi
csaladok szocialis Osszetételének ismereté-
ben azonban inkabb arrdl lehet szd, hogy
ennek a ,,vigasznak” az elfogadasa elsGsor-
ban azoknak az embereknek az attitiidje,
akiknek masfajta tarsadalmi egzisztencidjuk
nincsen, tarsadalmi egzisztenciat szamukra
legfeljebb ,,sokgyermekes mivoltuk” nyujt.

A tarsadalmi-gazdasagi valtozasokra ér-
zékenyebben reagilnak az emberek, ha a
. sokgyermekes csaladokrél alkotnak véle-
ményt. A sokgyermekeseknek tartott csala-
dok — vélemények alapjan kiszamitott —
atlagos gyermekszama 1983-ban 4,76 volt,
ez 1985-re 4,33-ra csokkent le. Ez foként
abbol adodott, hogy e két év alatt megdup-
lazodott azok aranya, akik mar harom gyer-
mekkel is ,,sokgyermekesnek” véltek egy
csaladot. Az 1985-ben készitett elemzés so-
ran azt allapithattuk meg, hogy ez a valtozas
akkor az 1985. évi népesedéspolitikai intéz-
kedésekkel, illetve az ezt kisér6 propaganda

hatasaval volt Osszefiiggésbe hozhat6. Az
intézkedések megkiilonboztetett figyelmet
forditottak a hdrom- és tobbgyermekes csa-
ladokra, azt sugallva, hogy ma Magyaror-
szagon harom gyermek jelenti azt a kiiszo-
bot, amikor a csaladok mar olyan gondok-
kal kiiszk6dnek, amelyeket a tarsadalom se-
gitsége nélkiil nem képesek megoldani. 1987
elején az atlag gyakorlatilag visszaallt az
1983. évi szintre (4,73-ra), de az év végére
ujra csokkenni kezdett (4,56). Ez egybeesett
azzal, amikor a lakossag mar tajékozodni
kezdett a kovetkez6 év elejére, 1988. januar-
jara bejelentett aremelésekrol, valamint a
bevezetés elott allo személyi jovedelemado-
rol, amely a tobbgyermekes csaladokat ked-
vezdtleniil érintette.

Lényeges, és nem kevésbé aggaszt6 valto-
zas, hogy 1985-hoz képest 1987 végére le-
csOkkent azok aranya, akik a sokgyermekes
szillok gyermekvallalasat pozitiven itéltek
meg, és novekedett azoké, akik a sziilok
inditékait elitélik. Az elitélé véleményeken
beliil vezet az, hogy e sziilok csak a szocialis
kedvezmények elérése miatt vallalkoznak
tobb gyermekre; felelGtlenek, mivel gyerme-
keiket csak masok, a tarsadalom segitségé-
vel tudjak eltartani; tudatlanok, nem isme-
rik a védekezés, a csaladtervezés modszereit.
Az attitidok masik forrasa az, hogy a lakos-
sag nagy tobbsége gy tudja: nagyobb gyer-
mekszami csaladok csak a tarsadalom
egyes rétegeiben, mindenekel6tt a cigdny né-
pességben vannak.

Az elGitéletesség novekedéséhez hozzaja-
rulhatott, hogy a személyi jovedelemadoval
kapcsolatos vitak, a kormanyzati allaspont
képviseloi hangsilyoztak: a sokgyermekes
csaladok abbol eredé hatranyait, hogy az
adozasnal a gyermekek szamat nem veszik
figyelembe, a szocialpolitika nagy eréfeszité-
sekkel igyekszik ellensulyozni. Ez a kozvéle-
mény szamara azt sugallta, hogy mas,
ugyancsak nehezen €l6 csaladoknak azért
»hem jut” tobb, mert a szocialpolitika korla-
tozott forrasait a felelGtleniil sok gyermekre
vallalkozok ,,megsegitésére” ,.kell” fordita-
ni. Igen jellegzetes példaul, hogy a sokgyer-
mekesekrol kizarolag negativan vélekeddk
aranya az iskolazatlan, a szakképzettség nél-
kiili rétegekben, valamint a 60 évesnél id6-
sebbek és a nyugdijasok korében nagyon
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jelentdsen meghaladja az egész mintaban
tapasztalt atlagot. Kozvéleményiink ma na-
gyon is hajlamos arra, hogy a sokgyermekes
csaladok negativ megitélését akar mar a ha-
romgyermekesekre is kiterjessze.

Uj elemek a ndi egyenjogiisig megitélésében

Ismert, hogy a nokérdés a kdzgondolkodas-
ban nem mentes konfliktusoktol. Ennek ere-
dojét ,.torténelmi hagyomanyokban” talal-
hatjuk. A felszabadulast kdvetd idGszakban
és az 1950-es években deklaralt,voluntarista
~egyenjogusag-elv”, amely a nék biologiai
sajatossagait, valamint a csaladi életben és
a gyermeknevelésben betoltott szerepét hat-
térbe szoritotta, s az egyenjoglisagot mint a
férfiakkal minden tekintetben ,,egyformasa-
got” értelmezte, a kdzgondolkodasban in-
kabb ellenérzést keltett, meglehetosen ellent-
mondasossa téve az egyenjogusag fogalmat,
s lelassitva annak elfogadasat.

Ma azonban — annak ellenére, hogy a
gazdasagilag aktiv koru ndi népességnek 80
szazaléka korili aranya keres6 — a felnott
lakossag talnyomoé tobbsége, 74 szazaléka
ért egyet azzal a véleménnyel, hogy ,,a n6i
egyenjogusag nem azon mulik, hogy egy nd
dolgozik-e, vagy a gyermekeit neveli ott-
hon”, s 63 szazaléka vallja azt: ,,j0 lenne, ha
a férj egyediil is el tudna tartani a csaladot,
és a feleség csak a csaladjanak élne”. Ennek
a véleménynek a feler6sodéséhez hozzaja-
rult, hogy az aremelkedés és a szolgaltatasok
dragulasa, a rossz gyermekintézményi ella-
tas (étkeztetés) miatt egyre nagyobb terhet
jelent a haztartas ellatasa. Az iskolai oktatas
diszfunkciéi (az iskola mind nagyobb terhe-
ket ro a sziilokre, mivel ha a szilék nem
tanitjak rendszeresen otthon gyermekeiket,
azok lemaradnak iskolai tanulméanyaikban),
tovabba a beteg és Oreg csaladtagok ellatat-
lansaga megnovelte a csaladi feladatokat.
Ugyanakkor a férj kiilonmunkaja miatt a
csaladi, haztartasi feladatokat egyediil, ha-
zastarsi segitség nélkil ellato ndk szaimara a
sokat hangoztatott ,.egyenld csaladi, hazas-
tarsi munkamegosztas” elképzelése illuzori-
kussa valt. A hagyomanyos noi szerep kulti-
valasa mogott tehat nem valamiféle nosztal-
gia all, hanem meglehet6sen kemény gazda-
sagi tényez6k, amelyeket napjainkban csak

tovabb novel a munkanélkiiliségnek a szak-
képzetlen n6i munkaerét nagyobb mérték-
ben fenyeget réme. A korabbi egyenjogu-
sag-elképzelések konfliktusokkal telitddtek.

A konfliktusok megjelenésének 1j eleme
az, hogy ma sokan a n6k munkavallalasat
teszik felelossé a csaladi élet mas tipusu
problémaiért is. Az elmult években nagyon
markdanssa valt a kézvéleményben az a né-
zet, amely szerint , kevesebb lenne a valas,
ha a n6k csak a gyermekneveléssel, a haztar-
tassal foglalkoznanak”. 1985-ben a felnott
lakossagnak csak 38 szazaléka értett egyet
ezzel a nézettel, 1987 végére azonban jelen-
tésen megvaltozott a vélemények iranya.
Ekkor mar 61 szazalék gondolkozott ugy,
hogy ha a n6k nem dolgoznanak, kevesebb
valas lenne, s csupan 25 szazalék nyilvani-
totta ki azt, hogy ezzel a feltételezéssel nem
ért egyet. Mindkét esetben a kevéssé iskola-
zottak azonosultak jobban e felfogassal, de
1987-re még a diplomasoknak is 50 szazalék
feletti aranya gondolta ugy, hogy kevesebb
valas lenne, ha a nok kizarolag hagyoma-
nyos szerepiiket toltenék be. Adataink alap-
jan azt valoszinusitettiik, hogy e nézet két
esztendoé alatt tapasztalt, igen jelentOs fele-
rOsodése mogott az elobbiekben felvazolt
tényezoOk allnak. A valasok magas szima és
a nok gazdasagi aktivitasa k6zotti 6sszeflig-
gés hangsulyozasanak valosiagos tartalma
igy inkabb az, hogy kevesebb lenne a csaladi
konfliktus, ha a n8knek nem kellene eljarni-
ok dolgozni.

E koézvélemény-kutatdi eredmények arra
szolgalnak példaval, hogy a napjainkban
zajlo, kedvezdtlen gazdasagi, tarsadalmi fo-
lyamatok a ndi egyenjogisag megitélésmod-
jara sem hatastalanok. Bar nehezen képzel-
heté el, hogy a n6k ,,nagyobb egyenjogusa-
got” tudnanak elérni, ha tavol maradnanak
a munkatol, ma a kozvéleményben mégis
markansan él az a nézet, hogy a munkaval-
lalas a n6k szamara nem ,,valasztott alterna-
tiva”, hanem gazdasagi kényszeriiség.

Az allam és a privat szféra viszonyanak
megitélése

Megkiséreltitk elemezni azt is, hogy miként
gondolkoznak az emberek a privat szféra (a
csaladi élet) és az allam, a kormanyzat szoci-



58 SZOCIALPOLITIKAI, NEPESEDESI KERDESEK . ..

alpolitikai, népesedéspolitikai céljai, tevé-
kenysége k6zotti viszonyrol, milyen esetek-
ben ¢és milyen mértékben tartjak elfogadha-
tatlannak a beavatkozast, s mikor kifejezet-
ten kivanatosnak. Ugy tiinik fel szamunkra,
hogy az attitlidok egy olyan mezdnyben ren-
dezhetdk, amelyben az képezi a vezérld el-
vet, hogy mennyire kezelik liberalisan ezt a
viszonyt az emberek.

E vezérl6 elv képzeletbeli tengelyének
egyik polusat olyan attitlidok, beallitodasok
foglaljak el, amelyek az egyének oldaldrdl a
személyiség autonomiajat, szabad valasztasi
lehetOségeit hangsalyozzak, az dllam, a ha-
talom, az intézmények oldaldrél pedig a mél-
tanyossagot, toleranciat, nagylelkiséget,
bokeziiséget.

A képzeletbeli tengely masik poélusan
olyan attitlidok, beallitodasok foglalnak he-
lyet, amelyek az egyén és az allam, a hata-
lom, az intézményrendszer viszonyat akkor
latjak ,rendezettnek”, ha az egyének alkal-
mazkodnak azokhoz a keretekhez, szabd-
lyokhoz, normdkhoz, amelyeket szamukra és
érdekiikben kiviilrol megszabnak.

Az els6 poluson elhelyezkedd, un. ,,meg-
enged0” attittidoket, beallitodasokat tartal-
mazo ~ s kétségkiviil tobbséginek nevezhetd
- vélekedések a szocialpolitikanak, a népese-
déspolitikanak inkabb olyan funkciét tula-
donitananak, amely a jolét, az életszinvonal
altalanos novelésére torekszik, s igy elsGsor-
ban ezen keresztiil, nem pedig kozvetleniil
kivanja a magatartasokat befolyasolni.
Ugyanakkor a masik poluson tomoralo — az
esetek nagy részében kisebbségben 1&v4 ~
»Szabalyoz6™ attitidoket és beallitddasokat
tartalmazo véleményekre az jellemzd, hogy
keményebb szabalyokat kivannak, olyano-
kat, amelyek a szocialis kedvezményeket
csak az ,arra érdemeseknek” juttatjak, s
amelyek a csaladi élettel kapcsolatos erkol-
csi normak betartasara is szigorubban
igyelnének.

Természetesen nem allithato, hogy a koz-
véleményt konzisztens allasfoglalas jelle-
mezné e kérdésekben, mas szdval, hogy az
emberek egyik csoportja a tengely egyik po-
lusan, a masik pedig a masik polusan helyez-
kedne el. Hiszen a kiilénb6z6 tartalma, ter-
mészetli problémakat illetéen az emberek-
nek igen eltérd ismeretei, tapasztalatai, véle-

ményei lehetnek, s ,érintettségiik szintje” is
eltérd. Az azonban meglehet6sen altalanos-
nak mondhatd, hogy a kézvélemény ma el-
vet minden olyan torekvést (intézkedést),
amely a privat élet, a csaladi élet barmely
vonatkozasat kdzvetleniil érinti. (K6zel 90
szazalékos aranyt képvisel példaul az a véle-
mény, hogy a ,,gyermekvallalas maganiigy,
amibe az allam nem szo6lhat bele”, 70 szaza-
lék felett gondolkoznak ugyanigy a valasrol,
s tObbségben vannak azok is (62 szazalék),
akik nem értenek egyet azzal, hogy a fiatal
hazasoknak — csaladépitési terveikben — a
»haza érdekeit” is latolgatniok kellene.)
Az is minden esetben erds tobbségi véle-
ményeket indukal, ha dlraldnossdghan esik
szo a szocialpolitikai tematikaju, az intéz-
ményekkel, a kormanyzattal szembeni igé-
nyekrél, elvarasokrol. J& példa erre az
egészségmegorzés tarsadalmi programjaval
kapcsolatban végzett kozvélemény-kutatas.
Hogy mit tehetnek maguk az emberek az
egészseégiik Orzése érdekében, abban legtdb-
ben elfogadtik a programban ,,javasolt” ki-
nélatot: a karos szenvedélyek keriilésének,
illetve elhagyasanak, az egészséges taplalko-
zasnak, a tobb testmozgasnak a kovetelmé-
nyét. Eltér6 azonban a javaslatok, elképze-
lések tartalma, amikor arrél van szd, hogy
mit tehetnének a szervezetek, intézmények,
a kormany az emberek egészsége érdekében.
A téomegkommunikicié az egészségmegor-
zés propagandijanak, a megelézés szem-
pontjai erdsitésének, az iskolai és mas egész-
ségnevelési programok kialakitasanak szen-
telte a legnagyobb szerepet. A kozvélemény-
ben azonban az fogalmazddott meg, hogy
elsGsorban a kovetkez8ket kellene biztosita-
ni: legyen a nyolcorai munka elég a megél-
hetésre, ne legyen sziikség tilmunkara, a férj
legyen képes eltartani a csaladot, ne legye-
nek lakasproblémak (36 szazalék), illetve
tobb pénzt kellene forditani az egészségiigy
fejlesztésére (korhazakra, muszerekre, szii-
révizsgalatokra stb. — 25 szazalék). A meg-
kérdezetteknek mindossze 6-7 szazaléka val-
lotta azt a nézetet, hogy a jobb egészségiigyi
felvildgositas (is) hozzajarulhat a lakossag
egészségi allapotanak megjavulasahoz.
Megoszldbbak a vélemények akkor, ami-
kor olyan kérdésekrdl van szo, amelyek mo-
gott konfliktusos helyzetek, frusztraltsag,
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eloitéletek, egymas iranti intolerancia meg-
léte sejthetd. Esetenként — ha nem is tilsago-
san magas aranyokkal, de mégis — markan-
san rajzolodnak ki olyan igények, ,elvara-
sok”, amelyek e problémak rendezését szi-
gorubb intézkedésektdl varnak.

Az egyik ilyen kérdéskér a gyermekes
anyaknak nyujtott munkahelyi kedvezmé-
nyek megitélése. 1987-ben a lakossag kozel
fele, 46 szazaléka vélekedett Ngy, hogy a
,munkahelyeken annyi baj van a gyermekes
anyakkal, hogy jobb lenne, ha otthon ma-
radnanak”. Ezzel is Osszefiigg, hogy
1983-1987 kozott megndvekedett (10-rdl 20
szazalékra) azok aranya, akik szerint ,,nem
kellene még a munkahelyeken is kedvezmé-
nyeket adni csak azért, mert valakinek gye-
reke van”.

Megoszlik a kézvélemény abban is, hogy
vajon tadmogatni kell-e a ,felelétleniil sok
gyermeket sziil6” csaladokat: az emberek 40
szazaléka szerint érdemelnének csak tamo-
gatast, 46 szazalékuk szerint viszont az ilye-
neket nem lenne szabad tdmogatni. (E tekin-
tetben a vélemények a kiilonbozo vizsgalati
idépontokban nem valtoztak.)

A véleményeket nem ritkan erkélcsi ter-
mészetl attitiidok is alakitjak. Ilyen példaul
az a nézet, amely szerint ,,az a baj, hogy ma
tobb tdmogatast kapnak a.gyermekiiket
egyediil neveld sziilok, mint a rendesen, nor-
malisan él6 csaladok™ — ezzel 1987-ben a
lakossag 37 szdzaléka egyetértett, és ,,csak”
43 szazalék utasitotta el.

E cikk keretei nem teszik lehetové, hogy
€z utobbi - a ,,masik” poluson elhelyezked6
— vélemények Osszetevoit részletesebben ele-
mezzik. Annyit azonban kijelenthetiink,
hogy megjelenésiik mogott tobb tényezd ha-
tasa sejthetd. Az egyik egy — a kozvélemény-
re ma erételjesen jellemzo — sajatossag, mely
szerint a csaladi élettel Osszefliggd problé-
makat az emberek hajlamosak kizardlag er-
kolcsi nézépontbol megitélni. Ennek csak
egyik oka az, hogy a csaladi élet ,,rendjét”
régi idokt6l fogva szabalyozzak a vallas-
erkoélcs normativai. A masik ok, hogy — mint
ezt a sajto-tartalomelemzések mutatjak — a
tomegkommunikacié hosszu ideig azt su-
gallta: az allam a legnagyobb erofeszitések
aran is mindent megtesz a szocialis gondok
enyhitése érdekében. A ,,nagy erofeszitések”

és a romld helyzet kozotti disszonancia fel-
oldasara sokan azt a megoldast valasztjak,
hogy a bajok okat az emberek felelGtlensé-
gében, erkolcseik romlasaban keressék.
Hat azonban mas tényezo is a vélemé-
nyekre. Ami példaul a munkahelyi kedvez-
mények megitélését illeti, ismert, hogy
mennyi fesziiltség forrasa a gyermektelenek
vagy az iddsebb koru generacio szamara a
kisgyermekes nokkel valo egylttmiikodés,
akik statusat évekre fenn kell tartani, mig
munkavégzésiiket sziineteltetik, akiket he-
lyettesiteni kell, ha gyermekiiket apoljak,
akik nem képesek tulorat vallalni, mert bol-
csOdébe, Ovodaba sietnek stb. Barmennyire
megfejtheték is a megoszlo vélemények Gsz-
szetevoi, a konfliktusok ilyenfajta analizal-
dasa alapveté emberi értékeinket lazitja fel.

A vallas kettds hatdsa

Joggal felmeriilhet a kérdés: vajon milyen
tarsadalmi-demografiai tényez6k befolya-
soljak legjobban a véleménymegoszlasokat,
mas szoval: hogyan fiiggenek a vélemények
attol, hogy az emberek mely tarsadalmi-
demografiai csoportokhoz tartoznak.

Altalanosan elmondhato, hogy az iskola-
zottabb, a fiatalabb életkord, varosokban
laké emberek gondolkodasmodja e kérdé-
sekben nyitottabb, modernebb, toleransabb,
kevesbé elGitéletes, mint az alacsonyabban
iskolazottaké, az iddsebb korosztilyoké,
vagy a kozségekben lakoké. Altalanos jel-
legzetesség az is, hogy az alacsonyabban is-
kolazottak, illetve az idOsebb korosztalyok
— talan a torvények nagyobb foku tisztelete
miatt — jobban bizakodnak a kiilénb6zo
intézkedések, térvénymodositasok kedvezd
hatasaban. Ezt tapasztalhattuk az 1984. évi
népesedéspolitikai intézkedések fogadtata-
sanal, vagy a csaladjogi torvény modositasa-
nak varhat6 hatasardl alkotott vélemények
esetében. Ez a réteg nagyobb mértékben sza-
mit(ott) arra, hogy az intézkedések novelik
majd a gyermekvallalasi kedvet, megfontol-
tabba teszik a hézassigra lépoket, tovabba
hogy a lakaskérdés belathatd idon beliil
megoldodik, mig az iskolazottabb, fiatalabb
életkory, varosi lakosokra ilyen kérdések-
ben mindig nagyobb fokl pesszimizmus
(vagy szkepticizmus) jellemzo.
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Van azonban egy olyan valtozo, amely-
nek hatdsaval a kutatasok altalaban kevésbé
szamolnak nalunk, jollehet tapasztalataink
szerint éppenséggel a szocialis, valamint né-
pesedési kérdésekkel kapcsolatos attitiido-
ket igen szamottevéen osztja meg. Ez nem
mas, mint a vallds normativdihoz igazodo
gondolkodasmod toviabbélése kdzgondolko-
ddsunkban.

Kozvélemény-kutatasainkban  minden
esetben vizsgaljuk a kérdezettek vallashoz
valo viszonyat is. Ennek alapjaul egy un.
onbesoroldsos kérdés szolgal, ami egy olyan
skala, melynek els6 fokara a magukat ,,na-
gyon valldsosnak™ tartok, otodik fokara a
vallast kifejezetten elutasitok helyezhetik
magukat. Az orszagos reprezentativ minta-
kon visszatérGen teljesen azonos gyakorisa-
gokat kapunk, amelyek mas kutatomiihe-
lyek tapasztalataival, eredményeivel is meg-
egyeznek. Ennek alapjan ma hazankban a
18 éves és idosebb életkoru lakossigban az
50 szazalékot meghaladja azok ardnya, akik
tobbé-kevésbé vallasosnak mondjék magu-
kat.

A kutatasok tanulsagai szerint a valldsos-
sdg intenzitdsanak foka hatdssal van az ided-
lis gyermekszamrdl alkotott véleményre.
A valasztovonalat a legintenzivebben valla-
sos emberek véleményei utin huzhatjuk
meg, akiknek mintegy 60 szazaléka harom
gyermeket talalna idealisnak és csak 27 sza-
zalék kettot. Az ennél egy fokkal kevésbé
vallasosaknal mar megfordulnak ezek az
aranyok, és lényegében az orszagos ara-
nyokkal azonosak. A ,,nagyon valldsos” em-
bereknek 10 szazaléka, az ennél egy fokkal
kevésbé vallasosaknak mar csak 5 szdzaléka
gondolja azt, hogy négy, vagy ennél t6bb
gyermek lenne kivdnatos a csalddokban.

A vallasossag a sokgyermekes csalddokkal
kapcsolatos  véleményt is  befolyésolja.
A ,nagyon vallasos” emberek joval az or-
szdgos véleményatlag felett jelolik meg a
nagycsalddok gyermekszamat (5,03), sez a
vallasossdg csokkenésével egyiitt fokozato-
san csokken, mig az ,.egyaltalan nem valla-
sosaknal” az orszagos atlag ald esik le.
A vallasos emberek szamara tehat természe-
tesebbnek tiinik, ha egy csaladban egy-
kett6nél tobb gyermek nevelkedik.

A kutatdsok soran azt is megfigyelhettiik,

hogy a valldsossdg jelenléte nemegyszer az
eloitéletes gondolkoddst erositi. Ezt tapasz-
talhattuk akkor, amikor 1987-ben a sok-
gyermekes sziilok gyermekvallalasi attitid-
jeinek megitélését vizsgalva azt regisztral-
tuk, hogy 1985-1987 kozott novekedett e
szill6k negativ, elitélé megitélése. Ez jellem-
z6 volt a vallasos emberekre is: koritkben
41-r6] 53 szazalékra ndvekedett meg azok
ardnya, akik negativan vélekednek a sok-
gyermekes sziilok gyermekvallalasi attitiid-
jeir6l. Ennek magyarazata az lehet, hogy a
vallasos emberek masoknal jobban elitélik
azokat, akiknek gyermekvallaldsaban szoci-
alpolitikai kedvezmények jatszanak szere-
pet.

A ,Vélemények és elbitéletek az oregség-
rél” cimid kutatds soran azt is kimutattuk,
hogy a vallas hatasa — példaul az regekrol
valé gondolkodasmodban — kétiranyd. Az
oregekrol kizardlag negativ tulajdonsagaik
alapjan gondolkodo6 emberek k6zott minél
vallasosabb valaki, annal valosziniibb, hogy
az Oregekrdl ellenségesen, elditéletekkel tel-
ten gondolkozik. Ha azonban olyanokrol
van sz0, akik az Oregeket kizarolag pozitiv
tulajdonsagaik megléte (vagy azok hianya)
alapjan mérlegelik, akkor minél vallasosab-
bak, annal szeretetteljesebben, toleransab-
ban nyilatkoznak az idéskortiakrol. A vallas
e kettos hatasara Elditélet cimii munkaja-
ban Allport is ramutatott, ugy talalva, hogy
szerepe az életben ellentmondasos: egyideji-
leg oldja és koti az elditéleteket. Ezt a para-
doxont azzal magyarazta, hogy a vallasos-
sdgnak kétféle hatdsa van. ,,Az egyik valto-
zat az a fajta vallasossag — irja —, amely
hatarozott funkciot lat el egy éretlen és be-
szikiilt személyiség életében, ezzel szemben
teljesen mas tipusu vallasossag az, amely az
érett és produktiv személyiség sajatja. Egye-
sek kényelmiik és biztonsaguk okan ragasz-
kodnak a hagyomanyos vallas etnocentri-
kus kiils6 jegyeihez, mig masok szamara a
vallas egyetemes tanitasa az autentikus vi-
selkedés vezérfonalava valik.”

Jelent6s kiillonbségek vannak a vallasos-
sdg meértéke szerint abban is, ahogyan az
emberek a kiilonbozo természetil , tdrsadalmi
veszélyek” vdrhaté bekdvetkezésérdl, vagy
azok sulyossdgardl gondolkoznak. A vallaso-
sak aggodalmaskodnak a legnagyobb mér-
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tékben olyan veszélyek miatt, amelyeknek
moralis tartalma is van (a csaladok felbom-
lasa, a generacios ellentétek fokozodasa
stb.). Ugyanakkor az elGitéletesség is 6rajuk
jellemz6 leginkabb: minél valldsosabb em-
berrdl van sz6, annal nagyobb az esélye an-
nak, hogy a cigany népesség szamanak nd-
vekedését nagyon sulyos problémanak tart-
ja.
Azt mondhatjuk: a vallasossag meglehe-
tésen nagymértékii elterjedtsége a szocialis
és népesedési kérdésekrdl valé gondolko-
dasmodot igen differencialtan befolyasolja.
Erdsiti a kézvéleményben a hagyomanyos
erkolcsi normaknak megfeleld, csaladcentri-
kus gondolkodasmoédot, ugyanakkor bizo-
nyos tarsadalmi problémakat — a nagyobb
mértékii elbitéletesség miatt — tulhangsi-
lyoz, ,moralizal”, amivel jelentés mértékben
jarul hozza a koézgondolkodas néhany
konfliktus-gocanak™” a tartosuldsihoz.
Egyeldre a propaganda sem talalta még meg
a megfelelé hangot e sajatos, ellentmonda-
sos gondolkodasmod kezeléséhez. Ennek ta-
lan az is oka, hogy maguk a kutatasok sem
sokat deritettek még fel abbol, milyen napja-
inkban, az 1980-as években a vallasos gon-
dolkodas- és magatartasmod. Annal is in-
kabb hianyteriilet ez, mert a nemzetkozi
szakkutatasok egyértelmiien igazoljak a né-
pesedési magatartas és a vallasossag intenzi-
tasanak foka kozotti, ma is igen szoros 0sz-
szefiiggést.

Ero6sodé intolerancia

Els6 megkozelitésre nehezen értelmezhetd
az elbitéletes gondolkodasmod egy masik
— bizonyos értelemben ugyancsak ideol6-
giai tartalmi — jellegzetessége. Nem ritka
az az eset, hogy egy-egy konkrét kérdésben
éppenséggel azok részérol érzékelhetd intole-
rancia, eléitéletesség, akik abban leginkdbb
érintettek.

Jo — s egyben elgondolkoztaté — példa
erre, hogy a sokgyermekes sziil6krdl negativ
elditéleteket alkoté emberek nagyrészt ma-
guk is a ,,sokgyermekesek” koziil tevédnek
ki, mindenképpen azokbol, akikre altala-
nossagban az orszagosan tapasztaltnal rela-
tive magasabb termékenység jellemzd.
(Ezek: az iskolazatlan, szakképzettség nél-

kiili, a 60 évesnél idosebb, vagy a nyugdijas
rétegek.) Adataink alapjan arra jutottunk,
hogy ebben a cigany népességgel szembeni
el6itéletek is kozrejatszanak; meglehetésen
elterjedt nézet az, hogy a sokgyermekes ci-
gany csaladok legf6bb (vagy egyediili) jove-
delemforrasa a csaladi potlek. A tarsadalmi
intolerancia felerosodésének jellegzetes vo-
nasa ma, hogy elég széles a kore azoknak,
akik — rossz munkafeltéteieik, alacsony jo-
vedelmi viszonyaik mellett is — nagy erdfe-
szitéseket tesznek azért, hogy ne keriiljenek
a tarsadalom ,,szélére”. E rétegekben kiil6-
nosen nagy az ellenérzés azok irant, akik

— szamunkra ugy tlnik fel — kevesebb
erofeszitéssel is hozzajutnak a tarsadalom
tamogatasahoz.

Hasonl6 jelenséget értiink tetten annak a
véleménynek elemzése soran, amely szerint
»nem kellene a felelotleniil sok gyermeket
sziil6”-ket tamogatni. Nem ritkasag, hogy
ezzel a nézettel éppen a tobb gyermeket gon-
dozd, ,,nem dolgoz6” anyak azonosulnak,
akik ,,aldozatot hoznak”, mivel nem tudnak
munkat vallalni gyermekeik ellatdsa miatt.
Igy nemcsak a fizetést6l, hanem a szocialis
tamogatas sok mas formajatol is elesnek.
A ,felelotlen”, a ,.tarsadalom terhére gyer-
meket vilagra hozo” sziilékkel szembeni el-
lenszenvet csak ndveli, hogy a gyermekneve-
lés miatti tavolmaradas a munkatdl, amire
csak a ,,rendes”, ,.felelOsségteljes” ember ké-
pes, valoban tetemes anyagi aldozatokkal
jar. E nézet elfogadasa gyakran ,jar egyiitt”
annak az elutasitasaval, miszerint a gyerme-
kek nevelésére jo hatdssal van a dolgozd
anya példaja. Ez érthet6 is: szinte sérté lehet
egy ilyen kijelentés azok szemében, akik ép-
penséggel a gyermekek nevelése érdekében
nem tudnak keresé tevékenységet vallalni.
Meégis az élGitéletes gondolkodasmod jelleg-
zetes példdjarol van itt sz0, amit az is bizo-
nyit, hogy a nézetrendszert nem tudtuk
egyertelmien Osszefiiggésbe hozni a valasz-
adok tarsadalmi-demografiai hovatartoza-
saval. Befolyasolja ugyanakkor azt —
»lagy” valtozoként — a cigany csaladokrol
alkotott vélemények egész sora: minél in-
kabb gondolja azt valaki, hogy a cigany
népesség szamanak novekedése sulyos prob-
léma, minél inkabb tudja Ggy, hogy a nagy-
csalddosok elsosorban acigany népességben
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koncentralodnak, annal valoszinlibb, hogy
azonosul egy olyan attitiiddel, mely szerint
..a sokgyermekes anya-status — dldozat, de
nem mindenki részérol”.

Ebben a cikkben a szocialis és népesedési
kérdésekrol alkotott kdzvélemény, kozgon-
dolkodas ideologiai tartalmi elemeinek
csak néhiany mozaikjat sikeriilt bemutatni.
Ugy gondolom azonban, hogy ezek — és a
tovabbi kutatasok eredményei — valami-
képpen mégis hasznosulthatnak a szocialpo-
litika, a népesedéspolitika célkitiizésének ki-
alakitasiban és gyakorlataban. Az alapvetd,
ideologiai tartalmakat is hordozo értékek
(mint példaul a nagyobb Iétszamu csaladok-
rol valo tarsadalmi gondolkodas, a néi
egyenjogusag eszménye, az egymas iranti

tolerancia, az idos koraak tisztelete, megbe-
csiilése, a szocialis igazsagossag, méltanyos-
sag) bizonyos foku fellazulisa olyan veszé-
lyekkel is jarhat, amelyek kovetkeztében a
legjobb szandéku szocialpolitikai torekve-
sek diszfunkciondlissa valhatnak.

Kérdés persze, hogy — amennyire az be-
lathaté — vajon az 1j gazdasagi tendenciak
miként hatnak ezekre az értékekre. Rovid
tavon — azt gondolom — még tovabbi ked-
vezOtlen hatasokra lehet szamitani. Mind az
e tendenciakat korrigalni szandékozo intéz-
kedéseknek, mind pedig az értékhaztarta-
sunk karbantartasaval foglalkoz6 szociali-
zacidos és tomegkommunikacidos intézmé-
nyeknek keresniiik kellene azokat a leheto-
ségeket, formakat és modszereket, amelyek
az emiatt varhatoan novekvo fesziltségeket
mérsékelni képesek.

k. According to the results of public opinion surveys carried out in the eighties troublesome tenden-

~ cies can be observed in the public opinion concerning social and demographic issues. As a result

of social-economic tensions the basic, ideological values of fostering families with many children, the
idea of emancipation, tolerance, respect and honour of the old age, social justice and fairness seem to

vanish. This might create further tensions.




Szilagyi Erzsébet

A szdrakozas helye

az élettéerben

kiilonbo6zo életterekben mozgd egyén

(iinnepi és hétkoznapi) szorakozasi
szokasait er6sen meghatarozza az egyén
kommunikacios képessége és készsége, tars-
kapcsolati rendszerének extenzitasa és in-
tenzitasa. Vagyis a szorakozas és a tarskap-
csolati rendszer k6z6tt a mindennapokban
oOsszefiiggés talalhaté. Ugyanis nemcsak az
jellemzi az egyént, hogy szorakozasaban
mennyire hasznalja fol tarskapcsolatait. Tu-
lajdonképpen kapcsolatai hatnak a szérako-
zasi szokasaira, és szorakozasi szokasai (is)
alakitjak a tarskapcsolatait.

Amikor ezzel a kérdéskorrel foglalkozni
kezdtem, tigy tlint, hogy ennek ellenére nem
biztos, hogy rendelkeziink olyan modszer-
rel, mellyel az egymasra hatas kapcsolodasi
pontjait és mértékét fel lehetne mérni, vagy
ami nchezebb: altalanosithaté térvényszeri-
ségeket levonni. A legkézenfekvébbnek azt
talaltam, hogy a kontaktometridt mint tars-
kapcsolati rendszer felmérésére alkalmas
szocialpszichologiai moddszert kapcsoljam
Ossze a szorakozasrol készitendo exploraci-
oval és kérdoives felméréssel. Mindkét terii-
let mérésekor az Osszefiiggések milyenségé-
ol és erosségérol (is) informaciokat és ada-
tokat gytjtve.

Az élettér tiarsas osszetevdit

az 1960-as években Mérei Ferenc és Fonyo
Ilona a kontaktometria médszerének kidol-
gozasaval gyujtotték Ossze. Fonyé Ilona
szakmunkasokkal és értelmiségiekkel ké-
szilt felmérései azt mutattak tobbek kozott,
hogy a szociokulturalis tényezok, a szemé-
lyiségorientacio és az élettér egyéb felszolita-
sai bizonyos allandosagot és differencialtsa-
got eredményeznek a tarskapcsolatok rend-
szerében, és tarskapcsolati sémakat hoznak
létre.?

A modszert Barcy Magdolna és Fonyo
Ilona az 1980-as évek elején a 9-13 éves
gyermekek tarskapcsolati rendszerének fel-
mérésére is felhasznaltak. Ezzel egyitt
megprobaltak nyomon kovetni azt, hogy a
televizidzas hogyan és milyen mélységben
épiil be a killonbozo szektorokba, elsdsor-
ban a csaladba és az iskolai kozosségbe.?

A tarskapcsolatok rendszerét a kontakto-
metriai exploracié és regisztracio tizenhét
szektorban méri. Fonyo Ilona a kdvetkezd
szektorokat vette fel:

. csalad

. rokonsag

. lokalis kapcsolatok (szomszédsag)

. iskolai kozosségek (tanuldtarsak)

. munkahely

. szakmai érdeklédés (munkahelyen ki-

villi szakmai kapcsolat)

. baratok

. szerelem (szexualis kapcsolatok)

. hobbitarsak

. korabbi egyiittlétekb6l megmaradt

tarsak (katonatarsak, kollégiumi tar-
sak, kozos nyaralasbol megmaradt is-
meretségek)

11. tomegszervezeti kapcsolatok

12. k6z06s eszmei mag koré gyllt tarsak
(szektakapcsolatok, elvbaratok)

13. folérendelt kapcsolatok (tanarok, or-
vosok, tanacsadok)

14. alarendelt kapcsolatok (tanitvanyok,
betegek, gyamolitottak)

15. szolgaltatasi kapcsolatok (fodrasz,
kozmetikus, eszpresszos)

16. masodlagos kapcsolatok, tartozékok
(Bletiink periféridja; munkatarsaink,
barataink hozzatartozoi)

17. egyoldalu kapcsolatok

A felsorolt szektorok 6t csoportba rende-

z6dnek. Az els6 csoportba a csalddi kapcso-

latok tartoznak, a csalad és a rokonok szek-
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torokkal. A masodik csoportba az intézmé-
nyes kapcsolatok keriilnek, a tanulotarsak-
kal, a munkahelyi, szakmai, tOmegszerveze-
ti, k6z0s eszmei mag koré gyild kapcsola-
tokkal és a hobbitarsakkal. A harmadik cso-
port a nem vdlasztott kapcsolatokat tartal-
mazza (lokilis, folérendelt, alarendelt, szol-
galtatasi kapcsolatok és tartozékok). A nem
valasztott kapcsolatok kifejezés nem ponto-
san fedi az egyénre jellemzo aktivitast.
A csoport egyrészt tartalmazza az élettér
adta, de aktiv valasztast igényl6 kapcsolato-
kat, masrészt a nagyobb intenzitasi, nem
kézenfekvo kapcsolatokat is. A negyedik
csoportot a vdlasztott kapcsolatok alkotjak
(baratok, szerelmek, korabbi egyiittlétekbdl
megmaradt tarsak). Mig az 6tédik csoport-
ba az egyoldali kapcsolatok sorothatok. Az
egyoldala kapcsolatok kozé a megkérdezett
azokat sorolja, akikre siiriin gondol (példaul
meghalt sziilok, hozzatartozok), vagy akik
idedlként, esetleg ellenidealként erdsen fog-
lalkoztatjdk a fantaziajat.

Mar az emlitett Barcy Magdolna—Fony6
Ilona tanulmanybol, vagy Edélyi I1diké csa-
ladi televiziozast feltérképezo, kandidatusi
disszertaciojabol? is az deriil ki, hogy a tele-
viziézas mint szorakozasi forma a csalad, a
tanulotarsak €s a baratok szektoraiban
programma valik. Igy lehet k6z6s tevékeny-
ség, kozOs élményszerzés és kommunikacio-
ra inspirald tényezo, k6zos élményfeldolgo-
zas. Tehat ezekben a szektorokban a kap-
csolatfelvételt és a kapcsolattartast éppagy
elindithatja a televiziézas (és nyugodtan ki-
jelenthetjiik, hogy a szorakozas is), mint
ahogy az adott kapcsolat tartalmava is val-
hat. Nemcsak akkor, amikor egyiitt nézik és
beszélnek rola, hanem akkor is, amikor a
televiziobol szerzett éimény a megbeszélés
témajava valik. (Persze, hogy a televizidzas
mennyire szorakozas, vagy informalodas,
tajékozodas, azt most nem vessziik figyelem-
be.) A Barcy—Fonyo és az Erdélyi-féle vizs-
galat még csak a ,,csalad” és a ,,barat” szek-
torok szorakozassal, televizi6zassal vald
Osszefliggéseit vetette fel, de a szorakozas a
tobbi szektorba is behatol. Az deriilt ki az
exploraciokbol, hogy a szektorok kétharma-
da ideologiajaban, kapcsolattartasi kultra-
jaban hordozza a szorakozast, mig egyhar-
mada nem. De igen érdekes jelenség, hogy

amennyiben a szorakozas ezekbe a szekto-
rokba is beépiil, akkor a tarskapcsolat egy
masik szektorba léphet at. Példaul ha szol-
galtatdsban, mondjuk, a kozmetikussal vagy
a folérendelt kapcsolatok k6zott a korzeti
orvossal til gyakoriak a taldlkozasok, és a
szdrakozas is beépiil a kapcsolattartasba,
uakkor a tarskapcsolat atkeriilhet példaul a
baratok szektordba. Vagyis az egyiittszora-
kozas intimitast tételez, és ez az intimitas a
kapcsolatot a kozelebbi tarsak k6zé emelhe-
t1.

Amir6l nehezen beszélnek

A kontaktometriai exploraciot (és jegyzo-
konyvi regisztraciot) 1987—1988-ban Buda-
pesten készitettem el hatvanhét 18 és 57 év
kozotti felndttel. A kontaktometria mellett
ugyanezekkel a személyekkel egy 59 kérdés-
bol all6 kérdoivet toltettiink ki, majd mély-
interjuk késziiltek a szorakozasi és a televizi-
o6zasi szokasaikrol. Egy-egy kérdezett tobb
menetben, atlagban hat-nyolc 6ran at be-
szélt tarskapcsolati rendszerérdl és szorako-
zasairol. (Hangsulyozni szeretném, hogy az
Onismereti élettér a reflektalt és a tudatosi-
tott tarskapcsolatokat tartalmazza.)

A kérdezett az egyes tarskapcsolatairol
azt is elmondta, hogy mennyire kedveli. Az
érzelmi intenzitast hétfoku skalan fejezte ki
(a skala a meély k6tddéstdl az ambivalencian
at az utalatig terjedt). Emellett a kapcsolat-
tartas gyakorisagarol, a talalkozasok szan-
dékolt vagy véletlen jellegérél, a kettes vagy
tarsas egyiittlétekrol, illetve a tarskapcsolat
életkorardl szolt. Kutatasunk szempontja-
bol fontosnak itéltiik, hogy a kérdezett arrdl
is szoljon, hogy egyes kapcsolataival milyen
gyakran (haromfoki skala) televiziozik,
szorakozik, vesz részt muvészi-kulturalis
programokon. A tarskapcsolat oldalardl
megkozelitett televizidzashoz, szorakozas-
hoz, miivészi-kulturalis programokon valéd
részvételhez kapcsolodnak a kérd6iv és a
tovabbi beszélgetések kérdései, melyek
ugyanezen tevékenységeket az egyén, a meg-
kérdezett oldalardl kozelitették meg. Rovi-
den azt is mondhatjuk, hogy a kérdezett a
szerteagazo szabadidds strukturajar6l, a
preferalt mifajairdl, kulturalis-szorakozasi
szokasairol is szolt.
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A kérdoiv természetesen tartalmazott is-
kolazottsagara, életkorara, foglalkozasara,
O6nmaga és sziilei kulturalis szintjére, gazda-
sagi helyzetére vonatkozo6 kérdéseket is. (Je-
lenleg kozel 600 adat all rendelkezésiinkre
egy-egy megkérdezettrol.)

A kérdezObiztosi jelentésekbdl az deriilt
ki, hogy az életterek Osszefiiggéseirél nem
szivesen beszélnek az emberek. Hajlamosak
vagyunk arra, hogy azt a kovetkeztetést
vonjuk le, hogy az Onismeret a kapcsolatki-
épitésben nem all azon a szinten, hogy szive-
sen és fOleg hosszan, minden kapcsolatra
kiterjedOen verbalizalnak, ami a kapcsolat-
torténethez hozzatartozik. De mint a késéb-
biekben kideriil, itt egy bizalmi valsaggal
allunk szemben, mely a masik emberrel
szemben éppugy megnyilatkozik, mint a

kapcsolatokrol faggatézoé kutatoval, kérde-
z6vel szemben. Csajanyiné, Dick Marianne
az 1970-es években is, és most, ebben a fel-
mérésben is készitett kontaktometriai mély-
interjukat. Tapasztalatai szerint husz-
huszonot évvel ezel6tt mind az értelmiségi-
ek, mind a szakmunkasok szivesebben be-
széltek valamennyi fajta tarskapcsolatukrol,
mint most, az 1980-as évtized végén. Szerin-
te szinte mindegyikiik idohianyra és tilter-
heltségre hivatkozott, amikor nem akart be-
szélni.

A tarsas mezd extenzitasa

A megkeérdezett budapestiek tarskapcsola-
tainak a szama 9-173 k6z6tt mozog. Az ex-
tenzitas kozépértéke 82.

1. tabla
. __________________________________________________ T,
Az extenzitas a kiillonb626 csoportokban
térsadaérsrgg)%igggrafiai 4tlagbvezet kozépérték

férfi 17—173 78

nem né 9—159 75

30 év alatt 9—159 75

életkor 30 év felett 17173 78

< szakmunkas 9—173 82

foglalkozas értelmiségi 15—159 72

Az 1980-as évek végén késziilt felmérések-
ben nagyon alacsonyak az extenzitas alsé
értékei is, és ebbol természetesen kovetke-
zik, hogy a kozépértékek is. Mérei Ferenc
mar emlitett konyvében az értelmiség atlag-
ovezete 70—144, mig a kozépértéke 107.
Fonyo flona szakmunkasokkal késziilt fel-
mérésében az atlagdvezetet nem adja meg,
csak a kb6zépértéket, ami 65¢. Mig korabban
az értelmiségiek kozépértéke volt a maga-
sabb, most a szakmunkasoké. A szakmun-
kasok tarskapcsolatainak szama mintank-
ban tobbek kozott azért is nohetett meg,
mert kozottitk 6t 18 éves is talalhato, akik-
nek korében atlag feletti a tarskapcsolatok
szama.

Ezenkivil az 1980-as évtized mostani sza-
kaszaban ezt a csokkenést és valtozast az is
okozhatja, hogy a két csoport tagjainak jo6-

vedelme, beosztasa, harca az élet mindségeé-
nek a megdrzéséért olyan energiakat emészt
fel, hogy azt mondhatjuk rola, hogy nehezen
¢16, napi gondokkal kiiszk6d6, rossz kozér-
zetli szakmunkasok és értelmiségiek beszél-
tek magukrol. Bar anyagi helyzetiiket te-
kintve atlagszinten él6 emberekrdl van szo,
mégis nagyon nehezen, sok erdfeszitéssel
érik ezt el. Az 1960-as évtizedbdl szarmazo
extenzitasi adatokkal dsszehasonlitva a mi
hasonlé adatainkkal az deritt ki, hogy kiil6-
nosen az értelmiségiek kozott csékkent a
kapcsolatok szama (a mi értelmiségi min-
tank atlagdovezete 33 szazalékkal alacso-
nyabb).

Felmérésiinkben az atlagnal kevesebb
kapcsolattal a minta tobb mint kétharmada
rendelkezik (72 szazalék és a szoras értéke)
38,29.
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2. tabla
A tarskapcsolatok kozépértéktdl vald eltérése és a szorasok
a kiilonboz6 bontasokban
a kozépértéknél
tarsadalmi-demografiai kevesebb magasabb szorasértékek
csoportok a tarskapcsolata a tarskapcsolata
(%) (%)
férfi 71 29 39,56
nem nd 73 27 37,6
30 év alatt 68 32 37.3
életkor 30 &v felett 76 27 383
szakmunkas 82 18 25,33
foglalkozas értelmiségi 59 M 424
3. tdblazat
e |

Az extenzitas ovezetei a kiilonb6zd bontasokban
(sz4zalékban)

1. 2. 3. 4.
Tarsadalmi-demogréfiai ovezet
csoportok kontaktop4- atlagkapcsolatokkal  kontaktoma-

tok rendelkezék nok

férfi 23 47 18 12

nem né 21 48 15 15
30 év alatt 24 44 15 18

életkor 30 év felett 21 51 18 9
foqlalkozas szakmunkas 27 b4 12 6
9 értelmiségi 18 a4 15 26

Az extenzitds csokkenését mutatjak a 2. tab-
la adatai. Ha a kiilonb6z6 csoportokon be-
lil a kontaktopatok (a rendkiviil kevés kap-
csolattal rendelkezdk), az atlagkapcsolattal
rendelkezOk €s a kontaktomanok (az atlag-
nal sokkal tobb kapcsolattal rendelkez6k)
aranyat megnézziik, akkor a tarskapcsolat-
tartasi betegséget a szakmunkasok kozott is
magas aranyban megtalalhatjuk.
Negyvenegy kapcsolatnal alacsonyabb az
extenzitisa a minta 24 szazalékanak. Fony6
Ilona tapasztalatai szerint a szkizofrének
tarskapcsolatai hisz koriil mozognak. Te-
hat a ,.klinikai esetekhez” kozel all6 extenzi-
tassal a minta egynegyede rendelkezik. Ez az
adat azt erdsiti meg, hogy tarsadalmunkban
egy Uj betegség jelent meg: a kontaktopatia.
A betegség tiinetei mar jelentkeznek, de az

aranyuk még nem ismert. Kérdezetteink ko-
ziil minden negyedik ember tartozik ide, ami
nagyon magas arany.

A minta kétharmada atlagos szamu kap-
csolattal rendelkezik, mig tiz szazalékuk a
magas extenzitdsi mezdnyben taldlhato,
vagyis kontaktoman.

A kiilonbo6zoé bontasokban az extenzitas
eltérései sajatos, mondhatnidm természetes
jellegzetességeket mutatnak. Igy a 30 évnél
fiatalabbak kozott a magas extenzitas mezo-
nyében kétszer annyi mintatag talalhato (18
szazalék), mint a 30 évnél idésebbek kozott
(9 szazalék). A kontaktoméanok aranya kii-
16n6sen az értelmiségiek kozott nd meg:
négyszer magasabb, mint a szakmunkdsok
kozott (az értelmiség 26, a szakmunkasok 6
szazaléka tartozik ebbe az Gvezetbe).
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Mig az abszolut szamokban az értelmisé-
giek és a szakmunkasok kozott a korabbi
felmérések és az én adataim ko6zott jelentOs
eltérés volt, addig a csoportokon beliili ten-
denciakban nincs eltérés. Vagyis a tobb kap-
csolatot tartok aranya sokkal magasabb az
értelmiségiek, mint a szakmunkasok kozott.
Es bar az utobbiaknak az atlagovezete ko-
rabban alacsonyabb volt, mint a mi min-
tankban, mégis megjelent a kontaktopatia
ebben a foglalkozasi csoportban is, az értel-
miségieknél. Vagyis a kontaktopatok magas
aranya abbol is szarmazik, hogy a szakmun-
kasok (is) sivar kapcsolatokban élnek.

A mintara a kitiriilt tarsas mezo6 jellemz6,
illetve az afelé vald tartas. Valoszinii, hogy
¢z nem a jelenben kialakult folyamat csu-
pan, hanem olyan el6zményei is vannak,
melyek szocializacidjaban hatottak az
egyénre. Olyan folyamatokra gondolok,
mint a tarskapcsolati kultira normainak és
formainak elvesztése. (Erdekes lesz a tovab-
biakban megnézni, hogy a mintankban
mennyi az els generacids értelmiségi, vagy
hanyan keriiltek fel vidékrdl a fovarosba.)
A ko6zosségi jelleg tilzott hangsilyozasa az
elmilt negyven évben szintén nagyon sok
kart okozott. A ndvekvd kontaktopatia
azért is figyelemre méltd tarsadalmi jelenség,
mert a tarsadalmi fejlédés komoly akada-
lyava valhat, ha novekszik azon egyének
szama, akik bezarkéznak, szorongasokkal
vannak tele, elhdritasra vannak berendez-
kedve. A kapcsolatok beszikiilése éppugy
vezethet pszichézishoz, mint neurdzishoz,
vagy éppen ezen mentalis betegségfajtak léte
okozhatja. Akarmelyik valtozat igaz, a kon-
taktopatia mint jelenség feltétlen odafigye-
lést érdemel.

Ez a mentalis allapot a szorakozasnak
sem kedvez, azt is elsziirkiti, egy-két olyan
tevékenységi formara korlatozza, mely vagy
az Onfelmentést, vagy az ,.elringatast”, ne-
tan a teljes elbujast segiti. De az is baj, ha a
sz6rakozas nem akar tébb lenni, mint csu-
pan a munkaer$ regeneralodasa.

Kiiiresed6 szektorok

Az egyes szektorok azokat az élettereket
mutatjak, melyekben ma a 18 évnél idéseb-
bek mozognak. Ezek az életterek a kdzvet-

len kornyezettdl, a munkahelyen at, a hob-
biig, a napi élet ellatasat biztosito tevékeny-
ségekig (vasarlas stb.) terjednek. Az élette-
rek jelentdsége a killonboz6 kori, foglalko-
zasu emberek szamara nem azonos. A ko-
vetkezo rangsor azt mutatja, hogy a vizsgatt
életterek kozill melyikben mozognak vala-
mennyien, és melyikben nem. Hangstlyozni
szeretném, hogy még mindig nem az intenzi-
tast, csak az extenzitast elemzem.

A tizenhét szektorbol harom telitettnek
mondhato, hisz a csalad, a rokonsag és a
baratok szektoraiban szinte mindenki sorolt
fel tarskapcsolatot.

A kovetkezo telitettségl csoportot a mun-
kahelyi, a lokalis, a szolgaltatasi kapcsola-
tok és a ,.tartozékok™ alkotjak.

A korabbi egyiittlétekbdl maradt kapcso-
latok szektora, az egyoldali és a folérendelt
kapcsolatok telitettsége hetven szazalék ko-
rill mozog. A korabbiakhoz képest az egyol-
dalu kapcsolatok aranya erGsen megnott,
ami a nosztalgia ndvekedésére enged kovet-
keztetni.

Szakmai kapcsolatairdl, hobbitarsairol
durvan minden masodik kérdezett szamolt
be, vagyis az intézményes kapcsolatok egy
részében mar jelentésen csokken a kapcso-
lattartas. Megkockaztathatjuk azt a kovet-
keztetést, hogy ugy tiinik, a k6z6s érdeklo-
dés nem kapcsolatszervezé eré ma mar.

A tanulétarsak, az alarendelt kapcsolatok
szektora csak a minta majdnem egyharma-
danal tartalmaz tobb-kevesebb tarskapcso-
latot.

A legkevésbé telitett az alarendeltek, a
szerelmek és az elvbaratok szektora. (Az
alarendeltek szektoraban még a mintikba
keriilt pedagbégusok koziil sem mindegyik
sorolt fel tarskapcsolatokat, vagyis a tanit-
vanyaik nem valtak kapcsolatta.) A szerel-
mek a minta egynegyedénél, mig az elvbara-
tok a 12 szazalékanal tartalmaz tarskapcso-
latokat. (A szerelem, a szexualis kapcsola-
tok szektoranak Kkiiirillése azzal is magya-
razhat6, hogy mintank 66 szazaléka hazas,
és hazastarsa jelentheti szamara a szerelmet
is, a szexualitast is. Tobb szexualis kapcso-
latrol a fiiggetlen és az elvalt kérdezettek
szamoltak be.)

Ha az egyes csoportoknal is végignézzik
a szektorok telitettségét, akkor a természe-
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4. tabla
b |
Elettérszektorok telitettsége szézalékban
A minta hany sz4zaléka sorolt fel -
Szektorok rangsora tarskapcsolatot ebben
a szektorban
1. csalad 100
2. rokonsag 95
3. baratok 94
4. munkahely 88
5. lokalis kapcsolatok, szomszédség 87
6—7. szolgaitatasi 80
6—7. tartozékok, kapcsolatok kapcsolatai 80
8—9. egyoldal kapcsolatok 70
8—9. korébbi egyuttlétekbd! maradt kapcsolatok 70
10. folérendelt kapcsolatok 67
11. szakma 55
12. hobbitarsak 42
13. tomegszervezet 33
14. tanulétarsak 30
15. alarendelt kapcsolatok 28
16. szerelem 25
17. k6z0s eszme 12

tesnek mondhato eltérések, extenzitas-
szukitések is elofordulnak. Bar ezek merev
sztereotipiak és elOitéletek kovetkeztében is
alakulhattak igy. Példaul az a sziikiilés, mely
a 30 évnél idosebbek kozott a szerelmek
szektoraban megtalalhatd, az elditéletes
gondolkodas illusztracidjaként is felfogha-
t0, hiszen a legidosebb mintatagunk is mind-
ossze 57 éves. Ez részint természetes, részint
a tarsadalmi elvarashoz val6 igazodast tiik-
rozi. Ugyanilyen elgondolkodtatdé az az
arany is, mely az értelmiségiek szakmai
szektoraban, illetve a szakmunkasok hobbi-
szektoraban talalhato. Az értelmiségiek ko-
zOtt kétszer annyi szakmai tarskapcsolat lé-
tezik, mint a szakmunkasok ko6zott, mig a
szakmunkasok kozott kétszer annyi hobbi-
kapcsolat van, mint az értelmiségiek kozott.
Mintha a feladat és a munka értékelése nem
lenne azonos a két foglalkozasi csoportban.
Vagyis az értelmiségiek esetleg felértékelik,
mig a szakmunkasok leértékelik a tevékeny-
ségeiket. De az is valoszind, hogy eltérés van
koztiik a tarskapcsolatok megitélésben.

T

Felmérésiink azt mutatja, hogy valsag van a
tarskapcsolatok épitésének a teriiletén. Egy

olyan tarskapcsolati besziikiilés van kiala-
kuléban, melynek mint mentalis betegség-
nek a tarsadalomlélektani hatasai ma meég
kiszamithatatlanok. Ma annyi érezhet6 be-
16le, hogy rosszkedviek, rutinok végrehajtoi
a megkérdezettek. Tarskapcsolataikkal
ugyan szorakoznak, de ez tGbbnyire olyan
tipusu és fajtaju szorakozast jelent, amely
nem a személyiség szabad valasztasat tiikkro-
zi, hanem a kényszereit.

Ez a mentalis zavar minden emberi
tevékenységet é€s aktivitast besziikithet és
eltorzithat, vagyis tarsadalmi neurdzis for-
rasa lehet. Rosszkedvii, tarstalan emberek
pedig sem dolgozni, sem szorakozni nem
tudnak.

Az 1980-as évtized egyik ellentmondasa,
hogy tarsasagi tdrvény késziil, nagyobb le-
hetdség nyilik a kiskozosségek alakuldsara,
de az erre val6é mentalis készség és képesség
nincs meg azokban a hagyomanyos értelmi-
ségi és szakmunkasrétegekben, melyek ko-
rabban a tarsadalmi mobilitas letéteménye-
sei voltak. Most mintha kiszoritottak volna
Oket az értékteremtésbol, mert elvették to-
lik azt az 1d6t, energiat, hitet, mely a mobili-
tas alapfeltétele.
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Piinkosti Arpad
Metszet

Az alabbi cikkosszedllitas egyfajta rontgenkép a magyar sajtordl.
Segitségével a betegség taldn konnyebben diagnosztizdlhato.

ESTI HIRLAP

1976. oktober 26.

»Elvirdagzott” vallalkozas

— Vesztegetés — Eladtdk a Gellérthegy ki-
vét is —

... A szovetkezet néhany alkalmazottja —
példaul fokonyvel6-helyettes és a munka-
igyi osztalyvezetd — tobbszor figyelmeztet-
te az elnokot: ha igy iranyitja tovabbra is a
tsz-t a vadlottak padjan végzi. Kovacs Ala-
jos elndk azonban ezt nem hitte el: ,, 4 tilzott
adminisztrdcié, a szigoru rend mondta
— gyengitené a szakmai vezetés hatékonysd-
gat”.

A Rozmaring Kertészeti és Mezdgazdasa-
gi TermelGszovetkezetben — most mar nyil-
vinvalé — a vesztegetés volt a hatékonysag
egyik legfontosabb eszkoze: sokdig viragzoet
a biinszovetkezet iizleti vallalkozdsa. A tsz
vezetdi, akik a vadirat szerint csaknem egy-
millié forint kart okoztak a népgazdasag-
nak, most elozetes letartoztatasban varjak
igyiik targyalasat.

A munkaigyi
lett ...

osztalyvezetonek igaza

Hamis konyvelés

A kalandok sorozata hamisan kdnyvelt al-
kalmi munkabérek kifizetésével kezd6dott s
a Gellérthegy egy részének eladasaval zarult.

A Rozmaring sok alkalmi munkast fog-
lalkoztatott. Az adatok szerint t6bb mint
félmilli6 forint munkabért szamfejtettek ne-
kik. Tartva azonban a munkaiigyi osztaly-
vezetd és a fokonyvel6-helyettes folytonos
~kellemetlenkedéseitdl”, rendteremtd buz-

galmatol, amelynek kovetkeztében mar a
tagsag is visszaélésekrol suttogott, Kovdcs
Alajos elndk és dr. Berki Nandor f6konyveld
kénytelen volt bizonyos latszatrendelkezése-
ket bevezetni. Gergely Jdnos agazatvezetd
aggodalmaskodott: mi lesz a banyarészleg-
gel? Ha nem vesztegetik meg azokat, akiktol
a nyereség fiigg, bezarhatjak a kobanyat.
Megnyugtattak. Ezentul kikildetési dijként
konyvelték el a csuszdpénzt. Az alkalmi
munkakra és a kikiildetésekre elszamolt 904
ezer forintbol végiil is 190 ezret fizettek ki
— a vadirat szerint — iizleti partnereiknek.
A tobbit megtartottik.
Ajandék bojler
Hogy kiket vesztegettek meg? Huszezer fo-
rinttal jutalmazidk példaul a telekrendezést,
a kézmiivesitést intézo tandcsi foeléadot, har-
mincezerrel a Banyaszati Aknamélyit6
Troszt lizemvezetojét, aki ezért a Rozma-
ringnak adta a gellérthegyi viztarolo épitése-
kor kitermelt tizezer tonna kovet. Ezer fo-
rintot kapott a malomkdveket gyarté cég
miivezetéje azért, hogy a tsz mindig kapjon,
ha sziiksége van ra, ebbdl a kiilonleges hi-
anycikkbdl is. Gdzbojlert ajindékoztak a
szovetkezet bizonyos aruit atvevo mindségi
ellenérnek — ne talaljon hibdkat. Nyolc-
ezerOtszaz forinttal honoraltdk a MAV
egyik fuvarozasszervezojének, s negyvene-
zerrel a volan forgalmi vezetGjének farado-
zasait.

A Gellérthegybdl szarmazo kovet — ame-
lyet a fovaros utépitésre még felhasznalha-
tott volna — sajat k6banyajuk termékeként
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értekesitették. A banyarészleg nyereséges
lett, olyannyira, hogy a dolgozok és a veze-
tok tekintélyes osszegit fizetésemelést és juta-
lékot kaptak.

Elkobzds

A sokoldali, rendkiviil terjedelmes iigyben
szazhusz tanut hallgat meg a Févarosi Biro-
sag. A huszonkeét vadlottat a tarsadalmi tu-
lajdon hiitlen kezeléséért és vesztegetésért
— csuszopénzek adasaért, elfogadasaért —
vonjak felelosségre. Az ligyészség a jogtala-
nul szerzett 0sszegek elkobzasat is javasolja
— biztositékként a vadlottak vagyonat biin-
iigyi zar ala helyezték.

(k. a.)

Kelen Béla elvtarsnak,
az Esti Hirlap foszerkeszt6jének

Kedves Foszerkesztd Elvtars!

Az Esti Hirlap 1976. oktdber 26-i szamaban
a Rozmaring Tsz-r6] és személyemrdl cikk
jelent meg. Ezzel kapcsolatban a kdvetkezd
észrevételeimet szeretném ko6zolni Onnel:

1.) A cikk feltehetéen a Fvarosi Ugyész-
ség altal kiadott vadirat felhaszndlasaval
— de annak megallapitasait értelmileg és
hangulatilag megvaltoztatd szinezéssel —
irodott. Sajnalatos, hogy a cikk ir6ja nem
tajékozodott elozetesen szélesebb korben az
illetékes part- és allami szerveknél, a tsz-nél,
és — ha szabad megjegyeznem — nalam is.

2.) A termelészOvetkezetet feliigyelo és
iranyitdé part- és allami szervek a birosagi
iigy lezarasa utan fognak rolam allast foglal-
ni. Elnoki megbizatasom alél fel nem men-
tettek. Magam kértem a Rozmaring Tsz Ve-
zetOségét, hogy mentesitsen az elnoki teen-
dOk ellatasatol a birosagi eljaras befejezésé-
ig, hogy addig a tsz-ben szaktanacsadoként
dolgozhassam. A Pest megyei part- és allami
szervek egyetértésével a vezetGség e kéré-
semhez hozzajarult . . .

3.) A termelészvetkezetiink igen széles
kori kereskedelmi és szakmai kapcsolatban
all hazai és kiilfoldi (KGST-orszagok és
nyugati) disznévénytermesztokkel, akik
sziikségleteiket a Rozmaring Tsz-t8] vasa-
roljak. Az wjsagcikk tartalma, hangja, cime
a Tsz-nek komoly kart okozott. Azt hiszem
nem lehet az Esti Hirlap célja sem, hogy a
szocialista kozosség hitelét rontsa néhany

magardl megfeledkezett torvénysértd sze-
mély miatt. A Tsz-ben 1300 személy dolgo-
zik. Az éves arbevételi terv meghaladja a 250
millié forintot, tisztességes és becsiiletes sz6-
vetkezeti tagok €s vezetOk munkaja alapjan.
Mindezeket a Foszerkeszt6 Elvtars tajékoz-
tatasiara irtam meg abban a reményben,
hogy varhatom megnyugtaté intézkedését.
Budapest, 1976. november 1.

Kovacs Alajos

A szerkesztéség a levelet vdlasz nélkiil hagy-
ta.

NEPSZABADSAG

1976. november 3.,

Nem létez6 munkavallaléknak utaltik a
pénzt a budapesti Rozmaringban

A tsz-nek okozott kdr: tobb szdzezer forint
A Gergely Janos és tarsai ellen hitlen keze-
lés és mas bincselekmények miatt inditott
bliniigyben, amelynek vadiratat most nyuj-
totta be az ugyészség a Fovarosi Birosag-
hoz, hozza kell szokni, hogy néhany kézke-
letii kifejezést nem az eredeti értelmében
hasznalnak a vadlottak. Amikor azt mond-
jak: munkaerohiany, ez gy értendo, hogy
alkalmi munkavallalokkal mégis csak el tud-
tak végeztetni minden feladatot: amikor el-
lenben ¢ munkavallaloknak juttatott Gssze-
gekre hivatkoznak, mar ismét kevés az em-
ber, legalabbis a , kifizetett” bérhez viszonyit-
va. Amikor a termelGszOvetkezeti banya
nyeresége érdekében elkOvetett szabalyta-
lansagokrol esik szo, a szabalytalansag kife-
jezés vesztegetést, hiitlen kezelést, csalast, és
mds biincselekményeket takar: a banya nye-
reségét pedig sajat nyereségvagyukkal cél-
szerl behelyettesiteni.

Félmillioc — semmiért

...Gergely Janos banya-agazatvezet6t,
majd tsz-elndkhelyettest, Békefi Ferenc mii-
szaki iigyintézt, majd miszaki-gazdasagi
tanacsadot és Grion Attila miiszaki iigyinté-
zOt, majd banyadgazat-vezetd helyettest, a
vadirat szerint eleinte valéban a tervteljesi-
tés nyugtalanitotta, ezért foglalkoztattak
sok alkalmi munkavallalot. A résziikre ,,ro-
vid uton” — pénziigyi és bizonylati fegyel-
met félretolva — fizetett — bar adta aztan
az oOtletet, hogy a tsz-szel kapcsolatban 1évo
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vallalatok egyes korrupt igyintéz6inek
»~CsUszopénze” is eloteremthetd.

Aztan — szovetkezve id. Neumayer Gyu-
la banyarészleg-vezetovel, Klinyecz Lajos
miszaki vezetGvel, Szakacs Laszlo iizem-
egység-vezetovel, Karcsics Laszlo agazati
fémérnokkel, Savoly Bélané adminisztra-
torral, majd ifj. Neumayer Gyula kereske-
delmi ligyintéz6vel is — éveken at rendszere-
sen hamisitottak munkabérbizonylatokat, s
tobb mint félmillié forint munkabért vettek

fel jogtalanul.
Kezdetben a tsz-nek valdoban munkat vég-
z0 emberek nevére szamoltak el — azok

tudta nélkil — a ténylegesnél nagyobb telje-
sitményt: kés6bb mar olyan ismerGseiket is
munkavallaloknak tintették fel, akik nem is
lattak a tsz-t, még kevésbé a ,,szamukra fo-
lyositott” beért . . .

Az dllitélagos munkavallalék

A Rozmaring becsiiletes vezetd beosztasu,
torvénytisztelé dolgozoi dolgat megnehezi-
tette Kovacs Alajos tsz-elnok és dr. Berki
Nandor fékonyveld (1974. nyaratol részleg-
vezet0) magatartasa, akik a vadirat szerint
nemcsak tudtak a munkabérekkel kapcsola-
tos visszaélésekrol és veszteségekrol, hanem
a cselekményeket az intézkedés elmulaszta-
saval segitették is. Nagy Karoly munkaiigyi
osztalyvezetonek példaul mar évekkel eze-
16tt feltlnt, hogy a masod- és mellékfoglal-
kozasu alkalmazottaknak, valamint az al-
kalmi munkasoknak kifizetett bérek sszege
kirivoan magas. Kisteleki Antal fékonyve-
16-helyettessel kozosen készitett feljegyzé-
siikkben tovabbitottak is e véleményiiket a tsz
elnokének. Kovacs Alajos azonban — aki
ha rendet tartani nem is, de érvelni kivaléan
tudott — azzal haritotta el az intézkedést,
hogy ,,a tulzott adminisztracio gyengitené a
vezetés hatékonysagat.”

Bincselekmény — dlcdzva

Gergely Janos egyizben amiatt aggodalmas-
kodott, hogy a vesztegetésre szant pénzosz-
szegek eloteremtése mind nehezebb, anélkiil
pedig a banyaagazat milkodése nem lesz
nyereséges. Utolag sem vonhato kétségbe ez
a vélekedés, mert a vadiratbol kitetszik,
hogy jelent6s fuvardijakat kétszer szamol-
tak el: nem a tsz banyajaban és nem a tsz

dolgozdi altal kitermelt kovet tiintettek fel
ugy, mintha azt 6k banyasztak volna: tehet-
ték, mert néhany korrupt iigyintéz6t meg-
vesztegettek. A vadlottak azonban sziveseb-
ben hivatkoznak olyan esetekre, amikor az
id6leges hianycikknek szamité malomké-
vek, vagy épp robbandanyagok beszerzése
érdekében ,kényszeriiltek™ vesztegetni.

Az emlitett és nem emlitett tételeket Gssze-
adva: a vadlottak — a vizsgilat megillapita-
sai szerint — alaposan gyanusithatok, hogy
900 ezer forint kart okoztak a Rozmaring
TermelSszovetkezetnek. A kiilsé iigyintézok
azonban, akik allitolag a buincselekmény f6
és elsodleges haszonélvezdi voltak, e hatal-
mas Osszeg negyedrészét sem kaptak. A tob-
bit — utdlag pontosan mar meg nem hata-
rozhat6 ardnyban — azok osztottak fel egy-
mas kozott, és forditottak sajat céljaikra,
akik a munkabér- és kikiildetési papirokkal
manipulaltak.

Egymast is becsaptik

Jellemz6 modon jutott pénzhez — cimborait
is becsapva — dr. Berki fokonyvel6. A tsz
dolgoz6i OTP-hitelre igényelhettek gépko-
csit, Berki azonban hiresztelni kezdte, hogy
csak az szamithat autdra, aki az illetékes
minisztériumi  ligyintéz6t megvesztegeti.
Vallalkozott is arra, hogy 6 majd tovabbitja
a pénzt. Maga Gergely Janos elnkhelyettes
is az els6k kozott adott Berkinek 4000 forin-
tot erre a célra. Még hatan aldoztak a hiszé-
kenység oltaran, kozillik ketten a fentebb
részletezett biincselekmények elkdvetdi.
Berki meg sem kisérelte az iigyintéz6nek
atadni a pénzt, hiszen valdjaban 6 talalta ki
ezt a vesztegetési lehetOséget. Helyette zseb-

re vagta a konnyen jott 29 ezer forintot.
Gergely Janos, dr. Berki Nandor és Grion
Attila elOzetes letartoztatasban varjak a tar-
gyalast, a tobbiek szabadlabon védekeznek.
Kéri Tamas

Népszabadsag Szerkesztéségének
Budapest

Tisztelt Foszerkesztd Elvtars!

A Népszabadsag 1976. november 3-i szdma-
ban cikk jelent meg a Rozmaring Tsz-r6l,
amelyben rolam is irnak.
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A cikk velem kapcsolatos allitasai, neve-
zetesen, hogy megnehezitettem volna a sz6-
vetkezetben az ellendrzést és egyben tudo-
masom volt a megvesztegetésekrdl, nem fe-
lelnek meg a valdsagnak ... Ugyemben —
a Rozmaring Tsz ligyében sem — birdsag
még nem foglalt allast.

Ismételten kijelentem, hogy én torvényte-
lenség tudatos részese nem voltam, biztata-
somra, vagy tudtommal mas sem.

Bizom a szocialista torvényességben, mely
hitem szerint tisztdzza majd szerepemet az
iigyben és igazsagot szolgaltat eddigi meg-
hurcoltatdsomért is.

Fiiggetleniil az artatlansag vélelmezésé-
nek__alapvet('i elvétol, azt hiszem, nem lehet
az Onok célja sem, hogy egy szocialista ko-
z0Osség hitelét rontsa, néhany, esetleg maga-
rol valoban megfeledkezett, torvénysértd,
korrupt személy miatt.

Ezért is kérem, hogy sziveskedjen a Nép-
szabadsagban az igazsagnak, a tényeknek
megfelelo helyreigazitast ko6zolni.
Budapest, 1976. november 9.

Elvtarsi lidvozlettel
Kovics Alajos

Részlet a valaszlevélbol:

... A rendelkezésre all6 adatok alapjan
megallapitottam, hogy a cikk On altal kifo-
gasolt megallapitasai a vadiratban foglal-
taknak megfeleinek, ezért helyreigazitasi ké-
relmét nem teljesitjik.
Budapest, 1976. november 15.
Szamosi Karoly,
a szerkeszt6 bizottsag h. vezetdje

LUDAS MATYI
1976. november 18.

Levélviltas KIBUVOK keresésérol

Kedves Szerkesztd Ur!

A Népszabadsagban olvastam, hogy az
tigyészség vadat emelt a Rozmaring téesz 14,
Jjorészt vezeto beosztasu tagja és alkalmazott-
Jja, valamint 8 mds személy ellen. A vadlotta-
kat hitlen kezelésért, csaldsért, vesztegete-
sért és mds efféle buincselekményekért dllitjdk
a birésag elé. Eleinte ismeroseik, majd késobb
nem létezs emberek nevére utaltak ki és vet-
tek fel nagy osszegi béreket. Gondosan meg-
szervezték, hogy kéziilik ki igazolja a fiktiv

munka elvégzését, ki utalvanyozza érte a bert,
és ki irja ald, hogy a bért fel is vették. Hamis
utiszamldkkal is szdzezreket szdmoltak el.
Osszesen 900 ezer forint kart okoztak a Roz-
maringnak a maguk javdra. Nem gondolja on,
hogy ezek utdn megkezdodik a jogi védelem
csiirés-csavardsa és a kibuvok keresése?
Kedves Olvasonk!

Minden vadlottnak joga van a tOrvényes
jogi védelemre. Ha torténetesen engem biz-
nanak meg vele, koriilbeliil az alabbiakat
adnam el6:

Tisztelt Birdsag!

Mint a vadiratbdl is kitinik, a szélhamossa-
gok sorozatat a téesz kavicsbanydjanak a
nyeresége érdekében kezdeményezték. Ami-
kor a vadlottak lattak, hogy a kavicsbanya
hozamat semmiképpen nem tudjak ndvelni,
csupan csak akkor, nagy lelki vivodasok
kozepette utaltak ki a fiktiv munkabéreket,
a sajat javukra. Ez emberileg érthetd, mert
ha rossz volt is a kavicstermés, legalabb 6k
jussanak nemes szandékn torekvésiik ellen-
értékeképpen néhany szazezer forinthoz.
A cikkbdl kideriil, hogy a vadlottak ,.kény-
szeritltek™ vesztegetni az idonként hidny-
cikknek szamité malomkd&vek beszerzése ér-
dekében. Meggy6z6désem, hogy ezt a Tisz-
telt Birdsag enyhité koriilménynek tekinti:
a vadlottakrol el lehet mondani, hogy sok
mindent loptak, de annyi bizonyos, hogy
malomkd&vet nem. Azt beszerezték.

Enyhit6 korilményként kérem mérlegel-
ni, hogy noha a 900 ezer forint nagyok sok
pénz, az tulajdonképpen nem is annyi, mint
amennyi. A kardsszeg ugyanis a 14 tsz-tag
és a veliik kapcsolatba kertilt tovabbi 8 vad-
lott kozott oszlik meg. Osszesen 22 részre.
Egy-egy vadlottra tehat atlagban (bar mas-
képpen osztoztak!), alig valamivel tobb jut
40-40 ezer forintnal, ami joval kevesebb a
900 ezernél.

Remélem, méltanyolni fogja a Tisztelt Bi-
rosag a vadlottak demokratizmusat: senkit
sem kozositettek ki maguk koziil, aki a ka-
vicsbanya fellenditésében részt akart vallal-
ni. A vadirat szerint benne volt az eredetileg
»J0 szandéka” akcidban a tsz elndke, a ba-
nyarészleg vezetdje, iizemegységvezetd, aga-
zati fomérnok, adminisztrator, kereskedel-
mi {igyintézo, fokonyveld, és masok. Ennek
a kis kollektivinak a szoros Osszefogasat
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éppen ugy érdemként kell elismerni, miként
azt is, hogy éveken keresztiil kisérleteztek,
amig meglelték az lgyvitel egyszerisitésé-
nek a modjat, és hangyaszorgalommal kié-
pitették szervezetiiket. Késobb fiktiv bérki-
utalas helyett fiktiv utazasi koéltségekkel ma-
nipulaltak. A biirokracia teljes megsziinteté-
sének dicséretes példajat szolgaltattak.

Mindezen feliil, Tisztelt Bir6sag, nyoma-
tékos mentékorilményként eldadom, hogy
a Rozmaring Kertészeti és Mez6gazdasagi
TermelGszovetkezet a sok zoldség és gyii-
molcs termelésén feliil nagy tdmegben kiild
a vilagpiacra (és persze belfoldre is!) egészen
kivételes minOségl szegfliket, csodalatos faj-
taja rozsakat, nemes orchideakat, fantaszti-
kus hosszusagld kardvirdgokat és mas min-
denféle szédité és boditod illatd viragokat.
Lehet, hogy a szépségnek és az illatoknak
kabité hatasara a vadlottak megszédiiltek,
és Onkiviileti allapotban kovették el tettii-
ket.

Eppen ezért csak annyi biintetés kirovasat
kérem, amennyit megérdemelnek. De azért
az itélet legyen elrettentd hatasd, hogy azok
is tanuljanak beldle, akiket még csak ezutan
fognak leleplezni.

Mert van még beldliik elég.

Foldes Gyorgy

Ludas Matyi Fészerkeszt$jének
1977 Budapest

Gyulai Pal utca 14.

Budapest, 1976. november 22.

Tisztelt Foszerkesztd Elvtars!
Lapjuk november 18-i szamaban cikk jelent
meg a Rozmaring Termeldszovetkezettel és
személyemmel kapcsolatban.

A cikk a Népszabadsagra hivatkozik, a
Népszabadsag cikkirdja pedig a vadiratra.

Allampolgari jogaink kozé tartozik a bi-
zonyitas befejezéséig az artatlansag vélelme-
zése.

Mindezen feliil Foldes Gyorgy messze til-
megy a vadiratban foglaltakon amikor azzal
gyanusit, hogy osztoztam a vadiratban sze-
repld torvénytelen eredetli pénzbdl.

Nem gondolja On, hogy ez nem egyeztet-
hetd 6ssze az ujsagirdi etikaval?

En elndkségem alatt semmiféle vissza-
élést, torvénytelenséget nem kovettem el,
tudtommal és beleegyezésemmel mas sem.

Bizom a szocialista torvényességben, a biro-
sdgban, mely hitem szerint tisztazza majd
szerepemet €s igazsagot szolgaltat nekem.

Ehhez nincs sziikségem semmiféle jogi
cslirés-csavarasra. .

Foszerkeszto Elvtars! Az Onok miifaja a
vicc: az engem nagy nyilvanossag elott ért
ragalmak szamomra véresen komolyak.

Nem all rendelkezésemre sajtoorganum,
igy csak annyit tehetek, hogy ezzel a levéllel
is tiltakozom!

Kovacs Alajos,
a Rozmaring Tsz elnoke

A szerkesztoség nem vdlaszolt a levélre.

NEPSZABADSAG

1977. marcius 16.

Itélet a budapesti Rozmaring Tsz csaloi iigyé-
ben

(Tudositonktol)

A Fovarosi Birdsag Cserey (sic) Emil tana-
csa a mult év november 23-ato6l kezdve tobb
alkalommal targyalta elsé fokon a Gergely
Janos és tarsai ellen hiitlen kezelés és egyéb
bilncselekmények miatt inditott biiniigyet.
Annak idején a vadirat alapjan ismertettiik
a vad targyava tett cselekményeket.

. . . Igy Osszesen mintegy 132 ezer forinttal
kérositottak meg a tsz-t. Ennek a pénznek
egy részét Gergely Janos és a banyaszati
agazat mas vezetOi vesztegetésekre, mas ré-
szét pedig sajat céljaikra forditottak. Ko-
vacs Alajos, a szovetkezet volt elndke a biin-
szovetségben nem vett részt, és ezekbol neki
anyagi elonye nem szarmazott. A birésag
azonban hiitlen kezelés miatt az ¢ biindssé-
gét is megallapitotta.

A marcius 15-én kihirdetett itélet Gergely
Janost egy rendbeli, biinszovetségben elko-
vetett, kiillonosen nagy kart okozo csalas
blintettében, egy rendbeli, folytatdlagosan
elkovetett hiitlen kezelés biintettében, és egy
rendbeli, kotelességszegésre iranyulé folyta-
tolagosan elkOvetett vesztegetés vétségében
mondta ki bindsnek, és 5 évi szigoritott
bortonre, 70 ezer forint értéki vagyonelkob-
zasra itélte, és Ot évre eltiltotta a koziigyek-
tol.

Dr. Berki Nandor volt f6konyveldt is
tobb biincselekményben taldlta a birdsag
bilinGsnek. Az altala elkovetett hiitlen keze-
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1és, csalas, hivatalos befolyassal valo tizérke-
dés, hivatali vesztegetés egyiittes biintetése 3
€v 6 honap szigoritott borton, tizezer forint
értéki vagyonelkobzas, 32 ezer forint jogta-
lan elony megfizetése és eltiltasa a koz-
iigyekt6l 4 évre. Grion Attila, a binyaagazat
muszaki ligyintézdje blindsnek bizonyult a
blinszovetségben elkovetett csalas biintette-
nek és a devizagazdalkodas érdekeit sértod
buntettében, és ezért Ot 2 évi bortonbiinte-
tésre és 20 ezer forint vagyonbiintetésre itél-
ték; a koziugyektol két évre eltiltottak.

Id. Neumayer Gyula banyarészleg-vezetd
biintetése 1 év és hat honapi borton, melyet
idés korara és betegségére valo tekintettel a
birésag 4 évi probaidore felfiiggesztett. Sta-
nek Jozsef lizemegység-vezetd csalasért, ok-
irat-hamisitasért 1 év 3 hénapi bortonbiinte-
tést kapott. Kovacs Alajos volt tsz-elnokot
a birosag jelent6s kart okozo hiitlen kezelés
miatt marasztalta el, és egy év 2 honap bor-
tonre, valamint 6tezer forint pénzbiintetésre
itélte.

Az emlitetteken kiviil még vadlott kapott
kisebb szabadsagvesztést, illetve pénzbiinte-
tést. Az itéletek nem jogerGsek. TObb itéletet
az ligyész és a védOk megfellebbeztek.

NEPSZAVA

1977. marcius 17.

120 tanut hallgattak ki

Elitélték a Rozmaring Tsz vezet6it

Az utébbi honapokban orszagos ,,hirnévre”
tett szert a fovaros kozelében miik6dé Roz-
maring Kertészeti és Mezégazdasagi Terme-
16szovetkezet. Kovacs Alajos elnok és bln-
tarsai semmibe vették a legalapvetobb pénz-
igyi fegyelmet, a tisztességes gazdalkodas
normait és céljaik eléréséért nem riadtak
vissza a vesztegetésektol és hasonlé bilincse-
lekmények elkovetésétol sem. A szovetkezet
bilinds vezetdi megkozelitoleg egymillié fo-
rint kart okoztak a népgazdasagnak.

A hosszi biinlajstromuk hamisan kony-
velt, alkalmi munkabérek kifizetésével kez-
dédott és a kalandok soran eljutottak egé-
szen odaig, hogy aruba bocsatottak a Gel-
lérthegy egy részét is. Kiilonb6z6 manipula-
ci6 utjan sok pénzt koltottek vesztegetésre.

A Fovarosi Birosag dr. Cserei Emil biinte-
tétanacsa tObb honapon at targyalta Ko-

vacs Alajos és huszonegy tarsa bliniigyét.
Kozben 120 tanut is meghallgattak, akik az
egyéb bizonyitékok mellett is igazoltdk a
Rozmaring vezetéinek biinds cselekedeteit.
Bunszovetségben elkdvetett, kiilondsen
nagy kart okozo csalas, hiitlen kezelés és
mas biincselekmények miatt Gergely Janost
5 évi szigoritott bortonre, Kovacs Alajost
egy év és két honapi, dr. Berki Nandort
harom év és hat honapi, Grion Attilat pedig
kétévi, bortonben letoltend6 szabadsagvesz-
tésre itélte. A tobbi vadlottat részben felfiig-
gesztett szabadsagvesztésre, valamint pénz-

biintetésre itélte a birosag.
Az itélet fellebbezés folytan nem joger6s.
Schmidt Attila

Dr. Siklos Janos elvtarsnak,
a Népszava fOszerkesztGjének

A Népszava 1977. marcius 17-1 szamaban
cikk jelent meg Schmidt Attila aldirassal
»Elitélték a Rozmaring Tsz vezetit” cim-
mel. A megjelent tuddsitas sem a valdsag-
nak, sem a birodi itéletnek nem felel meg. Ha
a tudositod jelen volt a targyalason, akkor
tudatosan rosszhiszemien ferdit, ha nem
volt jelen, és masoktol szerzett értesiilést,
akkor kelld koriiltekintés nélkiil irta meg
cikkét. Véleményem szerint Schmidt Attila
ezzel az irasaval — hogy az 6 szavaival éljek

—, semmibe vette a tisztességes™ ujsagiras

,,normait”.

Csatolom a Népszabadsag 1977. marcius
16-i szamaban megjelent tudositast, mely-
nek valodisagat az eljard Cserei birdsagi ta-
nacselndk uron keresztiil ellenorizni lehet.

Szamomra nem koz6mbds, hogy milyen
beallitasban kozlik szerepemet az iigyben,
annal is inkabb, mert 1944 ota részt veszek
a tarsadalmi haladasért folytatott harcok-
ban, tobb mint 20 éve a szovetkezeti mozga-
lomban: 1948 6ta parttag vagyok, €s jelenleg
is vezeto beosztasban dolgozom.

Tiltakozom a cikk ferditései ellen, akar
pusztan szenzaciohajhaszasbol, akar szemé-
lyem elleni rosszindulatbol sziilettek.
Budapest, 1977. marcius 21-én.

Kovacs Alajos

A szerkesztoség nem vdlaszolt a levélre.



76

METSZET

NEPSZABADSAG

1977. december 22.

Jogerfs itélet a budapesti Rozmaring Tsz
csaldi iigyében

(Tudositonktol)

A LegfelsObb Birosag dr. Kuhnyar Laszlo
tanacsa itéletet hirdetett a Rozmaring Ter-
meldszovetkezet csaldi iligyében. Lapunk a
vadirat, majd marciusban a FOvarosi Biro-
sag itélete alapjan mar ismertette a vad tar-
gyava tett cselekményeket, majd az els6 fo-
ku itéleteket.

Gergely Janos, aki a tsz banyaszati dgaza-
tanak vezetdje volt, kézvetlen munkatarsai-
val egyiitt az évek soran biinszévetségben
tobbféle blincselekményt kovetett el. Egye-
bek kozott hamis alairasokkal munkabért
vettek fel masok vagy nem létez6 személyek
nevére. Majd hamis utirendelvényekkel meg
nem tett személygépkocsi-utakat szamoltak
el. Ilyen mdodon tobb mint 700 000 forinttal
kérositottak meg a termelszovetkezetet.
Ennek a pénznek egy részét Gergely Jinos
és a banyaszati agazat mas vezetoi vesztege-
tésére, mas részét pedig sajat céljaikra fordi-
tottak.

A huszonkét vadlott koziil fellebbezés
folytan tizenkettonek az iigye keriilt a Leg-
felsébb Birdsag elé. A szerdan hozott itélet
az els6 foku itéletet részben jovahagyta,
részben megvaltoztatta . . .

Kovacs Alajos volt tsz-elndk cselekmé-
nyének mindsitését a Legfels6bb Birosag
megvaltoztatta, és biintetését enyhitette.
A volt tsz-einok a biinszovetségben elkove-
tett blncselekményekben nem vett részt,
anyagi elénye ebbdl nem szarmazott. Nem
kovette el a hitlen kezelés biintettét sem,
hiszen a fokOnyvelovel egyiitt — amikor
hallottak bizonyos visszaélésekrol — meg-
szigoritottak az ellenOrzést, igyekeztek meg-
akadalyozni a csalasokat. Viszont a volt el-
nok sem lépett fel kell6 hatarozottsaggal és
eredménnyel a bizonylati rend megtartasa
érdekében. A Legfelsobb Birdsag Kovacs
Alajos cselekményét kiilonésen nagy kart
okozo hanyag kezelés vétségének minositet-
te, €s ezért 20 ezer forint pénzbiintetésre
itélte. A birosag ezt az Osszeget az elOzetes
letartoztatassal feljes egészében lerdttnak te-
kinti.

KOSSUTH RADIO
1980. januar 5., 14 6ra
Elégtelen elégtétel (Toth Benedek jegyzete.)

Hétfo reggel volt. Orszagos kertészeti bemu-
tatéra gyillekeztek a tsz-ben a meghivott
vendégek. A szokasos Udvozlé beszédet az
eldzetes program szerint — illé moédon — a
szOvetkezet ismert, tekintélyes elndke mon-
dotta volna el. Erre azonban nem kertilt sor,
negyedoraval a bemutaté kezdete elott a
rendOrség Orizetbe vette. Nagyobb feltiinést
nem is kelthettek volna. Masnap mar sok-
sok tsz-ben, mas munkahelyeken, szerkesz-
toségekben, minisztériumokban, talalgat-
hattak, hogy vajon mi tortént az orszagos
hird, erds, jol gazdalkodo kertészeti tsz elno-
kével. Hiszen 6t sokan ismerték és sokan
tisztelték, becsilték. Akadtak, akik el sem
hitték a letartoztatas hirét, vagy valamiféle
félreértésre gyanakodtak. Bevallom &szin-
tén, én is az utobbiak kozé tartoztam. Gon-
doltam, tisztazodik az ligy, és egy-két napon
belill szabadon engedik az elnokot. Aztan
eltelt egy hét, egy honap, és semmi se tor-
tént. Hiaba probaltam valami biztosat meg-
tudni az Ggyrdl, nem sikeriilt. Minden Gssze-
kuszalodott az elnok koriil. Kezdték mon-
dogatni az ismerdseim is: ,,Egy honapig sen-
kit sem tartanak benn ok nélkil.”

... Egymas utan hallgattak ki a tanukat
és az ujabb vadlottakat. A kihallgatasi jegy-
zOko6nyvek oldalszima mar a haromezer f6-
1€ keriilt. Kozben teltek a honapok. Végiil a
védoiigyvéd sorozatos probalkozasa sikerrel
jart; hét hénapi fogvatartas utan szabadon
engedték az elnokot.

... A vadirat alapjan t6bb ujsag irt a biin-
cselekményrdl, és a nyomozas megallapita-
saira hivatkozva azt bizonyitottak, hogy az
elndk is tagja volt a blnszovetkezetnek:
csalt, lopott és sikkasztott. Az iigy tehat még
ismertebbé valt, nagy viharokat kavart, és
az elnokot egyre tobben erkolesi halottnak
tekintett€ék. Nagy kart szenvedett a szovet-
kezeti mozgalom is, hiszen folyhatott a han-
gulatkeltés a tsz-ekben kialakult vezet6i la-
zasagok miatt.

A vadiratban szerepl6 visszaélések silyos-
sagara tekintettel mar elsé fokon is masod-
foku birosag targyalta az iigyet. Megszaki-
tasokkal tobb, mint két honapig tartott a
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vadlottak és tanuk kihallgatasa. Néhany
hozzatartozon kiviil én voltam a legszorgal-
masabb latogat6ja a birdsagi teremnek. 22
targyalasi napot hallgattam végig. Marez a
birosag is megallapitotta itéletében, hogy a
tsz elnGke nem vett részt a biinszovetkezet-
ben, és a kezéhez semmiféle kozpénz nem
tapad. Elmarasztalta viszont a kotelezd
ellendrzés elmulasztasaban, és masfél évi
bortonre itélte . . .

Néhany honappal késObb a Legfelsébb
Birdsag foglalkozott a fellebbezésekkel, és
az el6z0 itéletet megvaltoztatva a tsz-elndk
terhére semmiféle biincselekményt nem alla-
pitott meg, és eltorolte a kordbban kiszabott

bortonbiintetést.

Tobb mint egyéves huzavona, letartdzta-
tas, kihallgatas, szembesitések, birosagi tar-
gyalasok utan kideriilt az elnok, illetve a
volt tsz-elndk artatlansiga. Akkor ugyanis
sajnos mar nem volit elnok.

Hiszen kozben a szdvetkezet egyesilt egy
szomszédos gazdasiggal és a régi elnokot
természetesen nem is jeloiték. Az ugyanis,
aki ellen biintetd eljaras folyik, nem is johet
szamitasba. Pedig ha az egyesitéssel vartak
volna, a meghurcolt elndk tovabbra is meg-
maradhatott volna tisztségében. Ennek az
ellenkezOje tortént. Az egyesiilés siettetésé-
vel kihuztak a talajt egy olyan szévetkezeti
vezetO laba alol, aki egész életét a szOvetke-
zeti mozgalomnak szentelte, €s akirdl ugyan
sok rosszat mondtak, de azt bizonyitani nem
tudtak. Kérdés, mi tortént a Legfelsobb Bi-
rosag felmenté itélete utan? Velem egyiitt
sokan azt vartak volna, hogy a volt elnok-
nek felajanljak a korabbi tisztségét. Koz-
gytlést hivnak Ossze, 6rommel bejelentik,
hogy az elndk biintelennek bizonyult, és ja-
vasoljak 1jboli megvalasztasat. Sajnos ez
nem tortént meg.

Varhato .lett volna az is, hogy azok az
ujsagok, melyek a vadirat alapjan és az elsd
itélet nyoman tévesen tajékoztattak olvasoi-
kat az elnok visszaéléseirdl, a blincselekmé-
nyekben jatszott szerepérél, sietve teljesitik
kotelességiiket és a Legfelsobb Birosag itéle-
tét megfelels terjedelemben kozlik. Egy ki-
vételével nem tették meg, nem igyekeztek
elemi elégtételt szolgaltatni a meghurcolt
embernek. Persze a kivételként emlitett lap
se emlékeztette olvasoit, hogy egy évvel
el6bb milyen megalapozatlan allitasoknak
adott helyt. No, de legalabb targyilagosan
beszamolt a Legfelsobb Birosdg itéletérol.
Igy aztan el6bb-utobb mindenki értesiilhe-
tett a volt tsz-elndk artatlansagardl. Akik
korabban is ismerték az elnokot, Oriiltek
annak, hogy kideriilt az igazsag. Ki ezt, ki
azt gondolta azonban arrél, hogy miért kel-
lett ehhez oly sok idd, és mi sziikség volt a
hét honapi fogvatartasra.

Olyan iigy ez, amilyen szerencsére mar
csak ritkan akad az orszagban. Ez igaz, de
azt hiszen mindenki egyetért azzal is, hogy
az ilyen iligyb0l egy is sok. Nemcsak azért,
mert aki a sérelmet elszenvedi, annak nem a
szamszerliség szamit. Nemcsak azért, mert
ilyen iigyekben igen nehéz teljes elégtételt
szolgaltatni. Hiszen ki torolheti ki a volt
elnok emlékezetébdl a csalodottsag, a meg-
hasonlas keserti napjait? Ki adhatja vissza
az elvesztett heteket, honapokat, ki enyhit-
heti egy tartaimas, igaz, teljes élet derékba
torését? . . .

...Igen: az elégtételadas egyben mindig
valakinek a feliilbiralata, a kritikaja is.
A hiba helyrehozasa, a tévedés gyors kijavi-
tasa azonban tapasztalataim szerint nem
art a hivatali tekintélynek és semmiféle
tekintélynek. S6t csak ez a magatartas
Ovhatja azt meg, illetve allithatja azt vissza
igazan. ..
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Kohati Zsolt

Hogolyd a mellényzsebben

Filmgyartdasunk t6bb mint négy évtizede girbe tiikorben,

azaz a vicclapok hasdbjain

Mi a sajtéhumor feladata? Mint a saj-
toé altalaban: a tajékoztatas; bizo-
nyos tudattartalmak kozvetitése ezen a —
népszeri — csatornan. Ily médon bizonyos
értékrendek kozvetitése is, habar legtobb-
nyire nem ,,egy az egyben”, hanem fonak
modon, hatoldalr6l, gunyban, irénidban
megfiirdetve. (S persze a humor szérakoz-
tasson, oldja a fesziiltségeket, javitsa az
egyéni, tarsadalmi hangulatot, mikdodjék
biztonsagi szelepként.)

Csakhogy maris bonyolult problémakhoz
érkeztiink. Kinek az értékrendjét fejezze ki a
humor? Nyilvan a humoristaét, de ha sikerre
szamit — marpedig ez a célja —, minél atfo-
gobb tarsadalmi érvényii tetszést céloz meg.
FGként a nalunk megszokott, nagy példany-
szamu humoros lapokra vonatkozik ez. Te-
hat megindul a lefelé nivellalas folyamata,
amihez konnyli megtalalni a demokratikus
cégert. Minél tobben nevetnek valamin, an-
nal inkabb ,,objektive” mulatsagos a humor
targya. A humorista egy-egy latens népsza-
vazas dontnokének érzi magat, milliok nevé-
ben nyilvanit véleményt, akar utal erre, akar
nem. Kiiktathatatlan manipulacios tényezo-
je ez a sajtohumornak. Akkor eshet baj, ha
a humorban nem a sziikebb-tagabb ,.nép-
szavazast” indokl6 dolgokrdl van szd, pél-
daul a miivészetrol. Persze nem azért jelent
ez gondot, mintha tabutémanak kellene mi-
ndsiteni a miivészettel kapcsolatos tréfalko-
zast: a muvészet maga is tréfalkozhat. De a
muivészi értékek, a befogadas s az izlés széles
skalaja ellenére a humor ,népszavazasa”
igen gyakran a konnyen, sokak altal fo-
gyaszthato, kommersz miuvészeti terméket
preferalja, s altalaban nem a rossz mi, a

sildnysag, a dilettantizmus valik céltablava,
hanem az, ami nem a vélt vagy valds tdmeg-
izlést szolgalja ki. Az igénytelenséget erdsiti
az effajta humor, az igénytelenséget, amely
épp az 4j, a szokatlan, az érzelmi-gondolati
erofeszitést, sot iskolazottsagot koveteld
miialkotasokra mondja durva elutasitassal,
hogy ,szinvonaltalan”, ,.dilettans”, ,,6cs-
ka”, ,.rossz”, ,csapnival6”. Az ilyen humor
agressziv hozzaallast jelent, és igy végsé so-
ron kultura- és miivészetellenes.
Negyvenharom év hazai vicclap-anyagat
néztem at (Ludas Matyi, Szabad Sz4j, Pesti
I1zé: baloldali lapok), tobbek kozétt, hogy
megvizsgaljam: milyen kép rajzolddik ki
benne a felszabadulas utani magyar filmmi-
vészetrol. Arr6l a magyar filmmivészetrél,
amely nyelvi, politikai stb. korlatokat attér-
ve épp az elmult 6t6dfél évtizedben valt vi-
laghirtivé. Nagyjabol az évtizedekre vald
bontés latszott célszeriinek (filmtorténeti ér-
vekkel itt nem akarok el6hozakodni).
1945—1956. A felszabadulast kovetb elséd
évtizedben erds politikai téltése volt a filmje-
lenséggel valo humorizalasnak is. A Ludas
Matyi 1945 oktdberében ugy mutatja be a
haboris biinosoket, Szalasiékat, mint
filmsztarokat (szerepelnek a Mafirt hirado-
jaban), akik azel6tt ,,szerelmes szinészek”
voltak — Hitlerbe, most meg ,.komikusok”.
Szeleczky Zita kezében — a rajzon — vértdl
csOpOgo kés; Pager Antal, Fedak Sari is vad
targya — fasiszta magatartisuk miatt. Ka-
rady Katalin — Sandor Karoly rajzin —
mint Sybill legujabb dalat énekli Kiss Fe-
rencnek: ,Kiss! Megrovom ..., remélem,
megbocsatja, hogy Hitlernek neveztem el
magat.” A Szabad Szaj 1947-es szamaiban
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az Egy szoknya, egy nadrdg, A nagy dbrdnd,
A nagy hazugsdag filmcimek aktualpolitikai
jelentést kapnak.

Megindul a magyar filmgydrtds, és 1947
nyaran a Szabad Szij ,,j0lnevelt” rajzzal iid-
vozlia tényt, ,,happyenddel” végz8d6 hazas-
sagot remélve a koalici6tol. Am a Pesti Iz¢
karikatiraja maris haloszobatitkokat szel-
16ztet; ugyanitt 1948-ban a filmkészités egy
mozzanata — a vagas — a kultuszminiszté-
riumra vonatkozo6 teenddként jelenik meg.

1949-ben szellemes és oldott humor jegyé-
ben abrazol a rajzoldé mozitérképpel kozle-
kedd, foldrajzi fokok kozt vergddd mozila-
togatokat. A Ludas Matyi ,,Le a biirokraci-
aval!” cimii rovata 1954-ben a filmforgalma-
zdst, a Mokép tevékenységét biralja. S mar
1956-ban azon tréfalkozik a Ludas rajzolo-
ja, hogy a vonatahoz siet6 falusi mozigépész
»sietteti” a keskenyfilm szerelmi jelenetét.

Egyes filmeket cim szerint is emlit a hu-
moros sajto. Dicséri a Ludas Matyi a Talp-
alamnyi foldet (1948). Gador Béla iigyesen,
de fels6 utasitasok szerint figurazza ki a For-
ré mezok ciml alkotast (1949). A lap ko-
szOnti a ,,névadorol” késziilo, majd befeje-
zett filmet, a Szabad Szaj a fohdst alakito
Soos Imrét iidvozli egy csasztuskaval (1950).
Ugyanitt — 1949-ben — az Uri muri felvéte-
lenek anekdotikus megidézése szerepel.
1951-ben a Ludas Matyi rovid beszamolot
ad a Kis Katalin hdzassdga forgatasanak
helyszinér6l — mar a film pozitiv hatasat
mérve, 1954-ben pedig a Rdkdczi hadnagya
a filmkritika varhato tamadasat juttatja a
rajzolo eszébe. Nem igazan talalékony —
bar indokolt — dicséret illeti 1956-ban a
Simon Menyhért sziiletése s a Kérhinta cimii
alkotasokat. Sz6 esik a filmek hatasardl.
Kozhellyé valik utobb, hogy a népszern al-
latszerepl6 ,,utanpdtlasa” jelentkezik a gyar-
ban (Kati és a vadmacska, 1956), s a medve
is filmszerepet vallalna. Vasvari Anna rajzan
Kovacsné hol Maximka, hol Hitlen asszo-
nyok, hol meg Ozénviz elétt modra hordja
frizurajat, a filmrendezé pedig panordamikus
kutyat sétaltat — az Gj filmtechnikai megol-
das nyoman. Az olasz filmektdl eltanuljuk a
,»Csa0” koszonést (1955). 1956-ban azt teszi
szOva a Ludas Matyi, hogy a Tandr ur, ké-
rem rendezGjének a nevét nagyobb betiikkel
nyomtak a plakaton, mint az ir6ét. Visszaté-

r6 téma, hogy gyerekeket nem akarnak be-
engedni a ,,nem nekik valo” eldadasra; egy
1956-0s rajz értékzavar-gyanusan Orokit
meg egy ilyen jelenetet: ,,— Engedjen be,
bacsi! Misike imadja a neorealista filme-
ket...”

A nemzetkidzi viszonyitds ekkoriban:
Hollywood, a nyugati film miivészete maga
a fertd, mig a szocialista (népi demokrati-
kus) orszagoké — példamutaté. Ennek kap-
csan jelenik meg 1950-ben egy Karlovy Va-
ryban, a filmfesztivalon esett beszélgetés
anekdotikusnak szant valtozata: Kis Jozsef
magyar rendezo, studiévezetd a Kdrhozot-
tak dsszeeskiivése alkotojat faggatja a népi
demokracidkban mikddo klerikalis és jobb-
oldali szocialdemokrata kémbandak leleple-
zésének szakmai titkai felol, am Mihail Ka-
latozov a roman delegatushoz utasitja a kér-
dezot. ,,— Hat 6 tudhatja ezt? — csodalko-
zott Kis. — Igen — felelte a szovjet rendezé
mosolyogva —, mert harom perccel ezel6tt
ugyanezt kérdezte télem, és neki mar felel-
tem.” Lidérces torténet; a korabeli viszo-
nyok, igy a humor jellegzetes megnyilvanu-
lasa.

1957—1967. A magyar filmmivészet
~aranykora”: a konszolidacioban, a gazda-
sagi reform elokészitésében filmeseink is je-
lentOs részt vallaltak, s munkassaguk nem-
zetkozi érvénnyel dokumentalja ezeket a po-
litikai-tarsadalmi folyamatokat.

Az alabbiakban kizardlag a Ludas Matyi
kozleményei alkotjak a vizsgalodas anyagat.

1957-ben a moziba jaras konjunktiraja-
nak lehetiink tandi. Mind a régi, mind az
ujabb filmek el6adasai tomegeket vonzanak,
legalabbis a rajzos beszamolok szerint.
Filmklubban mutatjak be — Hegedis Ist-
van karikaturajain — egy régi némafilm ki-
vénhedt gyermekszereplojét. A Hiradé mo-
zit délelott anyagbeszerz6k latogatjak, egy
1961-es rajzon pedig az osztalyvezeté kar-
tarsat keresik slirgds alairnivaléval a mozi-
ban. 1957-ben igérik a szélesvaszni mozi
bevezetését, de minduntalan elhalasztjak
— tobbek kozott a karikaturista, Sandor
Karoly bossziisagara. 1961-t6l ndvekvd
guny iileti a filmek szinvonalat: Varnai
Gyorgy rajza a ,,Leértékelt filmek szinha-
za”-val boviti a mozihaldzatot, Vasvari An-
na szerint botot, ernylt és ,,magasabb igé-
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nyeket” tilos bevinni a nézotérre (1962), az
1957-ben még duskalo jegyuzér 1965-ben
négyszaz atado jegyet kinal a félhatos elo-
adasra, s itt jelenik meg — Sziir-Szab6 Jo-
zsef rajzan — az a furcsasag, hogy a jo
kritika gyanussa teszi a filmet, a k6zOnség
nem megy be ra.

A kiilfoldi filmek ekkoriban mar (ismét)
nyugatiak is. 1957-ben a pesti asszony Lol-
lobrigidatol félti tutyimutyi urat, idegban-
talmat kap a néz6 a sok nyugatnémet orvos-
filmt6l, Marina Vlady ,,boszorkany” hajvi-
selete tamaszt divatot, A fest ordoge vetitése-
kor a nézbtéren szarvakka formalédnak a
hajtincsek. Banto izlésbicsaklas, avagy a di-
vatmajmolas kritikaja: a Ludas Matyi Felli-
nit 4llitja 1962-es panoptikumaba, mivel az
0 ,,Edes élet cimii oktatofilmjébol az egész
vilag megtanulta, hogyan kell szakszeriien
hazi bulit rendezni”. 1959-t61 a nemzetkozi
fesztivalsikerek kiilonos moédon szellemtelen
megjegyzésekre Osztonzik a humoristakat.
1965-ben igy nyilatkozik e targyban K. A.
viccfarago: ,,Mostanaban az ujsagok siriin
ko6zolnek olyan tartézkodé hangu nyilatko-
zatokat, amelyekben a magyar filmgyartas
szakemberei kifejtik abbeli nézetiiket, hogy
a magyar film elérte, s6t helyenként mar tul
is szarnyalta a vilagszinvonalat. Ennél tob-
bet igazan senki nem kovetelhet a honi film-
miveészettdl. Vessikk hat maradék remé-
nyiinket a vilagszinvonal ugrasszerti emelke-
désébe.”

Sorra-rendre itkozik a humorista filmesz-
ménye az dltala a hazai valésagban uralkodo-
nak vélt filmeszménnyel, szemlélettel. Mintha
a kozonség kizardlag folvidulni menne mo-
ziba (1957). ,, — Tessék mondani, milyen a
film? Izgalmas vagy miivészi?” — fejeztet ki

egy nézovel hamis alternativat egy 1959-es
»pesti tudositas”. 1961-ben kollektive hor-
tyog a filmatvevé bizottsag, valdsziniileg ha-
zai filmrél van sz6 Hegedilis (Hihi) rajzan.
Illik értetlenkedni a latott (magyar) filmen:
ki kicsoda a szereplok kozil stb. (Mikes
Gyorgy: Parbeszéd a moziban, 1967). Toll-
hegyre tlizetik a filmrendezé, akinek még az
6vatos jovendomond6é sem mer josolni
(1962), Varnai Gyorgy rajzold , filmnyelv-
tant” szerkeszt, melyben az ,én zseni va-
gyok” — ,,0k unjak” paradigmasora ma-
gyarazza a kongo iirességu nézoteret (1962).
A magyar filmgydrtas ,takarékossagi
mozgalmarol” ad képet Varnai Gyorgy
1958-ban: sporolasra inti a stabot az illeté-
kes, hogy ne legyen ,,olyan nagy a vesztesé-
gink . .. A film ugyanis olyan gyenge lesz,
hogy nem fogjuk bemutatni...” Valame-
lyes szellem van abban a rajzban, mely sze-
rint traktorral huzatjak meg a filmgyarudva-
ron azt a filmet, amely ,,nem eléggé vonta-
tott” (1960). Ugyanakkor Kajan Tibor kari-
katuraja a foiskolai képzés targyi nehézsége-
it teszi szova: Osoptikai késziilékkel gyako-
rolnak a jovo filmesei (1960). S még Réber
Laszl6 rosszmajusaga sem banto, amikor
— ekkoriban — a filmgyar el6tt parkolo
személygépkocsik szamanak novekedésében
érzékelteti  ,filmgyartasunk fejlodését”.
Szinte kiri ebbdl a kozegbol Rozsos Istvan
kedves irasa a gyerekre osztott filmszerep-
rol, amely egyszersmind az élet iskoldja (A
filmgyerek, 1961). Erdemes megszemlélni
Hegediis ,,targyilagos” abrajat az automati-
zalt filmgyartasrol (1962). A bekiildott raj-
zon (1962) még a kamera is kiokadja —
ovatlan pillanatban — a filmszalagot. A sta-
tisztéria egy részét a filmgyari portas elker-
geti nézonek (1963), s Varnai 1967-es rajza-
val megindul az az arnyalatlan vadsorozat,
mely a dilettantizmus szandékos tamogata-
saban, soOt kizarolagossa tételében marasz-
talja el a ,,fejlod6” magyar filmgyartast.
Kikap — tagadhatatlanul szellemes stilus-
ban — a filmkritika, mely csird-csavaré
szaknyelven a semmit is valamivé képes ha-
zudni (So6s Andras: Filmkritika, 1967).
Megrajzolodik valamiféle magyar filmmo-
dell, melynek jellemzdje, hogy Otletszerlien
és divatbol fordul valamely tarsadalmi ré-
teghez (1957); a magyar filmben hosszan
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nem torténik semmi (1959), modoros a fo-
cim, nincs befejezés (1960), nehezen érthetd
a beszéd (1960, 1967), a f6hos — ha konflik-
tusba keriil — sétalni megy (1963), szerepl6i
az agyban is elidegenedetten kozonyosek
(1964). Ettol kezdve allandé humorforras a
magyar film agykozpontusaga, a benne fol-
lelhet6 sok-sok meztelenkedés; mindenféle
hazai filmmifajban csakis az agyjelenet te-
remt kozonséget (1967).

Filmcimeink egy t6r6l fakado vonulatat is
kifigurazzak (1965), Balazs-Piri Balazs raj-
zan pedig a filmesek elfelejtik, hova bujtat-
tak el a rejtett kamera operatorét (1965).
Valamennyi stilaris észrevételben ott rejlik a
gorbe tikor tulzon is igaz diagnozisa, csak
a konkrét sszefiiggések hianyoznak. Ahol
pedig filmcimek is szerepelnek, az értékelés
olykor szandékosan hamis, vagy félrema-
gyarazason alapul: Sandor Karoly rajza —
a sokaig oktalanul dobozban marasztott El-

. tiisszentett birodalom cimt film ,,torténeté-
rol” — az alkot6 folyamatot bosszanté hi-
bak halmozodasaként abrazolja; Szegd Gizi
egy értékes magyar film, a Ldz cimét beteg-
agyban heverd filmgyartasunk allapotara
vonatkoztatja 1957-ben. Joggal tréfal azon-
ban Varnai a Nehéz kesztyiik kudarcan
(1958); az Akiket a pacsirta elkisér filmcim
pusztan Otletado a rajzolonak (1959). A Le-
genda a vonaton népes stablistajarol kima-
radt az iro, teszi szova a Ludas Matyi 1962-
ben, az angol—magyar kozos film, az
Aranyfej kapcsan Szent Laszlot lathatjuk,
amint whiskyt rendel sz6daval a presszoban
(1963); A tizedes meg a tobbiek sikerét a
foltart Szent Istvan korut sem akadalyoz-
hatja meg (1965).

1968—1978. Stilusvaltas, j nemzedékek
belépésének ellentmondasos idoszaka, de
példaul az ugynevezett ,,budapesti iskola”
kialakulasaé is.

A humorban mindez a film és a kozonség
viszonydnak valsagaként jelenik meg elsésor-
ban: ,,A mai napra egy jegy sem kelt el”
— hirdeti a tabla a mozipénztarnal (1968).
»Javaslat” is sziiletik ekkoriban: a jegytizér-
tol kellene megkérdezni, ,,milyen filmet kel-
lene csinalni?” A nézétéren hangos bemon-
dasok zavarjak az el6adast (1973), a mozi
szerepével kapcsolatos ij megkozelitéseket a
humorista értetlenkedve fogadja (1976), bi-

e maegindal a magyar lilmgydrédgs!
P 3 y T

I

ralat illeti a mozihelyar-emelés kovetkezet-
lenségeit (1978).

Ez id6szakban is kirajzolodik valamiféle
altalanos jelleg, s a magyar film érthetetlensé-
ge tételezédik. Filop Gyorgy karikaturista
ennek ellenére folyvast reménykedik, hogy
talan a kovetkezé magyar film ,,jobb lesz”
(1972), Varnai cimlapja — mivesen — rejt-
vényként aposztrofalja az j magyar film
mondanivaldjat (1974), és ugyancsak Fiilop
tartja emlékezetesnek azt a tavalyi eseményt,
amikor megértett egy magyar filmet (1975).
Vasvari Anna rajza Madach borus sorait
(,,Rettento képek, oh, hova levétek”) alkal-
mazza az 4j magyar filmre (1976).

Humoristaink szerint a kdézonségfilm—
mivészfilm meghasonlasa teljessé valik. Ha
muveészfilm késziil: kiilfoldi fesztivalsikerre
acsingdzhatik csak (1969), a miivészfilm egy
lakatlan szigeten taldlna igazi kozOnségre
(1969), vetitésére — hiszen senki nem kivan-
csi ra — soron kivill lehet jegyet kapni
(1969). A késobbi fesztival-nagydij csak ut6-
lag nyomja a karikaturista lelkiismeretét,
amiért annak idején otthagyott egy magyar
filmet a sziinetben (1970). Mikes Gyorgy
ragyogd mivészmozikat épittetne, ahonnét
— ha unalmas a film — rejtett folyoson
lehetne atmenni egy ,,kis piszkosba”, ahol jo
kozonségfilmet vetitenek (1970). A karika-
turista — Pallos — korabbi onéletrajzaibol
azt felejtette ki mindig, hogy neki ,,tetszenek
a magyar muveészfilmek” (1971).

Pellengérre jut a rendezo, aki latvanyosan
¢li at miivészi valsagat (1973), a pazarlas, a
kozpénzek elherdalasanak jelképévé valik
(1974, 1976). Most mar alland¢ vad a dilet-
tansok foglalkoztatasa (1968, 1975), raada-
sul olyan Osszefliggésben, mintha mashon-

-
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0O FILMESZTETIKA! ERTEKELES

nét vonna el a film a sziikséges munkaer6t.
Oroklédik az el6zd periddusbol a magyar
filmbeli meztelenség, az dllitélagos szexkul-
tusz biralata (1968, 1969, 1973), mikozben a
Ludas Matyi teli van pucér nokrol késziilt
rajzokkal. A filmmiifajok kozil a vigjaté-
kokrol megtudjuk: ha kideriil a rendez6 hu-
morérzéke, visszavonjak a megbizast (1973),
Somogyi Pal a parabola divatjat véli folfe-
dezni a magyar filmvigjatékban (1976), Soa-
res portugal miniszterelnoknek (fotomonta-
zson) is azért fancsali az abrazata, mert ma-
gyar filmvigjatékot nézett meg (1977). Nota
bene: Gyarmathy Livia, Boszorményi Géza,
Kardos Ferenc s masok uj szemléleti film-
komédiai ekkoriban sziiletnek. Tobb ér-
vénnyel bir a dokumentarizmusra utalé Lu-
das cimlap: az italboltba valaki csak ugy
mer benyitni, ha meggy6zddik elébb arrdl,
hogy nincsenek benn filmesek (1974).

Mind tobbszor huzzék a rovidebbet a
Sfilmkritikusok: ha nekik tetszik a film, a ko-
zOnségnek nem (1968), Balazs-Piri szerint a
kalandfilmek nem menekiilhetnek a kritikus
bunkdja eldl (1970, 1973), a budapesti nem-
zetkozi filmkritikus-talalkozon a bunkokat
is le kell adni a ruhatarba (1972). Talaléan
pécézi ki a kritikusi szotar modoros lelemé-
nyeit Vasvari Anna (1971). A konkrét filmek
kozil a Sziget a szdarazfoldon szerepel mint
Otletad6: néhany mozinézé egy kupacban
(1969). Kallai Ferenc emlékezik arra: meny-
nyire komolyan vette a k6zonség, amikor jol
alakitotta negativ szerepét a Katonazene ci-
mi filmben (1970).

Filmjeink és a kiilfold viszonyaban ismét
a szocialista orszagokban jatszott magyar
mozgoképek vannak teritéken. Még ki is
betlizheté az ujsagkivagasbol szerkesztett

montazson H(uszarik) Z(oltan) neve, és Bo-
szorményi Géza: Maddrkdk-janak szerepel-
tetése a ,,Magyar filmek barati orszagok-
ban” cimii hiranyagban. S Filop Gyorgy
mindehhez kongd hazai nézdteret rajzol, két
mozilatogatoval, akiknek egyike igy szol: ,,—
Oregem, a baratokra mindig lehet szdmita-
o

Végiil megjelenik a televizié s a mozi ver-
sengésének képe, mégpedig — sajatos mo-
don — a mozi gy6zelmével (1977).

1978. Ezt az iddészakot Szabd Istvan
(Mephisto) s Rofusz Ferenc (A légy) Os-
car-dijai ,,vezetik be”. Egyre inkabb hat a
hollywoodi tipusi kozonségfilmmodell,
nemzetk6zi koprodukciok is sziiletnek —
altalaban kudarcot vallva —, s a magyar
film egészének hazai és kiilfoldi megitélésé-
ben foler6sodnek a negativ mozzanatok.
Tartalmi, formanyelvi, pénziigyi, szervezeti
valsag alakul ki, mikozben teret nyer a vi-
deo, folytatodik a nemzedékvaltas, de a ma-
gyar film évrdl évre tovabbra is megteremt
néhany olyan produkciot, amely a miivésze-
ti ag tarsadalmi jelentOségét, a hagyoma-
nyok gyarapitasat igazolja. Miifaji hang-
sulyvaltas nyoman a dokumentumfilmek
keltik a legnagyobb visszhangot.

Ebben az osszefiiggésrendszerben habori-
tatlanul €l tovabb a magyar humor néhany
filmes panele. 4 filmrendezo, a filmes szemlé-
let differencialatlan, egyszersmind anonim
biralat targya. ,, — Dij nélkiil nem merek
hazamenni” — retteg a filmrendezé a hatar
tulfelén Sziir-Szabo rajzan (1982). Hegedis
megalkotja a képesités nélkiili filmrendezo
fogalmat (1982), mintha a miivészeti alkoto-
munka okvetleniil diploméahoz kétend6 vol-
na. Folytatodik a pazarlas: ,,Milliok egy mi-
att” — idézi Sziir-Szabé Madachot a Ludas
Matyi 1983-as ,,Filmkoktél”-jaban, Varnai
pedig ugyanitt ugyanezt a motivumot fej-
leszti tovabb. (Tény: a bukds nem minden
alkotonal nehezit meg egy ujabb fiaskot, a
protekcionizmus, a ,,szent tehén” és a ,,szent
bika” jelenség a filmszakmaban sem ismeret-
len, de a pazarlas nagysagrendje nem a mii-
vészet szférajaban a legnagyobb, és milliar-
dok eltékozlasaval kapcsolatban — a gazda-
sagi élet teriilletén — a magyar humor sokkal
toleransabb. Nyilvin nyomosabb ellenérde-
keltségek, hivatali-hatalmi mechanizmusok

E
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folytan van ez igy, s lehet gazdasagi balfoga-
sok miatt is a kultiran, a mivészeten elverni
a port.)

Megddl egy tabu is: ,,— Pszt! Itt tartjuk
az egyelore be nem mutathato filmeket . . .”
— mondja Balazs-Piri rajzan a ,filmgyari
spajz” Ore (1984), de arrdl nem sz6l még a
humoros fama, hogy mit6l maradtak do-
bozban, polcon. Alacsony szinvonal? Politi-
kai vétség? S 1985-ben ,,filmgyari emlékmi”
allittatik a néz6 nélkiili mozi — nyilvan film-
rendez6 — feltalalojanak. Zsdanovi okfej-
tésre emlékeztet Brenner Gyorgy karikatu-
rajanak gondolatmenete 1985 tavaszan: ,,
— Uramisten, hany rossz mozit lehetne
helyrehozni 6t rossz magyar film arabol!”
Kézenfekvo a megoldas: elore el kell donte-
ni, melyek lesznek a rossz filmek, s helyettiik
a diilledez6 mozikat kell megreparalni.

A filmszakma eseményeinek, viszonyai-
nak bemutatasa mindinkabb tdmadé hang-
nemben zajlik: a nemzeti filmszemlén — a
rajzol6 szerint — egymasnak tapsolnak a
filmesek (1982), Lehoczki 1982-es karikatu-
rajan egy ,0szinte film” a mozivaszonrol
hatalmas, egyezményes tragar jelet mutat a
jatékfilmszemle kozonségének. Tény az is,
hogy az egyre szlikosebb gyartasi feltételek-
rol is késziilnek egyiittérzést kifejezo rajzok
(1984, 1986). Ezek Hegediis, Brenner mun-
kai, bar az utobbi esetben, a cimlapon, fo-
l1ottébb ,,duplafenekien”. (Vitathatatlan

ugyanakkor, hogy — mint majdnem minde-
niitt — a filmszakmaban is tulzott a gyartas
»elémunka-hanyada”.)

A mivészfilm és a kozonség szembenalla-
sat a régi recept szerint abrazoljak. Novo-

Szines film késziil a Ludas Matyibél
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baczky Sandor megismertet benniinket ,,a
legujabb, legmiivészibb, legkisérletibb, leg-
unalmasabb, legzavarosabb, legfilmebb ma-
gyar filmmel” — ha koltott alkotasrol van
is sz6 (1981). Fold S. Péter hasonl6 techni-
kaval fejti ki a Hdogolyo a mellényzsebben
cimi ,,magyar miivészfilm” kapcsan, hogy a
tévészavazasok modjara kellene a kozonség-
nek filmszerepet osztani, s igy esetleg olyas-
valaki is szoba keriilhet, ,,aki ugyan tehetsé-
ges, de egyetlen sziil6je sem dolgozik a film-
gyar kozelében, rendez6 pedig még a tavo-
labbi rokonsagban sincs”. A vicc hatasos, de
lehetne pontosabb célzassal illetni az ilyen
tipusu filmszakmai beliigyeket. Mert aztan
ez a szemléletm6éd — ugyancsak Fold S.
Péternél — elvezet odaig, hogy ,,a magyar
filmeket kozadakozasbol kell elkésziteni”.
(Igaz: ha a Nemzeti Szinhaznal ugyanez me-
riilt fol . . .)

Tartos vad a magyar film érthetetlensége
(1979, 1985), a taltengd meztelenség, dssze-
kotve a dilettantizmus motivumaval (1985).
A milfaji divatok is fricskat kapnak: a ci-
ganykérdés tulzott szerepeltetése (1980), az
Otvenes évek slagertémava valo el6lépése
(1982) — ez utobbi kétségteleniil szellemes
talalasban. Hasonloképp sikeriilt a nemzet-
kozi koprodukciok arnyoldalaira valé uta-
las (1983). A megnevezett filmek koziil
A légy Oscar-dija ad sovany otleteket (1981,
1983), s meglepden tolerans az Egymdsra
nézve fogadtatasa (1982). Annal nyersebb és
igaztalanabb a Talpra, Gyozo! kapcsan a
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szlogen: ,,Lehet, hogy Gy6z6 talpra, de a
nézo fejre all!” (1983).

Jancs6 Miklossal csinjan banik a nyomta-
tott humor (az elektronikus annal kevésbé),
bar egyes stilusjegyein — gyertyak hasznala-
ta — eltréfalkozik (1981), s a nudista strand
,utanpotlasi” lehetoségeit kinalja fol neki

(1987), am 1j filmje forgatasanak hirét meg-
lep6 rokonszenvvel , kommentalja” Gaspar
rajza (1986).

Negyvenharom év humoros sajtéanyaga-
nak 148 — altalam jellegzetesnek vélt —
példajat elemezve az a végkovetkeztetésem,
hogy a magyar filmrol, filmmivészetrol
konzervativ, értetlenked6 és demagog okfej-
tésekkel tovabbrontott tablo rajzolodik ki,
s jobbara kiaknazatlanok maradnak a hu-
mor lényegre dobbentd, s ezzel gyogyito le-
hetdségei. Mi ennek az oka? Egyebek ko-
zOtt: ha szeretni nem is, legalabb ismerni
kellene, amit a humor targyava tesznek.
Jobban hiszek annak, aki bar szidja a ma-
gyar filmet, de nézi is — miként ez a televizi-
oval kapcsolatban mar altalanosabb. Csak
az ilyen magatartasbol eredhetnek a humor
,hiiséges torzképei”.

= Analysing the humourous articles of newspapers of the last 43 years the author draws up the

picture characterised by conservative, obtusive and demagogue reasoning on Hungarian film, and
thus, the healing and revealing option of humour remains hidden. The reason is that those making
humour should if not like but at least know what humour is based on. It is only such behaviour to draw

»fair deformations”.
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Szekeres Peter

Mint konyv

az analfabétaknak

Magyarorszég nemcsak a maganhaz-
tartisokban 1évé videokésziilékek

szamaban emelkedik ki a szocialista orsza-
gok koziil, hanem ujabban meglepden nagy-
meérvi aldozatokat hoznak lakoi a mithol-
das adasok vételéért is. Kérdés, hogy e
szamszer( eredményeket hogyan értékeljiik.
En alapvetéen negativan. Nem 6nmagaban
hanem tarsadalmi kontextusban. S6t mint-
egy szimbolumnak is tekintem; olyan ten-
denciak szimbolumanak, amelyek Magyar-
orszag multbeli, jelenlegi és jovobe mutato
kontextusaban tévutakat fejeznek ki, hamis
idedkat, elhibazott értékorientaciot és életvi-
telt.

Video kontra telefon

A Tomegkommunikacidés Kutatokozpont
egyik nemrégi kiadvanya oOsszehasonlitotta
a telefonellatottsagot néhany eurépai szoci-
alista orszagban, és az olvasok szdmara
meglepé eredményt tart fel: szamos, allito-
lag nalunk sokkal rosszabbul all6 szocialista
orszagban sokkal jobb a telefonellatottsag,
mint hazankban. Ezzel szemben magasan
vezetliink a videdOkésziilékek szamaban (és
sok csalad jol el van latva mikroszamitogeé-
pekkel és egyéb draga gépekkel is.). Ha most
komplex modon helyezziik el az interperszo-
nalis kommunikaciot segitd telefonkésziilé-
keket és a videot egy atlagos magyar csalad
életében, s figyelembe vessziik a szabadidGs
tevékenységek és az audiovizualis kommu-
nikacio egyéb alternativait is, az elérhetd
mozgokepi kulturalis termékek tényleges fo-
gyasztasat, s sok-sok tényezot (példaul azt
is, hogy mi a kiillonbség a mozi és a televizio
kozott), akkor milyen pozitivumokat emel-
hetiink ki a video mellett?
Es mit jelent a telefon (hianya)?

En az elmult évek sordn egyszer épitkez-
tem, és egyszer (kényszeriségbol) lakast cse-
réltem. A szervezés, az anyagbeszerzés stb.
kézben megfigyeltem, hogy sokan (fbleg vi-
dékiek) hihetetleniil sok id6t és energiat pa-
zarolnak el a kommunikacio hidnya miatt.
Az emberek t6bbsége az utobbi idoben sajat
er6bsl vasirolt, vagy épitett lakast. Az
anyaghiany, az ellatasi zavarok, a tevékeny-
ségek és szolgaltatasok kozismert fragmen-
talodasa kozepette — mindent egybevetve
—talan tobbe keriil az anyagok, a szolgalta-
tasok utani rohangalas (kiesett munkaidg-
ben, kiesett szabad id6ben, utazasi koltsé-
gekben stb.), mint maga az aru. Lakascsere-
iigyben pedig megfigyeltem, hogy vannak,
akik sok évig kisérleteznek ezzel. Hatalmas
Osszegeket fizetnek a kommunikacids €s
kozvetité lancszemért (holott legtobb eset-
ben a legalis vagy illegalis iigynokségek sem
csinilnak mast, minthogy olvasnak és tele-
fonalnak), s végiil osszetorten, megfaradva
és anyagilag lerobbanva vagy belemennek
valamibe, vagy mar mozdulni sincs erejiik.
Akihez a kommunikdcios szdlak befutnak
(ennek szinte csak egy feltétele van: a tele-
fon), az hihetetleniil sokat kereshet, még-
hozza ilyen vonatkozasban adémentesen,
megfoghatatlanul. Ugyan pitidnerebb szin-
ten, mint a nagy amerikai informatikai vél-
lalatoknal (amelyek globalis szinten tesznek
szert az extraprofitra) és a nagybankoknal,
de ily mdodon hazankban is kialakult egy
~informatikai piac”. Ezen a piacon pofatla-
nul becsapjak a kisembereket, akik kalaple-
véve, halalkodva rdjak le a nagy anyagi al-
dozatokat — foleg azért, mert nincs telefon-
Juk.

Ugyanez vonatkozik persze a kronikus és
totalis hianygazdasagban az ,,anyagbeszer-
zésre” is (legyen s20 akar a haztartas vagy
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az egészségiigy legaprobb kellékérol).
A szolgaltatasok, a megélhetés, a hétkozna-
pi élet valamennyi teriiletén gyerekkortol a
sirig emberek milliéi mennek ide-oda, s még
szerencsések, ha mindezt egy varoson beliil
tehetik. A kommunikacié hianyaban és a
megfeleld csatornak nélkiil akar egy aprosa-
gért (ez lehet adofizetés, visszatérités, gyogy-
szer, tanszer, autéalkatrész, barmi) orakat,
napokat, heteket, honapokat toltenek el;
kumulative akar tobb szaz orat olyasmivel,
ami percek kérdése lehetne telefonon (de
azért ugy sem megy siman). Vidékrdl utaz-
nak be az emberek Pestre egy papirért, man-
koért, ortopédcipdért, gyogyszerért, tansze-
rért, barmiért (koztiikk a betegek és Gregek
is). Alapvet6en mindezt a telefon sem oldja
meg, de nagymértékben mérsékli, redukalja,
egyszertsiti. Amellett az emberi kapcsolatok
fontos eszkoze, betegnek életkérdés, Oreg-
nek lelki tamasz, aktiv dolgozonak munka-
eszk6z. Ha van.

Video kontra mozi

A terjed6 vide6t azonban most ne a hianyzo
telefonnal hasonlitsuk 6ssze, hanem az alter-
nativ, elérheté mozgoképi kulturalis termé-
kekkel. Tekintsiink el azon szik elittdl,
amely munkaeszk6zként haszndlja ezeket,
példdul a mozgoképi kultura szakemberei-
tol. A nagy tobbségrol azt kell mondanunk,
hogy nem jellemzo ra az alternativ mozgo-
képi kulturalis termékek kielégitetlen keres-
lete. Annak tiikrében, hogy egy atlagos csa-
ladnak mi az ilyen jellegli komunikacios igé-
nye, tulzas lenne azt allitanunk, hogy a hazai
filmterjesztés, a mozi, a televizid bizonyos
jellegli anyagokbol tartds hianyt mutatna.
Az utdbbi évtizedben felgyorsult a nagy si-
kerfilmek behozatala, szamos film és filmti-
pus megjelent a moziban, televizioban, sét a
Magyar Televizi6é igen sok kiemelkedé fil-
met egyedill, vagy els6ként mutatott be.
Ilyen korilmények kozepette nemigen
sz0l a video mellett — a mozival és a televizi-
Oval szemben — olyan koriilmény, amely
magaval az audiovizualis kommunikacio-
val, a technologidval, annak minGségével és
valasztékaval fiiggene ossze. Es kiilonosen
nincs ilyen gazdasagi szempont, hiszen mig

néhany fejlett orszagban valéban nagyon
draga lett a mozi (igaz a televizié viszont
sokkal olcsobb, mint nalunk), ugyanakkor
a videokésziilekek és a kazettakodlcsonzés
viszonylag olcsobb, addig nalunk, a kerese-
tek aranyaban, mind a késziilék, mind a
kazetta, mind a kolcsOnzés igen draga mu-
latsdg. Barmennyire emelkedett is idehaza a
mozijegy ara, azért évente nahany tucat mo-
zilatogatas koltségei sohasem érik el, hosszi
évek soran sem, a videokésziilékek plusz
kazettak arat. Hogy mennyire er6n és lehe-
téségen felill (,.cifra nyomorusag” — az
egyik legjobb leiras hazankrol) aldoznak so-
kan videora, azt jol mutatja, hogy miutan a
draga késziilékeket megvasaroltak, tulaj-
donképpen mar nem marad elegendé pén-
ziik arra, hogy annyi, olyan min8ségti, olyan
valtozatossagot kinalé kazettajuk is legyen
(vagy annyiszor és annyit kolcsondzzenek),
ami eleve indokolta volna a draga késziilé-
kek megvasarlasat. Igy masolnak, vagy nem
is hasznaljak igazan a videokészéliikeket.
Vagy nem hasznaljak ki.

Mas is sz6l azonban a video ellen (és a
mozi javara): maguknak a kinematografiai
minbségeknek a redukalasa. Ma még, foleg
technikai okokbol, driasi minGségi kiilonb-
ségek vannak a mozivaszon és a televizids
képerny6 kozott. Es éppen az jelzi a filmkul-
tura sajnalatos degradalodasat, hogy sokan
mar-mar elfelejtik e kiilonbségeket. Csupan
valtozatosan: a nagysagbol adodo kiilonb-
ségek (a képernyOn sok részletet észre sem
vehetiink), a képfelbontasbol, a szinskalabol
adodo kiilonbségek, a szélesvaszon levagasa
vagy tovabbi kicsinyitése a képernyon, s vé-
gil magianak a néz6—monitor kapcsolat-
nak (részben dimenzionalis okokbdl is ere-
do6) lényeges eltérése a moziterem—nagyva-
szon kapcsolatrendszertol. A felsorolt kii-
1onbségeket hazankban drasztikusan to-
vabb fokozza (a tévé és a video hatranya) az,
hogy nem altalanos a szines késziilék, hogy
sok késziilék nincs jol beallitva, bizonyos
helyeken nem jol veheté az egyik, vagy
mindkét csatorna. Elvileg a videora ez utob-
bi nem lenne érvényes, gyakorlatilag azon-
ban igen, mert még a legalis masolatok is
gyakran rossz mindségiiek (technikai és
anyagi okokbol), az illegalis masolasokra
pedig elkeriilhetetleniil t6bbszori atmasolas,
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a rossz technikai minéség a jellemz6. Arrdl
nem is beszélve, hogy a legtobb anyag ide-
gen nyelven szo6l, amit a legtobben meg sem
értenek.

Rockefeller lampasa

Most a miiholddal a magyar nép szdmara
latszolag még tovabb nd a mozgoképi kulti-
ra valasztéka. Nincs telefon, nincs lakas,
nincs autoalkatrész, megfizethetetlen a gye-
rekruha, romlott a kézoktatas, az egészség-
iigy, s az élet minden teriiletén azt sugallja
mar a témegkommunikacioé is, hogy nagy
hianyossagok vannak. Viszont a video és a
mikroszamitégép mellett immar nem szazez-
res, hanem akar tobbszazezres nagysagren-
dii kiaddsok aran is még tovabb bdviiit sok
magyar csalad kommunikacids eszkéztdra.
Mert bizonyos kulturalis szint alatt csupan
eszk6zokrol, és nem kulttrardl van szo.
Olyan ez, mint a ,kOnyv az analfabétak
szamara”. Az igaz, hogy sokkal olcsobb, és
kevesebb beruhazast, id6t és energiat igényel
konyvet ajandékozni az analfabétanak, mint
megtanitani 6t irni és olvasni.

Nem vagyok én persze a széles valaszték
ellen, s nagyon jol éreztem magam, amikor
tucatnyi csatorna koziil valogathattam az
Egyesiilt Allamokban. Bar éppen ott azt is
megfigyeltem, hogy a rendkiviili mennyiség
nem jar egyiitt ugyanolyan mindségi szint-
tel, s hogy inkabb mi, egy mas kultira ne-
veltjei kerestiik az alternativakat, mint az
atlagos amerikai kozéposztaly tagjai. De
nézziink szembe a realitasokkal: aki nem tud
angolul vagy németiil, az a tévé elott soha-
sem fog megtanulni. (Nagyon sok amerikai
magyar emigrans évtizedek ota nézi a tévét,
mégsem tud angolul.) Tehat a miholdas
adasok a nyelvtudas hidnyaban sok csalad-
nal eleve redukalodnak, s sok misor eseté-
ben egyenesen megkérddjelezhet azok né-
zésének tényleges kommunikacids tartalma.
En is sok olyan emberrel taldlkoztam, akik
egy életen at nézik az amerikai televiziot
— bar nem tudnak angolul —, és mar nem
is sejtik, hogy valami andalité bargyisagba
siillyedtek. Nem tagadom a televizié ilyen
félszemmel és félfiillel élvezhetd, bizsergetd,
kellemes, langyosviz fogyasztdsanak (hat-
tér-televizi6zas) a létjogosultsagat, vagy

akar funkcionalis értékét, csupan azt mon-
dom, hogy a kommunikaci6 ilyen alacsony
szinten torténd felfogasahoz megfelelne ,,az
olcs6 magyar” is. Amint mara mar kijelent-
hetjiik, hogy a magyar operett, cigdnymuzsi-
ka sem rosszabb, mint az amerikai musical.
Az id6 mindkettot kz6s helyére tette, bebi-
zonyitva, hogy ezek nem alternativak, csu-
pan verziok.

Nem mondhatjuk, hogy az 4j kommuni-
kacids technologiak nagy aldozatok aran
torténod nagymérvi vasarlasa valamiféle ma-
gyar nemzeti specifikus kulturalis jegy lenne,
bar sokan dicsekszenek azzal, hogy ennek
mértéke, legalabbis Kelet-Europaban, na-
lunk ilyen kiugré. (En azonban ezzel szem-
ben mindig kiemelem, hogy az NDK-ban,
de még Romaniaban is, a modern lakasok
nagyobbak, olcsobbak és konnyebben elér-
hetdk a fiatal hazasok szamara.) Ez a jelen-
ség csupan az 1j kommunikacids eszk6zok
és tomegkommunikacios termékek robba-
nasszertien fejlodo és olyan magas extrapro-
fitot hozo globalis kereskedelmének egy kis
példaja. Sajnalatos azonban, hogy a humén
értelmiségiek hazankban, sok mas kis or-
szagtol eltéré6 modon, ezt nem ismerik fel,
nem tudatositjak, s nem vilagositjak fel errol
a tobbieket. Szerintem e felvilagosito és pro-
pagandatevékenység elmaradasa is hozzaja-
rul ahhoz, hogy sok magyar csalad tulajdon-
képpen a nyugati kommunikacios iparag va-
sarlo balekja, s raadasul egy atlagos ameri-
kai csaladdal szemben nem havi fizetésének
toredékét, hanem akar éves fizetését is olyas-
mire kolti, amire tulajdonképpen nincs is
sziiksége. Emellett a , kommunikacios biz-
nisz” egy kicsit narkotikum jellegii, ugyan-
akkor egy életre prolongalhaté tartds fo-
gyasztas. Olyan ez, mint a néhai Rockefeller
jotékonysaga, aki egy nagy hajorakomany
petroleumlampat osztott szét ingyen Kina-
ban, s az Uj lampasok boldog tulajdonosai
miutan kifogyott a petroleum — 4allandd
vasarloiva lettek.

Erdekes modon az eszkozeladas mint 6n-
céluva valt funkcié nemcsak az elektronikai
piacon jellemz6 (sokan irtak mar a kihasz-
nalatlan személyi szamitogépekrol), de ri-
aszt6 tendenciat tartak fel a kultura szocio-
logusai a koOnyvvasarldas kapcsan is. Az
utobbi idészakban hazankban drasztikusan
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csokkent a konyvtari forgalom, viszont nétt
a konyvvasarlas (pedig a konyvek ara jelen-
tosen emelkedett), s mégis csokkent az olva-
sasra forditott id6, tovabba megvaltozott a
nyomtatott kommunikacids termékek fo-
gyasztasi aranyainak jellege.

Az amerikai toémegkommunikacios szak-
irodalom a ..funkciok” kozott altalaban
nyomatékkal emeli ki az eszkozeladasbol
és maganak a kommunikacionak az eladas-
bol ad6do bevételt, hasznot. Nalunk ez nem
divatos, pedig e téren semmibe sem tériink
el barmely orszag vasarloitol. Az iskolai
mikroszamitogép (killonésen a Commodo-
re) nagytomegii magyarorszagi eladasa kap-
csan sokan felvetették a kihasznalatlan gép,
az elfekvé készlet problémait, s6t masok
egyenesen az elektronika, az informatika
tarsadalmi hasznat kérdojelezték meg, mint-
ha maga az ,.eszk6z” lenne felelos a tarsa-
dalmi funkcié hianyaért. A video, s altala-
ban a hazankban meglepden nagy szambin
vasarolt HiFi és egyéb berendezések kap-

csan errdl keveset szolunk. Pedig ezek egy-
szer magas profitot termelnek a kiilfoldi el-
adonak, s masodszor ismét ,,pofatlanul ki-
zsakmanyol6”, magas hasznot hoznak a ha-
zai viszonteladoknak (vagy csempészeknek).
Ily médon a video, a miihold és 6sszes elekt-
ronikai eszkoztarsuk sem sziikségszeriien a
széles fogyasztoi réteget szolgalja, hanem ezt
a profitorientaciot.

Ezt a cikket régdta szerettem volna megirni.
Most az adott ra konkrét ,lokést”, hogy
talalkoztam egy kiilonosen buta, iskolazat-
lan emberrel, aki még anyanyelvét sem isme-
ri, de kérkedve mutogatta elektronikai esz-
koztarat, szidott mindent, ami hazai és szo-
cialista, s nagyon miveltnek érezte magat.
En arra gondoltam, hogy mégis jobb lenne
inkabb irni és olvasni megtanulnia. Igaz,
hogy e szolgaltatisra ma mar kevesebb a
vallalkoz6, mint az eszk6zok eladasara és
szerelésére.
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Kozvélemeény-kutatas
a szocialista orszagokban

A szocialista orszagok kozvélemény-kutatoi
I11. konferencidjanak tapasztalatai

1988. oktober 18—20. kozott zajlott le Pragaban a szocialista orszdgok
kozvélemény-kutatdinak harmadik taldlkozoja. Az elso két taldlkozo
szinhelye Moszkva volt. Ezek témdja az ismerkedésen kiviil

a kozvélemény-kutatds szervezési, metodologiai és modszerbeli
problémdinak feltardsa volt, valamint annak a szerepnek

a kérvonalazdsa, amelyet a kozvélemény-kutatdsok a szocialista
tarsadalomban betéltenek. A prdgai taldlkozo volt az elso, melyen
konkrét empirikus kutatdsok eredményeivel kivintik egymdst
megismertetni a résztvevok. Ezt tikrézte a taldalkozo f6 témdja is:

A kozvélemény a tarsadalmi-gazdasagi problémdakrol a szocialista

orszdgokban”.

ermészetesen nagyon sok oka, tényezdje
lehet annak, hogy egy nemzetkdzi ta-
lalkozora kik jonnek — johetnek el, és mi-
lyen tanulmannyal reprezentaljak hazajuk
kutatasait az adott teriileten. Nem lehet
azonban figyelmen kivill hagyni, hogy a
nemzetkdzi tudomanyos kozélet — kiilono-
sen egy olyan teriileten, ahol a publikacidk
még mindig viszonylag sziiken allnak ren-
delkezésre — e konferenciakon szerez tudo-
mast a kiilénbbz6 megkozelitések, iranyza-
tok [étérol.

A pragai talalkozé jelentdsen kiilonbo-
zOtt az elsé kett6t6l. Ennek hirom alapvet6
oka van: a részt vevd orszagok politikai-
gazdasagi helyzetében bekovetkezett valto-
zasok, ezzel kapcsolatosan a kozvélemény-
kutatasok megvaltozott — megnovekedett
— szerepe, s végill a hasonlé problémak
észlelése miatt a kutatok kiilonds érdeklodé-
sének és egylittmiikodési készségének meg-
nbvekedése.

Az empirikus kutatasok és a kutatdsi
eredmények nyilvanossaganak hangsilyo-
zasaban a lengyel, a szovjet és a magyar
kiild6ttség volt a leghatarozottabb.

Lengyel kollégaink igen aktiv szerepet
vallalnak orszaguk tarsadalmi-gazdasagi
problémai és a kozvélemény kapcsolatanak
feltarasaban. Ok azok, akik munkajuk so-
ran ugy tiinik, legaktivabban kapcsolodhat-
nak és be is kapcsolodnak a politikai kozélet
formalasaba — egyrészt eredményeik széles
korii nyilvanossagra hozatalan keresztiil,
masrészt a kozvélemény-kutatasok eredmé-
nyeit felhasznalva 0k vallalkoznak legbat-
rabban bizonyos elorejelzésekre az egyes po-
litikai dontésekre vald tomegreagalas terén.
Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a
politikai vezetés feltétleniil figyelembe veszi
ezeket, netan mddositja dontéseit ezek alap-
jan, minden megvaldsul6 ,,profécia” azon-
ban kétségkivill a kozvélemény-kutatok
presztizsét ndveli.
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A lengyel kozvéleménykutaté kozpont
— mint ismeretes — a kormany intézete.
Kutatasi problémavalasztasuk alapjan ugy
tlinik, egyik f6 funkcidjuk a tarsadalmi val-
sagok kezelésében valoé kozremiikodés. Ez
alapvetden azt jelenti, hogy batran belenyl-
nak a legveszélyesebbnek tiind tizfészekbe
is, a legkonfliktusosabb kérdéseket teszik
fel, és Osszegylijtik a kormanyt illeto legerd-
sebb kritikakat is.

A szovjet kozvélemény-kutatas sajatossa-
ga a kozvélemény és kozvélemény-kutatas
szerepének altalanos novekedése, valamint
a kozelitések pluralitasa. A kozvélemény-
kutatasok iranti megnovekedett érdeklédés
érezhetd versenyszituaciot teremtett a kii-
16nboz6 intézmények ko6zott, s ez kétségtele-
niil a kutatasok szinvonala emelkedéséhez
vezet, mivel a hasonlo profilu intézmények
bizonyos tudomanyos kontrollt jelentenck
egymas szamara. Ugyanakkor az intézmé-
nyek kutatdsi tradicioibol, valamint a ren-
delkezésre allo kutatasi eréforrasok, eszko-
zOk jellegébol fakadoan érezhet kiilonbsé-
gek is vannak k6zottik. Az SZKP Tarsada-
lomtudomanyi Akadémiajan példaul az el-
méleti és metodologiai kérdésekkel, a torté-
nelmi materializmus és a k6zvélemény kate-
goriainak Osszeegyeztetésével foglalkoznak
inkabb, s az érdekkiilonbségek hatdsanak
feltarasa helyett az egyetértés feltételeit fir-
tatjdk. A SZUTA Szociologiai Intézetében
az empirikus kutatasok dominélnak, de ugy
tinik, specialis kérdezohalozat és anyagi
eszk6zok hijan gyakran kényszeriilnek
kompromisszumos megoldasokra. Kutata-
saik tobbnyire csak az allamilag szervezett
termelési szférara terjednek ki mind téma-
jukban, mind a megkérdezettek korét illeto-
en. Kutatasi tradiciobol fakado masik saja-
tossaga az intézetnek, hogy az agitacios és
propagandatevékenység hatékonysaga felté-
teleinek klasszikus témajat folvaltotta az ,,0j
gondolkodasmod” sajatossagait és formala-
sanak lehetdségeit vizsgalo kozelités. A koz-
vélemény-kutatisokkal a peresztrojka elore-
haladasat akadélyozé tudati tényezOk kiki-
szObllésével, s az azt tamogatd tényezOk
elterjesztésével kivannak hozzajarulni.

A harmadik intézménytipus, a Zaszlavsz-
kaja akadémikus és Grusin professzor veze-
tésével megalapozott és most kialakuld inté-

zet kifejezetten és kimondottan professzio-
nalis k6zvélemény-kutatd intézet, kettés —
allami és tarsadalmi (miniszterialis és szak-
szervezeti) kotéssel dolgozik. A kozvéle-
mény-kutatasokat a demokratizalasi folya-
mat részeként értelmezik, az adott helyen és
idében bizonyos klasszikus demokratikus
intézmények hianyat igyekeznek potolni ve-
le, és a kozvélemény-kutatas és eredményei-
nek a tarsadalmi dontésfolyamatba vald be-
kapcsolasa jogi garancidinak megteremtését
igénylik. Az intézet {6 profilja a tarsadalmi-
gazdasagi problémakkal kapcsolatos kozvé-
lemény tanulmanyozasa, és sikeriilt igen jo
nevli szociologusokat és kozgazdaszokat
megnyerni céljaikhoz. Ugy tlinik, anyagi le-
hetoségeik is Osszehasonlithatatlanul job-
bak, mint az el6zo két intézményé, s ez el6-
relathatolag lehetdvé teszi, hogy a kutatasok
soran ne kényszeriiljenek mindségrontd
kompromisszumokra.

A pragai és pozsonyi kdzvélemény-kutatd
kozpontok szervezetileg a statisztikai hiva-
talhoz tartoznak, de ténylegesen kapcsola-
tuk elég laza, felméréseik nem képezik a
hivatal statisztikai rendszerének részét —
els6sorban és foképpen a fels6 part- és alla-
mi vezetést latjak el relevans infomaciokkal.
Minden bizonnyal szervezeti hovatartoza-
suknak is szerepe van abban a magasfokl
szakmai igényességben, melyet pragai kollé-
gaink modszertani, szdmitégépes adatfel-
dolgozd, adatk6zl6, valamint dokumentéci-
0s tevékenységében megfigyelhettink. Az
er0s szakmai 6nkontroll ugyanakkor a ku-
tatdsi eredmények tasadalmi és szélesebb
korli tudomanyos kontrolljat csak bizonyos
meértékig képes potolni. A statisztikai hiva-
talon kivill mas kutatohelyeken is folyik
egyes kérdésekben kozvélemény-kutatas —
igy példaul éppen a konferencia f6 témaja
— a gazdasagi k6zvélemény kérdéseiben a
piackutatd intézet is végez a konkrét kon-
junkturakutatisok megalapozasahoz és in-
terpretalasdhoz altalanosabb, gazdasagi
kozhangulat-valtozasi trendvizsgalatokat.

A kozvélemény-kutaté kdézpontok kuta-
tasi eredményei nagyobb nyilvanossaganak
reményét csillantja fel a pozsonyi intézetnek
az a bejelentése, hogy t6bb éves sziinet utan
ismét megjelenik az intézet fobb kutatdsi
eredményeit rendszeresen ko6zI6 bulletin, és
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tobb publikalasi lehet6séget kapnak a to-
megkommunikacioban is.

NDK-beli két kollégankat, sajnos, nyelvi
nehézségek eléggé akadalyoztak a munka-
ban valo érdemi részvételben. A személyes
szakmai beszélgetésekbol kitiinik, hogy az
NDK-ban kézvélemény-kutatassal intézmé-
nyesen nem foglalkoznak, a kdzvélemény-
kutatas néhany lelkes szociologus kezdemé-
nyezéseinek szintjén mozog, vagy szakmai-
lag ellendrizhetetlen, teljesen zart kutatasok
folynak az orszagban. (Még a nemzetkozi
kutatas német anyagan is, amit rendelkezé-
siinkre bocsatottak, ott a felirat: ,,Nem pub-
likalhato!™)

A konferencia soran a bolgar kozvéle-
mény-kutatasrol tudtunk meg legkeveseb-
bet, ezt a hianyossagot azonban minden bi-
zonnyal potolni tudjuk a kovetkezd konfe-
rencian, melyet éppen bolgar kollégdink ren-
deznek Szofidban 1989-ben. Kozvélemeny-
kutatassal a BKP KB szociologiai informa-
cidés kozpontja foglalkozik 1971 6ta, bevon-
va a munkaba a Bolgar Tudomanyos Aka-
démia szocioldgiai intézetének egyes mun-
katarsait is.

A gazdasdgi kozhangulat osszetev6i
péhany orszdgban
— a kozvélemény-kutatasok tiikkrében

Mint mar kordbban emlitettiik, a pragai
konferencia f6 témaja ,,A kozvélemény a
tarsadalmi-gazdasagi problémakrol a szoci-
alista orszagokban” volt. Az el6adasokbodl
— és az egymashoz eljuttatott anyagokbol
— kitiint, hogy a témavalasztas igen aktua-
lis: minden szocialista orszagban folynak
hosszabb-révidebb ideje ilyen iranyd kuta-
tasok. Az azonban kiilonb6z6 mértéki,
hogy mennyire ,,szemérmesek” az intézmé-
nyek az eredmények nyilvanossa tételében
még a sziikebb szakmai nyilvanossag vonat-
kozasaban is. A kozvélemény-kutatasoknal
a politikai és szakmai nyiltsag kritériumai
azonosak, és mértéke az empirikus adatok
kozlésének hajlandosaga. Ebben az értelem-
ben a pragai konferencia hatarozottan nyi-
tottabb volt, mint a korabbi talalkozok, bar
az idedlis allapottol természetesen még na-
gyon tavol vagyunk. Még most is csak célki-
tlizésként — bar mar hatarozott datummal

— fogalmazodott meg az igény, hogy a részt
veve orszagok juttassak el egymashoz a té-
maknak a listajat, melyekkel az utobbi egy-
két évben foglalkoztak.

A magyar delegicié harom kozvélemény-
kutatasi jelentéssel reprezentalta az MKI-
ban folyé munka jellegét, a kutatasok téma-
janak aktualitasat, az adatok feldolgozasa-
nak gyorsasagat: ,,A gazdasagi kozhangulat
1988 juniusaban.” ,,Az MSZMP Kézponti
Bizottsiga iilésének (1988. jul. 13-14.) fo-
gadtatasa”, ,,Munkanélkiiliseg — altalanos
tudatosulas, valtozo értelmezés”. (E jelenté-
sek eredményeit sziikségtelen itt ismertet-
niink, mivel megjelentek a kiillonb6z6 ma-
gyar sajtéborganumokban.)

A résztvevo orszagok koziil legarnyaltabb
képet a lengyel helyzetr6l kaphattunk.
A lengyel kutatokat — és megbizdikat —
leginkabb foglalkoztaté kérdések: a gazda-
sagi reformmal kapcsolatos kozhangulat,
remények és varakozasok, a tarsadalmi
nyugtalansag jellege, a gazdasagi problémak
politikai aktivizal6 hatasa, a kormany bizal-
mi valsaga és annak tanulsigai, a reform
tarsadalmi bazisanak hianya, illetve a széle-
sités lehetOségei, akadalyai.

A lengyel kozvélemény-kutaté intézet
1984 6ta végzett kutatasai szerint a gazdasa-
gi stabilitas, a valsagbol valo kijutds az egész
tarsadalom szamara legfontosabbnak tar-
tott probléma volt, csak mig korabban ezt
a politikai stabilitas és nemzeti konszenzus
problémaja kovette, 1987—88-ra az életszin-
vonal javitasa, az arak stabilizalasa, az infla-
cié¢ lekiizdésének problémaja fontosabba
valt. Bar a valsag lekiizdése mind a kor-
many, mind a lakossidg szamadra elsGrangu
kérdés volt, mind a valsagot, mind lekiizdé-
sének 1ényegét eltéréen értelmezték. fgy ter-
mészetesen a reform igenlése nem jelentette
azt, hogy a kormany reformjat igényelték.
A lakossag nem a ,,gazdasagi szabalyzok” és
a ,gazdasagi struktura” szintjén érzékeli a
valsagot, igy az ezeken a teriileteken végre-
hajtott valtoztatasokat tobbnyire csak bii-
rokratikus valtozasokként értékelték. Kiilo-
nosen az alacsonyabb végzettségliek kozott
kérdGjelezték meg sokan a valtoztatasokat.
Egy 1988 eleji felmérés szerint a megkérde-
zettek 45,1 szazaléka ugy itélte meg, hogy
nem a hatalom altal felkinalt reformokra
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van sziikségik, s csak 19,3 szazalék volt
ezzel ellenkez6 véleményen. A tobbség egyre
jobban elkeseredett, kiabrandult, kételked -
vé valt. Az emberek az anyagi helyzetre gya-
korolt negativ hatassal asszocialtak a refor-
mot, a nagy informacios kampanyok ellené-
re sem ismerték annak céljait, nem értették
meg lényegét, nem voltak érdekeltek a meg-
valositasban. 1988 marciusiaban bar csak 32
szazalék mondta azt, hogy nem tudnd meg-
magyarazni, mi a reform lényege, a késGbbi-
ek soran ennél joval nagyobb volt azoknak
az aranya, akik nem kivantak megmagya-
razni azt. A reform érthetetlennek bizonyult
szamukra, a kormanydontések nem lefordit-
hatoéak a mindennapok nyelvére, nem tud-
tak megkiilonboztetni az igynevezett elsé és
masodik reformszakaszt. Osszesitve alig 10-
24 szazalék értett egyet azzal, hogy a maso-
dik szakasz hatékony, realis és megfeleld
program lesz, 26,4 szazalék feltételezte, hogy
a kormany politikaja megteremti a valsag-
bol valé kilabalas feltételeit.

1985 6ta — harom év alatt — a kormany
hiveinek aranya 77 szazalékrol 34 szazalékra
csOkkent, és 14 szazalékrol 52 szazalékra
noétt ellenzéik aranya. A bizalmi valsag féleg
az ar- és bérpolitika miatt alakult ki. A koz-
vélemény siiket maradt a struktaravaltas és
az arszinvonal Osszekapcsolasanak érveire,
és az aremelést a reform sikertelenségének
mutatojaként értékelte. Az aremelés az az
ar, amit a lakossag a kormany hibaiért fizet.
Az allam a piaci mechanizmuson keresztiil
a megel6z6 korszak és a valsag minden
problémajat a lakossagra hdritja. Elterjedt
az a vélemény, hogy a valsagot nem a tarsa-
dalom részvételével, hanem annak szamlaja-
ra kivanjak lekiizdeni. E vélemény kévetkez-
tében 14j politikai jelenség tanti lehetiink: a
korabbi apatikus-kivaré stratégia helyébe az
allampolgari engedetlenség 1épett mint az
egyet nem értés KkifejezOje a hatalom altal
felajanlott kooperaciora. Nemcsak a hata-
lom, a kormany keriilt azonban bizalmi val-
sagba, hanem a szakszervezetek is— az alla-
mi szektorban dolgozok tobbsége kozvetle-
niil a szakszervezeteket vadolta, hogy nem
képviselte érdekeiket megfelelden, és a kor-
many és a szakszervezetek kozotti vitat pro-
pagandisztikus célzatunak itélték. Ujraéledt
a Szolidaritas mitosza. 1988 nyarara a len-

gyel tarsadalom nagyon hatarozotta valt, a
sztrajkokat tartotta az egyetlen hatékony
formanak az elégedetlenség kifejezésére, és
arra, hogy a hatalomra hatast gyakoroljon.
A kozvélemény-kutatok a kozvélemény
alulértékelésének kovetkezményeként érté-
kelték a lengyel eseményeket. Megerds6dott
ugyanis a vélemény, hogy a tarsadalom nem
tud hatni arra, hogy mi megy végbe az al-
lamban, nem tud szubjektumként fellépni
sajat sorsa alakitasaban.

Ezek a folyamatok a politikatol elvben
tartdzkodd tarsadalmat komoly politikai
valtozasok kezdeményezijévé tette. Tarsa-
dalmi ténnyé valt a meggy6z6dés, hogy in-
tézményesitett tarsadalmi kontroll kell az
allami biirokracia tevékenységéhez. A len-
gyel kutatok eldre jelezték az 1988 nyar végi,
Osz eleji sztrajkokban megnyilvanulé elé-
gedtelenségkitorést.

Csehszlovakiaban a piackutatd intézet
eredményei szerint 1988-ra a gazdasagi koz-
vélemény egészének klimaja kiejezetten
rosszabbodott, s visszaesett az 1983-as szint-
re — Szlovakiaban még érezhetébben, mint
a cseh teriileten. A fogyasztasi klima indexe
— amit a gazdasagi kozvélemény szintetikus
mutatdjaként dolgoztak ki — azt foglalja
magaban, hogy a hiztartidsok hogyan érté-
kelik életszinvonalukat, a kiskereskedelmi
arakat és a belsé piaci ellatottsagot. A vizs-
galatok szerint a helyzet romlasa a belsd
piaci aruellatds rosszabbodasiaval magya-
razhato.

A haztartasok 65,8 szazaléka szerint a
sajat gazdasagi helyzetiik az egy évvel ko-
rabbival Gsszevetve ugyanolyan maradt, 19
szazalék szerint romlott, 12,4 szazalék sze-
rint javult. A haztartasok 66 szazaléka sze-
rint a kovetkezo fél évben nem varhaté val-
tozas, 16,8 szazalék attol tart, hogy romlik,
10,8 szazalék reméli, hogy jobb lesz, 48,1
szazalék feltételezi, hogy a fogyasztasi cik-
kek kiskereskedelmi ara novekedni fog, 3,5
szdzalék, hogy csokken, 43,4 szazalék véle-
ménye szerint ugyanolyan marad (1988 ma-
sodik fele). A fogyasztasi cikkek belsé piaca
40,3 szazalék szerint rosszabbodott, 45,6
szdzalék szerint ugyanolyan maradt. 1988
masodik felére 25,3 szazalék vart rosszabbo-
dast, 18,8 szazalék javulast, 42,1 szazalék
feltételezi, hogy nem valtozik.
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A kutatdk szerint a tarsadalom kedvezot-
len hangulata olyan szintet ért el, amely a
szokatlan armodositasok idGszakanak kivé-
telével ismeretlen volt az elmult tiz évben.
A f6 destabilizalo tényezonek a belsd fo-
gyasztasi cikkekkel vald ellatottsagat tart-
jak. Allitasaikat az 1978 ota folyd felméré-
sek standard kérdéseire adott valaszokra
alapozzak.

A Szovjetunioban a dolgozoknak a pe-
resztrojkahoz vald viszonya a kozhangulat
elemzésének kozponti problémaja. A szoci-
ologiai intézet 1987-ben tarsadalmi-gazda-
sagi monitoringszolgalatot hozott létre a
vallalatok szociologiai csoportjara alapoz-
va, ugynevezett 0ssz-szOvetségi mintan. Fo
kérdéseik, hogy milyen képiik van a dolgo-
zOknak a peresztrojka folyamatarol, feltéte-
leirdl, elemeirdl, mennyire értik a koncepcio
lényegét, milyen tényezok akaddlyozzidk a
peresztrojka folyamatat. A vizsgalatok ha-
rom szintre vonatkoztak: az orszag, a valla-
lat és egyének szintjére. A megkérdezettek
dontd tdbbsége fontosnak tartja az atalaki-
tast, de sajat kornyezetiikben lassinak latja
a bevezetését. Moralisan tamogatjak, de
gyakorlatban nehezen tesznek konkrét lepé-
seket.

Orszagos szinten a kovetkezoképpen érté-
kelték a peresztrojka eredményeit: gazdasa-
gi szinten jelentds, vagy bizonyos eredmé-
nyeket értek el 45 szazalék szerint, gyakorla-
tilag semmire sem mentek 35 szazalék sze-
rint. Tarsadalmi-politikai téren jelentos
vagy bizonyos eredmények vannak 56 szaza-
lék szerint, gyakorlatilag semmi 32 szazalék
szerint. A megkérdezettek 12 szazaléka van
hatarozottan meggy6zddve arrol, hogy a pe-
resztrojka gy6zni fog, tovabbi 70 szazalék
hasonloképpen nyilatkozott, hozzatéve,
hogy a célokat kdvetkezetesen végig kell vin-
ni.

Helyi szinten tébbet beszélnek rola, mint
ténylegesen tesznek, és gyakran kiforditjak
a lényegét. A megkérdezettek 55 szdzaléka
szerint novelni kell a kollektiva felel0sségét
a vallalat eredményességéért, 51 szazaléka
szerint szigorubban kell elszimoltatni a ve-
zetSket, 41 szazalék az érdekeltség fokoza-
sanak szerepét hangsulyozza, és 40 szazalék
szerint novelni kell a vallalati 6nallésagot.

A kutatas eredményei szerint a part- és
allami szervek a hagyomanyos adminisztra-
tiv eszkOozokkel akarjak iranyitani a demok-
ratizalasi folyamatot, az Oniranyitashoz vi-
szont nem elegend6 a dolgozok tudasa, kép-
zettsége. A megkérdezettek tdbbsége szerint
a gazdasagi problémak gyokere az allami
terv és tarsadalmi sziikségletek meg nem
felelése, a peresztrojka folyamatat pedig a
latvanyos gazdasagi sikerek hianya, a meg-
jelend tarsadalmi fesziiltségek akadalyoz-
zak. A szovjet kutatok egy része a problé-
mak gyOkerét a tudati folyamatokban hang-
sulyozza, és ez egybecseng a reformpropa-
ganda altal is hangoztatott ,,ij gondolko-
dasmod elsajatitasanak™ jelszavaval. Esze-
rint a peresztrojka igényeinek megfelelo Gj
altalanos gazdasagi tanitasi folyamat van,
de nincs még elegendd olyan ismeretterjesz-
t6 szakember, aki a nyilvanossag €s a szocia-
lista véleménypluralizmus feltételei kozott
képes lenne dolgozni.

1987 Oszén Ossz-szdvetségi szeminariumot
rendeztek a gazdasagi ismeretterjeszto szak-
emberek szamara, és ugyanakkor kikérték e
csoport véleményét egy sor, a peresztrojka-
val kapcsolatos kérdésrdl. A csoport 40 sza-
zalékanak véleménye szerint a gazdasagira-
nyitas adminisztrativ eszk6z0krol gazdasagi
eszk6zokre valé atallitasara gyakorlatilag
nem keriilt sor. Az embereket érdeklo leg-
fontosabb gazdasagi kérdések sorban a ko-
vetkezOk: az arképzés reformja, a teljes 6n-
allo elszamolas és az Oniranyitas kérdései, az
Uj fajta iranyitas funkcidja és eszkdzeinek
lényege, az emberi tényez6 a gazdasagira-
nyitasban, s végiil az elosztasi és szocidlis
szféra. A gazdasag strukturalis fejli6édése, a
monetaris politika, a gazdasagi és tarsadal-
mi mutatok, a statisztika kérdései igen ke-
véssé erdeklik Oket.

A tomegkommunikaciés nyilvanossagot
értékelve az ismeretterjeszt szakemberek 85
szazaléka meg volt elégedve a k6zponti na-
pilapokban publikalt, a gazdasagi atalaki-
tasra vonatkozo anyagokkal, 71 szazalék a
kozponti tévével, 42 szazalék a kézponti ra-
didval. Helyi szinten nem ennyire kedvezo a
keép: a helyi ujsagokkal a megkérdezettek 25
szazaléka, a helyi televizioval 18 szazalékuk,
a radioval 11 szazalékuk volt megelégedve.
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Felhasznilt anyagok

Lengyelorszadg:

Kwiatkowski S.: A kozhangulat a gazdasagi problémakrol.

Smilowsky, E.: Gazdasag és politika. Vélemények szimbiozisa a hianygazdasag feltételei kozott.
Slivinsky A.: A lengyel kozvélemény és a tulajdonviszonyok.

Csehszlovdkia:

Hanzl, V.: A piaci helyzet megitélése a lakossig korében (piackutato intézet).

Szovjetunio:

Vojnova, V.: A kdzvélemény a Szovjetunioban folyd peresztrojkarol.

Korobejnyikov, V.: A gazdasagi propaganda prioritasai a peresztrojka koriilményei kozott.

A hivatkozott anyagok megtaldlhatok a Magyar Kozvéleménykutaté Intézet konyvtaraban, orosz
nyelven.

k. The third assembly of public opinion researchers of the socialist countries took place in Prague,
October 18—20, 1988. The two earlier conferences took place in Moscow. These former sessions,
besides building contacts, focused on organizational, methodological and methodical problems and on
the role of public opinion research in the socialist countries. It was the Prague meeting to discuss
research findings first. This notion was also expressed in the main theme of the session: ,,Public opinion
on social-economic problems in the socialist countries*.
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Tanulmanyok az 1987. november 29-ei lengyelorszagi

népszavazasrol.

Politikai eseménykronika

A népszavazast megeldzo és kovetd esemé-
nyek ezen kronikajat a hivatalos lengyel saj-
t6, zommel a ,,Rzeczpospolita” cimi kor-
many (heti)lap tuddsitasai alapjan foglalta
ossze Halina Halajkiewicz.

Oktéber 6. A kormanyszovivo tajékozta-
tast ad arrol, hogy a kormany elfogadta a
gazdasagi reform masodik szakaszidnak
megvalositasat segitd programot, valamint
a feladatokat és kompetencidkat, tehat a
minisztertanacsi struktura jelentés atalaki-
tasanak tervét.

Oktober 7. A PRON népfrontmozgalom
elnoksége javasolja a Szejmnek: mérlegelje
egy orszagos népszavazas celszerliségét
olyan kérdéseket illetden, mint a gazdasagi
reform masodik szakasza, a gazdasagi
egyensuly megteremtésének iiteme és tarsa-
dalmi koltségei, az orszag fejlodését szolgalo
szocialista tavlatok megteremtése, ennek
iranyitasa. A PRON elérkezettnek latja az
id6t, hogy a tarsadalom e kérdésrol kozvet-
leniil nyilatkozzék.

Oktober 8. A LEMP KB plénuma radika-
lis reformot tamogat. Egyetért a PRON ja-
vaslatdval, mely szerint kozvetleniil kell kér-
ni az allampolgarok véleményét.

Oktéber 10. A Szejm a népfrontkezdemé-
nyezést felkarolja, és 1987. november 29-re
népszavazast ir ki.

Oktober 13. A kormanyszovivo sajtokon-
ferenciajan igy nyilatkozik: maga a népsza-
vazasban valo dllampolgari részvétel egyfaj-
ta plebiszcitumnak tekintheté — voksolas-
nak a demokracia mellett vagy pedig a de-
mokratikus haladas ellen . ..

Oktéber 16. Az Allamtanacs kijeloli a
népszavazast elokészitd tevékenységek ka-
lendariumat.

Oktéber 19. A LEMP, a Parasztpart és a
Demokrata Part fovarosi egyiittmikodési
bizottsdga, a PRON varsoi elnoksége és a
harom katolikus szervezet (PAX, ChSS,
PZKS) fovarosi vezetOségeinek képvisel6i, a
szakszervezetek és ifjusagi szervezetek felhi-
vast tesznek kozzé: allampolgari bizottsa-
gok megalakitasat szorgalmazzak iizemek-
ben, intézményeknél, féiskolakon.

Oktober 21. A LEMP Politikai Bizottsaga
megismerkedik a KB ¢lé terjesztendo, a szo-
cialista megjulas elmélyitését szolgalo part-
feladatok tervezetével. A KB-iilést novem-
ber masodik felére hivjak Ossze.

Oktober 22. A sajté nyilvinossagra hozza
a reform masodik szakasza megvalositasa-
nak programtervezetét.

Oktober 23. A parlament a népszavazas
részletkérdéseit is magaban foglald hataro-
zatot hoz, elfogadja a kérdések és a hozza-
juk tartozo értelmezések végleges valtozatat.

Az Allamtanacs életre hivja a Népszava-
zasiigyi Orszagos Bizottsagot; élére Adam
Lopatka professzort, a Legfelsé Birosag el-
nokét nevezi ki.

Oktober 24. A parlament megvaltoztatja
a minisztertanacs osszetételét; a Tervbizott-
sag elnoki posztjara Zdzistaw Sadowskit va-
lasztja meg, miniszterelnok-helyettesi funk-
cioja megtartasaval.

Oktober 26. A PRON Orszagos Tanacsa
kinyilatkoztatja, hogy a népszavazas ered-
ménye Uj tarsadalmi szerz6dés fundamentu-
mava valhat, kitagithatja a nemzeti meg-
egyezés formulajat.

® Az alabbiakat a lengyel CBOS kézvélemény-kutatd kozpont periodikaja, a Biuletyn 1988. IV.

negyedévi szamabol szemlézte: Szilagyi Szabolcs.



96 MEDDO DIADAL

Oktober 27. A kormany szovivoje kijelen-
ti, hogy 6ssznépi vitara terjesztik a lakossag
elé tart listat a célokrol és eszk6zokrol.

Oktéber 28. A LEMP Politikai Bizottsaga
ugy itéli meg, hogy a referendum irant jelen-
tos kozérdeklddés nyilvanul meg.

Oktober 29. A Népszavazasigyi Orszagos
Bizottsadg héttagi elnOkséget hoz létre a
szervezeési iigyek folyamatos intézésére és a
panaszok kivizsgalasara.

November 9. A népszavazasigyi OB elfo-
gadja a szavazatszed$ bizottsagok munka-
moddszerének végleges véltozatat és a minta-
szavazolapot. ]

November 12. Az Allamtanacs elismerését
fejezi ki a tanacsoknak a népszavazast elo-
készitd szervezeti feladatok elvégzéséért.

November 17. A népszavazasban valo
részvételt, a szavazas modjat 6vatosan prog-
nosztizaldo koézvélemény-kutatasi eredmé-
nyeket idéz6 kérdésekre valaszolva a kor-
manyszovive deriilatéan nyilatkozik: azota,
hogy elkezd6dott a kdzvélemény szondaza-
sa, n6 a szavazasban valo részvételt deklara-
16k aranya. Kozli, hogy Garwolin varoska-
ban a televizio jelenlétében probanépszava-
zast kivannak tartani.

November 18. A PRON Orszagos Tana-
csa a kovetkezod felhivast intézi az orszag
polgaraihoz: November 29-én, vasdrnap a
Lengyelorszag szamdra legfontosabb kérdeé-
sekrol dontiink. Népszavazdsban, a kézvetlen
demokrdcia aktusdban vesziink részt. Kozés
sorsunkrél valamennyien egyiitt hatdrozunk.
Merész, hatdarozott, konkrét reformokra van
sziikségiink. A referendum végeredménye ar-
ra kételezi a hatalmat is, benniinket is, hogy
hatékonyan javitsuk meg gazdasdgunkat, és
demokratizdljuk az dllaméletet.

November 20. A sajtéban megjelenik a
szavazolap mintapéldanya.

November 22. Az egy hétig tart6 el0készii-
letek utan a garwolini probareferendumon
a 9383 jogosult kozill 5811 személy vett
részt. A két kérdésre Osszesen 5393-an adtak
LIGEN” szavazatot.

November 23. A sajto kozli a reform ma-
sodik szakaszat megvalositoé program teljes
tevékenységi naptarat, a felelds szervek
megjelolésével egyiitt.

Az orszagos szakszervezeti tanacs
(OPZZ) f6 vonalaiban elfogadja a reform-

program iitemtervét, a dolgozoi érdekvédel-
met illeté fenntartasokkal.

November 24. A LEMP KB iilése a kovet-
kezd jelszdval tanacskozik: nem szabad el-
térni a szocialista reformoktol. A LEMP KB
elsé titkara zarobeszédében a tarsadalom elé
tart javaslatokat a konstruktiv tarsadalmi és
allampolgari aktivitas hatalmas esélyének
nevezi.

November 27. A lengyel kozgazdak tarsa-
sagahoz (PTE) tartozd, illetve attol kiillon
allo hatszaz gyakorlati és elméleti gazdasagi
szakember tanacskozik a lengyel kozgazdak
kongresszusin, Krakkoban. Jelen van
Messner kormanyf6 és Sadowski miniszter-
elndk-helyettes is. A kongresszus tevékeny
tamogatasarol biztositja mindazokat az ész-
szerl 1épéseket, amelyek a stabilizacid és a
fejlodés utjara valo lépés feltételeit teremthe-
tik meg.

November 28-29. A Népszavazasiigyi OB
kozzéteszi a szavazolapmintat, valamint a
szavazas modjarol és a referendumban részt
vevok jogosultsagarol szolo kozvéleményt.

November 29. A népszavazas napja.
A kormany sajtoszovivoje szamos alkalom-
mal talalkozik a kiilfoldi és a hazai Ujsag-
irokkal, hogy a szavazas lefolytatasarol és
az orszag légkorérdl tajékoztassa oket. 17
ora utan, amikor mar a jogosultak tobb
mint 55 szazaléka voksolt, reményét fejezi
ki, hogy a népszavazas képes lesz bizonyita-
ni a reformkészség talsulyat.

November 30. A Népszavazasiigyi OB hi-
vatalos jelentésébdl kideriil, hogy 1987. no-
vember 29-én a Lengyel Népkoztirsasag
parlamentje, a Szejm altal megfogalmazott
két kérdést tartalmazd orszagos népszava-
zasban 17 638 483 személy vett részt, sez a
szavazasra jogosultak (26 201 169 f6) 67,32
szazalékat jelenti. Ervénytelen szavazatot
69 520-an, érvényeset 17 568 963-an adtak
le. Az érvényes szavazolapokrol a kovetkezd
Osszegzett végeredményt allapitottak meg az
egész orszag terilletére érvényesen:

Az els6 kérdésre (,, Tdmogatod-e a Szejm
elé terjesztett radikdlis gazdasdgjavité, a la-
kossdag életfeltételeinek hatarozott jobbitdsa-
ra torekvo program teljes megvalésitdsat,
tudva, hogy ez a gyors vdltozdsok két-harom
éves nehéz idészakdn valé athaladast igény-
1i?” ) IGEN-nel 11 601 975 személy (az érvé-
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nyesen szavazok 66,04 szazaléka) voksolt, s
ez a szavazasra jogosultak szamahoz viszo-
nyitva 44,28 szazalekot jelent. NEM-et
4 866 207 személy mondott (az érvényesen
szavazok 27,70 szazaléka), vagyis a jogosul-
tak 17,5 szazaléka. Nem valaszolt vagy at-
huzta a szavazolapot 1 100 781 személy (az
érvényesen szavazok 6,26 szazaléka).

A masodik kérdésre (,, Tamogatod-e a po-
litikai élet demokratizaldsanak lengyel mo-
delljét, melynek célja az énkormdnyzatok
megszilarditasa, az allampolgdri jogok széle-
sitése, és részvételiik nivelése az orszdg
dgyeinek intézésében? IGEN-nel 12 127 621
személy valaszolt (ez az érvényes szavazatok
69,03 szazaléka), azaz a jogosultak 46,29
szazaléka; NEM-mel 4 317 401 személy sza-
vazott (az érvényesen szavazok 24 szazalé-
ka), tehat a jogosultak 16,48 szazaléka.

Ez nem hozott hatarozott végeredményt
a két szavazasra bocsatott kérdésben.

A sz6vivd a kormany nevében ujsagirok
elott elégedettségét fejezi ki, hogy a szava-
zok tobbsége létrehozta a reformparti tual-
erét. A felnottkora lengyelek kétharmada
olyan helyzetben tett eleget a Szejm felhiva-
sanak, amikor a népszavazasban valo rész-
vétel a legkevésbé sem valamiféle megszo-
kasbol fakad, ugy, mint ez a nyugati orsza-
gokban torténik. A szovivo kozit azt is, hogy
most olyan helyzetrél van sz0, amelyben a
referendum nem hoz {Orvényileg kotelezd
érvényl feleleteket, a dontés majd ismét a
Szejmre var.

December 1. A LEMP Politikai Bizottsa-
ga elismerését fejezi ki az allampolgarok ak-
tivitasaért. Ugy itéli meg, hogy a reform-
program — a part programja — igen jelen-
ts tamogatast kapott egy szabad, dltalanos
és kozvetlen szavazasban.

December 4. A PRON orszagos végrehaj-
to testillete nyilatkozatot tesz kozzé a nép-
szavazas eredményér6l. Alahuzza, hogy a
reform végrehajtasanak gyakorlatat bizvast
azok is tdmogatjadk majd, akik ezt nem tet-
ték meg a népszavazas alkalmaval.

December 5—6. A Szejm allast foglal a
népszavazas eredményének jelentoségét és a
reform tovabbi sorsat illetden, hatarozata-
ban el6irja, hogy a referendumot megel6z6
vitaban elhangzott minden egyes javaslatot
és kovetelést mélyrehatéan elemezni kell.

December 8. A kormanyszovivo sajtoérte-
kezletét csaknem teljes egészében a referen-
dumnak és eredményének a nyugati tGmeg-
tajékoztatasban valo talalasa tolti ki. A szo-
vivd a szavazas el6tti és utani helyzetkép
ellentmondasaira 6sszpontosit.

December 9. A LEMP KB plénumanak
masodik szakaszaban — melyet mostanra
halasztottak a népszavazas eredményének
megismerése szandékaval — a KB els6 titka-
ra nyitobeszédében kijelenti, hogy a referen-
dum hatalmas politikai élénkiilést valtott ki,
és lehetové tette a sok millios kbzosséget
magaban foglalo reformparti er6k 4j koali-
ciojanak Osszekovacsolasat. A plénum ta-
mogatolag elfogadja a reformprogramot.

December 18. Az Allamtanacs iilésének
egyik napirendi pontjaként pozitiv értéke-
lést ad a népszavazas lebonyolitasardl és a
vele Osszefiiggd szervezé munkarol.

A propaganda csapddja

Tadeusz Cudnik tanulmanya az 1987-es nép-
szavazast megel6z6 és kdvetd sajtomunka
kudarcat, annak okait veszi gorcs ala.

»Ha valaki ugy vélné, hogy hazank torté-
netében a csodak limitje kimeriilt, akkor az
1987-es év bizonyithatta szamara, hogy a
listat még egy tétellel meg lehet toldani. Nos,
egy hideg, am ho nélkiili 6szi napon — no-
vember 29-én — Lengyelorszagban megje-
lent . . . t6bb mint négymillio Mikulas. Pon-
tosan igy kellene nevezni mindazokat, akik
az orszagos szavazason a ,,nem” feleletet
adtak, amennyiben kévetkezetesen hasznal-
nank az egyik publicista altal még a referen-
dum el6tt alkotott meghatarozast. A hata-
lommal egyet nem értoket megillet6 jelzok
szo6tara ily modon djabb kifejezéssel boviilt
— féként azok 6romére, akik mindenben és
mindenféle  hatalommal  egyetértenck.
A népszavazas napja vélhetéen még egy
meggondolasra készteté, tobb mint ada-
lékértéki reflexiot kinalt.”

A lengyel szerz6 ramutat, hogy — mint
ismeretes — a népszavazas nem hozott érve-
nyes megoldast: hozott azonban nagyon sok
kétséget, koztik olyanokat is, amilyenekre
nem szamitottak. Ugyanakkor tisztazni kell
¢s talan érdemes is, hogy a meglepetés, a
tajékozatlansag, a csaldodottsag €rzését mi-
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lyen mértékben ébresztette fel a referendum
koriil szervezett propaganda-, illetve tajé-
koztaté akcio jellege.

Kivételesen sok anyag jelent meg a nép-
szavazasrol a napilapokban. Egyes ujsagok-
ban, foként a vidékiekben egész ciklusok
lattak napvilagot. A hetilapok inkabb a tu-
dosok és gazdasagi, tarsadalomtudomanyi
témakra szakosodott jsagirok szaknyilat-
kozatainak formajat preferaltak.

Az arra vald hivatkozas, hogy dontsin a
tdrsadalom, nem keltett ellenérzést. Azt irtak
a lapok, hogy a népszavazas olyan megol-
das, amely gyakorlatilag hibatlan, egyideji-
leg sok és sokoldalu hasznot hoz, koztiik
olyan lényegeset is, mint a tarsadalom rész-
vételének novekvd lehetdosége a hatalom
gyakorlasaban. Alahuztak, hogy az 1987-es
népszavazasnak meg kell eloznie és egyiitt
kell jarnia a politikai és gazdasagi dontések-
kel, az allampolgarok véleményének pedig
az orszag legk6zelebbi jovojét kell meghata-
roznia.

Néhany publicista a vélemények ilyen
koézvetlen kifejezodésének bizonyos elonyte-
len oldalaira is ramutatott: a véleménykifej-
tésnek a népszavazas formai megoldasabol
adodo jellege korlatozza az allampolgari
szabadsagot, mert egyértelmi allasfoglalas-
ra kényszerit.

Nagyon sok irdsban — mutat ra a szerzé
— figyelmeztettek, hogy a referendum elsé
kérdése az un. kisebbik rossz kivalasztasa-
nak helyzetébe hozza a lakossagot, de nem
lehet tudni, melyik rossz a kisebb: a radikalis
reformprogram melletti kiallas, avagy az al-
dozatvallalas részletekre valo elosztasa, id6-
beni széthtizasa.

A propagandaban a legtobb helyet az ar-
valtozasoknak és a rekompenzacios elképze-
léseknek szentelték. E kérdés alapjan azutan
kiilonb6zo, legtobbszor egymastol teljesen
eltéré vélemeények és allaspontok jottek fel-
szinre. Az aremelések ellenstilyozasanak ter-
vezett rendszerét egyes jsagirok tulzott ru-
galmassaggal vadoltak, masok az ,egyen-
16sdi” tendenciaja miatt kritizaltak. Es az is
tény, hogy minél kozelebb keriilt a referen-
dum id6pontja, annal erdteljesebben fogyat-
kozott a sajtoban a targyilagos vita, ugyan-
akkor szaporodni kezdett — f6ként a napi-
lapokban — a meglehetdsen tolakodo agita-

cioval atszott szaraz informacid, annak ér-
dekében, hogy az emberek mondjanak ,,két-
szer igent”. A feltett kérdések és a rajuk
adandé valasz merituma lassan elken6dott.
Aztan elOkeriiltek a hazafias motivumok is,
mintegy sugallva, hogy a patriotizmus ugy-
mond megkoveteli a pozitiv valasztas , kote-
lezettségét”. Kiilondsen nagy figyelmet Ossz-
pontositottak a szavazds technikai lebonyo-
litasara.

Az agitacios fazis hatasosan tartositotta
azt a benyomast, mintha a sajté — elsésor-
ban a napilapok — a legkevésbé sem vennék
komolyan szamitasba ama lehetdséget, hogy
az emberek a referendum kérdéseiben rejlo
javaslatokat el is vethetik. Valamiféle ,,siker-
var6é” hangulat alakult ki. A népszavazas
majdani eredményérol sz0l6 anyagok meny-
nyisége és tartalma ebben a szakaszban jol
lathatéan szoros 6sszefiiggésben volt az uta-
na bekovetkezett politikai fejleményekkel.

Az eredmény kézzétételének napjan és az
utdna kdvetkezo par napon a napilapok job-
bara tartozkodtak sajat kommentarjaik
kozzétételétdl, foként a kormany sajtoszovi-
vOjének nyilatkozatabol készitett tartalmi
ismertetésre és hiriigynokségi anyagokra
szoritkoztak. Az els6 olyan publikaciokban,
amelyek ettdl a szabalytol eltértek, az olva-
sok nem kis meglepetésére, a siker hangne-
me tért vissza. Legfeljebb a varakozdsnak
megfeleld egyszeriséggel: ,,diadalt aratott”
a kormany. Ezt alatamasztotta a komo-
lyabb nyugati lapok széles kori és egybe-
hangzo véleménye is, amint ez tudositasaik-
bal kideriilt: ezek szerint a lengyel kormany
Osszehasonlithatatlanul nagyobb sikert ara-
tott, mint hasonlo esetekben mas, demokra-
tikusnak tartott orszagok kormanyai. Az
ilyen tipusu, rendkiviil kovetkezetlen érv-
rendszert egyébként maga a megalkotodja és
a referendum ilyetén valoé kezelésének pro-
pagaldja: a kormanyszovivo cafolta meg az-
zal, hogy soron kdvetkezo sajtokonferencia-
jan (a népszavazas utan kilenc nappal) éle-
sen tamadta a nyugati sajto cikkeinek hang-
nemét és tartalmat. Ezzel egyidejiileg a napi-
sajtoban kezdtek megjelenni az olyan tények
okan ,,felhaborodott” olvasdk levelei, hoz-
zaszolasai, melyek szerint a reform sorsat a
»nem”-mel szavazok, vagy épp azok déntot-
ték el, akik részt sem vettek a referendum-
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ban. Ett6l fogva inogni kezdett a leegyszerii-
sitett gy6zelmi vizidé. Legkorabban, s ez a
maga nemében eseményszamba megy, a vi-
déki sajto kérdojelezte meg. Hangsulyoztak,
hogy a lengyel tarsadalom, nézeteit tekintve
nem monolitikus, aminek érzékletes bizo-
nyitékat adta a referendum eredménye, egy-
idejlileg arra is ramutatva, hogy nem lehet
elére megitélni, mit 6hajt a nemzet, s mit
nem, am azt sem, hogy hol futnak a tarsa-
dalmi és politikai megosztottsag vonalai.
(Lasd Lewandowski cikke a katowicei Ga-
zeta Robotnicza 1987. december 2-i szdma-
ban.)

Figyelemre mélto, hogy ezeket a kérdése-
ket, legalabbis egy ideig, mell6zték a koz-
ponti napilapok. Meglehetésen varatlanul,
mintegy potcselekvésként, érdeklodésiiket a
kozvélemény-kutatd intézmények — a
CBOS és az OBOP — felé forditottak, s
elégedetlenségiiknek adtak hangot, mond-
van, hogy ezek tévesen prognosztizaltik a
szavazas kimenetelét.

Jokora meglepetést keltett és igen sok spe-
kulacio targyava valt az, hogy a jellegzetesen
mezogazdasagi korzetekben magas volt a
szavazok aranya, és pontosan ott elég nagy
volt a negativ valaszok szazaléka. Megalla-
pitottak, hogy a falunak ezt a magatartasat
foként az agrarreform vilagosan, pontosan
megfogalmazott programjinak hianya ala-
kitotta ki.

Tanulmanya végén T. Cudnik a kampa-
nyoknak azt az ugyancsak jellegzetes Gssze-
tevOjét mutatja meg, hogy alig harom héttel
a népszavazas eredményének nyilvanossag-
ra hozatala utan a sajto atadta hasabjait a
mindennapok eseményeinek, és ha a téma

mégis visszatért, akkor zommel csak a gaz-
dasagi reform masodik szakaszanak prog-
ram-modifikacidja osszefiiggésében.

Se kecske, se kaposzta

A lengyel lakossag véleményét tiikrozo ta-
nulmanyaban Zbigniew Maj is leszogezi: a
népszavazas végeredménye nem kinalt jogi-
lag értékelhetd megoldasokat. A kormany
javaslatai nem szerezték meg a mindsitett
tobbség tamogatasat. A referendum ered-
ményének hivatalos talalasa leginkabb an-
nak az allitasahoz jut el, hogy a tarsadalom
tamogatasban részesitette a gazdasagi re-
form masodik szakaszat, Gigy, hogy egyuttal
kifejezte egyetértését a gazdasagi és a politi-
kai reform f6 vonalaval.

A hivatalos értékeléseket kdvetéen megje-
lentek a félhivatalos interpretaciok is. Mind-
ezek abbdl a hallgatolagos elvbol indultak
ki, hogy a referendum nem sziilt egyértelmii
sikert . . . Megjelentek tehat a hipotézisek, a
(reformot) mdr elfogadokrol és a még el nem
fogadokrol, azokrdl, akik megrettentek az
életszinvonal cs6kkenésétdl, tovabba a sza-
vazok tévedéseir6l megfogalmazott feltétele-
zések, miszerint voltak olyanok, akik
IGEN-nel szandékoztak szavazni, am mégis
NEM-mel szavaztak . . .

Egy kozvélemény-kutatasban (,,Hogyan
telt el az 1987-es év?” — orszagos felmérés
a felnétt lengyel lakossag korében -— 1498
személlyel) tiz nappal a november 29-i nép-
szavazas elott az embereket az Oket legszo-
rosabban Gvezé kornyezetiikk hangulatarol
kérdezték, a kovetkezo eredménnyel:

szazalék
-— altalanos enyhilés és elégedettség, abban vald hit, hogy a dolgok jol alakulnak 0,9
— bizonyos foku enyhiilés és elégedettség azzal, hogy egy kissé jol mennek a dolgok 4,1
5,0
— ko6zOombosség, rezignaltsag, megbékélés a sorssal 11,3
szazalek
— félelem, aggodalom amiatt, hogy mit hoz a j6vo, a holnap, bizonytalansaga 53,0
— altalanos elégedetlenség, hitetlenkedés barmiféle javulasban 24,6
88,9

Az ugyanebben a felmérésben feltett ma-
sik kérdésre (,,Lehetséges-e, hogy a legkdze-
lebbi néhany éven beliil Lengyelorszdghan su-

Iyosabb, nyilt tarsadalmi konfliktus robban
ki?’) ezt valaszoltak:
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— talan igen, sok minden utal erre
— igen, minden erre utal

szazalék
8,1
5,7

van ok, hogy ilyen konfliktus kirobbanjon, am az emberek nem remélik, hogy

tiltakozasuk valtoztat barmin is

17,2

— van ok, hogy ilyen konfliktus kirobbanjon, 4m az emberek nagyon faradtak ahhoz,

hogy politizaljanak

17,4

— van ok, hogy konfliktus robbanjon ki, am az emberek félnek elkotelezni magukat

a politikaval

— nincs ok, hogy konfliktus robbanjon ki
— nehéz megmondani

Egy 1987. majus—juniusi kdzvélemény-
kutatas soran, tehat a masodik reformsza-
kasz iranyelvtervezetének meghirdetése
utdn, majd a népszavazast megel6zd szon-
dazsban két kérdést azonos megfogalmazas-
sal tettek fel: a valsagbdl valo kilabalas esé-
lyérol és a gazdasagi reform sikerének esé-

7

lyérol.

1. . Vajon az eddigi kormanypolitika
megteremti-e a valsagboél vald kit
esélyét?” (a valaszok szazalékaban)

1987. 1987.
méj.—jin. november

hatarozottan igen 7,6 2,7
talén igen 44,6 37.3
52,2 40,0
talan nem 17.8 30,8
hatarozottan nem 6,5 8,8
24,3 39,6

nehéz megmondani 231 20,3

. . _______________________________________]
2. A reform sikerét a kovetkezokép-
pen itélték meg
(a vélaszok szézalékaban)

1987. 1987.
méj.—jan. november

a reform folytat6dik

és sikerre! jar 15,3 7,0
a reform folytatodik,

de eredménye nagyon

bizonytalan 54,3 54,9
minden arra mutat,

hogy

a reform nem sikerul 94 17.0
nehéz megmondani 19,9 10,7

12,3
60,7

18,2
20,8

Ezen kutatasok eredményei persze nem
teljes mértékben vethetok Ossze, mert a fel-
mérés elvei nem voltak azonosak. Nem allit-
hato teljes biztonsaggal, hogy a kormanypo-
litika és a reform sikeresélyeinek novemberi
megitélése kevésbé elOnybs, mint a majus
—juniusi. A kiilonbségek a felvétel kiillonbo-
z0ségeibdl is fakadhatnak. Azt a lehetdséget
viszont kizarjak ezek a kutatasok, hogy kije-
lenthessiik: ami junius és november kozott
a politikai szintéren lezajlott, szépitett volna
a hatalom ténykedésének megitélésén, avagy
a reform tovabbi alakulasanak kilatasain.

A referendum el6tt tizenhét nappal elvég-
zett kozvélemény-kutatasban (amelyrdl az
¢l6z06 felmérés ismertetésénél is szoltunk), a
megkeérdezettek 27,7 szazaléka azt allitotta,
hogy nem ismeri a népszavazas kérdéseit.
Azok kozil, akik ismerték, 41,7 szazalék
vallotta, hogy teljesen érti, 27,3 szazalék
csak részben, 3,3 szazalék pedig egyaltalan
nem értette a kérdéseket.

Z. Maj a referendumot megel6z6 két fel-
mérés eredményének azt a részletét is kozre-
adja, amely az emberek szavazasi részvételé-
nek vagy tdvolmaradasanak motivumairol,
egyben a népszavazas elképzelt céljainak ta-
lalgatasarol ad képet. (Lasd a tablazatot a
kovetkezo6 oldalon.) )

A tanulmany szerzbje megallapitja, hogy
a referendum korantsem torte 0ssze a politi-
kai latasmod és a politika értékelésének tar-
sadalmi sablonjait. Ezt igazolja az elso fel-
mérésben a népszavazas kiirasanak célja
irant érdeklodo kérdésre kapott feleletsor:

1) fikci6 az egész; propagandafogas
(37,5%).

2) modszer arra, hogy megtudjak, mit
gondolnak az emberek; a kozvélemény meg-
ismerésének szandéka (27,7%),
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Vélaszok

17

10

nappal

a népszavazas
elott
(szézalékban)

1. Azok, akik részt vesznek
a népszavazasban, a kovetke-
26 inditékokkal jarulnak az ur-
nakhoz:

— abban a meggy&zddés-
ben, hogy ténylegesen hata-
roznak az allam fontos Ugyei-
ben

— kotelességérzetbdl, al-
lampolgéri kotelességlik telje-
sitése érdekében

— megszokasb6l;, ha egy-
szer menni kell

— azzal a meggy6z8déssel,
hogy a tobbség elmegy, tehat
6k is ezt teszik

— annak reményében,
hogy részvételikre felfigyel-
nek és értékelik azt

— tartva attél, hogy a ta-
volmaradast elitélik, és a hata-
lom nem felejti el

— valami mas, itt nem ko-
z6lt okbdl
(.maés a véleményem™)

2. Azok, akik tavolmarad-
nak a népszavazastol, ezt a ko-
vetkez6 inditékkal teszik:

— az érdekl&dés hianya mi-
att; ket semmi sem érdekli

— egyéb személyes, nem
politikai okokbdl

— bizalmatlansagb6l; ko-
rabban nagyon sokszor csa-
lédtak a hatalom igéreteiben

— a javasolt megoldasok
helytelen voltar6l valé meg-
gy5z6désbsl

— hagyjék rébeszélni ma-
gukat, hogy ne vegyenek részt
a referendumon

— a hatalom minden lépé-
sével szemben tanusitott
ellenérzésuk miatt

— valami mas, itt nem ko-
261t okbél
(.mas a véleményem”)

13,9

25,6

24,0

12,7

4.8

131

4,2

22,3

15,7

65,2

349

9.8

16,7

36

8.4

29,9

23,6

15,2

5.0

15,8

1.9

19,2

14,9

64,2

3) a tarsadalom tdmogatiasanak megszer-
zése volt a cél; tamogatas a tervezett areme-
lésekhez; azért, hogy a kormany valora valt-
hassa a lakossag tobbségének szandékait
(6,3%),

4) a stlyos helyzet javitasa céljabol irtak
ki; hogy jobb legyen a helyzet; hogy kijus-
sunk a valsagbol; hogy megteremtsék a gaz-
dalkodas 0j modszereit; hogy valtozasokat
eredményezzen (7,5%),

5) a referendum értelmét kétségbe vond
kijelentések (4%),

6) nem értékelhetd, megmagyarazhatat-
lan, sokjelentésii vagy .,nehéz megmonda-
ni”.-jellegli valaszok (17,1%).

A szerz6 jellemzOnek talalja az els6 ha-
rom felelet-komplexumot, amely &sszességé-
ben a valaszok 71,5 szazalékat adja. E ha-
rom csoport k6zds vonasa az, hogy a vala-
szadok alarendelik magukat a hatalom—
tarsadalom tagozodasnak. A hatalom min-
degyikben a tarsadalommal szemben allo
félként lép fel. Egyszer tisztességtelen szer-
z0do6 fél, masszor kisérletezo, és végiil a josa-
gos, becsiiletes, joakarattal megaldott hata-
lom. De mindenképpen elkiiloniil, nem része
a tarsadalomnak.

A lakossag zome jellemz6 modon ugy ér-
tékeli a népszavazas jelentdségét, hogy an-
nak alapjan nem beszélhetiink sem a reform
tamogatasarol, sem a hatalom iranti tamo-
gatas hianyarol.

Viziok a demokraciarol

A népszavazasnak két problémara kellett
megoldast talalnia: a gazdasagi reformra és
a politikai reformra.

Maigorzata Czarzasty k6zvélemény-kuta-
tasi adatokat elemezve arra a kovetkeztetés-
re jut, hogy a rendelkezésre allo tények alap-
jan csakis a masodik kérdés (probléma) tar-
sadalmi értelmezésének tikroztetését kise-
relheti meg.

A referendum kérdéseinek nyilvanossagra
hozatala utan (tizenhét nappal a szavazas
elott) végzett kozvélemény-kutatas soran
kozel 1500 felndttkord lengyelt kérdeztek
meg, ismerik-e¢ a kérdések tartalmat és ér-
tik-e azt: 72 szazalék nyilatkozott Ggy, hogy
ismeri, 27,7 szazalék ugy, hogy nem.
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A valaszadokat megkérdezték, mi a jelen-
tosége a referendum madsodik kérdésében
alkalmazott formulanak: a politikai élet de-
mokratizdlasdnak lengyel modellje. A vala-
szokbol a kozélet legkiilonbozobb teriileteit
érint6 tizenharom definiciot allitottak Gssze
a kutatok:

1. Az allampolgarok részvétele az allam-
vezetésben, a lakossag véleményének figye-
lembe vétele, a lakossag befolyasa a tana-
csok, a Szejm munkajara, a tarsadalom rész-
vétele a munkahelyi Onigazgatasban, tevé-
keny részvétel a politikai életben, a tarsada-
lom egészének lehetGsége az orszag sorsanak
alakitasaban — a valaszok 21,1 szazaléka.

2. Allampolgari szabadsag (vallasszabad-
sag, egyesiilési szabadsag, a hatalom birala-
tanak lehet6sége) — a valaszok 8,3 szdzalé-
ka.

3. Demokratikus valasztasi rendszer (4j,
demokratikus valasztojogi torvény, vala-
mennyi jelolt esélye a valasztdsokon) — a
valaszok 2 szdzaléka.

4. A hatalom gyakorlasa oly modon,
hogy az garantalja az Gsszes tirsadalmi cso-
port részvételét a vallott vilagnézetre vald
tekintet nélkill — a valaszok 2,5 szazaléka.

5. A partrendszer (konkurens partok, po-
litikai pluralizmus, a kiilénb6zé nézetli em-
berek egyiittmitkddése) — a valaszok 2,5
szazaléka.

6. Onigazgatas — a valaszok 2,5 szazalé-
ka.

7. Tarsadalmi igazsagossag — a valaszok
1,5 szazaléka.

8. Egyenjoglisag, torvényesség — a vala-
szok 1,4 szazaléka.

9. Gazdasagi stabilitas, jo €letszinvonal
— a valaszok 1,1 szazaléka.

10. A politikai élet nyiltsaga — a valaszok
1,3 szazaléka.

11. Politikai stabilitas (nyugalom az or-
szagban, nincsenek politikai foglyok) — a
valaszok 0,3 szazaléka.

12. Tisztelet az embernek — a valaszok
0,3 szazaléka.

13. Ingyenes gydgyitas és oktatds — a
valaszok 0,1 szazaléka.

14. Egyéb valaszok — 5,4 szazalék.

A valaszadok definicidinak nyelvi, szo-
hasznalati és kiilonGsen tartalmi eltérései
arra utalnak, hogy a demokraciarol alkotott

sajat elképzeléseikre timaszkodtak. Nem a
demokratizalasrol, hanem a demokraciarol,
mint a tarsadalmi rendet megteremtd elvrél
van sz0, amely mind az iranyitds modjat és
a hatalomgyakoriast, mind az emberek ko-
zotti kapesolatot szabalyozza.

Tobb mint fél évvel a népszavazas elott,
1987 tavaszan a CBOS kozvélemény-kutatd
kozpont egyik szondazsiaban (,Aktualis
gondjaink™) a koévetkez6 kérdést tették fel:
~Hazank politikai életének gyakorlatdt meg-
figyelve kijelenti-e, hogy Lengyelorszdg de-
mokratikus orszdg?”

Vilaszaban a megkérdezetteknek kissé
kevesebb mint a fele azt allitotta, hogy igen
(hatarozottan igen — 6,29, talan igen —
37,4%,), tobb mint egyharmada nem-mel fe-
lelt (talan nem — 24,29, hatarozottan nem
— 11,3%), de egy tekintélyes csoport
(20,4%) nem kozolte nézetét e témardl.

Ugyanebben a kozvélemény-kutatasban a
tarsadalompolitikai valosag kilonbozo as-
pektusait mindsitd kérdéssort is feltettek.
A valaszok értékelésénél rendkiviil nagy el-
térést tapasztaltak a mindsités modja és a
politikai gyakorlat jegyei szerinti megitélés
kozott (ti. hogy Lengyelorszag demokrati-
kus orszag-e vagy sem).

Egy korszak vége?

A mar idézett Zbigniew Maj egy masik, 0sz-
szefoglald tanulmanyaban hatarozottan ki-
jelenti: a népszavazas a tarsadalmi tudatban
nem valt a Lengyel Népkoztarsasag leg-
ujabbkori torténelmének fordulopontjava.
A referendum eszméje jOl elGkészitett, de ab
ovo meddd talajra hullott. Mégis e jobbara
szerencsétlennek nevezhetd esemény egészé-
ben véve (a referendum el6tti propaganda-
kampannyal, a szavazas lefolyasaval, ered-
ményeivel és hivatalos pertrakcidjaval
egyiitt) fordulépont lehet, olyan vonal, mely
két korszakot valaszt el egymastol Lengyel-
orszag legjabbkori torténelmeében.
Hivatalosan hét éve, de a valésagban va-
16szinti, hogy mar a hetvenes évek kozepétol
érlelédik a tarsadalom tudataban a radikalis
reformok igénye. A nyolcvanas évek elejé-
nek zavarai ota kristalyosodik e reformok
irdnya a hivatalos nyilatkozatokban, és —
amint ez példaul a CBOS legtobb kutatasa-
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bdl kideriil — a tarsadalom tobbnyire el is
fogadja azt. A reform, a gazdasagi atalaki-
tas szandéka ezenkiviil huzamos ideje a kii-
l6nféle hatalmi lépéseket indoklo vezérfonal
a propagandaban, és azok hivatalos legiti-
mizalasat hivatott szolgalni. A lakossag két
vonatkozasban sohasem fogadja el a vezetés
lépéseit; mindketté a végrehajtas szintjét, s
nem a f6 elvi iranyokat érinti. Az elséhoz az
arak és a velilk kapcsolatos életszinvonal, a
masodikhoz a kovetkezetlenség, a sok fél-
megoldas, és a lendiilet hianya — a reform-
jelszavakkal meghirdetett lépések thlzottan
kismérvi radikalizmusa tartozik. A tarsa-
dalmi tudatban régt6l fogva a hatalom a f6
akadaly a reform tjan. A vezetés érdeke
inkdabb az evolici6, s nem a radikalis re-
form. A tarsadalom elott a hatalomnak
ilyen képe rogzodott a reformmal Gsszefiig-
geésben az utobbi hét vagy nyolc esztendd
soran. Ilyen jellemvonasai rajzolodnak ki a
kutatasi eredményekbdl, a vitak feljegyzett
tartalmabol és az emberek spontan megnyi-
latkozasaibol: ez a hatalom lassa, sohasem
siet, inkabb megfontolt és 6vatos, mintsem
kapkodo, s ezaltal annak biztositéka, hogy
semmi sem torténik hirtelen, egyik naprol a
masikra.

A tanulmany szerzéje végezetiil javasolja:
tekintsiik 4t még egyszer a cikk elején ko6zolt

hivatalos eseménykronikat, s abbdl kony-
nyen észrevesszilk, hogy a hallgatasba bur-
kolozd egyhazon kiviill minden szamottevo
politikai tényezd hatarozottan a reform ma-
sodik szakasza és a népszavazas kiirasa mel-
lett foglalt allast.

A masodik reformszakasz tigyében kiirt
népszavazas tehat potencialisan megvaltoz-
tathatta volna a hatalomnak a tarsadalom-
ban rogz6dott képét. Am a referendum ku-
darca a hatalom és a tarsadalom kozti par-
beszédet formal6 eddigi modell cstcspontja
volt. A legkomolyabb és a legnagyobb erdk-
kel lebonyolitott kisérlet volt ez arra, hogy
atszakitsa a szigetelést a hatalom vilaga, a
politika vilaga, valamint az atlagember vila-
ga kozott. Ennek a probalkozasnak meddd
volta a tarsadalmi kommunikacié korabbi
modelljének végét jelzi; a modell erkolcsi
kopasanak (elhasznaltsaganak) egyértelmi,
nyilt megnyilvanulasa volt.

Miként a hadiallapot bevezetése a ,,Szoli-
daritas”-idoszak elhalasanak latvanyos mu-
tatvanya volt, igy a népszavazas és a vele
Osszefiiggd minden esemény a bucsuztatd
fanfar fivokajan halkan eljatszott kiséroze-
néje lehet a Lengyel Népkoztarsasag egy
bizonyos torténelmi id6szakanak.
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Az osrobbanas elott?

Pillanatkép a brit televiziozasrol 1988 é6szén

britek azt tartjak magukrol, ovék a

legkevésbé rossz radio és televizio a
vilagon. Igy van-e vagy sem, eldonthetetlen,
hisz az izlésekrol ugye nem érdemes vitat-
kozni. Mindenesetre, a brit radi6zas és tele-
vizidzas vitan feliili magas szinvonala Gssze-
fliggésben ali az elektronikus tdmegkommu-
nikacios rendszer sajatos szabalyozasaval is.
_Ez a szabdlyozas, no meg a hatisara kiala-
kult elektronikus tomegkommunikacios pi-
ac legalabb olyan kiil6nos az europai konti-
. nensrol jovo latogatd — brit szemszogbol és
szohasznalattal: a tengerentiilrdl jovo lato-
gatdé — szamara, mint mondjuk a baloldali
kozlekedés. A piac két nagy szerepldje a
British Broadcasting Company (BBC) és az
Independent Broadcasting Authority (IBA).
A BBC a kozszolgalati, az IBA a kereskedel-
mi radidzas, illetve televiziézas mamutszer-
vezete, s a brit elektronikus tomegkommuni-
kacios piac jellemzdinek megértéséhez eld-
szor roluk kell szolni.

A majdnem tokéletes duopol piac

A BBC sokak szamara a kozszolgalati radi-
0zas és televizidzas etalonja. A hozzavetoleg
egymilliard fontnyi éves koltségvetéssel gaz-
dalkodé szervezet két orszagos tévécsator-
nat, négy orszagos és harminckét helyi radi-
ot lizemeltet. F6 bevételi forrasa az elGfize-
t6i dij, amit ma mar csak a televizid utan kell
fizetni. A szines késziilékekre 58 font, a feke-
te-fehérre 18 font éves elGfizetoi dijat allapi-
tott meg a kormany 1986-ban, & dij emelésé-
nek lehetoségét pedig hozzakototte a fo-
gyasztoi arindex alakuldsahoz, mintegy le-
zarva az addig rendszeresen, évente ismétlo-
do vitakat a dij mértékérol. Talan f6l0sleges
megjegyezni, hogy a BBC vezetése szerint a

miusorkészités  koltségeinek  ndvekedése
meghaladja a fogyasztoi arindex noévekedési
iitemét, ez azonban mit sem valtoztat a sza-
balyozason. Ezen tilmenden a BBC forrasa-
it gyarapitja a leanyvallalata altal végzett
un. kereskedelmi tevékenységb6l — miiso-
rok eladasabol, video- és magnokazettak,
konyvek, miisorijsag kiadasabol stb. —
szarmazoé profit, ami a legutobbi iizleti év-
ben elérte az 6tmillié fontot. A BBC a kiil-
foldre sugarzott radiomisoraihoz a forraso-
kat formailag a kiiliigyi és nemzetkdz0sségi
tarca adomanyaként kapja, vagyis a parla-
ment szavazza meg szamara.

A BBC sem radio-, sem televiziomiisorai-
ban nem sugaroz reklamot, hirdetéseket. Er-
dekes modon a misorszoras ezen elvi alapja
nem valamiféle kozohaj kifejez6dése.
A hallgatok, illetve a nézok tobbsége ugyan-
is nem banna, ha bekeriilnének a hirdetések
a programokba, amennyiben igy csokkenne
az elofizetési dij (1).

A BBC misorpolitikajat a kiralyné altal
kinevezett kormanyzotanacs feliigyeli.
E testiilet elnOkének és tagjainak kinevezésé-
re a kormany tesz javaslatot a kiralynonek.
A kormanyzotanacs koteles 6rkodni egy-
részt az intézmeény partatlansiga, masrészt
a musorszerkezet kozszolgalati jellege felett.
E két kovetelményt a BBC alapitolevele tar-
talmazza.

Az IBA a kereskedelmi radiozas és televi-
zi6zas kvazi-allami feliigyeleti szerve. Elén a
feliigyelotanacs all, amelynek elnokét és ti-
zenegy tagjat a beliigyminiszter nevez ki,
magaban a szervezetben pedig jelenleg min-
tegy 1400 f6 dolgozik. Az IBA koti meg a
fliggetlen — értsd: a BBC szervezetétdl fug-
getlen — kereskedelmi tévétarsasagokkal a
szerzodéseket (arrol, hogy milyen kérzetben

{
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sugarozhatnak az egyes tarsasagok misort,
illetve adhatnak el hirdetési id6t); feliigyeli
a tarsasagok musorpolitikdjat; ellenérzi a
hirdetések tartalmi és formai kovetelménye-
ire kidolgozott szabalyok betartasat; bizto-
sitja a miisorok sugarzasat (az addberende-
zések az IBA tulajdonaba vannak, ezeket a
tarsasagok csak bérlik). Az IBA az 1981-ben
elfogadott Broadcasting Act értelmében
egyszerre tolti be a felligyeleti szerv és a
kiadovallalat szerepét.

Jelenleg tizenhat televizids tdrsasidggal
van az IBA-nak szerzGdése, e tarsasagok
alkotjak az Independent Television (ITV)
halozatot. Az orszag tizennégy korzetre van
osztva, egy-egy korzetben egy tarsasag kap
mikodési engedélyt. Kivétel a londoni kor-
zet, ahol két tarsasag miikodik: az egyik hét
kozben, a masik hét végén (szombat—vasar-
nap). A regionalis tévétarsasagok kozos hir-
szolgalatot iizemeltetnek (Independent Tele-
vision News), és a reggeli miisorok sugarza-
sara is kilon tarsasag alakult (Tv-am).
E tarsasagok altal gyartott misorokat szer-
keszti 0ssze az un. Programme Controllers
Group egy orszagos kereskedelmi tévéprog-
ramma némi regionalis kiilonbségekkel. Eb-
ben a sajatos misorigazgatosagi funkciot
bet6lto szervezetben a legnagyobb regiona-
lis kereskedelmi tarsasagok, valamint az
ITV és az IBA képviseltetik magukat.

A masodik orszagos kereskedelmi csator-
na, illetve tarsasag, a Channel Four Televisi-
on Company (C4) egy igazan sajatos brit
talalmany. A C4 az IBA leanyvallalata,
amelyet az egyes regionalis tévétarsasagok
pénzébdl tartanak fenn. Minden regionalis
tévétarsasag az el6zo6 évi hirdetési bevételé-
nek 17 szazalékat koteles évente a C4 fenn-
tartasara forditani az IBA rendelkezése sze-
rint. A félreértések elkeriilése végett meg-
jegyzem, hogy ez a csatorna is sugaroz hir-
detéseket, am nem sajat hirdetési bevételei-
bél €], ezért misorpolitikajat fliggetleniteni
tudja miisorai nézettségétol. A C4 — az
IBA-hoz hasonléan — nem rendelkezik sa-
jat gyartasi kapacitassal, a neki juttatott
pénzbOl vasarolja misorait. Lényegében
ugy mikodik, mint egy misorigazgatosag.

Az IBA érdekelt a formalodoban 1év6 brit
kozvetlen miiholdas miisorszorasban is. Az
e célra alakult iizleti csoporttal — British

Satellite Broadcasting (BSB) — 1986 decem-
berében tizendt évre sz016 szerzodést kotott.
A BSB a tervek szerint a j6vo évtdl harom
csatornan négy program sugarzasat kezdi
meg a potencidlis angol nézok szamara.

Sajatos szabalyozo szerepet tolt be a tele-
vizibs miisorpiacon az a kormanyzati ajan-
las, hogy a tévétarsasagok a sugarzott mtiso-
rok egynegyedét ne maguk allitsak eld, ha-
nem fliggetlen misorkészitoktol vasaroljak.

A szintén az IBA altal feliigyelt kereske-
delmi radiézasnak csak helyi allomasai van-
nak, szamuk jelenleg negyvenhat. A kor-
manyzat 1988 elejére adott szabad utat ha-
rom orszagos kereskedelmi radidallomas 1¢-
tesitéséhez, ezek alapitasara versenytargya-
las Gtjan lehet majd a jogot elnyerni (7). Itt
nem részletezend6 technikai okokbol az ala-
pitasra csak 1990 utan keriilhet sor. Az IBA
viszont mar bejelentette, hogy a jov6 év ko-
zepéig tovabbi hisz helyi radidallomas léte-
sitésére ad engedélyt (10), s6t mar az elé sem
gordit akadalyt, hogy ezek az 0j allomasok
sajat adokat ilizemeltessenek.

A kereskedelmi radiozas és televizidzas
anyagi alapjat, mint emlitettiik, a tarsasi-
gok hirdetési bevételei képezik. Az IBA feli-
gyelte tarsasagoknal a hirdetési bevételek az
elmilt dzleti évben meghaladtak az 1300
millié fontot (4). Ez a bevétel durvan 95:5
aranyban oszlott meg a televizi6 és a radio
kozott az elobbi javara.

A radios és televizios musorpiac ket ,,f6l-
di” oriasa mellett mar megjelentek a mithol-
don keresztiil sugarzo 6nallo tévétarsasagok
is, amelyek kiviil vannak az IBA szerveze-
tén. E tarsasagok piaci részesedése jelenleg
— tekintsiik akar hirdetési bevételeiket,
akar miisoraik nézettségét — elhanyagolha-
t6. Err6l a piaci szegmensrol késébb még
részletesen szo lesz.

E vézlatos ismertetd utan a tovabbiakban
kizarolag a televizids miisorpiac valtozasai-
val foglalkozom; nem a radiozas lebecsiilése
okan, hanem azért, mert a meghatarozo val-
tozasok forrasa itt keresendd.

Mi kell (még) a brit tévénéz6nek?

Gyakorlatilag a brit haztartasok mindegyi-
kében van televizi6. Szigorian értelmezve
persze ez a megallapitas képtelenség, de a
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kiillonboz6 mintak, illetve az elofizetési név-
jegyzék alapjan 97-100 szazalék ko6zotti érté-
keket talalunk erre vonatkozéan az iroda-
lomban a 80-as évek egészében. Az IBA
kutatasi féosztalyan készilt elemzés (1) sze-
rint 1987-ben a haztartasok 42 szazaléka
egy, 57 szazaléka legalabb két késziilékkel
rendelkezett, 92 szazalékaban pedig volt leg-
alabb egy szines késziilek.

A britek nemzetkozi Osszehasonlitasban
sokat tévéznek. A misorok nézésére fordi-
tott idé heti atlagban a négy éven feliili la-
kossagot tekintve elérte a huszonét orat (2).
Ez a legmagasabb érték Nyugat-Eur6pa-
ban, bar az USA 30 6ra/hét maximumatol
még igy is elmarad. A televizios miisorpiac
mintegy keresztmetszeti képéhez szolgil
adalékul a kévetkezo tabla:

1. tabla

R
A tévéhez kapcsol6édo berendezések
el6éfordulasa a brit haztartasokban (%)

1980 1985 1986 1987
képmagné 3 38 44 55
személyi szdmit6-
gép na 18 21 23
teletext 2 17 17 23
videojatékok na 9 10 10
kabeltévé na 1 1 1
videokamera na 1 2 1
video lemezjatsz6 na + 1 1
muholdvevé be-
rendezés na na na +

na = nincs adat
+ = kevesebb, mint 0,5%, forras: (1), 9. old.

Az 1. tablabol leolvashatd, hogy mikoz-
ben a haztartdsok tobb mint felében van
mar jelenleg képmagnoé — ez Eurdpaban a
legmagasabb érték —, a kabel és a miihold
nyujtotta tobblet tévénézési lehetdség eddig
hidegen hagyta a brit fogyasztot. A BBC és
az IBA szinte tokéletes duopoliumot alkot-
va uraljak a piacot. Mindketté miikodtet
egy-egy népszeri (BBCl, ITV) és egy-egy
réteg” (BBC2, C4) csatornat, s nagyjabol
egyforma az adasidejiik.

Ami a legkiilondsebb a brit televiziés mii-
sorpiacon, az az, hogy a két eltér6 alapon
mik6dd, egymassal elvileg versenyzd valla-
lat gyakorlatilag azonos miisorvalasztékot

2. tabla

A négy orszagos brit tévécsatorna
heti adasideje (6ra)

év BBC1 BBC2 ITV C4 Ossz.
1986 98 83 126 74 381
1988 123 96 130 110 459

forras: (2), 5. old.

kinal a nézoknek. A kereskedelmi csatorna-
kon is sok az olyan miisor (hirek, informaci-
0s magazinok, dokumentummiisorok, okta-
tas, miivészetek, vallas stb.), mely kifejezet-
ten a kozszolgalati misorszoras differencia
specifica-janak szamit. Ezt a miisorszerkeze-
tet az IBA irja €l6 az ITV és a C4 szimara.
Ugy tartjak, hogy az IBA filozofidja szerint
a musorpolitika alapelve a brit kereskedelmi
televiziozasban is a kozszolgalati jelleg fenn-
tartasa. Ezek utdn nem csodalkozhatunk
azon, ha a lakossag nagyjabdl fele-fele
aranyban nézi a kozszolgalati és a kereske-
delmi csatornakat (2). Legfeljebb az a kii-
16nbség, hogy a fiatalabbak és miiveltebbek
valamivel t6bbre tartjak a BBC-t, az id6seb-
bek és a kevésbé iskolazottak pedig az ITV-t
).

A brit néz6 a jovoben sem fog sokkal
tobbet tévézni, mint ma, ebben altalanos az
egyetértés a szakértok kozott. Az viszont,
hogy valoban azt akarja-e nézni, amit ma
kap — a vilag legkevésbé rossz milisorat —
mar vitakérdés. A nézdi szokasok valtozasat
vizsgald, mar tobbszor idézett tanulmény
(1) szerz6i felteszik a kérdést: vajon milyen
muisorokra lennének kivancsiak elsésorban
a nézok, ha valddi, széles, kabel- és/vagy
mitholdas valaszték allna rendelkezésiikre.
A kapott valasz egyaltalan nem meglepd; a
filmek, a nemzetkdzi sportesemények és a
szorakoztato programok allnak az érdeklo-
dési lista elején. A megkérdezettek 78, 44 és
41 szazaléka valaszolta, hogy érdekelnék az
ilyen kabel- és/vagy mitholdas programok.
Magyaran: tobb film, sport és show, keve-
sebbet hir és informacioés program, doku-
mentummiisor, komoly drama és iskolatévé
kell(ene) a brit nézonek (is).

A tobblet kabel- és/vagy mitholdas mu-
sorvalaszték ma még persze nem sokkal
tobb, mint 6haj, hiszen pillanatnyilag maga
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a kindlat is csekély, masrészt a fogyasztd
sincs felkésziilve ezek vételére. Mi tobb, egy
kdzelmiltban végzett felmérés szerint (15) a
mitholdas miisorok vételére iranyuld szan-
dékolt fogyasztoi beruhdzasok és a miisorok
vételéhez miiszakilag sziikséges beruhdza-
sok kozott jelentOs a szakadék. A BSB és a
Sky tarsasigok jovendé — kozvetlen mi-
sorszord mitholdak altal sugarzott — miiso-
rainak vételéhez becslések szerint haztarta-
sonként 200-250 fontnyi beruhazas sziiksé-
ges kiilon-kuldn, a fogyasztok viszont nem
akarnak évi atlagban tobbet, mint 74 fontot
erre a célra aldozni. S ha ehhez hozzavesz-
sziik, hogy a majd filmeket sugarzé egyik
BSB csatornara allitolag még elofizetési dij
is lesz, igazoltnak latszik az a szkepticizmus,
amivel a kozvetlen mitholdas miisorszoras
szigetorszagbeli terjedését illetik sokan (2).

Mindenesetre Ovatossagra int a kabelhez
kapcsoldodd milholdas programok eddigi
kozonyos fogyasztoi fogadtatasa. A két leg-
nagyobb vallalatot tekintve: a Sky — Ru-
pert Murdock vallalata — milliokat veszit
évente (5), a Super meg mar egyenesen tonk-
rement, miutin kétéves uzemeltetése hat-
vanmillié fontjaba keriilt a befektetGknek
(18), (20). Nyitott kérdés tehat, hogy a 90-es
években hogyan szeletelik fel a brit televizios
miisorpiac tortajat. Uzleti szempontbol az a
donté kérdés, mennyivel lesz sovanyabb a
ma mikodo kereskedelmi tévétarsasagok-
nak juto szelet. A tartalmi szempontbdl fel-
vetddo kérdés — tarthatd lesz-e a kereske-
delmi televiziozas mai koézszolgalati jellege,
pontosabban: mennyiben lesz tarthaté —
erdsen Osszefligg az elobbi kérdésre kapott
valasszal. A vészharangot mindenesetre mar
megkongatta a szakma.

Kampdny a mindségi televiziézisért

»Kedves Miniszterelndk Asszony!
On a kozelmultban tigy mindsitette a brit
televiziozast, mint »valoban igen sajatos«-t.
Mint miisorkészitok, ki szeretnénk fejezni
aggodalmunkat azokkal a kormanyzati el-
képzelésekkel kapcsolatban, amelyek célja a
televizios ipar deregulacidja.

Mi mindig a konstruktiv valtozasok part-
jan alltunk, de aggasztanak benniinket azok

a hirek, amelyek szerint — legalabbis mi erre
a kovetkeztetésre jutottunk — az On kor-
manya szét akarja szedni a televiziozas ki-
alakult rendszerét. Ez a rendszer egy elég jo
televiziot produkal, s ezt kivanja az On kor-
manya felvaltani egy olyannal, amely — a
rendelkezésre allé tapasztalatok szerint —
hasonlithatatlanul rosszabb eredményekre
vezet.

Kiilonosen attol tartunk, hogy a kormany
javaslatai olyan kovetkezményekkel jarnak,
hogy

— tobb lesz a televizios csatorna, am a
néz6 szamara kisebb lesz a ténylegesen meg-
1évé valasztasi lehetdség;

— Iényegesen csokkennek a brit televiziok
altal készitett komoly dramai, miivészeti,
hir-, dokumentum-, informacios, vallasi és
gyermekmiisorok;

— csokken a misorok szinvonala, no a
silany minéségi, importalt misorok aranya;

— elsorvadnak a Londonon kiviil 1évd
kitiiné miisorkészitdé mihelyek.”

A fizetett hirdetésként feladott levelet
negyvendt ismert tévés musorkészitd irta
ala, a BBC-ben és a kilonb6z06 kereskedelmi
tévétarsasagoknal dolgozok vegyesen, azzal
zarva a felhivast, hogy varjak az egyetértok
csatlakozasat levélben vagy telefonon (12).

Még dramaibb eszk6zokkel operdl az
egyik tévétarsasag altal feladott, egész olda-
las hirdetés (14). Egy igazan vonzd holgy
— egy olasz haziasszony — éppen vetkdz6
szamanak végén tart. Ez, allitja a szoveg,
mindennapos miisor a hatszaz olasz televizi-
0s allomas valamelyikén. Lam, ide vezetett
az olasz televizio 1981-ben bevezetett dere-
gulacidja, s ez az a szornyil kévetkezmény,
amit Nagy-Britanniaban j6 lenne elkeriilni
— igy a hirdetés.

Az ITV maris meghatral, harsogjak a la-
pok. Legnagyobb tarsasaga, a londoni Tha-
mes 25 szazalékkal csokkenti politikai mi-
sorait (13). A C4 vezetdi kanosszat jarnak
Douglas Hurd beliigyminiszternél, eléadva
aggodalmaikat. ,,A beliigyminiszter meg-
hallgatott benniinket, de nem tett semmi
megjegyzést” — nyilatkozza a C4 vezérigaz-
gatoja a sajtonak (17).

A szocialdemokrata-liberalis partszovet-
ség is éppen most latja jonak, hogy nyilva-
nossagra hozza hosszu tava elképzeléseit a
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radiozasrol és televiziozasrol. A partszovet-
ség adott témaban illetékes szovivoje figyel-
meztet: ,,Barki, aki a televizidzasban a va-
lasztasi lehetOséget a mindség f6lébe helyezi,
toltson el egy hetet — miként én tettem
nemrégen — az Egyesiilt Allamokban, és
elso kézbol tapasztalhatja, mire vezet a kor-
latlan miisorvalaszték. A televizionak ki kell
hasznalnia az 0j technikai lehetéségeket, de
nem valhat azok rabjava.” (8)

Legyen elég ennyi az idézetekbodl. Tény,
hogy a szakma izgatottan varja, hogy a kor-
manyzat elballjon elképzeléseivel, miként
képzeli el az elektronikus tomegkommuni-
kacidos piac deregulciojat. Aligha lehet
azonban kétséges, hogy a biztos parlamenti
tobbséggel rendelkezé konzervativok a tor-
vényhozasban is érvényesiteni tudjak elkép-
zeléseiket majd egy miisorszorasi torvény
megalkotasakor.

A kampany a fonakjarol nézve

A jelenlegi duopolista brit televizids piac
egyrészt tisztes profitokat hoz a kereskedel-
mi tévétarsasagoknak, masrészt — minden
panasz ellenére — a BBC is megél az el6fize-
tési dijakbol. A kereskedelmi tévétarsasagok
anyagi helyzetére jellemz0, hogy a szabalyo-
zas Oket még egy kiilon ad6 fizetésére is
kotelezi. Amennyiben profitjuk meghaladja
hirdetési bevételeik 2,8 szazalékat, ugy a
tobblet 45 szazalékat az IBA-nak kell befi-
zetni, amely tovabbitja e kiilon adét a kolt-
ségvetésbe. Nem véletleniil mondjak, hogy
kereskedelmi miisorszorasra engedélyt kap-
ni annyi, mint pénznyomtatdsra jogosit-
vanyt szerezni. Nem tiilzas tehat, hogy mind
a BBC, mind az IBA a mai szabdlyozas
fenntartasaban érdekelt, s hogy — talan
nem alaptalan a megallapitas — a vilag leg-
kevésbé rossz televiziéja mitoszat maguk is
terjesztik. Legyenek barmilyen tisztessége-
sek is a mindségi televizidzasért folytatott
kampany mogott allo szubjektiv szandékok,
ezektdl a tényezOktol hiba lenne eltekinteni.

Az elektronikus tomegkommunikacio de-
reguldcidja persze nem 1j elképzelés. Emlé-
kezziink a Peacock-bizottsag 1986-os jelen-
tésére, amely egy partatlan szakértdi testillet
elképzeléseit tartalmazza. Ezt kovette a kor-
manyzat részérol — ra egy évre — a Fehér

Konyv, illetve a Z6ld Koényv, amelyek a
deregulacié megvaldsitasanak modozatait
taglaltik. Folytak-folynak a vitik a parla-
menti bizottsagokban is. Ugy tudni, hogy az
1j misorszorasi torvényt jovo év tavaszan
kivanja a kormanyzat a parlament elé ter-
jeszteni, ezért varjak a szakmaban kiilonoés
izgalommal egy jabb Fehér Konyv megje-
lenését. (A Fehér Konyv a kézirat lezarasa
utdn, 1988 november elején jelent meg.
A szerk.)

A deregulaciorol folytatott vita persze
nemcsak a pozitiv meggy5zés eszkozével fo-
lyik. A kormanyzat er0s tamadasokkal illeti
a meglévé duopolista piaci strukturat.

— Pazarl6 gazdalkodassal — koltségérzé-
ketlenséggel, tulfoglalkoztatassal, vagy
ahogy ott mondjak, alacsony termelékeny-
séggel — vadolja a BBC-t, amely végiil is a
valasztopolgar pénzeét kolti.

— Tl kényelmesnek talalja és allitja be
— nem alaptalanul — a kereskedelmi tévé-
és radiotarsasagok lizleti pozicidjat.

— Egyre gyakrabban kérddjelezi meg a
miisorok partatlansagat, illetve a miisor-
szerkesztési gyakorlatot, és probal nyomast
gyakorolni a BBC ¢s az IBA vezeto testiile-
tére.

A két nagy szervezet gazdalkodasi pozici-
0jarol mar szoltam. Ehhez csak még egy
adalék. Olyan — az {igyben tobbé-kevésbé
partatlannak itélhet6 — tekintélyes hetilap,
mint a The Economist, a deregulacio pozitiv
hatasaira mutatott ra a vitaban. A radios
piacot elemezve anakronisztikusnak itélte a
jelenlegi szabalyozast, allitva, hogy még leg-
alabb 300-400 helyi radiora lenne ma mar
szilkség. A kalozradiok megallithatatlan ter-
jedése és novekvd népszertisége is meggy6zo
bizonyitéka annak, hogy a mai radiotarsasa-
gok jelentOs piaci szegmenseket elhanyagol-
nak, és mégis gond nélkiil megélnek, igy a
The Economist (6).

Ami a miisorok mindségére vonatkozd
kormanyzati kritikat illeti, nos, az ,,igyek”
szaporodnak. Ami régen kivételes volt, sz6-
kéévenkeént egyszer fordult elo, ti. hogy a

. kormanyzat konkrét miisorok ligyébe kivan

beavatkozni, vagy erre probalja ravenni a
BBC kormanyzotanacsat, illetve az IBA fe-
liigyel6tanacsat, abbol most mar évente
tobb is van. Igaz, a kutatasi eredmények
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arrdl tanuskodnak, hogy a nézék donté
tébbsége elfogulatlannak tartja a brit tévé-
miisorokat, s az a kisebbség is, amely elfo-
gultsagot emleget, ezt elsdsorban a kor-
manyzat melletti, s nem a vele szembeni
elfogultsagnak tartja (1), a kormanyzat
azért még lehet mas véleményen. Ennyire
madr a szigetorszag is a nagyvilag része, de
némi malicidval ugy is mondhatnank, ennyi-
ben minden kormany egyforma.

A televizios tarsasagok és a kormanyzat
k6zott most éppen folyo vita k6zben tortént
valami, amire nagyon is raillik a ,,Skeleton
in the closet” angol k6zmondas. Ezuttal a
televizidsok szekrényében volt az a bizonyos
csontvaz.

Roviden: a Thames televizio, a kormany
kérése ellenére és az IBA tamogatasaval,
mdjusban bemutatott egy dokumentumfil-
met, amely az ir kOztarsasagi hadsereg, az
IRA harom tagja lelovésének kériilményeit
kivanta tisztazni. Nem mellékes, hogy a brit
belpolitika elsé szamu kérdéséhez kapcsolo-
dik a téma, ezért eleve szamolni lehetett a
fokozott  kormanyzati  érzékenységgel.
A széOban forgo eset ez év marciusaban tor-
tént Gibraltarban, ahol a brit katonai tit-
kosszolgalat, az SAS iigynokei a nyilt utcan
végeztek a harom ,,ir terroristaval”, hogy a
brit sajtd szohasznalataval éljek. A torténte-
ket — és azt kell mondani, jelen esetben
természetesen — mindenki masként latta,
illetve azokra mindenki masként emlékszik.
Ez kideriilt a fél év elteltével, 1988 szeptem-
berében lefolytatott birosagi kihallgatason
is. Az eskiidtszék el6tt megjelentek az SAS
iigynokei is, amire eddig nem volt példa.
Mondani sem kell, hogy a sajtoban heteken
keresztiil ez volt az els6 szamu téma.

Tavol alljon télem a harom IRA-tag lels-
vésének kommentalasa. Nem tudom, hogy
elhangzottak-e a megadasra felszolito felki-
alltasok, avagy sem. Nem tudom, hogy az
IRA-tagok fel akartak-e emelni a keziket,
magukat megadando, avagy gyanis mozdu-
latot tettek. Nem tudom, hogy mind a tizen-
harom rajuk leadott 16vést indokolta-e a
szituacio. Ezekben a kérdésekben a tanuval-
lomasok sem estek egybe. Végiil is az es-
kiidtszék jogosnak itélte a katonai titkos
szolgalat akciojat, és ezzel az ligy birosagi
része lezarult. Ami a Thames televizio szem-

pontjabdl a katasztrofat jelentette a kihall-
gatason, az az, hogy az 6 dokumentumfilm-
jukben megszolaltatott egyik szemtani mast
mondott az eskiidtszék elott, mint a misor-
ban. Az 6 dokumentumfilmjiikben a szemta-
nu azt allitotta, hogy az egyik biztonsagi
ember a mar foldon fekvd terroristaba is
belelott, s6t ra is lépett. Ezt az allitasat a
szeptemberben lefolytatott birosag targya-
lason a szemtanu visszavonta. Arra hivatko-
zott, hogy teljesen meg volt zavarodva, hogy
nem is akart nyilatkozni, hogy a miisorké-
szitok erdszakossaga miatt allt végiil is ko-
telnek stb. Mindenesetre az eskii alatt tett
birosagi vallomasaban mar sz6 sem volt az
emlitett epizodrol (16).

A Thames tarsasag kivédhetetlen helyzet-
be kerilt, hisz akaratlanul is példaval szol-
galt a kormanyzat egyik kedvenc vadjahoz,
miszerint a televiziok atveszik a birdsagok
szerepét, s visszaélnek hatalmukkal. Az per-
sze nem egészen vilagos, hogy a televizids
misorpiac deregulacioja mennyiben venné
elejét a hasonlo eseteknek — hacsak nem
annyiban, hogy eleve kevesebb lenne a do-
kumentummiisor —, de egy személyesked6
vitaban, ugye, folosleges luxus a hibatlan
logikai érvelés.

A kormanyzat a min0Oségi televiziozasért
folytatott kiizdelem eszk6zénck tekinti a
maga részérdl a Broadcasting Standards Co-
uncil (a Miisorszoras Szinvonalat Ellendrz6
Tanacs) felallitasat. Hogy mit is vizsgalna ez
a tanacs, és milyen jogkorrel, az ma még
nem teljesen vilagos. Arra a kiszivarogtatott
hirre, hogy netan el6zetes miisormegtekinté-
si joga is lenne e testilletnek, mind a BBC,
mind az IBA vezetdi hiivos elutasitassal rea-
galtak. A multimilliomos sajtocézar, Rupert
Murdock, a Sky legfobb részvényese is hal-
latta mar a szavat az tigyben. A Sky jovore
négy kozvetlen miisorszoré muiholdas csa-
tornat kivan inditani, ezek kozott egy elofi-
zetéses, csak filmet sugarzo csatornat, Sky
Movie néven. Murdock szerint a Sky Movie
misorat ki kellene vonni a tanacs illetékes-
ségi korébdl, bar maga sem hiszi, hogy ezzel
a javaslataval az ujonnan felallitott testiilet
elnoke egyetértene (19). A tanacs gyakorlati
mikodésének megkezdéséhez egyébként
parlamenti jovahagyas is sziikséges, ugy-
hogy majd meglatjuk, mi is lesz a jogosit-
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vannyal. Mégis, mondani sem kell, e testiilet
aligha tekinthet6 masnak, mint a kormany-
zati befolyasolas kozvetlen eszkozének,
ezért felallitasat okkal tekinti gyanakodva a
radios-televizios szakma.

Mi lesz a 90-es években?

A vilasz a fenti kérdésre mindenekel6tt két
tényezo fiiggvénye: 1. Hogyan valtozik a
kormanyzati szabalyozas? 2. Mennyire ter-
jed el a kabel- és/vagy miiholdas tévémiiso-
rok vétele?

A két meghatarozd tényezo nem fiiggetien
egymastol. Botorsag lenne azt feltételezni,
hogy a kormany valéban csak ideologikus
alapon erdltetné a deregulaciot a kialakult
duopolista piacszerkezet szétverése, kovet-
kezésképpen a nézé rendelkezésére allé6 mi-
sorvalaszték bovitése érdekében. A deregu-
laciora a kormanyzatot a technoloégiai fejlé-
dés is rakényszeriti, hisz a televizios piac
tobbé mar a szigetorszagban sem tekintheto
nemzeti piacnak:

3. tabla
[ I
A Nagy-Britannidban nézhetd
televizios programok
1988 marciusaban
A misor Brit  Kualfoldi
tovabbitasanak Ossze-
mobdja mdsorok sen
foldi allomasok 4 — 4
kéabel . . 3 — 3
mGhold + kabel 7 4 1
kozvetlen misor-
sz6r6 mahold — 13 13

forras: (2), 3. old.

Tekintetbe véve, hogy Nagy-Britannia
tagja az Europai Gazdasagi Ko6zosségnek,
ab ovo kizart dolog a kiilféldi verseny jogi-
hatosagi eszk6zokke! torténoé kizarasa a brit
televiziés miisorpiacrol. Ezt még akkor is
hatarozottan allitani lehet, ha a nemzetkozi
szabalyozas mikéntjér6l ma még nincs meg-
allapodas az EGK tagorszagai kozott (9).

Kérdés persze, hogy mekkora lesz ennek
a nagy musorvalasztéknak a hatdsa a nézdi

szokasokra. Ezt a kérdést ugy is megfogal-
mazhatjuk, milyen iizleti potencidlja van a
kabeles és/vagy miholdas televizids miisor-
szorasnak. Amint mar lattuk, a brit polgar
egyelOre nem sokat tor6dott a tobblet mii-
sorvalasztékkal. Még azokon a teriileteken
is, ahol mar ott a kabel, az emberek a tévé-
nézésre forditott id6 94 szazalékaban a meg-
szokott négy brit foldi allomas miisorait né-
zik (2). Hangsilyozni kell viszont, hogy ez
a pillanatnyi allapot. Nem vités, hogy a ka-
bel és a miihold teremtette szélesebb misor-
valaszték — értsd: a tobb film, sport és show
— elobb vagy utdbb a brit nézot is elcsabit-
hatja, beruhazasra birhatja. A kabel terjedé-
sét még az is gyorsithatja, hogy az el6fizetd
a tevémusoroktol fliggetlen, szamara értékes
szolgaltatasokhoz is hozzajuthat.

Nem valoszinl persze, hogy a brit polgar
a német, a francia vagy az olasz miholdas
muisorokat fogja nézni, bar ez sem kizart.
Valosziniinek latszik viszont, hogy van hely
a nap alatt 0j orszagos brit miiholdas prog-
ramok szamara is. Feltehetéen lesz majd
mibdl valasztania a brit nézonek, mert a mar
palyan lévo és a kozeljovoben palyara alli-
tando miholdak 1992-re minimum nyolc-
vankét, de lehet, hogy szdznal is tobb mi-
sorcsatorna vételére teremtik meg a miiszaki
lehetGséget a brit szigeteken (2).

A 90-es évek brit televizios piacarol oha-
tatlanul megoszlanak a vélemények. Azt az
aggodast, amit személyes beszélgetéseim so-
ran a misorkészitoknél tapasztaltam, és ami
hellyel-kozzel a sajtoban is visszatikr6zo-
dik, nem teljesen osztjak azok a kutatok,
akikkel konzultaltam. Nem egyszerlien ar-
rol a népi bolcseletrdl van szo, hogy nem
eszik a kasat olyan forron, ahogy f6zik, ha-
nem arrol, hogy rendkiviil magasak a piacra
valo behatolas koltségei. Raadasul azzal a
helyzettel kell szembenézniiik az 4j tarsasa-
goknak, hogy a versenytarsak stabilan bent
vannak a piacon (,,Johnny has come late”
jelenség). Mind a BBC, mind az IBA (ITV,
C4) komoly anyagi tartalékokkal, Oriasi
szakmai tapasztalatokkal rendelkezs szerve-
zet, veliik versenyezni a nézGért nem is olyan
egyszeru.

Egy miholdas csatorna éves iizemeltetési
koltsége — nemzetkdzi tapasztalatok alap-
jan — elérheti az évi 300 millié fontot, s
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chhez a forrast a hirdetési bevételeknek kell
megteremteniiik. Meghatarozd lehet, hogy
mennyire bovill majd a hirdetési piac, meny-
nyi lesz a levegd az ilyen vallalkozasok sza-
mara. Azt minden szakember tudja, hogy
egy U miholdas program beinditasa nem-
csak befektetést igényel, hanem egy darabig
még az lizemeltetés is veszteséges, de kérdés,
meddig tart ki a befektetSk tiirelme. Renge-
teg tehat a bizonytalansag a kozvetlen mi-
holdas miusorszoras terjedését illetGen.
A BBC két ismert kutatoja, Christopher Ir-
win és Peter Menneer szerint a fogyasztoi
reagalas is eléggé kiszamithatatlan.

4. tabla
]
A kabeles és/vagy miholdas
misorszéras becsiilt vételi lehetdsége
a brit haztartasokban (%)

1992 1995
pesszi- opti- pesszi- optimis-
mista mista mista ta

kabel 2 6 4 15
mdhold 2 5 5 40

kombinalt 4 11 9 45

forras: (2), 29. old.

Irodalom

Ez az elorejelzés nem tul biztato a televizi-
0s musorpiac 0j vallalkozoi szamara. Mégis
biztosra vehet0, hogy a verseny €élezodni fog.
Az idézett tanulmany becslése szerint ahhoz,
hogy egy, a hirdetésekb6]l megélni szandéko-
20, elofizetési dijat nem szedd, 1j orszagos
tarsasag megéljen, a kereskedelmi miisoro-
kat nézok legalabb 20 szazalékat kell elhodi-
tania. Ez nem torténhet masként, mint az
ITV mai nézdinek atcsabitasaval. Az ITV
pedig csak gy élheti ezt tul, ha maga a BBC
k6z06nségebol vesz el.

Igy megy ez, mondana erre Vonnegut an-
tihose, Billy Pilgrim. De hogy igy fog-e valo-
jaban menni, az korantsem biztos. Irwin és
Menneer szerint a j6vO évtized kOzepére sem
lehet nagyobb 16 szazaléknal a kabel- és/
vagy milholdas nézettségének aranya a brit
televizids piacon, de legrosszabb esetben le-
het ez az arany mindGssze kétszazalékos is.

A duopolista brit televizids piac tehat
minden technologiai fejlodés dacédra tartds
jelenségnek latszik, mégha a kereskedelmi
televiziozas kozszolgalati jellege 6hatatlanul
csOkkenni fog is. De ez utobbi — ez mar a
sajat megjegyzésem — elkeriilhetetlen. Ezzel
egyiitt a T. olvasd figyelmébe ajanlom az
Irwin—Menneer tanulmany zairébmondatat:
»Ovakodjunk a tulzasoktol! Nem szabad,
hogy megrémitsen benniinket a jovo!”
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Olof Hultén

Kabeltévé az USA-ban

Az USA kabeltelevizios ipara fejlodésé-
nek harmadik szakaszaba lépett. Az
els0 szakaszt a szOvetségi kommunikacios
bizottsag (Federal Communications Com-
mission — FCC) 1972-ben elfogadott sza-
balyzata zarta le, a masodikat pedig az 1984-
es kabeltorvény, amely tulajdonképpen az
1934-es kommunikacios térvény modosita-
sat jelentette. Mieldtt attekintenénk e harom
idoészakot, nézziink néhany idoészeri statisz-
tikai adatot:

1977 utan jelentésen megnoétt a bekabele-
zett haztartasok szama, miutan egy birosagi
dontés folhatalmazta a Home Box Office-t
(HBO), hogy korzeti fizetGtévé-csatornait
mitholdon keresztiil becsatlakoztassa az or-
szagos kabelhalozatba. Ez a rendelkezés
sokkal vonzobba tette a kabeltévét az éjsza-
kai nézok szamara. A HBO-t hamarosan
szamos Uj miiholdas csatorna kovette.

1975-ben tizenegymillio bekabelezett haz-
tartas volt. Ezek tobbsége kiviil esett a zsu-
folt nagyvarosokon. 1980-ra ez a szam tizen-
kilencmilliora nétt, 1988 elejére pedig negy-
vennégymilliora, vagyis majdnem minden
masodik amerikai otthont elértek a kabelek.
Ide tartozik szinte az Osszes nagyvaros, sot
elmondhatjuk, hogy a haztartisok nyolc-
vankét szazaléka potencialisan becsatlakoz-
tathato (elhalad elottiik a kabel).

A haztartasok egyharmada az adott ka-
beltarsasag alapszolgaltatasain kiviil el6fizet
egy vagy tobb fizettévé-csatornara is. 1987-
ben koriilbeliil harmincharommilli6 elofize-
tot tartottak nyilvan. Az egy-egy misor né-
zését biztosito elofizetési rendszer (PPV)
még kisérleti stadiumban van. A bekabele-
zett haztartasok kozill feltehetoleg tizen-
négymillié lenne képes technikailag ilyen
szolgaltatasok igénybevételére, de 1987-ben
csupan négymillio fizetett el6 ténylegesen.
A kabeltarsasagok nem szivesen ruhaznak
be a PPV-be, mert a bevétel nagysiaga bi-

zonytalan, s az el6fizetok becsatlakoztatasa-
nak koltsége viszonylag magas.

1988 januarjdban koriilbelil hétezer-
nyolcszaz kiilonbozé kabeltarsasag miko-
dott, de mar megindult a koncentracid.
A husz legnagyobb, tobbféle szolgaltatast
nyujto vallalkozo (MSO), vagyis a tobb ha-
l6zatban is érdekelt vallalatok tartjak kéz-
ben a haztartasok hetven szazalékat.

Aranytojasok

A bekabelezett haztartasok szamanak gyors
novekedése szép jovedelmet biztositott a ka-
belipar szimara. 1987-ben ennek becsiilt ér-
téke 11,4 millidrd dollar volt (1985-ben
nyolc-, 1986-ban pedig tizmilliard). Ossze-
hasonlitasként megjegyezziik, hogy a hagyo-
manyos televizios kozvetitések bevétele
meghaladta a huszmilliardot, a videokazet-
také pedig az 6tmilliardot (ez egyenlden osz-
lott meg az eladasok és kolcsOnzések ko-
z6tt). A kabelipar jovedelmének megoszla-
sa: alapcsatornak — hatmilliard, fizetGtévé
— négymilliard. A kabelmiisorok reklambe-
vételei minddssze egymilliard dollart tettek
ki, ez az Osszeg azonban, a kGzOnség szama-
val egyiitt, varhatoan emelkedik.

Az 1987. januar elsején életbe lépett ren-
delkezés értelmében a kabeltarsasagok ma-
guk hatarozhatjak meg elofizetési dijaikat.
A nemzeti kabeltelevizios tarsasag (Natio-
nal Cable Television Association — NCTA)
felmérése szerint 1987 elsé fél évében az
alapszolgaltatasok dija atlagosan kilenc sza-
zalékkal nétt, mig a fizetStévee két szazalék-
kal csokkent. Szintén e vizsgalatbol értesiil-
tink, hogy az alapszolgaltatasok aitalaban
huszonkilenc csatornat kinalnak, ebbdl leg-
feljebb tiz a helyi csatorna. 1987 nyaran az
USA-ban az elofizetok atlagosan huszonha-
rom dollart koltottek havonta kabeltévére.

1987 novemberében a Broadcasting cimi
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lapban 1987. augusztus 31-ére vonatkozo
becslést olvashatunk a kabeliparba beruha-
zott értékrol. A cikkbol értesiilhetiink, hogy
az 1984-es torvényt kovetden miért valt ez az
iparag oly vonzova a beruhazok szamara.
Harom {0 tényez6 jatszott kozre a bevételek
novekedésében: eloszor is az 1987-es rendel-
kezés, amely lehetové tette a szabad dijmeg-
allapitast, masodszor a névekvo kozonség-
szam. 1d6kozben persze elképesztéen meg-
noétt a beruhazasi koltség is (melynek finan-
szirozasi kamatlaba kezdetben alacsony
volt).

Ez a hirom tényez6 a bekabelezett haz-
tartasok eladasi értékét az 1980-ban érvé-
nyes hétszaz dollarrol 1988-ra kozel kétezer
dollarra névelte. Ha ezt beszorozzuk a jelen-
leg bekabelezett haztartasok szamaval, ko-
rilbeliil nyolcvanmilliard dollaros értéket
kapunk, ami kétszerese a hagyomanyos tele-
vizios szektorénak.

A hdrom id6szak

A kabeltévé torténete az USA-ban, a kezdeti
kis csaladi vallalkozasoktdl a mai t6bb mil-
1i6 dollaros konglomeratumokig, harom kii-
16nb626 id6szakra bonthatd. A kabel kezde-
ti alkalmazasa jol ismert: a hegyvidékek la-
koi és az egyes tévéadok sugarzasi korzeté-
nek peremén €Ik sajat koltségiikon csatla-
koztak a helyi radio-tévétulajdonosok altal
miikédtetett nagykOzOsségi antennarend-
szerekhez. Az 1950-es évek végére ezek a
rendszerek egyre gyakrabban mar a tavolab-
bi adok altal kozvetitett misorokat is vet-
ték. Az adoallomasok, egyaltalan nem oriil-
vén ennek a fejleménynek, panaszt is tettek
. az FCC-nél. Igy 1962-ben a bizottsag elren-
delte, hogy az ilyen miisortovabbitashoz az
FCC engedélye kell. 1965-ben a kabelt mi-
kodtetoktdl megkivantak, hogy a helyi
adoknak biztositsanak els6bbséget. Az adok
szamara tovabbi védelmet jelentett, hogy a
szaz legnagyobb televizidpiacon megtagad-
tak a kabeirendszerektdl azt a jogot, hogy
tavolabbi adasokat vegyenek at.

Az 1960-as években azutan kezdték ked-
vezObben megitélni a kabeltechnologiat.
Ugy tiint, a kabel fellenditi a televizios ipart,
s olyasmire képes, amire a hagyomanyos
televizio nem, vagyis sokkal gazdagabb mii-

sorkinalatot és helyi érdeki programokat
biztosit.

1972-ben az FCC 6sszefoglald jelentést és
egyben rendelkezést adott ki a kabeltelevizi-
orél, amelyben meghatarozta:

1. a kabelrendszerek altal tovabbithato
miisorokat,

2. a halézatoktdl megkivant technikai
szinvonalat,

3. a televiziozashoz, illetve az egyéb szol-
galtatasokhoz igénybe vehetd csatornakat,
valamint

4. a szovetségi és a helyi hatosagok jogko-
rének szétvalasztasat.

Ez az 1972-es rendelkezés lelankasztotta
a kabeltévé tavlati szerepéhez fiizott remé-
nyeket, azt, hogy a hagyomanyos televizio
kiegészitdje, alternativaja legyen. Ez jelen-
tette — huszonot évi lassi, de biztos fejlédés
utan — az USA kabeliparanak szabalyoza-
sara tett erGfeszitések csucspontjat. A ka-
beltévét, amely a hagyomanyos televizidhoz
képest anyagilag még gyenge labakon allt,
csupan a televiziozas altalanos érdekeit sérté
apro tényezoknek akartak tekinteni, ugyan-
akkor elvartak téole, hogy helyi misorokat
készitsen. Ez a képtelen helyzet arra inditot-
ta a kabeltarsasagokat, hogy jogorvoslatért
folyamodjanak. Id6kozben kotelezetségii-
ket csupan annyiban szabtak meg, hogy csa-
tornaikon biztositaniuk kell a helyi progra-
mok sugarzasat.

Az 1970-es években a tilszabalyozas elle-
ni fellépések, a piaci er6viszonyok valtozasa,
valamint a kabelipar meger6sodése végil is
oda vezetett, hogy az eddigi folyamat meg-
fordult. 1979-ben a legfelsébb birdsag, vala-
szolva a kabeltévések beadvanyara, kijeien-
tette, hogy az FCC-nek a kabeliparra vonat-
koz6 rendelkezései egyoldaltan a hagyoma-
nyos televizionak kedveznek. Az FCC tal-
lépte a hataskorét azzal, hogy meghatarozta
a muszaki feltételeket, valamint hogy a ka-
belrendszereken beliil bizonyos mennyiségii
csatornakapacitast lekotott a sajat szamara.
Kovetkezésképp mas korlatozasokat is meg-
sziintettek, nevezetesen a tavkozlésre, a fize-
totévére, valamint a korabban emlitett szaz
legnagyobb televizids piacra vonatkozo ti-
lalmat.

Az 1980-as évek elején az FCC elndke,
Mark Fowler, uj elgondolast képviselt a ka-
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beltévé szerepét és jogait illetden. Az 1984-es
kongresszuson elfogadtak egy uj kabeltor-
vényt, amely elég sziikszavian hatarozza
meg a kabelteleviziot:

1. tévéprogramok egyiranyi kozvetitésé-
nek az eszkoze,

2. olyan visszacsatolasi lehetdséggel kell
rendelkeznie, amilyen az 1. pontban foglalt
feladatanak ellatasahoz sziikséges.

A kabeltelevizio minden mas tevékenysé-
ge mentesill a szabalyozas aldl, ideértve a
helyi tavkozlési kapacitas intézményi hasz-
nositasat is (I-Net), vagyis a helyi szervezete-
ken ¢és maganvallalatokon beliili, illetve
azok kozotti kapcsolatfelvételt.

Az uj torvény tilkrozi a kabeltévé és a
hagyomanyos televizié6 kozotti erdviszony-
valtozast. A kabeltarsasagok most mar sza-
badon meghatarozhatjak elofizetési dijaikat,
pedig korabban ezt a helyi hatosagok szab-
tak meg. Ma mar kevés dolgot kovetelnek
meg ezektol a tarsasagoktdl, s az iparag
jogaszai allandodan figyelemmel kisérik a vo-
natkozo rendelkezéseket, hogy nem kell-e
valahol fellebbezéssel élniiik.

S itt mar a kabeltorténelem harmadik sza-
kaszaba értiink, amikor is az ipar szabadon
meghatarozhatja bevételeit, s az orszag haz-
tartasainak a fele rendszeresen tekintélyes
Osszegl elofizetési dijat fizet szamara. A ka-
beltarsasagok miisoraik tartalmanak meg-
valasztasaban, vagyis a csatornavalaszték
terén ugyanazt a szabadsagot élvezik, mint
az ujsagok. Szabadon versenyezhetnek a te-
lefontarsasagokkal is olyan specialis szolgal-
tatasok terén, amelyeket nem a nagyk6zon-
ségnek szannak. Igy elmondhatjuk, hogy a
kabeltarsasigok és az NCTA ma mar jelen-
t0s szerepet toltenek be az amerikai tarsada-
lomban.

A misorszordk orszagos szdvetségének
(National Association of Broadcasters —
NAB) tagjai érdekeinek védelmében ki kel-
lett jatszania utols6 adujat is, nevezetesen a
programokat. A masolasi egyezmény felté-
telei kozott szerepel, hogy a hagyomanyos
tévéprogramok kabelen torténd tovabbita-
saért cserébe a kabeltarsasagok a helyi
NAB-tagok adoi szamara csatornakapaci-
tast biztositanak. Amennyiben ezt megta-
gadjak, a NAB azzal fenyegetézik, hogy
visszavonja az egyezményt. A nem NAB-

tagok (idetartozik a PBS, valamint a nyere-
ségérdekeltség nélkill miikodo kisebbsegi
adok) sajat eszkozeikre, illetve a kabeltarsa-
sagokkal kialakitott kolcsonds viszonyra
vannak utalva. A kabeltarsasagok azonban
kijelentették, hogy egyik helyi allomasnak
sem kell semmitol tartania.

A szabadsag allapota

A kabeltarsasigok élnek szabadsagukkal.
A korabbi beruhazasokat hatékonyabban
tudjak hasznositani, s a technologiatol fiig-
g0 skalamegtakaritasok is jobbak. A helyi
hatosagokkal kotott szerzodéseket is feliil-
vizsgaljak, s ha elérkezik megujitasuk ideje,
altalaban modositjak. Tobb jelenlegi szerzo-
dés feltételei mar nem felelnek meg a tarsa-
sagoknak, igy példaul nem akarnak tobbé
anyagilag hozzajarulni a helyi misorok ké-
szitéséhez, s csatornakapacitast sem kivan-
nak biztositani kozhaszni célokra. A prog-
ramterveket atirjak, a régiek helyett qj allo-
masokat telepitenck. Kdzben az arak persze
folfelé mozognak. Magasabb dijat kérnek az
alapcsatornakért — melyeket egyébként az
el6fizetok kétharmada elegend6nek, sot nél-
kiilozhetetlennek tart —, mig a kiegészitd
csatornak dijai valamelyest csokkentek.
Ezekben a valtozasokban egyrészt az titkro-
z6dik, hogy a video egyre erésebb verseny-
tarsat jelent, masrészt pedig az, hogy ljabb
elGfizetOket akarnak meghoditani a fizet6té-
vé szamara. Minden olyan szolgaltatas,
amely jelentdsebb ujabb beruhiazas nélkiil
képes jovedelmet hozni — mint példaul a
PPV, a ,bevasarlo csatornak” és a videotex
—, tulajdonképpen tiszta hasznot jelent. Igy
aligha meglepd, hogy a kabeltarsasagok
részvényarfolyamai emelkedtek, illetve hogy
er6teljesen megindult a tdkekoncentracio.

A csatornak

Eddig kevés sz0 esett a kabelhalozatok leg-
fontosabb részeirdl, a csatornakrol. Kezdet-
ben a kabeleket azért fektették le, hogy javit-
sdk az adasok vételét a vételkorzetek pere-
mén ¢és a learnyékolt teriileteken. Amikor
1977-ben a kabeltarsasagok megszerezték
azt a jogot, hogy miiholdas adasokat is k6z-
vetithetnek, tobb 1j csatorna jelentkezett a
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piacon. Ezektdl azt vartak, hogy specidlis
nézbcsoportok igényeit fogjak kielégiteni,
kiegészitve a mar létezd csatornakat.

Egyes csatornak eltiintek, s ujak indultak.
Mikor ez a tanulmany irédott, harminckét
kizarolag kabelen kozvetitett mitholdas csa-
tornat nézhettek az elofizeték kiilon dij nél-
kiil. Ezen csatornak koziil mintegy tizenot
ma mar nyereségérdekeltségli vallalkozas.
Ezen tdl van 6t ,szuperallomas”, vagyis
olyan helyi allomasok, melyek adasait mii-
holdon az egész orszagban kozvetitik.
E negyvenkét alapcsatorna kdzill az ESPN
(sport) adasait nézhetik a legtobben — negy-
venharommillié haztartasban. A WTBS szu-
perallomas (Atlanta, Turner Broadcasting)
negyvenharommillio, a CNN (hirek) negy-
venmillié, az USA Network (szorakoztatas,
sport) pedig harminckilenc millié haztartas-
ban foghato.

A HBO az orszag tizenegy fizetorévé csa-
torndja koziil még mindig a legnagyobb —
tizen6tmillié  eldfizetével. Az American
Movies Classics hétmillio, a Showtime pedig
hatmilli6 elofizetével rendelkezik. Egy-egy
miisor nézése (PPV) jelenleg hat csatornan
biztosithato, de, mint korabban emlitettiik,
az elofizetbk csekély része (a bekabelezett
haztartasoknak koriilbelill tiz szazaléka)
mutat ez irant érdeklodést. Manapsag tizen-
egy bevdsdrlocsatorna mukodik. 1986-ban ez
a szolgaltatas erdsen fellendiilt, a kovetkezo
évben azonban a nOvekedés kiegyenlitetté
valt. A harom legnagyobb bevasarlocsator-
na mindegyike huszmillié haztartast szolgal
ki, 1987-es becsiilt jovedelmiik 1,7 milliard
dollar, vagyis negyven dollar haztartason-
ként. A videotex gazdasagilag épphogy élet-
képes — csak ekkora érdeklodést képes ki-
valtani. Az ez iranyba tett koltséges erofeszi-
téseknek nem sok eredménye mutatkozik.

Az iranyvonal egyértelmii: azok az alap-
csatornak sikeresek, amelyek ugyanolyan
jellegii programokat kinalnak, mint a ha-
gyomanyos televizid, s ugyanez érvényes a
fizetOtévére is. A kabelcsatornak a régi soro-
zatok legnagyobb vasarloi, s egyre tébbet
koltenek uj, sajat produkciokra is. Néhany
év ota a HBO a hollywoodi tévéjatékok leg-
nagyobb finanszirozdja, s egyre ndvekvod
mennyiségben készit hagyomanyos tévéso-
rozatokat.

Mas szoval a nézbknek egyre inkabb
ugyanazt kinaljak — s ezzel el is nyerik tet-
szésiiket. Kovetkezésképp a hagyomanyos
tévétarsasagok egyre veszitenek ko6zonsé-
glkbdl, s a kabeliigyekben jaratos Paul Ka-
gan szerint ez a jovében is igy lesz (The
Kagan Cable Book, Financial Databook,
1987. junius, 70. old.)

e,
A nézettségi idd megoszlasa
a bekabelezett haztartasokban

1983 1987 1990 (e'dreiel-

zés)
ABC, CBS,
NBC 70 65 62
kabeltéveé-
alloméasok 15 20 22

S mivel a bekabelezett hiztartisok szama
gyorsan né, a nézettségi idéaranyok még
inkabb a kabelcsatornak javara valtoznak
majd. Az egyre ndvekvé nézészam azonban
sok csatornara oszlik, igy a bevétel is korla-
tozott.

Amatérok

S mi a helyzet a helyi kdbelmiisorokkal?
A helyi kabelmiisorkészitdk orszagos szo-
vetségének (National Federation of Local
Cable Programmers — NFLCP) 1986-o0s
felmérése szerint hatszazdtven kabelhalozat
Osszesen hétszaz csatornat bocsat rendelke-
zésre ilyen célra (access channels). Az
NFLCP becslése szerint koriilbeliil harom-
ezer fizetett alkalmazott és tobb mint tizen-
hatezer milkkedvelé hetente négyezer-Otszaz
Ora misort allit el ezeken a csatornakon.

Azonban csak kevés allomas rendelkezik
olyan miszaki és anyagi feltételekkel, hogy
jo mindségli programokat készithessen.
Ezek olyan allomasok, ahol a helyi kor-
manyzat, a Kabeltulajdonosokkal kotott
szerz6dés alapjan, tamogatja a musorkészi-
tést. Erre példa a Texas allambeli Austin. Az
austini koOzOsségi televizio, amelynek évi
koltségvetése Otszazezer dollar — s ezt a
kabeltulajdonos fizeti — négyszaz ,,mezitla-
bas miisorkészitot” képezett ki, s ezek hasz-

s
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seit. Az ACTYV igy havi atlagban szazotven
oOra musort készit, s ezt az austini kabelhalo-
zat harom csatornajan kozvetitik. Ebbol
vallasos misor negyven szazalék, koziigyek,
dokumentummisor harmincét szazalék,
kultara, szérakoztatas hisz szazalék.

Meghitsult remények

Néhany kivételtOl eltekintve, a kabeltévé
csalodast okozott azoknak, akik a helyi tele-
vizidzas 1) eszkGzét lattak benne. A kabel-
rendszerek és a muisorkészités egyre inkabb
koncentralodik €s centralizalodik. S nem va-
I6sult meg az az alom sem, hogy a kabeltévé
a csucstechnologiat képviseli majd: a kabel-
rendszerek alacsony miszaki szinvonalon,
elavult gyartasi és forgalmazasi modszereket
alkalmazva miikodnek. A kabeltévé egyre
kevésbé jelent valami ujat és mast: azok az
allomasok a legsikeresebek, amelyek ugyan-
olyan miusort kézvetitenek, mint a hagyo-
manyos televizio.

Az elmult évtizedben a kabelipar élénken
fejlodott, helyzete meger6s6dott, befolyasa
megndtt. A kabeltévé a sajtdohoz hasonld
szabadsagot élvez a témavalasztast illetGen,
bar ez a koriilmény elég vitathato. A helyi
kozosségek egyre nagyobb befolyast akar-
nak gyakorolni a kabelteleviziora, s ehhez

csatornakapacitast igényelnek. Masok arra
kérnek biztositékokat, hogy a kabeltarsasa-
gok miatt a helyi és a kisebbségi érdekek ne
szenvedjenek csorbat, vagy arra, hogy a ha-
gyomanyos tévéallomasok ne keriiljenek
hatranyos helyzetbe, illetve hogy a kabeltar-
sasagok ne versenyezzenek a helyi telefon-
tarsasagokkal, ugyanis ezeket olyan szaba-
lyok kotik, amelyek az el6bbiekre nem érve-
nyesek.

A kabeltarsasagok és csatornak terén eros
koncentracié van folyamatban, s ez csak
nobveli az iparag versenyképességét. E tekin-
tetben a legjelentosebb mivelet az volt, hogy
1987-ben néhany tébbféle rendszert miik6d-
tetd cég megvette Ted Turner konszernjének
(CNN, WTRBS) jo részét annak érdekében,
hogy megmentse a cs6dtol. A kovetkezd né-
hany évben a kabeltelevizid 0j utakra léphet
a népszerl tévésorozatok és sportkdzvetité-
sek terén. A tévéhalozatoknak, ha meg
akarjak tartani nézétaborukat, ezentul még
keményebben kell dolgozniuk, s valoszini-
leg megbanjak majd, hogy nem tarsultak be
hamarabb a kabeliparba.

(A tanulmany elGszor megjelent: Tema
Mediebrev, IX., Svéd Mlisorszoré Tarsasag,
Stockholm, 1988. januar 25. Angolra fordi-
totta: Charly Hultén)

( Forditotta: Vilgyi Zsuzsa)
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A japan tavkozlési jog reformja

Csodaszer vagy placebo? Erre a kérdésre probal vilaszoli az alabbi
cikk az uj japan tavkézlési torvények elemzésével

japan kormany 1869-t61 — amikor a

technologiai minisztérium taviroszol-
galatot létesitett Tokio és Yokohama kozott
— egészen a legutobbi idokig ellendrzése
alatt tartotta az orszag tavkozlési rendsze-
rét. A kormany monopdliuma, melynek le-
téteményese 1952 6ta a Nippon Telegraph
and Telephone Public Corporation (NTT)
volt, 1985. aprilis 1-jén véget ért, ugyanis
ekkor léptek hatalyba Japan uj tavkozlési
térvényei. Az Uj torvények megnyitjak a ma-
ganvallalkozasok elott a japan tavkozlési
piacot, és atalakitjak az NTT-t magantarsa-
sagga.

Japan lépése két okbol jelentds. El6szor,
az 1j torvények — tekintettel az orszag tav-
kozlési piacanak varhaté novekedésére —
vonzo iizleti lehetoségeket teremtettek a ma-
ganvillalatok szdmara. Japan (az Egyesiilt
Allamok utan) a vildg masodik legnagyobb
tavkozlési rendszerével és piacaval biiszkél-
kedik. Példaul az 1984-es koltségvetési év-
ben az NTT tizenkilencmilliard dollar jove-
delemre tett szert, ami kétszerese a British
Telecom bevételének, de csak félakkora,
mint az AT and T-€. S Japan piaca ndveked-
ni fog. A Keinadren (gazdasagi szervezetek
szdvetsége) becslése szerint ez a piac 1988-ra
elérheti a hiszmilliard dollaros évi jovedel-
met. Valoban, Japan tavkozléshez kapesoléd-
dé piaca évente harminc szazalékkal néhet.
Igy az uj torvények nyereséges teriiletet nyi-
tottak meg a maganvallalkozas elott.

Japan 1) tavkozlési torvényeinek masik
elénye, hogy eldsegithetik a Japin és az
Egyesiilt Allamok ko6z6tt kialakult novekvo

tavkozlési kereskedelmi egyensilyhidny
csOkkentését, és ezzel enyhithetik a két or-
szag kozotti kereskedelmi fesziiltségeket.

A helyzet elemzése el6tt azonban tekint-
siik at vazlatosan a japan tavkozlési jog fej-
16dését.

Japan korabbi tavkozlési torvényei szigo-
ru kormanyellenGrzést irtak eld. Példaul
1952-ben az orszaggyiilés meghozta a Nip-
pon Telegraph and Telephone Public Cor-
poration torvényt (PCL) az NTT létrehoza-
sarol, mely kormanyzati tulajdonban 4llo, a
hazai tavkozlés feletti monopoliummal ren-
delkezoé vallalat. 1981-ben Japan megnyitot-
ta tavkozlési piacat a kiilféldi verseny el6tt.
1980. december 19-én haroméves tavkozlési
kereskedelmi egyezményt (beszerzési egyez-
ményt) kotott az Egyesiilt Allamokkal, és
egyidejiileg k6zbs nyilatkozatot (piaci
egyezményt) adtak ki. A beszerzési egyez-
mény szerint az NTT els6 izben engedélyezte
kiilfoldi szallitoknak, hogy beszerzési szer-
zOdéseire arajanlatot tegyenek. Jollehet a
monopoliumat érintetleniil hagyta, a beszer-
zési egyezmény megkovetelte az NTT-tol,
hogy — versenyben japan szallitokkal —
kulfoldi szallitoktol elfogadjon arajanlato-
kat, és veliik szerz6déseket kosson. Ugyan-
akkor a piaci egyezmény konnyitett azokon
a korlatozasokon, amelyek Japan tavkozlés-
hez kapcsolodo piacara vonatkoztak.

1984. december 20-an az orszaggytlés el-
fogadta Japan 1j tavkozlési torvényeit, s ez
nagy lépést jelentett a tavkozlési versenypiac
létrehozasa felé. E torvények szerint a japan
kormany megtartotta maganak a tavkoziési

® Ismertetésiink a Northwestern Journal of International Law and Business 1987/1. szamaban megje-

lent cikk alapjan késziilt.
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rendszer feletti ellendrzés jogat. Azonban
megszint az NTT monopoliuma, s igy a
hazai és a kilfoldi magantarsasagok verse-
nyezhetnek Japan tavkozlési berendezés- és
szolgaltataspiacan.

Az orszaggyilésnek az NTT megalakita-
sakor tobb politikai célkitiizése volt. Az els6
a koz javat szolgalo orszagos telefonszolga-
lat létrehozasa. Ugy gondoltak, hogy egy
kormanymonopoélium a magantarsasagok-
nal jobban biztositja, hogy a tavkozlési szol-
galat elérje Japan legtavolabbi részeit. Ezen-
felill egy monopodlium inkabb képes arra,
hogy egyforman alacsony helyi dijakat sza-
mitson fel. Mivel a tavkozlési halozat kiépi-
tése nagy kezd6tdke beruhazasat igényelte,
feltételezték, hogy a verseny hidnya jobban
oltalmazza a nagyberuhazokat. A kor-
manymonopolium feltehetdleg biztositja a
hatékony skalamegtakaritast, megel6zi a
kettds beruhazast, valamint egységes felsze-
relési és tovabbitasi szabvanyokat fejleszt ki.
Végiil a kormany fejleszteni kivanta a hazai
ipart is.

Az 1953-as torvénynek az 1971-es, majd
az 1982-es modositasa soran az orszaggytlés
engedélyezte, hogy a maganszektor részt ve-
gyen a VAN szolgaltatasokban. (A VAN
telefonvonalakon tovabbit adatokat egyik
szamitogéptol a masikhoz. A VAN-ok no-
velik a létezd telefonvonalak értékét jelek
kodolasa ¢és dekodolasa utjan, s igy inkom-
patibilis szimitogépek kozott lehet kapcso-
latot Iétesiteni. Igy bonyolithatok le hitel-
kartya-vasarlasok elektronikus jovahagya-
sai, elektronikus pénzatutalasok bankok
kozt, és ide tartoznak a szamitogépesitett
leltarrendszerek, melyek informaciot kilde-
nek a kiskereskedelmi fiockokbdl a kozponti
ligyintézo hivatalnak.) Az 1971-es modosi-
tds megengedte a magantarsasagoknak,
hogy — hazi adatkdzlési szolgaltatas nyijta-
sira — szamitogépeket kapcsoljanak az
NTT aramkorokre. 1982 oktoberére pedig
engedélyezték a magantarsasagoknak, hogy
nyilvanos tavkozlési vonalakon keresztiil
ajanljanak kereskedelmi VAN szolgaltata-
sokat.

A PCL és az 1953-as toérvény sikeresen
megvalositottak az orszaggyulés tobb célki-
tlizését. 1978 marciusaban az NTT-rendszer
orszagszerte kozvetlen tarcsazasi szolgalta-

tast nyujtott. A magas felszerelési dijakkal
és a tavolsagi szolgiltatasok bevételeivel
szubvencionalva a helyi dijakat, az NTT
teljesitette azt a jogszabalyi megbizatast,
hogy a helyi hivasokért egységesen alacsony
dijakat szamitson fel.

Kevésbé volt sikeres a két torvény a haté-
konysag megteremtésében. Az NTT csak
korlatozott mértékben volt képes hatékony
tavkOzlési rendszert kiépiteni, ennek ellenére
nyereséges volt — mindamellett kevésbé ha-
tékonyan muikodott, mint a British Telecom
és az AT and T. Példaul 1983-ban az NTT
profitok csupan 8,4 szazalék hozamot képvi-
seltek, mig a British Telecom 14,4 szazalé-
kos hozadékot szedett Gssze, az AT and
T pedig 13 szazalékot.

Egy 1980. december 19-¢i keltezésii diplo-
maciaijegyzék-valtassal Japan €s az Egyesiilt
Allamok beszerzési és piaci egyezményt k-
t6tt, melyek 1981. januar 1-jén léptek ha-
talyba. A beszerzési egyezmény szerint a két
kormany megallapodott abban, hogy tav-
kozlesi berendezés vasarlasaikat 6sszhangba
hozziak a GATT kormanyzati beszerzési ko-
dexében meghatarozott szabvanyokkal.
A beszerzési egyezmény megbizta az NTT-t,
hogy — versenyalapon és egyesiilt allamok-
beli gyartok diszkriminalasa nélkiil — vasa-
roljon tavkozlési felszereléseket. Tovabba a
két orszag megkototte a piaci egyezményt is,
amely csOkkentette a Japan tavkozléshez
kapcsolodoé piacara vonatkozé korlatozaso-
kat. Igy a két egyezmény révén Japan jelen-
t0s lépést tett a nemzetkdzileg nyitott tav-
kozlési piac kialakitasa felé.

Bar az egyesiilt allamokbeli tarsasagok
szemmel lathato sikerrel hatoltak be Japan
tavkozlési piacdra, az amerikaiak eladasai
csekélyek voltak, s az eladott tételek is vi-
szonylag alacsony technoldgiaju gyartma-
nyokbol tevodtek Ossze. Ezért ezek az elada-
sok semmit sem jelentettek a Japan és az
Egyesiilt Allamok ko&zotti kereskedelmi
egyensulyhiany kiegyenlitése szempontja-
bol. Igy 1984. januar 30-an alairtak az erede-
ti beszerzési egyezmény haroméves meg-
hosszabbitasat. A masodik mar néhdny mo-
dositast 1s tartalmazott, koztilk a megsziin-
tetés lehetoségét barmely id6pontban, vala-
mint rendelkezett arrdl is, hogy évenként
kozosen ellendrzik az egyezmény hatékony-
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sagat, tehat hogy néttek-¢ az Egyesiilt Alla-
mok eladasai Japanban. Az 10j egyezmény-
ben Japan megigérte, hogy komolyabban
tekintetbe veszi az amerikai tdrsasagok
ajanlatait. Igéretet tett arra is, hogy ésszerti
technikai feltételeket szab, és nem ragaszko-
dik az egyiittes fejlesztési tervekhez, ha sziik-
ségletei kielégithetok amerikai termékekkel.
Japan még azzal a szindékkal is egyetértett,
hogy az egyezmény rendelkezései akkor is
kotelezoek maradnak az NTT-re, ha azt az
orszaggyiilés magantarsulatta alakitana at.

S bar a masodik beszerzési egyezmény
rendelkezéset novekvd lehetdséget biztosi-
tottak az egyesiilt allamokbeli szallitok sza-
mara, az NTT mégis kevesebb felszerelést
vasarolt toliik 1984-ben (szazharmincmillio
dollar), mint 1983-ban (szdznegyvenkétmil-
li6 dollar). Igy a tavkozlési berendezések
terén most sem sikeriilt csokkenteni Japan
kereskedelmi tobbletét az Egyesilt Alla-
mokkal szemben.

Az 1980-as évek elejének politikai legkore
arra 0sztonozte az orszaggylilést, hogy ves-
sen véget az NTT tavkozlési monopodliuma-
nak. Az 0j tavkozlési torvények meghozata-
laban két politikai tényezo jatszott szerepet.
Elészor, a VAN piac névekedése és a szab-
vanytelefon kovetelményének megsziinteté-
se nyilvanvalova tette a japan gyartok sza-
mara, hogy mostantdl az eladasokat illetden
nem fiiggnek tobbe egyediil az NTT-t6l; na-
gyobb forgalommal és magasabb profittal
kecsegtetett, ha a maganpiacon k6zvetlenil
a VAN tarsasagoknak és a fogyasztoknak
adjak el termékeiket. Masodszor, a vasutak
és a kozmiitarsasagok el akartdk adni sajat
tavkozlési rendszereik folos kapacitasat, te-
hat a politikai szervezetekkel egyiitt az volt
az érdekiik, hogy a NTT-t atalakitsak ma-
gan tavkozlési vallalkozassa.

Tobb gyakorlati megfontolas arra 6szto-
nozte az orszaggyiilést, hogy meghozza az 1j
tavkozlesi torvényeket. Példaul mihelyt
1978-ban az NTT kiépitette az orszagos tele-
fonszolgalatot, dramai modon csokkent az
1 telefonvonalak iranti éves kereslet. Mint-
hogy bevételeinek kilencven szazalékat
olyan szolgaltatasok adtak, mint a felszere-
lési, az alap- és a beszélgetési dijak, az NTT
jovedelme szintén csdkkent. Ugyanakkor a
mitkodtetési koltségek novekedtek. Ebbol a

helyzetbdl adddott, hogy vagy a telefonara-
kat kellett volna emelni a novekvo fenntar-
tasi koltségek fedezése érdekében, vagy az
NTT szerkezetét modositani ugy, hogy haté-
konyabban mikodjék.

A masik gyakorlati megfontolas az volt,
hogy a miiszaki fejlédés miatt elavult harom
olyan tényezd, melyek kialakitottak a PCL-t
és az 1953-as torvényt. Mindenekel6tt az
orszaggyllés azért adott az NTT-nek tav-
koz1ési monopdliumot, hogy a kormanyzat
nagyberuhizasit megoltalmazza a verseny-
t6l. Am a 1j technoldgiak (pl. révidhullamia
tovabbitas, szaloptikak, miholdak stb.) f6-
loslegessé tették az ilyen nagyberuhazaso-
kat; az 0j halozatok épitésére szolgalo ki-
sebb beruhazasokat pedig mar nem kellett
annyira védeni a versenytdl. Masodszor, az
orszaggylulés eredetileg azért hozta létre a
monopoliumot, hogy biztositsa a skalameg-
takaritasokat. A mitholdak és a szaloptikak
e megtakaritasokat kisebb szolgaltatasi te-
riileteken biztositottak, mint az orszagos
tavkozlési halozat. Végiil, mig 1952-ben egy-
Ontetdl szabvanyokra volt sziikség ahhoz,
hogy a halozat 6sszes részlege kapcsolatba
keriilhessen egymassal, a modern hatarteri-
leti technologia képes 0sszek6tni inkompati-
bilis rendszereket is.

Mihelyt az NTT létrehozta az orszagos
telefonszolgalatot, harom 4j tényez6 arra
késztette az orszaggyilést, hogy meghozza
az 0j tavkozlési torvényeket. Eloszor, mert
az egyszerii telefon- és taviroszolgalat mar
nem elégitette ki a megnévekedett fogyasz-
t6i igényeket. Masodszor, mert az or-
szaggyillés arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a verseny ndvelni fogja a japan tavkoz-
lési rendszer hatékonysagat. Harmadszor,
hogy csokkentse a kereskedelmi tobbletet és
elkeriilje a japan export elleni protekcionista
szankciokat, az orszaggytilés jobbnak latta,
ha megnyitja Japan tavkozlési piacat a kiil-
foldi versenytarsak elott.

Az 1j tavkozlési torvények 1985. aprilis
1-3én léptek hatdlyba. A tavkoziési vallalati
torvény (TBL) ,,szabalyozott” versenypia-
cot alakitott ki a japan tavkozlés szamara.
A Nippon Telegraph and Telephone Corpo-
ration-rol sz6l6 torvény (NTT torvény) vé-
get vetett az NTT monopoliumanak, és at-
alakitotta magantestiiletté.
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A TBL atfogd tervet dolgoz ki a japan
tavkozlés szamara: leirja céljat, osztalyozza
a tavkozlemény-hordozokat, megadja a mii-
kodésiik engedélyezéséhez sziikséges feltéte-
leket és ismerteti a tavkozlési berendezések
birtokliasihoz sziikséges igazgatasi eljaraso-
kat.

Az NTT torvény értelmében az NTT rész-
vénytarsasag lett, melyet a hazai tavkozlési
vallalkozas mikddtetésére szerveztek. Bar a
japan kormany és a maganberuhazék most
egyarant magan NTT értékpapirral rendel-
keznek, a térvény megkivanja a kormany-
tol, hogy megtartsa szavazasra jogosito rész-
vényeinek legalabb egyharmadat. Ezenfeliil
az NTT torvény tiltja a magan NTT részveé-
nyek kilf6ldi tulajdonat, kivéve, ha egy ja-
pan vallalatban a kiilf6ldi t6ke nem éri el az
50 szazalékot; ilyenkor a japan cég vasarol-
hat magan NTT részvényeket.

Az NTT torvény iranyitasi jogkort bizto-
sit a tavkozlési minisztérivmnak a magéin
NTT felett. A magan NTT miniszteri jova-
hagyastol fiiggéen folytathat a hazai tav-
kozlési szolgaltatashoz tartozé olyan tevé-
kenységet, mint példaul idojaras-elGrejelzés,
pontos id6, nem szabvanyositott, sajat be-
szerzési késziilékek (CPE) arusitidsa és a
sajat céljaira sziikséges egyéb iizleti tevé-
kenység. A minisztérium azt a hataskort is
megtartja, hogy engedélyezze a magan NTT
évi Uzlettervét, kinevezzen és elbocsasson
igazgatokat és szamvizsgalokat, megvaltoz-
tassa az alapszabalyt és rendelkezzék a nye-
reségrol.

Az orszaggyilés azért hozta az 4j japan
tavkozlési torvényeket, hogy javitsa a kozjo-
létet. A kozjolét négy politikai célkitiizés
sikeres megvalOsitasatol fiiggott: 1. megbiz-
hato, 2. sokféle, 3. olcsé tavkozlési szolgal-
tatas és felszerelés, valamint 4. jobb kiilfoldi
kereskedelmi kapcsolatok. A minisztérium
folyamatos feligyelete megbizhatd szolgal-
tatast és felszerelést biztositott. Masfelol a
versenytOl azt vartak, hogy valtozatossa te-
szi a japan tavkozlést, csokkenti az arakat,
és rugalmassa teszi a kiilf6ldi kereskedelmi
kapcsolatokat.

A kiilonféle tavkozlési berendezések és
szolgaltatasok bevezetése mellett a versengd
tarsasagok csokkentették a berendezések
arait és a szolgaltatasi dijakat. Az NTT té6r-

vény szerint a fogyasztoknak nem kell tobbé
szabvany telefont vasarolni az NTT-t6l, he-
lyette vasarolhatnak CPE-t. Ennek eredmé-
nyeként terjeszkedni fog a tavkézléshez kap-
csolodo piac, csdkkennek a CPE arak, ami
arra OsztOnzi a telefongyartokat, hogy mo-
dernebb, érzékenyebb késziilékeket gyartsa-
nak.

A tavkozlési szolgaltatasok dijai ugyan-
csak csOkkentek, és tovabb fognak csokken-
ni. A tobb szolgaltatast nyajtd, versengd
szallitok belépésével ki fog bdviilni Japan
tavko6zlési piaca, kovetkezésképpen a szalli-
toknak alacsonyabb dijtételek mellett
ugyanolyan Osszegii nyereségre kell szert
tenniiik. Ezenfeliil a versenynek 6sztonoznie
kell a hatékonysag névekedését is.

A valtozatossag kialakitasan és a tavkoz-
lési arak csokkentésén tul az 0j térvények
segithetik a kereskedelmi kapcsolatok meg-
javitasat Japén és az Egyesult Allamok ké-
zott. 1985-ben az 10j torvény elsé évében
Japan és az Egyesiilt Allamok tavkozlési
kereskedelmének egyensulyhidnya 1984-hez
képest 6,3 szazalékkal csokkent. Ez az els
csokkenés 6t éven beliill. 1986 elsé hat ho-
napjaban a tavkozlési berendezések terén
Japan kereskedelmi t6bblete tovabb apadt
az Egyesilt Allamokkal szemben. Igy az uj
tavkozlési torvények segithették egy masik
célkitlizés megvalositasat is: ndvelni a kiil-
foldi vallalatok bejutasat Japan tavkozlési
piacara, csokkentve Japan tavkozlési keres-
kedelmi tobbletét és javitva a kiilkereskedel-
mi viszonyokat.

Bar 1985-ben és 1986 els6 hat honapjaban
csokkent a tavkozlési kereskedelmi egyen-
sulyhiany, semmi sem mutatja, hogy ezt a
folyamatot az 14j torvények idézték elo.
A kereskedelmi egyensulyra a TBL-tdl fiig-
getleniil, szimos mas tényez0 hat. Igy pelda—
ul a kormany adminisztrativ iranyitasa és az
importkorlatozas. A dollar értéke szintén
hat a kereskedelem egyensilyara, mert az
erbs dollar az Egyesiilt Allamokbol ]ovo
arukat dragabba teszi, mint a masutt gyar-
tott termékeket. Raadasul a japan kulturalis
és vasarlasi szokasok is alakitjak a kereske-
delmi egyensulyt csakigy, mint egyes ameri-
kai tarsasagok rugalmatlan viselkedése Ja-
panban. Gondot okoznak a két orszag ter-
melési-fogyasztasi aranyai is: Japan tobbet
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termel, mint fogyaszt, mig az Egyesiilt Alla-
mok tobbet fogyaszt, mint termel. Feltehe-
téen ez is hozzajarult az 1985—1986. évi
csokkenéshez; kovetkezésképp az 0j torvé-
nyek csak részlegesen jarultak hozza a tav-
kozlési kereskedelmi egyensuly javitasahoz.

Az 1985—1986. évi csokkenés és Japan 1)
torvényei csillapitottak az Egyesiilt Allamok
egyensulyhiany miatti aggodalmat. Ez meg-
felel Japan azon kozvetlen politikai célkitii-
zéseinek, hogy elkeriilje az Egyesiilt Alla-
mok kereskedelmi szankcidit. Ha azonban
Japan kereskedelmi tobblete nem csdkken
tovabb, az 0j torvények nem lesznek elegen-
doek ahhoz, hogy meghiusitsak az amerikai-
ak megtorlé intézkedéseit, vagy hogy ira-
nyithatd, hosszi tavi kereskedelmi kapcso-
latokra Osztondzzenek. Az Egyesiilt Alla-
mok tisztségviseldi €s a kongresszus ugy te-
kintik a tavkozlési kereskedelmet, mint Ja-
pan elkotelezettségének biztos jelét a tekin-
tetben, hogy hajlando orvosolni az altalanos
kereskedelmi egyensilyhidnyt. Kovetkezés-
képpen az amerikaiak az egyenstlyhidny na-
gyobb mértéki csokkentését szeretnék latni,
miel6tt lemondananak a kereskedelmi
szankciokrol. i

Japan és az Egyesiilt Allamok addig nem
szamithat az egyensilyhiany jelentos javula-
sara, ameddig fennéllnak az ezt befolyasolo
tényezok. Ketté mar modosult. Elészor, Ja-

pan a maga monopolisztikus tavkozlési
rendszerét a TBL és az NTT torvény megho-
zatalaval maganpiacca alakitotta at. Ma-
sodszor, 1985 szeptembere Ota a dollar érté-
ke csokkent. Mas hosszu tavi tényezdknek
azonban még a helyiikre kell keriilniiik, mie-
16tt a két orszag jelentOs javulasra szamit-
hat. Remélhetdleg, miutan az amerikai gyar-
tok folyamatosan szallitanak a japan tav-
kozlési piacra, az ottani fogyasztok hozza
fognak szokni az Egyesiilt Allamokban
gyartott berendezések vasarlasahoz. Az
amerikai tarsasagoknak pedig meg kell ta-
nulniuk alkalmazkodni a japan iizleti szoka-
sokhoz. Ahogyan Japan egyre inkabb fiigg
a tavkozléstol, ugy kell boviilnie piacanak.
Ha hazai piaca gyorsabban névekszik majd,
mint a hazai termelés, Japan el fogja kezdeni
a korabban exportdlt termékek belsé fo-
gyasztasat. Masfelol, az egyesiilt allamokbe-
li tarsasagoknak tobb tavkozlési cikket kell
gyartaniuk, hogy féken tartsak a hazai ter-
mékek hianyos kinalata altal gerjesztett ex-
portsziikségletet. Minthogy ezek a tényez6k
hatassal vannak a kereskedelmi egyensuly-
ra, naiv dolog volt egyediil az 4j térvények
hatasara barmiféle jelentds rovid lejaratu
javulasra szamitani. Az 0t térvények inkabb
csak egy lépést jelentenek a sok kozill ahhoz,
hogy hosszii tivon megoldjak a tavkozlési
kereskedelmi egyenstlyhiany problémajat.



A Morvai-effektus

A Kossuth radic 1988. oktober 17-ei Huszas Studiojaban elhangzott
riportmiisort Kovalik Mdrta szerkesztette.

A riporter: Hegyi Imre.

Jo napot kivanok. Igazitsanak utba,
merre taldlom a Morvai-féle kazanmii-
helyt, kazanirodat. -

— Itt menjen felfelé Nagyrédére, és mikor
a templomnal a hidon atmegy, ott jobbra el
kell kanyarodni, és ott mar meg lehet latni,
vagy szaz méterre van. Ki van irva nagy
reklamtablara, hogy: MEGAMORY,

— Maga rédei?

— Nem rédei vagyok, hanem gyongyos-
tarjani.

— Es mégis ennyire jol ismeri?

— Igen, mert a kérnyéken dolgozom, pil-
lanatnyilag a kozti igazgatosagnal vagyok.
De hat valamikor dolgoztam kisiparosnal,
és akkor dolgoztunk egyiitt Budapesten a
Morvaival, 6 mint vizvezeték- és kdzponti-
flités-szerelO, én meg mint villanyszereld. Az
lizlethez kimondottan ért. Annak idején
Pesten is olyan vallalkozasokat csinalt,
hogy! ... Mi magunk is meg voltunk vele
elégedve, mint alvallalkozok, mert ugy vol-
tunk nala. Az embereket megfizeti. Hogy
aztan a népgazdasagnak is hoz-e valamit,
ezt nem tudom, de szerintem hoz, és az ilyen
embereket szerintem engedni kell.

— Mi lehet a titka?

— O tud egy miniszterrel is targyalni, de
tud a meldssal is beszélgetni, és ami a 1ényeg
egy melosnadl — meg tudja fizetni. Mikor
Pesten dolgoztunk, Morvai Ferencet vala-
milyen kozuti eset miatt ledllitottak, és be-
vitték Egerbe. A lényeg az, hogy tiz napig
bent tartotta a rendOrség, emiatt a Metrim-
pex megkdtbérezte, hetvenezer forint kot-
bért kellett neki fizetnie. A hetvenezer forin-
tot atruhazta a rendoOrségre. Feljelentette
Oket, és azoknak kellett kifizetnt a hetven-
ezer forintot. Azutan a renddrség ugy volt

vele, hogy legjobb lesz a Morvait meg se
allitani, vagy meg se latni az aton.
aw

— Ismeri?

— (nevetve) Ki ne ismerné? Vas megyébe
tessék elmenni, ott is, ha megkérdez valakit,
ott is ismerik.

— Es mirol? Milyen ember?

— Ember . .. Nadragban jar, rendes em-
ber...

LI

— Ne haragudjon, 6n 0jsagiré?

— Igen. Milyen ember ez a Feri?

— Nézze, nekem még nem volt vele semmi
problémam.

— Kinek van? Mert van akinek van?

— Attol kell megkérdezni . ..

— Na de hova iranyit?

— Kérem, menjen be a tanacshoz, a téesz-
hez ... utana a kocsmaba is . ..

— Ott nem szeretik?

— Meg kell kérdezni — ennyit tudok
mondani. Tessék oda elmenni, ott majd
megmondjak.

L

Ahol az M3-as betonszalagja kifogyott az
auté kerekei alol, balra fordultam. Tavol a
Matra hegyei. Karéjukban a szépséges falu
— Nagyréde. Valaha dalairdl, téncairdl, bo-
rarél volt hires. Napjainkban ujabb neveze-
tessége akadt. Morvai, a kazdniizem kiétlje.

Nagyréde olyan, mintha folytonos kidllitds
pompdjdban élne. Viragfolyam a jarddak sze-
gélyén, virdgdzon az erkélyek ldbaindl. Por-
talan utak, tisztdra soport jarddk, egyetértés
és szorgalom jegyei a falun.

A kazaniroda még az tinnepinek tiind falu-
képen is tultesz. Rekldmzdsziok kékjét-voro-
sét repteti a szél. Viragladak szegélyeznek
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keritést, kaput, autobejarot, mithelycsarno-
kot. Rend, tisztasag mindeniitt.

Az iizemi étkezde tetején japdankert, lent
hiitészekrények sora. A munkdsoknak kavé,
cigaretta kindlja magdt, a vendégnek egy
pontosan megtervezelt, izlesnek és célszerii-
ségnek rendelt gépezet, a Morvai-féle kutato-
iroda.

A tisztviselok egyenkdpenyben, nagy M-
betiis monogrammal a melliikén, a munkdsok
hegesztoéautomatak villozo fényei kizil vet-
nek ram pillantast. A latvany alpesi szdllot
idéz. A muhelycsarnok modernsége zavarba
hoz. A légkondiciondlo ziimmaogésébe kakas-
kukorékolas és kutya ugatdsa kontraz. A fa-
lakon fényképek, feliratok, a Morvai-kazd-
nok skadldja és a hirdetés: nyelveket beszélo
1igyintézo, hegeszto, lakatos, miiszerész, gép-
kocsivezeto, éjjelior kerestetik.

— Jo napot kivanok! Bardosnét keresem.

-— J6 napot kivanok! Parancsoljon.

— Kezét csokolom. Magaval beszéltem rd-
dion . . . Cincognak az egerek — nincs itthon
a fonok?

— Hat igen . . . Egyaltalan mi ez? Be van
kapcsolva? Na ne vacakoljon velem. ..
Harman kimentek Amerikaba a Morvai ur-
ral ...

— Morvai Ferenc egyetértésével vagyok itt
— egy kicsit megismerkedni mindazzal, amit
csinal, megismerkedni a munkatadrsaival, és
azokkal is, akik 0t nem szeretik ebben a falu-
ban. Legyen szives, magyardzza meg nekem,
hogy itt ez a hatalmas antennarendszer mi
célt szolgal?

Itt dllunk a Megamorv kazdnfejleszté iro-
da muhelyudvardn.

— Itt van a CB, az egyes, kettes program
a televizionak, valamint harom vezeték; két
€l6 vonalunk van, valamint a telex.

— Hova tudnak telexezni?

— Most per pillanat Amerikaba, ha ott il
valahol kozelben a Morvai, akkor én barme-
lyik pillanatban f6l tudom venni Amerika-
val a kapcsolatot.

— Es még hova?

— A vilag Osszes tajara. Kinaba, Ausztra-
liaba — barhova. Kapcsolatban vagyunk
szinte a fél vilaggal. Ha mar a gépesitésrol
beszéliink: van egy potkocsis teherautonk,
két mikrobuszunk, két személygépkocsink
— hat ezekkel ugy nagyjabol a sajat fuvarja-

inkat, a személyszallitast is meg tudjuk olda-
ni.

— Minden dolgozdjukat a véillalat kisbu-
szdn hozzdk-viszik?

— Igy van.

— Nagy Ferenc, a cégvezeté, Morvai td-
vollétében viszi az iigyeket itt Nagyrédén, a
mithelyben.

— Itt van vagy negyven telefon.
A huszonét embernek ugye haromszaz fajta
munkat figyelemmel kisérni, mert hatarid6-
sek, minden tegnapra kellene. Itt a flitési
szezon, vallalatok jelentkeznek, jonnek ér-
deklédni a megrendelok.

— Hany emberre feliigyel?

— Harmincra.

— On hogy keriilt Morvai Ferenc vonzds-
kdrzetébe? Mit tartott itt szimpatikusnak?

— ElGszor a kislizemet. Azt a lelkesedést,
amiben a Feri élt, vagy amit ram ragasztott,
hogy igy mondjam. Szeretem a pontos, szép
munkat. Ezt nem most kellett volna megva-
l6sitani, hanem ezel6tt tizenét vagy husz
évvel. — Van olyan ember, aki hazavitte a
15-20 ezer forintot ... Nem tudunk eleget
gyartani . .. Majdnem 0gy késziil a kazan,
mint a Rolls Royce. Persze, ez nagyon durva
hasonlat. De minden kézimunkaval; ez az
egyik. A masik: mi 6-os kazanlemezekbol
dolgozunk. Nincs a vilagon még masik cég,
amely ilyen tulbiztositassal dolgozik, mert
hogy ez harminc évig kazan. Bej6tt ide egy
alkalommal egy bacsi, azt mondja, javitsuk
meg a kazanjat, mert két éve folyik. Ok 3-as
anyagbol dolgoznak, mi 6-osbél. Ez nem azt
jelenti, hogy a duplajara novekedett az élet-
tartama, hanem ez hatvanyozodik, tehat ha
az Ot évig tartott, ennek el kell tartani har-
mincét évig.

— (dizemben)

— Csabikam, megmondtam mar neked,
hogy védoészemiiveg nélkill nem koszorii-
liink! Ha valami térténik, a baleseti tappénz-
tol el fogsz esni. Ha még egyszer meglatom,
le fogok vonni a béredbol.

— Te, ide figyelj. Ez a hegesztés nekem
nem tokéletes. Ha most kikeriilsz Kinaba,
téged ezek a kis ferdeszeml emberek ugy ki
fognak rohogni, hogy még! Tehat nemcsak
jonak kell lennt, esztétikara is kell torekedni.
Egy szakember hiu arra, amit csindl. Tehat
szebb varratot, mintha gép varrna. A felesé-
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ged nem szokott varrni odahaza, géppel?
Olyan varratot kovetelek.

— Beszéltem itt a mithelyben fiatal hegesz-
16 gyerekekkel, akik azt mondtik, hogy kér-
dezzem meg: mi is a helyzet ezzel a Kindba
készils rizs-égetbkemencével . . .

— Onasi rizshéj-hegyek vannak, dgy,
mint nalunk a banyaknal ezek a haldak,
vagy medd6hanyoknak hivjak. Azt tudjuk,
hogy a rizshéjat ugyanigy, mint nalunk a
napraforgohéjat a mezdgazdasagban, nem
lehet kiszorni a foldekre, mert nem bomlik
el. Volt egy nagyon érdekes esete a Ferinek.
Kint jart, és egy milk6do kazanra radobott
egy marek rizshéjat, s az ugye langralobban.
Ez adta talan az Gtletet neki, hogy mi van,
ha ezt az 6riasi mennyiségl hulladékot, mel-
lékterméket hasznositjak odakint. Tehat itt
készitiink most egyet. Kisérleti stadiumban
van. Tiz méter hosszu, hat méter széles, hat
méter magas, almennyezet, kiilonb6z6 ven-
tilatorokkal ellatva, négy platos csille van
benne, két vaganyrendszerrel. Az értéke
olyan hetvenezer dollar. Ebboél elorelathato-
lag kiilf6ldon 6tven darab kell.

— Mellettiink a szdmitogépek, a telexek,
a telefonvonalak, a révidhullimu rdadicdssze-
kottetés a kiilonbozo telephelyekkel — és itt
egy nagy iratrendezo.

— Igen. Minden kazanrendel6nek kiilén
dossziét csinalunk, azok vannak itt sorba
szedve, tipusonként, aztan a kiilonbo6z6 iigy-
felekkel a levelezések dossziét.

— Olvasson el egy-két feliratot.

— Kérem ... EMASZ, Metrimpex, Ci-
pex, Peking, aztin Sanghaj, Malaysia,
brightoni kidllitis, USA megrendelései,
Eszak-Afrika, Magév, Bulgaria. Pome-
zsanszky az jitokkal kapcsolatban, reklam-
témak, kiallitasok témai, a kazanosok dosz-
sziéi sorba szedve csere, javitas, ij megren-
del6k, ezek nyilvantartdsai, hogy mikorra
kell szallitanunk a kazanokat . .

— Morvaival mikor beszéltek utoljira?

— Huszadikan.

— Honnan jelentkezett?

— Miamibol.

'
Igen, Morvai Ferenc koriil felgyorsultak az
események. Jon, megy Budapest és New

York kozott. Ugy sikeriilt vele beszélnem,
hogy egy repiil6téri indulasa el6tt az Astoria
Szallodaban kértem mikrofon elé.

— Nagyrédén sziilettem, egy Gyongyos
mellett 1évo kis faluban. Szilleim f6ldmive-
sek voltak. Edesapamban volt egy olyan
hajlam, hogy a foldmiivelés mellett kereske-
dett kiilonb6z6 dolgokkal. Sajnos a habori
befejeztével életével fizetett erre a kereske-
désre. Ottmaradtunk félarvan. El6szér gép-
ipari technikumba jartam Esztergomba, de
miutan édesapam meghalt, igy a gépipari
technikumot félcseréltem a szakmunkasis-
kolaval. El6sz6r Gyongyosre keriiltem, viz-
vezeték-szereloként dolgoztam. Majd este,
itthon parhuzamosan jartam gimnaziuba,
éjjel vagont raktam, hogy legyen erre pénz.
Mivel egyediil éltem, nagyon hamar megné-
siilltem, hogy tartozzam valakihez. Elvégez-
tem a gimnaziumot, majd az épiiletgépészeti
technikumban folytattam tanulmanyaimat.
A gyOngyOsi ingatlankezel6 vallalathoz
mentem dolgozni mint vizvezeték-szereld
— szolgalati lakasért. Hat honap milva az
igazgato ram bizta Gyongyds varos vizella-
tasanak és a szolgalati dolgainak a foliilvizs-
galatat. Aztan tortént egy ballépés, ami mi-
att maszek lettem, maganvallalkozo. Ez Ggy
tortént, hogy bejelentés érkezett a Petofi ut-
ca 54. szam alol. — soha nem felejtem el
—, egy idOs nénit6l, hogy a fiirdéhengere
kilyukadt. Elmentem megnézni, mivel én
voltam hivatott az egész varosban, hogy ezt
foliilvizsgaljam, hogy kinek a hibajabol, a
megrendelonek, tehat a bérlonek, vagy az
ingatlankezelOnek. Sajnos, ez a néni hibaja-
bol volt. Bevallom 6szintén, hogy egy picit
iizlet is volt ez nekem. Mondtam neki, hogy
itt egy névkartya, itt egy maszek — nem én
voltam az a maszek —, aki ilyen fiirdGhen-
gereket javit. Mindegyik utan kaptam Stven
forintot. Igy tettem a néninél is, odaadtam
egy ilyen névkartyat — talin ma is él ez a
néni, s be tudja bizonyitani —, s mondtam,
hogy nénike, sajnos ez az 6n hib4jabodl van,
lesz szives elmenni és megcsinaltatni. Nem
tudom kicserélni allami szamldra, mert két
éve kapta a fliirdGhengert és Otéves a kihor-
dasi ideje. Na, erre a néni elkezdte a sirast,
hogy 310 forintot kap Gregségi, rokkantsagi
segélyt, 6 akkor nem fog egy par honapig
fiirodni, mert élni is kell valamibdl. Es akkor
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néztem szét: egy huszas égo égett a szobaja-
ban, megsajnaltam, belerugtam a boylerba.
Bevallom 6szintén: csaltam. Kiirtam a néni-
nek egy munkalapot, kicserélték a fird6-
hengerét, eddig rendben volt minden. Az
igazgatom azonban folilvizsgaltatta a fiir-
doéhengeriigyet, €s 1500 forint mozgobére-
met és azt, hogy taxival mehettem minden-
hova — elvonta. Hat jo, tényleg vétettem,
mert nem 6t év mulva cseréltettem ki a fiir-
dohengert annak a néninek, hanem két év
mulva. S6t, még meg is vadolt egy termelési
értekezleten, hogy biztosan borravalot fo-
gadtam el ettol a szerencsétlen asszonytol.

Ez utan az esemény utan én borzaszto
torvényes kezdtem lenni. Egy par honap
milva egy orvoshoz kellett menni az igazga-
tom utasitasara. Kimegyek (féldre nem 1é-
pett volna ennek a felesége): Morvai ur ide
olajfiirdohengert kériink, ide szines kék be-
rendezést! Allami szamlara. Végighallgat-
tam, irtam egy jegyzokonyvet, hogy ide nem
lesz semmi asszonyom, csak akkor, ha kifi-
zeti, mert az allam ilyenre nem ad lehetGsé-
get, hogy fehér kad helyett kék kad, meg
olajberendezés stb. Na, hogy ezt én le mer-
tem irni, kirigtak az ingatlankezel6 vallalat-
tol. Elvették a szolgalati lakast, a csaladom-
mal kényszerkoltoztetéssel kikoltoztettek.
Igen am, de én megmondtam a Marosan-
nak, hogy foljelentem a Kadar-titkarsagon,
ha ennek az orvosnak kicserélik allami
szamldra az olajberendezést meg egyebeket.
Kicserélték, foljelentettem. En kikeriiltem a
szolgalati lakasbol, a munkahelyemet elve-
szitettem, az Gr még ma is jo draga nyugdi-
jon élvezi a kommunizmusnak a gyimél-
csét. Meg lehet kérdezni Gyongyoson. Igy
lettem maszek.

Nagyrédén épitettem egy kutatointézetet,
egy kis laboratoriumot. A laboratériumban
harmincan dolgoznak. Van olyan, aki mar
tizeno6t éve mellettem van. Dicséretiikre le-
gyen mondva, amikor tobbmillios tartoza-
som volt, akkor ezek az emberek otthonrol
behoztak a 20—30—50-—100 ezer forintju-
kat, hogy anyagot vegyiink. Tehat akkor is
mellettem voltak, mikor harom hoénapig
nem kaptak fizetést, csak dolgoztak. Ezek-
nek az embereknek a jovojérdl kell, hogy
gondoskodjak most, amikor a gondjaim
kezdenek elmulni. Az Avar Szalld6 mellett

van egy kis vendéghazam, amit arra haszna-
lok, hogy kilf6ldi partnereket és iizleti tar-
sakat meghivjak oda, és akkor normalisan
meg tudjuk beszélni mindazt az iizleti dol-
got, amit én szeretnék a magam és mindany-
nyiunk hasznara végrehajtani.

— Azt hallottam, hogy kinai szakdcsa van
Morvai Ferinek. . .

— Ez igy tévedés. Nincs kinai szakacsom,
csak volt mar nalam kinai szakacs, amikor
kinai delegaciot lattam vendégiil.

— Most végtére elo a nyullal: mi az a
talalmany, ami ilyen jol fialt?

— Kényszerkoriilmény miatt elkezdtem
foglalkozni az energiaval. Az a helyzet, hogy
Magyarorszagon vannak killonb6z0 energi-
aval foglalkozo intézmények, de ezek nem
ugy vannak érdekeltté téve — senkit nem
akarok megsérteni —, hogy 6k tényleg kiak-
nazzak a gyenge minoségi szén tulajdonsa-
gait, ami Magyarorszagon talalhaté. Mert
hisz olyan kazant kell kifejleszteni, amilyen
szén van Magyarorszagon. Nem a szén fog
tulajdonsagaival egyiitt a kazanhoz alakul-
ni, hanem a kazannak kell a szén tulajdonsa-
gaihoz alakulni. Semmi kilénds nincs az én
kazanomban. Az ember szervezetében is
égés megy végbe, igaz, lassu égés tulajdon-
képpen. A természetben is az égésbe kell
beleszdlni, abba a folyamatba, amely egyéb-
ként természetes jelenség, csak ugy Iehet,
hogy eloszor megvizsgaljuk, mi is torténik
az égés folyaman. Ugye kell éghetd anyag,
megfelelé homeérséklet és megfeleld oxigén.

Egyébként ugyanez zajlik le a gazdasag-
ban is. Megfelel6 idGben kellene megfeleld
donteseket hozni, és akkor azt hiszem, hogy
jobb helyzetben lennénk, mint most va-
gyunk — megfelel6 emberekkel. Most visz-
szatekintve hiisz évre, pontosan tudnam bi-
zonyitani az okmanyaimon keresztiil, hogy
mindig 6t év mulva olyan jo szabalyozok
jelennek meg, amiért engem ¢l6z6leg mindig
felelosségre vontak. Amikor harom alkal-
mazottat lehetett tartani én biztos hattal-
nyolccal dolgoztam. Ot év mulva lehetett
hat-nyolccal dolgozni. Amikor nem lehetett
kisvallalatot, kis kutatointézetet létrehozni,
akkor én megcsinaltam — és most azon gon-
dolkoznak, hogy hatha lehetne. Amikor
kiilker-jogot nem szabad volt gyakorolni.
Lattam a mi kiilkereskedoink kirandulo ké-
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pességet, lattam azt, hogy a baratndiket is-
merik a vilagban, lattam azt, hogy mindent
tudnak, tudjak, hol lehet olcsén aranyat
venni. .. mindent tudnak, csak azt nem,
hogy mit akarnak eladni. . . En nem biztam
rajuk a dolgaimat, megprobaltam sajat sza-
kallamra kiilonb6z6 kapcesolatokat kiépiteni
a vilagban. Mindez a tevékenység vonta ma-
ga utan a tizenhat biintet6 iigyet. Egy sajto-
tajékoztaton megkérdeztem: kinek j6 az,
hogy most mar harom szivinfarktusom volt,
napi négy orat a védekezéssel toltok. Ehe-
lyett dolgozhatnék, fejleszthetnék — rész-
ben sajat magam és a kis csaladommal, de
az orszag hasznara. Ezzel csak azt akartam
mondani, hogy mar majdnem tonkrement a
csaladi éietem ebben a veszekedésben, ebben
a harcban.

— Vissza a kazdnhoz: mi az, amit te Nagy-
rédén vagy Gyongyoson kitaldlsz, és a vilag
nem tudja? Elképzelheto, hogy a te — bocsdss
meg —, kis kocerdjodban valamivel fityiszt
mutatsz a vilag tiizeléstechnikai tudomanyad-
nak?

— Magyarorszagon alacsony kaloriatar-
talmu szeneink vannak. Barnaszeniink van,
kokszolhato szeniink alig, kb. 2000 kaloria-
atlaga szénrol beszélhetiink. Most vizsgal-
tam Kinaban egy csomo szenet, ott 8—10
ezer kalorias szénrol beszéliink. Tehat: Ma-
gyarorszagon a rossz mindségi szén jellem-
zGihez kellett kazant konstrudlni. Magyar-
orszag nagyon felelotlenil gazdalkodott
energia szempontbol véleményem szerint.
ElSszor volt az olajprogram. Meghirdettiik,
allami tamogatas ide, oda — mindenki olaj-
kalyhat és olajkazanokat telepitett. Ot év
mulva jott a gazprogram, mindenki atallt az
Otéves berendezésekkel a gazra. Majd —
most mar tudomasul kellett venni, hogy
semmibdl sincs megfeleldé mennyiségi —
jOtt a szénprogram. A gaz- és olajprogram-
nal megszoktuk, hogy bekapcsoljuk a szo-
baban a termosztatot, és az automatikusan
mikddik. Min gondolkodtam én? Ha egy-
szer megengedték, hogy raiiljiink a motor-
kerékparra — kényelem szempontjabdl —,
az ember tovabbra is ott akar maradni, tehat
nem nagyon vessziik tudomasul, hogy vissza
kell iilni a kerékparra, igaz? Tehat a szenes-
kazanbol ugyanolyan automatikusat szeret-
tem volna csinalni, vagyis, hogy a szobabol

ugyanugy biztositsuk az automatikus iize-
meltetést, mint ahogy azel6tt az olajjal vagy
a gazzal. Eljutottunk odaig, hogy meg kel-
lett vizsgalnom a gyenge minGségll szén tu-
lajdonsagait, mennyi oxigén kell, milyen tii-
zeléstechnikai beavatkozas sziikséges, hogy
az automatikusan mikaodjon.

— Valaki azt mondta nekem, hogy egy
olyan emberrel fogsz beszélgetni, aki a tavalyi
évben hetvenmillio forint utdn adozott. Igaz
ez?

- Hat, még nem adoéztam, mert tovabb
tart ellendrizni a tavalyi hetven6tmillios for-
galmat.

— Tehat hetvenit?

— Hetven6tmillié volt az addbevallasom,
jelenleg folyik az ellenérzése. Sok olyan elem
van az én ipari tevékenységemben — nem is
mondhatom, hogy ipari tevékenység, mert
én sem tudom meghatarozni, hogy milyen
-, ami nincs a szabalyozokban. Az, hogy én
kiilfoldi delegaciot lattam vendégiil egy maj-
dani iizlet reményében, mert ha nem koc-
kaztatunk, nincs iizlet. Az, hogy én kiilon-
bdz6 helyekre jarok a vilagban keresni az
iizlet lehetOségét. Az, hogy négy honap alatt
folépitettem egy harmincot millids kutatdin-
tézetet. Az els6 honapban tizmilliét termel-
tink ott, ma, amikor munkaproblémak van-
nak. Ott, ahol a dolgozéim tizenétezer fo-
rintot keresnek, ingyen van ebéd, oranként
cigaretta, kavé és iiditdital, ingyen hordom
Oket haza és vissza. Osszesen Ot honapja
itottilk az els6 kapavagast. Ott, ahol most
Malaysianak fejlesztjiik a kazanokat, nincs
még épitési engedély. A jelenleg még az asz-
talukat fogo egyes vezetok, akik arra lenné-
nek hivatottak, hogy megfogjak a kezemet,
segitsenek minél eldbb végrehajtani mind-
annyiunk szamara ezt a dolgot, nem ezt te-
szik, hanem akadalyozzak. Ennek az lizem-
nek, amely négy honap alatt mar termel,
még nincs épitési engedélye.

— Es akkor hogy alszol?

— Megmondom 6szintén, a tizenhat biin-
tetoiiggyel az idegrendszerem hozziedzo-
dott ezekhez a dolgokhoz. Tisztességes a
szandékom, tehat nemcsak a harminc csa-
ladnak a munkajat probalom biztositani.
Ennek a kis iizemnek tulajdonithat6 a mos-
tani iizlet is, amely négy forintbol tulajdon-
képpen egy dollart produkalt, és vélemé-
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nyem szerint nagyon )0 lenne, ha nagyon
sok négyforintos egy dollarja lenne az or-
szagnak.

— Mielott Morvai Ferenccel beszélgetni
kezdtem volna, tébb csoddlatos kézmondas
Jutott eszembe, ilyesmi, hogy ki koran kel,
aranyat lel”, ,,nem mind arany, ami fénylik”
— és harmadiknak: ,,nem mindenki mecénds,
aki évi hetvendtmillio forint utjan adozik”.
Hogy lesz valakibol egyrészt — olyan kisipa-
ros, aki ilyen pénztdrcdval rendelkezik, mads-
részt, miutan mdr ilyennel rendelkezett, mitél
adja mecéndsi szerepre a fejét.

— A hetvenotmilliés adozas. Hogy meny-
nyit adozom, ezt pillanatnyilag még nem
tudom. Ugy tinik, hogy a Szolnok megyei
adofeliigyel6ség, aki az adovizsgalatot vég-
zi, tovabb dolgozik az én adébevallasomon,
mint amennyi id6 alatt eloallitottam. Es azt
hiszem, hogy ezt a hetvenétmillié forintos
értéket kevesebben allitottuk eld, mint
amennyien most jelen pillanatban vizsgalod-
nak folotte. . .

(I

— Mi az ebéd?

— Karalabéleves, hurka, parolt kaposzta
¢s burgonya.

— Mikédik a televizio, van rddic és van
hittoszekrény. Nagyon szép faburkolatu, tdr-
salgo jellegli az egész étkezde. Mennyi az
ebédidi?

— Harminc perc, husz perc a reggeli id6.

— Es az ebéd utan magatol értetodik a
kave.

— Persze, természetes. . .

— Mennyit keres?

— Hat, megvan a tizendt. . .

LI |

— Jo étvagyat az ebédhez.

— K6sz6ndm.

— Azt mondjdk, hogy egyike a legrégebben
itt dolgozoknak. Miota van itt?

— Majdnem harom éve.

— Rédei?

— Nem, gyongyosi vagyok.

— Es Gydngydsrol hozza a Megamorv-
busz?

— Igen. Meg van beszélve id6pont, hely,
¢és akkor ott van a busz, ott vagyok én is, és
mehetiink.

— Mennyit visz haza?

— Ez nagyon sok mindent6l fiigg, az ora-

tol, mennyit talorazunk. 210 ora az alap, ha
50—60 forintos Orabérben vagyunk, és ak-
kor plusz utana, ki mennyit akar. Tizendt
minimum megvan. Korabban Pesten dol-
goztam, épitdipari vallalatnal.

— Ott milyen volt a munkaszervezés?

— Arrol hires az épitbipar, igaz-e hogy
elteng-leng az ember. Ott kerestern mondjuk
nyolcezer forintot, és eltengtem-lengtem, itt
meg ha rahajtok, radolgozok, akkor ugye az
¢én zsebemre megy.

a

Morvai: nalunk nincs az, hogy hétfon
megbeszéljiik, hogy mi tértént vasarnap, ha-
nem reggel idoben el kell kezdeni a munkat.
Egy késés otezer forint, tul is targyaltuk. . .
Es attol még lehetiink baratok. Vagy egy
italozas. . .

— Ez példa, vagy ez a gyakorlat?

Mar voltam dontGbizottsag elott a kovet-
kezokért: amiért vasarnap valaki dolgozott,
levontam téle Otezer forintot. Nalunk ot
dologban eltérdk a szabalyok, mint az alta-
lanossagban.

— Mi az az é¢?

— 240 orat kell dolgozni, negyven Ora
talorat rendelhetek el, sehol nem dolgozhat,
aki nalam dolgozik, és ha valaki vasarnap
vagy szombaton munkat végez valahol, 6t-
ezer forintot levonunk téle. Egy italozas 6t-
ezer forint. Ha valami elvész, mindenkito!
levonjuk azt a pénzt, vigyazzanak ra! Azota
nem vész el semmi. Egy igazolatlan hidnyzas
otezer forint, és ha harom el6fordul — bar-
melytk —, automatikusan megsziinik a
munkaviszony.

— Milyen modell a Morvai-féle modell.

— Szerintem egyaltalan nem modell, saj-
nos, mert ha az lenne, akkor lenne iparenge-
délyiink és épitési engedélyiink.

— Es nincs?

— Nincs, sajnos, pedig azt hiszem, mi a
kommunizmust probaljuk felépiteni, mert
nalunk ,egy mindenkiért — mindenki
egyért”. Ha odajon hozzam egy ember aziro-
damba és azt mondja, hogy a Kis Pista ezt csi-
nalta, mondom, hogy varj, a hangosbeszélén
leszolok, hogy j6jjon fel a Kis Pista. Ha nem
folytatja, kirigom azonnal, mert moszerolta
a munkatdrsat, ha folytatja, akkor viszont
helyt kell neki adni, mert van valami alapja.
Hait ilyen szellem uralkodik nalunk.
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— It a névjegykdrtyddon a telex szama.
Az egyediili olyan telex Magyarorszdgon,
amely magdnkézben van. Jol mondom?

— Nem tudom, hogy az egyediili-e. En
nem tudom a koérnyéken, hogy valakinek
lenne ilyen. Nekem Oriasi segitség a telex, a
telefon, a fénymasol6 és mindaz a modern
hirk6zl6 berendezés, amivel el tudok érni a
vildg barmelyik pontjara. Hazaj6ttem Ame-
rikabol, most kellene visszaérkeznem, de én
mar odafelé megyek, mert holnap reggel
mar elutazom. Hogy négy nap mulva megle-
gyen a kiilker kiviteli engedély, anyag el6ké-
szitve, vamolas, meg minden. Hazatelexez-
tem, hogy készitsétek, mert jovok. Most pe-
dig Amerikaba telexeztem, hogy a Kennedy-
repuldtéren, az ora alatt 1évd parkoloban
varjon a teherauto, ami viszi azt a ladat,
amit én tegnap foladtam konyvvel, szersza-
mokkal teli a rendeltetési helyére. Ezt csak
a nagyon tavolsagra hordd, modern beren-
dezésekkel lehet elérni.

— Valaki azt mondta, hogy Szingapurban
is meg tudsz rendelni magadnak egy vacsorat.

— Hat telexen meg lehetne, de nem me-
gyek azért Szingapurba. Oda akkor szoktam
menni, ha Kuala-Lumpurba megyek.

— Ottt mi dolgod van?

— Na, hat ez egy csodalatos dolog. L&-
rincze Péter, a Kamara fotitkara segitségével
— 0 volt az az egyediili ember, aki nem
nevetett ki egy éve — egy sajtotajékoztaton
folszolaltam, és mondtam, hogy a magyar
napokra nemcsak egyéb berendezést viszek
ki, kiviszem a kazant is. Nevettek rajtam,
»mit akarok én Malaysiaban, ahol meleg
van, a kazannal?” Hat, kérem, én ezt komo-
lyan gondoltam, kivittem repiilégépen a ka-
zanokat Malaysiaba. Azt hiszem, egyediil
voltam, aki négy szerzOdéssel tért vissza Ma-
laysiabol, éspedig egy rizshéjégeté kazan
mintadarabjanak az elkészitésével, egy fa-
hulladék-eltiizeld, egy faszarito és egy gumi-
szaritd berendezés megrendelésével, amin
most dolgozunk Nagyrédén, az engedély
nélkiili izemben. Ennek szazezer dollar az
osszértéke. De nem ez a szazezer dollar a
lényeg, a malaysiai Dato miniszterhelyettes-
sel, aki egy friss kiraly Malaysiaban, és a
miniszterelnok asszonnyal olyan megallapo-
dast kotottiink, hogy ha én most kiviszem a
négy berendezést ez év végén, és az produ-

kalni fogja az altalam biztositott paraméte-
reket, tizet azonnal megrendelnek mind-
egyik tipusbol, és ugyanakkor otven felhasz-
nalot kotelesek kétnaponként — mig ott
tartozkodok — az lizemben torténé bemu-
tatasra biztositani. Ez azt eredményezi,
hogy mar rajzolodnak ki a malaysiai k6zos
vallalatnak az alapjai, amelyben majd a ka-
zdntestet gyartani fogjak az én terveim alap-
jan. Ugy, mint most példaul Afrikaban. Az
egyik kiilkereskedelmi vallalaton keresztiil
ki kellett ajanlanom egy tervet. Ugy néz ki,
hogy Afrikaban egy terviinkért, amit az én
tervezGirodamban készitettiink el egy honap
alatt egy vilagbanki standardkiirasra, tizmil-
1i¢ forint értékd dollart adnak. Miért az én
palyazatom ment ki? Azért mert Magyaror-
szagon nem volt vallalat, kazangyar, amely
egy honap alatt adott volna pontos tervet,
miiszaki leirast, szakvéleményt, rajzokat,
hogy ki is lehessen azt ajanlani. Ugy néz ki,
hogy megall a terviink, és lesz egy Mega-
morv kazangyar Afrikaban; pedig ott is me-
leg van.

— J6 napot kivanok! Mit csindl?

— J6 napot kivanok! Zajszintet mérek.
Az Eszak-Magyarorszagi K 6rnyezetvédelmi
és Vizligyi Igazgatosagtol vagyunk kint, pa-
naszbejelentés érkezett, szakértoi vizsgalatot
tartunk ennek iigyében.

— Latom, folszerelték a mikrofont —
még a Radié is megirigyelhetné —, és a
legmodernebb eszkézokkel mérik, hogy a
Megamorv kazanfejleszté iroda milyen za-
vard tényezé Nagyréde belteriiletén. Errdl
van sz0, ugye?

— Igen. Kétségteleniil err6l van szo.

— Ez alapja lehet annak, hogy feljelentés
legyen belble:

— En azt tudom, hogy ha a panasz jogos,
akkor a hatosagnak kotelessége eljarni.
SzakértGi vélemeény alapjat fogja képezni a
mérés, a szakértdi vélemény alapjan pedig a
hatosagnak kell eljarni az iigyben.

— Arra tud-e vdlaszolni, hogy a feljelentés
intézménytol vagy a lakossagtol érkezett?

— Tudomasom szerint vagy husz-egyné-
hany lakos irta ala azt a levelet, ami alapjan
mi eljarunk a vizsgalattal. A panasz kivizs-
galasanak az alapja ez a levél.
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— Tehdt azt irjak: ,,Tlarhetetlen a zorgés,
csattogas, ami naprol napra folyik. Kérjik
panaszunkat kivizsgalni és intézkedését. Bar
a Grosz elvtars levele nem arrol szolt, hogy
a megyei tanacs mellettiink allna. A Minisz-
tertanacs elnoke levelében azt irja, hogy pa-
naszunkat kivizsgaltatta. Grosz elvtars irja
a levelében: a vizsgalat alapjan megallapit-
hat6, hogy Morvai Ferenc hasznos tevé-
kenységet folytat. Lehet, hogy hasznos, de
rank ¢és a kOrnyezetre karos. Ezért mi tonk-
remegyiink, elveszi a nyugalmunkat! Na-
gyon kérjiikk kedves megyet elnok elvtarsat
ismételten, hogy segitsen.” Huszonét név.

— Az én véleményem az, hogy — mint a
Bds-Nagymarossal is — olyankor haboru-
zunk, mikor mar készen van. Még miel6tt ez
a létesitmény felépiilt volna, a tanacselnok,
vagy a tanacstitkar, aki itt lakik, és nap mint
nap latta az épitkezés iitemét, akkor kellett
volna eljarni abban az iigyben, hogy ez itt ne
éplilhessen fol, hanem valahol a falu szélére,
ahol fol is ajanlottak késobb neki egy telket.
Tudomasom szerint 6ra, mint kisiparosra
— mert kisiparosi engedélye van, ha az
sincs, akkor nem tudom — tizezer forint
birsagot szabhatnak ki maximalisan. A zaj
meg ugyanigy meg fog maradni, mint eddig.

Toth Laszloval, Nagyréde tandcselndkével,
és Erki Janossal, a tandcs titkdrdval beszél-
getek. Mi is a baj Morvai Ferenccel?

— Teljesen Onkényesen, oOnfejlien —
mondhatom igy — épitkezett, torvénybe iit-
k6z06en, és ettd]l kezdve kiillonb6zd Gsszetii-
zései vannak a hatosagokkal. Amidta itt van
a kdzségben, azota a sziil6i hazanal, a Nagy-

réde, Kossuth at 4. szam alatt folépitett —

hangsilyozom: engedély nélkil — egy
iizemcsarnokot. A kozség legstirtibb lakote-
riletén, ahol ipari teriilet kialakitasa teljes-
séggel lehetetlen, tudniillik azt igy megolda-
ni ott, hogy a jelenlévé lakokat ne zavarna
valamilyen kornyezeti artalommal, nem le-
het megoldani.

— Ugy hallom egyébként, hogy tekintélyes
biintetéspénzeket fizet ezért havonta.

— Hat igen, itt a gondokat ketté kell
valasztani: van egy épitésrendészeti dolog, és
van az iparengedéllyel kapcsolatos dolog.
Az engedély nélkiili épitkezésért — végiil is

megkapta ugye a fennmaradasi engedélyét
— kiszabasra keriilt egymillio-hétszazhusz-
ezer forint kortili épitésrendészeti birsag, en-
nek az elsé részét, egymillid-négyszazezer
forint koriili Osszeget kifizetett, ez Keriilt
els6 fokon megallapitasra, masodfoku elja-
rasban tovabbi 250 ezer forinttal ez meg lett
emelve. Na most nemcsak a birsag kifizetése
legalizalja ezt az épitést, hanem tulajdon-
képpen a fonnmaradasi engedélyben lénye-
ges kikoOtések is voltak. Igy vissza kell bonta-
nia a miihely egy részét, le kell bontani olyan
keritést, amely a szomszédos telkeket zavar-
ja, és azon kiviil olyan kikotések is szerepel-
nek a hatarozatban, amelyek elsGsorban a
kornyezet védelmére vonatkoznak. Hangsa-
lyozom, azoéta tébb ido eltelt, 6 ezt 6nhatal-
mulag mai napig sem hajtotta végre, nincs
is szandékaban, ugy néz ki.

— Mennyiben befolydsolja ezt a helyzetet,
hogy most mdr szinte az egész orszdg tudja,
hogy a Megamorv iroda nagy Osszegii dolldr-
bevételekhez juttatia a magyar népgazdasa-
got, az, hogy ez a nevezetes mithelycsarnok
esztétikailag szép, és — hogy mondjam — a
televizio képernydjén is inkabb elismerést,
mint megbotrankozdst keltett.

— Igen. Nézze, a kérdés masodik részére
valaszolva, azt mi sohasem vitattuk, hogy
szép vagy nem szép ez a létesitmény. Valo-
ban jol néz ki. Itt a gond nem az. Hanem itt
sorozatban kazangyartas folyik, s tudva le-
vO, hogy ez hanggal jar, zajhatassal jar.
Egyéb informacioim szerint 6 nem sok valu-
tat termelt még az orszagnak, inkabb csak
$z0 van az izletekrdl, mintsem hogy tényle-
gesen megvalosultak volna.

— Annyira gyors litemben folytak ezek a
munkalatok a Morvai részérol, hogy szinte
kovetni is alig tudtuk az egészet.

-— Igen, azt hallottam, hogy orszdgos re-
kord.

— Fél év alatt. De ez is cstics vélemé-
nylnk szerint.

— Biiszke ra?

— Aaaa . .. igen, lehet igy is felfogni. De
a kornyezetet sérti a magatartasaval, mert
hiszen az emberek életét teszi lehetetlenné a
csOrgéssel, zajjal, egyébbel.

— Morvai Ferenc itt, ebben az tizemben
nem tud ugy dolgozni, hogy a jogszabalyo-
kat ne sértse.



130

A MORVAI-EFFEKTUS

— A képlet mégiscsak ugy szol, hogy Mor-
vai tulajdonképpen modellértékii vallalkozoi
figurdt teremtett azzal, amit csindl és a tevé-
kenysége a jelek szerint népgazdasdgi hasznot
hoz. Vajon jok-e a szabdlyozok, jok-e a jog-
szabdlyok, jok-e a megszokott tigyintézési
normdak ahhoz, hogy egy ilyen, kimondom a
sz0t: fenegyereket, aki végeredményben még-
iscsak a koz javara tevékenykedik, kordaba
szoritson.

— En nagyon szeretném mar hallani vala-
melyik illetékes vezetOnek vagy vezetd testii-
letnek a véleményét, hogy tulajdonképpen
Morvai a tevékenységével mennyi hasznot
hajt az orszagnak. Tudniillik ezt senki nem
tudja még megmondani, illetve ugy latjuk,
innen alsoé szintr6l, hogy nem tilzottan nagy
haszna van, elsdsorban belf6ldon tevékeny-
kedik. Morvai Ferenc, ugy latszik, nemcsak
ebben a tevékenységében, hanem mindenfé-
le tevékenységében szeret az orszag fenegye-
reke lenni, a figyelmet magara felhivni. Mi,
nagyrédei tanacs nem vagyunk vallalkozoel-
lenes tanacs; az, hogy a jogszabalyok olya-
nok most, amilyenek, mi ezt nem tudjuk
vitatni.

— ... Ha 6 mindent le tud rendezni,
ezeket is le tudna rendezni.

L

-— Hallottam egy olyan mondatot a ta-
ndcshdzan, hogy tulajdonképpen a lakossdg
panasza jogos, itt akkora a zaj Nagyréde
belteriiletén, hogy ez tavlatban megoldhatat-
lan igénybevételt jelent a lakossignak, és a
tandcs folajanlott egy madsik telephelyet.

— Annyit tudok, hogy a tanacs allitolag
olyan Osszeget kért érte, hogy ezt Morvai
nem fogadta el. Tudomdsom van arrdl,
hogy Székesfehérvaron a Videotontol a leg-
modernebb svéd hangszigetelo falat megren-
deltiik, tehat ez a zaj nyilvanvalo, hogy 50
decibel alatt kell majd legyen. Tehat a larma,
ami kiszlirédik az utcdra vagy a szomszé-
dokhoz, meg fog sziinni.

LI ]

— Nemrég Amerikdban jdrtdl. Elotte be-
szélgettiink itt ciganymuzsika mellett. Tele
voltdl lelkesedéssel, optimizmussal, hogy egy
amerikai—magyar vegyes vallalatot hozol
létre. Hogy all ez?

— Ha rajtam allna, az a vallalat mar dol-
gozna.

— Min mulik?

— El6szor is tudjuk azt, hogy a tarsasagi
torvény majd csak jovore lesz torvény, ha
lesz. Ugyanakkor tudjuk azt is, hogy a jelen-
legi szabalyozoOk, a jelenlegi torvények nem
adnak arra lehetdséget, hogy én, Morvai
Ferenc most egy vegyes vallalatot létrehoz-
zak.

— Tudnal pedig?

— Biztos, hogy tudnék, mert hisz minden
meg van szervezve, meg van tervezve, csak
varnom Kell j6v6 januarig. Nem biztos vi-
szont, hogy az amerikai partner fog addig
varni, és ez a hajé is elmegy, gy, mint sok
mas, kis orszagunk karara. Evi koriilbeliil
négy-Ot millié dollar hasznot hozhatna or-
szagunknak, ami orszagon belil marado
Osszeg, ugyanakkor lehetéség nyilna arra,
hogy az én fejlesztéirodam bizonyos terme-
keket szerelne Ossze és szallithatna ki Brazi-
lidba, Nyugat-németorszagba, az Egyesiilt
Allamokba. Tehat a munkankat el tudnank
adni dollarért.

Egy klubban megismerkedtem egy ameri-
kai iizletemberrel. Ez a fiatalember orvosi
miszerek és szkopok javitasaval foglalko-
zik, melyek ma mar elengedhetetlenek az
orvosi vilagban. Magyarorszagon nagyon
sok ilyen rontgenkésziilék és orvosi miiszer
van kiilonbo6zd egészségiigyi létesitmények-
ben. Ezeknek a javitasa sokmillié dollarba
kerill, mert egy japan cég monopolhelyzet-
ben tartja kézben ezt a dolgot, és annyiért
javitja, amennyiért akarja. Es mert szabada-
lom, nem is enged mast hozzanyulni. Ennek
a fiatalembernek van ilyen engedélye. Sok
eloadast tartottam ebben a kiubban, és tet-
szett neki az én ,.hozzaallasom™. Ajanlato-
kat is kaptam, nem titkolom. Elutasitottam
a legmesszebbmendkig, és barmikor el fo-
gom utasitani. Javasoltam: ha ennyire ma-
gyar vagy, segitsél nekiink, tessék, add at az
engedélyedet, majd én odahaza megjavitom
ezeket a szkopokat. Azt hitte, viccelek. Ve-
lem volt ott a gyors- és gépiré munkatarsam,
rogton jegyzOkonyvet irtunk, eloszor gyors-
irassal, majd este atgondoltam minden mon-
datot. Es kérem, egy olyan elvi szandéklevél-
lel és szerzédéssel jottem haza, amely ki-
mondja, hogy létrehozunk egy részvénytar-
sasagot. En beszallok huszon6tmillié forint-
tal, most mar a Demjan-cég, ugy néz ki,
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tizendtmillioval (ez a Demjan-bank vezetd-
jével tortént elvi megallapodas), az amerikai
fél 300 ezer dollarral, és adja az engedélyt.
Ugy gondolom, ha a vezetdink észreveszik,
hogy mit akarok csindlni, és latjak a lénye-
get benne, akkor két-harom honap alatt 1ét-
rehozzuk ezt a vegyes vallalatot.

-— Nem zavar az, hogy te kazdniigyekben
vagy szakember, és szkopok javitdsaban ab-
szolut kiviildllo?

— El6sz06r is: én most Miamiban egy hétig
lejartam az 6 kutatdintézetébe. Nem egy
6rdongos dolog az. Nem én fogom a szko-
pokat javitani, én csak a feltételeket fogom
biztositani. E16szor is meg fogom szervezni
ezt a vegyes vallalatot, tiz magyar embert
kikiilldok Amerikaba.

— Sajat zsebre?

— Nem, tévedés! Ezt az amerikai ur fogja
fizetni, s ezzel betanithatja a magyarokat.
Mig betanitja, addig én idehaza, Matrafiire-
den, abban az épiiletben, amely eddig
maganiskolaként mikodott, létrehozom a
laboratoriumot. Vesziink Horvath Edétdl
két autdbuszt, azt berendezziik mozgo labo-
ratoriumma, és kérem szépen, Magyaror-
szag valamennyi kérhazaban mi fogjuk javi-
tani forintért, ezeket a szkopokat. Mar kor-
be is kiildtem az Egészségiligyi Minisztéri-
umbdl egy korlevelet, a Pomezsanszky segi-
tett a tévétdl megszerezni minden SZTK-
nak, minden korhaznak a cimét. A mai nap
vagy holnap postazzak munkatarsaim a fel-
hivast mindenhovad, hogy megkérdezzék,
mivel foglalkoznak, milyen javitasra lenne
sziikségiik, igy foltérképezem, hogy milyen
javitasra lenne igényiik a korhazaknak. Re-
mélem, a mai vezetok latjak, hogy ezt komo-
lyan gondolom. Nem kérek tolilkk pénzt,
csak engedélyt, hogy hagyjak, hogy csinal-
jam. Marciusban, jovére megindul ez a
munka — ezt be fogom bizonyitani. Es az
alkatrészért se valutaval, hanem kiilon, ma-
gyar termékkel fogunk fizetni. Ez lenne az a
csodalatos vegyes vallalat, ami az én almom:
az amerikai adja a 300 ezer dollart, a legmo-
dernebb amerikai miiszereket, a betanitast
és a technologiat. En pedig a magyarorszagi
feltételeket.

Ezelott két évvel a Fiilop-szigeteken vol-
tam, és a ,,Vildg-energiaprogram” egyik ve-
zetdje is ott volt. Kavéztunk a Manila Ho-

telban. Kihilt a kavéja, és nem akart a cu-
kor elolvadni benne. Az én kavém forrd
volt, egybdl elolvadt a cukor. O akkor arra
panaszkodott, hogy a farmereknek gondjuk
van. A folyékony miitragyabol egy nap
egyet-kettot tudnak csak keverni egy kilenc-
venmillios rendszerrel. Mondtam ennek az
urnak, hogy én ezen mar régen térom a
fejemet, s megmondom Oszintén, pénziigyi
probléma miatt nem lehet megoldani. Ha 6
adna Magyarorszagnak, vagy segitene, vi-
lagbanki tamogatassal én megoldanam ezt a
kérdést. Nekem van kazanom, egyszerii a
dolog: meg kell melegiteni a vizet. Erre azt
mondja, hogy mit képzelek én, fél dranként
kell 30 hekto vizet harom perc alatt been-
gedni. Hat, mondom, ez automatika kérdé-
se, a mai vilagban ez nem probléma. Kony-
nyen beszéltem, mert Taton kisipari mod-
szerekkel mar tobb éve kisérleteztem ezen.
Megkonstrualtam az amerikai Ur nyomasa-
ra ¢zt a berendezést, ami az én Megamorv
kazanommal miikodik, olajjal, gazzal vagy
szénnel, és olyan automatikarendszert fej-
lesztettem ki a videotonosokkal, hogy ma
mar a gyakorlatban ugyanazon telepen, ami
azel6tt 90 millioba keriilt a magyar allam-
nak, és egy nap négy keverést tudtak végre-
hajtani a hideg vizzel, most féloranként egy-
egy keverést tudnak csinalni, tehat huasszo-
rosara noét a teljesitmény — és nincs veszte-
ség a mappanyagbdl, ami valutaris anyag.
Egyébként nem értékeli senki. Nekem jo
iizlet, mert megcsinaltam harmat, most mar
egyre tObb megrendelés van ra. De észre
kellene venni, hogy nem biztos, hogy a to-
ronyhazi kutatointézetekben sziiletnek csak
az oOtletek.

— Az a talalmany lényege, hogy nem hideg
vizben, hanem meleg vizben kell megkeverni
a vegyszereket?

— Igen, és ehhez én létrehoztam egy sza-
mitogéppel vezérelt komplett egységet, ami
még ideiglenes melegviz-ellatasra is jo.
Adott esetben, ha példaul korhazaknak
tonkremegy a kazanhéaza, ez ideiglenesen
helyettesiteni tudja. Ha a magyarorszagi ke-
verOtelepre kivinnénk ezt a konténert —
mar egyébként hairomnal van, még ketténél
most készitjiik —, akkor Magyarorszagon a
mappanyagra forditott valuta felét nyugod-
tan megsporolhatnank. Ez pedig sokmillio



132

A MORVAI-EFFEKTUS

dollar. Most mar egy kétméteres tablara ki
tudom irni, hogy menjenek el Békéscsabara,
a békéscsabai agraripari egyesiiléshez, akik
mertek velem kezet fogni, és azt mondtak:
Morvai, csinalj meg harom konténert. Meg-
csinaltam, és hozza nekik a hasznot. Lepi-
palnak minden keverdtelepet Magyarorsza-
gon, mert tizszeres a termelésiik.

— Nehéz kérdés kovetkezik. Ha nem
akarsz, ne valaszolj ra. Miért akarod minden-
dron ezt itt, Magyarorszdagon megcsindlni?
Gondolom, hogy volna egy par sarka a vilig-
nak, ahol tudnadl evvel mihez kezdeni.

— Ez elég érdekes és kényes kérdés. Elo-
szOr is: létrehoztunk egy menedzseriskolat
ezel6tt egy évvel, az én vendéghazamban.
Ugy gondoltam, meghivom Magyarorszag
Otletembereit, akik szeretnének valamit csi-
nalni, de vagy a torvények akadalya miatt,
vagy pénziigyi akadalyok miatt, vagy a jogi
utvesztok miatt nem tudtak kialakitani, ki-
bontakoztatni azt, amivel foglalkoznak. Egy
turnus kétszazezer forintomba keriilt. Tehat
ingyen menedzseriskolat hirdettem meg.
Kéthetes volt egy turnus, ahova meghivtunk
palyazat révén husz embert, akiket ingyen
tartottunk.

— Ezek az eloadok voltak?

— Nem, a feltalalok.

— Es kik voltak az eléadok?

— Minisztériumok és bankok el6adoi
— azok, akik most alkotjak a térvényt —,
hogy a legfrissebb torvényekrdl adjanak elo-
adasokat.

— Bocsdss meg, paraszti logika szerint
nem értem, hogy Morvai Ferenc miért csindl
magdnak konkurencidt?

— Pont ezt kérdezte télem a MTESZ-nél
a sajtotajékoztaton egy \ijsagiré. Azt mond-
ja, 6 nem hiszi, hogy a Morvai olyan buta
ember, hogy havi kétszazezer forintért in-
gyen iskolat tart, csak Ggy, a semmiért. Erre
azt hiszem, hogy a mostani iizlet révén tu-
dok valaszolni. Akkor meghivtunk egy-egy
hétre husz olyan embert Magyarorszag min-
den részébdl, akik feltalalok, de az elébb
emlitett okok miatt nem tudjak kibontakoz-
tatni tudasukat. Két héten keresztill el-
mondtak sajat életiiket. Videora vettiik, a
kazettak nalam vannak, végignéztem Oket.
Mintha én, Morvai lennék mindegyikben.
Mindegyik ugyanazokba a falakba iitko-

z0tt, csak az els6 pofon utan 6k abbahagy-
tak, nem ugy mint én, hogy a masodikat is
megvartam és a tizenhatodikat is. Folbatori-
tottam O6ket, hogy menjenek haza és kezdje-
nek el dolgozni, mert Grész nem fog helyet-
tik dolgozni. O csak a lehetdséget fogja
biztositani, nekiink meg ezzel élni kell,
hogyha talpon akarunk maradni. Ezen a
maganiskoldn minden embernek ezt mond-
tam: gyerekek, menjetek haza, adjatok egy
olyan pofont a tanacsi eléadonak, ha akada-
lyozza a munkatokat, hogy kiessen az alla-
sabol, és hogyha kirdgnak az ajton, menje-
tek vissza az ablakon, kezdjétek el tovabb
folytatni a munkat. Ezek az emberek elkezd-
tek dolgozni. A kovetkezd ebbdl a haszon:
A problémakat most Osszegezni tudom, s
ami nekem érdekes, annak a kezem nyuj-
tom. Vagy jogi oldalrdl, vagy pénziigyi ol-
dalrol tarsulunk, és ketten megvaldsitjuk
azt, ami az O fejében van.

— Tehat szintiszta tizleti vallalkozas.

— Természetesen.

— Az dtlagember folkapja a fejét, és azt
mondja, hogy elképzelhetetlen, hogy ezt vala-
ki zsebbol finanszirozza, megelolegezze stb.

— Nem én eldlegezem, ehhez kell a bank-
vildg is. Sokat koszonhetek az Innomark-
nak, annak az Innomarknak, amely, mikor
senki nem mert velem targyalni, pénzigyi
oldalrol — targyalt velem. Amely Innomark
bizonyos adossagaimat annak idején meg-
elSlegezett, kifizetett. No, ma mar nincs ra
sziikség, hala Istennek. De ma mar az Inno-
mark, sajnos, a képességeivel nekem kevés.
Ezért most mar targyalasban vagyunk a
Demjan elvtarssal, aki bizonyos szempont-
bol bekapcsolodna az én elgondolasomba,
ha végre tudom hajtani.

— Itt fekszik eléttem A magyar korona
torténete cimii kiadvany, amelynek az elsé
oldalin — ha akarja az ember, ha nem —
beleiitkozik ebbe a feliratba: , Késziilt a
Megamorv cég tamogatdsaval”. Mit takar ez
a rejtélyes mondat, mi koze a kazdnnak a
korondhoz?

— Ezt a koronakonyvet szerettem volna
felhasznalni egy oldal megirasara, amit tu-
lajdonképpen én e konyvon keresztil tud-
tam eljuttatni a jelenleg, 1988-ban érettségi-
z6 didkokhoz, remélve, hogy ha az 56 ezer-
bol kettd megfogadja, amit ebben az el6szo-
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ban megfogalmaztam, akkor tan a régi érté-
keink, ereklyéink valahogyan felszinen ma-
radnak. Az els6 15 ezer koriili példanyt 40
forintos egységarral készitettiik el. Nagy
meglepetésemre a konyvesboltban, mire vé-
gigment a biirokracian, 170 forint lett az
ara. Foltettem magamnak a kérdést, hogy
az a fiatalember, az a kisdiak, aki a mai
rohand, draguld arpolitikaban €1, hogyan
fog egyaltalan megélni, nemhogy 170 forin-
tért ezt a konyvet megvasarolja. Teljesen
ingyen félajanlottam hat, hogy minden kis-
didk szdmara ajandékba adok egy konyvet.
Bevallom 6szintén, akkor még nem gondol-
tam, hogy Otvenhatezer kisdiakrol van szo,
mert nem voltam teljesen tisztaban, hogy
egy-egy évben hanyan kapnak érettségi bi-
zonyitvanyt. Ez a szam 6tvenhatezer.

— Akkor most egy gyors fejszamolds: mi-
be keriil ez Morvai Ferencnek?

— Eredetileg harom-négymillio forintom-
ba keriilt. Nagy tévedés egyébként, ha valaki
azt hiszi, hogy én dobalom a pénzt, és most
ezért harommillio forint koriili Gsszeget ki-
dobok az ablakon. Nagy tévedés. Egy a sz6
igazi értelmében vett vallalkozas keretében
bonyolitom ezt le, tehat kockaztatnom kell
a nemes cél érdekében. Legyartattam az 6t-
venhatezer darab koronakdnyvet. Ezt a
konyvet tizenhét iskola kivételével, akik
nem fogadtadk el, kiosztottuk. Ekkor volt
egy soron kovetkez0 utazisom az Egyesiilt
Allamokba. Gondoltam egyet, ha mar ve-
szett a fejsze, vesszen a nyele is. Ujabb tizen-
Otezret rendeltem meg a nyirségi nyomda-
nal. Az6ta mar tizezer koriil van a példany-
szam, amit kikiildtiink Amerikaba, tiz dol-
lar per darabeért, és tizenotezer koriil fogunk
eladni. Aki az érettségi bizonyitvanya mellé
nem kapott ez évben egy Korona-kényvet,
forduljon hozzam, Nagyréde, Kossuth ut 4.
szam ala, a fejleszté irodamhoz, és kiilon

neki el fogjuk kiildeni a cimére a konyvet,
még a postai feladovevényt is ki fogjuk he-
lyette fizetni. Biztos vagyok benne, hogy lesz
valami értelme ennek, kell, hogy legyen ér-
telme. Valahol biztosan meghalljak azt, amit
a konyv elészavaban mondani akartam. Lé-
nyege, hogy a magyaroknak 0ssze kell fogni
szellemileg, gyakorlatilag és minden szem-
pontbol.

— Boldog ember vagy te?

— Nézd, én egy parasztgyerek vagyok.
A szobamban a tehén volt a radiator, és 10
nézett ki az ablakon. Nem szégyellem. Nem
vagyok boldog. Eléggé problémas helyzetbe
keriilt a csaladi életem — mert miért legyen
minden rendben az ember koriil?! A csala-
dom nyugodtan szeretne ¢€lni. A csaladom
nem akarja, hogy megkapjam a tizenhetedik
pofont is. Pedig biztos ki fog nézni, mert a
mostani terveim, a legkdzelebbi dolgaim
szintén nem illenek bele a mostani szabalyo-
zokba.

Nagyon szeretnék azon az Gton végig-
menni, amin elindultam. Halljuk a sajtoban,
a nyilatkozatokban: megalltak az otletem-
berek, a kisipar. Miért alltak meg? Ez a
masodik keseriiség nekem, mert ha megall-
nak a vallalkozok, és nem dolgoznak, mibdl
fogunk megélni — kérdezem én. Nem rélam
van sz0, rolunk, mindannyiunkrol. Olyan
torvényt kell alkotni a mi térvényalkotdink-
nak: ha ma kimondjak, hogy ez egy mezs-
gyehatar, mint szaz évvel ezel6tt, akkor az
szaz évig torvény legyen, ne pedig havon-
ként valtozzon. Hisz hozza kell idomuljon
az az allampolgar. Eliltet egy almafat —
tudni akarja, hogy ha majd kind, hany alma
az 6vé beldle. Ezt vilagosan meg kell fogal-
mazni, s akkor fognak dolgozni az étletem-
berek, a kisipar. Ugy hatarozzak meg az
almak leszedését, hogy jusson az almabol
annak is, aki a fat iiltette!
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Ritter Aladar

Az elsO0 magyar szerkesztono

Emlékezés Kanya Emiliara, a Csaladi Kér alapitdjdra

Az 1848-as szabadsagharc leverése utan,
a kegyetlen elnyomas idején is szép
szammal voltak koltok, irok, akik az Wjsa-
gok hasabjain a szabadsag és a haladas szel-
lemét hirdették. A habsburg abszolutizmus
az Otvenes évek vége felé, foleg a kulpolitikai
kudarcok, valamint az osztrak—olasz—
francia haboriban elszenvedett vereség mi-
att, megingott.

Ezekben az években jelentek meg Emilia
ir6i néven Vachot Sandor Holgyfutarjaban
Kanya Emilia irasai.

Emilia kés6bb 0jsagirond lett és a Divat-
csarnok munkatarsa. Pikh Alberttel, Petofi
egykori jobaratjaval, a kitiin6 Vasarnapi Uj-
sag szerkesztOjével egyszer, tarsasdgban az
irodalmi életr6l beszélgettek. Az eseményre
késobb igy emlékezett az Gjsagirono:

— ... Megkérdezte: volna-e¢ kedvem egy
néi lapot kiadni, szerkeszteni. Szitkség volna
erre — monda —. A néknek sokat kellene
tudniuk, mire nem is gondolnak, és 6 ugy
latja és hiszi, hogy én volnék az, aki meg
tudna nekik mutatni azt az utat, amelyen
haladniuk kellene.

A kormdnyzé megenyhiil

Az akkor harminckét éves elvalt asszony
ugy vélekedett, hogy valoban mas feladataik
is vannak a néknek, mint a hazimunka, a
legszitkebb csaladi korben lehetséges érvé-
nyesiilés. Van mire tanitani, figyelmeztetni a
lanyokat, asszonyokat. Egyengetni kell itju-
kat. Meg kell veliik szerettetni a szépet, a jot.

Ra kell mutatni a tarsadalom lelki és testi

szegénységére. Batoritani kell azokat, akiket
még nem nyomoritott meg a hétkéznapok
nehézkes kdzonye.

Kanya Emilia ugy dontott: lapengedélyt
kér. Folyamodvanya Prottmann pesti ren-
dorfon6khoz jutott, aki ellensége volt min-
dennek, ami magyar és hazafias. Prottmann
ur hamar doéntétt. Rairta az aktara: Eluta-
sitva!

Budan, a Viarban, a kiralyi palotaban szé-
kelt Benedek altibornagy, a fékormanyzo,
aki szinte uralkodoi jogokkal rendelkezett.
Most mar tole fiiggott, hogy ad-e engedélyt
ndi divat- és szépirodalmi hetilap kiaddsara.
Amikor Emilia kihallgatast kért, a nagyar
fogadta.

— Fel kellett keresnem Benedeket és kér-
nem, megfelelnem ellenvetéseire, amint ki-
telt tolem. Benedek nem durva modon
ugyan, de nagyon katonas hangon, rosszal-
16lag nyilatkozott a tervemr6l. Minek aka-
rok én, a magyar nd Ujsagot kiadni, szer-
keszteni, mikor a nagy Ausztridban sem
probalkozott még né ilyen eredeti, de szerin-
te felesleges vallalkozassal. Els6 akarok len-
ni, uttéré? Miért nem maradok szépen a
hazi foglalkozasaim mellett, és csak hagy-
jam a nyilvanossagot a férfiak részére.

Az Ujsagiréond egyszeri érvei, de foleg az
a kijelentése, hogy nem szandéka az dllam
biztonsagat veszélyeztetni, megingattdk a
fékormanyzot. Szelidebb lett. ,,Megkérdez-
te, hogy milyenek a csaladi koriilménye-
im. .. Feleltem: négy gyermekem van. —
J&! Akkor meglesz az engedély! Szerencsét
kivant a vallalkozashoz, ambar kételkedett
a lap sikerében.”

Igy lett Kanya Emilia az els6 magyar szer-
keszto asszony, ahogy annakidején mond-
tak: redactrice.

A Csaladi Kor elso szama 1860-ban jelent
meg. Ebben az idoben a német Gartenlaube
volt a magyar kuriak és polgari otthonok
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szorakoztato képeslapja, amelyet szivesen
olvastak a nok.

A Csaladi Kor hamar nagyon népszeru
lett. Kiszoritotta a magyar otthonokbodl a
német Gartenlaubet. Az ujsag fo érdeme
— amelynek nagy visszhangja is tamadt
—, hogy a nemzeti fellendiilést célz6 torek-
vések sz0szoloja lett. Sikerének titka pedig,
hogy szamos szivet melengeté beszély, re-
gényfolytatas mellett sok érdekes szorakoz-
taté anyagot hozott. Szinte nem volt olyan
orszagos esemény, amely ne szerepelt volna
az egyéni hangu jsagban.

Hétrol hétre emelkedett az elofizetok sza-
ma. Az 4j lap, amelynek fOmunkatarsa
Szegfi Mor és Szokoly Viktor, sikerrel mu-
tatkozott be.

Kanya Emilia a kovetkez6 évben férjhez
ment Szegfihez. Bizony, ha a lapengedély
kérésekor mar Szegfiné lett volna, aligha lesz
redactrice. Ugyanis Szegfi Mor a renddrség
kimutatasaban a fekete baranyok kozott
szerepelt. Szemere Bertalannak, az elso fele-
16s magyar kormany beliigyminiszterének
volt a titkara, s tiizérkapitanyi rangban részt
vett a szabadsagharcban. Vilagos utan kiil-
foldre menekiilt; Parizsban, Londonban,
Berlinben élt. Hazatérése utan folytatta iroi,
hirlapiréi tevékenységét.

Nemcsak a sorok kozott

A rendorfonok ir mar hivatalbol is olvasoja
lett a képes hetilapnak. Gyakran becitalta
irodajaba a szerkeszto asszonyt vagy vala-
melyik fomunkatarsat. Szinte hihetetlen
rosszindulattal, vasakaratu aprolékossaggal
figyelte a cikkeket. A legartatlanabb Gjdon-
sagbol vagy hazafias iranyu megjegyzésbol
politikat vagy éppen izgatast olvasott ki.
Minden buzditast, mégha csak a nékhoz
szOlt is, biinnek tekintett.

Szegfi Emilia irja: ,,Ovatosabbak lettiink,
de egy percre sem felejtettiik el, hogy hazafi-
as, a nemzeti fejlodésért, a szép- és joért valod
lelkesités a lap indito oka, célja.”

A Csaladi Kor nemcsak a sorok kozott
nyilvanitott véleményt. Amikor 1861-ben az
orszaggyulésrol szamol be, cikkiréndje
gunydofésekkel bélyegzi meg a megalkuvo
elkanyarodast 1848 torvényeitol és szellemé-
tol:

» .. Az 1848-iki torvények sok olyast
rendeltek el, mi kés6bb meg nem adatott.
Avagy a felelés minisztérium nincsen-e az
1848-iki torvények kozott, holott pedig
nemcsak a minisztérium, de feleldssége
sincsen! A sajtoiigyet, policajt, zsandarokat,
trafikot, stemplit és tobb efféle aprosagot
nem is emlitve, melyek mind az 1848-iki
torvényekkel meg nem férnek, €s azért mégis
kozottiink léteznek és viragoznak.”

A cikk alatt Julia alairas szerepel. Van
olyan feltevés, hogy Szendrey Julia, a lap
cikkiroja tollabdl szarmazik a bator hangu
iras.

Emlitésre mélté Emilia késobbi vezércik-
ke, A nonevelés a parlamentben cimu iras,
mely élesen tamadja és kioktatja Trefort
Agoston kozoktatasi minisztert. A parla-
ment hatezer forintot szavazott meg egy fel-
sObb leanyiskola, pontosabban leanytanoda
felallitasara. A miniszter azzal ajanlotta a
javaslatot, hogy: nagyon betegnek tartja a
tarsadalmat, a f0 betegség a frivolitas és
pazarlas. A ndk fénylizése miatt sok csalad
tonkremegy.

A vezércikk visszautasitja ezt az allitast,
hiszen a fouri csaladok kivételével a lea-
nyok, asszonyok szerény korilmények ko-
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zOtt élnek. Nincs mibdl pazarolni. A Csaladi
Kornek alig akad olyan szama, amely ne
foglalkozna a nép nyomoraval. Gyakran
rendezett gyijtéseket az elesettek javara.

Kezdettol fogva, s az idézett cikkekbdl is
megallapithato, hogy a szépirodalmi és di-
vatlap politikai kérdésekben is hallatta sza-
vat és véleményét. A Csaladi Koér évfolya-
maiban lapozgatva nemcsak bepillantast
kaphatunk a hazai és kilfoldi politikai ese-
ményekbe, hanem kommentarokat is olvas-
hatunk. Igen iigyesen nem a napilapok tu-
dositasait veszik at, hanem, ha roviden is,
egyéni hangl informaciokat k6zol a szer-
kesztOség.

Irodalmi mifajok

Az idoszak legkivalobb irdi, koltoi, hirlap-
iréi a szerzOk, akiket Emilia maga koré
gyujtott. Néhany név a sok neves munkatars
kozil: Arany Janos, Acsady Ignac, Tompa
Mihaly, Jokai Mor, Mikszath Kalman, Ab-
ranyi Emil, Reviczky Gyula, Benedek Elek,
Vachot Gyula, grof Vay Sarolta, Szendrey
Julia, Greguss Agost, Lauka Gabor.

Az ujsagirondk kozill megemlitjikk Va-
chot Sandorné, Csapi Maria nevét, aki az
els6 riporterek kozé tartozik. Mint ir6 és
fordito is ismert. Eveken at szerkesztette a
Magyar Gazdaasszonyok Lapjat. A magyar
gyermekirodalom egyik megteremtdjének is
nevezik.

A kivalo izlésu szerkeszté asszony maga
is lapja fomunkatarsa. Szamos torténelmi
¢letrajz szerzOje. Ma szines riportoknak is
tekinthetdk ezek a szép magyar nyelven irt
torténelmi portrék. Maria Valéria hercegnd,
Brunswick Maria Terézia grofné, Szapary
Sarolta grofnd, baro Eotvos Jozsef, Haynal
Lajos kalocsai érsek, Thann Mor, Napodleon
és Jozsef f6herceg csak kiragadott cimek a
sok koziil. Emilia Mdria Terézidarol és udva-
rdrol és Nok a diplomdcidban cimi irasai is
igen figyelemreméltok. Férje, Szegfi Mor,
valoban olyan fomunkatdrs, aki minden
miifajban otthon van. Szamos tilevele is
megjelent. Olaszorszag beszamoloi kozott
van a maffiarol szo6lo6 irasa. ,,A maffia —irja
— tulajdonképpen rablobanda, mely elaga-
zik egész Sziczilidban. Szervezetét azonban
mély titok boritja, a tagok egymast nem

ismerik, s vezérikket még kevésbé. Eredeti-
ben titkos politikai tarsulat, tagjai a legjobb
hazafiak voltak, és oly célbdl alakult, hogy
a nemzetellenes kormany onkénye ellen kol-
csOndsen oltalmazza magat.”

A nok felemeléséért

A Csaladi Kor visszatéré témaja a ndk
egyenjoglsaganak kérdése. A n6k — vélik
a cikkirok — el6szor is foglahjak vissza azt
az erkolcsi befolyast, amely a természetbdl
jutott osztalyrésziikiil.

A hetilap rendszeresen foglalkozik a ndk
helyzetével. Azt vizsgélja, miként foglalhat-
nak el tobb és fontosabb helyet a tarsada-
lomban az asszonyok, a lanyok. A cikkirdk
javasoljak, hogy tanuljanak, képezzék ma-
gukat a n6k, hogy minél tobben helyezked-
hessenek el hivatalokban, intézményekben.
Ugynevezett iranycikkek szazai adnak va-
laszt arra a kérdésre, hogy hol dolgozhatnak
a n6k. Nemcsak az iskolakat végzettekre
gondolnak, hanem azokra is, akik mint
munkasndk, hazi alkalmazottak keresik ke-
nyeriiket. Felvetik azt a gondot is, hogy a
csalddban él6 ndk miképpen juthatnanak
mellékkeresethez. Az 0jsag a haziiparra biz-
tatja ndi olvasoéit. A kézimunka, a szOnyeg-
szOvés és mas konnyebb, otthon végezhetod
munka kiilén jovedelemhez juttat. Tanacso-
kat adnak abban is, hogy miképpen t6lthe-
tik hasznosan szabadidejiiket a ldnyok és
asszonyok.

A szerkeszté asszony lényeges feladatnak
tartja, hogy helyes iranyba terelje a nék iro-
dalmi érdekl6dését. Annak idején temérdek
érzelgOs francia és német regény keriilt —
rendszerint hevenyészett forditasban — az
olvasok kezébe. Emilia nemcsak hirdette,
hogy magyar targyu konyveket kell vegyite-
ni a szépirodalmi olvasmanyok k6zé. Maga
is sokat tett e teriileten. Beszélyeit ugyan az
utokor nem tartotta irodalmi értékiinek, de
abban az id6ben az volt a fontos, hogy minél
tobb, ndket érdeklo magyar olvasmanyt jut-
tasson el az olvasokhoz. A szerkesztésében
megjelent kdnyvsorozatnak is az a f6 érde-
me, hogy magyar regények voltak, egy olyan
korban, amelyben minden téren, minden
ilyen lépés uttdrének szdmitott. Ma is elis-
merik, hogy ,,A fiatal n6k olvasmanytara”
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cimi cikksorozata sikerrel forditotta a néi
olvasdkat a magyar elbeszélések, regények
és versek felé.

A szerkesztdnd torekvései nem maradtak
visszhang nélkiil; sok kovetore talaltak.

Munkacsi magyar ember!

Kissé roviditve kozoljilkk a lap Munkacsi
Mihalyrol sz616 irasat. Ebbol megismerhet-
jik a Csaladi Kor szellemét és stilusat:

»Miltonnak, az »Elveszett paradicsom«
vak koltojének atszellemilt alakja elott al-
lunk, amint lednyainak miivét tollbamond-
ja. Az iro leany és a masik, aki éppen olyan
ihletten tekint atyjara, a kolts, akinek szeme
csupan égi latomasok el6tt nincs zarva, a
parizsi vilagkiallitas legcsodalatosabb tar-
gya.

A nagy magyar miivészr6l sz616 dicsérete-
ket Nenda, a Parizsban él6 hazankfia gyij-
totte Gssze. A kontinens minden képeslapja,
koztik az angolok, németek és franciak,
hoztdk e remekmi hii masolatat. Adrien
Dezamy, francia akadémikus szonettben
iinnepelte a miivészt. A legkiilonb6zGobb
iranyzatu lapok: a Temps, Union, Pays,
Francais, Defenser, Figaro stb. magasztal-
jak nagy hazankfianak miivét.

... Tudjuk, hogy a most Parizsban €10,
Parizsbol hazasodott miivész a magyar koz-
nép gyermeke. Legf6bb érdeme a tdsgyoke-
res magyar élet festése. Ezaltal 6 mivel6dés-
torténetiinkben mint festo azt a helyet fog-
lalja el, melyet Pet6fi a koltészetben, Jokai
az elbeszélésben, 1zs6 a szobraszatban.

... Munkacsirdl a francidk azt irtak,
hogy 6 inkabb a francidké, mint a magyaro-
ké. A Neues Wiener Tagblatt pedig magya-
rul tudasat tagadta meg. JOl valaszolt erre
Neményi Ambrus. Megirta, hogy Munkacsi
csak hibasan beszél franciaul, a német szot
pedig ki nem allhatja. Magyar ember ¢ nagy
milvésziink teste, lelke és nyelve is! Valaha
megjon az ideje annak is, amikor ily legna-
gyobb milvészeink mind Budapesten élhet-
nek.”

A hirrovat

Emlitettiitk, hogy a hetilap érdekessége és
egyik értéke a széles kori tajékoztatas. Min-
den fontos politikai, tarsadalmi és miivészeti

eseményrdl hirt ad. Az ,,Egy hét torténete”
altalaban kétoldalas rovat, amely szellemes,
biralo, csipkeléd6. Tallézzunk egy kicsit
benne!

Kezdjiik a féurakat kinosan érint0 esettel.
A Nemzeti Kaszind t6rolte tagjai sorabol
grof Raday Laszlot. Az ok: valtohamisitas.
A lap finomabban fogalmaz: a grof bizo-
nyos valtok koriil taimadt bonyodalmak mi-
att kényszeriilt az orszig elhagyasara . . .

Megkapjak a magukét a fopapok, a mag-
nasok, valamint mas dasgazdagok. Vidits
Janos javasolta még jokor, hogy a 48-as
rokkant honvédek szamara menhely létesiil-
jon. A terv — mondjak -— majd megvalosul
egyszer, csakhogy akkor mar nem lesz sziik-
ség ra, minthogy az egykori hdsok mar nem
élnek. Ezzel kapcsolatban kinos kérdéseket
intéz a lap a gazdag féurakhoz, f6papokhoz.
Miért nem jeleskednek adomanyaikkal
azok, akinek béven tellik mindenre? Miért
nem segitik azokat a hosoket, akik a vériiket
ontottak, akik megrokkantak?

A csipkel6do beszamolok egyike latszolag
rokakrol szol. ,,Az a kérdés, hogy mit irigyel-
nek toliink az angolok? Ott 6nallo elmék a
szovivok a kozéletben, éppen ugy, mint az
irodalomban. Amit mégis irigyelnek, azok a
mi rokaink. Husz rdokat vittek Angliaba,
mégpedig fiatal rokakat. Ugyanis ott, a kira-
lyi kertekben kiveszofélben vannak a rokak.
Egyébirant— teszik hozza a hirhez—jobban
tették volna, ha az oregekbdl is rendelnek.
Nalunk abbdl is akad jo néhany szép pél-
dany. Igaz, hogy Palmerson lordnak az dreg
rokaink nem lennének inyére.”

Udvari és mas események

A lap alland6 rovata az ,,Udvari hirek”.
Ferenc Jozsef és Erzsébet kiralyné gyakran
utazik Magyarorszagra. Fogadasokra, va-
daszatokra, udvari balokra. A katonasan
€16 uralkod6é minden hadgyakorlaton részt
vesz. A mai olvasdknak bizonyara feltiinne,
hogy a kiralyné milyen ritkan tartézkodik
az osztrak fovarosban, és milyen gyakran
jar a nagyvilagban. Szenvedélyes utazo! Per-
sze, akkor alig néhanyan tudhattak, hogy
Erzsébetet gyiiloli anydsa, Zsofia foherceg-
no, aki fia tanacsaddja. Zsofia elszigetelte
menyét a gyermekeitol. Persze Ofelsége sze-
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relmi iigyei — Schratt Katalin miivésznGvel
€s masokkal — sem 6rvendeztethették a ki-
ralynét.

Egyébként Rudolf tronorokos is gyakran
szerepel a Csaladi Korben. A hetilap részie-
teket ko620l ,, Tizen6t napi Ut a Dunan” cimi
mivebol.

A ,,Budapesti hirvivé” ugyancsak kedvelt
hircsokor. Ez révidebb-hosszabb terjedelmi
tudositasokbol all. Néhany hir a rovatbol:

Grof Palffy Daun Nandor Lipot felvette
a teano hercege cimet.

Politika. Vereségnek hiresztelik az ellen-
z€ki lapok a kormany legijabb diadalat.
A bosnyak foglalashoz a szazezer forintos
hitelt tizennégy szavazattal hagyta jova a
parlament. Szavazott nyolc miniszter és ha-
rom allamtitkar. Szemrehdnyast kaptak
azok a képviselOk, akik otthon maradtak.
(A Bosznia-Hercegovina megszallasi koltsé-
gekhez jarult hozza az orszaggyiilés.)

A mfivészet vilagabol

A Budapesti Hirvivo kulturalis része a szin-
hdz és a miivészet vilagaba vezet:

Marko Karoly ,,Napnyugta az Elsa vol-
gyében, az 6rdogmalomnal” cimii festmé-
nyét grof Karolyi Istvan magangylijteménye
szamara nyolcezer forintért vasarolta meg.
Miiértok szerint: a kép nincs dragan megfi-
zetve.

Sok bonyodalom el6zte meg Wagner Ri-
chard hangversenyét, amelyet a bayreuthi
szinhaz javara rendeztek. A koncert helyarai
— a 10-20 forintos jegyek — igen magasak.
A miisorban szerepel Liszt Ferenc, aki nem-
rég oOriasi sikerli zongorahangversenyt
adott.

Jokai Mor otvenedik sziiletésnapjat iin-
nepli a nemzet. Ez alkalombdl Konyves
Kaélman cimi miivét adtak ,,a hazai miivé-
szet szentelt csarnokaban”. A szinhaz zsu-
folva volt a nagy kolto tisztelGivel. Csak a
paholyok bérl6i nem jottek el. ,,Nem ataliot-
tak megmutatni, hogy ires a sziviik.” A ko-
vetkezd hir kozli: Jokainé Laborfalvi Roza
a kovetkez6 honapban lép fel elGszor a
Nemzeti Szinhazban, a Coriolanusban.

Erkel Ferenc, a magyar opera megalapi-
toja befejezte Dozsa Gyorgy cimi miivét,

amelynek szovegét Jokai dramdja alapjan
Szigligeti Ede irta.

Schunda hangszergyaros bemutatta talal-
manyat, a pedalos cimbalmot. A Pintér fivé-
rek két cimbalmon el6adott magyar zene-
miivei igen nagy sikert hoztak.

Szinikritika. Szigeti Jozsef ,,Matyas kiraly
elsé kalandja” cimi most szinre keriilt da-
rabja nem tartozik a sikeriiltek k6zé. De
Blaha Lujza kedvesen éneckel.

Kis szinesek

A vasuttarsasag ,. kéjutazast” tervez. A részt-
vevOk eljutnak a Fekete-tengerre, aztan Szi-
ridn, Athénen, Korfun és Triesten at térnek
vissza. (A tarsas kéjutazas arat nem kozlik.)

Kis divathir. A legijabb parizsi modi a
piros ndi mellényke. Az urakndl a fekete
frakk a divatos.

A Margitszigeten helyreallitjak Jozsef f6-
herceg emeletes hazat a Szent Mihaly-temp-
lom romjai kozelében.

Pesten és Budan egy esztendd alatt tiz
hazaspar iinnepelte aranylakodalmat. Még-
is vannak hosszu életii emberek — teszi hoz-
za a lap —, mert a napokban egy szazot éves
asszony tavozott az élok sorabol.

Nagyon sok a jotékonycélu el6adas.
A bevételt az inségben €lok megsegitésére
forditjak. .

A Budapesti Allat- és Novényhonosito
Tarsasag Otezer forintot kért a varosi ta-
nacstol, mert anyagi gondokkal kiizd. A ké-
relmet megszavaztak. Harom éven at folyo-
sit a fovaros Ot-Otezer forintot. A Miicsar-
nok épitéséhez ugyancsak harom esztendén
at évi oOtezer forinttal jarul hozza a varosi
tanacs.

A ,,Rézsaszin napl6” a Hirvivo bizonyara
igen olvasott része volt. Eljegyzésekrdl és
hazassagkotésekrol szamolt be: Dr. Csiky
Kalman, a kitiin6 tanar jegyet valtott G6n-
czy Etelka kisasszonnyal, Gonczy Pal mi-
niszteri tanacsos bajos, szellemdus lanyaval.
(Kevésbé rangos eljegyzésekrol és hazassa-
gokrol is hirt adott a Rozsaszin napld.)

Késobb ,,Hazdnk” lett a rovat cime.

Kis hirek: A felséges asszony irlandi uta-
zasat ismét kétségbe vonjak. — Kossuth La-
jos nbvére, az Amerikaban laké Ruttkayné
jelenleg Budapesten van. — Debrecenben
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Toth Andras sziirszabonal magyar szirt
rendelt a monacoi fejedelem. — Jules Ferry
francia koztarsasagi minisztert6l elvették a
vallasiigyeket, mivel 6 polgari hazassagban
¢él. — Paal Laszl6, a Parizsban €16 ifju fes-
tonk megtébolyodott.

Hiisz év utan.. ..

Két évtizeden at allt a Csaladi Kor élén
Szegfi Emilia. A lap impresszumaban igy
szerepelt: FelelOs szerkeszto, kiado és laptu-
lajdonos: Emilia.

Az elsé magyar szerkeszté asszony mun-
kassaganak csak egy része volt lapja iranyi-
tasa és Ujsagiroi tevékenysége. Nevéhez fii-

z6dik a Magyar N6k Evkonyve szerkeszté-
se. O kezdeményezte a Holgyek Konyvtarat
is, melynek nyolcvannégy kétete jelent meg.
Megszervezte az elsd Irdi Segélyegyletet,
részt vett az Orszagos Leanyarvahaz és No-
képzo Egylet alakitasaban, és elsoként fog-
lalkozott a Petofi Tarsasag alapitasaval.

Emilia 1880-ban visszavonult, ekkor
sziint meg hetilapja. Fidhoz koltozott Fiu-
mébe. Ott hunyt el hetvenhét éves koraban.

Az els6 magyar szerkeszt asszony sok-
iranyl, értékes munkassagaval beirta nevét
Torténete csak par sorban emliti. Az utékor
nem részesitette méltanylo elismerésben a
Csaladi Kor alapitojat.



Robotok a téevéstiudiokban

Az ismertetés a World Broadcast News 1988/11. szamaban megjelent
Robots are coming cimit ésszedllitds alapjan késziilt.

a egy operator évi fizetése szazezer dol-
lar, akkor egy hirolvaso studio négy
operatorét robotokkal helyettesitve évi
négyszazezer dollart lehet megtakaritani. Az
operatornek az ilyen munkahelyen amugyis
alig van dolga: beallitja a kamerat egy pont-
ra, azutan legfeliebb a zoom optikat kell
mozgatnia elore és hatra. Ilyen egyszeri és
mellbevagd volt az NBC-nél az okoskodas,
amikor — mintegy masfél éve — elhataroz-
tak, hogy éjszakai hirolvaso studidjukat —
els6 menetben csak ezt — robotkamerakkal
fogjak felszerelni.

A problémat az okozta, hogy abban az
idében nem volt a piacon olyan robot,
amely a tévékamerak és a studiok specialis
igényeinek kiszolgalasara alkalmas lett vol-
na. Bar mar ekkor is legalabb hat vezetd
japan, amerikai és angol cég foglalkozott a
feladattal, a legfébb kovetelménynek egyik
rendszer sem felelt meg. Nevezetesen, hogy
a studiokornyezetben dolgozo gépeknek tel-
jesen zajmenteseknek kell lenniitk. Bob Lau-
rence, az NBC vezet6 mérnoke nem tehetett
mast, mint kivalasztott harom kis céget, és
fél évet toltott azzal, hogy kdzosen kidolgoz-
zak azt a kovetelményrendszert, amit a ro-
botkameraknak teljesiteniiik kell. Ezek a cé-
gek (egy amerikai és két angol) bar kicsi-
nyek, és felénk aligha ismert a neviik, azért
nem kezd6k a csucstechnikaban: komoly
tervezési €s gyartasi tapasztalatokkal rendel-
keznek az iranyitott I6vedékek és a rakétak
vezérlésében, egyikiik pedig a televizids ipari
hattérberendezések gyartasaban.

Az NBC megrendelését végiil is a legked-
vez&bb arajanlat és a legrovidebb szallitasi
hatarid6 dontotte el: 1988 majusaban mun-
kaba alltak az angol Radamec EPO cég ro-

< s

ban. A rendszer teljes ko6ltsége hétszazotven-
ezer amerikai dollar volt. A tervezési szem-
pontok kozott az elsé helyen szerepelt, hogy
az Uj rendszer hajlékony legyen és kreativ
munkdra nydjtson lehetdséget. Ezt egy
nagymérvili, bonyolult szoftver biztositja,
amely a felvétel el6tt lehetGvé teszi a kame-
rak . bedllitasanak rogzitését, és hajlékony
modositasat. A kamerak mogott ,,szundika-
16” segédoperatdrok egyik legfontosabb eld-
nye, hogy rendkiviili esetben azonnal reak-
cioképesek, alkalmazkodnak a helyzethez.
A robotrendszer tervez6i ezt az alkalmazko-
doképességet tobbszords biztonsagi tartalék
képzésével érték el. Ha egyik kamera meghi-
basodna, barmelyik képes atvenni a felada-
tat. A studiokban felszerelt négy kamera
koziil az egyik meleg tartalékként szolgal a
masik harom hatterében. A vezérl6 szimit6-
gép meghibasodasanak esetén lehetGség van
botkormanyszerii kézi vezérlésre, vagy a ha-
gyomanyos operat6ri kozvetités kezelésére
is. Gondoltak a studidba téved6 tajékozat-
lan ember és a robotok kéz6tti kapcesolatra
is: infravoros fénysorompok védik a roboto-
kat, illetve a gyanmitlanul kézlekedd embert.
A robotkamerak lizembe allitisa — néhany
apro, anekdotikus iz hiba kijavitasa utan
— zokkenOmentesen végbement. Az NBC
tovabbi terveiben szerepel az id6kdzben be-
vezetett BASYS informacids rendszerrel va-
16 osszekapcsolas és egyiittmikodés megva-
16sitasa. (A BASYS-rendszerrdl lasd ismer-
tetonket a Jel-Kép 1988/3. szamaban.)
Nagy-Britanniaban egy kicsit lassabban
haladt el6re a robotizalt studidk ligye. Mind
a BBC, mind az ITV mar hosszabb ideje
hasznalt korzeti studidiban tavvezérelt ka-
merakat. A BBC hirstudidiban 6t évvel eze-
16tt tizembe allitott kamerak tavolbol moz-
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gathatok voltak, emelni, siillyeszteni, donte-
ni lehetett 6ket. Az Independent Television
sen automatizalt kamerat ugyanaz a cég
szallitotta, amely az NBC studiojat is felsze-
relte robotokkal. Ez a robot az els6 hirnoke
az ITV-nél varhato szélesebb korii automa-
tizalasi programnak, amelynek keretében
harom studiot fognak felszerelni robotka-
merakkal. A program 1990-re késziil el: ak-
korra egy integralt rendszer jon létre, amely-
ben a mar emlitett BASYS informécios
rendszer egyiitt fog dolgozni a robotkame-
rakkal, az automatizalt vilagitasi rendszerrel
és az ugyancsak automatikusan vezérelt vi-
deordgzitokkel.

A BBC hasonloan integralt rendszer meg-
valositasin dolgozik: olyan studiokat ter-
veznek, amelyben nem fognak operatorék
dolgozni. A BBC az ITN-nel (Independent
Television News) kdzosen tervezi, hogy fol-
szereli a parlamentet hét robotkameraval.
A koltségeket — egy vezérlOterem épitésével
¢s a sziikséges ,.forradalmian 0j” szoftver
kidolgozasaval egyiitt — kilencszaztizezer
dollarra teszik. A szoftver fobb elemei is-
mertek, bar részleteit uzleti titokként keze-
lik. Vezérl6eleme az ismert egérrendszer és
a hozza tartozo ablak- vagy palettakezelés.
Ez képes lesz az elore elkészitett készletbol
kivalasztani a kiillonb6z6 kamerabeallitaso-
kat, ezeket modositani, tarolni, és az etkészi-
tett beallitasokat visszahivni a vezérl6 ope-
ratér kivansaga szerint. A rendszer ujdonsa-
ga, hogy a parlamentben nem el6re megha-
tarozott helyszineken térténnek a felszolala-
sok, s ezeket hajlékonyan tudja majd kovet-
ni a kamerarendszer.

»Mi nem akarunk wurlitzer-televiziot”
— ez a kijelentés mar a holland televizio
egyik vezetOjétol szarmazik. A tévémiisoron
fel kell ismerni az emberi ujjak nyomat.
Mindamellett figyelemmel kell kisérni az au-
tomatizalas teriiletén kinalkozé 10j lehetosé-
geket. A teljesen automatizalt studio helyett
csak ott kell alkalmazni az 4j technikat, ahol
az ténylegesen sziikséges. Ezen elvek szerint
mar 1984-ben elkezd3dott a holland televi-
zioban az automatizalas; ekkor hatarozott a
parlament a harmadik tévécsatorna beveze-
tésérdl. Két kis stidiot épitettek, €s Philips
gyartmanyu szamitogép-vezérelt kamerak-

kal szerelték fel Oket; a vezérlGteremben
kép- és hangkever$ egységeket és triikk
automatikakat allitottak iizembe.

A folytatas napjainkban zajlik a sport- és
a politikai hirstudiok automatizalasaval.
Minden studioban, szazhatvankilenc négy-
zetméter teriileten, négy darab LDK 6-os
tipusu teljesen automatizalt kamera fog dol-
gozni, kiegészitve egy egyszertibb, a vezérlo-
teremben elhelyezett kameraval, amely fo-
tok, grafikak, térképek, feliratok automati-
kus felvételét teszi lehetové. A rendszert
Aston 3 tipust karaktergenerator és felira-
toz6 automatika egésziti ki. A holland tele-
vizié célja az operatérok munkajanak segi-
tése, magasabb szinvonalu végzése, nem pe-
dig az emberek helyettesitése. A tervek ko-
zOtt itt is szerepel a parlamenti Glésterem
automatikus kamerakkal valo felszerelése.

Japan vilagszerte igy ismert, mint ahol a
legtobb robotot és automatikus rendszert
alkalmazzak. Nincs ez masképp a radios és
a televizios milsorszoras teriiletén sem. A ja-
pan radiomisorok automatikus lebonyoli-
tasardl néhany éve Heckenast Gabor készi-
tett tanulmanyt (Heckenast Gabor: A japan
radio és televizio automatizalasa. TK Ta-
nulmanyok, 1977/1. sz.). A helyzet azota
szinte attekinthetetlenné valt. Mind az
NHK — a japan allami televizio —- fejlesztd
laboratériuma, mind a magancégek gyarta-
nak automatizalt rendszereket a téveéstudiok
szamara. Az elsé ezek kozil a TOPICS (To-
tal on line Program and Information Cont-
rol) elnevezést kapta. Egy IBM tipusu koz-
ponti nagy szamitogép szolgalja ki az infor-
maciokezelo részrendszert, amely a produk-
ciok kiilonboz6 adatait tartja nyilvan. A to-
kioi kozpontban negyvenét tévé- és radiod-
studioban kétszazharmincnégy kamerat ve-
zérel. Négy csatornan a heti ezerhétszaz-féle
milsor, a napi szaztiz 6ra misorido, s a két
miiholdas csatorna ellatdsa nem is volna
lehetséges automatizalas nélkiil. Némi gon-
dot okoz a videorogzitok gazdag valasztéka
és az ezzel jaro kiilonféle rogzitési formatu-
mok. Az NHK jelenleg varakozo allaspont-
ra helyezkedett, hogy melyik cég 1j fejleszté-
sét részesitse elonyben, ugyanis nem szeret-
nék tovabb bonyolitani a rogzitok teriiletén
uralkodo amugy is attekinthetetlen helyze-
tet. A video- és hangszalagok archivalasat és
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nyilvantartasat a STREAM nevi kiilon sza-
mitogep- és robotrendszer végzi. Ez olyan,
mint egy nagy aruhaz, ahol az adatbazis-
rendszer vezérli a szallitas, a raktarozas és a
visszakeresés feladatait. Az atmeneti raktar-
ban hatezer-haromszaz szalagot tarolnak,
mig az NHK 06sszesen harmincezer hang- és
videoszalagot archival.

Az ausztral misorszoré haldzat problé-
maja az orszag nagy kiterjedésébol adodik:
ot kiilonbozd id6zonat kell figyelembe venni
a miisorok szétosztasanal. A halozat helyi
studidit szamitogep-vezérelt rogzitGkkel sze-
relték fel. A kozponti vezérloben egy TS
2000 tipusu produkcids kapcsolokozpontot
allitottak iizembe, amely egyszerre ezer ese-
mény idozitését, elére programozasat teszi
lehetové. A kozpont munkajat kiegészitik
automatikus szalag- és konyvtarkezel6
rendszerrel. Kritikusan viszonyulnak a ro-
botkamerak alkalmazasahoz. Korabbi ta-
pasztalataik a parlamentben iizembe allitott
tavvezérelt kamerakkal kapcsolatban nem
voltak kedvezdek, ezt a rendszert Gjra kellett
tervezni. A most megvalositas alatt allo
rendszerben otvenot téve- és harminc radio-
csatorna fogja szolgalni a parlamentben fo-
lyo események kovetését. Egy jellegzetes
ausztraliai automatizalasi feladat a tavoli,
vidéki adodallomasok automatikus feliigye-
lorendszere. Ez jelenleg nyolcvan helyszinen
kétszazféle ellen6rzd feladatot jelent. Ez a
rendszer nemcsak a meghibasodast jelzi hat-
van masodpercen beliil, hanem a hiba okat
is jelenteni tudja, és Gssze van kapcsolva egy
riasztorendszerrel is.

Az olasz RAI-nal egyelore inkabb csak
tervekben foglalkoznak az automatikus ka-
merak iizembe allitasanak gondolataval, s
egy kétéves kisérleti id6szakban szeretnék
kiprobalni azokat. A kereskedelmi halzat-

ban a milandi studidban mar dolgozik ha-
rom Vinten gyartmanyu kamerarobot.
A kereskedelmi miisoroknal -elsddleges
szempont a pontos id6zités, ezt a milanoi és
a romai studiokban a Dynar Dynasty elne-
vezésl studiovezérlo automatarendszer biz-
tositja.

Az ir radio és tévé (RTE) automatizalasi
torekvéseinek f6 terillete a kiilonb6zd erd-
forrasok nyilvantartisa. ICL és DEC Mic-
rovax gépek szolgdlnak ilyen célokra.
A kozponti rendszerbe a reklamidék nyil-
vantartasat és adasvételét végzik.

Végiil foglaljuk 6ssze roviden, mit is nyij-
tanak ezek az Uj generaciot képviselo kame-
rarobotok. Tervezésiikk f6 szempontjai az
ergonomikus kivitel, a gyors atkonfigural-
hatdsag, a bovithetOség és a gépi vezérlés j
lehetOségeinek kihasznalasa. A studiokor-
nyezetben konnyedén, a misorkészitOk igé-
nyeinek megfeleléen mozognak. Pontosan
és a beallitott poziciokat barmikor megismeé-
telve hajtjak végre a kiilonbo6z6 feladatokat.
Az Osszeiitkozések megelézésére biztonsagi
rendszerekkel vannak felszerelve, tartalmaz-
nak a kabelek kezelésével foglalkozo alrend-
szert, vagy vezetek nélkiili tavvezériéssel
vannak ellatva. Zaj nélkil mozognak, és
vezérlésiik is zajtalan. Az iranyitasukat ella-
t6 szamitogép lehetové teszi, hogy a stadio-
ban az egyes bedllitasokhoz sziikkséges 6sszes
kiegészit6 berendezést a kézponti vezérlopa-
nelrél egyetlen személy iranyitsa — igy a
sziikséges vilagitasi effektusokat, a trikkko-
ket, a keverdt, a feliratgeneralo automati-
kat. A fejlesztés kovetkezo lépcsOfoka az
lehet, hogy ezt a kameravezérld rendszert
oOsszekapcsoljak a tévéstudiokban terjedd
hirgyijt6 és kezelGrendszerekkel.

Tolgyesi Janos



Mérlegen a kormany

Kézvélemény-kutatas a Grosz-kormany tevékenységérol

Az emberek élénkiilé bizakodasa a partértekezlet utan a Grosz-kormany
miikddését illetben szeptemberre, illetve novemberre erdsen visszaesett.
Ugy tiinik, a személyes anyagi lehetoségek besziikiilését nem
kompenzaltak az eddig megtett gazdasagpolitikai intézkedések.®

Grosz Karoly miniszterelnGkségének ideje
alatt kétszer valtozott meg jelentOsebben az
emberek véleménye a gazdasagi, politikai
helyzetrol és a kilatasokrol. Az elso valtozas
az 1988 eleji aremelkedésekhez és az 1) sze-
mélyi jovedelemado-rendszer bevezetéséhez,
a masodik pedig a majusi partértekezlethez
kapcsolodik. Most, amikor a kormany tevé-
kenységének a lakossagi véleményekben
tiikr6zodo ,,mérlegét” probaljuk megvonni,
elsosorban e két idopont tajékan végzett
koézvélemény-kutatasaink eredményeire fo-
gunk utalni.

1987 és 1988 leglényegesebb politikai,
gazdasagi torténéseit, kormanyzati intézke-
déseit felsorolva, arra kértitkk valaszadoin-
kat, hogy — egytdl otig terjedo skalan érte-
kelve — itéljék meg, mennyire tartjak e don-
téseket, intézkedéseket helyesnek, illetve
helytelennek. (Az 6t6s értékkel teljes egyet-
értésiikket — ,,nagyon helyes” —, mig az
egyessel az ezzel ellentétes — ,,nagyon hely-
telen” — értékelésiiket fejezték ki.)

Els6 kozelitésben ezen intézkedések, tor-
ténések lakossagi megitélésének elemzésével
mutatjuk be, hogy miként litja a kozvéle-
mény a Grosz-kormany kiil-, bel- és gazda-
sagpolitikajat.

A kormdny gazdasagpolitikaja

Az 1987 6szén meghirdetett kormanyprog-

ram két gazdasagpolitikai célt tizétt az or-

szag lakossaga és vezetése elé. A gazdasagi
|

—

helyzet stabilizacidjat — a koltségvetés hia-
nyanak, valamint a foly6 fizetési mérleg defi-
citjének és ezen keresztiil az eladdsodas mér-
tékének csokkentését —, amit a kormanyzat
egy szigoru monetaris restrikcios gazdasag-
politika bevezetésével kivan elérni, valamint
a gazdasagi szerkezet atalakitasat, moderni-
zalasat, amelyet a piaci mechanizmusok eré-
sitésével és a gazdasag liberalizalasaval
ohajt megvaldsitani.

E két célt, pontosabban a megvaldsitasu-
kat célzo eszk6zOket a lakossag teljesen elté-
r6 médon itéli meg. A gazdasag liberalizala-
sat, a piaci mechanizmusok erdsitését szol-
galo intézkedéseket a kozvélemény igen he-
lyesnek tartja, s az ide sorolhatdé kormany-
zati lépések, intézkedések — a tarsasagi tor-
vény megalkotasa (Budapesten 3,9, Sziget-
varon 3,7), a vallalkozok lehetOségeinek no-
velése (4,2 illetve 4,1), a kilfoldi vallalatok
magyarorszagi mikodésének engedélyezése
(4,0 illetve 3,7) — a lakossag nagy egyetérté-
sével talalkoztak. A gazdasagpolitika ezen
elemeivel a férfiak, a 18-39 év kozottiek, a
magas iskolai végzettséglek, a vezetok, az
értelmiségiek és a nem diplomas szellemiek
értenck az atlagosnal nagyobb ardnyban
egyet.

A program masik céljanak eléréséhez
hasznalt gazdasagpolitikai eszk6zok — az U]
személyi jovedelemadé6-rendszer, a 16-17
szazalékos aremelkedés, a forint leértékelése
— a kozvélemény igen hatarozott nemtet-
szésével talalkoztak. Ezek helyességét a

® A felmérés 1988. oktober 31. és november 3. k6zott késziilt 302 budapesti és 184 szigetvari lakos
korében, nem, korcsoport és iskolai végzettség szerint reprezentativ mintan. E jelentés novemberi
orszagos adatokkal kibovitett valtozatat 1989 januarjdban megtargyalta a kormany.
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megkérdezettek dénté hanyada — iskolai
szOhasznalattal élve — vagy ,.kegyelemket-
tessel”, vagy elégtelennel értékelte. A fenti
sorrendben az elfogadasi indexek a buda-
pesticknél 1,8, 1,4 és 1,9, mig a szigetvari
lakosok korében 1,7, 1,3 és 1,6.

A tarsadalom kiilonbozo rétegeiben igen
eltérd az elfogadasi hajlandosag a lakossa-
got érinto restrikcios intézkedéseket illet6en.
Mig a fels6foku iskolai végzettségliek ezen
stabilitdst célzo és lakossagi megszoritaso-
kat tartalmazo intézkedések helyességét Bu-
dapesten 2,2-re, Szigetvaron pedig 2,1-re ér-
tékelik, addig a nyolc osztalyt vagy annal
kevesebbet végzettek esetében az atlagérték
csak 1,5, illetve 1,2. Hasonloképpen lénye-
ges kiillonbség van a vezeté beosztasuak,
értelmiségiek (Budapesten 2,3, Szigetvaron
1,7), valamint a szakképzetlen fizikaiak (1,5,
illetve 1,3) kozott is. A tisztségviselO partta-
gok korében is joval elfogadottabbak ezen
intézkedések (2,2, illetve 1,9), mint a nem
parttagok (1,7, illetve 1,5) és a funkcidval
nem rendelkezd parttagok (1,5, illetve 1,7)
kozott. Jelentds eltérést mutatnak a vala-
szok korcsoportok szerint is. Mig a 18-39
évesek a fenti intézkedések helyességét 1,8-
ra, illetve 1,6-ra értékelik, addig a 60 évesek
és az ennél idosebbek mar csak 1,5-re, illetve
1,2-re. Mig a legtobb esetben a fiatalabbak,
iskolazottabbak fokozottabb kritikai bealli-
todasat tapasztaljuk a kilonféle kozvéle-
mény-kutatasokban a kormany politikdja-
val kapcsolatban, s egyuttal azt is, hogy az
idGsebbeknél, iskolazatlanabbaknal kevésbé
hajlandok elfogadni, ha a kormanyzat bizo-
nyos kiils6-belsé kényszerekre hivatkozik,
ebben a kiemelkedd fontossigu esetben en-
nek ellenkezjét allapithatjuk meg: a kozvé-
lemény fiatalabb, iskolazottabb rétege (s
koztikk hangsulyosan azok, akik a munka-
helyi szervezetben vagy a partban vezetd
beosztasban vannak) inkabb elfogadja az
egyéni életfeltételeket hatranyosan befolya-
solo kormdnyzati politikai elkeriilhetetlen-
ségét. Ugy véljik, hogy a fiatalokrol, illetve
az értelmiségiekrol kialakult képhez — hogy
tudniillik 8k lennének azok, akik a kor-
manyzatot a tobbi tdrsadalmi csoportnal
élesebben biraljak — ez is hozzatartozik. Ok
nem altalaban és nem minden esetben mu-
tatnak fokozottabb kritikai hajlandosagot,

hanem csak azokban az esetekben, amikor
a kormanyzat kényszerekre valo hivatkoza-
sat nem tartjak megalapozottnak. Ha vi-
szont a kormanyzat kezét megkoto feltéte-
lekkel valo érvelést jogosultnak érzik, a kor-
manyzattal szembeni lojalitasuk fokozot-
tabb, mint mas tarsadalmi csoportoké.

Ko6zvélemény-kutatasi eredményeink azt
mutatjak, hogy a kormdanyzat munkajarol
kialakuld lakossagi megitélésben, a pozitiv
vagy negativ értékelésben meghatarozoé sze-
repet jatszik a kormany gazdasagpolitikaja.
A gazdasagpolitika lakossagot kozvetleniil
is érinté intézkedéseinek megitélése olyan
»~arkhimédeszi pontnak” latszik, ami sza-
mos mas terillet — az orszag altalanos gaz-
dasagi helyzete, a politikai kézhangulat —
megitélésében dontd fontossagu. Az élet-
szinvonalat direkt modon befolyasolé valto-
zasok igen gyorsan lecsapodnak a t6bbi kor-
manyzati teriilet megitélésében.

Az dltalanos gazdasdgi helyzet
megitélése

A kormany gazdasagpolitikajanak kozvéle-
ménybeli értékelése j61 harmonizal a lakos-
sagnak a gazdasag helyzetérdl alkotott ko-
rabbi és jelenlegi megitélésével.

Az orszag gazdasagi allapotat és egyéni
anyagi helyzetiiket az emberek — 1975, az
els6 mérés 6ta — 1987 Hszén lattak a legbo-
rilatobban. A pesszimizmus tavaly Oszi
mélypontja mogott feltehetden az allt, hogy
igen nagy nyugtalansaggal és bizalmatlan-
saggal tekintettek az el6ttik allo kedvezot-
len valtozasok: az adoreform és az év eleji
Aremelések elé. Amikor ezek a valtozasok
bekdvetkeztek, a lakossag egy része wjra bi-
zakodni kezdett. 1987 novemberétol 1988
januar végéig 27 szazalékrol 33 szazalékra
ndtt azoknak a budapesticknek az ardnya,
akik reménykedve gondoltak erre az évre.
Ez a kiilonbség foleg abbol adodott, hogy az
50 évnél idésebbek korében szamottevden
szélesedett a reménykeddk kore. A fiatalabb
korcsoportokhoz tartozoknal azonban to-
vabbi perspektiva-vesztésrol tdjékoztattak
az adatok: az 1988 elé reményekkel nézok
aranya a 30 évesek vagy annal fiatalabbak
korében novembertdl januarig 40 szdzalék-
rol 28 szazalékra esett vissza.
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1988 januarjaban a megkérdezettek ki-
lenctizede tartott szimon olyan valtozaso-
kat, amelyek szerinte az elmult id6szakban
novelték a fesziltséget, a rossz kozérzetet.
Mintegy kétharmaduk emlitette ezek sora-
ban az aremeléseket, az inflaciét, és ugyan-
csak sokan — majdnem 50 szazalékuk — az
Uj adorendszert. Olyan valtozasokrol vi-
szont, amelyek csokkenthetik a fesziiltséget,
30 szazaléknal is kevesebben tudtak. (A
kompenzald jellegii szocialpolitikai intézke-
déseket és az utazasi konnyitéseket emlitet-
ték viszonylag gyakrabban a megkérdezet-
tek.)

Jinius elején a fesziiltségnoveloé valtoza-
sok kozott ismét az aremeléseket, az inflaci-
ot és a személyi jovedelemado-rendszer be-
vezetését emlitették a leggyakrabban a va-
laszadok (a januari vizsgalatéval teljesen
megegyez0 aranyban). A valtozas a fesziilt-
ségcsOkkentd tényezdk gyarapodasaban és
emlitési gyakorisaguk novekedésében érhetd
tetten. A partértekezleten és azutan beko-
vetkez6 személyi valtozasokat, s altalaban a
partértekezleten torténteket értékelték ugy
valaszadoink a legnagyobb aranyban —

egyharmaduk, illetve egyotodiik utalt erre
—, amelyek megitélésiik szerint a fesziiltsé-
gek csokkenésének iranyaban hatnak.
(Emellett 20 szazalékuk tartott szamon fe-
sziiltségesOkkenté szocialpolitikai intézke-
déseket.)

JUniusi orszigos vizsgalatunk szerint az
emberek 72 szdzaléka gondolta azt, hogy a
partértekezlet nyoman jelentds valtozas ko-
vetkezik be az orszag életében, s csak 19
szdzaléka volt ezzel ellentétes allasponton.
(A fennmarado 9 szazalék nem tudott vagy
nem akart allast foglalni.) A gazdasagi élet-
ben bekovetkezd valtozasokra szamitottak
a legnagyobb ardnyban (74 szazalék). Vala-
mivel kevésbé biztak az életkorilmények ja-
vulasaban (66 szazalék) és a politikai élet
megvaltozasaban (60 szazalék). A gazdasagi
helyzet és az életkoriillmények javuldsara
szamito emberek az életszinvonaluk emelke-
désében és az inflici6 cs6kkenésében re-
ménykedtek (44, illetve 33 szazalék). A gaz-
dasagi szerkezet atalakulasat, a reformokat
kevesebben emlitették (20 szazalék).

A lakossag gazdasagi helyzetmegitélésé-
nek és varakozasainak a valtozasat az eddi-

1. tablazat
e,
Mi jellemzi leginkdbb a magyar gazdasagi helyzetet?*

(A valaszt ad6k %-aban)
1988. januér 1988. 1988. 1988. 1988. november
marci jani szeptemb
Blzgapest (Cr-]]yér M(iskolc orszré;:)ss ojr:;g;zs lz3u’:1apes(tar Budapest Sz(igetvér
375) 199) 200) 1000} 1000) 287) 302) 184)

A fejlédés le-
lassulasa 14 12 17 18 17 7 7 10
A megtorpa-
nas 23 23 23 27 27 16 14 18
A visszaesés 27 36 36 29 30 24 18 36
A vélsag 31 25 22 21 21 43 46 27
A cséd 5 4 2 5 5 10 15 9
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100

* .n"-nel jeloljik a megkérdezettek szdmat. Valamennyi felvételben 5% korili a valaszt adni nem tudok, nem
akardk, valamint a ,nincs baj a gazdasaggal” valaszt adok egylttes aranya.

gieken tul az is jol tiikrozi, hogy januarban
a budapestiek a szokasos otfokozatu skalan
2,2-re értékelték a gazdasag helyzetét, juni-
usban ugyanezen mutat6 2,5-6t ért el, szep-

tember elejére viszont lecsokkent 2,0-ra.
(Az egyes érték a ,,nagyon rossz”, az tds
a ,nagyon jO” gazdasdgi helyzetnek felelt
meg.)
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Ezek a valtozasok feltehetdleg nem pusz-
tan a gazdasagi folyamatok alakulasanak, a
gazdasag tényleges sikereinek vagy kudar-
cainak tudhatok be. Megitélésiink szerint a
januarrél-janiusra bekovetkezett valtozasok
a partértekezlet utani felfokozott varakoza-
sokat: a ,,most végre torténik valami” érze-
tét tikrozik. A kozhangulat jiniusrol—
szeptemberre bekOvetkezett jboli, ellenté-
tes iranyl valtozasa egyrészt ezen felfoko-
zott varakozas csillapodasanak, masrészt a
gazdasagpolitika kiatkeresésével Gsszefiiggd
gazdasagi helyzetmegitélésnek tudhatok be.
A gazdasagpolitika mai dilemmaival (A
vagy B tervvarians, a spontan piaci folyama-
tok erdsitése és egyidejii kontrollalasa, libe-
ralizacio és a velejaré szocialis fesziiltségek)
az irott és az elektronikus sajté az utobbi
honapokban igen sokat foglalkozott, s a
radikalisabb, a kormany és a part altal is
tamogatott gazdasagpolitikai valtozat var-
hato nehézségei — fokozodo inflacio, tovab-
bi életszinvonal-romlas, a munkanélkiiliség
novekedése — a lakossagban a gazdasdgi
helyzet dramaibb megitélését idézik eld.

Ezt tamasztja ala az is, ahogy a lakossag
a gazdasag helyzetét ,,verbalisan” értékeli.
Egész évben folyamatosan vizsgaltuk, hogy
a kozvélemény szerint mi jellemzi leginkabb
a magyar gazdasag helyzetét: a fejlodés le-
lassuldsa, a megtorpanas, a visszaesés, a val-
sag vagy a csOd. A kiilonboz6 vizsgalataink
alapjan megrajzolhatdo kép azt mutatja,
hogy a partértekezlet utan a lakossag gazda-
sagi helyzetmegitélése valamit javult, de ez
a valtozas nagyon hamar visszarendezodott.
A szeptemberi és f6ként a novemberi vizsga-
lataink azt bizonyitjak, hogy ma az embe-
reknek a gazdasag helyzetérol formalt itélete
az év elejinél is dramaibb.

Az 1. sz. tablazat adataibol kitiinik, hogy
a gazdasag jelenlegi helyzetét sulyosabbnak
itélok aranya Budapesten joval nagyobb,
mint Szigetvaron. (A févarosiak fokozot-
tabb borulatisa mar januari vizsgalatunk-
ban is szembe6tlo volt.) A budapestiek 61
szazaléka haszndlja a mostani gazdasagi
helyzet jellemzésére a ,valsag” vagy a
,»cs0d” kifejezést, szemben a szigetvariak 37
szazalékaval. E mogott egyrészt az hazodik
meg, hogy a gazdasag helyzetét kritikusab-
ban megitéldk kozott jelentosen feliilrepre-

zentaltak a magasabb iskolai végzettségiiek,
a vezetO beosztastak és értelmiségiek, akik-
nek a lakossagon beliili aranya joval maga-
sabb Budapesten, mint a vidéki varosokban.
Masrészt altalanos tapasztalatunk, hogy a
tajékoztatasi, iranyitdsi, szellemi centru-
mokhoz — térben és tudatilag — kozelebb
1év6 fovarosi lakosok a vidékieknél radikali-
sabban gondolkodnak a legtobb orszagos
jelent6ségii politikai és gazdasagi kérdésben,
s helyzetértékelésiik joval kritikusabb.

A kormany belpolitikai tevékenységének
kozmegitélése

Januari vizsgalatunkban a megkérdezett bu-
dapestiek 31 szdzaléka ugy gondolta, hogy
pusztan gazdasagi valtozasok is elegenddek
lennének az orszag ¢s a lakossag helyzetének
jelentés javulasahoz. 63 szazalékuk szerint
ehhez politikai valtozasokra is sziikség len-
ne, s tovabbi 6 szdzalék egyediil a politikai
valtozasokat is elegendOnek tartotta volna.
A sziikségesnek itélt valtozasok kozott
leggyakrabban olyan motivumokat emlitet-
tek, amelyek a demokricia, a pluralizmus
erdsitését, a parlament szerepének novelését
jelentenék (23 szazalék). Gyakran elhang-
zott még a part Gjfajta tarsadalmi-gazdasagi
szerepértelmezésének (15 szazalék), a part-
tagsag megujulasanak sziikségessége (14
szazalék), a nagyobb nyilvanossag, az 0szin-
tébb politizalas iranti igény (13 szazalék).
A partértekezlet utani juniusi vizsgalata-
ink eredményei azt mutattak, hogy a lakos-
sag igen bizakodova valt a fenti politikai
valtozasok bekoOvetkezését illetden. A meg-
kérdezettek négyotode gondolta azt, hogy
az uj fotitkar a politikai életben is valtozaso-
kat akar elérni, s 60 szazalékuk bizott az
ilyen jellegii valtozasok megvalositasaban.
A belpolitikdban a megkérdezettek 46
szazaléka gyOkeres, 40 szazaléka pedig ki-
sebb valtozasokra szamitott. Hasonl6 ara-
nyokat kaptunk a part belsé életének (43,
illetve 38 szazalék) és a kormany killpoliti-
kajanak (38, illetve 40 szazalék) megnjulasa-
ra vonatkozo reményekkel kapcsolatosan.
E varakozasok ismertetése utan tériink at
arra, hogy miként latja a koézvélemény a
kormanynak ezen a teriileten kifejtett teve-
kenységét. Novemberi vizsgalatunk eredmé-
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nyei — korabbi felvételeinkkel egybehang-
zoan — azt mutatjak, hogy a lakossag he-
lyesnek itéli a demokracia és a pluralizmus
er0sitését, az emberi szabadsagjogok érvé-
nyesiilését, kiterjesztését célzd valtoztataso-
kat. A politikai liberalizaciot szolgalo intéz-
kedések koziil az utazasi konnyitések beve-
zetésével értettek a leginkabb egyet. Buda-
pesten és Szigetvaron is — a mar emlitett
otfoku skalan — atlagosan 4,6-re értékelték
ezen intézkedések helyességét. Ezt kovette a
sorban a korabbinal nyiltabb, jobb tajékoz-
tatas megvalositasa (4,4-4,4), a gyiilekezési
és egyesiilési torvény alapelveinek kidolgo-
zasa (3,9-3,9), a fliggetlen szakszervezetek
alakitasanak (3,8-3,7), az uj politikai szerve-
zetek létrehozasanak (3,7-3,5) és az utcai
tiintetéseknek az engedélyezése (3,5-3,1).

A fenti [épések helyességét atlagosan joval
kedvezébben itélik meg a férfiak (Budapes-
ten 4,1, Szigetvaron 4,0), mint a nék (3,7-
3,7), a felsofoku végzettségliek (4,3-4,3),
mint a 8 osztalyt vagy annal kevesebbet vég-
zettek (3,5-3,5), a vezetd beosztasuak, értel-
miségiek (4,3-4,3), mint a szakképzetlen fizi-
kai dolgozok (3,5-3,5). E kérdések megitélé-
sében a parttagsag nem volt altalanosan dif-
ferencialo tényez0. Igazan lényeges kiilonb-
ség csak a gyiilekezési és egyesiilési jog alap-
elveinek a megitélésében mutatkozott. Ezt a
parttagok inkabb helyeselték (4,1-4,3), mint
a parton kiviiliek (3,7-3.8).

Az egyesiilési és gylilekezési torvény ,,bol-
cs6jétdl”, a juliusi KB-iilés nyilvanosan zaj-
16 vitajatol kezdve mostandig tobb alkalom-
mal is vizsgaltuk, hogy miként latjak az em-
berek a torvény alapelveit és annak konkrét
~jatékszabalyait”: a hatdsagi korlatozaso-
kat, az allampolgari kezdeményezések jogi
védelmét. Minden eddigi vizsgalatunkban a
megkérdezettek tulnyomé része — tobb
mint négy6tode — helyeselte a gyiilekezési
és véleményszabadsag elismerését és a politi-
kai gyakorlatban vald alkalmazdsat. D6ntd
tobbségiik azt az elvet tartja kovetendSnek,
mely szerint ,,mindenféle egyesiiletet, tarsa-
sagot, egyletet létre lehessen hozni, amit a
térvény nem tilt”.

Ugyanakkor adataink azt bizonyitjak,
hogy a lakossag a liberalis elveket csak ko-
riiltekintG, normativ jellegli magatartasi sza-

balyok egyidejli rogzitésével tekinti elfogad-
hatonak. E szabalyok betartasat mind az
allampolgarok, mind pedig a hatosagoktol
elvarjak. Az engedélyezett gyilések, felvo-
nulasok feloszlatasat a tobbség csak a részt-
vevOk agressziv, a kOzrendet stlyosan sérto
viselkedése esetén tartja elfogadhatonak.

A kozvélemény altalaban helyesli a tarsa-
dalom Onszervezddési folyamatainak tag te-
ret és lehetOséget biztositd szabalyozast.
A valtozoban lévé politikai intézményrend-
szerben helyiiket keresd 1j politikai szerve-
zOdéseket meglehetdsen nagy figyelem és ro-
konszenv kiséri. Betagozodasuk egyik lehet-
séges formajaként a tobbség elfogadja part-
ta alakulasukat. Az egyesiilési torvényterve-
zet elso valtozataban csak egy kisebbség (37
szazalék a szeptemberi orszagos felvételben)
helyeselte azt az elképzelést, hogy tilos le-
gyen 4j politikai partot alakitani.

November eleji vizsgalatunkban — mi-
utan a tarsadalmi vitdk nyoman az egyesiilé-
si torvénytervezet vonatkozo részét modosi-
tottak — mar arrol is kikértiik valaszadoéink
véleményét: elképzelhetonek, illetve sziiksé-
gesnek tartjak-e, hogy a kozeljovoben az
MSZMP-n kivill mas partok is miikodjenek.
A tébbpartrendszer kialakulasat a budapes-
tiek 66, a szigetvariak 62 szazaléka tartja
elképzelhetonek. (E kérdésben csak 3-3 sza-
zalék volt a valaszolni nem tuddk aranya.)
A tobbpartrendszer megteremtésének sziik-
ségességével a fovarosiak 65, a szigetvariak
52 szazaléka értett egyet. JelentGs azoknak
a szdma is, akik — bar nem latjak sziikséges-
nek — mégis elfogadhatonak tartjak a part-
pluralizmust. (A tobbpartrendszert sziikség-
telennek tartok 50, illetve 34 szazaléka véle-
kedik igy.)

A Grosz Karoly vezetésével miikodo kor-
many 16 honapjaban két belpolitikai ese-
meény tette igazan probara a kormanyzat és
az allampolgarok viszonyat. Az egyik a pé-
csi banyaszsztrajk, a masik pedig a bos—
nagymarosi vizlépcsorendszer kérdése volt.
A sztrajk alatt és utan folytatott budapesti,
pécsi és tatabanyai kozvélemény-kutata-
sunk szerint az emberek erdsen rokonszen-
veztek a sztrijkolokkal. Ugyanakkor a
tobbség megnyugvassal, helyesléssel fogadta
a konfliktus gyors rendezését, a vezetés és a
banyaszok kompromisszumat. A vizlépcs6-
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rendszer befejezésével kapcsolatos vita, az
ehhez k6t6d6 események jobban megosztot-
tak a kozvéleményt, s a kérdésnek a kor-
manyzat szandéka szerinti lezdrasa nem ha-
tott oly mértékben megnyugtatéan, mint az
elobbi konfliktus ,,j6 kompromisszuma”. Az
oktoberi orszaggytlésig intenzivebb volt az
érdeklodés és az ellenzok tabora is népe-
sebb, mint utana. A véleményeket a kozvet-
len érintettség és az iskolazottsag befolya-
solta erésen. A budapestiek, az érintett kor-
zet varosaiban lakok, illetve az iskolazottab-
bak altalaban inkabb ellenezték, mig az
érintett kozségekben lakok, illetve az iskola-
zatlanabbak tamogattak a beruhazas befeje-
z€sét. Az orszag tavolabbi tajain él6k megle-
hetosen kozombosek maradtak a kérdés
irant.

A kormany kiilpolitikajanak megitélése

A Groész-kormany miikGdése alatt joval na-
gyobb kozfigyelem kisérte a bel-, mint a
kulpolitikai kérdéseket, viszont a kormany
kiilpolitikai tevékenysége az eddig vizsgalt
teriiletekhez képest a kozvélemény fokozott
(szinte egyontetii) helyeslésével talalkozott.
Szeptemberi vizsgalatunk eredményei is azt
bizonyitottak, hogy a lakossag igen nagyra
értékeli a kormany kiilpolitikajat, aminek
eredményét a lakossag az orszag nemzetko6zi
megitélésének egyértelmii javulasaban latja.
Mostani adatfelvételiink tanlisaga szerint
kiilondsen sokra tartja a kozvélemény a Ko-
z0s Piac képviseloivel folytatott targyalaso-
kat a szorosabb egyiittmikodés megterem-
tésérol — ennek helyességét Budapesten 4,5-
re, Szigetvaron 4,4-re értékelték —, vala-
mint a miniszterelndknek és kiséretének az
Egyesiilt Allamok vezetdivel folytatott meg-
beszéléseit (4,3, illetve 4,1).

A kormanyzat egyéb kiilpolitikai meg-
mozdulasait, kezdeményezéseit — a roman,
az izraeli és az irani vezetOkkel folytatott
targyalasait —— is igen kedvezden mindsitik,
s a megitélés rendkiviil homogén: csak kis
eltérés mutatkozik az egyes rétegek kozott.

A kozvéleményt a kiilpolitikai kérdések
koziil egész évben a roman—magyar vi-
szony foglalkoztatta a leginkabb. Az erdélyi
menekiiltek befogadadsat, a Hés6k terén le-
zajlott tiintetést altalanosnak mondhato ro-

konszenv kisérte. Grosz Karoly és Nicolae
Ceausescu aradi talalkozdja — budapesti
felmérésiink tanisaga szerint — vegyes ér-
zelmeket valtott ki: a targyalaskészséget a
tilnyomd tobbség (72 szazalék) helyeselte, s
kivétel nélkiil minden valaszado sziikséges-
nek tartotta a parbeszéd folytatasat. Ugyan-
akkor az aradi csucstalalkozo konkrét ered-
ményeit altalaban kevesellték; a kérdezettek
tobb mint fele szerint semmilyen elérelépés
nem tortént.

A kormany tevékenységének globdlis
megitélése

A megkérdezett budapestiek 44 szazaléka, a
szigetvariak 51 szazaléka vélekedik ugy,
hogy a Grosz-kormany mindent megtett an-
nak érdekében, hogy az orszag mielobb ki-
jusson a nehéz gazdasagi helyzetbdl. Ezzel
ellentétes véleményének adott hangot a bu-
dapestiek 41 €s a szigetvariak 35 szazaléka.
Az utobbi modon véleked6k kérében til-
sulyban vannak a fiatalok, a magas iskolai
végzettségliek és a kvalifikaltabb munkat
vegzok. (A kérdésre egyéb valaszt adok és a
nem valaszolok aranya itt 15, illetve 14 sza-
zalék.) Azoktol, akik ,,nem”-mel vagy nem
egyértelmii ,,igen”-nel valaszoltak az elobbi
kérdésre, megkérdeztik: véleményiik szerint
mit kellett volna még tennie a kormanynak
ahhoz, hogy az orszag mielobb kijusson a
nehéz gazdasagi helyzetbdl. Kozilik Buda-
pesten 32, Szigetvaron 40 szazalék nem tu-
dott valaszolni erre a kérdésre, 28, illetve 19
szazalékuk viszont talzottan altalanos vagy
nagyon egyedi valaszt adott. A tobbiek vala-
szai az alabbi tipusokba sorolhaték (a
valaszaranyok Osszege azért tobb, mint a
fennmarado 39, illetve 41 szazalék, mert sok
kérdezett tobbféle intézkedést hianyolt.)
(Ldsd 2. tabldzat.) A kérdezettek tehat két,
hasonld nagysagu, ellentétes véleményii cso-
portra oszlanak annak megitélésében, hogy
Groész Karoly kormanya megtett-e mindent
a gazdasagi helyzet javitasa érdekében. Az
erds megosztottsignak a magyarazata ab-
ban rejlik, hogy a lakossag az 6t érinté rest-
rikcios intézkedéseket igen nehezen tudja
elfogadni. Igy példaul — tobb korabbi felvé-
teliink szerint — a személyi jovedelemado és
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2. tablazat
P _
Budapest Szigetvar

Eletszinvonal-javulast
célzd intézkedések 30 36
Gazdasagi reformok 22 16
Politikai reformok 9 5
A .kemény kéz"” politika-
ja 7 7
Eltdvolodas a szocialista
orszagoktol 4 4
Hadi kiadasok csokken-
tése 3 4
A rom&n—magyar vi-
szony rendezése 1 2

az aremelkedések mogott a korabbi évek
rossz gazdasagpolitikajanak kodvetkezmé-
nyeit latjak, amit megitélésiik szerint a kor-
manyzat most a lakossaggal ,.fizettet meg”.
Szeptemberben a budapestiek 80 szazaléka
latta igy a helyzetet. Tovabb rontja a megité-
lést az, hogy az inflacios ratat illetéen a
ko6zvélemény joval borlatobb, mint a kor-
manyzat. Az idei inflicié mértékeét a févaro-
siak 22 szazalékra teszik, szemben a kor-
many maximum 15-16 szazalékos igéretével
és 16-17 szazalékos helyzetjelentésével.

Mindezek eredményeképpen a megkérde-
zett budapestiek tulnyomo része (84 szazalé-
ka) szeptember elején Ggy gondolta, hogy a
lakossag életszinvonala ebben az évben a
tervezettnél is alacsonyabb lett. A személyes
anyagi lehetOségek besziikiilését és perspek-
tivatlansagat pedig — ugy tlinik — mind ez
ideig nem ellensiilyozzak azok a gazdasag-
politikai intézkedések, amelyek a rossz gaz-
dasagi helyzetb6l valo kilabalast célozzak, s
amelyeket egyébként a lakossag is nagyon
kedvezden itél meg.

Nincs a két telepiilés kozott lényeges kii-
16nbség annak megitélésében, hogy mennyi-
re szolgalta a Grosz-kormany az orszag ja-
vat az el6z6 kormanyhoz képest. Mind a
budapestiek, mind a szigetvariak tobb mint
fele szerint jobban (52, illetve 57 szazalek),
18, illetve 16 szazalékuk szerint pedig ugyan-
ugy. Csupan 19, illetve 20 szazalék véleke-
dett Ggy, hogy a Grosz-kormany tevékeny-
sége rosszabb volt, mint az el6z6 kormanyé.

(A hidnyz6 11, illetve 7 szazalék e kérdést
nem tudta eldonteni.)

Mindent egybevetve, a megkérdezett bu-
dapestiek 18, illetve 36 szazaléka nagyon,
illetve kicsit elégedetien; 35 és 11 szazaléka
viszont kicsit, illetve nagyon elégedett a
Grosz-kormany milkodésével. A szigetvari
lakosok korében a fenti aranyok rendre 4,
36, 52 és 8 szazalék. A févarosban és vidé-
ken is a mérsékelt véleményt (.. kicsit” elége-
dett, illetve elégedetlen) kozlok alkotjak te-
hat a tulnyomo (71, illetve 88 szazalékos)
tobbséget, s az e tekintetben szélsOséges né-
zeten 1évOk kisebbségben vannak. Mas vetii-
letben viszont Budapesten az elégedetlenek,
Szigetvaron pedig az elégedettek vannak
enyhe folényben.

A megkérdezett budapestiek 40 szazaléka,
a szigetvariak 64 szazaléka szerint a vezetés,
élén a kovetkezO kormannyal, képes lesz
arra, hogy az orszagot kijuttassa a nehéz
gazdasagi helyzetbOl. Ezzel gyokeresen el-
lentétes véleményt fogalmazott meg a
valaszadok 27, illetve 13 szazaléka. A biza-
koddbbak, optimistibbak kozott rétegara-
nyuknal joval nagyobb sullyal szerepelnek a
8 osztalyt vagy annal kevesebbet végzettek,
valamint a segéd- és betanitott munkasok.

Igen figyelemremélt6 azonban, hogy amig
a varakozasok 6nmagukban optimizmust
tikroznek, id6beli tendencidjuk hanyatld.
Mig januarban a budapestiek 83 szizaléka,
juniusban pedig az orszag lakossagat repre-
zentaloé 1000 fos minta 87 szazaléka tartotta
képesnek a vezetést arra, hogy kijuttassa az
orszagot a nehéz gazdasagi helyzetbdl, ad-
dig mostani vizsgalatunkban az igy véleke-
dék aranya mar csak 40, illetve 64 szazalék.
Mindez azt tamasztja ala, hogy a javulod
politikai kozhangulat és a figyelemre mélto
gazdasagi intézkedések kevés kompenzaciot
és elégtételt jelentenek az emberek személyes
anyagi lehetoségeinek besziikilléséért, élet-
szinvonaluk folyamatos romlasaért, kilo-
nosen azok kérében, akik azonnali javulasra
varnak. Feltehet4, hogy emiatt a kovetkezd
kormanyf6 csekélyebb ,,bizalmi tokével” in-
dul utjara, mint annak idején Grosz Karoly
(akinek hitelét — ahogy azt adataink bizo-
nyitjak — partfotitkarra valasztasa tovabb
novelte). Az Uj miniszterelnok perspektivait
javitja viszont, hogy a magyar lakossag jo
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része a személyi valtozasokat bizakodasra
okot ado tényként fogja fel, s hogy egy ki-
sebb résziik a miniszterelndki €s a partfotit-
kari funkciok szétvalasztidsara mar korab-
ban is szamitott. (Szeptemberi orszagos vizs-
galatunkbol levonhato kovetkeztetések
ezek.)

A budapestiek 42, a szigetvariak 35 szaza-
léka felelt a ,,Mit gondol, ki lesz az {ij minisz-
terelnok?” kérdésre. (Kozilik 4, illetve 2
szazalék gondolt valakire, akinek azonban
nem tudta megmondani a nevét. [tt emlékez-
tetiink arra, hogy a kérdezés idopontjaban

még nem kapott nyilvanossagot a part kii-
lonféle forumain szébakeriilt jeldltek neve.)
A név szerinti valaszt adok koziil a legtdb-
ben Pozsgay Imrét (Budapest: 44, Szigetvar:
22 szazalék), illetve Medgyessy Pétert (Bu-
dapest: 23, Szigetvar: 41 szizalék) emlitet-
ték. Viszonylag gyakran hangzott el Berecz
Janos (mindkét telepiilésen 15 szazalék) és
Németh Miklos (8, illetve 7 szazalék) neve is.
(A kiilonboz6 politikusok iranti rokonszenv
mértékét a 3. szamu tablazat tartalmazza.)

Gombds Gdbor

3. tablazat
[ |
Kozismert hazai és kiilfoldi politikusok rokonszenvpontszama (0-t6l 100-ig)
1988. szeptember végén és november elején
Orszagos (n = 1000)  Budapest (n = 302) Szigetvar (n = 184)
V- k - -
az adott "UONEN 2z adort "TONOEN ez adott "OONeTEN
Po"t'kUSt a valaszadok POImkUSt a vélaszad6k pohtlkust a valaszadok
ismerdk - ismer6k . ismer&k "
arédnya (%) korébeq aranya (%) korébeq aranya (%) korébeq
(0—100-ig) (0—100-ig) (0—100-ig)
Kadar Janos 95,0 71,0 98.3 63,6 99,5 74,4
Ivanyi Pal — — 49,7 54,5 429 60,4
Grosz Karoly 93,8 72,2 96,7 62,5 98,9 72,4
Németh Miklos — — 74,2 54,8 74,5 70,4
Pozsgay Imre 82,2 74,3 944 70,3 90,8 74,4
Berecz Janos 80,3 71.8 94,4 57,0 86.4 75,6
Medgyessy Péter 791 67,9 90,7 48,5 88,6 63,2
Csehak Judit — — 96,0 61,0 94,0 75,1
Nagy Sandor — — 66,2 56,4 62,5 69,8
Nyers Rezsé 74,5 66,5 89,1 61,6 82,6 65,6
M. Gorbacsov — — 98,3 75.8 97.3 76.4
N. Ceausescu — — 98,7 6,3 97.3 12,4
R. Reagan —_ — 98,3 60,0 96,2 57.3
T. Zsivkov — — 88,7 43,7 82,6 55,6
W. Jaruzelski — — 94,4 35,1 85,9 46,5
M. Thatcher — — 97,0 71.8 96,8 72,5
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4. tablazat

A kormanyzat egyes intézkedéseinek lakossagi megitélése telepilés
. és korcsoportok szerint
(Otfok( skala alapjan szadmitott dtlagok: 5 — nagyon helyes, 1 — nagyon helytelen)

Budapest Szigetvéar
18—39 4059 60 éves 18—39 4059 50 éVeS (oepe.
évesek évesek és Osszesen évesek évesek sen
idésebb idésebb

. A személyi jovede-

. Az erdélyi menekiil-

. A tarsasagi torvény

. Utazési konnyitések 4,64 4,47 4,58 4,57 460 447 475 457
. B6ds—nagymarosi vi-

. Utcai tiintetések en-

. Targyalasok a roman

. Gyllekezési és egye-

. A véllalkoz6k lehet§-
10.

11.

12.

13.
14.

15.

16.
17.

18.

lemad6 bevezetése 1,96 1,74 161 1.84 183 145 1560 1,68
tek befogadéasa 387 346 441 3.79 3656 348 388 361

megalkotésa 382 379 416 385 369 356 400 366

zi erOmQ épitésének a
folytatasa 242 278 247 2,56 350 333 406 350

gedélyezése 381 319 3,26 351 355 254 237 312
vezetSkkel 361 369 403 3.69 395 377 400 390

silési jog alapelvei-
nek a kidolgozasa 403 368 412 3.9 396 370 380 387

ségeinek novelése 428 4,00 411 4,16 426 382 408 412
A 16-17%-0s ar-

emelkedés 166 136 1,18 1,44 1,37 119 1,31 1,30
Lehetfség 0 politi-

kai szervezetek alaki-

taséra 38 349 359 3,69 375 318 257 3,48
A korabbinal jobb,

nyiltabb tajékoztatas 4,45 4,31 4,74 4,44 4,41 443 419 439
A forint leértékelése 1,98 1,84 1,50 1,87 168 149 113 1,567
Kalfoldi vallalatok

m(kodésének enge-

délyezése Magyaror-

szagon 414 3,81 411 4,01 382 355 369 372
Lehet6ség fliggetien

szakszervezetek

megalakulaséra 396 352 4,06 3,81 386 359 300 371
Targyaldsok amerikai

vezetSkkel 425 4,16 453 4,25 413 4,02 4,00 4,09
Targyalasok izraeli

vezetSkkel 3,70 368 4,22 3,76 377 382 375 378

Térgyalésok irani ve-
zet6kkel 352 358 430 3,64 362 376 382 368




152 LEHESSEN EGYESULNI ES GYULEKEZNI
Budapest Szigetvar
18—39 4059 50 éves 18—39 4059 50 €veS (3zq.
évesek évesek o8 Osszesen évesek évesek S sen
idésebb idésebb
19. Targyalasok a Kdzos
Piaccal valé szoro-
sabb egyiittm({ko-
désrdl 453 435 4,61 4,47 450 435 417 4,43
3., 9., 14, egyitt 346 319 333 3,35 334 303 308 323
4, 6., 8, 11, 12, 15.
egyltt 408 369 375 3,94 404 371 3,33 390
1., 10., 13. egyltt 1,81 1,64 1,46 1,71 164 1,39 1,24 1,562
7. 16, 17., 18. 19.
egyutt 3.91 389 4,37 3,96 400 398 389 398

= The strengthening confidence after the Party conference towards the Grosz-government signifi-
cantly decreased by September and November. It seems that hitherto economic measures could
not compensate for the worthening private financial situation.

Lehessen egyesiilni és gyililekezni

Vélemények a gyiilekezési és egyestilési jogrol

Az emberek dontd t6bbsége messzemenden egyetért az egyesiilési és
gyiilekezési jog tervezetének alapelveivel. Foként a magasabb
végzettséguek és a fiatalok csokkentenék minimadlisra a korldtozé
rendszabdlyokat .*

A megkérdezettek nagy tobbsége tamogatja
a gylilekezési és egyesiilési torvény elveit. Az
Osszes kérdezett 86 szazaléka egyetért azzal,
hogy az emberek, ha akarnak, békés gytilé-
seket, felvonulasokat szervezhetnek és

ugyanennyien azzal is egyetértenek, hogy
ilyen alkalmakkor szabadon kifejezhetik vé-
leményiiket, elégedetlenségiiket. Azok ko-
zott, akik ezeket az alapelveket nem helyes-
lik, az tlagosnal nagyobb aranyban talalha-

S
® A felmérés 1988 szeptemberében késziilt, 1000 f6s, orszagos reprezentativ mintan.
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tok az iddsek, a legfeljebb 8 osztalyt végzet-
tek.

A felvonulasok, gyilések szervezéset, le-
bonyolitasat, az allampolgarok és hatdsa-
gok kozotti viszonyt a torvény szabalyozni
fogja. Az altalunk kiemelt korlatozasok ko-
ziil legtobben (79 szazalék) azt helyeslik,
hogy a szervezdk eldzetesen jelentsék be az
ilyen rendezvényeket a hatosagoknak. Ennél
kevesebben (58 szazalék) tamogatjak azt az
elképzelést, hogy a hatosig megszabhatja:
hol és mikor legyenek ezek a gyilések, felvo-
nuldsok. A megkérdezettek kisebbsége (47
szazalék) ért egyet azzal, hogy a hatdsagok
elozetesen megtilthatjak a rendezvények
megtartasat. A valaszadok 71 szazaléka he-
lyesli azt a jogi garanciat, hogy el6zetes tiltds
esetén a szervezok birésaghoz fordulhassa-
nak. A megkérdezettek tulnyomo tébbsége
(86 szazalék) elutasitja azt a korabbi elkép-
zelést — amelyik egyébként mar a toérvény-
tervezetben sem szerepel —, hogy a meg-
mozdulasok résztvevoi dijat  fizessenek
azért, mert ,,pluszmunkat” okoznak a ren-
dorségnek.

Az allami szervek korlatozo hataskdrének
megitélése az életkor és az iskolazottsag sze-
rint differencialodik. Az idésebbek és a leg-
alacsonyabb iskolazottsagiak az atlagosnal
jobban tamogatjak a korlatozé intézkedések
térvénybe foglalasit, mig a fiatalok és a
magasabb iskoldzottsagnak kevésbé tartjak
szilkségesnek a megkotéseket. A Budapes-
ten, a vidéki varosokban és a kozségekben
lakdk véleménye ezekben a kérdésekben ha-
sonld, csak két esetben tér el egymdstol.
A gyllések helyére, idejére vonatkozd tiltas-
sal leginkabb a kozségekben lakok értenck
egyet. Az eldzetes tiltast kovetd jogi tiszta-
zast, a bir6saghoz fordulast kiillonosen a
fovarosiak tartjak fontosnak.

A gyiilekezés és egyesiilés alkotmanyos
€lveivel egyetértSk kevésbé hivei a rendsza-
balyoknak, mint azok, akik az elvi lehetOsé-
get is elvetik. Ezekkel a szabadsagjogokkal
elvileg sem szimpatizalok ellenkezésiiket az-
zal is kifejezik, hogy a gyakorlatban sok
megkotést alkalmaznanak.

A juliusi k6zponti bizottsagi iilést kovetd
adatfelvételnél, amelyet a budapestiek koré-
ben végeztink ugyanebben a témaban, a
parttagok inkabb a rendszabalyok elfogada-

sa mellett voltak, mint a partonkiviiliek.
Most a két csoport k6zott nincs vélemény-
kiilénbség.

A hatdsagok legerdsebb korlatozo jogo-
sitvanyai kozé tartozna, hogy bizonyos ese-
tekben feloszlathatjak a tintetést. Megkér-
dezettjeink véleményét varva, felsoroltunk
néhany olyan konkrét szituaciot, amely in-
doka lehet az allami szervek beavatkozasa-
nak. A vilaszadok tObbsége helyteleniti a
felvonulék altal masoknak okozott kelle-
metlenségeket. 93 szazalék ugy véli, fel kell
oszlatni a tiintetést, ha a résztvevok agresszi-
ven viselkednek (,,néhany kirakatot betdr-
nek”). 71 szazalékuk tiltana be az engedélye-
zett tiintetést kevésbé agressziv megnyilva-
nulasok esetén (ha a résztvevOk ,,0sszeta-
possak a viragagyasokat™). A megkérdezet-
tek 62 szazaléka helyeselné a rendfenntarto
szervek beavatkozasat, ha a felvonulas ,,za-
varna a kornyéken lakok esti nyugalmat”,
58 szazalékuk pedig akkor, ha a rendezvény
,hosszabb idére megbénitand a kozleke-
dést”. A ,viragagyasok Osszetaposasaval”
azonos sulyu cselekedetnek itélik meg, ha a
tiintet6k ,,giinyos megjegyzéseket kiabalnak
a rendOroknek”.

A tintetdk kiilonb6z6 rendzavarasain ki-
vill is el6fordulnak olyan esetek, amelyek
kivalthatjak a hatdsdgok intézkedéseit.
A megkérdezettek 84 szazaléka sziikséges-
nek tartja ezt, ha a tiintetés sérti a szocialista
tarsadalmi rendszert. Leginkabb azzal szem-
ben elnézbek a kérdezettek, ha a résztvevok
megbiralnak egy orszagos vezetSt. Ilyen
nyilvanos kritika esetén csak 32 szazalékuk
tartana fontosnak a hatosdgok kozbelépeé-
sét.

Az iddsebbek, az iskoldzatlanabbak, a
szakképzetlenek szigorubban itélik meg a
résztvevok okozta kellemetlenségeket, rend-
zavarasokat. Az intolerancia leginkabb a
kozségekben élkre és legkevésbé a buda-
pestiekre jellemz6. Kevésbé toleransak a fel-
vonulasokon résztvevok magatartdsa irdnt
azok, akik nem értenck egyet a gylilekezési
szabadsaggal és sok korlatozo intézkedést
tartanak sziikségesnek. A parttagok és a
partonkiviliek allaspontja két kérdésben tér
el egymastol. A parttagok hatarozottabban
kovetelik a fellépést, ha a rendezvény sérti a
szocialista tarsadalmi rendszert, de ugyan-
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akkor a partonkiviilicknél kevésbé tartjak
problematikusnak, ha orszagos vezetOt érin-
té nyilvanos kritika hangzik el.

A megkérdezettek nagy tobbsége (83 sza-
zalék) helyesli azt a jogpolitikai elvet, hogy
mindenféle egyesiiletet, tarsasagot, egyletet
létre lehessen hozni, amit nem tilt a torvény.
Azzal az elképzeléssel, hogy az egyesiilési jog
alapjan tilos legyen 1 politikai partot alaki-
tani, csak a megkérdezettek alig tobb mint
egyharmada (37 szazalék) ért egyet. A tOr-
vényes feltételeknek megfelelé szervezetek
létrehozasanak elfogadasa és az 1j politikai
partok alakitasara vonatkozo tilalom elveté-
se egyarant a fiatalabbakra és az iskolazot-
tabbakra jellemz6. A parttagok az
egyesiiletalapitas kérdésében valamivel kon-
zervativabbnak mutatkoznak, mint a par-
tonkiviiliek. A partalakitas igyében a juliusi
budapesti felvételhez képest kozeledtek az
allaspontok. Juliusban a partonkiviiliek
ugyanilyen aranyban (36 szazalék) értettek
egyet a tilalommal, de a parttagoknak akkor
még 54 szazaléka, most pedig 44 szazaléka
volt ezen a nézeten. (Ezt a kiilonbséget nem
a budapesti €s az orszagos minta eltérd jelle-
ge okozza, hiszen az orszagos felvételben
szerepl6 budapestieknél is az orszagosnak
megfeleld aranyt tapasztaltuk.)

Az 4j part alakitdsara vonatkozo tilalmat
tehat csak egy kisebbség helyesli. Ezzel
szemben a megkérdezettek 70 szazaléka ta-
mogatja azt az elképzelést, hogy tilos legyen
uj fegyveres testiiletet, szervezetet alapitani.
Ebben a kérdésben nincs kiillonbség az egyes
tarsadalmi csoportok allaspontja k6z6tt, de
meg kell emliteni, hogy leginkabb a fGvaro-
siak helyeslik ezt a tiltast.

A gyiilekezési és egyesiilési jog alapelvei-

nek és azok gyakorlati megvalositdsanak
figyelembevételével harom jellegzetes véle-
ménycsoportot kiilonboztethetiink meg. (A
kérdezetteknek csak 2 szazalékat nem tud-
tuk besorolni e csoportokba.)

A véleményalkotok 58 szazaléka tartozik
abba a csoportba, amelyik messzemenden
egyetért a gylilekezési és egyesiilési jog alap-
elveivel, de helyesli a tervezett korlatozaso-
kat, az allampolgarokra és a hatdsagokra
egyarant érvényes jogi garanciakat is. Fon-
tosnak tartjak, hogy az ilyen rendezvényeket
ne zavarjak meg rendkivilli események. Az
1 part alakitasara vonatkozoé tilalommal 43
szdzalékuk egyetért, mig a tobbiek elvetik
azt. Ez a véleménytipus minden tarsadalmi
csoportban elterjedt, de mégis az atlagosnal
Jellemzobb a legfeljebb 8 osztalyt végzettek-
re és a k6zépkoruakra, idGsekre.

A kérdezettek valamivel tobb mint negye-
dére (27 szazalék) jellemz6 a masodik véle-
ménytipus. Ok is maradéktalanul helyeslik
az alkotmanyos alapelveket, de elutasitjak a
szigoru rendszabalyokat, tilzottnak tartjak
a tervezett hatosagi jogokat, és altalaban
elvetik az uj partok alapitasara vonatkozo
tiltast. Ez leginkabb a kozép- és felsofoki
végzettséglekre €s a fiatalokra jellemzu véle-
mény.

A megkeérdezettek 15 szdzaléka — ez a
harmadik véleménytipus — nem ért egyet a
gyiilekezési szabadsaggal. Eppen ezért he-
lyesnek tartjak a gyiiléseket, felvonulasokat
korlatok k6zé szorito intézkedéseket, a ha-
tosagi szigort és tObbségiik a partalapitas
megtiltasat is. Ezen a kisebbségi alldsponton
foleg az alacsony iskolazottsaghak és az id6-
sek vannak.

Zavecz Tibor

. The big majority agrees with the principles of the draft on the law regulating union and assembly.
g 1t’s mainly the younger and the higher educated who would minimize regulations.
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A vallalkozas reményt kelt

Vélemények a tdrsasagi torvényrol

Az emberek dltaldaban nagyobb szerepet kivannak szanni az uj
vadllalkozdsi formdknak, s biznak abban, hogy ezek kedvezden
befolydsolhatjak a magyar gazdasdag helyzetét.®

Bar az Orszaggyllés oktoberi ilésszakat
megel6z6 honapban még csak minden ma-
sodik magyar lakosnak volt tudomasa arrdl,
hogy tarsasigi torvény késziil, viszont a ma-
gan-, illetve kisvallalkozasok 1étérol, szere-
pérdl sokaknak (a megkérdezettek kb. 90
szdzalékanak) volt mar akkor is valamilyen
ismerete, véleménye.

Mivel az Orszaggyiilés utan, megismétel-
ve a par héttel korabbi kérdéseket, azt ta-
pasztaltuk, hogy az Gsszehasonlithaté fova-
rosi mintan nem torténtek lényeges elmoz-
dulasok a valaszokban, az alabbiakban elso-
sorban a szeptemberi orszagos felvétel ada-
tait elemezziik. (A kérdéskorben nyilatkozni
nem tudd, mintegy 10-15 szazalékot figyel-
men kiviil hagyjuk.)

A lakossag tilnyomo tobbsége (80 szdza-
1ék) ugy véli, hogy ,,az elmult 4-5 évben az
emberek a korabbinal tébb lehetoséget kap-
tak arra, hogy kisvallalkozasokba kezdje-
nek”. Ez a vélemény leggyakrabban a buda-
pestiek, a szellemi munkat végzok és a mel-
lékfoglalkozassal rendelkez6k  korében
hangzott el. A valaszoloknak csak 16 szaza-
léka gondolja ugy — elsésorban a vidéken
¢€lok, a fizikai munkat végzok és az épit6-
iparban dolgozok —, hogy csokkent ennek
a lehetOsége. 4 szazalék nem érzékelt semmi-
lyen valtozast e téren. Akik a lehetOségek
novekedését tapasztaltak, tobbnyire (67 sza-
zalék) ugy latjak, hogy ez kedvezden befo-
lyasolta az orszag gazdasagi helyzetét. Csak
kisebb résziik itélte ezt a hatast negativnak

(14 szézalék), kozel egydtodik pedig semle-
gesnek. Ennek megfelelden, akik szerint az
elmult 4-5 évben csokkent a kisvallalkoza-
sok szama, azok ezt tobbnyire kedvezdtlen-
nek tartjdk az orszag gazdasagi helyzetére
vonatkozoan (73 szazalék), s csak egytize-
diik vélte felfedezni ennek pozitiv hatdsat.
(16 szazalékuk nem latott kapcsolatot a két
tényez6 kozott.)

Mig tehat az elmult néhany évben a
valaszadok tilnyomod tobbsége szerint a ma-
ganvallalkozasok a korabbindl nagyobb
szerepet kaptak az orszag gazdasagi életé-
ben, e szerep tovabbi novekedésével csak 47
szazalékuk szamol. Ez utobbi véleménynek
els6sorban azok adtak hangot, akik Buda-
pesten laknak, magasabb iskolai végzettség-
gel rendelkeznek, nagyobb az egy fére esé
csaladi jovedelmiik, jelen vannak a masodik
gazdasigban és tagjai a partnak vagy vala-
milyen egyesiiletnek, tarsasagnak, szovet-
ségnek. Ezzel szemben a kozséglakok, az
iskolazatlanabbak, a fizikai dolgozok és
nyugdijasok, a csak féfoglalkozassal rendel-
kezOk, valamint a parton és egyéb szerveze-
teken kiviil allok inkabb ugy gondoljak,
hogy a jovoben a kisvallalkozdsoknak az
eddiginél kisebb szerepet szannak (25 szaza-
1€k). Nem feltételez valtozast e téren a lakos-
sag 28 szazaléka.

Az emberek altalaban — de elsdsorban az
értelmiségiek — azt szeretnék, ha a magan-
vallalkozasok a jovoben a mainal nagyobb
szerepet kapnanak az orszag gazdasagi €le-

® A felmérés két menetben késziilt. El6szor az Orszaggyulés 6szi iilésszaka eldtt, szeptember kdzepén
1000 f6s orszagos reprezentativ mintan. Masodszor az Orszaggyilést kovetd két napon, 300 buda-
pesti, 200-200 szegedi és miskolci lakos korében, akik reprezentaltak lakohelyiik Osszetételét.
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tében (69 szazalék), s csak alig vannak olya-
nok, akik ennek ellenkez6jét tartanak jonak
(9 szazalék). Kozel egynegyedik (22 szaza-
lék) a mai allapotot latja megfeleldnek, s
nem kivanja a kisvallalkozasok szerepének
sem novelését, sem csOkkentését.

A két kérdés megitélése bizonyos értelem-
ben meglehetdsen konzisztensnek mondha-
t6. Elsésorban azok gondoljak, hogy a kis-
vallalkozasok nagyobb szerepet fognak
kapni a gazdasagi életben, akik ezt akarjak
is, és leginkabb azok vélik ugy, hogy ezek
jelentdsége csokkenni fog, akik ez utobbit
kivanatosnak is tartjak.

A tulajdonformak 1j jogi szabalyozasaval
kapcsolatos véleményeket négy — a valasz-
adok atlagos ismeretszintjének megfelelden
leegyszerusitett megfogalmazasi — kijelen-
tés segitségével igyekeztiink megismerni.
Ezek a kdvetkezOk: 1. maganemberek és az
allam kozdsen lesznek vallalattulajdonosok,
2. maganemberek kisvallalatokat vasarol-
nak meg az allamtél, 3. maganemberek
nagyvallalatokat vasirolnak meg az allam-
tol és 4. kiilféldi cégek magyar vallalatokat
vesznek meg. Azt, hogy nagyvallalatok ma-
ganemberek tulajdonaba keriiljenek, az em-
berek tobbsége (77 szazalék) nem helyeselné,
a masik harom lehetOséget viszont altalaban
helyeselnék (58, 64, 54 szazalék). A kérdések
megitélése nem kiilonbozott lényegesen az
Orszaggylilés el6tti és utani felmérés soran,
feltehetGen azért, mert a lehet6ségek elfoga-
dasa, illetve elutasitasa mogott — konkrét
ismeretek €s tapasztalatok hianyaban — al-
talanosabb gazdasagi-politikai attitid hizo-
dik meg.

A felsorolt 1 tarsulasi alternativak elfo-
gadasa, illetve elutasitisa alapjan két na-
gyobb tarsadalmi csoport kiilonithetd el. Az
elsOt nevezziik ,reformpartiaknak” — 06k
altalaban helyeslik ezeket az elképzeléseket.
A masodik csoportba a ,konzervativak”
tartoznak, akik jobban ragaszkodnak a ko-
rabbi gazdasigi elvekhez. A ,reformpar-
tiak” els6sorban a magasabb iskolai végzett-
ségiiek, a fiatalok, a budapestiek, a parton-
kiviiliek, a kvalifikalt munkat végzok (értel-
miségiek, illetve szakmunkasok) és a maga-
sabb jovedelmiiek korébdl keriilnek ki.
A ,konzervativ” allaspontot pedig inkabb
az iskolazatlanabbak, az idések, a vidéken

€16k, a parttagok és a szakképzettséget nem
igénylé munkat végzok (egyéb szellemiek,
betanitott és segédmunkasok) képviselik.

Az Orszaggylilést megel6zoen a megkér-
dezetteknek valamivel kevesebb mint a fele
(47 szazalék) hallott a késziilo tarsasagi tor-
vényrol. A torvényrdl tudok kozott na-
gyobb aranyban taldlhatok a ,,reformparti-
ak” és a formalis, intézményes informacids
csatornakhoz kdzelebb allo, tajékozottabb
rétegek, igy az aktiv hirfogyasztok, illetve a
part- és a killonbozo tarsadaimi-gazdasagi
szervezetek tagjai. Az Orszaggyilés utan a
budapesti kérdezettek csak 27 szizalékanak,
a vidékiek 17 szazalékanak jutott eszébe az
Orszaggyilés napirendjét tudakold kérdé-
siinknél, hogy a parlament targyalta a tarsa-
sagi torvény tervezetét. Feltehetden azért
emlitették ezt ilyen kevesen, mert az Or-
szaggyulés hangsulyosabban foglalkozott a
B6s—Nagymaros-beruhazas és a személyi
jovedelemado kérdésével. Ugyanakkor arra
a kérdésre, hallottak-e, hogy az Orszaggyi-
1és elfogadta a tarsasagi térvényt, Budapes-
ten 66, Miskolcon 60, a szegedi falvakban 48
szazalék valaszolt igennel.

Az Orszaggyilés el6tt a torvénytervezet-
r6l tudok 64 szazaléka arra szamitott, hogy
ezeknek a valtozasoknak a hatdsara javulni
fog a magyar gazdasag helyzete. Egyharma-
duk — foként a kozséglakok — szerint nem
okoz majd valtozast, és elenyész6 azok sza-
ma, akik ennek negativ hatdsat josoljak.

Osszefiiggés mutatkozik az orszag gazda-
sagi jovojérdl alkotott kép és a tarsasagi
térvény megitélése kozott. Akik a torvény
kedvezO hatasat emlitik, azok altalaban bi-
zakodobbak a magyar gazdasag jovojét ille-
téen. Azonban még a magyar gazdasag tel-
jesitOképességének csokkenését vagy stag-
nalasat feltételezOk koziil is minden maso-
dik ember mondja azt, hogy a tarsasagi tor-
vény kedvezden fogja befolyasolni gazdasa-
gi életiinket.

A tarsasagi torvény tarsadalmi, gazdasagi
és ideoldgiai problémakat vet f61. Ezek ko-
ziil emeltiink ki néhanyat. Megkérdeztitk
— fliggetleniil attol, hogy valaki hallott-e
vagy sem a torvényrol —, hogy a tdérvény
hatdsara varhato-e az, hogy: 1. megnének az
emberek kozotti jovedelmi killonbségek, 2.
tobb embernek lesz lehetOsége a meggazda-
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godasra, 3. tobb aru lesz a boltokban, javul-
nak a szolgaltatasok és 4. fel kell adnunk a
szocialista gazdalkodas elveit. Szinte min-
denki (94 szazalék) elképzethetonek tartja,
hogy a jovedelemmegoszlas tovabb differen-
cialodik, €s ugyancsak sokan — foként a
varoslakok, de leginkabb a fdvarosiak —
gondoljak azt, hogy az 4j lehetOségek hata-
sara még tobben meggazdagodnak (78 sza-
zalék). Minél jobb anyagi korilmények ko-
zott él valaki, annal inkabb osztja e nézete-
ket. Szintén a kérdezettek tobb mint hirom-
negyede (77 szazalek) — foként a varosla-
kok, és ezen beliil is leginkabb a budapestiek
— varja, hogy javulni fog az aruellatas és a
szolgaltatasok szinvonala. Akik hallottak
mar a tarsasagi torvényrdl, — azok — felte-
hetden informaciodik alapjan — inkabb sza-
molnak az emlitett harom lehetéséggel, mint
a tarsasagi torvényt nem ismerdk. E kérdé-
sek megitélésében meglehetésen egységes a
lakossag véleménye, vagyis fiiggetleniil at-
tél, hogy az emberek a tarsadalomban hol
helyezkednek el.

Ezzel szemben a torvény kapcsan folvet-
het6é ideologiai probléma, vagyis hogy
emiatt fel kell-e adnunk a szocialista gazdal-
kodas alapelveit, erdsen megosztja a kdzvé-
leményt. A megkérdezettek valamivel t6bb
mint fele (56 szazalék) szerint nem varhat6
ez a hatas, 44 szazalékuk viszont szamol
ilyen kovetkezménnyel.

Az Orszaggyiilés utan is hasonlo tenden-
ciak mutatkoztak az emlitett tarsadalmi-
gazdasagi-ideologiai problémak vonatkoza-
saban. A fOvarosi mintak Osszevetése soran
egy ponton tapasztaltunk jelentSs eltérést:
az Orszaggyiilés elott a budapesti megkérde-
zettek 81 szazaléka varta, hogy a torvény
hatésara javul az aruellatas és a szolgaltata-
sok szinvonala, az Orszaggyiilés utan vi-
szont csak 55 szazalékuk nyilatkozott igy.
Adataink ennek az er6teljes csokkenésnek
az okara nem adnak magyarazatot. (Elkép-
zelhetének tartjuk, hogy az Orszaggyiilés

rairanyitotta a figyelmet a megélhetés, az
életszinvonal problémaira.)

Az Orszaggyiilés utan azt is megkérdez-
tiikk, hogy a torvény okozta valtozasok ko-
vetkeztében varhato-e, hogy az emberek
jobban fognak élni. A tOobbség kételkedik
ebben (Budapesten 65, Miskolcon 70, a Sze-
ged kornyéki falvakban 67 szazalék). Ez is
utal annak a véleménynek a megerdsodésé-
re, hogy a jovdben az életszinvonal csokke-
nésével kell szamolni.

A masodik felmérés soran véleményt kér-
tiink arrol, hogy a tarsasigi torvény hatdsa-
ra vajon ,,0jra ki fog-e alakulni a t6kések
osztalya”. Mindharom helységben a vala-
szolok egyik fele elképzelhetOnek tartja ezt,
a masik fele pedig ugy véli, hogy ez nem
varhato. (Ez az arany nagyjabol megegyezik
a szoclalista gazdalkodas alapelveinek fel-
adasardl kialakitott vélemények megoszla-
saval.)

Az Orszaggyiilésen elfogadott tarsasagi
torvény értelmében maganszemélyek legfel-
jebb 500 f6t alkalmazhatnak. Ezt a 1étsza-
mot a budapestick 55, a miskolciak 50, a
szegedi falvak lakoinak 45 szdzaléka megfe-
lelének tartja, soknak talalja 38, 46, illetve
51 szazalékuk. Csak kevesen mondtak azt,
hogy ez a létszam tal alacsony. Akik sokall-
jak az 500 fo6 alkalmazasat, azok elsOsorban
ideologiai fenntartasaiknak adnak hangot.

Az Orszaggylés el6tt és utan készitett két
felmérés alapjan altalaban elmondhatjuk,
hogy az emberek a jelenleginél nagyobb sze-
repet kivannak szanni a maganvalialkoza-
soknak. A tarsasagi torvénytdl — amelyet
még viszonylag kevesen ismernek — azt var-
jak, hogy kedvezden befolyasolja majd a
magyar gazdasag helyzetét. Tobbnyire nem
idegenkednek az 1j vallalkozasi formaktol,
bar sokan szamolnak a torvény hatasara
meginduld kapitalizalédasi folyamatokkal.

Virdgh Eszter—Polonyi Gabor

In general, people wish to provide more space for the new forms of enterprises and they hope that
these might have a positive influence upon Hungarian economy.
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Minél tajekozottabb a kérdésben,
annal inkabb ellenzi

Vélemények a bos—nagymarosi vizlépcsorendszerrol ®

Azokon a telepiiléseken, amelyek kizvetleniil érintettek
a nagyberuhdzasban és ahol a lakossdg az atlagosndl iskoldzottabb
( Budapest, Esztergom, Gyor), az épitkezés ellenzése erésebb, mint

a tdmogatdsa.

A dunai vizlépcsGrendszer épitésének tényé-
rol és az ezt kisér6 vitarol a kozvélemény-
kutatasunkban megkérdezettek szinte kivé-
tel nélkill tudnak. Eltérések tapasztalhatok
viszont abban a tekintetben, hogy ki mekko-
ra figyelemmel koveti ezt a vitat, mennyire
érdeklodik a beruhazas sorsa irant. Az elté-
rések eloszor is a lakohelytol fiiggnek: a
leginkabb a kozvetleniil érintettek, a viziép-
csOrendszer kornyékén lakok érdeklédnek,
utanuk a fovarosiak kovetkeznek, a legke-
vésbé pedig az er6mitol tavoli varosi és fa-
lusi lakosokat foglalkoztatja ez a kérdés. Az
érdeklddés intenzitasat ezen beliil az életkor
és az iskoldzottsag befolyasolja. Minél ido-
sebb valaki, annal kevésbé koveti figyelem-
mel a Bés—Nagymaros-problémat, illetve
minél iskolazottabb, annal er6sebb az erre
iranyuld érdeklodése.

A beruhazas sorsa iranti érdekl6dés er§-
sen befolyasolja a vizlépcsérendszerrdl alko-
tott véleményt: minél inkabb érdeklodik va-
laki e kérdés irant, s minél tajékozottabb e
tekintetben, annal gyakoribb, hogy ellenzi
az épitkezés folytatasat.

A vizlépcsorendszerrel kapcsolatos véle-
ményt a szeptember 12-ei tiintetés és az e
napon sugarzott televiziés vita minden bi-
zonnyal befolyasolta. A budapestiek koré-
ben, akiket e napot megel6zoen és kovetden
is felkerestiink, kimutathato, hogy ezek az
események novelték az erémi ellenzbinek
taborat.

Az iskolazottsag, az ezzel szorosan Ossze-
fliggd téjékozottsag €s az érintettség szinte
minden tekintetben befolyasolja a beruha-
zassal kapcsolatos véleményeket. E két té-
nyezO hatasa Osszefonddik, €s a kovetkezo
véleménymegoszlast hozza létre: Azokon a
telepiiléseken, amelyek kozvetleniil érintet-
tek, és ahol a lakossag az atlagosnal iskola-
zottabb (Budapest, Esztergom, Gyor), az
épitkezés ellenzése er6sebb, mint a timoga-
tdsa: a valaszadok fele ellenzi az épitkezés
folytatasat, egyharmaduk tamogatja, a t6b-
biek pedig nem alakitottak ki hatarozott vé-
leményt. A kornyékbeli telepiilések masik
csoportjaban, ott ahol a lakossag az atlagos-
nal kevésbé iskolazott (szigetk6zi és dunaka-
nyarbeli falvak) éppen forditva van: a befeje-
zést tamogatok vannak tdbben. (Kiilonosen
a Szigetk6zben, ahol aranyuk a kétharmadot
iseléri.) Az er6mitol tavol €16k (a nyiregyha-
ziak, illetve a Szeged €s Szombathely kornyé-
ki falvak lakoi) is inkabb tdmogatjak, mint
ellenzik a viziépcsOrendszer megeépitését, de a
tamogatdsuk korantsem olyan erGteljes,
mint a kornyékbeli falusiaké.

Az egyes megkérdezett személyek alapve-
t6 beallitodasa a Bos—Nagymaros-kérdés-
sel kapcsolatban (tehat az, hogy tdmogatja
vagy ellenzi a befejezést, illetve az, hogy
tanacstalan e kérdésben) a tényezOk két,
egyforma jelent6ségl csoportjaval all kimu-
tathatd Osszefiiggésben. Az egyik tényezo-
csoport az erOmirendszer lehetséges elonye-

® A nagyberuhazasrol el6szor 1988. szeptember 8—9-én késziilt felmérés a fovarosban, majd a buda-
pesti tiintetés utan, 13—14-én a fovarosban és vidéken. Budapesten mindkét alkalommal 300-300
embert, a vizlépcsé kozeleben lakok koziil (Gyorben, Esztergomban, a Dunakanyar és a Szigetk6z
falvaiban) 750 embert, a Dunatol tavol eso telepiiléseken (Nyiregyhazan, valamint a Szombathely
és Szeged kornyéki falvakban) 450 embert kerestiink meg. Az itt k6zolt jelentés a beruhazassal
kapcsolatos parlamenti dontés el6tti allapotot tiikkrozi. Kés6bbi felmérésekbdl kitlinik, hogy az
orszaggyllés utan jelentosen modosult a kozvélemény.



MINEL TAJEKOZOTTABB A KERDESBEN . ..

159

inek és hatranyainak megitélése, illetve az,
hogy ezeket Gsszevetve (a valaszado szerint)
vajon az eldnyok vagy a hatranyok vannak-e
tulsulyban (vagy esetleg az elonyok és hatra-
nyok egyforma sulydak). A tényezok masik
csoportja a konkrét kérdéstol elvonatkoztat-
hato, altalanosabb értékekkel, vélekedések-
kel kapcsolatos: a gazdasag és a kérnyezet
egymashoz viszonyitott fontossaganak meg-
itélését, a demokratikus nyilvanossag igenlé-
sének mértékeét és az autonom parlamentaris
dontésirantiigénytfoglaljamagaban. Vagyis
az alapveto beallitodas éppen annyira mulik
az eromivel kapcsolatos érvek és ellenérvek
lehetdség szerinti racionalis mérlegelésén,
mint az ezen tulmutato politikai nézeteken.
Nyilvanvalo, hogy a beruhazas lehetséges
elonyeit és hatranyait a valaszadok laikus-
ként mérlegelik. Kétségtelen azonban, hogy
torekednek a racionalis megitélésre, ennek
azonban korlatot szab a megfelel6 ismeretek
hianya, a tajékoztatas €s a tajékozodas egy-
oldalusaga, valamint az a korilmény, hogy
a beruhazas nem tisztan gazdasagi-6kolo-
giai, hanem részben politikai kérdésként me-
rill fel. Mindezek miatt a kdzvélemény az
érvek és ellenérvek mérlegelésében nem iga-
zan kikristalyosodott és nem igazan stabil.
Vannak azonban e tekintetben is viszony-
lag biztosnak latszo kozvéleményelemek.
Ilyen az a kozkeletl vélekedés, hogy az er6-
mii gazdasagosan és a kdrnyezet szennyezé-
se nélkiil termel energiat. A lehetséges elo-
nyok kozil (még hét tovabbi lehetséges
elonyrol keértiink véleményt) csupan ezt a
kettot fogadjak el széles korben. A megkér-
dezett kilenc lehetséges hatrany kéziil har-
mat tekintenek igen sokan valodi veszély-
nek: azt, hogy az erébmu pusztitja a termé-
szetes kornyezetet; mas, fontosabb teriile-
tekt6l vonja el a pénzt; és noveli az orszag
eladdsodottsagat. A vélemények e metszeté-
ben tehat két fontos megallapitas adddik.
Egyrészt az elonyok és hatranyok tekinteté-
ben egyarant az altalanos gazdasagi, illetve
a kérnyezetvédelmi szempont a kulcsfontos-
sagu a valaszadok szamara, s nem a hajozas-
nak, az arvizvédelemnek, a vizszennyezett-
ségnek, a taj szépségének vagy a szomszédos
orszagokkal vald kapcsolatnak a kérdése.
Masrészt azonban erésen megoszlanak a vé-
lemények a kulcsfontossagiunak tartott té-

nyezOk tekintetében. Gazdasagi és kornye-
zeti szempontbol sokan tartjak elonyosnek,
és sokan hatranyosnak a beruhazast, de
azok szama sem jelentéktelen, akik szerint
az egyik szempontbdl elény0s, a masikbol
pedig hatranyos (vagy forditva) a vizlépcs6-
rendszer.

A legfontosabb szempontok megitélésé-
ben sincs tehat egyetértés vagy akar domi-
nans allaspont, s a beruhazassal kapcsolatos
alapvetO beallitodast a kisebb jelentOségu,
mellékesnek tartott korilmények értékelése
is befolyasolja. Ezért arra kértitk valaszado-
inkat, hogy 6k maguk vessék Ossze az alta-
luk latott, fontosnak vagy kevésbé fontos-
nak tartott elonydket és hatranyokat, s alla-
pitsak meg: az eldonydk vagy a hatranyok
vannak-e tulsulyban. A megkérdezettek egy-
otode egyforma mérviinek itéli a hasznos és
karos hatasokat, 37 szazalékuk szerint az
elonyok, 43 szazalékuk szerint pedig a hat-
ranyok dominalnak.

Az el6nyok vagy hatranyok dominancia-
janak megitélésében mind az iskolazottsagi-
tajékozottsagi, mind pedig az érintettségi té-
nyez6 fontos szereppel bir. Altalaban a ma-
gasabb kulturalis statusiak, a kulturaltabb
miliGben élok hangsulyosabbnak latjak a
hatrdnyokat. A kézvetleniil érintett telepiilé-
sek lakoinak véleménye azonban nemcsak az
egyéni jellemzOk (elsésorban az iskolazott-
sag, az érdeklodés, a tajékozottsag) killonbo-
z6sége miatt eltérd, hanem ezt a lakohely ci-
vilizacios szintje is befolyasolja. A vizlépeso-
tol telepiilésiik civilizacios szintjének emel-
kedését remélok az eldnydket vélik fonto-
sabbnak. Azon telepiilések lakoit viszont,
akik kielégito civilizacios koriilmények ko-
zOtt élnek, az elonyok kevésbé csabitjak.

Amint mar emlitettiik, a vizlépcsével kap-
csolatos személyes vélemények mogott nem
csupan az elényok és hatranyok targyszer
osszemérése huzodik meg. Ezek a vélemé-
nyek fiiggnek attdl is, ki mennyire latja a
politikai rendszer bizonyos elemeiben a
megfeleld dontés biztositékat. Igy azok, akik
ehhez sziikséges feltételnek tartjak a kiilon-
féle vélemények kifejtésének egyforma esélyt
nyujté nyilvanossagot, az orszaggyilés au-
tondémiajat, inkabb ellenzik, mig azok, akik-
ben ilyen igény nem meriil fel, inkabb igenlik
a vizlépcsorendszer befejezését.
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Hasonloképpen fiigg Ossze mas tipusi ér-
tékekkel a Bos—Nagymaros-kérdéssel kap-
csolatos alapbeallitodas: a kornyezet védel-
mét a gazdasagi szempontok folé helyez6k
sokkal gyakrabban tartoznak az erémiivet
elutasitok, mint az elfogadok kozé. A ha-
sonlosag a kétféle értékvalasztas k6zos alap-
jara vezetheté vissza: ebben és az el6z6 eset-
ben is az emberi-k6z0sségi értékek a hangsu-
lyosabbak.

Vizsgalatunk azt tanusitja, hogy a vizlép-
csO kérdésében altalanosan erds a nyilva-
nossag iranti igény. A legnagyobb egyetértés
abban mutatkozik, hogy az épités koriili
vitak nyilvdnossagat a sajtd és a televizid
biztositsa. A kérdezettek tobbsége abban is
egyetért, hogy e vitaba laikusok is beleszol-
hassanak. Szintén tObbségi vélemény az,
hogy a nagymarosi erémt felépitésének kér-
dését népszavazasra kell bocsatani. Ebben a
két utobbi tekintetben azonban mar jelentds
eltérések tapasztalhatok az egyes telepiilések
kozott, vagyis az iskolazottsagi-tajékozott-
sagi és az érintettségi faktor szerint. Minél
pozitivabb valakiben az erémiirél alkotott
Osszkeép (s ez, ahogy mar sz0 esett rola, visz-
szavezethetd a telepiilés, s azon belill az
egyén kulturalis szintjére), annal kevésbé
hajlamos elfogadni a laikus beleszolas és a
laikus dontés (népszavazas) alternativait.

A valaszaddk egyharmada szerint a beru-
hazas sorsa — vagyis az, hogy a vizlépcs6é
megépiil — mar véglegesen eld6lt. Ok nem
tudatlansagbol, hanem az orszaggyilési
képviselok tajékozottsaga és autondmiaja
iranti szkepszisiik miatt velekednek igy. Az
erOmurendszer megépitését valdszinisiti
azoknak a tulnyomo tobbsége is, akik sze-
rint a végleges dontés még nem szilletett
meg. Mindkét csoportban haromféle meg-
gy6z6dés él abban a tekintetben, hogy mi
motivalta-motivalja a dontéshozdokat a be-
ruhazas folytatasara. A leggyakoribb az a
vélekedés, hogy az ilyen értelmii dontés
kényszeren: a megkotdtt szerzOdések és a
befektetett pénz sziilte kényszeren alapul (a

kérdezettek fele-kétharmada adott ilyen ma-
gyarazatot). Ez a kozéprétegekben tipikus
allaspont. A masodik legelterjedtebb véleke-
dés az, hogy a dontéshozokat az er6mi kii-
1onféle elonyei gy6zték meg (koriilbeliil egy-
barmad az ekképpen indoklok aranya).
Mindenekel6tt az alacsony iskolazottsagu-
aknal jellegzetes vélekedés ez. Harmadik-
ként emelhetd ki a vezetok feltételezett
presztizsféltésének motivuma, vagyis az az
érvelés, hogy a dontéshozok tekintélyiik
megbrzése végett ragaszkodnak egy korab-
bi, hibas dontéshez. (Az effajta vélekedés
mutatja a legnagyobb teriileti szorodast,
melynek széls6 pontjait Budapest — 25 sza-
zalék — és a szigetkozi falvak lakéi — 5
szazalek — képviselik.) Ez a véleménytipus
a magas iskolai végzettségliek korében jel-
lemzo.

Az emberek egy részében tehat fesziiltsé-
get kelt az, hogy ugy érzi: személyes vélemé-
nye eltér az orszag vezetdinek véleményétol,
a meghozott vagy meghozand6 dontéstol a
bés—nagymarosi beruhdzassal kapcsolat-
ban. Igy érezhet a budapestiek és esztergo-
miak 40 szazaléka, a gyériek és a Dunaka-
nyarban €lok harmada. Ezzel szemben sajat
véleményét a dontéshozokéval azonosnak
tudja a szigetkdziek tobb mint fele, a nyir-
egyhaziak és a Dunakanyarban lakok koriil-
beliil 40 szdzaléka. Azt, hogy a vizlépcsd-
rendszer egyéni akaratuk ellenére fog meg-
épiilni, elsésorban a fiatalok és az iskolazot-
tabbak valdszinisitik.

A tObbség tehat abban hisz, hogy a végs6
dontés a vizlépcs6 megépitését irja (majd)
elé. Ez a dontés az erOmiivet ellenzék két-
harmada, az erémipartiak 16 szazaléka sze-
rint csokkenteni fogja az orszag vezetoi iran-
ti bizalmat. Ha viszont az orszag vezetoi
feliilvizsgalnak az allaspontjukat, ez (minde-
niitt) az abszolut tobbség szerint a vezetés
Ujité szandékat bizonyitana.

MKI
kozvélemény-kutato osztaly

- [n settlements directly involved in the investment, and where the population is more educated than
= the average, (Budapest, Esztergom, Gy0r) opposition against the construction is stronger than

support.
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A gyermekvallalas maganigy

Kozvélemény-kutatds a terhesség megszakitasarol
a Minisztertandacs 1988. oktober 20-ai, az engedélyek
feltételeit modosito intézkedésével kapcsolatban

Az emberek megitélése szerint a terhességmegszakitas kérdése az egyéni
dontési szabadsag szférdjaba tartozik, s nem az dallami népesedéspolitika

eszkize.®

A megkérdezettek nagy t6bbsége jol ismerte
a terhességmegszakitasok engedélyezésének
jelenlegi gyakorlatat: azt, hogy a kérelemmel
abortuszbizottsagokhoz kell fordulni. En-
nek a modositasig érvényben lévo gyakor-
latnak a fenntartasat azonban csak kevesen
helyeselték; a varosiak 14-16 szazaléka, a
kozségekben €10k 27 szazaiéka. A tobbség
(Budapesten 71 szazalék, Gy6rben 63 szaza-
lék, a kozségekben 52 szazalék) az engedé-
lyezés kOnnyitését tartana kivanatosnak. Az
igy vélekedOk aranya az iskolal végzettség
emelkedésével egyiitt névekszik. Csupan a
nyolcnal kevesebb osztalyt végzettek kore-
ben szamottevd azok aranya, akik szigoriib-
ban korlatozndk a mivi abortuszokat
(mintegy egyharmaduk gondolja ezt).

Mint ismert, a rendelet modositotta az
élvesziilések (eloz6 sziilészeti események)
szamara vonatkozo feltételt; a jovoben két
gyermek utan engedélyezik a terhességmeg-
szakitast. E valtoztatassal a kérdezettek tul-
nyomo tobbsége egyetért — koztiik is legin-
kabb a budapestiek. Abban mar megoszla-
nak a vélemények, hogy helyes lenne-¢ kiter-
jeszteni ezt az egygyermekesekre és a gyer-
mektelenekre is. A magasabban iskolazot-
tak kevésbé tennék fiiggdvé a mar meglévod
gyermekek szamatol egy ujabb terhesség
megszakitasanak engedélyezését. A vallaso-
sak, illetve az 50-60 év k6zottiek azonban az

egygyermekesek, kivalt pedig a gyermektele-
nek szamara mar nem helyeselnék az enge-
dély megadasat.

A rendelet modositasanak masik lényeges
eleme, hogy megsziinnek az abortuszbizott-
sagok, és csak szocialis indok esetén biraljak
el a kérelmeket a nd- és csaladvédelmi
tanacsadok. Akik ezt az 4j valtozatot jonak
tartjak, kisebbségben'vannak: Budapesten
mindoéssze 13 szazalék, Gyorben 14 szaza-
1ék, a k6zségekben pedig 27 szazalék fogadja
ezt el.

A kérdezettek mintegy egyOtode szerint
minden terhességmegszakitast a ndgyogyasz
orvosnak kellene engedélyeznie (18-20 sza-
zalék). Mindharom telepiiléstipusban tobb-
ségben vannak, akik szerint az lenne j6, ha
»nem kellene semmiféle engedély, ha min-
den esetben az anya, a hazaspar dontene™.
E vélemény aranya a kozségekben kozel 50
szazalék, Budapesten és Gyorben 62 szaza-
lék, illetve 50 szazalék. Ezek az aranyok a
varosokban laké ndk, valamint az iskola-
zottabb emberek kérében még magasabbak.

A kormanyzat allasfoglalasa szerint a ter-
hességmegszakitas teljes koril liberalizalasa-
nak egyik fontos feltétele az egészségiigyi
kultura, a felvilagositis magasabb szinvo-
nalra emelése. Ezzel egybecsengden a kozvé-
lemény-kutatasban megkérdezettek koziil
szinte mindenki egyetértett azzal, hogy ,.a

® A felmérés 1988. oktober 21-—25. kdzott készilt Budapesten, Gyorben, valamint harom Nyiregyhaza
kornyéki faluban, melynek soran hatszaz (Budapest: 300, Gyor: 150, kozségek: Osszesen 150) 18
—60 éves not és ferfit kérdeztek meg, reprezentativ mintan.
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fiatalokat meg kellene tanitani a védekezés
helyes modszereire”, és mindegyik telepiilé-
sen 80 szazalék feletti aranyban fogadjak el
azt is, hogy ,,akkor lehet teljesen szabadda
tenni a terhességmegszakitast, ha az embe-
rek ismerik ennek veszélyeit”.

A kozvélemény mégis nagyon hatarozott
abban, hogy a gyermekvallalds mindenek-
el6tt a privat szférara tartozik. Eros tobbsé-
gi vélemény az (a két varosban 85 szazalék,
a kdzségekben 78 szazalék), hogy ,.egy né-
nek emberi joga eldonteni: megtartja-e a
terhességét, az allam ebbe nem szolhat be-
le”. Hasonloak az aranyok annak elfogada-
saban is, hogy ,.a terhességmegszakitas en-
gedélyezésénél az apat is meg kellene hall-
gatni”, és abban, hogy ,egy né szamara
megalazo, ha bizottsag elott kell megjelen-
nie”. Ezt a véleményt — mas oldalrol —
gazdasagi szempontok is erdsitik. Budapes-
ten 90 szazalék, GyOrben 88 szazalék, a
Nyiregyhaza kornyéki kozségekben pedig
85 szazalék allasfoglalasa szerint ,,ma olyan
nehéz a gyermekek felnevelése, hogy az al-
lamnak nincs joga megszabni, hany gyerek
legyen a csaladban”.

A népesedési kérdésekkel kapcsolatos
kozéleti vitakban gyakran kap hangot az a
nézet, hogy a terhességmegszakitdsok libe-
ralizalasa kedvezétleniil befolyasolja a szii-
letések szamat, illetve a népességszam jGvoO-
beli alakulasat. Ugy tiinik azonban, hogy az
emberek nem latnak ennyire szoros kapcso-
latot a miivi abortuszok engedélyezése és a
népesedési helyzet alakulasa kozott.

Ami a népesedés orszagos gondjait illeti:
a kiilonféle lakohelyii megkérdezetteknek
mintegy 60 szazaléka ugy gondolja, hogy
»az orszagnak az lenne az érdeke, ha minél
tobb gyermek sziiletne”. Abban a kérdésben
pedig, hogy a jelenlegi sziiletési rata fennma-
radasa esetén vajon varhato-e ,,a magyarsag
kihalasa”, a kbzvélemény kifejezetten ,,bi-

modalisnak” tlnik: az emberek egyik fele
(féként a vallasosak és az idosebbek) igen-
nel, masik fele (mindenekel6tt a fiatal kor-
osztalyok) pedig nemmel valaszolt erre.

A vallasos érzelmii emberek kdzt tobben
vannak, akik a mivi abortuszok térvényes
szabalyozasinak sziikségessége mellett ér-
velnek. Az azonban figyelemre méltd, hogy
a fovarosban 67 szazalék, Gy6rben 63 sza-
zalék, a Nyiregyhdza kornyéki falvakban
pedig 54 szazalék szerint ma mar a vallasos
embereknek is konnyebbség lenne, ha az
egyhaz nagyobb engedékenységet mutatna a
terhességmegszakitas kérdésében; ezt a né-
zetet meg a vallasos embereknek is jelent6s
hanyada osztja.

A tobbség (a két varosban kozel 90 szaza-
1€k, a kozségekben 70 szdzalék osztja azt a
nézetet, hogy ,,sem az orszagnak, sem a csa-
ladoknak nem lenne jo, ha olyan gyermekek
sziiletnének, akiket a sziilok nem akarnak”.
A kozségekben ¢él0k mintegy egyharmada, a
gyoriek egynegyede, a fOvarosiaknak alig
tobb mint 10 szazaléka ért csak egyet azzal,
hogy a terhességmegszakitasok szigorubb
szabdlyozasa a népességcsokkenés megféke-
zését is szolgalhatnad. Ez a szemlélet foként
az idGsebb korosztalyokra, valamint a ke-
véssé iskolazottakra jellemzé.

A végeredmény tehat az, hogy a terhes-
ségmegszakitast az emberek zOme a magan-
élet, az egyéni dontési szabadsag szférajaba
tartozd dolognak érzi, nem pedig a népese-
déspolitika eszkozének. Ebbdl kdvetkezben
— bar pozitiv a fogadtatasa minden olyan
intézkedésnek, amely enyhiti a szigori kor-
latokat — a végleges megoldast az érintet-
tek nagy tobbsége abban latna, ha annak
eldontése, hogy élnek-e a terhességmegsza-
kitas lehetGségével, kizarolag a sziil6k joga
lenne.

Viragh Eszter—S. Molndr Edit

Most people say that abortion is a private matter and not a state measure to influence demograph-

ic trends.
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Teruleti
egyenlotlenségek
Magyarorszagon

a nyolcvanas évek elso
felében

Vécsei Pal: Az élctkoriilmények teriileti valtozasa
— kiilonos tekintettel a nyolcvanas évek elso
felében érvényesiilé folyamatokra.
Telepiilésfejlesztési tajékoztaté, 1. Epitésiigyi és
Varosfejlesztési Minisztérium, Budapest, 1988.

E kutatasi beszamolo egy nagyobb tarsadalomtu-
domanyi vizsgalat elézetes, legfontosabbnak itélt
megallapitasait hozza nyilvanossagra, azzal a nem
titkolt szandékkal, hogy még a teljes analizis elké-
sziilte elott befolyast gyakorolhasson a telepiilés-
Jejlesztést érinté dontések meghozatalara. Az
alabbiakban azokat a legfontosabb megallapita-
sokat foglaljuk Ossze, amelyek egyrészt minden
tarsadalomkutatd érdeklédésére szamot tarthat-
nak, masrészt hattérinformaciokat nydjthatnak a
kommunikécidpolitikai és -kutatasi témak milve-
161 szamara.

Az életkoridmények orszdgos valtozasat a
nyolcvanas évek elsé felében az jellemezte, hogy
a lakossag életkoriilményei a megel6zd tervido-
szakokéndl altalaban lassabban javultak. A VI
oOtéves terv idészakaban jelentds mértékben visz-
szaesett a lakasépités iiteme, dontden az allami
lakasépités radikalis csokkenése kovetkeztében,
azonban az elmiilt években mar a maganeros épit-
kezés liteme is csbkkent, kiilonosen a kozségek-
ben. Osszességében némileg ndvekedett a kdziize-
mi szolgaltatasok elérhetosége, viszont mérséklo-
détt a szocialis ellatas intézményeinek fejlodese
(gyermekintézmények, korzeti orvosok szama,
szocialis otthoni férohelyek stb.). A kiskereske-
delmi halozat fejlodésének liteme csdkkent, a koz-
uthalozaté stagnalt, s Osszességében romlott az
orszag tomegkdzlekedési jarmuallomanyanak
szinvonala. Ez utobbi kovetkeztében 1977 és 1986
kozott alig csokkent a lakossag kozlekedési céli
idofelhasznalasa.

Az életkoriilmények teriileti valtozasara hatd
f6bb eroforras-elosztasi, beruhdzasi folyamatokat
attekintve azt tapasztaljuk, hogy a nyolcvanas
évek els6 felében killonosen a szocidlis és kultura-
lis céli beruhazasok dinamikaja csdkkent, de az

elmult masfél évtized egészér tekintve a lakascélu
beruhazasok raforditasainak ndvekedése volt a
legmérsékeltebb. A szocialista szervek beruhaza-
sainak globalis csokkenésén beliil kiillonosen a
tanacsok kommunalis beruhazisainak szintje
esett vissza. Ez a tendencia elsGsorban a varosok
fejlesztési lehetOségeire hatott korlatozdan. En-
nek kovetkeztében tinik ugy, hogy a killdnbozo
kozigazgatasi jogallasu, illetve urbanizacios szin-
vonall telepiilések kozti fejlesztési aranytalansa-
gok mérséklodtek. 1976 és 1986 kozbtt Gsszessé-
gében a kozpontositott eroforrasok teriileti
egyenlotlenséggeneralo, illetve status-ujratermeld
hatasa valt dominanssa. A fenti okok miatt azon-
ban a kdzpontositott eréforrasok teriileti differen-
cialo és urbanizicios, illetve életkérilmény-
egyenlotienségeket reprodukalo hatisa valame-
lyest mérséklodott.

A beruhazasok intenzitasa lényegesen csokkent
Borsod-Abauj-Zemplén, Csongrad, Fejér, Bara-
nya, Vas, Gy6r-Sopron, Hajdi-Bihar megyében
és Budapesten. Annak ellenére, hogy a tanacsi
kommunalis beruhazasok volumene az urbanizal-
tabb térségekben altalaban az elmaradottabb tér-
ségekét meghalado mértékben cskkent, igen sza-
mottevo fejlesztési aranytalansigok maradtak
fenn. Példaul az egy budapesti lakosra juto tana-
csi kommunalis beruhazasok értéke mintegy 160
szazalékkal felillmulta a Szabolcs-Szatmar megyei
lakosokra jutd értéket. Az altalanos sématodl elté-
réen a Pest megyei lakosok pozicidja a nyolcvanas
évek elején lényegesen romlott. Mig 1976 és 1980
kozott Pest megye a 16. helyen allt a megyék
rangsoraban, a nyolcvanas évek kozepére a rang-
sor végére, Szabolcs-Szatmar mége csuszott le,
igy a fovaroshoz képest vett elmaradottsiga to-
vabb fokozodott.

A lakasépités mar emlitett tendencidinak ered-
ményeképpen a lakasépités teriileti kiilonbségei a
nyolcvanas évek elso felében a hetvenes évekhez
képest lényegesen mérséklodtek. A folyamatot
azonban alapvetéen megkérdojelezi, hogy a ki-
egyenlitodés egy, a megeldz6 korszakénal lénye-
gesen mérsékeltebb dinamika mellett, részben a
lefelé nivellalodast serkent6 folyamatok hatasara
bontakozott ki.

Az életkoriilmények valtozasat — a statisztikai
adatfelvételek hianyossaganak kovetkeztében —
dontden naturaliakban lehet csak nyomon kovet-
ni, és ezek elemzése hosszabb idétaviatra viszo-
nyulva képes csak feltarni a valtozasok tenden-
ciait. Az 1970-ig visszatekinté elemzés kimutatja,
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hogy az életkoriilmények — és az azok mogott
meghizodo szitkségletek — urbanizalodasa alta-
laban a mindenkori centrumokban s ezek kozvet-
len kornyezetében bontakozik ki, s fokozatosan
terjed at a perifériakra. A sziikségletek szerkezeté-
nek és szinvonalanak atalakulasat altalaban alap-
vetOen a realitds mozzanatai — tehat a sziikségle-
tek kielégitésének objektiv lehetdségei — formal-
jak. Azonban az elmult évtizedben — egyrészt a
dinamikus gazdasagfejlodés, egyéni gyarapodais,
valamint a modern tomegkommunikacié stb. ai-
tal kozvetitett demonstracios hatasok nyoman,
masrészt viszont a visszafogott infrastruktura és
altalaban telepiilésfejlodés, a mérsékelt kollektiv
gyarapodas kovetkeztében — a telepiilési életko-
rilményekkel kapcsolatos sziikségletek szerkeze-
te, szinvonala és kielégitési lehetGségei kozo6tti
Osszhang szinte az egész telepilésrendszerben —
de kiilonosen az életkorilmények szempontjabol
elmaradottabb helyzetekbodl indulo térségekben,
telepiiléseken megbomlott. Az életkorilmények
szempontjabol elmaradott térségekben a lako-
hellyel kapcsolatos sziikségletek lényegesen urba-
nusabbak, mint a tényleges lakohelyi korilmeé-
nyek. A sziikségletek és azok kielégitése kozotti
igen nagymérvii meg nem felelés részben a lako-
hellyel kapcsolatos fokozott mérvii elégedetlen-
ségben, részben pedig a tomeges elkoltozésben
realizalodik. Az elemzések tanusaga szerint a
nyolcvanas évek elsé felében az életkoriilmények
teriileti kiilonbségei tovabb novekedtek, a diffe-
rencialodas valt az uralkodoé tendenciava.

1970 és 1985 k6z6tt a korabban kijegecesedett
¢letkoriilmény-szinvonalbeli  egyenldtlenségek
szinte egyértelml ujratermelGdése iranyaba hato-
an valtozott a kiskereskedelmi forgalom, az élel-
miszer- és élvezeticikk-forgalom, a vezetékes gaz-
ellatas, az iparcikkforgalom, a vendéglatohelyi
forgalom és a népsiiriiség. Kevésbé, de ugyancsak
az egyenlotlenségek tjratermelddése iranyaba ha-
tott az orvosok szamanak valtozasa, a lakasok
csatornazottsaga, a gyermekintézmények szama,
és az ipari atlagbeér.

Az életkoriilmények teriileti valtozasanak leg-
fontosabb tényezdi a vizsgalat megallapitasai sze-
rint a kovetkezok:

Elsddlegesen:

a térségek 1980-ig kijegecesedett urbanizacios
statusa.

Masodlagosan:

— az idegenforgalmi, idiilési specializacio,

— a kozépfoku oktatasi specializacio,

~— az urbanizacié szinvonaldval inkonzisztens
népességkoncentracid, agglomeralodottsag, a né-
pességi nyomas,

— az urbanizacios statussal nem konzisztens
iparosodottsag,

— az urbanizacios statussal nem konzisztens
alapfokuintézmény-ellatottsag.

Az életkorilmények napjainkra kialakult terii-
leti kiilonbségeinek jellemzésére példa, hogy a leg-
alacsonyabb urbanizacios szinten allo telepiilése-
ken, melyeken az orszag népességének mintegy
egyhatoda lakik, a kézintézmények (kozlekedési
megalld, posta, gyogyszertar, iskola, orvosi ren-
del6 stb.) gyalogosan valo elérése atlagosan kb.
fél oraval hosszabb idGt vesz igénybe, mint a leg-
urbanizaltabb telepiiléseken. A legalacsonyabb
urbanizaltsagl telepiiléseken €16k tobbsége, ha
tartos fogyasztasi cikket kivan vasarolni, akkor
varosba utazik (a megkérdezettek 96 szazaléka!).

Az életkorilmények Wwjratermelodott teriileti
egyenlOtlenségei, tovabba az anyagi érvényesiilés,
a jovedelemszerzés, a munkavallalas lehetoségei-
nek viszonylag dinamikusabb teriileti kiegyenlitd-
dése kovetkeztében napjainkra a terileti mobilitds
legfontosabb meghatdrozojava valt mar a lakd-
kdrnyezet, a lakohely, a térség életkodriilményei-
nek — kiilonosen telepiilési infrastrukturalis ella-
tottsaganak — szintje, az életkoriilmények fejlo-
dési dinamikaja, illetve a lakossag altal az ¢€letko-
rilmények valtozasanak a fejlodési elozmények
alapjan valészinisitett perspektivdja. A teriileti
mobilitasi hajlandosagot az elégedetlenség és a
jovo szkeptikus megitélése mellett a kiszakadas
objektiv lehetGségei is formaljak. Az elmaradott
életkoriilmények taszitasa mar az elmult években
is kiilondsen a fiatalabb, kvalifikaltabb, vagyono-
sabb rétegek dinamikus elkoltozését valtotta ki.
A jelzett tendencia tovabbi fennmaradasa varhato
annak ellenére, hogy az elmult évtizedben a terii-
leti mobilitas vertikalis tarsadalmi mobilitasi ho-
zadéka lényegesen csokkent, mikdzben a teriileti
mobilitas koltségei 1ényegesen novekedtek. A va-
rosok vonzasanak csokkenése nem volt képes el-
lenstlyozni a legelmaradottabb életkérilmények
taszitasat, s ennek kovetkeztében a legalacso-
nyabb urbanizacids szinvonalu telepiilésekrol va-
16 elkOltozés iiteme nagy vonalakban az 6tvenes
és a hatvanas évek nagy migracios hullamainak
szintjén marad.

A kutatas adatai nem latszanak alatamasztani
azokat a varakozasokat, melyek szerint a legelma-
radottabb térségekbe az anyagi érvényesiilés vi-
szonylag kedvezobb lehetdségeinek reményében
dinamikusabb, vallalkoz6 szellemibb és maga-
sabb tarsadalmi statush rétegek koltéznek. S6t, az
adatok inkabb azt latszanak bizonyitani, hogy a
korabbi évtizedek szintjéhez képest is mérséklo-
dott a magasabb tarsadalmi statusi népesség be-
koltozése, s inkabb a még a helyben maradoé igen
alacsony tarsadalmi statusu népességnél is alacso-
nyabb statusu (részben cigany) népeség invazioja
valt jellemzove.

Hoffmann Marta
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Tomegtajékoztatas
és freudizmus

Enrique Guinsberg: Control de los Medios —
Control del Hombre. Medios Masivos de
Difusion y Formacion Psicosocial. Ediciones
Nuevomar, S.A. de C.V. 1985, Mexico.

Els6 pillantasra furcsa parositas a fenti cim, s
maga a szerz0 is beismeri, hogy vallalkozasa min-
den bizonnyal sokak szemében gyanus, ugyanis
nem nagyon szokas ehhez a témahoz pszichol6-
giai uton kozeliteni; illetve ha mégis megteszik,
»pszichologiai csapdaba™ esnek — a tarsadalmi
jelenségeket az egyénre, és nem a tarsadalomra
érvényes szempontok szerint vizsgaljak, és nem
vesznek tudomast a tarsadalmi tudat és az egyéni
pszichikum kdolcsonods egymasra hatasarol sem.

E. Guinsberg mast akar: 6 bizonyos tarsadalmi
képzédmények — a tomegtajékoztatasi eszk6zok
— és bizonyos pszichikai tényezGk — a befoga-
dokra gyakorolt hatasok — ko6z6tti viszonyt vizs-
galja a maga teljességében. (Szdndékosan nem
tdmegkommunikacids eszk6zokrol beszél, ugyan-
is azt akarja hangsutlyozni, hogy ezek az eszkozok
vertikalisan miikodnek, csak a hatalmi struktira
altal kozvetitett informacidkat tovabbitjak.) Ab-
bol indul ki, hogy minden tarsadalom, a sajat
céljainak megfeleléen, egy meghatarozott tipusu
egyént akar kinevelni a megfeleld eszk 6206k (isko-
lak, tajékoztatoeszkozok, egyhazak stb.) segitsé-
gével. Ennek alapjan tanulmanyanak célja, hogy
felderitse, miképp befolyasoljak a tomegtajékoz-
tatd eszkdzok egy bizonyos tarsadalmi formacio
szamara sziikséges személyiség fejlodését. Ezek az
eszkozOk ugyanis globalis hatast gyakorolnak az
egyénre (valasztasi magatartas, fogyasztasi szoka-
sok, viselkedési normak stb. befolyasolasa), még-
hozza gy, hogy az szinte alig észleli, annyira
hozzaszokik ehhez.

El6szor roviden attekinti, hogy kik és milyen
moédon foglalkoztak mar e témaval, kezdve
Freuddal, hiszen mar § is ramutatott az egyéni €s
a tarsadalmi pszichikum szoros Osszefliggésére.
A kozelmultbol elészor is J. D. Hallorant emliti,
aki folfedi, hogy a kiilonboz6 eszk620k befolya-
soljak az értékrendet, és konformizmusra nevel-
nek, de csak részteriiletekkel foglalkozik, s nem a
globalis hatassal. Hasonléan kozelit a témahoz J.
T. Klapper is, bar 6 hangsulyozza, hogy a hivata-
lostol eltéré nézetek is hangot kaphatnak. Azt
azonban mar E. Guinsberg teszi hozza, hogy ezek
az ugynevezett ,eltéré nézetek” még mindig bele-
illenek az éppen érvényes, hivatalos ideologia ke-
reteibe, s csak olyan problémakat feszegetnek,

amelyek nincsenek azzal antagonisztikus ellent-
mondasban. Megemliti, hogy az egyesiilt alla-
mokbeli kutatok tobbsége is ezt a funkcionalista
allaspontot képviseli, s a témahoz pszichologiai
vonatkozasban csupan olyan szinten kozelitenek,
hogy bizonyos dolgokat illetéen a kiillonbozo esz-
k6zok mennyiben képesek befolyasolni az ala-
nyok véleményét.

G. Maletzke azt vizsgalja, milyen szerepet jat-
szanak a tomegkommunikacios eszk6zok a gyere-
kek szocializacijaban, és milyen hatast gyakorol-
nak a tudattalanra (példaul fobia kialakuldsa egy
film hatasara, almok befolyasolasara). O azonban
ugy tekinti ezeket az eszkOzoket, mintha csak
kereskedelmi érdekek vezérelnék Oket (a fogyasz-
tasi magatartas befolyasolasa), és mentesek lenné-
nek a hatalmi érdekektdl.

M. Mattelart ugyan ramutat, hogy a tomeg-
kommunikacios eszk6z0k a tarsadalmi ellendrzés
€s manipulacio eszkdzei, de 6sszekeveri a kommu-
nikacios tartalmat és hatast: az informacié befo-
gadojat teljesen passzivnak tekinti, mint aki auto-
matikusan tudomasul vesz a latottakat, hallotta-
kat.

E. Guinsberg megprobalja a maga totalitasa-
ban megragadni a problémat, s munkaja soran a
pszichoanalizis, valamint a marxizmus eszk5zta-
rabol valogat. A pszichoanalizisébdl annyiban,
hogy ennek segitségével lehet fényt deriteni a tu-
dattalanban végbemené folyamatokra, vagyis
hogy az emberben a bioldgiai folyamatok hogyan
alakulnak tarsadalmi folyamatokka. A marxiz-
musébol pedig annyiban, hogy a tomegtajékozta-
t6 eszk6zoket mint a tarsadalmi tartalmak kozve-
titoit értelmezi. Uttord jellege abban ali, hogy
nem kiilonb6zo vetiiletekben (pszichologiai, szo-
ciologiai, politikai stb.) akarja vizsgalni az eszk6-
zOket, hanem ezen aspektusok Osszefiiggésében.

Elemzését, Freudra hivatkozva, a pszichikai
rendszer felvazolasaval kezdi: A gyermek sziileté-
sekor csupan biolégiai lény, id6vel, a szocializacio
eredményeképpen kiildniil el benne a mély énbol
az én és a felettes én. Az én tartja a kapcsolatot
a valosaggal, rajta keresztiil valosul meg az adap-
tacio és az identifikacio. A felettes én az erkdlcsi
érzék, a belsé biré és cenzor; az Odipusz-komple-
xus terméke.

Tarsadalmi tipusoktol fugglen kiilonbozd
ének és felettes ének alakulnak ki. A kérdés az,
mely tényezOknek van ebben a folyamatban a
legdontébb szerepiik. Freud a legbefolyasosab-
baknak még a csaladtagokat tekintette. Manap-
sag azonban — amikor egy felmérés szerint (M.
Hannoni, 1977) a gyerekek els6sorban nem az
anyatol, s nem is az 6vodaban, hanem jorészt a
tévébdl tanulnak meg beszéni — alaposan meg-
valtozott a helyzet. Ezen a téren ma mar a tomeg-
tajékoztatd eszkozok fejtik ki a legnagyobb ha-
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tast, s itt nemcsak az eszk6zok altal kozvetitett,
kifejezett kommunikacios tartalmakrol van szo,
hanem azok ideologiai jelentésér6i is — vagyis a
tudattalanra gyakorolt hatasukrol. A kozlések
nagy része ugyanis a tudattalanban rogziil, s az
eszk0z0knek ezeket a kozléseket olyan formaban
kell talalniuk, hogy amikor az egyén felszinre akar
hozni egy bizonyos mennyiségli ismeretanyagot,
Gsszefuiggéseket keres, akkor olyan allisfoglalasra
jusson, amely Osszeegyeztethetd a hatalmi struk-
tara érdekeivel.

Most nézziikk kicsit részletescbben, hogyan is
miikodik a pszichikai rendszer, s mi itt a tomegta-
jékoztato eszkzok szerepe.

Freud szerint az érzékelés az én szamara annyi,
mint a mély én szamara az §sztdn. Az én az észt,
a mély én az érzelmeket képviseli. Az én kozvetiti
a kilvilag ingercit a mély én felé, s a valdsag
bearamoltatasaval igyekszik kiszoritani az élveze-
tet, amely akadalytalanul uralkodik a mély énben.

A tajékoztato eszkozok a killonbozo hatasok
kozvetitésével donté mértékben hozzajarulnak a
kiilvilagrol kialakulo kép formalodasihoz, s egy-
ben a korlatlan élvezet elvét helyettesitd valosag-
kép kialakitasahoz, mik6zben azért ki kell alakul-
nia egy elfogadott meérteki élvezet alternativaja-
nak is, amelynek elérésére torekszik az ember.
S itt szét kell valasztanunk a felnbttekre és a
gyerckekre gyakorolt hatast.

A felndttek felé az eszk6zok foleg olyan meg-
erdsité hatasokat kozvetitenek, amelyek az ural-
kodo ideologia érdekeit szolgaljak, illetve olyan
valtozasokat sugalinak, amelyek feltétleniil sziik-
ségesek ahhoz, hogy a hatalmi rendszer fonnma-
radjon. Az a céljuk, hogy az egyén alkalmazkod-
jék ehhez a rendhez: ne talilja szembe magat
antagonisztikus ellentmondasokkal és a mindent
folforgatod valtoztatas igényével, csak a rendszer
fonnmaradasat el6segité kiigazitasokhoz szokjék
hozza folyamatosan.

A tajékoztatd eszkbz6k mar az egész korai
gyermekkorban hatnak a tudattalanra, késobb
befolyasoljak a beszédtanulast és a viselkedésmin-
tak kialakulasat. A gyermekmiisorok szerepe ket-
tés: egyrészt az adott hatalmi rendszer szamara
sziikséges tipusokat modellezik, masrészt arra to-
rekszenek, hogy a miisoridén kiviili jateknak is
témaja legyen a latott élmény (ezt a hatast fokozza
még termékeivel a jaték-, a ruha- és az édesipar is).
»A jaték politikai aktus” (A. Reboredo): Az ipar
kinalta jatékok altal kozvetitett érzések, jelenté-
sck, hatasok segitségével dolgozza fol a gyerek a
vilag jelenségeit, s integralodik a vilagba. Igy
egyesiil az ideologia a (kollektiv és egyéni) tudat-
talannal, s ez az ideologia végiil is az egyénben a
sajatjaként rogziil.

Latjuk, hogy az uralkodé osztily szamara

alapvetd fontossagi az én ellendrzése (ennek
egyik eszkoze a tomegkommunikacid), méghozza
ugy, hogy az egyén ne vegye észre ezt az iranyitast,
hanem ugy érezze, szabad akaratabol cselekszik
oly mddon, ahogy a hatalom akarja (E. Dichter,
L. Holzschuher). Ezt pedig ugy érheti el, hogy
olyan tipust ént alakit ki, amelyben a valosag
nem kelt olyan érzetet, hogy azt az egyén csak
kényszeredetten fogadja el az élvezet helyett, ha-
nem ez a valosag egyenesen az élvezet érzetének
kontdsében jelentkezik.

S ezzel el is érkeztiink a valdsag problémaja-
hoz. Freud nem foglalkozik bévebben a valosag
fogalmaval, csak annyit jegyez meg, hogy ez az,
ami az egyén szamara f6lfoghato a kiilvilagbol. P.
Ricoeur ugy fogalmaz, hogy a valosig az idohoz
és a tarsadalmi lét kovetelményeihez valo igazo-
das elve, igy a valosag a tudattal, illetve az énnel
hozhato kapcsolatba. Mig a tudattalan és a mély
én nem vesz tudomast az idorél, és az élvezet
elvének engedclmeskedik, addig a tudat és az én
idéérzékkel rendelkezik, szimba veszi a lehetOsé-
geket €s az ésszeriiséget.

A valoésag megismertetésében a tOmegtajékoz-
tato eszk6zok szerepe nagyon fontos — féleg a
televizio kozvetiti azokat a szimbolumrendszere-
ket, amelyek elterjedése sziikséges a tarsadalmi
kohézio létrejottéhez. A valosagrol tehat jorész a
kiilonb6z6 eszk6zokon keresztiil szerziink értesii-
léseket, s ezeket altalaban el is hissziik, foleg, ha
nincs mas forrasunk (els6sorban a kiilf6ldi hirek
esetében). A valdsag adott formaban valé kdzve-
titésének kettds célja van: egyrészt a létezd viszo-
nyok normalis helyzetként vald elfogadtatasa,
masrészt — bar elégedetlenség tapasztalhatd a
fennallo helyzettel szemben — ezt ugy allitjak be,
mint az adott valosag objektiv kovetkezményét,
s igyekeznek megneheziteni a valtozas keresését.

A gyakorlatban a nagy hiriigynokségek dontik
el, mit és hogyan k6z0inek a vilagrol, 6k a ,,valo-
sag birdi”. (Ezzel természetesen Ok is az adott
hatalmi strukturat szolgaljak.) Az uralkod6 osz-
talyok, illetve népek tagjai el6tt ugy allitjak be a
vilagot, hogy az uralom alatt iévok gyengék és
védelemre szorulnak, mig ezen utébbiak tagjai
gy latjak, hogy szilkségiik van erre a védelemre,
erre az ,atyai joakaratra”, amelyet ,,jotevoik”
gyakorolnak veliikk szemben. Nagyobb hangsulyt
helyeznek a kevésbé fontos, érdekes, szines hirek-
re, mint az ,,unalmas nagypolitikara”. A valosag
egy-egy (a hatalom érdekeit szolgalo) részletét ugy
allitjak be, mintha az a valosag egésze lenne.
Mindez oda vezet, hogy a valosagot fiiggetlen
tényezOk halmazaként abrazoljak, a hatalom sza-
mara ugyanis veszélyes az Osszefuiggések keresése.

Most kozelitsiink a problémahoz az identifika-
cio fel6l. A programok célja, hogy a kozonség
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azonosuljon a kulcsfigurakkal. A személyes talal-
kozasok révén altalaban sokkal kevesebb tipussal
talalkozik az ember, mint identifikacios szitkség-
letei igényelnék, a tomegkommunikacié azonban
széles valasztékot kinal ezen a téren. A csodalat
és imadat azutan pszichikai azonosulashoz vezet
— a balvanyozott sztar egy bizonyos szerep, hely-
zet kozvetitdje lesz, s ezt az én asszimilalja maga-
ba. SOt jelentkezik egy bizonyos kényszer is, mert
aki kivill marad ezen a hatason, marginalizalodik.

Az identifikacio hatasfoka ndvelhetd azzal,
hogy a nézdk aktivan részt vehetnek a program
alakitasaban. Ugy tetszik, demokratizalodnak az
eszk0zok — barki bekapcsolodhat a miisorkészi-
tésbe —, de valojaban a programot helyezik Obe-
1¢, 6 maga azonosul a programmal.

Az identifikacios folyamat terméke a felettes én
kialakulasa. Ebben a folyamatban Freud a sziilok
altal kozvetitett elvarasokra, tiltasokra helyezte a
hangsulyt, (de mi mar hozzatehetjiik, hogy a mér-
leg nyelve kezd elbillenni az iskola és a tajékoztato
eszk6zOk altal kozvetitett hatasok iranyaba).
Majd igy folytatja: A felettes én — a bels6 vilag
»0re” — szembeszall az énnel, amely a kiilsd vi-
lag, a valosag képviselGje. Az idealis én és az én
teljesitOképessége kozotti fesziiltség terméke a
blntudat, ha viszont a kettd egybeesik, ez sziili a
sikerélményt.

Megallapithatjuk, hogy a tarsadalmaknak
nemcsak meghatarozott tipusi énnel, hanem
ugyancsak meghatarozott tipusu felettes énnel
rendelkez6 egyénekre van szilkségiik. A felettes én
képviseli a tarsadalom altal elvart &sszes erkolcesi
kovetelményt, valamint a tokéletességre vald to-
rekvés szimbolumait. A felettes én teremti meg a
masokkal valo egyiittélés lehetdségét is: altalaban
az egyén csak olyan szikségleteit elégitheti ki,
amelyekkel nem korlatozza embertarsait. Igy a
felettes én minden egyénen belill az adott tarsada-
lom ,,trdjai falova™ (J. M. Brohm): az egyén struk-
turalisan le tudja képezni sajat fejében az adott
tarsadalmat, s ezt a helyzetet az adott tarsadalom
természetesen folhasznalja sajat védelmére. Az
lesz sikeres, aki a tarsadalom altal megkdvetelt
moral szerint cselekszik: azt fogyasztja, azokat a
dolgokat szerzi be, amelyek a tarsadalom szerint
kivanatosak. Ezt propagaljak a tomegtajékoztatod
eszk6z0k is, s azt is, hogy akik viszont szembesze-
giilnek ezzel a térvénnyel vagy nem tartjak be a
kivant szokasokat, elnyerik méltd biintetésiiket.

Tehat az ,,normalis” és ,,egészséges”, aki meg-
felel az uralkodo tarsadalmi elvarasoknak — ez
egyben azt is jelenti, hogy a mentalis egészség
térténelmi-tarsadalmi kategoria.

Tobben (példaul U. Eco is) foglalkoztak mar
a kiilonboz6 eszkozok altal termelt ,,Oriiltség”
jelenségével: milyen hatassal vannak a nézokre az
erdszakot, szexet, féktelen fogyasztast, a tarsadal-
mi problémakat hamisan beallito programok, va-
lamint milyen mértékben idézi ¢l6 a tulzott televi-
zi0zas a csaladkozi kommunikacié megromlasat.
Ezek azonban csak felszini tiinetek, a mogottes
okokat (az érdekviszonyokat) mar nem vizsgal-
jak.

A ,civilizalt” tarsadalmak nem a nyilt elnyo-
mas eszkozeivel akarjak befolyasolni az embere-
ket, hanem a hatalom céljainak megfeleld szemé-
lyeket és targyakat tesznek vagyaik, torekvéseik,
idealtipusaik modelljévé. S mar itt is vagyunk a
kévetkezd kulcsfogalomnal: az elidegenedésnél.
Altalaban a tajékoztatod eszkozoket vadoljak el-
idegenitéssel, pedig ezek csak kozvetitoi az adott
tarsadalmon beliili elidegenedettségnek, illetve az
azt kifejez0 kommunikacios tartalmaknak. Bar,
hozza kell tenniink, mivel az eszk6zok meglehet6-
sen egyeduralkodo szerepet toltenek be az ideolo-
giai nevelésben, élenjarnak az elidegenedett ember
létrehozasaban” is. Olyan balvanyokat, modelle-
ket teremtenek, amelyekbe az emberek belehelye-
zik vagyaikat, azonosulnak veliik, elidegenednek
a valosagtol, a képzelet vilagaba menekiilnek.
Olyan arukat reklamoznak, amelyek megszerzése
statusszimbolumot jelent: ,,A targyak legalabb
olyan befolyassal vannak életiinkre, mint az Odi-
pusz-komplexus vagy a gyerekkori élmények” (E.
Dichter).

Mindezek alapjan E. Guinsberg eljut a végko-
vetkeztetéshez: elméleti érvek és gyakorlati megfi-
gyelések bizonyitjak, hogy skizoid tendenciak fi-
gyelhetok meg a kapitalista tarsadalomban; en-
nek oka, hogy az emberek toredezett, Osszefiiggés
nélkiili részletekben kapnak képet a vilagrol, s
ezért a felelGsség elsésorban a tomegtajékoztato
eszkOzokre harul. A neurdzis ¢€s a pszichozis eseté-
ben nem csupan a valdsag elvesztésérdl van szo,
hanem annak helyettesitésérol is — mondja Freud
—, s mi hozzaflzhetjiik, hogy a tajékoztato esz-
kozok ezen a téren fontos szerepet jatszanak, hi-
szen hamis, torzitott képet adnak a vilagrol.

A szerz6 azonban folhivja a figyelmet, hogy az
eszk6zO0k nem onmagukban rosszak, hanem az
Oket kézben tart6 hatalom miatt. Ha ez a hatalom
megvaltozik, akkor az elnyomas és az ,,Orillet”
eszkOzeibol a felszabaditas és az ,,egészség” esz-
kozeivé valhatnak. S bar 6 kovetkeztetéseit mind-
végig csak a tOkés tarsadalomra vonatkoztatja, én
azért hozzatenném, hogy erre a fordulatra varunk
mis. Volgyi Zsuzsa
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A politika mint
szimbolikus kdrnyezet,
avagy a részvetel
illazidja

Nimmo, Dan és James E. Combs: Mediated
Political Realities. New York—London:
Longman, 1983. és Edelman, J.: The Symbolic

Uses of Politics, Urbana: University of Illinois
Press, 1964.

A politika legtobbiink szamara absztrakt szim-
bolumok elvonuld paradéja, melyeknek azonban
fontos kihatasa van életiinkre” — irta Edelman
kitlin6 konyvecskéjeben. Most, Nimmo és Combs
kotetét kézbe véve, elgondolkodtam azon, hogy
az ilyesfajta amerikai konyvek milyen sokat segit-
hetnének hazankban a most folyé kozéleti-politi-
kai vitakban, s kiil6nosképpen a nalunk oly erd-
sen €16 illaziok lerombolasaban. Kiraly Istvan irta
errdl: ,,Magyarorszag az utolso olyan eurdpai or-
szag, ahol még hisznek az amerikai demokracia-
ban”. George Gerbnerrel pedig éppen akkor talal-
koztam, amikor e kotetet vittem haza. Elpanasz-
kodtuk egymasnak, hogy sok magyar értelmiségi
mily nagy vehemenciaval esik nekiink, pedig mi
nem allitottunk tobbet, minthogy ,,ott sincs . . .”.

Olykor nalunk a manipulacio technologiai és
modszertani tokélyét tévesztik Gssze a demokraci-
aval, holott, mint Herské Janos szarkasztikusan
megjegyezte: a Magyar Televizio adasait olykor
azért élvezetes nézni, mert oly suta, s a cenzara
még nem oly tokéletes, vagy a hazugsag oly toké-
letlen. Ezzel szemben a latszolag ,,odamondoga-
t6”, ,,spontan” és ,,6szinte” amerikai televizio (és
politika) igen komplex, magas szakmai hazudo-
zast takar csupan. Attol, hogy egy amerikai politi-
kus jobb szinészi képességekkel rendelkezik, mint
hazai kollégaja, még nem Oszintébb, nem is szoki-
mondébb, csak nem az Ajtdsi Diirer sorba jart
iskolaba . . . Ugyanigy az amerikai televizios allo-
masok elsopro kinalata sem sziikségszeriien jelent
mindségi alternativakat, hanem pusztan ugyanan-
nak a dominans kultiranak a dompingjét — val-
takozo csatornakon.

Nimmo ¢és Combs sokoldala kdtete az amerikai
tdomegkommunikacié és demokracia nagy mito-
szainak leromboloja, s kiillondsen azaltal, hogy
feltarjak: a ,,politika”, a ,,politikai kommunika-
¢i0” nem pusztan az explicite politikai jellegii mi-
soroknak a sajatossaga, hanem igen sokféle kozle-
ményben jelenik meg, illetve az audiovizualis
kommunikacio egészét athatja. Ezért a hirmiso-
roknal is részletesebben elemzik a szappanopera-
kat, a filmeket, a tomegek altal legkedveltebb
sportagak tomegkommunikaciés megjelenését, a

vallasos programokat, a valasztasi kampanyok
ritusait, a politikai hirességek megjelenitését a ké-
peslapokban, a torténelem filmi megjelenését, a
hideghaboris korszak mitoszait, a ,.konspiracio”
sokféle valtozatanak abrazolasat (elsésorban a
hideghaboris korszakban, az amerikai demokra-
cia ellen, ,kommunista bérencként” folytatott
konspiraciorol van szo.)

A tiz f6 témakor (amennyire elvalaszthatjuk
Oket) koziil az elso a televizios hirmisorokat he-
lyezi bonckés ala: ,Ki az ellenség?”, ,,A ma esti
horror™ és végiil: ,,Kovetkeztetés: ismerkedés va-
lamivel, de nem tudés valamir6l . . .”. A masodik
rész az elndkvalasztasi kampany, s killondsen az
1976-0s és az 1980-as konkrét esetek elemzése.
Mind e részben, mind a kovetkezében, amely a
torténelem televizios és filmi megjelenitését tarja
fel, kiemeli a jelen és a muit politikdjanak melo-
dramatizaldsat, a tarsadalmi romanticizmust. Az
elndkvalasztasi kampanyok sztarkultuszat és rek-
lamdémping-jellegét, amikor a valdsagot szinte
abszolut mértékben kizarjak (amennyiben ez le-
hetséges, még a megrendezett kézvetlen kommu-
nikaciok esetében is), s a valosag helyét teljes
mértekben tveszi az audiovizudlis tdmegkommu-
nikacio illuzidgyara. Es ez a tendencia alapos
belso és kiilsé megfigyeléseim szerint a legutobbi
évtizedben még tovabb romlott, s nagyrészt ezzel,
és nem az eltérd elnokjelolti programokkal ma-
gyarazhato, hogy tulajdonképpen az alternativak
egyre inkabb kiszorulnak a politikai vezetésbol.
Az elndkvalasztasi kampanyok ,,demokratikus”
voltat majdhogynem guinyosan kérddjelezik meg
a szerzOk, hiszen itt a valasztok tizmillidinak véle-
ményét nem a kemény tények és mutatok, hanem
a melodramatizait mitoszok, az ,.image eladasa”
hatarozzak meg. A Ford—Carter-vitaban erre a
legjobb példa az volt, hogy Ford éppen azon az
aprosagon csuszott el egy alkalommal, és Carter
éppen azt lovagolta meg, hogy Ford elszélta ma-
gat, és véletleniil az igazat mondta a kelet-europai
orszagok kapcsan. Mivel Carter éppenhogy egy
hajszallal gy6zott, akar ezzel az egyetlen esettel
— amikor tehat az igazsagot elsGporte a mitosz
és a hazugsidg — is magyarazhato gy6zelme egy
olyan korszakban, amikor né¢hany televizios vita
apré mozzanatai elfeledtetik a valosag alapveto
tényeit. Késobb, a Reagan-szindroma kdzelmult-
jaban megfigyelhettiik, hogy ismét a tobb évtize-
des amerikai mitoszok melodramatikus meglova-
golasa erdsitette pozicidit — s ebben az esetben
valdban szinész volt az illetd. Ellenfeleinek, ami-
képpen Bush ellenfeleinek sem, nem sok esélyiik
volt, fuggetleniil attol, hogy mit képviseltek,
mennyire alltak esetleg kozelebb a tényleges tarsa-
dalmi valésaghoz és problémakhoz. Az is igaz,
hogy egyre tobb amerikai tavolmarad a valasztas-
tol s azt vallja: ,,egyik kutya, masik eb”.
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,En sohasem csinalok olyan filmet, amelynek
mondanivaldja van” (mondotta egy hollywoodi
nagymogul), ,,hagyjuk a mondanivalot (angolul:
message) a telefonvallalatnak”. A kotet szerzoi
azonban vitaba szallnak azzal az elképzeléssel,
miszerint a klasszikus hollywoodi jatékfilmek és
utodaik: a televizios sorozatok, semlegesek lenné-
nek, mentesek lennének a politikatdl, a mondani-
valotol. A jatékfilmek az amerikai mitoszok elsé
szamu terjesztdi, formaloi, fenntartdi és erdsit6i.
Az Amerikai Alom, e komplex és a valésagnak
oly erfsen ellenallé kulturalis és életmodmitosz
Ujra és ujra, 0j és 11j formakban, de mégiscsak
alapvetden a régi tartalommal jelenik meg a jaték-
filmekben. A filmek képviselik ezt a Nagy Ameri-
kai Almot, és konkrét formaikban ujra és Gjra
megerésitik az I110zidt a valosag altal felvetett 0)
és 10j, vagy hagyomanyosan prolongalt és meg
nem oldott problémakkal szemben. Ez mindenfaj-
ta miifaju filmre jellemzé. Ennek olyan dsszetevoi
vannak, mint ,,a kiils6 fenyegetés”, amely az 6tve-
nes években hol a mas bolygokrol érkezett tama-
ddkat, hol a Moszkvabol kiildott bolsevikokat
jelentette. Meglepo, hogy az amerikai tdmegkul-
tdra e paranoias, tomeghisztériat is gyakran sziilé
tendenciaja milyen erésen €l, tudat alatt, az ujabb
és Gjabb filmek, sorozatok szazaiban. Es mint a
Mission Impossible cimii, tobb mint kétszaz rész-
bol allo sorozat kapesan elemeztiik az Annenberg
Schoolban (és hasonlé sorozat tébb tucat volt az
évek soran), ilyenkor ,,a cél szentesiti az eszkozt™,
¢s a potencialis ellenséget egyetlen modon kozelit-
hetjiik meg: likvidalni 6t! A televizios sorozatok
és filmek mellett ez a jelenség még altalanosabb a
szamitogépes és videojatékokban: altalaban az
amerikai audiovizualis tomegszorakoztatdo kom-
munikacioban a leggyakoribb a kiilsé ellenség,
vagy ,latogatd”, vagy ,.érkez6” azonnali lebom-
bazasa.

Az alternativ tArsadalmi rendszerek megitélésé-
ben (amint erre Schiller és fia szimos tanulmanya
ramutatott) az amerikaiak meglehetdsen naivak,
tudatlanok és ellenségesek. Magam is meglep6d-
tem, hogy maskiilonben intelligens, de legalabbis
atlagos, jol szitualt kézéppolgarok milyen butak,
primitivek, vulgarisak és mindenféle tudas nélkiil
is ellenségesek barmiféle alternativa, mas, kiils6
megitélésében, s a tdmegkommunikacié mitoszai
(de nem a hirmisorok, hanem sokkal inkabb a
szorakoztatd anyagok) altal kultivalt butasag also
szintjén alul mar vitatkozni sem lehet, vagy érde-
mes. [lyenkor az Illazidba vald goresds kapaszko-
dés egyiitt jar a valosaggal szembeni struccpoliti-
kaval. Ha mégis lehetséges valamiképpen vagy
bizonyos mértékben lerombolni ezeket a tomeg-
kommunikaci6 altal vagy egy évszazada (4j és 0j
médiumokon keresztiil) kultivalt illuziokat, akkor
sokkal inkabb az ugyanezen témegkommunika-

ciéban megjelend ,.ellenillizié” keépes erre. Ilye-
nek voltak a masodik vilaghaboru alatti naiv,
giccses oroszbarat filmek, amelyek, mint oly sok
hollywoodi film, a vilag legtobb népét alapvetden
valamiféle bennsziilottnek festik le.

A szerzOk részletesen és sok példaval elemzik
a Nagy Gazdasagi Depresszio korszakat (példaul
Frank Capra filmjeit), a masodik vilaghabori és
az Otvenes évek filmjei, illetve a valosag kapcsola-
tat, s kevésbé részletezve egészen a nyolcvanas
évekig jutnak el. A kotet hatodik része: ,,Az aréna
fantaziai” a legnépszeriibb amerikai sportok €s a
politika kapcsolatat bemutato fejezet. Terjedelmi
okokbol erre a kommunikécioés tanulmanyozasi
teriiletre nem térek ki, pusztan ajanlom az olvasé
figyelmebe.

Az amerikai tomegkommunikacidban (elektro-
nikus csatornidkon keresztiil, vagy konkrét t5-
megrendezvények formdjaban, mely utobbi nem
kevésbé manipuldlt, s aligha valaszthaté el az
elektronikatol, tovabba aligha tekinthetd ,,konk-
rét kisk6zosségi részvételnek™) igen nagy jelentd-
ségiik volt és van a vallasos, sajnos, olykor egye-
nesen fasizoid jegyeket is mutato, vagy ultrajobb-
oldali valldsos mozgalmaknak. Ilyenkor az ,,aldo-
zatok” kétféle modon tekinthetok aldozatoknak;
egyrészt sokan igen sokat szednek ki a zsebiitkbdl,
vagy a ,,sok kicsi sokra megy” alapon, vagy effek-
tive a gazdagoktol, masrészt ezeknek az emberek-
nek az életébe, vilagképébe, de akar életmodjaba
is drasztikusan betornek a politikailag nem semle-
ges mitoszokkal, s gyakran nem az egyén javara
iranyulé médon. Maig is 6rzém Milton, volt ba-
ratom levelét, akinek a papaja milliomos volt, &
maga pedig filmes probalkozasai utan egyszer
csak Kaliforniaban a sz6 szoros értelmében pasz-
tornak 4llt be, tehat nemcsak Jézusnak, hanem
juhoknak is volt a pasztora. Es mikozben papaja
vagyonanak egy része az ligyes szélhamosokhoz
vandorolt, 6 egyfolytaban irta nekiink és mas
baratainak a leveleket. Eleinte kinevettiik, majd
sajnaltuk, és néhanyan odautaztak, hogy ,,meg-
mentsék”. De nem sikeriilt. Sok ilyen jobb sorst
amerikai valik szektak kizsakmanyolt aldozatava.
Miutan szazezer dollarokat elherdalt, végiil is ka-
bitdszeresként, és nem Jézus pasztoraként vegez-
te. Az ,elektronikus egyhaz” is lényegileg a ha-
gyomanyos, a tomegpszichozisra épitd fanatiz-
mus modern technikara valo atvitele. Itt is megje-
lenik az amerikai tdmegkommunikacio egyik lé-
nyeges eleme: a tradiciondlisan inkabb konzerva-
tivnak a modern technoldgiaval vald parositasa.

A politikai mitoszok és mozgalmak ,,0rdog—
démon” konspiracidi nagyon kozel allnak a valla-
si mitoszokhoz. A szerzOk ramutatnak a helyzet
ironikus voltara: a régmult térténelemtd] a naci
mozgalmon és az antikommunizmuson keresztiil
a mai mitoszokig, a potencialis ellenség legy6zésé-
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nek folyamataban, az e gydzelemeért folytatott
harcban az ellenséget vadoljuk a kegyetlenséggel,
de a valosagban mi magunk szarnyaljuk 6t tul az
immar indokolt kegyetlenkedéseinkkel, hogy ily
moédon akadalyozzuk meg 6t, az 6 fantaziavilaga-
ban megjelenitett kegyetlenséget. Igy tarjak fel a
folyamatossagot az inkvizicio, a pogromok, a ha-
mis perek, a lincselések, a koncentracios taborok
és mindezek tdmegkommunikacios megjelenitése
lancolataban, amikor az ember ,,a fantazia altal
teremtett tokéletes ellenség” ellen lép fel.

Szekeres Péter

Vallomasok a videérol

Raymond Bellour—Anne-Marie Duguet: Vidéo.
Communications 48., Editions du Seuil, Paris,
1988.

Idestova husz éve ismerjiik a ,,video” szot, de ha
halljuk, még ma sem biztos, hogy ugyanarra gon-
dolunk, mint az, aki kimondta — st nalunk még
a helyesirasa sem valt egyértelmivé mind a mai
napig. Jelentheti ez a sz0 a képrogzités és -lejat-
szas egyfajta technikdjit, magat az elektronikus
képet, de lassanként kiterjed mindama ,,uj képre”,
melynek csak egyik Osszetevdje maga a video. De
ugyanezzel a szdval illethetiink bizonyos végter-
mékeket is: ,egy video”, mondjuk, mintha csak
~cgy filmrol” beszélnénk, és lam, maga a film is
atvaltozhat az idok soran ,,videova”. Mindamel-
lett ezen sz6 hallatan gondolhatunk ezt a bizo-
nyos végterméket megjelenitd berendezésre is. Es
jelenthet a sz6 egy merdben 0j miivészi format is,
a videomiivészetet, aminek egy teljes szamot szen-
telt a francia Communications folyoirat.

De még a videomiivészettel is zavarban va-
gyunk: vajon muizeumi targyra, kiallitasok kellé-
keire gondoljunk-e, vagy holmi szalagokra, me-
lyek sorsat meghatarozni latszik az, amit a televi-
70 természetének ismeriink. Mert a videomiivé-
szet valoban véget nem érd €s elemi harcot viv a
televizidval, hiszen egyforma képet adnak, és
ugyanabbol a dobozbdl bujnak eld. Igy lesz a
video a televizio visszhangkamraja s egyben meg-
kérddjelezése: éppen mert a televiziobol sziiletett,
van minden mas miivészethez képest a fellendiilés,
az atalakulas, az elterjedés allapotaban. O az at-
menet milvészete, amely minden mas mivészeti
agnak ad valamit magabol — ettdl olyan ismeros
és folismerhetetlen — | s gy veszi gorcso ala a

miivészeteket és magat ,,a” muvészetet, hogy eb-
ben nem talalja meg semmiféle identitas bizonyos-
sagat. Ettol olyan érdekes, olyan gazdag, olyan
jellemzo korunkra, s ezért sarkall benniinket sok-
sok tdprengésre.

Gyakorlatilag, torténelmileg nehéz megtalalni
a videomiivészet helyét; abban a pillanatban fejlo-
dott ki (mem véletleniil), amikor a modern kor
nagy értelmezorendszerei (lasd: marxizmus, pszi-
choanalizis, szemiologia, szemiotika) kiilon-
kiilon és egyltt beléptek a hanyatlas és a lasst
kimilas korszakaba. A mai — amazokat tobbe-
kevésbé potolni igyekvd - - gondolatok még érté-
kelés-, értelmezés- és alkalmazasbeli batortalansa-
gokkal kiiszkddnek, tele vannak tétovasaggal,
esetlegességekkel, olykor elmosodottabbak, de
mindenképpen gyokértelenebbek. Ha a ,.poszt-
modernizmus”-sal olyan hatasokat neveziink
meg, melyeket holmi atvaltozasok, keveredések,
eltiinések és felbomlasok valtanak ki, nos, akkor
a videomiivészet, a video hatarozottan posztmo-
dern. De egyetlen szoval sohasem lehet megvilagi-
tani mindazt, ami egy masik szo6ban benne rejlik.
A ,videomilidben” van egyfajta elméleti bizony-
talansag, kielégitetlenség, amit nem kell sajnalni,
de Orvendezni sincs rajta miért. Tudomasul kell
venni, s az irt be kell tolteni: ezt a célt szolgalja
a Raymond Bellour és Anne-Marie Duguet nevé-
vel fémjelzett gylijteményes kotet.

A kényv ugy sziiletett meg, hogy a legkiillonbo-
zObb szarmazasi mivészeket — a kérdéskor leg-
érintettebbjeit -— feikérték egy-egy tanulmany
megirasara. Az elsé rész leginkabb a kultira és a
kiilonbdz6 technikak torténetébdl gyhyt dssze in-
nen-onnan hatasokat, kiiléndsen olyanokat, ame-
lyek a szintéziskép altal nyitott perspektivakbol
adddnak. A masodik rész behatoan foglalkozik a
video sajatos jellegének, torténetének és (esztéti-
kai, tarsadalmi, politikai) meghatarozasanak kér-
déseivel, ilyenforman érinti a televizioval vald
kapcsolatat is. A harmadik rész magukat a mive-
ket veszi kozelebbrol szemiigyre. A kdnyvben hu-
szonhat miivész szovegtoredékei (vallomasai, fel-
szolalasai, megjelent és még meg nem jelent be-
szélgetései, szalagszOvegei) szerepelnek, amibdl
egy roppant szines hangskala rajzolédik ki. Mert
lehet, hogy a videomtivészet még nagyon fiatal,
bizonytalan, elmosodo korvonalu mivészeti ag,
de mar neki is van tdrténete, vannak iranyai,
nemzeti torekvései, ,,nagy” mivei, szentesitett al-
kotoi. Ezt bizonyitja a kotet végén talalhat6 gaz-
dag bibliografia, melyben a magyar olvasé termé-
szetesen folfedezheti Body Gabor nevét is.

F. Nagy Piroska
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Die Presse

Kényelem és szaguldas

Az ,4j médiumok” Osszefoglald néven ismert
kommunikacios technikai park vagy jelenség-
egyiittes tiljutott azon a fazison, amelyet a techni-
kai 0jdonsag miatt érzett 6rom és a vélt minden-
hatosag jellemzett. Egyrészt jozanabbul kérvona-
lazdédtak a felhasznalas hatarai, masrészt a min-
den aron és mindenre Gjat valo keresést felvaltotta
az igény, hogy mielébb megtalaljak az alkalmazas
helyes formait. Igaz ez még akkor is, ha mindkét
torekvést a gazdasagi szempont iranyitja, neveze-
tesen, hogy a kommunikacios technika nagyberu-
hazasai, amilyenek a mithold pélyara allitasa vagy
egy varos (esetleg orszagrész) bekabelezése, hatal-
mas Osszegeket, tobb gazdasagi terillet sszefoga-
sat, és (tobbnyire) allami tamogatast igényel. De
a gazdasigi szempont érvényesiilése mutatkozk
meg akkor is, amikor a ,.kis berubizasok” (ami-
lyen a video- vagy a kazettalzlet, a fizetGtelevizios
misorszolgaltatas vagy a képernydvel felszerelt
bank, szalloda vagy utazasi iroda) koltségébdl
mielobb hasznot kivan latni a beruhazé vagy a
-~zolgaltato.

Az 0j médiumok életének ezt a fazisat tehat a
»domesztikalas” jellemzi, a miszakilag megterve-
zett eszk6zOk tarsadalmi, gazdasagi felhasznalasi
lehetOségeinek a megkeresése, illetve a kettd vala-
miféle kompromisszumos oOsszehozasa. Ez a
szamtalan szalon egymas felé fut6 tendencia nem-
csak a ,,nagy médiumoknal” kovethetd nyomon,
mint a kabeltelevizios csatornak profilmegoszta-
sa, vagy a video oktatéprogramjai, hanem az al-
kalmazas koznapi teriiletein és helyszinein is. Az
egy idében mar ,temetett” videotex végiil mégis-
csak beépiilt a bankok, utazasi irodak, tavmasola-
si szolgaltatasok rendszerébe; a szazéves telefon-
ban egyszerre csak 1j lehetOséget fedeztek fel a
(francia) Minitel megalkot6i, de telefonvonalon
keresztiil mikodik a telefax berendezés is.

Az 0j médiumok gazdai (miisorajanléi, szolgal-
tatoi) nemcsak a tarsadalmi alkalmazas helyszi-
neit fedezik fel, a mikddtetés mértékét is képesek
az igényekhez szabni. A technika siet természete-
sen segitségre, amikor — mint az osakai kiallita-
son — harmincszor tiz méter atmérdjii képernyd
szérakoztatja egyszerre a nézdk ezreit, vagy a

masfél méteres képernydji televizid, amely a szal-
lodak elécsarnokdban t6iti be képpel-hanggal a
kozepes méretil teret; és a képet teljessé teszi a 7,5
cm-es képernydji, nyakba akaszthaté ,,mini vi-
deo-walkman”. Hasonlé valaszték mar a telefax-
nal is megtalalhato: a hazi hasznalatra szant be-
rendezés egyoldalnyi sz6veget fél perc alatt tovab-
bit, a kislizemeknek szant berendezés percenként
hiisz, de a nagyiizemi telefax percenként hatvan
oldalt masol.

Mindebben azonban nem a technika minden-
hatosagat érdemes latni, hanem a gazdasagos és
a célnak megfeleld alkalmazast, a hasznossagot,
vagyis — mondjuk ki az 0y médiumok uj jelszavat:
— a kényelmet. Az 0j médiumok végsé soron
persze kezdettdl az ember kényelmesebb életét,
tevékenységi korének kiszélesitését és cselekedetei
hatasossagat szolgaltak. Az {1j berendezések azon-
ban, amelyek maguk alkalmazkodnak a kérnye-
zethez aszerint, hogy a lakas, a munkahely (gyar,
iroda, szalloda, bank) vagy a szabadidé (auto,
vikendhaz, kilfoldi utazas) korilményei kozott
kell miikddniitk, nemcsak miikodésiik tényével,
hanem kezelésitk modjaval is megvalositjak a ké-
nyelem emberibb feltételeit.

A munkahely, az iroda kiilonésen alkalmas
teriilet az ij médiumok egyre nagyobb mértékii
jelenlétének és egyre differencialtabb mikodési
lehetoségeinek a tanulmanyozasira. Kezdédott
ez azzal a dilemmaval, hogy a jové munkahelye
az otthon legyen-e (illetve, hogy ez a rossz kovet-
kezmények milyen soraval jar egyiitt), majd foly-
tatodott az atképzés, a munkanélkiiliség, illetve a
hagyomanyos munkahelyi artalmak ndovekedése
miatt érzett félelemmel. Nos, ezek a félelmek nem
alaptalanok, de valdsziniileg nem nagyobbak,
mint a mai munkakérilmények k6zott érezhetd
felelmek. A tendencia mara inkabb megfordulni
latszik: az 4j technikak lehetéséget adnak, hogy
a munkahelyek kényelmét (és altaliban a munka-
feltételeket) az otthonéhoz kozelitsék.

A problémak azonban a munkahelyek moder-
nizalodasa koriil is felmeriilnek. A feladatok és a
megoldasukat szolgalo berendezések parbeszédét
ugyanis nagyban neheziti az elégtelen kommuni-
kacids infrastruktira, amely az egész koncepcid
miszaki szervezeti, gazdasagi alapja, de amely a
vilag mas részén sem alakult mindenben a sziik-
ségletek szerint. A munkagyorsitas gazdasagi
hasznat tehat az infrastruktira sokara megtériild
beruhazasa neheziti. A masik probléma, amely
varatlanul lepett fel, és makacsul tartja magat, a
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»ki- és tovabbképzési deficit”, amely — foként
nagyvallalatoknal — koltséges és ugyanakkor so-
kaig huzodo munkakiesést okoz.

Elgondolkoztaté az a vizsgalat is, amely szerint
a munkaidé 33 szazalékat vilagszerte felesleges
dolgokkal toltik ki, amin nem is a logast vagy a
munkakiesést értik, hanem a munkahelyek belsd
forgalmat, a varakozast, az iigymenetet. Ezzel a
gonddal a munkaszervezok mar régota kiizdenek,
eredményeiket azonban a rendeltetésszeriien
hasznalt és logikai hadrendbe allitott 0j médiu-
mok minden korabbi folyamatszervezési kisérlet-
nél eredményesebben tudjak kielégiteni.

Az osztrak Die Presse évek 6ta negyedévenként
tematikus mellékieteket szentel az (ij kommunika-
cios technikak ismertetésére. Az irodakommuni-
kacios Osszeallitas f6 érdekessége, hogy a rend-
szerbe kapcsolhaté munkak egyre szélesebb sora
az olvaso szeme el6tt bontakozik ki. Az ,elektro-
nikus adatfeldolgozas” korabbi varazsigéjét mara
az adattarolas és az adatbank foglalta el, amely
valojaban a munka kezdete eldtt és befejezése
utan kap kiemelt szerepet; egyszerre jelenti a for-
rast és az elvégzett munka megorzésének helyét és
modjat. (Az persze természetes, hogy az adatbank
lehet — az el6bbi logikat kdvetéen — a kutato
asztalfiokja szamara készitett zsebbankja, lehet a
munkahely belsé sziikségleteinek megfelelé taro-
l6eszkoz és lehet a szakma vagy az orszag altala-
nos adatait feloleld és azokat lehivo orszagos
adatbazis — ismét a kényelmesen végezheté mun-
ka szempontjainak megfeleléen. Az viszont mar
az infrastruktaran milik, hogy a kiils6 bank{ok],
a bels6é bazisok, sOt az egyes iroasztalok Ossze
vannak-e kapcsolva egymassal).

Az adat- (szOveg-, kép-) masolas és tovabbitas
sem a hagyomanyos uton halad. A ,,desktop pub-
lishing” az intézmény (vagy akar egyetlen sze-
mély) publikacios igényeit oldja meg azzal, hogy
szamitogépen a kutatd szerkeszt6i €s tordeldi el-
képzelései szerint végzi el a kis- és kozépterjedel-
mi irasok formaba oOntését, ami roplap, tanul-
many, katalogus vagy miszaki leiras is lehet. Ez-
zel a desktop publishing nemhogy veszélyezteti a
hivatasos nyomdak mikddését, hanem éppen ere-
deti funkcidjukat, a konyvkiadast hagyja meg 6
tevékenységi teriiletiiknek.

A megszerkesztett adatok, irasmivek (akar vi-
lagméretil) tovabbitasat a korillményekhez igazi-
tott telefax azutan valdban pillanatok alatt végzi
(amibe az infrastruktira ordoge persze megint
beleszolhat, hiszen nemcsak a kiildg, hanem a
megcélzott félnek is rendelkeznie kell telefax-
berendezéssel).

Es ha a személyes talalkozas mégis elkeriilhe-
tetlen, megvalosithat6 a tavkonferenciat létreho-
z6 videoberendezés kozbeiktatasaval. Ez a mod-
szer igen koltséges, de mivel elézetes egyeztetés

nélkiil valésithatdo meg, feitétleniil az irodakom-
munikacio egyik jol hasznalhato tartozéka.

A felsorolt eszk6z6k és munkakdrillmények
persze csak idealis feltételek k6zott vannak meg
valamennyien egyiitt. De ilyen idedlis munkahe-
lyek mar vannak! Es ha azokra a tobbletkiada-
sokra és az elvesztegetett idére gondolunk, amit
telefonra, postara, nyomdara, vasutra, kiszallasra
forditanak vilagszerte, az az érzésiink, hogy meg-
éri a koltséget és a faradsagot az uj médiumokkal
és szamitogéppel jol felszerelt munkahelyek létesi-
tése €és mikodtetése — fOként, ha azok még ké-
nyelmesek is. (1988. november 9.)

le nouvel
Obsérvateur
A pénzbeteg televizid
— avagy befellegzett

az allami csatornak
kiildetésének?

Nem gondolja, hogy az 6n rendkiviil magas fizeté-
se — tizenharommillié franknak felel meg évente,
a hirek szerint — nem tesz jot az tjsagiroi szavahi-
hetoségének?

— De, gondolom. Ez mindig gondot okozott,
¢és gondot fog okozni mindenkinek, aki olyasmit
csinal, mint én. Ez a kérdés mas nemzeti tévétar-
sasagoknal is felvetodik, ahol a fizetések tobbeé-
kevésbé hasonloak, de nalunk, a CBS-nél kiilénd-
sen kiélez6dnek, mert itt a kévetelmények is na-
gyobbak. Pedig a nehézség az 6rok kérdésben
rejlik: az az ember, alei sok pénzt keres, meg tud-
ja-e érteni azokat, akik nala sokkal kevesebbet
keresnek?

Ez a beszélgetés Christine Ockrent, az Antenne 2
sztarriporterndje és Dan Rather, a leghiresebb
amerikai tévészemélyiség kozott zajlott — s a
holgy szavai mogott, meglehet, valodi, szorongd
kivancsisag lappangott. Mert ,Krisztina kiraly-
né” a sorban sokadik valsag kirobbantoja volt az
Antenne 2-nél a maga havi 120 ezer frankos fizeté-
sével. Ez az Osszeg ugyanis csaknem tizszerese az
1350 dolgozot foglalkoztato tarsasagban szoka-
sos atlagfizetésnek, ahol egy riporternek be kell
érnie havi 15 ezer frankkal, s ahol a pénziigyi
megszoritasokra hivatkozva a vezetés honapok
oOta elzarkozik 4j emberek felvételétol, vagy bar-
miféle béremeléstél. Nem csoda hat, ha Christine
sapadtan, feldultan, a konnyeivel kiiszkodve ko-
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zOlte munkatarsaival az egyik szerkesztéségi érte-
kezlet elétt: ,,Elegem van a meghurcoltatisokbol.
Ez aljassag. Es megbotrankoztat, hogy semmiféle
szolidaritast nem tapasztalok sem a vezetés, sem
a szerkesztOség részérdl. Ha a fizetésem az oka,
akkor javasoljatok, hogy csokkentsék a pénze-
met, de ez igy nem mehet tovabb!” Ockrent végiil
kijelentette, hogyha kell, hajland6 akar megvalni
is az allasatol. Ujsagiro kollégai szerint ennél
rosszabbat kitalilni sem lehetne, mert ez Oriasi
presztizsveszteséget, ,,imazstorzulast” okozna, s a
csatornat egy csapasra versenyképtelenné tenné.
Szamukra nem az 0jsagironé személye, hanem a
hallatlanul magas fizetése okoz gondot. Sz6 szét
kovetett a rendkivill zord légkori értekezleten, s
a biralatok lassanként mas célpont felé fordultak:
megkezd6dott a vezetés elleni tamadas. A tama-
das sikerrel jart, a vezetd poszton valtozas kovet-
kezett be. Elie Vannier székébe Claude Carré {ilt,
s rogton kiadta a jelszot: ,,Ujra el kell kezdeni a
melot!”

Latszolag minden visszatért a rendes kerékva-
gasba — holott semmi sem intéz6détt el. Ockrent
fizetése csak fényt deritett egy silyos bajra, amely
ebben a kérdésben Osszegezhet6: a kozhivatal
meddig kulloghat még a maganvallalkozas mé-
gott? A TF 1 magantulajdonna alakitasa féldren-
gést idézett elo a francia audiovizualis tomegkom-
munikaciéban:; kényszerité erdvel irta eld, hogy
ezentul ket istenség elott kell hodolnia: a pénz és
a kozonség elott. Az Antenne 2 immar két éve
koveti vakon a magantévét, s lassan kimeril a
kereskedelmi csatornaval valo rivalizalasban. Pe-
dig még eszkozei sincsenek hozza: a koltségvetése
még a harommilliard frankot sem éri el évente,
mikozben a TF 1 évi csaknem Otmilliarddal gaz-
dalkodik. Az Antenne 2 tehat eleve vesztesként
indul a versenyben, s az eredmény: fogyd kozon-
ségtabor. Raadasul valodi identitaszavarral kiisz-
kodik, hiszen nem élte at azt a valsagot, amit a
tobbi csatorna él at minden politikai vaitozas
idején. Az Antenne 2 nem tudja, van-e még jovdje,
s ha igen, milyen lesz az. Divatba j6tt naluk a
sztrajk jelszava, amit atvett az FR és a Radio-
France is. Természetesen a kormany szamara leg-
rosszabb pillanatban.

Az Ockrent-iigy ugyanis napok alatt allamiigy-
gyé valtozott, amennyiben az Ujsagirondé bérérdl
nyilatkozni volt kénytelen a kommunikacids mi-
niszter, a pénziigyminiszter, az iiggyel kapcsolat-
ban elitélte a sztarbérezés gyakorlatat a szocialis-
tak elsé embere, Pierre Mauroy és az UDF parla-
menti frakcidjanak elndke, Jean-Claude Gaudin
is. Még Mitterrand is szerét ejtette, hogy elejtsen
egy megjegyzést, miszerint ,,a tehetséget és a mun-
kat meg kell fizetni”, de ro6gtén arra is emlékezte-
tett, hogy jo volna, ha az allami vallalatok megha-
taroznak a bérezések felsé hatarat.

Ejtsitk hat most mi is szerét, hogy példas 6n-
uralommal megszemléljiikk, miféle munkabérek
borzoltak fel ennyire a francia televiziosok kedé-
lyét. A TF 1-nél az egyes miisorok ,,gazdainak”
fizetése 110 ezer és 30 ezer frank kozott valtako-
zik, a gépirond 6.500, a titkarnd 10-12 ezer, a
hangrogzité 12-15 ezer, a miitermi operatér 12
ezer, a kezdd ujsagiro 10-12 ezer, az lizemvezetd
22-24 ezer és a foszerkesztd 30-35 ezer frankot
kap havonta. Az Antenne 2-nél van olyan kilpoli-
tikai Wysagirond, aki csak 12.700 frankot keres, s
az egy-két sztarriporterét leszamitva a bérek joval
alacsonyabbak, mint a TF 1-nél. Ezek természete-
sen _brutto bérek.

Es mi a helyzet példaul az olasz RAl-nal, a
Japan NHK-nal és az angol BBC-nél?

Az olaszok ,, Mamma RAI"-nak becézett allami
televizioja a 70-es években 13.500 embert foglal-
koztatott, és monopolhelyzetet élvezett. Ez mar a
mult; Mamma RAT azota karcsibb lett, de mélto-
sagat nem vesztette el. Uj fazonnal és hdrom re-
cepttel allt elénk: 0j eszmék, az informacié priori-
tasa és a minoség keresése. A RAI harom csator-
najanak politikai miisorai milliészam vonzzak a
nézdket. Pedig az informacio sokba keriil; Enzo
nak minden egyes adasa csaknem 80 milli¢ liraba
kerill. Mamma RALI ujjasziiletését megkonnyitet-
te az is, hogy az emberek egyre inkabb torkig
vannak a régi tipusu misorokkal, és megbotran-
koznak a leghiresebb ,,0rok butordaraboknak”
dugdosott oriasi Osszegeken. Itt van példaul
Pippo Baudo: 6 20 milliard lirat keresett harom
év alatt, ami tobb mint 2 és fél millié frankot
jelent havonta!

Japanban a hat kereskedelmi tarsasag konku-
renciaja ellenére az allami televizionak, az NHK-
nak jol megy. Ami a programok mindségét, az
informaciok pontossagat illeti, e téren az NHK
feladatat és forrasait pontosan meghatarozzak.
A misorvezetok népszeri emberek, de nincs sem-
miféle kapcsolat a hirneviik €s a fizetési besorola-
sok kozott, amely csak azt veszi tekintetbe, hogy
milyen régota foglaljak el a helyiiket a hierarchia-
ban. Igy példaul az egyik sztarriporter, Jiro Hira-
no, 30 ezer frankot keres havonta. Azaz harmad-
negyedannyit, mint vetélytarsai a magankézben
1év6 Fuji TV-nél vagy az NTV-nél.

Ma mar a BBC hirneve 6nmagaban nem elég
ahhoz. hogy magahoz vonzza vagy megtartsa a
tehetséges ujsagirokat. Az allami és maganszektor
kozott régota meglévd bérezési kiilonbség az
utobbi években jelentdsen megndtt. A kereskedel-
mi csatorndk Osszes hiranyagat szallitoé ITV a
sajat ujsagirdinak és miiszaki személyzetének 25-
50 szazalékkal t6bbet fizet, mint az allami televi-
zi6. Az eredmény: a tehetséges hivatasosok ott-
hagyjak a BBC-t.
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A hagyomany lgy tartja, hogy a misork6zlé
ne sajat személyiségét, hanem az informaciot he-
lyezze el6térbe. Ez azonban mivészet, amit meg
kell fizetni. A BBC vezérigazgatoja — aki 750 ezer
frankot keres évente — gondolkodas nélkiil ajan-
lott fel évi 1,4 millié frankot Martyn Lewisnek, ha
a ITV-t6l atjon a BBC-hez, s elvallalja a 21 6rai
hirad6 4j kontosben valo levezetését. Ez a fizetés
nem kis felzudulast keltett a szerkesztoségeken
belul, hiszen a BBC huszondtezer alkalmazottja
koziil csupan kétszaznegyvenen keresnek tobbet
évi 300 ezer franknal. Az 0jsagirok évi fizetése 130
ezer és 250 ezer frank ko6zott valtakozik. (1988.
aug. 23—szept. 29.)

OSTEUROPE

A video térnyerése
a Szovjetunidéban

,Uj szolgaltatas: Szurejanszk varosaban videoka-
vézOt nyitottak. A vendég megrendeli a tetszése
szerinti ételt, melyet aztin videon mutatnak be
neki . .. ” (Lityeraturnaja Gazeta, 1987. augusz-
tus 12.)

A Szovjetuniéban nemcsak élelmiszerekbol és
j6 szakacsokbol van kevés, mint ebben a viccben,
hanem a videotechnikdban is hianyok vannak.
Ahogyan a filmmuvészeti kutatointézet altal vég-
zett felmérésbol kideriil, az orszagban majdnem
huszmillioan vagyakoznak képmagné utan.

,»Ez azt jelenti, hogy a videora varok lathatat-
lan sora atnyulik a j6vo évszazadba. Az allampol-
garok igényeinek leheté legteljesebb kielégitése
helyett egy Gjabb kielégithetetlen sziikségletet te-
remtink, a kozismert hianycikkek ujabb fajtajat,
mely rosszabb a tobbinél is. Mi a legrosszabb
benne? Az a tény, hogy a képmagno, a farmernad-
raggal és a kaviaros szendviccsel ellentétben, nem
fogyasztasi cikk, hanem a kulturalis javak elsaja-
titasanak és ujraelosztasanak egyik eszk6ze. Mint
ahogy a fogyaszto részérol ezen kultira fejlédése-
re valo rahatasnak is eszkoze.” (Junoszty, 1987.
3.52). ’

,»Valljuk be 8szintén: a video hajnalat nyugodt
iélekkel ataludtuk.” Az egyik ukran filmfunkcio-
narius ezen fanyar megallapitasaval. (Pravda Uk-
raini, 1987. aprilis 29.) mindenki egyetért: az
elektronikai ipar, a filmstidiok és a filmterjesztok,
az agit. prop.-szervek stb. Nyilvanvaloan senki
sem hiszi a Szovjetunidban, hogy ezt a lemaradast
sajat erejiikbol be tudjak hozni. A kiutat egy
»joint ventures”-ben és a nyugati videotechnikara

valo alapveto atallasban latjak, valamint a nem-
zetkozi filmmivészet iranyaban nyitott, korlato-
zas nélkiili beszerzési és kolcsonzési gyakorlat-
ban. A peresztrojka szocsovének tekintett ,,Mosz-
kovszkije Novosztyi” hetilapban igy nyilatkozott
a szovjet videoszakma 1j vezetbje, a ,,Videofilm”
gyartasi és alkotoi Ossz-szOvetségi egyesiilés igaz-
gatoja:

. Két-harom év mulva, mire az egész vildg attér
a képlemezre, mi éppenhogy elkésziiliink az elavult
képmagnokat gydrtd iizemeinkkel. Biztos, hogy
ésszeritbb lenne valamennyi eszkéziinket és a leg-
Jjobb fejeket a legmagasabb technologiai szinvonali
videotechnikdba invesztdini. Ehhez kézds vallalato-
kat is alapithatndnk. Ilyen vonatkozdsi tervek és
Javaslatok mdr ma is lézetnek. ( . .. )

Gordgok, amerikaiak, angolok és finnek kidzds
Silmmiihely alapitdsara tettek javaslatot. Bdr a szo-
kdsos uton jarnak (valamennyiiiket az orosz balett
vonzza), alapjiban véve létrehozhatndink kozds
vallalkozdsban egy miiszaki videocentrumot is.
Kezdetben egyelére a bevdlt beruhdzdsokat vesszitk
igénybe, azonban az egyesiilésen beliil a kapcsola-
tokat kizdrélag a rentabilitds alapjan épitjiik ki.
Ezenkiviil énfinanszirozé vallalkozas lesziink, elvi-
leg a devizadllomany vonatkozdsaban is. ( . .. )

Szeretnénk elkeriilni a nyugati vide6Szakma
azon hibgjat, hogy profitérdekekbol szinte teljesen
elkitelezte magdt a szérakoztatdasnak. De mar ott
is valtozik a helyzet. ( . .. ) Ahogyan mi, ugyanugy
ott is azon a véleményen vannak, hogy a televizio
Jovéje az aktudlis hiraddsban és a dokumentumfel-
vételekben van, és minden mas a kazettdkra tarto-
zik. Ez nagy mértékben nivelné az ember személyes
szabadsdagat.” (1987. febr. 10.)

Amikor az 1980-as évek elején a szovjet varo-
sokban feltlintek az els6 képmagnok, a tomeg-
kommunikacios eszk6zok reakcioi hisztérikusak
voltak, ,,mindenkire, aki csak egy pillantast mert
is vetni a kilfoldi videofilmekre, gy tekintettek,
mint aki a videosatan halojaba keriilt” (Lityera-
turnaja Gazeta, 1987. aug. 5.). Ma ilyesfajta meg-
nyilatkozasokat legfeljebb néhany vidéki lap ha-
sabjain olvashatunk, vagy olyan olvasoi levelek-
ben, mint amelyet a Lityeraturnaja Gazeta publi-
kalt fenti szamaban, ,,A Munka Veteranja” ala-
irassal. A levél irdja ideoldgiai éberségre szélitja
fel mindazokat, akiknek hivatalbél kell a ,,video-
veszéllyel” foglalkozniuk. Bar bizonyos Jurij Lja-
punov professzor 1986 végén még hasonld nyilat-
kozatokat tett, mint a munka veteranja, vagyis
szerinte a nyugati titkosszolgalatok azon a véle-
ményen vannak, hogy a szovjet allampolgarok
szamara a legjobb ajandék néhany videokazetta,
és mindenfelé képmagnokat ajandékozgatnak ne-
kik ,szovjetellenes filmek egész sorozataval
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egylitt” (Zsurnaliszt, 1986. december), am az
utobbi idSk hivatalos megnyilatkozasaiban mar
nem lehet ilyen hangokat hallani.

Jurij Voroncov filmszociologus az 1985-0s esz-
tenddt nevezi ,,a videokorszak kezdetének a hazai
kultiraban”, amikor is kezdetét vette a szovjet
gyartasu képmagnok tomegtermelése. Ettol kezd-
ve valt ,,a kazettas televizid, amely korabban
minddssze egzotikus szorakozas volt, jelentds szo-
ciokulturalis tényezovée” (Nyegyelja, 1987. apri-
lis).

A kulturfunkcionariusok azon kivansaga mel-
lett, hogy a kulturalis élet minden szegletét ellen-
Orzésiik alatt tartsak, egy ,,objektiv sziikségszerii-
ség” is hat (hogy Marxszal sz6ljunk): a szovjet
atlagcsalad szamara a video igen draga szorako-
zas. Szakemberek becslése szerint az orszagban
jelenleg mintegy haromszazezer késziilék lizemel.
Ezek tilnyomo része még mindig az egyszerd ha-
landok szamara elérhetetlen kilféldi gyartmany.
Némi fogalmat nyujt a fekete piaci arakrél, hogy
egy japan gyartmanyu, képmagnoval ellatott szi-
nes tévékészilékért 8500 rubelt kérnek (Komszo-
molszkaja Pravda, 1987. apr. 3.). A Berjozka-
boltokban kiilonbozo japan cégek képmagnoi
kaphatok kemény valutaért, vagy devizautalva-
nyért. Az ottani arak, valamint a nem hivatalos
devizaarfolyam is befolyasoljak a fekete videopiac
arainak alakulasat. Erthetd tehat, hogy a jol kere-
s urali munkasok ilyen sorokkal fordulnak a
Lityeraturnaja Gazeta szerkesztOségéhez (1987.
aug. 5.): ,Magasan képzett szakmunkasok va-
gyunk, elég pénziink van, és szivesebben adnank
haromezret egy japan Akaiért vagy Panasonicért,
mint hogy tiz évet varjunk a Voronyezsben gyar-
tott Elektronyika képmagnéra masfélezerért.
Jobb lenne, ha ezt a pénzt kulturara adnank ki
szabadidéonkben, mint ha a kocsméaba horda-
nank.” Igen am, de ehhez az kellene, hogy a szov-
jet vallalatok importaljanak korszer(i videokészii-
lékeket Japanbol, €s ezek beszerzését mindenki
szamara tegyek lehet6vé. Ez az inditvany azonban
nem talalt meghallgatasra a belkereskedelmi mi-
nisztériumban: elvileg lehetséges lenne, gyakorla-
tilag azonban nincs ra elegend6 deviza (Komszo-
molszkaja Pravda, 1987. apr. 3.).

A videoarak felsoroldsa helyett annyit jegyez-
ziink meg, hogy egy munkas vagy egy alkalmazott
havi 190 rubeles atlagbére (SZSZSZR v cifrah v
1985 godu. Moszkva, 1986. 196. old.) maximum
két miisoros videokazettara elegendd mind a bolt-
ban, mind a fekete piacon. Ahhoz, hogy rendsze-
resen Uj filmekhez jussanak, a gyiijtoknek cserebe-
rélniiik kell. Most azt akarjak, hogy az utcikon
és parkokban bonyolddo csereiigyleteket — me-
lyek nem mentesek a rendorség beavatkozasatol

- a videoklubokba tegyék at. Ezek sajat videoal-
lomannyal, bemutatotermekkel és masolasi lehe-

toségekkel rendelkeznének, amit bizonyos rész-
ben a tagsagi dijakbodl finansziroznanak. Ilyen
videoklub mar mikodik Tallinnban, és tdbbszér
beszamoltak mar a sajtoban a régiok kozotti ,,vi-
deobankkal” kapcsolatos kubanyi tapasztalatok-
rol is (példaul Ogonyok, 1987. jun.). Ma els6sor-
ban a videokommunikacio tobbé-kevésbé kollek-
tivisztikus fajtainak kiépitésére torekszenek.
A médiumok részletesen és joindulatiaan tudodsita-
nak a szbvetkezeti videokavéhazak, alkoholmen-
tes ,,videodiszkok” €s hasonlo vallalkozasok elsd
tapasztalatairdl. Ami az individualis videodzast il-
leti, ezen a téren egyelGre csupan a publikum altal
nagy ivben elkeriilt videotékak terjedése valt lat-
vanyossa. 1987. kozepén hetven videotéka miiko-
dott a SZOVJctumoban a Vecsernaja Moszkva
augusztus 24-i szama szerint. (Osszehasonlitasul:
az NSZK-ban 2300.)

»Jelenleg tobb mint 600 program szerepel a
videokolcsonzOk listajan. Azonban ezek egyne-
gyede elfekvé aru, amelyet soha senki sem kolcso-
ndzhet ki. Es a videotékak elfekvoi kozé tartozik
majdnem minden olyan film, mely tulajdonkép-
pen a szovjet filmmiivészet hirnevét és biiszkeségét
megteremtette. Pedig ezeknek a filmeknek a kol-
csOnzeési dija kifejezetten alacsony. Raadasul a
képmagno-tulajdonosoknak csupan tort része ve-
szi egyaltalan igénybe a videotékakat. Hogy hol
szerzi be a nagy tobbség a kazettakat, azon csak
a rend Orei torik a fejitket” — allapitja meg kese-
riien egy tomegkommunikacids szociologus (Ju-
noszty, 1987. 3. sz.). Mindjart példaval is szolgal
az illegalis csatornak mikddésére: A Baltikum-
ban j6 mindségben foghatok a svéd és a finn
tévéadasok. Ezek ,atszabdsa” egy nagystiliien és
sok fantazidval mikodd Gzletagga valt. fgy nem
messze Esztorszag partjaitol feltiint egy ultramo-
dern ,.kalozvevo™: egy 16 tonnas jacht, felszerelve
mindenféle nagyszerl késziilékkel a tengerentuli
misorok vételéhez és rogzitéséhez. Azok a miiso-
rok, melyek nem igényelnek forditast, a felvétel
utan két-harom nappal mar feltiinnek Moszkva-
ban vagy masutt. Ha szinkronizalast igényelnek,
akkor egy-két hétre van sziikség.

Sok szerz6 egyetért abban, hogy a videotékak
kinalatat j6 nyugati filmekkel kellene kib&viteni,
hogy az emberek a sajat tapasztalatukbol gy6z6d-
hessenek meg rola: ami nincs meg a hivatalos
kolcsonzésben, az tényleg bovli. JOl jellemzi a
jelenlegi helyzet karos voltat az Ogonyok 1987.
juniusi 23. szama:

»Az a tény, hogy a kortars kil{6ldi filmek na-
lunk teljesen ismeretlenek, magéaval hozta a térité-
sért torténd magan filmvetitések jovedelmezé iiz-
letagdnak kialakulasat. Ezekben korantsem vilag-
hirli mestermiiveket néznek meg az emberek, ha-
nem a leggyakrabban tipikus blédliket. Igy kiala-
kul a videotékak és videoszalonok konkurenciaja:
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az egyelore sikeresebb és jovedelmezobb maszek
bemutatok. A megsziintetésiikre iranyulo vala-
mennyi intézkedés annyit eredményezett csupan,
hogy az ajtdkat még jobban bereteszelték, és a
belépdjegyek arat még jobban felemelték. (Jelen-
leg egy pornofilmre allitdlag tiz rubel a belépd.
V6. Pravda, 1987. marc. 1.). Ugyanakkor a video-
szalonok ligyfelei tovabbra sem lathatjak Berto-
lucci vagy Fassbinder filmjeit . . .

A specifikusan szovjet sajatossagok mellett sza-
mos olyan videdzasi problémaval van dolguk a
térvényhozoknak, a birdsdgoknak, a rendorség-
nek, valamint az ifjusagi szervezeteknek, amelyek
talnyilnak az adott tarsadalmi rendszeren (gon-
doljunk csak az ifjusagot veszélyeztetd kazettak-
ra). Az utobbi hénapokban a Szovjetunidban
olyan vélemények artikulalédnak, melyek a nyu-
gati médiumokban a ,.kemény” videok totalis be-
tiltasarol folytatott vitakra emlékeztetnek.

A probléma élességét mutatja, hogy 1986.
augusztus elsejével az OSZSZK biintetotorvény-
koényve (majd a tobbi koztarsasage is) biintetdjogi
eljarast vezetett be ,,azon videofilmek el6allitasa,
terjesztése és terjesztés vagy bemutatas céljara
torténd tarolasa ellen, melyek az erdszak és a
kegyetlenség kultuszat propagaljak”. Mivel azon-
ban a vide6zok a legkiilonb6z6bb utakon jutnak
hozza a kazettakhoz, felvetdott a kérdés: milyen
filmeket szabad egyaltalin megnézni? ,,Annak
megallapitasara, vajon a filmek az erGszak és a
kegyetlenség kultuszat propagaljak-e, elrendelték
a szOvetségi filmmivészeti kutatdintézet szakvéle-
ményének kikérését. Az egészségiigyl minisztéri-
umhoz tartozé Gannuskin pszichidtriai intézet
szexualpatologiai osztilya pedig annak megalla-
pitasara hivatott, van-e¢ a filmeknek pornograf
tartalma. De hat az ember nem rohanhat minden
egyes filmmel ezekhez az intézetekhez, ugyebar?”
(Ogonyok, 1987. junius).

A homalyos megfogalmazasok, a hianyzé ma-
gyarazatok, valamint az engedélyezési eljarasra
vonatkozo kotelezo rendelet hianya oda vezetett,
hogy a legtobb maganuton beszerzett vagy kol-
csonadott videofilmet porné- vagy horrorfilmként
bélyegezhetik meg. A ,.glasznoszty” és a ,,pere-
sztrojka” ellenére ez a korilmény a privat video-
bemutatokat (még akkor is, ha azok ingyenesek
és csupan szik csaladi vagy barati kdrben zajla-
nak) kockazatos vallalkozassa teszik — mind a
vendéglatok, mind a vendégek szamara, a kazet-
tatulajdonosrol nem is beszélve. E bizonytalan
jogi helyzet miatt igen nagy az elégtelenség, nem-
csak a tettenért videozok és ligyvédeik koreben,
hanem a masik oldalon: az allamiigyészségen, a
birésagokon és még a rendorségnél is. Ez a tény
egyebek mellett egy jelentdsen megndvekedett jo-
gi tudatrol tanuskodik. (1988. 3. szdm)

CINCO

Hogyan mondjak
spanyolul: 6t?

CINCO. S iigyes szojatékkal ez a legtjabb spa-
nyolorszagi kommunikacios folyoirat cime is a
Cuadernos de investigacion en comunicacion
(kommunikéciokutatasi tanulmanyok) rovidité-
seként. A lapnak — melynek elsé szama 1988
juniusaban jelent meg — minden bizonnya! nem
lesz konnyt allnia a sarat a kommunikacios fo-
lyéiratok mezonyében, hiszen a tdmegkommuni-
kacios kiadvanyok nemzetkdzi tmutatdja
(World Directory of Mass Communication Perio-
dicals, Krakko, 1980) Spanyolorszagnal mar ak-
kor tiz cimet sorolt fol, s azota szamuk egészen
biztos tovabb ndtt, hiszen csupan az 1980-ban
életre hivott FUNDESCO (a kommunikacié tar-
sadalmi szerepének fejlesztésére létrehozott ala-
pitvany) hat 0j kiadvany gazdaja.

A CINCO kiadoja az AIC (alkalmazott kom-
munikacios kutatasok szervezete), amely 1983-
ban Madridban alakult egy professzorokbodl és
kutatokbol alld csoport kezdeményezesére.
A szervezet minden politikai és vallasi intézmény-
tol fiiggetleniil, nyereségérdekeltség nélkiil tevé-
kenykedik az informacio- és kommunikaciopoliti-
kai kutatasok terén. A kiadvany szdndéka kettGs:
a kommunikacios szakemberek hasznos segédesz-
koze s egyben Oszténzbje kivan lenni.

Az 1j folydirat célja elsGsorban kiilonféle, elo-
felvetéseken alapulo vizsgalatok Osszefoglalo
elemzése, esettanulmanyok kozreadasa, killonbo-
20 részteriiletekkel foglalkozé munkak bemutata-
sa, valamint — bar kisebb sullyal — az informa-
ciot és a tomegkommunikaciot érinté djitasok
ismertetése.

A lap szerkezetileg harom rovatbol all:

— ,.Javaslatok”: elméleti munkak, eredeti, még
nem publikalt kutatasok 0sszefoglalo ismertetése;

— ,.Megvalositas”: a kommunikacios gyakor-
latbol levont elméleti kovetkeztetések, kutatasi
tervek;

— ,,Informacié-terjesztés”: a kommunikaciot
érint6 szabalyozasok, valamint kongresszusok, )
kiadvanyok és killonféle események ismertetése.

Most nézziik, mt is a kinalat valgjaban.

Az elsé részben két szemiotikaval foglalkozo
tanulmanyt is talalunk. Az egyik arra vilagit ra,
hogyan valtoztak meg az id6k folyaman a tomeg-
kommunikacios eszk6z6k definicidjanak hangsi-
lyos elemei: mig tizenot évvel ezel6tt ezeknek az
eszkOzoknek jorészt még csak a kozvetités, a mii-
sorszoras volt a feladatuk, addig ma mar maga-
nak a ,.tudasnak” a létrehozasaban és terjesztésé-
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ben vesznek részt. Ennek megfeleloen valtoztak a
vizsgalati modszerek is: a hetvenes évek elején
még csak az altaluk kozvetitett tartalmakat vizs-
galtak tartalomelemzés segitségével (szemiotikai
targyak voltak csupan), a legutobbi években
azonban mar a diskurzuselemzés a bevett mod-
szer — ezzel nemcsak a nyelvi struktira formai
elemzését, hanem a nyelvnek mint tarsadalmi je-
lenségnek a vizsgalatat végzik. :

A masik tanulmany a szemiotika episztemol-
giai, etikai, metodoldgiai vonatkozasaival foglal-
kozik. ,,Ha sikeriil legyézniink a jelen fétisizmusat
— amely a jelek és szabalyzatok elméletének sa-
jatja —, a szemiotikabol a hidnyzd, de jelentéssel
bird, ki nem mondott, indirekt, elorejelzett dolgok
s vagyak tudomanya lehet.”

A kovetkezd cikk szerzdje jo attekintést nydjt
a spanyol tomegkommunikacié fejlodeserol.
1939-t61 a teljes elzarkozas jellemezte, s csak a
hatvanas évek elejétdl lehetiink tanii a fokozatos
nyitasnak. A tomegkommunikacios kutatasok
azonban csak a demokratizalas (1976) és az EGK-
hoz vald csatlakozas (1986) utan indultak meg
igazan. Ekkor kezd6dott meg a technologiai at-
alakulas is. Spanyolorszag legfontosabb témeg-
kommunikacios feladata még nem az Gj eszko-
zokkel kapcsolatos. Eloszor at kell szervezni a
kiadovallalatokat, s meg kell oldani bizonyos jogi
problémakat.

Igen elgondolkoztatdé ok-okozati lancolatot
mutat be a kovetkezo tanulméany szerzdje: a tech-
nologiai fejlodés a tOkés piac vastérvényei miatt
gyorsult {6l ilyen szédiiletesen - - egyre gyorsab-
ban megtériilé beruhazasokra van sziikség, s egy-
re tokéletesebb technikara. Ehhez jarul még a
kormanyok azon felfogasa, hogy a fejlettebb tech-
nologia kompetitiv elony6khoz juttatja oket nem-
zetkozi téren. Ez a felfokozott versenyszellem ha-
tarozza meg a vallalatok piacpolitikajat is: a tech-
nikat onmagaért kell fejleszteni, hogy mas cég ki
ne szoritsa Oket a piacrol. Ennek a fejlesztési ver-
senynek a tarsadalmi hatasait csak a hetvenes
évektol kezdték igazan vizsgalni, azonban ezek a
vizsgalatok és tanulmanyok valojaban semmilyen
hatast nem tudtak kifejteni, inkabb csak az érde-
keltek lelkiismeretének megnyugtatasat szolgal-
tak.

A folyoirat masodik rovataban figyelemfelkel-
t6 irassal talalkozunk, amelyben a szerz6 azt fejte-
geti, hogy a tarsadalom nem rendelkezik azzal az
informacios kulturaval, melynek segitségével ki-
Ehhez elGszor is meg kell hatarozni az informa-
cios tevékenység céljat, valamint a megvalositas
intézményi, politikai és technikai szintjét. Az alta-
lanos tomegtajékoztatas helyett inkabb arra kelle-
ne torekedni, hogy az egyének minél kdnnyebben
hozzajussanak az Oket érdekld informacidkhoz.

Végill a harmadik rovatban ismertet6t olvasha-
tunk az 1988 marciusaban kozzétett nemzeti kuta-
tasi tervrol, amelynek célja, hogy kiemelje Spa-
nyolorszagot a tudomanyos és technikai fejletlen-
ség allapotabol; kozreadjak a sajtd technologiai
megljitasirol szolo AIC/FUNDESCO tanul-
manyt; olvashatunk két doktori értekezésrol — az
egyik a video ipari és miivészeti hasznositasarol
szol, a masik pedig arrol, milyen hatassal van a
televizié a politikai aktivitas fejlédésére. Ezutan
konyvismertetések kovetkeznek, majd konyvij-
donsagok, és cikkek felsorolasa téma szerinti cso-
portositasban. Nagyon hasznos, hogy nemcsak a
hazai, hanem a kiilf6ldi (elsésorban angol—ame-
rikai) irodalomrol is attekintést nyujtanak.

A tartalom tehat szines, valtozatos, minden
bizonnyal ebben rejlik majd az Gj lap vonzereje.
Mig a korabbi kiadvanyok féként egy-egy részte-
rilletre vagy teriiletcsoportra Osszpontositanak,
addig a CINCO megprobalja atfogni — az elmé-
leti kérdések folmeriilésétol a leghjabb kiadva-
nyok ismertetéséig — a kommunikaciokutatds
teljes spektrumat.

HOBOE BPEMA

Van-e kdézvélemény
a Szovjetunioban?

A ,Novoje Vremja” kérdéseire a nemrég létreho-
zott Ossz-szOvetségi Kozvéleménykutatdo Koz-
pont igazgatohelyettese, Borisz Grusin, a filozo-
fiai tudomanyok doktora valaszol.

— Kozpontunkat azért hoztak létre, hogy a
nyilvanossag és demdkracia feltételei kozott haté-
konyabban oldjuk meg az orszag tarsadalmi fejlo-
désének problémait — mondja Borisz Grusin.
— Tarsadalmunk hosszi utat tett meg addig, mig
felismerte egy ilyen intézmény létrehozasanak
sziikségességét. Kételkedett nemcsak a tékes, de
a szocialista orszagok tapasztalataiban is. Igaz,
voltak mar kisérletek hasonlo jellegii szolgaltata-
sok létrehozasara. Az elsd ilyen probalkozas
1960-ban, a ,,Komszomolszkaja Pravda” szer-
kesztOségénél tortént, a masodik 1970-ben a
Konkrét Szociolégiai Kutatasok Intézetének
struktarajan beliil; a harmadik pedig 1985-ben, a
SZUTA Szociologiai Kutatointézetében. Mind-
azonaltal most el6sz6r mondhatjuk, hogy a prob-
léma megoldasaval valéban komolyan foglalkoz-
tak az illetékesek, és igy reménykedhetiink, hogy
végre egy valoban tudomanyos intézet jon létre,
mely megbizhaté alapokra helyezi az egész or-
szagban a rendszeres kozvélemény-kutatast.

— Nyugaton néha azt mondjak, hogy a szociolo-
gia és a marxizmus dsszeegyeztethetetlen egymds-
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sal, hogy a marxistik sohasem tartottak a szociolo-
giat komoly tudomdnynak.

— Ez bolondsag. Ilyet csak azok allithatnak,
akik sem Marx filozéfidjat, sem Lenin munkait
nem ismerik alaposan. Hiszen éppen Marxrol
mondta Lenin, hogy 6 az, aki a ,,szocioldgiat elsd
izben helyezte tudomanyos alapokra”. Es maga
Lenin is széleskoriien alkalmazta munkaiban a
szociologiai kutatasok eredményeit és modszereit,
tobb izben hangsulyozva kivételes fontossagukat
a tarsadalomelmeélet fejlodésében, a tarsadalmi
gyakorlat tokéletesitésében.

Mas kérdés, hogy a szovjet tarsadalomkutatas
torténetében Lenin halala utan a szociologia valo-
ban elvesztette jelentOségét. SOt a hatvanas évek
elején az ujraélesztésre tett kisérletek erds ellenal-
lasba iitkoztek a sztalini éra szamos dogmatikusa
részérodl (akik az akadémiai korokben is megtalal-
hatdk voltak). Ezek a hangadokat ismételve bi-
zonygattak, hogy a szociologia jellegzetesen bur-
zsoa tudomany, kilondsen elméleti valfajaiban.
Véleményem szerint tobbek kozott ez az oka an-
nak, hogy a tudomanyos szociologia egészen az
utobbi idokig nem volt nalunk teljes jogu, elismert
szféraja a tarsadalmi tudattermelésnek. Igy aztan
elég viharosan fejlodtek kiilonbozo potiékok, pot-
szoclologiak: az Ggynevezett pszeudo- vagy kvazi-
szociologia, amely a mindennapi tudat szintjén
-mikodott”, a legfelsGbb hatalom konjunkturalis
igényeinek megfeleléen. Merem allitani, hogy a
tudomanyos szociologia semmibevevése — mely
szociologia hozzajarulhatott volna a leghatéko-
nyabb, a legkevésbé fajdalmas tarsadalmi fejlode-
si ut meghatarozasahoz — egyik oka annak, hogy
ilyen hossz1, vitakkal terhes, nagy raforditasokat
igényld 1ton kell haladnunk . .. -

— Mondhatjuk-e, hogy kutatokdzpont létrejotte
egy lépéssel elore vitt a tarsadalom demokratizald-
sdban?

— Ketségkivill. Ezt a lépést mi Ggy értékeljiik,
mint az orszag vezetésének kinyilvanitott kivansa-
gat arra vonatkozoan, hogy parbeszédet kezdjen
az orszag lakossagaval, és figyelembe vegye a kii-
16nb6z06 rétegek és csoportok sziikségleteit és han-
gulatat. Véleményem szerint a demokracia és a
koézvélemény majdhogynem szinonimak. A koz-
vélemény-kutato kozpont, bar problematikaja a
tarsadalmi-gazdasagi kérdésekre korlatozodik,
véleményem szerint politikai intézmény, az or-
szagban végbemend demokratizalodasi folyamat
egyik fontos eleme. Mintha mar mondtam volna,
hogy a kozvélemény normalis miikodéséhez sziik-
séges feltételek biztositasa az adott folyamat egyik
alapjellemzéje. Minden egyéb inkabb mechaniz-
mus és kdvetelmény. Példaul a munkahelyi veze-
tok valaszthatdsaga is tulajdonképpen a kdzvéle-
mény miikodésének csupan egy miikédési forma-
ja.

Manapsag feltiinéen sok felhivassal, nyilatko-
zattal talalkozunk, melyek arrdl szélnak, hogy a
lakossagot, a tarsadalmat minél jobban be kell
vonni az iranyitas folyamataba, de ezeket — saj-
nos! — semmiféle gyakorlati intézkedés nem ko-
veti. Megint elmondhatjuk: ,,Nem hidaltuk at a
szavak és a tettek kozotti szakadékot.” De 6nma-
gaban ennek megallapitasa kevés. Meg kell ismer-
ni e hirhedt ,,szakadék™ természetét. Es itt latni
kell, hogy tarsadalmunk, mikozben iranyt vett a
fejlodés gyorsitasara, nem kis nehézségekkel talal-
ta magat szemben. E nehézségek bonyolult termeé-
szetiek, és szamos tényezd hatasaval kapcsolato-
sak. Egyik ezek kozill az, hogy a szocializmus
megljitasi programjanak sok eleme még csak
most rajzolodik ki, a kiilonb&z6 hatékony megol-
dasokat még csak most puhatoljak ki. Es kiilono-
sen kevéssé kidolgozott - véleményem szerint
— a kozvéleménynek a dontéshozatali folyamat-
ba valé bekapcsolasa. Tobbnyire csak az altala-
nossagok szintjén emlegetjilk a tarsadalom ,,sze-
repének novekedését”, anélkiil, hogy megprobal-
nank pontositani, milyen modon is lehet ezt a
»novekedést” biztositani. Pedig — mint Gorba-
csov megjegyezte a partkonferencian — minden
kérdést, mely tarsadalmi érdeklédésre tarthat sza-
mot, sokoldalian meg kell vitatni, mérlegre téve
a mellette és ellene 52010 érveket. A kozvélemény
1j szerepérdl van szo orszagunkban — hangsi-
lyozta a fotitkar. A mi kozpontunk — remélem
— ehhez fog hozzajarulni.

— Hogyan lehet n szerint a kdzvéleményt be-
kapcsolni a peresztrojka mechanizmusdba?

— Ehhez mindenekel6tt arra van szilkség,
hogy — a lényeges kérdésekkel kapcsolatban —
valoban létezzék kozvélemény a tarsadalomban.
Ha olyan kérdéseket tesziink fel az embereknek,
amelyek nem izgatjak Oket, vagy amelyekrdl a
kérdezés soran hallanak eldszor, akkor legfeljebb
udvariassagbol valaszolnak, vagy azért, hogy sen-
ki se kételkedhessék politikai lojalitasukban, in-
tellektualis fejlettségiikben. Azt fogja-e ez jelente-
ni, hogy feltartuk a kézvéleményt az adott kérdés-
ben? Természetesen nem! A kdzvélemény nem a
kérdezés soran kapott valaszok dsszessége, hanem
az egyes kérdések nyilvanos tarsadalmi megvita-
tasanak szerves eredménye. Es csak abban az eset-
ben tudjuk rogziteni, ha a tarsadalomban mar
ténylegesen létezik, kialakult.

Mi valamiért ugy gondoljuk, hogy a kdzvéle-
mény manipulalasa csak a nyugati tarsadalmak
sajatja. Nalunk pedig csakis a formalasrol, vagy
a nevelésrol van szo. Pedig a lényeg nem a termi-
noldgidban van. Ha mi ugy ,,formaljuk” a véle-
ményt, hogy nem informéljuk az embereket, nem
adunk szamukra lehetdséget, hogy elgondolkoz-
zanak, vitatkozzanak, maguk valaszthassanak al-
laspontot, ha az Osszes szamitasunk csak a meg-
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gyO0zés, vagy nem ritkan a besulykolas modszerére
terjed ki, akkor ezt minek nevezziik? Arrol van
tehat sz0, hogy olyan helyzetet kell a tarsadalom-
ban teremteni, melyben a kdzvélemény természe-
tes, demokratikus modon sziilethet meg. Milyen
moédon tehat? Azon kivil, hogy a kdzosségnek
rendelkezésére kell, hogy alljon a sziikséges infor-
mécio, az is sziikséges, hogy érdeke fiiz6djon az
adott targyhoz, és érdekl6djon iranta. Erdeklodés
pedig csakis akkor keletkezik, ha az ember érzi,
hogy valdjaban fiigg valami az 6 részvételétol az
adott tarsadalmi szféraban.

— Nem akarom kisebbiteni az nok kézpontja-
nak jelenlegi és jovébeli lehetdségeit, mégis be kell
vallanom, kételkedem, hogy képes lenne egymagad-
ban megoldani ezt a komoly és munkaigényes fel-
adatot. Azt kell gondolnom, hogy ehhez nem egy,
az ondk intézetéhez hasonlo szervezet sziikséges.
Nem félnek a konkurenciatol?

— Monopoliumrol ebben az esetben — de mas
esetben sem — sz6 sem lehet! Ellenkezdleg! Mar
a kezdet kezdetén mindannyiunknak meg kell ér-
teni, hogy egy policentrikus, sokdimenzios kozvé-
lemény-kutatasi rendszerre van sziikség, mely a
tomegtudat vizsgalatat nem sporadikus, pontsze-
ri modon végezné, hanem folyamataban, min-
dent atfogodan, allando rendszerben, mely lehet6-
vé tenné, hogy széles, alapos képet kapjunk . . .

— Es hogyan képzelik el énék a kizvélemeény-
kutatdst orszagunkban?

— Azt hiszem, — ha lehet igy kifejezni —
haromszintiinek kell lennie. Az elsé szint: néhany,
a mi Ossz-szOvetségi kozpontunkhoz hasonlo,
tobbé-kevésbeé specializalt intézmény lehetne.
A masodik szint: a féhatosagi vagy regionalis
kozpontoké. A nagyvarosokban, korzetekben,
egyesiilésekben, minisztériumokban kellene ezek-
nek miikodni, killonésen ott, ahol a nagyk6zon-
ségnek szant termékek termelése folyik, példaul a
kereskedelemben, a mezogazdasagban, a konnyu-
iparban. A harmadik szintet pedig az egyes nagy-
vallalatoknal, intézményeknél, szervezeteknél ala-
kulo kozvélemény-kutatasi részlegek alkotnak.
Minden tarsadalomnak allandéan és kristalytisz-
tan kell latnia 6nmagat, méghozza énmaga teljes
képét, nem pedig esetrdl esetre valamely részletet,
toredéket. Mas kérdés, hogy meg tudunk-e bir-
kozni az ilyen felmérések technikajaval, és hogy
hallgatnak-e a feltart véleményekre? De ezek mar
mas, 6nalld téemak.

— Az elobbiekbdl arra kévetkeztethetiink, hogy
az ondk intézetének eredményeit az emberek széles
kore fogja megismerni.

— Feltétleniil. A kozeljovoben szandékunkban
all egy tudomanyos-publicisztikai folyoiratot ki-
adni, melyben a kutatasok eredményeit, a tudo-
sok kiillonb6z4 kommentarjait, az egymas kdzott,
valamint az ir6kkal és a dolgozokkal folytatott

vitakat publikalnank ... Ezenkiviil egy havonta
megjelend informacios bulletint is szandékozunk
kiadni. Enélkiil egyszeriien értelmetlen lenne a
munkank. A kozvélemény-kutatasok eredményei
elvileg nem lehetnek titkosak, koztulajdonba kell
keriilniiik, és azt mondanam, gazdagitaniuk, tap-
lalniuk kell a kozvéleményt magat. A felmérések
és az eredmények hozzaértd interpretdldsa utan
feltétleniil nyilvanosan és érthetéen (nem ugy,
mint példaul az 6ssznépi vitakon, vagy a televizios
dalversenyeken) tajékoztatni kell mindenkit arrol,
hogy milyen véleményeket €s milyen gyakorisag-
gal hangoztattak, melyeket és milyen mértékben
fogadnak vagy fogadtak mar el, vettek szamitas-
ba, melyeket vetettek el teljes egésziikben és miért.

— Milyen témdkkal kezdett foglalkozni a kuta-
tokozpont?

— Az elsO: a lakossdg viszonya a gazdasagi
vezetOk valaszthatésagahoz a termelési 6nigazga-
tas feltételei kozott. Ezenkiviil az év végéig még
lebonyolitunk egy vizsgalatot a nyugdijtdrvénnyel
és a tervezett arreformmal kapcsolatosan. Az
ezekre vonatkozo javaslatokat — mint az Gorba-
csov beszamolojaban, a partkonferencian elhang-
zott — Ossznépi vitara fogjak bocsatani. Milyen
mértékben és milyen korlatok kozott valosuljon
meg az arképzés reformja, milyen korilmények
kozott lehetne a leghatékonyabb gazdasag, és a
legfajdalommentesebb az emberek szamara? E te-
makra vonatkozdan a legkiilonbdzébb vélemé-
nyek széles spektruma létezik, melyeket éppen a
kutatasoknak kell feltarni.

— Munkdja sordn a kutatékézpont fel fogja-e
haszndlni a Gallup Intézet tapasztalatait?

— A legkdzvetienebb modon. E tapasztalatok
annyira vitan feliiliek, hogy durva hiba lenne elte-
kinteni t6lik. Hiszen a kérdezés technikajat és
nak idején Gallupék alakitottak ki, sikeresen al-
kalmazzak az egész vilagon, tobbek kozott a szo-
cialista orszagokban is, €&s pompas eredményeket
kapnak segitségiikkel. Miért kellene nekiink djra
feltalalni a kerékpart?

Mas kérdés, hogy Gallupék tapasztalatait nem
lehet mechanikusan alkalmazni, mivel a kdzvéle-
mény — lévén a témegtudat kifejezodése — tob-
bé-kevésbé mindig magan hordozza az adott tar-
sadalom nemzeti, kulturalis, torténelmi és egyéb
sajatossagait. Ezért az egyszerl masolas ertelmet-
len lenne. Igy példaul Gallup — hosszi évek mun-
kéja utan — arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
Egyesiilt Allamok koriilményei kozdtt a legjobb
kérdezobiztos a kdzépkori nd, felsdfok végzett-
séggel, haziasszony, két-harom gyermek anyja.
Hibas lenne azt gondolni, hogy ez a modell min-
denhol megfelel6. Nalunk példaul még meg kell
taldlni ezt a n6t ... Azaz, meg kell hatarozni a
szamunkra optimalis kérdezé személyiséget. So-
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kat kell probalkozni, mig megtudjuk, ki is lesz ez:
az Allami Biztosito ligyndke, vagy az iskolai ta-
nar...
—— Milyen helyet foglal el a kozvélemény-kuta-
tds a dontéshozatali folyamatban?

— A modern civilizalt tarsadalmakban ennek
a folyamatnak —— leegyszeriisitve a dolgokat —
harom alkotoéeleme van: Az elsé az objektiv infor-
maci6 a dolgok allasarol, melyet tudomanyos esz-
kozokkel az orszagos vagy mas statisztika allit
elé. A masodik az adminisztrativ iranyitas koz-
vetlen tapasztalatdval kapcsolatos informacio
(mint ismeretes, az iranyitoknak mindig megvan
sajat véleménye arrol, hogy mi a jo és mi a rossz).
Es végill — a kozvélemény.

Ott, ahol a demokratikus hagyomanyok elég
gyengék, nemcsak a harmadik, de altalaban az
els6 alkotoelem is hianyzik, vagy csak kezdetleges
formaban van meg. Minden a tisztan adminisztra-
tiv, ,,fonoki” tapasztalaton nyugszik. ,,Ahogy sze-
retnénk — ugy is csinaljuk!” — mondta IIf és
Petrov regényének hose. Hat ilyen az adminisztra-
tiv, feudalis beiitési tudat klasszikus képlete. Na-
lunk ez igen fejlett volt, és sok helyen az is maradt.
Kovetkezményei: a megoldatlan problémak tom-
kelege a gazdasagban, a nemzetiségi viszonyok-
ban stb. A kozvéleménynek miféle figyelembevé-
telérol lehetett sz6, mikor a mutatok szamat te-
kintve még a statisztikank is az egyik legszegénye-
sebb az egesz civilizalt vilagban!

Természetesen -— egyébként azonos koriilme-
nyek kozott — a szakérté modon végzett kozvele-
mény-kutatasok mar ma lényeges segitdi lehetné-
nek a peresztrojkanak a tarsadalmi dontéshoza-
talban. Ehhez azonban az iranyité szféraban dol-
gozoknak meg kell érteniiik, hogy a kézvélemény
nem szegény rokon, nem kiviilalio kéregetd, ha-
nem igaz szOvetséges, nem bosszantd akadaly
munkajuk soran, hanem ellenkezdleg, munkajuk
hatékonysaga minGségi javitasanak fontos ténye-
z0je és mechanizmusa. Hiszen a k6zvélemény an-
nak a tomegnek az érdekeit fejezi ki, melynek a
neveben létezik nalunk minden, tobbek kozott az
iranyito apparatus is.

— Azaz, reménykedhetiink abban, hogy ha a
kozvélemény-kutatds teljes rendszere végre kiépiil,
érezhetben tamogatni fogja az irdnyitdst?

— Feltétleniil! Ugyanakkor szeretném hangsi-
lyozni, hogy nekem Oszintén szolva nem nagyon
imponal, ha a szociologusok és az Gjsagirok a
kozvélemény-kutatas értelmét kizarolag abban
latjak, hogy novelje a meghozand6 dontések haté-
konysagat. Ez egy magatodl értetédod cél, de na-
lunk ennél sokkal komolyabb problémak is van-
nak. Adott esetben maganak a civil tarsadalom-
nak a kialakulasara gondolok, az allampolgari
ontudat fejlodésére, és az ennek a tarsadalomnak
megfeleld j tipusi viszonyok kifejlddésére. Az

ember nemcsak azzal él, amit megtermel és elfo-
gyaszt, az ember ezenkivill még ,,homo politicus”
is, politikai lény. Es, ismétlem, itt nemcsak a d6n-
téshozatalban valo részvételrol van szo.

A pangas éveirdl beszélve, altalaban a gazda-
sag hianyossagait biraljak, valamint az erkolcs
hanyatlasir6l panaszkodnak. Pedig a bomlas, a
széthullas folyamatai joval mélyebbek voltak. En
mint filoz6fus és mint a tarsadalmi tudat kutatdja
megéllapithatom, hogy az emberek gondolkodasi
képességében is bizonyos valsag tapasztalhato
— abban, hogy adekvat modon itéljék meg a
kiilonb6zo jelenségeket, és adekvat modon rea-
galjanak rajuk. Ez természetes dolog: ha valamely
szervet nem hasznalnak rendszeresen, elsorvad.
Ha valaki mindig eldénti helyetted, hogy mit és
hogyan csinalj, és nekem nem kell mast tenned,
mint végrehajtanod az utasitast, akkor természe-
tesen elszoksz a gondolkodastol. A kozvélemény-
kutatokat gyakran megkeérdezik: igazat fognak-e
mondani 6néknek az emberek, nem fogjak-e be-
csapni 6ndket? A mi realis problémank azonban
mas — van-e az embereknek mondanivaléjuk?
Ahhoz ugyanis, hogy valaki tudatosan hazudjék,
mégiscsak a szellemi fejlettség egy meghatarozott
szintjén kell lennie. Es ha mi a kérdésiinkre valasz-
ként — mint ezt gyakran lathatjuk a televizioban
is — csak artikulalatlan nydgést kapunk?! Hiszen
az igaz tragédia az, ha az emberek nem tudjak a
gondolataikat kifejezni, vagy ami még rosszabb,
nincsenek is nekik, hanem csupan ujsagkliséket €s
pufogé propagandafrazisokat szajkoznak. Az 4l-
lampolgari kommunikacio nyelvének fejletlensége
miatt a tarsadalomban lépten-nyomon dagalyos,
fellengzds, a konkrét szituaciohoz egyaltalan nem
ill6 beszédeket hallani, melyek a besz€ld akarata
ellenére mindenképpen komikusak.

De térjlink vissza témankhoz. Képzeljik el,
hogy szamos kozvélemény-kutatdé kozpont és
részleg mikodik orszagszerte egy éve, két éve,
harom éve, kérddives felméréseket végeznek, ren-
geteg adatot, eredményt publikainak. Biztosra le-
het venni, hogy e tevékenységnek mindenképpen
felmérhetetlen hatasa lesz. E tevékenység formal-
ni fogja a tarsadalmi tudatot és a tarsadalom
legkiilonbozObb csoportjainak ontudatat. A tar-
sadalomban megjelennek az aktiv emberi kom-
munikacio feltételei. Az emberek megtanulnak
elgondolkodni, bekapcsolodnak a vitakba, és ma-
sért is egymashoz fognak fordulni, nemcsak azért,
hogy megtudjak, mit, hol lehet kapni. A kommu-
nikacio hianya napjainkban a sztalinizmusnak és
mindannak a kdvetkezménye, ami utana volt; az
uniformizalt gondolkodas elterjesztése stratégia-
janak az eredménye, mely sok mas egyéb tarsadal-
mi kapcsolat felbomlasahoz is vezetett. Kényel-
mesen €s szabadon csak a csaladjuk korében érzik
magukat az emberek, és ez nyilvanvaléan nem
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elég, annal is inkabb, mert a csaladi kapcsolatok
nem ritkan szélsGségesen meggyengiiltek. Ami a
munkahelyi kapcsolatokat illeti, azok gyakran
teljesen kiilsédleges, formalis jellegliek, arra kor-
latozodnak, hogy: hajtsd végre, csinald azt, amit
mondanak neked. E kapcsolatok kiiiriilnek azért
is, mert az emberek csupan ,,csavarlétre” vannak
kényszeritve, a gépesitett tirsadalom csavarjainak
pedig nincs sziiksége véleménycserére. Igy a kom-
munikéci6 is gazdatlan formakat olt, és a sziik,
mindennapi problémak megvitatasainak minimu-
mara korlatozodik.

Figyeljék meg: az orszagszerte viharos gyorsa-
saggal keletkezd, nem formalis egyesiilések tom-
kelege éppen az emberekben felgyiilemlett kom-
munikacios igényrdl tantiskodik, az Onkifejezés
vagyarol, hogy beszélgessenek, vitatkozzanak
egymassal, és nem is valamiféle pragmatikus cél-
lal, hanem csak ugy, ahogy mondani szokds, a
kommunikacioért magaért. Hat ezért vagyok én
meggy6zédve arrdl, hogyha meg akarjuk valtoz-
tatni a kozvélemény funkcionalasaval kapcsolato-
san kialakult helyzetet, fel kell tamasztani a régi,
és létrehozni az 1j, a huszadik szdzadnak megfele-
16 emberi kapcsolatformakat.

— Espedig milyeneket?

— Gondolkozzunk rajta! A kozvélemény-
kutatok készek az egyiittgondolkodasra. (1988.
Julius 22.)

Die Neue
Gesellschait

~Quizshow az egész
vilag?”

Egy olasz televiziomiisor, egy amerikai konyv
megjelenése és egy NSZK-beli akadémiai eléadas
— e harom tavoleso és kiilonboz6 eseményt mégis
Osszekoti valami: a televizid valtozoban 1év6 hata-
sanak elemzése, a televizio és a kultura kapcsola-
tanak j megkozelitése. A megvaltozott nézépon-
tok, az 1j lehetGségek és félelmek szambavétele
arra mutat, hogy az 1j médiumok tarsadalmi el-
terjedésének kiiszobén vilagszerte ujra kell gon-
dolni a televizio tarsadalmi ,,megtoltésének™ ko-
rabbi gyakorlatat és a televizio fogyasztasanak
hosszu tava hatasat.

A televizié Olaszorszagban wjabban ismét a
vitak kozéppontjaba keriilt, nemcsak mert siirg6-
sen szabélyozni kell a kozjogi és a magantelevizio-

zéas jogi helyzetét, hanem mert egyre nagyobb a
kozonség elégedetlensége a miisorok tartalmaval
szemben. Ebben a kozpolgar, az értelmiség, a
szakszervezetek és a parlament egyarant egyetért.
,,Eros adok — gyenge gondolatok” — igy formu-

Tizenkét nemzeti és kozel négyszaz korzeti
vagy helyi maganad6 miikodik Olaszorszagban;
a vitaban nem is Oket itélik egyértelmiien biings-
nek, hanem az ,.elektronika koraban a képi abra-
att egyre tobb iro, kritikus és filmszakember kon-
gatja meg a vészharangot. Ki allithatja meg a
mérgezett €s torzitott informaciokat, amelyeket a
polgar naponta fogyaszt? Es mekkorara nétt a
hamis hirekkel, ellapositott eszmékkel, értékde-
valvalassal elfogyasztott méregmennyiség a televi-
zi6 térhoditasa oOta eltelt husz-harminc év alatt?

Az éles megfogalmazasok mogott azonban rea-
lis veszély rejlik. A mérgezés néven emlitett folya-
mat az az arufetisizmus, amely a televizion keresz-
tiil is egyre inkabb terjed, és amelyben a fogyasz-
tot nézonek nevezik. Az adasok szponzora, a mii-
sorok forgalmazdja és a hirdetd reklamcég biztos
nyereséggel szamolhat. Ahol pedig az elemzés leg-
fobb paramétere a miisorok koltsége-haszna lesz,
ott a hitelesség, a tartalom ,,marginalis helyzetbe”
szorul. A kovetkezmények: szenzaciohajszold 1j-
sagiras, az informacié tipizalasa, a szorakoztato
adasok eldregyartott elemeinek a varialasa, a szo-
cilis igényil miisorok ellaposodasa és lakkozasa.
Es raadasul mindezt cenzira nélkiil, az igazi ,,0l-
16”: a pénz.

A televizid szavahihet&ségét, valosagabrazold
képességét a hasznalat modja, a politikai és gaz-
dasagi érdekek alig egy emberdlté alatt alaastak;
az egykor nagy varakozassal emlegetett ,,negye-
dik hatalmat” talsagosan is jamborra szeliditet-
ték, ,,szaguldé médiumbol docogo szallitdeszkoz-
z¢€” valtoztattak.

Vajon feltartoztathatatlan ez a folyamat? Mi
valtoztathatja a kulturalis kornyezetszennyezést
wintelligens televiziova”, hogyan érhet6 el, hogy a
mitholdak koranak ,,vilagfaluja™ ne legyen a mo-
nopoéliumok ,hiibérbirtoka™? A valaszok lehet-
nek politikai-jogi természetiiek (antitroszt-szaba-
lyozas), szervezeti jellegiick (a piac és a reklam
feltételeinek rendezése) és tartalmi-kulturalisak.

A kozonségvizsgalatok viszont azt mutatjak,
hogy a legnagyobb tetszéssel éppen az ,,0ostoba
adasokat” fogadjak, és hogy az olasz televizid
egészeébol is kiri a szérakoztatas szinvonaltalansa-
ga. Ezt a mostani vitat is egy 1988 tavaszan harom
honapon at, napi egy 6raban sugarzott sorozat-
miisor valtotta ki, az ,,Indietro tutta” (magyarul
kb. ,, Teljes gézzel hatra™) cimii. Az adas milliokat
iltetett a képernyo elé, beszédtéma volt a parla-
mentben, széfordulatai az olasz koznyelv részévé
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valtak, pedig a sorozat elemei olyan karikaturisz-
tikusan voltak gsszefércelve, mint ,,Brecht epikus
szinhazanak elidegenito effektusai, vagy Pirandel-
lo dramajanak szerepjatékai”. A sorozat lényege
éppen az, hogy olyannak abrazolja a vilagot, ami-
lyennek a polgarmilliok a televizidban latjak, a
valdsag helyett kellékekkel és kulisszakkal jatszik.

Az olasz példa a tiineti jelenségek mogott keresi
egyszerre a biinbakot és a valosagos megoldast, az
NSZK évek ota nagyszabasu terveket kérvona-
lazgat, de a létrejovo helyzet egyaltalan nem a
kivant, idealis iranyba mutat.

Oktatas, kultara, uj médiumok, ipar — a négy
fogalom allanddan ujra kapcsolatba kerill egy-
massal. Az 4) médiumok hamar helyet koveteltek
az oktatas (és altalaban a kultura) teriiletén, de a
kultaripar fogalma mégis nehezen értékelhet6: az
ipari méreti, olcsé és nagyszamu termék elonyeit
kérdésessé teszi a személyiségre, a pszichére gya-
korolt negativ hatas. Ehhez jarul a horrorvideo-
zas, a lapos televizios sorozat, amely szintén a
kultdra ellenében hat.

Az 0j médiumok ndvekvd lehetdségei ellenére
egyre nehezebdb valoban fontos tarsadalmi tartal-
makat kozvetiteni, pedig ez volna az oktato tevé-
kenység alapja. A kultaripar egyre inkabb tudat-
iparra alakul at, legfGbb eszkozei pedig éppen a
médiumok. De ki hatarozza meg a kultaripar
lényegét: a kultdra vagy az ipar? Nem az a baj
— mondja Neil Postman —, hogy a televizié a
tomegeknek szorakoztaté miisort sugaroz, hanem
hogy mindent szorakoztaté misorként sugaroz.

Vajon megvaltoztathato-e ez a folyamat? A fej-
lesztés éppen az Uj médiumok mind teljesebb tér-
nyerése felé mutat (kabel- és miiholdas misorok,
egész napos szorakoztaté programok). Ez egyut-
tal a kiilfoldi miisorok nagymértéki jelenlétével
jar egyiitt, és a nemzeti kulturalis identitas elvesz-
tésével fenyeget. Az NSZK allampolgarainak a
teljes atlagos napi médiumfogyasztasa 6,5 ora
— a munka és az alvas mellett erre forditjak a
legtobb idot.

Az irasbeli és az elektronikus-képi kultira met-
széspontjan mi a feladata és hol a helye az okta-
tasnak? Az oktatas korabban mindig a fogalmi
gondolkodassal allt kapcsolatban, de mit tud ez-
zel kezdeni a televizio? A kérdezés (a kérdés) alig-
ha fejezhetd ki képi formaban. A probiéma akkor
is megmarad, ha tudjuk, hogy a magasabb vég-
zettségliek kevesebb televiziot néznek, mint az
alacsonyabb iskolai végzettségiiek.

A valodi kulturalis képzés — hangoztatja az
NSZK taviati fejlesztési programja — szakit az
egyoldaly, csak befogadasra épitd kommunika-
cios gyakorlattal: ontevékeny fiatalokat akar ke-
pezni, akik maguk is aktivan sportolnak, zenél-
nek, alkotnak, és kevésbé élnek ,,az allando szora-
kozas kabitoszerével”. Ez igy azonban csak szép

terv, amint az is csak jelszo, hogy ,,6vjuk meg
egész Eurdpat a szintetikus, uniformizalt, iparosi-
tott és nemzetkdzi szorakoztatd kultiiratol”, Tar-
gyilagos zaromegallapitas viszont, hogy ,,Ameri-
ka a nagy kisérlet, az egyetlen tarsadalom, amely
valamennyi berendezesét a technika uralmanak
rendeli ald, és igy probalja szellemi egészségét
megovni”.

Amint az eurdpai kulturalis identitast az ameri-
kai kulturalis és gazdasagi expanziotol féltik, a
televizidzas elméletének a megujulasa is felteheto-
en Amerikatol varhato.

A fiatal televiziot joszemii szakemberek mar az
1950-es évek derekan ,korszakos jelenségként”
értekelték. Ugyanakkor évtizedeken at az egyes
tomegkommunikacios eszk6zok egymashoz vald
viszonyat vizsgaltak, majd miutan a televizié nem
szoritotta ki az oreg médiumokat, hanem profil-
megosztas jott letre kozottiik, vizsgalni kezdték a
»televizids tartalmak hatasmechanizmusat”.

Joshua Meyrowitz amerikai Gjsagird (News-
week) most mas iranybol koézelitett a médiumok-
hoz: az elektronikus tomegkommunikacios eszké-
zok (radid, televizid, telefon) teljességgel megval-
toztatjak az emberi interakcio helyét és idejét.
A kommunikacio lehetosége foloslegessé teszi a
fizikai jelenlétet a tarsadalmi eseményekben: ott-
hon iilve is tanui lehetiink a vilagnak. Korabbi
helybeliségtudatunk” elvesztése — allitja Mey-
rowitz — megvaltoztatja egész tarsadalmi maga-
tartasunkat és identitasunkat. De milyen kévet-
kezményekkel jar, ha meggyengiil a fizikai hely és
a tarsadalmi hely kozotti kozvetlen kapcesolat?
ToObb évtizedes megfigyelés bizonyitja, hogy a to-
megkommunikacié nemcsak eszk6z az infomacio
kicserélésében, hanem Omaga lesz a ,kulturalis
kornyezet”. Meyrowitz médiumelméletének alap-
kérdése: milyen hatasa van az emberi kommuni-
kacio formajanak, ha eltekintiink annak specifi-
kus tartalmatol?

Meyrowitz két korabbi elmélet eredményeit
igyekszik Osszekapcsolni: Goffman a kozvetlen
emberi interakciora koncentral, ¢és figyelmen kiviil
hagyja a médiumok hatasat, McLuhan pedig ép-
pen a médiumok hatdsat vizsgalja, és az emberi
interakciot hagyja figyelmen kiviil. Meyrowitz
szakit a ,,valo élet és a mesterséges médiumvilag”
szembeallitasaval. Megkisérli, hogy leirja a médi-
umok hatasat a tarsadalmi magatartasra. Ennek
lényege — irja — ,,a tarsadalmi szinpad atstruktu-
ralodasa”; ha a kozonség Osszetétele megvaltozik,
a tarsadalmi viselkedés is megvaltozik. A médiu-
mok allandé jelenléte a csaladi életet ugyanigy
atformalja, mint a politikusok viselkedési normait
— homogén atlagpolgari szokasrendet valosit
meg. Az emberek tapasztalati vilaga hattérbe szo-
rul, a médiumok — nem is tartalmukkal, hanem
puszta letiikkel — azonos helyre: a televizid elé
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kényszeritik az embereket, és ez a ,,szituacio-geog-
rafia” megvaltoztatja az életiikket. A televizio
ugyanakkor minden tarsadalmi, miiveltségi és
korcsoport szamara hozzaférheto, és mindenkit
viszonylag azonos informacidvilaggal lat el. Az
igy logikai rendbe allitott vilagnak szerves része a
telefon is, ha ,,barki barkivel barmikor beszélhet”,
vagyis informaciot szerezhet, az olyan, mintha
egy kicsit a kozelében volna.

A tarsadalom és a televizio kapcsolata valtozo-
ban van; hogy erre a valtozasra tudatosan késziil-
junk fel, hogy a korilttiink felépild ,,gépvilagot
emberarcuva” tegyiik, tudatos és folyamatos el-
meéleti, szervezdi és miisorkészitdi munka szitksé-
ges. Ez a kultura és a médiumvilag szakemberei-
nek ugyanugy kotelessége, mint az atlagpolgar-
nak vissza nem tér6 lehetOsége. (1988. 9. szdm).

MOCKOBCKHUE
HOBOCTH

A tarsadalmi
igazsagossagrol

A nyolcvanas évek masodik felében a tarsadal-
mi igazsagossdg és a privilégiumok keérdése az
embereket leginkabb foglalkoztatd keérdések kozé
tartozik a Szovjetunidban. A ,Moszkovszkije
Novosztyi” cimil lap szerkesztoségébe is ezrével
érkeznek a témaval kapcsolatos olvasoi levelek.
Eppen ezért az Gjsag szociolOgiai csoportja kuta-
tasi feladatul tiizte ki a téma vizsgalatat, és az
eredményeket a lap olvasoinak nyilvanossaga elé
tarta. (A cikk eredeti cime: Szocialnaja szpravédli-
voszty 1 privilégii.)

A kérdéives felmérés soran megkérdezettek ve-
leménye szerint azok jogosultak kedvezményre,
akik objektiv koriilmények miatt, kizardlag sajat
munkajukkal nem képesek a normalis életszinvo-
nalat biztositani maguk és csaladjuk szamara —
ezek a rokkantak és a nyugdijasok, a sokgyerme-
kes szulok, az arva vagy elhagyott fiatalkoraak,
az egyedillalld anyak stb. A megkérdezettek
egyetértettek azokkal a kedvezmeényekkel is, me-
lyeket a kiilonGsen nehéz termelési, természeti
koriilmények kozott dolgozok vagy a kiilldnosen
nagy fizikai megeréltetést kivand munkak végzoi
kapnak. Nem vontak kétségbe azt sem, hogy bi-
zonyos eléjogokat biztositanak a kiemelkedo szel-
lemi teljesitmények, s a nagy politikai felelosség-
gel jar6 munkavegzes is. A megkérdezettek hetven
szazaléka példaul agy gondolta, hogy a legmaga-
sabb ranga vezetdknek nyujtott kedvezmények
mindegyike vagy majdnem mindegyike igazsagos

és megérdemelt. Ezzel szemben gyakorlatilag
mindenki kétségbe vonta, hogy megérdemelt az
iranyitoapparatus dolgozoinak juttatott privilegi-
umok sora, s kiilonésen azt nehezményezték,
hogy ezek az eldjogok nem nyilvanosak.

Vajon a kivaltsagok elleni tiltakozas az ,.egyen-
16sdi” eszméjében vagy az irigységben gyOkere-
zik? Egyaltalan nem. Példaul a megkérdezettek
hatvanegy szazaléka ,,igen”-nel valaszolt arra a
kérdésre: ,Igazsagos-e, hogy tarsadalmunkban
vannak olyan emberek, akik torvényes és becsiile-
tes Uton nagyon magas jovedelemhez jutnak?”
Igaz, huszondt szazalék véleménye az volt, hogy
ez nem igazsagos dolog — fOleg a hatvan évnél
idosebbek, a nyugdijasok és az alacsony iskolai
vegzettsegiiek gondolkodtak igy.

A létezd privilégiumok kozil kiilondsen az
alabbiak ismertek és bosszantoak a kozvélemeény
szamara: a megkérdezettek nyolcvannégy szazalé-
ka nem tartja igazsagosnak, hogy egyesek masok
szamara zart iizletben vasarolhatnak, nyolcvan
szazalékuk helyteleniti a konyv-, szinhaz- és mozi-
Jjegy-vasarlasnal élvezett elonyt, hatvanhét szaza-
leékuk a kiilonleges lakasokhoz valo jutas lehetd-
ségét, hatvanot szazalékuk ugyanezt az allami
dacsak bérlése vagy magandacsa épitése esetén,
Otvenkét szazalékuk a kozlekedési jegyek meg-
szerzésénél biztositott kiilonleges elbiralast, s vé-
giil negyvennégy szazalékuk a személyes haszna-
lata gépkocsik ellen is tiltakozik.

Jellemzd, hogy a megkérdezetick ,,elnézGbbek”
azokkal az elojogokkal szemben, melyek a szolga-
lati kotelességek teljesitésével kapcsolhatok Gssze
— ide tartozik a kozlekedéssel, utazassal kapcso-
latos kiilonleges elbiralasméd. Az dsszes tobbirol
a tGbbség ugy vélekedik, hogy meg kell sziintetni
oket.

A privilégiumok nyilvanossaganak hianya oda
vezet, hogy akik nem ismerik Oket, teljesen fan-
tasztikus, eltulzott elképzeléssel rendelkeznek
ezek méretérol, elterjedtségérdl, s igy ez esetleg a
joval nagyobb tarsadalmi igazsigtalansag érzetét
kelti, mintha ezek az informaciok mindenki sza-
mara hozzaférhetok lennének.

A megkérdezettek kdzott minden csoport ha-
sonloképpen értékelte az egyes kivaltsagok igaz-
sagossagat vagy igazsagtalansagat. Egyetlen cso-
port volt, amely a tébbieknél hajlamosabb volt
tamogatni a privilégiumokat — a rendfenntarto
erdk és a katonak. Példaul a zart boltok lancola-
tanak fenntartasat huszondt szdzalékuk tartotta
igazsagosnak, mig a tobbi csoport koziil a hason-
16 véleményen lév6k aranya sehol sem érte el a
tizennégy szazalékot, st a toObbségnél tiz szazalék
alatt volt. E csoport egyébként a konyvek, mozi-
és szinhazjegyek vasarlasanal biztositott elonydk-
r6l mondana le legkdnnyebben (csak négy szaza-
lekuk tamogatta ennek a fenntartasat).
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Az elojogok problémajanak masik fele, hogy a
tarsadalom mely csoportok privilégiumait kérd6-
jelezi meg a leginkabb. A kutatok tiz kivételezett
csoporthoz val6 viszonyt vizsgaltak, az iskolai
osztalyozashoz hasonlé skalan. (Otost kapott az
a csoport, melynek minden privilégiumat megeér-
demeltnek tartottak, négyest, akik a kivaltsago-
kat alapvetéen megérdemelték, harmast, akik
alapjaban véve ezeket nem érdemlik meg, €s ket-
test, akik egyetlen privilégiumot sem érdemelné-
nek meg.) Az értékelés eredményeképpen kapott
sorrend a kovetkezd: Az orszag vezetdi (4,3), ka-
tonak (4,1), diplomatak (3,7), a legfelsé tanacs
kildottei (3,6), hires szinészek, irok, miivészek
(3,6), gazdasagi vezetdk (3,2), a partapparatus
dolgozéi (3,0), a minisztériumok és a fohatésagok
felelds dolgozdi (2,8), a szakszervezetek felelos
vezetdi (2,7), a komszomol felelos vezetoi (2,6).

Mint lathato, a megkérdezettek elsésorban az
apparatus dolgozdinak privilégiumait nem nézik
j6 szemmel. Kiiléndsen gyakran talalkozni azzal
a véleménnyel, hogy a partapparatus dolgozoinak
»ugy kell élniiik, mint a tobbieknek — azoktol
nem elkilénitve, kiemelve — a tobbiekkel egyiitt
kell sorba allniuk és a tomegkozlekedési eszk6z6-
kon utazzanak.” Az embereket nem annyira ma-
guk a kedvezmények izgatjak, hanem az, hogy
ezek kovetkeztében a vezetOk elszakadnak a nagy
tomegek életétdl, és el sem tudjak képzelni azok
gondjait.

A szakszervezeti vezetokrol az a benyomas ala-
kult ki, hogy nem annyira a dolgozok érdekeit
védik a biirokraciaval szemben, hanem éppen for-
ditva, s nem jobb a vélemény a komszomolveze-
tokrol sem.

A kozvélemény-kutatas legmegrenditobb ered-
ménye az volt, hogy a megkérdezetteknek csupan
huszonharom szazaléka valaszolt hatarozott
igen”-nel arra a kérdésre: , Véleménye szerint
mondhatjuk-e, hogy tarsadaimunk igazsagos tar-
sadalom?”. Tovabbi huszonegy szazalék szerint
»inkabb igazsagos, mint nem”, s negyvennégy

szazalék tartotta szocialisan igazsagtalannak. Az
els6 vélemény képviseldi leginkabb az alacsony
végzettségil vagy hatvan évnél idosebb emberek,
valamint a katonak és a vezeto allastak. Ezzel
ellenkezé vélemény uralkodik a fiatalok és felso-
foku végzettségilek kozott — legyenek azok hu-
man- vagy miszaki végzettségiick.

A ,,Moszkovszkije Novosztyi” kozli a kutatas-
sal s annak eredményeivel kapcsolatosan Gordon
professzor, a neves torténész kommentarjat is.
Szerinte a kutatas legfébb tanulsaga az, hogy a
Szovjetunioban a vélemények polarizaléodnak a
tarsadalmi igazsagossagot illetGen. A politika sza-
mara igen fogas kérdés, hogy koriilbeliil ugyan-
annyian tartjak a tarsadalmat igazsagosnak, mint
igazsagtalannak. A legerésebb véleménykulonb-
ségek jellemz6 modon nem a foglalkozas, hanem
az életkor, illetve az iskolai végzeitség szerint ala-
kultak ki. Igy varhatd, hogy holnap még tobben
tarthatjak igazsigtalannak a tarsadalmat, mint
ma, ha semmiféle valtozas nem kdvetkezik be.
Ugyanakkor, barmennyire is kellemetlen, még
hosszabb ideig szamolni kell azoknak a vélemé-
nyével is, akik a jelenlegi tarsadalmat tartjak igaz-
sagosnak, és negativumként kényvelik el az aru-
pénz viszonyok terjedését, a maganszemélyek és
a szOvetkezetek munkajat.

A privilégiummal kapcsolatosan az egyik leg-
nagyobb probléma az, hogy szinte mindig rejtet-
tek a tarsadalom, a k6z0Osség altal nem ellendriz-
hetéek. Az elGjogok igy joval kevésbé demokrati-
kusak, mint a munkabérkiilonbségek. A szocia-
lizmusban nem lehet elkeriilni a bérezési és fo-
gyasztasbeli kiilonbségeket, a kérdés azonban az,
hogy ezek milyen formaban jelennek meg. A leg-
nyiltabb és legdemokratikusabb forma a pénzben
kifizetett munkabérek kiilonbozOsége, az Osszes
privilégium és kedvezmény felszamolasa. E torek-
vést természetesen a volt kedvezményezettek nem
fogjak orommel fogadni, de ezt az arat meg kell
fizetni az igazsagosabb tarsadalom létrehozasa
érdekében. (1988. julius, 27. szam)



TALLOZO Rividre fogva

o Ausztria és Kanada révidhullama radios egyez-
ményt készit eld. A tervezet szerint Kanada a
kora reggeli idGszakban két 6ran at az osztrak
kozvetitd berendezések segitségével, a Kozel-
Keletre, Ausztria pedig naponta ugyancsak két
oran at a kanadai berendezések segitségével
Eszak-Amerikaba sugirozza majd misorat.

World Broadcast News

@ Venezuela elsd kabeltelevizids hdlézata, az Om-
nivision 12 az elmillt év szeptemberében kezdte
meg milkodését. Az év végén mar tobb mint 48
ezer elofizetot tartottak nyilvan, s a halézat
mikodtetése vagy négyszaz embernek ad mun-
kat.

World Broadcast News

o Kina és Taivan kapcsolatainak erésodésére
utal, hogy a kinai szarazfoldr6l megkezdik a
szigetorszagnak szol6 radios misorok sugarza-
sat. A miisor elsdsorban gazdasagi (termelési,
beruhazasi, kereskedelmi) informaciokat tar-
talmaz, de olyan riportprogramok is szerepel-
nek benne egyebek kozott, amelyekkel a taiva-
niak érdekl8dését akarjak felkelteni az anyaor-
szag mindennapi élete irant.

World Broadcast News

® Az Hachettecsoport Eurépa masodik legna-
gyobb médiumkonszernje lett (az NSZK-beli
Bertelsmann utan). Ami az jsagkiadok birtok-
lasat illeti, ebben maris élen all, megel6zi a
Time, a Newhause és a Gannett konszernt.
1988 tavaszan 450 milli6é dollarért megvasarol-
ta a Grobier konyvkiadot, amely az USA tiz
legnagyobb kiadodjanak egyike. Majd hamaro-
san kooperacioba kezdett a Diamondis Com-
munications Inc. csoporttal, amely a CBS tar-
sasagbol nott ki (a hetedik legnagyobb). Az
6véké a ,,Women’s Day” (hatmilliés példany-
nyal) és még tiz Gjsag. Az uj vallalatok tevé-
kenységével egyiitt az Hachette konszern 1988-

as bevétele meghaladja a 20 milliard dollart.
Media Perspektiven

® Anglia legnagyobb demografiai szektordt az 6t-
ven évnél idosebbek képezik, egy reklamiigy-
nokség szerint kozel 110 millidrd fonttal rendel-
keznek. A fiatal fogyasztok utdn most Oket, a
»Whoopies”-csoportot (Well-off Older People)

célozta meg a Gruner and Jahr reklamiigynok-

ség: az 1925 és 1945 kozotti évjaratok szamara

kiilon magazin meginditasat tervezik.
Marketing

@ Olcsobb lesz a hirszolgiltatds a tengerentulra.

1964 ota, amiota 114 orszag megalakitotta az
Intelsatot, ezt a miholdas kontinensk6z rend-
szert, amely azdta a tavkozlési monopolium
birtokosaként az arakat tetszése szerint allapit-
hatta meg. A telefonszolgaltatds pedig az ame-
rikai FCC (Federal Communications Commis-
sion) kezében volt. Most a Pan American Satel-
lite Corporation a kozelmultban iirbe juttatott
mitholdja megtorte a korabbi egyeduralmat.
A kovetkezd 6t évben a tavkozlési kapacitds
terén kb. 25 szazalékos thlkinalat varhato. Az
Atlanti-dceén alatt 1988 novemberében késziilt
el egy 1j tenger alatti kabel — ezek a valtozasok
jobb koézvetitési mindséget biztositanak, ol-

csobb aron. )
Business Week

@ A ,yvideo-kommiiniké” a nagy vilagcégek egyre

kozkedveltebb és Onreklamozo eszkoze: képes
Osszeallitas a cégrol, amely az 0j gyartmanyok
bemutatasaval egyetlen kazettan sajtoosszealli-
tasokat potol, és a televizios rendez6k munka-
jat is megkonnyiti. A konnyen kezelheté és
tarolhatod szolgaltatast Franciaorszigban a
Newsplus nevii szolgaltaté vallalkozas vezette
be, amelyet a francia televizio hét egykori gaz-
dasagi szerkesztGje alapitott. Megrendeloik ko-
zott olyanokat talialhatunk, mint a Citroén, a
Valeo vagy a Larousse cég.

L’Expansion

® Szakértbk szerint a kovetkezd tiz évben a televi-

ziomiisorok 230 szazalékos novekedésével lehet
szamolni. Ezt az igényt vajon az amerikaiak, az
eloretoroben 1évo ausztralok vagy a brazil mi-
sorkeészitok fogjak-e fedezni? Vagy az europat
filmipart probaljak az 1j megrendelésekkel is-
meét versenyképessé tenni? A magantelevizidzas
elonyosebb helyzetben van, mint a kézjogi,
azonban a miisorismétlések mértéke naluk is tiz
év alatt kozel 50 szazalékkal fog emelkedni.
A filmipar ,,1949 6ta legsiilyosabb valsaganak”
a megoldasat sokan az olcsé sorozatmiisorok
készitésében latjak. Die Presse
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® 1991-ig egységes eurdpai piacot kivan kialakita-
ni az Eurépai Gazdasagi K6z0sség az auto- és
a zsebtelefonok nemzetkdzi mikdodtetése terén.
A gyarto és a terjesztd cégek egyarant tamogat-
jak ezt a torekvest. A kezdet nem igazan bizta-
to: nehéz olyan szabalyozast létrehozni, amely
ugyanakkor szabad technologiai fejlédést tesz
lehetové. Kiilon bizottsag foglalkozik a szabva-
nyositas, a hardver és a frekvenciak szabalyoza-
sanak a kérdésével. A helyzetet bonyolitja,
hogy az eurdpai mobil kommunikacios egysé-
get siirgetd gyartok nagy része — amerikai cég.

The Financial Times

@ Izraelben 1988 kozepéig Ot engedélyezett kabel-
tarsasag mikodott (kettd kozilik Tel Aviv-
ban). Most harom ezekbdl egyesiilt, megerosit-
ve a United Cable Television és a Discount
Bank of Israel tamogatasaval. A harom licenc-
cel egyiittesen kb. 150 ezer haztartas érhetd el.

Fernseh-Informationen

® Az NSZK 1986-ra érvényes sajtostatisztikdja
szerint az orszagban 1260 ujsag és kozel 7 ezer
folydirat jelent meg. A napilapok atlagosan
25,4 millié példanyban jelennek meg, ebbdl 16
millié az el6fizetés, 9 millid az utcai vasarlas.
A folyéiratok Gsszesen 272 millié példanyban
Jjelentek meg. Mindezt 305 folydirat és 1545
ujsagkiado adta ki. A szerkesztGségekben Osz-
szesen 213 ezer munkatars dolgozott, kozilikk
16 300 a szerkeszt8, 36 ezer a kiilsé munkatars.
A szerkesztoségek Osszforgalma egy év alatt 29
millidrd marka volt, ebbdl 25 milliardot tett ki
a reklamiizlet.

Media Perspektiven

® A telefonvonalon keresztiil bonyolédé elektroni-
kus tavmasolas mar természetes tartozéka az
amerikai lizleti életnek, most a mozgathatd ma-
soloberendezés megvalositasan faradoznak.
A Faxplus villalat masoléallomasai gy mii-
kddnek, mint a benzinkutak: 8 dollarért barki
10 percig kiildhet masolatot. Az 1500 tavmaso-
16 allomas tobbnyire szallodak, repiiléterek,
lizlethdzak és autokodlcsonzok kozelében mi-
koédik. A tavmasolasi hullam azonban Azsia-
ban talan még nagyobb: sok hivatalnak tobb
tavmasoloja is van, a magankézben 1évo készii-
1ék pedig a legijabb statusszimbolum. A hong-
kongiak a vizitkartyaikon legijabban a tavma-
solasi kulcsszamot is feltiintetik.

Sunday Morning Post

o Kina olyan olcsé televiziokésziilekekkel késziil
elarasztani az eurdpai piacot, hogy a nyugtalan
eurépai gyartok maris dompingpanasszal éltek.

1988-ban kb. egymillio kinai késziilék keriilt az
eurdpai piacra, ami az egész kinalatnak kb. hat
szazalékat jelenti. De Kina szallit szorakoztatd
elektronikat (videoberendezést, radiot, elektro-
mos orgonat) is. Olyan cégek érdeklddnek a
kinai partnerek irant, mint a Philips, a Matsu-
shita vagy a Hitachi, segitségiikkel Kina tovabb
er0sitheti viliggazdasagi poziciojat.

Business Week

@ Ars Flectronica fantdzianéven emlegetik terve-

z6i a nyugat-berlini médiumtornyot. A bécsi
epitész (Gustav Peichl) altal tervezett 15 x 15
meéter alapteriiletd, 100 méter magas torony a
sz0 szoros értelmében fellegvara lesz a sajto-
nak, a filmnek és a televizionak, lesz benne
muzeum, videomiihely, ,.dia-, video- ¢s artoté-
ka”. Epit6i azt remélik, hogy Berlin tdmegkom-
munikdacidjat a torony is segit europai rangra
emelni.

Die Presse

o Tizenhét szakteriilet kétezer szakértdje korében

végzett kézvélemény-kutatast a japan Science
and Technology Agency arrol a kérdésrél, hogy
melyik teriilet milyen iranyba fog fejlodni, és
hogyan fogja befolyasolni a kovetkez6 harminc
évben a tarsadalmat. Szerintiik az informacios
és a szoftvertechnika mar 1994-re megvalositja
a szamitogépes munkahelyek (CAD/CAM) ha-
lozatat, amit a kb. egymillid magas szinten in-
tegralt logikai chip is tamogat. 1997-ig a logikai
dontéshozo elemek dontési ideje egy pikosze-
kundum ala fog csokkenni. 1998-ig pedig tobb
mint szaz megabit tarolokapacitast fognak tud-
ni biztositani az ULSI-chipek (Ultra-large
Scale Integration). Japanban!

The Japan Economic Journal

@ A TV3,az 1988 elején startolt harmadik skandi-

nav televiziomisor, fél év alatt kb. 1,1 millié
haztartast ért el, kozel egyenld aranyban Dani-
aban, Svédorszagban és Norvégiaban. A miisor
a skandinav haztartasok 90 szazal€kaban fog-
hato kabelen keresztiil.

Fernseh-Informationen

© 1990. janudr 1-jét6l a kozonségkutatas elveit uj

alapokra helyezik az NSZK-ban. A kozjogi €s
a magan-televiziomisorok adasat egyarant és
azonos szempontok alapjan kivanja vizsgalni a
GfK-Fernsehforschung GmbH (Niirnberg). Az
Otéves kisérleti idészak koltségeit (42 millio
marka) aranyosan osztjak el az egyes televizios
tarsasagok kozott (ARD, ZDF, illetve a magan
RTL Plus és SAT 1). A tervirant az Eureka TV
és a francia Tele 5 is érdeklodik.

Media Perspektiven
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A tivkozlés terén a mGholdak komoly konku-
renciara taliltak az tvegszal kabelekben. Az
USA és Franciaorszag kozotti TATS iivegsza-
lon egyidejileg 8000 beszelgetés valosulhat
meg, a digitalis technika segitségével ez 40 ezer
telefonalasra novelhet6. Ez a mennyiség nagy-
jabol azonos a legijabb Intelsat mithold-gene-
racio teljesitményével, a koltségek nagysag-
rendje is hasonlo. Amerikai vélemények szerint
a jovo a magantulajdonu tavkozlési rendszere-
ké. Ezek koz¢ tartozik a kereskedelmi televizio-
zas vagy a szallodalancok miholdja. Vételiik-
hoz egy kisebb parabolaantenna sziikséges.
A mitholdakat ma 40 szazalékban kép-, 39 sza-
zalékban szoveg- és csak 1 szazalékban hasznal-
jak adattovabbitasra.

Schweizerische Handels-Zeitung

® A nyugat-eurépai televiziokészillék-ellatottsag

terén Hollandia vezet 98 szazalékkal (ebbdl 88
szazalék a szines), az utols6 helyen Portugalia
all 88 szazalékos ellatottsaggal, Ausztria a ko-
zépmezOnyben van 91 szazalékkal (ebbél 68 a
szines). A kontinensen a PAL-rendszer terjedt
el, kivéve Franciaorszagot. A kabeltelevizio
elérte a 12 millios csatlakozast, csak a Benelux
allamokban 3 milli¢ haztartas kapcsolodott va-
lamelyik kabelre. Harom eurdpai orszagban
hianyzik teljesen a kabeltelevizio (Gordgor-
szag, Olaszorszag, Portugalia). A kabel-eléfize-
tés dija a legolcsobb a skandinav orszagokban
(Svédorszag all az élen). Az elorejelzések szerint
az eurdpai bekabelezett haztartisok szama
1997-re dsszesen 23 millié koril lesz.

Die Presse — Magazin

A televizioreklam valédi nézettségét videokame-
ra segitségével vizsgalta az angol Collett Re-
search piackutato cég. ,,12 kérdés a tv-reklam-
rol” c. tanulmanyukban 400 diak reklamnézési
szokasait teszik kozzé. Eszerint a televiziorek-
lam 55 szazalékat nézték a vizsgalati személyek,
de csak feliiletesen, kdzben mas dologgal fog-
lalkoztak. A cég ezt a vizsgalatot (C-Box-Ser-
vice) 1989-t6l kezdve kereskedelmi céli szolgal-
tatasként reklamozoknak is elvégzi.
Marketing Week

Hiromszogletd televizikészilék forgalomba
hozasat tervezi az RCA amerikai gyarto cég.
Céljuk, hogy igy a késziilék beilleszkedjék a
szobasarokba és kevesebb helyet foglaljon el.
Uj termekiikkel 1989-ben kivannak megjelenni
— 300 dollaros aron.

Fernseh-Informationen

Kényelmesebbé és olcsobba teszi a televizios tav-
vasarlast az amerikai Telaction Corp. szolgal-

tato tarsasag. A szamos home-shopping csator-
na kinalatat egyiittesen mutatja be, a gyarto
cégek és az arak feltiintetésével. Telefonon iehet
a kivant gyartmanycsoportot a képernyore hiv-
ni, illetve a rendelést leadni. A Telaction part-
nerei kOzott vezetd tizlethazak vannak. A szol-
galtatas eddig Chicago térségében mutatkozott
be sikerrel, de maris tervezik az orszagos
(USA), s6t a nemzetkozi szinrelépést. Eddig 24
orszaggal alakitott ki a Telaction licenckereske-
delmi szerzGdeést.

Marketing News

® 780 millié dollarért vette at az angol Carlton

Communication PLC az amerikai Technicolor
céget, amely a vilag legnagyobb film- és video-
kazetta-masolo vallalkozasa: évente kb. 60 mil-
li6 kazettat készit. A vallalat 12 ezer modern
masolomiihellyel rendelkezik és 24 6ras mi-
szakban dolgozik. Az USA videoiizletében az
elmilt években a Technicoloré volt a legna-
gyobb nyereség. Most a cég a hollywoodi film-
készitok beleegyezését kivanja megszerezni,
hogy a filmmasolashoz olcsobb aron jaruljanak
hozza, de tervezik a videokdlcsonzés gazdasagi
agazatanak a megkeriilését is.

Business Week

Dél-Korea is részt kivan venni a vilagiir megho-
ditasaban ¢s hasznositasaban. 15 éves fejlesztési
programja betet6zéseként 2001-ben kereskedel-
mi tavkoziési miholdat kivan a vilagirbe jut-
tatni — sajat rakétaval és kilovoallassal. Szak-
embereit Japanban és Franciaorszagban képzik
ki, a miholdprogram a tervek szerint 200 milli-
ard dollarba keriil.

Korea-Europe Economic Report

A ,Die Presse” cimi fliggetlen osztrak napilap
eddigi olvasoi rekordjat 1988 nyaran érte el,
224 ezer napi olvasoval, ez a teljes osztrak olva-
sOi piac 3,6 szazaléka. A huszonévesek kozel 4
szazaléka, a 30-40 évesek 4,4 szazaléka rendsze-
res ,,Die Presse”-olvaso. Az dgynevezett A ré-
tegnek (magas jovedelem, vezeté beosztas és
magas iskolai képzettség) pedig 11,5 szazalékat
éri el naponta. Az osztrak napilapok népszeri-
sége folyamatosan nd: 1965-ben a felnott lakos-
sagnak alig 50 szazalékat érték el, 1988-ban
71,5 szazalékat. A Die Presse biiszkesége: az
akadémikusok 20 szazaléka, az érettségizettek
12 szazaléka a rendszeres olvasdja.

Die Presse

Huszonkét nagy eurdpai telefontdrsasig szovet-
kezett azzal a céllal, hogy adattovabbitasi és
egyéb szolgaltatasaikat egyesitse (k6zottiik van
a Deutsche Bundespost, a francia, illetve az
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angol Telecom). A mai helyzetben az Europai
Ko6zosség egyes orszdgainak a szolgaltatasai
nem feltétleni] kompatibilisak egymassal, a
,hibaarany akar a 30 szdzalékot is elérheti”.
Ezt foként a tengerentlli vallalatok eurdpai
irodai nehézményezik. A huszonkét szdvetke-
zett tarsasag egyuttal ki akarja szoritani a ma-
ganhaldzatokat, amelyek kdzott olyan nevek is
vannak, mint az IBM, a Ceneral Motors vagy
a General Electric egy-egy leanyvallalata.
A Managed Data Network Service elnevezésii
koz0s vallalat 1989 folyaman kivanja megkez-
deni mikodését.

Financial Times Service

@ Irdanban évek dta tilos volt a televizidban kilfol-

di filmeket sugarozni és kiilfoldi dalokat éne-
kelni. A parlament most feloldotta ezt a vallasi
eredetd tilalmat.

Fernseh-Informationen

® Az izraeli televizioban tilos a reklam, s ezt a
rendelkezést a hirdetok a legkiillonb6zobb mo-
don igyekeznek kijatszani. A burkolt reklamtol
az egyes miisorok ,.szponzoralasaig” a vallala-
tok minden lehetséges eszkozt bevetnek. A leg-
nagyobb dilemmat a sportkozvetitések okoz-
zak, hiszen a palyakat Izraelben is korbeveszik
a jol ismert tablak. A hivatalos szervek emiatt
be akartak tiltani a televizios sportkozvetitése-
ket, am a kozonség ellenallasa miatt ezt nem
tehetik meg.

World Broadcast News

o India segit Ugandinak. Az ugandai radio és
televizio jelentds indiai miiszaki segitséggel bo-
nyolitja le adasait. Egy két évvel ezel6tt kotott
kulturdlis egyezmény szellemében az indiaiak
az ugandai iskolaradio és iskolatelevizié miiso-
ranak kialakitasaban is részt vesznek.

World Broadcast News

® A telefax viharos gyorsassggal hodit vilagszerte,
1988-ban a csatlakozok szama megduplazo-
dott, és elérte a hatmilliot (a telexbe bekapcsolt
késziilékek szama ugyanakkor csak 1,7 millié
volt). A berendezés mérete is tizedére csdkkent,
ma alig aktataskanyi, s6t van hordozhat6 val-

tozat is, amely akarmelyik telefonba bekapcsol-
hato. Most folyik a szines képet tovabbit6 ké-
sziilékek probaja. 1987-ben a tavmasolasi fizlet
4,5 milliard doliar hasznot hozott. A vilagmo-
nopolium egyel6re Japané.

Manager Magazin

Az eurépai miiholdipar, kiillonosképpen az Aria-
ne rakétat birtoklo Launch cég, stlyos szemre-
hanyasokat tesz az USA-nak, amiért 6k a kinai
,,Hosszi Menetelés™ hordozorakétaval akarjak
trbe juttatni néhany jovobeli miholdjukat.
A COCOM-bizottsag és a NATO is fél attol,
hogy igy ,,a biztonsaggal osszefiiggd technika”
keriilhet a szocialista orszagok kezébe. Az ame-
rikaiak utan most az ausztralok is érdeklddni
kezdenek a kinai rakéta irant.

Fintech 1, Telecom Markets

® A brazil televizioban (Tv Globo) egy atlagos

hétkdznapon négy folytatdasos sorozat lathato.
18 oratdl az “érzékenylelkiieknek”, vagyis a
haziasszonyoknak és a gyerekeknek (gyakran
torténelmi kornyezetben). 19 orakor kovetke-
zik a humoros sorozat, amely az aktualis napi
életbol veszi a témajat. 20.20-kor, a f6 hirmisor
utan jon a ,,dramai novella” (itt ez a sorozat
neve), amely az egész csaladnak szol, témaja
gyakran annyira idoszerii, hogy az el6zd esti
hirad6 eseményei mar benne vannak. Végiil 22
orakor az ,igényesebb sorozat™ kovetkezik.

ARD Magazin

o Uj utakat, ij fogyasztokat keres az amerikai

reklam is kilencezer iskolat vettek célba kétszer
masfél méteres tablaikkal, rajta pedagoégiai,
nemzeti, életmodbeli, jelszavakkal, témakkal,
informaciokkal, a sportcsarnokokban megje-
lentek a sportszerek reklamjai. Most a telefax-
ipart is bevontak a fiatalokat megcélz6 reklam-
tevékenységbe (amelyet egy papirgyaros szpon-
zoral), a személyre sz0lo, kézbe foghato rek-
lamlaptol, amelyet millionyi példanyban juttat-
nak el a fiatalok otthonaba, nagyobb hatast
varnak a hirdetok.

The Wall Street Journal
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Umberto Eco

A vilagkiallitasok elmélete

Vajon mit jelent a mai vilag szamara az
Expo ’67, ez a paratlanul latvanyos,
toményen klasszikus vilagkiallitas? A kér-
désre szamos valaszt adhatunk attdl fliggs-
en, hogy milyen szempontok szerint vizsgal-
juk a jelenséget. Interpretacionk allhat mii-
velodéstorténeti alapon, hasznalhatunk szo-
cioldgiai, épitészeti fogalmakat, s vizsgalod-
hatunk a vizualis, oralis vagy irasbeli kom-
munikacié szempontjai alapjan is. Mivel
azonban egy ilyesféle kiallitas maga is sokar-
cu jelenség, tele van ellentmondassal, sza-
mos cél szolgalataba allithato, akkor jarunk
el helyesen, ha vizsgalatakor mindezeket a
szempontokat figyelembe vessziik. S ekkor
talan végsé konkluzionkkal oda lyukadha-
tunk ki, hogy bar szempontjaink kiillonbo-
26ek, ezek nem mondanak ellent egymas-
nak, hanem inkabb kiegészitik egymast.

A vilagkidllitds mint leltdr

Tornyok, kupolék, sejtszerkezetek millio-
szoros nagyitasban, katedralisok, viskok,
daruk, arbéli szerkezetek, asztronautak ru-
hazata, szkafanderei, holdkozet, ritka asva-
nyok, Bohémia kiralyanak koronaja, et-
ruszk vazak, pompeji tetemek, egy magde-
burgi gémb, thaif6ldi fiistolo, perzsa sz6-
nyeg, Giuseppe Verdi kravatlija, automobi-
lok, tévékésziilékek, traktorok, dragakévek,
tranzisztorok, reneszansz faszobrok, tiin-
dérmesék megelevenedett tajainak latképe,
elektronikus szamitogépek, bumerangok,
egy oroszlan Etiopiabol, egy kenguru Auszt-
raliabol, Donatello Davidja, egy fénykép
Marilyn Monroe-rol, egy tiikorlabirintus,
néhany szaz, elore gyartott elemekbdl ké-
sziilt lakas, egy plasztikbol késziilt emberi
agy, harom ejtéernyd, tiz ringlispil . .

Els6 pillantasra egy ilyen kiallitas leltar-
nak tiinik fel. Ossze van itt gyiijtve minden

haszontalan és értékes, amit az ember a leg-
utobbi tizezer év soran, a kokorszaktol az
urkorszakig létrehozott, a kataldgusokban
is dokumentalva, hogy fajtank semmir6l
sem feledkezett meg. Mintha egy feltétele-
zett vilag vége el6tti végsd Osszegezés lenne.
EbblGl a szempontbol vizsgalva a dolgot,
arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy ez a
kiallitasi technika valamiképpen a tizenki-
lencedik szdzadra (amikor az ilyen kiallita-
sok megsziilettek) vagy a még korabbi sza-
zadokra emlékeztet. J6 néhany olyan hires
gytjteményrdél van tudomasunk a régebbi
id6kbol, amelyeket az egyhaz vagy az allam
a bizonytalan, apokaliptikus j6votél vald
félelem szellemében hozott létre. Osszegyiij-
totték ezekben a mult minden relikviajat,
kiillonds és csodalatos targyak sokasagat,
hogy megmentsék Oket a torténelmi feledés-
tol.

»Sziikségét éreztilkk, hogy utodainknak
orokil hagyjuk az egyhiz eme kincseinek
leirasat, amelyekkel az Ur a mi regnalasunk
idején felékesitette keziink altal az 6 hazat,
hogy a Feledés, az Igazsignak e féltékeny
vetélytarsa ki ne tordlje a jovendd emlékeze-
tébol . . .» — igy kezdte Suger, Szent Denis
apatja a tizenkettedik szazadban azt a felso-
rolast, amely az apatsag liturgikus targyai-
nak listajat tartalmazza: , ampolnak, feszii-
letek, egy szaznegyven uncia aranybol ké-
sziilt kehely ékkovei, ametiszt topaz”, az-
utan ,.egy szobrasz altal csodalatosan meg-
formazott porfir vaza, amely sok-sok esz-
tendOn at egy raktar mélyén porosodott, s
egy sas alakjat olti magara”. Ez volt az az
1d6, amikor a vilag kincseit a katedralisokba
¢s a fejedelmi udvarokba hordtak Gssze. Ba-
varia fohercegének példaul egy 3407 targy-
bal alloé gyljteménye volt, a gyljteményben
egyebek kozott volt ,.egy tojas, amelyet az
egyik apat egy masik tojas belsejében talalt,
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egy kis manna, amely éhinség idején fejedel-
mi étekiil szolgal, egy kitomott elefant, egy
hydra, egy baziliszkusz”, vagy Berry herce-
gének Kkincstara, amelyben egy unikornis
szarva is fellelhetd volt; vagy a tizenhatodik
szazad ,,csodakamrai”, amelyekben az oda-
hordott csodalatos targyak halmaza akarat-
lanul is a pop-art kollazsainak izlésvilagat
jelzi elére, ugyanis mind a kettd a kérnyeze-
tiikbdl és osszefiggéseikbol kiragadott tar-
gyak egymas mellé helyezése. (Ezeknek a
régi gydjteményeknek persze presztizsnove-
16 szerepiik is volt: egy-egy dinasztia nagysa-
gat, egy-egy varos kereskedelmi, kulturalis
vagy vallasi k6zpont jellegét hangsilyoz-
tak.) Csupan egyetlenegy dolog kiilonbozte-
ti meg ezeket a régi gyijteményeket modern
korunk kiallitasaitol: az, hogy benniik min-
den tiargy a miltat idézi, és semmi nincs
kozottik, ami a jovore utalna. Csak a tizen-
kilencedik szazaddal kezd3dik meg az az
idGszak, amikor majd az ezredforduld cso-
dalatos vilagat jovendolik meg a kiallitasok,
s késobb Disneyland lesz az a hely, amely-
ben az idirkorszak Osszekeveredik a tiindér-
mesék elsiillyedt vilaga irant érzett nosztal-
giaval.

De hat tekintheté-e egyébnek egy mai vi-
lagkiallitas, mint felnottek szamara felépi-
tett Disneylandnek? Eljutva addig a megal-
lapitasig, hogy a targyak Osszegyijtésének
igénye meglehetdsen régi keletd, s hogy a
kiilonboz6 gytjtemények apokaliptikus bi-
zonytalansagunkat és a jovObe vetett remé-
nyeinket egyarant reprezentalhatjak, a mi-
velodéstorténet a tovabbiakban nem lehet
megbizhaté ttikalauzunk. Tovabb kell 1ép-
niink, hogy a kiallitasok jelenségét szociolo-
giai megkozelitésben is megvizsgaljuk.

A javak gy@ijteménye

Belépve az Expo ’67 barmelyik pavilonjaba,
belépve barmelyik nemzetkozi vasir barme-
lyik pavilonjaba (de gondolatban rekonstru-
alhatjuk az utobbi évszazad szinte vala-
mennyi kidllitasat), 6hatatlanul A toke els6
mondata idéz6dik fel benniink. Marx igy
kezdte nagy mivét: ,,A tokés termelési mod-
ban termel6 tarsadalmak gazdagsaga oriasi
drugylijteményként jelenik meg elt-
tink . ..” Am azok a javak, amelyek annak

az elvnek a lathato jeleiként jelennek meg,
miszerint a csereérték feliilmulja a hasznala-
ti értéket, a kiallitasokkal kapcsolatban mas
megvilagitasba kerillnek. Walter Benjamin
ezt a kovetkezOképpen hangsilyozta abban
a tanulmanyaban, amelyben a tizenkilence-
dik szazadi kiallitasokat vizsgalta, s azt ele-
mezte, hogy ezek a kiallitasok milyen hatas-
sal voltak a kor kultarajara:

~A vilagkiallitasok az aru csereértékét
magasztaljak fel. Olyan keretet hoznak létre,
amelyben az aru valodi értéke elhomalyosul.
Kitalalnak egy fantazmagoriat, amely sze-
rint az embereket szorakoztatni kell. S a
szorakoztato ipar még taplalja is ezt a hitet:
az embereket akarja az aru szinvonalara
emelni.”

Tulajdonképpen az arut ,emeljiik tron-
ra”, mondja Walter Benjamin, azzal, hogy
»-a szorakoztatas levegoje lengi koriil 6t”.
Egy csonak, egy auto, egy tévékésziilék itt
nem arra vald, hogy csOnakazzunk vele,
hogy szdguldjunk az orszaguton, hogy a té-
vémusort nézziik, hanem arra, hogy ezeket
a targyakat onmagukért nézziik. De még
csak arra se valo, hogy megvasaroljuk, csu-
pan arra, hogy érzékeljiik fesziilt és felizga-
tott érzékszerveinkkel, mint ahogy az ember
a diszkobarban érzékeli a hangok és szinek
kavargasat. A kiallitott targy léte nem arra
0szt6n6z benniinket, hogy birtokba vegyiik,
elég ha csupan a zenét hallgatjuk és a szinek-
ben gyonyorkddiink. S egy ilyen kiallitason
még azok sem érzik kisemmizetteknek ma-
gukat, akik egyébként nem duskalnak a fol-
di javakban. Az aru jatékka, szinné, fénnyé,
mutatvannya valik. A targyakat magukat
nem kivanjuk meg. A latvany egészét élvez-
ziik. Vagyaink elillannak, s ami marad, az a
tiszta szérakozas.

Ebben az értelemben a javaknak ez a mér-
hetetlen kinalata a hagyomanyos értelem-
ben vett kapitalista tarsadalom tnnepélye-
sen celebralt nagymiséjének tekintheto: ép-
pen ezért hatott ironikusnak, hogy Montre-
alban pontosan a szovjet pavilon mozgatta
nek persze szimos magyarazata van. Az els
és legnyilvanvaldbb, hogy ennek a kiallitas-
nak a nagy részét is azok a nyugat-eurdpai,
foként olasz iparmiivészek tervezték, akik
rendszeres kozremikodoi az ilyen kiallita-
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soknak. S 6k a szovjet pavilon megterveze-
sekor is ugyanazt a rendezdi technikat alkal-
maztak, mint egyébként. A masik magyara-
zat az lehet, hogy a szovjet tarsadalom a
gazdasagi fellendiilésért, a fogyasztoi javak
nagyobb boségéért vivott kiizdelmében az
ipari tarsadalmak mult szazadi modszerei-
hez tért vissza, s ezzel olyasmi is egyiitt jar,
hogy az itt jelen levo szovjet milvészet is a
szalonrealizmust, a mult szdzadi esztétikai
értékeket reprezentilja. Ilyen értelemben vé-
ve a szovjet pavilon stilusa, még ha idejét-
multnak tetszik is (kiilébnosen a lausanne-i
kiallitas utan), bizonyos fejlddésrdl tanus-
kodik az allamilag iranyitott mivészeti sti-
lushoz keépest. Ez a fejlodés kilondsen ér-
zékletesen hat, ha Gsszehasonlitjuk a pavi-
lont magat az el6tte felallitott, hatalmas,
vegytisztan sztalini stilusit, k6bdl mintazott
sarloval és kalapaccsal.

A harmadik magyarazat a leginkabb ké-
zenfekvo, de egyszersmind a legkevésbé hi-
zelgd is: a monumentalitas poloskaja agyon-
marja a talalékonysagot. Amikor egy kor-
manyzat a termelés rendkivili méreteit
akarja hangsulyozni, azzal megfojtja a ter-
vezOk oOtleteit. A szovjet pavilon a maga
exhibicionizmusaval a francia pavilon pate-
tikus testvére lehetne. A franciaké ugyan
sokkal modernebb, de ugyanolyan bom-
basztikus és hamis. A francia pavilon enteri-
orje, bar a megjelenités kevésbé volt mester-
kélt, a kiallitott aruk mérhetetlen témegével
ugyanolyan Onelégiiltségrél arulkodott,
mint a szovjet, s a jovore, az Urkutatasra
valo hivatkozasai senkit nem téveszthettek
meg. Kiviilrol ez az acélszerkezetes épiilet,
amelyet vékony, vibralé fémlemezek bo-
ritottak, hatalmasnak, mégis kecsesnek tiint
fel, a belsd tér azonban, amelyet kifeszitett
acélkabelekkel zsifoltak tele (mint amilye-
nek Lippold vagy Gabo szobrai), nem ren-
delkeztek semmiféle szerkezeti funkcidval,
puszta diszitdelemek voltak. S az ilyesmi
megoOli az épitészetet. Szinlelés, stilusjaték
marad. Mindezt alatamasztotta a kiallitott
termékek latvanya is: a rengeteg aru latva-
nyos kirakodasa nem hordoz semmiféle je-
lentést. Vagyis a szovjet és a francia pavilon
egyarant 0sdinak tiint, mert a mult szazadi
kiallitasi elvek alapjan épiilt fel mindkettd
(dmbar a tizenkilencedik szazadi kiallitasi

épitészet olyan alkotasai, mint az Eiffel-
torony vagy a Crystal Palace nagyon is a
jovo felé mutatott). Osdinak tiintek ezek a
pavilonok, mert még mindig ott tartanak,
hogy targyakat mutatnak be, holott korunk
ipari tarsadalma valami egészen masfajta
kiallitast igényel. Manapsag egy kiallitasnak
nem az arut kell ,,teritenie”, vagy ha mar ezt
teszi, az arunak csak eszkdz szerepet szan-
hat, az arut csak lriigyként hasznalhatja fel
valami masnak az érdekében. Es ez a valami
mas: a kiallitas maga. Amint az 1964-es lau-
sanne-i kiallitas, a mostani montreali vilag-
kiallitas is val6jaban dnmagat allitotta ki.

Hogyan dllitja ki 6nmagit egy kidllitds?

A valoban korszerdl kiallitisokon egy or-
szagnak tobbé mar nem az a jelszava, hogy
»nézzétek, mennyi mindent termelek”, ha-
nem inkabb az, hogy ,.nézzétek, milyen tet-
szetOsen tudom bemutatni mindazt, amit
termelek”. A ,kozmikus tarsadalomban”
olyannyira szabvanyosodott az ipari terme-
Iés, hogy mondjuk egy traktor vagy egy Gr-
kabin bemutatidsa nem kilonbozteti tobbé
meg az egyes civiliziciokat egymastol. A kii-
Ionbségtétel csak szimbolikus lehet. Hiszen
minden orszag ugyanolyan termeékkel képes
eloallni, mint akarmelyik versenytarsa.
A versenyt az az orszag nyeri meg, amely a
legjobbakat mondja arrdl, amit termel, fug-
%etlenﬁl attol, hogy valdjaban mit is termel.
s az épitészeti megoldasok is ugyanennek
a szempontnak vannak alarendelve.
Ahhoz, hogy ezt a problémat jobban meg-
értsiik, tegyiik fel, hogy az épitészeti megol-
das (a tervezés, a dizajn, altalanos értelem-
ben véve) tulajdonképpen kommunikacios
aktus. Olyan iizenet, amelynek egésze, de
egyes részletei is, a mindenfajta kommuni-
kaciora jellemzo kettOsség, a jelolés és a
jelentés jegyében valosulnak meg. Egy szo
vagy egy mondat jellhet valamit. A ,hold-
fény” szo6 példaul azt a fényt jeloli, amely a
fold kisérojérol verodik vissza. A szonak
ugyanakkor van egy szélesebb jelentése is,
amely fiigg a szot hasznalo, a kommunika-
cidban részt vevo, a sz6 altal hordozott iize-
netet befogado személy milveltségétol és at-
tol a térténelmi kortdl is, amelyben ez a sz6
elhangzik. [lyenforman a ,.holdfény” sz6 je-
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lenthet ,,romantikus helyzetet”, ,,szerelmet”,
~erzelmességet” és hasonlokat. Az épitészet-
ben elsé pillantasra kissé mas a helyzet: az
egyes elemek funkcionalitasa megakadalyoz
benniinket abban, hogy ezeket az elemeket
wuzeneteknek”, a kommunikacio kdézvetitdi-
nek fogjuk fol (a 1€épcsé arra vald, hogy
folmenjiink rajta, a szék meg arra, hogy
ratiljink); ha az épitészet ,,lizen” valamit,
azt csak szimbolikus formaban teheti. Berni-
ni oszlopsorat a romai Szent Péter téren ugy
is folfoghatjuk, mint két, a hivok Osszességét
atolelni akaro kart. Raadasul az épitészet és
a formatervezés alkotdsai olyan egyszerii
mechanizmusokként mikodnek, amelyek
hasznaloikban kiillonb6z6 magatartasbeli
ingereket keltenek: egy 1épcsd, hiszen egyik
foka magasabban van, mint a masik, nem
arra 0sztonoz benniinket, hogy sik terepen
sétaljunk, hanem arra, hogy fo6ljebb és fol-
jebb hagjunk. Es ez az inger nem nevezheto
szimbolumnak: az inger kozvetleniil fiziolo-
giai szinten hat, és semmi kéze a kultirdhoz.

Am, amint azt Roland Barthes irta A sze-
mioldgia alapjaiban, amikor egy tarsada-
lomrol elmondhatjuk, hogy az létezik, min-
den szokas egyuttal jelzése is ugyanennek a
szokasnak. A lépcsé mindenki szdmara a
folfelé haladas hagyomanyos jelévé valik,
fiiggetleniil attol, hogy valaki ténylegesen
hasznalja-e azt a lépcsot. Az alak és a funk-
ci6 kozotti Osszefiiggés lényegében a kovet-
kezoképpen fogalmazhaté meg: egy targy
alakjanak alapvetden és egyértelmiien ,utal-
nia kell arra a funkciora, amelynek érdeké-
ben megalkottuk, és csak abban az esetben
érziink indittatast ennek a bizonyos targy-
nak a szandékolt hasznalatiara, ha az min-
den kétséget kizaroan jel6li ezt a funkciot.
Egy épitészeti alkotas csak akkor mitkodik
ingerként, ha el6bb mar jelként is mikodott.
Vagyis egy targy, Osszhangban Saussure
lingvisztikai elméletével, jeloloként miko-
dik, pontosan és a hagyomanynak megfele-
13en utalva arra, hogy mit jell. Mindazon-
altal: még ha egy szék azonnal jeléli is, hogy
iilni kell rajta, a szék maga nem csak ezt a
funkciot toltheti be, és nem csupan ezt az
egy jelentést hordozza. Ha példaul ez a szék
egy tronus, akkor nem csak azt sugallja,
hogy iilni kell rajta; hasznaldjat arra készte-
ti, hogy méitosaggal iiljon rajta, azt hangsd-

lyozza, hogy az effajta széken méltosaggal
kell iilni, s killonboz6 részletei révén a ki-
ralysag eszméjét hordozza. Karfajat példaul
sasok diszithetik, hattamlaja folé egy koro-
na lehet odaerésitve stb. Ezek a kiralysagra
utal6 jelek kolcsonzik ennek a széknek a
tronusfunkciojat, s olyannyira lényegesek,
hogy amig ott vannak, az ember alig gondol
arra (vagy akar egészen meg is feledkezik
rola), hogy ennek a széknek az elsGdleges
funkcidja is az, hogy hasznaldja kényelme-
sen iljon rajta. Persze a tréonusok, éppen
azért, hogy jeloljék funkcidjukat, igen gyak-
ran ugy vannak megalkotva, hogy csak me-
reven (vagyis kényelmetleniil) lehet rajtuk
ilni, mert a rajtuk valo ilés csak az elsodle-
ges, de nem a legfontosabb funkcidjuk. Sok-
kal fontosabb itt az a szimbolikus jelentés,
amit a tronus kozvetit, hangsilyozva ennek
a szimbolumnak a tarsadalmi funkcidjat.
Ez az els6dleges funkcio (a targy hagyo-
manyos hasznalata vagy legkozvetlenebb je-
lentése) és a masodlagos funkciok (a kozve-
tett jelentés, amely a kulturalis hagyoma- .
nyokon, értelmi és szemantikai asszociacio-
kon alapul) k6z6tt meglévo folytonos oszcil-
lacio teszi a targyat jelek rendszerévé, alakit-
ja tizenetté. Az épitészet és a formatervezeés
torténete e két funkcid dialektikajanak tor-
ténete. A civilizacio tOrténete ugy van hatas-
sal az épitészet tOrténetére, hogy a targya-
kat, amelyekben eredetileg a két funkcid
harmonikusan integralédott, idénként meg-
fosztjuk valamelyik funkciojuktol, s ilyen-
kor a masik funkci6juk valik dominanssa;
vagy akar agy, hogy az eredeti funkcio telje-
sen atalakul, és egy egészen mas targy jon
létre. A gorog és romai templomok, amfite-
atrumok kinaljak a példat az elsd esetre.
Ezeknek a épiileteknek az elsodleges funkci-
6juk az volt, hogy benniik az emberek imad-
kozni vagy szorakozni gyiljenek Ossze, s ez
a funkcié mar nagyon-nagyon tavol keriilt
a ma emberét6l, aki joforman kizarélag a
masodlagos funkciot érzékeli: a ,,poganysa-
got”, a ,Kklasszicizmust”, és egy bizonyos
értelemben a harmonia, a ritmus, a monu-
mentalitas kifejezodését. Az egyiptomi pira-
misok kindljak a példat a masik esetre
Ezeknek nem csak az elsddleges funkcidjub
(siremlék) tlnt el, elvesztették funkcidjuka
azok az egykori, matematikai és asztrology
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szimbolizmusra épiilo jelentések is, ame-
lyeknek valamikor pontosan koriilhatarol-
haté kommunikativ funkciojuk volt. Ami
megmaradt beldlik, az csupan egy olyan
jelentéssor, amely a torténelemhez, a pirami-
sok miemlék jellegéhez tapad. Mégpedig
azért, mert ismereteinket roluk ennek a
szimbolizmusnak a jegyében szereztiik.

A torténelem a maga telhetetlen vitalita-
saval az épitészeti alkotasokat altalaban
megfosztja eredeti jelentésiiktol, s 0j jelen-
téssel ruhazza fel 6ket. Néhany olyan monu-
mentalis alkotds, mint példau] a Husvét-
szigeteken lévo szobrok vagy Stonehenge,
mara elveszitette eredeti jelentését, mégis,
mintha {izenne a mi korunknak is, csakhogy
a birtokunkban 1év6 informacié nem elégsé-
ges ahhoz, hogy megfejtsiik ezt az iizenetet.
S a megfejtés helyett inkabb valami vj jelen-
tést probalunk adni nekik, mint annak ide-
jén Chateaubriand, aki, mivel képtelen volt
megérteni a gotikus katedralisok eredeti tar-
sadalmi funkcidjat, valami egészen mas, Uj
magyarazatot talalt ki rajuk.

Korunk kiallitidsainak épitészeti megolda-
sai szimbolikus jellésekkel élnek, s minima-
lisra csOkkentik a targyak eredeti funkcio-
jat. A kiallitasi épiiletekbe persze az embe-
rek bemehetnek, korbejarhatjak a termeket,
nézelodhetnek. De ezeknek az épiileteknek
a hasznossagi funkci6ja nagyon kicsi ahhoz
a szemantikai apparatushoz képest, amely
valami masfajta kommunikaciora torekszik.
Egy mai kiallitas épitészeti és formatervezési
megoldasait szétfesziti a kommunikacio ket-

- t0s természete: felaldozzuk a jelolést a jelen-
tés oltaran. Ha egy kiallitasi épiiletet olyan
szempontbol vizsgalunk, hogy abban lehet-
ne-¢ lakni, a valaszunk az lenne, hogy: nem.
De ha ugy vizsgiljuk meg, hogy kozol-e
valamit szdmunkra, sugall-e valamit ne-
kiink, akkor maris van értelme. S a kiallita-
sok legf6bb paradoxona az, hogy épiileteik,
amelyek minddssze néhany honapig éllnak,
ugy tiinnek fel, mintha évszazadokra épitet-
ték volna Oket. A kiallitasokkal kapcsolat-
ban éppen a kiallitasi épiiletek igazoljak azt
a tételt, hogy az elso az iizenet, s csak azutan
jon a hasznossag; az elsé a jelentés, s csak
azutan jon az inditék. Mindent Gsszevetve:
a kiallitasokon nem a kiallitott targyakat
mutatjuk be, hanem a kiallitdst magat. A ki-

allitas alapelve ma az, hogy a csomagolas
sokkal fontosabb, mint a termék, vagyis
hogy a kiallitaisokon egy kultira értékeit,
egy civilizacié kozképét a kiallitasi épiiletek
és berendezések kozvetitik.

De miféle kozvetités?

Tudjuk, hogy egy kultara kozképe sokféle-
képpen kozvetithetd. Még a jelolés folyama-
tanak is megvannak a maga torvényszeriisé-
gei, hiszen a jeldlés is egy olyan hagyoma-
nyos kodrendszeren alapul, amely sokkal
kevésbé merev, mint a jel kodja. A ,,hold-
fény” példaul jelolheti a ,romantikat”, ha

-egy meglehetdsen szélesen értelmezett kultu-

ralis kodban hasznaljuk, de jelentheti
Beethovent is egy kevesek altal hasznalt,
kevésbé hagyomanyos, de sokkal Osszetet-
tebb kodban. Egy kiallitasnak ugyancsak
tobbféleképpen értelmezheté kommunika-
ciés szerepe lehet. Kozvetitheti iizenetét
»hyitott” szimbolumok altal, s igy a befoga-
do elott sokféle értelmezési lehetoség all (hi-
szen ezek a szimbolumok azért nyitottak,
mert tobbféle értelmezésre adnak lehetdsé-
get), €s persze egyértelmibb modon is. Néz-
ziink meg négy kiilonboz6 példat. Az elsé a
montreali brit pavilon: egy massziv és szo-
katlan épiilet k6zepén egy magas, kupos to-
rony all, amelynek tetejét lemetszették, mie-
16tt a palast vonalai a csicsba futottak vol-
na Ossze. Ezen a lemetszett, lapos feliileten
egy haromdimenzios absztrakt kompozicio
allt, a brit lobogot asszocialva. Voltak, akik
ezt ,,a fejlédés feszilltségének” értelmezték,
mondvan, hogy a fejlodés folyamatanak pil-
lanatnyi allapotat formalja meg; voltak vi-
szont, akiknek ez a kompozicié a kelta men-
hireket juttatta eszébe. A belsG berendezés
mindkeét értelmezésre lehetdséget adott, hi-
szen azt foglalta Ossze, hogy miképpen fejlo-
dott a brit civilizacié Stonhenge-t6l a mai
nagy tudodsokig, irokig; a kiallitds jelrend-
szere azonban elkeriilhetetleniil mas szinten
mukodott, s ezért elég nehéz volt Osszefiig-
gést talalni az épitmény altal sugalltak és a
mai Nagy-Britannia k6z6tt. Ami a belénk
régzodott épitészeti emlékekkel telezsufolt
épiiletet illeti, ez kiilonds modon ellentétben
allt annak a nyitott és dinamikus orszagnak
az eszméjével, amelynek Mary Quant, Bert-
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rand Russell és a Beatles egyarant sziilotte.
A maga babiloni stilusaval (hiszen mint egy
Babel tornya feszillt neki az égnek és az
évszazadoknak) inkabb valami imperialisz-
tikus pompazatossagot kozvetitett, aere pe-
rennius emlékmiivet akart allitani 6nmaga-
nak. Ezek a dicsOséget szimbolizald jelenté-
sek szoges ellentétben alltak az orszdgnak
azzokkal a torekvéseivel, amelyeket az ente-
ridr jelenitett meg. S amikor egy szimboélum
tilsadgosan is nyitott, nehezen érthetové va-
lik, tallépi a kommunikacié hatarait.

Masodik példank azt illusztralhatja, hogy
a szimbolumok vizualisan is megszokottak-
ka valhatnak, ha grafikusan megjelend ele-
meik egyetemes, mindenki altal értheté kod-
ban fogalmazodnak meg. A kozépkori alle-
goriak példaul egy-egy metaforabol fejlod-
tek ki, s a metafora alapja valamiféle siritett
hasonlatossag. Amikor egy kiraly tiavolba
tekint8, biiszke tekintetét Gsszehasonlitjuk
egy sas tekintetével, a sas onmagaban is a
kiralysag szimbéluma lehet. Ezzel az analo-
giaval akar el is mesélhetjiik allegorikusan
egy kiraly torténetét. Hasonlo folyamat le-
jatszodasanak tanui lehetiink Quebec tarto-
many pavilonjaban. Az épilet kiilsé meg-
formaldsa vilagos és egyszerdi, s Osszhang-
ban van az enteridr ugyancsak racionilis
egyszeriuségével. Itt beliil geometrikus for-
mak (kockak, hengerek és hasonldk) soraval
idézik fel a természeti taj olyan elemeit, mint
fak, patakok. Ezeknek a formaknak a ko-
vetkezetes alkalmazasaval mutatjak be Que-
bec lakdinak torténetét, példaul azt, hogy
miképpen allitottak szolgalatukba a termé-
szeti erOket: a vizet, az erdot, a banyakat.
Ezeknek a szimbolikus, allegorikus elemek-
nek a kovetkezetes alkalmazasa csokkenti a
tobbféle értelmezés lehetoségét, megkonnyi-
ti a latogatok dolgat. A latogato persze bir-
tokaban van az értelmezés kulcsanak, de ha
nem lenne is, akkor is élvezné a formak
térbeli eirendezését, a szinek kontrasztjat.
Ebben a masodik esetben a latogatonak egy
bizonyos esztétikai élményben van része,
mintha egy antik hdsi eposzt olvasna,
amelynek allegorikus értelmét ugyan nem
fogja fel, de élvezi az egymas utan kovetkezo
képek folyamat, a torténet ritmusat.

Van aztin egy harmadik eset is. Itt is
szimbolikus és allegorikus formak sorat

hasznaljak fel, de ezek a szimbdlumok az
allandoé ismétlés folytan be vannak kodolva
k6z06s emlékezetiinkbe, mint a mesék isme-
ros karakterei, mondjuk a farkas, a pasztor
¢és a nyaj. Ebben az esetben a meggyokerese-
dett tradiciéba dgyazott allegoria az embe-
rek tobbsége altal konnyen érthetd, mint
ahogy konnyen megeérthetok voltak a ko-
zépkori szobraszat, kiilonsen a katedrali-
sok portaljainak és ablakainak allegorikus
figurai, amelyeket (mivel szinte szabvanyo-
sithatok voltak) alkotoik szinte lingvisztikai
jelekként alkalmaztak. Ez az eset érvénye-
siilt az Egyesiilt Allamok pavilonjaban,
amely talan az egész vilagkiallitas legjobbja
volt. A Buckminster Fuller altal tervezett,
hatalmas geodézikus kupola jol beleillett a
kornyezetbe, s mar eleve folidézett valamit
abbol, ami bent lathaté. A pavilon belseje
vizualisan nyitott volt, a tdrgyakat és az
enteridr szerkezeteit mégis korilolelte egy
fénykupola. A misztikum és a technika, a
mult és a jelen, a nyitottsag és a zartsag
egysége arra utalt, hogy a maganszféra meg-
valosithato ugy is, ha nem rekesztjilk ki be-
16le a vilag tobbi részét, az egész mégis vala-
hogy az erl és terjeszkedés képét sugallta.
A kiallitott targyak, amint egymas utin ko-
vetkeztek, az orszag torténetét és mitoszait
mutattdk be. S ahhoz, hogy folismerjiik eze-
ket a mitoszokat, nem volt sziikségiink vala-
miféle kulcsra, hiszen az orszag jellegzetes
szimbodlumait lattuk: a polgarhaborut, a hi-
szas éveket, a westernfilmeket, a Broadway
musicaljeit, a pop-artot, az trkorszakot. Az
egyes szakaszok mindenki szamara az ,,ame-
rikanizmus” ismérveiként jelentek meg. Az
Egyesiilt Allamok pavilonjiban tehat ugy
mutattiak be az orszag torténetét, hogy az a
latogatok szamdra azonnal viligosan fol-
foghatova valt. Am, mint a kommunikacio
minden aktusanak, a kozvetlenségnek is
megvannak a maga hatranyai. Itt a kdzvet-
len kommunikaci6 annak az aran alakult ki,
hogy a nyilvanvald dolgokat eltaloztak, s
csOkkentették az informaciéo mennyiségét,
vagyis a meglepetéssel, a varatlannal. Minél
egyértelmibb a kommunikacié, anndl na-
gyobb a veszélye annak, hogy a befogado-
nak valami olyasmit mondunk, amit mar
tud. Egy bizonyos vonatkozasban ez tortént
az Egyesilt Allamok pavilonjaban is.
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A szimbolumokat kdnnyen felismerhettiik,
de végiil is valami olyasmit mondtak, amit
mar tudtunk. Az Egyesiilt Allamokrél alko-
tott képiinket erGsitették meg. Azt a képet,
amelyet az amerikai irodalom és film is su-
gall, s amelyben az ironia és az Onkritika jol
megtér a minden mitikus viziéra jellemzd
biiszkeséggel és optimizmussal. Az amerikai
kiallitas egyetlen eleme, amely nem valami
olyasmit mondott el, ami mar ismerds volt
szamunkra, maga az épiilet, Fuller kupolaja.
Mas szavakkal: ez a kupola volt esztétikai-
lag a legerételjesebb eleme az amerikai kial-
litasnak, s annyira arnyalt és annyira nyitott
a kiilonbozo értelmezések elott, hogy bizo-
nyos mélységet adott az enteriér kdnnyen
azonosithato, joval sekélyesebb szimbolu-
mainak is.

Végil a negyedik eset a kozlésnek egy
sokkal hagyomanyosabb és kozvetlenebb
formaja, amely az ismert szimbolumok, a
bdségesen alkalmazott szavak és képek egy-
ségére épil. Ezt talaltuk a nagyon szép izrae-
li pavilonban, ahol a zsido nép torténetét
térképek, rajzok, képalairdsok, idézetek és
hasonlok sorozataval mutattak be. Ebben a
pavilonban csak egyetlenegyszer szakadt
meg ez a kép—képalairas folyamat, egy er6-
teljes szimbolummal. Egy tagas, egyébként
iires teremben sotét arnyékok boritottak a
falakat, s itt helyezték el a Hitler altal kiir-
tott zsidok emlékmiivét. A kompozicionak
csupan két feltiiné eleme volt: egy koncent-
racios tabor fotdja és egy livegbura alatt egy
par gyerekcipd, nyilvinvaldan valamelyik
krematoriumbol szarmazik. Es itt is, mint az
amerikai pavilonban, a képek olyan erétel-
Jes jelentéstiek, torténelmileg is olyan isme-
rosek voltak, hogy a kommunikacié mecha-
nizmusa mindenféle mas értelmezést kizért.
Azt mondhatnank, hogy bar ezek a szimbo-
lumok nagyon is ismertek, bemutatasuk
mddja ujjaélesztette Oket, s a megszokott
jelképeket egy bizonyos fajta Verfremdung
uj fényében lathattuk.

Egy jovenddbeli kidllitis harom lehetséges
vailtozata

A kiallitasok kommunikaciojanak ezekbdl a
kiilonb6z0 variacioibol a jovendaobeli kialli-
tasok harom lehetséges valtozatat vezethet-

juk le (nem szamitva ide azt a fajta kiallitast,
amely kizarolag a fogyaszto6i javak bemuta-
tasara hivatott).

Az elsé lehetne a szimbolikus targyakbdl
kialakitott kollekcio, olyan értelemben vett
»hyitott” szimbolumokkal, amint azt fen-
tebb targyaltuk. Az ilyesfajta kiallitas na-
gyon hasonlitana korunk képzomiivészeti
kiallitasaihoz: iizenete tobbértelmil lenne,
mas-mas interpretaciora adna lehetGséget.
Tisztaban vagyok azzal, hogy az efféle kom-
munikacio néveli ugyan az iizenetet befoga-
dok szabadsagat és kreativitasuknak is tig
teret hagy, am az a kérdés, hogy vajon egy
ilyen kiallitas nem csupan abbdl all-e, hogy
szélesebb skalan megismételi ugyanazt, amit
akar egyetlen festmény vagy szobor is képes
elmondani.

A masik lehetOség az, hogy a kiallitast
mintegy oktatdsi segédeszkoznek szanjuk.
Ityen szandékot fedezhettiink fel a kanadai-
ak tematikus pavilonjaiban, amelyekben bo-
nyolult tudomanyos és tarsadalmi problé-
makat fejtettek ki. Itt azonban ra kell mutat-
nunk néhany ,esztétikai téveszmére”. Né-
hany pavilonban tanui lchettiink annak,
hogy az épitészek és a formatervezok ugyan
didaktikus technikat alkalmaztak, de ezt a
technikdt csak sajat miivészeti alkotasaik
elemeiként hasznaltak fel. Amikor egy grafi-
kusmilvész gy tervez meg egy konyvbori-
tot, hogy szandékosan lehagyja rola a konyv
ir6janak nevét, vagy a konyv cimét csak
azért komponalja bele alkotasaba, hogy egy
.SZ€p” boritot csinaljod, az ,,esztétika™ érde-
kében folaldozza az olvashatosagot, és meg-
tagadja a konyvboritotol elsodleges funk-
cigjat. Ennek pontosan az ellenkez6jérdl
van sz6 akkor, amikor a mlvész mellz a
neveldi célzatossagot, meégis alkalmaz di-
itt mar ismét szimbolikus jelentést hordoz az
alkotas. Olyasmire gondolok, amikor egy
alkotas, egy kollazs plakatok, utcai tablak,
konyvboritok és hasonlok darabjaibol van
megkomponalva, de nem valami olyasmit
akar kifejezni, amit szavakban és monda-
tokban is pontosan megfogalmazhatunk.
Amikor azonban a cél kifejezetten a tajékoz-
tatds, a ,tanitas”, a szuggesztiv kollazs al-
kalmazasa nem szerencsés. Es ez jellemezte
a kanadaiak egyik tematikus pavilonjat
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(,Ember a kozdsségben”), amelyben azt
akarvan érzékeltetni, hogy a modern ember
mennyire idegennek érzi magat a nagyvaro-
sokban, George Segal stilusaban megfor-
malt, kalitkaba zart gipszfigurakat allitottak
sorba a falak mellett egy hatalmas teremben.
Nyilvanvalo, hogy ebben az esetben a szim-
bolikus kommunikacié erétlenebb, mint az
eredeti mialkotasok esetében, s raadasul ez
a kiallitas nem is tanitott meg benniinket
semmire. *

Az effajta egyéb probalkozasok, még ha
sikeresebbek voltak is, nem kevésbé vitatha-
toak. Ott volt példaul ,,Az ember és az élet”
cimd pavilon, amelyben az emberi agy és az
idegrendszer mikodését mutattak be. Itt az
emberi agy hatalmas modelljével, az ideg-
rendszer diagramjaival, a képalairasokkal
kétségteleniil valamit el akartak magyaraz-
ni. De a grafikai, az épitészeti (és ismét csak:
az esztétikai) megfontolasok miatt vizualis
élményiink elnyomta a didaktikai folyama-
tot; még a szemléltetd diagramokat is az
O6ncéltan megkomponalt kollazs elemeiként
hasznaltak fol. K6vetkezésképpen a magya-
razat hol tulsagosan nehézkes, hol tulsago-
san részletezd, néha viszont csak vazlatos
volt, s csak azok tudtak teljesen megérteni,
akik jartasak ezen a teriileten. Ez a pavilon,
bar egyike volt a legtetszetdsebbeknek, nem
mondott semmi kiilonéset azoknak, akik
tisztaban vannak az agy mikddésével, s ne-
hezen érthetben, kihagyasosan magyarazko-
dott azoknak, akik jaratlanok a témaban.
Es ugyanezek a kritikai megjegyzések a tob-
bi tematikus pavilonra (,,Az ember, a boly-
gok és a vilagilir”, ,,Az ember és az 6cean”)
is vonatkoznak.

Ezekben az esetekben az avantgard miivé-
szet pedagogiai modszereket alkalmaz, de a
tanitasi célt nem éri el veliik. Legjobb eset-
ben is legfeljebb élményt nyujt, egy olyan 4j
kiallitasi technikat ajinlva, amelyet még
nem tapasztaltunk ki eléggé. Az ellentmon-
dasnak a feloldasa nem az avantgard miivé-
szeti formaban rejlik, hanem az oktatas, a
pedagégia forradalmi fejlédésében. A to-
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megkommunikacios eszk6zok (a televiziotél
az ujsagokig) felhasznaldsaval példaul sok
mindent célszeriibben lehetne megoldani.

Egy zavarba ejté kovetkeztetés

Még ha egy kiallitas a maga nemében toké-
letesen didaktikus is (mint ahogy fentebb
fejtegettiik), vajon megéri-e a rendkiviili erd-
feszitéseket és koltségeket? Egy vilagkiallitas
megszervezése azt jelenti, hogy létrehozunk
egy olyan ,oktatasi segédeszkozt”, amely-
nek a segitségével az egész emberiséget meg
akarjuk valamire tanitani. Am, amint azt
nagyon is jol tudjuk, az Expo 67 latogatoi
(talan a kanadai latogatok egy részét lesza-
mitva) altaldban jomoda emberek voltak, s
a jomodu emberek eszméiket, tudasukat
szamtalan mas forrasbol is beszerezhetik.
Eppenséggel 6k azok, akiknek a legkevésbé
van szitkségiik az ilyesféle egyetemes ,,okta-
tasi segédeszkozokre”. A vilag képes arra,
hogy ragyogdan latvanyos kiallitasokat ren-
dezzen, de nem képes biztositani, hogy a
vilagkiallitasnak ebbe az ,,iskolajaba” min-
den tanuld (politikai és gazdasagi értelem-
ben véve) szabadon beiratkozhasson. A vi-
lagkiallitas tehat, barhol rendezzék is, 6ha-
tatlanul az elit ,tomegkommunikacidja”.
Pesszimista hangulatunkban tehat azt a ko-
vetkeztetést is levonhatjuk, hogy valdjiban
nem sokat ér egy ilyen kiallitas (annak elle-
nére, hogy bizonyos értékeit, mint példdul a
kisérletezés, az Osztonzés, nem vonjuk két-
ségbe). Persze, mas kovetkeztetésekre is jut-
hatunk, és mas hipotéziseket is felallitha-
tunk. Példaul: vajon nem képtelenség-e,
hogy a huszadik szazad masodik felében
még mindig ilyen ,,rogh6z kotott” kiallitaso-
kat rendeziink? Vajon a jovendobeli kiallita-
sok tervezOinek nem kellene-e szembesiilni-
ik Mohammed és a hegy problémajaval?

(U. Eco: Travels in Hyperreality,
Harcourt Orlando, Florida, 1987.
Forditotta: Balogh Elemér)
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HELIR 21596162 pénzforgalmi jelz6szamra.

El6fizetési dij 1 évre: 100,— Ft, egyes szam ara: 25,— Ft. Megjelenik: évente négyszer.
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Ara: 25— Ft

A Magyar Kozvéleménykutatod Intézet 0j kiadvanyaibol kaphato még:

Fodor Gibor: Pelle Jdnos:
»A miiltat végképp eltorolni”? A hiriigynok. Irék a

tomegtajékoztatasrol.

FODOR GABOR

~A MULTAT VEGKEPP
ELTOROLNI"?

Miihely 8. kotet Membrin 21. kotet
Ara: 21,— Ft Ara: 66,— Ft

OLVASOINK figyelmébe ajanljuk, hogy a Jel-kép barmely hirlapkézbesité postahivatal-
nal megrendelhetd, az alabb felsorolt hirlapboltokban pedig példanyonként is megvasa-
rolhato:

Budapesten: Vidéken:
V., Bajcsy-Zsilinszky ut 76. Debrecen, Kossuth L. tér
tel.: 316-173 A Szeged, Karasz u. és Dugonics tér
V., Vaciu. 10. Miskolc, Szemere u. és Széchenyi u. sarok
tel.: 185-604 Széchenyi u. hirlapbolt
V., Szabadsajté u. 6. Gyér, Réaba Szallo elott
tel.: 184-840 Pécs, Széchenyi tér
V., Felszabadulas tér 4. Kecskemét, Szabadsag tér
(Parizsi udvar)
tel.: 181-404
V., Jozsef nador tér 1.
tel.: 185-850
XI., Skala Nagyaruhaz
tel.: 852-222

Kiadvanyaink megvasarolhatok a Magyar Kozvéleménykutato Intézet konyvtaraban is.
(1054 Budapest, Akadémia u. 17.)

(Emlékeztetoul: folyoiratunk évente négyszer — marcius, junius, szeptember és december
végén — jelenik meg.)
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