MAGYAR

ACADEMIAI ERTESITO.

IV. Ev. 1843. Dec. I. Sz

E’ lapok idérél idSre minden, az academiai gyiilésekben eléforduld 's
kizzé tételre alkalmas tdrgyakat, valamint az intézetet illetd fontosabb hi-
vatalos jelentéseket, kozlik. — Kaphaték Eggenberger J. és fia acadeiniai
konyvarusokndl ’s dltalok a’ ket haza' minden hiteles kényvarusaindl.

KIS GYULES , DEC. 11. 1843.
Fay Andrds tiszt. tag’ helyettes elniklete alatt

Jelen Kubinyi .&goslnn tt. — Bajza, Balogh, Bugdt, Dibrentei,
Fogarasi, Gyéry, Kdllay , Kiss, Luczenbacher, Szilasy, Sztrokay rr. tt, —
Baiabds , Bertha, Ferenczy , Garay, Kiss Ferencz, Kovdcs Mihdly, Matray,
Széchy , Székdces, Tasner, Torok Janos, Waltherr, Wargha Istv. 1. tt. —
Schedel Ferencz titoknok , Lukdes Mdricz helyettes segédjegyz6.

— A’ konyvtar’ szdméra a’ titoknok a) A’ tudoméanyok’ bajor
kir. academiajatol bemutatta: 1. Abhandll. d. philosophisch-philole-
gischen Classe d. kon. bayr. Akad. d. Wissenschaften. Driften Bdes
dritte Abthlg. Miinchen , 1843, — 2. Abhandll. d. historischen Classe

. Dritten Bdes dritte Abthlz. U.ott’s akkor. — 3. Abhandll. d.ma-
thematisch - physikalischen Classe....Dritten Bdes dritte Abthlg. U.
ott 's akkor. — 4. Bulletin der kon. Akademie d. VVissenschaften.
1£43. Nro 1—55.

b) A’ genfi természettudomanyi tdrsasag’ részérél: Mémoires
de la Société de physique et d’ histoire naturelle de Genéve. Tome
neuviéme. Genéve et Paris, 1841—2,

¢) A’ luccac 6rokvs herczeg’ 0 Fenségétol: Memorie e docu-
menti per servire all” Istoria del Principato Lucchese. Tomo I. IL III.
1. 2. 1v. 1. 2, V. 2, 3. VIL VIII IX. X. Lucca, 1813—41.

d) Deaki Zsigmond 1tt01: 1. Atti della Reale Accademia Luc
chese di scienze lettere ed arti. Tomo I—X. Lucca, 1821—40. — 2.
Storia di Lucca, dalla sua origine fino al 1814. scritta dal Marche-
se Ant. Mazzarosa. 1. 11. Lucca, 1833. — 3. Commentarii della rivo-
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2 MAGYAR ACADEMIAL ERTEsiTG 1v. £V,

luzione francese dalla morte di Liugi XVI. fino al ristabilimento d¢’
Borboni sul trono di Francia, scritti da Lazzaro Papi. TomoI— VL
Lucca, 1830—31. — 4. Commentarii della rivoluzione francese dclla
congregazione degli stati genmerali fino alla morte di Luigi XVI,
scritti da L. Papi. Parte prima, tomo I. II III. Bastia, 1836.—5.
Atti della reale Accademia Luechese in morte di Lazzaro Papi. Luc-
ca, 1835. —

e) Az Elnok 6 exjatdl: Schematismus M. Principatus Trans-
silvaniae. Claudiop. 1843.

— Ugyanaz elbterjeszté a’ lefolyt sziinnapok alatt késziilt aca-
demiai kiadasokat :

1. Tudomanytar, X. XI. fiizet.

2. Magyar helyesirds és széragasztas’ fobh szabalyai. Hetedik
kiadas.

3. Magyar szokotés” {6bb szabalyai. A’ m. tud. tarsasag’ killon
hasznélatara.

4. Torvénytudomanyi Miiszotar.

5. Német - magyar Zsebszotar. Elsé és masodik fiizet.

— Oromme) értetie az iilés Szemere Bertalarn ltnak Pozsonyb.
oct. 14. kolt levelébdl azon hirt, hogy ns Marmaros vgye’ rendei
valamennyi, a’ m. tud. tdrsasdg’ &ltal kiadoti munkak’ megvételét
elrendelték, .

— Olvastatott Szildgy:i Istvdn szalontai taniténak , Szalontan,
oct. 19. k. levele, mellyben az iro jelenti, hogy az academia altal
a' malt nagy gyiilésen harmad rangunak talalt ’s dicséretre mélla-
tott Zriny: czimi dramai palyamunka az 6 tollabol folyt.

— Otlvastatott Taubner Kdroly 1t.nak Milandban, oct. 31. kolt
levele, mellyben az academia altal masod rangunak talalt és szinte
dicséretre méliatott illy jeligéit machematicai palyamunkdnak |l
robur et aes triplex Circa pectus erat'‘ szerzéjének magat valija.
Egyszersmind jelenivén, hogy mostani helyzetében mint lombard-
velenczei cs. k. ev. tdbori pap, mind a’ nevezeit tartoményokban,
mind mas olasz varosokban és Dalmétorszdgban is meg-megfordul,’s
kész a’t. tarsasdgnak netalan leendd megbizasait teljesiteni: felszo-
litatni rendeltetett , .hogy az altala meglatogatando varosok’ konyv-
taraiban, kiillondsen pedig a’ dalmat varosok’ és klastromok’ konyv-
és levéltaraiban netalén 1étezd Kkéziratokra és oklevelekre figye.
lemmel lenne, ’s azokrol az academiat a’ maga ideiben {udésitana.

— Szives tudomisul szolgalt Koross Mikaly baiyai plebanus’

nov. 1. kolt levele, mellyben a’ magyar nyelvnek Batya helység’
racz ajku lakosai kozt dliala 1820-t51 fogva milly sikerrel left (er-
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jesztésérél hirt ad, ’s egy a’ sz. misének magyar nyelven tar{dsa-
rol sz016 czikkelyt terjeszt eld, melly az iromanyok Kozé tétetni
rendeltetett.

— Koszonettel Wwétetett Nagyrvendégi Elek kegyes oskolai prof.
szokildeménye, melly leginkabb Pozsony wmegyei tdjszokbol all.

— A’ Tudomdnytdarba elfogadtatott: Hazank’ Kérpatinak ter-
mészettudomanyi leirdsa Fizer Istvdntol.

— Egy illy czimi kézirat ,,Erdélyi Méhészet* visgalat a'a
bocsétatoti.

— Néhany a’ nagy gyiilés altal elokészités végett a’ kis gyi-
lések eleibe utasitott targy felvétetvén, kiilondsen az Evkényvek,
tovabb4d a’ Tudomanytar’ czélirAnyosb elrendelése ’s egy magyar
kézi sz0tar terve irant, javaslatok’ kidolgozésara kiildottségek ne-
veztettek.

KIS GYULES, DEC. 8. 1843.

Schedius Lajos tiszt. tag’ helyettes elniklete alatt

Jelen Kubinyi Agosmn it. — Bajza, Balogh, Bugét, Débrentei, Fogarasi
Gebhardt, Gydry, Kallay, Kiss, Szemere, Szilasy, Szirokay, Villas, Vo
vbsmarty rr. tt. — Barabds, Bertha, Erdélyi, Kiss ¥., Kovdes M., Nagy Ign.
Tasner, Waltherr 1. tt. — Schedel . ttoknok, Lukdes L. helyettes sc-

sédjegyzs.

SCHEDEL FERENCZ tit. a’ sz0széken,

a’ kovetkezé elbadassal inditvanyozott egy magyar nyelvjdrdstan’
eszkozlését :

A’ magyar dialectusokra — nyelvjdrdsokra mint Zseh-
szotirunk nevezi — ohajtom ma a’ Tek. Tarsasdg’ figyelmét
fiiggeszteni. Tudds férfiak eldtt szélok, ’s- azért fel vagyok
mentve a’ targy’ fontossdgdnak mutogatdsdra kifejteni, meny-
nyire elégtelen minden nyelvvizsgilat, mennyire tokeletlen és
hézagos minden ebbeli eredmény a’ kiilon nyelvjirdsak’ isme-

] *
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rete nélkiil; mi tomérdek kérdés marad feloldatlan, mellyre
hol egy , hol mds nyelvjdrds nyijt felviligositdst; s6t mikép
@’ nyely’ fejlési folyamit is, 's belsé viltozisai’ folytonossi-
git csak egy teljes nyelvjirds-isme’ segedelmével lehet kimu-
tatni. Ki eldtt ismeretlenek Grimmnek 2’ német nyelv’ szer-
kezete’ torténeti kifejtése koriil tett firadozdsai, ’s ki nem
tapasztalta hogy a’ tijbeszédek’, sét, az id6k’ mmiltival kiilon
nyelvekké cltért nyelvjirisok’, t. i. a’ hollandi, a’ flamm,
@ ddn, s6t az angol €s svéd nyelvek’ tekintetbe vétele is tette
6t azon karba, hogy nyelvénck &si maradvinyait megérthes-
se , formdinak miképen eredezéseit kimutathassa, ’s igy annak,
mint az az irodalom dltal megillapitatott, teljes megértését esz-
kozolhette. Tudjuk melly segedelmére volt Révainak, a’ ma--
gvar nyelvtudominy’ valdsigos atyjanak , az a’ korlitolt isme-
ret is, mellvet a’ palécz nyelvjirdsrél birt, mind nyelviink’
legrégibb emlékei’ megértése, mind némelly nyelvtani formdk’
magvardzdsa koriil. Erezte o tirgy’ fontossigit mir ezeltt
kizel harmincz évvel a’ Marczibinyi-intézet is, ’s jutalomte-
tellel igyekezett a’ nyelvbhardtok’ figyelmét feléleszteni; érez-
tevégre a’ T. Tidrsasig is, middn tagjait nem tagjait tijszok és
szoldsok’ gytjtésére szdlitotta fel: mert ezek csakugyan e-
gvik részét teszik o’ nyelvjirdsok’ sajitsigainak; érezte, mi-
dén 1836-ban Moldviba utazé Gegé Elcket €’ részben utasi-
totta is; 's voltak cgyes hazafiak, kik részint 2’ Tud. Gyben
istnertettek egy vagy mis nyelvyirdst, részint o’ T. Tdrsasig-
hoz intézett kozlésekben. Itt van mdr most ideje, Tek. Tir-
sasig, hogy miutin nyelviinknek mis nyelvekkeli Gsszeha-
sonlitisirél gondoskodtunk mir, a’ sokkal kézelebh fekvs
nyelvjdrdsokat is egész terjedelmok szerint figyelembe vegyiik,
¢s mind azon adatok’ egybegyiijtésérél tegyiink , mellyek sziik-
ségesek , hogy lehetéleg kimerité képét adjuk valamennyi f§
és fidk nyelvjirdsinknak, hogy azon hefolydsokat nyomozhas-
sul , mik képezésokre hatottak,’s ezek dltal mind nyelvtanunk-
nak ’s nvelviink’ torténeténck egyv eddig sajnosan nélkiilozott
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forrdsdt megnyissuk , mind a’ nagy szétar’ elékésziileteit is a’
legsziikségeshek’ egyikével kiegészitsiik.

Mikép legyen ez eszkozolhets, annuk modjit a’ T. T.
bélesesége legjobban fogja meghatirozni; €én csak azon végre
vagyok hitor.ebbeli inditvinyomat 2’ T. T. eléhe terjeszteni,
hogy dltala 2’ tandcskozdsnak alagot (substratumot) nyujtsak.

Egy vilasztmdnyt kellene kikiildeni, melly mind azon
pontokat jegvezné dssze bizonyos rendben, mellyek a’ nyelv-
jirdsok’ kérdése koriil, eddigi tokéletlen ismereteink’ ut-
mutatisa mellett, eléfordulhatnak. Ilyenek lennének pedig

1. a’ kiejtest illetsleg :

a) ennek dltaldnos jelleme, melly hol pattogés, hol
folyé, hol kemény, hol ligy, hol sebes, hol huzédé, hol
tiszta, hangzd ’s hatirozott, hol rest, kifejezetlen, tompa.

b) Az egyes onkangzdk’ kiejtése modja, melly szerint
bizonyos hangzék majd nyiltan, majd zirtan, majd kereken
majd €lesen, majd réviden, majd megnyiijtva hangzanak, péld.
@ helyett aa hallik, mint Gémérben ; a helyett révid ¢, mint
Nogridban; az e helyett sok szoban ¢ péld. ver, lel, nyer,
helyett vér, nyér, lél (Debreczenben); az e helyett&: vérés
(paléczok) ; ismét az & helyett &, mint Dundntul tébb vidé-
ken, ’s Tiszaaljén Szégeden; az ¢ helyett £’s ¢ £ helyeit ¢,
szép : szip, tekint: teként (Mdtyus’ foldén péld.); az o helyett
dé: volt, holt; az u helyett #: mitat (Erdélyben); &, ¢ he-
lyett u, u, ii, d: péld. a’ lehats ’s tivalité ragokban tdl, t&l
helyett: rul, riil; & helyett e, péld. essze, tekél: 6ssze, tokel
helyett Szeged koriil, sth, Mds vidékek bizonyos hangzék e-
lébe v. utdn mds hangzdkat szirnak, péld. az & elibe u-t:
hudz (paldczok), az ¢ elibe i-t: ién, iédes, az 6, & elébe
u-t, ii-t: jud, kudro, szii6lld, mint Vasban, Sopronban;
sth sth.

c) Bizonyos mdssallangzdk’ kiejtése mddja, melly sze-
rint némellyek megligyitatnak , ’s igy &’ &, Iy, n, ¢ \igy hang-
zanak mint gy, Jyomy, ty: gyidk (didk, a’ paléczoknil), mej
(mely h. Tiszantul); alunnyi, Petyi, vetyi (paldczosan); vagy
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viszont némelly missalhangzok keményekkel eseréltetnek fel :
gy d-vel, j gy-vel jon: gyiin; jirtd, gydrtd ; tovibbd a’ sise-
gk sziszegbkkel: sok, csak : szok, czak (a csdngdknal) stb.

d) Bizonyos mdssalhangzdk’ ssszeolvaddsa midsokkal :
tarlé , tallé, padls, pallo.

e) Ismét a’ mdssalkangzéknak onhangzokkal feleseré-
lése; péld. mid8n az Z, hangzé utin, a’ szotag’ hangjelleméhez
képest u vagy ii-vé leszen : sivaukodik , embervei, bou héii:
bol, bél helyett, {6, ce: fol el helyett sth; igy az r is: ak-
kow , tizszeii — akkor, tizszer.

f) Massalhangzok’ kilagydsa a’ szék’ elején: egette,
egldte : megette meglSte helyett (Zaliban); dszld , dlog, acskd,
zdszlé sth helvett (Somogy); azok’ kézepén : nekiil, dta, vot:
nélkiil, olta, volt helyett; azolk’, végén: hidzho, kerthé stb.

g) Mdssalhangzdk’ kettdzése : mint ekképpen , tanittani,
tiltanni , hdzbann, szdéllani, beszélleni.

L) Onhangzdk’ elé-, kozbe v. utdntétele : istrizsa, so-
rof , méhe sth.

2. A’ nyelvtani formdkat illetsleg :

a) minden sajitossdgai a’ nrévragozdsnak, péld. egy
vidék j segéd betiivel toldja az egy birtok’ ragit, mds nem;
némelly helyt az egy birtok’” harmadik személye e helyett i,
péld. rendi, szereteti ; annak tobbese, szinte a’ harmadik sze-
mélybhen, ek, misutt 6k, mdsutt u& és ik; a’ tobbes’ elseje
ank enk, lovank, rétenk (Somogyban); a’ mutaté l, (il majd
hosszu majd révid; a’ segild val vel néhol dépségben marad,
kenyérvel péld.; misutl vi, vé-vd leszen; a’ birtokos & nem
mindentitt nyijtja meg az elétte dllé rovid hangzot: almaé,
clmeé (a” paldezok kozt); tovibba o’ hangrendszertdli eltéré-
sek: o’ lulajdonité nek nem mindeniitt viltozik mdlylyé mély
torzsok utin: dlomnel mondatik Goesejben; haromszer sth.

b) az igeragozds’ sajitsdgai, melly szerint péld. 2’ mu-
taté mod’ jelen idei egyes harmadik személyében a’ hatdro-
zott forniiban o’ mély hanguak is a’ magas hanguak’ szabalyt

kovetik , ’s e szerint Gomaor, Torna, de Somogy, Solt viir-
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megyékben is hallik : adi, mondi: adja, mondja helyett ; mdsutt
meg ugyan azon ja gya-ként hangzik : vir-gvavar-ja helyett ; to-
viibbd némelly vidékeken maiglan fenmaradt az élet’ nyelvében
isa’ misodik személybeli sz o’ sziszegk utdin is, mint Vashan :
dssz, véssz, keressz ; miisutt, péld. Zemplénybhen, nem sziszegdk
utin is hallik az of 6/ rag, péld. jirol, irol; ’s viszont az ikes
igék utin sz: sivalkodsz, gondolkodsz. Néhutt a’ szabilyha-
gv6 ragozis szabalvosan ejtetik : iittem, siittem; és tevett,
vivett, evettem, ivottam. Ide tartozik a’ debreczeni nyelvjd-
rds’ azon sajitsiga , miszerint a’ jovends id5t megnyiijtja: dnd,
énd, ’s a’ y el8szeretete miatt az illy formik: lejénd, vejénd,
Feljegyzendd lenne azon mdd is, mi szerint némelly videkek
a’ szenvedét dllandéan ddik 6dik-kel formiiljak , vagy a’ szen-
vedd-képzot megkettozik - attatik | ettetik, Némelly kidonos-
ségek is ide tartoznak, midén péld. az erdélyiek az dllapot-
jegyz6t t-vel alkotjik, crre nézt: nézve helyett.

¢) a’ hépzdkben cléforduls eltérések , Lillénssen az #l.,
i1, i, mellyek Dundntil péld. réviden hangzanak, it-hen pe-
dig @’ t is megkettéztetik : tanittatik; az azt képzinek wd-va
feleserélése Debreczen koriil : mid (miatt). Ide tartozik némelly
vidékeken a’ tolddsokra valé hajlam: péld. aztatot, ezte-
tet , megintelenég, valamintségesen, mik részint 2’ sebes nvelv’,
részint a’ lassu ¢sz’ szilleményei.

d) A’ ndveld és @’ € mutaté névmidsok’ kiilén formai,
miszerint azok hol rividen, azaz @’ redjok kovetkezd missal-
hangzé’ megkettézése nélkill mondatnak ki, mint péld. Dunin
til ’s Erdélyben, hol még o’ ragozisban és dszvetételben sines
nvoma a’ kettézésnek: avagy, aval, ¢hal (az ehun, ihun,
ihol, ime’ ama’, eme’, orszigosan egy missalhangzdval ejtet.
nek); ckép sth; hol ismét dllandéan z-vel fordulnak el nuis-
salhangzd elgtt is. De van tdjbeli killonbség az avval avvi, az-
zal azzi-ra nézve is. ,

3. Bizonyos formdk eldszeretete, péld. némelly vidékek
a’ nevekben szeretik a’ kiesinyité formit, mint a’ losonczi és

egyéh tijak ; nébutt & milt 1dd majd soha sem hallik, hanemy
8y jak s !
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csak a’ félmiilt, mint Erdélyben, Magyarorszigban az ellenkezd
tapasztaltatik ; némelly tijak, mint @’ debreczeni, az sszetett
igeformakat szeretik : mondta vala, volt, légyen; mis, a’ du-
nantuli, a’ segédes jovendét : latnifogok.

4. Szdkitési sajatsdgok, mint &’ gyéri vidéken : favigni,
szdllgkapilni , rétkaszdlni (o’ hdztiznézni orszagos).

5. Az idegen sz0k, ’s azon mdd melly szerint azok
megmagyaritatnak, Végre

6. A’ tdjszdk, de mellyek mar kiilon munkdlkodds’ tir-
gyaul szolgdltak a’ T. Tdrsasdgnak.

Azokbdl, miket itt érintettem inkibb mint elsadtam , bi-
zonyos , hogy a’ magvar nyelvnek dialectusai vannak, miket né-
mel'vek egészen tagadnak, mint Verseghy ; némellyek két fot
allitanak : Révai régit (paldcot) ésiijat, Gati Istvan tuddsoket és
irdstudatlanokét, mind ketts némelly alosztilyokkal ; Szederhar-
mat: iré, kdzonséges és paldc nyelvjirdst; de mind Révai szdl
dunai és tiszal nyelvjirdsrél, mind Gati, ki székely és gorgéi
dialectust is 6smer; Szeder pedig az dltala 1igy nevezett ko-
zonséges dialectus’ hatdrait ’s jellemét nem vizolja. Ha diale-
ctus v. nyelvjirds alatt szémos kiejtési és nyelvtani sajitsdgok’
osszeségét értjilk , mellyek Gsszeségként, azaz igy egyiitt, hizo-
nyos vidékeket nyelv’ dolgdban hatirozottan elvilasztanak mas
vidékek, nyelvétél, ’s arra olly bizonvos sajit bélyeget ruhdz-
nak , melly azt minden mistl megkiilonhoztethetsvé 's meg-
ismerhetdvé teszi: egy csak futdlagos koriiltekintés utin is a’
haziban kénytelenek lesziink megvallani, hogy nem kevés
nyelyjdards létezik. Avvagy nem kiilénhozik-e els§ fiilre mind-
jart a’ székely az erdélyi magyartol, a’ debreczeni 2’ szege-
ditdl, a’ borsodi a’ dundntulitél, a’ vigvideki a’ gocsejitsl, a’
négradi magyar a’ barkétol, a’ hiences a’ marczalitol, a’ csdn-
g6 ’s a’ palécz mindnydjitol ? sth. Valoban a’ magyar nyelv
gazdag azon viltozatokban, mellyeket nyelvjarisnak neveziink,
’s gazdag mert nyelv, nem csak konyvekben tengé, hanem
€16 organismus, melly ezer kiilon befolyisnak, lélektani, phy-
sicai, ethnographaiaknak kitéve , ezekre visszahat, ’s igy val-
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tozatokat hoz eld, mik épen életének jelei, Nyelvjirds nélkiil
csak holt nyelv maradhat, vagy melly egy helyre ésszeszo-
rult kisded térzsok iltal beszéltetik.

A’ sziikséges eldkésziiletekhez fog pedig tartozni bizo-
nyos nyelvtartomdanyok s nyelvmegyék , azaz f6 és fick dia-
lectusok’ feldllitisa, mellyeknek hatidrai ’s féhelyei eddigi is-
meretink szerint kitiizetvén, vezetni foghatjak a’ T. Térsa-
sigot mind a’ kérdéseknek 2’ kilon vidékekhez alkalmazasd-
ban, mind a’ felszélitandgk’ vilasztasdban,

Tdvol vagyok tdle, hogy illy nyelvtartomanyok’’s nyelv-
megy€k’ korrajzait vizolni merném, kevesbbé ismerem sajit
tapasztalisombdl a’ hazat : mert, megvallom, idénkénti réndu-
lisim’ alkalmdval , fdjdalom, nem figyelmeztem eléggé e’ tirgy-
ra, melly most elSttem egész roppant becsében ill. Mind-
azoniltal e’ hir elégtelen ismereteim mellett kisérletet teszek
abban is, ismét csak alagot kivdnvdn nyujtani 1] és helyesh
combinatidknak., A’ melly nyelvjdrisokat gondolok feldllit-
hatoknak, a’ kévetkezdk :

1. A’ csdngd, Moldvéban €s Besszardbidban, mellyre az
olah nyelvnek lehetett befolydsa. Adott réla bhévebb tuddst-
tist Gegd Elek tarsunk az academishoz 1837-ben intézett tu-
désitisdban. Maga a’ hangzék’ kiejtése, pidrositva a’ sisegdk-
nek sziszegokké viltoztatisdval, olly sajit bélyeglivé teszik a’
cséngd beszédet, hogy nem csak a’ székelytsl kiilonhozs
nyelvjirdsnak , de magit €’ népet sajét magvar torzsok’ iva-
dékinak kell ismerniink.

2. A’ székely , melly az egész Székelyfoldon ’s némi vil-
tozdssal a’ Barczasdgon is divik. Néhdny észrevételt rola Giti
ad palyairatiban ’s'Kéviry Székelyhondban; legtobbet az aca-
demishoz érkezett Lakos-féle kozlemeények.

3. Az erdélyi, Trdély’ magyur vmegyéiben; az erdélyi
irék dltal 2’ kényvnyelvbe is atvitetett, s6t Szisz Kirolyban

a’ maga grammaticusit is feltaldlta.
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4. A’ tiszdntuli, {Ghelye Dcbreczen; melly a’ XVI-d.
szézad ota a’ konyvnyelvre legtobbet hatott, ’s vjabb idgkben cz
’sa’ debreczeni nagyobb kisebb grammaticdk dltal az életre is.

5. A’ szegedi, melly Szeged’ vidékeére szoritkozik. Du-
gonics € nyelvjirdson irta szimos és egykor igen népszerii
munkidit, de kovetékre nem taldlt.

6. A’ barké Géméorben; mellyet €jszaki palécznak is ne-
vezhetni. Ismerteték B. S. (Balog Samuel?) és Hollék Tmre az
academidhoz kiildott kozleményeben (Ttdr).

7. A’ kézép vagy szorosan iigy nevezett palée Nogrid,
Gomér, Borsod és Heves’ sszeszogells hegyes tijain. Legré
gibb emléke a’ két halotti megszolitis a’ XIL. szizadbdl. Is-
mertették Szeder Fihidn és Szabd Istvin, ki homeért forditi-
sdban irodalmi hasznilatdt is megkisértette; a’ nyelvtanban
Réva nagv siléerrel hasznilta.

8. A’ ndgrddi, mellyre a’ tot hefolyis érezheta.

9. A’ nyitrai és mdtyusfoldi.

10. A’ Ziences Sopronban, Vasban, mellyre a’ német
(és vend ?)nyelv folyt be.

11. A’ dundntuli , melly az \ijabb id8ben kezdett az irdi
nyelvre hatni, ’s mellynek kiilén aldgai, az érsdgi, marczali,
ormansdgi, baranyai és tolnai szdejtések. Inksbb tér el tolok

12. A’ géeseji Zaliban, mellyet déli palécznak is nevez-
hetni, ’s mellyrdl Plinder F. értekezett.

A’ borsodi, melly, a’ mennyibena’ legszebh, legtisztibh -
eghangzatosh magvar beszédet dllitja elg, ’s az iréi nyelvhez
részint legkozelebb all , részint azzal 6sszefoly, sajitlag nem
nyelyjirds , hanem magat a’ tiszta magyarsigot mutatja.

Az iréi vagy helyesben kénywnyelvet, valamint a’ kelet-
kezéshen lévé fovdrosi magyar beszédet, melly eddig esak
cgy két szindsz! ajkain szélalt meg nyilvin, ’s maginkérok-
ben is mdg csak kevesektdl hallhaté, szinte nem lchet diale-
ctusnak nevezni, mert a’ dialectus mindig bizonvos példiny-
tol eltivozdst mutat ; a’ kényvnyelv pedig, ’s az melly mahol-

k] r . . . , .
nap a’ szép tirsasigok’ életnyelve leszen, épen abban dll, hogy
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mellézve minden vidékiséget , nyelviinknek minden dialectu-
saibdl tudomdnyosan clvont eszményét igyekszik megteste-
siteni,

Fel levén ezek szerint téve mind azon kérdések, mik
a’ kiilén nyelvjirdsokra nézve allitathatnak ; ’s meg levén al-
litva korrajzai, egy, o’ kiilon nyclvjirdsokat mutaté nyelv-
abrosznak: felszdlitanddk lennének a’ tirsasdg’ tagjai mindnyi-
jan , @’ helybeliek gy mint a’ vidékiek, hogy a’ mit sajdt ta-
pasztalisokbdl vagy biztos kiitfébs] felelhctnek, azt minél rész-
letesben, minél hévebben ’s minél szimosabb példikkal fel-
vildgositva, jegyezzék éssze, dllandd tekintettel a’ nyelvjirdsok’
geographiai elterjedésére’s ethnographiai érintkezéseikre ; azon
kiviil pedig minden vidékeken, mellyek nyelvtekintethen bir-
melly kisded figyelemre méltdk, tirsasigon kivili hazafiak ?
leginkdbb papok és orvosok, kik a’ nép kozt forganak ’s a-
ranylag t6bb kiképzéssel hirnak mdsoknil, lennének felleé-
renddk , hogy a’ nyelvet a’ velok kézlends utasitis szerint fi-
gyelmok’ tirgydvd tevén, fél vagy legfelebh egy év alatt,
eredményeiket bekiildenék.

Illy és ennyi anyag azon dllapotha teendi a’ T. Térsasd-
got, hogy egy, illyesekben jirtas, azokban kedvéket taldlo
’s azért szeretettel dolgozd tagokbdl ésszeillitandd vilasztminy
altal 2’ nemzetet olly magyar dialectologidval ajindékozhassa
meg,
runknak roppant kiitfsil, az academidnak pedig egyik leg-
szebb dicséségére szolgiland.

melly nyelvtanunknak, nyelvtérténetiinknek és szdtd-

Az iilés hosszasb vitatkozds utan, mellykidzben majd a’ dialec-
tusok’ létezése nyelviinkben, majd a’ létezék’ nyelvtani fontossaga
egyes szolok altal kérdésbe vétetett, az inditvany elvileg elfogad-
tatott, ’s az inditvanyozén kiviil Bugat, Dibrentei, Fogarasi és Vo-
rosmarly rr. tthol all6 Kkiildottség neveztetett, hogy a’ teendék
irant javaslatot terjeszszen eld.
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— EKlénk orém és halakifejezds’ targya lett a’ fens. féhg-na-
dor-partfogonak a' m. masod-eldliiléhoz intézett kivetkezd kegyes
levele:

,,Nagysigos Grof Ur! O cs. k. Felsége tekintethe vévén
azon dicsérg ajinlist, mellyre a’ magyar tudds tdrsasdg, a’
finn csalddbeli nyelvek’ megtanuldisa, ’s a’ magyar nemzeti
nyelv’ rokonsigai’ nyomozisiban Svéd és Oroszorszigokban
mulaté , ’s jelenleg Sz. Péter’ virdban tartézkodé Re-
guly Antalt f. évi b§jteld hava’ 28. kolt felterjesatése iltal mél-
tatd, ’s mellyhez az én ajinlisom is jérult, mult hé’ 24.kolt
legfensbb hatdrozata szerint, a’ nevezett nyelvbuvirnak czél-
ja’ konnyebb elérése’ tekintetébdl egy ezer p. p. frtot kegyel-
mesen kirendelni, ’s ennek kézhez szolgdltatisit az illetd ko-
vetség’ utjdn elintézni méltéztatott.

Melly legkegyelmesebb hatirozatrdl Nagysidgodat mint a’
fenn emlitett tudds tdrsasdg’ Al-Elnskét azon hozzdadissal
véltem ezennel tuddsitani: hogy a’ nevezett nyelvbuvdr midr
ez eldtt ajinlva lévén az orosz kormdny’ védelmébe, a’ tudo-
ményos segéd eszkozok’ haszndlata eddig is el6tte nyitva &l-
lott, minek tanusdgdil eddigleni milkédései is szolgdlhatnak.

Egyébirint kiilonos hajlanddssggal vagyok Nagysigodnak
Pozsony , sz. Andrds h. 25. 1843. szives jéakardja Jézsef Nd-
dor Ispdn m. k.

A’ m. masod-elndk kéretni rendelietett, hogy addig is, mig
az igazgaiésag e’ targyban intézkednék, a’ kis gyilés’ forr6 hala-
jat &’ Partfogd’ O Fenségének, kegyes kozbenjarasaért, Kifejezni
méltoztatnék.

— Eldadattak Ferb8czi Istvan Hdrmas kinyve forditasa-
rél a' vizsgalé kiildotiség’ tagjainak észrevételei, ’s azok a’ for-
dité bizottsaggal hasznalat végett kozolteini, 's a’ vég 4tnézés’ meg-
torténtével a’ munka sajté ala adatui rendeltetett.

— A’ titoknok a’ kovetkezd ajandék konyveket mutatta he az
illetok’ részéroi:

Edvi 1llés Pdl 1it6l: Agenda... egyhazi cénoninkkal egyiitt.
Samaria, 1650 — Halalhoz valé lelki késziilet. — Aristophanis Nu-
bes. Ed. G, Hermanni. Lips. 1799.
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Jaszay Pdalrtt6l*: A’sz. kir. varosok’ szavazatjoga orsziggyi-
léseken. Pest, 1813.

B. Kemény Zsigmond és Kriza Jdnos. Il. ti-t61* : Szentivanyi
Mihaly’ Munkai. Elsé Kkitet. Kolosvar, 1843,

Kis Jdnos rttol*: Soproni Estvék. Otodik fizet. Sopron, 1814,

Krajner Imre 1tt01*: A’ magyar nemes joszadg' természete Ver-
béczi’ koraig, tekintettel a’ kiilfoldi jogokra. Pest, 1843.

Kubinyi Agoston 1it0]% : Bucsubeszéd a’ m. orvosok és termé-
szetvizsgalok 1842.., Beszterczén tartott koz gyiilésén. Besztercze-
banya. — Tovabba: Gyaszbeszédek mellyek néhai Szandai Sréter
Janos Nograd megyei alispan’ hamvai felett tartattak. Pest, 1842,
— A’ négradi nemzeti intézet’ alaprajza. 1833. Pest.

Nagy Igndcz 1tt61* : Szinmiitar, 47. és 48. fiizete. Buda, 1843.
— Torzképek, 2. kit. Buda, 1841.

Vdllas Antal rttol* ; Magyarorszag’ foldabrosza, féliven.

Balassa Janos proftol¥: Székfoglalé beszéd, 184°.

Csécsi Imre proftol*: Foldink ’s néhany nevezetesb asvany
természetrajza. Masodik kiad. Kecskemé:, 1843.

Gyarmari Jdnostol* : Vallasbarat. Elsé évfolyam Pest, 1843.

Horovicz Fulopedl: Conr. Gessneri de raris et admirandis
herbig. Tiguri, 1855. — Jo. Severini Tentamen Zoologiae Hung.
Poson. 1769. — Recensio obs. min. provinc. S. Joan. a Capistr.
per Hung. Austr. inf. et Slav. extensae pro a. 1830. Budae. —
Synoptico-memorialis catalogus obs. min. provinciae S. Joap. a Ca_
pisir. olim Bosnae Argentinae, a dimidio seculi XIII. usque re-
centem aetatem. Budae, 1823. ¢

Keszter Agoston proftol*: Magyar Nyelvtan. Srzombathely, 1813.

Neumunn oObudai zsidé tanitétél: A’ magyarok’ tirténete, Bu-
da, 1844. m. és német nyelven. — Zwei Lehrcurse f. d. ersten Un
terricht im Ungarisch u. Deutschlesen. Buda, 1842, —

Szabo Imre ald. paptol*: Orangyal. Vallasi Almanach 1841, Pesi.

Székely Mozes proflol*: ¥sztan, kezdok’ szimara. Kolosy, 1813,
, Tdrkdanyi Bélatol: A’ mennycrszagrol.

Az illeté szerzetekt6l : Familiae cleri. regul. scholar. piar. pro-
vinciae Hung. et Transilvaniae 1844. és: Schematismus almae pro_
vinciae S. Salvatoris in Hurg, ord. min. S. P. Francisci strict.
obs. 1844,

— A’ kéziratedrba : Pécrely Jozsef rttol egy zsidé méring-
levelet kézirathan.
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