MAGYARZSIDO SZEML

SZERKESZTI

g

: : RS
D= BLAU LAJOS.

 WTA KENYVTRRA
: SCHEIBER
GYDI TEMENY

s z B

BUDAPEST



Baré J. Lieor, O-Buda .. .. .. .
- Dr. Brav Lasos, Budapesi_; =5

Bocmer P., Moor ..
_;FEIYGL H. L., Gyongyss
Firepr Ian&cz, Budapest
Fﬁns'r Brwa, Buﬂhpes{;

M NDL Bmmﬂ, Budapest AR
Dr. Pom&x MIKBA, Sopron



TARSADALOM.

| VISSZAPILLANTAS.

Az dllam és polgdrai az esztendd letiinése el6tt mérleget
Készitenck anyagi helyzetiikrdl ; oriilnek, ha gyarapodtak, szo-
morkodnak, ha fogytak. A szellemi és erkolcsi mérleg nem
béntja Gket, nem készitik el évr6l-évre; nem kell szdmon tar-
tani, a kép talin mem volna sem sz€p, sem kellemes. A f6 a
cselekvé képesség, ennek a neve kiznyelven pénz. Az dllam és.
t4rsadalom fogondja a jelen, nagy eldrelitds mellett a legko-
gelebbi memzedék, ez pedig nem fog az apik hibdi miatt
elpusztulni, ha a széndja rendben van. Msds czélok lebegnek
a felokezetek szemei elétt, hisz az orokkévalésig szolg tibe
sllanak. Az eszmék és eszmények lelkiik, ezek éltetik, né
tespednek és az apdk bﬁnpivmegbpﬁz,n}jﬁ magukat harma
és negyediziglen. Nem: dont6 tehdt sem egy, sem tiz, sem sz
esztendd. Ha sub specie aeternitatis szemléljiik a lefolyt évet,
‘akkor szomoru jelenségei mem fognak benniinket elestiggesz-
teni. Tagadhatatlan tény ugyanis, hogy felekezetiink helyzete
_az elmult évben ismét rosszabbodott. LS Ry
Az orosz-romén zsiddsdg kiilsé helyzete véltozatlan
~ tdjabb kormanyrendeletek nem iitottek tjabb sebek
régiek oly ‘mélyek, hogy a szervezetet egyre gyengi :
zettek tdrsadalmi helyzete oly vilsigos, a milyen sohasem
Az elleniik alkalmazott Lkiéheztetési rendszer, a mely tes

és szellemilkre egyardnt terjed ki, a kétséybeesett kivindo

szdmét egyre emeli. Az illdozdtt vad fut, nem k
} . szegényel
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A nyugat-eurépai zsidGsdg elle

met zsidésdgot, a legmiiveltebh fele

akarjgk szorftani azol

n is folyt a hajsza. A né-
o : kuzotvt‘ az egész vildgon, ki
’ kbél a hivatalokbol is, melyek eddig szd-
mdra, habdir nagy munka és képesség mellett, nyitva dllottak
Az orszdg urai ellendllottak ugyan

Az orszig a jogegyenlGség elvébe
iitkoz6 kivdnalmal )

; knak, de a kovetelés maga elég demonstratis
és hatdstalan nem marad. Vigasztalédhatunk azonban azzal
hogy az emberiség nagy szellemei nem a hivatalokban n()’ttek’
nagyokkd, a vildg reformdtorai nem voltak kinevezett tandeso-
sok és az egyéni boldogsdg 6s boldogulds nem sugdrzik ki a
16ldi hatalmasok kegyéb6l. A német hitsorsosok testi-lelki ép-
sége jogaik e megkisérlett korldtozdsat bizonydra nagyobb baj
nélkiil fogja kiheverni.

: A sid6  gyiildlet, mely hazdnkra is kivetette hélgjdt,
internationdlisabb, mint a milyennek az iildéz6be vett zsidgkat
hirdetik. Az antisemitik az egyetlen és igazi kozmopolitdk.
Hihetetlennek hangzik, de beigazolt tény, hogy a kontinensrél
szdrmazo pénzzel tettek kisérletet, hogy Anglidban az anti-

semitizmust felkeltsék. Egyel6re azonban csak a pénz uszott
it a szigetorszdgha, gazddi szellemét a jézan és szabad angol

nép nem fogadta be. A szomszéd franczia példa s vakoknak
is kinyitotta a szemét. Ugyanis a heves vérti gallok, kiknél az
események gyors tempGban kovetik egymdst, rég tul vannak az
antisemitizmus kis jatékain. A zsid6 kérdés hamar dtvedlett az
ultramontanizmus kérdésévé és a tiirelmetlenség felbdtorodott
seregei nemesak a protestdnsokat és a szabadelvii katholikuso-

- kat, hanem az egész kiztirsasdgot szeretnék elseperni a fold
szinér6l, tdjabb tanulsigot szolgdltatva uz ismert, de sohasem
kovetett tanicsra: principiis obsta.

A tobbi szemkérimkbe es orszdgokban a lhelyzet vdl-
 tozatlan. Fédjdalom, nem viltozatlanul j6, hanem viltozatlanul
rossz. Csoda volna, ha a kiils§ helyzet hatds nélkiil maradna
~ a belsé helyzetre. Az antisemitizmus sokakban megingatja a
- viszonyok dllanddsigaba vetett hitet és a czionizmus szirnyai
- ald kergeti dket, a mely azal kecsegteti hiveir, hogy a zsid6
: kégdést ordkre megoldja, még pedig a zsidék és ellenségeik
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DR. MEZEY FERENCZ, 3
megelégedésére. A lefolyt évben nagy haladdst tett, sok koz-
séghen vilasztési tényezivé vilt és még Berlinben is megvetette
a l4b4t. Midén e sorokat irjuk késziil V. kongresszusdra, dele-
gitusai uthan vannak Basel felé és hivei az egész vildgon egy
napon szdndékozmak gyiilésezni, ugy hogy megvalésulna  a
» Welt-Zionistentag« esaméje. A legfigyelemreméltébb diadalt
azonban Londonban aratta. A legelGkel6bb egyesiiletek egyike,
melynek tagjai kozé a kereskedelmi és pénziigyi keresztény
vildg tekintélyei tartoznak és melynek gyiiléseit kivdls dllam-
férfiak politikai nyilatkozatok tételére is szoktdk felhaszndlui,
a czionizmus iigyében informdlé gyiilést tartott, melyen felszd-
litisra Zamguill neves ir6 és czionista ismertette a Palesztindra
vonatkozé czionista tervet. Az elndklg lord nem foglalt dlldst,
de a szénokok, minden idealizmus- ¢s sentimentalizmustél men-
ten, gyarmatosits, kereskedelmi és politikai szempontbdl sym-
~pathigval fogadtdk az eszmét, hogy a szentfsldet djbl zsidékkal
telepitsék be és ott ipar- és kereskedelmi villalatok alapittas-
sanak. Bzt természetesen mindenki 6rémmel fogadnd és a czio-
nistdk j6l tennék, ha elveiket egyel6re szegre akasztandk és
erejiiket a vizolt czél szolgdlatiba szegGdtetnék.

Bdrmint alakuljon a helyzet, akdr megnyilik a szent fold
a kiiildszottek szamdra, akdr nem, az sem megoldds, sem vég-
czél. A zsidésdg 2000 év 6ta él Eurdpdaban, tirt és szenvedett,
de nem mozdult és nem fog kivdndorolni soha. Sem ellensé-
geik fenyegetéseire, sem bardtaik csalogatdsira. A zsidésig
iigye a jogegyenlGség és a vallisszabadsdg kérdése, mindkét
elvnek van elegend$ hive, hogy azt veszélyesebb tdmudds ellen
megvédje. Kvszdzadokon dt tenger sok vér folys érte, driga

vivmény és az eurépai népeknek nem lesz kedviik el6lrél kezdeni.

DR. MEZEY FERENCZ.

Dr. Mezey Ferencz a vallis- és kozoktatdsiigyi minisz-
ter dltal az orsz. iroda titkdrdvd lett kinevezve. A kinevezés
velejében csak a létezd dllapotot sanctiondlta, mert az uj tit-
kdr az iigy irdnti lelkeseddséh6l hosszu évek 6ta szolgilja az
iroddt, vele és dltala felekezetiinket. T6bb mint 20 esztendeje,

* hogy ezekbe az iigyekbe belekéstolt, 12 év 6ta mds tér kot
1*
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le idejét 6s erejdt, melyen ardnylag révid id6 alatt nagyot
teremtett, de azért hit maradt elsg szerelméhez: a felekezet
orszdgos tigyeihez, Tsmeri is minden csinjit-binjdt, mint mes-
terén kiviill senki mds. Tiizbe megy érettitk és jaj annak, ki
avatatlan kézzel hozzdjuk nyul; ilyenkor j6 szivét is legyiiri
és megsziinik jovidlis lenni. Olvaséink, kik szdmtalanszor gyo-

nyérkédtek czikkeiben, tudjdk, hogy az argumentumok egész
arzendljdval szdll sikra az dltala tidvésnek felismert tigyért. Soha
masért.

A tollnak nagy mestere, de sohasem forgatta mdsért,
mint meggydz6désedrt, Véleményét minden kérdésrél mags,
alkotja meg — nagy elmebeli képességekkel van megdldya —
és meggydzbdéseért mindenhol és mindenha, helyt 4ll.

Nekiink tulajdonképen nem is kell Mezeyt bemutatnunk,
bemutatta 6 maga mag4t foly6iratunkban, melynek 16 év 6ta
munkatdrsa és melynek 5 éven 4t szerkesztéje volt, eszme-
gazdag és tanulsdgos, formds és magyaros dolgozataival, Mun-
kaerejének jellemzése végett ez alkalommal indiscretich kove-
tink el: azok a mindig talpraesett, nem ritkdn feltiinést kel-
tett czikkek rendszerint annyi id§ alatt késziiltek el, a meny-
nyit a fizikai munka kovetelt. A valldsiigyek tényeibe annyira
be van avatva, hogy képes bdrmely kérdést egy nap alatt min-
den oldalrél megvildgitani. De mdr is tobbet drultunk el
mint a mennyi szdndékunkban volt, midén a tollat keziinkbe
vettilk, hogy az egész napi sajtoval a felekezeti iigyeinkre
orvendetes kinevezést regisztrdljuk.

Mezey Ferencz kiils6 élete nyitott konyy, Jambor sziilei
papot szerettek volna bel6le nevelni és 13 éves kordig a tal-
mud folidnsait bujta. E gyermekkori ismereteib6l még sokat
6riz emlékezete és egy orth. rabbi egy moérénuval tisztelte
meg. Az orsz. iroddiba 20 ‘éves kordban keriilt mint jogdsz
és ott egy évtizedig dolgozott. A Chevra Kadisa 1889, ¢szén
vdlasztotta meg, mely intézmény koril mint iigyész és
titkdr kozelismerés szerint hervadhatatlan érdemeket szersett,
A M.-Zsidé Szemlében az Izraelita Magyar Irodalmi Térsulat
létesitése érdekében eredményes agiticziot inditott meyg 6és az
uj Térsulatna!g mindaddig titkdra maradt, mig az kellGen
meger6sodott. Onként lemondvin, az iguzgatészigba. vilasztatott
be. Az Orsz. Izr. Magyar Kozalapnak létrejotte (1896.) dta
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jegyz6je és e minGségben, mint folyiratunk jelen szdmdnak
més helye is mutatja, jelentékeny tevékenységet fejt ki.

K par vonds, melyek alig mondanak valamit, a mit az érdek-
16d6 kork nem tudndnak, csak feltiintetni kivdnja azt, hogy a
bizalom és kitiintetés a rdbizott tigyekre mennyire rdtermett
férfiura esett. Eszmékkel és lelkesedéssel eltelve osztdlyosa
az orsz. iroddnak, melynek szellemében munkdlva és haladva
a felekezeti és kozérdeknek nagy szolgdlatokat tehet. Bzt vdrja
eddigi tevékenysége alapjin a kozvélemény, mely orimmel
fogadta e red nézve nem meglepd kinevezést. Bz 6rombél a
Magyar-Zsid6 Szemle, a mely dr. Mezey Ferencz tevékeny-
ségének szintere volt, kiveszi a maga részét, és volt szerkesz-
t6jét és tisztelt munkatdrsdt ez Grvendetes alkalombél szivhél
tidvozli.

TARSADALMI SZEMLE.

Az orszdgos magyar izraelita kizalap november 18-4n
élénk részvét mellett tartott {ilésében dr- Mezey Ferenez
Jegyz6 eléterjesztette a tisati kar jelentését, melyben felekezeti
viszonyainkra és a kizalap helyzetére valé visszapillantds utdn
a jové teend6irl programmot adott, a mely az uj iskola-
alapitdsokrél lemond és helyébe mds czélok megvalésitdsit
helyezi el6térbe. E legfontosabb pontra nézve a jelentés a
kovetkezGket mondja : '

»Abb6l a feltevésbsl indulva ki, hogy a tisztikarnak az
eddig torténtekre nézve elfoglalt dllispontjdval egyetérteni
méltéztatnak, batorkodunk Ondknek a jovére vonatkozé, az
ismertetett viszonyok dltal uralt és az alap anyagi dllapotdra
val6 figyelemmel megdllapitott programmunkat elGterjeszteni.

L. Elsérendii kijtelességiink, hogy hitkézségeinket és fele-
kezeti intézményeinket tdmogassuk, rabbikat, tanitékat segé-
lyezziink. Az iskoldk alapitdsst egyelére mellgzni Ghajtva, az
alapitandé és esetleg a létezé iskolik gydmolitdsdt tartjuk
legfontosabb feladatunknak. B mellett rabbik és taniték jogo-
sult segélykérvényeit kellene tekintethe venniink, B czimekre
az 1902. évre 8000 korona Gsszeget 6hajtunk el6irdnyozni,
melylyel egyel6re segit§ munkinkat megkezdhetnénk. ;
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korona Gsszeget kivdngy,
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L A kozalap a felekezet kulturdlis missziéja koriili
tevékenységében nem dllhat meg a miivel6dés elsé fokain és
nem szoritkozhatik csupdn arra, hogy voltaképpen az dllami

feladatok korébe tartozé népiskolai intézményeket vegye gondja
ali. Nem keriilheti el figyelmiinket, hogy ifjainknak életkiiz-
delmeit zsid6 voltuk sulyosabbd teszi, hogy fiatal lelkokbe
sok keseriiséget csepegtet az is, hogy az életgondokkal valg
viaskoddsuk kézben a felekezeti intézményekben vagy éppen
nem, vagy csak vajmi kevés tdmaszt taldlnak, holott a keresz-
tény egyhdzak és alapok ugyis mindenben elényben 16v6 tdrsaik
szdmdra b6 segélyforrdsokat nyujtanak. A kézalapnak, mely
szegény felekezeti testiileteink tehetetlenségén Ghajt segiteni,
vilik kotelességévé tehst, hogy a magasabb eszményekért har-
czolé ifjusdgunk fényes . tehetségeinek érvényesiilését lehetGleg
elémozditsa és ilyképpen bennik a felekezeti ontudatot ébren-
tartsa. Korunkban, mikor legszebb hajtdsainkat a gondozds
hidnya folytin elveszitjiik, sok a tenni valénk, Tegyiik meg
azt a keveset, a mit tehetiink és emeljiik ily médon felekeze-
tiink szinét azzal, hogy a szellemileg kivilokat testvéri sziviink-
hoz dleljiik, valldsi kozosségiinkhoz kotjiik.

1ly gondolattdl vezéreltetve, méyy, eqyenkint ezer koronds
utazdsi dsztondij hirdetését hozzuk Javaslatba, méy pedig ezuttal
egy bolesész, egy 0rvos, eqy festd €s egy szobrdsz szdmdra.
Az bsztondfjak csak kivils tehetségek magasabh tovdabbképzése
czéljaira adomdnyoztatnak és nem szenved kétséget, hogy ez
dldozat semmi ardnyban sem dllana azzal a szellemi és erkolesi
elénynyel, mely ebhél felekezetiinkre hdrulna. s ha majd
médunk lesz arra, hogy e részbeli miikodésiinket is kiterjesz-
szilk, Snmagunk lesziink nevelfivé azoknak, a kikre Gseink
nemes orokét és a szellemi haladds zds716jat rabizhatjuk,

IIL. Az orszdgos izraelita tanitoképzs intézet igazgatéja
©gy memorandumban kéri az intézet szegénysorsu hallgatéinak
hathatés segélyezését. A tisztikar meggy6z6dést szerezven o
novendékek leirhatlan nyomordrél, figyelemmel arra, hogy az
orszdgos intézet tanulsi kivétel nélkiil szegény  sziilék gyer-
mekei, hogy velok szemben » felekezeti -j6tékonysdg eddigels
mostohdn bén_t, holott Gk, mint a felekeset egykori ta.nftégi a.‘
tdmogatdsra igényt tarthatnak, az 1902, gpre o czimen 1000

nk elbirdnyozni. A kozalapra anyagi
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helyzetének fellendiilése esetén e téren nagy feladatok vdrnak,
melyeket annak idején bizonydra teljesiteni is fog.

Kisérletet 6hajtunk még tenni a vidéken rendezends fel-
olvasd estékkel, melyek sok tekintetben hozzd fognak jdrulni a
felekezeti Ontudat emeléséhez és az Osszetartozds érzetének
fejlesztéséhez. Erre nézve az irodalmi tdrsasdggal léptiink
érintkezésbe, mely ezt az iigyet veliink karltve a legméltébban
fogja megoldani.

Igy litjuk mi a legkizelebbi teendénket &s kérjik a
t. Bizottsigot, hogy ennek megfelelden egybesllitott szerény,
de kezdetnek nem kicsinyelhetd koltségvetésiinket elfogadni és
annak végrehajtisira minket felhatalmazni méltéztassanak.«

Az eszmegazdag jelentés a jelenlev6kre nagy hatdst tett.
Virhelyi dr. Rozsa Tzs6, dr. Mezei Mér és Weisz Berthold
felszélaldsdra a tiszti karnak és kiilonisen buzgé jegyzGjének
koszonetet szavaztak. Kornfeld Zsigmond alelndk a bizottsdg
sajndlatdra lemondott, helyébe IWeisz Berthold orszéggyiilési
képvisel§ ajanlatdra dr. Mezei Mért vélasztottik meg, ellen-
6rré pedig dr. Kohmer Adolfot. Elnik az alap létesiilése ota
Schweiger Mérton, pénztiros hatvani Deutsch Sandor. Az
érdekl6dés Grvendetes, 21 tag volt jelen, a keriileti elnokik:
gelsei Guilmann Vimos stb., a kooptdlt tagok koziil: Adler
Lajos, megyeri Krausz Lajos, Sternthal Adolf, dr. Weinmann
Fiilép és Weisz Berthold.

o ¥

Az egész vilig tudja, hogy zsidéval szemben lehet igaz-
sdgtalansdgot elkovetni. Azt azonban, hogy igazsigot is lehet
vele szemben elkovetni, nem tudja. Pedig ez igy van, a mint
a legujabb példdbol latjuk. Az egyik napilap, a mely a zsidékat N
sem hagyja, vezérezikkben fejti ki: nemzeti vagy felekezeti
irodalom, és kikel a kath., a prot. és a zsidé irodalmi tdrsu-
latok ellen. Taldn igaza van, talin nincs igaza, meghagyjuk
az dlldspontjit, nem vitatjuk. Csak az a kiilonos, hogy ez az
igazsdg ily késén jut eszébe. A Szent-TIstvin-Térsulat évtizedes
fenndlldgsa alatt a napisajté jéakaratdt élvezte, a mely hasd-
bokat szentelt gyiiléseinek és dicséreteinek. A joval késébb
létesiilt protestdns irodalmi tdrsasfgot mér nem 6lelte olyan
melegen keblére. Nem dédelgette, mert nem fejtett ki olyan
pompét és nincsenek hatalmas piispokei. De nem is béntotta,
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syiieseirol reterdlt, felolvasdsait hazafiag Orommel regisztrilta,
Az Izr. Magyar Irod. Tarsulat megalakuldsdgval &s miikodégé-
vel azonnal kipattant az 1gazsdg : nemzeti vagy felekezeti iro-
dalom. Az igazsig kedvedrt azutdn nemesak a zsidokat ostro-
molta, hanem g tobbit is, sz6val igazsdgot kovetett el a zsidg-
val szemben,
¥

A kikeresztelkedések szdma egyre nd (g 1900-ban g
hivatalos kimutatss szerint 441-re emelkedett, Ay okok, melyek
ezeket az elpdrtoldsokat okozzdk, részben a zsidésdgon  kiviil
esnek. A materialisztikus levegd és a keresztlovel elényei ellen
felekezetiink hisha kiizd. De vannak belsé okok is. T6bbszér
panaszoltuk, hogy nincs felekezet g viligon, a mely hiveiyel
oly keveset torédnék, mint g z8iddsdg. Valésdgos virtuy a
semmittevéshen, Régi id6kben, midén a valldsossdg erds volt,
€z a nembdnomsdg nem Jart veszélylyel; ma azonban vigysdzni
kell a lelkekre, A régi gyakorlath6l nem maradt semmi, csak g
a’ laisser faire. A régi biindk megtermik gyiimolesiiket, ag
elhanyagolt nemzedék felngtt 6s a kezdet kezdetén dllunk,
A 441-es szdm szell§ a vihar el6tt, gyenge memento. A régi
J6 idék felett vals s6hajtozds és az Ondics6ités nem fogja a
vihart feltartani, ha cselekedni nem fogunk,

Frankel Zacharigs (1801—1875.), a boroszléi szeming-
rium igazgatGja, a XIX. szdzad ssid6sdgdra mint tanits és
tudés mély befolysst gyakorolt, és az ujabb zsid6-torténet leg-
kivalébb  alakjai kizé tartozik. Gazdag szelleme nagyszdmu
tanitvinyaiban €, kik a német 6s  osztrdk-magyar birodalom
sok nagy hitkézségében rendszerint a mérsékelt haladds szel-

" lemében miiksdnek. Nagy miiveltséggel birt, melyet Jjorészt a

pesti egyetemen szerzett, hol doktorrd promovedltatott. A mo-
dern iskoldzottsig a talmud korébe tartozs munkdssdgira
nagy hatdst gyakorolt: miivei g médszeres dolgozis gyiimol-
csei. A talmud terén maj napig ritka Jjelenség. Szeptember
30-dn volt szdzadik sziiletésnapja, melyet t5bh helyen iinne-
peltek és kivilsbh tanitvinyai kiilon emlékfiizette] Grokitettél
meg az dltala alapitott »>Monatschrift fiir - Greschichte und
‘Wissenschaft des Judenthums« ¢z, folyéirathan, melynek hgr-
mas fiizete emlékének van szentelye, A 12 czikk koziil, melyek-

]
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nek szerzdi Brann (2), Kisch, Eschelbacher, Gﬁdemayn,}‘rei-
tel, Dobschiitz, Schwarz, Fried, Bacher, Horqwtz es 41em'
lich, 7 Frankel életére és miikodésére vonatkozik, a tobbi pe-
dig irodalmi tevékenységével fiige 6ssze. Frankel Zac}‘l.aftxés
erfs egyénisége szeretetet vagy gyiiloletet kletett, de’ koz’om-
hosen >son]\'it sem hagyott. Most, hogy alakja aﬁﬁr?eneto, a
gylilolet elhallgatott és emlékét szeretettel '61tzlk eslkeg'ye-
lottel veszik koriil mindazok, kiknek szivében jeles férfiaink
szdmdra még hely maradt. 4

A német zsidésdg, mint annak idején emlitettiik, 6ndllé
segélyegyletet alapitott, mely » Hilfsverein der deutschen Juden‘(
név alatt meg is alakult. Czélja az iildézott hitrokonok segf%—
lyezése. Tzt a czélt szolgdlja az »Alliance Isradlitec 49 <’3v
ota, még pedig elismerést érdemls sikerrel. A német zsidok
voltak fétdmogatéi, ondllésitdsuk utdn sem kivanjdk, hogy az
Alliance eddigi tagjai kilépjenek. Tény azonban, hogy az anti-
semitizmnus oly hevesen tdmadta ezt az emberbardti egyesfilete’t,
hogy német tagjait megfélemlitette. Habdr nem helyeseljiik és
a »Hilfsverein« alapitéi sem helyeselték a zsidéfalék eldl vald
meghdtrdldst, a nyilvinvalé tény elétt nem lehetett szemet
hunyni. Mésrészt a zsidéiildézések és a gazdasdgi boycott oly
méreteket Gltottek, hogy az Alliance segélyforrdsai elégtelenck-
nek bizonyultak. A németek tehst az angol és az osztrdk zsidok
példdja utdn indultak és 6ndllésitottdk magukat. Virakozd-
saikban, hogy a német egyesiilet gazdagabb anyagi eszkozoket
teremthet el§ Németorszdghan, mint a parisi Alliance, nem
csalédtak. Alig kelt életre, a Hilfsverein méris 13000 mdrka évi
jarulékok és 25,000 marka alap folott rendelkezik. Az agitdczit
pedig csak most kezdik meg, a fenti Osszegeket maga Berlin
Jegyezte. A kezdet tehdt biztato. Az ujegyesiilet miikidését azonnal
megkezdte és az Alliancenak a romén zsidék megmentése érde-
kében meginditott segélyezés czéljdra 10,000 markdt Juttatott.
E ténye 4ltal documentdlta azt, a mit alakuldsakor hangoztattak,
hogy nem szdndéka a régi egyesiilettel versenyesni, ann4l kevéshhé
akarja gyengiteni. A modern zsidéfalds az orosz-lengyel-romdn
zsiddsdgot sodorta vélsdgha, 6 részét koldushotra juttatta, A leg-
stirgésebb tennivalé Romdnidban 6és Galiczidban van, a zsidé
emberbariti és' kézmiivel6dési egyesiiletek Gsszes forrdsai ebhen
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L Segelvactioban n

eriilnek ki, Ha a hazai viszonyok ugy fognalk
2 utolsé. években, akkor 10 év mulva a hatgp-

826 gyar zsidosdg a galicziaiak sorsdra jut,
Berlinhen, a zsidbsdgnak mdsfél évszizad Gta vezetd kiy-

ségében, évek 6ta belss harcz dul azon kérdés f6lott: beren-
dezzen-e g kozség vasdrnapi  Istentiszteletet vagy mnem ?
Az egyik pdrt azzal érvelt, hogy nem kivdn mist, csak azt,
hogy vasdrnap prédikdczié legyen, a szombatot érintetleniil
hagyja. A mdsik part ezt a lépést veszedelmesnek tartja. ligy-
szintén a rabbik, A két part a legiijabh kozségi képvisels-
vélasztdsndl megiitkézott és g vasdrnapi part nagy vereséget.
szenvedett. Ez utébbi a »liberslis egyesiilet« név alatt ment
a harczba és veresézéhgl azt kiirtlik viliggd, hogy Berlinben
a liberalizmus meghukott. Fyzel a feltevéssel szemben konsta-
tédland6, hogy a gyéutes part még mindig van olyan liberdlis,
mint ndlunk vagy Galiczisban akdr a radikélisok. Fgyébként
kdr a hitkozségi életbe politikai jelszavakat bevinni és czél-
szertibb mindig konkrét programmok  koriil esoportosulni,
A német rabbik szabadelviisége minden kétségen feliil all, de
a vasdrnapi linnepélyes Istentiszteletbe nem mennek bele, mert
ez nem a szabadelviiség, hanem a szombat veszélyeztetésének
kérdése. Felette jellemz6, hogy a heves harcz daczdra csupédn
42.69%,, 18.284 kozill 7786, szavazott le. A zsidésdghban az
indifferentizmus 61 meg minden tirekvést. Mds f6virosokban
persze még annyi hitkozségi tagot sem lehetne szavazdsra
mozgésitani. A berliniek lelkesedésébél tehdt még mindig
ragadhatna rdjuk néhdny szikra.
2

A pesti izr. hitkozség vélasztdsai régen keltettek oly
nagyfoku érdeklédést, mint az idén. A kiilonbozs tﬁrekYések
végre a képviselet kozos listdjiban, a képviselsk pedig a
vilasztmédny kozos listdjaban egyesiiltek. E megegyezés folytin
pirtok nem keletkeztek 6s az el6ljdrésdgot is egyhangulag
vélasztottdk meg, a melynek tagjai a kovetkezgk: Hlngk -
Kolhmer Zsigmond, el6ljarék: kultusz Adler Lajos, - pénziigyi :
Baumgarten Lajos, iskolaiigyi: Dr. Weinmann Fiilsp (uj), j6té-
konysdgi: Breitner L. Zsigmond (uj), gazdasdgi: Grimbaum M.

KORNFELD ZSIGMOND, 12

Az elsé reform az alapszabdlyok médositdsa lesz. A Chevra
Kadisa elntkévé nagy lelkesedéssel Boschan Jakab vélasztatots
meg, uj el6ljarévd Adler Gyula.

KORNFELD ZSIGMOND.

Folyéiratunk zdrta utdn olvassuk a lapokban az érven-
detes hirt, hogy Kornfeld Zsigmond, a magyar hitelbank vezér-
igazgatéja és a tézsde elnike, a férendihdz tagjavd lett kine-
vezve. Orszdg-vildg tudja. hogy a kitiintetett férfiu a kizgazdasdg
és pénziigy terén elsGrangu szaktekintély és hogy ez irdnyban
oly kivdlé érdemeket szerzett, melyekért mar ezel6tt két izben
részesiilt a legmagasabb elismerésben. Azon érdemeket azon-
ban, melyeket mint ember szerzett, hosszu éveken st sikeriilt
elrejtenie, de az emberek kivdncsisdga egyet-mdst a nemes
férfin minden titkolédzdsa daczdra kikutatott. A mj kiilon
szempontunkbl csak azt emeljiik ki, hogy Kornfeld Zsigmond
felekezetiinknek mély meggy6z6désii ldngol6 hjve, kinek csele-
kedeteib6l és fellépéséhol sugdrzik ki a zsidévoltdra val6 idedlis
biiszkeség. Hogy az uj férendihdzi tag mily kozbecsiilésben
dll, még azok el6tt is, kik a »zsidét« nem szoktdk simogatni,
mutatja a »Budapesti Hirlap<, a mely 1901. decz. 29. szdm4-
ban szévél-széra a kovetkezékkel kommentdlta kinevezését :

> Kornfeld Zsigmond a magyarsdg legértékesebb és leg-
érdekesebb héditdsai kozé tartozik. Mint a legnemzetkozibb-
hatalomnak, a pénznek képviseldje keriilt Csehorszdghdl Magyar-
orszdigha, most huszonnégy éve és ma mint a magyar gazda-
sdgi életnek egyik intéz6 hatalma foglal helyet a magyar
férendek hdzdban. Hogyan emelkedett fokrél-fokra e huszon-
négy év alatt, mit és hogyan dolgozott és alkotott, hogyan
nétt belsleg és hasonult 4t magyarrd: igen tanulsigos, igen
Jelentds és folemels tirténet. Kornfeld Zsigmond minden tekin-
tetben kivdld, energikus és nemes egyéniség ; egész pélydja :
belsG értékének megfelels, mélts érvényesiilése. Bétran kiirhat-
Juk: nincsen koztiink ezen a téren ndlindl kiilonb, ndlgndl
tisatdbb, melléje is csak igen: kevesen sorakozhatnak., Mésok
az 6 dlldsiban egyéni sikereket keresnek 6s ozt senki nem
rosszalhatja; csak ne kivdnjdk, hogy mert pénzre és hata-
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KORNFELD ZSIGMOND,
lomra tettek szert, még dies6itsiik is érte. Kornfeld mindig
egyetemes érdekeket tart szeme elStt &g — bérmily kiilonog-
nek tetszik avatatlanoknak — nagy etikai szempontok utdn
indul. A hol ez a néy Kornfeld Zsigmond — megjelenik,
ott az iizleti élet erkélesi integritdsa biztositva van. Az §
pénziigyi politikdja nem hajszolja a pillanatnyi sikert, nem jdr
a kapzsisig utjdn: 6 mindig az egészet tekinti; 6 nem puszta
bankdr, ¢ gllamférfi, egyike azoknak, kik a gazdasdgi életet
a legmagasabb szempontokb6l tekintik és intézik. Midén az
agrdriusokkal tirgyalt a nagy, ellentéteseknek 14tszé érdekek
kiegyenlitésén, a két tdbor vezérei hamar megértették egymdst
és ha ennek a kélesonds megértésnek még nem taldltdk meg
foganatjdt, nem Kornfelden és a m4sik tdbor vezérein mult,
inkibb a hadseregeken... Szinte csoddlatosnak tetszik, hogy
ily jellem, mely hajlongani nem tud, alkudozdsokba nem bocst-
kozik, a népszertiség hajhdszdsdnak fogdsait megveti, hogyan
Juthatott ily domindlé dlldsba, Ma Kornfeld a tézsde elnike,
a Hitelbank igazgatdja, tomérdek iparvillalatnak (Granz, folyam-
és tengerhajés tdrsasdg, fiumei petréleum, zsirG és pénztdr-
egyesiilet, sth. sth.) vezets lelke. Kornfeld a magyar gazdasdgi
élet ondllésitdsdnak mdr eddig is nagy tényez6je, a jovében
egyik legf6bb reménye. Ilyen vezéremberrel lehet a magyar
pénzpiaczot a maga ldbdra dllitani és folvirdgoztatni. Hogyan
szerezte meg ezt a hatalmat? Csak a legtisztdbh, legnemesebb
6s legerésebb fegyverekkel. Szellemének ereje és akaratdnak
energidja nem kisebb, mint jellemének integritdsa. Minden tal-
palatnyi foldet meg kellett héditania, szdmos és elkeseredett
ellenségek el8l, de csakis sajit erejére tdmaszkodott. Ime egy
ember, kinek életébdl, midén ezren és ezren vizsga szemmel
nézik, semmit sem kell eltitkolni. Ezek utin senki sem fog
csoddlkozni rajta, hogy ez az ugynevezett tizletember egyetemes
miiveltségii férfiu, a szénak és tollnak mestere, a magyar sz6-
nak és a magyar tollnak! Szabad érdiban szinte tudomdnyos
magaslatra emelked6 gondolkoddsédban. Kornfeld Zsigmondrol
 sz6lva, 6t uj méltésdgdban iidvozolve, nem kell a szokott sz6-
~ ldsokhoz folyamodni; réla csak az igazsdgot kell megirni, egy-
szeriien 6s czikornydtlanul, hogy kinevezését mélt6 mdédon
 magyardzzuke. ‘ v
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A VI. KOZSEGKERULET KOZGYULESE,

A kbzgyiilés deczember 23-dn tartatott meg és érdekes
lefolydsa volt. Elnok: Schweiger Médrton, alelnok: dr. Mezei
Moér, jegyzG: dr. Mezey Ferencz. Elntk el6adja, hogy nem az
elnikségen mult, hogy az autonomia figye nem halad elére.
Végiil kéri, hogy ejtsék meg az uj védlasztisokat. Dr. Mezey -
jegyzl el6terjeszti az évi jelentéseket és elsé lLelyen konsta-
t4lja, hogy a rabbik panaszai a kongrua-tortvény gyakorlati
alkalmazdsa tekintetéhen még mindig nem vétettek figyelembe
és igy az izraelita vallds . mintegy kivételes elbindsban
részesiil. Sz6l még a szervezetr6l és a hitoktatds egységes tan-
tervér6l. Kiilon jelentés szol a kozalaprél, melyrél a tényeket
a Térsadalmi Szemlében kozoltiik. Vészi, Visontai, Simon és
Szabolcsi felszélaldsa utdn a jelentéseket tudomdsul veszik és
megejtettek a vilasztdsok, melynek eredményei: elnék: Schuweiger
M., alelnok: Mezei M., el6ljdrék: Bridy Zs., dr. Chorin F.,
dr. Kecskeméti L. (Kecskemét), Kohmer Zs., dr. Mezey F.,
Svdb K., Tencer P., Weisz B.. dr. Weisz S. (Kalocsa). I. kerii-
leti birdsdg eluske: Deutsch S., helyettes dr. Simuel L.
II. birésdg elntke: dr. Neumann A., helyettes Baumgarten L.
A szakbizottsdgok elndkei: dr. Stiller M., dr. Mandel 124
Sternthal A., dr. Kohm S. A hitoktatds egységes tantervének
kidolgozdsdra kikiildstt bizottsdg tagjai: dr. Kohn S., dr. Mun-
kdcsi B., dr. Venetioner L., dr. Adler J. és dr. Bacher V.

Vészi Jozsef nagy tetszéssel fogadott beszédben kifejti,
hogy az autonémidt meg kell valésitani és e czélbél a helsd
békét kell helyredllitani, Visontai csatlakozik Vészi nézeteihez
és hatdrozati javaslatot terjeszt el. mely szerint kiildessék ki
egy dllandd bizottsig azon kettis feladattal, hogy a valldsiiqyi
miniszteriumndl a keriteti elnikik dltal 1S96-bam beadott
memorandum elintézését stirgesse és hogy utat és mddot taldl-
Jon arra, hogy a magyar zsiddsdg egységes szervezése lehetivé
tétessck. Dr. Simon Jozsef el6adja a kérdés torténetét és
vizolja a zsidésdignak a receptié Gta folytatott kiizdelmét az
autonomia  keresztiilviteléért. Miutin még Szabolesi, Feld-
mann, megyeri Krausz S. s midsok  felszolaltak, elfogadtdk
Visontai hatdrozati javaslatit és az dllandé bizottsdg tagjainl




. K- AZ IZRAELITAK

OR8ZAGOS IRODAJANAK %VI JELENTHSE,

1

megvilasztattak a kertilet elndksége, Sdmuel L., Simon J.,

Léwy M., Sternthal A., megyeri Krausz L., Vészi J., Vison-
tai S., Neumann A.. Wolfner T., Ehrlich S.. Dr. Szabolesi T,
Kzzel a gyiilés véget ért.

AZ IZRAELITAK ORSZAGOS IRODAJANAK VI
JELENTESE.

ElSterjesztetett a Keriileti Elnokok Gyiilésének Budapesten 1901. év
november h6 18-dn tartott ilésében.

Tisztelt Gyjilés !

A mult évi gyiilésiinkon azt a megbizdst nyertiik, hogy
a folyé évi »gyiilés«-t nyomban az orsz. képvisel6vdlasztisok
utin hivjuk egybe. B megbizdsnak megfeleltink és ime mély
kiszinetet mondunk a tisztelt Elnok uraknak, hogy hivdsunk-
nak engedni méltéztattak.

J6l ismerik Onék a politikai helyzetet, tudjdk, hogy a
m. kormdny az orszdggyiilés utols6 iilésszakdban nagyobb-
szabdsu kérdések megolddsihoz nem fog és igy aligha azsal
a vdrakozdssal néztek jelentésiink elé, hogy abban autonémignk
iigyének elébbrevitelét fogjuk tudomdsukra hozni. A t. Gyiilés
mult évi hatdrozata értelmében a nm. vallgs- és kozoktatdsiigyi
miniszter urndl megsiirgettiik ugyan annak a felterjesztésnek
az elintézését, a melyet hozzd az 1896. évi janudr hé 6-dn
tartott gyiilésiinkb6l kongresszus egybehivdsa tdrgydban intéz-
tiink, de 6 nagyméltésdga részérgl ez iigyben eddigelé még
semmiféle intézkedés nem tortént. A t. Gyiilés hatdskoréhes
tartozik a tovdbbi lépések meghatdrozdsa, résziinkrél is bitor-
kodunk még tédjékoztatéan nyilatkozni; méltéztassék azonban
megengedni, hogy el6bb a folyd digyekben kifejtett utolsé évi

miik6désiinkrd] terjeszthessiik eld jelentésiinket :

I

A lelkészi jovedelem kiegészitése irdnt heérkezett kér-
vények fels6 helyen immdr kivétel nélkiil érdemleges elintézést
- myertek. Az eredményt a kivetkez§ tdblizat tiinteti fel :

- X Monktl
ks Rabbisé, A rabbi neve ‘mags-|_. [tszia joved. Pkiegészités
z g [ o L
1| Als6-Lendva Dr. Rudolfer Antal| 1| — | 1125/68| 74|82
2| Avas-Felsgfalu L. | Fried Lizar Py e 1| 449 —| 151}
3| Avas-Fels6falu IL| Weinberger Juda .| — | 1 469 —| 131 —
4| Balatonf6-Kajar ..| Uresedésben J—= | =] s91]ee| — '_
5| Balazsfalva .. .. ...| Griinbaum Jézsef .. | — 1 236| — | 364 —
6] Bellatinez Kaufmann Adolf ..| — 1 508 — 94}
7| Berczel Goldberger Gerzson [ — | 1| 669/48 —| _
8| Bezdan Uresedéshen il — 1= | 1281160 — I
9| Bihar-Udvari Friedmann Jakab .| — | 1| 491} — 109 —
10| Bézod-Ujfalu Earsch Tegile o 4 | 898 -— I ‘207 —
11| Csurg6 ... .. .. ... ..| Uresedésben .. .. .. —l - tr 018} g8 e i
12| Czigand (Nagy-) .| Leuchter Jakab .. ..| — 1 208[—1 807! —
13| Déva .. .. .. .. ..| Didsi (Wesel) Sdmuel] — 111268 —| — |
14| Dombrad ... Friedmann Chajim | — 1 392] 40| 207 60
15| Driethoma ... . Rabbihelyettes .. .| — | — | 594/ —| —|__
16| Duna-Pentele .. ..| Kramer Simon -.. ..| — 1 444/ — | 156) —
17| Erdéd .. .. .. .. ..| Rabbihelyettes .. .| — | — 411 il
18; Erddtelek Braunfeld Samuel..| — 1 694/ — —
19| Forrd Adler Méarkus ... ... .| — 1 246| — | 354 —
20| Gava .. Uresedésben .. .. .| — | — | 393 48| —i—
21| Godslls .. . Dr. Klein J6zsef .. ... — | — ] 1183| 16 16. 84
22| Hajdu-Hadhaz Rosenberg Igndcz ..[ — | 1| 491/ | 109\ —
23| Hidalmas Paneth Simuel 1] 402 10| 19790
24| Jabloniez .. .. .. . | Weisz Mor ... ... — 1 433 60 168‘ 40
25| Kajaszé-Szt-Péter | Weisz Izsik — 1 591 — gl
26] Kapoles .. .. ....| Weisz Mér .. — 1] 408 — | 192/ —
27| Kéntor-J4nosi ... .. Beilus Jakab .. .. .| — i 309 — | 291| —
28| Képolnis-Nyék . | Rabbihelyettes . .| — | — | 600/ —| —|__
29| Kemecse ... .. .. ..| Glick Emanuel — 1 402| — | 198 —
30| Képesény Perl Armin — |11 289 —| 308/ —
31| Lovas-Berény .. ..| Taub Jakab . .. .| — 1 210/ 41| 389 59
32| MezG-Kovesd .. .| Ehrenfeld Samuel.. | 1 | — | 1183 — | 17—
33} Mihélyfa .. ... Fischer Jakab . .| — 1 985 261 — —
34] Mindszent Biichler I. Gyula .| 1| — 990 — | 210/ —
35| Modor .. .. Singer Abr.Benjamin| — 1 480 92) 119 08
361 Moson ... ... .. .. .| Rabbihelyettes .. .| — | — | 400 —| ——|_
37] Muraszombat . Dr. Frank Jézsef .| 1 | — | 1181/80 18 20
38| Nagy-Haldsz . Edlisz Izrael .. .. .. 1 394/ 20 | 205 80
39 Néadas .. Miller Gyula.....| — | | 400/ —| 200/ —
40| Nyir-Acsad . Rosensamen Herman| — | 1 100/ — | 500, —
41| Nyir-B&tor ..... .| Rabbihelyettes el e I
42| Nyir-Megyes .. .. Jungreisz Ignicz — y ! 3938 — | 207| —
43| Olasz-Tiszka Friedlinder Chaim | — | 1 466 —l 134 —
44 Oroszvar .. . Goldstein Juda .. .| — | 1 300| — | “300| —
45| Pétervasir Reinitz Samuel .. ..} — ! 789 —| —|—
46| Rajka Schlesinger Jéasef..| — | 1| 300l —| 300/ —
47| Rohonez .. .. .. ..| Bhelich Mér .. .. .| 1| — 987| 60| 212|40
48| Sepsi-Szt-Gyorgy | Uresedésben . . =l 1 28BS BN
49| Szaszviros Rosenbliih Jeng . 11 —1 e00j—1 sop|==
70| Szinyérvaralja .| Benedikt Jens — | 1 389| — D) & ey
51| Szirdk wo o | Uresedésben .. i St 5 111 ) S SR
w2l -ass 4 ot S Rabbibelyettes . .| —| — 1 398} —| _—f_
58| Tisza-Dada .. . Briszk Salamon.. .| — | 1| 304 — | g08|—
4] Tot-Gyork .. . .| Rabbihelyettes .. .| — | 492904 Lt it
55 Varmezs .. . . . Paneth Mayer — 1 454 — 146 —
98| Varos-Szalonak .. | Uresedésben .. — =" 1a56) < st
Sl L ranasgaia e G ol g ') B e T
98| Pacsa Rabbihelyettes ~= 1 = sy =] i

-
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b et _n;';ans:r;: Jovedelme lett megdllapitva, Bzel
kil -.)],. ;11)1 Jovedelme g képesitésnek megfelelGen 60
stetve 1200 korondie mér I gészitve . 9] sk ’

el 1 M..]Gt,t egészitve: 9] rabbisigng)

szités ©8 meg nem tortént, mert a rabbisdgi 4ll4s

Vao vovEltals N5 i : ! ;
.4__,_\} ¢ g}(nlt‘d‘.m betsltve nincsen, vagy csak rabbihelyettesre
van bizva, :1];1»]{10541\‘/1'(6%1, nem igényelhet: helyen pedig a
fl_egln}l]nlp]tnﬂ Jovedelem a 600 koronst tulbaladja és rabhi
SISEbb képesitése folytdn itt ki wkanrrs ids h i
e iy ]] s se folytdn itt .'I\u,gnsz{tesnek ez id8 szerint szin-
] °%_lhelye nincsen. Az Gsgzag kiegészitések oy évben 7618
\UJ()II.‘}I;‘ 13 fillér osszeget vettek igénybe.

2 8z ercdmény teljesen Osszevig azokkal az adatokkal
:1!1’\1-13'1'!(% MAr az 1898, mdrezius hé 21.én tartott gyii]ésﬁnk’
elé terjesztett Jelentésiinkben elgadn; szerencsénk volt, amikop

= )

a mostani kongrua-tirvény még csak Javaslatképen fekiidt a =

Hiz elstt. B Jjelentésiinkben hatdrozottan allitottuk, hoo -
tf-l';_ohh 10 o‘iy ?-ab‘l/i-fil{cis les7:. ahol az évj jtivedelémm:i(y ilse()go
forintra yalé kleg?s%xt_ese‘ vilik sziikségessé ds hogy ezen feliil
méy csak 45‘ ralf_bzscqqz hivatal jovedelme lesz 400 forintra ki-
e,clze?‘7.1_t.e}ndo. Az 0sszes sziikségletet, melyet ay dllamnak a rabbi-
sdgi Jovvd‘elmek kiegészitésére fordftani kell: 7785 forintra
tettiik. 'J,‘eny‘leg annyi lesz a sziikséglet, ha a Jjovedelmek a
teljes 400, 1Ilgtve 800 forintra lesznek kiegészitve, s a fenti
kimutatds szerint $sszesen csakugyan 58-ra 1ig azoknak a
rabbisdcoknak a szama, melyek jovedelme meg volt dllapitandé.
Felekezetiink viszonyai irdnt tehdt helyesen voltunk informélva,
Csak abban agz egyben mutatkozik csekély eltérés, hogy mi
1898-ban 10-re tettiik azoknak a rabbiknak a szdmit, kik
magasabb képesitésiiknél fogva 800 forintig terjedd jovede!mi
kiegészitist fognalk igényelhetni, a fent megnevezett rabhik koz6te
pedig csak 6 van olyan, akinek jovedelme most 1200 korondra
egészittetik ki, véglegesen azonban 1600 korondig fog kiegészi-
tést nyerni. E hat rabbi koziil csak kettd végezte tanulmanyait
az o018/, “rabbiképzé intézeten, a tobbi pedig 8 gymmasiumi
osztily bevégzése wutdn kiilfoldi hittani intézeten, vagy Jesibin
tanult; ezeknek a magasabb qualifikdczidjdt is sikeriilt elismer-
tetnuk, a mint ezt mdr mult évi jelentésiinkben kildtdsba
helyeztiik.

Az 1898. évi jelentdsiink 6ta éyrél-évre fogla}'kogtunk ez
ligvgyel és mindig hangsulyoztuk, hogy a@ kongrua-tome_ny csak
annak a felckezetnek willat elényére, @ melynek viszonyai
seolgiltak a torvény alkotdsinak alapul, gy, hogy a toriény
az illets felekezetre mintegy mszabottnla/a’ telcmthgto’. Hogy
e térvény jotéteményei mily csekély mértéhben ldrulnak az
izvaelita hitfelekezetre, az szembeétlden kitiinik, ha azokat az
osszegeket tekiutjiik, melyeket az dllam az egyes felekezetelk
1901. évi kongrudjanak fedezésére forditutt, A lelkészi Jovedelem

’
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kiegészitésére az dllam 1901, évi koltségvetésében 1,200.000
korona, lett eldirdnyozva.
Ebb6l az osszegh6l kaptak kerekszdmban :

az 4agost. hitv. evang. egyhdz lelkészei 70,000 korona.

;. az evangelikus reformdtus » » 413,000 »
3. az unitdrius » » 67,000 »
4. a gor. kel. romdn » » 593,000 »
5. a gor. kel. szerb. » » 50 ¥
6. az izraelita vallds rabbijai 7,600 >

Osszesen: 1.152,650 korona,

Eltekintve a gorog-keleti szerb egyhdztél, melynek lelkészgi
gazdagon vannak dotdlva, a ribbikra forditott osszeg a tobbi-
hez viszonyitva elenyészéen csekély, amint kiilonben arrél msr
eleve meg voltunk gyézddve.

Kimutatdsunk szerint az 1.200,000 korona, eldirdnyzathél
a lelkészi jovedelmek kiegészitésére 1.152,650 korona lett for-
ditva, tgy, hogy még 47,350 korona fenmaradt. Fzt az dsszeget
a vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter dr 6 nagyméltésdga
segédlelkészek dijazdsdra forditja és ez érdemben 2 kovet-
kez6 rendeletet intézte hozzdnk :

>Az 1898. évi X1V. t.-cz és az 1898. évi oktéber 24-6n
4433. eln. sz. a. kiadott rendelet szellemének felel meg, ha
figyelembe vétetnek azon segédlelkészi alkalmazdsok is, midén
betegség, vagy mds okhol munkaképtelen lelkészek mellé kell
az ok megsziintéig segédlelkészeket az illetékes egyhazhatésdg-
nak intézményszertleg alkalmazni, valamint ahol a lelkéss a
Javadalom egy részének élvezetével nyugdijaztatvin, az i) lel-
kész a nyugdijazott haldldig nem jut a teljes javadalom élve-
zetéhez, végre, ha figyelembe vétetik azon koriilmény is, hogy
lelkészi 6zvegyek, az u. n. kegyelmi id6re saj4t kiltségiikon
kotelesek helyettes, illetéleg segédlelkészrol gondoskodni, Mél-
tdnyolva az e részben szdmos oldalrél felhozott és valéban a
torvény szellemének teljesen megfelel§ kivinsdgokat, hajlandé
vagyok az 1898. évi XIV. t-czikkel és az idézett 1898. évi
4433. eln. sz. rendelettel Osszhangban 4116 alakban a kovet-
kez6 intézkedést tenni: Ugyanis viszonyitva a jovedelem kiegé-
szitésre jogosult lelkészi &lldsok szdmdhoz s figyelembe véye
a még felmeriilhets sziikségletet is, a jelzett czélra 2 segéd-
lelkészi (rabbi segédi) slldsnak megfelels évi egyezer (1000)
korona dltaldnydsszeget hocsitok az Iroddnak rendelkezésére,
Ezen dtaldnyisszey csak az 189S, i XIV. t-cz. szerimt
Jovedelem, kiegészitesére Jogosult lelkészi dlldasoknd] haszndlhats
1el és pedig csak az egyhdzlkizségekben dllanddan szervezett
segédlelkészi dllomdson, tovdbhd betegség, vagy mds okbal munka-

Miayar-Zsms Szeyre, 1902, T. Fizer, 2
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képtelen lelkészek mellé az illetékes egylui,zllatt')sa’g dltal intg,

2:-"::‘\:]:zl‘(»:‘l:];\:;;‘:(:lnlltl\\l:l\vl:}}‘:i\z]:tt],,_‘\»v“’]:n‘nint, a l(!“\'és?i Gzvegyek dlta] ur 6 nagyméltésdga az »utalv@yozzisi e]_jﬁréslt.ki{ént k'éi?(f;.t
fordithe t" il\ : \LM-('V g I'M. @ 8 oly lelkészek kdl'bdtlzis{im szabdlyzatban a rabbik kongrudjira ’nézve olyképen intéz 5

oo 1ato, kik az egész lelk Javadalmat azért nem @ly. dett, hogy »mig az izraelita wvallismak az dllamhoz walo
h’elxk. mivel elédjiik a Javadalom egy részére Vﬂlé‘io (;s (;’E' m‘sz;mya :szaba'h/'ozva nem lesze, addig a rabbik részére meg-
\'S“‘L‘gfl'] ) ymeerlan nyugdijaztatott. Egy-egy Se"'*die]iéqg ; dllapitott jovedelem kiegészitési dsszegeket az illetékes m. kir.
illetoleg lelkeészre 6vi otszdz (500) korongn4l ille?(jlerr ay; ‘n]i’ ad6hivatal fogja kifizetni. Bzt az intézkedést annyival szive-
a megfeleld iddszakra exé részénél tshh f(ilynem S'/;?mfth”?é sebben vettiik tudomdsul, mert — amellet't, hogy’n _rabbxk
Ezen dtalinydsszegrsl hozzdm minden év végével (;I;m;inao]t' kongrudjinak kifizetését egyontetiien rendezi — arrdl is tesz
szamadis mutatands be; as esetleges marady - tanusdgot, hogy a miniszter ur 6 nagyméltésdiga autonomidink

: ‘advinyisszeg pedi e Pt :
ugyanezen cedlra a jovs dvre dtvihets. Minthogy ped'iquean szabdlyozdsdnak szitkségességét a maga részérél is minden
dtaldnyisszeget, a médsolatban idezgrt rendeletemme] a buda- ‘ alkalommal elismeri.

pesti IX. ker. m. kir. gll; Snztdrng : Ezek utin még esak ujbél batorkodunk felhivdst intéznf
}d(,jﬁ]lm [,tzl]:,;,]iz,,fi‘:,; .;“{}n]‘g:fhney;fd:m{'S s 11"9100. fvre egy- azokhoz a hitkbzséivekhez, Jmelyeknek rabbisdgai jovedelmi
séelet be“)n '.;m‘lg,,‘.(;\‘s}“;m fodese dszunen Ie meriilg ,szuk- i kiegészitést igényelhetnének, ha a rabhbisdgi hivatalt nem rabbi-
pw}lin‘ az idpinlenefy'ahv.‘]h,] iz 1‘,?, 0, a mult 1899, éyhep helyettes, hanem rabbi toltené be; felhivdsunk oda is sz61,
Rikzotant fiiszbeuek:tJ h'(t?lxr;](lilé J;fﬁ;ﬁtes s?ﬁé?f Gimen mér 48 ahol a rabbidllis jelenleg betéltve nincsen. Kivinatos, hogy
elszai.rn()l'tnal;~ te‘kinteni.;'] : < By ugtdjaval mind e helyeken rabbik alkalmaztassanak, hogy ez dltal tel-

jesebben élvezhessiik a4 kongrua-torvény azon elényeit, melye-

o Higels még mem fordult el6, hogy azoknl a rabbi- { ket ez felekezetiinknek kiilonben is igen szerény kerethen

sigokndl, melyek jivedelmi kiegészitést nyernek, segédrabbi

: e s it. Figyelmeztetjiik tovabbs hitkdzségeinket, hogy mée ezen-
alknln}:l,z‘r}sa ‘szuksegesse vilt volna, Ay ataldnyisszeget tehdt 3‘ ?uylu Jis jq;fi)g]/be vehet']ik a lelkészi jovedelem kiqﬁ}éﬂﬁz’-’se'?'f;gl s20ld
tlavka‘rekpe’mzt;wba helyeztiik és ot Griztetjiik, mig rendeltetésére & tb‘rue’ny‘ Jotéteményét abban az esetben, ha eddig oly rabbijuk,
fnr(hthaﬁ(\ nem lesz, e vagy rabbihelyettesiik volt, aki ecsak kisebb képesitéssel és leg-

Mint mdr az 1898, évi jelentésiinkben el6adni bétor- ‘ aldbb S00 korona jovedelemmel birt, és a vabbisdgi 4llds meg-
kodtunk, a lelkészi Jjovedelem kiegészitésérél sz6lé torveny- ‘: iiriilése utdn az egy magasabb képesitésii (8 gymmasiumi osz-

Javaslat elss szivegezésében, az egyes felekezetek fShatésdgait
névszerint sorolta fel és felekezetiink hatésdgaiként az »izraclita
0rszdgos irodd«-t és az »orthodox izr. kézvetits bizottsdg«-ot
nevezte meg. Minthogy czélirdnyosnak nem tekintettiik, hogy
szervezetiink mostant tarthatatlan dllapota orszigos torvé-
nyeinkben myomot hagyjon, a szovegnek e részbeni megvaltoz-
tatdsdt kérelmestiik. El6terjesztésiink a torvény 3. §-dnak mostani
i szGvegezés: t eredményeste. Kzen eljardsunk a t. Gyiilés helyes-

A lésére taldlt és ez a korilmény arra Gsztonzétt benniinket,
hogy a kiegészitési Osszegel kiutalvéinyozdsdnak feltételeit,
melvek a kongrua-torvény 17. §-a szerint »az egyes felekezetoh
illetékes hatisdgaivale llapitandék meg, szintén aképpen  sza-
bilyoztassuk, hogv az dsszes rabbik kiegészitési Gsszegei, eqy-
forma, médon utalvdnyoztassamak, hogy vallisfelekezetink egy-
séges volta ebben is visszatiikroz6djék. Evezredeken 4t egy-
ségesen fenndlls és az egdsz viligon elterjedt bitfelekezetiink
oszthatatlansiga védelmében megkivintats eqés; éherséggel
6rkédink szakudatlanul a fslott, hogy az elért eredményeket
teljes épségiikben fentartsuk, amig szervezeti iigyiink sikeres
megoldhutisira az id6 és alkalom el nem érkesik. Megokolt
el6terjesztésiink folytdn a vallis- ds kﬁzoktatésiigyi miniszter

tdlyt végzelt és hittani intézethen képesitett) rabbival fogjdk
betslteni.

Felkérjiik a tisztelt Elnck urakat, hogy a mondottakra
a hitkozségek figyelmét sajdit hatdskériikben is felhivni méitéz-
tassanak. Ha bévebb magyardzatra vagy utbaigazitdsra sziik-
ség volna, ast a legnagyobb készséggel megadjuk.

De bdrmennyire is igyekezziink a torvény intézkedéseit
kihaszndlni, nem tekinthetjiik 4ltala kielégitettnek azokat az
igényeket, melyeket maltdn formédlhatnak az dllammal szem-
ben azok a rabbik, akiket a egyhdzpolitikai térvények jove-
delmiikben tetemesen megkdrositottak, Mult évi gyiilési hats-
rozatunk alapjin tehst folyamodtunk az irraelita egyhdzi czé-
]pkra megillapitott javadalmi Osszeg felemelése irdnt. Ugy
értesiiltink, hogy o vallds- ds kozoktatdsiigyi miniszterium
seakosztdlya az 1909, éyi dllami  koltséyuetés eldiranyzatinak
megdllapitisindl  felekezetiinknek Javadalmi  Gsszegét  tovdbbi
8000‘ k«n:ondval mdris emelte. Reméljiik, hogy e javasolt fel-
emeles:t Ugy a minisztertandcs, mint az orszigeyiilés jévi fogia
hagyni, Hyzel a; § ilvg oo o

gy zel azonban az e téren nyilvdinult kivinsdgunk még
?gészen’ t,el.]esed.ésbe uem megy, Evedl-évre ismétlends o tovdabbi
elewelés irgnti kérelmﬁnk, mindaddig, mig a feiekezetiink
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javadalmi Osszege a tobbi egyhdz dotdczidjinak ardnydban,
tehd’ koriilbeliil 100,000 korondval, megdllapitva nem lesz
IT.

Az izr. kozségkeriiletek képviselGtestiiletei mdr az 1892,
év folyamdn tartott iiléseikben hangsilyoztik annak a sziik-
ségét.\lmgy a hiloktalds az Bsszes iskolikban mind a lényegre,
mind a formdra nézve egyontetii legyen. Megfelel6 tantery
kidolgozdsdra mindegyik keriilet egy tobbtagi bizottsdgot kiil-
dott ki. A skeriileti elnokiok gyiitése« az 1893. évi dprilis hé
10-én tartott iilésében szintén tdrgyalvdn ezt a kérdést, a

keriileti elnokiket felkérte, hogy — miutdn kivdnatos, hogy
a kozépiskolai hitoktatds necsak keriiletenkint, hanem orszdg-
szerte is egyontetiivé tétessék — a keriileteik bizottsdgai ltal

kidolgozott tanterveket az orszdgos iroda utjin a t6bbi kerii-
lettel kozoljék. Kimondotta tovdbbd a gyiilés, hogy a tobb-
rendbeli tantervnek 0Osszeegyestetését legezélszeriibben eszko-
z0Iné egy orszdgos bizottsdg, a mely mindegyik kozségkeriiletnek
legaldbb egy-egy tagjdbdl 4ll, és az orszdgos iroda dltal lenne
egybehivandé, mihelyt az egyes kozségkeriiletekbd] a tantervek
hozzd beérkeznek.

E megillapoddsokra valé hivatkozdssal van szerencsénk
jelenteni, hogy a hatodik izr. kizségkeriilet képviseldtestiilete
a vallisoktatis tantervét a felekezeti elemi és polgdri, kozségi
elemi és polgdri, dgyszintén kozép- és kereskedelmi iskolik
szémdra mar megdllapitotta és hozzdnk bemutatta. Mid6n e
tantervet a T. Elnék urak rendelkezésére bocsitjuk, azt a
tiszteletteljes kérelmiinket terjesztjiik el§: méltéztassanak e
tantervet keriileteik képviselGtestiileteivel kozdlni, tdargyaltatni,
és a kerillet hatdrozatdt, nemkiilonben az 4ltala vdlasztott
orszdgos bizottsdgi tag nevét” veliink kozolni, hogy miel6bb
hivhassuk egybe az orszdgos bizottsdgot, a mely hivatva lesz
arra, hogy a zsidé vallisoktatds tantervét hitkozségeinkben
egyontetiien szabdlyozza.

L1

Az 1885. évi 1924. eln. sz. a. kiadott kultuszminiszteri
szabdilyrendelet a rabbiknak kizdrélagos eskelési jogat sajit
rabbisdgi teriiletiikon szintén megéllapitotta. Az egyhazpolitikai
torvények életbelépése utdn mindinkdbb terjedni kezdett az a
felfogds, hogy az dllam mdr érdekkel nem
hogy a szertartdsos esketést ki végui, és enn
szaporodtak a vabbik panaszai, hogy ki
sérelmet szenved. Evr6l évre kiemeltijl
hogy az egyhdzpolitikai térvények a fent;

birhut az irdnt,
s ennek folytdn egyre
drélagos esketési joguk
uzyan jelentéseinkben,
dézett szabdlyrendeletet
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hatdlyon kiviil nem helyezték és sikeriilt ily értelmii miniszteri
rendeleteket is kieszkozolniink, de ezek mind esak 4ltaldnos
kijelentéseket tartalmaztak, a nélkiil, hogy a rabbik jogait is
tiizetesen kiemelték volna. Ebben az évben nyilt el6szor alkal-
munk arra, hogy egy konkrét eset alkalmdval a vallds- és
kozoktatdsiigyl miniszter Gr 6 nmsgdt annak rendeletileg valé
hatdrozott kijelentésére kérjiik, hogy minden rabbi esketéseket
és egydltaldn rabbisdgi fumkczidkat csak sajdt rabbisdgi kerii-
letében végezhet. A rendelet, mely e téren minden homalyt
megsziintet, a kovetkez6képen hangzik :

Magyar kir. vallds- és kozoktatdsiigyi Miniszter.
16,030. szam.
Nyitra varmegye kézigazgatdsi bizottsaginak.

Neumann Mér nyitra-zsdmbokréti rabbi kérvényét, mely-
ben a rabbisdgi keriiletében kizdrélagosan 6t megillet§ esketési
funkeziék végzésétfl mdsokat eltiltani kér, csatolmdnyaival
egyiitt a kovetkez6k kiséretében kiildom meg a kozigazg. bizott-
sdgnak : Folyamodé rabbi kérvénye mellett a kizigazg. bizottsdg
egy hatdrozatdt mutatja be mellékletként, melybél kideriil,
hogy a bizottsdg nincs tdjékoztatva az irdnt, hogy az 1885.
évi 1924, eln. sz. a. kiadott szabdlyrendeleteknek megfelel6en
most is csak az illetékes rabbi van-e hivatva az egyhdzi eske-
téseket végezni és hogy e jogdnak gyakorldsindl megilleti-e
6t a hatdsdgi védelem vagy sem. Négrad virmegye kizigazga-
tdsi bizottsigdt egy hasonlé iigyben az 1900. évi 67,021. sz. a.
kelt rendeletemmel kell6kép tdjékoztattam s a jelen esetbél
kifoly6lag sziikségét ldtom annak, hogy miheztartds végett
értesitsem a kozigazg. bizottsdgot is arrél, hogy az 1885. évi
1924. eln. sz. a. kiadott korrendelet az dllami anyakonyvek
életbeléptetése utdn is mennyiben tekintendé érvényesnek:

Az dllami anyakonyvvezetés életbeléptével az 1895, évi
oktéber hé 1. napja 6ta bejelentett sziiletéseknek és haldl-
eseteknek, nemkiilonben ez idéponttél kezdve Lotott hdzassd-
goknak felekezeti anyakonyvekbe val bevezetésére vonatkozélag
az dllami feliigyelet feleslegessé vdlt, 6és enmek folytin az
1885. évi 1924. sz. a. kiadott szabdlyrendeletnek amaz intéz-
kedései, melyek az emlitett tényeknek az izraelita felekezeti
anyakényvekbe val6 pontos bejegyzésre, valamint az ehhez
kotott biintet6 hatdrozatokra vonatkoznak, hatdlyukat vesz-
tették. Ellenben tovdbbra is érvényben vannak az idézets
szabdlyrendeletnek, valamint az 1896. évi 113,357, sz. beliigy-
miniszteri rendelethen felsorolt egyéb rendeleteknek az anya-
kinyvvezetésre vonatkoz6 azon intézkedései, melyek az 1895.
évi oktéber hé elseje eltt vezetett izraelita anyakonyvekbe
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eszkozlendd utébejegyzéseket és kiigazitdsokat, valamint ezen
anyakonyvekb6l kidllitandé kivonatokat tdrgyazzdk. Kettds
szempont teszi tovibbd sziikségessé, hogy gy a fentidézett
1885. évi 1924. eln., valamint az 1888. évi iﬁnius hé 21-én
1191. eln. sz. a. kiadott (az izraelita hitkozségek igyeit sza-
bélyoz6) rendeletek tovabbra is érvényben maradjanak annyiban
a mennyiben azok a rabbik alkalmazdsdra, ezek jogainalk bizto:
sitdsdra, tovibbd az izraelita anyahitkozségek alakuldsi mad-
Jénak, teriiletkorének és a fickhitkozségekhez valé viszonyok
megdllapitdsdra vonatkoznak. Az 1894. évi XX XTIL t.-cz. 94. §-a
szerint ugyanis az ezen torvény életbelépte elstt vezetett fele-
kezeti anyakionyvek tovdbbra is a felekezeti anyakonyvvezet6k
Orizete alatt maradnak, kik jogositva és' kotelezve vannak
azokb6l kozhitelességti kivonatokat az eddigi médozatok mellett
kiszolgdltatni. Ennek folytdn stilyt kell helyesni arra, hogy az
izraelita anyakonyvek kezel6i ezentul is az 1885, évi 1924.
eln. sz. a. kiadott itteni szabdlyrendelet 2. §-4ban elGirt képe-
sitéssel birjanak. Tovdbbd az izraelita valldsrél sz6l6 1895.
évi XLIL t.-cz. nem terjesatette ki az izraelita felekezetre az
1868. évi LIIL t-cz. 24. §-dban foglalt rendelkezés hatdlydt,
mely szerint »>tj egyhdzgyiilekezetek alakitdsa, a ledny-
egyhdzaknak anyaegyhdzakkd, vagy viszont ezeknek ledny-
egyhizakkd tortént dtvdltoztatdsa a vallisfelekezetek kizdré-
lagos jogai kozé tartozik«. Mindaddig tehdt, mig a reczipidlt
izraelita valldsfelekezet abba a helyzetbe nem jut, hogy az
onkorményzati jogkorébe tartozé ligyeit 6nmaga szabdlyoz-
hatja, gondoskodni kell arrél, hogy az idézett két szabdly-
rendelettel létesitett hitkozségi rend fenmaradjon. Es mint-
hogy a tobbi torvényesen bevett felekezet lelkészeinek a hatds-
koriikhoz tartozé jogok kizdrélagos gyakorldsa biztositva van,
az izraelita felekezet pedig azt eziddszerint nem eszkozolheti,
szitkségesmel mutatkozik az 1is, hogy az anyakonyvvezetd
rabbik ¢és rabbihelyettesek a hatdskoriikbe tartozd fumkczidk
kizdrdlagos gyakorldsdbam tovdbbra is megvédessenek. Bzek
folytdn az 1894. évi XXXIII. t-cz. 6letbelépése utin is
érvényben levbknek tekintendGk az 1885. évi 1924, eln. sz
és az 1888, évi 1191. eln. sz. a. kiadott szabdlyrendeletek,
mégis azoknak az intézkedéseknek a kivételével, melyek az
1895. évi oktéber hé 1. napja 6ta bejelentett sziiletéseknek
és haldleseteknek, nemkiilonben az azon id6ponttsl kezdve
kitott hazassdgoknak az izraelita felekezeti anyakinyvekbe
torténd bevezetése feletti hatdsdgi ellentraésre 6s az eggel
kapcso%atl?ls haté,r(;lzatokrla: vonatkc;:inak.b
elhivom tehdt a kozigazgatdsi bizottsd
a virmegye teriiletén létezd dsszes rabbisdgi }got, A

1 vivatalok
a figyelmeztetéssel értesitse, hogy mindeyyikiik csal slt)zjz Zez:;f
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lotében végezhet rabbisdgi [umkczidkat; esketésekmek mds rabbi-
sdgi keriiletekben vald végedsétdl tehdt szigoriam tartdzkod-
jamak. Budapest, 1901. dprilis h6 20-dn.

A miniszter meghagydsabél :

Gomory Oszkdr, s. k.
miniszteri tanécsos.

LY,

Az izr. valldsu dllami tisztviselok adékitelezettségét
2 miniszterium mar ismételten megdllapitotta. Ujabban azon-
ban szegedi és zsablyai lakos dllami tisztvisel6k és 4llami
tandrok, miniszteri rendeletekre és minisztertandcsi hatdrozatra
val6 hivatkozdssal, megint folyamodtak az irdnt, hogy az
illetékes izraelita hitkozség részér6l terhiikre kirtt adék
megfizetése alél felmentessenek. Hosszabb tdrgyalds utdn,
melynek folyama alatt killondsen a XXIL. izr. kozségkeriilet
érdemes elngke: dr. varhelyi Rdsa Izs6 ur terjesztett el az
iigyet megvildgit6 alapos jelentést, a vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter ur § nagyméltésiga onmaga tette az ligyet uJabb
megfontolds tdrgydva és abban dgy dontdtt, hogy az izraelita
valldsw dllami tisztviseldk kultuszaddt fizetni kotelesek és a
Fivetett hitkozségi add ellen emelt pamaszaikkal csak az ille-
tékes felekezeti hatdsdghoz fordulhatnak. Az elyi jelentdségii
miniszteri rendelet szovege a kovetkezd:

Vallds- és kozoktatdsiigyi magy. kirdlyi Miniszter.
811. szam.
Bacs-Bodrog varmegye és Szeged véaros kozonségének.

Az izr. valldsu szegedi &llami tisztvisel6k és dllami
tandrok az 1881. évi mdrczius hé 19-én 7973. sz. a. kelt
itteni rendeletre; valamint Fehérvéri Adolf és Fehérviri Géza
izr. valldsu zsablyai lakos, kir. jérdsbirésdgi irmok a m. Kkir.
minisztertandcsnak 1872, évi julius hé 12-6n 57. sz. a kelt
hatdrozatdra hivatkozva, az irdnt folyamodtak hozzdm, hogy
az illetékes izr. hitk. részér6l terhiikre kir6tt egyhdzi (hitkoz-
s6gi) adé megfizetése alél mentesittessenek.

Folyamodék kérelmét teljesithetének nem taldltam, mert:
a fenndllé gyakorlat szerint az izr. vallisu dllami tisztvisel6k,
a mennyiben a helyi jogszokds médsként nem rendelkeznék,
kultuszad6t fizetni kotelesek és a kivetett hitkozségi adé ellen
emelt panaszaikkal csak az illetékes felekezeti hatésdghoz
fordulhatnak.

Indokok:

Elutasitandék voltak pedig folyamoddk kérelmiikkel azért:
mert azonkiviil, hogy az dltaluk felhivott rendelkezések kérel-
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ik érdembeni slhivrdléad g A
m.‘]_\ (.\_l mbeni elbirdldsgngl figyelembe vehet6k nem voltak
az illetékes szegedi és ujvidéki anyahitkozségek részérgl besrer’

;.v"rjlfl‘\;j\if:!!}((i.":fl'fo‘]\'b(j\l nyilvinvalé lett, miszerint folyamodglk
illetékes hitkézségei az g, allami tisztviseléket hitks

1e hitk 786 g1
adéval mindig megadéztattdk, A zsablyai izr. fi()khitkﬁzségl

ad6ztatdsi jogdndl figyelembe veends volt az anyahitkszséeghen .
Ujvidéken e targyban kovetett gyakorlat. g

Az egyik részérl felbivott 57/72. sz minisztertandesi
hatdrozat értelméhel vildgos, hogy az 4llami tisztvisel6k hiva-
taluk utdn j4rs Jovedelmiik utdn csak a kozségi iskolai
adék alél mentesek, mert csak kozségi és nem hitfelekezeti
1skola adé tekinthets a kozségi adéval egy jogi természetiinek,

Ez alapon hivatali elédeim ismételten ki is jelentették
mdr, hogy az izr. vallisu dllamtisztviselfk az egyhdzi (hitkoz-
ségi) adok, valamint az egyhdzkozségi  sziikségletek részat
képez6 felekezeti iskolai adék fizetése alél kozigazgatdsi uton
fel nem mentheték,

A mi pedig a mésik részrél felhivott 7973/81. sz itteni
rendeletet illeti, ez csupdn a parbér aléli mentesség irdnt,
intézkedett, a mely a Jelen tigy elbirdlisindl anndl kevésbbé
birhat “dént6 befolydssal, mert g kiilonb6z6  hitfelekezetek
egymdstol eltérd jovedelmi forrdsai nem esnek egy tekintet ald.

Errél Szeged sz kir. vdros és Bécs-Bodrog vdrmegye
kizénsége az illets folyamodékkal leend§ kozlés végett a
beadvianyok kapcsdn értesittetik.

Budapest, 1901. janudr hé 16-4n.

Wilassics s. k.

ByR

A kereskedelemiigyi m. kir. miniszter tr § nagyméltésiga
a belligyminiszter tr ¢ nagyméltésigaval egyetértéleg az 1900.
évi 77,221. sz. a kelt rendeletével kimondani méltéztatott, hogy
azok, a kik szdrnyasok leélésével iizletszeriien foglalkoznak,
szabilyszerii telepengedélyért folyamodni kotelesek. Tobb he-
lyen a hatésdgok ezt a rendeletet tgy értelmezték, hogy ily
telepengedélyre azoknak az izraelita hitkozségeknek is sziik-
ségiik van, melyek szdrnyasok ledlésére kiilon helyiséget tarta-
nak fenn. A hitkozségektsl e végett tobb rendbeli panasz
érkezvén be, a kereskedelemiigyi miniszter tr 6 nagyméltésiga
f. 1901. évi 8660. sz. a. kiadott rendeletével p6tlslag kimon-
dotta: hogy az izraelita hitkozségek metszéi dltal o hithkozségy
tagok részére eszkozilt ritualis baromfi metszés valldsi jelle-
ie‘ne’l fogva ipari foglalkozdsmak mem minésithets e enmek
ovetkeztében az ily metsedsek végzdsére szolgdls helyek sem
mindsitheték ipartelepnek.
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VI

A Dbevett, vagy tiorvényesen elismert valldsfelekezetek
papieldltjei és papnovendékeinek (rabbijeldliek és rabbindven-
dékeknek) védkditelességi kedvezményét megsllapité viszonyok
igazoldsa koriil kovetend§ eljdirds targyiban a vallds- és
kozoktatdsiigyl miniszter tir 6 nagyméltésdga f. évi janudr hé
9-6n 97.758/1909. sz. alatt a kiovetkezé rendeletet intézte
hozzéuk :

»Tudomdsomra jutott, hogy a papnivendékek és pap-
jeloltek kedvezményét megdllapité viszonyok igazoldsakor egy
honvéd kiegészit6 parancsnoksdg hosszas nyomozis utdn ki-
deritette, hogy egy, a honvédség péttartalékdiba tartozé s az
1899. évi VI. torvényczikk (védtorvény) 31. §-a szerint kedvez-
ményben részesiilt pottartalékos a cs. és kir. kozos hadsereg
tényleges dllomdnydban IT. osztdlyu segédlelkészszé kineveztetett,
mert az illetd (lelkész) egyhiizi féhatésig sem javaslatdban,
sem pedig az illetd lelkész szdrmazdsi és szolgdlati leirdsqban
honvéd péttartalékos viszonydt nem emlitette fel, minek folytdn
a magy. kir. honvédelmi miniszter ur hozzdjiruldsa és az
illetének dthelyezése kikérve nem lett. Hasonls esetek ismét-
16désének elkeriilése végett figyelembe ajinlom azt a koriilményt,
hogy a cs. és kir. kozos hadsereghez tdbori lelkészszé valé ki-
nevezésre vonatkoz javaslatokban az illet6knek netaldn a
m. kir, honvédséghez valg tartozésiga mindenkor felemlitendd.«

Mir6l van szerencsénk a t. Gyiilést tudomds és mihez=
tartds végett értesiteni.

VIL

Tevékenységiinket nemcsak a felsorolt tigyek vették
igénybe. A lefolyt évhen épp ugy, mint az elz6kben élénk
érintkezésben dlltunk a Adzségkeriiletekkel és eqyes hitkizsé~
gekkel. Felekezetink tagjai kozill szdmosan keérték ki tand-
csunkat, a minisziertum és a hatésdgok pedig felekezetiinket
6rint6 minden iigyben véleményért fordultak hozzink. Eljdcd-
sunkban mindig a béke fentartisa vagy helyredllitisa utdn
torekedtiink és sikeriilt is a vitds iigyeket kivétel nélkiil békés
uton kiegyenliteniink, ugy hogy hitkizségeinkben tudtunkkal
sehol sem fordult el§ egyenetlenség, a melylyel a felek kény-
telenek lettek volna a keriileti birésighoz, vagy a kizigazga-
tdsi hatésdghoz fordulni.

Az egyes izraelita kizségkeriiletek is fejtettek ki kellé
tevékenységet. A VI izr. kozségkeriilet — mint fentebb mr
érintettitk — megdllapitotta a vallisoktatds tantervet, A XXI.
6s XXIII. izr. kozségkeriilet is hoztak erre vonatkozé hatid-
rozatokat. A VIIL izr. kézségkeriilet pedig foglalkozott egy
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nyugdijalap létesitésének kérdésével, mely az izraelita hji-
kozségi alkalmazottak részére lenne élethe léptetends. Régéta,
érezziik mdr sziitkségét annak, hogy az izraelita hitkozségi
alkalmazottak végelldtisa biztosittassék. De meggyizédésiink
szerint ez a czél csak akkor lesz elérhets. ha felekezetiink
abba a helyzetbe jut, hogy o.szes igyeit a hivekre kotelezg
mddon fogja szabdlyozhatni. Oda kell tehdt elsé sorban min-
den erGvel torekedni, hogy felekezetiink kellfen biztositott és
szabdlyozott onkormdnyzati jog élvezetébe jusson.

WELLT::

Megemlékezni bitorkodunk arrél, hogy az izraelita kozség-
keriileti elnokok 1871. évi mdrczius hé 22-én tartottik elsé
gyiilésiiket és ez alkalommal dllitottdk fol az Orszdgos iro-
ddt, mely tehdt immdr harmincz évi miikédésre tekinthet
vissza. Tdvol dll t6liink minden iinnepeltetési szandék ; hosszu
miikodési idénk tartama alatt jubileum el¢l mindig kitértiink,
A visszaemlékezést csak arra akarjuk alkalmul haszndlni, hogy
tomoren Osszefoglalva a 30 év 6ta torténteket, kimutassuk,
hogy mennyi s min§ eredménynyel firadozunk felekezetiink
érdekében és hogy nem rajtunk mult, hogy az elénk tlizott
végezélt, a torvénymyel biztositott autonomia kivivdsdt, még
el nem értiik:

Ezel6tt 30 esztenddvel, a mikor az Orszdgos iroda a
miikddését megkezdte, a képvisel6hdz a kongresszusi statutu-
mok kotelezd erejét mar azokra a hitkozségekre szoritotta volt,
melyek azokat onként elfogadjik és nemsokdra rd megjelent
az 1871, évi 26.915. szdmu kultuszminiszteri korrendelet, mely-
lyel az orthodox szervezet szerinti kozségalakitds megengedte-
tett, a nélkiil, hogy »e tekintetben az illet§ hitkozségeknek
el6leges engedélyre szitkségok lenne.<

Az »orthodox szervezet< engedélyezése valésdgos rette-
gést keltett hitkozségeinkben. Mindenki a hitkézség kotelékéhol
kiléphetett és azon a napon, melyen a kilépést bejelentette,
megsziint az eddigi hitkozségnek adé6z6 tagja lenni. Egy hit-
kozség sem volt tehdt biztos abban, hogy sziikségleteit mely
ideig lesz képes fedezni, egy rabbi vagy hitkozségi tisztvisel§
sem tudta, hogy mely napon bomlik szét az a testiilet, mely-
nek szolgdlatdba bizalommal szeg6dott. Es tényleg szdmos
kisebb hitkozség intézményei tonkrementek, iskoldk feloszlottak
és valésigos tespedés dllott be, mert a felekezet elGkel6hb

tagjai, az eredménytelenség ldttdn, a hitkozségi élettdl telje-
sen visszavonultak és a koziigyekben valg tevékenységiik tersiil
a torvényhatdsigok termeit szemelték ki, melyek csak imént
nyiltak meg az izraelita vallisu polgirok szdmdva ... Az
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izraelita hitkozségek is mindinkdbb tartézkodtak a keriileti
elnokokkel valé érintkezést6l, mert a kongresszusi szervezet
elfogaddsa a hitkozség egységének \'eszélyegtet‘ésével' ‘]{irt: ugy
hogy ekkor médg a legjobban szervezett hatodik izraelita lroz‘j'efq-
keriiletben sem jelentek meg a kerileti képuviselsk a gyiilésen
irozatképes szdmban.

s Mind:f;zﬂtal az izraelita kozségkeriileti elnokok 1872. évi
mérczius hé 12-én a rendes évi gyiilésre kitelességszeriien
sszejottek és — minthogy a kongresszusi szabdlyzat szerint’a
kongresszus hérom évenkint tartozik Osszeiilni — elhatiroztik
egy ujabb kongresszusnak egybehivdsdt egyrészt a kOﬂgl’gSs’Zus'l
statutumok revizi6ja, mdsrészt pedig az orszdgos rabbiképzd
mielébbi fildllitdsa érdekében és kérték a vallds- és kozokta-
tdsiigyi minisztert, hogy a kongr. vdlasztasi szabdlyzat 62. §-a
értelmében az izraelita egyetemes gyiilés egybehivisit O Fel-
ségének el6legesen bejelenteni méltéztassék. 3

Ugyanazon év folyamdn Trefort Agoston vette 4t a
kultuszminiszterium vezetését, a ki a zsid6 tigyet haladék nélkiil
tanulmédny tdrgydvé tette. Meggy6z6dott e kizben arrél, hogy
nemcsak az ugynevezett »orthodox« pdrt igyekezett a kon-
gresszusi munkdlatok érvényét lerontani, hanem hogy taldlko-
zott a tekintélyesebb haladépérti izraelita hitkozségek kozott
is olyan, a mely a helyett, hogy az egyetemes gyiilés dltal
alkotott szervezet keretén beldl a kifogdsolt szabdlyok médo-
sitdsdra torekedett volna, a kongresszusi szervezetet egydltaldn
elfogadhaténak nem taldlta és hogy alig létezik izraelita hit-
kozség az orszdgban, melynek egysége meg ne bomlott légyen.
Volt olyan helység, a hol ketténél tobb izraelita hitkozség is
alakult, de minthogy csak egy imahdz létezett, a tobbrendbeli
hitkdzség kérelmére a hatésdg volt kénytelen meghatdrozni,
hogy egy és ugyanazon imahdzban melyik hitkozség mikor
végezze az istentiszteletet.

Trefort sajdt miniszteriumdnak irattdrab6l arra a tapasz-
talatra jutott, hogy az izraelitik kozotti egyenetlenségek rugajit
nem a »vallisos meggy6z6dés«, hanem az orszdgos rabbiképz6
intézet feldllitdsdnak kérdése képezi. Hatdrozottan ellenezte
tehdt egy ujabb kongresszus egybehivdsat, mely az ellentéteket
kiegyenliteni képes nem volna, de annyival sziikségesebbnek
tartotta, hogy a »szervezési digy« pihentetése mellett minden
tevékenység az orszdgos rabbiképzé intézet feldllitdsdnak elo-
mozditdsira fordittassék. A rabbiképz§-intézet tigyét orszdgos
gynek tartotta s meg volt gyézddve, hogy ezen intézetnek
a kormdny dltal tortént létesitése utdn nagyobb eredménynyel
lehe'g a zildlttd vilt hitkozségi s szervezési igyek rendezéséhez
fogni. B felfogéspg,k megfelelfen a vallis- és kizoktatdsiigyi
miniszter 1873, évi dpril hé 29-én 7559, sz. a kelt legaldza-
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tosabb elSterjesztéssel jarult O Felségéhez és az 1873, &vi

méjus ‘I\/- 6-an kelt legfels6bb elhatdrozdssal kieszkozilte az
engedélyt arra, hogy a rabbiképzé-intézetet egy ujabb kon-

gresszus Osszehivdsa nélkiil feldllithassa.

Az sizraelita kozségkeriileti elnoksk« 1873, évi julius hé
14-én tartottak megint gytlést és a hitkozségi élet terén szer-
zett szomoru tapasztalatok folytdn Trefort miniszter dlldspont-
.1:11t- ¢s intézkedéseit, mint relativ eredményt, koszonettel, O
Eelsege legkegyelmesebb elhatdrozdsdt pedig mély hédolattal
fogadtik. Err6l az izraclita hitkézségek is 6rtesitve lettek
azzal, hogy adjdk nyilt vagy hallgatag beleegyezésiiket ahhoz,
hogy az »>Orszdgos iroda« s a keriileti elnokdk tovdbbmiikidése
mellett a kongresszusi szervezet gépezete egyébként sziinetel-
hessen mindaddig, mig az orszigos rabbiképzé feldllitdsa utdn
a zildlt hitkozségi iigyek rendezése eszkozélheté nem leszc,
Ezen dtiratot a hitkozségek mindannyian tudomdsul vették.

Valamennyi munk4lat befejezte utdn az »Orszdgos rabbi-
képz6 intézet« 1877. évi oktéber hé 4-én lett megfeleld iinne-
pélyességgel rendeltetésének dtadva.

Alig hogy a megnyitdsi iinnepély zaja s a lelkesedés,
melyet orszdgszerte keltett, lecsillapodott, a rabbiképz6-intézet.
miikodésének els6 évében, vagyis 1878. évi februdr havdban az
»orthodox kozvetit§ bizottsig« a képvisel6hdzhoz beadvdnynyal
jérult, melyben — annak vitatdsa mellett, hogy az 1870. évi
marczius hé 18-dn hozott képvisel6i hatdrozat két izraelita
hitfelekezetet létesitett — azon kérelmet terjesztette el§: uta-
sftand a képvisel6hdz a valldsiigyi minisztert annak eszkozlé-
sére, hogy »az orsz. izr. iskolaalap a két izraelita hitfelekezet
kozott bardtsdgos egyezség, ennek nem sikeriilése esetében
pedig birdi eldontés utjdn elosstasséke, mert a folyamodé
orthodox bizottsdg az izraelita iskolaalaphél fentartott intéze-
teket, jelesiil az orszdgos rabbiképzét és tanftéképezdét a feun-
4ll6 mindkét izraclita felekezet kozos intézeteinek nem tekint-
heti, az iskolaalap pedig a két hitfelekezet tulajdona lévén,
nem jogos, hogy abbél az egyik hitfelekezet intézményei a
mésik hitfelekezet pénzéb¢l fentartassanak. E beadvinyra az
»Orszdgos irodac egy 1878. évi dpril hé 30-dn kelt emlékirat-
tal felelt, melynek els6 részében az orszigos rabbiképzé és
iskolaalap kérdésével, mdsodik részében pedig az izraelita vallds-
iigygyel foglalkozott és azon kérelmet terjesztette els: hogy a
képviselohdz az »orthodox kozvetits bizottsdge-nak az izraelita
iskolaalap felosztdsa irdnt elGterjesztett kérelmét elutasitsa, a
vallds- és kizoktatdsiigyi miniszternek pedig meghagyja, hogy
a képvisel6hdznak az izraclita hitigy rendezése tirgydban
mieldbb torvényjavaslatot terjeszszem eld. R beadvinyok csak

- 1880. évi mérezius hé 12-6n nyertek elintézést. 4 kepuiseld-
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iz mem fogadta el az >orthodox kizvetits bizottsige azon
Z:erdc:;al(isti/t,ghogy az 1870. évi mdrczius hd 18-iki hatdrozat
két izraclita felekezetet létesitett, hamem 0dg nyilatkozott, hqu
csak eqyféle zsiddsdgot ismer és hogy az 1sko!as}1ap. va.l_a.r.nlr}t
az abbél fentartott intézetek az egységes zsidésdgnak kozds és
oszthatatlan tulajdondt képezik.

Jellemz6, hogy a négy napon &t sza.kadatlanu“l folytatott
vita mindig csak a »rabbiképz6< és »isko.laalap.«“koruln forgott
és eqy szoval sem left emlitve az izraelita Zwtugy to"rz;eng‘/es
rendezésének sziiksége, habar a tdrgyalds a]ap;ét’ kep(;*zu emlék-
iratok elég behatéan foglalkoztak e tdrgygyal és elfeg adfmttal
bizonyitottdk a zsidé valldsiigy rendezetlenségének k’aros lfove.t-
kezményeit, nemesak a felekezet, hanem az dllam érdekeire is.
Mindamellett nagy eredménynek volt tekinthetd az 1880. év
mérezius 12-ki hatdrozata, mert azzal a rabbiképz6 s az iskola-
alap iigye a zsid6 hitfelekezet egysége szellemében végelinté-
zést nyert, és ennek folytin a vallds- és kizoktatdstigyl minisz-
ternek 1873. évben kifejtett munkaprogrammja értelmében dt
lehetett térni az izraelita hitkozségek és szervezeteik rendezé-
sére, melyek elég bonyolultak voltak és mdr a torvényhato-
sdgoknak is kiilonosen anyakonyvvezetési téren, szdmos panaszra
szolgdltattak okot. Az »Orszdgos irodac elsé sorban az izraelita
hitkozségek rendezésére forditotta figyelmét, és ez érdemben
még 1880. évi szeptember hé 16-dn intézett a vallds- és koz-
oktatdsiigyi miniszterhez egy terjedelmes felterjesztést, mely-
ben az akkori dllapotok tarthatatlansdgdt ecsetelvén, a ren-
dezés médjira nézve konkrét javaslatot tett. Az »>Orszigos
iroda« azon szempontbdl indult ki, hogy az esetben, ha a fele-
kezetet kozmiivel6dési téren eldbbre vinni akarjuk, els§ sorban
hitkozségeink anyagi erejét kell emelniink, vagy legalibb is
biztositanunk a czélbél, hogy azok értelmi erejiik fokoz6ddsit
elérni képesek legyenek. Ha hithozségeink haladnak, halad a
felekezet ; ha pedig a hitkozségeknél hamyatlds dll be, akkor
nem tarthatjo fenn a felekezet tespedését semmiféle szervez-
kedés vagy egyesiilés.

Az akkor fenndllott gyakorlat szerint valamely hitkozség-
b6l akdrmilyen toredék bdrmily idében kiléphetett és kiilon
ondllé hitkozséget alakithatoct, tovibbd minden zsidé szabadon
vélaszthatta azon hiskﬁzséget, melyhez tartozni akart. Volt ri
eS._et,’hOgy egy bdcsmegyei izraelita egy szabolesmegyei hit-
lfozseg tagjanak vallotta magdt, és eléfordult az is, hogy egy
¢s ugyanazon helységnek izraelita lakosai két megye hdrom
kl}lm’lbozd szolgabiréi Jardsdban fekvé tébbrendbeli izr, hit
oy el & hitkbségnel olabugyiainal — . mink
Bt o itve lett — a ntkozse‘a’gh’ez vald adozds kite-

9 megszimt és pedig: az 1876. évet megel6z6 id6ben
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a kilépés tényével, az 1876, évi dpril hé
bt in o '1"‘ndo'](it,). (k‘j) 4.1?11’11‘ .h’o 22-6n 7839. g, g, kelt
Witk szodoi s , UGGl Kibocsdtdsdtél kezdve pedj
qv szdmaddsi 6y végepel : bedig azop
Els6 sorban tehdt 1/({){2 ,‘tllnelyben 2 )kxlép.és megtortént,
hitkozségekbol valé kilépés megnehoy s ek e it og
vivménynak tekintették kigse; i Toh ot ot dehe
kelt miniszteri rendelet zscgeink az 1881, 6vi 32,399, g, 4,
P e e S utk0zsegl  szdmaddsi  Gype
at lliﬁteleiell((‘E);bggwlj:;tyentltl\.l '}tll?’l'mm Dl(fg g éven,
L OHesER Az odahagyott hitkozséené red) 3
i%zejruleg kivetett hitkozségi kultusza(glg(f)lteésae;;zi)ulll{itili?ygzzab?ly-
ieket €p ugy megfizetni, minth: ok 5 Aitilaeit
i lenné;ek«, g 1, mintha annak a hitkézségnek még

Sziikségesnek mutatkozott hitkozsé ii orei
megdllapitdsa is, mert —‘ a;nilltamgﬁk?jsigsg telil'lth?tk(l)remek
Lé"teftek’he]y’ségffk, melyeknek zsidé lakosai ké:-lflélr:); litﬁtlb';
t(){o mds-mds jardsban, _s(i’t megyében is fekve hitkozségekhez
artoztak és voltak a zsidék 4lral gyérebben lakott oly hely-
siegek 18, melyek semmiféle hitkézséghez sem voltak b(}elosztga,
ij Zyza;zz-l :l;ql;?]:gzzgltéahogy sze’les’ e hazqiban senki sem tudta :
o t(ijaié l\iinti{o n az ogazngan ds kik azol)cnak dllqndo’

tagjaz ! gy a rendezés a tényleges dllupot isme-
rete nélkiil nem volt elképzelhets, az Orszdgos iroda elSter-
J’es'zt;se alaman a va’ll.zisp- és kozoktatdsiigyi miniszter az 1880.
évi 17,496.‘e§ 1882. évi 7048. szdmu korrendeletekkel az Gsszes
torvényhatdsdgokat a sziikséges adatok beszerzésére felhivta 6s
1883. évig tartott, mig a legtdbh torvényhatésdgtél a hitkoz-
ségi alapsrabidlyok és koltségvetések beérkeztek.

Ennek megtorténte utdn az izraelita kézséokeriiloti elnoksk
1883. évi deczember hé 23 dn gyiilést tartottak és megdallapi-
tottik azokat az elveket, melyek szerint els6 sorban a hitkoz-
ségek rendezése és azutdn a zsidé valldsfelekezet jogainak tor-
vényes biztositdsa eszkozoltessék. Ebbél a gyiilésbél egy emlék-

iratot intéztek a keriileti elnokék a vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszterhez, melyben a kovetkezd kérelmek adattak el§:

1. Tekintet nélkiill a pdrtdrnyalatokra, a hitkozségek
teriiletkire akként 4llapittassék meg, hogy Magyarorszdg minden
hitkzség teriiletkére akkora legyen, hogy hitkizségi és oktatdsi

, Eiéin;érzylr)eit :}ﬁx?ﬂnom testiilethez mélté alakban fentartani
etségében dlljon.

2. Minden izraelita koteleztessék, hogy azon hitkirség
dllandé tagja maradjon, a melynek teriiletén lakik. Megenged-
heté ugyan, hogy minden hitkozség kebelében alakulhassanak
a sziikséghez képest »imahdzi egyesiiletek«, de ezek gltal sem

a hitkozség adminisztricziéjanak, vagy rabbisigdnak egysége,
sem pedig a hitkozség jovedelme csorbdt ne szenvedhessen.
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3. Felekezetiimknek a torvémyes jogok oly mddon biztosit-
tassanak, mint azokat a torvémyesen bevett valldsfelekezetek
dlvezik.

Ezen emlékirat folytdn a vallds- és kozoktatdsiigyi minisz-
ter 1883. évi deczember hé 28-in 43,720, sz a. kelt rendele-
tével felekezetiink néhdny kivdlébb tagjit 1884, évi janudr hé
15-ére értekezletre hivta egybe, hogy velok az izraelita hitiigy
rendezési médja folott tandeskozzék. Az értekezlet tagjai mind-
annyian a torvény dltali rendezés sziikségét hangsulyozzik,
és azoknak egyike az »Orszigos iroda< megbizdsdbol egy kész
torvenyjavaslatot is bocsdtott a miniszter remdelkezésére. A val-
lds- és kozoktatdsiigyi miniszter azonban, személyén és aka-
ratin kiviil esé akaddlyokndl fogva, nem vihette valldsiigyiin-
ket szabdlyozds végett a torvényhozds elé, s rendeleti uton is
egyel6ére csupdn annyiban bocsdtkozhatott az izraelita iigyek
rendezésébe, amennyiben azt az dllam érdekét képexd anyakonyvi
iigy megkovetelte. — Az 1881-—1883. években beérkezett hit-
kozségi adatok segélyével és a torvényhatosigok meghallgatisa
utdn a vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter O Felségének 1S8S5.
vi qunius hé 17-én kelt legfelsibb elhatdrozdsdval nyert fel-
hatalmazdis alapjdn, 18S5. évi nmovember hé 13-dm 1924, eln.
sz. a. kiadott szabdlyrendelettel akként eszkizolte a rendezést,
hogy Magyarorszdg egész teriiletét az »>Orszdgos irodas dltal
késedtett tervezet szerimt »izraelita anyakonyvi keriileteke<-be
osztotta be s elrendelte, hogy az »izraelita anyakonyvi kerii-
letek székhelyeiben és teriiletkéreiben a torvényhatésdg koz-
igazgatdsi bizottsdgdnak elGterjesztésére a vallds- és kizokta-
tdsiigyi miniszter hatdroze. B rendeletet a zsidésdg osztatlan
orommel fogadta. Voltak, a kik nyomban felismerték, hogy »e
rendezés magdban hordja jov6 szervezkedésiinknek garan-
czidjite.

Az »Orszégos iroda¢ most médr tovibb haladva azon
faradozott, hogy az »anyakionyvi keriiletek«-nek »keriileti hit-
kozségek«-ké valé dtalakitdsit eszkizolhesse.

Nem tartott sokd, mig czélhoz jutott. — O Felséginek
1888. évi jumius hé 5-én kelt legfelsolb elhatdrozdsa alapjin
a vallis- és kozoktatdsiigyi mimiszter az 158S. évi junius hé
Rl-én 1191. eln. sz. a. eqy korrendeletet boesdtott ki »az izra-
elita hitkizsézek {igyeinek és az anyakinyvi iigyhoz valé viszo-
nyuknak szabidlyozdsa tdrgydbane, melyben — annak indokolt
kijelentése utdn, hogy »ugy a kongresszusi, mint az orthodox
és statusquo-amte alupow dlld hitkozségel ugy  dllampoliti)ai
szempontbol, valamint a zsiddsdg dlldspontjibdl is eqy €s ugyan-
azon valldsfelekezethez tartozéknak tekimtendiks — el lott
yendﬂelve.: hogy az »izraelita anyakinyvi keriilete helyébe az
illet6 »izraelita hitkozsége 16p, melynek kebelében a keriilet
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:ln.\';ll{‘(‘.!v}\I'\'v.'n‘[il 1';_11»?>1<:|;‘,T:| fenndll ; >anyahitkézség«-pej csak
azon hitkozség tekintendd, melynek kebelébhen :my:tkiinvvvey(\
tési joggal felruhgzott rabbisdg 41l fenn és minden ms hi{
kozség »fickhitkey: g<-gé alakitands 4t. A rendelet 1'észletese1;
szabdlyozza a hitkizségek és fidkhitkozségek koyti i()g\*iszonyt
megneheziti s majdnem lehetetlenng teszi a hitkozségekh vald
kivildsokat és egy helyen tohb hitkozség alakitds:ds,

Nagy elismerésse] addztak a hitkﬁzségek — Szervezetj
kiiliinbs»ig nélkil — gz »Orszdgos irodd<-nak e k61‘rendelet
kieszkozléseért, melynek értékét leginkdbh igazolhatja az g
kiriilmény, hogy az 158S. éy; 1191. eln. sz. a. kiadott kultusz-
miniszters korrendelet életbelépése dtq egyetlenegy litkozségh)
sem tortént kivdlds és szimos helyen lett izraelita »hitkozsége-
nek »>fickhitkozségeke-ké valg dtalakitdsa keresztiilvive,

Az 1885. évi 1924. eln. sz, a. kelt anyakonyvi szabdly-
rendelet, és az »izraelita hitkizségek« viszonyainak rendezése
tirgydban kiadott 1888, évj 1191. eln. sz. a. kelt kérrendelet
kibocsdtdsa dltal teljesitve lett a kozségkeriileti elngkiknel
fent felsorolt hirom rendbeli kérelme Liziil a kat els6, melyek
a hitkozségek iigyeinek szabdlyozdsdt targyazzdk, Miel6tt a
harmadik — a felekezet; Jogok térvényes biztositisst tdrgyazé

kérelem teljesitéséhes vezets intézkedések foganatha vehetk
voltak, Trefort Agoston haldla folytdn a vallis- és kozoktatds-
gyl miniszterium vezetését gréf Csiky Albin vette st

A miniszter személyében- bedllott vdltozds alkalma arra
inditotta az sorthodox kizvetits bizottsdg«-ot, hogy az 1888,
évi 1191. eln. sz a. kiadott, az izraelita felekeget egységes
voltdra alapitott és kivetkezményeiben oly iidvisnek bizonyult
korrendelet visszavondsdért folyamodjék. — Kérvényst 239
rabbi nyilatkozatdra alapitotta, melyben azok kijelentették,
hogy hazdnkban az orthodox 6s neolog izraelitdk két egészen
killonboz6 hitfelekezetet képeznek, melynek hivei egyhdzilag,
valldsilag kozosséghen nem dlhetnek.

A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter az orthodox kig-
vetitd bizottsdg beadviny4t 1889. évi oktéber hé 11-én 1447.
eln. sz a. kelt rendelettel oly felhivdssal kiildotte le az »Orszs-
g0s irodd«-nak, hogy a kozlott tdrgyiratok alapjin ez iigyben,
t. 1. két kiilonbozs izraelita hitfelekezotrsl lehet-e sz67 sajdt
dlldspontjdc jelezve, véleményesen nyilatkozzék«, A miniszter
kérdésére az sizraelita kozségkeriileti elnikoke ay 1889. évi
november hé 25-én tartott gyiilésiikhen adtik meg a vilasst.
~— Az »orthodox kizvetit6 bizottsigc-nak »két izraclita hit-
felekezet elismerése« irdnti kérelmét elutasittatni kérték, de
azonfelil az izraelita litfelekezet egységes ezervezetenop mielibh
torvény dltal valo biztositdsa irdnt is esedeztel.

e
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A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter 1890, évi feb.ruér
hé 10-én 341. eln. ¢z. a. kelt rendelettel az »orfhodf)x kozve-
tité bizottsdgs beadvdnydt végképen elutas’z’t{:tm és kijelentette,
hogy helyeseknek bizonyulvin az 1885. évi 1924. eln. sz a.
és 1888. évi 1191. eln. sz. a. kiadott szabzilyren_deletek, ezeket
tovibbra is mindenekben fentartandéknak taldlja. A bemuta-
tott ®gyontetii rabbinyilatkozapm nézve {negjegyezi’;e, hogy raz
azokban foglalt kijelentés, mintha hazdnkban ket kiilonbizi
hitfelekezetet képezs' orthodox és neolog izraelitik léteznének,
sem lorvényeinkben, sem az eddigi kormdnyrendeletekben,’sem
pedig az adminisztrdczid terén szerzett tapasztalato{o'ban é az
wzraclita felekezeti dlet koriil észlelt jelensc{qe(cben tdmogatdsra
nem taldl.« Végiil pedig kijelentette a mimszter., hogy nem
szandékozik ugyan kényszereszkoziket igénybe venni arra nézve,
hogy az izraelita felekezet orszdgos kormdnyzati szervezet:e
egyontetiivé tétessck, de sziikségesiek tartja: >hogy az egyse-
ges adminisztrdcziot biztosito rendszabilyok segélyével a lelki-
ismereti szabadsdgoak istentiszteleti ds szertartdsi téren vald
teljes meg6vdsa mellett o hitkoeségek alapjaikban megerdsitve,
[ejlidésre képesekké tetessemek ¢s kiwvdnatosnak tartja, hogy a
helyi rend megszildrduldsa utin a viszonyok akképen alakul-
janak, mikéni a felekezet tigyeinek konszoliddldsdban tovdbb
halodva, o rendezés az izraelita hitfelekezet onkormdnyzati

» Jogdnak tirvényes biztositdsival befejezlietis legyen.«

Ebben a stidiumban volt tigyiink, midén a kultuszminisz-
teri koltségvetés folott 1890, éy; november havdban lefolyt
képviseléhdzi tirgyalds alkalmdval minden oldalrgl egyardnt
hangoztattik annak sziikségességet, hogy a valldsfelekezetek
kizotti viszonossdg és jogegyenldség torvényhozdsilag megdlla.
pittassék. Ez a vita képezte kiindulé pontjit annak a hatal-
mas akczidnak, mely az u. n, egyhazpolitikai torvények alko-
tdsdt 6s ezek kozt valldsunk recepti6jdt eredményezte,

Az »izraelita vallgs«-nak a »torvényesen hevett« vallisok
kozé valo folvétele mem azonos a felekezet autonom szerveze-
tének  beczikkelyezésével, Minthogy azonban a »torvényesen
bevett« valldsfelekezetek torvénynyel biztositott onkormduyzati
Jjoggal is felruhdztatnak, gondoskodnunk Fellett arrdl, hogy
egyrészt a jelen szervezetlom, dllapotunk o zsidg vallds egyen -
Jogusittatdsdnak akaddlyul ne szolgalhasson, mdsrészt pedig a
[elekezet Eebelshen uj nyugtalansig me tamadhasson az qitgl
vald félelemben, hogy a zsids wvallgs egyenjodusitisa okvetleniil
a kon_qrgsszus utdlagos torvényesitését s mage utdn vonja,
Megalakitottul tehdt azk189‘2. évben ujbélba' kbzséakeriilete-

Lot Ll ( | wongresszus  tdrgydban, mindennemi
eldterjesztésti] mindaddig. mig qz iz ] llds  tirve
bevett valldsnak nyilva’nz'tva, zeem Ieit.ael'm g b .

MAGYAR-Zsmé Szemre, 1902, 1. Fozer,
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Az 1895. évi X1L1I. t.-cz. szentesitése utdn azonban nyom-
ban intézkedtiink, hogy a keriileti elnskokon kiviil felekezet
iigyeinkkel foglalkozé mds egyéniségek is, akik a kozségkeriilet

eldljarésdgdban, tekintélyesebb hitkdzségben vagy felekezeti
életiinkben kivdlé dlldst elfoglalnak. egyiittesen tandcskozhas-
sanak a f6lott, hogy az egyhdzpolitikai torvények, kiilonssen
pedig a receptio dltal teremtett uj helyzetben es az egyetemes
gyiilés egybehivdsinak kérdésében mik volndnak a teeddék 2
1896. évi janudr hé 5-ére hivtuk eqybe ez orszdgos érte-
kezletet, melyre az orszdg minden vidékérél jelontek‘meg fele-
kezetiink legjobbjai. K nagy gyiilekezet elé az Orszdgos iroda
azzal a javaslattal lépett, hogy a keriileti elnokok részérél a
vallds- és kiozoktatdsiigyi miniszterhez egy emlékirat intéztessék
melyben az izraelita egyetemes gyiilés egybehivdsdnak bejelen:
tése mellett az a kérelem foglaltatik: »hogy 6 nagyméltésdea,
méltéztassék oda hatni, hogy a térvényhozds, felekezetiixt]’k
Onkorminyzati jogdnak biztositdsa mellett, hozzdjdruljon az
izraelitdk egyetemes gyiilésének a véghél valé egyBehivaﬁséhoz,
hog)"ott megidllapittassanak O Felsége legkegyelmesebb jévd-
hvzlxgy’atsa ald terjesztendd azon szabdlyzatol, melyek szerint a
toryényesen bevett izraelita vallds hivei. sszes felekezeti iigyei-
ket €s intézményeiket, sajit kozegeik dltal dndlléan kezelhetik
és 1gazgathatjak. «

i A gylilekezet elfogadtu az Orszdgos iroda eldterjesztését
és a felekezeti iigyiinket minden oldalr6l megvildgité emlék-
1ratho;, mely egész terjedelmében felolvastatott, lelkesedéssel
hozzdjarult.

i Bzt az emlékiratot a keriileti elngkik kiildottsége 1896.
i janudr hd 19-én nyujtotta 4t a kultuszminiszternek és a
miniszterelngknek. Wlassics miniszter ur ¢ nmsga odanyilat-
kozott: logy semmit sem tart oly termdszetesmek, mint azt,
hogy az izraelita vallds recipidltatvin. e vallds hivei iparkod-

nak-annak autonomidjdt szerveemi s biztositani. B iorekvéshez

a kormdny is hozzdjdrul, de megjegyzi, hogy eqy kongresszus
egybghzytisa még mnem jelenti az autonomiag ysfilgeze’t; %izouyos
eloke’szuletek szitkségesek ahhoz, hogy oly autonomia létesit-
tessék, a mely a kiilonboz6 érdekeket kielégiti. Hozzdtette
hogy a millenniumi évet a kongresszusnak az egybehivsiséra:
alkalmas idének nem tekintheti. Bdnffy bdré miniszterelnsk
ur 6 exgelleutié,ja. megigérte, hogy a kormdny a zsidé auto-
momui, tigyével dtnyujtott memorandumunk alapjin majd fog-
lalkozik és annak megolddsit eszkizilni fogja ugy, hogy az
érdekeﬁ 1.?ogfls ktegyen{?i'tésé'vel a seervezet létrejijjom i
ig hogy a millenniumi év véget ért 97 il

hé 6-dm a keriileti elnokok ismét gy%ilést tyarjt%zgkégg J:znzdr
évvel el6bb benyujtott memorandum elintézését megsiirgettéglz
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ason siirgeté beadvdnyt intéztek a keriileti e’lnfik'ok a'vnllﬁ's-
g‘ls(riizokt:liisiigyi miniszterhez az 1898. évi mdrczius ho 21-én
artott gviilésiikbol is. o 7
trnt)tt)h’rllthuey e siirgetések czélhoz nem vezettek és xfiékozb_en
kormédnyvéltozds is bedllott, a keriileti elndkok 1899. évi mdjus
hé S-dn megint személyesen tisztelegtek a kultfls"zm}mszt(;rnél
és a miniszterelnoknél, utébbit 4lldsaban is tidvozolvén. Wlas-
sics 6 excellentidja ismét oda nyilatkozott. ho‘gy"h’a kongresz-
szust hivunk egybe, akkor az minden wvaldsziniiséy szerint a
siker biztositdkdt is hordja magdban ; az tgyet behatobh meg-
Fontolds targydivd kell tennie s nem helyezh_etl kilét:%qb:im, hogy
a végleges rendezdés mdr a kozel jovében fog megtf)rtenhetm.
»Valésziniinek tartom, — ezek a miniszter szaval — hogy
addig is, elobb vagy utébb, sziikséyg lesz ideiglenes renfiezésekre
is. mert hisz méltéztatnak tudni, hogy nagy, organikus ren-
dezés sok idot igényel.« Széll miniszterelndk ur & nmsdgdnak
beszédébél pedig orommel tudomdsul vehette felekezetiink az0-
kat a nyilatkozatokat, melyeket politikdjénak szabadelvii irdny-
zata fel6l tett. Megelégedéssel toltott el benniinket az az
igérete is, hogy & meki s kormdnydnak feladata lesz a mi
digyiinket memesak bovebb figyelemmel kisérni, hamem a mint
az idd s a torvényhozds teendii megengedik, ennck a kérdésnek
a megolddsdhoz hozzd is fog myulni abban az irdnyban és
abban a politikai szellemben, mely az 6 irdnya s az i politi-
kdja. Végil a keriileti elndkoknek mult 1900. évi november
ho 1-én tartott gyiilésébdl is intéztink a vallds- és kozokt.
miniszterhez egy siirgeté felterjesztést, melyben rdmutatva arra
a szamos felekezeti iigyiinkre, mely rendezésre vdr, hathatésan
kértitk 6 nmsgét, hogy »a hazai zsidésdgnak miel6bb nytjtson
alkalmat arra, hogy mint torvényesen bevett felekezet Gnkor-
ményzati szervezetét a hivekre kitelez6 médon megdllapithussa
s uz autonom hatdskorébe tartozé iigyeket szabdlyozhassac.

Mindezek a siirgetések azonban — miként mdr a bevezetés-
ben jeleztiik — eddig semmiféle eredményre nem vezettek.
*

* *

Az el6adottakban jeleztik fébb mozzanatait mikodé-
sunknek, mely egyszersmind a magyarorszdgi izraelita hitfele-
kezetnek utols6 30 évi torténetét képezi.

A kongr. szerv. szab. 7l. §-a az Orszgos iroda teen-
ddjéil esak azt dllapitja meg, hogy »dtveszi a kormdnyrende-
leteket ¢s a keriileti elnikokhoz imtézett egyéb iratokat, és
gondoskodik azoknak a keiiileti elnékséyekhez vals szétlkiildése
s“kdzlésériil.« Az a munka, melyet hdrom évtizeden dt végez-
tiink, arrél tesz tanusdgot, hogy nem huzédtunk meg a kon-
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LITAK ORSZAGOS IRODAJANAK EVY JELENTESE,
gresszusi statutnmokban szdmunkra kis; g
r 1 ¢ A kra  kiszabott szerén atds
I\[V! IH‘“ y })dtds‘
oz ott 30 évvel, miikidésiink kezdetén, a hazaj 281d6sg o
e e T lait : :
zétoldott kévéhey hasonlitott, melynek sz

ait a pdrtsze E
vihara a legkiilénbozébh irinyokban széjje]]mrdtl;l; mnsrtlvgggl!y
az orszag egész teriilete 551 izraelita hitkozségbe vanm /mosztvag
mf‘]?/f'l: Szabri.]yfzmv‘imz megalakitva s konnyelnii kivilgsol ellen,
Inzl?szt_lu szildrd alapra vannak fektetve. Fzel6tt 30 Gyyel az
a .tc\h’lt llwzd(-tt megerdsidni, hogy a képvisel6hdzmak 1870.
€Vl marczius hé 18-4n hozott hatdro.ata, mely a kongresszusi
statutumok kitelezs erejét megsziintette, hazdnkban et zsidé
lnipl},*lok.(:zetet statudlt, melynek nyomsn mer egy harmadik
zsidé hitfelekezet is volt keletkez6félben ; Jelenleg pedig my
zem forog fenn senki részérél sem kétely az irdnt: hogy
hazdankban ugy dllampolitikai szemponthdl, valamint g z8iddsdg
dlldspontjdbil is csak reqy izraelita valldsfelekezete dtesi,
Megelégedetten tekintiink kitarts munkdssigunk e két nagy
eredményére, melylye! az autonomidnk sikeres szabilyozhatd-
sira sziikséges elGfoltételek meg vannak adva.

Nem kevésbhé megnyugvassal tolt el benniinket annak a
tudata, hogy a szervezet; gy elébbrevitelén kiviil felekezetink
eqyeb érdekei irdmt is szakadatlamul éber figyelemmel viseltet-
timk. Felsz6laltunk a m. kormdnyndl és a torvényhozé testii-
letnél, valahdnyszor a helyzet azt megkivinta s nem csekély
megelégedésiinkre szolgdl, hogy idgvel a miniszteriumoknak,
st kozigazgatdsi hatésdigoknak is bizalmi kozegévé véltunk,
amennyiben azok minden felekezetiinket érinté iigyben, mely
eléjiik keriil, dontés el6tt véleményiinket kikérik. Elémo, ditot-
tuk az »orszdgos rabbiképzé-intézet« felillitdsdt és megadtuk
az impulzust az »izr. magyar irodalmi tirsulate, valamint az
»0rsz. magy. ier. kozalaps létesitésére, mely intézmények téliink
fiiggetleniil mitkodnek és immér 4lddsos tevékenységet fejtenck
ki. Gondoskodtunk arrél, hogy ott, a hol a keresztény feleke-
zetek az orszdg vagy az uralkod6hdz Gromében vagy binatd-
ban résztvettek, a mi felekezetiink is mindig méit6 médon
képviselve legyen. Es nem maradtunk tétleniil akkor sem, ha
a felekezetiink ellen Aiviilrgl folytatott harcz ellensulyozdsira
volt sziikség . . . ; : :

Egész készséggel és Gszinteséggel  elismerjiik, hogy a
vizolt nagy munka eredményes végzése csak az 4ltal vdlt
lehet6vé, hogy a mélyen tisztelt Elnik wrakban odaads —
id6t ¢és faradsigot nem kiméls — munkatdrsakra, hitkozsé-
geinkben pedig hif tdimogatdkra taldltunk. Engec{]ék meg, hogy

ezért mélyen érzett hdlink addjit ezemnel lerdjuk, Abban uz
~ elismeréshen pedig, melyben a t. Gyiilés és a hitkizségek ben-
~ niivket szdmos izben részesiteni mdltéztattak, szabadjon mind-
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megannyi bizonyitékdt ldtnunk am;ak; hogy mz’i{cdd’ésiink hossi’u
ideje alatt felekezetimk tigyeit mindig lfelyes érzékkel {cefel’tuk
és hogy mindenben a felekezet decorumdnalk teljes megévdsdval
jhrtunk el. :

Mélyen tisztelt Gyiilés! Azzal a nyugodt lelkusmeret.‘tel
tekintiink vissza 30 évi ténykedésiinkre, melyet a kb‘telesseg:
teljesités biztos tudata kélesonéz. Igaz, hogy a kozségkeriileti
elnokik 1883-iki emlékiratdban foglalt munkaprogramm utolsé
pontjit illetéleg, mely szerint felekezet}ink 6nquMnyzatz
Joga oly mddon lemme szabdlyozandd s biztositandd, mint azt
a torvényesen bevett keresztény [felekezetek élvezik, csupdn
arra az eredményre mutathatunk rd, hogy — mint a fent
el6adottakbdl is kitinik — a m. kormdnyt minden alkalommal
sikeriilt nyilatkozatra birnunk, melybél kideriil, hogy auto-
nomidnk torvényes biztositdsdnak és szabdlyozdsinak sziikségét
beldtja és szem el6l nem téveszti. De e téren sem kdvettiink
el mulasztdst, csakhogy egy czélhoz vezet§ ujabb kongresszus
létrejitte nem a mi serénységiinktél, hanem attél fiigg, hogy
mikor lesznek elhdritva azok az akadilyok, melyek jelenleg a
231d6 autonomia sikeres szabdlyozdsdnak utjit alljak. BEgyet-
értiink a valldsiigyi miniszter urral abban, hogy »egy kon-
gresszus egybehivdsa még nem jelenti az autonomia sikerét.c
Példa rd4 a mi elsé kongresszusunk. Résziinkrgl tehst nem
udydzolhetnék Grommel egy ujabb kongresszus egybehivds:t,
ha nem litnék mdr el6zéleg a kells biztositékot megadva arra,
hogy ez az ujabb kongresszus ismét meddé munkit végezni
nem fog. ;

Az akaddlyok elhdritdsa s a biztositék elérésénél a magas
kormdny segédkez8 jéakaratdra vagyunk utalva. A miniszter-
elnék és a valldsiigyi miniszternek utolsé tisztelgésiink alkal-
waval harmadfél év el6tt tett nyilatkozatai kielégit6k és meg-
uyugtaték voltak. Ha azéta autonomifnk figyében intézkedés
még sem tortént, ugy ennek oka kordntsem a Jéindulat hidnya,
hanem csakis az lehet, hogy a m. kormédny idejét mds fontos
kozérdekii iigyek vették igénybe s kiilsnosen a kultuszminiszter
ur figyelmét a katholikus autonomia igye kototte le annyira,
hqg_y ennek rendezése el6tt mds felekezet hason tigyéhez, mely
szintén nagy iigyeletet és gondos koriiltekintést igényel, nyulni
Jem ak?jrt- Ugy tudjuk, hogy a katholikus kongresszus nem-
sokdra Osszeiil és a napi sajt6 hirei szerint — a red virg
fela.datot csakhamar sikeresen meg is oldja. Ezzel megsziinnék
eg)’lke’azoln’la.k az okoknak, melyek miatt a zsidg autonomia.
r?ndegese késik, és a fényes eredmény a kultuszminiszter urat
elbrelithatélag arra serkentené, hogy a zsid6 autonomia s7a-

bélyozdsahoz hozzdfogjon &s azt szintén sikeres befejezésre
Juttassa,
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Habdr ilyksp bizalommal néziink a jové elé, még go
akarunk annak sz6sz616i lenni, hogy autonomidnk iigyénokm
katholikus autonomia sorsitél fiiggetleniil valé sza.bzi]yoz;isé?;
ne szorgalmazzuk. Inditvdnyozni bdtorkodunk tehdt : hogyg
t. Gyiilés a vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter ur § nagy-
méltésdgandl, az izraelita kongresszus egybehivisa tdrgyshan
1896. évi janudr hé 6-4n tartott gyiilésiinkb6l hozzs intézett
felterjesztésiink elintézését ez alkalommal is hathatésan meg-
siirgesse.

Viégiil arra kérjik a t. Gyiilést: hogy e jelentésiinket gs
a benne kozilt rendeleteket tudomssul venni, elterjesztett
Javaslatainkat pedig elfogadni méltéztassék.

|
i |

AZ IZRAELITA KERULETI ELNOKOK GYULESE.

A fenti jelentést az Orszdgos Iroda az izraelita kozség~
keriileti elnokok november hé 18-4n tartott rendes évi gyiilésén
terjesztette el6. Jelen voltak: Policzer Berndt (Rézsahegy),
Schweiger Mérton (Budapest), Deutsch J. M. (Szombathely,
gelsei Gutmann Vilmos kir. tandesos (Nagy-Kanizsa), Leopold
Stndor (Szegzdrd), Wertheim Armin (Székesfehérvar), Peiffer
Fiilop dr. (Gyér), Lippe Vilmos kir. tdblai biré (Szolnok),
Berkovits Ferencz dr. (Nagyvdrad), vérhelyi Rdsa Izsé dr.
(Szeged), Schul Gy6z6 dr. (Szdszvdros) keriileti elnikik 6és
Simon Jézsef dr. kir. tandcsos, az Orsz. Iroda fénike, mint
el6ado. Tdvollétiiket kimentették: Schreiber Igndcz kir. tand-
csos, Sternthal Salamon (Temesvér), Donath Man6 (Trencsén)
6s Szilasi Filop dr. (Szabadka). A gyiilés tartamdra elniknek
Schweiger Marton, elnikhelyettesnek vérhelyi Rdsa Izs6 dr.,
tovdbbd a keriileti elnokok legkdzelebbi gyiiléseig az Orszdgos
Iroda elnokéiil szintén Schweiger Mdrton, helyettes elngkéiil
pedig gelsei Gutmann Vilmos lett megvédlasztva.

A jelentés nagy tetszéssel fogadtatott és felette hehaté
eszmecsere keletkezett, melynek végén az isszes javaslatokag
elfogadtdk. Az ujabb kongresszus egybehivdsa iigyében az
Troddt meghbiztdk azzal, hogy a kultuszminiszternél az 1896-
ban- beadott emlékirat elintézését megsiirgesse. Dr. Simon
Jézsef ajanlatdra dr. Mezey Ferenczet meghizzgk azzal, hogy
a nydri hoénapokban a foly6 iigyeket irodai titkdr czimmel
elintézhesse. T6bb kisebb iigy tdrgyaldsa utdn a gyiilés 'véget ért.

et B b Ty
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IZRAELITA MAGYAR IRODALMI TARSULAT.

Az IMIT. november hé 19-én dr. Weinmann Fiilip
kir. tandcsos elndklete alatt vdlasztmédnyi iilést tartott, mely
igen ldtogatott volt. Dr. Bdndczi Jozsef titkdr elGterjeszti
1901. évrél sz616 jelentését, melyet nagy tetszéssel fogadtak.
A tdrsulat 2500 koronds dijat tiiz ki »A zsidék torténetec«
cz. mii megirdsdra. A torténet kezdddjék a mdsodik templom
leromboldsdval (70 post) és adja el6 a zsidé nép tdrsadalmi
sorsdt 6s mivel6dési dllapotdt a kiilonb6z6 orszdgokban
az irodalomtorténet kizdrdsdval. Kis vita keletkezett, mely
dr. Bacher Vilmos térselndk felvildgositdsa utdn elcsendesedett
A 7sid6 irodalom tortenetére kitiizott pdlyadijért ketten ver-
senyeztek. A birdlék, Bén6ezi, Blau és Neumann, egyhangulag
azt ajdnlottik, hogy a pdlydzéknak, ujaknak is, uj hatdridét
tizzenek ki. A vilasztmdny 1902 szeptemberre teszi az uj
hatdridét. A benyujtott két palyamunka jeles képzettségre vall
és alapos a remény, hogy az egyik vagy a mdsik kell§ dtdol-
gozds utdn bevélik. A pénztdros, Székely Ferencz bankigazgaté,
osszedllitotta az 1902. évi koltségvetést, melyet a vdlasztmdny
egyhangulag elfogad. A tdrsulat a vidéken rendezend§ felolva-
sasok iigyét a Kozalappal szévetkezve diil6re viszi. A Kologs-
viron alakult felolvasé-egyletnek 100 korondt szavazott meg.
Az 1902. évi tagilletmény az Evk('inyvb'n kiviil dr. Venetianer L.
pilyanyertes mitive lesz, mely a zsidGsig szervezetének torté-
netérél sz6l. A Kunewalder hagyatékbél a hagyomanyozé
kikotésének megfeleléleg idénként zsidé tartalmu szépirodalmi
miivekre is fognak pdlyadijakat kitiizni. A felolvasisok meg-
honosodtak és rendben folynak. A folklore-iigy, mint olvaséink
latjdk, szintén megmozdult. A vidék azonban, mely az anyagot
gylijthetné, csondes. Felhivjuk ujbél az iigy bardtait, hogy az
anyaggyiijtést folytassik és kiildjék be. A mi eddig begyiilt,
sokkal csekélyebb, semhogy nagyobbszabdsu tanulmdny alapjdul
szolgdlhatna. Az oklevél-bizottsdg folytatja munkdjét. A pro-
paganda-bizottsdg sem tétlen, de firadozdsinak eddig nem
volt meg a kellg eredménye, mert a tdrsulat deficittel kiizd.
Remélhet6 azonban, hogy a gazdasdgi dllapotok javuldsdval ez
a magyar betegség is el fog tinmi. Ehrlich Mozes helyéb(;
szém:ri?sgzilé lett Breitner L. Zsigmond. A tisstikar buzgén
miikodik, melyért a vilasztmdny meleg koszonetet szavazott.




TUDOMANY.,

BRILL SAMUEL LOW.

— THlet- és jellemrajz. —
I. Csalad és sziilei haz.

A Brillek csaladi szdjhagyomany szerint a X VI, szdzad-
ban Hollandidb6l véndoroltak be Magyarorszdgba és neviiket
a hollandi Bril vérostsl kaptdk. A Brill-név azonban oly
gyakori a zsidék kozt, hogy ezek valamennyien nem szdrmaz-
hatnak Hollandighél, még kevésbhé a hasonnevii, a zsidék
torténetében nem szereplé kis hollandusi helységh6l. Nem tud-
Juk, hogy a néven kiviil van-e mds alapja a csalddi hagyo-
ménynak, mert biztos adatokat csak a XVIIL szdzad mésodik
felébdl ismertink. Ebben az idében 61t Zay-Ugrécz t6t faluban
Brill Sgmuel Low, ki az ottani posztégydr tulajdonosa volt.
Azriél Brill, Sémuel Léw fia, azt beszélte fiainak, hogy ott
latta TI. Jozsef csdszért, ki 4dtutastdban a nevezetes gyarat
latogatdsdval tiintette ki.

Samuel Liw kés6bb Sasvérra . (Schossherg) koltozksdott,
fiai e helységrol a Schossberger nevet vették tel, csupdn Azriel
tartotta meg a régi csalddnevet. Simuel Léw maga is talmud-
ismerd lévén, fiait tanittatta. Még pedig szép sikerrel, mert
6t fia koziil hdrom rabbisigi iilnok (— Rabbinats-A ssessor,
Dajjan) lett, ami abban az idében, midén minden torekvd
ifji talmudista volt és a rabbi-4lldst annyian keresték, ah4-
nyan ma keriilik, nem volt mindennapi jelenség. Lippmann
Pédpén volt Dajjan, Hirsch Gy6ritt és Azridl Pesten. A mdsik
ketté volt Eliezer, a tornyai Schosshergerek 6se, és Mozes, ki
1820 utdn halt meg Pesten. )

Aeriel Brill, jelesiink atyja, 1778-han sziiletett. Tfji-
sigdrl csak azt tudjuk, hogy Prigiban Landgs Ezechiel
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¢s Nikolsburghban Benedict Mordechai nagyhirti rabbikndl
tanult. Mesterének Benedict morva orszigos férabbit vallotta,
ki hazdnkban is élt és kir6l kegyelettel emlékezik meg Magyar-
orszdg teriiletérél és torténetérsl készitett héber .térképében
(pm8n 1y 1821.) Csurgo alatt. Miinz Moézes 6-budai és Bosko-
vitz Wolf pesti rabbikndl is tanult. Az a rabbilevél, melylyel
a prossnitzi kozség Boskovitzot 1798-ban rabbinak meghivta,
Brill Azriél birtokdban volt és most kezeim kozt van. Vals-
szinti, hogy Agzriél Pesten tanult ndla. Kunitzer Mozes és
Wahrmann Juda rabbisigi iilnokokkel j6 bardtsigban élt és
ismereteit ezen érintkezés is gyarapithatta. .
Vildgi miiveltsége a kor szempontjabol jelentékenynek
mondhaté, jol irt és beszélt németiil, értett latinul, magyarul
és totul, az 1814-ben Pesten megnyilt felekezeti iskoldban a
héberen kiviil a foldrajzt és szdmtant is tanitotta. A Német-
orszdghodl kiindult nevelési reform kordn jutott el Cseh- és
Morvaorszagha és Azriel Brill kétsegteleniil Pragiaban és
Nikolsburghan bécher kordban vetette meg vildgi ismeretei-
nek alapjait. Ezek az ismeretek képesitették 6t arra, hogy a
pesti hitkozségnél a tanitéi és késébb a jegyzéi tisztet betoltse.
1827-ben dajjan lett és a lakdsdn szombatonként tartott isten-
tiszteleten nemcsak a midrasbél, hanem Arama Izsik bélesé-
szeti munkdjibol, az »Akédath Jiczchak«-bél is tartott eld-
addsokat. Az idejében létezett »Téméch Jesorime« Hgylethen
is szokott beszélni. Bér mint rabbisdgi iilnok nagyon el volt
foglalva, mert az § tiszte volt a ritudlis iigyek feliigyelete és
ez okbél a MM T cafmet viselte, amint még fia is aldirta
magdt, hosszii ideig mégis egyidejtileg a tanitéi allast is betsltstte.
Irodalmi munkdssiga gyakorlati tevékenységének a gyii-
molese volt.. A mar emlitett héber térkép szerkesztéséhez az
iskoldban tanitott foldrajz adta wmeg az impulzust, a Hadrath-
Kddes (¥Tp 17 Buda, 1827.) pedig, amely f6kép a liturgidval
foglalkozik, az el6imadkozé és térafelolvasé miive. Tudés leve-
leket valtott Tebel Kalm4nnal Simon-Tornyarsl (1805), Eisen-
stadt Méirrel (¥'N o) Balassa-Gyarmatrol (1821) és Rosen-
thal Salamon (mh, Pesten, 1845) kitiing magintudéssal (1830).
Ezekt6l egy-egy level még megvan., Méir As, késébh Ung-
viron rabbi, ahol meg is halt, Szofer Mozes legkivalobb tanit-
vinya, tbbszor kereste fel Pesten és levelében bardtjanak
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sz6litja. Brill Simuel Léw atyja hézdban tébbszor l4tta a
nevezett kivild rabbit és azt beszélte réla, hogy nem sziikol-
kodott profin ismeretek nélkiil, de fiat, Menachem As rabbit,
ki utédja lett, tdvol tartott mindentsl, ami nem talmud;
A piduai rabbiszemindrium ellen a mult szdzad otvenes évek
elején kiilon korlevélben szélitotta harcara a rabbikat.

Azriel Brill 1798-ban, 20 éves kordban, hézasodott meg,
n6il vevén Kiloz fejérmegyei pusztdn Chajim Kiloz Chaje
Széra lednydt. Tebel Kdlmén fentemlitett 1805-hen kelt levele
még Kdlozba van czimezve. Ebben az évben jott Pestre, de
alldsra csak az 1814. évben tett szert, mert 1853-ban 75 éves
kordban bekovetkezett haldlakor a fia 4ltal szerzett sirfelirat
azt mondja, hogy 40 évig dllott a hitkézség szolgdlatiban
mint tanit6 és mint a rabbisig assessora. E mindségében
gyakran jott a hatésdgokkal érintkezésbe és 1840 Gta a zsidé
eskiit magyarul is kivette. A jellemzés, melyet fia, Sdmuel
Léw gyaszbeszédében. réla adott, arra enged kovetkeztetni,
hogy hirtelen természeti és székimondé ember volt, ki a koz-
ség hatalmasai el6tt sem hallgatott el semmit, amit jénak tar-
tott. Schwab Léw férabbi is azt emelte ki gydszbeszédében,
hogy nyilt ember volt, ki vele szemben is kimondta vélemé-
nyét, minek § tobbszor ldtta hasznit. Jdmbor és szorgalmas.
ember volt, ki szabad idejét a talmud tanulmdnyozdsira for-
ditotta. »Otthonos volt a tudds sok oly mezején, melyek az 6
allasdban levd, irdnydnak hédol6 és jellemével birg férfiak el6tt
teljesen ismeretlenek ; okos és biles ember volt, ki korat értette:
és az embereken, kikkel érintkezett, 4tlatott és nmem ritkdn a.
jovot is kikutatta.« (Fia emlékbeszéde).

II. Gyermek- és ifjikor.

Simuel Lisw 1814 szeptember 14-6n (= 5575 Tisri 11-én),
az engesztel napot kivet§ éjszakdn sziiletett és nagyatyja utin
lett elnevezve. Atyja mint tanité gondos nevelést adott gyer-
mekeinek ; a héber mellett a vildgi ismereteket is dpolta és e
czélb6l Samuel Léwnek kiilon hdzi tanitét tartott, A tan{té
neve Friinkl volt, ki kés6bb orvos lett és Jeruzsilemben mint.
a Rothschild-kérhdz f6orvosa halt meg, A pesti dajjan mér
1830 el6tt gymmasiumi miveltséget kivant gyermekeinek, 6

\
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maga is olvasta velilk a Cornelius Nepost. Simuel Léw eleven
eszii gyermek volt és mint magdntanulé gyors egymdsutinban
tette. le a pesti evangelikus latin iskoliban az egyes osatéd-
lyokrél a vizsgdkat. Elsé bizonyitvinya 1829 oktéber 20-in
kelt, de ez csak félig maradt meg. A kivetkezd évben junius
96-4n két vizsgit tett le egy napon és mind a kettét kitiinden.
A negyedik latin osztdlyrél vizsgdzott (grammatica quarti
anni) és tigy az alsé mint a fels6 részbdl (a parte Gramma-
tices modo attacta és a parte Grammatices superius attacta)
kitiing osztdlyzatot nyert (Caleulum Classis primae cum Envi-
nentia merwit). Mint magdntanulé lévén beirva, ugyanazon
iskoldban 1831 janudr 26-dn a rethorikai és oktéber 26-in a
poetikai osztdlybdl tett vizsgdt, melyeknek eredménye époly
fényes volt, mint a grammatikai osztdlyé.

A 16 éves ifji kell6 miveltségre tévén szert, teljes ere-
jével veti magit a rabbinikus tanulményokra és egy évvel
késébb, 1832 jinius 10-én (5592 Szivan 12.) Kis-Martonba
(Eisenstadt) indul. Perls Mozes Izsik hires rabbi sok tanulét
vonzott ide, kiket a kozség dldozatkészsége tartott el. Eleven
élet volt a talmud-iskoliban, ott a tanulék egyiitt élnek,
tanulnak és vitatkoznak. Joggal lehet a régi jesivarél a tal-
muddal azt mondani, hogy a tanulé — jét-rosszat — tobbet
tanul tdrsaitél, mint tanitéjatél. Simuel Léw tébb mint 3 évet
toltott a kis-martoni jesivdban, a nélkiil, hogy kozbe sziilei
hézdt 1atta volna. Kdes anyjit nem is litta tobbé viszont,
mert 1833 mdjus 7-én (5593 Tjjar 18. = ™23 2'9) meghalt.
E nagy csapds, melyet késébb élete folydsinak fédllomdsai
kozé iktatott, mélyen lesujtotta, vigasztaldst csak az orokis
buvdrkoddsban keresett és talilt. Vas szorgalmat fejthetett ki,
mert tanitdja 1833 6szén (5594 Chesvan 16.) kidllitott fényes
bizonyitvinydban, melyben a Chéver-czimmel disziti, nem gyozi
eléggé dicsérni kitartdsat és képességeit. A rabbi fidval, Perls
Méirrel, ki késébb mint nagy-kdrolyi rabbi az orszig nagy
talmudtekintélye és az orthodoxia haragjénak czélpontja lett,
‘E)ensb’ Pardtsagban 6lt. Ttt bardtkozott meg a most Bécshen
€16 Weiss 1. H.-val is, a »Dér Dér Vedérsave, a zsidé hagyo-
mény torténetét tirgyalé 5 kotetes mf szerzGjével. Mind-
kett.(ﬁr(ﬂ oreg kordban is gyakran beszélt. A talmud mellett.
a vilagi miiveltséget sem hanyagolta el.
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Kis-Martonban, melynek lakosai gyakran fordultalk Meg
Bécesben iizleti iigyekben, a viligi ismereteket nn*gbecsiilték
= £ . ’

gyermekeiket tanittattik és szé sem lehetett arrél, h“gy =

jesiva tanuldit eltiltsik a profin ismeretek szerzésétél, A 781d G-
sig Osi 1d6k 6ta oly mély tissteletet tanusitott a tudds elétt,
hogy szemében minden ismeret és képesség becsben 4], A kis-
111:1/1'vtnni talmudtanulék még évtizedekkel késébb is arrdl voltak
hiresek vagy hirhedtek — ki hogy gondolkozott réls — hog
smiiveltek«. A gyiilolet & viligi miveltség ellen ebben ay
id6ben Pozsonyban sem verhetett még mély gyskereket, semmj
esetre sem volt programmpont. Bizonyos az, hogy Perls Mozes
nem tekintett sanda szemmel azon tanitvinyaira, kik a talmuq
mellett egyéb tudomdnyokkal is tdplaltdk szellemiiket, Brill
Sdamuel Léwnek egy évre az els§ utdn kiallitott masodil bizo-
nyftvinydban (5595 Tisri 25 = 1834 6sz), melyben 4radozs
dicsérettel emeli ki mély elméjét, aranynyal fel nem mérhet(
jeles tulajdonsdgait, azt is mondja, hogy »holes és ir6 . .. és
minden tudomdnyban jiratose,

Kis-Martonban régi idék 6ta anathéma (chérem) alatt
meg van tiltva a kirtydzis, mely alél csak chanuka és bizo-
nyos alkalmak képeznek kivételt, Fzen tilalom ellen vétett
egyszer néhany hitkozségi tag, kiket a rabbi megintett. Hzek
azonban nem hajtottak a rabbi szavira és a segitségiil hivott
kozségi elngk sem akart az iigybe avatkozni. Ez volt az oka,
hogy Perls Mézes az 6pen kapéra jitt meghivast Bonyhddra

elfogadta és kizsége kinyirgése daczdra eltavozott. Bonyhddon
azonban mér akkor voltak »djiték« és a rab

bi sorsa nem volt
irigylésre mélts. A kozségben “belsé viszal

y dult, valahol a

tositja >baratjate.

Hirom évi tavollét utdn, 1834 oktoher végén, hazatért
édes atyjahoz, de csak nég

y hétig maradt Pesten és azutdn
Pozsonyba ment, hol akkor ity

/ Szdfer Mozes, 5 leghiresehb magyar
rabbi, nagy talmud-iskolst vezetett, A’ miivelt ifjq it i{;m

é}-ezhette j61‘ n{agfit, mert egy fglgy utdn elhagyta ayz orszig
legnagyobh Jesivajat, Ay »lrds«-han, nielyet Széfer neki adott,

S Mézes dicséreteit tanftvinys-

16, mert »telve vap bﬁlcseééggel, értelemme] gg ismerettel és
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ugyanezért, bir felesleges, ¢ is megkoszortizza _»Chéjér« czim-
mel« (5595 Niszan 27). 1835 dprilis végén visszajitt lPestre
és majdnem egy évig maradt atyja h:izéba.n. Hog}y fnagfzt tel-
jesen kiképezze, 1836 mérczius kizepe tzi.]zln‘ Prdgdba indult,
ahol abban az id6ben mér az 1j idék szele fujdogilt a .talmud-
tanulék kozott. Majdnem egy teljes évig maradt 1tt,. ho?
Kauders Stmuel, rabbisigi elndk és Freund Simuel, rabbisigi
iilndk elfaddsait hallgatta. Nagy tuddsa és éles elméje, tgy
mint vas szorgalma két tanttdja tetszését annyira megnyerte,
hogy a 22 éves ifjinak kozosen aldirt rabbiképe'sitést adtak
(5597 Tébéth 22 = 1836 decz. 30.). Azt mondjik, hogy a
bachurok kivilasztottja, ki éjjeleit nappalld tette, Jaratos a
talmudban, régi és v; kommentdraiban és a decisorokban,
jambor és jellemes férfid. Kauders egyidejiileg kidllitott német
rabbi-okménydban azt is kiemeli, hogy Brill »talmud-theol6giai
ismeretei és képességei mellett mds tiszteletre mélts tudom4-
nyok és ismeretek birtokdban van és ennek kévetkeztéhen a
jelenkor kivetelményeinek tudomdnyos tekintetben is megfelel«. *
Ezekkel a hizelgs bizonyitvanyokkal a zsebében tért vissza
Pestre 1837 februdr kizepén.

Joggal remélhette, hogy képességeinek és jelleménelk
megfelels mitkddési kort fog talilni. Ebben a korban azonban,
midén Zunz Lipét sem tudott rabbi-dlldsra szert tenni, Brill
virakozdsai sem teljesiiltek. Kilencz havi vérakozds utdn arra
hatdrozta tehdt el magit, hogy elfogadja a nevelsi alldst,
melyet a tekintélyes és gazdag Pappenheim-csaldd felajdnlott
neki és 1837 oktéber végén Pozsonyba ment, Szép viligot vet
tigy Brillre mint a Pappenheimokra, hogy ebben az allisban
négy teljes évig maradt meg. A csaldd nagy tiszteletben tar-
totth 68 még 27 °évvel késBbb. is. bizslontmal fsd it ‘hozzi

osztdlyzatot kapott. Hyrre az idére esik egyetl
lépése, amely abho) dllott, hogy Széfer Mg
korfil‘)an, 1838 oktober 8-4n (5600 Tisri

t}lu.r.ns« hetilapha nekrolégot irt. Az 4, 7 €p el6z6 szamdban
kozolte dr, Franier Zacharids drezdaj férabbi, késshh borosz16i
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szemindriumi igazgaté nyilt levelét, tovabbd Kauders és FreUnd
prigai rabhik nyilatkozatdt Széfer Mdzes ellen A]exander%hn
csabai rabbi iigyében, mely annyi port vert fel ég amely iigyo

dr. Kohn S. foly6iratunkban (XV, 316—325. és X VT, 17\2”)
részletesen ismertetett. A nyilvinossdgot keriilend§ 8. [, IZ7WEI.~
sohm (atyja: Izrael volt) nevet irt czikke ald. Bril] akkopj
miiveltségének ¢és gondolkozdsinak jellemzése végett gyt az
ujsdgkizleményt a mellékletekben lenyomatjuk.
Tanitvinydnak nevelését befejezvén, 1841 szept, 14-6n,
két nappal az 1jévi linnep eldtt, ismét visszatért Pestre, Big.
nydra arra gondolt, hogy valamely kozség kinyujtja kesét

utdna és rabizza rabbiszékét. Kzt a reményt pozsonyi tartz-

koddsa alatt is tdplilta, mert 1839 mdjus 8-d4n Sehwad Liw,
pesti férabbi, sajat kérésére dllitotta ki szdmdra német rabbi-
képesitését és a rdkovetkez6 mnaprél van keltezve a pesti iz,
hitkozség eléljirdsiginak (Oesterreicher S. és Pinkas A.)
felette hizelgé erkilesi bizonyitvdnya. Pozsonyhol visszajivet

_Ujévtdl husvétig tartozkodott atyja hazdban. Az iinnep utdn,

1842 dprilis els6 felében ismét ttra kelt, még pedig hosszi
ttra, Berlinbe, amely akkor a modern zsidé tudomény f6szék-
helye volt.

A sfelviligesodds< a porosz f6virosbél indult ki a zsidé-
sig szimdra. Itt élt és mikodott Mendelssohn Mézes 6és

itt nagyobb szimi zsidésig lakott. A modern kultura fécen-

trumai a XVIIL szdzadban — Paris és London — nem
gyakoroltak kizvetlen hatist a szsidésdgra, mert e helyeken

akkor szimottevs zsid¢ lakossdg nem volt és a zsid6sdg zome |

tavol esett t6liik mind térre, mind nyelvre. Mendelssohn azon-
ban nem volt sem a zsidé vallds, sem a zsid6 tudomdny refor-

métora. A kor, mely 6t fejének tekintette, a zsidésdg tdrsa- |

dalmi dtalakitisdra tirekedett. Azt kivinta, hogy a zsiddsig

kiilsé képe vdltozzék meg az Altal, hogy a német-zsid6 78argon

rintkezési nyelvil

€s hogy kiilsé fellépéséhen miivelt formikat vegyen fel. Aesthe-

tikai reform volt az,
tikai és tdrsadalmi h

pai miiveltség azonl

Mendelssohn halila utin Zy,» Lipst ouetette i

amely Berlinb¢l kiindult, A zsidék poli-

elyzetén akart Javitani, czivili #
o b zdldsukat a
polgdri jogok megszerzésénel eléfeltételsii] te;kintette. Az eurd-

an nem maradhatott kiilsg miz, és 30 évvel
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<6t »Btwas iiber die rabbinische Litterature (1817),’aﬁ}@l}’b‘”l
a zsid6 irodalomra elgszor lett alkalmazva az. eurti)palhtud(‘)-
midny médszere. Nemsokédra rd kiadta a »Zeitschrift fiir die
Wissenschaft des Judenthumse cz. folyéiratot, amely a mode!:n
2sid6 tudoméany elsé organuma volt. Korszakal.koté miive »Die
gottesdienstlichen Vortriige der Juden« (Berlin, 183%), fﬂflely
mai napig nem avult el és amely a kutatdsoknak 1] irdnyt
és utat mutatott. A berlini zsidésig hagyomdnyaindl fogva
is a modern zsidésdg vezére volt és a mult szdzad negyvenes
éveiben kebelében nagy mozgalmak zajlottak le.

Eirthets, hogy nimbusa messzire sugdrzott és hogy a
pesti nagytehetségti ifjira is erds vonzdst gyakorolt. Ismere-
tekkel 6s reményekkel telve ment neki a nagy vilignak.
Az idegen orszdgokba nemes jellemén és sokoldahi tuddsin
kiviil egyebet alig vitt magdval. A pesti hitkézség hivatalosan
bizonyitja réla, hogy »kora ifjisdga Ota tisztességes, erkolesos
és erényes magaviseletet tanusitott. Késébb a talmudi tanul-
ményoknak szentelte magdt és bemutatott rabbi-bizonyitvinyai
tanusdga szerint sok tekintélyes rabbi egybehangzé dicsérd
elismerését vivta kic. Bécsben felkereste Mannheimer I N.
népszerii hitszénokot, ki dr. Sachs M. berlini hires hitszénok-
kal bardtsigban éllott és téle az utébbihoz ajinlé-levelet vett.
Mannheimer azt irja: »>Brill dr azok kizé tartoszik, kik leg-
jobban ¢nmaguk ajinljdk magukat és tgy els§ fellépésiik és
viselkedésitk mint huzamosabb érintkezés utdn ismeretek és
nézetek dltal nyerik meg az embert.c (1842 dpr. 22.) Ugyan-
ekkor Horowitz Lizdr bécsi férabbi ajinlotta Rappaport. 8. L.
pragai rabbinak, ki az 1840-ben meghalt Kauders Sdmuel
helyére keriilt, mint olyan fiatal embert, kiben téra és miivelt-
86ég egyesiil és arra kéri, hogy ajdnlja tovibb berlini bardtainak.

Jelesiink titjsrel és akkori kinezésérsl felviligositast ad
184? marezius 9-én kelt — passzusa. Nem is rossz intézméﬁyv
a biographus szempontjabol. A 26 éves Brill termete kozepes,
arcza h95521iké,s, haja barna, szeme sziirke és orra arinyos
(Proportlonati). A passzus kititt ttirdnyt irt eld és mindeniitt
be ‘kelletett mutatni. A hatésagok rijegyzéseibsl pontosan
fud{“k» hogy 1842 dprilis 17-én érkezett Bécsbe és onnan
::;E]l; P.xl'lé,géba. utazott. ?ré,gé,b‘an, hol régebhen tanult, hosz-

pihen6t tartott. Blindul innen méjus 7-én, Drezddba ér
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junius 9-én, Lipesébe junius 14-én. Brill sajit feljegyzése gze-
rint utjinak fédllomdsai a kovetkezik voltak: Pozsony, Bécs,
Briinn, Praga, Merkelsgriin, Lichtenstadt, Karlsbad, Teplity,
Drezda, Lipese, Berlin. A passzus azt is mondja, hogy bir-
tokosa a zsid6 theologia hallgatdja, Berlinbe theolégiai tanul-
ményainak folytatdsa végett megy, azutdn visszatérni szdndék-
szik és hogy passzusa 3 évig érvényes. A passzus és g
doctordtus 3 éve kozott elég viligos az osszefiiggés. A berlini
rendfrség augusztus 24-én visszaadja neki passzusdt, hogy az
egyetemen beiratkozhassék.

Csakhamar érezte, hogy tudds, jellem és lelkesedés nem

elegendé a boldoguldsra. Az akkori és részben még mai dedk- -

élet médjara pértfogékat keresett. Miutdn ennek egyik el6fel-
tétele a vagyontalansig bizonyitisa — szomord bizonyitds —
a pesti hitkozség a vdros dltal is megerGsitett »Armuths-
Atteste-et kiild szamdra. Bejiratos volt dr. Sachs rabbindl és
dr. Zunz, a leghiresebb zsidé tuddsndl. Mindkettére gyakran
emlékezett vissza, az utébbi szorgalmit mdr a talmud 4ltal a
tanuldsra értelmezett bibliai verssel jellemezvén: az ember
meghal szobdjdban. Zunz ldtogatéinak azt szokta mondani:
litni akart, ez megtortént, sok a dolgom. A nagyképzettségii
Brillt azonban szivesen litta, gyakran volt hdzdiban. Ebben az
idében, kétségteleniill Zunz és kore hatdsa alatt, erdsodott meg
a talmudista Brillben az dltalinos héber irodalom szeretete,
amely oly magas fokd volt, hogy késéhb, sztik anyagi viszonyal
daczdra, becses és draga konyvtart szerzett ¢ssze. Sachs nagyon
kedvelte és Brill nagyra becsiilte kivdls egyéniségét. Dolgozd
szobdjdiban fiiggdtt arczképe és még évek multdn is bizalommal
fordult hozzd mésok ecsalidi tigyében. Kétségtelen, hogy &
pestiek nagy lelkesedése Suchs Mihdily személyeért, midén
1859-ben férabbi-vdlasztds volt, Brilltél eredt. B két kivalé
férfiara felette kedvez6 benyomdst tett, késgbb is j6 emlé-
kezetben tartottdk és alkalmilag leveleikkel is felkeresték,
melyek kozil kettdt a mellékletekben kozlink, A nagytekin-
télyti, emberekre és viszonyokra mindenha magas mértéket
. alkalmazé Z.ul.lZ 1843 mdrczius 19-6n kelt ajanlatiban jele-
stinkr6l azt irja, hogy »derék 6s ismeretekben gazdag fiatal
ember«.

Az eurdpai miiveltség becsiilését felekezetiink korében a
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mult szdzad elsé évtizedeiben mi sem bizonyithatja 131eg5y6-
z6bben, mint az a tény, -hogy rabbi-pdlydra kés?iilo ifjak,
kiknek kenyérkeresetiikhoz gymnasiumi és e.gyeteml tanul}mé-
nyokra szitkségiik nem vo!t, ez iskoldk nyu;to.tta’nn'if’eltseget
megszérezni iparkodtak. Evyszdzados tél utdn 1sn1.et kitavaszo-
sodott a zsidésdgra, kéjjel siitkérezett a tavaszl nap eny].}e
sugaraiban, A fogékony ifjak lelkesedéssel tédt}ltak a tudz}s
1j mezbire, ezek kozé tartozott Brill Sdmuel Léw is. }8%2 okt’o-
Dber 5-én immatrikuldltatta magit pozsonyi érettségi bizonyit-
vénya alapjén a berlini egyetem bolesészeti fakultdsdn. Nagy

rabbink a profdn ismeretek irdnt — ha szabad ismeretekrdl
a profdn sz6t hasznilni — egész életén 4t érdeklédott, de

fiatal kordban tuddsszomja valésdggal olthatatlan. Firdekléds-
sének sokoldaldsdgdt mutatja az az elbocsdté bizonyitvany
(Abgangs-Zeugniss), melyet a berlini egyetem egy évi latoga-
tasarél kidllitott, Vildghirt taniték libaindl iilt. Mesterei vol-
tak: Boeckh, Ermann, Ranke, Vatke, Zumpt, Schelling és
mésok. Hallgatott bilesészeti, classica philologiai, torténeti és
mis eléaddsokat. Vatke, ki a valldstorténet és a bibliakritika
terén 1836-ban megjelent miive: >Religion des Alten Testa-
ments« dltal 40 évvel késébb oly hiressé vilt, a kovetkezd
collegiumot tartotta: »Historische Einleitung zur allgemeinen
phil. Theologiec. Hz volt az egyetlen tdrgy, mely az erds
meggyGzidésti Brillt nem elégithette ki, Mig valamennyi tandra
szorgalmdt vagy el6menetelét dicséri, Vatke az egyetlen, ki
egyszerlien littamozza indexét. Emlitésre mélt6, hogy arabs
irékat is olvasott. »Unausgesetzt besucht und gute Fortschritte
bewiesenc, jegyzi meg Nauwerk tandr. Jellemz§ a korra, hogy
nemesak theoldgiai, hanem homiletikai el6addst ‘is hallgatott
az egyetemen. Theremin, protestins theolégus, kinél hallgatta,
azt jegyzi meg: »>mit dem riithmlichsten Fleisse«. Bizonyitvé-
nydban - nines benn, de ¢ maga emlegette, hogy Ritter vilig-
hirii geographust, kinek nagy miive a foldrajzi tudomdnyban
uj korszakot nyit meg, szintén hallgatta,

A tudomdnyszomjas fiatal ember a berlini egyetem és
3l ’modern zsid6 tudomédny hires férfiai kozt j6l érezte magét.
Béven meritett a tudds forrdsaibol. Tanulétarsai szivét is
megnyerte a kedves modord és szellemes hallgaté. Emlék-

czéduldk is voltak hagyatékdban. De ezek nem Brill, hanem
Macvar-Zsmé Szesen, 1902, T. Fisger

/
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lavd

Gesese tulajdondt képezhették. Az is lehetséges, hogy ¢ vagy
Einhorn Ede, kik 1845-ben tanultak a német f(’J'VIil'osban‘
utdlag szerezték meg ezeket szdméra. Mindenkire, kive] érint.
kezett, kedvez6 és mély benyomdst tett. Kedvességével és
szellemességével fascindlta az embereket. Nemcsak a° czgp.
belieket, hanem mdsokat is. A véletlen megtartott egy leve]et,
melyet dr. Schinberg Sdmuel, Meyerbeer zeneszerzé ségora,
méori szirmazdsu berlini orvos intézett Rosenthal Salamon,
kivilé magéntudéshoz, kiben mar akkor zsid6 és vildgi tudds
tiszteletet parancsols jellemmel egyesiilt, ugy hogy gazdag
ember létére, mint az egész Rosenthal-csaldd, valésdgos csoda,
volt hazinkban. Ebben a levélben a jeles ifjurdl igy nyilatkozik -

>Ich danke Thnen, verchrter Herr, fiir die interessante
Bekanntschaft, welche Sie mir in Herrn Brill verschafft haben,
Wenn unser Ungarn viele solche treffliche junge Miinner her-
vorbringt, so kinnen wir fiir die Zukunft unserer Gemeinden
die frohesten Hoffnungen hegen. Soviel Kenntnisse er auch
in theologischem und weltlichem Wissen mitgebracht hat, so
hat sein Geist doch eine grosse Anregung hier empfangen
und er hat so viel fruchthare Saamen in sich aufgenommen,
dass gewiss die freudigsten Friichte zu erwarten stehen und
segensreiche Wirkung in weiten Kreisen.« (Biichler, M.-Zs.
Sz. X., 478) :

Ez a levél 1843 aug. 13-4n kelt, azon a napon, melyen
Brill Berlinbél hazafelé indult és bekezds szavaibol: »Oriilok,
hogy alkalmam van Onnek tiszteletemet bemutatnic, kétség-
telen, hogy Brill maga hozta a levelet Rosenthalnak. Hogy
dr. Schénberg, kihez Rosenthal ajénlotta, tdmogatta-e Brillt,
nem tudjuk biztosan, de azt sejtjiik, hogy 6 az ismeretlen
Jotevd, kir6l mindjdrt sz6 lesz. Mert Brill, mint a fenti levél-
b6l is latszik, szellemi tdpldlékban nem szenvedett hidnyt,
de keresetre nem tett szert. El6kels gondolkozdst 1évén, —
sziiletett dr volt pénz nélkiil s o tekintetben vildgéletéhen
gavallér maradt — nem tudta mindennapi szitkségleteit bizto-
sitani. A hosszd 1t 6s egy flsvi tartézkodds felemészthették
négy évi nevelfskodése megtakarttott fllépest, 1843 tavaszdn
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Ez a héber cursiv betiikkel irt levél oly érdekes, hogy eredeti-
ben kell ideiktatnom :

»Der ergebenst Gefertigte wendet sich nach langem,
langem Schweigen wieder einmal brieflich an Ew. Wohlg., um
Thnen seine achtzehnjihrige Schuld mit innigem Dankgefiihl
abzutragen. Als ich im 1843-er Friihling Ihr hochherzig?s
Darlehen erhielt, war ich ein armer Rabbinatscandidat in
Berlin, jetzt bin ich ein nicht bemittelter Rabbinats-Assessor
in der heil. Gemeinde Pest. Ob meine damalige finanzielle Lage,
ob meine jetzige precirer, das zu entscheiden ist schwer; aber
eines ist gewiss, und sie werden es mir glauben: Ich habe
keine grossere Freude beim Empfange der 200 Fl. empfunden,
als jetzt, da ich sie zuriickerstatte. Hitten Ew. Wohlg. die
Summe seiner Zeit zu fiinf Percenten angelegt, sie wiirde sich
bis jetzt mehr als verdoppelt haben. Und wie ich, ein siind-
hafter Mensch, den Kern [Kapital] gewissenhaft bezahlt, so
mdge der Allmichtige, bei dem keine gute That unvergolten
bleibt, in seiner Giite Thnen die Zinsen [zuriickzahlen].«

E kolestn czéljdbél kérhette Zunz ajénlatat, amely 1843
mérez, 9-én kelt, hangstlyozza Brill becsiiletességét és végiil
azt mondja: >Moge es ihm an Gionnern, deren er so werth
ist, nie fehlen.« Bz az ismeretlen jétevé — dr. Schénberg
idézett levelében azt is mondja, hogy Tsten szép jovedelemmel
dldotta meg, mit jétékonysdg gyakorldsdval iparkodik meg-
hildlni — lehet6vé tette, hogy Berlinben a nydri félévet
kihtzza. Arrél sz6 se lehetett, hogy eredeti széndékdt, hogy a
berlini egyetemen harom évet toltson és promovedljon, meg-
valésitsa. 1843 augusztus 11-én lattamoztatja a renddrséggel
ttlevelét, felszedi sitorfdjit és hazafalé indul. Drezddn st
Jott Pragaba, hol aug. 19-én érkezett meg. Most Rappaport
8. L. prigai rabbisdgi elntk, a modern zsidg tudomsdny egyik
megalapitéja, ajinlotta Horowitz bécsi f6rabbinak a jeles tudést,
»ki Németorszdghan gyarapitotta gazdag ismereteit, gy hogy
.?Iapos a remény, hogy meve nagygya lesz és megnyeri Isten
€ ember tetszéséte. A szigord kritikus ez alkalommal is el-
taldlta a valgt,

y Az }ijéVi iinnep el6tt ért haza és akkori szokds szerint
virta a j6 szerencsét. Ekkor mir hire volt ag orszigban,
Horn Ede, ki 1848-ban a pesti reformkozség papja és a mult
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szdzad 70-es éveiben magyar kereskedelmi allamtitkgr
Pozsonyban ismerkedett meg Brillel, hol 1841-ben 6 is
tozkodott (M.-Zs. Szemle 1901. évf. 1. fiizet). A nagytehetségii
fiatal ember nagyra becsiili bardtja itéletét és tudoményog
levelezést folytat vele. A mellékletekben kozolt két leveléhol
azt ldtjuk, hogy Brill torténelmi kérdésekben is teljesen ott-
honos volt. Azt is kivehetjiik e levelekbél, hogy Brill annak
idején a modernek kizé szdmittatott. Tényleg csak modern
kiozségben keresett rabbi-dllist és Szegeden meg is jelent,
hogy prébaszénoklatot tartson. A nagy svaddval megdldott,
sokoldali mfiveltséggel 6s széles tuddssal rendelkez§ fiatal
tudést annyira megszdllta »a kozségtél vals féleleme«, hogy
fel sem ment a szészékre.
Ezen eset 6ta nem is keresett tobbé szénoki kotelezett-
séggel Osszekapesolt rabbi-dlldst. Schwab Liw, pesti férabbi,
igen kedvelte és 1843 Gta résztvett a pesti rabbisdg iilésein.
Hét esztendeig maradt ebben a helyzetben és mint egy tjkori
Jikob szolgdlt a rabbisdgi iilnék allisdért. Ezen idé alatt
szerezte meg azonban, tapasztalt rabbik vezetése mellett, az
elmélethez a gyakorlatot. Bamulatos jartassdga a rabbinikus
teenddk és kérdések koriil itt nyerte a szildrd alapot, mert a
pesti rabbisigndl mér akkor is a legbonyolultabb és legfoga-
sabb valldstorvényi problémdk vetGdtek fel. A rabbinikus gya-
korlat azonban nem vonta el a vildgtél és mnem szdritotta ki
lelkét. Lelki vildgdra és egyszersmind hazafisigdra fényt vet-

lett,
tar-

nek a kovetkezd meghaté sorok, melyeket 1849 november 21-én .

reggel félhatkor vetett papirra: »Das herrliche Bauwerk ist
fertig! Gestern Mittag wurde die Kettenbriicke eriffnet ;
Haynau, der Militir-, Gehringer, der Civil-Gouverneur waren
die ersten, die daritber gingen. Bis zur Mitternacht blieb:
die Passage fiir das Publicum unentgeltlich offen, Was  hiitte
sich unter andern Umstiinden bei diesem lange erwarteten
Moment gethan. Aber jetzt blieb das Publicum fast gleich-
giltig: so erzéihlt man mir. Und wie hit
die Zeit nicht so ernst, so eisern, damit gefreut! Teh bin
gegen Alles kalt, nichts erwiirmt mijch mehr, nichts hebt
meine Brust, nichts wirkt wohlthuend auf mein Herz, Armer
Széchenyi, warum musste dein Geist wirre werden, warum. ..«

te ich mich, wire
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III. Brill mint rabbi.

Uj korszak kezdédik életében 1850-ben. Eb}).en az évben,
oktéber 27-én hdzasodott meg. Felesége Beldk ﬂ{ujﬁr D’orothea
nevii lednya volt. Beldk mint gyap,jukere?ske‘dé siiriin ldtogatta
a pesti vdsdrokat és abban a kirdly-utczai hdzban ,szokf)tt melg-
szdllni, hol Azriel Brill lakott. Tudés embf‘r 1évén, kl. a tuf o-
médnyt tisztelte, megismerkedett Sdmuel L'owveliés a jeles lf;)u
csakhamar megnyerte tetszését. Az egyik veje Oppe'nh‘ezm:
Ddwid, a tudés nagybecskereki rabbi volt, ki a rabbiképzé
megnyilta el6tt tandrnak volt kiszemelve, melynek elfoglaldsd-
ban azonban a haldl megakaddlyozta. Az eskiiv6t Pesten tar?
tottdk meg a mostani Orczy-templomban, mely akkor a pes.tl
hitkozség f6temploma volt és az esketést a vélegény atyja
végezte. .

Brill Sdmuel Low 40 esztendeig élt feleségével, ki hat
gyermekkel, négy fiuval és két lednynyal, ajandékozta meg.
Bls6sziilott fidval szerencsétlenség érte, mert skarldt folytdn
gyermekkordban elvesztette lauését és siketnéma lett. Brill
Berndt atyja nagy tehetségeit 61:fjk51te, a siketnéma vildg
tisztelt alakja és egyik vezére. Ugyesen forgatja a tolldt,
a »Taubstummen Courir< cz béesi lap szerkesztdje,
melyb6l immdr a 17. évfolyam jdrja. Ez idén augusztus havi-
ban nagy iinnepségekkel iilték meg sorsdnak osztdlyosai 50.
sziiletésnapjdt és a nap tiszteletére disz-szdmot adtak ki. Brill
atolsé 6rdiban, midén a haldl drnyai szallottak le homlokéra,
szerencsétlen fia nevét emlegette. Felesége egyszerit Jjdmbor
asszony volt, ki szerény viszonyok kézitt mevelte gyermekeit
6s tartotta fenn hdzdt. A vendégszerets matréna szép emléket
hagyott hidtra mindazoknsl, kik ismerték. Haldla tragikus volt,
1891 mdrezius 31-én Béesben érte el, hova vendégséghe
réndult fel. )

Minthogy B. 1850-ben megnésiilt, biztos, hogy el6zbleg
@ pesti rabbisdg kinevezett tagja lett. A kinevezés évét és nap-
Jit nem tudjuk ; ugy litszik, hogy errél kiilon decretum nem is
lett kidllitva, hanem hallgatlag lett oreg atyja mellett segéd-
rabbinak (Rabbinats-Adjunct) elismerve, A pesti hitkozség
nyugdijintézetének létesitése alkalmahél, 1853, mdjus 25-én kelt
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leveléber vnay Igndez hitkozségi titkdr egyebek kgt ant
kéri, hogy smutasson be valamely okmdnyt, felvétel leve]gt
yz6konyvi kivonatot, hogy mely id6ben lett Desti
hitk6zségnél alkalmazva?« Atyja 1853-ban halt meg. Meghatg
az az Oszinteség, melylyel fia a sirkddllitdsndl rela sz6lot,
A rabbisdg élén abban az idében Schwad Liw (l794~1g57)
férabbi 4llott, ki Brillt még flatal kordban kedvelte meg,
hizelgé rabbi-bizonyitvinynyal tiintette ki és mint rabbindtusy
tagjdit nagyra becsiilte. A belsé viszonyt, mely a két férfiy
kozott fenndllott, semmi sem jellemezheti hivebben, mint az,
a mit Brill tébbszér mondott. A legnagyobb kitiintetés, mely
engem életemben ért — igy szélt — az a csék volt, melyet
Schwab Low haldla elétt ajakamra nyomott.
Az apa szeretete a fiura is 4tszdllt: Schwad Ddvid b
Brill 8. L. kozott bensé bardtsdg fejlédott, melynek hiisége g
sirig tartott. Egykori és egyivdsu férfiak voltak. Schwab.
Davidot, ki kés6bb mint hirlapiré az »Ungarischer Lioyd«
szerkesztéségének tagja volt, Sturm Albert, aki személyesen
ismerte, vel6sen jellemzi a kovetkez§ pdr sorban: »Hogy mint
lett hirlapiré e tudés, a ki valamennyi fakultds tuddsdt és
hozzd még egy jesivdét is egyesité magdban! A zsidé idealiz-
musnak egyik typusa volt, aki tanult és tanult, a tanuldst
mindig onczélnak tekintve, soha pedig kenyérkereset eszkozévé
le nem alacsonyitva azt.« (IMIT Evkﬁnyv I. 153.) Brill rokon-
lélek volt, 6 is tanult, és tanult, a zsidé-tudomdnyok valosi-
gos lexiconja volt, a kenyérkeresethez pedig mnem értett.
A bardti szeretet utolsé ténye a sirfelirat volt, melyet Brill szer-
zett és a melyben azt mondé : »Ddvid minden utjain boles volt.«
Schwab - Lowvel csak néhdny esztendeig miikodhetett
egyiitt, mert a kivdlé rabbi 1857, Niszdn 9-én, tehdt 5 nap-
pal husvét el6tt kozsége mély fajdalmdra meghalt. Fiatal
bardtja és tiszteléje a mellékletekben kizolt remek gydsz-

beszédben ecsetelte egyéniségét és érdemeit. Beszéde oly tartds

hatdst tett, hogy még hosszu évek mulva is beszéltek réla-
Nagy tudomdnya, széles miiveltsége, tapintatossiga, 6s okossdga
6t praedestindltdk az eldrvult forabbisigra. () azonban szelle-

messége és svdddja mellett sem véllalkozott volna a szénok-
lasra és

taldljon.

maga segitett a hitkizségnek, hogy mélts ferabbit
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A pesti hitkozség mdr akkor a legnagyobbak kozé tar-
tozott s forabbi székét igen magasra becsiilte. T6bb kivdlé
rabbit és tudést kért fel, hogy kivetelményeinck megfelelé
papot ajanljanak. A gydszév eltelte utdn a kizgyiilés meghi-
zds4b6l Weiss M. A. hitkozségi elndk, Dr. Hauser Jozsef és
Brill S. L. utra keltek, hogy 12 ajdnlott rabbi koziil nehdnyat
kozelebbrél ismerjenek ki. Az ez alkalomra kivett passusbél
latjuk, hogy a 44 éves férfiu mdr teljesen Gsz volt. 1858, dprilis
13-4n indultak el és mdjus 6-4n érkeztek vissza. Az ut {64l
lom4sai voltak: Bécs, Prdga, Drezda, Lipcse, Berlin, Diissel-
dorf, Koln, Kassel, Mainz, Frankfurt a. M. A leghosszabb
ideig — egy hétig — Berlinben tartézkodtak, mert leginkibb
Dr. Sachs Mihdlyt, kit Brill berlini hallgaté kordbél ismert,
szerették volna férabbinak megnyerni. Brill sajit feljegyzése
szerint, ezen az uton ismerkedett meg eldszir a kovetkezd
rabikkal: Jellinek (Bécs), Feilchenfeld (Diisseldorf), Schwarz
(Ko6ln), Hirsch 8. R. és Stein L. (Frankfurt a. M.).

A kiildottség eredmény nélkiil térvén haza, 1859. mdjus
hé 11-én Dr. Meisel W. A. stettini rabbi lett férabbivd meg-
vdlasztva. Egy nappal elébb Brill sulyos beteg lett és tibb
héten 4t fekiidt. Ez volt els§ betegsége életében. Nyugtalan
évek kovetkeztek red. Az uj férabbi rabbisdgi iilnokében nem
a nagytudomdnyu férfiut, hanem aldrendeltjét ldtta. Az 6nér-
zetes tuddst ez mélyen sértette, eldkeld természeténél fogva
fijdalmdt magdba fojtotta. Ezen feliil ezekben az években sok
csalddi szerencsétlenség érte. A kronikds hiiségével egy levél-
tervezetbdl néhdny sort vesziink ki, a melyek nyomott lelkii-
letét tiikroztetik. A levél Szegeden 616 Gescséhez van intézve
és 1866-ban, Meisel haldla utdni id6ben iratott. Bocsdnatot
kér, hogy ritkdn ir. »Du musst Nachsicht mit mir haben,
theuerster Bruder, ich bin kérperlich leidend, und mein
psychischer Zustand ist ein krankhafter. Die Folgen der
Ungliicksfille in unserer Familie und die mehrjihrigen unan-
genehmen Beziehungen zu meinen Antscollegen zeigen sich
erst jetzt. Es fillt mir schwer in Briefen an Dich davon zu
schweigen, und dariiber zu klagen, regt mich zu sehr auf
und fiihrt zu nichts.« Ezutdn jelenti, hogy egy s6goruk
megha.lt 6s igy mdr hdrom ozvegy asszony van a csalddban.
»A Mindenhat6 segitsen mindnydjunkat, sulyos igdt hordunk.«
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A levél azt is emliti, hogy Low Lip6t a férabbisgg ligyéhen
Pesten jdrt és Schossberger W.-t is megldtogatta, az ¢ hézahan
azonban — Pozsonyban még mint dedkok ismerkedtek meg —
nem mutatkozott.

Brill tekintélyét, mely tuddsin és jellemén alapult, az
érintett viszdly nem cstkkentette. A helytart6-tandes t6bh
izben fordult hozzd. A rabbiképz6 f6léllitdsa iigyében egybehivott
tandcskozds alkalmdval szintén nem Meisel férabbit, hanem
Brillt hivta meg mint szakembert 1864. febr. 3-4n kelt 4tira-
tiban. Kgyébként tartézkod6 természetii ember volt. Azon
meggydz6désben élt és ezt tobbszor hangoztatta, hogy a mo-
dern zsid6 papnak nincs pdrtja. Semmi esetre sincs vezets vagy
donté szerepe. El6kels és onérzetes ember levén, nem kingl-
kozott soha. Ha kérdezték, felelt, ha felszélitottak, cselekedett,

A zsid6 kongresszuson, a mely 1868. decz. 14-t6l 1869, februsr-

23-ig tilésezett, vészt vett és tekintélyét, a mely mindkét pért-
ndl nagy volt, a korszerii rendezkedés mellett” vetette latba
Sok orthodox rabbi kereste ekkor fel Brillt és még évek mul-
tdn is tiirelmetlen hatdrozataik hozatalindl az § személyével
kivételt tettek. A orthodox sajté lesipuskdsai azonban, kiket
sohasem terhelt nagy élesldtds, a kongresszus utdn a nagy-
Jdmbor férfiut is megtdmadtik.

Jelesiinkr6l a mult szdzad hatvanas éveiben felvildgosit
benniinket két egykoru tuddsitds. A hatds, melyet mindenkire
gyakorolt, ki hozzd kozeledett, rendkiviili volt. - Dy Zirndorf
H., ki Lipt6-Szt.-Mikl6son iskolaigazgaté és kés6bb Cinecin-
natiban a rabbi-szemingrium tangra volt, 1860 koriill Pesten
jdrtakor, mint minden rabbi és tudés, ki févdrosunkban meg-
“fordult, megldtogatta. Visszaemlékezéseiben (Die Debora. Cin-

cinnati 1880. szept. 17. szdm) e taldlkozdst leirja. »Egy o6ra
lakdsdban, hol a nap kozépsé szakiban a ritudlis {igyekben
kérdezésksd6k majdnem egymds sarkira léptek, sz4momra
gazdag tanitdst és sz6rakozdst nyujtott. A bardtsdgos, beszé-
des fé.rﬁu férfias intelligens vondsaival és héfehér fejéw:el még
ﬁf:; ﬁlsﬁzlyé;l;:géi‘:}]ﬁg szemem el§tt, frisg elevenségével és a
A midsik leirds részletesebl 45 az

- mert a németorszigi sz61s6 orthodoxia
»Israelite-ben, litott napvilagot (1864,

/

ért is figyelemre mélt6,

mdrcz, 9-ki 10. szdm

organumdban, a mainzd
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133. lap). A Bécsben, februdr 28-dn kelt tudésitds oly ele-

ven szinben festi rabbinkat mint el6adét, hogy eredetiben
kozoljiik.

»In der Hauptstadt eines unserer grissten K‘ronlﬁnd.er
lebt ein grosser jiidischer Gelehrter, der weder in Sch'nft
noch in Wort — sonderbare Grille das — Proben seines
alldurchdringenden Geistes in die Oeffentlichkeit tragen will.
Mit einem lebhaften und flammenden thlge, einem zu seinen
Jahren in keinem Verhiltnisse stehenden, silberweissen Haare,
einer imposanten Gestalt, verbindet er eine Feinheit der
Manieren in dem Grade, dass man im ersten Augenblicke
versucht wiire, ihn, wenn auch nicht geradezu fiir einen
Weltling, so doch wenigstens fiir einen derjenigen zu halten,
der dem sogenannten »Fortschritt« nicht nur nachfolgt,
sondern ihm mit Siebenmeilenstiefeln voraneilt. Bei etwas
genauerer Beobachtung werden wir jedoch bald inne, dass
wir es mit einem strengorthodoxen Juden zu thun haben, der
nebst dem ihn ehrenden Posten, auch die Tugenden und die
Anbhiinglichkeit an das alte Gesetz von seinem wiirdigen
Vater geerbt hat. Um diesen Mann nun, der eben so gelehrt
wie liebenswiirdig und mittheilend ist, schaaren sich bestindig
die in jener Hauptstadt lebenden und die aus der Ferne
zugereisten Partisanen der Gelehrsamkeit. Es ist ein unab-
weisbares Bediirfniss fiir einen jeden Wissbegierigen, den
Umgang dieses Mannes zu suchen und sich ibm innig anzu-
schliessen ; und wahrlich, es verlohnt sich der Miihe, ihn, im
Kreise der lauschenden Horer, aufmerksam zu heobachten.
‘Welch ein Wetterleuchten von gigantischem Wissen und
sprudelndem, nie versiegendem Geiste! Der lebendige Biicher-
kasten ist unerschopflich im Auskunftgeben. Er weiss Bescheid
in allen Fiichern des Wissens und ist in der. modernen
Literatur eben so heimisch, wie auf dem Gebiete des Tal-
muds. Ein nie versiegender Born, entstrémen seinem Munde
die Citate mit einer Genauigkeit, als liige das citirte Buch
offen vor seinen Blicken, und Jeder erhilt den gewiinschten
Aufschluss, ohne lange auf ihn warten zu miissen. Dabei ist
die Belehrung nicht trocken und hilzern, sondern lebendig
upd anziehend. Um die Mundwinkel unseres Grelehrten spielt
ein unverwiistlicher Zug feiner Ironie, und auf seinen schwel-
1gnden.L1ppen ein ‘Anflug prickelnder Satyre. Er kennt die
l{teranjschen Pers:cinlichkeiten in allen Rangabstufungen, und
liisst sie, (!er Re.lh_e nach, vor seiner rosenfarbigen Laune
Reyue passiren. Wie es da spritht und blitzt und fammt!
Wie da die Geistesfunken stiehen und dem wissenschaftlichen
El‘nsf: einen heitern Glanz verleihen ! Horch ! ‘Welch ein schriller
Ton in dem Chore der Sphiiren ?  Das Ergebniss der wissen-
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schaflichen Erorterung hat Herrn N.vveranlasst. das Gebaren
eines Mannes zu erwiihnen, dessen Namen auszusprechen g
sich durchaus nicht entschliessen kann.«

A tudésitds tovibbi folyamdn arrél van sz6, hogy Byij
— 8 az eziistfiirtii nagy tudés — dr. Jellinekrsl, ki szin-
tén nines neve, hanem tényei szerint megnevezve, -elitél6lo
nyilatkozott. Jellinek hitt a tudésiténak és neheztelt Brilh-e,
nem kereste fol tébbé, mint azelétt szokta. Tényleg azonban
B. nem tette a neki imputdlt nyilatkozatot. Az »Israelit« leve-
lezje egyébként nem tilzott, a nagy rabbi tényleg Gsszes
hallgatéit és ldtogatéit valdsiggal elbiivolte. Egy karczolat,
melyet az »Ungarischer Israelit« egy évtizeddel késébb (1874,
1. évf. 16. szdm) kozolt személyérdl, lényegében ép igy jellemzi.
Az ujsdgiré lelkesedésének burkabél kihdmozhatjuk a kovetkezs
tényeket: Impondlé kiilseje eleve rendkiviili személyiséget sejtet.
»>B16 konyvtdre, ismeri nemesak az egész zsidé irodalmat,
hanem a tudds minden mezején otthonos; mindenrél kedvesen
és szellemesen beszélget. Szeme éles, itélete alapos. Vildgi
okossdga és tapintatossdga kivdlé tulajdonsdgai kozott tiindo-
kilnek. »Brill Simuel L. a hazai zsid6 intelligenczia disze és
korondja.« :

Hitkozsége szolgdlatdban nagy tuddsa és egyéb képessé-

gei nem gyomolesoztek teljes mértékben. A ritudlis tigyek

elldtdsa és esketések végzése voltak teenddi: dajjan és masgiach
volt. Teljes 19 évi ez irdnyu tevékenysége utdn a hitkozség
vilasztmdnya egyhangulag azt a hatdrozatot hozta: »hogy
nemcsak megengednénk, hanem szivesen is ldtnék, ha Tiszte-
lend6séged gazdag tuddsa és beigazolt képességoi mellett a
zsinagégdban bizonyos id6kozikben vallds-erkolesi elgaddsokat
tartana !« Ennek az 6hajnak azonban semmi hatdsa sem volt,
ugy hogy 1870. janudr 31-én Stern B. ideiglenes szertartdsi
el6ljar6 igen hizelgé levélben kéri fel, hogy tartson néha-néha
egy-egy derdsdt. »Nagyon oriilnék, ha ez 4ltal az On flldsa
és érdekei is emeltetnének.« Az ujabb felszlitss is eredmény-
telen maradt; idegenkedett a sz6széktl ég g taldrtél, melynek
viselését hivatalos functickndl 1857-ben killsn levall l
tdk meg mneki.

Alldsa mindamellett emelkedett -
a rabbisdg elnokévé nevestetett ki,

en hagy-

1872. 4prilis 19-én

A rabbindtushoz intézett
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hivatalos 4tirat azt mondja ugyan, hogy »egyelére (tiir jetzt)
mint a legéregebb functiondriust« ruhdzza fol e méltésdg-
gal, tényleg azonban ez véglegesnek tekintetett. A vdrosi
és iskolai hatdsdgokhoz intézett koriratdban a rabbisdg szer-
vezetérsl az el6ljarésdg Brillt jelélte meg mint elnokst. (1876.)
Ugyanez id6ben a hitoktatds rendezése is napirendre keriilt;
az elGljarésdg a hittankonyvek iigyében kiilon bizottsdgot alko-
tott, a mely Brillt vdlasztotta meg elnokké (1876. mdrez. 7.).
E tisztséget azonban nem fogadta el. Sok mindenféle térténik
a nagy vdrosban. Az erkélesi kihdgds miatt elbocsdtott f6kdn-
tor Abraham Juda Leib els6 sorban a rabbisdgi elnokét
perelte be a biintetd birésdgndl becsiiletsértés czimén (1884 ).
Ugyanebben az évben még egyszer szerepelt az dltala miivé-
sziesen keriilt nyilvdnossdg el6tt. Zimdndy Igndcz a képvisel-
hézban a talmudbol, f6kép pedig a Zdharbél idézgetett, hogy
a vérvddat tdmogassa. E vakmerd tdmaddst a pesti rabbind-
tus és az orsz. rabbiképz6-intézet theolégiai tandrai erélyesen
visszautasitottdk a lapokban (Pester Lloyd 1884. okt. 24.)
kozzétett nyilatkozatukban. Az elsé aldirds a Brillé.

IV. Brill és a magyar rabbiképzé.

Az eszmét, hogy hazdnkban rabbi-szemindrium létesit-
tessék, majdnem egy évszdzad el6tt vetette fel Friesenhausen
Ddvid, ki 1806. julius 24-én Jézsef nddornak egy idevdgé
folyamodvédnyt nyujtott &t, melyhez részletes iskolatervet mel-
lékelt. A helytartésdg azonban 7 évi gondolkodds utédn a ter-
vet elutasitotta, els§ sorban azért, mert a zsidésdgnak nines
alapja, melyb¢l ily intézetet fentarthatna. (Biichler S, Magyar
Zsid6 Szemle, XVIL. 114—118). Az eszme életrevalésdga,
vagyis az intézet sziikséges volta mellett bizonyit az a tény,
hogy oly sokszor lett hangoztatva. A fenti prézai okon azon-
ban az Gsszes tervek haj6térést szenvedtek. A megvalésulds
stddiumdba csak akkor jutott, midén Haynau a zsidékat a
sz.abadségharczban valé. részvétiilk miatt megsarczolta és a
kirdly nagylelkiisége az egy millié forintot kitevs Osszeget a
felekezetnek iskolai czélokra visszaadta.

Miutén az iskola-alap meg volt teremtve és elsd czél-

Jdul egy rabbiképzé feldllitdsa volt kitizve, a kormdny a
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terv kivitelére gondolt. A zsidésdg azonban e kérdéshen két
taborra oszlott, az abszolut kormédnynak pedig hazinkban ez
volt a legkisebb gondja, megelégedett tehdt néhdny népiskoly
(Muster-Hauptschule) feldllitisdval. De a pénz nehezen margq
meg helyén, a kamatok pedig kiilonds erével kivdnkoznak ki g
vasldddbél. A magyar id6k bekovetkeztével a magyar kip
helytartétandes ujra firtatni kezdte az iigyet. Szakérték nél-
kiil nem mozoghatvdn, a mi rabbinkhoz a kivetkezs dtiratot
intézte.

60648

ngs- 8zam.

Briil rabbi wrnak Pesten.

Az izraelita iskolai alap legfels6bb helyen kitiizétt egyéh
rendeltetéséhez egy rabbindtusi tanoddnak rabbijeloltek szd-
mira leendd feldllitdsa is tartozvdn, t. Urasdgod mint szakértd
ezennel felszélittatik, miszerint Hirsch Mdrk ébudai és Steiner
[Steinhardt] aradi férabbi kozremiikodésével egy ily taninté-
zet foldllitdsa, s ennek belszervezete irdnt kimerit§ tervezetet
készitvén, -erre vonatkozélag egyszersmind részletes tantervet
kidolgozni, ’s ebbeli munkdlatdt az erre sziikségelt koltségelk
pontos kimutatdsa mellett ezen fékormdnyszékhez f. é. m4r-
czius hé 15-éig anndl is inkdbb okvetleniil bekiildeni szives-
kedjék, mert ezen tanintézet feldllitdsa, gy nem kiilonben
az izraelita elemi iskoldk irdnti feliigyeletnek ezentil mikép

leend§ gyakorldsa, 's az izr. iskolai alapndl mutatkozé feles- =

legnek hova forditdsa irdnt e f¢korményszéknél tébb izr. fér-
fiak kozremiikodésével f. 6. mdrezius 30-4n délelstti 10 6rakor
tandeskozmény fog tartatni, mely tandceskozmanybani személyes
részvétre t. Urasdgod is azon megjegyzéssel hivatik meg, misze-
rint az ezt megel6z6 napon Hueber Zsigmond ¢ magyar kirdlyi
helytart6tandcs mdsod elndki helyettes O Méltésdgdndl jelent-
kezzen. — Kelt Buddn a’ magyar kirdlyi helytartGtandcstol
1864-ik évi februdr h6 3-dn. Peintner Istvin, Ribiry Sindor.

A felsz6litott hdrom rabbi alkotta a rabbibizottsigot, a
kivint tervezetet a kitiizitt rovid hatdridon belil kidolgorta
és a konferenczia elé terjesztette, a mely azon csekély véltozta-
tdsokat eszkizolt. Még ugyanabban az évben, 1864-ben, Aradon
kinyomtattik. A terv 10 kéthasibos quar |
»Da,s Elaborat der Rabbimer-Commission « '6s a >Hochlgbl. kon.
Statthaltereic-hoz van intézve. Az elahoryg

 felette érdekes munkdlat. A bevezetéshen

a rabbi ; ik-
 séges voltdr6l és fontossdgdrl kivetkess e e

tlaph6l 4ll, czime:
tum igen alapos és

képen nyilatkostak:
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»A tisztelettel alulirottak meg vannak .gy()’m'id}'e, hogy
egyszersmind az Osszes loyalisan gondo]'kodé 1'z1“.a.ehtak érze}-
meit fejezik ki, midén els6 sorban sajdt szivik sugallatit
kivetve, mélyen 4térzett koszonetet mondanak a mag.a.s,kor-
ménynak azon nagylelki elhatdrozdsdért, hogy o‘ly mtez”et?t
akar életre kelteni, melynek létrejottéhez és eredményes mu!\'o-
déséhez azon biztos remények fiizG6dnek, hogy az 01'szég"1zr:
lakossdgdnak vallds-erkolesi dllapotai emelkfsdm és feﬂodn}x
fognak, tekintve pedig az izraelitdk kozott jelenleg uralko’do
elszomorité ziirzavart, a gyors életbeléptetés siirgds sziikség-
nek mondhaté. Ily intézet sziikségessége mdr azért sem lehet
kérdéses, mert az izr. hit- és iskolaiigy alapos és dllandé sza-
balyozdsira egy czélszerti hitkozségi rend megalkotdsdira csak
akkor lehet majd sikerrel véllalkozni, ha oly rabbi-kar lesz
megteremtve, a mely feladata magaslatin dllva, dltalinos mfi-
veltségénél, tovibbd alapos theologiai és szakképzettségénél
fogva a zsidé lakossdg elétt a sziikséges tekintélyt jogosan
igényelheti stb.... s a kormdny kizegeivel valé érintkezésre
képesitve lesz.«

A rabbiképz6 szervezetére nézve a hdrom rabbi azt
ajénlja, hogy két tanfolyambél — alsé és fels6 — és egy
bizottsdg vezetése alatt dlljon, melynek legalibb hirom jambor,
szaktudomdnyu és dltaldnos miiveltségii rabbi tagja legyen.
A tanerfk szdmdt 9-re teszik: 5 theolégus és 4 gymnasiumi
tandr. Az utébbiak kozil azonban legalibb 2 olyan legyen,
kik képesek az alsé ‘tanfolyamban a biblidt, a héber nyelvet
és a zsid6 torténetet tanitani. A theologusoktdl azt kivdnja:
»sie miissen neben griindlicher talmudischer Gelehrsamkeit
und der erforderlichen - Fachkenntnisse auch eine entspre-
chende allgemeine wissenschaftliche Bildung besitzen.« Kolt-
ségvetést is mellékeltek, de az nem lett kinyomatva és csak a
kovetkez$ dltalinos kijelentést taldljuk: »Bei den Lehrer-
gehalten, fiir welche die analogen Verhiiltnisse ihnlicher
Anstr?\lten anderer Confessionen, bei welchen das Lehrgeschiift
zumeist von Ordens- und anderen Geistlichen besorgt wird,
nlc“ht als Massstab gelten konnen, miissen die bekanntlich
grosseren Bediirfnisse jiidischer Haushaltungen beriicksichtigt

we.\rden.« Messidsi gondolat, a melyt6l a valé oly messze van
mint: Mak6tél Jeruzsdlem., ’
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Tanulék csak 14 éves koruk betoltése utdn vehetgk fol
algymnasiumi  bizonyitvdny vagy megfelelé felvételi Vizsga
alapjdn. A fegyelemr6l egyebek Lozt azt mondja: »Agz iskolgn
kiviili fegyelem legyen tekintettel a tanulék kiilsg magatarts.-
sira és megjelenésére, tisztasdgdra, illend@ségére ruhdzata, és
tartdsa tekintetében sth.«

A tanterv részletezi a tananyagot. Az alsé tanfolyam.-
ban, mely 5 évi cursusbél all, tanftandé majdnem az egész
szentirds, héber nyelvtan, talmud és a zsidé torténet. Mind-
ezek a tirgyak osztdlyonként tanftandék, nem csoportokban,
mint ma térténik. A felsg tanfolyam tananyaga a kévetkezg
10 tantdrgyat oleli fel: Szentirdsmagyarazat, Héber és aram
nyelv, Talmud, Szertartdstan (Rituallehre, rituelle Praxis),
Midras, Zsidék torténete, Valldsholesészet és Erkélestan,
Bevezetés a misndba és talmudba, Pidagogia és Katechetika,
Homiletika. Minden tirgy anyaga pontosan meg van jelslve.

Nines itt a helye, hogy a vézolt tervezetet birdlat tdr-
gydvd tegyiik, de konstatdlhatjuk, hogy a rabbiképzének mind
kiilsd, mind bels6 szervezete beléle ered, ha nem is valésitott
meg mindent czélszerii médon. Brill tehst a rabbiképz6 egyik
szellemi megteremtdje. A kongresszuson a szemindrium kér-
dése domindlt és nem is keriilt le t5bbé a napirendrél, mig
Trefort Agoston kozoktatdsiigyi miniszter 6 Felségénél az
1873. évi mdjus hé 6-4n kelt legfels6bb elhatdrozdst kieszko-
ziilte,‘ mely az orsz. rabbiképzé-intézet felallitasit megengedte.
s A miniszter az ismertetett tervezet dlldspontjdra helyezkedett,

: iskolaiigy rendezésének el6feltétele. »A rabbiképzé tigyét

f)rszrigos tigynek tartotta s meg volt gybz6dve, hogy ezen
intézetnek a Formdny dltal tortént létesitése utén nagyobb
s:redx;:énynyel lehet a zildlttd v4lg hit.kb'zségi és  szervezési
:éiy: V;;n{l)ezéséhez fogni.« (Orszdgos Troda 1901, évi jelen-
Nem ismerjiik a részletek

et, de azt tud;
o;‘thodoxok mir a szemindrium o, hogy ax

megalakulésarewtt Brill sze-

mely szerint a rabbiszemindrium feldllitdsa az izr. hit- 6és

’
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fel szolgdlatait Basch Mané apostagi rabbi és egy évvel késfibb
dr. Ramschburg gy6ri rabbi. Koztudomdsu, hogy Bloch Mézes
rabbit, kivel Leipnikban, hol apésdndl tGbbszor lait(?gatdban
volt, ismerkedett meg, & ajdnlotta, mir6] 310011 egyx!{‘h(‘)zzé
intézett levele is tanuskodik. Deutsch Henr‘1k, a tanit6képz6
igazgatGja, héber levélben kimerit6en értesiti 187.7.‘ nyardn a
szemindrium iigyében tartott értekezletek eredményeirdl. p?utsch
az igazgatésdgrol szeretett volna lemondani és a 1'abb1kel?z6be
4tmenni — itt is igazgatésdgra aspirdlt — de az orsz iroda
arra kérte, hogy tartsa meg régi 4llisit. Tényleg .csak, 1.0
érét kapott az intézeten. Az intézet feldllitdsihoz Brillnek is
gratuldltak és Fischmann kecskeméti rabbi 1877-ben két
tanulét ajédnl neki a szemindriumba valé felvételre.

Természetes, hogy a vezet6ség a nagy tekintélyii és
4ltaldnos tiszteletnek 6rvendd rabbit is iparkodott tandrnak
megnyerni, az dltala difficultdlt elsé kinevezést kijavittatja
és az 1877. aug. 1-én az orsz. iroda helyiségeiben tartandé elsé
tandri értekezletre meghivja. Az orsz. iroda kérelmére a pesti
izr, hitkozség eldljarésdga hizelgé levélben adja beleegyezését
a talmudtandrsig elfogaddsdhoz. Végiil sz6 szerint ezt mondja :
»Szerencsét kivdnunk Fdtisztelenddségednek uj hivatdsihoz,
melynek On, a mit ezen alkalommal kiilonds megelégedéssel
konstatdlunk, hitkézségiinkben valé miikidése 6ta ugy magdn-
uton mint tobb éven 4t talmud-téra iskolénkban sok sikerrel,
elismerést érdemlé buzgalommal és dicséretes Snzetlenséggel
élt. Bistositjuk egyszersmind Fétisztelenddségedet, hogy az
egész hitkozség nagyon megtisztelve érzi magdt azon koriilmény
dltal, hogy hitkozségiink Ros Béth-Dinje az, kinek az a szép
feladat jutott osztdlyrésziil, hogy a jovends theologiai nemze-
dék talmudtuddsdnak irdnyt adjon.« (1877, jun. 15. Deutsch
elnck, Goldziler titkér.)

A végleges kinevezés igy hangzik:

Vallds- és kozoktatdsi m. kir. miniszter 23721, szAm.
_' A budapesti kozponti izraelita rabbi seminariumhoz
Ont thalmud-tandrul rendkiviili tandri mingségben, és
p'edig sajfit kivinatira ideiglenesen, é&vi egyezer otsedz frt
tiszteletdij mellett, az intézet irfnydban minden tovibbi igény
tarthatdsa nélkiil ezennel kinevezem.

Budapest, 1877. 4vi szeptember hé 18-dn. Trefort.
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Dr. Brill S. L. urnak,

a pesti izr. hitkozség rabbisdgi elnokéne,

A tandri kar megalakuldsakor a két talmudtangy egy-
mdst kinglta a felss tanfolyam talmud-tanit4sdval, Végre 4
rendes tandré maradt és Brill az alsé tanfolyamot vette 4t,
melyen heti 6 6rdban — hdromszor két-két éra — tanitotty
a talmud statdriet (f6sir). Keze ald a kezddk Jjutvdn, nem
volt alkalma éleselméjiiségét értékesiteni. Emlitésro mélt6
azonban, hogy a sziveg és kommentdrai alapos és vildgos fej-
tegetése mellett a divé médszertsl eltérden a kommentétorok
személyiségérél és miiveikrdl is szokott beszélni. Hat évi miiks-
dés utdn az 1883-iki tanév megnyitdsakor, bizonydra Gregsége
miatt is, hisz 69 éves volt,, beadta lemonddsdt. Az egésy
tigyrél és Brill érdemeirsl authentikus felvildgositdst ad az
orsz. rabbiképzé intézet vezérls bizottsdga elnokségének 1883,
szept. 6-dn 427. szam “alatt kelt és dr. Simon dltal Jjegyzett
dtirata, a mely magyarul kovetkezGieg hangzik :

»Fétisztelends Ur!

Az orsz. rabbiképz§ intézet tandrtestiilete tegnap tar-
tott iilésében, Fétisztelendfségednek az intézet koril szerzett
érdemeinek hangsulyozdsa mellett, azon egyhangu “hatdrozatot
hozta, hogy nincs azon helyzetben, hogy Fétisztelend@séged
lemondésdnak elfogaddsst Javasolja és hogy a talmud tanitd-
sdra mélt6. utédot megnevezhessen.

A tantestiilet eme hatdrozata teljesen megfelel a vezérl§
bizottsdg nézeteinek, a mely Fétisztelendéségedben, az intézet
egyik megalapitéjdban, ennek egyik. f6tdmaszit litja. A tal-

wudi tanszék, melyet Fotisztelendbséged szives volt 6 év elftt

elvdllalni, kivilé fontossdggal bir, sth. Tudjuk, hogy tanu-
16ink dlland6 szaporoddsdt f6kép Fétisatelenddségednek kiszon-
hetjiik, kinek neve eleve biztositékot nyujtott az intézet valld-.
sos alapja tekintetében. Minthogy intézetiink még fiatal és
~ oly megrdzkodtatdsnak, mint FétisztelendGséged visszalépése

volna, ki nem tehet§; minthogy tovibb4 jelenleg lehetetlen
volna mélté utédot meghivni, batorkodunk Fétisztelendgséged-
hez azon tiszteletteljes kérést intézni: sziveskedjék, tekintettel -

a fenforgé koriilményekre 6s az orsz. rabbiképz8 intézet rde- 1

keire, lemonddsdt visszavonni és a talmudtanitdst jsme z
kezdeni. A tandri kar kész az Grarendet thisztglsglgt(is?;fd
~ kivinsiga szerint megllspftani 6s mi mindnydjan ayrs kérjiik
- a Gondviselést, hogy Fotisrtelenddsigedne) adjon ergt és
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egészséget, tartsa meg sokdig az intézetnek a tandri kar és
az orsz. rabbiképzd diszére.«

A tandri kar és a vezérl6 bizottsdg egyiittes firadozd-
s4t siker korondzta, ugy hogy még tovdbbi négy évig foly:‘.atta.
tevékenységét. Az 1886/7. tanév befejezésekor azor{ban végleg
lemondott és nem hajlott tobbé a tandri kar kérésére, a mely
e cz6lb6l ndla testilletileg tisztelgett. A 73 éves férfiu gyen-
gének érezte magdt. A tanitdstol visszalépett, de nem az
intézettdl, melynek vezérlé bizottsdgi tagjivd nevestetett ki és
melyhez élte utolsé lehelletéig meghaté szeretettel ragaszko-
dott. Nem telt be jelentdségének hangoztatisival, és 6 volt az
egyetlen ember a kerek ég alatt, ki a »szemindriumot« nem
kritizdlgatta, s6t kritikdt senki részérél meg sem tiirt. Az
intézet neveltjeinek igaz bardtja volt, a gucsmoldsokat eluta-
sitotta és sikereiknek szivbél oriilt. A tandrok nagy tisztelettel
vették koriill és gyonyorkodtek kiapadhatatlan humordban,
szellemes monddsaiban, melyek még sokdig fognak széjrél
szdjra  szdllni. A rabbiképzé tanitéi és tanuléi szeretettel
emlékeznek vissza kedves alakjdra és kegyelettel o6rzik
emlékét.

V. Brill levelezéi.

Arrél a tekintélyrsl, melyben Brill mint rabbi és tudés
részesiilt, képet adnak azok a levelek, melyekkel rabbik és
mésok felkeresték. Ezekbél egyszersmind az is kitiinik, mily
sokféle kérelmekkel terhelik a fgvdrosi papot. Hogy milyen
feleletet adott az egyes rabbinikus kérdésekre és kinek felelt,
nem tudjuk. Tény az, hogy az irdstél, har ligyesen kezelte a
tollat, ép ugy idegenkedett, mint a nyilvinos szénokldstsl. Régi
rabbi volt, kinél a tan nemesak névleg, hanem tényleg »sz6-
beli« volt. Modern miiveltségli ember volt, de a modernek irds-
kedvét6l mentes, mint sok talmudtudss mind e mai napig.
A nyilvinossdg irdnti horrort sohasem tudta lekiizdeni. Kedvvel
és sokat tanftott és beszélt, azonban arrél az elesépelt, de azért
nem kevéshbé igaz monddsrél: sverba volant, seripta manente,
sohasem feledkezett meg. El6 széval oromest adott felviligo-
sitdst nemesak talmudi, hanem irodalmi és torténelmi kérdé-
sekrdl is, de le nem irta, A XIX. szdzad rabbijairsl és zsidé

szereplirél ugy consultdltak, mint valamely forrdsmunkt ;

Maavar-Zsi6 Szemrs, 1902, I. Fozer, 5
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tényleg forrds volt, a mely sohasem apadt ki, de mindegey
érdekesnél évdekesebb eseményekrdl egy sort sem irt le. Meg-
haltak vele, mint Rabbi Ndthdn hires tanndval tudom;inya,_

A tartézkoddst idegenbél jiové rabbinikus kérdések eldon-
tését6l részben expondlt dlldsa is eredményezte. A ssidésqg
belsé viszonyai mdr a kongresszus el6tt zildltak voltak: mi-
veltség és vagyon valldsi és tdrsadalmi ellentéteket teremtettelk,
melyek a kozségek hékéjét feldultdk, Az egyetértés kiilonben

sem zsid6 erény — a talmud velejében nézeteltérések gyiijte-
ménye — és nagyon tévednek azok, kik azt hiszik, hogy a.

zsid6k régebben mint szelid galambok turbékoltak egymdssal.
A smachlékes és »davke« napirenden volt; némely iigyben az
egész zsidosdg két pdrtra szakadt, mint a zsidé torténet mu-
tatja. Tény azonban az, hogy a zsidé 1j-kor, mely tulajdon-
képen 1848-t6l datdlandé, tdrsadalmi dtalakitdsdval dj bonté
elemet vetett a zsidésdgba. a mely hels§ forradalomnak nevez-
het§ erjedést idézett fel. A kiizd6 felek a hagyomdnyhoz hiven
a kozség hézdnak z6ld asztaldndl vivtdk meg csatdikat. Az al-
kalmas pillanat, szintén régi szokds szerint, a rasekdl- vagy a
rabbivdlasztds volt. Ilyenek hidnydban valamely valldsos iigy
szolgdlt a bardtsigos eszmecsere alapjdul és végeredményben
a rabbi személye lett a kiizd6 felek csatatere. A »helység urac
szorultsdgdban valamely nagytekintélyli kartdrs elé terjesztette
a veszedelmes »kérdéste, hogy személyét sresponsummal« fedje.
Sohse lehetett tehdt tudni, hogy az drtatlan rabbinikus kérdés
mogitt mi lappang. Ilyen volt hazdnkban mér a helyzet 1868
el6tt is, melyet a kongresszus, hol a kedélyek a vilasztdsi
kiizdelembdl kifolyélag kiilonben is izgatottak voltak, részben
feltdrt, részben élére dllftott. Tlyenek voltak az dllapotok. és a
pesti hitkizség 1870-ben kidolgozott szabdlyzatdban a »rabbik
kotelességeirl és jogair6l« a kivetkez6 pontot is felvette:
sHa kiils6 izr. hitkozségek, vagy azoknak csak fractiéi rituglis
vallisi iigyekben vélemény végett a rabbindtushoz fordulnak.
a rabbindtus kotelessége, hogy az eléljarésiggal megheszélje
azt, vajjon a kiv:i.ntf iigyben opportunus-e a szolgdlatkész eld-
zékenység.c Vallisos iigyek érdekében tartott akgp nyilvineds \
akdr magdin gyiilésekben yalé részvétel az eldlj

arésd s
engedélyétél van fiigg6vé téve. sig elGleges 3

Nagy rabbinkt6l sokan vették rossy néven tartézkodd
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magaviseletét, 14tjuk azonban, hogy passiv1‘tasan.ak oﬁzi’ ntcjmc:llf
egy6niségében, hanem 2 kﬁriilmc’nyek.ben is kfaze'sin 15{ ﬂiyn 3
ezen okbol a képesitések €és egyéh b1201xy1tv%u)o fu 1 ; :

évatos volt. A hol azonban jénak ldtta vagy kitelessége kivinta,

i i 0 S mutatja.
) 3 tt (5} semmlt a mint tObb concep a
nem tagado meg 5 tu . ’

% fgidalom, hidnyzanak és igy nem fu : ,
fin;f‘;j:)lt z:] Ha.ttzii‘zit.« Val6sziniileg Kohn S. kesthelyl labb;)'
nak. Mids hitkozségl alkalmazottak és érdemes szegények siirib-

¢ jdnlatot.

g kZP t;itzikodés lassanként elszoktatta az embere!&e}:, de
azért elég nagy szdmban maradtak Jevelek hagyatek.aban.
A kéreget6, gratuldlé — préza és vers, néhdny Bacher Simon-
til - és szorosan magdn természetii leveleket mellézziik. Ha
rabbinak iigyes-bajos dolga akadt a févirosban, m'ila kerese.tt
ajanldst a kérhdzba vagy mdshovd. Akadt olyan jambor hit-
rokon is, ki Peszach utin Pestre akart stkoltozkodni, tehdt
Peszach el6tt e czélra tdmogatdst kért. A sakterek ajdnlisa
és ritudlis feliigyelék (masgiach) ajanlkozdsa, minthogy ressort-
jiba tartoztak, napirenden volt. Misndjoth-tanulék a Chevra-
Kadisa szémdra szintén ndla jelentkeztek. Egyéb tigyekben is
siiriin ajdnlottak neki a rabbik. Ddvid Kohen-Zedek (Lemberg)
¢se Jakob Emden két kényvét ajindékba kiildi neki. Timeo
Danaos! A févirosi életet litjuk a sok kérelemben, melyek
hdzassdgi iigyekre vonatkoznak. Egy egri asszony is felkeresi
ily természetii levéllel. A legtohb bajt a chalicza és a tbrvé-
nyesen elvilasztott n6knél a vdlélevél (get) elmaraddsa okozta.
Orosz-Lengyelorszdg is szolgdltatott ilyen iigyeket. Horovitz L.
bécsi rabbi bigamia esetet jelent fel. Megbolondult né elva-
lasztdsa ligyében tobben kérnek aldirdst (Bécesbél is). A hus-
véti liszt és egyéb ritudlis iigyek sok levélben fordulnak eld,
Mindezek és mis feljelentések, melyek vidékr6l joitek, termé-
szetesen ' a rabbiktél, arrl tesznek tanusdgot, hogy kellemet-
len tigyekben nem volt hidny.

Tekintélyes rabbi lévén, a perlekedé felek a maguk
ligyének szerették volna meguyerni és vitairataikat neki is
bekﬁ]dtél.;. Evtizedek el6tt a rabbik kozotti viszdlyok mnem
“.)lfak ritkdk., Azt hitték, hogy apré bajaik és sérelmeik a
vildg el.é.val.ék, a vildg pedig azt hitte, hogy érdeklédnie kell
kedveltjei minden viaskoddsa irént. Brill hagyatékdban vannak

5*
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idevigs dokumentumok, a melyekrél azonban a feledés fityolgy
fellebbenteni nem érdemes. Az orthodox rabbik és l'h.‘tnl])in;yjruftk
ropirataikat, melyeket az ellenpdrt ellen vagy belsé \'isz:i]&;‘ik
ligyében bocsatottdk viliged, hozzd is eljuttattdk. Eze’ket az

érdekes kortorténeti adatokat, mint finom lelkii gyiijtd, hivey
megdrizte, de olvaséink hangulatdt felsoroldsukkal nem rong.
hatjuk. Vannak azonban olyan levelek is, melyek figyelmet
érdemeluek, ezek koziil néhdnyat ismertetiink, mdsokat a mel-
lékletekben kozlink. Végiil, ugy véljiik, hogy nem érdektelen
az sem, hogy kik kerestck fel irdsaikkal és ez okbél 0ssze-
dllitjuk a levelez6k betiirendes listdjdst,

Pollik Azriél Kis-Martonbél 1864 vége fel6 bekiildi
neki Boskowitz 'Wolf kéziratos mtivét a Rambamra, hogy azt
egy Klein nevezetii embernek, ki az elhunyt Boskowitz J6zsef
veje és a lengyel templomba jir prédikdcziét hallgatni, adja
dt a Pollik nyugtdja visszavétele mellett. P. a mivet Dr. Hil-
desheimer J. partfogdsa mellett ki akarta adni, de sok helyen
tobb lap ki volt szakitva. Ezt a tényt Dr. H., ki az iigyben
érdekelve volt, mert az igali rabbi P-t ndla bepanaszolta,
megersiti. Hogy a kézirat hovd lett, nem tudjuk. Dr. Hildes-
heimer személyesen 1863-ban Pesten ismerkedett meg Brillel.

Felkeresték egymdst és tobbszor »beszélgettek« egymassal.

H. hazaérkezése utdn megkoszoni B, el6zékenységét és sze-
mélye megtisztelését. Levélben 1862-ben fordult B.-hey egy
kismartoni ember oriksége iigyében. Annyira sajdt emberénel
tartotta, hogy a messids per alkalmdval, midén az osztrdk
lgyészség Gratz H. ellen a személyes messids tagaddsa miatt
a zsid6 vallis nevében pert inditott és a bécsi rabbisdg nyi-
latkozata folytin felmentetett, B-hez is fordult, hogy az dltala
szerkesztett nyilatkozatot irja ald. A nyilatkozat lényege ez:
a ki tagadja azt, hogy még eljon egy, a Divid kirdlyi csa-
14djdbol szdrmaz6 személyes messids, az olyannak tekintendd,
mintha az egész kinyilatkoztatdst tagadta volna, Orthodoz: az,
a ki a talmud és a rajta alapuls valldstdrve’nyek
szerint €. Az orthpdoxia. fogalma azéta 'némj véltozdson
ment dt. Dr. H. a kongresszus utin sziiknek taldlta széles
Magyarorszigot és Berlinbe koltézkidott, Litografilt levélben
l];u?;lllz'ott 1869-ben baréﬁaitél és ismer6seitsl, kozotbuk volt
Brill is. :

eléirdsai
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Weisse Jozsef, néhai neves vig-ujhelyi rabbi, 18.6’8-l)an

o kongresszus el6tt azt ajinlja, hogy Cha““.ka 2. 1.1‘31’.13“’ B,
Hirsch M. és dr. Kohm 8. sajit tvmplomalkban. ’m’mepelyres
istentiszteletet tartsanak, melyen zsoltdrok reczn'talasa utdn
békére intsék a kozonséget, »minthogy, fdjdalom, nincs egj.ylel(ire
kildtds, hogy a pértokat egyesitsék« és egy tenlplom.l.)a. DS
hozzak. A pédrtok kibékitésérsl, ugymond, mdr to?bﬂszor :beszel’-
tek egyméssal. Egy 1874-ben kelt levél vdldsiigyrél s?ol
(mbw wy v3), — Fleissig Jakab, ki nem régen halt' meg 1}1’1mt
bécsi rabbisdgi iilnok, 1870-ben arra kéri, hogy ajér_ﬂja 6t a
pesti el6ljarésdgnak a kiirt dajjan-dlldsra. Hivatkozik kelle-
metlen 4llisdra Galgéczon és B. bardtsdgdra, melyrol eld-
z6leg személyes ldtogatdsa alkalmdval biztositotta. Az a hi‘r
jérja, hogy F. a rabbiképz6é talmudtaniri dlldsdra is coglbl-
natiéban volt. Errél azonban a Brill levelei kozott nines
semmi nyom, bar nem neheztelhetett red, mert 1875-ben egy
rokondt ajanlja neki. — Fischer A. E., makéi férabbi, a
rabbiszemindrium vezérl§ hizottsdgdnak néhai tagja, mint
duna-foldvéri keriileti rabbi 1864-ben dradozé Grommel jelenti,
hogy Makén meg lett vilasztva és mély koszonetet mond
nagybecsii ajénldsdért, a mely az dlldshoz juttatta. Mindvégig
nagy tisztelje maradt és 1891-ben Brill feleségének tragikus
halgla alkalmdbél meghaté részvéttdviratot intézett hozzd. —
Malbim M. L., bukaresti férabbi, ki a Szifrihoz kiadott kom-
mentdrja és mds mfivei dltal nagy hirnévre tett szert, rideg
levélben tesz a pesti rabbisignak szemrehdnydst azért, mert
egy kiilldott dltal kozvetitend§ vdldlevél-igyben nem akart
kotélnek dllani. Hosszu levélben igyekszik aggilyaikat elosz-
latni és arra hivatkozik, hogy hasonlé viléleveleket m#r mss-
hovd is kzvetitett. Malbim nem ismerte Brillt (1861. év.) —
Ungar Joel paksi rabbi, ki hires talmudista volt és kinek
responsumai haldla utdn kiadattak, 1866-ban »bardtjinake
beteg tanitvdnydt, az elhunyt m4di rabbi fidgt, ajanlja. A czimbél
latszik, hogy nagyra becsiilte B. talmudtuddsdt. — Hirscl, M.
6-budai, jelenleg hamburgi férabbi tibb tudomdnyos (talmudi)
ta,rta.lmu levelet intézett hozzd. Az egyik levélbél (1876.) az
stek, hogy Hirsch a vildgi birdsdg eltt perrel késziilt
:?liti‘-m&:m Stern A. (kés6bb S“zterényi) ujpesti rabbit, mivel
sigyben szabdlytalansdgot kovetett el, B. szakértének volt
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kiszemelve. Az ujpesti rabbi egyébként i ii

kor B.-hez fortlu]tl; 1'(‘1\'i]:i;_:ns1'l:{;)éi']t).]\tnt e A

A rabbik, bdrmely drnyalathoz tartozts rillnél ti

legtek, ha iigyes-bajos dolgaik a févdrosha ;:1715:1;;]‘2’1;11}":’ -
I?vd levelekbdl ldtszik, hogy a legtobb sze.mélyesene .'A e
bzdfer A, S. B. pozsonyi rabbi egy izben Pesten léteko ls]n;e'rte‘
egyiitt tanult mindennap. Még nem voltak a pdrtszer r e
épite.tt falak és tobb az idék folyamdn prononczirozott\7 e‘i‘;}éltal
rabh} Brillben a sajét fajtdjit litta. Néhdny példat id?r" Odofx
kez.d.]iik egy férfiival, ki késGbb Lichtenstein Hillel ismez-ltmk -
s'/:.(n és kolomeai csoda-rabbi veje és ségora lett, Jeruel‘l e
koltozése utdn pedig 1j Béth Joszéf (Sulchan, Aru(flS? ?’mbe
melyben egyebek kozt a polygdmidt a keleti askenazoli -Jall(vatly
r’negengedte. nagy port vert fel. Neve Akiba Jészdf (Schie .
és Pozsf)nyban élt. Irataiban s6tét nézeteket ter'eszte:zng %
poz.sonylak egy alkalommal kiilon héber rijpiratbin hird t: ’lj
a vﬂég'nak, hogy bolond. Aldzatos levelet ir 1857-ben mele be
az aty:]a dltal 'él(’)’ széval elGterjesztendd kérelem te]j:asftésyeéﬁ
efiedem’k. — Sjmger P.‘vairpalotai, késébb szepes-véraljai tekin-
télyes és harczias rabbi, ki azonban ifji korsban birtokomban

1év6 néhdny héber levele tanusdga szerint amolyan »Schongeist<

volt, 1853. és 1861. években »szeretett bardtjste ajdnlélevelek-
kel kereste fel. — Letsch Mdzes Léb pozson‘yi dai]’:sm 1860-ban
hossizu .1evé1ben kéri beteg fia tdmogatdsat. Plaut”Fciwel nagy-
surdnyi rabbi, a kongresszus utdn az orthodox pért egyik
oszlopa, 186§-ben nagy czimzés utdn egy esetet jelent fel.
U’llman"n Frigyes véczi rabbi nagy részletességgel tdrgyal egy
valfilevel dolgot (1875.). Fischer S. nagy-kérosi rabbi kérdést
ter_].eszt elébe: egy né férje tdvollétében teherbe esett (1873.).
Frieden P. L. kormdromi rabbi, ki mdr Azriel Brillel baré,‘b-
ségbi}n élt és ezt a fidra is 4tvitte, a mint tibb leveléb(fl
lé.t§z1k, az els6ben, a mely 1859-b8l valé, azt kéri, ho »
Brill adjon neki ajdnldst, hogy két kéziratos munkd'éjt rg’-'
ponsumgyiijtemény és agadamagyardzatok, kinyomath.]as’ -
..Kohn Salamon (Keszthely) hosszu megokoldssal exh . —g
dgyél?en kér véleményt. Singer A. J., losonczi rabbi lumﬁcZl |
ajdnlja ﬁc?scsét, Singer Izraélt (az ismert veters l 864'1)91{
a s;toml,]a,—ujhel\yi, minta- és f6tanoddn mint hit?)ktt?zjitd% lkl‘

esftve va g ot 1 i e
g n, a szervezend§ ot inspektori dlldsok egyikére, g
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Rockonstein Ledt, 2 Ma-
lita szerkeszt8jét rabbijdvd széndékozvdn meg-
valasztani 1865. janudr 31. Brillhez kérdést intéz: »Az’eldl—
jAr6sig F6tisztelend(53égedhez, a derék k&p{LOthéf‘.)IO’Z ¥zrael’ben,
folyamodik és kell6 tisztelettel kéri, hogy a ]fUZJO erd‘ekeben
Gszinte felvildgositdst adjon az emlitett rabbi talmudi tudo-
ménydrél és valldserkolcsi viselkedésér6l, minthogy néhdny é‘f
6ta alkalma volt 0% kzelr6l megismerni.« Nemsokdra ra
Abeles Jonds Pestr6l arra kéri, hogy kedvezétlen véleményt
adjon. Abeles ugy van értesiilve, hogy dr. Rockonste%n mar
megkapta a kozségtol a rabbilevelet, de nyilatkozatot irt ald,
hogy a felvételt érvénytelennek ismeri el, ha illetékes oldalrél

két hénapon beliil kijelentik, hogy 6 az 4ll4sra nem mélto.

Az illetékes forum Brill volt, de meg vagyunk gy6z6dve, hogy

& nem volt semmi jénak az elront6ja. Dr. R. tényleg elfoglalta

a rabbidlldst, kongresszusi képvisel6 is volt, de 1870 végén

kénytelen volt lemondani.

Szép és kortorténeti szemponth6l is érdekes leveleket
kapott Goldziher Igndcztdl (1868. és 1870.), Bacher Vilmostdl
(1868. egy héber és egy német), Dr. Kayserling M-tol, ki
1892-ben Madridbél irt. Steinhardt Jakab aradi férabbi két
héber levelébdl az egyik tudomédnyos tartalmu, a mésik konyv-
Kkélesonzésre vonatkozik. Mitrai Gdbor, a nemzeti muzeum 6-
konyvtarosa, 1871. decz. 10-én kelt dtirathan t6le, mint szak-
tekintélyt6l, egy régi héber nyomtatvinyrol kér felvildgositdst.
Ha tiszteletet kivetel§ tekintetek nem gédtolndnak, kedviink volna
az ut6bb emlitett irdsokbél egyet-mdst kozzétenni, elég tanul-
s:ig‘osak, Hogy a komolysdgot egy kis derii is besugarazza, lenyom-
tatjuk Kohn Moritz (Vig-Bisztritz) levelét, a mely iréjdn kivil
a kor bécher-miveltségét és lelkes idealizmusdt is jellemzi.

; Az-itt kovetkezd lajstrom betlirendben mutatja a levele-
z6k mneveit. A csillag azt jeloli, hogy az illeté nem rabbi. Nem
tartottuk sziikségesnek, hogy minden levélir6 nevét felvegyiik.

A szombathelyl kizség. dr.

gyal‘ JIzrae

A levelezSk névlajstroma.

Abraham Hirsch Palota és Dr. Bacher Vilmos Budapest

Péczel

czel. i Boroszl

Altens(tﬁn Nehemids Lomnitz Bache(r Sﬁﬁgn(ﬁﬁ?;lape%*
orva). Basch Mané Apostag.- :
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Dr. Basch R. Bées és Pdrvis.*

Bernfeld Jéna Irsa. gl

Bloch Mézes Budapest (Leip-

nikbél).

Wolff Leizer Plock

(Orosz-Lengyelorszig).

Deutschlinder Sdmuel Puché.

Dr. Diamant Mér Losoncz.

Teuchtwang Mayer Nikols-

burg.

Fischer Antal Enoch
Foldvdr és Maké.

Fischer Samuel Nagy-Koros
(tanitviny).

Fischmann Simon Kecskemét.

Fleissig Jakab Galgéez és
Bées.

Frieden P. L. Komdrom.

Dr. Goldziher Igndcz Buda-
pest.® (Lipese, Berlin és
Damaskusbél).

Goldziher M. H. Losoncz.

Groag Selig Vig-Ujhely (ta-
nitvdny).

Grossmann Nachman Varasd,

Dr. Hildesheimer Izrael Kis-
Marton,

Hirsch M. O-Buda.,

Horowitz Lézér Bécs,

Kanter Sdmuel Kischineff *

Dr. Kayserling M. Budapest
(Madridbél). 2

Kirz M. L.-Sz.-Miklés,

Kol Eliezer Békés-Caaba,

Kohn Salamon Keszthely.

Kohut 1. A. Domony.

Lets Mézes Léh Pozsony.

Cohn

Duna-

VI. Tanitéi miksdés ég irod;

Tobb éve 4t, mint m
tanitott é&s 4lte kés6bbi k
rabbiképzé-intézethen, Bok
koriil mar akkor, midgy p
lelkes ifjaknak eléad4sok,
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Dr. Lichtschein Lajos Ry,
tergom. ;

Malbim M. L. Bukarest,

Mdtrai Gdbor muzeumi 16-
konyvtdrnok Budapegt,

Neumann A. Vicz.

Perls Jakab Nagy-Kéron,

Plaut Feiwel Nagy- Surziny,

Ruben Baruch Bées (torp)
kozség).

Schorr Hisik Bukarest,.

Schlesinger  Akiba
Pozsony.

Dr. Schnitzer Komérom.
Singer Abrahdm Jakab Lo-
soncz. v

Simger P. Palota.
Sik Dévid Tokaj (1876).
Dr. Spitzer Simuel Eszék.
Steinhardt Jakab Arad.
Stern A. Ujpest.
Strasser Dévid Kula.
Sussmann Wolf Z.-Sz.-Gréth,
Tauber Dévid Kun-Sz.-Miklés,
Tauber Izrael Vig-Ujhely.
Tauber Simon.
Ullmann  Dévid Lakompak
(1871).

Ullmann Frigyes Videx.
Ungar Jéel Paks.
Dr. Unger J. Jakob Igl6
e (Ngorva;).

etsse Jézsef Vig-Ujhely.
Weisz Jonset Ege{f'. o
Wejnberg M. Wolbrom (Orosz-

Lengyelorszg).

J6zsef

almi hagyaték,

» & talmud-t6rgban
8Y evtizedig ay orsz.

érdemelet Szerzett a tanftds

talmudbél, fiiszerezve
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azokat a héber irodalomra vonatkozé szellemes észrevételekkel.
Uj fajta. jesivdja volt. Mdr idéztiik fent azt az dradozé dicsé-
retet, melyet egy névtelen az »Israelit« hasdbjain kizzé tett.
Nem voltunk oly szerencsések, hogy el6addsait hallgathattuk
volna, 4tadjuk tehdt a szét oly férfiunak, ki ldbaindl iilt és
hdrom évtizeden 4t gyonyorkodiott boleseségében, mindvégig
tanitvinyi héldval és szeretettel ragaszkodyin hozzd.

»Az 6 lelkének igazi szintere az 6 tanulG-szobdja volt,
a hol kornyezve dusgazdag kényvtdrdtél (melynek mdsit agy-
velejében 6rzé) és kedves embereinek (Schwab, Sachs Michael,
Oppenheim D4vid) arczképeitél, valédi virtuéza volt a tudés
bileseségnek, a nyilvdnossdg jellemes keriilésének.

sMert biz' jdrtak hozzd az emberek, kik okos, igaz széra
vagytak, kik egy nagy tudés és egy nagy jellem élvezését
dhitoztdk. A kiknek az ily nagysdg nem impondlt, a kik ecsak
azokat ismerik el nagy férfiaknak, kiket az ujsdg meg a
késza kizvélemény hirdet ilyenekiil, nem ismerték, nem tudtdk
mit mivel az »oreg Brill, a jellem és a tudds inily kincsét,
a kozhaszni valldsos tevékenység mily munkdsdt rejti a Kirdly-
utczai »patikdrius-hdz« szegényes udvari szobdinak rejtett
lakéja. .

»Bizony keveset mondok, ha azt dllitom, hogy a szegény
szélldson évtizedeken dt Pestnek egy zsid6 féiskoldja virdgzott.
bdr a »nyilvdnossdg« nem igen vett tudomdst réla. A hatvanas
években — konkrét tény lebeg lelkem el6tt — ha egy zsid6
ifji feljott ide egyetemre és lelkének vigya a magasabb zsidé
tanulmdnyok felé vonzotta 6t, mert biz’ a hatvanas években
még ilyen is akadt, hovd fordult »tanuldsc végett? Az »oreg

- Brillhez«. Naponként az 6 szive szerelmesének, a talmudnak

szépségeit tdrta fel a tuddsra vigyé ifjak el6tt. Soha buzgébb,
odaadébb, értelmesebb, alaposabb oktatdst nem élvestek azok,
kik valaha >siurc-ja részesei lehettek. Csak téle tudhatta meg
az ember Isten igazdban, miért nevezziik a talmud korszakd-
nak tudésait »boleseinkneke. Mert az § magyardzdsa szent-
séggé avatta a hallgatok lelkében ezt az irodalmat, melylyel
sok divatos boles elékels fitymaldssal végez, vagy melyet szeren-
csésebb esetben csak legmellékesebb, konnyen hozzdférhets
oldalair6l kozelitenek meg. Brill legmélyére hatolt a tengernek
és becses gyongyot hozott fel a fenékrél, nem cserepet. s
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mily sokoldalu, mily sokfelé irdnyité és ébresztd volt a tﬂllftéq

médszere! Egy-egy mondds 6tletébil mozgositani szokta, kfinyv

tardnak gazdagsigdt, rejtett zigokba kalauzolt azon tiimény_
telen jegyzetek myomdn, melyeket végnélkiili tuddssal Osszehal.
mozott és melyekkel kionyveit szegélyezte, e munkdval konyvej-
nek példinyaiban az utékor szdmdra is monumentalis kincses.
bénydt hagyvdn.

»Gazddja volt 6 ezen nagy 6si irodalomnak és aranyszgjg
tolmdcsa. De békezt, nagylelkii sdfira is. Mert mindenét oda~
nyujtd tanitvinyainak és bardtainak, kik tanitvinyok médjdra
ellitogattak hozzd, hogy téle tanuljanak, rajta épiiljenek.
Cserben nem hagyott senkit sem. Ha a talmud vagy a vele
kapesolatos irodalom valamely makacsul félreesd helyére sok
keresésre sem akadtdl és mér letettél a reményrél, hogy
kutatdsoddal a magad becsiiletéh6l czélhoz érsz, egyszeriien
csak bekopogtathattdl az Greg drhoz, egy monddsra szonika
eléd rakott tudomdnyos értekezéssel felérs appardtust, tobbet,
mintsem kerestél: megmutatta neked a dolog minden 4gét-
bogdt. S aztdn szivarral kindlt meg (vendégszerets is volt az
breg ur) és visszarakvin a nagy foliansokat rendes helyiikre,
szellemes beszédet folytatott veled a zsid6 meg egyéb irodalom
ezerféle dolgairél. Ha ilyenkor hdtad mogétt volt a kilines,
csak egyet mondhattdl: Ennyit m4r rég nem tanultam!

»E nagy szolgédlatért, melyet 6 a zsid6 »tanulds« iigyének
tett, eszedgdban sem volt bdrmi néven nevezendd elismerést
vérni, még tgynevezett »erkélesit« sem. Még sz6lni sem igen
szlhattak réla; legaldbb ueki inyére mem cselekszik az ki
dobra iiti. Nem a »nyilvinossige szdméra dolgozott, hax’lem
a sziv legigazibb értelmében pww owb. Ennyib6l éllo,tt az 4z
elzdrkézds, melyet azok regéltek réla, kik az djsigokban meg
a forumon valé sfirti el6fordulds mértéke szerin?. itélnek az
emberekrél. Ha ugyan valaki, gy Brill vehet; szdjéra Jesaja (55)
gza‘zvait: »Mindnydjan, kik szomjuhoztak, jgjjetek e
j6jjetek és szerezzetek pé élkiil 63 bér nelki; Wemiet

: : pénz n é bér nélkiil bort és tejet le
(Keleti I. A Jivs 1. 15., 3. lap).« g

Szdmos tanftvinya kozil ketts kiy
sftott; tdvozdsuk utdn leveleikke] kere
hala és tisstelet sugdrzik ki,
is tanitokkd lettek, djra fely

dl6 ragaszkoddst tanu-

sték fel, me]
. ! yekbél a
€8 visszatértijk utdn, midén maguk

ették a megssakadt fonalat, tovabb
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okulvdn a mester boles beszédeibdl. A két ifju 18{58. el6tt
egyszerre jart el6addsaira, az egyik theolégusnak keszul.t, a
mé~ik orientalistdnak. A két dedk Bacher Vilmos és Goldzz.her
Igndcz volt, kiket nem kisebbithetek azzal, hogy_ neviilftin ?(wfil
egyebet is mondjak réluk. Dr. Jaulus aacheni rabbi szintén
tanftvanyai kozé tartozik. . s

Tanitvénya volt tulajdonképen mindenki, ki hdzdba jart,
hisz tanult téle valamis. Soha litogatdst nem tett, de 6t min-
denki fekereste. Deutsch Henrik, a tanitéképzii bold. igazgatdja,
hosszti éveken 4t minden szombaton meglitogatta. Ha vala-
kinek kényvre volt szitksége, szintén hozzé fordult, mirél még
tobb levél tanuskodik. A rabbiképzd dtvette a tanulékat és a
konyvkolesonzéket.

Trodalmi hagyatékrél csak cum grano salis lehet beszélni.
Az 616 és nem az irott sz6 mestere volt. Tszrevételeit, hosszu
glete szorgalmanak és kutatdsdnak gyiimoleseit, konyvei eld-
lapjaira és lapszéleire jegyezte fel. Nem is jegyzetek, hanem
emlékeztet6 szavak. Talmudpéldinydnak majdnem minden
lapjit tele hintette szelleme szikrdival, épigy Heilprin Techiel
»Széder Haddréth« czimt munkdjdnak a talmudban eléfordulé
mesterek életére vonatkozé részét. Tébbi konyvei is mutatjik
tanulm4nyozdsdnak eme nyomait, de a fontosabbaknak 6 maga
is az els6é két csoportot tartotta. Elte utolsé szakdban aggasz-
totta, hogy szellemi termékei, annyi firadozds és ihletett percz
jutalmai és 6romei, haldldval nyomtalanul eltiinjenek. Hozzd
fogott tehdt jegyzetei Osszegyfijtéséhez, még pedig, mint a
kezeim kozott 16v6 irdsaibél ldtom, hdrom izben, és az emlitett
két csoportot végleg megszerkesztette. A talmudi jegyzetekb6l
tettem kozzé életében ¢s megelégedésére néhdny részletet a
Magyar-Zsidé Szemle 1895—97. (v. 6. 1894. 21. lap)
és a« Monatsschrift fiir Geschichte und Wissen-
schaft des Judenthums 1897. évfolyamdban. E nagy-
becsti jegyzeteket eredetiben is kiadni szdéndékozom, mihelyt
ki_in?"’m!’ét? mely a pesti izr. hitkézség és egyesek nagylelkii-
Se‘geb'fi? mint > Brill S, L. kinyvtdr-alapitviny« az orsz. rabbi-
1.<epzb-mtézetbe kerillt és a mely mdr rendezve van, a tobbi
_]egyze.atek“véget:t é.tkutatctam. Azokat a megjegyzéseket, melye-
ket sikeriil majd megfejtenem, hozzdjuk csatolom, hogy a tudo-
mény szdmdra megmentessenek. Reményeim o tekintetben nem
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vérmesek, mert az eddig ldtott me jegyzések java ré
utalds a kényv lapszdmaira. ] ; e

Ltt kell emlitenem azt is, hogy szerény viszonyok koztt
nagy dldozatokkal szerzett becses konyveirsl katalégust készi.
tett, a mely azonban csak a héber miveket oleli fel &g ezei(-
vek is csak egyik részét. A czédula-kataléguson kiviil, mely
az orsz. rabbiképz-intézet tulajdona, elGttem fokszil egy dltalg,
irt betiirendes konyvjegyzék héber konyveirdl, a mely azonban
esak 955 szdmot olel fel, tehdt nem sokkal tébbet mint kinyy-
tirdnak felét. E lajstrombsl is van egy elbleges terveget,
Bibliographiai pontossdggal késziilt és a végén nem kevesebh
mint 38 szak szerint csoportositotta konyveit oly médon, hogy
az egyes csoportokndl katalégusa illeté szamaira utalt. El6szir
a 763. szdmndl zdrta le, késébb még 232 szdmmal tovibh
vezette.

Haldla utdn ldttak napviligot beszédei. Valamennyi arrel
tanuskodik, hogy tigy a tartalomra mint a formdra kivls
gondot forditott. Keret és szellem olyan, a milyent miivelt
kdzonségiink félszdzad el6tt kivint, de német stylusa modern
szénoknak is diszére vilnék. A komoly és tapintatos férfiu
izlése és igazsdgszeretete nyilatkozik meg benniik, Grydszbeszé-
deiben sem tulzott a dicséretben, mint azt a laudatorck — a
gydsaszénokok kizépkori neve — szoktik, s6t sajdt édes atyjanal
még gyengéire is rdutalt, persze kiméletes és tapintatos for-
médban. ;

Ismeretes, hogy sok kivédlé talmudista milyen iigyetleniil
kezelte és kezeli a tollat. A miiveltség és izls hidnya a héber
styluson is megérzik, mdr a kézépkorban az g vélemény jdrta
a német rabbikr6l ellentétben a szefard rabbikkal, hogy nagy
tudomdnyuak, de »dadogé nyelviickc, A m; nagy rabbink
héber irdlydt csak néhdny sirvers mutatja. De ezekhél és tihb
hivatalos okminytervezeth6l és fogalmazyinyhs] megdllapit-
hatjuk, hogy mestere volt a héber tollnak ¢s csak fdjlalhatjuk,
hogy nem haszndlta fel szellemes észrevételeinek irdsha fogla-
lisdra. Ennél a pontndl mélyen érzem a szembeitls bizonyité-
kok hidnydt és a talmudi monddst ismételhetem : Jaj azért
a mi elveszett. 3
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VII. Utolsé évei, halala, jellemzése.

Rabbiszemindriumi tandrsigdtél valé visszalépése utdn
(1887.) munkéja konnyebb lett és a 73 éves rabbiségi' elngk
megszokott teenddit véltozatlanul végezte. Midén 80-ik élet-
évébe lépett, hitkozsége megragadta az a]k‘a]mat, hogy tiszte-
letét és ragaszkoddsdt kifejezze: az iinnepelt rabbinak szép
ajindékot adott 4t a nagy nap emlékére. A szemindrium tandri
kara testiiletileg tisztelgett ndla, tanitvdnyai és tisztel6i igaz
oromet éreztek, hogy az agg mester e szép kort szelleme ifjui
frisseségében érte el. (M.-Zs. Szemle X., 477. és 523.)

Az 6rom azonban mdr nem volt teljes, testi ereje nem
volt a régi tobbé. Késébb bar mint kozonséges halandékndl,
a kivdlo rabbindl is bedlltak a nem szeretem nehéz napjai.
Szellemi frisseségét ugyan mindvégig megérizte, haldlos dgydn
is kedvesen és elmésen beszélgetett, de testi eréi egyre fogy-
tak, két-hdrom évvel haldla eltt hdlyog borult szemeire és
szeme vildgdt majdnem teljesen elvesztette. Sorsdt a boles
nyugalmdval viselte, litogatéit csak ugy gyonydrkodtette beszé-
deivel mint jobb napjaiban, ajkai, tudtommal, csupin egyszer
nyiltak gyenge panaszra aggkora sulyos volta folitt,

E kinoktél szabaditotta meg a haldl 1897. dprilis 8-4n,
egy csiitértoki napon, este 9 érakor. A gydszhir csakhamar
bejarta a févirost, fijdalmat és részvétet keltve mindenfeld.
A hitkézség, a chevra kadisa, a rabbindtus és a rabbiképzi-
intézet kiilon jelentésekben adtak hirt gydssukrél, A nagy
veszteség sulydt éreste egész felekezetiink, szdmos hitkozség és
rabbi, a kiilfoldi rabbiképzok részvétiiket tolmdesoltdk a pesti
hitkzségeknek, az elhunyt csalddjanak és a rabbiképzdnek,
A kozbees6 szombat tdvol vidéken laké tanitvinyait meg-

-akaddlyozta abhan, hogy mesteriiket utolsé utjdn kisérjék, de

a kizelb6l is tébb rabbi és kiildottség jelent meg az dprilis
11-én (vasirnap) délel6tt /s11-re kitiizitt temetésen, A kirdly-
utczai patikdrius-hdz, hol 70 évig lakott, széles és mély udvara
daczira sem volt képes a kozonség tomegeit befogadni, ugy
hogy a kozeli utczdk is megteltek a gydszolgkkal.

Az els6 gydszheszédet dr. Kohm Simuel pesti rabbi
mondta, ki 31 évig mikodstt vele egyiitt. >Sdmuel meghalt és
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a vildg minden kincsét magdval vitte« volt taldlé &g jeuemm
idézete. Régi szép szokds szerint a kozség el6ljarsi s elékel:’ji
villukra vették a koporsét és a zsinagdgdba vitték, hol gy Kay.
serling M., ki 27 évig iilt vele egyiitt a 1~abbitan{icsban, Siratty
el. Képet adott arrél, milyen volt az elkoltozott mint rabbj
tanité és bardt. A temetdben az orszdgos rabbiképzfi-intéz(n.t,
nevében dr. Bacher Vilmos, tanitvinya és kartdrsa sz6lott
dics6itve rengeteg tuddsit és mély bolcseségét, kiemelye :;
kongresszus és a rabbiszemindrium koril szerzett érdemeit,
A vidéki rabbik és volt tanitvdnyai nevében dr, Sternheys
Jakab székesfehérvari rabbi bucsuztatta. Délutdn fél 1 orakoy
a temet6 els6 sordban dr. Hirschler J. a kongresszus néhaj
elngke és forendihdzi tag nyugvéhelye mellett temették el,
(A gydszbeszédeket 1. A Jové L. 15. szam.) A nagy rabbi emlé-
kére szdmos hitkozség rendezett gydszistentiszteletet, A pesti
hitkGzség 1897. mdjus hé 31-én tartott requimet, melyen
Pollik L. rabbi tartotta az emlékbeszédet. Az orsz. rabbi-
képzG-intézet emlékiinnepélye Gszszel volt. A pesti hitkozség
rabbisigi elndke sivja folé diszes sirkovet emelt, a mely 1898
médrezius hé 23-dn el6keld kozonség jelenlétében lett felayatva,
Az avaté beszédet dr. Kohn mondotta, felejthetetlen férfiut
eszményiil dllitva oda a jovendd rabbinemzedéknel.

Az eziistfiirtti aggastydnnal kivdls jellem, a tudomsny
nagymestere, a magyar rabbikar ékessége tiint el a foldrél
Tgazi boles volt, ki tuddsa és tapasztalata magaslatdrél szem-
1élte az életet és jelenségeit, embereket ds viszonyokat. Parat-
lanul gazdag belsé életet &lt, mindent értett és mindent tudott,

de tdvol tartotta magit a koznapi érdekekt6l és kiizdelmektol
Gondolkozdsdban, érzéseiben és cselekedeteiben egyardnt el6-
kel6 volt; érdek, irigykedés, a kis lelkek gyengéi, nagy lelké-
lLiez életének sulyos korszakaiban sem férkéztek : ’emberi mél-
tosdgdt nemesak kiils6leg, hanem belséleg is meggrizte. Arany
tiszta jellem volt 6s az embereket i els§ sorban 'éllemﬁk
szerint itélte meg: a régi rabbikban, kikrg] el(’iszereteJttel be-
8z6lt, szintén inkdbb a becsiiletességet, mint a tudoményt
bémulta. Tgy gondolkozott mdr fiata] ko’réban- S 6; 01]?;[61'12;8
po.zsonyi' rabbir6l irt nekrol6gjihan nem a,nnyira' a ) d; t
mint a nagy jellemet dicsGitette, szellemesen 6 lnagy tu.. st,
keztetve e tényb6l, hogy a talmud erkiilcstanae Zﬁe:oz:ﬁ;_
¢4
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othikdt6l menten, mintaszerii jellemeket képes nevelni. Nagy
szorgalma és végtelen tuddsa mellett szobatudésokr'mil ritka
dles emberismerettel és elfogulatlan szemkorrel birt, ugy
hogy tulzds nélkiil 4llithaté rola, hogy a »szivek?t fés ve§éket
vizsgdlta.« Itéletei, melyeket intim kdorben nagy 1-1tk:"m" elejtett,
mindig taldlék voltak, melyeknek sarkastikus élét 6rokos kedves
humora tompitotta. Torintkezésében finom, az el6z6 kor mara-
dékaindl ritka tapintatossdg ékesitette, tdrsalgdsdban pdratlanul
szellemes 6s kifogyhatatlan kedvességti volt, ugy hogy beszéll-
getését ordkon keresstiil gyonyoriiséggel lehetett I.lallgatm.
A ki nagy rabbinkat hallgatta, tudta csak igazdn, mi a »ta,l.-
mudtudésok profdin beszélgetése«, melyrél a talmud sz6l. Ot]etf‘,l,
megjegyzései, itéletei szdjrél szdjra jdrnak és még sokdig,
nagyon sokdig fognak élni.

Alldsdt tekintve, nemecsak az els§ hazai hitkozségnek volt
rabbija, hanem az orszdgnak is elsé rabbija: dltaldinosan tisz-
telték magas kora és diszes 4lldsa, f6kép azonban jelleme és
tuddsa miatt. Ha valakirsl, ugy Brill S. L.-r6l dllithaté: nem
4lldsa volt az 6 disze, hanem 6 volt dlldsdnak disze. Alig van
rabbisdg a vildgon, a hol oly sokféle és oly véghetetlen bonyolult
rabbinikus kérdések keriilnek szényegre, mint févdrosunk rabbi-
iiléseiben, Brill azonban oly jdratos volt a decisorokbon és a
dontyényirodalomban, hogy hosszabb gondolkozdsra sem szorult,
éles itél6képességével azonnal megtaldlta a kérdés nyitjat és
emlékezeth6l idézte a legritkdbb dontvényeket és analdgidkat:
semmi titok nem volt & eldtte. Ha esetrsl esetre adott don-
tései feljegyezve lennének, a leggazdagabb responsumgyiijte-
mények egyikét birndnk ezekben. Félszdizados miikodésében
oly gyakorlottsdgra tett szert, hogy szemében minden egy-
szerfinek ldtszott, a mi sz6t sem érdemel, és jellemz6 egyéni-
ségére is, hogy e kérdésekrél és adott taldlé feleleteirél soha
egy szfit sem ejtett el

Bs épily mértékben ismerte a talmud és végtelen irodal-
ménak a rabbinikus gyakorlattal nem oly szorosan dsszefiigg
tartalmdt is. Lapszéljegyzetei, melyek kiterjednek a talmud
majdnem minden lapjdra, felkeltették Steinhardt aradi rabbi
bfimuhtét, mint egyik levelében olvassuk. Ellentétben a leg-
t?bb tal.mudismer(ivel eleven érzékkel birt a talmud nem vallds-
torvényi részletei irdnt is. Gazdag életholeseséggel 1évén meg-
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dldva, eldszeretettel beszélt a talmud e korbe vigé Szente
czidirdl, megleps szellemességogel vildgitotta meg eg)'iket-mg‘
sikat. Halilos dgydn is ily biles monddst idézett, g mely Htol;(;
talmudi gondolata lehetett. »Tanuldsac mély volt, egyszert
egyenes, tdvol minden rabulisztikdtél és szappanbuborék fajta‘
csillogdstél. Szellemének ez egyenessége és mélysége volt az, 5
mi a tudomanyok mds mezGin fegyelmezett ifjakat és Véneket
egyardnt vonzotta.

Talmudeldaddsait mds ismeretek kozlésével  fiisza
sokfélét tudott, sokfelét fejtegetett. Mérhetetlen
tudds pirosult ndla époly terjedelmi: torténeti
dalmi

rezte,
rabbinikyg
és héber iyg.
ismeretekkel. Ritka miivekben bévelkeds, nagybecs(i
kényvtira, melyet nélkiilozések drin szerzett meg, fényes tany.
bizonysdga, hogy a nagyszabdsu talmudtudss a régi iskola
egyoldalusdgdtél ment volt. Konyveit a legalaposabban ismerte,
buvirkoddsat szdmtalan eredeti észrevétel Jutalmazta, melyeket
fejedelmi békeztiséggel szért el tanitvanyai és ldtogatsi keott.
E sokoldalu zsidé tudds mellett széles miveltséggel birt, mert
azokon a szildrd alapokon, melyeket ifjukordban gymnasiumi
és egyetemi tanulmdnyai 4ltal lerakott, hosszu életében folyvdst
épitett. Az emberi szellem minden nyilvinuldsdt tisztelte, a
tudomdnyt barkitsl eredt és barmely térre vonatkozott, nagyra
becstilte: sok humorral illetve s régi elfogultsdgot. =
Brill  Simuel Liw személyében mintaszerd jellemesség,
a tudds végtelensége 6s mélysége, a nagy rabbi és mester,
btibdjos egyéniséggel parosult, melynek vonzé erejét szép és
tekintélyes kiilseje is emelte. Megjelenése elss pillanatra meg-
héditotta az embereket, mint a kiillonboz6 idghen kiilonbozd
oldalrdl tett, részben idézett nyilatkozatok mutatjsk, A szép
héfehér fej, a kidomborods magas homlok, g mély tekintettf
sziitke szemek és az arcz szellemes vondsai minden ember
figyelmét megragadtik, Oreg kordbdl valg arczképe, melyet a
 fotografus az 1889. parisi vilagkiallitdsop kidllitott, felttinést . |
keltett. Koves Izsé festményén: *Spinoza biréi, elétte,
a mely 1901-ben a budapesti képzomiivésyeti kidllitdson ldthat6
volt és a ,l‘rtély ;S’(indqr Pdl birtoksiba keriilt, a féalak feje a
: ) - ecs . »
hatd. Bels§ képe gsszhanghan L B

els6 képe ¢ VoIt az impoygng kiilsGvel és
- osak sajndlni tudjuk, hogy nem rendelkeziink o]y tollal, a"m ol
3 2 : \ -

=

-
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] jar ikar
a fényes val6hoz hiven rajzolta volna meg almag)m r'fzbb% >
; uly alakjdt, a mely még sokdig fog vildgitani, heviteni €
nag} jat,
buzditani.

Budapest Dr. Brav Lasos.

HORN EDE NEHAI ALLAMTITKAR
HEBER LEVELE.

Herrn Bernhard Steiwitz in Neustadt!
Pressbury den 5. Feber 1841.
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REGI SIRFELIRATOK BECS-UJHELYEN.

A Dbécsujhelyi zsidék torténetéhez, a melyet e lapok
1899-iki fiizeteiben kozre bocsdtottam, néhdny nemrégiben nap-
viligra jutott adalékot akarok a kovetkez6kben szolgdltatni.
Véletlen dsatdsok 3 sirkévet hoztak napvildgra, melyek a 13-ik
szézadba nydlnak vissza és igy B.-Ujhely legrégibb nyomaira
vezetnek benniinket. Bécs-Ujhely vdrosdit ugyanis V. Lip6t
herczeg 1192-ben alapitotta. »A zsidék B.-Ujhelyen« czimi
munkdmban iparkodtam fényt deriteni a zsidék legrégibb
letelepedésére és a legrégibb, hiteles datum, a mit megéllapi-
tottam: 1265 decz. 7-ike volt. A most taldlt egyik sirké azon-
ban 1256-b6l szdrmazik, igy egy évtizeddel viszi el6bbre a
bécsujhelyi zsidék elsé letelepedését. Tekintethe véve, hogy
ezen ddtum sirkovon taldlhaté, feltételezi temetének a 1éte-
zését. A mig pedig az akkori mostoha viszonyok kozt egy
ujonnan alakult kis zsidé gyiilekezet temetére is tudott szert
tenni, bizvdst egynéhany évtized munkdjiba keriilt. Egybe-
vetve ezt a vdros 1192-iki alapitdsival, kimondhaté, hogy a
z8id6k B.-Ujhely vdrosdnak alapitdsa utdn az els§ vagy
mdsodik évtizedben telepedtek le.

A kivek els§ ketteje esak toredékben maradt meg, az
utolsé azonban egész.
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A felirat Bella nevii asszonynak, Juda lednydnak hald-
14r6l szél, a ki 1256-ban halt meg. FeltiinG, hogy a hénapot
kifelejtették. A kovetkezs felirat szintén nérél szl és
1341.bé6l valé:

A k§ felsé része le van torve.
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A harmadik sirfelirat a vértanu haldlt szenvedett
Szimcha, Eljakim fisrél sz6l, »a ki agyoniittetett, bdr nem
volt erészak kezében és eltemettetett vasdrnap kiszlev 24-én
az 1347-iki 6vben«. Ez a szomoru esemény abbél az idSbél

val6, a mikor Als6-Ausztridban maga az uralkodé Albert

herczeg (1336—1358) sem birta megmenteni a zsidok életét
a megvadult cséeselék dithét6l. Kiburg vérdba vitetett 330
zsid6t, hogy életitket megmentse, de nem birta, mert a nép
iszonyu tizhaldllal végeste ki Sket. A felirat igy sz6l:
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Megemlitem még, hogy e 3 sirkivet a bécsujhelyi zsidé
hitkozség elnike, Schischa Adolf ur az enyészett6l meg6vandé
az uj zsid6 temet6be befalaztatta.

Sopron. De. Poruix Miksa.

A KULSO TUDOMANYOK A KOZEPKORI
ZSIDOKNAL.

(Folytatds.)

A tudomdnyok hanyatldsinak kora.

A kiizdelem a két part kozott még egyre folyt, midén
mintegy villimesapds érte a kiizdé feleket IV. Fiilop franczia
kirdlynak titkos, viratlan rendelete,’) hogy a zsidék egy hé
leforgdsa alatt hagyjik el az orszigot, a melyet a rémai koz-
tarsasdg ideje 6ta sziil6foldjiiknek mondhattak. E rendelet nem
oly hangon volt kimondva, hogy védltoztatni lehetett volna
rajta. Fiilopnek a zsidésig vagyondra volt sziiksége. Bs igy
eltiintek a zsidék Francziaorszdghél. Velik egyiitt eltiint a
bator kutatds szelleme. a filozéfidhoz valé ragaszkodds a zsid6-
sdg korébgl, Spanyol- és Dél-Francziaorszdgh6l. A kovetkezd
szdzadokat a spauyol és a provenczei zsidésdg torténetében dlta-
lénosan a hanyatlds szdzadainak nevezik és méltdn. A tudo-
mény elleni dtok hamar megboszulta magit. A nép ugyan
most a talmudnak szentelte idejét, de nem kizirélag, mert a
mystika mind nagyobb és nagyobb tért héditott magdnak.
Spanyolorszdgban, a filozéfia és tudomdnyok egykori székhelyén,
a NINET MPOT csak néha-néha hallatjdk hangjukat, félénken,
az ortodoxidnak kipenyébe burkoldzva. Csak kevés azoknak
szdma, a kiknek még bdtorsdguk volt az elditélettel szembe-
szdllni.

Kiilonosen Dél-Francziaorszdgban élt e borongés id6kben
hdrom férfiu, a kik a kozépszeriiségen jéval tulemelkedtek :
Kaszpi, Gersonides és Narboni. Legid6sebb volt koztiik : Kaszpi
Jozsef (1280—1340) Argentiereb6l,?) a kinek nyugtalan, foly-

1) 1306-ban Ab 10-én = julius hé 20-4n.
*) Innen kapta a Kaszpi (eziistos) melléknevet és ezért adta mun-
kiinak is a Keszef melléknevet.
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ton kutatni és irni vAgyé szellemét Griitz taldléan hasonlitja
Ibn Ezrihoz. Salamon fidhoz irt testamentuma 1) hij képet
tirja fel az akkori miiveltségi dllapotoknak. »Hgész életembey ¢
— panaszolja Kaszpi
a boleseség utdn. Bejirtam a vildgof, lementem Egyptomba 4
nagy mester székhelyére, de ott is azt taldltam, hogy Maimupj
dédunokdja ?) és Maimuni utédjai mindnydjan jdmborok voltak,
de tudomdnyokkal egy sem foglalkozott«.?)

»Két osztdly van jelenleg a zsidésdgon beliile — igy
festi a korviszonyokat Kaszpi — »Fiam, fordulj el mindkett-
nek Gsvényétsl! Az egyik, az dlbolesészek osztdlya, gunyolja
béleseink igéit, a vallisos parancsokat konnyen veszi és azokat
allegorizilja.f) A mdsik osztdly a tudomédnyokat, A ristotelest
és magyardz6it megveti és a gondolkoddsrél tudni sem akar,
Ezen férfiakat én nem azért gdncsolom, mert egész 6letiiket
csak a talmud megyitatdsdban toltik, hanem azért, mivelhogy
a tudoményokat és mtvel6it megvetéssel illetik . .. Hét biin-e
helyesen gondolkodni? Bizonydra nem ezen igaz tudomdnyok |
lebegtek 6seink szemei el6tt, midén kimondtik: »Tartsitok
vissza gyermekeiteket a spekuldczi6tél !« Hisz eme tudoményok
ami Gsrégi tulajdonunk, a melyek még ma is el vannak hintve |
az agaddkban, a talmudban, tovdbbd a »Théra és boleseség
atyjinak< utmutatéjaban ... Ep azért buzgélkodott Maimuni |
az 6 munkdjdt bevégezni, mivelhogy j6l tudta, hogy Aristoteles |
az 6 metafizikai bizonyitékait Salamon irataibél és egyéh |
miivekb6l valosiggal kiszedegette, hogy aztdn mint a sajit
szerzeményével biiszkélkedjék«.5) Ezért Kaszpi inti figt, hogy |
ezen két osztily osvényein ne jarjon, hanem a filozGfia szere- :
tetét a hithliséggel egyesitse és a szentirds s talmud mellett £

»nyugalmat nem ismerve faradoztam

%) 0 is hodolt azon szokdsnak, a melyet méar Juda ibn Tibi
littunk, hogy T nban hitrahagyott 12 éves fizhey egy did
»intélevelete, testamentumot intézett, arra as eshetGségre, »>ha 8
elvilasztand 6ket egyméstole. Tren testamentumot kia:itu.: Askenizi

Eliezer : £31 oyv gyiijteményben, Toymn §
Batariohiniis Py M 780 név alatt, 1, Gﬁdema@

veszi = pygpy, | ‘?a’,

68 52. old. / P '
} /.'f . Pt ] 53
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filoz6fidt és fizikat stb., de mindenekfelett a »tévelygék utmuta-
t6jate tanulmanyozza.')

Kaszpindl merészebb gondolkod6 és kordnak egyik leg-
kivdlobb talmudtudésa volt kétségkiviil : Levi b. Gerson (orvosi
néven: Maestro Leon de Bagnols (1288 —1344.), a ki Ibn
Adret tilalma ellenére mdr ifji kordban magdba szivta a
tudomdny szeretetét. Ot is a kozépkori bilesészek meggytzi-
dése vezette, hogy a vallds és filoz6fia, a zsidésig és az aris-
totelismus ttjai teljesen egybevdgnak. Bdtor kutatdsiban,
melynek eredményeit f6miivében?) rakta le, az igazsig jelszavit
irta zdszlajira: » Az igazsdgot« — hirdeti miivének eldszavd-
ban ?) — »saj4t magdért kell kutatni, — a mint ezt Maimuni
hangoztatta, még akkor is, ha az a Théra igéivel jonne Gssze-
iitkGzésbe, mert csak az igazsig vezethet a dolgok valédi meg-
ismerésére. Ezért mondhatta ki bdatran a mester, »ha a vildg
nem teremtett voltdt logikailag be lehetne bizonyitani, még
annak is hitelt kellene adnunk. A Thoéra szavai nem kénysze-
rithetik az észre a hazugsdigot, hanem csak a végezélhoz, az
igazsig megismeréséhez egyengetik az itat.

Bzért az igazsig szolgdlatdban még Maimunihoz sem
ragaszkodik szolgalelkfien, hanem nézetét ©ndlléan az Gvével
is szembedllitja, Munkdjit, — valamint Kaszpiét is, — a tudo-
ménynak bdtor védelme miatt a késébbiek*) a zsidésdgra
veszélyesnek mondottdk ki és nevét »Isten ellen valé kiizde-
lemnek« ginyoltdk. De 6 ezen elfogult ftéletekkel nem sokat
torddott, mert elfszavdban kinyilvdnitd: »hogy a vakbuzgé
szellemeket hadd elégitse ki a hit, a tuddstél pedig me igen
zavartassik magukat.«

Gersonidesnek ifjabb kortdrsa volt: Narboni Mdzes b.

') L. Giidemann: Unterrichtswesen i. h.

) DA MBnn eb = Kiizdelem az Orokkévaléért. Kiadta Mercario
Jakab Riva di Trentdban 1560-ban. 7

% 3. old.

¢) Mint Niszim (Gerundi), Chaszdaj Kreskdsz, Mizes de Rieti, kiilo-
nisen Ribas (resp. gytjtemény 45. sz.) azt mondja: 97 e 3aben el
PERT T Awsn wmBm eoRa b Jasbecs Tézsef Kaszpit szabad gon-
dolkodénak nevezi (ter tesen nem valami jo értelemben),. a kinek a
talmudrél fogalma sem volt, hanem az ereinek tudominyokat (Mwssm
NPNRM) annyira szerette, hogy érettilk még Aegyptomba is elrdndult.
L. o™ N 60, i
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Jozsua (1300—1362.), szintén szabadszellemii kutaté, de tehet.
ségben Gersonides mogott maradt. Maestro Vidal — ming
tudomédnyosan nevezték — mdr serdiilld kordban rajongé hive
volt a filozéfidnak és kés6bb kommentdrokat is frt a legjele.
sebb arab filozéfusokhoz.!) O volt a legelsé és legkivalGhh
commentatora Maimuninak. Fémunkéja: commentdr a Méréh-
hoz,?) melyet averroesi tanokkal prébdl megvildgitani, Nagy
elészervetettel magyardzta Ibn Ezrdnak a commentdrjait ig,
Egyébként ezen korra jellemzd, hogy midén a tudomdny ég
vele egyiitt Maimuninak uralkodé filozéfidja az orthodoxidnak
és kabbaldnak dldozatul esett, akkor Ibn Ezra kezdett divatha
jonni. Spanyolorszdgban, a Provenceban, Olaszorszdgban egész
Gorogorszdgig, s6t Romdnidig feladatul tiizték ki Ibn Ezra
rejtélyeinek, titkainak megfejtését, »melyeket Thn Ezra veszé-
lyesnek tartott a profin tudomdnyokban jaratlan hitsorsosainak
keresztény dllamokban felderiteni.«®) Az § éles szellemii, sok-
szor tébb gondolatmenetet dthidals exegesise pétolta a filo~
z6fidval val6 foglalkozdst. igy keletkeztek Thn Ezrdhoz a szdmos
supercommentdrok.

Els6 supercommentdtor volt épen az emlitett Narboni,
a kinek még életében kritikusa akadt: a romdniai Moszcono
Leon (Juda) személyében, a ki Narbonit valdsziniileg Perpig-
nanban személyesen is megismerte. A korszellem felfogdsitol
vezérelve 6 is szerkesztett (Ochriddban 1362—70.) Ibn Ezra

pentatench commentdrjihoz magyardzatot, a melyben birdlgatja 1

Narboninak jartassdgit a profin tudomdnyok terén.t) Narboni
kutatdsait a kiilonféle fényvildgokhoz hasonlitvan: »A fizika
terén Narboni kétségkiviil szellemi napvildggal kutatott, mind-
abban, a mit esak magyardztak a profin iratok bilesei,?) kivéve
az agadikus helyek magyardzatait. Azonban a theologidban =
mdr csak szellemének holdvildgdval kutatott, mert itt sok a

') Averroeshez, Algazdlihez, tov. Tbn Tofail
Haj ben Jokdan-hoz sth.

) Kiadta: Goldenthal.

?) Bteinschneider: Abraham ibn Ezra, 86. ol

*) L. Berliner : Magazin IIL. 65 TV, gyf :
024, old. Xwn 3 85 WIPDW WIS, kiadta

£) TN BMEDT Maon.

%) PINORA NBON = metafizikaban.

filozéfiai regényéhes :

-‘nak Ozar Tob mellékletét,
einschneider,
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kétely, kiilonosen az agadikus helyek magyardzatdndl. Ime
ezen magyardzatok csak a tokéletlen ismeretek terjesztéi és
mintegy szdlkdk lettek azok szemeiben, a kik az isteni tannak
megegyezését a profin tudomdnynyal (P mRdMT) tokéle-
tesen megérteni nem birjdk.!)

Spanyolorszigban médr nagyon ritkdin tdmadnak oly
férfiak, a kik a filozéfia és vallds kozitti ellentét kiegyenlitésén
faradoztak. Bzek kozott kivalik: Pulgdr Izsik b. Joézsef
(mikodstt 1300—1340.), ki a zsidésdgot nemesak a kiils6
ellenségektél iparkodott megvédelmezni,?) hanem fellépett a
zsid6sdg belsejében elharapédz6 partszenvedély ellen is. Dialog-
ban irt munkdja ®) vildgot vet azon két osztdlyra, a melyek
kérlelhetlen gyiilolettel egymds ellen tdmadtak*) A talmudi
zsid6sdg képvisel§je (thorani) egy tiszteletremélté aggastydn,
hosszid, Gsz szakdllal; magas, meggornyedt alakja imakdpenybe
burkolva. A filozéfiai irdnyt egy kellemes kiilsejii ifji képviseli.

Az aggastydn bevddolja az ifjit: »Halljatok ti, gyiile-
kezet férfiail... Az Orokkévals, a ki a nemzetek koziil
irgalmdval megvdltott és vezérelt benniinket, tokéletes Thoérdt
adomdnyozott nékiink, hogy ezdltal az orok életet elnyerhessiik.
Tis most, ime egy Aegyptombdl szdrmazé népség hdléjit akarja
kiterjeszteni, hogy valldsunkat megsemmisitse ... Nézeteik
eltérék, irataik apokrifok, egybegydjtve eretnek, kiils§ ismeret-
bél (Mwnn A W) azaz a gordg boleseséghdl’) a melyet
istentagaddk szerkesztettek és eretnekek tanitanak. Ezek az
tgynevezett filozéfusok, a kiknek torekvése oda irdnyul, hogy
megrenditsék a vallds alapjait . . . Mindezekért jojjetek, kivez-
ziik, avagy égessiik meg!. . .«

Az ifju nagy melegséggel védelmezi a filoz6fist, kiemel-

) PWET RSN 0Y MUNENT SRS ne3om, a hol a mhom
XN oly tudominyt jelsl, mely az isteni tanmal oppositiéba van
dllitva. L. Steinschneider: Hebr. Ubers. 313. old.

®) A hitehagyott Burgosi Abner-Alfonzo ellen is vitairatot szer-
kesztett N7 MY czimen.

Y Az 0 MY masodik része, ki van adva a 0PI DY gyijtemény-

ben MDD DY BMAT M3 ezimen.
‘) Ugyanezen két osztdlyt jellemzi Kaszpi Jozsef is,

®) T8 e Noldy e m il s o) D‘191P51 o2 oWt anmveoy

L1} e ==ty B e B o M D 8
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vén, hogy a filozéfia ') még magasabban 4ll, mint a talmyg
és szemrehanydst tesz az aggnak, hogy dlomldtdsai vannak
midén oly bileseség irdnt fejezi ki megvetését, a mﬂlyrfﬂ,
fogalma sincsen.?)

»Nem tudod-e« — replikdl az agg — »hogy bileseink

dva int‘ott(‘k:« »Tartsdtok vissza gyermekeiteket az elmélkedgs.
t6lle Es aztdn mit haszndl a ti boleselkedéstek, ferde gondol-
koddstok, vajjon van-e mds haszna az embernek mind az ¢
faradozdsdért, minthogy szolgdlja az Orokkévalét és hogzg
kiozeledjék ? De a ti filozéfusaitok gunyolédnak valldsunk felett,
megvetik a talmud bolcseit és elhanyagoljdk a valldsos paran-
csokat.?)

>Midén az ifju ezeket halld léngolé haragjiban emigy
buzgélkodott: »Ifju vagyok az években, te meg aggastydn. Azt
hittem eddig. hogy az évekkel egyiitt gyarapszik a bi)’lcseségi
és ime csalédtam. (Tehdt tudd meg, hogy) boleseink intelme
csak a gyermekekre vonatkozik és nem magunkra is, mert a
gyermeket, a melynek észtehetsége még nines kifejlédve, a
tulsdgos filozofdlds Lkonnyen tévutra vezetheti, hanem a meg-
erésodott szellemi tehetségnek ettél nem kell 6vakodnia. Hisz
ép ezen mivelt szellem az, a mely embert az dllatt6l meg- |
kiilonbozteti. Csak a filozofiai képzettségii ész tudja megvélasz-
tani helyesen az igazat, a jogosat és megengedettet, csak a
bileselet utjan védekezhetik az ember a babona és hamis kép-f'f'f-“'
zetek ellen. A filozéfia tehdt ép tigy érdemel hitelt, mint ak {
a kinyilatkoztatds.«

A vita igy folyik tovibb, mignem az iigy a kirdly el
keriil. A kirdlyi itélet kiemelked$ része emigy hangzik: »Bgy
tudomdnyosan képzett ember Théra nélkiil, hasonlit egy magd-
nyos emberhez a sivatagban, a ki segitség hidnydban ¢letét

tudomdny nélkiil olyan, mint a ki szent tannal foglalkosik, de
nem Isten nevében, avagy mintegy barom 6riz6 nélkiil, a mely
nem ismeri a legeldnek helyét. Azért testvériesen nyx’ljt;sato'

o ¥ v (

%) mazws mwps, metafizika.
= 2) PEAh e ;’. : . 3

%) 13b és 1l4a. e

i 9
A KULSG TUDOMANYOK A KOZFPKORT ZSIDOKNAL. H3

a mint a szentirds mondja: »Mily szép
és kellemes, ha testvérek jo egyetértéshen élnek.« 1)

‘ A szigoru orthodox szellem hatdsa alatt k?letkezlfetett
ezen id6ben 'egy ethikai — didaktikai munka: a Széfer "Ha:;asarr
szerzéjének Zerachja Hajvanit tartjdk. 5") A ’szerzo.‘lsmen
Bachjdnak ethikai miivét, »a melyet a mliveltsegbt'an ,Jaratlaﬁn
emberek mnehezen ¢rthetnek meg,« ép ez az ok inditotta 6t
munkdja szerkesztésére.s) De, habdr a szerzének magas fok’u
erkilesi nézetei a vildgteremtésrdl, Isten 1étér6l, a sziv j-va.lla'-
sdrélt) az istentiszteletrél egyrészt nagy olvasottsdgdt €s
magasabb erkolesi érzését aruljik is el, mdsrészt tiirelmetlen,
elfongult nézetein nagyon is megldtszik mdr a kor hatdsa. Bz

egymésnak segédkezet,

utébbira nézve im halljuk az 6 sajdt szavait:

»Vamnak dolgok, a melyek Isten szolgdlatdt eldsegitik,
de vannak, a melyek azt akaddlyozzik és kdrosak a valldsra.
Tlyenek a kiilsé tudomdnyok (AMNTT MBIM, az Epikureusok
és filoz6fusok tudomdnya.’) Mindezen tudoményok utdn az Tsten
szolgdja me torvekedjék, s6t teljes erejével tavolodjék el azoktél,
mert mielétt azokbdl hasznot vonhatna, mdr elvesztette hitét

7) 18b. old. Tehat Pulgdrnil a NN NN egy kiilénds vélto-
zataval : NORR Ot Y070 terminussal talilkozunk, mely a szorosabb
értelemben vett filozofidt jeldli. -

%) B mivet sokdig Osszetévesztették ramerdi R. Tamnak (Rasi
unok4jinak) hasonnevii munkdjival, a mely tudvalevsleg talmudi munka
(novellik). Ezen R. Tdmnak szerzésége ellen szélna egyéhként az a koril-
mény is, hogy R. Tam az egyoldalu talmudi tudést legySzve, a spanyol
zsidosdg vildgi tudoményaiban is kedvteléssel vett részt, sst profin kél-
teményeket is szerzett. (I Luzatto: Kerem Chemed VII, 36 old.). Tehdt
az orleansi R. Jakabra kellene gondolnunk, kit szintén R. Taémnak nevez-
tek. Azonban Menichem di Lonzano (a 17. sz. elején) Sté Jadoth ez.
mivében a Széfer Hajasart a gordg Zerachjinak tulajdonitja és ezt
Azulaj: Sem Hagdolim (a5 am) is elfogadja. B munkit emlitik Jaabecz
DR TN 23 old. és Seba Abrahdm a W37 ¥ ‘D ez miivében, nézeteik
bizonyitdsira. A Széfer Hajasart mar 1586-ban kiadtik Krakkoéban iated
— MEonn ‘7;«'3 on 1D wn ceim alatt, tov. Amsterdam 1708 ; ujabban

¥ 2
Kaufman J. adta ki, Frankfurtban 1850, bevezetéssel és forditassal
ellatva, :

*) A szerzS ismeri még Kalilah ve-Dimnah moeséit is.

4) Bachja mivének hatdsa meglitszik rajta.

‘) WM D ad. Kaufman, 102. old.; a krak. kiaddasban 15. old. :
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és hasonlit ahhogz,

a ki egy eszkint el
}‘\‘Y és

, egyiket sem taldlja meg, Ilyen bilesel
Sokan gondoltsk, hogy clértek 4 biilvcseség ('llil:]'
(‘szf‘e sem vették, a mint 5 hitt6] messze eltaivvolo l1
a filozéfidnak czélja az, hogy Isten egységes v :
t6vé tegye, de ezen torekvéséhen hason]ﬂ:h
a filoz6fus pedig a g_\'iim:_yhal:iszhoz, a ki gyongyskért
& tenger fenekére. Valamint itt, dgy a ﬁlozéﬁab tengeréhey
S()-]can veszitették lelkiiket, Azért g filozéfiai tanuhénén el}i {s
¥nmdenki ovakodjék és csakis az foglalkozzék velok, a kityl;)" =
Jémbor tanitgia megd6vhat g veszélyes tanoktsl « 1), e
; Miutdn a muen M2dn- ugyanegy sorba, ugyanegy kat
goridba helyezi ay istentagads s filozéfiai ;
késgbb 2) igy folytatja :

veszit a mggj kereséq’
Se.

natidjgt ;
tak, Hah.‘il_
oltdt Szemlg]y,

. 4 %
az Oceeanhoz, ma

lemeg

. tudoménynyal,
>Ha eddig a >profin tudoményokbane 3)
val6 tanitdssal tartottad fenn magadat, ezutdn keress magad-
nak mgs foglalkozdst, o jelenlegit pedig vesd

mert a kdr, a mely ebbg]

't, reményiiket ezgltal elveszitettclk,
olyanok voltak, a kik kiilsg

érintkezésben dllottalk ezek tanitéival. Mert habdr er6snek s
vélnéd magadat a hitben, eltdvolodsz tgle lassan, észrevétleniil,
a mint a koltg mondja: »Olyanck vagyunk a viligon, mint
csillagok, mi azt hinndk, nyugodtan dllanak, pedi
tova sietnek pélydjukon. Azonképen véled te is, hogy szildrdan
maradtdl jémborsigodban &g 6szre sem veszed, mennyire eltd-
volodtdl téle. Ha mar e tudomdnynyal j6 szdndékkal foglal-
kozol, hogy ezzel 1 teremtdének egységes voltit logikai bizo-
nyitékokkal szemlélhetdys tegyed; hdt erre nézve nem elég-e
a hagyomdny és béleseinknek tana? Nem leszel-e hasonld
ahhoz, a ki az 6 osztilyrészével elégedetlen, nagyobbra vigyik
és végiill még a sajitjdt is elvesziti. Fzért 6vakodj ¢ tudomd-
nyoktél és csak az esethen foglalkozhatsz veliik, ha oly oktatét
szerezhetsz, a ki a Jdmborsdgnak legmagasahl, fokdn 411 és
meg6vhat a kételkedéstsl és a kdrtékony nézeteket bizonyité-

g gyorsan

1) 6-ik fejezet,
%) 13 fej. A Kaufman-féle kiaddsban 1725 a krak,

: -ban 24h, o14.
*) PPN MIESMD pOYR’ ONY, & krak. kiadg :

sban nyygem.
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kokkal drtalmatlannd teheti, a mint cse]fekszik 2z utrlnult;a'(clo
a tévelygbkkel.!) Csakis ily médon menekiilhetsz, ha mdr ked-
't érzel e tudomdnyokhoze.

e (‘1K11>(;(3f'2111 tudo.‘rfnénynknak ilyetén megvetése mellett], —
midén a zsidésig egyetlen tevékenysége a talmudra SZ(»}'lt]‘(O-
zott, — azt hihetn6k, hogy legaldbb a tah}nu(} t’,udomzluqok
indultak virdgzdsnak. Azonban a tények elegg’e mfeggyc‘iznek
benniinket arrél, hogy a szellemi hanyatlis e téren is beal%utt.
mintha a vildgi tudomdnyokkal egyiitt a talmudnak a7 e/]et-
erejét is elvontdk volna.?) Maimuninak kényelmes torvény-
kényve is, — a mely a forrdsokat nélkﬁloz}tei — nag')"ban
hozzdjdrult a talmud tudomédnyok elhanyagoldsdhoz. A siilye-
désnek ezen fokdt ép azok festik le legélénkebb szmekke‘:l,
a kik maguk is eltordlni szerették volna a filoz6fidt és egyéb

dnyokat.
tudmnlly)(;n volt a Bagniolesh6l ®) valé Jakab b Mozes, a k'me‘k
nagyon kevés izlése volt a filozéfia irdnt. »Midén az elnyome?s
napjai mind silyosabban nehezednek az emberre,« == mondja
szomoruan casuistikai miivében*) — »egyesek megvetik a sz6-
beli tant és teljesen kielégiti 6ket a compendiumokkal valé
foglalkozds; elhagyjik a tirzset és az dgakba kapaszkodnak.
Miésok pedig a kiilsé tudomanyokban, (A7 MbM) Aristote-
lesnek és egyéh filozéfusoknak irataiban %) lelik fel minden
Oromitket 6s szent Gseink tanai teljesen feledésbe mennek
ndluk ... Ezen dllapotok inditottak miivemnek szerzésére, a
melyet 2% NT-nak neveztem el«,

A legkivdl6bb tekintélye ezen korszaknak, a ki nemesak
a talmudi, hanem egyéb héber tudomédnyok hanyatldsdrsl f4j-
dalmas szivvel panaszkodik, Izsik b. Seset (Barfat) &) (1310—
1406), ki a profin tudomdnyoknak utolss nyomait is meg-

) o%ns T AL My Wy, talin Majmuninak >tévelygtk
Utmutatéjac-ra czéloz ?

) L. Giidemann : Unterrichtswesen, 174. old,

*) Gersonides szil6feldjérsl.

‘) Brkolesi és casuistikai miive, egyetlen kéziratban van meg a
londoni britt muzenmban. El6szavibol egyes kivonatokat kozzétett : Rev,
d. E. J. IX., 54, oldal,

) N*mm'wan INE DN oDa DTS N

°) Ribas szive mélyéig fajlalta
ijeszt6 modon nyilvénult. U. i, a nép

2 anh v oy,
azt a tudatlansigot, mely a népnél

nagy része még az imakonyvekben

%
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volna. Ribas nagy elddjének, Rasheng),

semmisiteni szerette :
osakhogy mdg szigoribb mértékhen _

avomdokain haladt
és Hij gdonra és Rasbéra valé hivatkozissal kimond4 1) mély

meevetéset nemesak *a szorosabb értelmii filoz6fia, hanem .,

tel';uészettudom:inynk irdnt is. Mig azonban Rasb6 ezen tang.

kat csak az éretlen ifjusdgnak tiltd meg, addig Ribas g,

arisztoteleszi filozofidt korkiilonbség nélkiil kdrosnak jelentettq

ki, »mint olyanokat, a melyek e Thérdnak alapjait megingat.

hathatjdk és fGképen annak két oszlopdt: a vildg teremtett

voltdnak és az isteni gondoskoddsnak tanait<.

Ribasra egyediill a talmud volt irdnyadé és kereken
visszautasitotta azon tanokat, a melyek litszélag a szentirdssal
ossze nem férnek.?) »A filoz6fdlék« — mondja — »irataikban
a kutatdst magasabbra helyezik a hagyomdnyndl is, habdr mj
ezt Szindj hegyérsl nyertiik »a profétik atyjanake kozvetité-
sével, mig az ¢ kutatisuk iires semmiség. Azok kozé, a kik
az § jové életiiket eljdtszottdk, szdmitja R. Akiba azokat is,
a kik kiilsd konyveket, eretnek-iratokat olvasnak. Hidt lehet-e
inkdbb eretnek tan, mint az, a mely bizonyitékokat hoz Thérdnk
megddntésére? R. Akiba nemesak azokat sorolja ide, a kik hisznek
e tanokban, hanem a kik olvasgatnak is ilyen kényvekben, mert
e veszedelmes tanok kénnyen hitelre taldlhatnak az embernél.
Tme, Tdtjuk ezt Maimunindl, a ki minden tudoményok el6tt
tokéletesitette magdt a talmudi ismeretekben és aztdn szerezte
a »tévelygdk dtmutatéjite, hogy megdénthesse vele a taga~
déknak és a filozofdléknak bizonyitékait %) és valamint hajdan
R. M.eir, tgy 6 is, ha gréndtalmdt lelt, a belsejét fogyasztd.
el, mig a héjit elvetette. Mindezek daczdra Majmunit is tév-
ﬁ‘tm vezeté a filozéfia és a bibliai csuddkat valédi értelmiiktél ‘
félremagyardzta, — a miért Nachmsn '
kommentdrjdban4) kérdére is vonta,
?agyobb a talmudban mint R. Tevi b,
irdshoz jeles kommentdrt irt gs Maim

i 6t az 6 pentateuch-
Hasonléképen ki volt
Gerson, a ki a szent-
uni nyomain haladt?

) Jaulus: Griitz. Mon
) TN ED ey pie
R Vajéra hetiszakaszl,

atschr. 1874, 955, ol;i‘

PERT NN 2wnb .
an,
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Mégis a profin tudomdnyok az 6 szivét is ’elbajlitotté’k az
igazsig Gsvényétol?) és a DU psrion “e0 milvében oly tétele-
ket dllitott fel, a melyeket tilos még meghallgatni is. Ha mér
ezen >két fejedelemneke, a vildg nagyjainak ldbai meginogtz.l.k,
mennél inkdbb vetndk le mi magunkrdl az imédkozém‘lak igdjat
6s tépndk szdjjel a Thérdnak és parancsainak bilincseit, h.ogyha
azon tudomdnyokat tanulmdnyoznink, — a mint azt Hdj gdon
az 6 responsumdban megjoséltac.

Minden valldsos szigora mellett Ribas nagy mértékben
Kkiilonbozott a németorszdgi zsidéktél. Szilird meggydz6dése
volt néki is, hogy a szentfrast beti szerint értelmezze, esak-
hogy ez ndla fanatizmusba &t nem ment. Az évszdzadok Ota
terjeszkedd kabbaldnak valamint Rasbo, dgy 6 sem volt miive-
16je. S6t a filozéfiai miveltségtsl sem volt teljesen ment, mint
ezt t5bb responsuma tanusitja,?) koztiik a 118. dontvény, a hol
Geersonidesnek 6s Rdbednek nézetét az emberi szabad akarat-
v6l és az isteni providentidrdl, mindentuddsrél fejtegeti és a
koztik 16v6 kiilonbséget filozéfiai dton feltiinteti, mert a dont-
vény kérdez6jének tgy tiinik fel, »hogy habdr Ridbed nem volt
is jartas a filoz6fiai, metafizikai ismeretekben (MRNSTIT AY207), 9)
mégis ezen spekuliczioban ugyanazon eredményre jutott, mint
a tud6s Gersonides«, ezért Ribashoz fordul felvildgositdsért.

Budapest. Dr. Hmscaier Iexioz.

(Folytatasa kovetkezik.)

1) A rationalizmus felé.

?) A melyek egyszeriiek, vilagosak, tavol
mesterkéltségtsl.

Y IS NSN3 TN Rem pima &5,

minden pilpulisztikus
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KELETI FOLKLORE.

Az »Alliance Israélitée kiilon negyedéves folyGiratot ad
ki iskoldirél és iskoldi szdmdra e czimen: s>Reyue des ECOles
de I'Alliance Israélitec. A lap a folyé év tavaszdn kezdett
megjelenni és a 3. szdm oktéber —deczemberre sz6l, A publi-
catio tartalma nemecsak az, a mit czime utdn vdrndnk. Vannak
iskolai és pedagdgiai czikkek, de tetemes 1ész a tudomény,
pontosabban a folklore kirébe vig. Az Alliance a Kelet minden
orszdgdaban tart fenn iskoldkat, tehdt oly helyeken, hol még
van zsid6 népélet, és mindeniitt vannak Pirisban  képzett
tanitéi és tanitondi, kik maguk is Keletrsl szdrmazvin, véreiket
kiils6leg-helséleg j6l ismerik, Kzek a legalkalmasabbak arra,

i]og)"ka uépies hitet és szokdsokat megismerjék és megismer;
essék.

: A széban forgé folysirat elsg szdma, mely programmot

5 1’1yu.]tott, csak mellékesen emlitetto o legenddkat sth., de a 2.
és 3. fiizethdl Srommel litjuk, hogy a folklore mily ;oecses és
érdekes anyagdra van reményiink, A pedagigiai kozlemények is
fontosak, de, azt hissziik, hogy olvaséinkat inksbh fogjdk e
helyen a néprajzi ismertetések érdekelni, : !
Rustsukban a foly6 évhen
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Tsraélites tripolitains; Abib F., Notes sur les Israélites de
Téhéran (164.).

A 3. fiizet majdnem kizdrélag a folklore kérébe esé
czikkeket ad, csupdn az els6 és utolsé képez kivételt. lme ez
a tartalma: Confino, La communauté juive d'Ispahan; Franco
M., La vie des Israélites 4 Safed; Nahon Moise, Halévy Arom,
Benghiat Moise, Le mauvais oeil ; Sutton 7., La thérapeutique
chez les Israélite de Tripoli (Afrique); X. Pourim de Los
Cristianos; Nahon Moise, Deux Pourim locaux; X. Los
Chuetas.

Ezek a kozlemények megerdsitenek benniinket abban a
feltevésben, hogy a zsidé babona zome keletrél jon. Ez a valé-
szintibb felvétel és nem az, mit Bastian honositott meg, mely
szerint a népek egy fokon egyféle balhitet teremtenek meg.
Azt tapasztaljuk ugyanis, hogy chdszid vidékeken, tehdt a kelet
felé, a babona gazdagabb és szinesebb, mint askenaz, azaz
nyugati orszdgokban. Mdr pedig a chaszidismus keletr6l jott.
Hazdnk és Lengyelorszdg igen j6 példdk, melyek azt mutatjik,
hogy a Kelettel stirtibben érintkez$ részeik a kabbaldtél és a
vele vilhatatlan kapesolatban dll6 babondtél erGsebben vannak
inficidlva. =

Bz alkalommal az érdekl6dék figyelmét felhivjuk arra,
hogy segédkezzenek annak megéllapitdsdban, hogy mely terii-
leteken vannak chészid kizségek, vagy legalibb hol uralkodik
az u. n. szefard ritus. Bz alatt nem az igazi spanyol, hanem
pl. a tokaji és mds talmi-szefard imarend értends. Kzek az
adatok a bevindorlds adatai, tehdt a hazai zsidésdg térténete
szempontjabol fontosak,

ZSIDO KOZMONDASOK.

1. An e Mén iin an e Sélettop bleibt imma eppesz
picken.
. Sén miisz me zajn iin Glick miisz me hoben.
Wen me sert de Sof, zittern de Limmer.
. Der hat e Fisz in Solet, (Része van a binben.)
Wen me macht e Sajlé, iszt ze trefe.
. Bsz geht schen czit n'ilé oz, .

B o o

o ot
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7. E Najzer Mazl.
8. Esz wachszt ihm schon beim Nopel heraugg,
9. Paresz Lad steh ich ausz.
10, Ziim erstenmal isz Sen, ziim zweitenmal igy Chen,
ziim drittenmal isz Stiipp in die Zihn.

11. Desz Gajder] kratzen.

12, Mit e Rijé sieszen.

13. Zaj misz, dasz Mesiach kann nit kiimmen.

14, Stike jofe besaasz hadrose. (J“el»‘()'-Magyarorsza’.goyl a
samesz a prédikdczié elGtt kidltja. = Hallgatds j6 a prédi-
kdczié alatt.)

15. Ajle vejajred.

16. Wosz bleibt e Chazen, wenn or alt wird, e waj-
ter Hals.

17. Wenn me gebt, nemt me, iin wen me slogt, laft me.

18. Zaj lebt er, wie Toldi Miklés sein Pferd,

19. Unm' tausend Giilden e Pferd stolpert ach,

20. Af e Dornbam vakszen ka Pajvedikreplach.

21. Epesz isz mer wert, wi gér nix.

22. Zo lang zollen meine Chajvesz dauern,

23. Dl wirsat mir nicht in den Bam hineinrennen,

24. Szach Zorg' tor me hoben, a Zorg’ darf me nix hoben.

25. Neben e Thér isz ¢ Thire]. (A parancs alél kibhvét
taldlni.)

26,
Hand.

27. Warf de Katz, wie

28. Ganz Jé6r siker, Plirim nichtern,

29. B grajsz/Parach braucht o grajsz Flaszter

30. Acharé mausz Kedausim, :

31, Tiit i i i
23 Sponsz(;}:):uf, Wie e modige Kiige, (Gsz?)
33. Tii nix, farcht dach nix,
34 Br hat o Grégy viin Sém ()
35. So lang, vie Sivooszor betameg
36. Er stet daj, vie o Lemech :
37, Lemech gto grod, '
Baja.

Zeig dem Hiind o Fingerl, will er gleich die ganze

At willszt, fillt ie auf die Fiisze.

Kux Lasos,

MTA Kikyyrjg,
SCHEIgEg

[RODALOM.

HITKOZSEGT UGYKEZELES ES AZ IZR. FELEKE-
ZETRE VONATKOZO TORVENYEK ES MINISTERI
RENDELETEK GYUJTEMENYE.

(rta: Barta Lajos, a nagy-kanizsai izr. hitkozség titkira. Ara 8 korona,
Nagy-Kanizsa, 1901.)

Orémmel registrdljuk a miinek megjelenését, a mely a
maga nemében egyediil 4ll s mint ilyen, meghizhats utmutatdja
lesz a hitkozség vezetésében az eldljirdsdgoknak és a hivatdsos
Jegyz6knek. A vaskos kitet, mely 622 nagy octavlapot tartal-
maz, teljes képét adja a hitkozségi administrationak. Egyiitt
vannak a mitben a hitkozség alkotdsra vonatkozé szentesitett
torvények és utasitdsok. Szorgalommal vannak Osszeszedve a
templom, j6tékonysdgi intézetek, a hitkozségi jogok kezelésére
és értékesitésére vonatkozé adatok, feldolgozva a hitk. hiva-
talnokok szolgdlati pragmatikdja, s6t azok fegyelmi és nyugdij-
szabdlyzata is. Sajnos, az wutdbbi csak Javaslat alakjiban s
csoddlatos, hogy az a sok cultushivatalnok még mem tartotta
elérkezettnek az idét, hogy ervél a kérdésril tandcskozzék s
orszdgosan szervezkedjék !

Kimerit6 oktatist ad a munka a konyvvezetésrsl, a mi
a hitk. iroddkban fontos szerepet jdtszik s ezzel azt czélozza,
hogy a hitkbzségekben a vezetds ogt az dgdt egyontetiivé tegye
s bizonyos alaki formasdgokhoz kisse,

K626 végiil mintdkat a jegyz6konyvek vezetése, a leve-
lezés, az irattarrendezés, ad6, adomdny, tandij és alapitviny-
kezelés mikéntjérél, ugy hogy a kényvhen mindent feltaldlunk,
a mire a felekezeti tigyek intézésénél sziikség lehet,

Szerz6 sok tuddssal s hivatdsszeretettel dolgozta fel a
nagy anyagot s a példatdrban el6forduls szemelvényei mind-

-
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megannyi hiven visszatiikrozik a sok évi gyakorlatot, o
OJ l .
tossdgot és izlést s f6leg a kezds hivatalnokoknak b6
fognak nyujtani a sziikséges szakismeretel s
gnak nyujtani ’w szitkséges szakismeretek megszerzésére,
Nem lesz érdektelen megtudni, hogy 6 nagyméltésg
vallds- és kozokt. miniszter ur a mivet pdrtolva 50

8zahg.
alkalmqy

84 g

v : : darahg
rendelt meg s szerzéneck teljes megelégedését nyilvdnitotts

A konyv gazdag tartalmitl eltekintve Csinos és tetszet s
Slakban is jelent meg s dra egy kitott példdnynak 8 korong

W. G.

CHULLIN TRAKTATUS TOSZIFTAJA.

(NP2DINT Tractat Chullin nach der Mischnah geordnet mit Vorwort
und Commentar versehen, von Rector Schwars zu Wien, Krakau, 1901
Verlag J. Kauffmann, Frankfurt a. . 81 8. 89.) W

Az ujabb irodalmi termékek sordbél kiiléndsen  kitiinik
Schwarz tosziftdja. Annyi tanulsdgost és eszméltetst nyujt, -
hogy ritkdn taldlni hozzifoghaté munkit; még ritkdbban pedlig,
olyant, mely magsba egyesiti oly nagy mértékben mindezen
tulajdonsdgokat : ;
veliik hatdros irodalmi dgak alapos ismeretét, nevezetesen pedig
mély halachikus tuddst, mely tulajdonsdgok sziikségesek oly
munka megszerkesztéséhez, mint a milyent a kivils tudds kiadott.

! Schwarz a tosziftdt, a misngnak megfelel6en, melynek
m}ntegy magyardzé fiiggelékeit képezi, 12 fojezetre osztja;
minden fejezetnek révid, dttekinthets osszefoglalds szolgsl be-
vezetésiil. Ehhez fiiz6dik folytatélagos ko
mely ugyan rovid, de mindamellett kime
az egyes fejezetek sorrendjét illeti, azt Schwarz igen meg-
gy6zben fejtegeti a bevezetéshen. A szerz8 firadhatatlan torek-
vése, hogy korrekt szoveget nyujtson; vagy ay editio princeps-

- szel vagy a még meglevs tésiifta-kézh'atok, illetéleg régibb
auctorokngl Vtailélt ) i_dézetekkel valé  gondos 633261,3501,11%&93,
ala.pjén‘. valban osztatlan dicséretiinkot Crdemli. Annak be-
%mqnyimm‘hogy mily figyelomme] tanulmgn t kinn’a iftd-
 Jat, kovetkeszék egynéhany megjegy,és, e
¢ 6.0 2. jegyzet. Schwayy, P
- végibb halacha nyomgt Véli fiilfedesn;

mmentdr a sziveghesz,
rit6 és viligos. A mi

sz6ban egy  gllit6lagos

6-klasszikus nyelvismeretet. a két talmud és

v valésdghan pedig ez
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nem egyéb, mint a misnai "B 59m-nak a k(’iriili_r:isa. Hason]i:
képen irja koriil Onkelosz és utdina a ko’s()’h?n targumok ¥ .
(Dt. 33,10) sz6t ]‘4‘25"' .o |M¥3-nal, {ne.]y annu\"lt akar mo.ndam.,
hogy »alkalmasak stbi¢, v. 6. Rési i. h., épen }lgy Jelen.t’l
wInwh s 537 hogy : mindenki alkalmas a metszési funlfczm
teljesitésére. Hogy vajjon eleve (mn2Y) alkalmasak-e T, az
més kérdés; arrél a misna sz6l. A tészifta csak utalni akar
azon személyekre, melyeket r. Jehuda ha-Naszi belevont 4lta-
l4nos tételébe, 997-ba. Ha S. azonban folytatja: ey SRS
R 39 w5 Son nanw 5535, ugy annak mond ellent, a mit
6 maga a 2. fejezet 40. jegyzetében kiolvas a tésziftdbol.

7. 0. 13. j. Midrds utdn nevezve van itt Tanchuma 3p¥,
még pedig a toszafistdk olvasata szerint, mely hely tehdt
ndlam, Sepher ha-Likkutim-ban V, kijavitandé.

Thid. 4. sor felilrsl noioe helyett ™2 olvasandd, ezzel
aztén minden mnehézség eltiinik és a tészifta megegyezik a
Gemardban (Chullin 121b) idézett barajthdval. A javasolt
emendatié (19. j.) sziikségtelen.

8. o. lent. Y (vagy "™M9) 5uns7 olvasat a helyes. G
jelenti a bért ugy lenyuzni, hogy teljes maradjon — egy
mivelet, mely ©Y-kor tilos volt (Berdkhéth 33a). Ha valaki
azzal a szindékkal vdgja le az dllatot, de nines M¥3-ja magd-
hoz a M&M¥P-hoz, akkor az mégis '3, mert I"”H-hoz nem kell
T2 (intentio). Nincs tehdt semmi ok szovegviltoztatdsra.
Azonkiviil 3 a piélben inkdbb azt jelenti, hogy a fogaktél
megfosztani (= lekészoriilni), mint {#7 a hamutél megtisati-
tani; kiilonben 7739 3 nem hasonlit a tészifta nyelvezeté-
hez és dltaldban nem is héber.

Ibid. 43. j. Az itt adott magyardzat nem elegendd, mert,
azutin a kés mégis megvizsgdlhats, és ha ugy taldljuk, hogy
nines hiba benne, miért volna "D w2

47. 0. 2. sor. DWW annyi mint S¥IP N, 2 és 3 tehdt
misna és nincs Osszefiiggéshen azzal, mit a tészafistik (8. j.)
mondanak.

Hogy ezek és hasonlé fogyatékossdgok nem cskkentik
a mi értékét, sziikségtelen mondani, A toszifta igen sikeriilt
munka és mindenkinek melegen ajdnlhaté, Nyomds és kidol-
gozds minden tekintetben kifogdstalan.

Jeruzsdlem. ‘Dr. Groymor LAzA#.
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Héla néked Isten!
Jésigodért hala !
Fényt hogy djra adtal
Sotét éjszakara . . .
Almaimnak réme

Ort nem 4ll mogsttem,
Nincsen immér éjjel,
Vak sotét korottem —
Almaimnak réme

Ort nem all mogottem.

Hajnali reménység,
f"de mint a harmat,
Qnt boras szivembe
Ujra 4 bizalmat —
Hiszem, hogy a bénat
Pillanatnyi, sziing,
Mint a gonosz dlom,
Elenyész6, tiing —
Hiszem, hogy a bénat
Pillanatnyi, sziing!

Buda.

Os idében 61t egykoron
Kirdlyasszony Eszter;
Nagy hatalma, szolgahadja,

Kincse, mint a tenger, —

Kirilyasszony Hszter
Kincse mint a tenger.

Igézetes, ringé léptii

- Karcsu, mint a pilma,

Nem csoda, hogy belebomlott

A perzsik kirdlya —
Aranyhaja drnya
A kirdlynak 4lma.

S még se boldﬁg a kirdlyné,

Yalami csak béntja,

Ifja lelkét a kesergés

- Gonddal tele szintja,
Alkonyat, s a reggel .

~ Ugy taldlja kénynyel,

HAJNAL.

En j6 Uram ! Isten!
Vészben hinyszor i
Tombolé vihzrban ol il
Oh mennyiszer alltam |
Yédtelenﬁl, arvan

Ossze, hogy torettem —_
Te tudod csak TIsten
Mind az én keservem |
Védteleniil, érvan

Ossze hogy térettem.

Nehéz napok multén
Konyorogve kérlek:
Mint a fényes hajnal
Oly id6ket érjek.
Tévol alljon télem
Minden, a mi drnyék,
Blotem sotétrsl
Virradéra valjék —
Tavol élljon télem
Minden a mi 4rnyék.

Dr. Kiss Arnowp.

ESZTER.

Perzsa foldon felhs tdmad,
Vihar a zsidékra,

Zsid6 hazban nem enyhiil meg

Apa gyermekesokra,
Gond az altatoja,
Nines a ki megévja.

Els6 dr a nagy orszéghan

Himén tér redjuk,

Vériik lesi, at keresi
]garancsa: haldluk —
Ussén nékik 6ra !
Haldl a zsidékra!

S ifju Bszter, a kirdlyné,
Gyédszt borit magira, :
Siirti fityol omlik hosszan
Gsillogs hajira,
hésvér eléhe
Megyen feketéhe’,

IRODALMI

»¥n édes kirdlyom

Uzz el engem innen,

Szerelmedben tobbé
I/T,c{y se lehel hinnem,
Osszetorsz te engem,
Ha megismersz engem.

Nem vagyok tiéd mér,

Megesaltalak téged,

Jatszottam a szerelemmel
Arva népem végett —
S most e népet bantjik,
Bzt a nyomott, arvét.

Add vissza a rongyom,

Orémestebb hordom

Suhogé selyemnél,
Aranyos szovetnél —
S hii szerelmem ara
Népem szabadsiga !

Kergess hat el engem,
Oh, de szavam. szdnjad,

S barmerre jirsz, mindorokké

Aldas szall utdnad,

Uzz el, vess meg, torj meg,

Csak népem ne 5ld meg!«

S Ahdsvérus, perzsa kirdly,

— Unokédk regélik —

Megtérte a gonosz ellent,
Megaldzta vérig —
Uldszte az drmanyt,
Osszetorte Hamant.

Buda.
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Eszter asszony panasz-Szava

Oromdalla vallott,

Hs az 6rom az orszdgban
Szerte széjjel szallott —
Fény lett a sotétbol,

Diadal a vészbél.
* * *

Most is vannak Eszterek még:

Zsidé lanyok ezren,

Biivis szemiik most is csillog
Dréagakénél szebben,

Keleti virdgok
Szépséges lednyok.

S egyszer-egyszer megjelen még
Mesebeli kérd,
A szerelme, gazdagsiga
Aranynyal felér6 —
S a mit kér cserébe:
Csak a hit a bére.

Pirban ekkor igy susog most
Sok tjkori Eszter:
»Vigy magaddal, édes pérom
Szerelmes sziveddel,
Jo6l tudok feledni,
A mit vesztek — semmi.<
i * * o
(Osidében élt egykoron
Kirdlyasszony Eszter,
Nagy hatalma, szolgahadja,
Kincse, mint a tenger —
Kirilyasszony Eszter
Kincse, mint a tenger.

Dr. Kiss Aryownp.

IRODALMI SZEMLE.

Schiirer Emil nagy mfivét »Geschichte des Jjudischen
eitalter Jesu Christic ritka egyértelmiiséggel
dicsérik a szakkirik 6s nem szorul sem bemutatdsra,
ajénldsra. Miutdn 3 év el6tt a 1. (s TIL. kotet 3. kiaddsban
jelent meg, most az T. kitet is kikeriilt a sajté aldl, a mely

Volkes im

sem
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a jelentékeny kinyvkereskeddi sike
szdmban nyomédott és 3.
1901). 100 lappal terjedelmesebh
Lényegében nem viltozott, csupin
dltal gyarapodott.
P

Bacher V. nagy agddamive 1
egy fiizethen 6sszedllitja
A fiizet czime: »Die

Ezen @sszedllitds segitségével
valamely vers van-e és hol van idézve ¢
ez alkalommal
a névlajstromot. Az agdda-mii terjed
kiaddsa sajté alatt van. A zsid6 ir
munkdndl szép siker.

"

Ottley R. L. 12 fejesetben 289 |

torténetét a legrégibb kortel egészen a rémai

(A short history of the Hebrews to
bridge 1901). Az dttekintds

6és 4. kiaddsnak jeltltetott (Li

a babyloniai amérik agdddjihoz p6tlél

IRODALMI BZEMLE.

r folytdn nagy pé]d?’my.
pese,
2, kind;isn:i].
anyag bedo]gozzisa

az el6z6 (
az uj

aszndlhatésiga ezéljghel

az  0Osszes idézett bibliahelyekeh
Agada der Tannaiten und
Bibelstellenregisters. (Strassburg, 1902, Triibner,

Amoriier,
Ara 3 mdrka,)

azonnal megdllapithat, hogy

1z > Agddd<-ban. A szersg

ag adja
és az els6 kitet mdsodik
odalomban tisztdn szak-

apon beszéli el a héberek
korszakig

the Roman period. Cam-
— kritikai dlldsponth6l — nem-

csak rovid, hanem vildgos is; a f6tények domborfttatnak ki,

csak az eredmények Lkiziltetnek. Kiilnos

tankonyvnek figgelékei és térképei. A
nelmi forrdsokat ismerteti, a mdsodik a
a harmadik pedig az iinn
Nyugat—Azsia,; Egyptom,

Nyugat-Azsia a zsidok fogsdgha hurcz
idészdmitdsunk elsd szdzaddban. Vala

becset adnak a kis
z elsé fiiggelék a torté-
héber térvénykonyveket;

epeket (roviden). A térképek ezek:
Szinai és Kanaan ; Palesating a meg-
héditds alatt; Pal, phys. térképe; Pal.

a bibliai korban ;
oldsa idején; Palesztina
mennyi térkép sikeriilt.

Ottley joggal dllitja, hogy konyvét nemecsak kezd6k, hanem
mésok is haszndlhatjdk, kiilonosen gyors tdjékozds végett.

*

Lea Henri—Charles angol in
forditdsdrsl mdr megemléqutﬁnk az

alkalmdbol. Most a 2. kotet is napvilg,

b6l megtudjuk, hogy a 3. kistet forditgs
(Histoire de linquisition au inoyerg-ag

quisiti6 torténetenek franczia

elsg kiitgt megjelenése
8ot litott és az elgszd-
a kézirathan készen van
e ete. par S. Reinach-
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7 Paris 1901). A szerzé a forditéhoz intéZfztt lejvelé-
i “u-qﬂ\'uzz{l. hogy 6t sem sympathia, sem anthatlll’a az
h”"-nm- nem vezette, hanem a tdrgyi igazsig. O el6adja
»rettenetes eseményeket, rendszerbe szedett kegy‘et-

. soket, drtatlanok ezer szenvedését, kinzdsokat, melyek ma}}d-
Yord) H népeket irtottak ki<, de ¢ arr6l nem tehet. A kép,
N “g('vi- tarul, tényleg borzalmas, pdr széval nem ecsetel-
m“l; ‘j’f“"; ) l]@irl’latatlan: Az egész munkdt kell olvasni, hogy
]MU.-vlf""va’{‘(ll"‘iink a német kolt§ szavdnak igazsdgdrél: »das
1110;49\).“'»/;"1.1%6 der Schrecken ist der Mensch in seinem Wahne,
bclll"“‘ ; :itlio a zsid6k sorsdra diomté befolydssal volt, mert a
A[e:j‘tl(uny ‘eretnekek iildozése természetszertileg v’onta m’aga
1\9.1’ : 4377.sid6k iildozését, tovabbd az id6k folyar_uan a kfmy--
ut‘m“" rrl'(il attért zsidékra is kiterjesztette lelki gondozdsdt.
Sﬁierub(-:n)nosok torténete az inquisitié torténetének egyik fejezete.
;XH:'Zimmtikusok megint elszaporodt“ak’, Lea mﬁ?re alkallznaj
olvasmdny a kijézanitdsra. A k1 .akozn,pkc{rt akarja, annak az
inquisitiét is akarni kell. A mfi igen olesd.

hen
eoyhédz @

a tényeket,

*

A 7zsid6 torténet népszerti és riivifl i§mertetései k;).zul
kivalik Reinach Théodore kis konyve: »stt.o'we de.? Isrf;e’ :]t::
depuis la ruine de leur indépendance nationale Jusqu =
jours< (2. kiadds. Pdris 1901). Ot korszakranoszt]a aéZ Ekre
.tiirténetet. melyet a jelen korig vezet le. A foblB esem ’nie’ e
szoritkozik, melyekrél eleven irdlydval tiszta bz .vonzoé ;lpaz
fest. Reinach elismert nagy tudés és mﬁv.e eilso kla.daier; i
elhunyt Loeb .J. volt segitségére, az 1j kiaddst pedlig : ]2/, bb.
nézte dt. Tobb dologra nézve nem értiink v¢.31e egyef, keglf iy
a jelenkorrél koczkdztatott dllitdsaiban. Nines an?azgiﬁ(;falék
alapja, sem czélja, hogy R. elismeri. hogy a franzzm i
némely vidja az algiri zsidék ellen megokolt. Az 2{) f,ak i,
nyolok, olaszok és franczidk egy cseppet s'emM'J?t ka,v o
rosszabbak, azért még sem bdntja dl‘cet' senki. 1er? s
heté éppen a zsid6t6l, hogy semmi hibdja ne lfagyen g
részlet. Stobbe mivének czime: Die Juden in p‘entéct:nél
(nem Gesch. der Jud, 391. lap). A magyar zsidék tor ﬁgw "
Bergl mellett (991), emliteni kellett volna legalibb hmem
Kohn munkgit, Lagumina okménytirdbol nem egy,
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hdrom kétet litott mep napvildgot (390). Zung mivének Czing
Litteraturgeschichte der Synagogalen Poesie, nem Zyp G eschichtg
und Litteratur 1865, 4 mely egy mdsik munka ég 1845y
Jelent meg (394). Bacher Agaddja nem 7. hanem 6 kétethg
dll és nem 1884 hanem 1878-ban indult meg (394),

Bachey
mive: Die Bibelexegese der Jiidischen

Religionsphilosophen
ete. nem a Winter-Wiinsche gytjteményben, hanem a rabbj.
képzé Ertesitéjchen Jelent meg (395). Reinach Osszetévesyti
B. egy mdsik munkdjdval. Sachs M. munkdjinak czfme Die
religiose LPoesie, nem Dichtkunst (u
Ismertetését (340) g receptié (1895)
tésével kellett volng befejezni. Az amerjkaj Egyesiilt-Allamok-
ban nem 600.000, hanem kétszer annyi zsidg él (367). A hag-
gada R. szerint >causeriec (30), a mj igazi causerie,
%

RO magyar zsidgk

A béesi »A Hartlebens Verlag« szimos nyelvtant adott
ki e czim alatt »>Bibliothek der Sprachenkunde«, mely gyij-
teményben Rosenberg J., miutin héber és assyr nyelvtant irt,
szamaritan grammatikst adott ki (Lehrbuch der samaritanischen
Sprache und Litteratur., Wien, Pest, Leipzig s. a. [1901]).
A nyelvtanon és bibliographidn kiviil van benne egy kis chresto-
mathia is, a mely elég érdekes szovegeket nyujt eredetiben
és forditdsban, A szamaritdnusok az dj héber nyelvet is hasz-
viltdl, de hibdsan, A nyelvtan nem teljes, de kezddknek, ha

" héberiil és aramul tudnak, elég j6. A hébert médskép ejtettk
ki, mint mi. A Vay pL mindig u, a mit 4 babyloniai pontozdshan
is taldlunk és g mely mellett a régi gorog dtirdsok is tanus-
kodnak. A szovegek mem hibstlanok, egy-két helyen a szerzé
félreértette. A bibliograpia sommds, pl. Jewish Quarterly
Review (Cowley egyik elfaddsdra gondol) ; Jewish Encyclopadia
(talin az Alphabet czikkre gondol, mert g megjelent elsd
kétetben rines szamaritdnokrol s8z6). A sz6vegek kiilonhizé
irodalmi korbél vilasztattak és elég érdekesck, A kozélt két
levél — az egyik a 17. szdzadbél és g médsik a szerzéhiz
intézve — P7X-t kér. B tekintetben 4 szamaritdnusok minden
esetre szent f5ldi zsidék. Ismeretes, hogy csak Nablusban, a
régi Szichemben, 6] még vagy 100 |

elket 8z2amldlé szamaritdn
kozség.

*

és nem Tisza-Eszlar emli--
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Luncz »Jerusaldjim« czimii foly6iraténak 5. 'kéitete" az
3 ),,.l‘““ megjelent 4. fiizettel teljes lett. Az emlitett f.uzef
e nint az el6bbiek, véltozatos és érdekes. A kiadé
tmiti‘l“lms ’,,,/(‘“t f(‘»l«li zsid63dg torténetét az utolss szazadban.
ERUERRE elején. Ebbol is. litszik, hogy
N“g{y »”.‘ U\k ugy telepedhetnek le Gseik foldjén, ha, ugy mint
% md“‘]" w‘i‘dejéi)en az egyik kezilkbe kardot tartanak és a
Nph}\’lm];-]’s:r 'il*l;‘el fo;':ik az ekevasat. A beduinok és druzok
m;}slk‘ i.('f:n;fféxlak.b Igen érdekesek a biblia egyes dolgainak
awkkcn‘v‘l-ﬁmiba bedui{wk szokidsaibél. Megjegyzends azonban,
magy;m’l‘/‘;;l('il{ magyardzat mdr talilhaté keresztény exegétdk-
h(’)gy ]flinq, ieleti r?épek szokdsait Niebuhr, Seetzen és mésok
ml,‘-:‘l‘il‘)()l ismerik. Helyesek a talmud némely helyeinek
L Tsaqlapon valé magyardzdsai. Rovid ismertetést taleilu'uk
:js?lrtlgolsé év felfedezéseir6l. A Jerusaldjimra eléfizethetni a
kiadéndl: A. M. Luncz, Jerusalem.

*

Schechter S, ki a kairéi Geniza kincseit C'ambridgzbe :1tlte(;
folytatja kozleményeit a Jewish Qua.rter‘ly Rewewbenl. : 7 (;(;n
fijﬁetb;en (1901. oktéber) Saadyana czim alatt a nre"sbbg .
elveszett munkdibdl kozél 8 tb’redéket,.melyeket rx.lég to . éfi
kivetni. Rendkiviil érdekes két facsimllv:a, az egylkla x.z] :k
Hagaluj két, a mdsik a Széfer Haméadim egy olda a,‘ me X;t
vocdlisokkal és accentusokkal vannak .ellatva. .Ezé%t, krm]
ismeretes, a gdont hevesen tdmadtdk, mm}thogy x?atam; n:}y;
kiilszint adott, mintha bibliai iratok lennének. Ml a gt or}ll a
emez eljdrdsab6l két tényt kovetkeztetiink. ’Elo.szor azt, olgtyt
akkor az accentusok minden csinja-binja még 'lsmere;ez \;:ek,
mdsodszor azt, hogy akkor mdr tébp szdz evesekk. et fewk’
Ugy hogy a szentirds alkoté elem.eliil voltakh te”'m ekkei
Egyébirint léteznek misnakéziratok is, mel;.'ek' da,nt,Jelglz'ldik{il
é hangjelekkel vannak ellitva. Ki tudja, mi minden sz
Cambridgeben ? 3

A katholikus tudésok 1900. szeptember’ havab’zf kn:g;;
zetkzi kongresszust tartottak, a melye? szam«?fs e;) efe s
Mutattak be a biblidrsl, Fzek kozil 12-6t egy fiizet e \])3g
0597 a > Biblische Studiens VI 1. 2. fiizete (szerkesati Bar-
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denhower) e czim alatt: »Vom Miinchener Geelehrt

. . > e =
gresse. Biblische Y ortriiges. (F'reib. i, B. 15015 s

Erdekes

10 el6adds esik a héber biblidra és csak kett§ ag ujtest’ahogy
tomra. A pentateuchus kritikdja ellen sz4ll sikra, Hobermem
de némi engedményeket tesy, 75

a mi a szigoru Sl
feladdisdt jelenti. A héber szoveggel szembgen, ni(ii?:iz]‘adgaipont
decldraltatott kanonikus szGvegnek, szabadabban 1110ch)1 fd
Szovegkritikai tanulmédnyokat nyujtanak, - Huappel Griunk
(Durchgereimte Gedichte im P O szb’vegiavi;sés nérlnkyﬁe
nem megy). Euringer, Herkenne (Sirachrol). Nikel o g

Nehemia kinyvében el6fordul o

6 perzsa kirdlynevekrl értekezik,
iparkodnak a biblia egyes
és Holzhey. Orvendetes Jjelen-
kozremiikidik a héher biblia

Az ékiratokhél vett anyaggal
oldalait megvildgitani Uberreiter
ség, hogy a kath, tudésvildg is
tudomédnyos megismerésére.

VEGYESEK.

irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: Barta L., Hit-
kozséoi tigykezelés és az izr. felekezetre vonatkozd térvények és
minis'zteri' rendeletek gytijteménye. Nagykanizsa, 1901. Ara
8 korona. — Dr. Frankl-Griim A., Geschichte der Juden in
Kremsier mit Riicksicht auf die Nachbargemeinden. TIT. Theil.
Frankfurt am Main, 1901. — Dr. Wellesz Gy., Az Isten szere-
tete. Székfoglalé beszéd. Kaposvdr, 1901. — Dr. Blumgrund
N.. Bekiszontd templomi beszéd. Nagy-Abony, 1901. — Catalog
and Program of the Hebrew Union College 1901—1902.
Cincimmati. — Dr. Krauss S., David Kaufmann. Eine Bio-
graphie. Berlin, 1902. — Prof. Dr. Bacher W. Die Agada
der Tannaiten und Amorier. Bibelstellenregister. Nebst einem
Anhange Namen-Register zur Agada der babylonischen Amo-
viier. Strassburg, 1902. (Ara. 3 médrka. Verlag von Karl J.
Triibner.)

Dr. Goldzieher Vilmos, rendkiviili egyet. tandr, hirneves
tudds és szakird, a Rokus-kérhdz szemészeti osztilydnak f6-
orvosdvd neveztetett ki. % )

Mezei Erné nagynevii publicista 30 éves hirlapiréi jubi-
leumdt kollegdi nagy lelkesedéssel iinnepelték.

Statisztika. A magyar zsidésdera 1900-ban az sszes szii-
letések 429 szizaléka esett, holott a lakossignak 1890-ben
4.67°/0-dt totték ki. A haldlozdsok azonban kedvezbek voltak:
315%). A syiiletések mdr 1890-ben kisebbek voltak mint a
tobbi felekezeteknél ; a kiilfoldi példahol azt kovetkeztethetjiik,
hogy jivében mindkét ardnyszdm esikkenni fog. A zsidok
hosszu életiiket elsd sorban jézansdguknak kiszonik. Josephus.
mdr 1800 esztends el6tt irhatta — tobb joggal mint ma -
hogy »az egéss vilfg bamulja a zsidék jézansdgdt és merték-
letességote. — Oroszorszagban 1897-ben, hivatalos kimutatds
szerint, kerekszdmban 5,200.000 zsidé lakott. A zsidé katondk
egész hadsereget alkotnak. ; ;

Makai Emil sziilotése napjdn, 1901. november 17-é!1, az
or8z. rabbiképz6-intézet suképzékire emlékimnepélyt rendezett,
melyen az elhunyt csalddja, a Pet6fi-Tirsasig elnbksige és
SZiMOS ir6 65 mvész jelent meg- A programm egyes pontiai
az elkiltizitt kilts tevekenységét mdsmis oldalrél mutattik
be, melyek 4 nagyszdmu kozonséget mélyen meghatottik.
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Leany-arvahaz. A
a Jokai-utezdban drvdi szdméra, Az iinnepélyes fol
melyen 8zéll  K4lmsgn miniszterelnék, dr, Wiassieg
Gyula kazoktatdsiigyi minisater, Halmos polgdrmester g5 Szdmgyg
elékels vendég Jeleut meg, november 94-én ment véghe, 4,
opitkezéshez nagy Osszeggel jdrult hozzd annak idején holq
Hirsch baréné. -

A biblia legnagyobb nyomddja az »Oxford
Presse, hol 300 év 0ta nyomjik a bibligt és ma mdr 15
nyelven dllitjdk el6, Bvente 600 tonna papirost haszndlnak
fel e czélra. Rendelések 100.000 példdnyra igen gyakoriak és
a készlet ivekben oly nagy, hogy félmillig példdnyt igen riviq
1d6 alatt szallitanak. Egy percz alatt dtlag 30—40" bibljy
késziil el. Az angol biblia 110-féle kiaddsban van meg.

Nagy alapitvany. Plaut Jakab, német hitrokon,
milli6 mérk4t hagyomdnyozott J6tékony czélokra.

Zsidé képviselohazi elnok. A dsn parlament elngkéve
Trier Hermant vilasztotta,

Julius Stettenheim, az ismert humorista, 70. sziiletésnapjit
innepelték Berlinben,

Zsido foldmiives telepet létesitett a német-zsids foldmiiye-
lést terjesztG egyesiilet Neuhausban Posen * mellett. Birtokot
vett és ezt szévetkezeti alapon fogja miiveltetni. A nagy akezié-
nak, a mely arra irdnyul, hogy a német zsidék egy része a
foldmiivelésre vezettessél it, ez a jelentds kezdete,

Zsidé tanulok. A féviros teriiletn az Osszes elemi 6s
kézépiskoldkba 23.098 tanulg Jar,

pesti izr. nfegylet hatalmag 6piil

leta
emelt b

avatas,

University

nyolcz

Zsido kivet. Az olasz kormsny Bolgdrorszdgba de Polacot

nevezte ki kovetté.
A szent fold zarandokai 1900-ban 14,500-ra rugtak. Az
amerikaiak (3000) inkabb turistdk; a legttbb zardndok (6700)

T0sz01524gb6l jott. A zardndokolds ds a 28id6  adomdnyok
szolgdltatjak a palesztinaink egyik f6jovedelmét,

A Magyar-Zsidé Szemle. kovetkess régi évfolya-
mait, 1884, 1885, 1887., 1891., 1892, 1893, 1894,
1896., 1897. és 1898. egyenként 4 korondért kiildi
bérmentve a kiadéhivatal, az Osszeg eléleges bekiil-
dése mellett. Az 1895. évf. februdri szgmat szerkesz-
t6ségiink visézavé,sé.rolja.

T ——

TARSADALOM,
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is (dlmdn, hazdnknak 15 éven. 4t volt miniszt'e'r
1 'ikeTllilzi'citls 23-2)in 72 éves korgban befejezte f(‘ilf]i palydjdt.
Zma, dllamférfid haldla, ki a szabadelvli eszmék rettent-
llet:ﬂil); bajnoka és a liberdlis-pdrt megalkotdja ’volt’, gy::sz;)it
boritotta az egész nemzetet, nflelynek hosszd e}e'ten i f'u
szolgdja volt. Ama fenkolt tipikus magyar Po’htxkuso hQ]ﬂ
wz4llt vele sirba, kik a jogegyenldség al‘ap.]alr‘a, eplt"ettékd:, kaza
nagysdgdt 6s boldoguldsdt és ennek aldésalval‘ tor'ekeBée .z;z
orszdg Osszes fiait egy zdszlé koré ”csoportomtan.l. m:li
népszertiek voltak némely id6ben a faji és lfe%ekeze.tl ;iramla (;
és jelszavak, a jogegyenl6ség és szabadelviiség ut‘]éfol soha le
nem tért, azokbél egy jottdnyit sem engede‘tt. leldn 20 év
elott az a zsiddgyiilslet a kiilfldr6l hozzdnk is éif-l)lantﬁltatotf,
megalkuvdst mnem ismerd hatdrozottsiggal ‘szeguliz .e.all(ine" és
szildrd fellépésével a mérget a nemzet teste}).dl k’lkuszobolto.
Bs a felekezeti gyiilolkodésnek utolsé lehelletéig kerlelhetet}ep
ellenfele maradt. Midén benne, mint a magyar nemzet tagjai,
az orszdg nagy fidt gydszoljuk, mint zsidék felekezetiink védd;
Jét is siratjuk. A magyar Izraél mindenha hdlds kegyelettel
fogja Grizni emlékét és dldassal Gvezi megdics6illt alakjdt.

*

A czionizmus a mult év végén lezajlott utols kong.re'sz-
Sz2usin a gyakorlati térre lépett, midén a Hirsch-féle mzlhék
utin kinyujtotta kezét. Zangwill hirneves angol fré fényes
beszédben szdllt stkra azon eszme mellett, hogy az I. C.’A.
adja ki g milliékat, azaz bocsdssa a czionistik rendelkezésére.
Sok humort, sok szellemet vitt ttizbe, de azt nem mondta meg,
hogy czionistdk mit csindlndnak a pénzzel. Nem felelt arra

M““’“—Zsmé Szemre, 1902, TT. Fuzer, y 8
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a kérdésre: megadja a szultdn Palesztina ondllosdgdt, ha, tudja,
hogy vannak zsid6 telepesek és ezek kell6 anyagi erdvel ren-
delkeznek ? Ez a f6kérdés. A czionistdk zavarba jonnének, hg
egy szép napon az dltaluk iild6zott milliomosok és rabbik vala.
mennyien melléjiik dllandnak és volna pénz meg pap béven,
Nem tudndnak mit csindlni. Nem volna senki, ki ellen nagy
bétran kell harczolni. A nemzsidé vildg soha sem fog a czionjz.
musért egy lépést tenni. Nincs kormdny Eurépdban, a mely
nagystili zsidé kivdindorldst megengedne. Szidjik a zsid6t, de
elengedni nem engedik. Még az orosz birodalom se adnd oda
zsid6sdgdt, mihelyt a kivdndorlds komoly lehet6ségét ldtnd,
A zsid6gylolok a zsid6 nemszeti és gazdasdgi értékérsl azon-
nal meg volndnak gy6z6dve. A sok igazsig daczéra, melyeket
ezeken a kongresszusokon elmondanak, sem vagyunk képesek
beldtni, hogy a czionizmus végezélja mikép valésithaté meg.
J6 lesz tehdt gyakorlati czélokat kittzni és a hitkozségeket
meg nem héditani, mert ez pyrrhusi gy6zelem lenne.

*

A délafrikai szerencsétlen hdbord 4ltal elkeseredett angol
nép néhdny agitdtor nézete szerint eléggé fel van izgatva, hogy
az antisemitizmus mérgét gydgyszeriil bevegye. A continens
antisemitizmusa, a mely a kozmopolitizmus incarnatiéja, gon-
doskodott az alkotmdnyos és nem alkotmdnyos koltségekr6l,
a jelszavak Loziil az angol fzlésnek megfelelGket gyakorlott
szemmel kivdlasztotta és az ‘izgatdst »az idegenek bevdndor-
ldsa< ellen meginditotta. Bgre-foldre eskiidoznek, hogy a »zsidé«
polgédrtdrs ellen semmi kifogdsuk, a bevindorlott és meghono-
sodott ellen sem, csak a londoni munkdst akarjak megvédeni a
silyos verseny ellen, a mely keresetét leszdllftja, lakdsdt pedig
megdrigitja. A statisatikdra, a mely azt tiintette ki, hogy az
»idegenek< 1ij ipardgakat honosftottak meg és a német importot
szorftottdk ki, tovdbbd, hogy a nemzsidék 4ltal lakott védros-
részekben ugyanazon lakdsmizéridk vannak, rd se hederftenek.
Sz6val nagy. ruthén actiét inditottak meg az emberszeretet
jegyében. Eddig minden tgy van mint a szdrazfsld orszdgaiban.
A mi ezutdn kovetkezik, az mdr tisatin angol: o zsiddk mem
hallgatnak. Nem folytatnak struczpolitikdt, az idegen és a
z8id6 kozott a tdvolsdg csak egy ugrds,

i a  gytilolet pedig
nagyokat ugrik, ha lehet. A londonj z8id6sdg tehdt arra hatd-
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| magdt, hogy & tamaddsokat visszaveri. l\Iin§ ‘ellfan-
L 'm‘-lh"] 'is a sajté utjdn terjesztik az ellenagltacm(')t:
Ségvik"ug} 1“L(r l{l, burhdbord befejeztével ez a kis burhdbori
V&mm“u:, lj;ylondoni agitdezi6, melyet tobb évi aknarjnux.l}{zf
3 V(‘a\:;;; mindenesetre jellemz$ a zsidégyilolet inficzidlo
e.](ix(} o)
erejére- o4

A » Hilfsverein der deutschen Juden<, n}elyr;elf miiat:-_
. sr6l mér szélottunk, német rendsze}:fass'egge‘ és a’p‘
s ti meg sajit alapjdt és késziil jové tevekeflysegere.
ségga} i német févdros zsid6sdga az egyletnek szép alapot
Mxruta'ﬂ B tt 6s 6vi jarulékokat biztositott, a német nagyobb
aJ'andetgzz rendre alakulnak a fickegyletek, melyek az’ad?t‘f
va.l‘OSO :'n tekintélyes osszegeket kapnak egyszerre. és évi
1'111111"31 1'la'oa, okat szereznek. Az adoményok és a’tagjelentke’a-‘
Jé’m;}(ek’f};széfnyaljék a 1egvérmesebb reményel;et e)slimolslz g“;a;
41 4 ij iilet, melynek czelja,
b%.Zt(.).Sl'E.L ve.lazts(; h‘;@y{)ﬂi‘zrgl; ejlgl{z:t v;gy kb(,)ldusb.otm'juttatott
k'l'l IfOldl' Z:acitsegn mélt6 munkatdrsa lesz a péris1.A’lhanceénalz
':é(;uiigrzznalz Nel’n vonhatunk pdrhuzamot a haza;z :;r e; nnéleje
ssidésdg kozt, mert igaz ugyan, hogy (?meli By,
1agvobb, de tavolrél sem éri el amannak miiveltseget, S i
lsa'tgzt és, egyontetiiségét. A hazai zsid6sdg hasomgﬁst g
kell keresni. Egy pontban azonban kovethetndk1 m:nnyi .
osszetartds. A Berlinben alapitott e'gy}etet ‘va :élunk gl
kizség tagjal a sajdt egyletitknek ’telfm‘mk', “glg L
véros csak a sajdt kebelében mlikod‘fj intézm r}yos o
a sajdtjdnak. A németek nem ismerik az orszaiarofn ot
de ténsfleg minden nemes igyekezetet“ 01:.37,agoli:::m;t i
A miiveltség, mely ndlunk csak csomorf_ﬁ 10 o v,&lmak?
puszta méreg. Vagy taldn ndlunk csak diplomdk v
*

Dr. Schwarz A., a béesi szemilt}é?.l'ium gekto;fété:;(;;:'
beszédjét, melyet Frankel Zacharias folot 1016.' s:zemimrium
alkalméib6l Berlinben tartott. Sch. a b'?r’ostz iozo“ g
igazgatéjanak legintimebb tanftvinyal l;cozle %;01'8‘ el
szeretettel, a gyakorlott szénok iigyességéve 11'3,3 Jodem Stk
Igaza lehet abban, hogy Frankel az egyetlen m
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tartoznak, kik nem voltak tanitvinyai. F. a pesti egyete

végezte tanulmdnyait, hol a mult szdzad 80-as éveibenmen
kiilf6ldi zsid6 didk tanult. Abban az id6tdjban tanult az o-sok
facultdson Erter .J. hirneves 1j héber iré, tovdbbs Aga‘i Al(‘;o?l
atyja és mdsok. A pesti egyetem igen liberslis volt, F. (:a,m"(‘o't
Schedius volt. Midén Teplitzen rabbinak vélasztottdk, az é-bu?aj
kritikusok kevesellették talmudtuddsit. Ezt annak 3'611(-:~mzés(ial
hozzuk fel, hogy mennyit ér »a vildge itélete. Miéta modeie
rabbik léteznek, mindig keveselték a talmudtudoményt amzolll
kik egyebet nem tudtak. F. nem volt mély kritikus, de jézan,
gondolkoz6 és médszeres kutats. A kozépkori »tanulés,t« a mel
mai napig terpeszkedik, a modern vildgban hdtr4bb SZ,OI'l'tOtta}.l
Innen érthetG a harag, melylyel a régi korok a Darkhé:
Hamisndt (1859) fogadtdk. Székesfehérvarrél fujtik meg a
harczi riadét, eretnekséggel vddolva F.-t. Vddjaikat nem tud-
tdk konkrét bizonyitékokkal tdimogatni — a mit felhoztak
csupa erfltetett dolog volt — de érezték, hogy F. nem vér’
az 6 vérilkb6l. Psetli helyett torténeti kutatds! A tanndk
emberekké viltak, kik térben és id6ben éltek és gondolkoztak.
Ez az 1j szellem volt az, a mely az idegenszertiség és félel-
metesség hatdsdt keltette a régi stili talmudistdkban, habdr

: nem vélt tudatossd ndluk. A vildig 40 év alatt nagyon meg-
: viltozott. A talmudistdk nyugodni tértek, helyiikhe orvosok
és tigyvédek léptek, kik a »psetlitc a perekben és diagnézisok-
;;: ba»n. mondjék. Nem szellemesebbek, mint a talmudiak voltak,
A de jovedelmezébbek. A talmudot pedig csak hirbsl ismerik,
gy hogy ma nem képzelhetd olyan harcz tobbé, a milyen az
»Introductio in Mischnam« koriil keletkezett. A rabbik feletti
kritika még él, de dltaldnosabb kerethen mozog, a melyhez
nem kell zsidé tudds, csak zsidé chuczpe.

*

A »Jewish Encyolopedia«, a mely a viratlanul nagy
koltségek miatt megakadt, djra megindult. Az anyagi részt
néhiny gazdag hitrokon rendezte egy biztositék-a]ap létesitése
é.ltal.. A szellemi oldala a szerkeszték egyenetlensége folytdn
ma sines tisztdzva. A munka stlypontja minden valészinzsé
szerint Singer, Kohler és Gottheil villairs fo .
ezentul az egyediili szerkesztGk lesznek, Az
ellenldbasa: ndlunk zsid6 tudoményra és irod

g nehezedni, kik
ujvildg az 6vildg
alomra soha sincs
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lhatjuk, hogy a7 els6 kotet megjelenése utdn nem
ittiik, hogy @ pazarul kidllitott, 6ridsi Osszegeket elnyeld mil
hl1 t-(‘x';h:m’)‘lenne, hisz az angolul beszélé zsidésdg szdmra nézve
f‘;yr n;]n"\"()])b mint a magyar zsidésdg. Tekintve azt, hogy a
fl..l;e ayiltuls() negyedszdzban véndorolt be, nem is lehet gazdag.
i\?eséne,k tartottuk a zsidé tudomédnyok szdmdra feldllitand6
egyetemet is. Nem is létesiilt, de azéta az eszme MAgYa més
alakban kikelt: a newyorki rabbiképz6 reorga.mzé.l‘va l’et.t’.
Egyetemi gzinvonalra emelik és nem kevesebb‘ mn%t’ ot H’lllllo
korona az az 08szeg, melylyel alapjdt gyarapitani fogjdk. Hdrom
Maecends egy millié korondt adott és a tobbi eléteremtésére
vallalkozott. Bzek utdn remélheté a zsidé akadémia létrejove-
tele is, melynek eszméjét folyéiratunkban sz6vd tettiik és magdn
uton részletesen kifejtve ajénlottuk. Az amerikaiak modern
eszmékkel dolgoznak, a pajkele politikébél nem kérnek.
#

pén. Megval

Az amerikai példa taldn a német zsid6sdgra is hatni fog,
a hol a zsid6 tudés koritlbeliil cs6dot mondott. Német tudésok
alkottdk meg a modern zsid6 tudoményt, halhatatlan mfivek
jelolik tevékenységiiket, de az emancipati6 6ta az ugynevezett
modern kozonséget a kozémbisség kerftette hatalmgba. Ennek
a nem tor6domségnek szomori a kivetkezménye. El6szir az
egész vonalon gy6zott az ellenreformati6. Bz alatt persze nem
az értends, hogy a kozonség dtjra visszatért a valldsos élet-
médhoz: a szombathoz, az étkezési torvényekhez, a templom-
hoz sth.-hez, s6t egyre tdvolabb és tévolabb esik mindezektdl,
hanem csak az, hogy eszményképiil a régi j6 idbket tiizték ki,
A talmudbél, melyért a felekezeti politikusok szirnyen lelke-
‘sedtek, csak azt az elvet vették 4t, melyet két biin kozotti
vilasztésr6l 4llit fel: >Ulj, ne tégy semmit, ez a jobbike. Az
el6z6 kor alkotta tudomdnyos intézetek ennek kiivetkeztél?en
elaggottak, az idealistdk pedig szebb tdjakra menekiiltek. A zsid6
vallds a keresztény reformdczi6 6ta nem aratott szebb diadalt,
mint a Harnack felolvasdsaiban. A berlini egyetem rektora,
a német theol6gusok disze, a nemzet miivelt ifjai el6tt tartott
felolvasdsaiban a keresztény vallds lényegéiil, mint jelen fiize-
tink mds helyén bemutatjuk, a zsidésg lényegét dllitotta oda,
megtagadva mindent, a mit 19 Gvszdzadon &t hirdettek az
egyhdzak, Tis ez alkalommal nem akadt zsidé theolégus, ki
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valldsa igazait a kell§ siilylyal megvédte volna, A mivelt
kozonség azon kérei pedic. i S
Z o az 1 pedig, a melyek a zsidg valldsrsl & 4
{ ) a Zf allasrol ongll¢
«Lll()ft
an

nem gondolkoznak, mert nem ismerik, és a melyek olg

6ltén 4t a zsid6sdg incarnatidjakép a Iengyglel;s?(llztfgg;l?mbeh
(3(13, godolkozéba estel és bekivetkezett az, g mire 2(1)t0tték
fm nem volt példa, hogy akadtak zsid6k, kik sajgt 100 %
inferjorisnak tartottik. Most talin megnyilnak a(s ntu-ket
A német liberdlis zsid6sdg  organuma megkongatts, Z;:me{nk
hfifangot a z8id6 tudomdny nem mélts képviselete o
fx(?zb<*11 a zs8id6 kozség szakkonyvtdrt alapitott ég f. év fe;:lat'tl
3.-zfn megnyitotta. Geiger Abrahdm lelkes fia, Geiger I, Ii,uar
lini egyetemi tandr, ez alkalombél a tehetds hitrokonokatI i
l’)u.zdft_ya, hogy a konyvtdr sziikséges gyarapitdsdra ég k'ajrfa
el.]li]'('it czéljaira nagyobb alapitvanyokat tegyenek, mj t‘u .
hitkizség a fentartds koltségeirsl gondoskodik. »El,nlék: m; .
meg’ & szellemr6lc eszmélkedésének a vezérmotivuma, Piz'f 3
thrépidval, mint a desolat 4llapotok mutatjik, nem l;ahet lfin-
!:ezetet fentartani és van remény, hogy a zsi,ddsé 18 (?e.
Jjobbik eszét. Csak ne késén, e

*

~ Harnack A. rektori beszédjében »>Die Aufgabe dor theo-
lo‘g‘lschen Facultiten und die allgemeine Religionsgeschichte«
(Giessen, 1901.) sikra szdl] azok ellen, kik azt kivetelik hoe
:zk lfégyetl;ellzle; a ]ih;ologiai facultdsok valldstirténet; f:;culti}-'
alakuljanak 4t, g5 i i
vallds, tehdt a vallé,s;iirtéizetneés eagzy ;:zonyos el
mény képezze a tanulmgnyok targyst,

.. H i
siintette a theol. facultdsokgt B ol ollandia, tényleg meg-

ev. Eheologus lelkesedik

listelekezet, a mely a hibligt megterem
tomot is — nem bir vallissal. A ledgn
nem asszony. H, hireg liberalizmusdre]
theologus. Jellemzg mir most, hogy m
r6l. Azt mondja: »Gewiss ist, dass
Erde jetzt auftheilen, mit der christlj
und fallen, und dass die Zukunft kein
: den wirde (9.). A legtikéletesehl, vall

tette — 55 ujtestamen-
¥ azt dllitja, hogy anyja
) 8 legfelvildgosodottabb
lkfép gondolkozik g jove-
die Vilker, welcho die

f: andere neben ihr qul-
as tehdt nem tiir meg
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J14st! Ez a kozépkor dlldspontja. Ha a vallds nevében
Johet elnyommi, akkor ott zillu‘nk, a hol 1648 elétt. Egy szép
napon 2 katholikusok nem .tﬁl'lk a protestdnsokat és a protes-
t4nsok nem tiirik a katholikusokat. A H. 4ltal kicsinyelt zsid6
vallgsnak van még néhdny tétele, melyeket H. felvehetne »a val-
l4sbac. Az egyik igy hangzik: A pogdny népek nem biindsek,
ha a bélvinyokat imddjdk, mert Oseik szokdsait kiovetik.
A mésik pedig igy szél: Az ember legyen inkdbb elnyomott,
mint elnyomé. Mindkét tétel a talmudban 4ll. Miutdn a 9.
lapon azb olvastuk, hogy a jov6 csak a keresztény civilisatit
fogja megtiirni, meg vagyunk lepve, hogy 8 oldallal lejebb
a kovetkez$ kijelentést taldljuk: »>Wohl aber bejaht die
geschichtliche Erkentniss den Anspruch dieser Religion, das
hichste Gut zu sein, welches die Menschheit besitzt, das hei-
lige Gut, das sie iiber die Welt erhebt, ihre wahre Freiheit
und Briiderlichkeit begriindet und ihr ein sicheres Ziel steckt«.
Hol van a szabadsdg és testvériség, ha az eurdépai népek fel-
osztjdk maguk kozt a vildgot és ezenfeliil sajit keresztény
kulturdjuk mellett mdst nem tiirnek? Harnack maga is érzi,
hogy ellenmonddsba keveredik, azért beszél »igazi« szabad-
sdgrol. De az igazi szabadsdg nem az »igazic szabadsdg, hanem
a jelz6 nélkiili szabadsdg. Ki valamit hozzd tesz, elvesz bel(le.
H. nagy gondolkozé, hires tudds és ismert szabadelvii; sziik-
keblii nyilatkozatai tehdt csak azt mutatjdk, hogy a vallds-
felekezet, melynek nevében beszél, még mindig nem emelkedett
fel a tokéletes tolerantia magaslatdra 6és hogy vannak még
>a valldsonc kiviil es§ idedlok, melyekért élni-halni dicsé tett.
%

Gréf Coudenhove H. munkdt irt e czimen: »Das Wesen
des Antisemitismus« (Berlin, 1901.) A szerzé gazdag foldes
ur, nagytekintélyii csaldd tagja, volt diplomata, ki az egész
viligot bejirta és egy japin nét vett feleségiil. A kérdést
tudomdnyos szemponthél tanulmdnyozta és elfogulatlansdga
mellett is arra az eredményre jut, hogy a zsidé-kérdést csak
5 czionizmus oldhatja meg. Kozma Andor, a nagynevii publi-
cista, a >Budapesti Szemle< 1901. novemberi fiizetében a
kinyy megjelenése alkalmabél tanulmdnyt tett kizzé az anti-
semitizmusr6l, eredetérsl és okairél, multjarél és jivéjérsl és
arra az eredményre jut, hogy nincs tobbé zsidé-kérdés, mert

mas
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az emancipatio azt teljesen mf‘guld(‘ltt‘a. — Nem osztja tehgy
azt a nézetet sem, hogy valami Zsid6orszdgra sziikség volng
Megengedi, hogy zsidé és nem zsid$ kozt itt-ott még ne’mil
killsnbségek mutatkoznak, kiilongsen a modorban és 3 kere.
setre val6 erdsebb tehetsigben, de ezek nem oly lényeges
dolgok, melyek miatt valamely  intézkedésekre sziikésg volng,

Az egyiittélés folytan majd ezek a lényegtelen ki
15nbségek is lecsiszolédnak. Zsidék kizott is elterjedt nézet, hogy
a keresztény ember sim4bb modoru, és hogy a zsidé a jég
hdtdn is megél. Fdjdalom, ez utébbi sem igaz. Osak az imént
volt egy czikk a »>Revue Bleu<-ben, melyben statisztikailag
volt kimutatva, hogy a zsid6sdg 7/s-része nyomorusigos prole-
tir. De maradjunk esak itthon. A magyar zsidék zéme nyo-
morban él, a paraszt val6sigos foldes ur mellette. A zs1d6-
gazdagsdgrol elterjedt balhit onnan ered, mert a zsid6 kezén,
kereseténél fogva, t6bb pénz fordul meg és taldn els§ sorban
onnan, mert a zsidé gazdagsdg szemet szur, a zsidé szegény-
ség ellenben senkinek sem f4j. Magyarorszdgon nem egy
aristokrata csaldd van, mely egymaga kifizeti a 900,000 zsidé
Gsszes tényleges vagyondt. A zsidé-gazdagsdg oly agyrém,
akdr a zsidé vildguralom. Ami pedig a modort illeti, igazsd-
gos mértéket kell alkalmazni. A zsid6 kézfogalom, és minden
egyesre ugyanazt a mértéket, még pedig a legmagasabbat
alkalmazzdk. Arra az dlldspontra kell helyezkedni, hogy a
zsidék kozt, épugy mint a keresztények kozt, vannak fokozati
kiilonbségek, nem sziiletett ur valamennyi. Tovdbbd le kell
szokni arrél, hogy Kohn vagy Kun, Léwy vagy Lévai »a
zsid6.« Ha tapintatlan, akkor nem a zsidé tapintatlan, hanem
Kun tapintatlan. Kiilsnben meg vagyunk gy6z6dve, hogy akdr-
hény hires becsiiletbir6 és perfect gentleman inogni érezné a
libai alatt a talajt, ha egyszerre arra ébredne, hogy: 6 zsids,
- hogy minden szava és mozdulata kiilon birdlat alg esik, hogy
6 nem ember, hanem faj, hogy ... széval zsidé. Nem vagyunk
vakok, “ismerjiik hibdinkat, de tudjuk ast is, hogy a nem zsi-
dék ép oly tokéletlenek. Ha jellemiiket azon médszer szerint
bonczolndk, mint a zsid6két szoktdk, akkor Itezne antiger-
manizmus stb., azaz annyi anti, ahdny nép van a vildgon.
Az antisemitizmus tulajdonképen ott kezd¢dik, hol a zsidét a
szeretet és gyiildlet szempontjghé] >tanulmédnyozzdke, A zsidé

gkl g
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4sid6k 6ta az, hogy az ember biinds és biinboesd-
Bzt a felfogdst a kereszténység is dtvette, tehst
k magdval szemben.

4lldspont
natra szorul.
svakorolja necsa
m)‘
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Fiatal koromtél fogva gy,akran volt alkalmam'templonfi
édeket olvasni és hallani. Evtizedek 6ta magam is a raf)bx-
be’SZ’ nikodve a szészékrdl hirdetem Isten igéjét. Gydnge
palyﬂ}ﬂn 1ké sest némileg meg tudom tehdt konstrudlni a zsina-
er'ﬁm'lzénolklat mivoltdt, foltételeit s rendszerét. Erre nézve
f:}%:;zt;latokbél eredt egyéni felfogésaimftt a kovetkezdkben
éhajtom eladni. Rémutatok arra a formdra, melynek'.b.e:ltsil.:;
tasdval a beszéd a hallgatékra hatésfi gyakorolhat, a lutu.zo’
czélt elérheti. Egyszersmind jellemezni akarozn azokat a hl’ba-
kat, melyek tobbnyire okai annak, hogy a .szonolflat‘ er,edmeny-
telenné vilik, hidegen hagyja azokat, a kikhez intézték.

*

Tsten igéjének hirdetésénél két tényezl jﬁn"ﬁgyelembe.
Az egyik a szénok, ki hivatva van tanitéséval‘a k?zs‘ég val.lé,s—
erkilesi fejlddésére folemel6 hatdst gyakorolni, hiveit a Jjora
lelkesiteni, kibékiteni ket ©nmagukkal és nehéf’ sorsukkal,
Foltétlenil sziikséges, hogy a vallisnak megfelelé jimbor é.le?-
méddal, felekezeti tudoménydnak alapos ismeretével, a kor igé-
nyeit teljesen kielégits kvalifikdcziéval, feladatdhoz kell6 érzékkel,
tapintattal birjon. Osak fgy képes a red bizott és magdra vallalt
szent kitelességet helyesen megoldani. A misik tényez6 a mely-
hez a beszéd fordul: a kozonség. Ettol megkivénh?.té, hogy
ismerje el a sz6nok hivatdsdnak nagy feleldsséggel biré voltit.
wéltinyolja buzgé mikodését, ne vonja meg téle figyelmét,
azon kellékeket, melyek nélkiil a szonoklat vallisos érzést ter-
mékenyité hatdsdt elképzelni lehetetlen.

A hitszénok egyik fokelléke, hogy tudatiban legyen annal‘(,
miképen szilljon le hallgat6i érdekl6déséhez 6s hogyan emelje
fel Gket g maga szinvonaldra ; beszédében mily hangot, formit,
tapintatot, tartalmat haszndljon, hogy szavai felrézzé.k,‘ lelke-
sitack, meginditsdk, tettre késztessék hallgatéit. A mint egy
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régi frastudé a préfétakresl mondott TN 203 '8

két préfétdanak nincs

-
ok
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' . egy préfétai stilja, hogy kij]iinbsznek
mistol egyéni felfogdsukban. 5

eszméik  kifejezésében -
> " - . ¥, . tarc = Ug

dll a mai hitszénokokra is. De bir mindegyiknek me annez
sajitos kifejezésformaja, gondolatainal s

k jellemzé fejtegets i
it ' : : Jte S mé
mégis, ha bizonyos szabilyokat nem tartanak mértékadgy v

N 117 113 ' ) 6 : n
gy beszédjiik nem hitszénoklat és kiilénésen nem z81d6 a]'(y
dikédczié, i

A templomi szénoklathoz nem sziikséges feltétlenii] a

wrlia Aa Ao g 4 A

erds ég csengo ]mng. Ha a szénok a forumra, dllana, ha a sfy’
5 . : 3

bad ég alatt kellene neki beszéde :

t tartani hulldm §

el6tt, ha ily sokasdgot lenne kotelessége kapaczithninej):einier
%g részére megnyerni: akkor igenis, er6s tiidével, ILessze%e::
Jed6 hanggal kell birnia, hogy a zajban a téle tdvoldllék i
meghalljik, megértsék mondanival6jdt. (o MM e

e 3 ; 73 Dian
TP 3 A bolesesség az utczdn kidlt, a tereken hangot emel,«

(Példab. 1, 20), de a templom csendjében, a hol kell, hogy az
dhitat szdllja meg az egybegyiilt hiveket, ily szent helyen nines
szitkség stentori hangra, itt a sz6noknak gyonge hangjit fokozza
és potolja a lélek hangulata 355 o3 35 1 powenn oo,
A szivb6l jove szavak megtaldljdk az utat a szivhez. Abban
a perczben, midén a kozonség ugysz6lvan érzi a szénok szivének
dobogdsét, hallja meggy6z6désének hii kifejezését, mely a maga
Tnelegségében liiktet egész beszédén 4t, akkor a gyonge hang
18 Gszinteséggel és nyiltsdgdval tart ajtéra akad a hallgaték
szivében, ‘
A kézonséges zsid6 nyelvhaszndlatban o predikatort
magid, a predikicziét derdsd szavakkal jelslik, kifejezések
mintegy korvonalozzdk a zsinagégai beszéd forméjét és tar-
talmdt. A magid a nép nyelvén érthetéen beszélgetés kizvet-
lenségével adta el6 a »derdsit«, a mi régente nem volt més,
mint a szent frdsnak ondllé kutatgshel 7
A z81d6 predikdczionak foltétele ennélfogva?r;g;yni;i);z:?:::z
gével hasson, hogy bdrki is elejétél végig minden szavdt meg-

értse, a tudés és a miivelt épugy, mint ay iskoldzatlan ember.

A sz6nok ne haszndljon olyan kifejezéseket, melyeket csupén

sz6tdrban Jehet meglelni,

klkal 1 :
hallgatéi el6tt. A misik foltétel pedig | . ek ismeretlenek

dig, hogy a szentfrisra 68 l

g
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kapesolatos zsid6 irodalomra tdmaszkodjék, ezt magya-

yzzel
az €727 i . - . . . . -
2 4. obbbl fejtse ki valldsra, erkiolesre, tdrsadalmi kérdé-
£h228, J - i : y S
kre vonatkozo eszméit, még pedig oly médon, hogy a kozion-
gek

gbp Gsurevegye; hogy a szénok ondlléan gondolkozik és nem a
mds szavait kozli Hallgatéi eldtt mélts tissteletben 4ll az
olyan szénok, ki I.)redxkécmé‘]aiban.’arrél ad tanusdgot, hogy
nem sebtében réjja Ossze beszédjét, hanem gondos komoly
kutatdsnak eredményével, derdsdval a sz6 igaz értelmében,
16p kézinsége elé. .

Vannak szénokok, kik hatds utdn vaddszva deriire-borura
frézisokat gyértanak, szévirdgokkal, tarka sallangokkal czifrdz-
24k fel szénoklataikat. Magasabb kolt6i szdrnyaldsnak nevezik
ezt, a minek azonban nincs mds czélja, mint hogy az egyiigyii
vagy félmiivelt kozonség fennen hirdesse: Mily szépen szénokol
a papom! mily kifejezésekkel él! mily zamat rejlik nyelveze-
tében! De ez az eljdrds helytelenség azok részérdl, kik a vallds
hirdetését komolyan veszik. A zsid6 szénokot nem teszik az
ordtori kiils6ségek, a szavak szinpompdja, a hangsulyozds zenéje,
taglejtések szinpadi plasztikdja, az orndtus eleganczidja, hanem
teszi a beszéd zsid6 szelleme és szine, magvas tartalma, a benne
rejl§ eszme és igazsdg. Igaz ugyan, hogy a szavak csillogdsa,
mint bengdli tiiz, kdprdztatja, a kiilsé formdk vdlasztékossdga
megragadja a hallgaték egy, taldn tulnyomé részét, bamulatra
készteti azt a publikumot, mely irodalmi izlés tekintetében
naponta a nagyhangu vezérezikkekhez jdr iskoldba ; de az olyan
zsinag6gai beszéd, mely csak szavakb6l, de nem tartalombol
dll, nem képes benyomdst gyakorolni, nem hdgy maradandé
nyomot a lélekben.

Azok, kik a szénoklatot a benne rejlé gondolat és igaz-
sdg szerint {télik meg, nem pedig a pathos, a kormondatok és a
folleng6s kizhelyek utén, jol tudjdk, hogyha kivetkéztetik ilyes
szépnek nevezett beszédet a sujtdsos kiils6bol, lényegtelen tar-
talomra akadnak benne. Azon szénoklat, mely nem a szellemre
hanem csupdn az érzékre hat, csak kiilsg, folilletes hatdst gya-
korol, hasonl6,a szalmat(izhoz, hirtelen felgyullad, ldngja magasra
};)‘bban, de 6p oly hamar el is hamvad. TP 1'% 729 PuBh D

' By oy e b .., P9 A midras mondja (Rébé
fiﬁzth ’15. fej.), az Eufrates folyam nélkiilozi ugyan a zajos

Mzdst, de eredményében nyilatkozik meg dlddsos volta;
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ugyanez 4ll a j6 prédikdcziéra is, Minden

hitszénoknak
tekintetben zsinérmértékiil kellene hasznglpi F g

aust Szavait .
Such’ Er den redlichen Gewinn !

Sei er kein schellenlauter Thor !

Es trigt Verstand ung rechter Sinn

Mit wenig Kunst sich selper vor ;

Und venn’s euch ernst ict, was zu sagen,

Ist’s néthig, Worten nachzujagen ?

Ja, eure Reden, die so blinkend sind,

In denen ihr der Menschheit Schnitzel kriiuselt,
Sind unerquicklich wie der Nebelwind,

Der herbstlich durch die diirren Blitter siuselt !

Tagadhatatlan, hogy a kiilsg s26pség is egyik alkotg

része a zsinagégai beszédnek. Van-e, vagy volt-e valaha sz6-
nok, a ki nem kivént hallgatéi érzékére hatni miként gondo-
latai, képei, ép ugy vélogatott s26p szavai sltal is, Migrt uta-
sitand ezt el magdtél, mikor hatalmas eszkéz a szent czdl
elérésére. A midrds is azt dllitja (Rébd, Bnekek éneke noy
113N 2‘7”1 {7 ] a~) 5}\! Dany P‘N? D'373 0" N o '7:' e
18 N5 35 12 e a ki nem képes vonzévs tenni el6addsa tdr-
gydt és érdeket kelteni hallgatéi kérében, jobban tenné, ha nem
1ép a nyilvinossdg elé. Azonban ne a diszes szavaknak mozaik-
szerli Osszerakdsa legyen a 16, vagy egyediili czél, melyet a
prédik4lé elérni kivdn; kell, hogy megkiilonbiztesse a lénye-

get a mellékest6l. A pap hivatdsa sohasem 4llott és 411 csupén

abban, hogy ékes kifejezésekkel éljen a sz0széken, ez csak esz-
koz legyen nala,

melyet a vallds-erkles terjesztése caéljdbol
okkal-méddal felhaszndl. A mai zsidg papra is 41l a profétai

kijelentés: (Maldchi 2, 7.) wran WP 1NN NPTy 115 shew
Beszédébe az ismeretnyujtds, a téra domindljon, az ész felvild-
gositdsa, a kedély felhevitése, hogy hallgatéséga fogékonynyd
legyen valldsunk igazsdgai, az erények irdnt, pem pedig az,
hogy a kozonség halldsi szerve megesiklandoztassék a nyely
muzsikdjival. A j6 szénok — g 826 valédi értelmében —
ligyesen megvélogatja kifejezéseit, beszédeénel formdja tokéletes,
a szavak egészséges, j6l dtgondolt eszméket hirdetnel, melyek
bevésédnek az emlékezethe, ugy, hogy mindenl; azon elisme-

réssel adézik beszédének : (Példan, 20, 15,) '3 puns a9y o e
Ry new
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vannak szénokok, kik a szés?é'l,(er} azt ak'arja’,k tanuii-
B tanultak, széleskord ismeret és olvasot.t§('ig
t el ]lk oznek. Kirakjdk tudomanyukat, hosszura nyujtjak
gBloe rt‘nd? (:1;31: ide’znek; sokat bizonyitanak. Mi haszna a
beSZé(hfk(‘t;]f S1bb<§1 ha a szénok a tudomdny magaslatain kalan-
kﬁz{ms{'\gn“ ‘eres;kedik le a hallgatésdg értelmének szinvo-
dOZi'k 2 119"110 feledkezik arrdl, hogy kihez beszél, nem gondol
na]‘d!'a{m](‘:’: rglagy adag tudomdny tdpldlék tilterheli, agyon-
e a & hallgatok fuyelniéh
nyom'];(iior}rl;lifsitovalégiz is, ha a pap a szészéken nem tudja
mérsékolnibindulatait, tilesap a rendes. ha.t:ii,ron, ten‘lperamenl—
tuma elragadja, szenvedélyesen tor kll beldle a szd, tomb?(i,
mint a féktelen vihar, kiméletleniil sujt, ostoroz. Ilye?n beﬁz?l
semmiképen se élvezhetd, visszahatéstﬂ l‘(.elt, elszoktatja a aé-
gaték egy részét a templomtdl. Kiilonolse’n‘akkor, Aha. a Sz -
széket »pro domo,« magdniigyei propagdldsdra haszndlja, v‘agl){
ha beszédei kabinet képeket nyujtanak, melyefi egy er?bﬁlmi
jellemét, hibdjdt orokitik meg. A pap beszede’ a t.lfk.(.)rh,oz
basonlitson, melyben megldthatja magdt az egész 'll;ozonseg,
nem pedig arra vald, hogy egyest sértsen vagy dicséitsen.

Vannak olyanok, a kikrél j6 véleménynyel vagyunk, mig
tirsalgunk veliik, vagy a mfg hallgatnak, de élvezhetlenek", “ha
szénokolnak. Ugyetleniil, nebezen mozognak, gyakran kizok-
kennck az eszmemenetbdl, elvesztik a beszéd fonalt, kap‘kod-
nak kifejezések utdn. Ezen a bajon més nem segithet, mint a
gondos késziilés és a hosszu gyakorlat. :

Nem helyeselhet6 az a méd sem, ha a szénoklat reszbe?,
vagy egészben fohdszb6l 4ll, mintha a pap csak istenhez és
nem a kozonséghez intézne beszédet. Az ilyen fohdszkodé prédi-
eziéra, mely kiilsnben nem is 2sid6, kanem protestdns eredetf,
alkalmazhats a szentirds szava: & 93 by =37 by pyun m
*Minek kidltasz hozzdm, beszdlj Iurdel fiaiboze. (IL M. 14, 15)

Pap a ki szemkozt 411 kozségével, tanftson, intsen, ha pedig

Istentd] kepn; val6ja van, forduljon arczdval a frigylida felé,
*

i Sz6lok  réviden a mdsik tényez6rdl, a hallgatésdgrol

A Tagadhatatlan, hogy sokat lendit a szénoklat sikerén maga

® Mallgatésdg, ennek viselkedése, tetszésének és hidegségének

Wilvinulgsy 5 sz6nokkal szemben, WM N33 T MY 1303 MY

|
]
1
-
!
]
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’ n 3 2l TS,
oy »Mikor Juda patriarka a nagy iskola termghey, 816‘
addst akart tartani, miel6tt bement volna, igy szl . néZZétel;
meg, Gsszegyiilt-e az egész kizonség P« A nagykozinség 6
érdeklddéshél, szive sugallatdbél, vagy kivéncsiségbél, tiszté:
a pap irdnt valg személyes tiszteletbol, a megtelt teﬂlplom
emeli a szénok kedvét, ambiczigjdt ; a fonséges I{ttvény, hOgy
koriilotte nagy, értelmes kbzonség sereglett egybe, hogy e
vira figyeljen, folébreszti a pap oOnérzetét, fokoyzzg Végyst
hogy a vdrakozdsnak megfeleljen. Ha pedig gyéren létogatotg
templomban kénytelen beszélni, vagy ha ﬁgyelmetlenséget
tapasztal, ez valéban kétségheejts dllapot a szénok hangulatgy,

A talmud a manndrél mondja (Jéma 75 a): onb Qv
DT uNL DWR Ny owna, 5 Jjdmboroknak kenyér volt, a k
peseknek kaldcs, a rosszlelkiick meglrolték. A hallgatésg
is e hdrom kategéridja észlelhots a prédikdcziéval szemben,
A jdmbor érzésti Grommel fogadja, élvezi, mint g mindennap;
kenyeret, neki nem kell méds, mint hogy tiszta liszt, s6 legyen
benne & kell6leg megsiitve. A kbzepes mér miivészi formét
és édességet kivin, A rosszlelkti azonban csak azért j6 a
templomba, hogy megdrolje kritikdjaval a szellemi taplélékot.
A papok el6tt nem ismeretlen az ut6bbi, ki ritkdn jir a zsi-
nagégdba, de ha jelen van, széjjel szedi a prédikdcziét, hogy
kérnyezetében kimutassa f6lényét a pappal szemben, Koztudo-
mdsu, hogy nem az igazén miiveltek s nem a Jj6lelkiiek kogziil
keriilnek ki ezek a speczidlitdsok, Egyszer a mondatkstés ellen
van kifogdsuk, mésszor trividlisnak tartjak a kifejezést, nem
tetszik nekik a hang, gondolat, forma, gesatikulaczié, Fzek
az 6rikké elégedetlenck, csak Onmagukkal vannak megelégedve.
A kiils6ségnek tilsigos megbfmuldsirs] azt mondja a talmud
(Chagiga 16a): %1321 N33, Mp3 mms vy v s bemome by
»Hdrom dologt6l romolhatik meg az e
védrvianyt, fejedelmet &s papot mnézi.«
ember van, kit a kiils6ségek képraiztat
jében. Hidba eredetiség, tudds, j6 elgad
kell mds, mint iires deklamslgs,
T4su orndtus.

Van a zsid6 kézonsg
ldn foloslegesnek tartja g

(Rabba Debdrim 7.). 53 150 DN W7 3898 o Db wps

o

0ze-
gnak

mber szeme, ha a szi-
Bizony elég elvakult
nak el a pap beszéd-
4s; az ilyeneknek nem
hazafias Omlengés, remek var-

guek még egy része, mely egydlta-
prédikicaiot, i 1 15 N W

P
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; woy xam1y 19 8% (Sanh. 100 a) »mit haszndlhat-
i o 'q rabbik, — mondjiék —— a varjut nem engedik

¢ nekiink o ; senarra Bicak
nak me »alambot nem tiltjdk meg?« Ezek rendesen arra hivat

meg; 2 hogy régente a rabbik csak kétszer egy esztendGben
ak, hogy 4255 ~ )

kozn(;]t\.l’l templomi eldaddsokat. Igen 4m, de azéta nagyon

tartottax

togtak a viszonyok a zsidésigban. Akkor nem is ’vo.1.t
megv:,fltﬂﬁ ‘.[, a pap gyakran intse hiveit, mert ezek a nélkiil
SZﬁksegj hv(fri;y voltak. A mai koriilmények kozott azonban a
: vag::;)ls:sségek legfontosabbika, hogy minél tébbszor kisse

s Ik szivére a valldsossigot, az erkélestt és bizonyos éget
ivelnex Sz I P o
i lalmi kérdéseket vildgitson meg. Nehéz, igen nehéz
t4rsada

L4l4 6nnyii, mint egyesek hiszik, de e ter-
rédlkak{s’t;flinn?ilzzlnsﬁ(ereie{)b, minél gyakoribb elvdllaldsdt
- felall:i{’lsait felekezetiink mai dllapota kényszeritéen paran-
SR Aa rédikdczi6 akkor lesz ismét folosleges, ha valéra
cs’(;'lia.Mézes taniténknak 6haja (IV. M6z 11, 29): »B?’u:ha az
gr;kkévalé egész népe préfétdkbol dllana, hogy adnd rdjuk az
Orokkévalé szellemét !«

Modr. Bocnuer P.




TUDOMANY,

BRILL SAMUEL LOW NEKROLOGUSA
SZOFER MOZESROL,

(Allgemeine Zeitung des Judenthums IIT. [1839] 574—576,)

Nekrolog.+)
Pressburg, 18 ,

der fﬁnfundzwanzigste
1, nicht nur der Pregs.
sondern aller eifrigen Bekenner
ssen Kaiserstaate, ja wir kénnen
rbiichern des Gesammtjudenthums,
es Ungliickes verzeichnet bleiben.
Tage sahen wir unsere Sonne der
am frithen Morgen untergehen, nachdem
schon seit mehreren Tagen unser Freudenfest zur Trauer und
unser Frohgesang zum Klagelied geworden war. Herr Moses
Schreiber, geboren zu Frankfurt am Maine im Jahre 1761,
bekleidete durch dreiunddreissig Jahre das Oberrabbinat der

Pressburger Israeliten-Gemeinde auf eine uniibertrefflich ruhm-
volle Weise; am 30. September d. J iy

Alters, wurde er plétzlich von einer heft
fallen, die allen Rettungsversuchen der H.
widerstehend, in den Morgenstunden des
frommen, ruhmgekrinten Erdenleben eip

Der dritte Oktober dieses Jahres,
Tischri 5600 wird immer in den Annale
burger Tsraeliten- Gremeinde,
des Mosaismus in dem gro
kiihn behaupten in den Jah
mit der schwarzen Farbe d
An jenem verhiingnissvollen
Tugend ’HP"!? Y«

igen Krankheit be-
eilkunde hartniickig
3. Oktobers seinem
Ende machte. Mit

*) Wir lassen diesen Nekrolog, da ey als ein Zeichen der Pietiit
anzusehen, unverindert folgen, um so mehr, da er mit der in der vorigen

Nummer dieser Zeitung angeregten Streitsache nichtg zu thun hat, und

orbenen der Oeffentlichkeit
3 verweisen iibrigens auf die K ondenz
aus Wien, die sogleich nachfolgt. § 5 D;”;fdakt.

im 78, Jahre seines

' ) 0 S
ILL S. L. NEKROLOGUSA SZOFER MOZESROL, 12
BRILL 8. 1s

> - el verkliirten
ter Fassung und Geduld, mehr einem i

torhal ~ 5 . 2 s 2%
g ls einem Staubgeschopfe fihnlich, ertrug er die physi
n als . g 1
\\'cé‘«“\, hmerzen der Krankheit und die ungleich herberen
en Schmerze i Som:
SChwl' hen der Trennung von allem, was ihm hienieden so
s
moralist

5 d werth war. Die Augen vc.)ll Vertra.men nach oben,
B isc : auf die zahlreiche Umgebung
© voll himmlischen Trostes Salie
oryd \ou .den Verehrer gerichtet; die Hiinde bald gefaltet
se,iner. ]m?'l‘m::iﬁen Gebete, bald erhoben zur iiberfiilhrenden
i mblgl“:l‘ndn bald wieder ausgebreitet zum heilbringendc:n
Bdeh“m? ied er aus unsevem Zirkel so wie er lebte, ein
S-eg'ell7-s%lielle1' des Herrn, ein viiterlicher Freund seiner Mit-
e der treueste Hirte der ihm anvertrauten Heerde;
m?nsc}l;e:jusstsein blieb- ihm bis zum letzten Momente der
;geﬁsch(e*idung vollkommen treu und sein letzter Lebenshauch
entﬂogl\;'?td?:sl:z %egt‘:;ane der altherkimmlichen Synagoge
verlor dlas Judenthum seinen letzten Cor'yphiieti,. ein .Verlust,
den die Glaubensgenossenschaft um so tiefer fiihlt, je unfa,rl-
setzlicher er ist, denn, wahrlich! hx'er ﬁ.ndet der so ‘sm.zltemn
bezeichnende Denkspruch jener Maimunisten der YOIZ:IMZum
drittenmale seine volle Anwendung. »Ven Mosgs bis m‘x w(;;s
kam Niemand dem Moses gleiche, »ME*2 Op N '-‘ﬁt.’f-‘ o : .
Der ganze Liebenslauf dieses in seiner Art emz1gen‘bSe(;.e§-
hirten, liefert, indem er reichhaltigen Stoff ZI.I. d?n erbaulich-
sten Betrachtungen darbietet, zugleich den .bundlgsten Beweis
von dem vortrefflichen Resultate der praktischen Anwendung
reintalmudischer Moralprincipien. Der in .dem' Herrn ent-
schlafene hochselige Rabbi hatte durch sein ganzes Le'ben
keine andern Grundsiitze eingesogen, als diejenige, welche 1hm
die heilige Schrift und ihr vorziglichster Commentator, t‘ier
Talmud, geben konnten; kein philosophisches Sysife_m, keine
Moralphilosophie hatte den geringsten Einfluss ?,uf seine Hand-
lungen. Der Talmud, sein Alles, war die einzige .Rwhtscpnur
seines Lebens, iiber dessen »Bis hieher und nicht weiter«
hinaug, ey keinen Schritt zur Rechten oder Linken wagte
und dennoch miissen selbst seine erkliirtesten Gegner, wo gab
® Je einen ausserordentlichen Mann, dem es an Gegnern
fehlto » Dennoch, sage ich, miissen selbst diese gestehen{ 80
Venig auch seine strenge Religiositiit nach uraltem Ritus
MAG\»AR-ZSIDO Szemre, 1902, IL. Fozer. ‘ 9
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ihrem Systeme entsprach, dass sein Betragen alg Gatte
Vater, als Mensch, Freund, Unterthan, Lebrer unq v e
setzter, des weisesten Philosophen, des edelsten Phj]
wiirdig  war, dass keine Menschenpflicht von
geblieben, mit einem Worte, dass ihm von seine

Seite durchaus nicht beizukommen sel.

Doch, so lange der Mensch lebt, wer biirgt ung dafijy
dass seine Offentlichen Handlungen die reinsten Nachk]
der Harmonie seines Herzens wiren? Wi
Tiuschung das Hauptziel der
ist Wahrheit, des Menschen Ende muss allen seinen Hapg.
lungen die Krone aufsetzen. »Werthvol] ist den Augen (g
Herrn das Sterben seiner Frommenc (Psalm 116, 15)
*MPON? "B " Y3 - Erhabener Denkspruch  des heiligen
Psalmisten! Wie sehr hat er sich an dem Sterbebette unseres.
Biedern bewiihrt! Diese Seelenruhe, diese frohe Zuversicht,
dieses  verklirende Vorgefithl  unendlicher Seligkeit, kann
llein von einem

nimmermehr vorgespiegelt, kann einzig und a
von einem in jeder Hinsicht

unerschiitterlich festen Glauben,
issen hergelei'tet werden. O Thr Alle, die Thr

Orge.
: 'fll’ltllropen
ihm unerfiy;
T moralisclg,

iinge
e oft ist nicht
Sterblichen — jm Tode allejy

unbefleckten Gew

iiber die erhabenen ILehren des Jenseits und der Fortdauer
leichtfertigen Gedanken Raum gebet, betrachtet nur einmal
_ in Eurem TLeben den wahrhaft Frommen in der Stunde seines
Hinscheidens, und werdet Thr auch da nicht eines Bessern
belehrt, dann bleibt Euer Uehel fiir immer unheilbar,

Vielen tausenden israelitischen Jiinglingen des In- und
des Auslandes war Herr Moses Schreiber ein vortrefflicher
Lehrer, unzithligen Bedriingten ein hiilfreicher Vater, ein
weiser Rathgeber, ein rettender Engel. Sein ‘Wirkungskreis
war nicht auf seine Gtemeinde allein beschré’mkt, sein Wohl-
wollen umfasste eine Welt, aus fernen Welttheilen wandten
sich seine Glaubensbriider an ihn, um iiher mannigfache
Gegenstinde des Gesetzes, und iiber das Verhalten in zweifel-
haften Fillen, seine einsichtsvolle Entscheidung nachzusuchen,
und ein Nachlass von fiinfundfiinfsig volumingsen Manuscript-
heften beurkundet beides, sowoh] den seltenen Fleiss dieses
griindlich gelehrten Talmudisten, a]s auch sein unablissiges
Streben, allen Obliegenheiten seines hohen Berufs aufs genii-
gendste zu entsprechen. Dafijy hatte er aber auch das seltene
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Verdienste noch withrend seiner irdischen Lauf-

seine : : # o atioag
: ‘] ot zu sehen, und von allen, die ein giinstiges
Kan e ¢

herer Beriihrung mit ihm brachte, als ein innig
vater betrachtet, und von den vorziiglichsten Mit-

. ater - ¥ ; ]

} .+ Gemeinde mit einer an Anbetung grenzenden

Gliick,
pahn aner n
Goschiak in Dé
geliebte
-]

jeder geine .

| J T SCllled dahin n der be-
G]ll" g be 1and

er 5 erden B

. den Ueberzeugung, seine so herzlich geliebte (%emeinde
ruhigent ()ns‘ shafe ohne Hirten verlassen zu miissen, indem e.zr
bl W'lelT ; llainstimmige Ansuchen ihrer Repriisentanten in
ih? ﬁ:xl:f fi(i:?undz\\'anzigjﬁihrigen Sohne einen wiirdigen Stell-
seine : :
et\%r_ -h?]]-:lilliesﬁ;m gesehen, wie dieser Manr} nach de.m

: de“ Herrn lebte, wir haben auch einen .thk a}lf sein
5o 5 ; - seworfen, lasset uns nun seine irdische Hulle: zur
Sterbel'(‘l . geleiten. >Nachruhm ist besser denn kdastlicher
RUheStut:‘f 'gTa des Todes besser denn jener der Geburte
Balsam’" 16; ’1'1%1.1 o u ot B = L A= R '\r:wr: o 2« Bei .der
o 1‘\1 Cl’ll‘i(}ht von dem Hinscheiden dieses Gerechten fiillte
:;:ft:: Scl?merz die Bekenner unseres Glaubens, die Kajufnllgnns-
liden wurden gesperrt, die Greschiifte unterbrochen, mit Blitzes

i de Pressburgs Umgebung,

schnelle durchflog die Trauezl::[rl\ ek Vs o
ganze Schaaren seiner verwai ! Nt
i auer ein, ihrem grossen Lehrer die letfzte Ehre z
l:;izli‘sifmg;g:; Abend ngahm der Leichenzug seinen Anflan‘g
— nichts von fHusserem Gepriinge, dieses mag einer an dem
Feder iiberlassen bleiben — wahre Trauer wohnte in :]ehtem
Herzen und sprach deutlich aus jeden{x Zuge. des Gesic ;s.
Die vornehmsten Mitglieder der Gemeinde eiferten um die
Ehre, die entseelte Hiille ihres geliebten Lehrers.zur ew1§en
Ruhe zu tragen, ihmen folgten die niichsten Lexdtragg{xH 1::1‘1),
dann kamen in geschlossenen Reihen die Stufienten (b
mit den hinterlassenen Manuscripten in den Ha',nden. Um; 1.erl-)
sehbar war der Zug des Leichengefolges, kein 'Auge. ie
trocken, uud in jeder Miene spiegelte sich.das tiefste innere
Seﬁlenleiden; ganze Schaaren verlassener Wittwen ux}d Wa.lsel;l
weinten bhittere Thriinen ihrem entrissenen \Vohll'..hater }mc g
*Da zogen sie hin in das Thal des Jammers, ihve Zahren
machten ey yyy Quelle und mit Segen hiillt man em‘ :1;1:
Lebrore (Psalm, 84, 7), m372 D) WMWY YR 82T pm;:: Y

vertr
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*m AL Neun Rabbinen, der Sohn, Na.chfolge

RO & . : * 2 { R
blichenen, an ihrer Spitze, hielten Leichenreder, él.es Ve,
e A o . . . . N ) 1
energischer waren, Je treuer sie die inneren Gefij T g

driickten und je reichhaltiger der Stoff sich o llllll]e ayg,
ic

selbst darbot, sie durften ja nur auf gie Man N
deuten und ausrufen: »Dieser hielt genay wazsc'npte- biy,
geschrieben iste, >m3 oW My o P, um die o dlesem
sammlung Thréinen vergiessen zu machen, e
So ruhe denn sanft, du treuer Hirte, ans
bescheidener Gelehrter, du aufrichtiger
,r:](?ichlich(}r Menschenfreund! Dein Andenken wird njch
bei Prebjsburgs verwaister Gemeinde, sondern bei allenng t o
zum ewigen Segen fortdauern, und Jeder, der so gliicklj Iﬁldem
deiner Verherrlichung beiznwohnen, wird unwilIkiirlfch -
nachrufen: »>0O dass ich den Tod der Redlichen stiirblz dl.:::
¢

mein Ende dem Seini i i
gen gleiche I« (Numer )
e R (Numeri 23,10), *wo; na.

pruchlosey ung
Lehrer unq unyer.

8. L. Israelsohn,

KOHN MORITZ (MAYER BISTRITZ) LEVELE BRILL
S. L-HEZ.
(1859.)
Sr. Elrwiirden dem Herrn 8, L. Brill Rabbinats
‘ m Pesth |
Ew. Ehrwiirden! Dey

grosse Napoleon, biethet uns h
liche Uberraschungen,

- Assessor

Mann des Jahrhunderts, der
ntereinander so ausserordent-

dass Sie i i ini i
beispielsweise dies mein Schreibezb:fl ;E;nen em'mlat}l;;thllj
sehr den Kopf schiitteln werden, Um Thnen a,,bg ‘(’IVJSS Sn 1]:1': el
zur Liosung meines sonderbaren Betra Mgt
zu geben, sei Thnen einfa

] ' ernehmen e icht
gelingen sollte. Mich miacht der Gedank:rb:}f:ju?it:ilselilchng:z
)

gelehrtesten und geistreichsten, o, tiefsinnigsten und iiber
un

0 Manne stetg ferne stehen
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Thiire fiir mich verschlossen finden sollte. Wenn

pd seine : i : 3

% Fhrwiirden mich auch noch nicht ganz, mit meinen

jw., L e o .

Gohwiichen und Vorziigen kennen, so werden Sie doch schon
yiel an mir wahrgenommen haben, dass ich ein warmer

S0 - <3 e Lo . :

Verehrer der Wissenschaft und ihrer. geweihten Triiger bin;

and bei diesem mich ewig verzehrenden Drange, den Phiino-
menen der Wissenschaft und Gelehrsamkeit den Tribut der
Anerkennung und Hochachtung darzubrinﬁen, sollte ich mich
Thnen nicht nahen diirfen, um NBS2 MY ‘11731 "BY3 paNnnd
73T [Ibnen zu Fiissen zu sitzen] zu sein? Nein! ich kanns
und darfs nicht. Derjenige, der einem einen Savanarola anzu-
empfehlen und in die Hand zu geben vermag, der muss mein
Freund und mein Fiihrer, mein Leiter und mein Meister
werden, und sollte ich ihm, trotzdem ich noch heute der
Meinung, dass das Recht auf meiner Seite, Gffentliche Abbitte
thun, Indem nun Ihr Edelsinn Threm Wissen ganz sicherlich
die Waage hilt, so lebe ich der Hoffnung, dass Sie die rohen
Ausbriiche meines wildemporten und aufgeregten Gemiithes
mit dem Deckmantel der Liebe und Nachsicht verhiillen
und den Schleier der Vergessenheit dariiber ziehen werden.
Wenn Ew. Ehrwiirden iiber mich und meine ungliickliche
Lage ein hischen nachgedacht haben, so werden Sie es nicht
zu gewagt finden, wenn ich mich mit jenem rasenden und
sinnverwirrten Tubal in Savanarola vergleiche. Jener iiber-
strémt von Hass und Wuthausbriiche, weil man ihn seiner
Habe beraubt und ihm zuletzt seine Kinder abschlachtet;
nun auch ich, in meiner zirtlichen Sorgfalt und ausser-
ordentlichen Bekiimmerniss um Weib und Kinder, sah auch
in Thnen, als Sie Thr Urtheil iiber meine poetische Mache
abzugeben sich weigerten, blos den absichtlichen Zerstirer
meiner schon verwirklichten Hoffnungen und den Vereitler
des lingst erwarteten Grewinnes. Eitle Blihung iiber Ver-
kem_“mg des eingebildeten Talentes oder gar Genies, war es
8eWIss nicht, welche mich zu jener ungliickseeligen Bitterkeit
geﬂeltlete. Ich kenne mich nur zu gut. Ich weiss es sehr wohl,
55 ich eine Null in der Reihe der Dichter und gelehrten
seiﬁr bin. Der tiefhetrithte Familienvater war es .blos, .der ;
vOrSthgePI‘essten Herzen Luft machte; und der ihm im Ge.lste
ebende, griissliche Anblick seiner leidenden Kleinen
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war Ursache, dass er in den Wuthausbriichen 7720 ‘7") FabT
fibertreiben] war. In Amnbetracht dieser wahrheitsgetreuen
[

Thatsache also, wollen Sie mir verzeihen und in Zukunft Thren
lehr- und anziehreichen Umgang zu Gute kommen lassen,
Sagen Sie es allen-jenen, die Zeugen meines Murrens waren,
und die Thnen vielleicht mehr zugebracht haben, als ich gesagt
habe, dass ich Sie T3¢ 1P 252 [mit zerrissenem und gebroche-
nem Herzen] um Verzeihung bitte, weil ich nun, bei kiilterm
Blute, mein Unrecht eingesehn. ‘NNBA by o mbwma 1*’7»’.-(;
[Vergeben Sie meine Siinden.| Denn ich kann in Pesth ohne
Thnen nicht leben.

Und nun leben Sie wohl. Empfehlen Sie mich Threr
werthen Frau Gemahlin, der engelsgleichen Dore, welche in
ihrer Herzensgiite den A9y 77 [Bewohner des Himmels]
iihnelt; griissen Sie mir Thren Herrn Bruder und seine liebe
Frau; kiissen Sie fiir mich den schonen Isi und auch die
andern guten Kinder, und gedenken Sie mit Freundlichkeit
des bald Wiederkehrenden, Sie ungemein Schiéitzenden, Hoch-
achtenden, wie auch alle Zeit

Ew. Wohlgeboren

Végh-Bistritz, am 17-ten Juli 1859.

ergebenen Dieners
Moritz Kohn.

STEINHARDT JAKAB ARADI RABBI LEVELE
BRILL S. L.-HEZ 1873.
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A KULSO TUDOMANYOK A KOZEPKORI
ZSIDOKNAL.
(Folytatas.)

A spanyol és a provencei vigasztalan dllapotok kozott
eseményszdmba megy egy kozépszerii tehetségnek: Izsdk ben
Jakab de Latesmek (c. 1372) a fellépése is: »Toldoth Jicz-
chak«-nak nevezett miivével. A tradiczi6 torténetére igen
fontos adatokat szolgdltat. Az elfszét kivetd tartalomjegyzék-
ben?) a szerzé is felsorolja a gaonokat. Koztik a legkivd-
16bbrél, Szaadjirél nagy magasztaldssal emlékszik meg: »A ki
szdmos miivet szerzett a szent iratokhoz és a filoz6fidhoz«
(nraen MBRY), 2)

A méltdnyossig megkoveteli, hogy a szellemi hanyatlds
ezen korszakdban is megemlékezziink a zsidé forditékrél. Ezek
kozvetitd tevékenységének koszonhetd, hogy nem egy gordg és
arab kiv4l6é munka menekiilt meg a feledés homdlydbél. Aris-
toteles magyardzéinak és az arab filozéfusoknak miivei zsid6
forditdsok ttjdn jutottak a scholastikusok kezébe. A filozéfia
mellett a tudomdnynak majd minden 4ga,®) szdmos szerze-
ménye zsid6 fordit6knak koszonheti fennmaradédsédt, a kik nem-
csak arabsbél, hanem latinbdl és latin nyelvre valé forditdso-
kat is eszkozoltek. Magdn a forditott mtivon kiviil, sokszor a
fordit6 bevezetése is igen becses adalékot szolgéltat az illetd
forditénak, avagy kora felfogdsdnak jellemzésére. Ilyen beve-
zetés Leon Jozsefé is, a ki Gerard de Solonak*) orvostani

') Melyet a szerz6 |18 “W@-nak nevezett el. Ki van adva: Ber-
liner és Hoffmann Magazin, IV. évf Oczar Tob czimfi mellé¢kletéhen.
L. erre nézve: Zunz: Zur Gesch. u. Liter. 478—479. Ujabban e munkét
kiadta : Buber (Jaroslaw, 1885.).

%) Oczar Tob 089. old., tov. Magazin, IV. évf.,, 219. old. Buber
Salamon ezen Saare Ziont Meiri-nek az Abothoz valé bevezetésével egybe-
vetvén, azon megleps eredményre jutott, hogy Lates Meirinek miivébal
az adatokat egyszeriien kiirta és azokat az 6 személyes meggyGzidése
szerint datviltoztatta. Lates — a ki maga is kedvvel miivelte a filozé-
fidt, — Meirinek kedvezstlen itéletét Szaadja vallisfilozéfidjarél egysze-
riien kihagyta. V. 6. Meiri-t.

) Mint a természettudoményok, mathézis, astronémia, de kiilondsen
a medicina,

¢) Tanir és kanezellir volt Montpellierben (1300—1320) és kom-
mentart irt Rasinak »Kitab el-Manzuric czimfi orvostani miivéhez.
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Carcassonban (1394-ben) héberre 4tiiltette. Forditg
tésben panaszkodik a profén tudomdnyok (Mon

zu beve

-1¥') nagy hidnyzdsirél az 6 hitsorsosainil. Ezt Leon tobh

sajnos koriilménynek tulajdonitja. »ElGszér annak, hogy az ész-
beli tudomanyoknal?) tilalom 41l fenn, mert a nép a maguk
valésdgdban azokat amigy sem foghatnd fel. A tudomédnyt
csakis titokban mivelik manapsig a disputdtiéban Jdratlanok,
azért a koznép Gket hitetleneknek bélyegzi. a mint ezt a Méréh
feletti kiizdelmek eléggé tanusitjdk. A tudatlansdgnak mdsik
oka a girog és arabs miivek hidnyos forditdsaiban keresendg,
melyek a magyardzékat tévitra vezetik ... Ezért tanulmg-
nyozta Leon a latin nyelvet és hallgatott az iskoldkban tudo-
manyos el6addsokat, hogy ismereteit tokéletesftse . . < 2)

Kortdrsa volt Cabret Izsik B, :i'b*rahdm, a ki Johannes
de Sancto Amando hirneves gybgytani miivét %) (1403-ban)
leforditd. Az eldszéban fordits fdjdalmasan ismeri el, »hogy
a zsidék kevés kivétellel jdratlanok a vitatkozdshan, mivelhogy
a logikdt és egyéh tudomdnyokat (M M227) a hosszd szdm-
lizetésben, az elnyomds, a szenvedések és a rdjuk rétt terhek
miatt nem mivelhettéke 4)

Ezen idében a zsidésdg helyzete egyre tiirhetetlenebbé
vélt. A kilsé iildozésekhez jirultak a vallds ellen irt tima-
désok is, a melyekkel szemben a zsid6sdg legkivalébb férfiai
irtak védiratokat. Ezen silyos napokban egy férfiu vdlik ki,
a ki hitsorsosait nemcsak a kiilsé tdmaddsok ellen védelmezi,
hanem a zsidéség valldsos alapjait is megszildrditani torekszik :
%zdd] Krfaez_kds'z, a ki Ribassal egy félszazadon it 4llott
;hzgi(}:::iz:’;z:;;) :‘:ﬁ:::;e,ahoﬁgly a torekvések, 2 melyek egy
. ozéfidval vals kiegyenlitésére -
irdnyulnak, nemesak czéltalanok, hanem veszélyesek is. A filo-

1) vbop prese,
%) L. Steinschneider : Hebr. Ubers;, 795,
Rabins, hol a bevezetés kozslve van.
‘ %) Expositio in Antidotarinm Nicolai
rendszere, frtn 1261-ben. :
- 9V. % Steinschneider: Hebr, TUbers,
Véesi kéziratra pedig 1. Goldenthal Catalog, ';z.sgf.ia;) 5
*) Jaulus (Gritz: Monatschr, 1874, 251. old,) Gratz nézete ellenére

(VIL, 37) azt lftja és bizonyitja, ho i
: " P ehadh e gy Chaszdaj Kreszkisy tényleg mint

old., tovabbi Neubauer:
2z altalanos therapidnak

E miincheni és-
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s6fusok kordra immér az dlokoskoddék (E‘EEITE-‘%‘:) kﬁvetkeztel.;,
4 kikté] mdr Pulgdr,® Kaszpi?) késébb Durdn Simon?) is
6va intenek. Ezeknek egész filozéfiai tudomdnyuk ﬁlo.zéﬁailag
hangz6 jelszavakkal valé kaczérkoddshél 4llott.*) Czéljuk nem
az ;'olt, a mi Maimuninak, hogy a valldst észszerii alapra
fektessék, hanem hogy az észt tegyék a vallds értékének
birdléjava. S6t voltak, a kik »a kinyilatkoztatott valldst f:elesj
legesnek tartottik, mert a filozéfidval is ép ngy el l'ehet :]utm
Tstennek tiszta megismeréséhez?) Aristoteles tanai teljesen
pétoljdk a szentirdst és hagyomdnyt.« ' 3

Chaszd4j Kreszkdsz az aristotelesi filozéfidt is boncz.olz?s
ald vette, mélyen gondolkodé szellemével annak gyeng«f,xt is
felismerve kimond4 : »Hogy az emberiség iidvét csak a hitben
lelheti fel.« Munkédjdban mindenek el6tt Maimuni ellen fordul.
»Sokan hitsorsosaink koziil« — mondja vallds-filozéfidjinak
elszaviban §) — »>préfétai litomdst és igéket dlomnak, idegen
tudoményoknak tekintenek,”) s6t tekintélyes bileseink is el-
fogadjék az 6 nézeteiket. Eliikén a nagy Maimuni, a ki szelle-
mének nagysdga és kiterjedt talmudi ismerete mellett dtértette
a filoz6fiai iratokat. Azoknak gyenge praemissdikbél alkotott
oszlopokat a Thérdhoz a »tévelyg6k utmutatéjavale. Habdr a
mestert jéakarat vezérelte is tettében, manapsdg akadnak,
a kik eretnekségre vdltoztatjdk az €16 Isten igéit. Azonban
mindeddig nem lépett fel, a ki megczdfolta volna a girigok
bizonyitékait, a melyek Izrael szemeit napjainkban elhomdlyo-
sitjdk. Ezért Chaszddj Kreszkdsz sajit spekuldtiéjaval akarja
a zsidé-tan alapjait lerakni.«

Chaszdd) Kreszkdsz nem volt a tudomdnynak ellensége,
hanem midén a vallisossig a nyomaszté viszonyok kozdtt
fokozott mértékben novekedett, 6 sem vonhatta ki magit
kordnak befolydsa alél: és a filozéfidt az orthodoxia szolgdla-
tiba fogadta. Ot inksbb valldsos, mint filoz6fiai kényszer vezé-

2 E'QFT o8 14a, L fent.

%) U. o. T0WN 8D 11. fej. i >
9 D3R 18 30a.

‘) Javlus: 8imon Duran, Monatschr. 1874, 406. old.

?) V. 6. Semtob b. Jozsef b. Semtob MuNT =20 bevezetését, 3. old.

°) ' N\ ed. Ferrara, 1535, 5. old.
") Az ismert jesajasi vers: 2, 8.
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relte, hogy a filozéfiinak — melyet a rationalistdk a szent
iratokkal egyenrangunak ismertek el

- tévelygéseit kimutassg,
és a valldsra drtalmatlanng tegye. Chaszddj Kreszkdsz csirdjg-
bél sok oly mély gondolatot fejtett ki, hogy azokat késgbh
Spinoza is értékesitette.

Ribason és Chaszddj Kreszkdszon kiviil ezeknek ifjabh
kortdrsa: Dwrdn Simon b. Ceemach (’136]—1444) volt, a ki
kortdrsai koznapiassigdhol kiemelkedve, a zsiddsdgnak tohh
évtizeden £t vezet§jévé lott, A z8id6 torténetben véres betiik-
kel feljegyzett 1391-ik év ") iszonyu mészdrldsai kérébhsl mene-
kiilve, a sors iildozte ifju kordn megizlelte g hontalansgg
kenyerét. Ott hagyta szeretett hazdjdt és sziil6foldjét, Maloreit,
Algierba vdndorolt, a hol Ribas elhunyta utén annak helyét
a rabbisdgban elfoglalta és nagyban hozzdjsrult a Berberség
zsid6sdgdnak szellemi fellendiiléséhes, A rabbinikus teendék
sulyos gondjai kozott is rdért g profin tudomédnyoknak: a logi-
kdnak, fizikdnak, mathesisnek, orvostannak sth, mélyébe hatolni.?)
A girig astronomusok érdemeit nyiltan elismeri, mint a kikt6l
sokat tanulhatunk.) Tovdbbg Durdn az észszerii kutatdst a
vallds fontos kellékének tartja: »A kutatdst a vallds épen-
séggel nem tiltja,4) azért ill6, hogy az ember szildrdan
ragaszkodjék a hagyomdnyhoz, de mint eszes lény a szabad
kutatdst6l se tartsa magdt tdvol®) Mert a mi vallisunk
senkit sem kényszerit arra, hogy az észszel ellenkezs dogmdt
elfogadjon. <)

Amde Durdn sem ldtott tgl kordinak korlatolt ldt6korén
és a tudomdnyok értékérél kordntsem volt oly tiszta felfogdsa,
mint Salamon fignak, () s g profin tudomédnyokat csal eszkoz-
nek tartotta arra, hogy az eretnekeket sajdt fegyvereikkel,
okoskoddsaikkal lehessen visszautasitani.’) () ig hédolt az glta- -
ldnos véleménynek, hogy a gorogok a zsidéknak elveszett régi

ay NI 7 = 5151,

) L. Duran Simon flogz, fémunkédjat: mag im-t (ed, Jellinek),
€4, oldal . 2

*) Duran Simon, resp. I, 103.

‘) BEWH 2mN filoz. kommentér Job kényvéhez, 17 g,

*) 3N {31 31D,

°) Ezen dltaldnos elvrsl 1. Jaulus: Monatschy., (

; 1874) 455, olq.
") Durén Simon b, Czemach, resp. IO, 59, -

|
|
:

A KULSG TUDOMANYOK A KOZEPKORI ZSIDOKNAL. 141

iratait sajétitottdk el és mint plagiumot, sa‘j.ai’t szerzeményﬁ‘k
gyandnt adtdk ki. Habdr Durdn az 6 filozéfidjdban a lfabba.la-
;lak kevés befolydst engedett, de mdr nem vonhatta ki 'magftt
annak nagyrabecsiilése al6l.t) » Az ésszes »profdn tudomanyi)li«
(nrareen nﬁ:ﬂ) felett éridsi magassdgban 4ll a t%lmud,’de kiilo-
nosen a kabbala. Mid6n ez utébbir§1 van sxo,’ koranak’fel-
fogdsa teljes mértékben uralkodik rajta: el6kels megvete.ssel_
sz61 a »profin tudomdnyok<-rél, a mely’ek a kabbala, »a% 1g"az
boleseség« mellett csupdn iires fecsegések; em?z az »trnfe,
amazok a kabbala »szolgdléi«, egyébre sem valék, mint elme-
slesitésre.«?
kllLSIthls)lli'zi,rx) nagy gyilolettel volt eltelve kiilﬁni)'sen.az z'ilbﬁlcsé-
szek 3) ellen, a kiknek 4lokoskoddsaiban a vall]zisra. igazi ves'xzéI.y
rejlik,*) rationalismusuk hatdrt nem ismer, s6t a Théra k’myl-
]a'tkoztatésﬁt is tagadjik.’) Ezekkel szemben hatérozf)tt‘ alldst
foglalt el, a kik kételyeikkel csak azt hiszik el,.a Ilillt a]ok.os-
koddsukkal be tudnak bizonyitani, holott a zsidésdg tanai a
megtestesiilt igazsdg. . Fe e
Fia: Durdn Salamon (1400—1467), a ki atyjit az algieri
rabbisdgban kovette, nem 6rokélte annak el6itéletét, hanem
nyilt bétorsdggal lépett fel a tudomdnyokért és haférozof.t
ellensége volt a kabbalisztikus tanoknak. A hét szabad mﬁve.',-
szetnek jogosultsdgdért Haj gaon, Rasbo és Ribas tilalmalt".
megczdfolva, lelkesen szdllt sikra: »>Hisz ha Izrael bolesei
mivelhettek egyéb tudomdnyokat is a talmudon kiviil, miért

) Jaulus: i. h. 452. old.

) Durdn Simon b. Cz. resp. IT, 52. m‘vmpn DPIVT Masra o
Wy A8Y 53 i meemb MU APMIST Apan avne neey Annes
msm — nepa o inn bionh mew e NDe sbE Swsen e e
MIMND AT UMY DITW DY DN MBINT WM m93mm mpee AeNe
mawman wiebh prommn bwr w5 .. rmewn e nems e o
M 120 BN Jellemz6 ezen kiviil az egész korra, hogy Durannak mily
kevés érzéke volt a koltészet és a héber grammatika irint, — a mely
tudomdnyoknak bizony elég Jogosultsiguk volt a héber irodalomban —
és egy izben azon dllitist merte koczkdztatni, shogy nyelvtani hibak
egy tudésnak nem esnek szégyemérec. L. Giidemann : Unterrichtswesen
174, old., tov. Durin Simon, resp. 33, végén,

%) Deoham.

*) Durdn qan A 30a és 93 h.

®) Jaulus: i h, 406, old.
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lenne ez nékiink eltiltva? Azért bizonynyal mondom, 1|()gy
a ki tehetséget érez magdban e tudomdnyok irdnt és tokéle-
tesiti azokat lelkében, az kozeledik az Istenhez és torvényeit
inkdbb fogja gyakorolni.«?)

Mint egy préfétdnak inté szézata hangzik ezen idgbg]
a portugdli Aldmi Salamonnak erkolesi tanitdsa egy tanft-
vinydhoz?) Az erkélesi intelem utdn szerz6 fekete szinekke]
ecseteli az 6 sajit kordt és kortdrsainak fdjdalmasan vetj
szemiikre erkdlesi és vallisos bukdsukat, megmagyardzvin
nékik, hogy csakis ezek miatt jonnek rdjuk a véres iildozések
és Isten sujté csapdsai. »Néhdnyan a »késGbbi bolesek« ) koziil,
sajnos! maguk jirultak hozzd a bukdshoz az dltal, hogy egym4s
ellen gyiilolettel és irigységgel vannak eltelve és a szent tant
elidegenitik. Sziviiket nem annak szellemére irdnyozzdk, hanem
grammatikai finomsdgokra,*) tovdbbd arra, hogy novelldkat és
egyéb talmudi miiveket irjanak. A Théra szentségét a hdituk
mogé vetik . . .«

»Mindezekhez még az a baj is jdrul, hogy nehdnyan a
kés6bbi bolesek kizil a mi tokéletes Thérdnkat felfrissiteni
akarjik, azt idegen, gérdg, chaldeus ruhikba 6ltoztetik. Az isteni
tant a goérog filozéfidval akarjdk megegyeztetni ... Ezeknek a
nézete szerint Plito és Avistoteles tobbet haszndltak az 6
kutatisukkal, mint a mi taniténk Mo6zes szent tandval
Mert az 6 torekvéseik, irataik, kutatgsaik nélkiil a mi szelle-
miinket ma is sitétség borftand.?) Tehdt a legnagyobb baj
abban gytkeredzik, hogy Istennek idegen tiizet hoznak 4ldozatul
fés ha egy zsid6 hdrom avagy négy lapot tanult a gorogok
irataib6l, akkor mdr szétszeli a szent tant a végtelenségig az
6 nyelvének (kritikus késével), ginyt {iz a parancsokbél, meg-
czéfolja a traditidt.« %) e

*) Durin Salamon b. Czemach: IP3% P3v respon: -oyiij
L rész, 134. sz., vége felé. : enonliiniins
%) TOW NN, szerk. 1415-ben, kiadta Jelli i
o e ) ) ell{nﬁk (IIL.  kiadds).
) n~mrm_, mely terminussd valt a n~:1wnﬁ-ma1 gzel;lben
3 n;;lf;.ll‘m_m:t é:himiué,l, gy az egész korszaknal hidnyzott mar
ikai érz a lyrsl i faj 3
ey ; a melyrsl Efodi fijdalmasan panaszkodik 1, fent
) ToW NN 24, és 25, old.
%) U. 0. 26. old.

-
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A mint ldtjuk, Alimi is a filoz6fidhan keresé a bajoknak
leafébb okdt, azért 6va int ennek mivelésétsl. Ezen intelemre
= % . e 5
azonban aligha volt médr sziikség, mert a tudomédnyok, gy
o filozéfia tanulmdnyozdsa mdir egészen kijott a divathél

int
= y miképen is ajdnlhattdk

és igazdn nem tudtdk megérteni, hog
ezeket a kordbbi tekintélyek a tunulmziny(.)zésra.‘) A prof{fn
tudomdnyok tanuldsdnak tulajdonitottak minden ross’zat, még
azt is, hogy a nagy talmudi béleseknek és a Théra nagy
commentdtordnak : Rasinak tisztelete annyira aldszdllott.

Bzt latjuk: Gabbdj Mozes (apologetikus) supercommen-
tarjdban,?) melyet szerzd Rasi-hoz irt. »Ldttam balga férfiu-
kate — mondja — »a kik mindenképen aldzzdk bolcse-
ink magyardzatait. Misok pedig ginyoljak Isten kiildott-
jét,%) mondvédn, hogy nagyon is tdvol dllott attél a szent-
(r4s valédi értelme. Bzek azon férfiak, a kik magukat »kordbbi
6s késébbi profin tudoményoknake< *) tanulmédnyozdsdra adjdk,
megfeledkezvén arrél, hogy Gseink csakis kivételesen engedték
meg R. Gamlielnek a gorog filozéfia tanuldsdt.’) Ama igaz-
sdghoz, a melyet a »szentivdsi tudomédnyok« ) magukban fogj
lalnak, a filoz6fidra és egyéb préfin tudomdnyokra semmi
sziikség nincsen. Bzek csak  annak szolgdlélednyai, siiténdi,
kenGeskeverdi sth.« 7)

Azon ritka férfiak kozé, kik a mély silyedésnek valédi
okait felismerték, tartozott Profiat Durdn (Maestro Tzsdk b.
Moézes Halevi), a kinek szivét a zsidd vallds, a zsidésdg és a
tudomény irdnti szeretet toltotte el. Az 1391-ik évi iszonyd
vihar 6ta a zsidésdg lelke mélyéig el volt keseredve. A kidllott
szenvedésekért Profiat Durdn dllott kemény boszit satyrikus
ropiratival,®) a mely legszebb emlékjele annak, hogy szive mily
melegen dobogott 6¢seinek valldsdért. A tudomdnynak majd

) L. Giidemann: Unterrichtswesen 175. old.,, tov. Szaadja ibn
Danan (Edelmann: Chemda Genuza XIX. old.).

] e 93y, melyben szerz6 Rasit melegen védelmébe veszi.
Elkésziilt 1421-ben.

%) Rasit.

9 TIATANRY NLIWNT QNN RIS,

%) L. Steinschneider: Hebr. Bibliographie VIL évf. 26. old. jegyzet.

) nMnn N,

") Maimuninak ismert frézisai fakinintil] nnpT MBI mhsw.

*) Bfodi: TMIND 0 8.
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mindegyik
tikai munks

':y.::lh;m igen szép jartassdgot tanusitott,

” Ja, a mely téren Kimchi Ddvid 6ta mé

dllott be, nagy irodalmi eseményt képez.1)
Profiat Durdn a legnemesebb czéltél é

Grammg.
ly Sziinet

\ S azon meggyE,a
RIS D 2 )GZ S
dést6l vezérelve fogott munkdjihoz, hogy hitsorsosainak s?l ]0
o 3 N R . 4 edg
szellemét csak a zsidésdg nyelvének megerdsodése és 1'1‘0(13,{ -
nak felviruldsa dllithatja helyre. Fdijt neki .
" W o il

hogy hi
= S . 2 ltSOI‘SO i
oly kevés érzést és melegséget tanusitanak o

n A
€s érdekei irdnt, hogy nézeteiket egym4s ellen?lijosz;lgft'r}ieh:e
ezdltal a zsidésdg belsejében is szakaddst idéznek g?“ .
olh.lnségeik oromére. A zsidésdg hdrom partra oszlott, g mol o
t’eljes erejiilkkel egymds ellen fordultak.2) Proﬁ.;t De Yf’k
dtlitta mind a hdrom partnak tévedéseit. Az uralkods i
olc‘lalu talmudtanulds, mely mellett az ész ellaposodott, :g)"
e’legl’theté kiaz 6 tudomdnyszomjas lelkét : még k‘evésbbé’» i
albolesészeknek (D‘EDSDH"-‘) torekvése, a kik a zsidésdggal 3:(‘)“
kitva a profin tudomdnyokat felkaroljdk ugyan, de ag Th(izc'l--
pa,r'ancsait allegoridkba ontik &s felforgatjék’ az él6 Istm
1géit.« Végre a harmadik osztdlyt, a mely ellen kesertien forderl1
azok képezik, a kik a kabbalisztikus tévtanokban litjak :
emberi szellem tokéletességét. iz
Profiat Durdn éles kritikai észszel 15 szabdlyt, utasitdst
a(’l, melyet az élethen a tanuldsndl a zsids szeilem nem
nel}(ﬁlﬁzhet. De vildgos litdsa mellett § sem szabadult meg
tel;efsen kordnak irdnydtél s eszméitol. Kortdrsainak szfik-
ke:,blﬁségét(’il 6s vakbuzgalmdt6l vals féltében nem merdszeli
ve.de‘lmé‘kfe fogadni a vildgi tudoményokat. >Ha a gondoli&odé
szivét mindendron elfognd egy beteges hajlam« — mondja a

1 . & 2
linder ;s-';R:h:wligéskllzg?ali};)'evezﬂé"el és jegyzetekkel ellatva: Fried-
E. ) 5 Mdr maga a szerz 6 s
llnuvel css:k lazin fiigg Gssze, a nyel\%észetre és fnf?wl':;;z‘;:tﬁlrst:é at st :
érdekest és tanulsdgost tartalmaz, oly mély betekintést engod konfmak
viszonyaiba, hogy zsido és Kebenitény tudbsok: azt munkéi]{bie orfinak
8, legnﬂ:gyobh elismeréssel emlitik. L. Friedl. és Kohn bevezet;é:glzafigt
by tzﬂrx";n;n-'is MY bevezetését. E hirom pirtot Profiat Dl].,l'ﬁn;
e i?:;é 1. oveoberen movnn by, 1, "33 msm oy anak
mann ; Unterﬁ%ﬁ:e:e:z.e 3 :13;‘7:31’: : 2: - P i, Db, L. Giide-
fel‘osztés hibds, mert azon felosztis, .a holn :I;n:;\;c'l;m:nnél - h'.a i
mér nem Bfodié, hauem Jaabeczd, 3N emlitve van,
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erz6 elészavaban — smely 6t az idegen tudomdnyokra, kiilo-
nésen a gordg filoz6fusok fizikdjira és metafizikdjdra 0sz-
tonzi — nehogy 6t ezen betegség egy veszélyes terrenumra
yezesse, tandescsal akarok neki szolgdlni, mely 6t kigyégyitja.
Olvassa mindenek el6tt Juda Halevi »Kuzarijatc; nem sziik-
séges épen, hogy valami nagyon elmélyedjen benne. A vég-
leges gy6gyuldst pedig a stévelyg6k ttmutatéjaban« taldlja.
Tzen miivek az isteni tannak alapjait megdrzik a filozéfia
veszélyes tdmaddsai ellen . .. Ha pedig valaki szememre vetné,
hogy én magam is filozéfiai tanulményokra adtam fejemet és a
szent tannal valé foglalkozds idejét megroviditettem, miképen
szolgdlhatok én tandcsadéul ? Bizony sajndlattal kell elismernem,
hogy magam is eltévelyedtem az ész dsvényéfdl, az dltal, hogy
nem engedelmeskedtem tanitéim intéseinek. En azonban nem
a sajat példdmra, hanem a kidllott tapasztalataimra hivat-
kozva ajdnlom tandcsomat mindazoknalk, a kik Istent keresik.«1)

Profiat Durdn »bdsan tekint vissza a régi j6 id6kre,
midén a talmud tudomédny felvirdgozdsa mellett a szellemnelk
egyéb kincsei sem hidnyoztak. Mostandban, midén a talmud
tudomdny képezi az egyetlen tudomdnydgat, még ezt is hely-
teleniil kezelik és ha kérdeznél télilk egy bibliai verset, meg
nem tudndk mondani a helyét, oly annyira tudatlanok a szent-
irdsban és nyelvben, — nem is beszélve a préfin tudomdnyok-
r6l. Bs ezen szellemi betegség még nagyobb Franczia- és
Németorszdgban. Pedig bédtran kimondhatjuk, hogy a szent
nyelvnek és a Thérdnak elhanyagoldsa volt oka hajdan Izrael
megsemmisiilésének, szétszéréddsdnak és mostani lealdztatd-
sdnak. < ?)

Kabbalistak.

A titkos tan, a mely a kozépkorban mind merészebben
lépett fel és magdt kabbaldnak, a régi kinyilatkoztatds hagyo-
ménydnak nevezte, nem volt egészen uj jelenség. Eredetének
legels§ fazisai — melyek az 6s id6k homdlydba vesztek —
Ezekielnek legels6 fejezetéhez?) és a teremtés munkdjihozt)

) TBN RRYn 25, old.
%) U. o. 41. és 42. old.
) masnh nwyh.
9 QRIS mEYn.
Maayar-Zsiné Szevun, 1902, T1, Fizer. 10
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fiizodtek. Fzen magyardzatok évszdzadok mulva rég feledéshe
mentek, midén egy egész csendben, szerzé nélkiil megjelent
kinyvecske: Szefer Jecirah egy egész mystikus irodalomnak,
midrasok és commentdroknak lett sziiléanyja.!) Azonban egészeﬁ
Maimuni kordig a koriilmények fellépésének nem kedveztek ;
a szellemi vildigossdg, mely keletr6l mnyugotra tévozott, meg
nem bardtkozhatott a titokban terjedd félhomdlylyal. Csak
midén a 13. szdzadban az egyoldalu filozéfiai kutatds merésy
csapongdsai a hitre mindinkdbb veszélyesebbé védltak — ¢g
ezen irdny ellen az alexandriai uj platonikus vildgnézetek
befolydsa alatt bedllott a visszahatds — csak akkor mutat-
kozik a zsid6 és keresztény vildgban hasonlé jelenségek kozott?)
a mystikdnak kevély bolcsesége, a mely magdt »mennyei hol-
cseségneke, Tzrael egyediili igaz tandnak vallotta.

Mér Rdbednel Maimuni ellenes tdmaddsaiban mystikus
nézetekre, felfogdsra kiovetkeztethetiink., Fidnak: a vak Izsdk-
nak, »a kabbala atyjinak«?) elhintett tanai csakhamar ter-
mékeny talajra akadtak és kiilondsen Gerona: Aerielnek és
Ezrdnak, Jakob b. Sesetnek és Nachmdninak sziilévdrosa
lett a kabbalistdk legels§ székhelye. Nachmdni volt az, a ki

6ridsi tekintélyével a mystika utjdt — a melyet »titkos tan-
nake« %) nevezett — csakhamar szabaddd tette, a melyen aztin

a rajongdk egész serege nyomult el6re. Igy er6sodott meg
Nachmédni nyomdban a kabbalisztikus érzés, mely nemcsak az
Gsszes tudomdnyokkal, hanem a j}izanséghoz vezet§ talmuddal
is mindvégig hadi l4bon dllott, Hs midén az eurépai keresz-
tény vildgban az elmék mindinkdbb viligossig felé torekedtek,
a zsidésdgban akkor dllott be a kozépkor az ¢ tudatlansdgd-
val és babonasdgdval. Ily sotét fantdzidnak koszonik létiiket
az istenség oridsi méreteit feltiinteté Siur Kéma és a Bahir
nevii apokrif iratok, a melyek a diaspora egész teriiletén elter-
jednek.

Ugyanezen idében a jambor Juda (Hachaszid) és tanit-

1) L. fent 11. old. jegyz.

%) L. Ritter: Gesch. der christlichen Philosophie, III., 628. old.

3) L. Bachja pent. commentérja, me» hetisaakaszét.

9 monps o, roviditve (. Késébb a kabbalistak elsszeretettel
nevezték magukat szojatékkal in Wr-nek, avagy D“?‘an-nak, Duran
Simon pedig rend. 7201 ”717:-nak nev. Gket.
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vinya KEledzdr b. Juda (Wormsb6l)!) nyoméban egy més
mystikus dramlat indult meg Németorszdghan: az u. n. gya-
korlati kabbala,?) mely az Isten és angyal nevekkel csuddkat
el6hozott, ezen nevekkel sz6- és szimjdtékokat®) mivelt. Ezen
mystikdnak okait mar hidban keresnék a filozéfia elleni oppo-
giti6ban, — hisz filoz6fidrél a német zsidék vajmi keveset tud-
tak, — hanem azokat inkdbb az élet szenvedéseiben lelhetnék
fel. Midén a korviszonyok mind nyomasztébbak lettek, a szabad
akarater6 mindinkdbb ellankadt, a szellem elhomélyosodott:
akkor a sziv az €let siralom vilgyében valami magasabb szel-
lemi egyesiilés utdn vdgyakozott és a legszigorubb jémborsdg-
ban és az isteni tanban val6 elmélyedésben taldlta egyetlen
oromét, vigaszdat. Azért a német kabbalistdktél nem is hallunk
annyi elkeseredett kitorést a filozéfia és egyéb tudomdnyok
ellen,*) mint a spanyoloktél, a kiknek gondolkoddsa némileg
filozéfiai szinezetii volt.

Spanyolorszdghan még mindig élénk emlékezetben voltak
a filozéfiai és egyéb tudomdnyok. Azért jellemzé Spanyolhon
rajongé kabbalistdira, hogy 6k a filoz6figh6l indultak ki és
ezt vagy »idegen betolakodénake %) hirdették, vagy egyszeriien
az & kabbalai felfogdsukkal azonosnak mondottik ki) Igy
ldtjuk, hogy Izsdk b. Abrahdm Ibm Latif (v. Allatif 1250
koriil) »még egyik ldbdval a filozéfidban 4llott« és csak
>miutdn beldtta, hogy nem ez a szentséghez valé utec, hanem
a rationalistdk széls6ségeihez vezet, csak azutdn fordult a
vallisnak egy magasabb felfogdsahoz”) »a mennyei bilese-
séghez«.

Kortdrsa: a hatalmas csalddb6l szdrmazé Todrosz b.
Jozsef Halevi (Abulafia) (1234—1304.), unokaicscse a Mai-
muni-harczot megindit6 Abulafia Meirnek. A vildgi tudomd-
nyokban és a filozéfidban szép jartassigot 4rul el. De mystikus

) Rokeachnak is nevezték.

*) Kabbala Maaszijot.

%) N™MBB) = grammateia.

4) Taku és Ros nem hédoltak a kabbalisztikus eszméknek.

) M3 NWN-nak.

°) Igy még a Moéréht is némelyek kabbalisztikusan magyariztak.
L. Munk : Philosophie. XLI. jegyzet.

) L. Griitz VIL, 221. old.

10*
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talmud commentdrjiban?t) ép oly elkeseredetten tdmadja meg
a filozofidt, mint annak elétte nagybdtyja. »Nincs semmi sziik-
ség a boleselked6k és dlokoskodék ?) tanaira és bizonyftékairg
a kik mindent, a mit a logikai kévetkeztetés j6vd nem hagy,
hihetetlennek tartanak. Ok sotétségben botorkdlnak, mert Okos.’
koddsaikkal nem képesek a foldfeletti, szellemi lényeket fe].
fogni, anndl kevésbbé a minden okok okoz6janak lényegét, o
melyhez az emberi szellem fel nem emelkedhetike.?)

; Mindezeknél jobban egyengette a mystika utjdt: Abulafie
Abrahdm b, Sdmuel (1240—1292. Saragossib6l). Veronaj
Hillel vezette be 6t a Maimuni-féle filozéfidba. »>Megismervén
a »teremtés konyvéte, belitta, hogy a filozéfia tdvol esik
az igazsdgtol. Hazt tehdt csak isteni segitséggel, a magas
kabbaldval lehet elérni. A filozéfia a kabbaldnak csak »szol-
gilgjac. A kik pedig kizdrélag a talmuddal foglalkoznak, azok
egy gyégyithatlan betegséghen szenvednek és a magas kabbala
ismerdinek mélyen alatta dllanak«.t) Tanitvdnya:

Gikatilia Jozsef b. Abrahém (C. 1280—1290. Medina
Celi-b6l) egyik els6 helyet foglalja el azok kozott, a kik filozé-
fiai miiveltséggel felruhdzva®), a szentirds egyszert értelmével
elégedetlenck, azért benne magasabb, rejtett titkokat keresnek.
A titkos tanban mindinkdbb elmeriilve, erélyesen fellépett mind
a filoz6fiai tanulmdnyok ellen, a melyek elébb-utébb isten-
tagaddshoz vezetnek, mind pedig azok ellen, a kik az isteni
lény felett vals spekulati6tél is GOvakodnak ) és a szentirds
egyszer(i »kiils6« értelme helyett nem a magasabb, elrejtett
»bens6« értelmet kutatjdk.?)

»Bzért nevezik az Osszes tudomdnyokat a Thérdval

1) T332 W,

2) paobpnmm oUwEDANEN.

3) 337 W 2. b. old.

4) Jellinek : Phil. u. Kabbala, 34. old.

%) Jellinek: Bet-Hamidrasch IIL, bevezetés XLL old, elbeszéli,
hogy veronai Hillelnél hallgatott filoz6fiat.

) TAN N bevezetése.

) L. Gikatilia Jozsef megjegyzéseit Moréh Nebuchim egy részé-
hez. Houdfiiggesztve Saul ha Kohén kérdéseihes, (Venetia) 20c. old.
T.. tovabba Cassel D.: Hrsch . Gr. Bneyel. I sectio, 31. kotet 77. és 78.
old., a hol Azulaj tévedését is kijavitja, a ki két Gikatilia Jozsef 1étezését
tételezi fel; tov. Steinschn. Bodl, Cat. 1463.
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szemben »kiilsé tudomdnyoknak« (MM NIB3T), mert nincs
nekik bens6 értelmiik (W42) és csak a kiilonféle népek képzeld
tehetségének kozmegegyezése folytdn keletkesztek. De a mi
isteni Thérdnknak van egy kiils6 és bens6 felfogdsa. Ha az
ember még fel nem foghatja a bensét, foglalkozzék a kiilsG
értelemmel. A ki pedig mdr elérkezett a bensd értelemhez,
az mintegy behatolt Istennek szentélyébe. Ennélfogva az tsszes
tudomdnyokat azért hivjik »kiils¢knek<«, mivelhogy hidnyzik
bel6liik ama legbensébb értelmezésnek igazsdga,’) mely a mi
szent tanunkat annyira jellemzi. Tudd meg tehdt, hogy Moézes
tanfténk a Thérdt a Szinaj hegyérél szdmtalan értelmezésben
vette 4t, mindegyik értelem a »legbens6bb bolcseségnek, isme-
retneke (BB ABON) kifolydsa. Ep ezért kellett Mozesnek a
Thérdt pontozds nélkiil leirni, hogy ez dltal minden kifejezés
tsbbféle értelmet képviselhessen és ne legyen korldtozva
egyetlen értelem #ltal, mert a pontozds a szavakkal szemben
olyan, mint a forma az anyaggal szemben... Azért az Osszes
tudoményok Gssze vannak kapcsolva, benn foglaltatnak egyetlen
sz6ban, de nincs senki, a ki azt tokéletesen felfoghatnd, csak
az Oriokkéval, oly tdvol esik az az emberi észtél.« 2) Gikatilia

1) pwpubn DuRn hnLN.

%) Moréh commentsr 20 c. old , Gikatilia a '¥/7 ‘277 kif. t. kabbalisz-
tikus szempontb6l magyardzza. A kiilsé és belsé tudomanyok ilyetén
rételmezésének eredete visszavezetheté az izlam theologidban uralkodé és

kedvelt: sllalf P,Lc (= nyilvanos, kiils6 tudomény) és u)‘j”L.'-” P.L;
(= mélyebb, benss mystikus tudominy) megkiilonbéztetésre. A mohamme-
din vallis torvénytudésai (a fukahd) az elsbbivel, mig az asketik (a
fukard) az utoébbi tudoméanynyal, felfogdssal vélték leghelyesebben Isten
lényegét felfoghatni és a vallas tételeit megmagyarizhatni. Ezen meg-
kiillonboztetés keletkezését a hagyoményos magyarizat a 18-ik szfira 59. v.

6o >0 o S 308 gl

kov. szavaihoz : ,,ga;-S\é” o= Cl.;' (i fiizi. Tn. Goldziher : »Ali
b. Maimun al Magribi und seine Sittenspiegel des ostlichen Islam.«
Zeitschr. d. D. morg. Ges. XXVIIL kotet, 302—305. old. Igy a zdhiritak
azon iskolinak tagjai voltak, a kik a kinonjog megallapitasinal, az
orthodox iskolakkal ellentétben, csak a hagyoményos tanoknak skiilss
értelméte ismerik el, mig a spekulativ médszernek, analogidnak (kifsznak)
sth. jogosultsigat tagadjik. L. Goldziher: Die Zahiriten, ihr Lehrsystem
l}nd ihre Gesch. A torvénynek ezen kitls§ és belss felfogas szerint vals
;,rtelm.ezése a zsidéshgban is kordn elterjedt és a karaitdknak egyik
egrégibb tanit6ja: Judghan is dtvette. L. fent 95. old.
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gyébként szintén koményen ostorozza, kortgrs
stotelesi filozéfigval a hitetlenség felé hajlanak,
elismerni nem akarjdk, hanem eladjdk mag
¢s arab tudomdnyoknak.« L)

A ka‘b'balistn Irék kozott egészen kiilon 4allé Jelenség volt «
Bachja b. Aser (Saragossabél), a ki pentateuch Commentar.'
jdban 2) megengedi, hogy a szentirss tanuldsa utdn gy embep
idegen tudomdnyokkal is foglalkozhassék, Sot ennek tdmogg.
tdsdra szentirgsi verseket hoz fel, Szerinte: »A bi)'lcseség'
kezdete az, hogy szerezz magadnak béleseséget s minden

szerzeményed mellett szeress beldtdst« (Péld. 4,7.) Szentirggsi

példabeszédnek értelme : hogy minden ismeret elgtt szerezd

ait, g kik
2 csudg.
ukat »q gﬁrf)'g

» & melyeket a szentirds >beldtdssal« Jelsl
meg. De nemcsak ezen példabeszéd, hanem g zsoltdr kéltg
szavai: >Az Orokkévalg szavai, tiszta szavak, megolvasztott
eziist< (v, 12,7) is a tudomédnyokra czélog, Birtelme: hab4r az
Osszes tudoményok becsesek mint az eziist, de a Théra g meg-
olvasztott, megtisztitott eziist.

A mystikus tannak tulajdonképeni megszildrditGja: Mezes
b. Schemtob de Leon (1250—1305), miel6tt nagy munkéja,
a Zéhar napvildgot lstott volna, mdr t6bb kabbalisztikus iratot
bocsdtott nyilvinossdgra. A ‘JPWDH 1209) czimii raunkdjdban
megtimadja a valldsfiloz6fist és azokat, a kik agt allitjsk,
hogy a zsidésdg tanait a filozéfia teljesen fedezi. »Ha, ez igy
van, minek kellett volna akkor a Szinaj hegyi kinyilatkoz4s-
nak villdml4s és mennydorgés kozott végbemenni, ha ez semmi
egyebet sem tanftana, mint a mire Aristoteles tanai egész
csendben a viligot oktatjsk. A valldsfilozéfusok azonban a
Théra és filozéfia kiegyenlitésére komolyan nem is gondolnak,
hanem csak a népet akarjdk dmitani és 2 filoz6fidgt a zsid6-
sdgha csempészni.« 4)

Azonban mindezen kabbalistakngl hatalmasabb tdmaddst
intézett a Maimuni féle filozéfia ellen, egy Németorszsghd]

%) Jellinek : Beitrige zur Gesch. der Kabbala 58. o
?) YD hetiszakasz elején, irta 1291-ben, s
) Vagy nbomn woi 98D, (irta 1290-ben, kiadva Baselben 1608.)
2. szam. 3
) L. Gritz VIL, 232. old,

1d. 3. jegyzet.

N V
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5 4ndorolt kabbalista: Petit Salamon. Ekkor %\_T:flchmam
Akk??m o -ajongbknak egész serege elhagyta hazdjit, hogy
Iléld&(lm:a ;vé\;Jkénnyftsen és megces6kolhassa a szentféldet, a
SZOI'U“gZ jl\ porai nyugosznak.?) Ezen kabbalistik Akkéban
1’!01 :‘M f >stben megerstédvén — Salamon inditvdnydra — a
by bZlalz tatds ac tudomédnyos torekvések és kiilb"niisen Mai-
Slab‘jl(" :fmi ellzen kimondottdk az anathémit.?) Hivek tob?r-
kP ui‘f’bél Salamon Eurépit is beutazta és Németor.s.zag-
et Jldl akkor Taku Mézes tudomédnyellenes miikédése
e a" iOlett mindeniitt lelkesen fogadtdk. De Olaszorszdg-
éreZh?wvea éb’an Akkéban is élénk ellentdlldsra taldlt, m_ert_:
ittzna, e;llarinmfni pért hatdrozott tulstilyba:n volt, a mell)y, stIaJ
b Cll{skiia exilarchgval élén »gdtat sill}toFt, n'ehogy fa;‘lxze;;

.k eréxllek is kedve legyen a Théra l.{epv1§el61’ elle‘n ellépn:
e i[ imuni Moréhjat rdgalmakkal illetni« és kimondotta
gsalam?)ln és elvtdrsaira az ellenétkof:. 3) A‘harcz oly ill;esez:l;
dett volt, hogy a kabbalistik fa,natlsu.xflslbo'l a h’egnem sieng’tﬁ
fegyverhez nyultak., Maimuninak tiberidsi fnrem'lekéfl a klcst ]io_
feliratot megvéltoztattdk arra, hogy: »Malml.lm }\z{ozes txa 2
zott és eretnek.« Nem dtallottdk a megdicsSiilt mestern
emléki E:lfgzl?:?;l?kﬁziitt, kik a szentfoldet felkeresték, Ieg?
nagyobb hirnévre tett szert Aseri-nek egy Enoké.ja: f;’t(;éedél
Alddbi Méir b. Izsdk*) 1360 koriil). Munka_]fi.: »Sebilé fnu-
nah« oly 6ridsi befolydst gyakorolt, hogy' egész a 'mult‘ szdza-
dig buzgén olvasgattik. A munka tlllla.]donképem czélja az
volt, hogy olvaséi szdmdra a kiilinféle Yallaistauokat egybe-
gylijtse, de a munka folyamdn mindenféle 1smer}etekne}; helyet
ad, mintha azok a vallgssal szorosan 6sszefiiggesbe.n dllndnak.
A filozéfiai nézeteket a teremtd egységérél, a vildg tere{m-
tett voltirdl, a csillagok jardsdt, a sphirdkat, az anatomist,
orvostant, pszychologidt, széval az akkor ismert. profin tl:.d:)-
minyokat kutatisa tirgyivd tette és nézeteihez a gorog

) L. Aseri: Resp. VIIL, 13.

*) Ezen kiitkozds az Ibn Adret féle Maimuni vitat j6val megeldzte.

‘) 1286. nyarin. L. Kerem Chemed IIL, 170. old. Az atoklevet
németre forditd: J. Wiesner: Der Bann cz. mivében. A harez részletes
leirdsat 1. Griitz YilLs 185—187, 193—196,

9 s baw by
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filozéfusoktél hozott bizonyitékokat. Tobb természeti jelen-
séget 1) a termdszettudomdnyok akkori dlldspontja szerint

magyardzott meg. Mindezekb6l ldthatjuk, hogy a filozéfia &g
egyéb tudomdnyok a szemei el6tt lebegtek és be volt azokha
avatva,

Azonban mivének nyolczadik fejezetében mintha egy-
szerre mds emberré vdltozott volna, korldtolt sztkkebliséggel
irdnyozza nyilait a tudomdnyok és filozéfia ellen. »Szdmos
hitsorsosunk« — mondja keserfien 2) — a népek filoz6fusainak
nyomdban jir és »kezét nyujtja az idegeneknek« (Jes. 2,6.),
cserben hagyja magdt az igazi alapot, a mi szent tanunkat,
csak azért, hogy kovethesse az alaptalan filozéfigt. Nem is
hibdztatom az idegen bolcseket, a kiket a mi Thérink ado-
ményozdsdira nem méltattak, hogy ezek kutatnak és buzgél-
kodnak a filozéfidban. Hisz a Thoéra utjai el vannak rejtve
el6liik! Hanem igenis hibdztatom azon hitsorsosaimat, a kik
a siralom volgyében jdrnak, elhagyjdk a kinyilatkoztatott
Théra tanulmdnyozdsdt, hidbavalésdgok utdn jdrnak és maguk
is hidbavalékkd lesznek. Mert elhagyjak a friss vizek forrdsdt
és a népek semmiségei utdn indulnak... a népek boleseségével
foglalkoznak ... Elhagyjdk a Théra egyengetett ttjait és
ferde Osvényeken haladnak, hogy foglalkozhassanak a gorogok
bileseségével. Ezdltal elveszett holcseségiik 6s meg. kellett
szégyeniilnick; a valldshoz idegenek lettek (ovvwsm om mwsnm),
mivelhogy tanulményoztdk a filozéfiai tanulmédnyokat, a melye-
ket »kiilsé idegen tudomédnyoknak« neveznek; mert minden-
esetre idegenek és tdvoles6k az igazsdgtél®) és nines nekik,
a mire tdmaszkodjanak. Ezen tudomsnyokra gondolt Salamon,
midén boles példdzatiban 6va intett: »érizkedjél az idegen
n6tél«,t) mert »mar mwn< szdmértékben 8) megfelel >y mc-nak
(»ez eretnekségc).

A szerzének és kordnak felfogdsit érdekesen jellemzi és
megyildgitja az, hogy nagyon is sziikségesnek taldlja védekezni

) Mint a foldrengést is.

%) 8. fej. 108. old.

953 5y 3mSR M Koo pesma b 9
NBNT 15 07 DM o3 EBe.
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azon szemrehdnydsok ellen, hogy 6, a ki a profin tudomdnyok
ellen fellép, miért toltotte idejét ezeknek az elsajétitdsdval ?
>A filoz6fusoke — igazolja magdt a szerz6!) — »a talmudis-
tdk tudomdnyellenes t4maddsaira rendesen evvel felelnek:
»A ki fel nem foghat egy dolgot és nem ismeri annak miben-
16tét, tigy tetteti magdt, mintha azt gyiilolné. Valamint a
macska, a mely hust pillant meg, de oly magasan, hogy elérni
nem tudnd, azt gondolja: — »Hisz a hus mdr amigy is meg-
romlott« —; tigy a talmudistdk is csak azért itélik el a szabad
kutatdst és a filozéfusok iratait, mert nem ismerik azoknak
tulajdonképeni lényegét.« Midén ezen giinyos ellenvetést hallot-
tam« — folytatja Alddbi — »rdadtam magam arra, hogy alig
nehdny napig tanulgassak profin konyveket. Beismerem és
biinbdnélag vallom vétkemet, hanem oly koriilmények kozott,
hol az Orokkévals dics6sége forog koczkdn, el kell tekinteniink
a Théra parancsaitol is,2) mert ezdltal megismertem, hogy mivel
felelhetek majd az istentagadénake.?)

» Kutatdsaimban azon eredményre jutottam, hogy a fenn-
4116 dolgok legnagyobb része az igazsdiggal ellenkezik . . .
Ugyancsak irva taldltam, hogy Aristoteles, a kit6l az GOsszes
filoz6fusok meritik az § tanaikat, Sindornak Makedonia kirdly4-
nak a tanftéja volt. Midén Sédndor Jeruzsilemet elfoglalta,
Aristotelest, az @ tanitéjat Salamon kincseinek urdvd tette.
Aristoteles ekkor felkutatta Salamon iratait és kiadta azokat
a sajdt neve alatt, csakhogy szdmos tévedést fiiz6tt hozzdjuk —
a sajatjsbol. Azutdn apokrifdlta Salamon iratait, a vildgot
tévutra vezetvén, mintha azok az 6 gondolkoddsinak ered-
ményei lennének. Mid6n mindezekre rdjottem, dicsértem az
Orokkévalét és azt mondtam: »Ime nyilvdnvalé dolog, hogy
a tudomdnyok alapjai, a melyek a keresztények és arabok*)
kezében vannak, mind ezek eredetileg Izrael fiainak tulajdonai
voltak. A mi igaz van ezekben, az a »mi kenyeriink<}) de
a mit 6k sziviikbol koholva hozzéfiiggesztettek, csupa hazug-
sdgos dolog. Azért elgondoltam, hogy miutin firadsdgosan

1) 108h.

9 qnmn 1en b meys ny.

9 prmpar nx 2w m Y.
4 pyIN-mal itt nem a rémaiakra czéloz, mint Giidemann mondja

hanem a keresztényekre.
5) on wanh 3.
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felkutattam a konyveikben elszérva 1évé helyes tanokat, egybe-
gylijtom azokat ezen miivemben, annak emlékeiil, hogy nem
tdvoztam ezen konyvektGl dives kezekkel és hogy a grandt-
almgbél, melyet felleltem, a haszndlhaté részt elfogyasatottam,
mig a héjit elvetettem.«

Alddbi ezen miivében hiven festi a tudomdnyoknak akkori
slldspontjdt, midén azoknak morzsdival is megelégedtek, alig
nehdny napot szentelve elsajtitdsukra. A tudomdnyok értékére
és eredetére Alddbi megvetSen mondja: »hogy az Osszes tudo-
ményok, a melyeket a népek bolcsei ismernek, csak »uté-
sziir(;t s maradéke,!) a melyeket boleseink a mépeknek hétra-
hagytak.« Csak azon csuddlkozhatunk, hogy Alddbi ily meg-
veté nézetek mellett is, mily erélyesen tiltakozott az idegen
tudomdny ellen.

Kiilonosnek hangzik ezen id6bol, hogy egy kabbalista, a
granadai Abrdhdm b. Iesik, a kinek meggy6z6dése S.ZGI‘iI.lt a3
vallistalansdgot a kabbala megvetése és a filozéfia terjeszti, =
ugyanezen szerzd a 7 tudomdny %) 16tjogosultsdgdt még b'ibhzu
vershél is (Jes. 33,6.) igyekszik levezetni és bizonyos tekintet-
ben a szent iratokkal egyenrangunak tekinteni.’)

A kabbala terjeszt6i kozitt a filozéfiai tanulmdnyokra a
legnagyobb és veszedelmesebb csapdst mérte Semtob b. Jo’z.sief
Ibn Semtob (megh. 1430-ban). A Kabbaldtol félrevezetve, hit-
sorsosainak valldstalansdgdt, Lorqui Jézsua és Vicente Ferrer
sikeres téritgetését, a filozéfiai tudoményok kédros pefolyésainak
tulajdonitd. >Maimuninak, ITbn Ezrinak és Gersomdfzsnek nagy
része volt abban, hogy filozéfiai munkdikkal a zsid6sdgot -
vallds felett valé elmélkedésre inditottak. Oket kivették a kis

rékdk, a széllokertek elront6i,) azt hangoztatva, .hogy az
emberi ész mellett nincs szilkség profétdkra és traditiérac . . .
Ezért a zsidésag legnagyobb gondolkodéit eretnekeknek l?élye-
gezte 6s egyetlen igaz tudomanynak a kabbaldt jelolte ki.?)

1) AN up‘a, . fej. 97a. old. 1. Giidemann: Unterrichtswesen,
172.0ld. 3. jegyz. és 173. old. ;

%) Arithmetika, astronomia, geometria, zene, ethika, fizika és
metafizika. g

%) Giidemann : Unterrichtswesen . . 41 old.

4 finekek éneke 2, 15. valosiggal typikussi valt a vallastalanség
terjesztSire. :

%) puysNn "e0 kiadva Ferrardban 1556-ban, beyez. 8b. old.
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Kgy késébbi kabbalista, Alaskar Mézes b. Izsdk (1470—
1532), a ki Maimuni filoz6fidj4t is nagyra becsiilte, teljesen
elitéli Semtobnak nyilatkozatait és Maimuni védelmére irt
glossdiban ) a kovetkez§ felkidltdsra fakad: »En csak azt
csuddlom, hogy miképen tiirhették meg el6deink ezen mivet
6s mnem intézkedtek, hogy ez engesztelés napjin, a mely
szombatra esik, a ldngok martalékdnak adassék.«

Semtob miivének hatdsa azonban mindemellett éridsi volt.
Mindeniitt buzgén olvasgattik és nézeteit elfogadtik. Csak-
hamar tdmadt egy irodalom, a mely Semtob nyomdn indulva,
irt6 hdborut folytatott minden ellen, a mi az észbonté mys-
tikdn kiviil esett, s6t még a talmudnak is haldlos ellensége
lett. Ezek kozott kiemelendd egy czim és szerz6 nélkiil meg-
jelent: védelme a kabbaldnak?) és a szefirot-theoridnak, a melyek
a szerz6 szerint mdr a Jecira kionyvében emlitve lennének.
»A szent kabbaldunak bolesei« — mondja a szerzé®) — >mint
a nagy R. Eliezer, Nechunjah b. Hakdna, R. Akiba, Simon b.
Jochdj és utdnuk még sokan a tannaitdk, amordik, gdonok
koziil és szdmos rabbanita: mint H4j gdon és atyja a wormsi
R. Eliezer, Rambam,*) Rédbed stb. mindnydjan megegyeztek
abban, hogy a Théra és az 6 parancsai ... mind bennfoglal-
tatnak a nagy isteni névnek és a tiz »szefirothnake titkdban . . .
Ezért néhdny bizonyitékot fogok hozni,®) a melyekbdl kivildglik,
hogy a szent kabbala nélkiil senki a mi szent, tiszta hitiink-
hoz el nem érhet, sem Rambam,®) sem Ibn Ezra, sem pédié
akdrki is az 6 megszerzett intelligentidjdval,’) a kiilsG, profin
tudomdnyok (muwien mwom) segélyével: a logikdval, fizikdval,
filozéfidval, avagy a csillagdszattal.«

Y .

) Még kézirat a berlini konyvtdrban. Minthogy benne Semtob
munkdjéval parhuzamos helyeket taldlunk, igen val6szinti, hogy a szerzé
mér ismerte és haszndlta Semtob munkajit. Steinschneider a keletkezését
a 15-ik szdzadra teszi. L. Steinschneider: Die handschriftlichen Verzeich-
nisse der Konigl. Bibl. zu Berlin IL Band, IL. Abth. 40. old. és Hebr.
Bibl. XVIII, 20 és 21. old.

?) A kézirat 88 old.

‘) Tehdt még Majmunit is kabbalistAnak bélyegzi.

*) Ot bizonyitékot, nagyrészt koholt iratokbol és Semtob miivébol,
természetesen név nélkiil. .

°) Hisz fent a kabhalistik kozé sorolja ?

) mpn Sow.




A spanyol zsidék utolsé korszaka.

Ekozben a zsidésdg helyzete a Pyrenaei félszigeten mind
tiirhetetlenebbé lett, a szorongatdsnak és szenvedéseknek egésy
linczolatdt kellett dtéIniok. Nem csoda, hogy a kieszelt kegyet-
lenségek silya alatt sokan kétségbeestek és meggy6z6désiik-
ben, Istenbe vetett hitiikben ingadozékks valtak, végre aztgn
teljesen elvesztették maguk aldl a zsidésdg talajit és vallfsuk-
hoz hiitlenekké lettek. Misok a szorongatds napjaiban vall4-
sukhoz még szilirdabban ragaszkodtak, de a hatdrtalan nyo-
morban — minden idegen mfiveltség irdnt bizalmatlanul —
szellemi miikodésiiket egy pontban érvényesitették: a kabbala
hatdskérében, mely a lelkeket ideges ihlettel t6ltotte meg.
A régi dicsGségnek utolsé nyoma is eltiint az &ji homslyban!
Es aztin vége lett a zsid6k torténetének Spanyolhonban,
midén 1492-ben kiiizték Gket azon orszdghdl, a melyhez egész
sziviilkkel ragaszkodtak, a melynek miivészetiikkel és tudomg-
nyukkal diszére vdltak és a melyet hét szdzadon 4t hazdjuk-
nak vallottak ...

A kabbalistdk kozott, a kik Olaszorszdg foldjén?) taldl-
tak menedéket, legkivdlébb volt Jaabecz Jozsef, a ki azon
meggy6z6déstél vezérelve, hogy a zsid6k szeremcsétlenségét és
kitizetését egyediil az idegen tudomdnyok és filozéfia okozta,
ezek ellen eddig hallatlan tdmaddst intézett. »Ha kérdezné-
tek« — mondja elfszavdban?) — »>miért szdmiizték Izraelt
Spanyol hondb6l, miért kellett 300.000 embernek hontalanul
bolyongani? Tme, igy sz6l az Ur, azért mert elhagytdtok az
én szent Thordamat! Mert igazsdgos az Ur és igazségosak’az
§ itéletei, hanem a nemzedék vétkes és biinokkel terhes. Am
6sid6k 6ta mem toltotték meg annyira ifjak a spanyol isko-
ldkat és akadémidkat, mint kevéssel a kiiizés el6tt, azonban
— sajnos! — ezen tanftvinyok mdr kiilonféle csoportokat
képeztek. Bgyrésziik tanult ugyan hat avagy hét évig és éle-

sitette eszét valamely tekintélyes rabbi lgbaindl, hanem ezutdn

1) Mantu4ban.

%) D™ TN bevez. 4a. old., a hol korinak festéséhez és torténeté-
hez szerz6 becses adatokat szolgdltat. Kiadta és jegyzetekkel ellstta
Rosenfeld. )
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a profin tudoményok (nraxen mwon) felé forditotta tekintetét
és tobbé a szébeli tannal mitsem torédott. Mss résziik pedig
mdr semmit sem tanult, egyediil a vilig hidbavalésdgdra
iigyelt. A harmadik osztdlyhoz tartozék, a kik tényleg a szent
tannak szentelték magukat, azok is minden igyekezetiiket a
vitatkozdsra 1) és arra irdnyoztdk, hogy miképen nyilvdnithat-
ndk még a csuszémdszé férget is tisztdnak. Ezzel tiltik el
napjaikat és igy természetesen el nem juthatnak a Thérdnak
czéljdhoz, anndl kevésbbé a mindenség végezéljahoz ... Végre
az a kevés, a ki a tannal foglalkozik, hogy azt megérthesse,
azt sem Isten nevében végzi, hanem azért, hogy biiszkélked-
hessék vele a tudatlan emberek el6tt . ..2) Ezen biinok miatt
kellett az egész nemzetségnek elpusztulnia ...«

>Ezért elhatdroztam — én a legkisebb az Gsszes tanit-
vanyok kozott — hogy ezen kis miivemben feltdrom azon fér-
fiak gyaldzatdt, a kik elhagytdk az Orokkévalé Thérdjat &s
az idegen, kiilsé tudomdnyok (MR MMM MBOAR) §lét karol-
jak dltal azon meggy6zédéssel eltelve, hogy ezdltal elértek a
legmagasabb czélhoz . . .%) Ezen férfiak, avval biiszkélkedvén,
hogy mér megismerték az Orokkévalét az 6 tudomdnyuk segé-
lyével, levetik magukrél a Thérdnak és parancsainak igdjdt,
és mennyei Atyjukhoz idegenek lesznek. S6t gunyoljik és
kinevetik azokat is, a kik a szent tant megérzik. Ifju voltam
és meg is oregedtem, de nem tapasztaltam, hogy a szdzadik
is foglalkozott volna a Thérdval és parancsolataival.t) Mihe-
lyest elértek az ¢ »kiils6 tudomdnyaikhoz«, avval dmitjdik
magukat, hogy most mdr ismerik az igazsdgot a maga teljes
valésdgdban®) Pedig nem a »profin tudomdnyoks azok, a
melyek az embert bolescsé teszik, hanem az igazi boleseség a
szent tan, a MPN73 WYL 65 7307 D fejezeteinek mysteriuma, ©)
és az igaz kabbala, de 6k ezek helyett a szépséges pardznanck-

1) babeh

?) Itt tehdt hirmas, tulajdonképen négyes csoportba valé felosz-
tassal taldlkozunk, a melyet Jellinek: Alimi =DM nRIN-nek a végén a
fiiggelékben is kozzétett. Egészen mis harmas felosztist latunk Bfodindl.
L. Giidemann: Unterrichtswesen . .. 179. old.

% 5 b. old.

4 13 a. old.

®) 15 a. old,

%) 47a. old.
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hiz, a »kiilsé tudomdnyokhoz« ragaszkodnak.') Még a kordbhi
bélesek kozitt is voltak olyanok, a kik bdr el6bb Thérgval
teltek meg és csak azutdn tanultdk ezen tudomédnyokat, minda.
mellett oly szeretettel vonzédtak ez ismeretekhez, hogy a
Théra tanulmdnyozdsit teljesen mell@zték. Ilyenek voltak Nap-
boni, Albaldg, Szarsza,?) ezek ellen alkottik Hdj gdon, Rasho
sth. az ¢ intelmeiket,’) ezek ellen fordult a Széfer Hajdsar
az 6 6vintézkedéseivel ...*) Ime magunk is, a kik nagy és
szdmos biineink miatt honunkbél szimiizetésbe jutottunk, jél
lattuk, hogy mig nék és tudatlan emberek hitiikért és terem-
téjiikért életet és vért dldoztak, addig azok, a kik tudomg-
nyukkal diszelegtek, a keseriiség napjdn kevés kivétellel elhagy-
tik valldsukat«.?)

Budapest. Dr. Hirscruer Tenkoz.
(Vége kovetkezik.)

1 6b. old.

9) 55 &,

%) 58a., 58b.

4 62 a. old. ;

5) 13 b. old. D130 NN M. Ezért Jaabecz a zsidék szerencsétlen
sorsit az idegen tudoményokra haritja, a melyek ellen még 188, 20b,
98 b, 60a. old. sth. is polemizil. 47 a. old. pedig a kiilss (A1¥YT) tudo-
ményokkal szembedllitja a szent tanokat, a melyeket »belss tudoméanyok-
nake (R1%D) nevez. Jaabecz az O™ MIN munkéjénak végén fopn TINDA
czim alatt a tudoményok felosztasarol, (RPN Mepr = fizika; 7237 WYL
— metafizika; DTS MBon = az exakt tudomdnyok) becsérsl és azok
ellen valé 6vintézkedésrsl értekezik. 13 fejezetbsl 4ll6 compilatibja fel-
tiinden megegyezik Mézes b. Abbaméarinak 7% 78D czimii munkéjéval, st
ugyanazon szavakkal is taldlkozunk, csak azon kiilombséggel, hogy Jaabecz
Hij ghon-féle tilalmat az idegen tudoményok ellen mdr munkéja folya-
maban (58. old.) felemlitvén, az Gsszefoglalisban nem taldlta azb sziiksé-
gesnek felsorolni.
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A galgéezi chanukamécses.

A galgéezi izr. hitkozség eltéréen az orszdg tibbi hit-
kozségeinek bevett szokdsdtél, a chanuka estéken mnem viasz-
gyertydkat, hanem olajmécseseket gyujt meg temploméban,
mely kivételt képezs szokdshoz (¥2) a kovetkez§ néprege
fiiz6dik.

filt ugyanis a harminczas években, egy Deutsch Mendel
nevezetii Oreg zsidé agglegény e vdrosban, egy kozeli rokona
a hires Deutsch D4vid, néhai wvdgujhelyi rabbinak, egy szer-
folott fukar és bizalmatlan egyén, ki gyanakvé természete
folytdn készpénzb6l 4116 vagyondt, — a mely pér ezer forintot
tett ki — mindig magdndl hordozta. .

Tortént egy chanukkai napon és pedig egy pénteken,
hogy az illet§ bedllitott egy keresztény szab6hoz a czélbél, hogy
javitand ki neki egyik elrongyolt felsé kabdtjit. A szab6, kinek
szintén tudomésa lehetett a kiiloncz magéndl rejtegetett vagyo-
ndrél, nyomban neki esett a jovevénynek, felesége segitségével
leteperte, azutdn megfojtottdk, elraboltik pénzét és az éj be-
dlltdval bedobtdk hulldjdt lakéhdzuk kutjdba, mely hdzban
jelenleg a szolgabiréi hivatal van elhelyezve.

Azonban csakhamar feltiint a hitkézséghen az agglegény
hidnya, szorgosan kutatni kezdték hollétét, mig végre eltiinésé-
nek harmadnapjdra rdbukkantak, az emlitett kut vizének biiz-
szaga dltal, feloszldsnak indult hulldjira, melyet onnan, egy a
zsid6 hitkozség 4ltal alkalmazott Aron nevezet( é&jjeli 6r huzott
ki, ki azonban a kut megmérgezett levegljének belélegzése
dltal harmadnapra kiszenvedett. Ezen két tragikus eset lefo-
lydsa utin megjelent a helyszinén a hires vdgujhelyi rabbi,
néhai Deutsch Didvid, a meggyilkoltnak nagybstyja és elren-
delte, hogy orikitse meg a galgbezi zsid6 hitkozség az dltal
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e szerencsétlenségek emlékét, hogy ezentul chanukka féliinnepén,
ne viaszgyertydkat, hanem olajmécseseket gyujtson meg tem-
plomdban, melyeknek pislogé ldngjai, az évezredes torténeti

csoda felidézésén kiviil, egyszersmind e két szomoru véget ért
hittestvér emlékét is kegyeletkép meg6rzi majd!

Zenta sevat hé 9. gyasznapja.

[smeretes, hogy a zsid6 hitkozségekben fenndlls m73n)
[Ne"TP sszent-egyletek« mdr Gsid6k 6ta minden évhen egy
napot szentelnek a szép kegyeletnek, mid6n dhitatteljesen emlé-
keznek meg a lefolyt évben elhaldlozott tagtdrsaikrél és mely
alkalommal, minden hitkiozség rabbija elparentdlja a szészék-
r6l, ezen esztend6ben kimult kartdrsakat is. A kegyelet e meg-
kapé iinnepe a legtobb hitkézségben Addr ho 7-ém, (W M)
vagyis Moézes dics6 emlékt mesteriink haldldnak évforduléjdn
szokott megtartatni. Vannak azutdn oly hitkdzségek is, hol a
kegyelet e megnyilatkozdsa mdr Adgr h6 ujhold napjinak
elGestéjén a — (©p 03 O — imdval kapesolatban eszkozol-
tetik. Csak egyetlen egy zsid6 hitkézség van az orszdgban és
pedig a zentai, melynek szent egylete nem Addr 16 emlitett
napjaiban, hanem Sevdt havdnak 9-ik napjdn gyiilekezik a
csendes kegyelet lerovdsa végett templomdban, mely kiilonksds

szokds eredete és indoka, -a hazdnkban lezajlé szabadsdgharcz :

szomort idejére vezethetd vissza, mid6n az emlitett bdcskai
vérosban hetven zsidét konczoltak fel e napon a szerbek, magyar
érzelmiikért, koztiik két tudés rabbit is, megdics6iilt Ullmann
Iszert 6s Heilbrunn Jakabot, a néhai zemtai és adai rabbikat,
mely ut6bbi hitkozségébsl Zentdra o népesebb szomszéd hit-
kozséghe menekiilt, hol azonban egy nappal kés6bb Sevdt hé
10-¢n, — mint a lemészdroltak utolséjdt — 6t is utolérte
szomort végzete. A legyilkoltakat hittestvéreik el¢bb a templom
udvardn helyezték el ideiglenesen, egy kizis sirgbdorbe és csak
hénapok mulva, mid6n a vérszomjas szerbek gardzddlkoddsa
megsziint 6s a vidéken a kozbiztonsdg kissé javulni kezdett,
exhumdltdk csak az elfodteket a templomudvarbsl és nagy
gydsz 6s jajveszékelés kozepette eltemették Gket a zsid6 sir-
kertben, melynek nyugati oldalin alusszik e derék magyar-
ssid6k még most is orok dlmukat, — koztik Miinz Jakad,
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Miinz Mdzes a lires d-budai rabbinak fia is — kiknek azon
idében hazafisigukért kellett vértanusdgot szenvedni és dicsd
emlékiiket még most is kegyeletteljesen idézi fel évente Sewdt
id 9-ik napjdn a zentai zsidé hitkézség szent egylete.
Gyongyos. Frier L. H.

Zsid6 kézmondésok.

1. Ven ma ftiit giit ardjn, nemt ma giit arausz. (Sélet-
kuglir6l mondjdk.)

2. Alle hind habn an pénm (= Egyik 19, a mdsik
egy hijdn husz.)

3. Vész brauch ech cii gén ciim svéjf, ech gé liber ciim kopf.

4. Piirm iz 4ll'sz frei, obr néch piirm vdsz ma, ver der
dzszpénm vor.

5. A veib vi 4 hausz, 4 mén vi 4 mausz iz kaum gleich.

6. Lautr drs, gér ki p6nm. -

7. A kdpére fir 4 hind (= ugy kell neki; nem kir érte).

8. Ven gatt vil, kelbert der aksz.

9. Bérch stéhgréd (nem »Lemech«).

10. Zo ldng zoll dasz jiidise gélesz (nem »chajvsz<) daurn.

11. Frim vie 4 hind, fett vie a chdzr.

12, Mit 4n t..sz auf cvei chdszenesz zein.

13. Besszr a giitr t...sz (a szorgalom kelléke), vie a
giitr kop. ; :

14. A bauch vie a rosmdina. (= Toérok basa, nagy
a hasa.)

15. Far c6len iz kd gréz gevdkszn.

16. De kile iz cii klein, der r6v cii groiz. (Hasonld
ehhez: Szegény az eklézsia . ..)

17. A kérger cehrt drger.

18. Mdch dech nit zo klein, du biszt nit zoj groisz,
(Alszerénykedének mondjdk.)

19. Racht haszta, abr a gdny biszte dach.

20. A misze mdd dérf man kdn kis geben (veil zi zich
damit »beriimtc).

21. L/6lam tikach, koidem pikach (= falatozni).

22, Besszer a moégerer auszgleich, vie a fetter procesz.

23. Ve ma trét af de kriik, slogt ze criik,

Maavar-Zsiné Szesee, 1902, TT, Fozer, i 11
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24. Er ldcht azoi, vie ma in kroke vdjnt. (= Ugy neve,
mint a fazekas, a kinek feldiilt a szekere.)

25. A hiszl iin a biszl iz a fiile sisszl.

26. Dem iz ach, ver da ligt in lach.

27. Ven cvei zogn sikr, 16g dech slofn.

28. Der zdtte gldbt nit dem hiingrigen.

29. Choizek’sz rachménsz (dlkényoriilet).

30. Hészt a l6sn fiin a g .. dsz!

Budapest. Fireor Tengoz,

261. Er hat déz in grif, vi e pallik de laue. (Ugyes
benne, mint a lengyel a tetiizésben.) (Acu tetigisti. Plautus,
Rudens V, 2. 17.)

262. E varmen stal wn e giit fita. (Meleg istdlls és
béséges abrak.)

263. Cii dén brif brauch me ka bril, dea iz grab gesriben.
(A jargon magyra, valamint gorombdra »grabe-ot mond. Koz-
monddsunk tehdt annyit jelent, h. »bril«, azaz magyardzat nél-
kiil, elég vildgos a gorombasdga.) (Miinz 6budai férabbi.)

264. E jéda vdsz, zei visz., (Aliud legent pueri, aliud
viri, aliud senes. Terenz, Grotius.) (Tudja Psl, mit kasz4l.)

265. E jéda visz, vii en da stivel drikt. (Mindenki érzi,
hol szoritja a kapcza.)

266. Vie Liimt de ki tiban eiz? (Hogyan juthat a tehén
4t a jégen?)

267. Vie da »giit morgens, ezaj da »giit joa< ! (A milyen
a »j6 napote, olyan a »fogadj Isten<.)

268. Ven da o ..s mit hénig besmiat, zal men leken,
ven miksz, zalen da teivel leken! (Probitas laudatur et alget.
Juvenal, Satirae, 1. 74.)

269. Ven me vil hdben, de kinda zalen am dm mniksz
mojred (M) zei, darf mez wiksz dacii brengen. (Ne béntsuk
a gyermeket, hogy az meg ne bdntson.) (b wpnn Sxe

M. I. 42, 22.) (Maxima debetur puero reverentia. Juvenal.
XIV. 47.) 3
 270. Da kojen gadel (72 ¥O) hat ach east fa ziach
gebéten : *2 123 (Minden szentnek maga felé hajlik a keze.)
271. Vém de misze sikze (Miszgesick) fafolgt.

-

272. Emol hat dna wikse cii tu gehat, hat ea den o..s
ciim  fenszta erausz gestekt. (»Miissiggang ist aller Laster
Anfang.<) 7

273. Esz mei kind, vojl beczdlt. (Csak egyél gyermekem,
j6l meg van fizetve.)

274. Mdzel ('7"2) dne brdche (71973). (Szerencse, a melyben
koszonet nincsen.) ‘

215. Goldene jimgen, strojene memnma. (Aranyos ifjusig,
ifju vének.)

276. Fiim v6z me sabesz (P3¥) rét, gét am de wvochen
certick.

277. Dez kind iz gestarben, dez kvatersaft iz auz. (Meg-
halt a gyermek, vége a komasdgnak.)

278. Allesz hdszt e béged (13)! (Ez is ruhdzat!)

279. Ven me sabesz (N2¥) mont, hat me ceit 4 vochen
cecdlen.

280. Zei mesdme (TV2) iz dch avn barg *P° gegében.
(A sz hagyoma szerint mind a lelkek 6shazdja a Sinai hegy.
Tehdt egyenranguak mindnydjan.)

281. Guita kdserer (W'3) vei iz ka miczve (MED) cii trinken,
slachta iz ¢ miczve. (Nem a Fkiting, hanem a gyenge késer
bor ivdsa megy érdemszdmba.)

282. Spdrtsz da mind, fresztsz da hiind. (Ebé, a mit
elvonunk szdjunktél.) g

283. Fil mlochesz (M%), vemig brochesz (M313). (Sok
oKD, kevés mo13).

284. Ka argere szchojre (1MMD) vi: laj (Ns). (Rosszabb

portéka a »semmi«<-nél nincsen.)
285. Ver ma béz in ldd gint!
286. Seaf szajoher lepléte (Meb0% M q0)! (Hgy keres-

ked$ sorsa sem biztos.) (L/or est un chimbre. Seribe.) (Nemo

ante mortem beatus. Solon.) (Quid vesper ferat, incertum est,
Livius XLV, 8. 6.)

287. Mesiige, metoref, ki ldjlam chazdaj! (2) (ynem
a1on 2o 5 Aen)

288. Miz mach in rachfang hengen! (Csiingjon még
a kéményben! Azaz még éretlen.)

289. Géh hintan rachfamg szajdesz (MMD)  smiizen.
(Titkot a kémény alatt beszélnek.)

11*
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30 Gi“' Saz_'e'*f (nxj\)‘ma‘dame Szabd! (4 nyelvii kiszontés.)

291, Kal ajrev U'mine (7:‘?25 amy ‘7:). Jeda hiind af o
misztbarg.) (Minden kakas ur, ur a maga szemétjén.) (Suum
cuique. Cicero, de officiis. L. 5.)

292. Fal avn riiken, sldg da e dg erausz. (Hatéra esik
és kiiiti a szemét.)

293. An ajer (M) zal e tfile (7b2R) Fiimen.

294. E zchije (M) af zei parach (T2) kap.

295. Ven de lauz in grind kiimt, vasz ze miksz vi ze
zal viplen. (B 3 kozmondds a parvenii tolakoddsdt, a stréber-
séget ostorozza.)

996. Da eszedega malach (782 slojft mikse. (L'appétit
vient en mangeant. Rabelais, Gargantua, Cap. 5.)

997. Ven me kiimt iba de sramken, bekiimt me andere
gedanken. (A keritésen tul gondolatunk megmdsul.)

998, Vea kinda hat in de vigen, miiz lazen de leit
ciifriden. (Békét hagyjon az embereknek, a kinek gyermekei
vannak.)

999, Ez iz ka darf, vi ka kiretag iz. (Minden helység-
nek megvan a maga bucsuja.) :

300. Gat zal hiten far e vécidkaszche (P78, (Ov)
Isten dlszentesked6ktél!)

301. E flig kan am ach siden. (A légy is drthat.)
(2% bob 13 70 s 3 1 pre)

309. Zelten daz epesz beszasz moachkiimt. Ritkdn kovet-
kezik a jobb.) :

303. Ka slachtsz; vii ka giitsz dafim e herkiimt. (Abszolub
rossz nincsen.)

304. Reisz daj e hoa ausz, ven miksz iz. (Tépj ki ‘hajat
onnan, a hol nincsen.) .

305. An meine bian vasz ach, vi zeine Gipel ceitig varn.

(Kortéim érésérol kivetkeztethetek mésok almdiérol.)
306. Nima tu, iz de beszte tsive (m2wn). (>Tobbé nem
tennilc a legjobb meghédnds.)
307. Ven men mwiksz zét, heat men. (Ha nem ldtjdk,
allggdey = T h : :
308. Gé grdt, stalpuszte niksz. (Nem botlik meg, a ki
egyenesen jar.) :

FOLKLORE, 165

309, Ku tsive (13W0) iz ach e tsiive. (Ha nem feleliink,
az is felelet.)

310. Forne dez glinzl, hinten dez timzl. (Fenn az ernyd,
nincsen kas.) ;

311. Vi kimt homen (127) in de ma mistane (003 72)?

319. Ligt e hiimga avm, vi av e milnaz hindl. (Ehezik
mint a molndr tyukja.)

318. E lange krink iz e gevisza tajt. (Hosszu betegség,
biztos haldl.)

314, Da koatenspila faliat drei zachem: kdved (M33),
geld in de ceit. (Hdrmat veszit a kartyds: Becsiiletet, pénzt
6s id6t.)

315. E mldéche (HzNL)’J) iz e mliiche (»'1:15?3). (»Minden
mesterségnek arany a feneke.<)

316. Rajt zibele darf ach e mdl trimp zei. (Egyszer
Voroshetes is lehet adout.)

317. Faheat iin fazén, iz dez semszte spil. (A kdrtydzds
f6torvénye.)

318, Huszt e losen (WY) fin e kszdv (20D). (Quis leget
haec. Lucilius). -

319. Siken, macht hojlen.

320. Af den kades (¥"77) gebirt zach dea borche (1273).
(A milyen a »j6 reggelts, olyan a »fogadj Istenc.)

321, Svdne melamed (T=52). (T & PR >3 NI Y AMe)

322. E mdl voa e alt babele.

323. Ven billig iz, habach e halbe "o2 fiin gat. (Ha
olesé az élelem, a fél fizetést Isten utalvdnyozza. Az alkal-
mazottak 6haja.)

324, Cii giita 7Y zal achsz réden! (Szerencsés 6rdaban
mondjam !) :

325, Tajre (™) dieznds, pesiaz viemds, ai chiiczpe (ME¥IT)
preco mds? (T6t.)

326. Ani veafsze (DN MN). (L'état c'est moi. XIV. Lajos.)

i 327. A.z de erste széder (") nacht iz fabei, iz da halba
zimma, fabei. (-2 perIp b P DEONY 29 abEn b NpEIT 1)
328 Rebajne sel ojlim (25 v V%) wii farchszt dach
nit fa gat? (B kettét B.-Gyarmaton hallottam.)
329. Kal marin bisin (M3 1y 53). Allese,

o =
médren (Morvaorszig) kiimt, iz miksz guit. wh
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330. Ven me sreit: ‘N NMA (PG\?{LC]] utolsé napjén)
hat me mea ka macze (M¥2) tin ka dj. (Bitorkeszin, Esztergom
megye, hallottam.)

Budapest, 0-Buda. Baré J. Lieér,

1. Er zét ausz vi-e chomiciger borchii.

2. Venn me riift den malech, kiimm¢$ der galech,

3. Vie kiimmt homen in de manestane.

4. Haszt-e chochem fiin de manestane.

5. Ferzinken zoll er vie Koirach.

6. Den feinszten ganev gefiint me in sélet.

7. An-e sélet iin on sidech erkennt me, vie esz -thiit
geroten.

8. Tanczen thiit er far szimche, iin vanen far céresz.

9. Biszt de brojgesz? rachem tiszkor (M3 DM7 173 N3),

10. De meraglim géhn barfiszig.

11. De kriegszt e frasz, dasz de manszt alle melochim
zingen in himmel.

12. Nii! koszt nix, mach broche.

13. Eszev miten top linzen (egy nagy faldnkra).

14. Am ponem zollszt de ligen iin vanen.

15. Oi vé; bei den gétsz sai cii nile.

16. Derstum, derstiick iin dervarg. (Variatio a blbhébél,
Nippy oM phie.)

17. Detrenken vill er ém in e leffel vaszer.

18. Liigen kenn er zogen vie gedriickt.

19. E liigen mit-e vortcachen.

20. E mogen hot er vie e klan kind.

21. Ha valamely vélegénynek rut menyasszonya van,
szokdsos kozmondds Budapesten is: »Elje nove iz forn choszen
miten krentop gekiimmen, zein ém de agen iibergegangen —.
iz de kale sén.

22. Ciincenes (N:¥:X) iz-e glézel.

23. E lojt mazel iz mer. vert, vie e fiint chochme.

24, Assze (N'OX), friimm iin alt, geziint iin stark.

95. Tyre z6gt er, vie Schmiil-Lezer. (Pesti kézmond4s.)

- 26. Nit vasz er vie Gott voint

27. E ponem macht er vie katz, venn ez diinnert.
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28. Moire hab ich far ém vie far-e katz.

29. E ponem hat er vie modiger kéz. (Egy ripacsos
arczu emberre,)

30. Alle chazonem zein groisze naronem.

31. Af de medine zollszt de miisszen gén.

32. Er vart zich modige lacher aufliegen.

33. Mer varn doch zén, hat »blind Ore« gezogt. (Pesti
kézmondés.)

34. En ormer mon vart ferglichen cii-e tojten. (23 247 *23.)

35. E kol (57;’) hat er, vie e cerbrochener sdrben.

36. An-e fremden bort lernt ma zech seren.

37. Dosz! iz mei fetter, fiirmanns peitsensteken.

38. Villszt de viszen ver de kale iz, zé da de mame on.

39. E oksz hat-e lange ciing iin ken niksz réden, e mens
bat-e korce ciing iin darf niksz réden.

40. Klabriasz spilt er mit alle meforsem.

41. Nedan iin jeriise hat mit en szoten chavriisze.

42. Mir dercélszt de dosz, akerat vie der vorjirige snee.

43, Ze leben giit mitenand! vie e katz iin-e hiind.

44. Ka ajen hore (371 1) zoll ém niksz soden.

45. Greizen zogt er vie Joszel Kakas (egy hires pozsonyi
kéntor).

46, Mit a T..... kenn me nit af cva chaszenesz gén.

47. Ribizel zolln ém af de nosz vakszen.

48. De gall zoll zich ém riren mitcamt de varcel.

49. Fiin de toicheche erausz zollszt de krigen dosz
kedochesz. '

50. Az oszer is ka sviie, iin 1... m... i. o.... ka klole,

51. E fert stolpert mit fier fisz — erst venn-e chochem
mit cva fisz stolpert.

52. Der vosz allesz viszen vill, der vart nit alt.

A >Avdéda« mint lakodalmi dal.

i
Vit da 97 {73 hat mey 832 gevezen,
£ R
21N PNR<
Lomer e biszele déz >nnN« fateitsen,

4.#‘
G
5

't

o £
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Véz déz NN tiit bedeiten?
NN déz iz: einz.

Einz iz dez Chaszene hauz,
Vii me gét ein iin auz |
Vii me eszt, iin vii me trinkt.
Vi me tdnzt, iin vii me springt;
Un vii me kehrt,

Fiin tis biz af de ehrt.

1R
Vii da kojhen gédajl hat mechaper avojnosz gevezen,
Vekach hoj6 mojne:
» Achdsz tistdjime.
Lomer e biszele déz *D'A¥'« fateitsen,
Véz déz stdjim tiit bedeiten?
oRY déz iz: czvel
Ozvei zen 193 nn
N N zen ze NIBB
Hassem jiszbérach iiber iinsz alle.
Einz iz dez Chaszene hauz.
Vii me gét ein iin auz w z v.

IIT.
Vii da kojhen gédajl hat mechaper avojnosz gevezen,
Vekach hojé mojne:
»Achisz vesblajs«.
Lomer e biszele déz wH fateitsen,
Véz déz »sélajs« tiit bedeiten ?
Sélajs d6z iz: drei. i
Drei zen de Rebonim, Chdzénem iin Samoszem.
Czvei zen Chészen u kalle u. z v.
Einz iz dez Chaszene hauz u. z. v.

IV.
Vii da kojhen gédajl hat mechaper avojnosz gevezen,
Vekach hojé mojne:
» Achdsz vearba«.
Lomer e biszele déz V3N fateltsen,
Véz déz »arbac tiit bedelten?
Arba d6z iz: fiar.
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Fiar zen de mechiitonim (B%MNS),
Drei zen de Rebonim u. z. v.

Czvei zen Chészen u kalle u. z. v.
Einz iz dez Chaszene hauz u. z v.

AV

Vii da kojhen gédajl hat mechaper avojnosz gevezen,

Vekach hojé mojne:

»Achdsz vech6més«.

Lomeér e biszele dez ¥R fateitsen,

V6z dez »chémés« tiit bedeiten ?

Chémés déz iz: fiinf,

Fiinf zen de ksz6vim (:HY"?H SBY 13100 DUINT DNWNT DININ
57 ¥R ).

Fiar zen de mechiitonim;

Drei zen de Rebonim u. z. v.

Czvei zen Chészen u kalle u. z. v.

Einz iz dez Chaszene hauz u. z. v.

VI
Vii da kojhen gédajl hat mechaper avojnosz gevezen,
Vekach hajé mojne:
»Achasz vusés<.
Lomer e biszele déz ¥ fateitsen,
Véz dez »sés« tiit bedeiten ?
Sés déz iz: zeksz.
Zeksz zen de klé zmérem (nwm "73)
Fiinf zen de 2'3n3,
Fiar zen de 2N,
Drei zen de Rebonim u. z. v.
Czvei zen Chészen u kalle u. z. v.
Einz iz dez Chaszene hauz u. z v.

VIL
Vii da kojhen gédajl hat mechaper avojnosz gevezen,
Vekach hojé mojne:
» Achdsz vosivic.
Lomer e biszele d6z nY3¥ fateitsen,
Véz déz »sivéc tiit bedeiten?
Sivé d6z iz: ziben.
Ziben zen de nNWHR WY AYIw,
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Zieksz zen de klé zmérem ;
Fiinf zen de kszévim.
Fiar zen de mechiitonim,
Drei zen de Rebonim u. z v.
Cazvei zen Chészen u kalle u. z v.
Einz iz dez Chaszene hauz u. z v.
Alfildén igy éneklik:
Vi da kojhen gédajl hat mechaper ajvojnez geveen,
Vekach haje mojne:
»Achdsz veachdsz<,
Lomer e biszele déz achdsz fatdtsen,
Véz déz achdsz tiit beddten ?
Achdsz d6z iz: dnz.
Anz iz Kudse burach hu! (%7 3173 wh1om)
Burach Hamékem, @pnn q1m2)
Semzdveg zvégem (D2MT aw)
Kal mékajm sehu, (37 o 53)
Lampam pidelpam, lampam pidelpam, lampam pidelpam !
Habszak, marselak, mitn bdrchez, mitn zack,
Mitn grészen czvorech zak, mit grojszen labeciddk!
A t6bbieket mint elébb.

Budapest— 0-Buda. Bar6 J. Lipor.

Népdalok.

L

Mit, mit cselekszem ?

Szép lanyt elveszem.
Feleségem kiilldom a dologba
Es én lefekszem.

Véz ach tu, iin v6z ach méch ?

Véz iz af dea velt de beszte zdch?

E sé jiing madele mit fil geld

Iz da greszta tachlesz (nv'pnn) fiin dea velt.

I
Madl vilszt da ldd dalében ?
Nem da na e mé..
Vaszte da e WP trégen
Fiin ajben biz erd.

Budapest, 0-Buda. _ Bar6 J. Liwor

Szokésok és babondk.

1. Bajén naponként Mndl w5 utdn MTEr DYt
mondanak, ;

9. Stanisicson, Bajdval szomszédos falun, Szukkothkor
nY-val kindltak meg; oda kellett dllnom az elfimddkozé
mellé és 6 utdna én 1msidkoztam a lulovval. [Sok helyen
sz0kdsos. |

3. Bajdn néhol a gyermekégyas asszonyokndl divnak még
a Kimpettévelek, kabbalabeli monddsokkal. A mojl a béles6be
teszi a kést a koriilmetélés el6tti éjen.

4. Felsé vidéken a rabbi és a dajonem huzzdk a vizet
a S'mire macze készitéséhez, ezt nevezik »>M¥2-Wasser<«-nek.

5. Ha mér elindulnak, nem j6 jel, visszatérni.

6. Kedd szerencsés nap, mert a teremtésnél ezén naprél
kétszer van 3% '3 [4ltaldnos hit].

7. Ha halott van, ne varrjanak, mert fdj minden Gltés
a halottnak. A halotti ruhdk varrdsdndl nem szabad a czérndra
csom6t kotni.

Szallé igék.

1. Fiirchte Gatt iin Saje Deutsch! (Bajin Saje Deutsch
népszerii vendéglds volt, ki kedélyesen megpumpolta vendégeit
egy szivar erejéig; 6 red vonatkozott.)

2. Lav, mit e N (Pdpsn a gyerekek, ha eskiidoznek nem
igaz dologra, mondjik ezt.)

8. Szivan 2-ikdt Polldknak nevezik, mert e napon sem
mondanak BN-t. ;

Baja. - Koy Lavos.
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BVKONYYV (1902.)

(Kiadja az izr. magy. irodalmi Téarsulat, szerkeszti Banéczi Jozsef,
Budapest).

Serényen dolgozik az Irodalmi Térsulat immdr nyolcza-
dik éve, felolvasdsokat rendez télen a f6vdrosban, példédja
utdnzdsra serkent és buzditja a vidéket, megjelenik idénkint
a magyar bibliaforditdsnak egy-egy kotete, napvildgot ldtnak
tud6s munkdlatok, késziil az okmdnytdr és minden év elején
koszontjiik régi ismeretes és hozzdjuk ujonnan csatlakozé
szellemi munkdsainkat megszokott gyiilekezé helyiikon, az
Evkonyvben. Ime egy alkotds, mely lelkesedéssel teremtetett
meg, de a lelkesedés nem volt amolyan pillanatnyi, hamar
kialvé szalmatiiz, mely csak életre hivni képes, de nem fen-
tartani — a milyennek nem egészen igazsdg nélkiil szoktdk a
- magyar lelkesedést feltiintetni — hanem oly ling, mely egyre
novekedik, gyarapodik, mert Grei nem sziinnek meg tuddsuk-
b6l, koltsi lelkok ihlettségébol, sokévi tapasztalataikb6l és meg-
figyeléseikhol elshordani a tiizel6anyagot a l4ng fentartisdra.
Papok, tudésok, irék, kolték, iigyvédek és ‘orvosok, -fiatalok és
oregek, férfiak és asszonyok e szent ldng, a zsidésdg szolgd-
atdba szegdtek, hogy megismerjék és megismertessék, hogy
tanuljdk megbecsiilni és hogy tiszteletet szerezzenek szdmdra,

Mindig oriilok, ha egy uj Evkiinyv keriil szemeim elé és
nem kisebb orommel fogok hozzd méltatdsdhoz, mert olyan
mfi, melyet nem kell beczézgetni, a melynél az igazsdgot nem
kell elfojtani. Amolyan edzett katona az az Evkb'nyv, mely &
leghevesebb kritika tusdban is megillja helyét, nem szorul
kiméletre és elnézésre.
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Magas torténeti szemponth6l vizolja Dr. desidy Iyndcz
a zsidék kozgazdasdgi munkdssigdt a magyarsdg multjdban.
Manapsdg mér végre nem értenek torténet alatt csupdn hdbo-
rukat, kirdlyok és héstk vitéz tetteit, hanem a nép egész életét
6s munkdssdgat, nem az egyes histériai jelent6séges események
felsoroldsdt, hanem mindazon tények és adatok okozatos és
osszefiiggd Osszefiizését, melyek vildgos képet nyujtanak arrél,
hogyan élt egy nép minden korban, mily tevékenységet fejtett
ki, mily torekvések utdn indult, mily czélok lebegtek szemei
el6tt, milyen eszmék és gondolatok hatottak red. Mi zsidék
mir régen igy fogtuk fel a térténetirdst és igy értettik a
z8id6k torténetét.

A magyar dllam fenndlldsdnak els6 szdzadaiban a zsi-
d6sdg Osszeforrt a magyar nemzet életével, csak valldsdval
kiilonbozott t6le. A munka minden dgdban megszoritds nélkiil
vett részt, nyelyében és viseletében magyar volt. Az egyhdz
megerdsodése megviltoztatta e szép viszonyokat, az egyhédz
befolydsa mutatkozik a foglalkozds megszoritdsdban, a mi a
zsidékat arra késztette, hogy a vdrosok védelme ald helyez-
kedjenek. A kereskedésre utalva, itt is gyiilolségre bukkantak,
a mely mindinkdbb gyarapodott, mikor kizdrélag pénzkolesi-
nok addsdra kamatlibra kényszeriiltek, a mit uzsora névvel
bélyegeztek meg. E téren sem vetekedtek gazdagsdigra nézve
azokkal, akik ingatlanra adtak kolesént. De emigy is fontos
szerv volt a zsidésdg az dllami hdztartdsban, mert rengeteg
adéival nélkiilozhetlen pénzforrdsa volt kirdlyoknak és fejedel-
meknek. A munkdban kevés részt engedtek neki, de gyii-
molesozésétol szdzszorta tobbet kellett fizetnie mint mdsoknak,
a kik korldtlanul dolgozhattak. Ez bizonydra nem tulzds, mert
pl. Dr. Bernstein Béla pontos szdmadatokkal ecseteli, hogy a
vasmegyei zsidék 1770-ben 2670 frt. fizettek kiilonféle adé
czimén, pedig csak 112 csaldd volt és 44 Gzvegyasszony, a kik
nagyobbrészt szegény hdzalék voltak. E rengeteg Gsszeg har-
mada a M. Terézia behozta tiirelmi adé volt. Mi természe-
tesebb, mint hogy nem birtak ekkora adét elGteremteni, a
hétralékok évrél-évre novekedtek a pénzhidnyban szenved és
sokat hdboruskodé kirdlyné rendeletei daczéra, a melyeket az
T I . i

s yellenesnek tartottik a tiirelmi adé
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behozatalit a rendek és megyék megszavazdsa nélkiil, Erde.
kesen vdzolja B, mily szervezetet teremtett a t. adé behaj-
tdsa a zsidésdghan. Ez id6b6l ered a zsid6 biré (sos meding)
a fGbeszedd, a jardsi beszeddk, az adékivets bizottsdg s a,
zsid6knak még most is élénken nyilvinulé ellenszenve g kul-
tusz-ad6 felemelése ellen, a mi mdr sok hitkozségi elngkne)
méltésdgdba keriilt. A tiirelmi ad6 keletkezésér6l és eltirle.
sérél is vildgos képet nyujt ez a dolgozat. Hirom adalék fog-
lalkozik a 2sid6 valldstannal. A Fkivdlasztds eszméjérél sz
Dr. Blaw Lajos. Kivonata ez egy nagyobb, e lapokban (1890)
megjelent értekezésnek. Ez eszme helyes definiczi6ja azéta a
zsidé koztudatba ment 4t: A zsidésdg elvillalta a kotelessé-
get Istent szolgdlni jutalom nélkiil. Dr. Kecskeméti Lipot most
adja vallaisﬁlozéﬁa’i kozleményeinek kezdetét. E méltatds kere-
tén tul menne »>Amész préfétac tdrgyi megvitatdsa. Stylusa
nem oly tomott, mint elédjeinek (1896, 1898.), és azért élve-
zetesebb. K. érdemet szerez magdnak azzal, hogy szakitva az
eddigi semmivel sem megokolt »szent« borzaddlylyal, belényul

a zsidé vallds kezdetleges fejlédésébe és elénk tdrja. Mert

konnyii ugyan Wellhausen f6ltt gunyolédni, antisemita vellei-
tdsokat neki imputdlni és belenyugodni a hagyomdnyba. Ez a
hagyomdny amolyan sérthetetlen »ne nyulj hozzdm«, mert
kiilonben »apikorosz¢<-nak kidltlak ki. Végre is mds volt a
valldsos gondolkodds Mézes mds Amosz é6s mds Ezra vagy
Hillel idejében. A redlis vildgban semmi sem jott egyszerre
létre, hanem hosszu ldnczolatos, okozatos fejlédésnek ered-
ménye, csak a mithologidban ugrott ki tettsl talpig felfegy-
verezve Minerva Jupiter fejéb6l és a talmudi Aggaddban volt
Bodz a szanhedrin elndke.

A zsid6 eschatolégia is régéta virja mesterét, a mit
Dr. Stemhercz Jakab felemlit, nagyjiban helyes, de pardnyi
része az egésznek, azonkiviil szerfolott nagy korra terjeszke-
dik ki. Alaposan mds népek idevdgé felfogdsainak és vélemé-
nyeinek Gsszevetése nélkiil nem lehet e téren eligazodni. A »Gan
édenc és »gyehennac fogalmai héber kifejeséseik daczdra sem
termettek zsidé talajon, holott a tulvilig eszméje hatdrozottan
ment idegen befolydstél, de a »chélek I'6lom haboc kifejezés
anyagi vagy erkolesi értelmezésében eligaznak a vélemények.
Ha zsid6 eschatolégidrdl szélunk, a kabbaldt sem mell6zhet-

jiils, mert benne legszélesebb alapon van kifejtve. Ide soroljuk
Dr. Rosenberg Samdor fejtegetését »Biles Nétdnrole, a mely
abban kulmindl, hogy Lessing azért teszi meg a zsid6t a val-
ldsi tiirelmesség és felebardti szeretet eszméinek hordoz6javd,
mert az elnyomott, gyiilolt és kinzott embernek szdjéban az
ilyen eszmék magasztosabbak, mint a j6 viszonyok kozt él6é-
ben, azaz a zsid6 alkalmasabb drdmai erényhds szerepére,
mint m4s ember, mert életéhen fényesebben nyilvdnul a drdmai
kontraszt egyrészt elnyomottsiga és mdsrészt emberbardti gon-
dolkodédsa meg tevékenysége kizstt. Végre emlitjiik itt Dr. Kunos
Iyndcz értekezését a velenczei kalmér tipusdnak keleti véltoza-
tossdgairél. Kimutatja, hogy a »>biles birée meséje keleti, s6t
egyenest Salamon kirdlyra visszamenve zsidé eredetii.

Zsid6 miivészettel két czikk foglalkozik. Dr. Heller
Berndt ismerteti a szerte szétvetett zsidé miiemlékeket, a
melyeket Osszegyfijtottek a pdrisi kidllitdsokra 1878. és 1900-
ban és a mik a Louvreban vannak felhalmozva. Ezekbdl és mds
gylijteményekb6l (pl. a béesi zsidé mizeumban, Majna mel-
letti Frankfurtban és szdmos konyvtdrban) Osszedllitja egy
majdani zsidé mitemlékek kidllitdsit, a melyet egy szerintem
helyén nem val6 czionista kirohandssal Jeruzsdlembe tervez.
Ha a czionista mozgalomnak utépidi vannak (hdt melyiknek
nincsenek ?), mégsem érdemel gunyt komoly munkdban. Lirinczi
Bdla templomaink és kultusztdrgyaink stiljarél értekezik, a mi-
16l egy régebbi Fivkonyvben Paléczi Antal (f6leg a templomok-
r6l) érdekes dolgokat mondott el. Két latin nyelvii kéemlék-
kel tdmogatja Dr. Kraus Sdmuel régebbi A4llitdsait, hogy
Pannénidban médr a rémaiak kordban éltek zsidék. Az egyik
képet fotolitografilva kozli.

Szakember, Dr. Fodor Armin, ismerteti a biblia magdn-
jogi torvényhozést, annak két férészét, a személy- és a v'a.gyon-
jogot. A személyjog a jogegyenlGségre tdmaszkodik, a melyb6l
csak a papok vétetnek ki, mert vildgi javak birtokoldsa sz4-
mukra meg van szorftva. Az eleinte theokratikus zsidésdghan
a papségnak kevesebb hatalma (mely a birtokbél és gazdag-
sigh6l fakad) volt, mint mds népeknél, pl. az egyptomiaknl,
A katonasdg sem birt tobb hatalommal (mint pl. a kézépkori
nemesség kifejlédstt). Bovebben sz6l a szolga 6s az idegen
Jjogdllapotdrél, majd a vagyonjognak szoczidlista felfogdsdrel

A e I
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abban az értelemben, hogy az egész fold az Istend, g mel
74 4 o 7 ’ :
egyenl6képen osztott fel haszndlatra az egyének kozstt Eyet
s i e Zen

felfogds birdlatdbs ssdtkozik a szerzé

k:1.111;xt]:ib til:l,lm: L(’i::.lcezl'rilrr:) O-islli{'?lnlglxdi‘iﬁll)zor d]e el hogy
gazdag osztdly, mel k 1}‘y . Wit celetk.eZett 8
gazcag osetdly, melynek hi dit és biineit nem gyézik eléggg
ostorozni a proéfétdk. Hillel »prosbol« rendelete is mutatjg,
hogy a bibliai vagyoni torvényhozds idedlis valami &g kel‘esz.’
tiilvihetetlen. De hogy mdr hdrom és fél ezer év elftt taldl-
kozunk szoczialista elvekkel és részint intézményekkel, vildgosan
bizonyitja, hogy a biblia a modern életet és mozgalmakat is
megtermékenyiti ép ugy, mint eddig minden a haladgsrs,
torekvé mozgalomra befolyt. A Tolstoj vildgnézlete (ha egye-
diil is 4ll), szintén biblidn alapszik, Tolstoj 4tvezet benniinket
az orosz zsidékhoz, a kikr6l miniszterek, katongk, fépapok
dicséréleg nyilatkoznak és nyilatkoztak, akkor is, mikor g
kiiizetésitk voltak napirenden. Ezeknek a fehér holl6knak
beszédjeit és irdsait érdekesen mutatja be Dr. Bloch Henrik.
J6 katondk a zsidék, tigyes és szorgalmas iparosok, szolid
életmédot folytatnak, gyermekeik az iskoldban figyelmesek,
tudomédnyos képességekkel birnak, széval kitiing dllamfenntarté
elem, a melynek mindenkor timadtak bardtjai és sz6sz6l6i, de
II. Katalin 6ta semmi sem tortént anyagi és erkolesi j6létiik
el6mozditdsdra.

Az aggdda mesevildgdbol Osszeszedett Dr. Pels Armin
néhény jellemzé »masal<-t a kutydrdl, egyszersmind rdutal
arra, hogy az aggddai masal tovafejlesztése a biblia példd-
zatirodalmdnak, de mig a préfétik az emberek és novények
vildgdbol veszik hasonlataikat, a rabbik az 4llatokat szo6lal-
tatjdk meg.

Kordn elhunyt kolténket Makkai Emilt psychologiai
jellemrajzban méltatja az ismert novellista Kobor Tamds. Azt
mondja, hogy Makkai eltévesztette pélydjdt, mikor hirlapir6
lett, mert szénoknak sziiletett és nem valé volt a bohéme-
térsasdgba. Nevelése és gondolkoddsa valldsos volt, és ez az
érzés volt koltészetének féjellemvondsa.

A régi romantikus tarka szinii zsid6 élethe vezet vissza
Agai Adolf régi napléja. A szombathelyi kolostorbél vdndor-
utra kél bochur-atya — meséli a fiu, szines ragyogé stilusd-
val — a Balaton tavdndl a természet bdjai biivolik el fiatal
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lelkét, Hirsch urnak fidt vezeti be a tudomdny csarnokiba,
Jednydnak meg kosarat ad és igy tovdbb kisérjiik a fiatal
Prometheust — mert biz prometheusi térekvés lakozott akko-
riban minden bachurban, a ki tudomdnyos pdlydra iparkodott,
ahelyett, hogy »malomkovet« akasztott volna nyakdba és a
folidnsokat lapozgatva gyarapitotta volna apdsdnak asztal-
jar6it — kisérjiik az ifju kiizd6t szilei sirjdhoz, a mely a
sirkert szélén fekszik. A szemeib6l hullé konnycseppek meg-
termékenyitik lelkének régi ohajit és vigydt, hogy orvos
legyen.

Eme régi vilig tormelékébol mesél Dr. Mezey Ferencz
is. Gyermekéletéb6l elevenit fel nekiink még ismert és jélesd,
sziviinket édes b4jjal megtolt6 képeket. A vdrosi gyermek
bizony nem jdtszotta az angyal szerepét a gyermekbeteg
asszony szobdjdban, be se vezetik oda, hogy mordlis érziiletét
meg ne sértsék, pedig... de mne feddjik mindig jeleniinket.
Hényan ismerik a templomi typusokat, az ¢nmegelégedés, a
boldogsdg azon kiilonféle alakjait, a melyeket a festd ecsete
kell hogy megorokitsen, mert nem sokdra még az emlékezet-
b6l is kivesznek. Hisz nem kell mindent siratni, a mi volt
pl. az egyhdzfi (alias samesz) 6blos hirdetéseit, a Haman fake-
lepelését sth, de a zsid6 kozségi életet j6 volna felujitani,
feltdmasztani, mert van annak mélyebb emberbardti czélja és
jelentésége. Gryonyoriien irja le M. a régi maczes-siitést, a mely
még ma is divik némely helyiitt hazdnkban, és az olyan helyen
a maczes nem szerepel a j6l megrakott asztalon csupdn mint
»jel¢ vagy »emléks.

Szarvas urban, Politzer Hermanné ismeretes févdrosi
alakjdban, a karrikaturdbol kelleténél tobb van. A szatirdban
kell karrikaturdnak lenni, de azt taldlom, hogy most mdr Szar-
vas urban egy j6 vonds sincs, csupa henczegés, csupa fitogta-
tds, pénzszérdsi viszketeg. A Gdspir hdzassdgi ajdnlata is
tébb, mint a mennyit egy fiatal, mindenféle nemzetiségii neve-
16n6kt6l kornyezett ledny, még ha apja valamikor koleson-
addssal gazdagodott is meg, meghallgathat. A mordllal még
févérosi bankdraink és dandyjeink sem dllanak enmyire
hadilédbon.

Kolteményekkel gazdagitottik az Evkonyvet Kisteleky
Ede (Utols6 zsoltdr), Hevess Kornél (hirom templom), Liwy

Macyar-Zsé Szemie, 1902, IT. Fizer. 12
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Ferencz (a sz. sibylla verseibdl. Forditds.), Sebestyén Kliroly
(Hymnusz), Kdlmdn Liszlé (Ima), Dénes Tibor (Sziszera,
[-_r(;n szép feldolgozdsa e bibliai részletnek) és Feleki Sindoy
(Gyermekmesék).

Az Bvkinyv szerkesztése az IMIT, titkdrdnak, Binges;
Jozsef tigyes kezére és buzgalmdra vall. Egy kis jubileum
ez neki, mert most mdr az otodik Evkonyvet adja a magyar
zsidésdg kezébe.

Ziigrdb. Dr. Scawairz G4sor.

HARNACK FELOLVASASAT

(Harnack A., Das Wesen des Christenthums. Sechzehn Vorlesungen vor
Studirenden aller Facultiten im Wintersemester 1899/1900 an der
Universitiit Berlin gehalten. 5. Auflage. Leipzig, 1901.)

A zsid6k régéta nem foglalkoznak mds valldsokkal, azok
tanaira iigyet nem vetnek, mert a torténet megtanitotta Gket
arra, hogy a nagy urakkal nem j6 egy tdlbél cseresznyét enni.
A 7sid6 vallis minden nap birdlat térgya, de zsidé theol6gus
ezekre sem reflektdl, mert tudja, hogy neki vesztett pere van.
Midén Maybaum berlini rabbi sajdt sz6székérél verte vissza
egy keresztény jogtudds tdmaddsait, olyan vihar keletkezett
a német fGviros tolerdns protestdnsai kozott, a milyet David
Friedrich Strauss iratai sem tdmasztottak. Geiger Abrahgm,
ki a német liberalizmus virdgkordban élt, a zsid6sdgrol kozzé-
tett munkdjdnak el6szaviban kiillon hangsulyozta, hogy néze-
teiért, melyeket a kereszténység keletkezésérél tanulményai
f’olyamén sziikségszeriien nyilvénitott, csakis § maga felelds.
Es ebben igaza is volt, mert a zsidésdg, melynek valldsa mdr
évezredes multtal birt, midén kebelébsl az uj szekta kivélt,
tényleg tanait nem formuldzta az uj tanokkal ellentétben,
polémidban. Polémikus irdnyzata az ujnak van, nem a réginek.
Tgaz ugyan, hogy a kozépkor tobb valldshilesésze dogmatikdja
megéllapitdsindl az uralkod6 két vallis — az igzldm és a
kereszténység — egyes tételei kizdrdsdra sulyt vetett, de erre
ket a kills6 kényszer szoritotta. Ma azonban a misszié csdbi-

tdsai daczdra sem folytatnak a zsidék polémidt és mi sem

tettiik soha és most sem avatkozunk az uralkodd egyhdzak
harczaiba. .
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A czimben emlitett felolvasdsokat sem ismertetjiik tar-
talmuk szerint, nem méltatjuk jelent6ségiiket misok szempont-
jabol, nem kutatjuk hatdsukat, nem mérlegeljitk k('ivetkezmét
nyeiket, csak néhdny tanulsigot vonunk le belélik a mi
szempontunkbél. Ez kotelességiink e helyen, hol az irodalmi
jelenségekr6l szdmot adunk. Hs még azért is kotelességiink,
mert Harnack felolvasdsai oly feltiinést keltettek, hogy hiriik
zsid6 korokbe is eljutott és ezekben olvasékra taldlt. Elhiszsziik
azt is, hogy akadt a német diplomds és gazdag zsidék kozt
olyan, ki ezen felolvasdsok utdn kitért, de nem hiszsziik azt,
hogy ezek hatdsa alatt vdltozott volna meg meggyézédése, ha
volt meggydbzidése.

Konstatdlnunk kell els6 sorban, hogy H., a protestan-
tizmus nagy térténésze, ki sajat nyilatkozata szerint felolvasdsai
thémdit 30 esztend§ 6ta tanulmduyozza, a kereszténység lénye-
géb6l mindazt kizdrja, a mit eddig a kereszténység lényegének
és ismertetGjének tartott az egész vildg és vallanak az Osszes
egyhdzak katechizmusaikban, a csekély szdmédndl tekintetbe
nem jov6, a zsid6z6kbél keletkezett unitarizmus kivételével.
A trinitdsrél sz6 sincsen, még a terminus sines emlitve a
keresztény vallds kifejtésénél, csak a 143. lapon keriil elé,
midén a gorog-keletiek tandt ismerteti és birdlja. Ujra szél
réla a 183. lapon, midén Luther tevékenységét méltatja, ki
a trinitdst megtartotta, a mit H. fijlal. A Mdria nevet nem
is taldltuk. Krthetd, hogy H. ezen a nagy nyilvdnossdg el6tt
tartott el6addsaiban rendkiviili Gvatossdgot tanusit. » Was er dir
weise verschweigt, zeigt dir den Meister des Styls.c De azért
beszédje a kényes pontokndl is viligos. A 91. lap 7. sordban
ritkitott betiikkel szérél-széra ezt mondja: »Nicht der
Sohn, sondern allein der Vater gehort in das
Evangelium, wie es Jesus verkiindigt hat.c Rész
letesen fejti ezt ki a 92. és 93. lapon, midén a hitvallomdsrél
(Bekennen) azt mondja, hogy ez nem jelent mdst, mint »>den
Willen Gottes thun in der Gewissheit, dass er der Vater und
der Vergelter ist. Von keinem andern Bekenntnis hat Jesu
Jemals gesprochen. Auch wenn er sagt: »Wer mich bekennt
;or den Menschen, den will ich bekennen vor meinem himm-
dl::he; kVaterf, flenkt er an die Nac_hf olge und meint

ekenntnis in der Gesinnung und in der Thate, Ebb6l
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kiindulva a christolégidt (Jézus személyérél sz6l6 tant) teljesen
kikiiszobdli a confessio fideibdl fejtegetései fonaldn.

Dagegen ist uns die Bezeichnung »Messias« (= mwn
= y0i0T6¢ = megvilt), wenn wir uns nicht mit einem toten
Wort begniigen wollen, zuniichst ganz fremd.« »Betrachten
wir zuniichst die Bezeichnung »>Sohn Gottes¢ ete.c »Sein
Bewusstsein, der Sohn Gottes zu sein, ist darum nichtg
anderes als die praktische Folge der Erkenntnis Gottes als
des Vaters und seines Vaters. Recht verstanden ist die Gottes-
erkenntnis der ganze Inhalt des Sohnesamtes.« (81). Az isten-
ember és a két természet, isteni és emberi, a 13. felolvasdsban
keriil széba, mint olyan tan, melyet a keleti egyhdz fejtett ki
és mintha egyébiitt errdl sz6 sem lett volna.

Hény zsid6t tortek kerékbe, mert médr szdzadok elétt

tagadta azt, a mit a német keresztény theolégia kimagaslé
alakja tagad ma és hdnyat vetettek médglydra, mert tudomdny
és kutatdsok nélkiil nem hitte azt, a mit ma a torténész tudds
és kutatds utdn nem hisz? H. a zsidé valldst mds helyen
emlitett felolvasdsiban nem tekinti valldsnak, pedig ennek
hivei H. negativ tételét mdr 19 szdz év 6ta valljak; szétlan,
de 61§ tiltakozdsuk taldin H. gondolkozdsdt is befolydsolta.
Mert a zsidék a vildgtorténet elsG protestdnsai. Protestdltak
a vilighéditok, a pogdnysdg stb. ellen és még mindig protestdl-
nak és, mint a berlini egyetem theolégus rektordnak felolvasdsai
mutatjdk, nem minden eredmény nélkiil. Mindebbél pedig esak
az kovetkezik, a mi mds ezer tényb6l, hogy a hit dolgdban
tiirelmesnek kell lenni, mert a mi ma hit, holnap babona és
a mi ma babona, holnap hit lehet. A mivelt rémai vilig a
zsid6sdgot, melyhez a kereszténység is tartozott, superstitiénak,
sajat hitét pedig valldsnak nézte. A mi évszdzadokon it lényeg,
az egy szép napon semmi.

(zélunkhoz képest nem reflektdlunk egyéb fejtegetésekre,
csupdn azt emlitjik meg, hogy H. suaviter in modo, de fortiter
in re birdlja a létez6 egyhdzak confessidit. Egy tizedrész ebbdl
_a birdlath6l elég volna, hogy egy zsidd theolégust a kereszt-
fira juttasson. De H. nemcsak negatiéiban, hanem positiv
sllitdsaiban is a zsidésdg régi eszméit hangsulyozza. Miive
végén pl. azt mondja: »Die Religion, niimlich die Gottes- und

Nichstenliebe, ist es, die dem Leben einen Sinn giebt; die
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Wissenschaft vermag das nicht.« (188). Ezt teljesen aldirjuk.
Mindennapi imdink magva mdr 2000 év 6ta, hogy Isten egy,
kit szeretni kell egész szivvel, egész lélekkel és egész vagyon-
nal. Ezt a confessiét pedig Mézes V. kényve 6, 4. 5. verseibdl
veszsziik, tehdt abbél az 6-testamentombél, a mely H. szerint
pératlan konyv, de mégis inferior elemet hozott a keresztény-
ségbe. A szeretetr6l pedig mir a modern biblia-kritikusok
4ltal agyonkritizdlt spapi codex« mondja: »szeresd felebard-
todat mint tenmagadate (Mézes IIL. 19.18). De ez taldn csak
elméleti parancs, a milyent a valldsok tanaiban nem egyet
taldlunk. De ennek a szeretetnek ama formuldzdsa, mely
Hilléltél szdrmazik és a melyet Jézus is hirdetett, alakjdndl
és nyelvénél fogva (aram, nem héber) csak a zsid6 nép lelké-
b6l fakadhatott. Bz igy hangzik: »A mi neked kellemetlen,
azt ne tedd felebardtodnak.« Ezt nem Hillél taldlta ki, hanem
csak dtvette a nép ajkdrsl. Bz a szeretet, mondd Hillél a
pogdnynak, ki a zsid6 valldst egy ldbon dllva akarta meg-
tanulni, az egész tan, a tobbi magyardzat. Bzt a monddst
Jézustél idézi Harnack (49). Jellemz6, hogy Hillél ezt zsidénak
nem mondta, ezt ugyanis mindegyik tudta és gyakorolta. Az
a zsid6, ki nem kényoriiletes, mondja a talmud, nem szdrmazik
Abrahdmtél. Bzt szé szerint kell venni; a vérbeli zsidé véré-
nél fogva konyorilletes. A zsidékat ugyancsak a talmud igy
jellemzi: konyoriiletesek, szégyellSsek és jotevék. A felebardti
szeretetet a zsid6 valldis nem emlegette minduntalan, mert
erre szilkség mem volt. A ki a talmudot ismeri, tudja, hogy
azokat a tanokat ajdnlja gyakran és nyomésan, melyek még
nem mentek 4t in succum et sanguinem. A szeretet ajdnldsa
kozt - sujtattak a zsidék ezer éven 4t pokoli kinokkal és mai

napig beléjiik akarjik verni azt, a mit téliik tanultak.

H. egyébirdnt nem tagadja, hogy Jézus tanai, melyek
szerinte egyistenség és szeretet, a zsid6 népben mér elébb
éltek. Felvetvén a kérdést, hogy a keresztény vallds alapit6ja
milyen uj tanokat hozott a vilignak, ezeket mondja: » Was
kann »neuc gewesen sein, nachdem die Menschheit schon so
lange vor Jesus Christus gelebt und so viel Geist und Er-
kenntnis erfahren hatte. Der Monotheismus war lingst auf-
gerichtet, und die wenigen méglichen Typen monotheistischer
Frémmigkeit waren lingst hier und dort, in ganzen Schulen,
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ja in einem Volke (értsd a zsidé népben), in die Erscheingy

treten. Kann der kraftvolle und tiefe religiose Illdividua]is_
mus jenes Psalmisten noch iiberboten werden, der da bekanng
hat: »Herr, wenn ich nur dich habe, frage ich nicht nach

Himmel und. Erde«? Kann das Wort Micha's iiberboter,
werden: »>Es ist Dir gesagt, Mensch, was gut ist und Was
der Herr von Dir fordert, niimlich Gottes Wort halten (helye-
sen: igazsigot gyakorolni) und Liebe iiben und demiitig sein
vor Deinem Gott«? Jahrhunderte waren bereits verflossen,
seitdem diese Worte gesprochen waren. Also, »Was wollt ihy
mit Fuerem Christus ?« wenden uns namentlich jiidische Ge-
lehrte ein; »er hat nichts Neues gebracht«. Ich antworte hierauf
mit Wellhausen: Gewiss, das, was Jesus verkiindet, was
Johannes vor ihm in seiner Busspredigt ausgesprochen hat,
das war auch bei den Propheten, das war sogar in der jiidi-
schen Uberlieferung seiner Zeit zu finden. Selbst die Pharisier
hatten es; aber sie hatten leider noch sehr viel
anderes daneben<« (30—31). W. szellemes ember, az
bizonyos. De vajjon Jézus megsziintette-e a torvényeket?
Ki merészel ilyet a torténelmi tényekkel szemben dllftani?
Tovibbd, a szombat pl, melyet Josephus szerint az egész 6kor
megbdmult, kévetend§ intézmény. Nem tértek-e vissza red
éppen napjainkban a munkasziinet térvényeivel? De a leg-
kiilongsebben hangzik ez a felelet H. kényvében, a mely az
Osszes keresztény egyhdzak felett a torténész magas trénjarél
oly értelmt kritikdt gyakorol, hogy ezekb6l majdnem minden
kivetends, Hat ezekben nem volt a monotheizmus és a szeretet
sok mindenfélével kapesolatban? H., a torténész, azonban maga
a legjobban tudja, hogy Pidl és nem Jézus sziintette meg &
torvényeket. Az ¢ hivei ép oly zsidék voltak, mint a tohbiek
és 6 semmi alél sem mentette fel Gket. Ezt természetesen
nem hibdul emlitjiik, csak annak az Gtletnek a megvildgitdsdra,
hogy a farizeusok még egyébbel is birtak. Kiilonos H. azon
vidja is, hogy a farizeusok a vallisbdl foldi keresetet csindl-
tak (33). Kiilonosen hangzik ez ma, midén minden felekezet-
nek csakis fizetett papjai és tanit6i vannak. A torténelmi
tények azonban ép az ellenkez6t mutatjdk. »A t6rdb6l ne
osindlj kapdt, hogy dssdl vele«; tanitdsért sem volt szabad
fizetést elfogadni. Pl apostol ellenben azt 4llitotta, hogy 6F
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el kell tartani. Nem hibdztatjuk, de H. eltévesztette a czimet.
Felette 6érdekes, a mit H. a kultuszrél mond:

»Was aber von dem Gottesdienst des Einzelnen gilt,
das gilt genau so von dem gemeinschaftlichen, Auch hier hat
nur das Wort Gottes und das Gebet einen Platz. Alles andere
ist zu verbannen: die gottesdienstliche Gemeinde soll in Dank
und Lob Gott verkiindigen, und sie soll ihn anrufen. Dariiber
hinaus giebt es iiberhaupt keinen ,Gottesdienst'.« Ugy tudjuk,
hogy ennek a kovetelménynek csak a zsid6 istentisztelet felel
meg, a mely a szent konyvekb6l felolvastat és imddkoztat, de
urvacsordt stb.-t nem ismer. A sacramentarismusrél kiilonben
H. (174) keményen nyilatkozik, hol »Luther babondit« is emliti

Sok mindenrsl kellene szélani, ha H.'fejtegetéseit kovetni
akarndnk. H. felolvasdsai ugy protestdns mint katholikus rész-
18l az elleniratok egész 4rjat provokdlta, de, mint mondot-
tuk, mi az uralkodé egyhdzak harczaiba nem elegyediink és
csak néhdny pontot emeltiink ki azokbél, melyek valldsunkat
kozelr6l érintik, Korunk sivdrsdgai kozt vigasztaldst meritet-
tiink a jelen irath6l, mert azt latjuk bel@le, hogy sok egyszerii
igazsdgot, melyeket hitiink minden szerény hive vall, egy vildgra
sz616 egyhdztorténész 2000 év tanulsdgaibél vonja le mint
széles tudds és mély gondolkozds gyiimolesét. Megerdsidtiink
ama meggy6z6désiinkben, melyet tébb izben fejeztiink ki, hogy
a zsid6sdg eszméi elemi erdvel tornek az elmékre és szivekre.
A zsid6 vallds nem vesztett Osi erejébdl, idedljai misszi6 és
kard nélkiil gy6znek és diadalai nem egy felekezeté, mert nem
téritenek, hanem az emberiségé.

A ZSIDO PREDIKACZIO LEGREGIBB ALAKJAL

(Die iltesten Phasen in der Entwicklung der jiidischen Predigt, von
Dr. S. Maybawm. [Wissenschaflliche Beilage zum XTX. Bericht der Lehr-
anstalt fiir die Wissenschaft des Judenthums in Berlin.] Berlin 1901. 44. 1)

44 lapon tdrgyalja Maybaum — e termékeny homiletikai
munk4ssdgarél ismeretes férfii — a zsidé prédikdczié kelet-
kezését 6s fejlodési menetét, oly dttekintd mddon, hogy fejte-
getései az e téren valé tovdbbi kutatdsra alapvetéknek tekin-
tenddk.
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Nem valdszinii, hogy a homilia bdrmely idében is, akdy
a legkordbban, egyszertien bdrmely kontdr tetszésére lett volpg
bizva. Esztetikai izlésiik mindig volt az embereknek. Ez azonban,
akdr az istenhdzdban, akdr azon kiviil minden koriilmények
kozott kielégitést keres. Azonkiviil pedig a prédikdcziénak g
érzésre és szivre kell hatunia, de hogy volna ez lehetséges, hg
nem hallgathaté meg ? A régi homilia is némi rethorikai szépség-
formdkkal rendelkezhetett.

Bz egyediil helyes szempontbél kiindulva térgyalja May-
baum a régi zsid6é prédikdcziét. Es a régebbi agdda-miiveknek
mint a Genesis rabba, Peszikta di R. K. é mdsoknak figye-
lembe vételével sikeriilt is neki annak régebbi alakjit minden
részletében viligosan és meggy6zden kimutatni. A kovetkezd
részekbdl dllott: @) perikopa-szoveg, ) kapesoldsi formula,
¢) Pro6mium-széveg, d) dtmeneti formula és végil e) peri-
kopa-szoveg (16—17. 0.). Ezen egyediil jogosult szemponthél
kiindulva konnyen felismerhets, hogy az idék folyamén a mi
midrds-miiveinkben mely elemek igtattattak kozbe (31. s kow. L).
Az itt jelzett helyek leginkdbb megfelelsk. — De Genesis
rabba a zsidé prédikdcziénak nem a legrégibb alakjdt tartal-
mazza; a .mintdjdt, ha nem a prédikdcziét magdt, a Tanchuma-
gylijtemények és a P. r. tartalmazzdk. A legrégibb prédikdezié,
véli M., rendszerint halachai fejtegetéssel kezd6dott. A Jelam-
dénu formula ezért Gsrégi, a mit M. a Gen. r. segitségével
akar bebizonyitani (6—7. 0.). B pontot illetéleg legyen szabad
a kovetkezdket megjegyeznem: A Jelamdénu midrdsok kordt
a Likkutim cz. miivemben (I. rész. 36.) igyekeztem megdlla-
pitani. Mint utélag meggy6zédtem, e forma mdr a legrégibb
misna-taniték idejében szokdsos volt. A Mechilta kozli (ed.
Friedm. 31b.) B8 Ti3% 8 70 meyd ow amwen wan b .. <
u37 umb ... jxexb o nwn w37 BATmb b meN ... mwns a2 DD
oo Sen Lo 3t Bnd e mibeb A mr o s
(e kifejezések ma is gyakoriaka P. r.-ban). Itt tehdt a késébbi
derasdnak egész szerkezetét litjuk, azzal a kiilonbséggel, hogy
a halachai kérdést megelézi egy agddai; és hogy e
helyett a b megsz6litds haszndlatos. Az el6bbi kiilsnben
mds helyiitt béven van tdmogatva. Bzért a Jelamdénu midris

magas kora, nevezetesen a mint els§ szerkesztGje kezébdl
kikeriilt, alig vitathaté el.
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Megjegyzends még 2. 1. Sefer ha-Likkutini ibid. 4. lL-ra
is utalhat6 volt. E formula: M1 nnS... 7 a Pesz r.-ban (16.1],
alul) kozonségesen »Tanchumac-val kapesolatban fordul eld,
mely utébbi alatt az 6s Tanchuma értends, hol biztosan csak
awt gllott, mely formuldt a P. r. szerkesztGje megtartotta
ugyan, de egyidejilleg mintegy forrds megjelolésiil hozzdtette
anp BN . V. 6, Sefer ha-Lik. 5. r., tovdbbd a Példabeszé-
dekre sz616, sajté alatt levé Jalkut ha-Mochiri bevezetését, de
részletesebben a Jelamédnu bevezetésében, mely J. s. legkéze
16bb fog megjelenni.

A £™37 m¥-mal kezd6d6 rész a Machsor Vitri 504. 1-
tovabbd Mochiri Zsolt. 72, 2. idéztetik Gen. r.-bél. Nem kevéshé
tartom e részt késébbi toldaléknak, valésziniileg a Jelamdénu-
hoz tartozik. V. 6. Tanch. ed. Buber Num. 34. 1

A mi a Gen. r. végs6 megszerkesztését illeti, (43. o.)
nem érthetek egyet a szerzGvel. WP N33 17 BYS nem jelenti
hogy: kinydjtotta kezét a femplom helyére, hanem magdra a
templomra; de a 8. szdzadban mdr nem volt templom. Tényleg
azonban a régiek SNRpr-g és DIIN-ot,?) mely utébbit Rémdval
azonositottik, egy birodalomnak szdmitottdk — mely koriil-
mény mdshol bévebben fog megvildgittatni. Itt legyen elég
arra utalnunk, hogy ez 4llitds Gen. 28, 9. alapjdn keletkezett.

Soraimat azon kivdnsdggal zdrom, hogy a tudés szerzd a
tudomdnyt gazdagité kutatdisainak mdsodik felét is rividesen
kozzétegye.

Jeruesdlem. Dr. Groxmor Lizir.

TRODALMI SZEMLE.

Dr. Theodor J. két évtized 6ta szenteli figyelmét a
midras rabbdnak és szorgalmdt tibb tanulsdgos eredmény
jutalmazta, melyek kozill a legérdekesebb annak a kimutatdsa
volt, hogy ez a midras a térafelosztdsndl a 3 éves cyclust
kiveti (Monatsschrift). Tanulménydinak érett gyiimoleseként
most a Genesis rabbdt 7 kézirat, a régi nyomtatvinyok és
egyéb segédeszkizok alapjan adja ki és »Minchath Jehudac
czimii kommentdrral ldtja el. A kritikai apparatus széles alapon

') Midras Tehilim (ed. Buber) Zs. é, 2. és 9. jegyz.
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nyugszik és kimer{td, Munkatdrsakul a kiadé Bacher, Lgw &
Gaster tudésokat nyerte meg. Az egész mi k(h'iﬂbelﬁl 40 nagy
octav fyre terjed és 8 fiizethen fog megjelenni. Ara 24 mérks,
azaz fiizetenként 8 mdrka. Az el6ttiink fekvé elsd fvhél létjuk,
hogy a kidllitds minden tekintetben szép. A munkét, a mely
rég érzett hidnyt pétol, melegen ajdnlhatjuk. Ha teljes lesz,
részletes ismertetést fogunk kozolni.

A zsid6 torténet legfontosabb forrdsa a biblia és a talmud
utin Josephus mivei, melyek nélkiil a nagyjelentéségti kor-
szakban, melyet idfszdmitdsunk els6 és megel6z szdzada alkot,
nem igen ismernénk ki magunkat. Ezek a mivek Jjelentdségiik
folytdn minden eurépai nyelvre le vannak forditva, s6t tobb-
féle forditds is létezik. A legijabb német fordité Clementz H.,
ki a »Bibliothek der Gesammtlitteratur des In- und Aus-
landes« cz. gytijtemény szdmdra iiltette 4t Josephus munk4it,
melyek koziil az utolsék a kisebb iratok: Onéletrajz, Apio
ellen, A Makkabiusokrél. Ezek is megjelenvén, a forditds
teljes. Clementz j6l dolgozott, ha nem is olyan j6l mint
Reinach Th., kinek aegise alatt a franczia Josephus meg-
jelenik. Clementz a zsidé irodalmat is felhaszndlta, forditdsa
konnyen olvashaté és oles6 pénzért kaphaté. (Hendel Otto
Halle kiadé.) g

Ratner B., kinek munkdjit a Széder Olamrél annak
idején ismertettiik, felette becses munkdt tett kozzé : »Ahawa'ﬁf
Zion We-Jeruscholaims czimen (Wilna 1901.) R. Gsszegyiijti
a jeruzsdlemi talmudhoz az egész irodalombél az idézeteket.,
melyek alapjén a szoveget javitani, nem ritkdn kiegésziten
lehet. Helylyel-kozzel rovid és egyszerii magyardzatokat ad.
Rendelkezésére 41l néhdny kéziratos toredék is (Schechter és
Singer kiadtak néhdny év el6tt egyet). A terv, a mely hasonlit
a Rabbinowitz 4ltal a babyloni talmud traktatusainak feléhez
megvalésitotthoz (Dikduke Széferim), nagyszabdsi és az el's6
fiizetrsl itélve, a mely Berdkh6th varidnsait és pétldsait adja,
nagybecsti anyaggyfijteményre van kildtds. R. mindent felhasz-

ndl, a régi kommentdtorokat, decisorokat stb. le egészen Buber

és Bacherig. Kivdnatos, hogy a munkshoz az idézett miivek

lajstroma csatoltassék, hogy az olvasé azonnal t4jékozva legyen
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arrdl, hogy valamely mfi fel van-e haszndlva. Az amérik
neveiben a varidnsok végteleniil nagy szdmban vannak, az
ezekben val6 eligazodds valésdgos csoda. A pal. talmud nyelvé-
nek tanulmdnyozdsa (Dalman) siippedékes talajon mozog, a
mint egy pillantds R. gytijteményébe mutatja. A szerzé nagy-
érdemt munkdja, a mely tudomdnyos médszerrel késziilt, tshbet
ér egy métermdzsa psetlinél, a melyek a régi homélyt egyiptomi
sotétséggé siiritik, 2

Schrader E. ismert miivét »Die Keilinschriften und das
Alte Testamente Winckler H. és Zimmern H. assyrolégusok
dtdolgozzdk a 3. kiadds szdmdra. Az els6 kotet, a mely a
torténeti és foldrajzi adatokat nyujtja, mdr megjelent (Berlin
1902.). Schrader, kit széliités ért, maga ajdnlotta a nevezett
utédokat, kik miivéb6l egész tj munkdt csindltak. Az elsd két
kiadds a biblia konyveinek egyes helyeihez adta az ékiratok-
b6l a felvildgosité részleteket, sz6 szerinti idézetekben, melyek-
hez észrevételek fiiz6dtek; W. Osszefiiggl értekezéseket ad
utaldsokkal a Schrader »Keilinschriftliche Bibliothek« cz. gyiij-
teményére. Minthogy W. a merész hypothesisek bardtja, az
assyriol6gidban jdratlan bibliaismerd sohse tudja, hogy hdnya-
dén van, Tények helyett feltevéseket kap. Remélhets, hogy
munkatdrsa Z., ki a babyloniai valldst fogja feldolgozni, nem
fogja az olvasét képzelete szdrnyaira venni. '

¥

Winckler Hugd, ki merész feltevéseivel lepi meg olvaséit,
legujabb iratdval tnmagdt is meglephette, Msr a czim mu-
tatja, hogy szerzéje az in magnis voluisse sat est tiszteldje.
Igy. hangzik; »Himmels- und Weltenbild der Babylonier als
Grundlage der ‘Weltanschauung und Mythologie aller Vilker,<
(Der alte Orient IIT. 2/3. Leipzig 1901.) A fégondolat az,
hogy a babyléniak az ég mintdjdira osztottdk fel a fildet és
mindent a mi rajta torténik és a mit rajta gondolnak. Mint-
hogy pedig az eget a babyléniak ismerték legjobban, tehdt
in ultima analysi az egész vildg t6liik vette hitét, mytholo-
gidjdt s minden gondolatdt. Egy mag igazsig bizonydra van
ebben a merész feltevésben, de ez benniinket kevéssé érdekel
e helyrél. A részletekbél sokat tanulhatunk, A babyloniak az

bvet tavasstél szamitottdk, a fenicziaiak az Oszt6l. A zsid6k a

4
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\':ft“:{\s‘w& <\ ‘sz;im’x'tjeik’ tuvasyztdl, a po]g:.irit Gszt6] (Rog Ha.
sdna). Mindkét szdmitdst ldtjuk ndluk (30. lap). A 8z4m
valamennyien szentek W. szerint, ennek a babyl. felfog;isu()k
maradvinyai a 3, 7 (5 is), 13 szent szdmok (13, ] ) -
Pytagoreusok szerint az egész vildg szdm és tanukat keletip
tartottdk. Mindamellett kérdés, hogy a babyléniak maguk nek
tettek-e kiilonbséget szentség tekintetében a, nevezett és g t('jl?ll)l}
szdmok koz6tt? Mytholégidval hozza kapcsolatha g Jékog
botjdt (45 lent), az Eszterelbeszélést (46), Bhud birst >a bal.
keztit« (47 fent), Ddvid és G6listh harczdt: mby az asszip Sze-
rint = ocedn = Tiamat (nyn) szornyeteg, kit Dévid (— Mardulk
isten) legy6z (53). Végiil idézziik a 41, laprol a >kappére-
slégenc-r6l adott magyardzatdt: »Nebo . . . ‘stellt die Herhst
und Wintersonne dar. Sein Tier ist der Hahn, mit dessen
Zauber man verschlossene Thiiren &ffnen kann, der ajs
Sithneopfer dem Gotte der Totenwelt dargebracht wird (der
jidische Kappores-Hahn), dessen Krihen aber des Ende der
Herrschaft seines Herrn verkiindetc, :
P

Scheichl t5bb iratot tett kizzé, melyekben Gsszedllitotta
azokat a kivdndorldsokat, melyeket Eurépa kiilsnb6z6 orszé-
gaiban a valldsiildozések okoztak. A valldsi tiirelmetlenség
dldozatai nagy szdmban és az dllamokra ebbél hiramlé kérok
6ridsi méretiiek voltak. Felette tanulsdgos théma korunkban,
midén g6z és vilanynyal haladunk a kézépkor felé. B tanul-
ményok elvezették Scheichlt az 6korba és sorban kutatja, hogy
milyen volt az uralkodé népeknél a valldsi tiirelem. Persze
semilyen. Csupdn az egyptomiak ismertek valami ilyesfélét
bizonyos id¢kben. (Die Duldung im alten Aegypten Gotha).
Egy mdsik tanulmdny »Die Duldung in Babylonien-Assyrien,
Persien und Chinac«: (Gotha 1902) az elsét teljessé teszi.
Minthogy a tiirelemr6l nines sok mondani val, szerz6 a
nevezett népek vildgnézletét ismerteti nagy vondsokban 6és
ezekb(l érteti meg tirelmetlenségiiket. A baj alapja az volt,
hogy isten és kirdly, vallis és dllam szoros Gsszefiiggésben
dllottak, majdnem azonosittattak. A ki a h6dité istenét és
valldsit nem ismeri el, az rebellis, hitszeg6 sth. Scheichl olva-
sésa alkalmdb6l néhdny észrevételt adunk kozzé, Az Avesta
vallds szerint: »>Ahura Mazda teste a vildgossdg, lelke az
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igazsdg. A nap az 6 szeme, az ég rubdja.c (26.) A ZSO]térf’s
is azt mondja Istenrl: »Felolti a viligossdgot mint a ruhdt,
kiterjessti az eget, mint a sitor ponyvdte (104, 2). A Gene-
sis rabba elején t6bbfélét mondanak a vildgossigrél, ezek a
parsismus befolydsa alatt dllanak. A perzsik azt vallottsik3
hogy csak jémbor emberek és szent dllatok (27) holttetem.el
tisztdtalanok. Mdsok nem., A zsidé hagyomdny ezt nem vallja,
de az elvet, mely az alapja, elfogadja. A szabdly ugyanis az
hogy csak az emberi hulla tesz tisztdtalannd, de nem az dllati
(Jadajim snxpi 8o jnan seb a mint J6chanan ben Zakkai for-
muldzza). A testi feltdmadds a parsismus egyik tétele. A szad-
duceusok ezt tagadtdk, de a farizeusok dogmdvd —emelték.
Az Avesta olvasdsa liturgiai cselekedetekkel kapesolatban volt
az istentisztelet lényege (29). Az emberek cselekedetei haldla
utdn nagy mérlegen mérlegeltetnek (27). A talmudban (Ab. Z.
elején s mdshol) szintén taldlhat6. A perzsik nagy fal6k vol-
tak (30). A talmud (Kiddusin) azt mondja, hogy az evés 9/;o
része a perzsaké, 1/io rész a tobbi vildgé, Kiilonds a kovet-
kez6: » Wahrhaftigkeit, Treue, Mildthitigkeit und Barmher-
zigkeit gelten als Haupttugenden« (30). Két lappal késébb az
igazsdgszolgdltatds van bemutatva : >Enthaupten, Abschneiden
des Kopfes mittels eines Rasiermessers, Kreuzigen (fiir Staats-
verbrecher), Trinken von Stierblut, Erdrosseln, Braten in glii-
hender Asche, Schneiden bei lebendigem Leibe und Ausstellen
der Haut an einem offentlichen Orte, lebendig Begraben,
Zertriimmern des Kopfes zwischen zwei Steinplatten (fiir Grift-
mischer), Zersiigen, Aufspiessen« (33). Még kegyetlenebb hal4l-
biintetéseket is kitaldltak. Konyoriiletesség  és kegyetlenség !
Csak az Avesta konybriiletes, a perzsa kegyetlen volt. Az elmé-
let és a gyakorlat mer6 ellentétben #llott. A zsidékat ma is
a szeretet nevében iitik. A szeretet a zsiddsdghdl ered, a zsido
nép lelkéhdl fakadt, a vildgot mint elmélet meghéditotta, de a
sziveket dt nem dlakitotta. Az orvos prébalkozzék el6szor a
hitetleneken. Ha az orvosjelslt hdirmat kozilok vagds dltal
megilt, sohasem lehet t5bbé orvos; ha azonban gybgyitdsa
hirom hitetlenen bevalt, akkor gyakorolhatja hivatdsdt (37)!
Erdekes, hagy a talmud is a hdrmas prébat ismeri pl. az amu-
lettnél sth. (mpm om wmr 93). A 60-as szém (2w wa bua sth.)
a babyléniai szdmrendszerh6l ered, hol a 60X60, mely csods-
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latosképen egy kozépkori decisorndl hukl‘u\ll eld, szintén nagy
szerepet jatszik. A chinaiak tiin'lmoss(’ge'i ;1; keresztények ellen
emelt vérvddak és ildozésik csak az imént documentéltgk
mint o czivilizaczi6 magaslatin qll6t. Sokan tiirelmeseknek
mutatidk be ¢ket. Taldn csak a missié és egyéb okok bészi-
t.ott.ékl fol 6ket. Tény az, hogy a nmhaumd:i.u(‘)k és a.l, zsidok
irdnydban nagy toleranczidt tanusitottak. (Heigel, Dl.e Reli-
uim{ und Kaultur von China, Berlin ]890.). Scheichl ezt
;nondiu: »Schliesslich hat der Umstand, dass die Staatsklug-
heit Iiibor die Anschauungen des engherzigen Bekenntnisses
siegte und im Liaufe der Zeiten die nach vielen Millionen
zSiﬁlenden Bekenntnisse der Taoisten und Buddhisten sich
Gleichwertigkeit mit der Staatsreligion erzwangen, der fal-
schen Anschauung iiber die Duldsamkeit der Chinesen Ver-
breitung verschafft.« Tudtunkkal az eurépai tiirelem is tenger<
vérbe keriilt 6s az 1648-iki békekotést a 30. éves valldshd-
boru el6zte meg. A szabadsdg, testvériség és egyenlGség
eszméit is csak vérrel vették be a népek. Szerz$ ismerteti
még a buddhismus és az iszldm viszonydt a tiirelmességhez.
%

Dr. Maybawm Zs., berlini rabbi, ki a gyakorlati zsid6
theol6gisnak kivdlo képviselGje, jeles beszédgytijteményeket,
homiletikdt és a zsidé vallisoktatds moédszertandt (Methodik
etc.) tett kozzé, a berlini Lehranstalt fir die Wissenschaft

~ des Judenthums utols6 értesitGjéhen a zsid6 prédikdcezié tor-
ténetérél becses dolgozatot ad (Die altesten Phasen in der
Entwickdung der jiidischen Predigt. Erste Hiilfte). Zunz utén

Theodor, Lerner, Bloch Ph., Buber, Epstein és Bacher foglal-

koztak a midrasok compositiGjdval, Theodor és Bloch elsé
sorban az 6kori hitszénoklat kiils§ alakjival. Maybawm szerint
a legrégibb alak az, melyben a beszédet halichikus tétellel
vezették be (1337 %), A kozonség kérdést intézett a saénok-
hoz, ki természetesen a kozség tudésa is volt, ugy hogy
a formulénak van értelme. Frappans bizonyiték e felfogds
mellett az ismert elbeszélés, mely szerint a patriarcha 4ltal

ajanlott Liévi bar Sziszi a szimoniaiak kérdéseire nem tudott -

felelni. (Gen. r. 81. fej, Jebdmith 13a). Maybaum a beveze-
téshen még tobb kérdést beszél meg és aztdn részletes vizs-
gdlat ald veszi a prédikdezi6 alkatdt. Bz nemcsak a tudds,
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hanem a szénoki tapintat kérdése is és M. mindkét tekintet-
ben competens. A kutatds minutiositdsdrsl képet adhat a
prooemium kovetkez6 tagoldsa: 1. hetiszakasz-szoveg, 2. Ossze-
kapesol6 formula, 3. prooemium-szoveg, 4. dtmeneti formula,
5. hetiszakasz-szoveg (16. lap). Ezeket kutatja sz. a Genesis
rabbdban, a mely nem kommentédr, hanem prédikdczié-gyfijte-
mény, de a mely mdr nincs meg eredeti alakjiban és az Gs-
szovegre csak visszakiovetkeztetni lehet. A részleteket azonban
az olvasé az értekezéshél olvashatja. Miutdn e sorok ki voltak
szedve, dr. Griinhut jeles munkatdrsunk dromiinkre részletes
ismertetést kiildott be a sz6ban forgé értekezésrdl, mely jelen
szdmunk mds helyén olvashaté.
*

Rippner B., glogaui rabbi, ki férfikordban halt el, nagy
miiveltségii 6s szellemes ember volt. J6l irt és tobb sikeriilt
essay vallja szerzdjének. Ozvegye megbizdsdbsl dr. Jakob B.
gottingai rabbi sajté ald rendezte irodalmi hagyatékdt, a mely
testes és sz6p kotetet adott (Predigten, Betrachtungen wund
ausgewihlte Gebete yon Dr. Bemjamin Rippner. Berlin, 1901.).
Az elmélkedések java Rahmer és Bloch Wochenschrift-jeiben
jelent meg eldszir, ezeket a czikkeket azonban R. a sz6székrél
is elmondta. Dicséretes bétorsdggal vetette fel a legmerészebb
kérdéseket, bdmulatos iigyességgel és széles latkorrel felelt
rdjuk. Prédikdczi6i is tartalmasak és szellemesek. Igazi zsidé6
szonok volt, ki a szészéken otthon érzi magdt; alapjiban igen
komoly, de szellemeskedik és humorizdl is, ha ezek 4ltal lekdt-
heti hallgatéit és hathat rdjuk. Az agadistdknak sok humoruk
van, csak nem vessziik észre a mindig csendes és komor betiin,
a melyet olvasunk. R. beszédei a homiletika szabdlyait nem .
kovetik, de a gyakorlott szénok sok impulsust nyer bel6liik,
mert nemesak szellem van benniik, hanem zsidé szellem. Sok
modern prédikdcziénak az a hibdja, hogy a szentirds és a tal-
mud helyei csak idézett szellemek benniik. A zsid6 szénok
pedig ne legyen szellemidéz§, hanem maga a szellem.

*
Nowack D. magyardzatgyiijteményében Siegfried C. szol-
gdltatta Fzra, Nehemia és Eszter kommentdrjit (Gottinga,
1901.). Ezra—Nehemia konyvében 9-féle elemet kiilonboztet
meg, melyek kozil csak egy szdrmazik tisztin a szerzétél, a
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Krénika iréjitol. Az ardnylag rovid, de vildgos bevt.ezetés utén,
melyet bibliogréfiai attekintés fejez be, kovetkezik a fordj.
t;{s.elég b6 magyardzattal. A forditds szovege a f6forrdsokag
typographice tiinteti fel. A konyv keletkexését Nagy Séndop
idejébe helyezi, tehat koriilbeliil 330—320-ba. A Kréniks,
szerzje azonban, mint Zunz (Gottesd. Vortriige) meggybzben
bizonyitja, valésziniileg koriilbeliil  félszdzaddal ké‘s(jbb 4t
A purimiinnep az utolsé évtizedben kedvelt thémédja volt az
stletek bardtainak. A M2 sz6hoz keresték az etymologidt, de
a kisérletek csiitortokot mondtak. Eszter és Mordechai, Istar
¢s Marduk, babyloniai istennevelkkel azonosittattak és ebbél az
azonositdsbél mythosokra kovetkeztettek. De nézetiink szerint
alaptalanul, minthogy a zsidék sohasem borzadtak meg az
idegen nevekt®l — pl Rabbi Herakles a kozépkorban — és
igy a sz6ban forgé nevek csak azt mutatjdk, hogy Esater
szerzGje j6l ismerte a perzsa viszonyokat. . a Makkabeusok
koraba helyezi, a mi biztosan nem igaz. Hiszen semmi sem
emlékeztet benne erre a hés korszakra. Willrich (Judaica)
regényir6 képzeletével Esztert és Vastit a IIL és II: Klem
patrdval, Ahasverost Ptolemeus Buergetes IT. egyptomi ku‘é,lyj
lyal azonositja, ugy, hogy alapjit 157—153 ante eseményel
képezik. S. csak referdl.

»Das Papstthum in seiner social-kulturellen Wirksam-
keit von Graf von Hoemsbroech. Erster Band: Inquisition,
Aberglaube, Teufelsspuck und Hexenwahn¢ (Leipzig 1990)
majdnem 700 lapos mi a pépasdg elleni polémia és. mint
ilyen benniinket, kik a telekezetek békéjének vagyunk hivei, nem
foglalkoztat. De a benne foglalt tények, melyek a kozépkor
sotét gondolatvildgdra »fényt derftencke, felette tanulsdgosak
a zsid6 torténet és a zsid6 hit szempontjibél. A kozép- €8
‘részben az ujkor nemcsak a ssid6kat iildozte, hanem ép oly
kegyeﬂenséggel az »eretnekeket« és a »boszorkdnyokate. A mo-
dern ember el6tt felfoghatatlan fanatizmus tenger vérbe keriilt.
Ugyanaz a fanatizmus, a mely a zsidét »az idegent« halom-
szémra gyilkolta, nem kimélte a keresztény »testvért« sem,

vilagos bizonyékot szolgdltatva arrél, hogy a megvaditott ember *

pem rohan azon az uton, melyet szdmdra kijeloltek. Némely
helységben az inquisitio annyi »boszorkdnyte égetett el, hogy
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alig maradt asszony. Az elégetett zsid6-keresztények — spanyol
specialitds — legi¢kra rugnak. Még 1721-ben, tehdt 230 évvel
a zsidok kiiizése utdn is rendestek autodafét (654 s kov. 1.).
Fzen gyilkoldsokkal szemben nem ok nélkiil emliti H. az ismét
14brakapot zsidéellenes vérvddmeséket (629). Ha a babonds
6s vérszomjas hivatalos nyilatkozatok és ténykedések végtelen
szémét olvassuk, mosolyognunk kell azon, hogy mily ldzasan
keresnek a talmudban kegyetlen nyilatkozatokat és nem taldl-
nak. Sok tanulsdg rejlik a térténetben, de ha tanulndnak beldle,
nem maradna neki mit tanftani. A 430. lapon kozolt keresz-
tény exorcismus: Hel t+ Heloym + Helva + Heye + Tetra-
grammaton + Adonay ~+ Saday + Sabaoth .. Emmanuel. .. ..
Agla + Jehova .. Ya + Messias + Eserheye szavai a héberbol
szdrmaznak. » Heyee biztosan = 8. Eserheye els6 tagja nem
vildgos; Agla = "8 ob1yY =33 nX. Bz az exorcismus a » Doemona-
strix etc.« czimi mib6l (Lyon 1669) szdrmazik. Az ordég
istentiszteleténél, melyek szerddn és pénteken tartattak (persze
a babonds elmék képzelddése szerint), Levidthdn, Balberith,
Astar’oth, Behemoth, Belphegor (mys y3) sth. 6rdogokhoz imdd-
koztak (499). Asmodeus (a talmudi Asmedai) a mai napig
siiriin szerepel a vardzslisban. Asmodeus ugyanis a kozépkor
hite szerint a hdzassig ordoge. A régi zsid6 felfogds szerint

a »pérok« azaz a péros szdm Grdoge volt (mum). Taldin a mun

(hdzaspar) szénak koszoni a kitiintetést. A babona, hogy eret-

nekek 6és boszorkdnyok gyermekeket falnak fel vagy vériiket

szivjék stb., 4ltaldnos volt (I 423 fent; 424;; 438 lent; 440

lent; 443; 463 1.; 480y ; 4851535 495 és kov.; 502 lent; 507;

51315 ; 514 fent). Megértheté ebbdl a babondbél az a, fijdalom,

actudlis babona, hogy a zsidék keresztény gyermekek vérét

veszik. Az eurépai felvildgosodds 150 éves, a sGtétség évezredes.

A nép pedig koriilbeliil ott 41l most, a hol azelstt.

*

Régi dolog, hogy zsid6 iigyekben nagy a tudatlansig,
nem ismerik a zsidékat, de még kevéshbé irodalmukat. Beszélni
azonban mindkett6rél beszélnek. Diefenbach J., kinek »Der
Zauberglaube des sechzehnten Jahrhunderts« czimf iratdt mdr
egy izben emlitettiik, valésdgos boszorkdnyhitet vall a talmudrdl
és a kabbaldr6l és csak az hozhaté fel mentségeiil, hogy mdsok

Maovar-Zsin6 Szemre. 1902, 11, Fozer, 13
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ueyanazt hirdetik és ¢ esak kiirja badarsdgaikat., Ime néhény
szemelvény :

Die Grundlage zu diesen [magischen] Anschauuugen
boten eine Anzahl von Biichern, welche auf Salomo zuriickge.
fiihrt wurden. Aus diesen entstanden die Kommentare zum alten
Testament, welche man T alm ud nennt. Nach de.mselben bilden
Teufelspakte und Buhlschaften Hauptbestandteile der Magie,
Die Mischnah, der iilteste Teil des Talmud, stammt aus 189 v,
Chr.< »Die Kabbala hat besonders das apokryphe Buch Hengch
ausgebeutet. Die Hauptbiicher sind Sepher Jezirah und Sohar,
deren Abfassung man ins zweite Jahrhundert vor Christug
setzt. Das Buch Sohar fithrt den bezeichnenden Titel: »Buch
aller Geheimnisse«. Die darin enthaltenen Ideen pflanzten sich
fort und bildeten eine eigene Litteratur, welche in Orakelbiichern,
Traumbiichern, Zahlenmantik, Geomantik, Beschworungsfor-
meln, Feuerzauber etc. auswuchs, deren Spuren heute noch in
russischen Zauberspriichen nachklingen. »Die talmudistischen,
kabalistischen, griechisch — maurischen Schriften hatten im
Abendlande diese urspriinglich heidnischen Vorstellungen im
Volke verbreitet; nur die Existenz dieser Anschauungen hat
die Bulle bezeugt; deren Realitiit zu bestéitigen lag ihr giinzlich
fern. Zwei Ereignisse wirkten zusammen, um mit diesem Aber-
glauben die Vilker des Abendlandes zu inficieren.« VIII. Incze
pépa bulldjéra gondol és dllitdsa réla alaptalan.

*

Galliner J., »Abraham Ibn Esra’s Hiob-kommentar auf
seine Quellen untersuchte (Berlin, 1901.) cz. iratiban Ossze-
allitja J. E. idézeteit és kimutatja, hogy ott is, hol névteleniil
adja a magyardzatot, idegen forrdshél merit. Mdr Profiat Duran
(Maaszé Efod 44) formuldzta itéletét: N wym oma wrme a2
azaz J. B. kevés djat ad grammatikai miiveiben. fgy nyilat-
kozik Bacher is. Biztos, hogy J. E. nagyjdban az arabs-spanyol
grammatikai és exegétikai iskola eredményeit tolmédcsolja; de
azért nem dllithaté réla, hogy tjat nem mond. Természetes,

hogy exegéta elGdeit felhaszndlta, de oly szellemes embernek, |

mint J. E., maginak is vannak nézetei, nemcsak otletei.

A részletes megallapitishoz persze hidnyzik a forrdsmivek 68

az el6munkdlatok javarésze.
A * 7
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Dr. Lewin L., »>Die Judenverfolgungen im zweiten
schwedisch-polnischen Krieg« (Posen, 1901) a mdr ismert
forrdsok alapjdn irja le a rettenetes mészdrldsokat, melyeket
f6kép a lengyelek a zsidék kozt véghez vittek, A lengyelek
hazadrul6knak, a svédek lengyel hazafiaknak declardltdk a
zsidékat és mindketten gyilkoltak és raboltak. Czarnecki lengyel
vezér Posen tartomdnyban mai napig a zsidéfalds prototipusa.
A Chmelnicki kozdk torzsfénik vérfiirdinek (7D N = 1648,
iild6zés) mélté folytatéja volt Czarnecki. Ezen iildozések el6l
menekiilt Efrajim Kohn Wilnghél, ki késébb budai rabbi lett
(22N "W szerzbje). Kohn veje, Jakob, ki csoddlatos m6don
menekiilt meg a biztos haldltél, Jakob Emden 6Gse. 1800
zsinagéga pusztult el ezen iildozések alatt. Szdmos zsidé
menekiilt Nyugat-Eurépiba, mert kegyelmet csak az kapott,
ki a kath. hitre tért dt.

*

Kohut Aruch-kiaddsa és Levy »Neuhebriiisches Wrter-
buch<-ja terjedelmiiknél fogva igen drdgik és nem szerezheték
meg minden érdeklds ltal. Médr a kozépkorban léteztek kis
sz6tarak, srovid Aruchoke. Kézi lexikon, a mely az egész
ujhéber és aram székincset feloleli, ma, midén nemzsidék is
érdeklédnek ez irodalom irdnt és midén a zsidék kozt egyre
csekélyebb lesz a héber tudds, igazi hézagot télt be és sziik-
séget elégit ki. E koriilmények inditottdk Dalman G. lipesei
professzort arra, hogy az elémunkdlatok felhaszndldsa mellett
rovid és kezelheté szétdrt adjon ki. Eazt egy kitetben bocsii-
totta kozre: >N T« Aramiisch-neuhebriisches Worterbuch
zu Targum, Talmud und Midrasch. Bearbeitet von D. Dr, @,
Dalman. Mit Lexikon der Abbreviaturen von G. H. Hindler.
Frankfurt a. M. 1901. J. Kawffmann., Az egész mti 447 + 199
oldalbél dll. A szerz6 sajit munkdja elényeit a kivetkez6kben
emeli ki. Az aramszavak vocalisatiéja kéziratok consultdldsa
folytdn javittatott. Az Onkelostargum székincse idézetek sltal
ki van tiintetve. Az elrendezés szilird elv alapjin tirtént.
Csak el6fordulé széjelentések adatnak. Lapozgatvdn a szétr-
ban, azt ldtjuk, hogy javitani valé még elég van rajta, dmbdir
a pétlisok és javitdsok 18 kéthasdbos lapot toltenek meg.
Néhdny példa 1a 28 alatt: »38 i3 Entwickelung eines Grund-
satzes.« Ennek nincs értelme. Helyesebb 56a 12 alatt: »Her-

13%
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leitung cines Princips aus einem fiir einen speciellen Rga)
gegebenen Gresetze.« — B7b 4 NP N'WaB N9 etwas zweifellogeg
llel.nrt. er. Helyesebb: etwas iiberfliissiges, selbstverstindlicheg
lehrt er. — 63b -\‘5;7 M3 Schall, Himmelsstimme; épigy 64 b 4;
36122 Hall; 356b Widerhall. Helyes csak Schall, de nep
Widerhall. Bér ezt az osszes szétdrak éllitjdk, nincs egyetlen-
egy hely sem, hol »>bath-kol« visszhangot jelentene. — 2815
20 stb. jogosulatlan a hagyomdnyos 120 kiejtés ellen. — 2804
1om0 Auslegung einer Schriftstelle nach dem unmittelbar
daneben Genannten. Helyesebben: két torvény egymdsmellett
dlldsénak magyardzdsa. — 356al: YIpn 202 grammatikailag
helyes, de helyes a hagyomdnyos kiejtés is: kithbé hakddes,
tehdt nem kell téle eltérni; tovdbbd nemcsak a hagiografdkat,
hanem az egész biblidt is jelenti.

ELI CZION.

Siratéra hivlak Czién! jajgass!

Vigasztalét mai nap ne hallgass!

Olyan vagy, mint bis menyasszony gydszban,
Kinek ifja sirba hullott ndszban.

Templomodért ejtsél siird konnyet
Romokkd lett — népiink biine végett,
Folverte a poginy hordik szitka,
Szent kiiszobét vad bojtorjin birta.

Lantos kolték ldnczokba verettek,
Rabul ejtve gydszdalokat zengtek —
Patakokban omlstt népiink vére,
Jamboroknak szenvedés lett a hére.

Elnémult a daltél hangos utcza,
Rejtekeit gyonge asszony bujta —
Elhagyatott tantermekben éjjel
Béolesek sirtak tandestalan, tétlen.

Gyédszba borult szentélyednek éke,
Oltérod lett baglyok menedéke —
Mirha illat, dldozatok fiistje
Zsolozsméival nem szallt fel az Ggre.

Koronds {6k szomori bilincsben,
Ugy keresték, hol vagyon az Isten ?

" A derék né értéke a
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Ekkiveik szétszérva a f61dén,
Vért redjuk siri sétét borton,

Rajta Ozion! ne tartsd vissza kénnyed!
Binat illet a mai nap téged!
Legfeketébb gyaszba borulj mara,
Harczaidnak rabsag lett az dra.

Legjobbjaid az utezén hevertek,
Temetetlen sirhelyet nem leltek.
Csecsemét sem kimélt meg az ellen,
Meg sem is szdnt az anyai mellen.

A magasbél jaj, be mélyre estiink,
Ellenségnek prédajava lettiink,
Karorommel giinyolédtak rajtunk,
Mikor butél vonaglott az ajkunk.

Rénk zudult a népeknek haragja,
Mint hullira holléknak csapatja,
Elhagyott a mi Isteniink benniink,
Mert a hitét semmibe se vettiik.

Nagy siralmad Czién f5l-f61 hangzott
A mikor a sebed nagyon sajgott,
Ezer holttest fekiidt nagy halomba’,
Rajtuk dltal tortek templomodba.

“Panaszolkodj, mint a temetGbe’,
Szent toradat sodortdk fertsbe,
Konnyek kozott hivogasd az Istent,
Hogy vegye le rélad a bilincset.

Siratéra hivlak Czién! jajgass!

Vigasztalét mai nap ne hallgass!

Olyan vagy, mint bis menyasszony gyaszban,
Kinek ifja sirba hullott nészban.

Veszprém. Dr. Kiss Aryorp.

A DEREK HITVES.

(Szombati ének.)

J6t cselekszik, s rosszat nem tesz
Draga gyongynél tobbet ér, Sirnyiltdig sohasem.

Bizyést bizhat benne férje, Pergeti az orsét kedvvel,

S hignyt nem lel semmiben, - Dolgos kezén munka ég.

o

£y
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Viharvetett vdndorhajé

Nem pihen meg sohasem -—

Igy a hitves meg nem lankad

Kenyérszerzé gondjain,

Kiinn az éjjel vak sotétben

Hinti még az drnyait

S alvé hézban mar a hitves

Labujjhegyen csondbe jar.

Gondoskodik héznépérsl, s

Szolgéléknak dolgot 4ad.

Takarékos és a vagyon

Keze alatt nétton-né.

Csiiggedt karral meg nem ros-
[kad —

S ereje a szerelem,

Tudja j6l, hogy j6t cselekszik —

S lingja lobban éjjel is.

Rokkat forgat s meg nem pihen

Guzsalyon a két keze,

Megkényoriil érzé szivvel

Nyomorultan, szegényen

¥s az 6hes nem tavozik

Kiiszobérsl éhesen.

Jeges es8, téli szélvész

Hadd csatdzzon odakiinn

Meleget tart hajlékdban

Szivetksts szerelem.

Hideg ellen megvédi a

Héza népét gyapju, len,

Am a keblet benss fagytol

Hiiség 6rzi odabenn.

Egyszert az oltozéke,

Bér biborra tellenék,

Gyermekeit oltézteti —

Minek neki a selyem ?

Buda.

Ismeretes férje neve

A tandcsban messzire,

Hir kiséri, gy nevezik :
»Derék nének hitvese I«
Szerezménye f6loslegét
Nemes czélra szenteli

A nyomornak véres sebét
Enyhitgeti meg vele.
Ez hatalma, ez a béja —
Hs ha majdan alkonyul,
Mosolyogva vérja majd
Az eljovends elmulést.
Bolcsességre és tandcsra
Nyitja mindig ajakat,
S mint a szinméz a kaptarba
Nyelvén &mlik szeretet.

ber szeme megvigyézza
Héza minden rejtekét,
Nem vigyédik renyheségben
Olbe tenni kezeit.
Folallnak hat magasztalva
Hitvese s a fiai,
Dalba fognak, s igy dicsérik,
Enekelik tetteit :

» Asszonyok kézt, biiszke nék kozt
Ismeretes nem egy hés,
De kozottik, mint te, édes,
Nincsen egy sem oly erbs —
Minden szépség, minden biibaj
Elmulandé, hervatag,
Hii szerelmet egyediil az
Istenféls n§ arat.
Adjatok hat néki abbél:
Mit vetének kezei,

Hadd dicsérjék, magasztaljik
A kapukban tettei!«

Dr. Kiss ArxoLp.

DICSERO ENEK.
(Uvehén V'cha hakol jachtiru.

A nagy vildgon mindenek
Tsten! tenéked zengenek:
Hoédolattal
Iméadattal —

Minden térd a porba hull.

Az igazsig van teveled,

A sziveket te itéled,
Rejtelmeket

Us biinsket

Bgy percz alatt foltarsz te.
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Reménységiink : a te neved, Megbocsétasz minekiink,
Mint szomjas véndor éleped — Ha idelenn vétkeziink,

Sér a testiink,
Biinbe estiink —
S te por ellen nem harczolsz!

Ugy keresiink
Mi Isteniink!
Ez ihlett ordn nyugtot.

Kegyelmed a mi vigaszunk, Hangos s?‘éval }hivunkltéged,
Az 6si frigy az igazunk — Vidnak tiize linggal éget —
Ha te veliink Mint a rézse

Ki elleniiniik ?! Delelsbe !

A héborikban gy8ziink. A mi lelkiink elalél.

Miived a foldon minden lény — Hiivés drnyék forréségban,
Es azzal biztat a remény: Ude forras szomjusigban :
Hogy szereted Nagy kegyelmed,

A miivedet — Hi szerelmed

Bs el nem ejtesz minket. Siralomban minekiink.

Irgalméat teljét élvezik Pirtunk fogod nagy veszélyben,
Kik kapuidat keresik —— Siirti, felhds, borus éjben —
Brzelmeket, Megvigasztalsz,

Sejtelmeket, Gondot oszlatsz —

Te megbirdlsz ma Isten. Ugy szereted néped.

Nem f5ldi a te haragod, Mi vagyunk a te birtokod,
Jésagos az akaratod, Te irsz nekiink jové sorsot —
Bltsrolsd, Bs mi valljuk,

Nem pérslod Tovabb adjuk:

Biineinket ellened. Egy Isten az orékiink.

Buda. : Dr. Kiss Arxorp.




ORSZAGVILAG.,

POLLAK KATM.
Az idén vélt meg Pollik Kdiim tanitéi miikodésétsl,

POLLAK KAIM. 201

mint talmudi rejtvényeken tirni a fejét, vagy kardot, akarom
mondani tollat rdntani a zsidésdg szolgdlatdban; de hdt azért
a letint régi kornak az embere Pollik K4im, hogy szellemé-
nek dpoldsdt el6bbre helyezze testének pihentetésénél, és hogy
a théra legyen az eleme, mint halnak a viz, mely nélkiil élni
nem tud.

Tele életerdvel, tele munkakedvvel vonul Polldk Kdim a
nyugalomba. Ki tudja, min6 irodalmi terveket forgat 6 még
az agydban! Mert hogy ilyen tervei vannak, az egészen bizo-
nyos, csak terveinek természetérél nincs egész biztos folfogdsom.
Meg kell ugyanis emlitenem, hogy Polldk Kdim ifju hévvel
csapong virdgrél-virdgra; virdg az 6 nyelvén a zsid6é irodalom
egy-egy elcsomésodott kérdése. Hit ez bizony rendszertelenség,
a mit a pedanstaniténdl legkevésbé vdrnd az ember; tdn iidvo-
sebb is volna, hogy ha a veterin kollega jobban concentrilng

Nem nagy esemény, nem olyan nagy, mint mikor a napilapok
jelentik valamelyik potentdta tdvozdsdt: de azért a felekezeti
sajté, illik, hogy e tényt registrdlja. Mert Pollik Kdim fele-
kezeti ember testestiil-lelkestiil; a tanitéi hivatds és az azzal
jéré miiveltség még csak hajszdlnyira sem téritették el a jéra-
val6 jdmbor zsidénak itjdrdl. Ez az, a miért én nagyra, igen
nagyra becsiilom Polldk bdcsit és ezért merem 6t tiikornek
odadllflani a tobbi zsidé tanité elé. Hej, az 6 fajtdja kiveszd-
félben van; fovdrosi tanité, a ki j6 talmudista, a ki zsid6
tudés és mindenekfslott istenféls, valldsos zsid6 ember: hol
akadunk még a pdrjdra?

magdt az irodalmi villalkozdsaiban, de ép mivel azt nem teszi,
litszik, hogy Polldk K4imban nem csontosodott meg a tudo-
mény, van ott még hajlékonysdg és friss felheviilés. Merem
tehdt hinni, hogy még ldtni fogjuk Polldk Kdim szellemének
gylimoleseit, egészségesebbet és érettebbet mint valaha.

Mir én 6t e fiatalsdga daczdra mégis csak Polldk bdcsi-
nak nevezem. Még szeminarista koromban — pedig annak is
van mdr vagy tiz éve — bdcsinak hallottam 6t nevezni, bizo-
nydra nem azért, mert hosszu bozontos szakédlla van és mdr
G5z is, hanem azért, mivel az 6 Héber-magyar Szétdra j6 szol-
gélatot tett a szeminarista gyerekeknek. Ugy tudom, még most

Polldk Kdim most 67 éves, tehdt még hidnyzik neki 3 év
a sablénos 70 évhez. Azért ez izben nem is irom meg a bio-
grafidjat. Médr csak azért sem, mert Polldk bardtunk épen-
séggel nem 4ll életének akdrcsak egy évtizedes befejezésénél;
ellenkezéleg, 6 tovibb fog miikodni, Isten segitségével még jo
sokd. Mi lesz ezentil a miikodése? Oh, ne essiink kétségbe;
Polldk tud magdn segiteni: 6 tanul. Eljdr majdnem minden
nap a beth hamidrasba; voltaképen Lipt6-Szt-Mikléson ezen
kezdte az életét és most Budapesten ezen folytatja. 113'711 TN !
mondom azon a nyelven, melyet olyannyira kedvel és melyet
hirlaptud6sitéi minéségben oly iigyesen kezel. Persze, a jol

e

megérdemelt nyugalombavonulds utdn — higz 41 évig szol-

gilta a felekezet és a nemzeti iskola ligyét — jobbat is tehetne,

is van sok tanulé gyerek, a kiknek Pollak Kdim a tanité
bécsijuk.

Bs mégis megtorténhetett, hogy egy nemrég megjelent
értekezésben, mely a magyar-zsidé tankonyv irodalmdt tar-
gyalja, Polldk Kdimra még egy gyenge emlités sem jutott.!)
Ez igazsigtalansdg, melyet csak ugy magyardzhatok, hogy
Pollik Kdim nem uszik a felszinen, tehdt a gyakorlatlan szem
nem veszi 6t észre, no aztdn ne titkoljuk azt sem, hogy Polldk
Kdim nem kedvelt ember zsid6 tanit6i kirokben. Bz azonban

?) Azéta ésarevették e hibdt; 1. Tzr. Taniigyi Brtesits 1901., 235. 1,
Csakhogy Polldk nem shitoktatée !
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épenséggel nem Polldk bdcsinak a hib4j

a. Kuruez z81d6 ¢
kelme és nem

szereti a talmi zsidékat. Van benne jo adag
fanatizmus és manapsig nem szeretik a valldsos fanatizmugg,
Pedig azt mondta valamelyik nagy gondolkod6, hogy ag igazi
valldsossdg nem lehet el fanatizmus nélkiil.

Pollik Kdim nem is annyira a tanitévildgé, mint g 78id6
tudomdnyé. Tanitott ¢ ugyan t6bb mint negyven 6vig és tanftott

oly sikeresen, hogy a féviroshan mindinkdbb el6kelsbh és elg-

kel6bb iskoldkba Jjutott; irt 6 egy egész sereg tankonyvet is, tep.
mészettant, mértant

, rajztant, egy id6ben zsidé lapszerkeszt(
is volt és évtizedeken keresztiil hireket ir g 2z81d6 lapokba: de

azért, ha jol ismerem, mindennél kedvesebh G neki a modern -

zsid6 tudomédnynyal vals foglalkozds, melynek soha sem sziint
meg dpoléja és mivel6je lenni. Biiszke red, hogy a modern
z81d6 tudomdny egyik megalapit6jdndl, a nagy Rapoportndl
jart Prdgiban iskoldba, és 6si szokds szerint egyre trad4l

- monddsokat e kivdls rabbit6l, A beavatottak tudjik, hogy

nem minden Rapoporté, a mit Polldk bdcsi annak nevében
mond ; dmde én Istenem, ki akarnd ezt a rajong6 tanftviny-
nak rossz néven venni? Asztin az Greg urnak a modernség
sem dll nagyon jél; a fogyatékos magyar beszéd mégis szépen
harmondl a szép 6blos pipdval és a magyaros pipaszdrral,
melylyel Pollsk bdcsi messze mogitte hagyja a holgyszivaros
gyenge epigénokat.

Mert hdt j6 hazafi Pollik bdcsi, Kzt mutatja a pipdja,
de az is, hogy el6szeretettel beszél magyarul. Egykoron més
nyelvnek a hangjai iitstték meg a fiilét, és midén tanité lett
belle, akkor is a németség jegyében 4llt e haza, de azért
Polldkbsl mégis j6 magyar tanité lett, a ki a tanitésdg irdnti
szeretetét azzal is dokumentdlta, hogy kutatta és kutatja a
hazai iskolatigy torténetét. Sokgt dolgozott az orszdgos levél-
tdrban és a M. Zs-Szemle »Kutf6e-rovata nem egy okiratot
tett kozzé az 6 firadsdga nyomdn, de hdt vannak dolgok, a
mit Budapesten tudnak, teszem Debreczenben nem.
 Magam is zavarban volnék, ha fel kellene sorolnom Polldk
Kdim 6sszes miiveit. Szerencsére mér fent kijelentettem, hogy
nem irok biografidt, hanem csak holmi megemlgkezést. Polldk
bardtunk fr oly folyéiratokba, a minsknek mi még a hirét is
alig hallottuk; avagy ki ismeri vdlunk az »Oczar e-ha-szifruthe
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vagy a »Keneszeth ha-gedélac foly6iratokat ? Vagy a londoni
Jehddi-t? A hirlapi czikkeket utévégre engedjiik 4t a feledés-
nek. Polliknak ugyis sokszor van alkalma rosszat jelenteni
szegény hazdénkrél — de az ©ndllé miiveket bizony érdemes
emliteni. Még 1886-ban kiadta Gabirol »Vilogatott Gybngyeit«,
azéta megjelent téle ugyancsak a Gabiroltsl val6 »>Tikkum
middoth hanefese, azaz a »Lélek ethikdjac, majd meg egy
torténeti mt, melynek magyar vonatkozdsa is van: a sasviri
R. Gabrielt6l valé »Pethach Testibac. M3 W™ Polldk bécsi!
Jsak fgy tessék folytatni! A zsidé tanftésdg ismét nagy lesz,
mélté régi nagy hiréhez.

Polldk Kdim j6 messze visszavezeti a csalddfdjat és
réutalhat rabbikra, jdmbor és tudés asszonvokra, kik vér és
hagyomdny utjdn mind hatdssal voltak 6 res. O maga mér
félig modern ember; gyermekei és unok4i mind modern embe-
rek. O még egész mds vildgot lditott szeme elftt és e vildg
vagy mdr egészen letiint vagy nemsokdra le fog tiinni. Taldn
ez az, ami Polldk bardtunkat elkeseriti, Mert h4t béntja 6t
valami; azért 4ll j6formdn egymagdban, azért fordul elmélet-
ben visszafelé és azért tekint azok fel§, kik még némileg a
régi korban élnek. Nines elég bizalma a mai korhoz és még
kevéshé bizik a zsidésdg jiv6jében, ha ez a mi hazénkban igy
folytatédik. Tudjuk érteni, de nem tudjuk helyeselni e fel-
fogdst. Mi fiatalabbak t4n mégis csak élesebb szemmel ldtunk,
és ott, a hol korhadtsdg és romlds mutatkozik, taldn ldtjuk a
Jovends alakulds csirdit is. Mi bizunk a magyar zsidésdg jove-
jében, és ép azért értjiik oly nehezen Pollsk bécsit. Ne bant-
son benniinket, ha 6 szid és korhol; a zsidésdg  szeretetéhol
teszi. Még j6 is, ha tulirad benne a szeretet, hadd hozza
folyamatba a mi sajat szeretetiinket. fls arra nagyon alkalmas
Pollik Ksim, mert biz 6 nem dtalja kimutatni erds zsid6 voltdt.
Csak az haragszik rdja e miatt, aki mdr nagyon is elgyengiilt
a zsidéﬂségban.

O nem gyengiilt el, ne is gyengiiljon. Tartson ki és kiizd-
z elvei mellett; még lesznek olyanok, a kik &t e miatt
tisatelni g becsiilni tudjik. Még biiszkén fogjuk emlegetni,
hogy volt itten Budapesten, e legifjabb vildgvdrosban egy
magyar zgidg tanit6, ki a XIX. szizad legvégén nem engedett
Semmit g 48 el4tti nézetekbdl és félszdzad mulva is esak olyan
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derék jimbor zsidé volt, mint mikor vildggd ment a liptg
szt-mikldsi jesibdbél. Az 6 zsidésdgdnak csak 4ldgg volI:, :
modernség, melynek izz6 tiizében ocsak megizmosodott 3
pedig dtok, mely lehervasztja a lélek legszebb virdgait, T
lesz Polldk a lelkes zsid6 tanftésdg egyik typusa. <
Adja Isten, hogy sokd lithassuk ; a magyar 28id6sdgng)
pedig adjon Isten sok oly tanftét mint Pollgk Kdim, aki o
perczre sem feledkezik meg a zsidésdggval Jaré koteless
Budapest.

» e

égekr),

Dr. Kravsz Siwog,

VEGYESEK.

Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: Dr. Frankl-
Griin Ad., Kleiner Weinberg. Exhorten fiir das ganze Schul-
jahr, gehalten beim Jugendgqttesdienste in der Synagoge zu
Kremsier. Frankfurt am Main, 1901. — Dr. Holzer J., Zur
Geschichte der Dogmenlehre in der jiidischen Religionsphilo-
sophie des Mittelalters. Mose Maimfini's Einleitung zu Chelek
im arabischen Urtext und in der hebriischen Uebersetzung
kritisch herausgegeben und mit erklirenden Anmerkungen
versehen. Berlin, 1901. — Tzraelita Magyar Irodalmi Tér-
sulat: 1. Bvkonyv. 2. Dr. Venetianer L, A zsidésdg szerve-
zete az eurdpai dllamokban. Budapest, 1902. — Genesis rabba.
Kiadja dr. Theodor J., Berlin, 1902. — Dy. Lewy J., Inter-
pretation des ITL. Abschnittes des pal. Talmud-Traktats
Nesikin, ITI. Heft. Boroszld, 1902 (A boroszléi rabbiszemindrium
Ertesitéjében). — Dr. Behrens S., Mose ben Maimuni’s Mischnah-
Commentar zum Tractat Megillah nebst der hebriiischen Uber-
setzung des Josef ibn Al-Fawwal. Kritische Edition mit An-
werkungen. Frankfurt a. M., 1901. — Dr. Kiss A, Mir jam.
Imddsigok zsid6 nék szdmdra. Negyedik bévitett kiadds.
Veszprém, 1901. Koves Béla kiaddsa. — Ratner B., Ahabath
Zion We-Jeruscholaim. Varianten und Ergiinzungen des Tex-
tes des Jerusalemitischen Talmuds nach alten Quellen und
handschriftlichen Fragmenten ediert, mit kritischen Noten
und Erliuterungen versehen. Traktat Berachot. Wilna, 1901,
— Lévi Israel, I/Kcelésiastique ou la sagesse de Jésus, fils
de Sira Texte original Hébreu edité, traduit et commenté.
Deuxiéme partie. Piris, 1901, — Prof. Dr. Schwarz A., Za-
charias Frankel. Gedichtnissrede bei der vom Vereine fiir
Jiidische Greschichte und Litteratur in Berlin veranstalteten
Centenar-Feier, Berlin, 1902. — Dr. Posnanski 8., Tehilla
Leddvid. Varsq, 1902.

Dr. Bacher Vilmos a »Gesellschaffs fiir Sammlung und
00nsex‘virung von Kunst- und historischen Denkmiilern des
Tudenthumge meghivdsdra janudr 8-ikin Béesben felolvasdst
tﬁ‘}”t_?tt az 6-z81d6 iskolatigyrél, melyet az el6kels és nagy szdmi
kozinseg nagy tetszéssel fogadott.
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Kohn Igndcz, rabbi Gtz Schwerin K
megyei f6rabbi fia és dr. Kohn Sdmuel
februdr 18-4n 89 éves kordban meghalt,.
emlékére csalddja, az orsz. izr. tanité-gyesiiletné] sz6p g
vinyt létesitett. Aldds emlékére,

Lustig Susman volt vallistandr 78 éves kordban meghgl;
A régi gdrddbol szarmazé férfin Jartas volt a talmudhban 68 a hghe,
nyelvnek alapos ismerdje, A tudomdny bzu'zitj,a volt ég fo]yéiraf
tunk czikkeit eleven érdeklédéssel kisérte. Aldgs emlékére,

Dr. Cohn Gy. jogtansrt, a ziirich; egyetem, hova Hejqg).
bergh6l lett meghiva, rektorsva vdlasztotta.

Dr. Wiesner Henrik Bezddnban rabbivd vélasztatott,

Rabbiavatds. Az orsz, rabbiképz6-intézeten foly 6y fel,.
rudr 26-in dr. Edelstein Bertalan és dr. Hirschler Ignge,
a megfeleld irdsheli és szébelj vizsgdlatok alapjan rabbikks
avattattak. Dr. Edelsteint a budai hitkdzség mar 1901, —szep-
tember haviban rabbivd és hittansrrs vilasztotta meg,

Lowy Mor bibliaalapityanydt nagyobb évi jarulékkal Li-
bévitette, dgy hogy nagylelkiisége djabb megnyilatkozdsa foly-
tdn az iden mdr 20 0sztondij fog a jeles bibliaismerd dedkok
kozt kiosztdsra keriilni,

Iskolak és hitkozségek. Az izr. elemi isholdk [entartdsi
koltsége 1900-ban 1.625,021 kor., melynek fedezésére 2.614,051
kor. becsértékiti ingatlanok Jovedelmébél 95,137 kor., 2.006,840
kor,, t6kepénz s alapitvanyok jovedelméhsl 82,900 kor., dllami

forrdsb6l 47,163 kor., felekezetibél 561,465 kor., iskolai pét-
adébol 76,306 kor., tandijhél 582,246 kor., kizségi hozzdjiru-
lésh6l 123,116 kor., egyéh érdekeltségi hozzdjdruldsbel 56,688
kor. szolgdl. Személyi kiaddsokra 1.248,946 korondt, dologi
kiaddsokra 376,075 korondt forditottak, — Izraelita polydri
iskoldk statisztikdja. 1900-ban volt 6 polg. fiuiskola 55 tan-
erdvel, kik koziil 13 kozépiskolai tandr, 26 polg. isk. tandr,
15 pedig el. isk. tanitéi okl. birt. Egynek nem volt képesitése.
Minéségre nézve 25 rendes, 1 segéd, 29 6raado, 54 férfi, 1 n{i-
Ezenfeliil 14 hitoktat6. A névendékek kiziil 922 rendes tanuld,
100 magdntanulé. A tanul6k el6menetelét tekintve, 833 fel-
lépett a fels6 osatdlyba, 147 javftéyizsgélatra utasittatott,
42 pedig osztdlyismétlésre. Polg. lednyiskola volt 5, 33 tan-
erével, kik koziil 2 kozépisk. tandr, 23 polg. isk. tandr, 8 el
isk. tanit6. MinGség szerint 21 rendes, 19 6raadé; 15 férfi,
18 né. Ezenfelil 6 hitoktaté. A novendékek kéziil 796 rendes,
39 magdntanuls. A fels6 osatilyba fellépett 791, jav. vizsg.
utasittatott 33, oszt. ismétlésre 11 nivendék, Ay ‘ir. polg.
finiskoldk fentartdsa 126,441 korondba, g polg. lednyiskoldké
63,069 korondba keriilt. — Tzraclita tanitonsvenddieh, 1900-bhan
férfi tanitéképz6be jart 215 novendék &g pedig 78 dllami,

ohn nghg; o
pesti rabh; atyis
A jdmbor féfi]ia{i’
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137 felekezeti képzébe; n6tanit6képzébe 237-en Jértak és pedig
4llamiba 81, felekezetibe 114, egyletibe 42 novenddk, —
Leraclita valldsw nivendék jart: 1346 g fels6bhb lednyiskolgba,
9340 (19'31°) a gymnasiumokba, 3779 (39:08°)y) redliskolsba,
1686 a két tudomdnyegyetemre, 698 g kir. Jézsef-mitegyetemre,
189 a jogakadémidra, 51 hittani intézetekre (rabbiképzé),
A fels6 tanintézetek hallgatéinak 28'41%/, eszerint izraelita.
G,yégyszerészgye}kprnokl V{zsga’latra Jelentkezett 23 izraelita
jelolt. Festészeti 1skola'ba_3é1't 6 izraelita, az orsz. minta, rajz-
iskoldba 19, a szobrdszatiba 1, szinészeti iskolikba 88, zene-
iskoldkba 833, bibaképzbhe 26, egyéb szakiskoldba 87, a fel-
néttek tanfolyamdba 149, Fels6ipariskoliba jirt 137
szakiskoldba 458, iparostanoncziskoldba 6799, fels6 keresk.
iskoldba 2538, néi kereskedelmibe 309, kereskedelmi tanoncz-
iskoldba 2654 izr. n6vendék. — Izraelita hitkozségek. Az 1900.
évi kimutatds szerint Magyarorszdgon igy oszlanak meg: 180
anya- és 324 fiék congressusi hitkdzség 101 rabbi és 303 rabbi-
helyettes és valldstanitéval; status quo: 69 anya- és 163 fik-
hitk. 43 rabbi 110 rabbihelyettes valldstanitéval, végiil orthodox :
307 anya- és 1276 fickhitkdzség 242 rabbival és 907 rabbi-
helyettes valldstanitéval, Horva’,t-Szlavonorszégban van 24 u. n.
reformdlt izr. hitkizség és 1 orthodox hitk. egyiittesen 19 rabbi
és rabbihelyettessel. — Hiper nyelvii hirlap 6-féle széllittatott
1900-ban Magyarorszagon, és pedig 3-féle magyarorszagi lapbél
14.946 lappélddny, 3-féle ausztriai laphél 1351 lappélddny.
Az bsszes szdllitott lapok 0°01%)p-a. Kiilfoldrel jart 1-féle poli-
tikai lap és 2-féle szaklap (héber nyelvit). — Ezeket az adatokat
az Izr. Taniigyi Brtesit6bsl vetsitk at.

Zsido népiskola. Az utolsé 8 évben 64 felekezeti iskola
sziint -meg. Az okot nem kell pusztdn a lelkesedés hidnydban
keresni, hanem féképen az elszegényedésben, a mely lehetet-
lenné teszi, hogy az 4llam dltal adéval sulyosan megterhelt,
de sem tanitéinak, sem papjainak ellatdsdban nem tdmogatott
28id6k a kiilén iskola terheit elbirjik.

Felekezeti humor, Egy budapesti felekezeti lap a kivet-
kez§ dllandé hirdetest hozza: »Zu jeder Gelegenheit werden
t‘l'eﬁ"ende ungarische und deutsche Reden mit lateinischen,
franzisischen und anderen Citaten (auch hebriiischen aus Bibel,

almud, Midrasch u, 8 w.) preiswiirdig verfasst.c Ugyanabban
a lapban agt olvassuk, hogy egyik munkatdrsa minden a zsidé
rodalomba vigé miire] birdlatot fr, ha a mtivet megkapja »ohne
leden Anspruch sut Honorare A ritkitott betiikkel
valé_ nyomds kétségteleniil a felfogds ritkasdgdra vall, a mely
Szerint a honorarium elengedését kiilon kell igérni. »Pesite ¢

Dr. Miiller D. H, a béesi egyetemen a keleti nyelvek

ipari

tangy.

% udvari tandcsossd lett kinevezve. Miiller rabbijelolt”

e
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volt Boroszléban, de »meggondolta a dolgot<, mi :

enﬂ_wr. A mult évben a bolcsészeti fakult%is dékér[)]jta,silzlgehs
antisemita csdszdrvdroshan. A bécsi rabbiszemindrium részbaz
az 6 mive é megnyilta Gta ott a biblidt tanitja. b

Boroszldi szeminarium. Az utolsé értesitd szerint az intg

zetnek 33 hallgatja volt, kik kizil néhdny még elbocsaitzie.
v . ; ’ 7 S8
el6tt dllast nyert. A hallgaték segélyegyletét sokan tdmogattsk
az Osztondfjak szdma szintén nagy volt. A konyvtdr 29079
nyomtatott és 248 kéziratos kotet birtokdban van. :

Biintetési statistika. A német birodalom lakossdgdngl g
biintetendd cselekmények szdma évrél-évre emelkedik, a zsidgk-
nél évrél-évre kevesbedik. A birodalmi statistika szerint 1899-hen
még azon biinoknél, melyeket az antisemitdk minduntalan g
szemiinkre hdnynak, mint a hamis eskid sth., sem érik el az
dtlagos szdzalékot.

Unio catholica volt egy osztrdk biztosité tdrsulat caime,
a mely zsid6ktol biztositdsi osszegeket elfogadott, de kdr esetén
alapszabdlyaira valé hivatkozdssal a fizetést megtagadta. Az alap-
toke mindamellett elveszett és az osztrdk kormdny e tdrsulatot
feloszlatta.

Zsido encyclopddia. A czionistdk az utolsé kongresszuson
hatdrozati javaslatot fogadtak el, mely szerint ily mt Ilétesi-
tendd. Buber M. a »Welt« 1901. 8szi szdmaiban kifejtette
eszméit a zsid6  encyclopiididrdl, 6 tette az indftvdnyt is.

Remédljiik, hogy az encyclopiidia létre jon — de nem a Buber *

zavaros terve szerint.

Franczia akadémikusok. A franczia akadémidnak 18 zsid6
tagja van: Bréal, Oppert J., Weill H, Reinach 8, Derenbourg
H., Lippman, Loewy M., Lévy Maurice, Liévy Michael, Bischofi-
sheim A., Caen Leon, Bergson M., Rothschild A. bdré.

Talmudtanar a cambridgei egyetemen. Dr. Schechter S.
a newyorki rabbiképz6 igazgat6i dllasit fogadvén el, a cambrid-
gei egyetem az eldrvult tanszékre pdlydzatot hirdet. Dr. Sch.
11,500 korona tiszteletdijat kapott, melynek a nagyobbik felét
Montefiora C. G. fedezte, ugy hogy most a Reader in Tal-
mudic« kisebb javadalmazdsban fog részesiilni. Ugy halljuk,
hogy Abrahams J., a »Jewish Quarterly Rewiew« tdrsszerkesz-
t6je lett az 4lldsra kinevezve. : i

Statistika. Eurépaban 6 virosban lakik t5bb mint 100,000

zsid6: Varsé 260,000, Budapest 166,000, Bées 150,000, Odessa
150,000, Liondon 120,000, Berlin (Charlottenburg és az eld-
vérosokkal egyiitt) 106,000. A legnagyobb zsid6 kizség a new-
yorki, félmilli6 lélekkel, utdna kovetkezik Philadelphia. 50,000
7sid6 1618 vérosban taldlhaté: Pdris, Amsterdam, Wilna,
Lemberg és tobb orosz viroshan. A zsidésdg !/; része 18 nagy
vérosbhan 6l.

TARSADALOM.

A ZSIDO TUDOMANY NOBELDIJAT.

A dynamitkirdly, mint tudva van, vagy 20 milli6t hagyo-
ményozott tudomdnyos miivek jutalmazdsdra és a napokban a
lapokat bejirta a hir, hogy az idén az egyes dijak kisebbek
lesznek, mint a tavalyiak; nem lesznek egyenkint szézitezer
forintosak, hanem csak szdzezer forintosak. Nem emléksziink
pontosan, taldn tévediink néhdny ezerrel, de azt biztosan tud-
juk, hogy nagy pénzrél volt sz6, a milyenr6l a Vegyesben
szoktunk Dbeszdmolni. Az eurépai népeket — a melyek évente
megszdmldlhatatlan millickat koltenek, nem saldoznake — a
tudomdnyok fejlesztésére, ezek a magy dijak meg sem lepik,
még kevésbbé az amerikai yankeeket, kiknek egyesek egész
egyetemeket ajindékoznak, a nélkill hogy a kéreinkben szo-
kdsos hozsanndkat hallandk.

Minthogy jézan embernek csak a sajat milliéi impon4l-
nak és nem a mdiséi, iigyet sem vetnénk a fenti tényekre, ha
az eszmetirsulds nem idézné fel azokat ellendllhatatlan erével
f:mlékezetiinkbe: nem régen ugyanis a zsidé tudomdnynak
ls’akadt két pdlyadija. Hangsulyozzuk, hogy a zsidé tudo-
manynak, nem a zsidé irodalomnak. Bz utébbi sorsa sem
igylésre mélts, de tlirhetd, hisz egész tdrsulatok szorgoskod-
n}al’{ kirilstte, A legkiilonb — Oroszorszdghan. A sfelvildgo-
sitist  terjesst6  egyesiilete (valdsiggal ez a neve) német-
;igyE;fjlgngyel fogalmak szerint nagy Osszegeket Lilt ds
zsi{?( l]:'u Jelentf}kenyek. Vannak Austridban is és mashol is

40 pilyakérdések, de mindezek, dgy tudjuk, nem kivetelnek

| oM nagyszabdst alkotdsokat, sem mélyen jir6 tudoményos

k
Watdsokat, Hzt g parlagon hever mez6t akarja megmivelni

;z?ﬁg’.berlini és frankfurti hitrokon, kik kiilon-killin egy-eg
vadfjat ttiztek ki. Berlinben a hitkozségi vélasztas alkalmi- -

AGTAR-Zs106 Szeyvre, 1902, TIT. Fozer, 14
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bél alakult egy »liberilis egyesiilet<, ez »a zsiddsdg lé”@/‘?f/ére«
hirdet pdlydzatot. Pdlyadfj 500 mdrka. Frankfurtban &‘Zsidé
tudomdny fejlesztésére alakult egy egyesiilet, a mely a ggiqq
torténetirds megreformdldsdra hirdet pilydzatot. Pélyadij 10,
mdrka. Bz a két pilyakérdés persze sz6t sem érdemelyg
ha nem volna symptomatikus jelentGsége &s felette érdekes’
torténete.

T6bbszor emlitettiik Harnack felolvasdsait a keresztény-
ség lényegérél, méltattuk torténeti szemponthél és elmondtunk
egyet-mdst hatdsairél. A felolvasdsok nagy port vertek fel, a
mely sok modern zsidé szemébe szgllt. Képletek nélkiil sz6lya,
tobb berlini zsidé a nevezett felolvasdsok lobog6ja mellet
hajtotta fejét a keresstviz ald. Nem tudjuk, hényan voltak,
alkalomra vértak-e, voltak-e ©nos czéljaik, csak a tényrél
vagyunk értesiilve egy berlini zsidé ujsdgbél.

Mint a téritést, a semadot is a zsidék taldltdk ki ds
elpartoldsok mér a jelenleg uralkods felekezetek megsziiletése
el6tt is el6fordultak: sok zsid6 lett pogénynyd és nem egy
rémai hadtestparancsnokkd, kézéttitk 1850 6v el6tt Tiberius
Alexander palesztinai helytartévd. Ezeket a veszteségeket
a zsidésdg megszokta és kiheverte, U; jelenség azonban, hogy
a zsidésdgon beliil maradtak kozt is vannak a hivatolt ujsdg
szerint olyanok, kik a zsid6 valldst inferiorisnak tartjdk.
A z5id6 valldst, melyben sziilettek, nem ismerik, a nagytudo-
ménytd és fényes tolli ir6 elbiivolte ket

Sziikségesnek tartottdk tehdt a liberalis berliniek, hogy

a zsid6 vallds lényegét targyazé mi birtokdba jussanak, Bz szép
igyekezet. Kiilonos azonban az, hogy a zsidé tudds jelen siral-
mas helyzetének okair6l senkinek sem jutott eszéhe gondolkozni.
A modern zsidék nem gondoskodtak a zsid6 tudomdny kép-
viseletér6l. Mig a régi zsid6sdg a térdért nem sokalt semmiféle
dldozatot, addig a modern zsid6sdg sohse tudott e részben eleget
spérolni. A véletlen szerencse néhény iskoldhoz juttatta, ezeket
elldtta hangzatos czimekkel, de nem volt benne annyi idealizmus,
hogy mélté magaslatra emelje vagy akir agon megtartsa, Azaz
csupa idealizmus volt. Ez a szlikkebliiség hatdrtalan koveteléssel
pérosult és taldn nincs az a herczegprimé,s, kivel szemben
tudds és jellem tekintetében ekkora igényekkel lépnének fel.
Hiszen fizetjiik. Fizetett jellem 6s szellom, Igazi zsid6 bspecialités,
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hogy hii szolgdit kisebbiti, nem ritkdn 6esarolja. Van-e arra
mis felekezeteknél példa, hogy kivdls szolgdit tudds és gon-
dolkozds utjdn szerzett eszméiért sdrral dobédlja? A javitha-
tatlan idealistik e mostoha koriilmények daczdra, melyeket
nem akarunk részletesen ecsetelni, éltiik utols6 lehelletéig hivek
maradtak ifjusdguk szerelméhez.

Ezek azonban letlintek és mi sem természetesebb, mint
:‘LZ, hogy a fiuk nem léptek az apdk helyére. A sziil6k nem
engedték gyermekeiket olyan pdlydra, a melyen annyi tovis
terem. SOt sok jeles fiatal ember, kik ma nagynevii tudésok,
az utolsé perczben »>gondolta meg a dolgote. Ilyenek voltak
a viszonyok két emberdlt 6ta, nem Galiczidhan és kapesolt
részeiben, hanem a mtvelt és gazdag németek kozt: lehet-e
csodédlkozni azon, hogy nincsenek nagytekintélyti tuddsaik?
Egyébirdnt a zsidésig védelmét kiils6 tdmaddsokkal szemben
maguk a zsidék szerelték le. Egy évtized el6tt Bernmer pro-
fesszor Berlinben a valldsok jov@jérél érdekes el6addst tartott,
melyben sajdt valldsit vallotta a legjobbnak. Ez rendjén van.
A felolvasds nagy érdeklddést keltett és az egyik zsidé pap
a zsinagégdban megezdfolta a keresztény jogtudds nézeteit.
Nem cselekedett egyebet, mint a mi kotelessége volt. A tivol-
levé nemzsidék azonban megiitkoztek a »zsidé vakmerdségenc.
Egyenl6ség, szabadsig, testvériség. Erre a zsidék is felhdbo-
rodtak — a rabbi ellen é nem sokba mult, hogy a rabbi
természetes meggylzédése martyrjdvd vdlt volna. Erthett’i, hogy
az ilyen felekezet tudomdnyos képviseldi leszoknak arrdl, hogy
a killsé tdmaddsok visszautasitdsainak eszkozeivel torédjenck,

A multat nem lehet mdr megviltoztatni, de a jelent és
jovet lehet. Csak az a kérdés, hogy milyen eszkozokkel?
A berlini liberdlis egyesiilet szerint ehhez 500 médrka kell.
A zsidésdg lényege 500 mdrka. Igazdn olesé. Végeladds.
Harnack Adolf, a német tudomdnyossig e vezérlé alakja, azt
mondja, hogy felolvasisa problemdin 30 esztendeig gondol-
kozott és dolgozott. Volt hozzd szabad ideje, gondok sem
hdborgattik: a keresztény theologia tandra. A liberdlis
zsid6 hitkozségi egyesiilet hasonlé munkdt kivin — meg kell
menteni az addfizetd tagokat — megszerzi 500 mérkaért.
Az apik idealistdk voltak, kik azt a jeles elvet vallottdk, hogy
fizetni csak kdntort és konyvel6t kell, de a tudomdnyt — persze

14%
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a zsid6tudomdnyt — nem; a fiuk mdr materialistdk, Dem
biznak a tudésok idealizmusiban, nem is akarjdk tohhg kic
zsdkményolni Gket, fizetnek 500 mdrkdt. Elég pénz egy suép
lélek vallomdsaiért. Ugyanaz a miivelt és gazdag zsidésdg

mely a humanizmus czéljaira minden évben — mit mondunk

minden évben, minden hénapban — szdzezreket adoményoz’
500 mdrkdndl magasabbra felemelkedni a zsid6 tudoményn;ﬂ
még akkor sem tud, ha erre oly szilksége van, mint egy falat
kenyérre. Honnan keriiljenek el6 az idealistik az olyan korben,
melyben ily csekély idealizmus lakozik ?

A dij szegénységénél is nagyobb a gondolkozds szegény-
sége; azt hiszik, hogy tudomdnyt mdrél holnapra lehet terem-
teni és hogy eszméket pénzért lehet vdsdrolni. VéEdS iigyvédet
lehet kapni, véd§ theolégust nem. Az evangélikus theolégidn
éyszdzadok 6ta dolgoznak jeles erék nagy szdmban és — a mi
a f6 — az egyéni gondolkozds korldtozdsa nélkiil. Nem képzel-
het§ zsidé theol6gus, ki a kozhittel oly éles ellentétbe jonne,
mint Harnack. Igaz, hogy a zsidé vallds egyszeriiségénél fogva
nincs az Osszeiitkozésre oly tdg alap. A fékiilonbség mégis az,
hogy més felekezetnél a theolégidt a theolégus csindlja, ndlunk
pedig a kozonség. Ez dllapitja meg, hogy mi. a »lényeg<.
Rend szerint tgy gondolkozik, hogy minden, a mirél “tud,
dogma — a pap szdmdra. E tekintetben a német kozénségrol
nincs itéletiink, de az ujsdgok kozléseibdl kévetkeztetni lehet,
hogy a tilnyomé tobbség ott is egymdst kindlgatja a valldsos
parancsolatokkal és szokdsokkal. A talmud idejében még
beszéltek lényegrél, de a jelen koriilményck kozott eldbb
kérdést kellene intézni a kozonséghez, a mely természetesen
igen véltozatos véleményekkel szolgdlna.

A misik Nébeldfj, a melyet Frankfurthan egy ad hoc
hangzatos czim alatt — ezek nélkiil mi nem élhetiink —
alakult tdrsasdg tiizott ki: 1000 mérka. Ennek a genesise is
érdekes. Halévy Izsdk, orosz talmudtudés, a zsid6 torténethdl
feldolgozta a talmudi kort és eddig két kiotetet tett kozzé.
Mss helyen mir. beszdmoltunk nagyjdban a mii lényegérdl 6s
irinydrol. Blodeinél sok hibit taldlt, minek rendkiviil megdriil-
tek az orthodxok. Azéta ndla is sok tévedést mutattak ki,
xfnir.xek az orthodxnak nevezett irdny tudés képvisel6i mnem

oriiltek. Tény az, hogy el6dei nélkil moczezanni sem tudott
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volna, s6t eszébe sem jutott volna ily tartalmd mfivet frni.
Azonban nem az a lényeges, hogy tévedések torténtek a
részletekben, hanem az, hogy néhdny frankfurti hitrokon azt
véli, hogy 1000 mirkédval lehet a tudomdnyos kutatdsok ird-
nyit megvéltoztatni. Nem uraim, ahhoz a Vanderbilt vagyona,
s6t még az angol-bir hdbori koltségei sem elegenddk.
A liberdlisok és a konzervativok csoddlatos médon ugyanabban
4 hibdban leledzenek; azt hiszik, hogy a tudomdnynak kész
eredményei vannak, a melyek néhdny mérkdért kaphatok.
A tudomény nemcsak papiros és nyomdafesték. Elébb kutatni
kell, sok elmének és hosszti ideig, csak azutdn lehet a kinyves
boltba szaladni és olcsé pénzért kapni. Drdgdn a zsid6 iro-
dalom termékeit gy sem szokds venni. :

De nem akarjuk a gondolatokat tovébb fiizni a két
Nébeldij onmagaban elég tiszta titkirrel szolgdl mindazoknak,
kik belé akarnak nézni. Szebbel, fajdalom, egyelére nem szolgil-
hatunk, Csak abban taldlunk vigasztaldst, hogy a zsidé tuddsok
idealizmusa még mindig nem apadt ki; a pélyadfj kittzése
6ta az Gregebb és a fiatalabb generdczi6 egy-egy jeles tagja
szallt sikra hitiink igazaiért, széles tuddssal és nemes mélt6-
sdggal. A dfjért nem jelentkeztek. Megmarad a zsidé apolégia
tanszékének dotdldsdra.

TARSADALMI SZEMLE.

Sz6vé tettiik mdr régebben az 1848. XX, torvényezikk
végrehajtdsdnak és az egyetemi theol6giai ‘fakultisok kérdését.
A protestantizmus mindkett6t kivetelte és, habdr sajdt kebelé-
ben is voltak ellendramlatok észlelhetbk, az orszdggyiilés fiig-
getlenségi partjdt, a mely az igazsig dlldspontjdra helyezkedett,
megnyerte torekvéseinek. Hgyértelmiileg kévetelte a Kossuth-
pirt az 1848. XX. végrehajtdsat. Annak idején, midén a moz-
galmat ismertettilk, emlitettiik azt is, hogy a protestdnsok
egyik drnyalata, melynek élén Tisza Kdlmén dllott, megelége-
dett a protestdns egyhdz szdmdra adandé kiilon dllamsegély-
lyel, mely torvény dltal biztosittatnék., Bdtrak voltunk azt is
josolni, hogy a jelenlegi dlldspont fog maradni
A kormény a budgetvitiban tényleg az dllamsegély mellett
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foglalt 4lldst. Nem tudjuk, hogy a tGbbi felekezetekke] ]
torténni, de azt tudjuk, hogy a reczipidlt izraelitg, felek
mely oly egyhdzi adéterhet visel, milyenr6l a tibhhi fo
teknek sejtelmiik sincs, az 4llamnak mostoha gyermeke,
pedig a teherviselési képességet illeti, oly igaz a zgiqg gan.
dagsdg, mint akdir a vérvdd, A zsid6 kozségek tobbsége tény.
leg minden eréfeszitése mellett sem képes szdmra. és képgaty.
ségre megfelels egyhdzi személyzetet alkalmazni. Krdekeg Yolng
egyszer Osszevetni, hogy hény lélekre jut az izraelitdkng G
hényra mds felekezeteknél egy pap. A dolog ugyanis ugy all
hogy az anyagi eszkozok hijdn akdr egy egész megye csafly.
kozik egy rabbihoz, vagy pedig egydltaliban nem vilaszt Da-
pot. Az erkélesi kdr, a mely ebbdl felekezetiinkre héramlik,
csak azért nem oOtiik szembe, mert csak hosszu évek multdn
all be. A zsid6 intézmények a sok hirlapi dicsditések daczdr
nyomorusdagos #llapothan vannak. Mindez nem fog véltozni
addig, mig a zsidék a rajtuk esett sérelmeket természetesek-
nek fogjdk taldlni és nem reagdlnak rdjuk. A jogért kiizdeni
kitelesség, A ki ezt a kotelességet nem teljesiti, annak igaz-
sdga nem igazsig, mert a nagyhangu civilisatio tiszta erkol-
csOsségével és magasztos felebardti szeretetével csak magas-
roptii szélamokkal gazdagitotta az emberiséget.
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A theologiai tfakultds kérdésében is sikert arattak 2
protestinsok, minek mi, mint a jogegyenl6ség egy fokkal valé
elérenyomuldsdnalk, csak 6riflni tudunk. De kiilonosnek tartjuk;
hogy a modern jogdllam, a melynek hivatott vezérei annyisior
hangoztattdk, hogy az 4llam tdmogatdsdban az osszes feleke:
zetek egyenlé mértékben részesitenddk, megtagadja az egyiktdl
azt, a mit a mdsiknak megadni igér. A kérdések egész tomese
vetédik fel, de ez alkalommal nem taglaljuk. Ming fir a S2°

vak és tettek kozott és ming példa a polgdrok szdméral
*

g0ta vajudé iigye végre diilg;"
ség a felekezeti mértékads tényezdk

kel Kgye{;mben ?, legkizelehhi jove megoldands feladatai koze
::;:i 1:;1{ oig(jy mily megoldds van czélhg, véve és hogy honnd?
i el a sziikséges anyagi eszkiozsk és sok €gYe

A 28146 gymnasium 1
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dolog, a mely az iigygyel Osszefiiga, nem keriilt még nyil-
vinossdgra. Minthogy szakavatott és lelkes férfiak faradoz
nak a mi létesitésén, nincs kétség a felél, hogy minden rész-
letkérdés alapos meggondolds tdrgydt fogja képezni és hogy
az uj alkotds minden tekintetben egyenrangu lesz az dllami
intézetekkel. Olesé iskoldndl a semmi oles6bb és — jobb.

Dr. Bramn M. a »>Jahrbuch fiir jiidische Geschichte
und Litteratur« cz. évkonyvben kizzé tette Zunz és Kaufmann
tébb levelét. Midén K. Zunzot soraival mdsodszor — 1872,
levelére mem vdlaszolt — felkereste, az mdr 80 éves volt.
Sok és keserii tapasztalatokra tekintett vissza és egyik-mdsik
nyilatkozata felette érdekes, és ma is aktudlis. Kis florilegiu-
mot dllitunk Gssze.

>Herr Herzberg hat mich besucht; sein Buch [Jiidische
Familienpapire] enthilt viel Gutes und Wahres; nur hiitte
ich die Apotheosen von Jesus weggewiinscht. Stellt man den
Juden den Jesus so hoch vor, so verachten sie das Judenthum
vollends ; die Alten, die den ... (Jesus) verfolgten, haben uns
sehr weh gethan; die Neuen, die ihn vergittern, vertilgen
uns giinzlich. (A kiilén lenyomat 20. lapjdn).

»Das Herabsetzen jiidischer Autoren, selbst der getauf-
ten, wird in Deutschland so lange bestehen, als nicht an allen
Universititen jiidische Geschichte und Litteratur von Juden,
die ordentliche Professoren sind, vorgetragen wird. Sobald
dieser Fortschritt eingetreten, kommen die ™% *93n¢ azaz
majd ha a messids jon. (2. lap).

»Da das, was ein Jude leistet, nicht geachtet und was
die Juden betrifft, nicht beachtet wird, so moge ein junger,
frischer Herkules diesen Stall siubern<. (23),

»Dass die reichen Juden fiir die Wissenschaft kein
Geld haben, wusste ich bereits vor 60 Jahren, erwarte auch
von ihnen keine Besserung« (41). Ezt Z. vélaszul irta Kauf-
mannak, ki 1878. jun. 10. Budapesten kelt leveléhen a kévet-
kezleg nyilatkozott: »Hier ist wieder ein neues Taubstum-
meninstitut eingeweiht worden, wie es in gleicher Pracht
vielleicht keine andere jiidische Gemeinde aufweist. Das Haus
hat 300,000 FI. gekostet. Fiir ihre Kriippel haben die Juden
noeh Geld, das muss man zugeben. Jetzt fehlen nur moch
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sidi Tollhiiuser, da es ja fiir alle iibrigen Gebre(}hg
Jl)l:,(}‘:lct]:o mjls(ighnlend jiidische IIeil;l‘nstalten‘ gie'bt_ Nur del:'
zu:me Kriippel : Jiidische \Vissm\sch'mt-, .dm‘ .m1t seinen Krﬁcken
die Schranken der Unduldsamkeit einreissen "geholfen, hat
noch kein Haus, in das er untm.‘.z.ul.)rlngen Wiire, denn g,
Seminarien sind wohl Pflanzstitten Judlscl}en Wissens, aber mehy
um der Praxis als um der Sache selber willen« (40). H'a, K. my
élne, roviden azt kél-dezhetné:_van e felek?zet a vxlég()n’
ely tudomdnydt néhdny kozépiskolai t'.'anszek]fel té:phil]a?
i Tirdekesnek tartjuk Kaufmann kovetkezs nyllatkoza,tét,
a melyl 1878. mzijué 15-ér6l kefltez'ett’ levelébe'n ta‘,lé,lhaté
(36. lap): »Auf der Herreise [Kojeteinh6l] verweilte ich 11,
Tage in Wien, wo ich Jellinek und K(.).mpert nehen anderey
Bekannten besuchte. Wenn es wahr wiirde, wovon schon gg

oft die Rede war, dass in Wien ein Seminar gegriindet

werden soll, so diirfte ich wohl zuversichtlich dahin berufen
werden.« Kaufmann, mint ismeretes, 15 évvel kés6bb tényleg
meghivatott Bécsbe.

TUDOMANY.

/ AZ BGI HANG-

(Bath Kol.)

Bath Kol (héberiil %P n3, aramul 8‘7;3 2) oly isteni
vagy égi hangot jelent, melyet egyesek vagy tobben, kirdlyok,
gyiilekezetek vagy egész népek hallanak és belgle Istennek
akaratit, tetteit vagy parancsolatait veszik ki, A szénak ere-
deti jelentése: hang vagy szézat és ilyen értelemben fordul
el6 a szrushan és a kivetkez§ midras- és talmudi helyeken:
»Mint az olaj hangot nem ad, ugy Izraél is hangtalan e vil4-
gon, de a jovendSben Kizs. 29, 4 és 6 szerint nagy hirnévnek
fog drvendenic (Sir. r. 1,2-h6z a vége felé). Legtanulsdgosabh
Exodus r. 29 vége (v. 6. 28 a vége felé), a hol ezt olvassuk:
»>J6chanan (megh. 279) mondta: Midén Isten a térdt kinyi-
latkoztatta, nem csicsergett veréh, nem repdesett madsr, nem
bégott tkor, nem mozdultak az égi Ofanim (kerekek), nem
énekelték a Szerdfim a >hdromszor szent<-et, csendesen allott
a tenger, nem beszéltek az emberek, hallgatott az egész vildg
s igy hangzott el az isteni sz6: »En vagyok az fjrakkévalé,
& te Istened.« Ez értend6 a kivetkezs szavak alatt (Deut, 5, 19):
>nagy hang és més t5bbhé neme = e N‘71). Simon b. Lakis
mondja, hogy e szavak ugy értendék: Ha egy ember szélitja
a mdsikat, hangjdnak van bath kol-ja, de az Istentd] jove
hangnak nem volt bath kol-ja. Ha csodélkozol ezen, akkor
emlékezzél Elia proféta a Baal-préfétakkal tirtént esetére,
a mid6n az Isten hallgatdst parancsolt r4 az alsé és felss
viligra és a vilig puszta és kietlennek litszott, mintha ¢]¢
Iény nem volna benne, a mint irva van (L. Kir. 18, 29): »nem
volt hang, nem volt felelot 6s nem volt figyeleme, Mert ha
hang hallatszott volna, a papok azt mondtgk volna: »Baal
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felelt nekiinke¢. Anndl inkdbb némitotta el Isten a Szina',j
hegyén az egész vildgot, hogy az Gsszes emberek tudjik meg,
hogy nincsen mds rajta kiviil.«

Vildgos, hogy e helyeken Bath Kol nem visszhangog
jelent, a mint 4ltaldban hiszik (Lampronti, Pachad Jiczchak
Levy: Nh. Wh.; Kohut: Aruch compl. s. v.), hanem azt ay
égi vagy foldi lényektSl okozott, az egész vildgot betolté
zorejt, mely kiséri az emberi sz6t és minden hanggal egyiitt
hangzik. A régiek dltaldban hittel a szférdk hangjaiban és
a talmud azt 4llitja (Jéma 20Db), hogy Réma zajit minde-
niitt hallandk, ha a napszféra nem volna. A visszhangot 5113
737 jeléli (Ros Hasdna 27 b, Jéma 19 b). Ep ily kevéssé van
emlitve a visszhang a Hillel és Sammdj iskoldi kozt lefolyt
vitdban, vajjon szabad-e az asszonynak ujra férjhez menni,
ha Bath Kol hallatszott, hogy férje meghalt (Jebdméth
[misndja] 122a és Tészifta Ndzir 1,41). Itt arrél van sz,
— a mint Rasi klasszikus kommentdrja megjegyzi — hogy
hallottak szézatot, de alakot mem ldttak. Sz6rél-széra azt olvas:
suk az »apostolok cselekedetei<-ben 9,3 (v. 0. 22,6 és 26,13),

midén Pél egy hangot hall: Saul! Saul! miért ildozol engem,

»a férfiak pedig, kik vele vonultak, szétalanul gllottak, mert
a hangot hallottdk ugyan, de senkit sem ldttake. Azért Bath
Kolnak neveztetik oly hang, mely az ember hita mogott
hallatszik (Megilla 32a), a mit Jinos »Apocalypsis<-ében (1, 10)
is taldlunk: »és hallottam mogdttem hatalmas hangot, mint
trombitaharsogdste.

A gorégben nincs Bath Kolra megfeleld kifejezés és

azért az uj-szovetségben govij, de nem £xw-val van visszaadva.

A talmud szerint (j. Széta 24 b 28; Tész. Széta 13,5) Jécha-
nan fépap Bath Kolt hallott a szentélyben, Josephus szerint
pedig (Archaeologia XIIL 10,3) gwwj-t. Bath Kol, vagyis
kisebb hangnak nevezték (I tovdbb), hogy a kizinséges hang-
t6l megkiilonbiztessék.

Eredetileg héberiil egyszeriien ‘71,’ volt a neve, mint az
aram (Déniel 4, 28) bes pw i ’7P shang esett az 6gbdl:
neked mondjik Nebukadneczar, a te uralmad elvonatik toled«
bizonyftja. Itt-ott a talmudban is talilhaté a rovid elnevezés
5% (Szanh. 96b; v. 6. Taanith 21b ¢ B. M. 85b Rasi)

Ez az égi megnyilatkozds az aram versi6kban, a midras- €8
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talmudban a legtobb esethen a kivetkezd formuldval vezet-
tetik be: »esett, tortént, hallatszott vagy adatott egy hang
az égbéle. Ugyanilyen alakban az uj-szovetségben: ner ol
quwvi)  Tov ovgavoy (Jdnos 12,28; v. 6. 10,4. 8; 18,4 s
tobbszor). Héberiil: 22247 i bp n3 1N%, aramul: X9 N33 npes
s . A gyakori basznédlat kovetkeztében a formula lekopott
és rovidesen Bath Kolrdl beszéltek ; egész hamis felfogds tehdt,
ha kiilonbséget tesznek a hosszabb és rovidebb kifejezésméd
kozott. A tény az, hogy rendesen a régibb forrdsokban a teljes
6s a fiatalabbakban a rovid formula taldlhaté. Mivel Isten
dicséségét a jeruzsdlemi templomon engedi nyugodni, elGfordul,
hogy a szentélybdl hallatszik egy hang (j. Talmud és Jose-
phus i. h.; Ap. Joh. 14,14, 14,17 az égi templombél; 14,18
az oltdrrél lejévé angyaltél; Chéreb hegyérdl, Szinai-rél és
egyéb helyekr6l. Az illeté helyeket 1. tovibb).

A Bath Kol jellemz6 ismertets jelei: az okozd személy
ldthatlansdgs és a hang szine, akdr gyengébb, akdr erd-
sebb ez. Oly szézat, mely nem ldthaté személytdl indult ki,
égi hang szdmba ment, mivel a szinaji kinyilatkoztatds hasonlé
médon tortént. »Szavak hangjdt hallottdtok, de alakot nem
littatok, csak hangot« (Deut. 4,12). Hang dltal ismerteti meg
magdt az Isten, kinyilatkoztatdsait leginkdbb a hallds s nem
a ldtds kozvetiti. Még a vizibkban gazdag Ezekiel is hallja,
hogy »hang beszél hozzdec (1,20), Blia megismeri Istent a
halk suttogdson és szava szélitja 6t (I. Kir. 19,12, 13; v, 4.
J6b 4,16); nem ritkdn emlittetik, hogy Isten hangja a magas-
bél, Jeruzsdlem vagy Czién fel6l hangzik (Ezekiel 1,25, Jer.
25,380, Jéel 4,16, 17, Amosz 1,2 s médsutt). A mennydorgés-
ben, a tenger zugdsdban szintén Isten szava hallhato.

: A Bath Kol nem volt meghatdrozott erdsségii, hanem

a viszonyokhoz mért hang, csak a hangszin volt szokatlan,
Rab mondta: Tsten oroszlinként ordit és szél: Jaj a gyer-
mekeknek, mert biineik miatt elpusztitottam hizamat, eléget-
tem templomomat és eliiztem gyermekeimet. J6szé Jeruzslem
egyik romban 4116 épiiletébe bement és taldlkozott Elia profeé-
teival. ki azt kérdeste: »Fiam, mind hangot hallottsl a romok-
}:Z:t «b liEr:;‘te :z: fele%te. ’hallottalm ‘Bz‘\th Kolt, mely galamb-
gott (13 NBAZ) €3 sz6lt: »jaj a gyermekeknek sth.e

A beszélgetés folyamdn a B, K-t az Isten maga mondja el
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(Berdkhoth 3a). Blisa b. Abuja a templom mogott hangot
hallott csiripelni (A2t n2¥ex2 Koh. r. 7, 8, v. 6. tovébh),
Ha Tsten rosszat akar kiildeni, B. K. segélyével jelzi, a jot
sajit szdjdval adja hiril (Targum Ekha 3,38). Nebukadneczay
olyan B, K.t hall, mely nagy tomeg kidltdsaként hangsik
(Ex. r. 30,24). Mid6n Mézes meghalt, a 12 négyzetmérfoldre
terjed6 tabor felett egy B. K. végigharsant és sz6lt: Mézes
meghalt (Szifré 11. 357, Széta 13Db és mésutt). Josephus az
el6jelek kozott, melyek a templomnak kiiszobon levé elpuszti-
t4s4t hirdették, ezt is emliti: » Az dgynevezett piinkosd tinnepen
a papok — sajat dllitdsuk szerint — belépve a belsé eld-
udvarba, a mint azt szolgdlatuk kovetelte, el6szor zajt és
zigdst és kés6bb ezt a sokszava szézatot hallottdk: »Vonul-
junk el innenc (Bellum VI. 5,3; v. &. Ap. Joh. 19,1. 6).
Isten hangjénak roppant erejérél Chullin 59 b van szé.

B helyekb6l kitetszik, hogy a B. K-t a viszonyokhoz
alkalmazkodénak gondoltdk, aminthogy a tizparancsolat isteni
szava a Szinajhegyen is a gyermekellkel, ifjakkal stb. erejiikhez
mérten beszélt. (Jelamdenu Deut-hoz, Griinhutndl Likkutim
V. 112a; w. 0. 111b: A s26 az égbdl szél).

Az eredeti hit bizonyira az volt, hogy az f’:gi hang
csiripel, mint a kifejezés NBYBXD bizonyitja, a mely Hazs. 8,19
(v. 6. 10,14; 29,4, 38,14) a szellemek drnyékszerii hangjdnak
megjelolésére és igen gyakran a Bath Koln4l is haszndltatik.
A B. K. a fold alél is sz6l, mintegy az alvildgh6l és a magas:
ban hallatszik (Targ. J. Levy NhW. I 112). Tlyes hangok esak
a szellemyildgh6l johetnek, zsidé-monotheistikus felfogds sze-
rint az égb6l, a szent szellemt6l, angyaloktdl, vagy magdtol
Tstentél. Az osszes népek e hangokat a szellemt6l ereddknek
tartjak (Tylor: Anfinge <’ler Cultur T. 446; Stimmen der
Vogel 1. 19, v. 6. Blau: 0-zsid6 biivészet 58. 1. 4. jegyzet):

A felizgatott kedély, a kétségbeesett lélek Onmegnyug-
tatdsdra, szerencsétlenségben és bajban megvigasztaldsdra hal-
lotta e hangot. Az arabok ismernek egy hangot, melyet Hatif-
nak neveznek és a melyrdl azt hiszik, hogy a pusztdban eltévedt
véandorokat hivja és megszOlitja. Ilyen hang jut a sorsdval

elégedetlen perzsa kolt6hoz, Nizimthoz, éjjeli magdnydban:

Ugyanaz értesiti Munfdi-t is. (Bacher, Lieben und Werke Nizdmis '

11; Goldziher, Abhandlungen zur arabischen Philologie I. 6.)
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Az égi hangokat, mint neviik is mutatja, isteninek tar-
tottak. Berdkhéth 3a mdr idézett helyén az elbeszélés folya-
mén a B. K. helyébe Isten van téve. Nem ritkin — mint
késébb idézendd példdk mutatjdk — a B. K.-ban Isten elsé
személyben beszél. Némelykor B. K. identifikdlva van Istennel.
Szifra Lev. 10,15-re (46a 1 Weiss) a szent szellem beszél,
holott Karéthéth 5b és Horajéth 12a ugyanazon elbeszélés-
hen B. K. hallatszik. Hdrom torvényszéknél sugdrzott a szent
szellem: Sém, Sdmuel és Salamonéndl. Az els6nél szélt egy
B. K.: O (T4mar) igazsdgosabb, mint én (Gen. 38,26);
a mésodikndl I. Sdm. 12,15-t mondta; a harmadikndl I. Kir.
3,27-t (Makk. 23b; Gen. r. 85,12 s mdsutt). A B. K. leg-
ink4bb bibliai, gyakran pentateuchusi helylyel adja értesitését.
Leggyakoribb volt a B. K. az elmondott esetek szerint a bibliai
idében, mid6n Isten szelleme nyugodott a kivilasztotton. Mézes
haldldndl hallatszott egy B. K. mely azt mondta: »Ne félj,
Mozes, én magam fogok temetéseddel foglalkoznic¢ (Deut. r.
a vége felé). Az 6satydik sirjdt meglitogaté R. Banaa-hoz, ki
Adém sirjét is akarta l4tni, igy sz6lt a B. K.: Léttad képem
mdsdt, de sajit képemet nem szabad litnod (B. B. 58a).
Midén Tzraél a Szinajndl mondotta: teszsziik és-halljuk, meg-
sz6lalt egy B. K.: Azt a titkot, melylyel az angyalok élnek
(hogy t. i. el6szor azt mondjdk: teszszilk és azutdn: halljuk),
vajjon ki nyilatkoztatta ki gyermekeimnek? (Sabbath 88a és
v. 6. Széta 10. 1) A B. K. tehdt a szent szellemmel, s6t Isten-
nel is azonosittatik.

A préfétdk szintén a szent szellemben beszéltek. Mégis
lényeges kiilonbség van a szent szellem és a B. K. kozitt.
A szent szellem a préfétdkon nyugszik, a kozlekedés személyes
és bens6séges, holott a B. K. hallatszik, a nélkiil hogy az, a
ki hallotta, a szent szellemmel valami viszonyba jutna. A pré-
féta birja a szellemet, a B. K.-t nem lehet birni. A B. K. az
isteni akarat kozvetitSje, mint maga a préféta. Isten a B. K.
dltal beszél, mint a préféta utjdn. Azért a B. K.-t nemcsak
kivdltsigos emberek, hanem gonoszak is, nemesak egyesek, hanem
egész tomegek, nemesak a szent f6ldon, hanem kiviile is halljik
(Bdba M. 86a; B. B. 73b; 74b). A magasabb akaratot hir-
deti és vildgos szavakkal sz61 és nem érthetetlenckkel, mint pl.
a keresztény glossolalia. »Az utolsé hdrom préféta Chaggai,




2292 DR. BLAU LAJOS.

Zoch;ri'g és Maleachi haldla 6ta tdvozott a szent szelley,
Tzraelbol, de azért a B. K-t hallhatja.« (Tész. Széta 13 9.
pree eredetibb mint Szanh. 11a pisnws), A proéféezia ke’gy:
adomdny, melyre nemecsak a préfétanak, hanem kordnak i
méltonak kellett lennie. Hillél és Sdmuel Hakdtan egy B. K.
szerint mélték lettek volna arra, hogy a szent szellem nyugodjék
rajtok, 4m a generdczi6juk méltatlan volt rd (i h). B Szem-
pontbél a B. K-t kisebb kegyadomdnynak tartottdk Izrag]
széméra, de nem, mint gondoljik, a préféczia kisebb fokanak
(Jéma 9b; Pesz. r. 160a).

A B. K. a préféczia mellett is megvolt, vagyis mds sz6-
val a B. K. olyan id6ben is hangzott, midén a szent szellem
Izraélen nyugodott. Midén Abrahdmot kétségek gyotortek,
vajjon Izsdkot nem a méltatlansiga miatt nem fogadtik el
dldozatnak, egy B. K. megvigasztalja Koh. 9, 7-el (Liev. . 20,2.)

Mid6n Ezsau arra gondolt, hogy atyja Izsdk hamar meg-
hal, sz6lt egy B. K.: Sok csiké halt mdr meg és a bériik any-
juknak takaréul szolgdlt (Gen. r. 67,8; Pesz. 173a 6és pdr-
huzamos helyeken ; Szanhedrin 52a: WIR “WONT U7, a mib6l
hamisan kivetkeztették, hogy p'2 = vox populi vox dei). Tdmar
és Juda torténetében a szavakat >6 igazsdgosabb ndlam« egy

B. K. mondotta (Széta 10b; Jénathan és Jer. Gen. 38,26-hoz).

Midén Izraél az Egyiptombél valé kivonulds alkalmébél eliilrol
a tengert litta és hdtulrél Faraé szorongatta, egy B. K..nyug-
tatta meg Ln. En. 2,14-vel (Targum e helyhez). Mid6n a
hegyek Zsoltdr 68,17 szerint a Szinajjal perlekedtek, sz0lt egy
B. K. »ti hibdsok vagytok a Szinajhoz képestc (Meg. 294).
Egy B. K. hirdette e szavakat (Ex 24,6): Ez a vér fele (LeV:
r. 6,5); Mozest és Aront megnyugtatta, midén a szent?la.]
nagymérvii felhaszndldsa miatt aggdlyaik tdmadtak (Szlfr’&
Tev. 10,5-hoz s masutt). A kigyékkal valé gydgyitds alkalmé-
b6l Num. 21,6-al moralisdlé B. K. hallatszott (Targum e hg}y:
hez). A zsengék dldozdsdndl (Deut. 25,12) szélt a B. K.: Jovo
éven is fogsz dldozhatni (czéloz 26, 16-ra, Likkutim V. 1532 7):
A borzaszté biintetéseknél, melyekkel Deut. 28. f. fenyegetl
Tzraélt, az aggéd6é Osatyikat egy B. K. nyugtatja meg (Jé6n.
- 98,15-hoz). B. K. figyelmezteti a vildigot Mozesnek haldlakor
szenvedett fdjdalmaira (Jon. Deut. 34,5-hoz). Egydltaldban
a B. K-nak Mozes haldlindl nagy szerepe van. (Szifré IL
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357 ; Sz6ta 13b; Num. r. 11,10; Jelamdenu Griinhutndl Lik-
kutim V. 104b; Jellinek, Beth Hamidras I. 120--128. s
mésutt). Midén Sdul az amalekitdkkal kovetendd eljdrds felett
okoskodott, ecy B. K. odasz6lt neki Koh. 7,16-al (Jéma 22 b).
Dévid és Uria kozti torténetben is hallatszott B. K. (Mébed
K. 16b), tigy szintén Mefibéseth-thel valg viselkedése iigyéhen
(Sabbath 56b fennt).

A salamoni templom felavatdsdndl, a midén az engesz-
telés iinnepét nem tartottdk meg, hallatszott egy B. K., mely
minden résztvevének tdlvildgi boldogsdgot igért (M. K. 9a;
Gen. 1. 35,3; Sabbath 30a nem fordul el6 B. K.). En. én.
4,1. a B. K. Salamon dldozatainak kegyes elfogaddsdnd]l meg-
sz6lal (Targum); és Példabesz. 23,15 és 27,11-vel helyesli az
érub és a kézmosds intézményeit (Sabb 14b lent); de inti
Koh. 12, 10-el, midén Mézessel egy sorba helyezi magdt (R. H.
21b lent). Midén Izraél Dédvid uralkodéhdzat elhagyja, a B. K.
Micha 1,14-el sz6l hozzd (Szanh. 102a). Midén Achab hdz-
gondnokdnak Obadjdnak jdmborsdgdt kétségbe vonja, a B. K.
megerdsiti . Kir. 18, 3-al (Szanh. 39b lennt).

Azt is megmondja, miért nem lett Chizkija kirdly messids,
e szavakkal: ez az én titkom (Szanh. 94a). A tordt kritizdlé
Manasse kirdlyhoz Zsolt. 50, 20-al szl (u. 0. 99b). 18 esztendén
keresztiil csiripelte Nebukadneczarnak : pusztitsd el szentélyemet
(Sir. r. 2,19-hez); midén szélt: felszdllok a magasba és isten-
hez hasonlitok, a B. K. azt mondta: az alviligba kell lesiilyed-
ned (Kzs. 14,13 és 14 utdn Peszdchim 94a Jéchanan ben
Zakkai); midén dolyfos lett, mert a templomot elpusztitania
sikeriilt, sz6lt hozzi egy B. K.: halott népet 6ltél, elégett szen-
télyt égettél el, 6rolt lisztet Groltél (Szamh. 96b; de hidgnyzik
J. Taanith 69b fonnt); midén az alviligha szillt, Gsszes lakéit
rettegés fogta el, hogy uralkodni akar rajtok, mig a B. K.
két bibliai helylyel meg nem nyugtatja Gket (Sabbath 149h).
Nebukadneczarhoz sz6l6 mds B. K. mér fel volt emlitve,
Midén a vizivék (Jerem. 35. fej.) sldozatot hoztak, B. K.
hangzott a szentek szentélyéhél, hogy el van fogadva. Middn
Héman a Mardechajnak szént akasztéfit sajdt testén probélja,
;}gy B. K. azt mondja: Illik neked (Targ. Eszter 5,14 és
tes;zlter r. 5, 3-hoz). A}:}asveros lak.omé‘]é.u a zsikmdnyul ejtett

plomi edényekhél ittak, a miért megintetnek a B, K.-t6l
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(Meg. 12a). Ha nem lesz jog, sem fGpapsdg, sem szanhedyy,
(IL Kr. 15,3), akkor — sz6l a B. K. — ne csiiggedjetel
(Ezs. 35,3 utén Lev. r. 19,5).

7 Midén a nagy gyiilekezet tagjai Salamont azon kirélyok
kizé akartdk sorolni, a kiknek nincs a jovendd vildghan résziik,
ol6szbr tiiz csapott ki a szentek szentélyéh6l, azutdn a B. K
Péld, 22,29-t mondta s midén ezt sem vették figyelembe, ujry
J6b 34,33-vel szélott, a mire lemondtak terviikrél (j. Szanh.
99h; Num. r. 14 fej. elején és parhuzamos helyeken). Hyrkan
Jénos fépap a szentek szentjébol ezt a hangot hallotta: »gyéz-
tek az ifjak, kik Antiochia ellen vonultak.c Megjegyezték ma-
guknak az id6pontot és tényleg abban az 6rdban volt. (Tosz
Sz6ta 13,5 és pdrh. helyek). Nevezetes analégidt nyujt ehez
a Polykarpos vértanusdgdrol sz6l6 legenda: »Ugyanazon napon
és 6rdban, midén Polykarp Smyrndban mint vértanu halt meg,
Irenacus Rémdban, a hol tartézkodott, hangot hallott, a trom-
bitdéhoz hasonlét, mely azt mondta: Polykarp vértanu lett«
(Weinel, Die Wirkungen des Geistes u. der Geister, Freiburg
i. B, 1899, 166. 1)

Herodes egy napon B. K.-t hallott, hogy minden szolgé-
nak, ki most felldzad ura ellen, szerencséje lesz, mire kifrtotta
a hasmoneusi hdzat (B. B. 3a). Négy esetben szélalt meg a
templomudvar a papok tigyében (Peszdchim 57a). Mid6n Jéna-
than b. Uziel a szentirdst aram nyelvre leforditotta, szélt egy
B. K.: Ki nyilatkoztatta ki titkaimat az én gyermekeimnek?
Mid6n pedig a hagiographdkat is le akarta forditani, igy szélt:
Elég mir! hogy ne drulja el a messids idejét (Meg. 3a)
B. K Jelentette ki valldsos szabdlynak a hilleli iskola nézetét,
a midén ez a Sammai iskoldjdval ellentétben van (j. Ber. 3b

s gyakran). A tészifta ellenben (Jeb. I végén ¢s Bd. I13) még

nem emlit B. K.-t. Mid6n ilyen hang azt mondta, hogy R
E.hezer vé‘leménye fogadandé el, Jehésua kijelentette: »a téra
nines az éghen, nem kell iigyet vetni a B, K.rac (j- Chag.

Bldk--ll; b B M. 59b; Chullin 444 gyakran)., Természetesen
csak azt érti, Logy 2 B K. valldstérvényi kérdéselhben nem
veend§ figyelembe. Hillél foglalkozott g tannal, testvére Sebna

hogy sziindent kizésen oszszanak
: (;el’ ellenzi ezt (Szota, 21a). Napon-
4 Chéreb hegyére] ; Jaj az emberek-

meg, de a B. K. fin. én. 8,7
ként hangzik egy B. K,
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nek a téra elhanyagoldsa miatt (A])(Sth 6,2). Mds B. K. hirdeti:
az egbsz vildg tdpldltatik Chanina fiam kedveért és 6 maga
egbsz hétre megelégszik egy mérték jdnoskenyérrel (Ber. 17h
sth.). Midén egy eretnek () Juda patriarchdndl volt, sz6lt
egy B. K.t az asztali ima 4lddsmondatai 40 zizt érnek. Min-
dennap hirdeti egy B. K.: Ez a ledny, ez a hdz, ez a mezd
ennek s ennek van szdnva (Széta 2a). Simon b. Jéchai s fia
13 éven 4t egy barlangban rejtézkodtek. Midén kijottek, min-
den megégett, a hovd pillantottak, mire egy B. K. igy 87616
hozzéjuk. Kijottetek, hogy vildgomat elpusztitsdtok stb. Midén
Simon madardszt latott, minden maddrndl B. K-t hallott: az
illeté szabad vagy fogva van. S tgy is tortént (Sabb. 33b. és
gyakran; j. Sebiith 38d 28 s gyakran, A kés6bbi forrdsokban
megvéltozik a monda.).

Egy pillantds e B. K. tiineményekre megtanit kiilon-
boz6 alkalmazdsdnak megismerésére. Megsz6lal az egész nép,
nagy, érdemes individiumok érdekében ; panaszkodik, tanit sth.
A legtobb leginkdbb csak bibliai elbeszélések és kijelentések
kiszinezése, mdsok a legendaszeriiséget homlokukon viselik,
Mdr most az a kérdés, vajjon mem léteztek-e tényleg meg-
tortént esetek? F6leg azok a hirek lesznek itt szdmba veen-
a6k, melyek olyat beszélnek el, a mit az illet6 maga atélt.
A lélektani lehet6ség megengedhets, a hol a hely elhagyatott-
sdga, a puszta vagy a rom, kiilongsen az isteni kinyilatkoztatds
hegye s ehez hasonlé, vagy a nyomaszt6 énvid egyesekkel belsé
hangot hallat és a hol a B. K. az emberi 16t nagy titkdval,
a haldllal kapesolatban jelenik meg. Kiilénisen ott, a hol a
nemzeti és valldsos meggy6z6dés, a népnek vezérei, dltaldnosan
kedvelt és istenileg tisztelt férfiak a vértanuhaldlhoz vezettet-
tek. A kivdl6 talmudtudés Elisa b. Abuja, ki apostata lett,
egy szombatra es§ engesztel6 napon, midén egyszerre meg-
szegi mind a kettdt, a szentély mogiil — mint kedvencz tanit-
vinydnak R. Meirnek elmondja — egy csiripel6 hangot hall:
Minden biings térjen vissza, csak Elisa nem, ki ismer és vét-
kezik ellenem (j. Chag. 77b vége felé; b. Chag. 13b.; Ruth
r. 3,13-hoz; Koh. r. 7,8-hoz). J6échanan elbeszélte: Ldttunk
a hajérél egy gyémdnttal és drdgakovekkel megtelt laddt
halakt6l kérnyezve. Midén egyik beugrott utdna a vizbe, a
tengeri szbrny csip6jét el akarta nyelni, de eliizte eczettel.

Mieyar-Zsiné Szemre. 1902, IT1, Fozer, 15
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Akkor megszélalt egy B. K. s sz6lt: Mit akartok g lzid;ival
a melyikben Chanina ben Ddsza felesége bibort tﬂl‘tOgat;
Jdmboroknak a jévend6 viligban. A sok monddt megélg Rabpg
bar bar Chana litta a hajérél, hogy egy maddr csak 5 boka-

csontig dllott a tengerben. Midén pedig az utasok g Vizhen
lehiiteni akartik magukat, sz6lt egy B. K.: Hét éyvel ezelltt
esett be egy dcsnak baltdja s még mindig nem ért fenekot,
Ugyancsak 6 hallotta a pusztdban Szinaj hegyén a B, Kt
Jaj nekem, hogy megeskiidtem, hogy Izraélt szdmiizom (B, B.
74b; 74a; 73b). R. Perida tanitvdnydt egy dologra t6bl
mint 400-szor tanitja, midén B. K. sz6l, hogy vilasszon két
Jutalom kozott; maga Isten pedig azt mondja, hogy adjsk nek;
mind a kett6t (Erubin 74b), Josua b. Lévi elragadja a halg]
angyalitdl vigékését, ekkor 6 (a haldokl6) B. K.-t hallott: Add
vissza, mert az embereknek sziikségiik van red (Kethub, 67 b).
Midén I. Juda a haldlos dgydn fekiidt sth., sz6lt egy B. K.:
J6jjon békében (Bzs. 57, 2; ib. 1044 s gyakran). Midén teme-
tésénél a szombatot megszegték, a résztveviket egy B. K., meg-
nyugtatja és csak Kaczrdval tesz kivételt. Middn pedig ez a
!uiztet(’)’r()'l ledobja magdt, ujra megszélal egy B. K., hogy a
Jovends vilighan Kaczrdnak is lesz része (j. Kilajim 321 34).
Midén R. Joszé b. R. Eleazar meghalt, egy kigy6 megakad4-
Iyozta atyjanak sirbarlangjdndl az eltemetését sth., mignem
hallatszott B. K.: Az atya nem volt nagyobb a figngl. Midén
Rabba bar Nachmdni meghalt, azt mondotta: Tiszta, tiszta.
Akkor sz6lt egy B. K.: Udv neked R. b. N., tested tiszta,
lelked tiszta. Czéduldk estek Pumpedithdban az éghél: R. b, N,
a tilviligha szélittatott sth.; B. K. hallatszott: J. aj, Sdmuel
R. Jiczchak fia meghalt (B. M. 85a; 86a; j. Ab. Zdra 42¢
20). Simon b. Lakis megjeltlte a rabhik sirbarlangjait, de R.
Chijéét nem taldlta, & min nagyon buslakodott, mintha nem
lenne oly éles eszii mint R. Chija. Akkor felhangzott egy B.
K.‘: Eleseszii vagy annyira mint 6, de nem terjesztetted any-
nyira a t6rdt mint 6 (B. M. 85 b; Jj-Kilajim 32b lent nem
?,mlit B. K-t). A titkos tannal val6 foglalkozdsuk alatt az
111et6!{ B. K-t hallanak, mely nekik nagy tisstelotet igér a
mésv_llé,g.on. R. Jéchanan b, Zakkdj magst és tdrsait dlmahan
a Szinaj hegyén lstja 6s ugyanazt a B. K-t hallja (j. Cha-
giga 77a lent; b. Chag 14h). Ay es kimaraddsa a palesz-

’
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tinaiakat mindig kétségbe ejtette; R. Eliezer imdja nem esz-
kizolt ki es6t, R. Akibdé igen. A rabbik erre azt hitték, hogy
R. Eliezerhez valami bifin tapad, ekkor B. K-t hallottak:
Ez nem nagyobb a mdsikndl, csak engedékenyebb (Taanith 25 b).
Gyakran hallottak B. K.-t vértanu haldlindl. Egy anya
7 gyermekével egyiitt inkdbb a haldlba ment, mintsem hogy
a bélvdnyokat elismerte volna. -Az anya legutoljira halt meg
s egy B. K. mondotta: e gyermekek anyja orvend Zsoltdr
113, 9 (Gittin 57 Db lent). B. K. sz6l biintetéleg, midén Bar
Kochba megéli R. Eliezert Modiim-~b6l (j. Taanith 68 d). Middn
Chanina b. Teradiont a Bar-Kochba-felkelés alkalmdbdl kegyet-
leniil elégetik, hallatszik egy B. K.: Chanina és a haldldt
megkénnyit§ rémai a jovend$ vildg részesei (A. Z. 18a, s
mgsutt; Szifré IL 8357 nem emlittetik B. K.). R. Akiba bor-
zaszt6 haldlt halt, hisdt vasfogékkal tépegették testébél és
lelkét a zsidé hitvallomds utolsé szavival az »egyetlenegy«-gyel
lehelte ki, ekkor felhangzott egy B. K. s szélt: Udv neked
R. Akiba, hogy lelked e széval: »Hgyetlenegy« hagyott el.
Akkor széltak az angyalok: Ez a téra és ez a jutalma?
Isten felelte: Résziik van az orok életben. Azutin B. K.
hallatszott: Udv neked R. Akiba, a jovends életre vagy
te szdnva (Berdchoth 61b; mds két eset Abéda Zdara 10b
lent és 17a). Midén egy rémai hivatalnok II. Gamliel
elitéltetését sajat élete drdn hdtrdltatta, egy B. K. ugyanazt
hirdette (Taanith 29 a). Mint egykor Nebukadneczarral, gy
beszélt Judea két kés6bbi legy6zGjével. Midén Titus a tem-
plom elpusztuldsa utdn visszatért, a tenger nagyon viharos
volt. Titus ugy nyilatkozott, hogy a zsidé isten csak a ten-
geren hatalmas. Akkor szélt egy B. K.: Gonosz, gonosznak a
fia, van nekem egy jelentéktelen teremtményem, a szunyog,
vedd ezt magaddal a szdraz foldre! A szunyog Titus orrdn
at az agydba hatolt (Gittin 57 b). Hadridn a tenger mélyét
ki akarta mérni, 3'/; éven 4t koteleket kotott ossze, de B, K-t
hallott, hogy hagyja félbe. (S6cher Téhc. 93, p. 418 Buber).
A B. K. a kés6bbi midras véleménye szerint kiilon lény,
melynek az éghen is jelentékeny szerepe van. (Féhely Beth
Hamidras IT. 45.) Rasi ezt jegyzi meg SzGta 33 a-hoz: Az a
hypostasis (712), mely a B. K. folé van helyezve, az osszes
70 nyelvet ismeri, mert alkalomadtdn kiildve van, hogy hirt
5%
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adion bdrmilyen nyelven, Maimuni a B. K.t ]élektani]
akarja magyaraznl Altaliban a proféczia egy alz\csony fok{lg

nak tartjdk, a minek azonban a forrdsokban semmi alal)ia.
nincs. Mis talmud utdni rék a B. K. 1ényegét mdsképen fovg~
jik fel, de az akkori idékben mdr nem hallatszott. Van végiil
a B. K. egy fajtdja, mely czéljit tekintve az el6jelekhey tar-
tozik (1. err6l Augury czikket).

Bibliografia. Chajes H., Orient VI. 345, 347; Kohut
Aruch completum I1. 212; Hamburger, Real-Encyclopiidie fijy
Bibel u. Talmud II. 92; Weber F., Jiidische Theo]ogie 194 .
Transactions of the Society of Biblical Archaeology IX, (ISSOi
182 (nem volt kezemben).!)

Budapest. T R Dr. Brav Lajos

A KULSO TUDOMANYOK A KOZEPKORI
ZSIDOKNAL.
(Folyt. és vége.)
MASODIK FEJEZET.
Karaitak.

Midén a kozépkornak egyik leghomdlyosabb korszakdban
az Osszes tudomdnyok terén mély csend honolt, a zsidésdg
egyedill a talmudra és hagyomdnyra szoritkozott, — egyszerre
csak kiizdelem és ezdltal élet és elevenség indult meg oft,
a hol mdr a dermedtség jelei mutatkoztak. Almanzur, Hérun
al-Rasid és Almamun?) abbasida kalifdk alatt a gorog mivelt-
ség és filozéfia az iszldmban meghonosodott és csakhamar élénk
siirgés tdmadt, hogy a valldstalanokat a filozéfidval meg kell
egyeztetni és ezdltal biztos alapra fektetni. ﬁj valldsholesészeti
tudomdny ®) keletkezett, melynek elsé miivel6i az u. n. Mutazili-
tdk voltak.

Ekkor részben az iszldm megtjult eszméinek befolydsa alatt
a zsid6sdigban az Gsi szadduceus pirt tamadt fel halottaib6l —
a karaitdk alakjdban?) hogy a félben maradt harczot folytassa
a traditio és a talmudi zsidésdg ellen. A karaitdik szemei meg-

') Mutatvany a Jewish Encyclopedia sajto alatt levs 2. kotetéhol.
f) A VIIL sz. mésodik és a IX. sz, els§ feléhen

) A Kalam. : ‘

4) 750 koril.
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nyiltak 6és vigygyal tekintettek az irott, kinyilatkoztatott tan
felé, mely az sllandé talmudi foglalkozds miatt mér-mér fele-
désnek indult. A zsidésdg Osrégi forrdsdhoz kell visszatérni!
> Kutassatok szorgalmasan a szentirdsban !« hangzott a karaitdk
alapitGjanak, Anannak jelszava. A karaitdk azédltal, hogy az
irott tant helyezték elétérbe, a szentirds magyardzat és nyelv-
tudomény fejlesztéséhez hatalmas impulzust adtak. Azon helyes
eszmét6l vezérelve, hogy a zsidé dogmatikdt is valldsholesészeti
alapra fektessék és a filozéfidt és az arabok kozott ismert egyéb
tudoményokat is a theologia korébe vonjdk, nagyban hozzd-
jarultak a vallisfilozéfia és egyéb kiils6 tudomédnyok terje-
déséhez is.

De ekkor a talmudi alapon 4116 zsidésdg is felrdata
magit tespedésébél, az ereiben lanyhén csergedez8 vér forrdsba
jott és lelkesedéssel kelt a veszélyben 1év6 6si hagyomdny
védelmére. »Hogy a talmudi zsidésdg elleni fegyvert a karaitdak
kez6b6l kicsavarhassdke ') — mindenek el6tt a szent iratok-
hoz fiiz6dott a zsidé kutaték szellemi munkdja. Elsé feladatuk
volt ezeket teljesen megismerni. Azért el6bbi elzdrkozott-
sdgukb6l kibontakozva, a kiils6 segédtudomédnyokat is szivet-
ségesiil fogadva, csakhamar tdlszdrnyaltdk a karaitdkat a héber
grammatikdban, maszéra, koltészet és valldsbolesészet terén is.
Tagadhatlan ugyan, hogy ezen tj életre ébresztés a karaitdk
érdeme, de ép azdltal, hogy a szentirds betliihez mereven
ragaszkodtak,?) mésrészt az arab nyelv és egyéb tudomdnyok
nem voltak rdjuk elég befolydssal — a karaitdk maguk
maradandé becstit egy irdnyban sem alkottak. A karaitik
4ltaldban a mutazilita ®) irdnyt kovették, a kutatdst és elmél-
kedést irtdk zdszl6ikra. Amde ezen korlitlan kutatds azt eved-
ményezte, hogy birmely karaita is egészen dj, onkényes téte-
leket és nézeteket dllithatott fel a zsidésdgrél, a melyek hom-
lokegyenest ellenkeztek az el6bbiek felfogdsdval. Hidnyzott
ndluk a rabbanitdkndl 16v6 autoritds, mindegyik nagyobb tanité
a sajit itéloképességét dllitd a vallis birdl6javd és mindegyik

1) Szaadja biblia forditdsi bevezetésének tovedéke, a londouni Poly-
glotte t. VIIL kezdet.

%) Ezdltal az élet viszonyait is tetemesen megnehezitették.

%) Rationalista irdnyt, de a rabbanitik sem vonhattik ki magukat
egészen ezen filozéfidnak hatdskore alol.
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azt hihette, hogy gondolkoddsdval & ért el a val6di igazs4
Az egység helyett évszdzados zavarok dllottak fenn ;k ajg'hoz‘
kﬁpébqn. By
. Lgy torténhetett, hogy mig Anan a zsidészi,g filozGfiqz
felfogdsdt vallotta,’) addig utédja, Szalmon b. Jeruch e
tilozéfia ellen diihosen alldst foglalt. Csakis ezen szabad e
kodds tette lehet6vé, hogy egy szdzaddal Anan fellépés;geoml()l-
timadt a karaitik kozott egy Niszi b. Noach,®) a ki iratéxb;1 -in-
a szentirdson kiviil még a misnah és talmud tanulmzi.uyoz“nr‘)
is olvaséinak szfvére kotit) B
' Ezen kiviil Niszi a karaitdk figyelmét ‘az exegezisre, logj
}mra, filozéfidra, a mathematikai s grammatikai ismer:atekg-l-
irdnyitja, de 6va inti Gket, nehogy valamely kdros tudomf’mle

” L] - 3 5 g
ny al ('u ) 112M) 5).bolcselked3enek, mert ez az (.jrb‘kkévaléngk
€s az 0 parancsainak elhagydsdra vezetne.

) Nem mint Neubauer »Aus der P i
R etersburger Bibl. itrd
5. old. ennek ellenkezsjét 4llitja 2 e S
®) Mis néven R. Acha.
2) ey - L -
i ) Y% Swi s v. el 720, melynek bevezetését = a dekaloghoz
O commentirt Firkovits Krim félszigeten felfedezte és azt Pinsker:

Likute Kadmoniotjab o 6s fii 3
b jaban, (szoveg 87. old. és figgelék 2. old.) nyomtatdsban

¢) Hogy ezek Niszinek tdmadésait a rabbanita al j
A L rabbanitdk ellen annil jobban

P ts);_@s nwjmn 1,;~w nuom, mely tudoményt Rirkovits: Likute Kad-

e u.ggelek 8. €5 9. old. a M{NXA MIMDr-ra, még pedig ennek
metaf_izlkal részére vonatkoztatja. Fiirst: Gesch. d. 7Kar. I, 87, old. és
}22. lgegyzet, a n’évteleniil és pseudepigrafikusan fel-felbukka:nb ;nysti'klls
iratokra magyarizza. \{égre Schorr 1201 VI, 70. old. a myn mwon alatt
talmudellenes kifakaddst ért. Niszi a tudoméanyokat dltalgban két f6-
,c?opr.)rtra oszt’ja: az emberi észszel megszereszhets (— megfelel a filo-
:gﬁa} tudomaxfyoknak) é.s a Thérdban kinyilatkoztatott (— megfelel
torvény ’tudomanyoknak) ismeretekre. Az els6 fScsoport (My7 = ismeret)
;s;;: :et alosztalyra valik: I metafizikira (‘;:w; n;1~5yn nyT), és a
meg.)- néﬁ-r&;. A1 zgmn ’ny'r (me:Iy ‘a mathematikai tudomanyoknak felel
b thiyetiig;s l: részre oszlik: I geometridra (MY PIMRBA DY)
Y i ;a (ramm 'ﬂa’bb.‘l nYT), III astrologia és astronomiira
el e ri-p, 1tv zenére MOPM BYEYT MY B szerint Niszi fel-
ol ~1esze tu{’lomanyok ?soportja hidnyzik, e helyett Nissi a
b felelneinrmn ow-t soto%_]a (mely a praktikus filoz. tudomé-
s o {:;%I).n;}z.utébbl 8 részbol @ll: T 4llamkormédnyzis
IIT ethikai tudoménnrlra (1;;3;3::;3?!:)1 g s ﬂ‘”””!
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A karaitdk kozott a mutazilita irdnynak legelsé hirdetéje
volt a hamadani Judghdn ) (800 koriil), a ki tanait préfétai
ihletb6l eredéknek &llitd. A mi benniinket leginkdbb érdekel,
az, hogy — Schahrastani?) szerint — Judghdn is csatlakozott
az izlam theologidban uralkod6 azon felfogdshoz: »hogy a szent-
irds kifejezéseinek és torvényeinek a »kiilsG (8ESN)« mellett
van egy »bensé (;r:.\‘:L)N)« értelmezése is és a betiiszerinti felfogis-
hoz egy magasabb allegoriai értelem is jarul.«?) A rabba-
nitdk ezen magas allegoriai felfogéshoz nem emelkedhettek.
A torvény gyakorldsindl a szészerinti értelem, mig az isteni
akarat magasabb felfogdsdndl az allegoriai magyardzat irdny-
adé .. Az isteni lény sokkal is magasztosabb mintsem a
réla nyilvénitott emberi tulajdonsdgokat és érzéki kijelenté-
seket a szészevinti értelmiikben elfogadhatnék, hanem ezek
alatt egy bensé, titkos értelem lappang. Azért az isteni lényt
csakis ily bens6, magasabb értelemben szabad felfogni. 1)«

Judghén ezen tanait — a »judghdnitdknake« nevezett
gekténgl — még sokdig fennmaradtak és azokkal késGhbben,
kiilénosen a kabbalista Gikatilia Jézsefnél®) talilkozunk.

Szaadja korszaka.

Mdr tobb mint egy évszdzadon keresztiil fogyasztotta a
karaitik pértja a rabbanitdk erejét és szdmdt és mdr-mdr
egészen elnyeléssel fenyegette a rabbinismust mid6n a zsiddsdg
Szaadja gdonnal élén, a filozéfidnak és a nyelvtudomdnynak
akkori dlldspontjst is segélyiil hivn, a karaitik elnyomdsihoz
fogott. Szaadja killonboz6 karaita tekintélyek ellen hét vitaira-
tot intézett, a melyekben a karaitdknak logikdtlan — minden
grammatikdt és filoz6fidt nélkiilozs — felfogdsdt ostorozza.
Kemény témaddsit a karaitdk nem hagyhattdk sz6 nélkiil.
Megindult a kiizdelem a két pirt kozott, hevesen s elkese-
redetten, de a tudomdnyok fejlédésének igen nagy haszndra.

1) Grittz szerint azonos lenne Juda Haparzival, mig Fiirst ezt

valsziniitlennek tartja.
%) Bd. Cureton.
5 bINM RDERY ROENZ) ROFRE RDD 8 e e
) L. Guitz V. Note 18 tov. Fiirst: Gesch. d. K. T, 81, old
%) L. 82. old. 6. jegyz t. az »ilm az-zahir és batinrdls,
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Legkiméletlenebb hangon irta Szelmon b. Jeruchay,
(885—960, Fostath6l) az & feleletét!) Szaadja és iraty ?)
ellen. Minden mértéket tulhaladé pdrtgyiilolettel, — mely ,
legbarbdrabb hangba és kifejezésm6dba megy 4t, — tfimadja

meg a rabbanitdkat, istentelen, biinds, eretnek és egyéb hasonl()
jeles czimekkel illetvén Gket. Szalmonban a partgyiilslette]
egyesiilve volt a valldsos fanatizmus, mely minden m4g fele-
kezetet gyiilolt a karaitdikon kiviil, minden m4s tudoményt
megvetett a szentirdson kiviil. Béntotta 6t, hogy a rabbanitgl
Szaadjdval éliikon a filoz6fidt és a tudomédnyokat a zsidéség
szolgdlatdba fogadtik, hogy ezdltal a zsid6sdg eszméit magasra
emeljék. A pentateuchushoz és hagiografikhoz val6 kommen-
tdrjaiban lépten-nyomon taldlkozunk ingeriilt kifakadésokkal,
nemesak a filozéfia, hanem a grammatikai foglalkozgs ellen is.

Legsotétebb orthodoxia nyilatkozik még a zsoltdrokhoz
irt kommentdrjdban.?) »>Leveretett mint a fi és elfonnyadt
szivem, mert elfeledtem, hogy kenyeremet egyem« (102. v 5v,),
>Mindezen bajok« — mondja keseriien — »azért nehezedtek
Izraelre, mert az elhagyta az Orokkévals parancsait, elfeledte
az 6 Thérdjit. A Thérdt ugyanis a préféta kenyérhez hason-
litja, mondvdn: »>Miért adtok ki pénzt azért, a mi nem
kenyér ?« (Jes. 55, 2) és érti azon Izraelitdkat, a kik a szent-
irdson kiviil esé tudomsnyokkal, mint a »kiilsg, profin kényvek-
kel« ) foglalkoznak, mert a ki ezekben elmélkedik, az nem
menekiilhet az atheismustél. Tly iratok Abu Szuveid, az (apos-
tata:) Thn al-Ravendi®) miivei, dtkozottak ezeknek szerz6i 6s
azok, a kik réluk elmélkednek. Népiink bolesei azt 4llitottdk,
hogy a ki ilyen kiils§ kinyveket olvasgat, az nem boldogulhat®).. .
Jaj annak, a ki az isteni iratoktél eltdvoldik és az isteni
igéket megveti! De iidv annak, a ki minden foglalkozdsdt a

1) Kitab el — Radd ala el — Fajjumi.

*) Kitab al Tamjiz, megemliti a v ko tarjaban 104. y 19. v-hez.

?) L. az arab eredetit: Neubauer: Aus der Petershurger Bibliothek
109. old. (Note VIIL); héberiil: Pinsker: Lik. Kadm, fiaggelék 133. old.

9 An arsb: s 380D B0 NN miby = miby,

") A Koh. kommentérban még Chivi al-Balkhit is
Lik. Kadm, szoveg, 28. old.

%) M9ENB. E hang emlékeatet benniinket Hai gion L icrime :
Simoe mosrons £ 4] gdon kés6hbi tudomany-

szidja, 1, Pinsker :
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kinyilatkoztatott iratokban?) taldlja, mert ezekben rejlik a
t{";k;_?letes bileseség, tudomdny. Ha megakarod érteni, hogy a
>népek tudomdnyac,?) iires semmiség, gondolj arra, hogy nincs
nekik semmi alapjuk, a melyre ketten tdmaszkodhatndnak.
Ha valamelyik 4llit egy dolgot, johet a mdsik és megezdfolja.
Ts vajjon minek foglalkozzunk az Almagesttel®) és Euklides
konyveivel, minek hozzunk bizonyitékokat a sphiirdk létezésére,
minek szdmitgassuk a napnak, a holdnak és csillagoknak mére-
teit a felsé sphirdkban, midén mindezeknek ellenkezGjét taldl-
hatjuk a szentirdsban, a hol irva van: »Isten elhelyezte azokat
az ég boltozatdra, hogy vildgitsanak a foldre« (Gen. I, 7.7
Minek torjiilk magunkat ezen szdmitdsokkal 2«

»Jaj annak, a ki életét »idegen tudoményokkale ) tilti
és a megtisztitott isteni igazsdgnak hétat fordit! Mégis vannak
a mi koriinkben, a kik lelkiiket grammatikai ismeretekkel
farasztjdk, mikozben elhagyjdk az isteni torvény tanuldsdt,
a melyr6]l az irds azt mondja: »Ne tdvozzék a te szddtél se
&jjel se nappal !« Sokkal méltébb is egy férfiuhoz, hogy egész
életét az isteni iratokkal toltse és megvesse azt, a ki csak a
»népek tudomdnydvale foglalkozik, a mely tudomédnyok részben
istentagaddk, részben a szent tannal merében ellenkezneke.

Szalmon b. Jerucham -az 6§ tiirelmetlen, korldtolt felfogd-
sdval minden alkalmat megragadott,®) hogy a filozéfia, gramma-
tika, matematika, asztronémia irdnt, melyeket nem is ismer
és melyeket eretnek kionyveknek nevez, mély megvetését kife-
jezze, csak a kinyilatkoztatott tant tartja egyediili tudomdnynak
és a szentirds-magyardzathoz is, mint egyetlen helyes methodust,
az allegorikus felfogdst alkalmazza.

) bsnby asna.

) Az arabban is: Q3™ PRS-

) Ptolmaeus astronomiai megfigyeléseinek gyiijteménye.

4) Az arabban is: BYS} M= kifejezés.

®) L. Kohelet kommentdrjat, melyben ezt mondja: »Ne boleselkedjél
szerfelett« ezalatt Salamon azt értette, nehogy azt mond: »Elsajititom
a vilagholeseséget (Dbﬁ;:,“: Dasm) és elhagyom a théra bileseségéte
(370 Diasm), ezen gondolatot Salamon nyilvén ki is fejtette kinyvé-
nek végén: W 3 mBAL MM (Koh. 12, 12.), hogy évakodj a szent
iratokon kiviil a kiils6 konyvekkel foglalkozni. L. Pinsker: Lik., Kadm.
27. old, tov. fiigg. 131, 132. és 133. old., végre Fiirst: Gesch. d. Kar.
II., 87. old.




9254 Dit. HIRBCHLER IGNACZ,

Szalmonnalk ifjabb kortdrsa, a ki els6 munkdjit 8zintéy
Szaadja  nézetei ellen irdnyozd, volt: Jefet b. Al Halgy;
el Baszri (Baszrab6l 920 koriil). Baszra akkor az arah
tudomdnyoknak egyik kozpontja volt és Jefetnek hg alkalmg,

lehetett az exegezishez szitkséges segédtudomdnyokat elsajqti-

smagy tanitGjac czimet szerezték meg 68 késébb Ihn 21,
figyelmét is magukra vontdk. Jefet, a ki maga is szorgalmasay
tanulmdnyozza a grammatikai szabdlyokat, azokat tovdbb miiveli
s megdllapitja; ily felfogdsu ember nem lehetett ecllensége a
nyelvtudomdnyoknak ') és a filozéfidnak,?) csak valldsos kérds-
sokben nem ismerte el az utébbinak jogosultsdgss.

Kzen id6ben kivilé zsidé filozéfus volt: Almokammecsz
Divid b. Mervin,®) a ki Szaadjival személyesen érintkezett
s a talmudi zsidésdg ds a karaitdk nézetei kozott ingadozott,
Juda Hadaszi*) magasztalva emliti »>mély tu(lom{myosszigtit
i gorigdk miiveiben, az orvostani iratokban ds a vildgholesé-
szothen ©) 65 Almokammeczt a nagy filozéfusok kizé ) soroljac.

') Mint azt Munk hitte, ki a Siralmak k.-hez val6 kommentért
(Notice sur Aboul Walid. 83., 35, 86. old.) neki tulajdonitotta. Ezen
kommentdr szerzje er6sen kikel az idegen profin tudomanyok ellen, s6t
a grammatika ellon is elégikus hangon panaszkodile: »Mi vegyiilve vagyunk
o népek kozott, utdnozzuk ket nyelviik megtanulasiban, kiadjuk a pénzt
o grammatika clsajatitdsira és ott hagyjulk a szent nyelyete (Siralm. k.
L ‘fej. 8. v.). Azonban ezen kommentir, amint azt Pinsker: Litbl. d.
Ox'm'nts 1861, 6vf. 741, old. jegyz és Lik, Kadm. 132. és 183. old.
bebizonyitd, nem is Jofet h. Ali6, hanem Szalmonnak a szerzeménye, &
)uely az 6 folfoghsinak teljoson meg is felel. Tizen nézetet elfogadja
Iirst is: Gesch. d. K. I1., 88. old. és 410. Jegyz.

‘) Mint ezt Neubauer i. k. 15. old. allitja.

9) M#s néven David Hababli.

4 "oan How-ben.

% obwn mesn D,

%) "o Whps. Almokammecz munkéjihan, mely idegen szektik
08 valllsok ellen polemizdl, a floz6fdt (ha-madda) hérom csoportha
sorozz. »Az elsg csoport o metafizika (mhxn M), Tz azon kutatds, a
molylyel Isten ogységének és lényének filozofiai felfogfisa :
nak, & parancsoknak és dogmiknak megértése lehetsve ,
osoport uz etika (33Wm SBVam MM MYYRENT Ahyn
uto.port o természotnek kutatdsn, vagy & fizikge,
fizikit o tudoményesoportok élére allitja,

a kinyilatkozds-
valik; masodik
M végre a harmadik
Almokemmecz a meta-
mint Niszi 65 a régi karaitdk.
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Almokammecznek a szektdkrél irt miivét forrdsul fel-
haszndlta egy hirneves karaita ird; Abu Juseuf Jakub al —
Kirkisszdmi (a 10-ik szédzad els6 felébél), a kinek életérdl
keveset tudunk.t) O is polemiz4lt a rabbanitdk akadémidjénak
fejével, Szaadjdval. Mér ifju kordban — mint maga elbeszéli
— nagy elGszeretettel hallgatta mesterének ?) filozéfiai és
exegétikai el6addsait és késGbben ezen szellemben tovdbb mfii-
kodott. Munkéinak ) jelentésége igen nagy, mert a kozépkori
ssid6 szektdkrél chronologiai sorrendben, fontos, megbizhat6
felvildgositdst nyujt.f)

Az elsé részben®) a karaitikndl még eddig nem tapasz-
t1alt szabad szellemmel védelmezi a valldsos kritikdnak alkalma
sésdt, az Gszszert, logikai gondolkodds sziikséges voltdt. Szenve-
délyesen kikel Perzsidban lakozé azon karaitdk ellen, »a kik
ollenszenvvel vannak a kritikai okoskodss, a kiilsd, vildgi tudo-
ményok : (Fxaab D15958) mint a dialektika és a filozéfia irdnt,®)
azokat a hitre és valldsos érzésre szitkkebliien drtalmasoknak
gondolvdn.« 7) »Sajnos« — mondja Kirkisszani — »hogy sok-
szor még a filozéfusok sem elég kivetkezetesek; igy Déniel
(Alkumaszi), ki Anant egyszer lelkesedéssel o5swin WNT-nek,
méskor ginyosan o*bvo37 wNTnek nevezi . . .« Miivének tovabbi
folyamsban inti a karaitikat, hogy a szégyenletes dllapotoknak,
tovibbé az egymds kozotti irigységb6l eredd nézeteltérésnek,
ellenségeskedésnek véget vessenek . . .

1. Orient VIII. évf. 647. old.; Fiirst, Gesch. d. K. IL, 105. old.; tov.
Trsch u. Gruber encycl. II. sect. 31., 396. és 397. old.

1) Circesiumbol, Jakut szer, Karkasan véroshél szirmazott; nevéb

sokan Jakub Jusszuf Albasszirével tévesztették Gssze.
" %) Héni orvosnak.

9 3oNT3DNT SNUNDR 38D, héberdl DENER MDTIN MTNER D =
vilagossigok és 6értornyok konyve; az elsé konyv arab szovegét Harkawi
adta ki, a ki azt orosz elészéval és jegyzetekkel is ellatta, 1. tov. Poz-
nanszky (Steinsch. — Festschrift 195—218.).

¢) Juda Hadasszi is felhasznilta adatait.

5) Mely bevezetése az egész konyvnek, 1. old.

%) A szoveg, a melyre dr. Goldziher tanir fr szives volt figyelmez-
tetni, fgy hangzik: N@8Y FOTION BN FENT2ON E9YON P w3 W
#oobabN. Tehdt itt a skiilss tudoményok« arab terminusival talilkozunk.

7) Ezekr6l maga Szaadja is megemlékezik NudN ed. Tandauer
4, 87,




i i N

236 D HIRBCHLER IGNACZ.

A karaitak Szaadja utan.

A  karaita dogmatikiat Juda Halevi, de még  inkgh},
Maimuni diadalmas fegyverekkel letarolvdn, a karaitflk hOgy
is vehették volna fel a harczot méltéan kiilsé ellenség, a rabha.
nitdk ellen, mid6n sajit kebliikben is folytonos surléddsok és
egyenetlenkedések dllottak fenn? Ezek még évszdzadok mulyg,
sem voltak kiegyenlitve, dgyannyira, hogy kiilonbozs kazségek
még az iinnepeket is kiilonféle id6ben és médon iinnepelték
s a nyomaszté tisztasdgi és hdzassdgi torvényeikben is eltérglk
voltak. A kozépszertiséghél alig emelkedik ki egy-egy karaita
r6; mint az exegéta Juda ben Elija Hadaszi') és az orvos
filozéfus és szentirdsmagyardzé: Ahron b. Jozsef 2) mindketten’
K(»11stautinzipolybél,’ mely évszdzadokon dt volt a karaitdk egyik
kozpontja. Végre Arow b. Elia Nikoméds (1300—1369.) volt
az, a ki nagy filozéfiai tuddssal, Maimuni nyomdn a karaitik
valldsholesészetét rendszerbe hozta. A filozéfiai kutatds ellen

elgitélettel eltelve fogott munkdjdhoz,?) hogy a karaitdk kozott

fenndllé nézeteltéréseknek véget vessen. »Ismeretes dolog,«
— mondja az els§ fejezetbent) — »hogy a nemszetek gyiilo-
lettel vannak eltelve Izrdel ellen, irigykednek red, hogy ¢ Isten
kivilasztott népe, hogy & nyerte el az igaz valldstanokat és
ezen ellenséges érzelem kifolydsa az dsi gorog filozéfia, a melyet
Izrdel igaz hitének megsemmisftésére eszeltek ki A g6rogok
1s csak azért fogadtik el a kereszténységet. hogy az igaznak
talilt, de gyiilolt zsid6 vallist elkeriilhessék.« :
»Azonban minden hithtinek kotelessége a filoz6fiai nézete-
ket elvetni és azok ellenkez6jét hirdetni, ha a Théra ezt kive-
teli; hisz a gbrogok is a Thordbol vették az & logikai bizo-
nyitékaikat. Mindennek daczdra nem birjdk felfogni -Isten
lényegét és sotétségben jarnak. Azutdn Jjottek az arabok és
6k is a keresztényekké lett gorogok Gsvényein haladnak. Egy-
széval mindkét vallds a Théra igazsdgit elfogadta és egész
tudomdnyos theologidjit zsidé alapra fektette ... Azonban

1) s8an SN oz munkéjival 1145-ben.
%) MIBT 2D cz. munk4jival a 13. sz végén,

) BN 1, mely a karaitdiknak alapkényve lett, ki -
téssel Delitzsch és Steinschneider. g i i
4) 4. old,
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mi6ta Izrael két felekezetre, karaitdk és rabbanitikra oszlott,
a filoz6fia lett a hitetlenség - sziiléanyja ... J6l ldttam, hogy
két pdrtnak bolesei kozott nagy eltérések vamnak, és azok,
kik biiszkélkednek »idegen ismeretekkel« (M7 M), holott
a proféta 6va intette Sket ettdl (Jes. 2. 6.), ezek még tdma-
ddssal illetik boleseinket és a mi igaz tanainkat (MRRNT NIYT),
Fzért szitkségesnek tartottam ezen mivemmel felderiteni az
igazsdgot és leleplezni azoknak istentagaddsdt, a kik a filo-
z6fiai spekulatio utdn indulnak.< )

Még a 13. szdzad végén megkisérlette a filoz6fidban is
jértas tudés talmudista: Semarja Ikriti (1290—1320 k. Negro-
pontébél) a két part kozitt valé kiegyenlitést és bardtsdgosan
nyujtd kezét a karaitdknak kibékiilésre.

A 15. szdzad végén egy mds kivdl6 rabbanita vdlik ki:
Comtino Mardochdj b. Eledzér (1430—1490), a ki a karaitdk-
kal is bardtsdgos viszonyban volt és bolcseségét karaitdk és
rabbanitdik egyardnt hallgattdk. Comtino szemei el6tt, a ki
Konstantindpolyban rabbi, kitiiné astronomus és mathematikus
is volt, mintegy idedlképiill Ibn Ezra lebegett az & mély
tuddsdval és bdtor kutatdsdval. »Csak a balga néptomeg,«
— hirdeti Comtino?) — »a melyre még fel nem sugdrzott
a beldtds vildgossdga, csak ez hangoztatja a korldtlan autoritds
hitét és ez itéli el minden kritikai itéletét.« »>Hdt Maimunie
— mondja mds helyiitt Comtino®) — »nem vitatkozott-e még
a tanaitdkkal is? Talmudistdk nem 4llitottdk-e, hogy maga
Déniel préféta is tévedhetett 7«

Ibn Ezra volt Comtinonak kedvencz iréja. Elmélyedt az
6 kommentdrjaiban és egyéb miveiben. Az 6 miiveihez kom-
mentdrokat is irt, a melyekben a karaitdk felfogdsainak is
helyt ad és a karaita tudésokrél a legnagyobb elismerés
hangjdn sz61:4) »A kik kivdlé tuddsok, jamborok ifjutél-oregig,

a

1) 5. old.

°) Sabbataj: N a. Leyd. Catal. 202. old.

) Farst: Gesch. d. K. II, 300. old.

*) Ibn Ezra: N=1 T0%-hoz valé kommentirjabol a bevezetést kozzé-
tették : Pinsker (Gl »35 1om ez katalog, gyijtemények és kéziratok
szimdra, rendezte: Bardach, Bées 1869, 19. oldal) és Gurland Jénds
(b= ‘1) : Neue Denkmiiler der jiid. Liter. in St.-Petersburg ; drittes
Heft, 1866, 10, old.).
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ig rszeretd  kutaték és a Thérdn és halachédn kivij]

;idegen tudomdnyokat’ (NW¥ M) 1) 1s kedvelik.« C -
iy i 2 . 4 s <, « omt;

még életében nagy elismerésre taldlt kortdrsaingl g

Eg 5 3:
e eahon J Y prédi.
kitor ?) tulsdigos elogiumot zengedez az § tekintélyél-{g] dl
mindennemii ismeretekben vals jartassdgdrol. 4

Egy szdzaddal Comtino utdn kiilongsen a

tudds és ¢
oy s = . - & 61
kritikai eszii rabbanaita : Jozsef Salamon del Mp %

digo 2 az, a ki

nemesak Comtinordl, — »a kinek tanftdsa fénynyel drasztot,
el Konstantindpolyt« — hanem az el§bbi k e

ara 6
6s kordnak karaitdirél is elismerdssel adézk. Te:ltz?lénl‘:fiy;;?llzf‘()l
mitvel6déstorténetileg is fontos. Midén két karaita tudé:‘]’?
sz61,') kiemeli, hogy I. Ahron, de kiilonosen II. Ahron b EI]'0
]{l;"zil(j’ boleseségii férfiak voltak és »liliomokként ékesfték .61 ;a
(En. En. 7, 3,) a »kiilsé tudomdnyok« (2w o), e

Més helyen®) egyediil a karaitdkat ismeri el az idege
tudomédnyok movelSinek és a rabbanitdkat kitiingen pala‘,sfoll;
ginynyal ostorozza egyoldalu tuddsukért: »Bizonyos id§hen
foglalkozom ezen tudoményokkal,«5) — mondja egész komofyan
a‘szerz(i — >kilondsen ha haraitdk tenulnak ndlam, a kik
mindeniitt, a hol csak megismertek, egész lélekkel ragaszkod-
nak hozzdm. FEzek bardtjai »a kiilsg vilagi tudomz‘tn;okna.k«
(A'?':‘J"tl"r'u‘l M23MT) és az 6 kérésiikre szereztem miiveimet, ne;n
pedig azért, hogy a rabbanitdk fait tanitsam, a kikrél jol
tudom, hogy csak a talmudban és szertartdstanban van az 6
kedviik. De helyesen is cselekszenek,« — folytatja mind giinyo-
sabban — »hisz ez az § kenyeriik, a rabbi avagy a dajani
hivatalb6l élnek. Tovdbb4 ez utébbi tdrgyaknak élvezik a
gylimtlesét e foldi életben, mig a torzs megmarad az orokké-
valésdg szdmdra, Nem igy a mathematika 6s a természet-
tudomdnyok; kevés hasznot hoznak ezek a testnek és nagy

) Gurlandnal py3yxsmm. ¥

°) Bfrdjim b. Gerson, 1. Steinschn. Hebr. Bibl XV. évf. 39. és
111. oldal.

?) A hires Pico de la Mirandola tanitéja, élt 1591 —1655.

*) Balamon del Medigo : Noblot Chochma 56 a. old,; kézolve az
>Ecz chajime XVI. old.
- *) Taalumoth Chochma elészavanak IT. részében, 7a. old. ; tovabbi :

eiger : Melce Chofnajim: »J. Salamon del Medigo életrajza és ennek

levele a karaita Zerach ben Néathinhoz«, 60, old.

) Nem theologiai tudoményoklal,
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k4rt a léleknek, mivelhogy az isteni dolgokban téves nézetek
terjeszt6i. A ki tehdt lelkét kedveli, az 6vakodjék ezen tudo-
ményokt6l, melyek a zsidék természete ellen valok. Mert habdr
szdz gyermekeik legyenek is_,' mindnydjib6l talmudistdt szeret-
nek faragni: ugyanis az Orckkévalénak nem telik kedve a
filozéfusok tanulmédnyaiban, vitdikban, az 6 logikai médszereik-
ben, hanem csakis a talmudistdk éleseszii halachikus el6addsai-
ban?) és egész oromét csak az § vitdik ®) képezik, hisz a vilig
sem 4llhatna meg az 6 leheletiik #) nélkiil. Igy az Orskkévald-
nak sem kellenek az 6 ékessz6l6ik, hanem csak a darsanim,
a kik agaddktél és midrasoktél duzzadva, a népnek Isten
hézdban az erkolesot és istenfélelmet hirdetik és a jambor
gyiilekezetben Isten j6sdgdt magasataljdk.«

Oly nagy volt a korszak eretnekhajhdsz6 torekvése, hogy
Salamon del Medigo a zsidésdg tudatlansiga és tudomdny-
gyiilolete ellen csak rejtegetve, az irénidnak leple alatt mert
sikra szdllni. Mig a talmudnak egyoldalu, kizdrélagos tanuldsdt,
tovdbbd — melyet a rabbik csak 6nzéshél és nem Isten nevében
folytatnak, — tovdbbd a rabbik korldtolt felfogdsdt magasztaljas
addig a szemlél§ mély megvetést és gyiiloletet olvashat ki
szavaib6l. A ki a filozéfia és az idegen tudomédnyok irdnt annyi
rajongdst drult el, a nyilvdnossig el6tt ép ennek ellenkezdjét,
a tudomdnyok szdmkiiizését hirdeti. Azonban kordnak fana-
tizmusa nem igen tudta felfogni szavainak valédi értelmét.

Budapest. Dr. Hirscnier Texioz,

TALMUDMAGYARAZAT.

— Adalék a talmudi lexicologidhoz, —

Berach. 58a(98): =% nxpb prvb os bmer bwh pan
DNw pem 3o nnph max wbe waba b ssbe b b e
e 19nb b ws5n pa pra e

Az utolsé tételt, innen: 31 73" DN Rsi ekkép magya-
rizza: T W AR5 AR MR OB T332 AR 3745 n51Y OR Y
Y2 MR 3D M e MEs B 9B, Vajjon jéle? Vajjon

1) oo

?) a‘L.".a"m. :

%) ombama kétértelmiien, tulajdonképen »iires semmiséget« érti,
L Geiger i. k.
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eltaldlta-e nagy mesteriink itt is az egyediil helyes él'te]mezé
igy, hogy attél eltérniink sem nem szabad, sem nem szﬁkss,t
ges? Szerény kételyeim és kifogdsaim a kivetkezik ; S
1. Maga a sz6 (751 BN, gy egymagdban gllya, ¢

nem jelenti azt, a mit Rasi belemagyarsz ; legalébb, neeg
sziikségképen és kizdrélag.!) 2. Indokoldsnak, hogy miépt kelllll
jen a TN 9B eleibe is sietniink. ép ugy mint a SN ~;%;;
eleibe, mdr t. i, hogy a kettejok kozti kiilonbséget lnegtehe’s.
sitk, ez igy meglehetésen gyonge indokolds, mivelhogy benniip-
ket a k‘ésb' jovenddre s csakis arra utal. 3. A tétel magy
N 2hnrgl szOl ('8 *20n5 Sy by "M%, s nem pedig
az egy MR M6l akit Rési megnevez.?) 4. Végiil, amij Risi
magyardzata mellett szél, s6t azt litszélag szinte elkeriilhetet-
lenné teszi, ez az, hogy hiszen nincsenek a jelenben s nem
voltak médr R. Jochanan, a IIL szdzadbeli amoriusnak idejé-
ben sem 8" 5, Tnnen van valésziniileg az is, hogy feljebh
Berach. 190: % muve ¥y wen pabee PITE N3 YO8 Y N e
INTPY "2N NON 1N T2ba M NP5 801 e by peph o
TN IO e sbn v v e o 358, a hol tehdt oly idé-
r6l van sz6, a mikor igenis még léteztek SNw» ‘JSD, Risi a
kérdéses tételt (mon osw etc.) tényleg nem magardzza meg —
sehogysem. Viszont Maimiini, Hilch. Ebel III, 14: pabms 1
£23 b w13 omay wbn mewy s b nxph ome Sy nurs
;rmlar:‘a 133 Mmws e b ;*:5,’ a mint ldtjuk, éppen itt veszi
fel ugyanazt a magyardzatot, Amde hogyan értik akkor nagy
mestereink egydltalin azt a fGtételt: oTn Symw b o
"er 35 nkph prob 21 e

’ ') Tehdt nem ugy, mint pl. Sabb, 114 Nidda 20a: = 15 =am
Now 2ub oome obos aby ousb mban wb u13pn bx 3 pasb e
TN 751N N5 sth., a hol minden més Jjelentmény tényleg mar eleve
is ki van zirva. Kiénben, a mint latom, az ilyen is inkdabb osak
kivétel. Rendesen az ige (M27) — ebben az értelemben — vagy a 73
sz6val, vagy més megfelels kiegészitéssel egylitt haszndltatik.

¥) Hogy Risi egyuttal (implicite) ama masik >Messidse-ra, a 1'%
FPT 13 vagy DVEN |2 mWB-ra (Szikka 5200 ; Targ, Jer, I Moz, 1L k. 40,
11-hez, és mésutt) is gondolt volna, azt hiszem, teljesen ki van zérva.
Mir csak azért is, mivelhogy ez a masodik >Messidise, tudtommal, sehol
sem neveztetik >kirdlye-nak. L. kiilsnben réla Dalman, »Der lebende
und der sterbende Messias« (Berlin, 1888) 1—26 11,

%) Szerény nézetem szerint csakugyan igen kétes itt ez az olvasat:
1M 9N (taldn e helyett : 1939 %N 9. Ismeriink ugyan ugynevezett Nn2Yi
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Mindezek utdn, azt hiszem, igenis megengedhetjilk ma-
gunknak azt, hogy valamely mds és kevéshbé kétes magyardzat
:t:in ldssunk — még pedig talin a kovetkezd uton-médon.

Misna Berach. I, 5: Mt D3R 133 N 7 w2 TYOR. N
NIW §3 AT NIH3 DNED NNYRY RN YNYOT NN ete., Mai-
mini (a Commentdrban) ezt a magyardzatot adja: snbnwn ByR
SR MADI WY M nyaS 1ndar 8D anona ey by niannm
ey neod N8P sth. Mér pedig ez a magyardzat — bdr tudva-
levéleg nem az egyediili, s nem is az 4ltaldnosan elfogadott 1) —
foltétleniil helyes. Fdleg azért, mert csak ez vdg jol dssze a
tannaita ezen (bevezetd) szavaival: T “P3¥ 133 UN 30 mivel
bizonyosan nem azt akarta mondani: oreg ember létemre, nem
tudtam sohasem Fkivimni azt, hogy az a szakasz az éjjeli imdba
is felvétessék, — a kornak ehhez semmi koze — hanem csak
azt, hogy oreg tudés létemre, még soha sem hallottam annak
olyatén valé helyes megokoldsit, mint stb.?)

Ennélfogva én mdr most itt a mi helyiinkin (Berach,
58a, s még inkdbb Berach. 190) is azt hinném, hogy a kér-
déses tétel: 121 pmas o oNY tulajdonképen igy értends: N
3 (G nanY) ny, — Hogy mit? Hogy miben 4ll az a kiilénb-
ség a by 90bn g g me She kozt, a melyet az ember, ha
elég szeremcsés vagy érdemes vd, megérthet (ez az, hogy: BNY)
prad nan)? Azt megmondja nekiink mdr a megel6z6 Baraitha :
T s e vt 1R D o phnw 3 an Gew Shn R

Nwph-kat (Sanh. 510 ; Sebach. 45a). De vajjon olybd veends-e az olyan
tétel, mint ez a midnk (D78 STMEn 2wh sth.) ¢

*) L. Bartinora Ob.-t, aki Maim(ni magyardzatat meg sem emliti,
hanem csalk enmyit mond: 23 w3 15 MM awarh nmEs 85 89
BYNES 453 13395 MR M vt N3 oYM AuS. Avuch (Art. 7D két, s6t
Heller L. szevint, hirom magyarazatot is ad: ... a1 19 B .:u\“:m 1%
X3 1Y 2. Hogy az elsG alatt (ANYX B 1Y) vajjon mit ért, nem tudom.
Kohiit (Ar. compl. s. v.) még csak nem is kutatja. Ugy litszik azonban,
hogy a Maimini magyardzatihoz igen kozel jar (V. 6. Berlin Jess;
Hiphlid s. v.). — Rasi itt hallgat.

%) V. 6. Mech. B6 16. fej. (ed. Weiss p. 23); Jalkat Bé § 216:
DM 9053 713375 mar 89 i (DWBW) BAY 133 % és Backer, Agada,
4. Tannaiten I. 222. 1. Bacher a mondatot egyébként igy forditja: sIch
bin nun an die achtzig (oder siebzig) Jahve und hatte bis heute noch
nicht das Gliick, dieses zu hirene. — Maimini mellett sz6] g Thoszifta
(Berach, I. fej.) egyik olvasata is: JBRM ‘W31 N9 helyett: “msy Nby
YR N,

MaevanZsios Szewie. 1902, TIT. Fiozer. 16
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sypyveab ymase phme. Szél pedig az egész hely csakugyq,
nem a boldog jovendérdl, hanem a multrél, a mikor ugyanig
még voltak a pogdny uralkodékon kiviil és azok mellett Ik
igaz, szerényebb wildgi fénynyel 6s dicsGséggel felruhdzott
»zsid6 kirdlyoke is. Hs pedig akdr az egyik, akdr a mggj
értelemben, azaz: vagy csupdn visszaemlékezésképen, vagy
pedig ugy, hogy maga a tradiczi6 is még abbol a korhél vals,
Hogy ez a magyardzat is ugyanabban a hibdban szenved,
a miben a Résié meg a Maiminié (mindkét esethen), t, i
hogy nem etymologikus (hanem elliptikus kifejezésmédot fel-
tételezG), viligos. De nem lehetetlen az sem, hogy mdr mags
a szd (727) is koriilbeliil annyit jelenthetett, mint: tisztdn l4tni,
d@tlitni, teljesen jol érteni, meggy6zédni. Erre vallanak (némi-
leg) legalibb az olyan helyek, mint Nidd. 38a: " 17337 Nn3
w3 WON; Nidd, 52b: 1370 DIBIND NI 17307 8935 Chul,
31c: P30 13117331 873 ete,, a hol a kérdéses sz6 szintén
aligha azt jelenti: legy6zni,') hanem inkdbb ezt: meggydeni
(folvildgositani, és igy megezédfolni, més véleményre birni).
Temesvir. Dr. Lowy Mor.

MEGJEGYZES.

A mm ey vhe-nak nevezett pizménban van egy szakasz,
melynek tartalma igen feltiind. fgy hangzik: why o N
- +sbwm nsan P saby sabaon, A konyoriilet itt személyesitve
van 6s mint magdban levé, Istenttl fiiggetlen valami dbrdzolva.
Fhhez hasonl6t talilunk a Példabeszédekhez sz6l6 midrdsban,
mely hely fgy hangzik: 137 eh mww mapn ueh a3 ow Ay
+ o+ pbyyn (22, 98). Taldn ide tartozik a Peszikta r. (ed. Fr.
12a) kovetkezs helye is: **" @mpnm> napn wn V. 6. kiilon-
ben ehhez Tanchuma Gen. 48, 8. Mindenesetre a javitdsok,
melyeket a mi pinthelyiinkon eszkézoltek, nem megfelelék.

Piutunk teljesen fedezédik az emlitett midrds-helylyel.

GRONHUT.

1) Rési magyarizata (do mindig méas-masféleképen). L. »Haphlade

5. v. — TIgen killonds Risi magyarizata Peszach. 19a: 13751 NIPY T8
21 89 Tobmn v X0 AP AP N M3t YIps3 DT NNBID [RY:
~Aruch ezen helyet (3 BN sth.) a R. Eleazar b. Azarja szavai mellé
ntja.

-
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7ZSTDO KOZMONDASOK.

331. Gat zall mir niksz az alle zarg dn_zarg machen,
(Mig az ember egészséges, kilonbizd dolgon - tori a fejét, de
ha beteg, csak egyre gondol: hogyan gyégyuljon fel. Aszod
Juda, szerdahelyi f6rabbi.) :

339. E nachesz riiach (M1 0m), ven der ajberster vill!
(Kénnyi, a kinek kisisten a ségora.)

333. Frdgtsz gat kassesz (MMYP)?

334, In dén sif véz mam iz, miiz man ridern. (Ne
uszszunk az gr ellenl). (A gmma Som). (awa oY -nv WD
3BT TRT D) WN)

335, Fortel treibt hamdverk.

336. Ven man smirt, fort man. (Lucri bonus est odor
ex re qualibet. Juvenal, XIV. 204.). (Konnyebben forog a
kerék, ha kenik). (»Ein goldbeladener Ksel iibersteigt die
hichsten Berge.<)

337. Er chapt gat bei de fisz on.

338. Ven dich dein mind wiksz ferdarbt, ferdarbt dich
Edner. (57 T3 nsm oo

339. Heren tin_zén sit miksz. (Hallani és 14tni nem
drthat.)

340. Vi man niksz énbaut; vdkszt er erausz. (Minden
lében kangl.) :

341. Trink iach, hink iach, trink iach niksz, hink iach
dch. (Nem grthat mér semmi.)

342, E kalb darf di akdémesz (M2TN) miksz heren.

(Id6ntdli borju, a mely sebuotkor, mikor »akdémesze-t mond-

Jik, elletik.)

16%
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343, Chap dich bei di mdz dn! (= 13t
(Aliena vitia in oculis habemus, a tc
de ira, II. 28.6.)

344. Geld tin mariskat ferbargt zich mwik
bolondossdgot nem titkolhatunk el.)

345. Tapelt 1z starker. (9 ,IV ~ﬂi7'»‘rp SN I anwe D)
CAMY 3R 39 NO1)

P

H‘JI

1)
rg0 nostra sunt! Sop..

Decy,

s2. (Péngt g

346. Az e bochar ("N2) ken man allesz machen,
ben a bocharbdl kikeriilt:
metsz§ sth.)

347, ‘E bochar ("12) dne chesz (7). (Bochar chesg nélkii]
bért [112] jelent; azaz miiveletlen.)

348, St ...t nuach kiigel. (Zsidé észre vall.)

349. Dé wvdnt hat drem. (5% W9:n mma ».5msh D)

350. Di nacht iz e szojme (ND¥) eiin mencsen. (Az ¢
ellensége az embernek.)

351. Der mencs miiz di fizir bei zich hdben.

352, Véz smiizte fiin zein trinken, smiiz fin zein darst,

353. Gesé mir niksz drgersz ! (T6bb is veszett Mohdesnil.)

354. Nuach den slachten kimt daz giite. (A rossara
kivetkezik a j6. Borura derii)

355. Dén clizéer iz daz spil ciilang.

356. Ven der vinter kalt iz, iz er iberol kalt. (Ha a tél
hideg, mindeniitt az.)

357. Entvéder ajle (79), oder chajle (7o), (Aut Caesar,
aut nihil. Caesare Vorgia T 1507.)

358. Di gance welt iz hével (937), tin gehdvelt mii
dach varn. B.-Gyarmati kozmondds.

359. Armuit iz kdn samd, nar e sot. (Nem szégyen, csak
kdros a szegénység.)

360. Arme leit kochem mit vasszer. (Szegény embernek
szegény a szerencséje). (¥ AP N3 >.NmY NI NP Tn3<)

361 B armer mdn miiz mitn dintermé stachen. (2NN
29 12

(Régeh-

a rabbi, tanfté, eléimddkogg
bl

362. Ciierst kim iach, iin dernuach vider iach. (El6szor
én, aztdn megint csak ¢n.)

363. Er iz sildey di hor afn kap.

364. E kpdre (N23) far e hiind!

365. Daj iz der hiind begrdben.

FOLKLORE. 245

366. Strokelsz gezdgt! (?)

367. E kniker. (Fukarkodé.)

368. Er memt fiuim mizbeach (731), (Semmi se szent
el6tte.)

369, I msome (MY2) chaper.

370. Rojt vi e pdke.

871. Doz iz far & kdte! (8 Mo 1ommwEn W om)

379, Odar (7W) 4z ¢ gesvédar. (Addr héban mdr ren-
desen olvadni kezd.)

873. Mein bauch, dein bawuch. (Quod tibi fieri non vis,
alteri ne feceris. Severus Séndor.)

374. Niksz halb iin niksz gancz. (Se fél, se egész.)

375. Déz vard mir dén brein smelczen.

376, Koved hatajre (701 M33) iz mar bein gaj ()
(Miinz, férabbi.)

877. Far e giit esszen ward dnem dch miesz (DW'D),
(Suae quemque fortunae maxime poenitet.)

378. Ez lében fiim gat twin dez esszen fim de leit.
(Alkalmazottakrél sz6l.)

379. Er hat dez strikel fiin galgen. (Szerencsefi.)

380. Ver da gét af e gzéle (HSTJ), gét af e reiche (TTX7).
(A rabls gyilkol is.)

381. E jéde triompet hat e dndere trolt. (Quot capita,
tot sensus. Horaz, Sat. IT. 1.27.). (Quot homines, tot senten-
tiae. Terenz, Phormio. IT. 4.)

382. Vi mer gaj (W), vi mer glik. (BY3N PN jHeM
i Hh evma), (Meghizott jesiiriin, mert rugdalédzott.) (Most
subject is the fattest soil to weeds. Shakespeare, IV, Henrik,
II. 44)

383, Gét mitn filen bauch cii di megile (223).

384. Far erdepel tintericht man erdepel. (A milyen a
bér, olyan a munka). (Ut sementem feceris, ita metes. Cicero,
de oratore II. 65, 261.)

385. Er hat e szimche (M) mitn, vi ven dner kiimt
in bremgt dmem miksz.

386. Sneicz dir de noz auz, vaszte beszer zénm.

387. Iz mir liber e jid dne birt, vi e bort dne jid.
(Honny soit qui mal y pense.) (A szakdll nem teszi a zsidét.)
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388, Er macht tiplach, iin zi

starczlach,

er hin, halb zog sie ihn<), (:7737 R2WH 52 =%

( p
o Halb g
,, . 231 3000 )
389. Ver e gehengten hat in der mispoche (Mrewin :
den zall man niksz zégen : hemg mir dem rok af. (" -~g" v
¥ PTIED KPS TEND MR mEn by) e
390. Ver brojgez (1™2) iz, entveder er hat miy 718
Sl a et £ y " ; e
(nye™) getom, oder er vill mir e masze ré (Y9 oY) tom, g
391, Besszer ¢ miszar (8W'0) flek, vi ¢ séner 7'2'@7'
392. B chochem (821) mamn kam mitn meiz chape;z
393. Meine szojnim (BNMW) zallen {ofesz (®n)  ziteen
in er zall der mélicz (I“‘T‘f =) zein. : ]
394. Nii zdgtcz jetczt migdeline (72'713?2)!
20K o Todi 12 (17 ] y y
:,;m. De kdtz iz azn hawz, halm de meiz frei machje (nm),
396. Me kan chazerim (21) mit 2 fittern. (Annyian
vannak.)

397, Ven de levone (m:39) stét, zall mam zi mekades
(¥pn) zei.

: 898. B stne zach, ven der rébojue sel ojlem (90 W3
o2W) will.

399. Er slojft in zeime revochim gén, N b )
(-2 mp BN

400. Er hat dez Flopen din dez blézen.

401. Vev.m ‘(lcr szof (A0) iz giit, iz allesz giit. (Tel est
notre hon plaisir, VITL Kdroly. 1497.)

A02. Vi der targem (PWIR) zdgt: Y73 o0 5% dai pseovi
pokaj (t6t).

403. Bz gét vi der targem (B a7 i
i ik (®Wn)  zdgt: imer slim

404, Bleibt e \M iber? der wveite halz!

405, B lrie .(ND”WP) zall zich der kap trégem, véz zich
mitn ours cvd gilden will fardinen. (Ersekujviri gabna-
l.iereskeddk rendesen mdr pénteken este a 11 ¢rai vonattal
indulnak Bécshe, hogy mér reggelre a tézsdén lehessenek 6
azért legaldbb a IL osztdlyban utaznak. Ay élelmes K. pedig
esak a IIL osztdlyban ment. Mikor eljdrdsinak igazoldsdul
§1mond'ts, hogy 6 »leveg6-pirndte visy magédval és igy mogis
puh_én il, de o mellett k¢t forintot megtakarit, s St. csalddnak
ogyik elmés tagja emlitett szllgi i

fejéhes.) 86t vigta a fukarkods K.
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406, Der askenez (U2UR) zdgt: Ich wmiiz derech erecz
(% T hében dim miiz dich riifen. mit essze, dii miiszt
aber tare biiesz (man) hdben iin ligen lasze.

407. E jéde kile (n‘)‘:,:) hat dé beamte, v6z ze fardint,
iin jeder beamter dé kile, voz er fardint.

408, Ven ez bei mir ka 7D iz vi zall ez bei en
andern zei?!

409. E slacht lében zall dnem ach niksz gestert varen.
(xommse smebn e smnb 2B)

410. Frogszt de fiel, psatzt de fiel.

411, Ven me kikt iber zach, hat me Fdnmdl geniig, ven
me dinter zach kikt, hat me dllemdl genig.

4192, Ven me miksz daczii nemt, kan me niksz einbrenen.
(A pletykdsrél sz6l.)

413, B smiie (1Y) fin bojden e 70. (Hihetetlen.)

414, Cvb Fldlesz (M95F) get ez: Amar hat cii esszen
iim Ten wiksz esszen ; der andere kent esszem in hat miksz
ctl, esszen.

415. Fiin zdgen vard me wiksz trdgen.

416. Ven me hat den md-dez veib germ, hat me de
gamce mispoche (TMEYD) gern.

417. Vii der teivel miksz eldn gén vil, sikt er en dlt veib,

418. Nében e galdeg végele gefiint me e galdeg meégele.

419. Ven der vigen zall fallen, zem de réder sver.

420, E serére (M) Rhat e giiszte, tin e jid e sigon (PE).

491, Jidnflds miz gezidelt vern.

429, E jid 1ébt teier dim starbt billeg ; der gaj 1ébt billeg
iim starbt teier. (A késer [W3] ételek drdgasigdra és a nem
28146 szellemben nagy pompit kifejtd temetésekre czéloz.)

423. Ze kent zach awz beim wdskeszel.

494. E veib zdgt wiksz mon lében, nar momen ((¥22)
lobem. (B -3 v - DPOR T13)

425. De gerdtene zen de beszte.

426. De tojre (") hat e vakszeme néz; me ken ze drén
vi me vil.

427, Jéder »svortim« hat zei »doriime,

428. Ven me sveigt, faret me zach niksz.

429. Dez giite gevént me leicht.

430. Gat besert dén spiner zei hunf, dén trinker zei vein

et

T
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131, Der argszte vég iz in der stiben. (A ki
(! L en. ( ifous
koresé lustdknak sz6L) Ea8oka,

. B gzar (M) im Nhimel iz e slak in bett.
. E mencsen zall me wiksz vek wvarfen
fen, nar ¢ g,

43¢
43:
ldnen.

oo

434, Purim (B9) iz mdy, peszach (°2) iz e mie,
435, Far den geld sté ich bein rdsekdl (HHF.‘I YN iy
436, B mdl hatsz e madl gevdgt. '
437. Der hiinger gét en tin de noz erei.
438, E tréfe memdnesz (NBENI NE7D),
439. Dez ldbedege afn tojten légen.
440. Gevénlach: de leit véz de kreiszem, haben — mniksz,
441. Ver mir niksz glabt, zall mir ci glaben kiimen.
449. Varf de katz wvi de wilszt, falt ze af de fisz.
(N2 RS VNI :‘NP .‘I“P‘L‘N N "xN'? NI PT‘.T)
443, Imer zall me mit epesz hechesz cti tum hdben.
(3 4 max obpeh wan v Sn sy 3 )
444. De ndje chajvesz (MW7) laszt me alt varn, din de
alte cdlt me wiksz.
445, Misz (DW®) iz ze wmiksz, aber misz ken dnem varn
far ir. (Béesi rongyozottakat értjiik.)
446. Kindaflds gét wiksz vet.
447. E gviire (MM32) hat er, aber biter iz ze. s
448, Sén miiz me zei, iin glik miiz me hoben.
449, Sver iz der erlicher kreiczer- daz erliche lébem,
aber, zisz.’ '
450, Cvisen ¢ szach (0) mnariskaten iz e ~chochme
(m23m) ach. ) :

Budapest- 0-Buda.

© Baro J. Liror.

Sifre mach desz tor auf; de genc wvillen e hdm. kimmen.
(28 libdnak kaput nyitni — nagyzds. A huszdr dtugrat egy
- pocsolydn, ezt kiabdlva: Czoki tenger térj ki elélem.)

E kopp vi en ispin. (Mikor a zsidéknak megen gedtetett
o fildvétel, nekik, kik addig mez6gazdasigot nem iizhettek, &

~ rendszerint keresztyén ispdn, az G tobbnyire tapasztalati tuddsd-
val nagyon impondlt.) 3
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An e dikken rof un an e darren galech iz Edn brdche.
(Tiszta sor! A sybarita rabbi & az asceta-anachoreta pap,
a rendestol eltérd alakok; nines bennok koszonet.)

Venn de karpen teier zen — steigen de koreiszlach mit.
(Ha a ponty dréga, akkor a kdrdsz is drigul. — Kozgazda-
sdgi igz}zs:ig.)

Venn. czijen gut wer; 20get menz mit dm tisebof.
(Czijen = Zion. Jerusalem pusztuldsa bojtjekor 9. ab. a zsina-.
gégéban elrecitdlt tobb ~eclezsidnak kezdé szava.) (Pozsonyl
kizmond4s.)

Alle séndlach zen misz ; dlle gitlach zen  slacht. (Lucus
a non lucendo.)

E Tol vi en eglorife.

Der Rebbe siszt mit der rije, iin slogt mit der dée.

Dé gén mit endnder win tdzria iin mecajre. (Orestes
6s Pylades — Tricoche és Cacolet.)

Me fort miz mit e mondkl darch de kéwigszgasz. (1869-
ben, mikor a zsiddk legelGszor vettek részt az orszdgos kép-
viselék megvélasztdsiban, a pesti terézvdrosban a dedkpirti
Gorove Istvdin miniszternek -a balkozépi Joékai Mér volt a
gybztes ellenfele. A vilaszték egy mépes gyiilésén a hirhedté
valt Fisch-Soirée-n Jokai zsidépdrthiveihez azon kérdés intéz-
tetyén: mi a kifogdsuk Goroveval szemben; ezek unisono és
clementaris erével adtdl vélaszul ezen azéta kozmonddsnak
megmaradt szavakat.)

Al naharausz bovel. (137. zsoltdr.)

Alle neiresz (ldnyok) zen bovel.

Aser pihem diber sov. (144. zsoltdr).

Aser pém (= bihm) diber sov. (A cseh hazudozik,) (Pen-
dent. a M. Zs-Sz. 2. sz. 165. 329-hez.)

Chass. Szdifer.

Hisl zoll e meszerl hdbn.

Gott zoll hiten for 7—S8—Y9, venn esz e giit dardl iz
(A semmi, ha valamivé lesz.)

Limg vehiirdchiim gét wi ne fachne. (Nagy bajhoz ren-
desen Kkicsinyek is fazédnek. = Ein Ungliick kommt selten
allein.)

E geziimden frégt mem miz;

E kidnken gebt men miz,
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I jid in e ghsz kenn men nit gewig hageh s,

. 1 hii
(A zsidot ugy hallottam Pozsonyban — Czen,

azért nem .
nem lehessen tudni: hdnyszor volt és lesz r"l(:tébc:l ];::npénm»ert
mindjirt completdlé 10-ik?! A gdszt (kecskét) V. . e“-U.a
tette mdr.) G](:.]~

Leicht vi e hor asz de milach,

Ven dner zdgt, er hat geld — hat er hdnse,

Ven dner aber zigt er hat kdnsz, misz men ém
(Néhai Tafer Izsdktol szdrmazé pesti kizmondds.)

Rdchel, bitche, haktane. (Genes. X
pacta boni amici.) : : e o

Tab Jiidesz, mit de meie czeiting.

: Ev‘z, armen. minsz flis iz kd flds; iim en armen<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>