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Domborzatmodell alkalmazhatésaga a geomorfologiai
elemzésben a Nyugat-Mecsek példajan

SEBE KRiszTINA!

Abstract

Applicability of digital elevation models in geomorphological analysis:
the case of Western Mecsek Mountains, Hungary

Digital elevation models (DEMs) provide a new means for geomophological studies and
are also spreading in Hungary. This article examines the example of Western Mecsek Mountains and
Eastern Zselic Hills (SW Hungary) in order to find out to what extent and under what circumstances
is the DEM able to support morphological analysis. Primary scope of investigation was neotectonical
phenomena and young landscape evolution.

Analysis of DEM was carried out with the software ArcGIS (ArcView, 3D Analyst, Spa-
tial Analyst). Through calculations on the model, 3D view of the area was created, maps of aspect,
slope and curvature were drawn, drainage characteristics were studied and statistical investigations were
performed. Relief data were conferred with existing geological knowledge and actual field conditions.

The study area of varied buildup, relatively well investigated geologically and tectonical-
ly, proved to be an adequate experimental field. Through the DEM, it was possible to identify geo-
morphic features linked to structural movements (fault lines, benches uplifted along these, flatirons,
former valleys of the basin area etc.). Valleys of different form could be distinguished easily, auto-
matic delineation of alluvial fans raised difficulties though. Between rock formations and morphol-
ogy only partial connection was found, which was influenced by several factors (primarily rock
quality, lithostratigraphical and structural position). The work also yielded data about the young
evolution history of the Pécs Basin.

Results lead us to the statement that the DEM helps identify tectonic elements and ar-
eas affected by young structural movements, analyse the relationship between geology and geomor-
phology, and it supports investigations into landscape evolution as well.

Bevezetés

A pécsi székhelyls MECSEKERC Rt. iranyitja a nagy aktivitas radioaktiv hulladékok
egyik potencialis befogado kdzetének, a Bodai Aleurolit Formaciénak (BAF), és kérnyezetének ku-

' MECSEKERC Rt., 7633 Pécs, Esztergar L. u. 19., e-mail: sebekrisztina@mecsekerc.hu



tatasat. A formacié megismerését célz6 munka tébb évtizedre nyulik vissza: elészor 1982-ben me-
riilt fol, hogy a képzoédmeény (kis és kdzepes aktivitasi) radioaktiv hulladékok taroldsara alkalmas
lehet (HAmos G. 1997). 1995 és 1998 kozott egy elssorban foldtani, in. Rovidtavi Kutatasi Prog-
ram (RTP) zajlott le, amelynek feladata a BAF felszini és felszin alatti vizsgdlata volt. A Paksi Atom-
erémii bezarasi hataridejének kozeledtével néhany év mulva ismét elotérbe keriilt a kérdés. 2003
Oszén a Radioaktiv Hulladékokat Kezeld Kht. mint a Nuklearis Pénziigyi Alap allami kezeld szer-
ve, elfogadta a MECSEKERC Rt. 6t évre (2003—2008) 52616, a BAF kutatasat célzo Kozéptava
Kutatasi Programra (KTP) készitett palyazatat.

A KTP az el6z6nél joval szélesebb korii program, amely a foldtan mellett szamos mas té-
makort tartalmaz, a trsadalmi vonatkozasoktol a kérnyezeti allapotfelmérésig. A domborzatelem-
z¢s ebbe a programba illeszkedik, els6sorban a vizfoldtan, ill. a geomorfologia €s a neotektonika
(hosszi tavi stabilitas) kapcsan foglalkozunk a téméval. Mivel a munkénak még csak a kezdeti sza-
kaszanal tartunk, egyelore arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy a domborzatmodell alkalmas-e,
és ha igen, milyen feltételekkel, az emlitett témakorok vizsgalatara.

A Kutatas elézményei és médszere

Vizsgalati teriiletiink, a Nyugat-Mecsek geomorfologidjat atfogodan eldszor
SzaBO P.Z. (1931, 1955, 1957), majd Lovasz Gy. (1970, 1974, 1998) tanulméanyozta.
Mind SzaBo P.Z., mind késébb Kocu L. (1988) munkéajaban kiemelt szerepet kap a
szerkezeti mozgasok nyomainak vizsgalata. Ujabban CsiLLaG G. (in: KoNrAD GY.
1998) foglalkozott még a témaval. A digitalis domborzatmodellt KonrAD Gy. (1998,
2001a,b) és SEBE K. et al. (2004) alkalmazta el6szor, elsdsorban a foldtani dsszefiig-
gések vizsgalatara. Az eldtérmedencék fejlodéstorténetével mas modszerek felhasz-
nélasaval KoNrAD GY. (2004) foglalkozott.

A munka kiindulasi alapjat a Magyar Honvédség Térképészeti Kht.-tol meg-
véasarolt 50 m-es vizszintes felbontas( domborzatmodell (DDM-50), ill. az ehhez tar-
tozo Digitalis Térképészeti Adatbazis (DTA-50) topografiai fedvényei képezték. A fold-
tani kapcsolatok vizsgélatdhoz tobbféle térképet (CHIKAN G. et al. 1984; MAFI 2004;
Masoros Gy. 2003 stb.) dolgoztunk fel. Az értelmezéshez irodalmi forrasokbdl, ill.
sajat megfigyelésekbol szarmazé foldtani adatokat is felhasznaltunk.

A munkat alapvetéen ArcGIS szoftverkdrnyezetben (8 és 9 verzidk) végez-
tilk, az ArcView mellett annak 3D Analyst és Spatial Analyst elnevezésii kiterjeszté-
seit is hasznaltuk. A statisztikai elemzések elvégzéséhez €s az eredmények megjele-
nitéséhez Grapher 5 és MS Excel programokat alkalmaztunk.

A domborzatmodellen végzett szamitasokkal eldallitottuk a teriilet haromdi-
menzids képét, kitettségi, lejtés- és felszingdrbiilet-térképét, vizsgaltuk a lefolyasvi-
szonyokat. A kizardlag a modell elemzésébdl szarmaz6 adatokat kézds térinformati-
kai rendszerbe illesztettilk a foldtani és topografiai térképekkel, és elvégeztilk ezek
egyiittes vizsgalatat. A megjelenitéshez kihasznaltuk a 3D-t kezeld szoftverek adta le-
hetéségeket (arnyékolt domborzat, 3D megjelenités, kép rafeszitése 3D feliiletre, szel-
vények, magassagi torzitas stb.). Az eredményeket vizudlisan €s statisztikai modsze-
rekkel értékeltiik.



A Kutatasi teriilet jellemz6i

A vizfoldtani modellezés, a kornyezeti allapotfelmérés és részben a szerkezet-
foldtani kutatasok az /. abran bemutatott teriileten zajlanak. Ennek kiterjedése 1470 km?
(35x42 km), a Nyugat-Mecseket, a Zselic K-i részét és ezek D-i elétereit foglalja ma-
gaban. A konkrét vizfoldtani modellezés szintere ezen beliil egy kézel 800 km?-es, sza-
bélytalan alaku teriilet, amelynek hatérait lehet6ség szerint vizvélasztokon és volgytalpakon
haztak meg. Domborzatelemzéseink nagy részét az elébbi, nagyobb teriileten végeztiik
a széleken elofordulo szamitasi hibak kikiiszobolése végett.

A vizsgélt tajegységek foldtanilag a Kérpat-medence DK-i részének aljzatat al-
koto Tiszai nagyszerkezeti egységhez tartoznak. A harmadidészak eltti aljzatot a Mecseki
egységben foleg paleozoos granitok és paleo-mezozdos tormelékes és karbonatos iile-
dékek alkotjak, mig a Mecsek és a Villanyi-hegység kozott huzodo, un. Mariakéméndi-
vonulatban a kristalyos aljzat foleg csillampalékbol és gneiszbdl all, amit részben mezozdos
tiledékek fednek. Az alaphegység jelentékeny kiterjedésben csak a Mecsekben bukkan a
felszinre, annak kozvetlen kornyezetében miocén, a fennmaradé részeken pannon és foleg
pleisztocén tiledék (nagyrészt 16sz) fedi.

1. abra. A vizsgalt teriilet elhelyezkedése

Location of study area



Vizsgilati eredmények
Domborzat

Az arnyékolt, tilmagasitas nélkiili domborzatmodellen (2. dbra) lathatjuk,
hogy a legkiemelkeddbb morfolégiai egység a Nyugat-Mecsek, amelynek antiklina-
lis-szerkezete szépen jelentkezik a felszinformakban is. A KEK felé d616 tengelyti bol-
tozatot két kiemelked6 vonulat, a kdztiikk hizédo mély volgyek, valamint a DNy-i ré-
szen egy nagy kiterjedést, enyhe lejtésti, kozel sik hegylabfelszin alkotjak. Mind a
gerinc, mind a volgyek savja bizonyos helyeken megszakad. Az E-i részen jol latsza-
nak a karsztvidék tobrei. A K-i részt alkoté Pécsbanyai-szinklindlis is éles formakkal
jelentkezik, és feltlinbek ezen a vidéken az antropogén formak (kiilfejtések). Az an-
tiklinalis D felé éles hatarral végzddik, D-i peremén ezzel a hatarvonallal hegyesszo-
get bezaro, parhuzamos lineamensek figyelhetok meg. A Kelet-Mecseknek csak a
Ny-i, alacsonyabb szegélye érinti a vizsgalati teriiletet.

A Nyugat-Mecseket Ny-on széles, egyenes volgy (Biikkosdi-volgy) valasztja
el a foldrajzi értelemben vett Zselictol, amelynek K-i részét foltanilag még a Nyugat-

2. dbra. A vizsgalt teriilet arnyékolt domborzati képe

Shaded relief model of study area



Mecsekhez szokas sorolni. A viszonylag szabalyos agas vizhaldzat a Nyugat-Mecse-
kénél joval egységesebb foldtani felépitést sejtet. D-i peremén a Nyugat-Mecsekhez
hasonléan parhuzamos, E-D-i csapasi volgyekkel szabdalt hegylabfelszin lathato, bar
a mecsekinél kevésbé latvanyos formaban. A Mecsek D-i eldterében az éles hatarokkal
megjelend Pécsi-sik huzodik, amely DNy felé kinyilva olvad bele a Drava-sikba.

A vizsgalt teriilet DK-i részét alkoté Goresonyi-hat E-i lejtéje rovid, meredek,
mélyen bevagddo volgyek tagoljak, mig D felé lassan, hosszan ereszkedik le. Ezen
a felszinen E-D, a K-ebbi részeken EENy-DDK lefutasu parhuzamos volgyek so-
rozata lathat6. A Nyugat-Mecsek D-i lejtéjét tagold volgyek esetében megfigyelheto,
hogy mig azok fels6 szakasza a folyovizek 4ltal kialakitott elagazo, helyenként jelleg-
zetesen dendrites vizhalozattipust mutatja, addig az als6 résziik az emlitett E-D-i
egyenes volgysorozathoz illeszkedik.

A domborzati képen néhany fontosabb foldtani elemet jelolve lathatova valik
a foldtani felépités és a morfoldgia kapcsolata (3. dbra). A nyugat-mecseki boltozat
leghatéarozottabb ivét az alsotridsz Jakabhegyi Homokké also szakasza, a legfeljebb
30 m vastag, kovas koétoéanyagu, igen kemény, un. fokonglomeratum felszini kibu-
vasa jeloli ki. A masik iv a kozépsoétridsz mészkovek (Misinai Forméciocsoport) dve.
A mély volgyek az igen mallékony kozeépsotriasz evaporitosszlet (Hetvehelyi Forma-
ci0) mentén alakultak ki. A volgyek ive kozépen megszakad: a hegység peremérél in-
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3. abra. A6 szerkezeti elemek és vezetdszintek a Nyugat-Mecsek domborzatmodelljén (szerk. KonrAD

Gy. 2001)

Main structural elements and geological horizons on the DEM of Western Mecsek Mountains. (ed. by
KonrAp, Gy. 2001)



duld hatravagddo erdzid még nem érte el az antiklinalis legbelsé részét, ez is a viszony-
lag fiatal morfoldgiara utalhat. A gerincet a Nyugat-Mecsek legfontosabb szerkezeti
Sve, a Boda-biidoskti-zona t6ri meg, amelynek mentén a kézetek mind fliggbleges,
mind vizszintes elmozdulast szenvedtek. A Biikkésdi-volgy szintén tektonikai sik
mentén kialakult arok. A hegység E-i hatérét jelenté Hetvehely-Magyarszék-eltolodas
a morfolégiaban csak igen gyengén jelentkezik. Az antiklinalist D-r8l nagy regionalis
diszlokacios zona, a Mecsekalja-6v hatarolja, a vele hegyesszdget bezaré lineamensek
annak segédtdrései mentén alakulhattak ki.

Ezt a domborzatban is szépen megjelend torésrendszert korabbi vizsgalatok
mar értelmezték, mégpedig nyirasos fesziiltségtérhez kapcsoldédo Riedel-rendszerként
(KonrAD Gy. 2001). A Pécsi-medence a Mecsekalja oldaleltolodasos §vhoz kapeso-
16d6, un. széthuzasos (pull-apart) medence (BaLLa Z. 1980; Tari, G. et al. 1992).

A tagabb kérnyezet domborzatmodelljén (4. dbra) lathatjuk, hogy a Mecsek-
alja-6v valban regionalis 1éptéki, a morfolégiaban is j61 kovetheté EK felé. A hozza
kapcsolodo nyirasos medencék sorozata ugyancsak folytatédik ebben az iranyban,
ezek azonban még korabbi, fejletlenebb stidiumot képviselnek.

A szélcsatornak kozel parhuzamos rendszere az egész Dél-Dunantiilra jellemzd,
amelyben térést a hegységi teriiletek jelentenek, elsésorban a Mecsek. Ha elfogadjuk, hogy
a vblgyrendszer kialakulasa a pleisztocénben tértént, akkor a hegylabfelszin mar emli-
tett, kettds morfologiaju volgyeinek meglétére adhaté egy lehetséges magyarazat. Ekkor
ugyanis a Mecsek mar kiemelt helyzetben volt, viszont a Pécsi-medence a felszinmor-
fologiaban még nem jelentkezett (1. késobb). Ilyen helyzetben kdnnyen elképzelhetd, hogy
az uralkodd E-i—ENy-i szelek a viszonylag sik vidékek laza alapkdzetén ki tudtak alaki-
tani a volgyeket, mig ez a kiemelt, joval élénkebb domborzat(, ellenallobb dsszletekbol
felépiilé alaphegységi teriileteken nem tdrtént meg. A D-i lejtd felsé részének a merede-
ken fo1é emelkedd gerinc bizonyos szélvédettséget biztositott, itt a linedris erézio alaki-
totta a volgyeket; a deflacio csak a szélarnyékos résztél D-re, az akkor még dsszefiig-
g0 hegylabfelszinen juthatott meghatirozé szerephez. Ez természetesen csak feltevés;
mas vélemény (CsiLLac G. in: KonrAD Gy. 1998) szerint az emlitett volgyek felso sza-
kasza korabbi (felsépannon-pliocén) hegylabfelszinhez kapcsolddva alakult ki.

Magassagi eloszlds

Egy teriilet magassagi eloszldsa fontos adatokkal szolgalhat a felszinfejlodés
vonatkozasaban, ezért elkészitettilk a teljes teriilet hisztogramjat. Ezen minden kerek
10 m-es szintvonalndal kiugrd értéket latunk. A domborzatmodellt a Magyar Honvéd-
ség Térképészeti Kht. a topografiai térképek szintvonalainak digitalizalasaval, majd a
bevitt vonalak értékének interpolélasaval allitotta eld. Bar az alkalmazott interpolalasi
mod (spline) megfelelonek tiinik, a hisztogramon lathaté kiugrasok egyértelmiien az
interpolaciobol szarmazoé hibdk. Ugyanez okozza a domborzatmodell kisebb lejtésii
részein lathat6 ,tereplépcsoket” is.



4. dbra. A tagabb kornyék arnyékolt és magassag szerint szinezett domborzatmodellje (Forras:
Karatson D. 2002)

Regional shaded and elevation-coloured relief model (Source: KarATSON, D. 2002)

Mivel a geomorfoldgidban fontos az egységes, megkozelitdleg egy magas-
sagban fekvo felszinek azonositdsa, ez a hiba a tovabbi elemzéseket jelentdsen meg-
neheziti. A domborzatmodell magassagot tekintve m-es felbontasu. A keresett felszi-
nek természetesen nem e felbontas alatti szintkiilonbséggel rendelkeznek, hanem né-
hany m-es — esetenként néhany 10 m-es — magassagi tartomanyt fognak at, am ezek
miatt a kiugrasok miatt nem kapunk valés képet a teriilet magassagi eloszlasarol.

Probaltunk szdmszert sszefliggéseket keresni a domborzati adatok és a fold-
tani tényezok kozott. A nyugat-mecseki antiklinalis teriiletére kiszamoltuk, hogy az egyes
képzodmények milyen étlagos tszf-i magassagban fordulnak el6 (5. dbra). Feltételezé-
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5. dbra. Az egyes képzodmények tszf.-i magassaga (atlag, ill. szélsdértékek m-ben) a Nyugat-Mecsekben.
— MPz = Moéragyi Komplexum, réteges migmatit; mPz = Méragyi Granit F.; 6Pz1 = Ofalui Fillit F.;
koP1 = Korpadi Homokké F.; gP1 = Gydriifiii Riolit F.; ¢cP2 = Cserdi F.; boP2 = Bodai Aleurolit F.,
atmeneti homokko rétegek; boP2 = Bodai Aleurolit F., aleurolit; kbP2-T1 = K6vagosz616si Homokké F.,
Bakonyai Homokké T.; kkP2-T1 = Kévagoszolosi Homokké F., Kovagotottosi Homokké T.; keP2-T1
= K6vagoszolosi Homokkd F., Cserkati Homokkd T.; jT1 = Jakabhegyi Homokko F., fokonglomeratum;
jT1=Jakabhegyi Homokké F., homokko; pT1 = Patacsi Aleurolit F.; hhmT2 = Hetvehelyi F., Magyartirogi
Evaporit T.; hhhT2 = Hetvehelyi F., Hetvehelyi Dolomit T.; vT2 = Viganvari Mészkd F.; rT2 = Rokahegyi
Dolomit F.; 1T2 = Lapisi Mészko F.; 1T2 = Lapisi Mészko F., Tubesi T.; zbT2 = Zuhanyai Mészko F.,
Bertalanhegyi T.; d = cukorszdvetii masodlagos dolomit a Misinai Forméciécsoportban (MT2);
zdT2 = Zuhanyai Mészké F., Domorkapui T.; ckaT2 = Csukmai Dolomit F., Kani Dolomit T.;
kT2 = Kozari Mészko F.; kvkT2 = Kantavari F., Kisréti T.; mT2—-3 = Manfai Sziderit F.;
kvT2-3 = Kantavari F.; kaT3 = Karolinavolgyi Homokké F.; mkT3-J1 =Mecseki K6szén E.; vJ1 = Vasasi
Marga F.; mK1 = Mecsekjanosi Bazalt F.; szMe-0 = Szaszvari F., Mazai T.; szMe-o = Szaszvari F.,
Mecseknadasdi T.; gMo = Gyulakeszi Riolittufa F.; bdMk = Budafai F., Pécsvaradi T.; bdMk = Budafai F.,
Komloi T.; bdMk = Budafai F., Manfai T.; fMk = Foti F.; tMk = Tari Dacittufa F.; teMk-b1 = Tekeresi Slir
F.; psMbl = Pécsszabolcsi Mészko F.; rMb2 = Rakosi Mészké F.; szMb2 = Szildgyi Agyagmarga F.;
kMs = Kozardi F.; PPal = Peremartoni Formaciocsoport; DPa2 = Dunantali Formaciocsoport

Elevation (mean and extremes, in meters) of geological formations a.s.l. in Western Mecsek Mts. —
MPz = Moéragy Complex, layered migmatite; mPz = Moéragy Granite Fm.; 6Pzl = Ofalu Fillit Fm.;
koP1 =Korpad Sandstone Fm.; gP1 = Gytiriifii Rhyolite Fm.; ¢cP2 = Cserdi Fm.; boP2 = Boda Claystone Fm.,
transitional sandstones; boP2 = Boda Claystone Fm., siltstone; kbP2-T1 = Kévagoszolos Sandstone Fm.,
Bakonya Sandstone Member; kkP2-T1 = Kévagosz6los Sandstone Fm., Kdvagotottos Sandstone Member;
keP2-T1 = Kovagosz6l6s Sandstone Fm., Cserkat Sandstone Member; jT1 = Jakabhegy Sandstone Fm.,
conglomerate; jT1 = Jakabhegy Sandstone Fm., sandstone; pT1 = Patacs Siltstone Fm.; hhmT2 = Hetvehely
Fm., Magyariirog Evaporite Member; hhhT2 = Hetvehely Fm., Hetvehely Dolomite Member;
vT2 = Viganvar Limestone Fm.; rT2 = Rokahegy Dolomite Fm.; IT2 = Lapis Limestone Fm.; 1T2 = Lapis
Limestone Fm., Tubes Member; zbT2 = Zuhanya Limestone Fm., Bertalanhegy Member; d = secondary
dolomite in Misina Fm. Group (MT2); zdT2 = Zuhanya Limestone Fm., Domérkapu Member;
ckaT2 = Csukma Dolomite Fm., Kan Dolomite Member; kT2 = Kozar Limestone Fm.; kvkT2 = Kantavar
Fm., Kisrét Member; mT2-3 = Manfa Siderite Fm.; kvT2—3 = Kantavér F.; kaT3 = Karolinavélgy Sandstone
Fm.; mkT3-J1 = Mecsek Coal Fm.; vJ1 = Vasas Marl Fm.; mK1 = Mecsekjanosi Basalt Fm.;
szMe-0 = Szaszvar Fm., Maza Member; szMe-o0 = Szaszvar Fm., Mecseknadasd Member; gMo = Gyulakeszi
Rhyolite Tuff Fm.; bdMk = Budafa Fm., Pécsvarad Member; bdMk = Budafa Fm., Koml6 Member;
bdMk = Budafa Fm., Méanfa Member; fMk = Fot Fm.; tMk = Tar Dacite Tuftf Fm.; teMk-bl = Tekeres
Schlieren Fm.; psMbl = Pécsszabolcs Limestone Fm.; rMb2 = Rékos Limestone Fm.; szMb2 = Szilagy
Claymarl Fm.; kMs = Kozéard Fm.; PPal = Peremarton Fm. Group; DPa2 = Dunantal Fm. Group
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stink az volt, hogy ilyen kibillent, réteglépcsos szerkezet esetében az atlagmagassagnak
tilkroznie kellene a kézet keménységét. Ezt az eredmények csak részben igazoltak.

Az antiklindlis tertiletén egészen jo a korrelacio, de ez inkabb a maximalis,
mintsem az &atlagértékekre igaz: pl. a legkevésbé ellendlld Osszletnek ismert
Magyariirdgi Evaporit atlagmagassaga a fekii Patacsi Aleurolité folott van, de a cstics-
értékekben mar ala szorul. A két legmagasabb tartomanyt a mar emlitett alsétriasz
homokkdovek és kozépsotriasz mészkovek adjak, amelyek az antiklinélis két gerinc-
vonulatat alkotjak. A puhébb jura sszletek utan kiugrik az alsokréta Mecsekjanosi
Bazalt, amelynek kemény, kipreparalodo telérei ,,tanthegyek™ létrejottében is szere-
pet jatszottak. Az antiklinalist 6vezd fedohegységi képzdédmények joval alacsonyabb
tartoméanyban helyezkednek el. A fels6-perm el6tti kdzeteket kis kiterjedésiik miatt
kihagytuk az értékelésbol.

Lejtés

A magassagi adatokbol elkészitettiik a vizsgalati teriilet lejtdszogtérképét
(6. abra), amin a legfeltiin6bb a siillyedé medencerészek elkiilontilése a hegységi te-
riiletektdl. A legnagyobb lejtészogeket a Mecsek mutatja, itt sokkal kevésbé valik el
a K-i és a Ny-i rész, mint a domborzati térképen. A hegységen beliil két folt mutat

¥ 4 ( i3 f? V\!{ h 1

Saby §

6. abra. A teriilet lejtoszogtérképe (lejtés fokban, csoportbontas természetes hatarok szerint)

Slope angle map of study area (slope in degrees, classification based on natural breaks)



altalaban kisebb lejtést: a karszt — amit viszont néhany igen mély volgy tagol —, vala-
mint a Jakab-hegy hegylébfelszine. A D-i, kisebb torések hatdsa latvanyosan jelent-
kezik, az altaluk savosan/lépcsdsen elvetett felszinek magasabb darabjaiba erésen
bevagddnak a volgyek, ami a mozgas viszonylag fiatal voltara utal. Itt 1athatunk még
néhany kisebb kupot is, amelyek tulajdonképpen tanuhegyek, a felsd résziiket alko-
to ellenallobb koézetek (pl. bazalt) miatt maradhattak meg kiemelkedésként. A volgy-
torkoknal a lejtdszog ilyen felbontasanal a hordalékkupok nem jelentkeznek. A széle-
sebb volgyek talpan tobb 1épcso is megfigyelhetd, amelyek helyzetét a szintvonalak-
kal dsszevetve megallapithatd, hogy ezek nem szakaszonként eltérd szerkezeti moz-
gast jeleznek, hanem a domborzatmodell mar emlitett interpolélési hibajat.

Nagy lejtészogek jellemzik még a Goresonyi-hat E-i részét, ami szintén a
medence és peremteriiletei szintkiilonbségének gyors novekedését tdmasztja ald. Az
enyhébb lejtok sdvos mintdzata itt is az interpolacié eredménye. A Zselicben is tbb,
meredek E-i és enyhe D-i lejtokkel rendelkezd felszint talalhatunk, aminek magyara-
zatat egyeldre nem ismerjiik.

A Nyugat-Mecsekben az egyes képzédményekre jellemz0 lejtoszogek kozépér-
tékei viszonylag egyenletes mintazatot adnak (7. dbra). Az alaphegység kibuvasi tertile-
tén 10° fok kortili az atlag, a fedéhegységben nagyobb ingadsok mutatkoznak. Alacsony
atlagértékek jellemzik a felsdperm homokkoveket, amelyek leginkabb a nagy feliilett, igen
enyhe lejtésti hegylabfelszinen bukkannak felszinre. A maximalis lejtészogek szintén az
alaphegységben a legegyenletesebbek (30° kortiliek), a feddhegységben alacsonyabbak
és véltozatosabbak. A csticsot a felsoperm—alsétridsz Kovagdszolosi Homokko felso része
adja, amelynek a mar emlitett alsotriasz konglomeratum 4ltal védett részén igen mere-
dek lejtdk alakultak ki.
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7. abra. Az egyes képzédményekhez tartozé lejtoszog (atlag, ill. szélséértékek, fokban) a Nyugat-
Mecsekben (A jelmagyarazatot 1. az 5. dbranal)

Slope angle (mean and extremes, in degrees) on given geological formations in Western Mecsek Mts.
(For explanation see Fig. 5.)
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Felszingorbiilet

A magassagi értékekbdl kiszamithato a felszin gorbiilete is. A lejtéiranyu fel-
szingorblilet (profile curvature) eredeti térképét 3 x 3 celldss mozgd maszkkal simi-
tottuk, hogy a tendencidk jobban érzékelhetok legyenek (8. dbra). A negativ értékek
domboru, a pozitiv értékek homort format jel6lnek.

A térkép igen jol alkalmazhato a volgyformak jellemzésére: az éles, bevago-
doé volgyek a homoru tartomanyban jelentkeznek, mig a felt61tddok sik talpuak. Szé-
pen megfigyelheto a volgyek hossziranyt szakaszjelleg-véltozasa is (pl. a Zselicben).
A Cserkuti-dombokat és EK-i folytatasukat atvago volgyek jol kijelslik a Mecsekal-
ja-0v segédtorései kozott kiemelkedett, mar emlitett savokat.

Erdekes médon a felszingorbiiletben sokkal ersebben jelentkeznek a vol-
gyek, a gerincek kevésbé élesek. Ez mar a Davis-féle erdzios ciklusban is a domborzat
megfiatalodasa, a régebbi tonkfelszinek Gjbdli kiemelkedése esetén jellemzo, ami nem
ellenkezik a korabbi, jelentds pannon negyedidészaki kiemelkedéssel szamol6 mecseki
felszinfejlodési elméletekkel (Lovasz Gy.—WEN Gy. 1974; Koch L. 1988; KoNrRAD Gy.
1988, 2004 stb.).
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8. dbra. A lejtoiranyt felszingorbiilet térképe

Profile curvature map
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Lejtokitettség

A lejtokitettséget abrazolva (9. dbra) feltiiné az EK-DNy csapas altalanos szer-
kezet megjelenése. A nagyjabol egyenletesen tagolt hegy- és dombvidéki részekkel ellen-
tétben a Pécsi-medence D-i, de foleg az E-i oldala jelenti a legnagyobb, viszonylag egy-
befligg6 felszineket. A Nyugat-Mecsek D-i peremén a segédtorések mentén hdaromszog
alaku felszinek (n. vasaldtalpak, angolul flatirons) sorozata lathatd, ami jellemzo6 pl. ki-
emelt hegységek hegységperemeire vagy altalaban fiatal kiemelkedésekre.

Kiugré még a Pécsi-medencét Ny-rol lezard Bicsérdi-hét (vagy Bicsérdi-nyereg),
ami egyébként alacsony lejtdszoge miatt az egyszerii domborzati térképen alig latszik.
Valésziniileg ez a valamikor magasabb hat lehetett az oka, hogy a Pécsi-viz nem a mai
medenceteriileten keresett lefolyast, hanem a Goresényi-hat ENy-i részén, amelynek
emelkedése soran abba erdsen bevagodott, mély antecedens volgyet alakitva ki. Szintén
jol latszik a mai Pécsi-medence legmélyebb, sik része (Pellérdi-tavak és kornyékiik), a
Mecsekbol lefutd vizek jelentds hordalékkupjai, valamint hogy a medence, bar nem
egyenletesen, de DNy felé lejt. Fontos kiemelni, hogy a Biikkosdi-volgy eldtt nem hal-
mozodott fel hordalékkup, ami az el6tér erds stillyedésének tulajdonithato. A stillyedés
igen régota tart, hiszen a Szentlérinci-medence a kornyék egyik legmélyebb kainozdos
medencéje, ahol t6bb, mint 1000 m mélyen paleogén tiledék taldlhato (tehat a stillyedék
mar a paleogénben is létezett) (KONRAD Gy. 2004). A kitettségi adatok segitségével az igen
enyhe domborzatti medenceteriileten is kovethetok az E-D lefutasu volgyek.
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9. dbra. Lejtokitettségi térkép

Aspect map
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Lefolyasviszonyok

a) Lefolyastalan teriiletek

A domborzatmodellek gyakori hibdja az — altalaban kis kiterjedést — lefolyasta-
lan teriiletek megjelenése. Ez 10 m-nél nagyobb cellaméret esetében sokszor a magas-
sagi adatok pontszer( hibaibol adodik, de — mint jelen esetben — lehet az interpolalés ko-
vetkezménye is. A lefolyasviszonyok vizsgélatahoz, a kutatasi teriilethez hasonld, egyéb-
ként normalis lefolyasu teriileten (tehat ahol a val6sagban nem vagy igen ritkan jelennek
meg bels6 lefolyast részek) sziikséges ezen hibak kijavitasa, egy un. ,,depresszidmen-
tes” DDM elédllitasa. Amennyiben a DDM-en megjelené mélyedések a valosagban is 1¢-
teznek, Ugy ezeket a konkrét teriileteket vagy nem javitjuk, vagy a javitast az értékelés-
kor figyelembe kell venni. gy pl. a foldtérténeti Iéptékben nézve elhanyagolhatd id6 ota
létez6 kobanyakat ,.fel kell tolteni” a természetes lejtdviszonyok megkdzelitéséhez, mig
a medencékben fekvo siillyedékek elfogadhatok, mint belsd lefolyast régiok.

A 10. dbra a domborzatmodellen taldlhato lefolyastalan teriiletek elhelyezke-
dését mutatja. Feltiind, hogy a mélyedések a legtobb esetben a volgytalpakat kove-
tik, még a sziik, mélyen bevagddé volgyekkel tagolt (tehat biztosan normélis lefolyas-
sal rendelkez0) tajegységeken is; az egyenes, széles talpu volgyekben (pl. Biikkdsdi-
volgy, Baranya-csatorna volgye) kiilonosen kittinnek a nagy foltok. Két helyszin mé-

10. abra. A lefolyastalan tertletek elhelyezkedése

Location of drainless areas
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lyedései nem kotodnek volgytalpakhoz: a Pécsi-sik kozepén elhelyezkedo folt, vala-
mint a nyugat-mecseki karszt tobrei.

Bar a volgyekben (pl. a Biikkosdi-volgy alsé részén) vannak nadas, vizenyos
foltok, altalaban nem jellemz6 lefolyastalan részek el6fordulésa. A lefolyastalan terti-
letek hisztogramjan a domborzatmodellhez hasonldan 10 m-enkénti cstcsokat kapunk,
a 10 m-es szakaszokon beliil ugyanugy felfelé novekvo teriileti magassagi osztalyok-
kal. A szintvonalak fedvényével 6sszevetve megfigyelhetd, hogy a legtdbb esetben a
lefolyastalan foltok a szintvonalak erds gorbiileteinél, kozvetleniil a szintvonal alatt
fordulnak el6 (ez igaz a fent emlitett Biikkosdi-volgy esetében is), igy a volgytalpi
foltok interpolalasi hibanak mindsithetok.

A lefolyastalan teriiletek szétvalogatasa rétegtani egységenként segithet a
modellhibék és a valos felszinformék elkiilonitésében, ezt a miiveletet mind a Nyu-
gat-Mecsek sziikebb teriiletére, mind a teljes vizsgalati teriiletre elvégeztiik.

A Nyugat-Mecsek negyediddszaktdl fedetlen foldtani térképét (/1. abra) vizs-
galva lathatjuk, hogy a targyalt foltok az alaphegységi teriileteken viszonylag kis szam-
ban fordulnak elé. Ez aldl kivételt a kozépsotridsz mészkovek jelentenek, amelyek a
térség egyediili karsztosodo Gsszletét alkotjak. A szamos toborrel tagolt teriiletre jel-
lemz0d, hogy a viszonylag kis Osszteriilet igen nagy szamu folt kozott oszlik meg. A
mélyedések nagyobbik része a neogén és féleg a pannon képzédményeken helyezkedik
el, amelyek a vizsgalt teriilet alacsonyabban fekvo részeit fedik, a hibanak mindsitett
volgytalpi foltok nagyrészt ezeken talalhatok.
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11. dbra. A lefolyastalan teriiletek képzddményenkénti megoszldsa a Nyugat-Mecsek teriiletén a
prekvarter foldtani térkép alapjan. Bal oldali tengely és oszlopok = pixelszam (teriilet); jobb oldali
tengely €s pontok = foltok szama. (A jelmagyarazatot |. az 5. abranal)

Distribution of drainless areas among geological formations in Western Mecsek Mts. based on pre-

Quaternary geological map. Left axis and bars = number of pixels (area); right axis and point markers =
number of patches. (For explanation see Fig. 5.)
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A teljes teriilet fedett foldtani térképén (/2. dbra), amely joval nagyobb arany-
ban tartalmaz fiatal képz6dményeket, a kozEpsotridasz csucs mar alig jelent kiugréast. A
magas értékeket a pleisztocén 16sz, a felsdpleisztocén folyovizi €s lejtdiiledékek, valamint
avolgyek legtobbjét kitdltd holocén folydvizi, ill. a tavi-mocsari Gsszletek adjak. Ez utobbi
csoport az, amelyen megalapozottan fordulhatnak el6 lefolyastalan teriiletek.

A DDM javitasakor eldszor megkerestiik a bizonytalan lefolyasu cellékat,
majd azokat a vizvalasztojuk legmélyebb pontjanak szintjére toltottiik fol. Ez a mi-
velet a mddositott cellak szomszédsagaban Gjabb lefolyastalan részek megjelenését
eredményezheti, igy a javitasi ciklust ezek eltlinéséig kell ismételni. A feltoltés a 15.
1épés utan eredményezett teljes lefolyassal rendelkez6 DDM-et; a legnagyobb teriile-
tet a Pécsi-medence aljan kellett feltolteni.
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12. dbra. A lefolyastalan tertiletek képzodményenkénti megoszlasa a teljes vizsgalati teriileten a fedett
foldtani térkép alapjan. Bal oldali tengely és oszlopok: pixelszam (tertilet); jobb oldali tengely és pontok:
foltok szama. —aQh2f= antropogén feltoltés; fbQh, fdQhal, fdQp3-h, fdQp3-hk, fpQh, fpQp3-h, fQh,
fQh2al, fQp3, fQp3-h, bQh = negyedidoszaki folydvizi és mocsari tiledékek: 1Qh, IbQh = negyediddszaki
tavi-mocsari képzodmények; dQp3aal, dQp3-hal, dQp3-hyal, eldQp3-h, gQp3-hy, pdQh, pdQp3-h,
pdQp3-hal = negyedidoszaki lejtéiiledékek; eQp2-31, eQp3a-l, eQp3hl, eQp3l = 16sz; klPa2, soPa2,
cPal = pannoniai laza iiledékek; kMs, [pMb1, IMb2, mMe-o = miocén karbonatok és andezit; mJ1,
kmJ1-2, 6J2-dJ2-3, mvl3-K1, J3, J3-K1 fels-jura — alsé-kréta képzédmények; a tobbi képzédményt
l. az 5. dbranal

Distribution of drainless areas in the whole study area based on Quaternary geological map. Left axis and
bars: number of pixels (area); right axis and point markers: number of patches. —aQh2f=artificial filling;
foQh, fdQhal, fdQp3-h, fdQp3-hk, fpQh, fpQp3-h, fQh, fQh2al, fQp3, fQp3-h, bQh = Quaternary
fluvial and paludal sediments; 1Qh, IbQh = Quaternary limnic-paludal sediments; dQp3aal, dQp3-hal,
dQp3-hyal. eldQp3-h, gQp3-hy, pdQh, pdQp3-h, pdQp3-hal = Quaternary slope sediments; eQp2-31,
eQp3a-1, eQp3hl, eQp3l = loess; klPa2, soPa2, cPal = Upper Miocene unconsolidated sediments;
kMs, 1 pMbl, IMb2, mMe-o = Miocene carbonates and andesite; mJ1, kmJ1-2, 6J2-dJ2-3, mvJ3-K1,
13, J3-K1 Upper Jurassic — Lower Cretaceous formations; for other rocks see Fig. 5

19



b)Vizrajz

A javitott felszinen szamoltuk tovabb a lefolyast (flow accumulation). (En-
nek értékei azt mutatjak, hogy az adott cellara lefuté viz hany masik cellan gytlik
Ossze). A kutatasi tertiletre elkészitett térkép a kozel sik DNy-i rész felé egyre bizony-
talanabb lefolydsviszonyokat jelzett, ezért szélesebb tertiletre is elvégeztiik a szami-
tast, és ebbdl vagtuk ki a minket érdeklo részt (13. dbra).

A térkép kirajzolja a legjelentésebb vizfolyasokat: Pécsi-viz, Biikkosdi-viz,
Széki-viz (ma: Baranya-csatorna), Almas-patak. Ez utdbbi kivételével az 6sszes tob-
binek a lefutasa erds foldtani-szerkezeti meghatarozottsagot mutat, amelynek okaira
itt nem tériink ki.

Ha a lefolyasi térképet dsszevetjiik a vizfolyasok fedvényével, megallapithat-
juk, hogy a patakok lefutasa tobb helyen nem egyezik a domborzatmodell altal kije-
161t nyomvonalakkal. Ez részben a modell feltoltésének, részben pedig a fobb vizfo-
lyasok vizrendezési, csatorndzasi munkainak a kovetkezménye. A siksagi teriilet viz-
viszonyaira jellemz6 a nagyszamu csatorna, ami mogott allhatnak valéban bizonyta-
lan lefolyasi iranyok.

A Bicsérdi-kiiszobre, amelynek anyagéat mecseki tormelék alkotja, ma is je-
lentds vizmennyiség érkezik az antiklinalisbol. A Pécsi-medence K-i részén tébb viz-
folyas kapturdja is lathat6 (Pécsszabolcsi-patak, Basamalom kdrnyékén), amelyek je-
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13. dbra. Lefolyasi adatok térképe, a szamok az egyes cellakhoz tartozd vizgyiijto tertiletet jelzik (db/cella);
osztalyozas természetes hatarok szerint

Flow accumulation map; the numbers refer to catchment belonging to the individual cells (number of
cells); classification based on natural breaks
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lentds vizgyUjtd terlilettel rendelkeznek. Ezek kialakuldsa a Pécsi-medence bestillye-
désének koszonhetd, amikor az E-D-i patakok felsd szakaszat a Pécsi-viz héditotta
el a Karasica vizgylijt6jébol.

Ertékelés

A DDM morfologiai elemzése szamos helyen tamasztja ala, hogy a (tagabb
értelemben vett) Nyugat-Mecsek és a Gorcsonyi-hat, valamint a medenceteriilet egy-
massal ellentétes fliggbleges mozgast végzett a foldtani koézelmultban és vélhetden
végez ma is (a geologiai adatok alapjan mind a hegység emelkedése, mind a meden-
ce siillyedése folyik):

A GoresOnyi-hat viszonylagos emelkedését mutatjdk a Pécsi-medence felé
erdsen bevagddo volgyek, a meredek E-i lejték, a Pécsi-viz mély antecedens volgye.

A Mecsekben a kénnyen pusztul6 evaporiton kialakult vélgyek folyamatban
1év6 hatravagodasa, a jelentds el6téri hordalékklpok, altalaban a magas lejtoszég-ér-
tékek, a laposabb gerincekkel szemben nagy homorua gorbiilettel rendelkezd volgyek
jelzik a fiatal emelkedést. Az antiklindlis éles D-i hatara a Mecsekalja-6v mentén, a
segédtorések lineamensei és a koztilk kiemelt hatak, az ezeket frissen atvago vizfo-
lyasok, a vasalétalpak egyes — a foldtani térképeken ilyen formaban esetleg nem is
szerepld — szerkezeti vonalak kézelmultbeli aktivitdsara utalnak.

A Pécsi-medencében a medencét E-rél és D-rdl hatdrolé lejtok viszonylag
egységes kitettsége, a legnagyobb lefolyastalan teriilet, a kdrnyezd vizfolyasok
kaptrai, a Szentlérinci-medencében a hordalékkip hidnya (az evaporitos volgy elle-
nére) a ma is zajlo medencemélyiilés kovetkezményei. A korabbi E-D-i volgyek le-
stillyedt szakaszai még lathaték a peremi részen.

A morfologiai eredmények €s a foldtani adatok Gsszevetésével fejlodéstorté-
neti kovetkeztetésekre is lehetdség nyilik.

A vizhalozatot az amyékolt domborzatmodellre vetitve (14. abra) még jobban
lathat6 az a folyamat, ahogy a K felé terjeszkedd Pécsi-medence kettévagja, lefejezi a
D-re futd vizfolyasokat. Mivel a volgyek 16szbe vagddnak, a pleisztocén soran kellett ki-
alakulniuk. A medence ekkor morfolégiailag még nem létezett (szerkezetileg mar sokkal
hosszabb ideje kialakult, 1d. KonrAD Gy. 2004), mert D-i peremén a I6szben szamos he-
lyen talaljuk meg a Mecseket f6lépitd kdzetek tormelékanyagat (Lovasz Gy. 1998; Kon-
RAD Gv. 2001b. stb.), azaz ekkor a hegyekben eredd vizek akadalytalanul haladhattak D
felé. A wiirm l6szben, majd annak tetejébe vagdodva jelennek meg a Pécsi-viz mai, DNy-
i iranyaval megegyez6 csapasu medrek, tehat a medence a felsé-pleisztocén soran kez-
dett mélyiilni. A levezetd vizfolyas bevagodasa nem mindig tudott [épést tartani a — va-
l6szinlileg szakaszos — mélyiiléssel: SzaBo P.Z. (1955) szerint régészeti leletek alapjan a
bronzkorban a medencét to t5ltotte ki. A Gorcsonyi-hatba vagdodo antecedens vélgy ma
30 m mélyen bevagodva hizodik, ha ezt a felsd-pleisztocénre €s a holocénre osztjuk el,
akkor 0,15-0,3 mm/év nagysagrend(i bevagddasi titem adddik.
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13. dbra. Lefolyasi adatok térképe, a szamok az egyes celldkhoz tartozo vizgyijto teriiletet jelzik (db/cella);
osztalyozas természetes hatarok szerint

Flow accumulation map; the numbers refer to catchment belonging to the individual cells (number of
cells); classification based on natural breaks

A nyugat-mecseki elétérmedenceék fejlddéstorténetének vizsgalata sordn mas
modszerek felhasznalasaval KonrAD Gy. (2004) ezek mozgasi sebességére ezekhez
a szamokhoz képest egy nagysagrenddel kisebb értékeket kapott; ez a kérdés min-
denképpen tovabbi tanulméanyozast igényel. Jelenleg a medence siillyedése erdsebb az
antecedens volgy mélyiilésénél, hiszen legmélyebb része, a Pellérdi-tavak kornyéke
ma valdban részben lefolyéstalan teriilet.

Osszefoglalis

A domborzatmodell elemzése jo kezdeti eredményeket hozott mind a
morfotektonikai, mind a hidrolégiai témakdrben. Megallapithatjuk, hogy a DTM se-
gitségével:

— azonosithatok fiatal tektonikaval érintett tertiletek,

— meghatararozhatdk a tektonikai elemek,

— elemezhetd a foldtani felépités €s a morfologia kapcsolata, és

—a DTM tamogatja a fejlodéstorténeti vizsgalatokat is.

A munka sordn hasznalt katonai DDM-50 geomorfoldgiai és hidrologiai elem-
zésekhez csak korlatozottan alkalmazhato, a szintvonalak interpolalasabol szarmazo hi-
bak miatt. Ilyen célokra egy fotogrammetriai iton nyert domborzatmodell felelne meg.

22



IRODALOM

BaLLa Z. 1980. Faciesvaltozasok és magmas jelenségek kapcsolata mélytorésekkel a geoszinklinalisok
tana és lemeztektonikai elmélete szemszogébol. — MEYV Adattar, Pécs. Kézirat.

CHIKAN G.—CHIKAN G.-NE-KOkal A. (szerk.) 1984. A Nyugati-Mecsek foldtani térképe. 1:25 000. —
MAFI kiadv., Budapest.

Hamos G. 1997. Foldtani €s banyaszati kutatas a Nyugat-Mecseki Antiklinélis teriiletén, a Bodai
Formacidnak, mint radioaktiv hulladékbefogadd kdzetdsszletnek az alkalmassaga vizsgalata-
ra. — Foldtani Kutatas, 34. 3. pp. 46-52.

KarATson D. (szerk.) 2002. Magyarorszag foldje. — Pannon Enciklopédia sorozat. Magyar Konyv-
klub, Budapest, 555 p.

KocH L. 1988. Geomorfoldgiai vizsgalatok a Nyugat-Mecsekben. — J-1309. sz. dok., MEV adattar,
Pécs. Kézirat.

KonrAD Gy. 1998. A Nyugat-Mecsek késd-kainozoos fejlodéstorténete. Jelentés a Bodai Aleurolit
formacio 1995-1998. évi kutatasarél. - MECSEKERC Rt. adattar, Pécs. Kézirat.

KonrAD Gy. 2001a. A Bodai Aleurolit szerkezeti helyzetének kulcskérdései a foldtani térképezés
tukrében. —: ,,A Dél-Dunantil neotektonikaja a Bodai Aleurolit Forméaci6, mint a nagyaktivi-
tasu radioaktiv hulladékok potencialis befogad6 képzédménye szempontjabol”, MTA Pécsi
Akadémiai Bizottsag eléadoi nap (2001. mgj. 31.) eldadasa, Pécs.

KonraD Gy. 2001b. A Dél-Dunantil atfogd neotektonikai elemzése, kiilonés tekintettel a hosszi
tavu stabilitas, ill. a szeizmologiai kockazatok kérdéseire cimi tanulmanyhoz kapcsolodo
BAF-2000/12. sz. szerzbdés szerint késziild részmunkak eredményei. — MECSEKERC Rt.
adattar. Pécs, Kézirat.

KonraD Gy. 2004. Jelentés a Mecsek déli elotere neogén medenceiiledékeinek tektonikai értékelésé-
r6l. — MECSEKERC Rt. adattar, Pécs. Kézirat, 51 p.

Lovasz, Gy. 1970. Surfaces of Planation in the Mecsek Mountains. - In: PEcsi, M. (ed.): Problem of
relief planation. Studies in Hungarian Geography 8., Akad. Kiado, Budapest, pp. 65-72.

Lovasz Gy. 1998. A Nyugat-Mecsek késé-kainozéos felszinfejlodése. — Jelentés. MEV adattar, Pécs.
Kézirat.

Lovasz Gy.—WEN Gv. 1974, Délkelet-Dunantil geoldgiaja és felszinfejlodése. — Baranya monografia
sorozat, Pécs, 215 p.

MAFTI 2004. Fedett foldtani térkép a 2. kutatasi teriiletre. — MECSEKERC Rt. adattar, Pécs. Kézirat.

Maioros Gy. 2003. A 2. jelii kutatasi teriilet foldtani tervezési térképe a kainozoikum elhagyasaval.
— In: Kovacs L. (szerk.): Kutatasi terv a BAF mindsitését célz6 K6zéptavi Program 1.
kutatasi fazisahoz (2004-2006). 8. sz. mell., MECSEKERC Rt. adattar, Pécs.

SeBe K.—KonraD Gy.—HAmos G. 2004. A Nyugat-Mecsek digitalis terepmodelljének foldtani értelme-
zése. —In: TotH J.-BaBAKk K. (szerk.): Foldrajzi tanulmanyok a pécsi doktoriskolabdl 4. PTE
Foldrajzi Intézete, Pécs, pp. 61-70.

SzaB6 P.Z. 1931. A Mecsek hegység formainak ismerete. — Féldr. Kozl 49. 9-10. pp. 165-180.

SzaBoP.Z. 1955. A fiatal kéregmozgasok geomorfologiaja és népgazdasagi jelentésége Dél-Dunanti-
lon. — Dunantali Tudoményos Gydjtemény 4., Pécs, 11 p.

SzaB6 P.Z. 1957. A Délkelet-Dunanttl felszinfejlodési kérdései. — Dunantiili Tudomanyos Gyiijte-
mény /3., Pécs, pp. 397-413.

Tari, G.—HorvATH, F.~RUMPLER, I. 1992. Style of extension in the Pannonian Basin. — Tectonophysics
208. 1-3. pp. 203-219.

23



M. CsiszAr Zsuzsa: Magyarorszag oktatasfoldrajza. Pro Pannénia Kiado, Pécs, 2004,
189 p.

A Pro Pannénia Kiadé Pannénia Tankonyvek sorozatidban megjelent konyv kozoktatasunk
teriileti jellemz6it tarja fel széles adatkorre, a szerzé felméréseire, KSH és OM-adatokra tamasz-
kodva. A 6 fejezetre tagolodé foldrajzi munka az 1990-es években atalakult gazdasagi-tarsadalmi
kérnyezetbe illesztve vizsgalja a kbzoktatast, mint jelentos térségformalé tényezot. Az oktatasi al-
lapot feltarasaval a térségi oktatas- és humanerdforras-fejlesztéshez nyijt segitséget, ezuton is bi-
zonyitva a foldrajztudomany jelentdségét, a tarsadalmi-gazdasagi tervezésben. Az oktatas teriileti
szempontl kutatasai kgzel 3 évtizedes multra tekintenek vissza hazankban, azonban olyan aspek-
tusbol, ahol az oktatasfsldrajz mint tértudomanyi diszciplina jelenik meg, a kutatds, s a nyoméban
megjelend konyv djszeril. Az oktatasfoldrajz, mint terminus technikus hasznalatanak kidolgozasa-
ra (a szerzd kozremilkodésével) a pécsi doktori iskolaban keriilt sor az évtized elején.

A konyv bevezetd €s a korabbi kutatasokat attekint fejezete utdn a harmadikban bemu-
tatja a szerzd az el6z6 évszazad utolso évtizede hazai kézoktatasanak tarsadalmi-gazdasagi kdrnye-
zetét, pl. az egy fore juto GDP-alakulast, a munkaerdpiaci, a demografiai helyzetet, a teleptilési struk-
tarat. A mar korabban is ismert teriileti differencialédas ezattal is kirajzolddik, a nyugat-keleti lejtd
a térségeken, telepiiléstipusokon beliil is tapasztalhato.

A kozoktatas teriileti kiilonbségei fejezet az 1990-es évek valtozasait tarja fel szélesko-
rilen, a feltételrendszer, az 6vodai, az alapfoki, a kozépfoku oktatds, intézményhalézat elemzésé-
vel. A fejezetben olvashaté szamos elgondolkoztat6, tovabbgondolkozasra, cselekvésre inspiralé
megallapitasbol csak egy-kettd: az altalanos iskolai osztatlan oktatast a telepiilések mérete hatarozza
meg; az alapfoku intézményhaldzat szambeli valtozdsa a vizsgalt évtized sordn minimalis, az €rin-
tett tanul6i korosztaly azonos id6szakban viszont 26%-kal csokkent; a tanuldk iskolai teljesitmé-
nyét a telepiiléstipus és mellette a sziilok iskolai végzettsége jelentdsen befolyasoljak. A teriileti gaz-
dasagi-tarsadalmi differencialodas oktatasi vonzataként megfigyelhetd, hogy pl. a fejletlenebb tér-
ségekben a kozépiskolai korosztalyuak nagyobb aranyban vesznek részt szakkozép- és szakisko-
lai oktatasban a fejlettebb térségekhez képest. A szerz vizsgalatai eredményeként tértipusokat raj-
zol meg a kozépfoka oktatasban, felvazolja annak hatasat az oktatas tovabbi alakuldsara, a munka-
erdpiacra, azon keresztiil a gazdasagra. A fejlett régidkban az érettségit ado képzésben résztvevok
szamanak ndvekedésével nd az iskolazottsagi szint, sokoldalt a képzési kinalat. E térségeken tul
néhany regionalis centrum kiemelkedik iskolazottsagi mutatoival, azonban a human téke egyediil nem
képes térségformald szerepet betdlteni. Az alacsonyabb iskolézottsagui térségekben a vizsgalat sze-
rint nem sikeriilt az oktatasi kinalat valodi korszeriisitése, a kozépfoku képzés igazodik az alacso-
nyabb iskolai végzettséghez, az oktatds a hatranyos helyzet Gjratermelésében vesz részt.

A szerzo6 sajat kérdoives felmérésének eredményeit mutatja be. A dél-dunantuli régié koz-
oktatasi képe fejezetben. A régidban a telepiilésfoldrajzi és a demogréfiai adottsagoknak kdszonhe-
toen a kis méretil iskolak jellemzbek az alapfoka oktatasban. Masik sajatossag a nemzetiségek vi-
szonylag magas aranya, ¢z egyediséget is kolcsonoz a kozoktatasnak, jelentds a nemzetiségi kép-
zés, a kéttannyelvi oktatds. A felmérés alapjan a kozségi iskolak taneszkdz, konyvtar, szamitogép
ellatottsaga hianyos, a 2000 f6 alatti telepiilések iskolainak infrastruktiraja a legrosszabb.

A “Magyarorszag oktatasfoldrajza” élvezetes olvasméany egyrészt tartalma, masrészt gor-
dulékeny stilus, j6 tagoldsa, szerkezete miatt. Szamos abra konnyiti az adatok értelmezését, atte-
kintését, néhanynak a grafikai megoldasa azonban nem megfeleld, nehézkes a hasznalatuk.

M. CsaszAr Zsuzsa munkaja hasznos konyvként szolgélhat az oktatassal, a teriiletfejlesz-
téssel foglalkozdknak, a kozigazgatasban dolgozdknak, valamint a geografusi, a pedagogiai tanulma-
nyaikat folytat6 hallgatoknak.

LAKOTAR KATALIN
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Foldrajzi Ertesitd 2006. LV. évf. 1-2. fiizet, pp. 25-35.

Gombfiilkék és kitoltési viszonyaik a Villanyi-hegységben
DEzs6 Jozser—TotH JuDIT!
Abstract

Spherical cavities and their fill conditions in the Villiny Mountains,
south-west Hungary

The genesis of spherical cavities and their transitional types is still only partly clear. How-
ever, those with known formation environment may give important clues to the evolution of a giv-
en karst region, as they can act as sediment and fossil traps or indicate the closeness of former karst
water tables. Their appearance shows numerous transitional forms. Caves with true or transitional
spherical cavities can form as a result of increased corrosivity created by mixing waters of differ-
ent temperatures and chemical character. Some morphological properties refer to open-air (not sub-
aqueous) evolution in case of a few cavity types. This contribution reports about the studies on
the location, morphology and f{ill conditions of some recently explored spherical cavities in dolo-
mite in different places and elevations throughout the Villdiny Mountains, where attempts have been
made to reveal their way of formation. Cave fills of different age and vertical distribution of the cav-
ities have made it obvious that these features could form in any geological period in the mixed-wa-
ter zone of mountain fronts or foreland horsts, if the circumstances — still are known insufficiently
—needed for their formation were favourable.

An overlying infiltration area is always attached to the zone of formation, since the driv-
ing factor of rising currents — along with the differences in water temperature — is variations in hy-
drostatic pressure originating from elevation. Relic geomorphic features at the altitude of 135 ma.s.1.
near Palkonya could form when the arca was part of the mixed-water zone of the hydrogeological
system, where cold and rising warm waters met and were discharged.

At Beremend the formation of these features has been promoted by the fact that the horst
has long acted as the discharge zone of the Villany Mountains karst water system (a mixed-water
mountain foreland horst), supposedly since the Upper Pannonian (Pliocene).

The Varalja Cave in Siklos represents the ongoing, subaerial (subsurface but not subaque-
ous) process of cavity formation near the warm karst water table. The composition of its black coat-
ing could not be determined exactly. In conclusion, spherical cavities that have small entrance open-
ings and contain the weathered material of their parent rock can be considered geomorphic features
of the warm, mixed-water zone and they as a rule form near the karst water table. Observations of
future dives or caves to be explored can modify our present-day knowledge thoroughly.

I poktoranduszok. PTE Foldtudoméanyok Doktori Iskola, 7624 Pécs, Ifjasag ttja 6.
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Bevezetés

A gombfiilkék és atmeneti tipusainak genetikdja csak részben tisztdzott, egységes magyar,
vagy nemzetkozi definiciéjuk nincs. Keletkezési koriilményeiket ismerve fontos timpontot adhat-
nak egy-egy karsztteriilet fejlodéstorténetére vonatkozolag, mivel tiledék- és fosszilia-csapdaként
szolgalhatnak, vagy egykori karsztvizszint-kdzelséget jelezhetnek. Megjelenési formaik sokféle at-
menet képeznek. A hegységperemeken keveredé eltéréd homérsékletii és kémiai jellegli viztipusok
tobblet-oldohatasa révén johetnek létre a gombfiilkéket, ill. az &tmeneti forméit rejto barlangok. Bi-
zonyos morfoldgiai jegyek alapjan egyes gombfiilke-tipusok szabad légtérben képzddnek.

E munka célja az utébbi néhany évben felfedezett, a Villanyi-hegység eltéro teriiletein és
magassagi szintjein talalhatd, dolomitban keletkezett gombfiilkék elhelyezkedésének, morfologiai je-
gyeinek és kitoltéseinek vizsgélata, aminek segitségével azok keletkezési modjara probaltunk fényt
deriteni (1. dbra).

A gombfiilkékben megtalalhato eltérd keletkezési ideji kitoltések, valamint a formak ver-
tikélis elterjedése alapjan nyilvanval6, hogy barmelyik foldtorténeti idoszakban keletkezhettek, a
hegységperemek, vagy hegységel6téri sasbércek kevertvizes zénéja kozelében, amennyiben teljesiilnek
a forma kialakulaséhoz sziikséges, ma még csak részben tisztazott feltételek.

Az egykori keletkezési zondhoz mindig egy magasabb beszivargési térszin is tartozik, mivel
a vizhofok-kiilonbség mellett a magassagkiilonbségbdl fakadd hidrosztatikai nyomaéskiilonbség a
mélységi felaramlasok egyik mozgatorugédja. A Palkonya mellett 135 m-es magassagban talalhato re-
liktum formék akkor keletkezhettek, mikor a hidrogeoldgiai rendszer kevertvizes zondjahoz, a hi-
deg ¢és a felszallo meleg vizek keveredési és megcesapolasi pontjahoz tartozott a teriilet.
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1.dbra. A Villanyi-hegység K-i teriilete. A vizsgalati helyszinek nyillal jelolve

The eastern sector of the Villany Mountains. Sites are marked with arrow
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Beremenden e formdk létrejottét az is segitette, hogy a rog a villanyi karsztvizrendszer
megcsapolasi pontjaként (kevertvizes hegységel6téri sasbére) valdszinlileg mar régota, a felsopan-
nontol (pliocéntdl) kezdve funkcionalt.

A Viraljai-barlang a napjainkban torténd, szabadlégterti, langyos karsztvizszint-kozeli
gombfiilke-képzddést reprezentalja. Fekete bevonatanak §sszetételét nem lehetett egyértelmilen
meghatarozni.

Végeredményben a kis bejarati nyilassal rendelkezo, sajat befoglalé kdzetitk malladékat tar-
talmaz6 gombfiilkék a meleg-langyos, kevertvizes zona karsztvizszint-k6zeli formakincsének tekint-
hetok. A késébbi bavarmeriilések megfigyelései, vagy az Gjonnan feltarédo, még ismeretlen barlan-
gok a jelenlegi ismereteinket nagymértékben modosithatjak.

A gombfiilkék kutatastorténetének rovid attekintése

A gombfulkékkel és hasonlo formakkal Magyarorszagon az utébbi évtizedek-
ben t6bb kutatd is foglalkozott, mivel tobb Gjonnan felfedezett barlang formakincse
kozt megtalathato, ill. e barlangok elsdsorban e formaval jellemezhetdk. A gombfiil-
ke-formdk, hasonléan az édesvizi mészkSvekhez, travertind-szintekhez (SCHEUER GY.—
ScHwertzer F. 1988), a karszthegységek kiemelkedési periddusainak rekonstrualasanal
fontos tampontként szolgalhatnak majd. Mindezért szlikséges elhelyezkedésiiket fel-
térképezni, genetikdjukat tisztazni.

A gombflilkék, bar nem definiltak, a kutatok egységes allaspontot képvisel-
nek a tekintetben, hogy genetikailag, morfoldgiailag kiillonbdznek az aramlé (turbu-
lens) viz altal 1étrehozott evorzids iistoktol. A gémbalakzatok osztélyozéasa soran in-
formalisan bevezetésre keriilt gobmbsiiveg is. Ez az alakzat létrejohet hideg- és me-
legvizes barlangok mennyezetén és szamos atmenettel rendelkezhet (Kraus S. 2001).

MuLLER P. (1974) a kdzet (hasadékfal) és a szabad karsztvizszint kozt kiala-
kulé szabadlégteres képzddési kérnyezetet vazolja fel, amelynek mozgatdrugdja a ho-
mérsékletkiilonbségbdl eredé kondenzviz-korrézio, bar késdbb ezt a folyamatot nem
tartja valosziniinek. ErnsT L. (1974) véleménye szerint igy nem alakulhat ki gomb-
forma, mivel a korrozidsebesség (kiilénb6zo elméleti megfontolasok alapjan) nem lehet
minden irdnyban azonos.

KRraus S. (1993) szerint a kialakulé gémbfiilke falan a kondenzviz az eseten-
ként tobb cm vastagsagu, puha malladékban szivarog el, vagy keriil ismét a 1égtér-
be. A gombfiilkék falabol kiallo rétegfejek €s kalcittelérek a viz alatti oldddasnal fe-
marodnak. Megallapitja, hogy egyarant keletkezhetnek viz alatt, és vizfelszin felett e
formak, a kiilonbség az emlitett kiszogellések megléte, vagy hianya kiilonbozteti meg.

A gombformdk keletkezésének értelmezésekor tehat a nehézséget a freatikus
keletkezési modtol vald elkiilonités jelenti. Elméletileg mindkettd lehetséges (SzunyoGH
G. 1984; DusLaNszkl, J.V. 1987). A mélységi, lassan aramld, gazt is tartalmazo vi-
zek szintén hasonld formakat hoznak létre. A melegvizes eredetd barlangok (vizfel-
szin alatti) kialakitasadban szerepet jatszott még a keveredési korrézio, ami a forras-
kozeli zonaban Iép fel. A feldramlo vizek széndioxidban tultelitettek (MULLER P. 1971),
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ami segiti az tiregek kialakulasat a viztiikor felett is; mas karszterlileten kutatdk szintén
erre a megallapitasra jutottak (AUDRA, P—BicoT, J.Y.-MococHal, L. 2005).

Gombfiilkék a Villinyi-hegység teriiletén,
a karsztteriilet jellemzése

Hazank legdélibb karsztteriiletéhez, a hét pikkelyb6l feléptilo Villanyi-hegység
kdzponti vonulatdhoz még annak D-i eléterében a neogén fedéiiledékek aldl a kisebb-
nagyobb mértékben eldbukkand sasbércek is hozzatartoznak.

A felszinen megtalalhaté képz6dmények koziil a legidésebb a Rékahegyi Do-
lomit. A hegység pasztait felépit6é formaciok koziil a karsztosodds szempontjabol je-
lentdsek a kozépso tridsz (Zuhanyai €s Lapisi Mészko, Csukmai Dolomit) a fels6 jura
(Szarsomlydi Mészko) és az alsé kréta (Nagyharsdnyi Mészkd) karbonatok. Az utolsd
posztorogén iiledék, ami a hosszantarto harmadidoszaki szarazulati periédus elott ke-
letkezett, a kozépso kréta Bissei Marga Formacio.

A neogén tengerelontések valdszinlleg csak részben fedték be a hegység
vonulatat. A hegység teriiletén szamos terresztikus koriilmények kozott képzodott tile-
déket irtak le a karszthasadékokbol.

E fosszilidkat tartalmazd vorésagyagok, vordses agyagok pliocén
(felsOpannoniai) és pleisztocén hataran €lt kiseml0sok szukcessziojardl tantiskodnak;
mindezek kutatastorténete jelentdsen hozzajarult a karpat-medencei terresztikus kro-
nologia felallitasahoz.

Az alsé- és kozépso-pleisztocén idején fokozatos kiemelkedés tortént a Vil-
lanyi-hegységben, mindez a fels6-pleisztocénben is folytatodott, ekkor a hegység mar
egységes tombként emelkedett ki (WEmN Gy.—LovAsz Gy. 1974). A hosszantart6 sza-
razulati periédus mindvégig kedvezett a karsztosodasi folyamatoknak, de a dokumen-
talhato legidosebb karsztformak lehetséges minimalis keletkezési korat a benniik 1év6
tiledékek kora (amennyiben ismert) hatdrozza meg.

A hegységelotéri karsztos rogok szerkezetileg kapcesolatban dllnak a kézponti
vonulattal, amelytdl a tavolsaguk 2—9 km, a koztitk mélyiilo neogén iiledékekkel ki-
toltott medencék becsiilt mélysége 400—600 m koriili.

A véltozatos karsztosodési folyamatokat €s periddusokat a kézponti részeken
a juvenilis, a hegységelotéri, félig, vagy egészen eltemetett sasbérceken a vaddzus
vizek is segitették.

A kézponti nyilt karszt teriilete mintegy 26 km?(LiEBE P. szerk. 2002). A be-
szivargd csapadék a mélyben a kdzettanilag, tektonikailag meghatarozott d&ramlési pa-
lyakon folytatja utjat, hét vesz fel és felszalld aramlasi irdnyban, féleg a forrasok ko-
zelében keveredik a réteg és talajvizekkel, a keveredd viztipusok a hegység, ill. a kis
kiterjedésti sasbércek peremein lépnek a felszinre. A keveredd mélységi, ill. felszini
eredetll viztipusok tébbletoldasra képesek, ami az egykori forrasok kézelében ked-
vezett a tdgasabb barlangok kialakulasahoz.

28



A beremendi Sz616-hegy gombfiilkéi

TAKAcsNE BoLNER K. (1984) szerint a ma is fejldd6 gombfiilkék a Beremendi-
kristalybarlangban a langyos (19,5-24,7 °C-o0s) karsztvizzel vald kapcsolatnak k&szon-
hetok. Hasonlé megallapitasra jutott Dezs6 J. (2001) is a siklési Varaljai-barlang ese-
tében, ahol a barlangi té vize 20 °C hémérsékletl. A kofejtd teriiletén a banyaszati al-
lapotoktol fliggben szamos gdombfulke-sorozat tanulmanyozhato. A kéfejtdben talal-
hat6 karszthasadék-kitoltések, voroses agyagok akkumulacidja 3,3-2,4 millio év k6zott
tortént (MAars1 [.—KoLoszAR L. 2004).

Beremenden szamos helyen talalkozunk undulatt, hulldmzo feliilet(i hasadé-
kokkal, amelyek felfelé egyre szlikiilnek és némelyikitk meg is nyilt a f5ldtorténet
folyaméan. Az ivelt, harmad-, ill. félgdmb-fiilkévé fejlodd karszthasadékok feliiletét
késobb kivalt kalcitképzédmeények — soét, néhany esetben kalcitba cementalt kisem-
16s-fosszilidk — boritjak. Egy helyiitt sikerlilt dokumentalni kisemlés-csontokat (tbbek
kozt Desmana nehringit?) tartalmazo gombfiilkesorozatot (1. kép). A gbmbfuilkék al-
sobb falrészein jo megtartasu kisemloés-fosszilidk cementalédtak a borsokovekre €s
kalcitlemezekre. A borsékdvek képzddése a kisemlds-fosszilidk behulldsaval egy idoben
tortént. A banya teriiletén megfigyelhetd volt egy vorosagyaggal kitsltott hasadék,
amelyben a hasadékfal és a vorosagyag kitoltés kozé késdbb gombfiilke fejlodott,
mutatva a folyamatok idorendiségét (Dezso J. 1998, 2001).

Minden valdszinliség szerint a szabad légtérben torténd, karbondtra nézve
agressziv aeroszol elidézte oldas intenzitdsanak egyenletes cs6kkenése alakitja ki
azokat a felfelé 6sszeszikiild, hullamzo feltlett hasadékokat, amelyek vakkiirtoben
végzddnek, vagy legalabbis ez latszik igazolddni a beremendi kéfejtdben megfigyelt
forméakon (DEgzso J. 2001).

A villanyi Templom-hegy Borpince-barlangja

A villanyi Templom-hegy leghosszabb pincéje, a Csanyi Pincészet Fehér-aga-
bél nyilé Borpince-barlang falan harmad- és félgombfiilkék képzddtek. A barlang ko-
zepén mintegy 12 m magasra felnyuld vakkiirté morfoloégiai megjelenésében a
beremendi koéfejtdben dokumentaltakkal azonos (2. dbra).

A terem aljan kalcitlemezekbdl, barlangi tutajokbol 6sszedllt kdgombak talalha-
tok, koziiket sarga és voroses illites agyag t6ltotte ki, ami az alsopleisztocén idején ke-
letkezhetett* Az agyagot a feltaras soran a PTE Barlangkutaté Egyesiilet tagjai jorészt ki-
termelték. A sarga agyag, amely er6zios diszkordancidval képezi a vorGses agyag fekii-
jét, rendkiviil keményre cementalddott dssze. Az agyagtipusok 40—70 cm-es kdgombakat
rejtettek. A képzédményeket felépité kalcitlemezek az egykori meleg (vagy langyos) sza-

2 GaspARIK M. (Magyar Természettudomanyi Miizeum Fold- és Oslénytara) szives meghatérozasa.
3Viczian 1. (Magyar Allami Foldtani Intézet) kiértékelése szerint.
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1. kép. Kdbanyészat altal feltart gombfiilke, benne kiseml6s (Desmana nehringi) allkapoccsal

Spherical cavity exposed by quarrying, with Desmana nehringi jaw

bad karsztvizszint feluletén, tultelitett vizbdl valtak ki és siillyedtek a barlangi to fe-
nekére. Valdszintileg e barlangi térben is megindult a homérsékletkiilonbségbol ere-
d6 konvekcids aramlas, igy a masodlagos tiregformald folyamatoknak koszonhetik
1étiiket a gombfiilke-kezdemények.

Az egykori karsztvizszintet jelzd kogombak gallérja jelenleg 113 m tszf-i ma-
gassagban talalhatd. A jelenlegi er6ziobazis a Villany—Poganyi-vizfolyas medre, mint-
egy 95-97 m tszf-i magassdgban. Az artéri szint ugyanitt 100 m tszf-i magassdgban
htzoédik Ny-K-i iranyban.
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2. abra. A Borpince-barlang a villanyi Templom-hegyen (Felmérte: DEzso J.—MancuLr 1. 2004).
— I = gombfiilke; II = oldalnézet; 1 = dolomit por, mintavétel helye; 2 = fekete kivalas felsé hatara;
3 = bejarati akna; 4 = kartvizszint
The Wine Cellar Cave on the Templom Hill of Villany (Surveyed by Dezs6, J.-Mancutr, 1. 2004). —
I = spherical cavity; II = side view; 1 = dolomit powder, sampling site; 2 = upper limit of the black
coating; 3 = shaft entrance; 4 = karst water table

A siklési Varaljai-barlang

Megfigyeléseink legfontosabb helyszinként a siklosi Varaljai-barlangot emlit-
juk. A barlang egy felszakadés révén lett ismert 2000-ben. Az idegen tiledékektdl men-
tes tere jelzi, hogy a barlang nem volt kapcsolatban a felszinnel. A mintegy 60 m ja-
rathosszisagu tireg tulajdonképpen egy hasadékra felflizodstt gombfiilkesor (3. dbra).

A barlang gombfiilkéi koziil a legnagyobb atmér6je mintegy 3 m. A gomb-
flilkék és a gombsiivegek egymas mellett fordulnak el6. A gémbfiilkéket az kiilonbozteti
meg a gdmbsiivegtdl, hogy a ,,bejdratuk™, azaz a nyiladékuk feliilete a gomb palast-
jahoz képest lényegesen kisebb. A gémbstivegek a jaratok mennyezetén nyilnak, jobba-
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3. dbra. A siklosi Varaljai-barlang gombfiilkéje, metszete és alaprajza (Felmérte: DEzs6 J.—-MANGULT
I. 2004). — I = gombfiilke; II = oldalnézet. 1 = dolomit por, mintavétel helye; 2 = a fekete kivalas
fels6 hatéra; 4 = bejarati akna; 5 = kartvizszint

The Varalja Cave in Siklos, its spherical cavity, side and plan view (Surveyed by DEgzso, J.—

Manautr, I. 2004). — I = spherical cavity; Il = side view. 1 = dolomit powder, sampling site; 2 = upper
limit of the black concretion; 4 = shaft entrance; 5 = karst water table

ra csak az also vetiileti résziik nyitott, de az teljes szelvényben. A gombfuilkék fejlodé-
siik soran azonos intenzitassal oldottdk a barlang befoglalo kozetét, a kozépso tridsz
Csukmai Dolomitot és a nala Iényegesen puhdbb és kevésbé ellenallé kalcitlemezeket.

A kalcit megjelenési formai kozt szerepelnek az egykori hasadék-kit61to kal-
citrétegz6dések és a kozel vizszintes, un. ,,barlangi tutajok”. A gémbalak fejléddésére
nézve az oldas folyaman a kozetmindség valtozasa nem okozott semmiféle torzuldst.
A gombfiilkék also részeit vastagon lepi a dolomit mallasabol szarmazé puderfinom-
sagu por. A gombfiilke also részén osszegyilt dolomitporbol két helyrdl vettiink mintét
szemcsedsszetétel meghatarozasahoz.

A barlang falain a jelenlegi karsztvizszinttdl szdmitva 3—4 m magassagig, igy a
to feletti gémbfiilkén is foldes hintések formajaban jelentkez6, fekete szinli bevonat ta-
lalhato. E rendkiviil vékony, porszerti bevonatbol a vizhez kozel esé gémbstivegbdl mintét
gyljtéttiink, amelyeket rontgen-fluoreszcens és rontgen-pordiffraktométeres vizsgalatok
vetettiink ala. A rontgen-fluoreszcens vizsgalat a bevonatokban Mn mellett Fe jelenlétét
mutatta ki. Az elemz¢és alapjan a rontgen-pordiffrakcios vizsgélattél Mn-tartalmu asvéany
(els6sorban Mn-oxid) igazolasat vartuk. Az asvanyos Gsszetételben dolomit, muszkovit,
odinit és helyenként plagioklaszok vesznek részt, ugyanakkor a vart Mn-tartalmu asvéanyt
nem tudtuk meghatarozni. Ezért a mintdkon tovabbi, elsésorban egyiittes rontgen-
pordiffrakcios és transzmisszios elektronmikroszkopos vizsgélatokat terveziink.
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A viz szintjéhez legkdzelebb esé gombsiiveg-forma felsé zarédasanal, a be-
szorul6 légbuborék miatt nem tortént meg e szoéban forgo fekete bevonat kivalasa.
Ez egyben azt is jelenti, hogy a karsztviz szintje geoldgiai értelemben gyorsan képes
tobb méteres vizszintvaltozasra, e ciklusok hosszat azonban nem ismerjiik. Az is el-
képzelhet6, hogy antropogén hatasra, esetleg a kozeli sik teriiletek vizrendezésének
kialakitasakor tortént mindez.

Siklostol E-ra, az igynevezett Rozsa-banya teriiletén, amelynek f6 banyamiivelési
szintje mintegy 210 m tszf-i magassagban talalhatd, SzunyocH G. (1995) dokumentalta
a mara mar lefejtett gombflilke-, vagy gombiist-alakzatokat, amelyeknek befoglalé ko-
zete a Szarsomly6i Mészkd volt. Jelenlegi ismereteink szerint az ilyen jellegti formakin-
csekbol ezek (voltak) a legmagasabb morfologiai helyzetben észlelhetdk. Mésodlagos
kérdés, hogy a formak pontos genetikdjara mar nem kovetkeztethetiink.

A palkonyai melegvizes eredetii barlang és barlangmaradvanyok

Az iiregeket feltaré elhagyott, kis banyateriilet a Villanyi-hegység E-i oldalanak
kozépso részén, Palkonya falu hataratol 1 km-re D-re talalhato, a K—Ny-i iranyban hu-
z6d6 hegygerine kozelében, a hegy E-i oldalan, 135 m tszf-i becsiilt magassagban (kor-
rigalt GPS magassag az 1:25 000 ma. topografiai térkép alapjan), 3040 m-rel magasab-
ban a Villany—Poganyi-vizfolyas artéri szintjétol (ManGurr . 2003). Befoglald kdzete szin-
tén a Csukmai Dolomit Formacio, a Véraljai-barlanghoz hasonldan. A nagyobbik barlan-
gocska a banyafal tetején, a kisebbik harom m-rel alatta helyezkedik el (4. dbra).

4. abra. A Palkonyai-barlang (Felmérte: Dgzs6 J. 2005). — I = alaprajz; II = oldalnézet (A—A’ metszet).
1 = mintavétel helye

The Palkonya Cave (Surveyed by Dezso6, J. 2005). — I = plan view; II = side view (A-A’ cut).
1 = sampling site
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A banyaszat kovetkeztében feltart gombfiilke-roncsok (amelyek a banya egy-
kori miivelési szintjén talalhatok), de leginkabb a kis barlang morfolégiailag teljesen
azonos a Varaljai-barlangban tapasztaltakkal. Az iiregek a felszinnel nem kommuni-
kaltak, a banyamiivelés a fosszilis formakat tarta fel, a barlangban idegen iiledék nem
talalhato (DEzso J. 2001).

Mintavételek

A Varaljai-barlang gombfiilkéjébol szarmazé dolomitpor és a palkonyai hely-
szinekrdl szarmazo, hasonldé mintdkat szemcseméret-eloszlas alapjan hasonlitottuk
Ossze. Az egyezOséget az 5. abra mutatja. A szemcseeloszlasi gorbék felvétele Fritsch
Analysette 22-32 tipust lézeres szemcseméret-meghatarozdval tortént. A mintédk nagy-
fokt hasonldsagot mutatnak.

Kovetkeztetések

A gombfiilkék barmelyik foldtorténeti idészakban keletkezhetnek, amennyi-
ben teljesiilnek a forma kialakulasahoz sziikséges, ma még csak részben tisztézott
feltételek. Beremenden e formék létrejottét az is segitette, hogy a rog a villanyi karszt-
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5. dbra. A Varaljai-barlangboél (1, 2) és a palkonyai barlangroncsokbol (3, 4, 5) szarmaz6 méllasi
maradékok (dolomit por) szemcseeloszlasi gorbéje (300 pm-ig)

Particle size distribution of dolomite powder as weathering product from the Véralja Cave (1, 2) and
from the quarried caves of Palkonya (3, 4, 5) (to 300 um)
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vizrendszer megcsapolasi pontjaként (kevertvizes hegységel6téri sasbére) valdsziniileg
mar régota, a felsépannontél (pliocéntdl) kezdve funkcionalt.

A hegységperemi, vagy sasbércek szélén kevereddé viztipusok tobblet-
oldbéhatasa révén létrejohetnek, ill. a foldtorténeti multban létrejohettek a gdombfiil-
kéket, ill. az atmeneti formait rejtd barlangok.

Az egykori keletkezési zonahoz mindig egy magasabb térszin is tartozik, ahol
a beszivargas torténik. Mindez a hidrogeologia azon torvényszeriiségébo! szarmaztat-
hatd, hogy a geodéziai magassagkiilonbségbdl fakadé hidrosztatikai nyomaskiilonb-
ség (a vizhofok-kiilonbség mellett) a mélységi felaramlasok egyik mozgatorugéja, ami
a keveredési zona felé szallitja a melegebb komponensii és eltérd kémiai jellegii viz-
tipust. A Palkonya mellett 135 m magassagban talalhaté reliktum formak akkor ke-
letkezhettek, mikor a hidrogeologiai rendszer kevertvizes zondjahoz, a hideg és a fel-
szallé meleg vizek keveredési és megcsapoldsi pontjahoz tartozott a teriilet.

A Viraljai-barlang a napjainkban, szabad légtérben lezajlo, langyos karsztviz-
szint-kozeli gombfiilke-képzddést reprezentalja. A barlang fekete bevonatanak 6ssze-
tételét nem lehetett egyértelmiien meghatarozni.

Végeredményben a kis bejarati nyilassal rendelkezd, sajat befoglalé kozetiik
malladékat tartalmazo gombfiilkék a meleg-langyos, kevertvizes zéna karsztvizszint-
kozeli formakincsének tekintheték. A késébbi bivarmertilések megfigyelései, vagy az
Ujonnan feltarédd, még ismeretlen barlangok a jelenlegi ismereteinket nagymértékben
modosithatjak.

A miszeres vizsgalatok elvégzéséért eziton is szeretnénk koszonetet mondani
MARGITICSNE StpdTz Evanak (MOL Rt. Kutatas-Termelés Divizi6, Koordinacié, Banyaszati Labo-
ratérium, Budapest) és BERTALAN Akosnak (SZTE, Asvanytani, Geokémiai és Kozettani Tanszék,
Szeged). A kisemlos-fossziliak meghatarozasaért koszonet Gasparik Mihalynak, a Természettudo-
manyi Miizeum Fold- és Oslénytara munkatarsanak. Koszonetiinket fejezziik ki Viczian Istvannak
(MAFI) az agyagtipusok geokémiai vizsgalataért és a miiszeres eredmények kiértékeléséért, vala-
mint SEBE Krisztinanak és Loczy Dénesnek az angol nyelvii forditas elkészitéséért.

IRODALOM

Aubpra, P—-Bicor, J. Y.-MococHaw, L. 2005. Hypogenic caves in Provence (France). Specific features
and sediments. www. kartsologie.com [on-line] 2005. jan. 22. <http://www.kartologie.com>

Dezs6 J. 1998. A JPTE Barlangkutaté Egyesilet 1997. évi jelentése. — Kézirat, Pécs, 18 p.

Dezso J. 2001. A PTE Barlangkutaté Egyesiilet, 2001. évkonyv. — Kézirat, Pécs, 67 p.

DusLanszkis, J.V. 1987, A hévizes eredetii gombflilkék viztiikor alatti oldodasanak elméleti vizsgalata.
— Karszt és Barlang, I-I1. Budapest, pp. 29-31.

Ernst L. 1974. Kritikai megjegyzés a hidrotermalis gombfiilkék keletkezésének egy hipotéziséhez. —
Karszt és Barlang, [—1I1. Budapest, 49 p.

35



Kraus S. 1993. A Szeml6hegyi-barlang vizszintvaltozasai. — Karszt és Barlang, I-II. Budapest,
pp. 47-53.

KRraus S. 2001. Barlangfoldtan. — Budapest.

LieBe P. szerk. 2002. Karsztvizkutatds Magyarorszagon. — A karsztvizkutatas Magyarorszagon — a
biikki karsztvizkutatas legajabb eredményei c. konferencia. (Miskolc, 2002. jan. 24-26.)
tanulmanykétete. Felszin alatti Vizekért Alapitvany, Bp. . kotet, 1. tdblazat.

Lovasz Gy.—WEeN Gy. 1974. Délkelet-Dunantil geoldgidja és felszinfejlodése. — Baranya Megyei
Tanacs—Baranya Megyei Levéltar kiadvanya, Pécs, 205 p.

Mangurr L. 2003. A palkonyai hidrotermalis barlangmaradvanyok. — Kézirat, JPTE Barlangkutaté
Egyesiilet adattara, Pécs. 5 p.

Marsi I.-KoLoszAr L. 2004. A beremendi Sz616-hegy pliocén €s kvarter képzédményei. — F6ldtani
Kozlony 134. 1. Bp. pp. 75-94.

MuLLer P. 1971. A metamorf eredetit széndioxid karsztkorrézids hatasa. — Karszt és Barlang, II.
Budapest, pp. 53-65.

MuLLer P. 1974. A melegforras-barlangok ¢és gombfulkék keletkezésérdl. — Karszt és Barlang, L.
Budapest. pp. 7-10.

MuLLer P. 1983. Valasz Emst Lajos kritikai megjegyzésére. — Karszt és Barlang, I-111. Budapest
p. 49.

SzunvocH G. 1984. A gombfiilkék kondenzviz-korr6ziods kialakuldsanak elméleti fizikai leirasa. —
Karszt és Barlang I, Budapest, pp. 19-24.

SzunyoaH G. 1995. A Siklosi-barlang allékonysagi vizsgalata. — Kézirat, KTM Barlangtani Osztaly,
Budapest, 12 p.

ScHEUER Gy.—ScHwEITZER F. 1988. A Gerecse és a Budai-hegység édesvizi mészkodsszletei. — Foldr.
Tanulmanyok 20. Akadémiai Kiadé. Budapest. 129 p.

Takicsng Boiner K. 1984. A Beremendi-kristalybarlang. — Karszt és Barlang, I-I1. Budapest
pp. 3—-12.

36



Foldrajzi Ertesité 2006. LV, évf. 1-2. fiizet, pp. 37-51.

A mocsari novényzet allapotanak GIS alapu térképezése
a Kis-Balaton Védorendszer Ingéi-berkében

FioLop SANDOR'-DOMOTORFY ZSOLT>-POMOGYI PIROSKA®

Abstract

GIS-based status-mapping of the wetland macrovegetation in the Ingoéi
Copse of the Kis-Balaton Water Protection System

Lake Balaton, the largest shallow lake in East Central Europe, is very sensitive to eutroph-
ication. To reverse eutrophication processes in the lake, nutrient loads entering Keszthely Bay are
reduced by passage through the reconstructed wetland of Kis-Balaton Water Protection System
(KBWPS), where the aquatic and wetland macrophytes trap the nutrients — primarily phosphorus
—coming from the Zala catchment area.

Although the main function of the KBWPS (which consists of two main parts, the Hidvégi
and Fenéki Ponds) is water quality management, the area is a natural reserve of international im-
portance, providing habitats for many species of waterfowl. The Ingdi Copse (16 sq km), which is
part of the Fenéki Pond, was partially flooded in 1992 and the higher water level has resulted in
quick and significant changes in the structure of macrovegetation.

This study links archival data and the recent vegetation mapping program of the KBWPS.
We have mcasured the status of wetland macrophytes in the year 2000 and compared the results with
the basic status of 1988, in order to define the spatial-temporal structural changes on the second wa-
ter body of the Ing6i Copse, where changes of the macrovegetation are the most conspicuous.

This study is based on infra-red aerial photographs entered into a GIS, creating special
categories and establishing vector- and raster-based GIS databases.

The extension of coenological measurements is made possible by the GIS-based status-
mapping of the wetland macrophytes: this method provides facilities to measure, status, coverage
and structural changes of the wetland macrophytes, at specific locations and represent them on a
practice-oriented thematic map.

The results currently displayed in the GIS databases and thematic maps indicate that fur-
ther measurements are essential.

! Doktorandusz PTE TTK Féldtudomanyok Doktori Iskola, Pécs. Témavezet: Gerespi 1. PTE
TTK Foldrajzi Intézet Kornyezetfoldrajzi és Meteoroldgiai Tanszék.

2Digi Science Kft.

I NYUDU-KOVIZIG, Keszthely.
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Bevezetés

A Balaton hazank természetvédelmileg és turisztikailag legjelentdsebb szabad felszini viz-
készlete, amelynél a viz mindségének javitasa és megorzése elsdrendi feladatta valt. A Balaton viz-
mindség-védelmét, vizmindség-javitasat célzo intézkedési program egyik Iényeges eleme a Kis-Ba-
laton Védorendszer (KBVR) kialakitasa, izemeltetése (1. dbra). Az egykori Kis-Balaton mocsar-
rekonstrukciojanak tekintheto KBVR {0 célja a Zala vizgyiijtorol szarmazo — jo részt diftfuz erede-
tii — szervetlen ndvényi tapanyagok lehetd legnagyobb mértékii visszatartasa, Balatonba jutdsanak
megakadalyozasa.

10 20km

o
1%
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b ]

1. dbra. A Balaton és vizgyijtdje a Kis-Balaton Védoérendszerrel és a 2. viztéjjal (szerk. a szerzok,
2005).— 1 = vizszél, toltés; 2 = vasut; 3 = befolyd: 4 = sziget; 5 = Zala-szelvény; 6 = iizemel6 I. iitem;
7 = épiild II. utem; 8 = Ingoi-berek; 9 = 2. viztdj. Forras: Nyugat-dunantali Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Igazgatosag térképe
Lake Balaton and the Balaton catchment area with the KBWPS and the second water body. (compiled by
the authors, 2005). — 1 = water’s edge, embankment; 2 = railway; 3 = inflow; 4 = island; 5 = Zala cross-
section; 6 = operating Upper Reservoir; 7 = Lower Reservoir, under construction; 8 = Ingéi Copse;
9 =second water body. Source: Thematic map of West Transdanubian Environmental and Water Authority
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A KBVR ugyanakkor Eurdpaban is egyediilallo értéket képviseld — a Ramsari egyezmény
hatalya ala tartozo6 — vizes €l6hely, természetvédelmi teriilet, része a Balaton-felvidéki Nemzeti Park-
nak. Ebbol kovetkezoen — mint természetes kornyezetbe illesztett miiszaki 1étesitmény — tizemel-
tetését a nemzetkozi jelentoségil természeti értékek védelmét szem elott tartva kell megvaldsitani.

A KBVR teriiletén foly6 vizsgalatok egyik sarkalatos pontja a mocsari- és vizi ndvény-
zet lehetdleg minél pontosabb feltérképezése. A mikro- és makrovegetacio végzi a viztisztitas szem-
pontjabol meghatarozé szervetlen novényi tapanyag, a foszfor csapdazasat, teremti meg az életfel-
tételeket a teriilet nemzetkozi jelentdségi allatvilaga szamara. A magasabbrendii névényzet ossze-
tétele, allapota, tér-id6 szerkezeti valtozasainak ismerete mind vizmindség-védelmi, mind természet-
védelmi szempontbol alapvetd fontossagu, az erre vonatkozé informaciok nélkiil lehetetlen lenne a
szakszerl lizemeltetés, elarasztasi, izembe helyezési stratégiak kidolgozasa.

A két titemben megvalosulé KBVR —az 1. titemet 1985-ben helyezték tizembe — fokozatos
kialakitas alatt allo I1. itemének (Fenéki-to) Ingdi-berek részét 1992 novemberében (Pomoayi P. et al.
1996) részlegesen elarasztottak, amelynek kovetkeztében a viz szintje a teriileten atlagosan 30 cm-rel
megemelkedett. Az allandé vizboritas, a korabban pang6 vizes teriilet atfolyasos rendszerré valasa, to-
vabba a korabbi berekviztdl lényegesen eltéro osszetételil, a Hidvégi-tobol szarmazé befolyd viz egyiit-
tes hatasara a magasabbrendli novényzet Osszetételében gyors, latvanyos atalakulasok zajlottak le
(SziLAgy1 F. 2000).

A KBVR vegetécio-térképezési programjahoz kapcsolddva az Ingoi-berek ,legvaltozato-
sabb” térszinének, a degradécios, trendezddéses folyamatokkal 4thatott 2. viztdj mocsari novény-
zetének 2000. évi allapotat térképeztik fel, majd vetettitk 6ssze az 1988. évi ,,alapallapot”-tal. Az
osszehasonlitd allapot-térképezést GIS felhasznaldsaval, vektoros és raszteres adatallomanyok ki-
alakitasaval végeztiik

A KBVR vegetacio-térképezésének elozményei

A Kis-Balaton vegetaci6jarol a 18. sz. kdzepe 6ta vannak szorvany adataink
térképek és kéziratok formajaban, amelyek az elsé idékben szinte kizardlag a térség
nadas viszonyaival foglalkoztak, lévén a nad akkoriban fontos haszonnévény volt.

Ilyen pl. KriEGER Sdmuel 1766-ban készult Balaton térképe (ekkoriban a Kis-
Balaton még nem létezett 6ndlld egységként), amelyen jol lathatok a nadas teriiletek
hatarvonalai. Nagy vonalakban azonban t6bb utleirds, majd a Zala-volgy lecsapolasi
munkélatainak megkezdése utdn miszaki leirds (SzaLos M. 1894) megemliti a
makrovegetacid mas tipusait is azok helyével és kiterjedtségével egyiitt, igy kortilbeliili
képet kaphatunk a Kis-Balaton és az alsé Zala-volgy akkori névényzetérol.

A Balatonnak és partmellékének — beleértve a Kis-Balatont — tervszer(i
tudoményos kutatasa a 19-20. sz. forduldjan indult meg. Id. Loczy Lajos és
CHoLNokY Jend foldrajztudésok az altaluk felkért szakemberekkel kézosen
ezidotajt adték kozre ,,A Balaton tudomanyos tanulmanyozasanak eredményei”
cimd, 32 kotetre terjedd, csaknem 7000 oldalas sorozatot, amely a vilagon el-
s6ként dolgozta fel a teljesség igényével, és természettudomanyos szemlélettel
egy nagy toval kapcsolatos sokrétil jelenségeket.

E sorozat részeként 1900-ban BorBAs Vince koz6lt a Zala folyd és a Kis-Ba-
laton nvényzetérol florisztikai jelleg(i leirast, elétte és utdna tudomanyos igény( koz-
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lemény hosszi ideig nem jelent meg. A mell6z6ttség egyértelmu oka, hogy ebben az
idében még a Balaton térképén is jocskan talalunk fehér foltokat, ami a kutatdi ka-
pacitasokat hosszu évtizedekre elvonta (VIRAG A. 1995).

Elénkiilést csak az 1960-as és 70-es évek hoztak, amikor mindenki szama-
ra nyilvanvalova valt a Balaton egyre gyorsulé iitemii eutrofizacidja és az ebbol szar-
mazo idegenforgalmi katasztrofa veszélye.

A figyelem hamarosan a Zalara és vizgyijtdjére terelddott, mivel a
vizmin6ségromlas legerdteljesebben a Keszthelyi-5bslben mutatkozott. Elénk kutatasi
tevékenység bontakozott ki, amelynek keretében vegetacidtérképezésre is sor kerdilt
(KArPATI 1. 1975; KARPATI 1. et al. 1980; KARPATI . szerk. 1980; KArRPATI V. 1977;
Lantos T. 1981).

Hamarosan feltartak a Zaldnak az eutrofizacios folyamatban betltott szere-
pét (Joo O.—~Lotz Gy. 1980), aminek eredményeképpen minisztertanicsi hatarozat
(3476/1976), majd kormanyhatarozat sziiletett a KBVR Iétesitésérél (MTH sz. 2003/
1983).

A KBVR vegetacio-térképezési programja mar a kiviteli munkak korai szakasza-
ban (1982) még a Hidvégi-t6 medrének elarasztasa (1. iitem) el6tt elkezdddott, akkor még
kizardlag f6ldi, geodéziai modszerekkel. Ezzel megindultak a KB VR rendszeres hidrobi-
oldgiai, -6koldgiai vizsgalatai, amelyek azota is folynak, idékdzben kiterjesztve a Fené-
ki-to teriiletére is (PomoGyr P—Csato E. 1998). A térképezés 1985 6ta hamisszines inf-
ravoros (IR) légifotok foldi interpretacidjaval, az egyes névényallomanyok helyszini,
conotaxondmiai kategdridk szerinti beazonositasaval viztdjanként torténik.

1995 el6tt a novényzet lehatdrolasat, a térképek elkészitését kézi modszer-
rel végezték (PoMocyr P. et al. 1996), majd ezt kdvetden a fejlett technologian ala-
puld, a conotaxondmiai egységek lehatarolasat, teriiletiik kiszamitasat jelentds mér-
tékben megkdnnyitd térinformacios rendszerek alkalmazasara tértek at (DOMOTORFY
Zs. 1998).

A GIS rendszerre valo attérés elsddleges célja mindazonaltal az éves gyako-
risaggal késziild, hamis szines infravords 1égifotdkon alapuld ndvénytérképek egységes
rendszerré torténd integralasa volt, amely lehet6vé teszi a magasabbrendii névényzet
véltozasainak nyomon kovetését (DOMOTORFY Zs.—PomoGyt P. 1997).

A KBVR vegetacio-térképezésre hasznalt, az interneten keresztiili adatszolgal-
tatast is lehet6vé tévo ArcView-ArcInfo rendszere hosszabb tdvon — az dkoldgiai ku-
tatasok tobb teriiletére kiterjesztheté széleskorii adatbazisa révén — akar 6 kutatas-
szervezési platformma is eléléphet (DOMOTORFY Zs. 1998).

A mocsari novényzet GIS alap 6sszehasonlitd allapot-térképezése a vege-
tacio-térképezés egy Uj szemponti megkozelitése, amely éppen a KBVR teriiletén all
kidolgozas alatt.

A KBVR recens és archiv vegetacid-térképezéséhez kapcsolédva — a cono-
16giai felméréseket kiegészitendd — hianypotlo jelleggel végezziik allapot felvételezé-
seinket, s alakitjuk ki a mocsari névényzet GIS alapt 6sszehasonlito allapot-térképe-
zésének modszereit.
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A vizsgalatok adatbazisa és modszerei
Kiindulasi alapok

A mocsari ngvényzet allapotanak Osszehasonlito vizsgalatat az ArcView 3.1
térinformacids rendszer felhasznalasaval végeztik. A részleges eldrasztast megelz6
¢s koveto allapotok felvételezésére a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet altal, a Nyu-
gat-dunantlli Kémyezetvédelmi és Viziigyi [gazgatdsag megbizasabdl az 1988. évi és
a 2000. évi repiilések soran készitett 1égifelvételek, ill. az ezekbodl az 1988. évre el6-
allitott kvazi-ortofotdk, valamint a 2000. évre létrehozott ortofotdk szolgaltak rasz-
teres kiindulési alapul. A kortlbeltil 2700 m-es replilési magassagban készitett
légifelvételek, amelyek az infravords tartomanyban késziiltek hamisszines megjeleni-
téssel, a maximalis biomasszat produkalé nyari idészakban, augusztusban lattatjak a
mocsari ndvényzet részleges eldrasztas eldtti és utani allapotat.

Az 1988. évi légifelvétel kontaktjainak méretaranya kb. 1: 35 000, és mivel
az eredeti negativ nem allt rendelkezésre, ezért egy szines kontakt keriilt szkennelésre.
A szkennelés 900 dpi-s felbontassal tortént, igy a szkennelés utan a légifelvétel felbon-
tasa kozelitden 2 m-re adddott, ami 2 x 2 m-es pixelméretet jelent. A szkenneléssel a
légifotd digitalis formaba kertilt, amelynek eredménye egy Un. bitmap lett, ahol az egyes
pixelek szine és poziciéja van eltdrolva.

Ezt kovetoen a digitalis alapanyagbol sikba fektetett digitlis fototérkép késziilt,
amelynek el6allitasa, az EOV-ba transzformalasa PCI Orthoengine AE szoftver igénybe-
vételével, GPS-szel bemért illesztopontok alapjan tortént.

A 2000. évi légifelvétel diapozitivjanak méretaranya kb. 1: 20 000. A szkennelés
a diapozitivrdl késziilt 21 m felbontéssal, filmszkennerrel, ami méar 1ényegesen nagyobb
részletgazdagsagot eredményez, €s igy kevesebb informacidvesztéssel jar. Ennek meg-
felelen a digitalizalt légifelvétel felbontasa ~0,5 m-nek adodott. A tovabbi feldolgozast
a FOMI végezte ERDAS IMAGINE szoftver igénybevételével, amelynek eredményeként
ortofotd késziilt. Az ortofoto illesztéséhez az 1: 10 000 ma. digitalis topografiai térkép-
bo! eldallitott digitalis terepmodellt (1: 10 000 DTM). hasznaltunk.

Vektoros kiindulasi alapként az 1988. évi kvazi ortototdk felhasznalasaval késziilt,
conotaxondmiai kategdriak szerinti digitalis ndvényzettérkép szolgalt, amely a Nyugat-
Dunantali Kornyezetvédelmi €s Viziigyi [gazgatdsag tulajdonat képezi. E novényzettér-
kép kategoridinak dsszevonasaval hoztunk Iétre a 2000-es allapottérkép altalunk kialaki-
tott kategoridival Osszevethetd, a célnak jelen esetben megfeleld kategoridkat, amelyek a
kovetkezOk voltak: szabadnak 14tszé vizfeliilet, nddas, gyékényes, magassasos egyéb.

A 2000. évi allapot térképezéséhez kialakitott kategoriak
A mocsdri ndvényzet allapotanak GIS alapt feltérképezése sajatos kategdriak és

kodrendszer létrehozasét tette szlikségessé. Az eldzetesen megtervezett kategoridk, avagy
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a térinformatika szaknyelvén attributumok — amelyek alapjan a digitalizalas munkatazi-
sa, a vektoros adatallomany kialakitasa végre lett hajtva — a kovetkezdk: ,,A”, valamint
,,B” tipust szabadnak latsz6 vizfelillet, homogén nadas, elegyes nadas, gyékény domi-
nanciaja nadas, iszapsziget, ,,A”, valamint ,,B” tipusu kezd8do felritkulas, ,,A”, valamint
,.B” tipust elérehaladott felritkulés (,,babasodas”), Gszolap, egyéb.

Az allapot-térképezési kategoriak felallitisanal a mocsari ngvényzet atrende-
z6déses, degradécios folyamatainak feltarasa, a 2000. évi allapot bemutatdsa voltak
a 6 célkitiizések. Ennek megfeleldéen foként gyakorlatias szempontok alapjan, a
1égifelvételbdl a lehetd legtobb informacid kinyerését szem el6tt tartva keriilt sor a
kategoriak megtervezésére. Ugyanakkor az is fontos szerepet jatszott, hogy a tema-
tikus térképek konnyi attekinthetdsége érdekében, ne legyen til sok kategoria, de a
tal kevés kategoria is keriilendd volt az 6hatatlanul fellép6 informécidvesztés miatt.

Minthogy a vizsgalt terliletrdl a [égifelvételek tanisdga szerint a magassasosok
gyakorlatilag kipusztultak, nem allitottunk fel kiilon kategdriat e névénytarsulasnak,
holott a részleges elarasztas elétt e viztajon jellemzoek voltak. Hangsulyt helyeztiink
a tér-ido szerkezeti valtozasok fazisainak bemutatasara (kezd6dé, ill. elérehaladott
felritkulas, szabadnak latszo vizfeliilet).

A kvantitativ szempont mellett a kvalitativ jellemzok figyelembe vétele is nagy
jelentéségli az atrendezddéses folyamatok feltarasahoz, bar ennek hatart szabnak a
1égifelvétel adta felbontasi, felismerhetdségi korlatok.

A kvalitativ jellemzok feltarasa céljabol a nddasokat 3 kategdriaba soroltuk be.
Kiilon kezeltlik a gyékény dominancidji nddasokat, mivel az infravords légifelvételen
jol elkiilonithetdek, és a megvaltozott Skologiai koriilményekre a nadasoktol eltérdéen
reagalnak, jollehet botanikai, conotaxonomiai kritériumok alapjan a nadasok
tarsulascsoportjdhoz (Phragmition) tartoznak, mint a nadas asszociacidk (Scirpo-
Phragmitetum) fiiggetlentl attol, hogy mi a karakterfajuk. A gyékény dominanciaju
terliletek tovabbi asszociaciokra, szubasszociacidkra bontésa a vizsgaldédasok szem-
pontjabol nem volt célszeri, egyuttal az elegyes naddasok dsszetevoinek conotaxondmiai
meghatarozasa is érdektelen, a 1égifotd alapjan kivitelezhetetlen is volt.

A homogén nadas kategoria conolégiailag inkabb a nddas asszociacionak fe-
leltethetd meg, mintsem a homogén nadas szubasszociacionak, de a 1égifelvétel alapjan
lehetetlen és felesleges is lett volna az altalaban 10% alatti egyéb Osszetevok beazo-
nositasa.

Az Uszolap és iszapsziget nem cénotaxondmiai egységek, de a légifoton jol
elkiilénithetéek és a vegetacio szerkezeti valtozasait illetoen értékes informacidkat
hordoznak, ezért indokoltnak tiint a kiilén kategodridba sorolasuk.

A szabadnak latszo vizfeliiletek, tovabba a kezd6d6 és eldrehaladott felritkulas
altal érintett teriiletek a mocsari ndvényzet degradacids folyamatairdl tudésitanak, a
légifotd alapjan lehetséges, ugyanakkor a célkitiizéseknek megfelel6en elengedhetet-
len volt a részletekbe mené vizsgélatuk. Megjegyzendd, hogy a szabadnak latsz6 viz-
feliiletek a terepvizsgalatok tanusaga szerint gyakorta lebegd hinar (Hydrocharition)
és/vagy a gyokerez6 hinar (Potamion) tarsulascsoporthoz tartozé vizi névényzet altal
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boritottak, azaz nem névényzetmentesek. Ez indokolta a kategoria nevének létreho-
zasakor, az egyébként széles szakmai korben elterjedt ,,nyilt viz” megnevezés helyett,
az arnyaltabb ,,szabadnak latsz6 vizfellilet” megnevezés bevezetését.

A degradaciés folyamatokat feltdré kategoridkat elkiilonithet6ségi és
morfogenetikus szempontok figyelembevételével célszeri volt tovabbi ,,A” és , B” ti-
pustt alkategdridkra osztani. Ezen alkategdridk bevezetésével lehetdvé valik a Seiga
tipusu nadaratogépek taposasi csiknyomainak elkiilonitése, amely lehet6vé teszi a
nagygépes nadaratas altal okozott mechanikai kértétel vizsgalatat. Minthogy a tapo-
sasi ,,csapakban”, kihordoutakban a névényzet szukcesszidja més iranyt vesz, ugyan-
akkor ezek a savok a degradativ folyamatok kiindulasi magteriileteiként funkcional-
nak — f6leg, ha vizboritast kaptak —, ezért indokolt behatd tanulmanyozasuk.

Alkalmazott vizsgalati modszerek

A 2000. évi allapottérkép kialakitasahoz a kategorizalast kovetden a digitali-
z4las munkafazisa kovetkezett, amely muveletet az ArcView jobb megismerése érde-
kében, a szoftver beépitett eszkozeinek fethasznalaséval a szamitdgép képernydjén,
egér haszndlataval végeztiilk. Megjegyzendd, hogy a digitalizalas nem csak egyszeriien
technikai kérdés, hanem interpretacios is, mivel az objektumok felismerése, lehata-
rolasa bizonyos foka szakértelmet, terepi tapasztalatot igényel.

A mocsari novényzet tér-ido szerkezeti valtozasait feltirando, metszettiik
egymassal a kialakitott 1988. évi és 2000. évi vektoros adatallomanyokat tartalmazo
témakat, majd az 6sszevont téman mar tetszdleges SQL lekérdezéseket végezhettiink.

A GIS adta lehetdségeket kihasznalva a mocsari névényzet boritottsag vizsga-
latat is elvégeztiik a KBVR vegetacio-térképezésében ijszerti modszerrel, a vizsgalt te-
rillet négyzethaloval torténd lefedésével, raszteres adatallomany kialakitasaval. Az eljaras,
minthogy a raszterhald egyes elemet geokddoltak, tehat mindig azonos feliiletet fednek
le, idésor vizsgalatoknal lehetévé teszi tetszolegesen megvalasztott lokalis teriiletegysé-
gek valtozasainak nyomon kovetését is. A teljes viztajat egy 44 767 db 10x10m-es te-
riiletet 4tfogo cellabol alld négyzetraccsal fedtiik le. Az egyes cellak boritottsagi értékei-
nek meghatarozasahoz egy boritasi skala keriilt felallitdsra, amely skala 20%-o0s beosz-
tassal 0—100%-ig reprezentalja a magasabbrendli ndvényzet boritasat.

A négyzethald cellainak vizudlis interpretacidval adtunk boritasi értékeket,
mivel a KBVR vegetacid térképezésénél a szoftveres alapon térténd automatikus in-
terpretaci6 egyelore megoldatlan. Ez f6ként arra vezethetd vissza, hogy a Iégifelvételek
szininformacidi e mocsari kdrnyezetben rendkiviil sokféle biologiai és egyéb (termé-
helyi viszonyok, bizonyos fizikai kériilmények pl. arnyék hatasok, a levegd paratar-
talma stb.) részinformacio aggregalt értékei.

A vizsgalt két év viszonylatdban a mocsari névényzet boritottsdgaban beko-
vetkezett valtozasokat az egyes cellakra vonatkozo boritottsag értékek kiilonbségei-
ként hatdroztuk meg.
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A 1étrehozott adatallomanyokbdl az adatok statisztikai kiértékelésén, opcionalis
lekérdezésén tul azok tematikus térképi megjelenitésére, és ezaltal — minthogy az em-
beri agy vizudlis adatfeldolgozasi képessége Iényegesen meghaladja az algebrait — rejtett
mintazatok és Osszefliggések feltarasara is lehetdség nyilik, el@segitendd a
magasabbrendil vizi- és mocséari novényzet atrendezédéseinek lehetd legpontosabb
feltarasat.

Eredmények
Az 1988. évi ,, alapdllapot”’jellemzdi

Az 1992. évi részleges elarasztast megel6zd, null-dllapotnak tekinthetd 1988.
évben a légifelvételek tanusaga szerint az Ingoi-berek, és igy a 2. viztdj is, csaknem
teljes egészében Osszefliggd mocsari novénytakard altal boritott teriilet volt. A mo-
csari névényzet raszteres boritottsag-vizsgalatat az 1988. évre (szintugy a 2000. évre)
elvégeztiik, a viztaj atlagos boritottsaga kb. 95%-o0s.

A conotaxondmiai kategoriak szerinti digitalis novényzettérkép alapjan a kotus
laptalajokra jellemz6 nad dominans nadasok tették ki a 2. viztdj mocsari novényze-
tének zomét, mintegy 80%-4t, mig az elsdsorban réti talajokon kialakult magasséasosok
alkottdk az 0sszefliggd névénytakard mintegy 1/6-at (SziLAGy1 F. 2000). A gyékénye-
sek és a szabadnak 14tszd vizfelliletek teriilete gyakorlatilag elhanyagolhat6 volt.

Az okoldgiai feltételek megvdltozasanak kévetkezményei

A részleges lizembehelyezés az 6koldgiai koriilmények megvaltozasat idézte
elé. Egyrészt azok a magasabban fekvo teriiletek, amelyek az lizembe helyezés meg-
kezdése elott csak iddszakosan voltak vizboritottak (belvizes, csapadékos iddben),
alland¢ vizboritas ala keriiltek (PomMoGy1 P. et al. 1996), masrészt a részleges eldrasztast
megel6zben is allando vizboritasa teriiletek a mintegy 130 év 6ta pangdvizes rend-
szerbol hirtelen atfolyasos rendszerré valtoztak (SziLAgyi F. 2000). Ennek kévetkez-
tében és ezzel egyiitt a viz mindsége és kémbhatasa is megvaltozott (Pomocyi P. et al.
1996). A Hidvégi-tdbdl befolyd magas algatartalmu viz pH-ja lényegesen magasabb,
mint a Berek semleges vagy inkabb savanyt pH-ju vize, és az ezzel szorosan §ssze-
fliggd alacsony pH-ju talajai.

Hangsulyozandé tkolégiai koriilmény, hogy az atfolyasos rendszerré valas
alapvetden megvaltoztatta a redox viszonyokat egy olyan teriileten, ahol mindig is
anaerob koriilmények uralkodtak, kiilonben nem alakulhatott volna ki t6zeg.

Ennek hatdsara a mineralizacios, szervesanyag-bontasi, feltarasi folyamatok in-
tenzivebbé valhattak, ami a bels6 tdpanyagterhelés atmeneti ndvekedésével jart (SziLAGy1
F. 2000).
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A mocsari novényzetben tapasztalt valtozasok 1988 és 2000 kozott

A megvaltozott 6koldgiai koriilményekre a ngvénytarsulas-tipusok eltérdéen
reagalnak. A két vizsgalt év Gsszevetésével kideriilt, hogy 2000-re az 1988-ban még
magassasos ndvényzettel boritott térszin 80%-a vizboritas ald keriilt. Mas megko-
zelitésbdl kitlinik, hogy a 2000. évi szabadnak l4tsz6 vizfeliiletek jokora része (mintegy
60%-a) volt 1988-ban még magassasos uralta térszin. E szamadatok arra utalnak,
hogy a degradacié mindenekel6tt a sdsos ndvényzetet érintette. A sasosok, nedves
rétek szamara a sekély vizboritas és a pangdvizes rendszer nyujt kedvez6 feltétele-
ket (AraDI Cs. 1997). A magasabb vizboritast és foként az Gjonnan kialakult atfolyasos
rendszert, az ezzel egylitt jaré megvaltozott vizkémiai viszonyokat egyik tarsulasuk
és karakter fajuk sem tudja toleralni (SzaBo I. et al. 1997). A magassasos alloméany
fokozatosan, de igen gyors litemben, a részleges elarasztast kévetd néhany éven beliil,
gyakoriatilag eltiint a vizt4j teriiletérdl. Sasos ndvényzet a 2000. évi légifelvételen azo-
nosithatatlanul, csak szoérvany foltokban, néhol a nadas koz¢é elvegyiilten, mint kisé-
réfaj volt jelen.

A nad ezzel szemben mar jobban tiiri a magasabb vizboritast, a megvaltozott
okologiai feltételeket. A 2000. év adataibol (1. tabldzat) kitlinik, hogy a homogén nadas
145 ha kiterjedéssel a viztaj kozelitleg 1/3-at teszi ki, mig elegyes nadas joval kisebb
részarannyal, a viztdj dsszterliletébdl alig tobb, mint 8%-kal részesedik (2. dbra). A
gyékény dominanciaji nadas részardnya még kisebb, 4,6%, azonban ez a szamadat
arészleges elarasztast kovetd helyenkénti bestirlisodéstikrél, terjeszkedésiikrdl ad ta-
nusagot, minthogy az 1988-as részaranyuk még a viztaj 1%-at sem érte el.

Ha a 3. dbrdra tekintiink, megéllapithatjuk, hogy a degradacios folyamatok
végso stadiumanak tekinthetd szabadnak latszé vizfeliiletek térszine a vizszinteme-
lést megel6zben ugyan a magassasosnal jdval kisebb részaranyban, de nem elhanya-
golhaté mértékben, 37%-ban nadas (nad dominadns néadas) boritasu volt. Ez a szam-
adat és a 2000. évben kezd6dd, ill. elérehaladott felritkulassal érintett teriiletek vi-

1. tablazat. A 2000-es vegetdcios dllapottérkép teriileti statisztikdja

Kategoria Teriilet Eloszlas

(ha) (%)
A tipus szabadnak latsz6 vizfeliilet 88,88 20,2
,.B” tipust szabadnak latsz6 vizfeliilet 8,90 2,0
Homogén nadas 144,56 32,8
Elegyes nadas 36,27 8.2
Gyékény dominanciaju nadas 20,22 4,6
Iszapsziget 5.02 1,1
A tipusi kezd6do felritkulas 50,98 11,6
B” tipust kezddo felritkulas 27,73 6,3
,A” tipusu elérehaladott felritkulas 36,58 8.3
B tipusii elérehaladott felritkulas 3,73 0.8
Uszolap 8,70 2.0
Egyéb 9,05 2,1
Osszesen: 440,63 100,0
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2. dbra. A mocsari novényzet allapottérképe a KBVR 1I. 2. viztdj (Fenéki-to) teriiletére 2000-ben.

Osszevont kategoriak jelkulcsa— 1 = szabadnak latsz6 vizfeliilet A, B; 2 = homogén nadas; 3 = elegyes

nadas; 4 = gyékény dominancidji nadas; 5 = iszapsziget; 6 = kezd6do felritkulas A, B; 7 = elérehaladott
felritkulas A, B; 8 = szdlap; 9 = egyéb

The status-map of the wetland macrovegetation on KBWPS 2nd water body (Fenéki Pond) in 2000.

Legend of the simplified categories — 1 = open water surface with occasional aquatic vegetation A, B;

2 =homogeneous reed-beds; 3 = mixed reed-beds, reed-dominant; 4 = reedmace-dominant reed-beds;

5 =mud island; 6 = commencing attenuation (thinning) of reed A, B; 7 = advanced attenuation A, B;
8 = floating vegetation; 9 = other
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szonylagos nagysaga (a viztaj 18, ill. 9%-a) arra utal, hogy a degradacios folyamatok
vélhetden a dominans, valamint a szubdomindns helyzetben 1év6 sdsos ndvényzet kipusz-
tulasat kdvetden a nadas allomanyokra is atterjedtek. E regressziv, degradativ folyama-
tok iiteme ugyan 2000-re jelentosen lelassult, de a degradacios jelenségek, mégha kez-
deti stadiumban is, megjelentek a viztaj EK-i, az atfolyasos rendszer kimen oldalanal is.

Jellegzetesek a 3. dbrdn is jol kivehetd, a nadas teriileteken is megfigyelhe-
t6 vonalak, savok (nagygépes nadaratas nyomvonalai), amelyek a nadas kiritkuldsat
jelentds mértékben eldmozdithatjak.

A viztaj mocsari novényzetének atlagos boritottsaga 2000-re az 1988. évi
érték 2/3-ara, 64%-ra csdkkent. A 4. dbrdn a mocsari ndvényzet boritottsdgaban be-
kovetkezett valtozdsokat mutatjuk be, amely raszteres kiilonbség-térképen a lokalis
valtozasok jol nyomon kovethetok. A térképen alig észrevehetden jelennek meg — jo-
részt csak pontszeriien — olyan foltok, ahol a mocsari névényzet valamelyest besii-
ris6dott a két év viszonylatdban. A 71%-t61 100%-ig terjedd boritottsdg-ndvekedés
tartomanyba azonban egyetlen cella sem keriilt.

A mocsari ndvényzet dllapot-valtozasai kapcsan érdemes még szot ejteni egy
orvendetes tényrdl, miszerint a Kis-Balaton botanikailag és természetvédelmi szem-
pontbdl is legnagyobb értéket képviseld terliletei (SziLAGy1 F. 2000), az uszdlapok ki-
terjedése novekedett a részleges elarasztast kévetden, 2000-ben a viztaj 2%-an vol-
tak megfigyelhetdk (1. tdblazat). A megemelkedett vizszint hatdsara az aljzatrol fel-
szakadt sziget jellegli 1sz6lapok a vizmindség-védelem szempontjabol is jelentds, ki-
valo természetes tisztité rendszerként funkcionald képzdédmények (Csuror T. 1983).

A megemelt vizszint hatdsa a biodiverzitdsra

Az Ingdi-berek részleges eldrasztasa kvetkeztében a természetvédelmi érték
atrendezddése van folyamatban, igy az é16helyek biodiverzitésa is valtozik. Mindazo-
naltal a mocsari névényzet degraddcidja még nem jar feltétleniil a biodiverzitas csok-
kenésével. A kodztes diszturbancia elmélet szerint a természetes 6koldgiai folyamatai-
ban megzavart (perturbdlt) rendszerek (mérsékelt) zavard hatdsokra a biologiai val-
tozatossag dtmeneti névekedésével valaszolhatnak, ha — esetiinkben a (fokozatos) el-
arasztas kovetkeztében — 0 élohelyek alakulnak ki, de a régiek még nem karosodnak
végzetesen (Szago 1. 1997).

A megemelt vizboritds hatdsara az 0sz6- és lebeg6hinarral tapldlkozé mada-
rak teret nyerhetnek, a nadon fészkeld madarfajok viszont visszaszorulhatnak, mivel
a nadasok nagy része ugy alakul at, hogy kéziile a sds, amin e madarak taplalkoznak,
kipusztul. Példanak okaért teret nyerhet a Kis-Balatonban endemikus ponty, vagy a
bennsziilétt pidcafaj. A lapi viszonyokat kedveld védett lapi poc és réti csik viszont
feltehetdleg veszit é16helyébol, de a teriilet remélt mozaikossaga miatt varhatéan meg-
marad €l6helye, ahogyan a védett gerinctelenek is remélhetdleg megtalaljak a nekik
megfeleld éléhelyfoltokat (SziLagyi F. 2001).
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3. dbra. A2000. évben szabadnak latszo vizfeliiletek novényzete 1988-ban. — 1 = magassasos; 2 = nadas;
3 =szabadnak latsz6 vizfeliilet; 4 = gyékényes; 5 = egyéb; 6 = 2000-ben nem szabadnak latszo vizfeliilet

The original vegetation cover in the year 1988 in the place of open water surfaces (with occasional

aquatic vegetation) in the year 2000. — 1 = large sedge areas; 2 = reed-beds; 3 = open water surface with

occasional aquatic vegetation; 4 = reedmace areas; 5 = miscellaneous; 6 = surface coverage of wetland
macrophytes in the year 2000

Azonban, ha a degradativ folyamatok az Gjrastruktaralt, mozaikos ¢l6helyen
tovabbhaladnak, akkor a diverzitas cs6kkenni kezd, a természetvédelmi értékek sza-
mottevden sériilhetnek (SzaBo 1. 1997).
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4. abra. A mocsari novényzet boritottsaganak valtozasa a KBVR II. 2. viztaj (Fenéki-t6) teriiletén
1988 ¢és 2000. kozott. — a = boritottsag csokkenés; b = boritottsag novekedés

Changes in the coverage of the wetland macrovegetation on KBWPS 2™ water body (Fenéki Pond)
between 1988 and 2000. — a = shrinking coverage; b = extending coverage

Osszefoglalé kovetkeztetések

Osszességében elmondhat6, hogy a nevezett viztajat 1988-ban a viz- és ta-
lajviszonyok fliggvényében elhelyezkedd nagyrészt nadas, kisebb részt magassasos
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allomany alkotta, amelyek egymastdl teriiletileg jol elkiilonithetdek voltak, de egymas-
sal elegyedve is el6fordultak. Szabadnak l4atsz6 vizfeliiletek csak elvétve fordultak elé.

Az egykori dsszefliggd mocséri ndvénytakard az 1992. évi részleges elarasz-
tas hatasara 2000-re felritkulasi foltokkal, a ,,babdsodas” nyomaival, szabadnak lat-
sz0 vizfeliiletekkel erdsen tagolt térszinné valt, ezzel egyidejlileg a névényzet ssze-
tétele is megvaltozott. A magassasos tarsulasok visszaszorultak a teriiletrdl, felritku-
lassal jard degradacios folyamatok a nadas allomanyokban is megjelentek. Ez a fo-
lyamat a késObbiekben folytatddhat — kiterjedhet a viz dramlési iranyara nézve kovet-
kez0, 3. viztajra is (ahol ma még nem jellemzd) — kiiléndsen akkor, ha az Ingdi-be-
rek levalasztasa, a teljes I1. Gitem teriiletétdl fliggetlen vizszintszabélyzasa, lizemelte-
tése, belathat6 id6n beliil nem valosul meg (SziLAGy1 F. 2001).

A mocséri ndvényzet allapot-térképezéséhez haszndlt GIS lehetdséget ad a
foldrajzi és leird adatok gyors, egyiittes, integralt attekintésére, opciondlis lekérdezé-
sekre, teriileti statisztikai elemzések végrehajtasara, a tematikus térképi megjelenités
révén pedig az eredmények szemléletes bemutatasara. GIS-mddszerek alkalmazasa-
val, az 0jonnan felallitott allapot-térképezési kategoriak révén létrehozott vektoros
adatallomanynak, valamint a boritottsag vizsgélat raszteres adatdllomanyanak felhasz-
nalasa mellett, lehetévé valik a mocsari novényzet mindenkori allapotanak komplex,
behato vizsgalata akdr lokalis teriiletegységek viszonylataban is.

A mocsari ndvényzet tér-ido szerkezeti valtozasainak feltarasa, valamint a var-
haté valtozasokra vonatkozé prognozisok felallitasa érdekében megalapozott €s indo-
kolt a funkcionalis egységet alkotod Ingoi-berek mind a négy viztajanak monitoroza-
sa, archiv és recens légifelvételek alapjan térténé rendszeres (négyévenkénti) GIS
alapu feldolgozasa, az eléallitott adatok egységes adatbazisba szervezése. [d6sor-ana-
lizissel, a kiilénb6zo évek allapotainak egybevetése révén atfogo és szabatos képet
kaphatunk a teriilet mocsari névényzetének dinamikajardl, amely eredményekkel hoz-
zajarulhatunk a végleges lizembehelyezéssel kapcsolatos dontések szakmai megala-
pozasahoz.
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Magyarorszagon a két vilaghabori kozotti idoszakban mUikodott egy, a kor viszonyai k-
z6tt a politikai foldrajzot magas szinvonalon miiveld iskola, amely elsésorban Teleki Pal nevéhez
kothetd. Ennek egyik jelentds kozpontja Pécsett volt. A I1. vilaghaborut kdvetden az ilyen jellegii
kutatasok — mindenekel6itt a kutatok politikai elkotelezettsége miatt — cllehetetleniiltek, és csak lassan
keriiltek vissza a tudomanyos életbe, valamint az oktatasba. Az 1990-es években megindult a disz-
ciplina Gjra intézményesiilése, egyre tobben foglalkoztak ismét a politikai foldrajz kiilonb6z6 rész-
tertileteivel, témadival. A JPTE TTK Foldrajzi Intézetének keretében megalakult az els6 — és hazank-
ban a mai napig egyetien — Politikai Foldrajzi Tanszék is.

A pécesi kutatomithely a magyar politikai foldrajzi vizsgalatokat modem alapokra helyezve
kivanta Gjjateremteni. A témaval foglalkozo kutat6k sokaig egymastol elszigetelten, egymas miiko-
dését nem ismerve tevékenykedtek. A probléma lekiizdésének érdekében rendezte meg hagyomany-
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teremt$ szandékkal a JPTE TTK Foldrajzi Intézete az Els6 Magyar Politikai Foldrajzi Konferen-
ciat 1998-ban. A szervezoket az a cél vezérelte (€s vezérli a mai napig), hogy a politikai foldrajzzal
foglalkozo kutatéknak lehetdséget teremtsenek arra, hogy vizsgalati eredményeiket rendszeres id6-
kozonként megtartando konferencidkon a szakma és az érdekl6dok elé tarhassak. A rendezok a kon-
ferencian elhangzottakat nyomtatott formaban is kdzzé tették, teszik.!

A 1V. Magyar Politikai Foldrajzi Konferencia a Kdrpdt-medence politikai foldrajza cim-
mel 2004. oktdberében keriilt megrendezésre Pécsett, amelynek anyagat 2005. oktdberében adtak
ki. A kiadvany valasztott témakorével — az egykori és mai magyar szallasteriilet problematikdjanak
vizsgalata — a pécsi geografus iskola a TELEkI PAL nevével fémjelzett magyar politikai f6ldrajzi 6rokség
gondozaséaban véllalt jelentos szerepet. A kétetben szerepld 29 tanulmany témai: a Karpat-meden-
ce és allamf6ldrajza, hataron atnyulé kapcsolatrendszere; ill. nagyterek strukturalddasa, regionalis
politikak, nacionalizmusok, etnikai szervez6dések és problémak a medencében. E rovid ismertetd
keretében nincs mod a publikédcidkrol tartalmi 6sszegzést adni, de elmondhatd, hogy a szinvonalas
irasok a legujabb kutatasi irAnyzatokat reprezentaljak. Tobb tanulmany is foglatkozik biztonsagfold-
rajzi kérdésekkel, stratégiakutatasokkal, kistérségek helyzetének elemzésével, a leszakado régiok prob-
léméjaval, a Karpat-medence térszerkezetével és kommunikacids halézataval, a szuburbanizacié ha-
tasaival, hatarmenti egyiittmikodésekkel, etnikai kérdésekkel.

A mai magyar politikai foldrajzi vizsgalatokat — és igy az eddig megjelent pécsi konferen-
ciakotetek mindegyikét — az interdiszeiplinaritas jellemzi, hiszen a foldrajztudésokon kiviil az utébbi
id6kben a kiilonboz6 tarstudomanyok képviseloi is foglalkoznak ilyen jellegli témakkal. Erre jo pél-
daként szolgal az itt bemutatott kiadvany, mert nem csak geografusokat talalhatunk a szerzok ko-
z6tt, hanem mas diszciplindk képviseldit is — torténet-, politika-, hadtudomény —, akik sajat szak-
teriiletiik modszereit és megkozelitését alkalmazva készitették el irasaikat, igy a kotetben leiro, tor-
téneti és komplex munkak is szerepelnek.

A szovegek jobb megértését €s az egyes kutatasi eredmények alatamasztasat szamos tér-
kép, abra, diagram, tablazat segiti. Kritikaként emlitheto viszont a fekete-fehér térképek rossz mi-
nosége, tovabba néhany kisebb szvegbeli hiba. A jobb atlathatdsag érdekében szerencsésebb lett
volna a tanulmanyokat téméjuk szerint csoportositani, valamint érdemes lett volna a szerzokrdl is
tobbet koz6lni, mert a kétetben publikaldk koziil tobben nem geografusok. Mindezt leszamitva a
konyv alapos munka eredménye, értékét aktualitasa, naprakészsége, valtozatos tartalma adja. A ko-
zolt kutatasi eredmények stratégiai jelentoségili kérdésekre véalaszolnak és az oktatasban is haszno-
sithatoak.

A kovetkezd V. konferencia (2006. oktdber) a nagy terek politikai féldrajzdval foglalko-
zik, folytatva a 8 éve megkezdett hagyomanyokat. Figyelmébe ajanlhaté a kotetet mindazoknak,
akiket a Karpat-medence problematikaja, ill. a politikai foldrajz legfrissebb kutatasai érdekelnek.

KOLUTACZ ANDREA

U Az els6 kiadvany a Vdltozo vildg, dtalakulé politikai foldrajz cimet viselte. A kotetben szerepld
sokszin{ anyag alapjan az olvasok képet kaphattak arrél, hogy a diszciplina hazai miivel6i szdmara
mely kérdések voltak a legizgalmasabbak az 1990-es években. A méasodik kétet 2001-ben jelent meg
Az dtalakulé Balkan politikai foldrajzi kérdései cimmel. Ezek az irasok részben a délszlav
konfliktussal foglalkoznak, de talalhatunk kutatastorténeti, politikatorténeti, etnikai, katonafoldrajzi,
geostratégiai, nemzetallami stb. elemzéseket is a kiadvanyban. A21. sz. elején felgyorsulé integracios
folyamatok, Magyarorszag eurdpai unios csatlakozasa koril kialakult vitak osztonozték a
szervezioket arra, hogy a harmadik konferencianak Az integralddo Eurdpa politikai foldrajza cimet
adjak. Az itt elhangzott eldéaddsok irott anyaga 2004-ben jelent meg.
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Foldrajzi Ertesitd 2006. LV, évf. 1-2. fiizet, pp. 53—63.

A Kkistérségi teriiletfejlesztési tervek
készitésének tapasztalatai

HerczeGc EDINA!-PAP NORBERT?

Abstract

Experience of territorial planning for microregions

The study shows the approach of the Hungarian societes to the territorial planning
throughout the history. There is a traditional thinking about planning, and a ,,new” methodology as
well. An overview of the legal background of the territorial planning is presented pointing out some
critical moments. The aspects of the broad interest why associations make territorial plans are em-
phasized. An other important question is how these documents can be used. Next part of the arti-
cle is about the planners. There is a practical approach about the inner structure. Finally we give
an outline of the territorial framework is given, that is the question of ,,where”.

Bevezetés

A magyar tarsadalom, és azon beliil a magyar szakmai kultura hozzéaallasa a tervezéshez,
teriileti tervezéshez meglehetsen ambivalens. A tervgazdalkodas magunk mogott hagyott évtizedei
sajatos, késoi visszacsapasaként a tervezést azon jovobeli, remélt cselekvéssorozat idedjaként te-
kintjiik, ami ugysem fog bekovetkezni. Minthogy kiindulopontunk a nagyfoku szkepszis, igy a ter-
vezést nem komolyan venni szinte kotelez6. Nem is vessziik tul komolyan. Nem gerjeszt igazan
komoly tarsadalmi vitdkat, hiszen ha a leirtak jelentdsebb érdekeket sértenek is, akkor kikénysze-
ritjiik a terv megvaltoztatasat, mielott igazan széleskoril és mély tarsadalmi vita kialakulhatna, ami
pedig a tervezési folyamat egyik legfontosabb eszkoze, részben eredménye lehetne.
vezési tapasztalata, mint valamiféle ,tervezési hungarikum™ a meghatarozo, hanem az eurdpai uni-
ds tervezési elmélet és gyakorlat egyes elemeinek felszines atvétele. A jelenkori teriileti tervezés 1ét-
jogosultsagat nem a tervezési gondolkodasban megbtivé racionalitas adja, hanem az a megfontolas,
hogy az unios tAmogatasok megszerzésében a tervezés (programozas) egyfajta kotelezo tisztelet-
kor. Ennek meg kell lennie, kiilonben nem lesz pénz.

! PhD-hallgaté, PTE TTK Féldtudomanyok Doktoriskola
2 PhD, tanszékvezetd egyetemi docens, PTE TTK Foldrajzi Intézet
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A teriileti tervezést befolyasolé fontosabb jogi normak

Az 1996. évi 21. torvény feladatként hatarozza meg a teriiletfejlesztési on-
kormanyzati tarsulasok szamara a teriiletfejlesztési koncepciok, programok készité-
sét. Az Eurdpai Unio regiondlis politik4javal nagymértékben konform térvény a prog-
ramozas EU-s kovetelményét jelenitette meg ebben a rendelkezésben. A torvény ha-
rom dokumentumot nevesit:

— teriiletfejlesztési koncepcid,

— teriiletfejlesztési program,

— teriiletrendezési terv.

A torvény valamennyi térségi szint szamara ajanlja, a kotelezéen Iétrehozan-
do térségi egységek szdmara eldirja a megalkotasukat. A tervek struktirajara csak al-
talanossagban utal. Nem ir el6 egymdasutanisagot, egymasraépiilést, vertikélis és ho-
rizontalis 6sszehangoltsagot vagy tartalmi kovetelményeket.

A tOrvény a terliletfejlesztés rendszerében az 6nkormanyzatok kistérségi fejlesz-
tési tarsulasait ugy nevezte meg, mint amelyek kompetenciajaba tartozik a kistérségi fej-
lesztési koncepciok elkészitése, elfogaddsa. A NUTS 4 szintii teriileti egységek szamara
a fejlesztési tervek készitésének igénye igy torvényi szinten fogalmazddott meg.

Ahogy azonban a kistérség korabban sziiletett jelenség, mint a nevezett tor-
vény, ugy a kistérségfejlesztési koncepcid is kordbban megjelent mar. Az 1990-es
évek elejétdl megjelent Un. dnszervez8dd kistérségek egy része részben sajat megfon-
tolasbol, részben palyazati célbdl készittetett mar kistérség-fejlesztési koncepceiot,
programot.

Ezek a dokumentumok nagyon heterogén képet mutattak, igen kiillonbozo
struktaraju, médszertant, miifaji, kidolgozottsagl tervek voltak. 1996-ra mar mint-
egy 120 teriiletfejlesztési koncepcid jott létre, részben kistérségi, részben megyei és
a Dél-Dunantdl esetében régids szinten is.

A torvényhez kapcsoléddan alkottdak meg a 184/1996. sz. korményrendele-
tet a teriiletfejlesztési koncepcidk és programok, tovabba a teriiletrendezési tervek
egyeztetésérol és elfogadasi rendjérol, hogy ezt a fontos kérdést rendezzék. A 18/1998.
sz. KTM rendelet a teriiletfejlesztési koncepciok és programok és teriiletrendezési ter-
vek tartalmi kovetelményeirdl pedig a fejlesztési tervek egységességéért tett sokat.

A nevezett jogszabalyokat sok kritika érte az elmlt években, nem is alapta-
lanul, mint arra az aldbbiakban magunk is ramutatunk. A szabalyozas jelent6s moz-
gasteret biztosit ma is a teriileti tervezOk szamara, ugyanakkor meghatdroz olyan nor-
makat, kévetelményeket, amelyek pozitiv elmozdulast jelentettek a korabbi eklektikus
allapotokhoz képest.

Az §sszehangolas szabalyait a 184/1996. sz. kormanyrendeletet a teriiletfej-
lesztési koncepciok és programok, tovabba a teriiletrendezési tervek egyeztetésérol
és elfogadasi rendjérdl szabalyozza. Az dsszehangoldst a magasabb szintii teriileti terv-
vel meg kell valdsitani. Az egyeztetést a kiilonbdz6 orszagos, regionalis €s megyei
tervvel kell megvaldsitani.
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Az Orszagos Terliletfejlesztési Koncepcid 1998-ban keriilt az Orszaggytilés
elé. A régidk is altalaban késobb hoztak létre terveiket, mint a kistérségek és megyék.
Ezért a korai tervek esetében a tervegyeztetéseket a feliilvizsgalatok soran kellett biz-
tositani. A jogszabalyok szerint a fejlesztési koncepciok és programok a rendezési ter-
vekkel nem lehetnek ellentétben. Ugyanakkor pedig a rendezési terveknek figyelem-
be kell venniiik a fejlesztési koncepciokat. A 184/1996. sz. rendelet meghatarozza az
egyeztetések szerepldit, amelyek a kovetkezok:

— teriiletfejlesztési tanacsok,

— a kormanyzati oldal képvisel6i (minisztériumok, dekoncentralt allamigazga-
tasi szervek),

— az 6nkormdnyzati oldal (megyei kdzgyilés stb.),

—szakmai oldal (kamardk, szakmai tarsadalmi szervezetek, tervezok, mérnokok).

Az 1999-es torvénymoddositas utidn az egyeztetési eljaras az egyetlen lehetd-
ség, hogy a kormanyzati és az Snkormanyzati oldalon kiviili partnerek megjelenjenek
a stratégia alakitasaban. Szlikséges az dgazati szempontokkal vald 6sszehangolas.
Ugyanakkor pedig hidnyzik az dgazati partnerek egyeztetési kételezettsége a teriileti,
kistérségi szempontok megjelenitésére. ‘

Tovabbi problémat jelent, hogy a rendelet csak a tdrvényben emlitett kate-
goridkat emliti (koncepcio és program), és nem kiildniti el a stratégiat és az operativ prog-
ramot. Ez azért probléma, mert az operativ programok nagy konkrétsagi foku tervdo-
kumentumok, amelyeket érdemben csak a szakmai partnerek tudnak megitélni.

Egy masik probléma az, hogy a térvény nincs 6sszhangban az EU-s tervezési
gyakorlattal. Ott csupan két tervtipus létezik: a Terv (stratégia jellegli anyag: helyzetelem-
zés, 10 kitorési iranyok, célok, az azt szolgalo stratégia és a programstruktira).

A masik az Operativ Program: ez konkrétan tartalmazza a programok,
alprogramok, azon beliil projektek rendszerét, a megvaldsitas forrasait, a végrehaj-
tas intézményeit, a monitoring és az ellendrzés mechanizmusait, valamint a progra-
mok megvaldsitasanak hatasvizsgalatat, annak mérési lehetdségeit. Ezek szerint:

— Terv = koncepcio + stratégia keveréke,

— Operativ Program = stratégia + operativ program.

Ut6bbitdl a kiilonbség az, hogy a hazai gyakorlatnal jéval pontosabban kifejti
a forrasok, a végrehajtd, a monitoring, ellendrzé intézmények rendszerét. Az idota-
vok szintén eltéroek: Az Eurdpai Unidban Terv hosszil tavra, Operativ Program 4l-
talaban 7 évre késziil. Az egyeztetés csak a mar elkésziilt tervre vonatkozik, ez sem
a valddi partnerség megvalositasa. Hatékonyabb lenne, ha a tervezés kézben is ko-
telezettséget irna eld az egyeztetésre.

A tervezOk szaméra masik fontos jogi norma a 18/1998. sz. KTM rendelet
a teriiletfejlesztési koncepciok €s programok valamint a terliletrendezési tervek tar-
talmi kovetelményeirél. A rendelet elkiilonit rendezési tervet, koncepciot és progra-
mot (nevesiti a stratégiat és az operativ programot).

A tervezés idotavjai: rovid tav (2 év), kozEp tav (3—6 €v), hosszu tav (7-
15 év), valamint nagy tavlat (15 évnél hosszabb id6).
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A jogszabdly eldirdsa szerint a tartalmi kévetelmények azonosak az orszagos,
kiemelt térségi, regionalis, megyei, kistérségi koncepciok és programok esetén is, ami
meglehetdsen abszurd rendelkezés.

A jogszaballyal kapcsolatban szdmos kritika fogalmazédott meg az elmult
években. Zavaros az id6tav. Hogyan késziilhet koncepcié két évre, hogyan lehet hét
év hossz tav? Az Eurdpai Unidban a hét év pl. kozéptav. Miért kell a tartalmi kdve-
telményeknek egységeseknek lenni orszagos és kistérségi szinten? Az ellentmondéas-
ok és az EU-s tervezéshez kapcsolodd inkompatibilitas miatt szlikséges lenne a teriileti
tervezés szabalyozasanak tjragondolasa.

A teriiletfejlesztési céli dokumentumok készitésének indokai

Vajon miért készittet a kistérség (a teriiletfejlesztési Snkormanyzati tarsulas)
teriiletfejlesztési koncepciot, programot? Mi a haszna ennek, mire hasznaljak, mire
lehet hasznalni? A teriiletfejlesztési koncepcid, ill. program (réviden terv) készitésé-
nek szamos oka lehet, tobbek kozott:

— a jozan ész, miszerint a tervszerliség, az adottsagok atgondolasa, az eréfor-
rasok felmérése, a szakmai megfontolasok érvényesitése biztosithatja legink&bb a haté-
kony fejleszté munkat,

— innovativ elképzelések, projekt otletek, szakértdi inputok bevonasa a fejlesz-
tést illetd gondolkodasba,

— pdlydzati alapanyag, azaz olyan igény, miszerint az elkészitett program — kis
atalakitassal — alkalmas legyen palyazatok elkészitésére,

— az onismeret, térségismeret biztositasa, hiszen a tarsulasok tagjai legtobbszor
nem is ismerik egymast, gyakran még sajat magukat sem kelld mélységben az ilyen ti-
pusu dokumentumok elkészitése elott,

— a helyi kozos politika, azaz konszenzus kialakitasa a térség onkormanyzatai
kozott a k6zos fejlesztési stratégiat illetden,

— a térségmenedzsment muiikodesi feltételrendszere, konszenzus kialakitasa a tar-
sulason beliil, a menedzsmenttel szemben tdmasztott kdvetelmények tartds rogzitése ré-
vén, ill. a menedzsment legitimitasanak biztositasat szolgalja,

— a telepiilési rendezési tervek elkészitésének megalapozésa,

—az eurdpai integrdcios kovetelmények teljesitése, egyben pedig a teriiletfejlesz-
tési partnercsoportok képzésének egy lehetosége,

— a helyi politika és a menedzsment marketing eszkize, az egyeztetések a részt-
vevok szamdra jelentds ismertséget biztosithatnak,

— a helyi tandesadoi szféra megfizetésének, 6szténzésének egy eszkbze/lirli-
gye lehet,

— a helyi tarsadalommal valo kommunikacio eszkdze, a lakossagi, vatlalkozoi
forumokon keresztiil a térség megszdlithatd a valdban stratégiai problémék felvetésével,

— egy olcson teljesithetd fejlesztési projekt, amely kdnnyli sikert kinal.
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A tervek jelent0s, talan nagyobb része nem €6 terv, vagyis nem hasznaljak,
az irbasztalfiokban marad. A fejlesztéssel kapcsolatos dontések tébbnyire nem prog-
ramszerlen sziiletnek, hanem a pillanatnyi konszenzust, a résztvevok egy részének
alkujat tikr6zik. A helyi érdekcsoportok (erds emberek) a dontések kapcsan tobbnyire
befolyasolni probaljak azokat, ill. nyomas ala helyezik a polgarmestereket, a tarsula-
si tandcsot. Mégis, a fejlesztési tervekkel altaldban nem keriilnek ellentétbe ezek a pro-
jektek. A dokumentumok szélsoséges esetben Ggy oldjak meg a térségi konszenzus
kérdését, hogy megfogalmazasaik altalanosak (kiiiresedettek), €s egyrészt nem val-
tanak ki politikai vitat, konfliktust, masrészt gyakorlatilag majdnem minden fejlesz-
tési projekt a keretek kozé fér. Igy nyugodtan lehet ezeket hivatkozési alapnak hasz-
nalni. Természetesen ezeket a prioritasokat nem tiikr6z6, koncentraciot és
addicionalitast elé nem irdnyzd terveket aligha nevezhetjiik teriiletfejlesztési koncep-
cioknak, ill. programoknak.

A teriiletfejlesztési koncepcioét, ill. programot aszerint is tobbféle modon hasz-
naljék a tarsuldsok, hogy az milyen médszer szerint késziilt.

Hogyan csinaljuk?

Az adott orszag terliletfejlesztési rendszerének sajatossagai dontik el, hogy
milyen tervezési rendszer kialakitdsa a célravezetd. Az 6nerds fejlesztésekre alapozo
fejlesztési modell esetén az alulrdl felfelé torténd tervezési mod a célravezetd. Egy,
az allami redisztribiciot preferald modellben a feliilrél lefelé t6rténd tervezési folya-
mat biztosithatja az &llami forrdsok hatékony felhasznalasat. Magyarorszagon a kiala-
kult gyakorlat és a tervezési szemlélet, valamint az allami paternalizmus hagyomanyai
a feliilrdl lefelé torténd tervezésnek kedveznek. Ugyanakkor talalhatok atipikus ese-
tek is, a jogszabalyok megadjak a lehetdséget kistérségi szinten a bottom up terve-
zési modszerre is.

Mindkét tervezési modell alkalmazhaté a kistérségek szamara is, de ebben a
kozegben az alulrdl felfelé épitkezd modell a kedvezObb. Ez az a modszer, amely a
nagyobb legitimacidt, tarsadalmi tdmogatottsdgot biztosithat a kistérség-fejlesztési
munkénak.

A kistérségi szintil teriileti tervek készitésénél a 1éptékbol, a tarsadalmi hat-
térbol kovetkezden néhany tervezési elvet, koriilményt figyelembe kell venni:

— Vilagos és realis célokat kell kitlizni, a célok tekintetében a konszenzuste-
remtés elkeriilhetetlen.

— A tervezés nem szakithato ki a fejlesztési folyamatbdl, a partnercsoportok
bevonasa a tervezési folyamatba a terv megvaldsuldsanak legfébb garancidja.

A teriileti 1épték (a kistérség mérete) meghatdrozza a kidolgozas részletessé-
gével kapcsolatos elvarasokat. Egy kistérség esetében a helyi tarsadalom — megfele-
16 lebonyolitas, valds tarsadalmi parbeszéd esetén — a térségi tervet személyes prob-
lémaként éli, élheti meg. Ebbol adddodan a kidolgozasnak igen részletesnek kell len-
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nie. A gyakorlatban ez Ggy jelenik meg, hogy az 6nkormanyzatok, a véllalkozdk, stb.
,.keresik magukat” a teriileti tervben. Minthogy (t6bbnyire) a sajat falujuk viszonyait
ismerik, az informaciokat, a megallapitdsokat kritikusan kezelik, ha Ggy gondoljak
kimaradt valami fontos dolog, azt sz6va teszik.

A helyi kultiraval, értékrenddel ellentétes fejlesztési elképzelést, programot a
helyiek nem teszik a magukéva, igy az megvalosithatatlan. A szakértének nagy em-
patiaval kell kezelnie a helyi viszonyokat.

A terliletfejlesztés kedvezményezett kistérségei esetében elmaradott, struktura-
lis problémaktol szenvedd, vagy vidékfejlesztési problémakkal jellemezhetd teriiletekrol
van sz6. Ez azt jelenti, hogy szinte minden esetben elégtelen anyagi er6forrasokkal ren-
delkeznek, a segitséget kiviilrol varjak, llami beavatkozas, kiilfoldi toke megjelenése at-
jan. A sajater0s fejlesztés elvének érvényesitését Magyarorszagon részben a sajat er6for-
rasok hianya, masrészt a mindent atfogd paternalista szemlélet akadalyozza leginkabb.

Az anyagi eréforrasok szilikosségébol kovetkezoen a legjelentdsebb erdfor-
ras az ember. Az emberi er6forrasok fejlesztése nem csupan egy — egyébként kiemelten
fontos — alprogram kérdése. A humanerdéforrds menedzsmentnek minden fejlesztési
teriileten kiemelt szerepet kell biztositani.

A fejlesztések helyi szereplokre, helyi erdforrasokra épiilve, helyi akcidk soran
keresztiil valosulnak meg, ezért a fejlesztésben dontd szerepet jatszo gazdasagi sze-
repléket, a civil szervezeteket be kell vonni a tervezési folyamatba. Erre nem forma-
lisan, a térséggel torténd kommunikacio, a tajékoztatas keretében kell sort keriteni.
Kiemelt jelentdséget kell tulajdonitani ezen csoportoknak, egyéneknek, és fejlesztési
elképzeléseiket a térségi fejlesztési tervbe integralni kell.

A helyi partnerek képzettségétol, tajékozottsagatol, motivaltsagatol nagymér-
tékben fligg, hogy a kiilsé szakérték milyen szerepet toltenek be a tervezésben. A ta-
pasztalat az, hogy a tervezési normaknak megfeleld fejlesztési tervek elkészitésénél
a kiils6 szakért6 aktiv kdzremiikddése nem nélkiil6zheto.

A teriileti tervezok

A teriileti tervek készitoi az 1990-es évek elején gyakran az akadémiai szfé-
rabol, fels6oktatasbol keriiltek ki. Jelen voltak még nyugat-eurdpai tanacsadd cégek
is ezen a tevékenységi teriileten. El6fordult, hogy konyvelo cégek vallaltak teriileti terv
készitést, minthogy hasonlé feladatnak fogtak fel, mint az iizleti tervek készitését.

Ezek a nagyon kiilonbdzo miifaju, szerkezetii és mindségl dokumentumok
magukon hordoztak készitdik sajatos szakmai hatterét. Kevés kivételtdl eltekintve nem
késziilt olyan ,,terv”, amely napjaink szakmai mércéje szerint megiitdtte volna a mér-
téket.

A helyzet napjainkra sokat javult, és ami a kistérségi szintil tervdokumentu-
mokat illeti, a tervezés fentebb emlitett szabalyozésa, a kistérségi SAPARD tervek-
nek az egész orszagban az elkészitése sokat segitett a helyzeten. Ezeknek a tervek-
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nek a jelentdsége utobb, a SAPARD program ellehetetleniilésével minddssze annyi
maradt, hogy szinte tarsadalmi méretekben megtanult a magyar 6nkormanyzati szféra
tervstruktiraban gondolkodni. Az egységes szerkezet, az alapos, gazdag mutatorend-
szerre tamaszkodo elemzés, a szakmai kontroll, a projekt szintig nyulé tervezési fo-
lyamat, a tevékenység meddoOsége ellenére is remek tanulasi lehetdséget nytjtott. A
tanulasi eredményességen az sem rontott, hogy a rendszerben voltak hibak, és a te-
riiletfejlesztési programozas akkorra mar kialakult rendszerével egyaltalan nem volt
kompatibilis a vidékfejlesztési tervezes.

Probléma, hogy a tervezés mogott nincs megfeleld oktatasi tevékenység, (M.
CsAszAR Zs. 2004) és semmiféle biztositékra nincs sziikség a tervezok kivalasztasa-
kor. Ez eredményezte azt, hogy barki lehet ,,tervezd”. Részben ennek a szaml4jara ir-
hatd az is, hogy a tervezés tarsadalmi legitimécioja ma alacsony.

Sziikséges volna egy vildgos kompetenciakor meghatarozasa, amivel feleldsen
lehet térségi terveket késziteni. Ennek oktatasi, tovabbképzési feltételrendszere megte-
remtésre var. A mindség biztositasdra, a pénzen vett jogosultsagok kialakulasanak meg-
akadalyozésara pedig valamilyen kamarai rendszer kialakitasara volna sziikség.

A Kkistérségi tervek szerkezete és a tervezés foldrajzi keretei

Az elmilt években a tervezési praxisban a 18/1998. sz. KTM rendelet nyo-
maén kialakultak kiillonb6z6 tervstruktarak, ill. az egyes programoknak is kialakult egy
belso szerkezete. Az alabbiakban (1-2. tabldzat) egy szerkezeti megoldast javasolunk.

A ,Mi a kistérség?” kérdésére a valaszt megadni nem is olyan egyszer(i. A
KSH altal kialakitott, kiilonboz politikai, kdzjogi kompromisszumok 4ltal terhelt te-
riileti kereteket tekintsiik idealisnak, ill. hasznaland6énak? Hogyan viszonyuljunk — ter-
vezési szempontbdl — az 6nkéntesen kialakitott onkormanyzati tarsulasokhoz? A kér-
dést a tervezett tevékenység hatékonysaga feldl érdemes megkozeliteni.

A teriiletfejlesztés vonatkozasaban sok sz6 esik problematikus térségekrol
mint a beavatkozas célteriileteirdl. Statisztikai mutaték alkalmazasaval meghataroznak
Htarsadalmi-gazdasagi szempontbdl elmaradott térségeket”, ,,az ipari szerkezetvaitas
térségeit”, rurdlis, vagy ,,agrar-vidékfejlesztési térségeket”, ill. ,,magas munkanélkii-
liség sujtotta térségeket”. Specidlis kategoria lehet még a ,,hatdrmenti térség”, az ,,ala-
csony népslirliségl térség”, ,,innovacids”, vagy ,,vallalkozasfejlesztési kozpont™ stb.
Természetesen ezek a terlileti mindségek ramutathatnak bizonyos problémakra, prob-
lémacsoportokra, de nem oldjak meg azt a problémat, ami a hatékony, mivel szerves
beavatkozas igényébol adodik. A térség tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis életébe, inf-
rastrukturalis rendszereibe valo beavatkozast nem lehet csupan egy, vagy tébb jellem-
z6 alapjan kialakitott absztrakt terekben végezni. Figyelembe kell venni a foldrajzi tér
mélystruktlrdit, az abban zajl6 folyamatokat is.

A teriiletfejlesztés komplex, gyakorlatias szempontjai szamara mind a négy
gondolatrendszer fontos megkdzelitési médokat kindl (3. tabldzat). A gazdasagi kor-
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1. tablazat. Kistérségfejlesztési koncepcio és program strukturdja

A. Helyzetfeltaras
. kiilsd erok, kiilso tényezok attekintése
. human eréforrasok
. gazdasagi bazis
. kérnyezet adottsagai
. infrastruktira
. telepiiléshélozat
. tarsadalmi kdmyezet
. a térséget érintd fejlesztési tervdokumentumok attekintése
. a teriiletfejlesztés eszkdz- és intézményrendszere
B. SWOT-analizis
C. Stratégiai program
Lehetséges alprogramok:
— gazdasagfejlesztés
— turizmus
— térségmarketing
— térségi €s telepiilési infrastruktira
—huméneréforras fejlesztés
— térségfejlesztési szervezetrendszer
— hélézatos egyiittmiikddések
— Orokségvédelem
— természet- és kornyezetvédelem
—stb.

Forras: PAPN. 2002.
2. tdblazat. Stratégiai alprogram javasolt belsé strukturdja

ORIV A WN —

Stratégiai alprogram (pl.): A humaneréforrasok fejlesztése
Kiindulasi allapot
rovid Osszegzés a helyzetfeltaras nyoman

Célrendszer
stratégiai cél — a legfontosabb célkitiizés
mdsodlagos célok — tobb partikuléris cél felsorolhato

Az alprogram tartalma
a tervezett tevékenység leirdsa. mddszerei. a kiemelt projektek. Utalds az operativ programokra

Teriileti érvényesség
a fejlesztés egyes telepuléseken, a kistérség egy részén, vagy egészén jelentkezhet

Kozremitkodok kore

Jelelds — tobbnyire a kistérségi tarsulas, esetleg egyes onkormanyzatok, vagy egy fejlesztési céllal 1étre-
hozott non-profit szervezet

kedvezményezettek — a tarsulas, onkormanyzatok, a végs6 kedvezményezettek altalaban a térség lakosai,
gazdasagi szervezetek. stb.

végrehajtck — altalaban gazdasagi szervezetek, onkormanyzatok, civil szervezetek stb.

Varhat6 eredmények
milyen eredményekkel lehet szamolni, foként pedig milyen szamszeriisithet6 fejlesztések torténnek

Koltségek és forrasok
a koltségek a legjobb esetben is kozelitd becslések csupan. A forrasokat a rendelkezésre allo sajaterd, hi-
tel felvételi lehetéség mellett, allami, EU-s tdmogatasi forrasok Iehetnek

Monitoring
a program monitorozésat ki €s hogyan végezze
Kitekintés a megyére és a régiora
a program hogyan illeszkedik mar megfogalmazott, vagy folyamatban 1évé fejlesztésekhez

Forras: PAP N. 2002.
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3. tabldzat. A kiillonbo=0 szervezGdési elvii térrendszerek szerepe, jelentésége a teriiletfejlesztésben

Gazdasagi korzetek

Makrokorzet
Mezokorzet
Alkorzet
Mikrokorzet

A gazdasagfejlesztés minden szinten jelentkezd tervezés
keretei. Hatdsuk jelentds a nemzeti infrastruktira- rendsze-
rek kialakitasara.

Kozponti helyek

Orszagos vonzaskorzet
Regionalis vonzaskorzet
Kisvarosi vonzaskorzet

Elsodleges szempontrendszert kinalnak a komplex teriileti
tervezes, a kozigazgatasi reformok, a szolgaltatasok szer-
vezése, a térségi iparfejlesztés és a térségi infrastruktira-

Telepulés ~ fejlesztés szamara.
Tajelmélet

Nagytaj Megjelenik a térségi identitasban, szempont az infrastruk-
Kozépta tara rendszerek kialakitasaban, a természet- és kornyezet-

o védelmi aktivitas alakitasaban, az idegenforgalom szerve-
Kistaj L

zésében.
Tradicionalis terek

Orszagos

Nagytérségi (megyei)

Kistérségi (jarasi)

Telepiilési

Lakokorzeti (kertileti, varosrészi)

A tarsadalomszervezés, partnerség, érdekartikulécio, a
kozigazgatas szervezésének fontos szempontrendszere. A
térségi kohézio biztositasanak kiemelkedden jelentds alapja
lehet.

Haztartasi
Forras: PAPN. 2003.

zetelmélet és a kdzponti hely tedria egyarant a tarsadalmi-gazdasagi tér 6nalldé imma-
nens szervezodésének a folyamatara utal. Ezek a teriileti tervezés, a térségi szolgal-
tatasok, a térségi infrastruktura alakitasa, a projekt szervezés szempontjabél kiemel-
kedo jelentdségii tényezok. A teriiletfejlesztés szempontjabol ezen térségi folyamatok
figyelembevétele, vagy figyelmen kiviil hagyasa, mint a fejlesztési tevékenység ha-
tékonysaga, ill. hatdstalansaga jelenik meg.

A tradiciok szerinti, a tarsadalmilag elfogadott, leképezddott terek a fejlesz-
tési politika legitimitdsa, elfogadottsaga szempontjabdl jelentdsek. A tarsadalom/helyi
tarsadalom joléte, mint a teriiletfejlesztés legfontosabb célkitiizése jelenik meg. A struk-
turalt tarsadalom az, amely a teriiletfejlesztési folyamatban, mint partner, fogyaszto,
igyfél, munkavallalo, munkanélkiili, vallalkozd, helyi politikus megjelenik. Ha a tar-
sadalom nem fogad el egy térkategoériat, a rendszer nem lehet hatékony, ui. a legiti-
mitas is hatékonysagi elem.

A természet altal kialakitott természeti egységek, a tajak (bar lattuk tar-
talmuk bizonytalan hatarait) szdmos egyiittmiikddési teriiletben megjelennek.
Egyrészt tradiciondlis térkategdriaként a térségi kohézid fontos alapjai, tehat mint
tradicionalis térelemek is megjelennek €s a térségi identitas fontos osszetevoi (pl.
Sarkodz, Ormansag, Zselic, Volgység). Masrészt a természet- és kornyezetvéde-
lem teriiletén nem lehet eltekinteni azon természeti tényezoktdl, amelyek 1étrejot-
tiikket generaltak (pl. vizgyujtok).
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A teriiletfejlesztés szempontrendszere szerint a kiilénbzo, térben részben
atfedo kategdridkat egymas mellett, az egyes aktivitdsok, projektek, a teriiletfejlesz-
tés alkalmi (tér)szervezodéseinek megfelelden kell figyelembe venni.

A teriiletfejlesztés terei olyan alkalmi terek, amelyek kialakitisakor figyelembe
kell venni a térszervezddés immanens folyamatait, a természeti krnyezetet, a pilla-
natnyi kézjogi, politikai foldrajzi helyzetet és a teriiletiség tradicioit is. igy olyan tér-
strukturaban kell gondolkodnunk, amely dinamikus, az egyes térszintek meghatéro-
z0 térképz6 folyamatai az egyes aktivitdsoknal kiilonb6z6 intenzitassal jelentkeznek és
természetesen szamos szakmailag szerencsésebb, vagy kevésbé szerencsés kompro-
misszum terheli azt.

Egy Gjabb problematika, amelyet foldrajzi keretekben is végig lehet, és vé-
gig kell gondolni az egyes térszinteken jelentkez6 problémak, valamint az ezekhez
kapcsolodé tevékenységek kore.

A 4. tablazat megkisérli 6sszefoglalni az egyes térszinteken jelentkezd saja-
tos kihivasokat és a tertiletfejlesztési aktivitasokat.

4. tdbldzat. A teriiletfejlesztési tevékenység jellemzd szintjei magyar szemszogbél

Térszintek Teriiletfejlesztési aktivitasok, dominansan jelentkezd problémak
nagy infrastruktira rendszerek

migracio

mikodotoke -mozgas

nagy halozatos egyiittmiikodések

a multinaciondlis vallalatok, régiok, nemzeti terek versenyének terepe
egyre inkabb a fogyasztas dominans keretei

az Internet terei (mint nyelvi, kulturélis tér)

a globalis érdekvédelem terei

kulturalis egyuttmiikodés, kulturalis ipar

a nemzeti infrastruktira-halozatok kialakitasa

a telepiilési egyuttmiikodések hatékony keretei

a gazdasagszervezés tere

a tarsadalomszervezés tere

az uzleti szolgaltatasok kialakitasanak terei (meghatarozzak a régié ver-
senyképességét)

a megyei, telepulési, kistérségi egyiittmitkodések terepe

a térségi szolgaltatasok kialakitasanak terei

munkahely, lakohely, rekreacios tér problematikaja

Vonzaskorzeti terek az onkormanyzati egyttmiikodések kiemelkedo terepe

a teruletfejlesztési/kistérségi projektek megvalésitasanak kiemelkedd
jelentdségii terei

helyi infrastruktura

helyi szolgaltatasok kozszolgaltatasok

lakokornyezet

a civil tarsadalom szervezédésének terepe

kulturalis 6rokségvédelem

kornyezetvédelmi problematika

épitészeti, kornyezetvédelmi problematika

az egyéni kooperdciok terepe

Kontinentalis terek és a
globalitas tere

Nemzeti terek

Regionalis terek
(szubnacionalis terek)

Telepiilési terek

Lokalis terek

Szerk.: PAPN. 2003.
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A kistérségek helye a helyi infrastruktira, a helyi szolgaltatasok, térségi szol-
galtatasok, a lakokoérnyezet, a civil tirsadalom szervezddése, a kulturalis 6rokségvé-
delem terén lehet meghatarozo.
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DEzsO JOzser—SEBE Kriszrina—-HorvATH GABOR: Villanyi-hegység utikalauz. — JPTE
Barlangkutato Egyesiilet, Pécs, 2004. 159. old.

A Pécsi Tudomanyegyetem Barlangkutato Egyestiletének kiadasaban jelent meg a Villanyi-
hegységrél szolo6 tartalmas, formai kivitelében igényes konyv, amely dsszefoglalja a t4j természeti, kul-
turalis értékeit, tirattvonalakat ajanl, értékes informaciokkal szolgal az odalatogatd turistak szdmara.
Kozvetiti a tajegység egyediilallosagat, sajatossagait, ezaltal szolgélja annak turizmusat. Amint azt az
olvasokhoz irt ,,K0sz6nt6”-ben ToTn Jozsef intézetigazgatd egyetemi tandr megjegyzi, ,,bizzunk ben-
ne, hogy 6k vagy masok kedvet kapnak a régio mas tajegységeinek hasonld jellegii, mindmaig hidnyzé
feldolgozésara.”

A konyv komplex szemléletet tiikroz, a részletek mellett a kélcsonhatasok rendszerére he-
lyezi a hangstlyt. Ravilagit tobb természet- ¢s torténettudomanyi problémdra, kdzérthetden, egysze-
riien megfogalmazott formdban. A fiatal szerz6k sok szinvonalas képpel és illusztraciés anyagokkal
gazdagitottak a konyv értékét, a hagyomanyos elemzések mellett modern eszkozoket is hasznaltak, pl.
1égi felvételeken jelolték az egyes thraditvonalakat.
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Az ttikalauz nyolc, killonb$zo terjedelmii fejezetbol all, amelyek komplex modon mutatjak
be a hegységet: 1. A Villanyi-hegység elhelyezkedése, és megkozelitése, 2. Foldtan, 3. Talajok, 4. Eg-
hajlat, 5. El6vilag, 6. Torténelmi bevezetd, 7. A hegység sz616- és borkulturajanak torténete, 8. Ajan-
lott tiratitvonalak. Az egyes fejezetek végén német és angol nyelvii osszefoglalok talalhatok.

Az elso fejezetben méltan szerepel az orszag els6 boritjanak (Villany-Siklési Borit) leira-
sa, aminek jelentdségét jol mutatja, hogy a borvidék valamennyi turisztikai szolgaltatoja a tagjava valt.
A masodik fejezetben a hegység kialakulasanak és geoldgiai felépitésének leirasa utan a szerzok a terii-
leten jellemz6 karsztformakra, féként a barlangok jelent6ségére hivjak fel a figyelmet, mert egy résziik
hires 6slénytani lelohely és formagazdagsaguk miatt is fokozottan védet, ezért turisztikai célra nem al-
kalmasak. A Hidrogeoldgia c. alfejezetben a masik jelentds természeti értékrol, a karsztvizekrol olvas-
hatunk, ezt azért kell kihangsilyozni, mivel gy6gyviz teremtette meg a firdékultira kialakulasat.

A harmadik és negyedik fejezet a teriilet éghajlatanak és talajainak rovid ismertetését foglalja
Ossze, ezeknél jéval hosszabb az élovilag leirasa, érthetd mddon, hiszen a hegység ,,felét természetes
vagy ahhoz kozeli allapotban levé novénytakard boritja”.

A Torténelmi bevezetd c. fejezet tobb részre tagolodik: a kezdetektol a torok kitizéséig, a kései
feudalizmus, a dualizmus idészaka és a 20. szdzad, amelyeken beliil az egyes torténelmi korokrol sze-
rezhetiink értékes informaciokat. A hegység kornyezetében jelentds romai emlékek talalhatok, errdl a
korszakrol Szaso Tibor ir. A fejezetben tobb érdekes torténelmi probléma, kérdés keriil el6térbe.

A konyv talan legérdekesebb része a hegység sz616- és borkulturajaval foglalkozik, amely-
ben érdekes részletekkel — pl. Caesar katondinak kételezé borfogyasztasarol —, idézetekkel mutatjak
be a sz0lomiivelés torténetét, feltéve azt a kérdést is, hogy ,,volt-e a rdmaiak ota folyamatos sz816mii-
velés a teriileten?”. Sokan azonositjak a hegység szo616- és borkultarajat Villannyal, az ajanlott turak
azonban lehet6séget adnak arra, hogy a latogatok szamos helyen talédlkozzanak a kornyék borkultira-
janak és vendéglatasanak dsszekapcsolddasaval. Az olvasé megismerkedhet a helyi épitészettel, a hegy-
ség jellemzo szOl6fajtaival, napjaink sz6lomiivelésével és boraszaival, a gazdalkodasi médokkal és bo-
raszati modszerekkel. Figyelmet érdeml6 Scuuth Gyula toxikologus, szakgyodgyszerész irasa a bor és
az egészség kapcesolatarol. Ertékes tablazatot kozol a killonbozo borfajtak rizikofaktor csokkentd ha-
tasairdl, am az idegen nyelvl dsszefoglalot olvaso kiilfoldi turistak ezekrdl mar nem tudhatnak.

Az ajanlott traatvonalak magukba foglaljak a latnivalok részletes leirasat, emellett Gjabb ér-
dekes adatokat tartalmaznak, megemlitik az évente megrendezett jelentdsebb programokat és esemé-
nyeket. Az Utvonalak a légifotok alapjan jol kovethet6k, a mellékelt térképen azonban kevésbé elkiilo-
nithetdk — szerencsésebb lett volna mas szinnel, vagy vastagabb vonallal jelIni azokat.

A Tudnivalok és a Targymutaté sok hasznos informaciot foglalnak magukba a Villanyi-hegy-
ség és kornyékének szolgaltatasairdl, Snkorméanyzatokrol, pincészetekrdl €s arrdl, hogy a tardk soran
elofordulo szakkifejezések, neves boraszok stb. a kétetben hol talalhatok meg. A térképmelléklet 4 szak-
szer( térképet tartalmaz: a Villanyi-hegység és déli elotere, foldtani térképe, a hegység felszinén és a
mélyben huzodé karbonatos kozetek hdmérséklete és a villanyi borvidék telepiiléseihez tartozo hegy-
kozségi teriiletek és fontosabb szol6fajtak.

A kotet, kisebb hibdi ellenére, jol szerkeszett. Hianyolhato vbiszont, hogy a konyvnek nincs
tartalomjegyzéke, ami egy ttikalauz elengedhetetlen része (a szerzok ezt késobb potoltak). A képala-
irasok csak magyarul olvashatok. Ha egy utikalauz idegen nyelvii dsszefoglalokat is tartalmaz, akkor
célszeri lett volna a képmagyarazatokat is igy elkésziteni (bar szovegkozi utalasok vannak)! Az iro-
dalomjegyzék részletes, de a szévegkdzi hivatkozasok hidnyoznak. A gazdagon illusztralt, sok szép
képet tartalmazo konyvet figyelmébe ajanlom mindazoknak, akik érdeklodnek a Villanyi-hegység ter-
mészeti értékei, torténelme és kultirdja irant, akik régdta ismerik és szeretik ezt a tjat, és azoknak is
akik ,,csak™ latogatdba érkeznek, de megfogja ket a tj szépsége, sajatos hangulata és kivald borai.

LAMPERT KIRILL
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Foldrajzi Ertesité 2006. LV. évf. 1-2. fiizet, pp. 65-86.

Vizsgalatok a magyarorszagi varoshalézat 1949-2001 kozotti
népességvaltozasairol

HainaL KLARA'-Buagya Titusz?
Abstract

Population change within the urban network of Hungary between
1949 and 2001

Investigations into population change between 1949 and 2001 targeted settlements with
urban status in Hungary as to 1 January, 2002. Population number of these towns were taken into
consideration according to the 1949, 1960, 1970, 1980, 1990 and 2001 censuses, but effects of set-
tlement contraction and detachment were not taken into account. Population change of thesc set-
tlements were analysed not merely per se, but compared with their wider and closer environment.
It was studied how population of the given urban settlement developed compared to the total pop-
ulation change of the accommodating county and also relative to change in the rural population of
the county within the studied period. Based on these analyses the “winner” and “loser” urban set-
tlements were determined for both cases, characteristic features of the given towns phased out and
the data illustrated on cartograms. The final conclusions are as follows:

— Urban settlements were grouped into five categories differing from the earlier ones based
on the town size and proved raison d'étre of such an approach;

— It was determined that while before 1990 the cities definitely belonged to the group of
winners, the trend has somewhat changed during the period after 1990 with small size and small-
est towns having developed into prosperous settlements;

— It was demonstrated that after 1990, acknowledging the success of the cities, new cen-
tres of spatial structure were formed in Hungary; also a growing population attraction of the rural
settlements is anticipated for the perspective.

As an uitimate conclusion of the paper it is suggested that the studied processes are closely
related to recent and profound changes in social values. Hopefuily these changes, if being support-
ed. will contribute to the creation of a more decentralised, personal, democratic and increasingly re-
located state administration and polity. By this Hungary can move to the realisation of the local-
regional decision making and interest representation also promoted by the EU.

! Egyetemi docens, PTE TTK F¢ldrajzi Intézet, Tarsadalomfoldrajzi és Urbanisztikai Tanszék,
7624 Pécs, [fjusag utja 6.
2 Doktorandusz, PTE Féldtudomanyok Doktoriskola, 7624 Pécs, Ifjusag tja 6.
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Kiindulé megillapitisok

E dolgozat témaja annak attekintése, hogy miként valtozott Magyarorszag va-
rosallomanyénak lakossaga az 1949 és 2001 kozotti népszamlalasok adatai szerint. A val-
tozas kovetésére a varosok lakossdganak abszollt valtozasait és két viszonyszamot is
alkalmaztunk. Ezek egyike megmutatja, hogyan valtozott egy adott varos lakosséga a
megyéjében azonos idGtartam alatt bekovetkezett népességvaltozashoz viszonyitva, méasik
pedig azt, hogy miként véltozott a megye varosok nélkiili lakossagahoz viszonyitva.

Magyarorszag telepiiléshélézataban szamos kisebb-nagyobb jelentdségii, kii-
16nb6z6 hierarchiaszinti, kézponti funkciot ellété telepilés van. Ezek tulajdonképpen
mindegyike vérosi jogallasu lett az utdbbi évtizedben. A telepiilések dontd tobbsége
mar varossa nyilvanitasuk eldtt is rendelkezett kézponti szerepkorrel (jarasi székhely,
kozépiskola, nagyobb munkaltatd stb.) (Rupt J. 1998).

A kozponti szerepkoril telepiilések a szélesebb spektrumil €s magasabb szin-
vonalu ellato funkcidjuk miatt kiemelkednek kdrnyezetiikbol, ezért onnan kisebb mér-
tékii a lakossag elvandorlasa, mint a kdrnyezo telepiilésekbdl, sét népességiik még no-
vekedhet is.

A telepiilések ,sikeressége” vizsgalhato népességiik nagysaga alapjan (TorH J.
1986). E szerint az a telepiilés, amely az esetleges negativumok mellett elegendd mennyi-
ségli és megfeleld mindségl szolgaltatast, vonzerdt képes felmutatni, népességndvek-
ményre tesz szert, ha pedig nem képes a megfeleld életkdriilményeket biztositani, népes-
ségvesztéssel kénytelen szamolni.

A fenti tétel megforditva is igaz. Ha valamely teleplilés népessége jelentds,
folytonos cskkenést mutat, ez arra utal, hogy a telepiilés nem képes az adott id6-
ben és adott tirsadalmi-gazdasagi térben elvarhaté feltételeket biztositani, vagy csak
kisebb népesség szamara tudja azt megadni. Az a telepiilés, amely népességnoveke-
dést konyvelhet el, az adott iddben és tarsadalmi-gazdasagi kornyezetben az atlagosnal
jobb koriilményeket képes biztositani. Ha vonzo hatést gyakorol, akkor csokken vagy
megsziinik az elvandorlas, csokkenhet a halanddsag, ndvekedhet a varhato élettartam.
Ezek egyiittesen is megjelenhetnek.

A véarosok népességvaltozasat kornyezetiik demografiai folyamatainak titkré-
ben kell vizsgalni. Ha egy teriiletre a népesség cstkkenése jellemzd, akkor — az el6-
zOekben foglaltak szerint — mdr sikeres az a varos, ahol kisebb a népességcsokkenés,
mint a kornyezetben. Novekv6 népességli teriilet varosa viszont csak akkor tekint-
held sikeresnek, ha lakossaganak szama legalabb ugyanakkora, vagy nagyobb ardny-
ban nétt, mint kérnyezetéé.

Lehetséges tehat, hogy egy csokkend népességii varos sikeresnek tekinthetd,
mert kisebb a népességvesztesége, mint a kdrnyezetében tapasztalhatd, egy ndvekvo
népességli pedig nem sikeres, mert kdrnyezetének népességndvekedése még jelentdsebb.

A felhaszndlt adatok kizardlag teljes korti népszamlalasokbol szarmaznak, a
korrekt Osszevethet6ség érdekében sem a mikrocenzusok, sem a tovabbvezetések
eredményei nem szerepelnek.
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A vizsgdlt idészakban jelentdsen nétt a varosi jogallasu teleplilések szama.
Elemzésiinkben a 2002. jan. 1-jei allapotot vettiik alapul, ezért ebben az akkor varo-
si jogallasu telepiilések adatai szerepelnek. Nem vettiik figyelembe az esetleges tele-
piilés-6sszevonasokat és telepiilésrész-elcsatolasokat, igy a beldliik szarmazé népes-
ségvaltozas sem. Budapest sajatos fejlodése, nagysaga, szerepe miatt nem szerepel
az elemzésben.

Vizsgalati médszerek

A tanulmany az 1949 és 2001 kozotti népszamlalasok adatait dolgozza fel, és
a 2002 jan. 1-jén varosi jogallast valamennyi telepiilésiinket, tovabba a megyék min-
denkori lakossagszamat is. Az egyes dekédokra vonatkozoan népességvaltozasi ara-
nyokat allapitottunk meg (dekad végi népesség/dekad eleji népesség), amelyek alap-
jan az alabbi, kitlonb6z6 népesedési jellemzokkel rendelkezo varoscsoportok elkiils-
nitésére nyilt lehetdség:

Al csoport (,,sikeresek™)

— varosok, amelyek lakossdga nagyobb mértékben nétt, mint megyéjiik la-
kossagszama;

— varosok, amelyek lakossaga kisebb mértékben csokkent, mint megy¢jiik
lakossagszama;

B1 csoport (,,sikertelenek™)

— varosok, amelyek népességnovekedése nem érte el a megyéjik népesség-
névekedését;

— varosok, amelyek népességcsokkenése meghaladta megyéjiik népességnd-
vekedését;

A2 csoport (,,sikeresek™)

— vérosok, amelyek lakossdga nagyobb mértékben noétt, mint megyéjitknek
az adott megye vérosai nélkul vett, azaz kodzségi lakossagszama;

— vérosok, amelyek lakossaga kisebb mértékben csokkent, mint megyéjiiknek
az adott megye varosai nélkiil vett lakossagszama;

B2 csoport (,,sikertelenek™)

— vérosok, amelyek népességndvekedése nem érte el megyéjiikknek az adott
megye varosai nélkiil vett népességnovekedését;

— varosok, amelyek népességcstkkenése meghaladta megyéjiiknek az adott
megye varosai nélkiil vett népességnovekedését.

Ezen tdl megvizsgaltuk, hogy 1949-2001 k6zott melyik varos melyik nép-
szamldlaskor rendelkezett a legkisebb, ill. a legnagyobb népességgel.

Az eredményeket egy-egy kartogram abrazolja. Minden vérost kor jel6l, mig
a megyeszékhelyeket — ha az adott csoportban szerepelnek — nagyobb kor jeldli. Ennek
szerepe nem csupan az, hogy a tdjékozddast megkonnyitse, hanem az is, hogy va-
roshélozatuk e kiemelt tagjainak népességvéltozasa jobban kovethetd legyen.
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Ezen kivil besoroltuk az egyes telepiilésnagysag-kategoridkhoz tartozé né-
pességet is, minden egyes népszamlalaskor, 1000 lakosokként haladva (1. tdbldzat,
2a, 2b. tdbldzar), 1000-t61 100 000-ig, masrészt az alabbi beoszts szerint:

0-10 000 lakos,

10 001-20 000 lakos,

20 00140 000 lakos,

40 000-100 000 lakos,

100 000 lakos folott.

Az egyes kategoridk fontosabb statisztikai mutatéit is elkészitettiik, ezek a ké-
sObbiekben keriilnek elemzésre. Mivel a fentiekben bemutatott csoportositas tébb pon-
ton eltér a tarsadalomfoldrajzban, urbanisztikdban megszokott kategoriaktol, indokoltnak
tOnt kiilén elnevezéssel is illetni 8ket. Figyelembe véve nagysagukat, szerepiiket, az alabbi
elnevezések latszanak szerencsésnek:

—10 000 lakosig kisvarosok,

10 00120 000 lakos alsé kozépvarosok,

20 001-40 000 lakos kdzépvérosok,

40 001-100 000 lakos  also nagyvarosok,

100 000 lakos folott nagyvarosok.

Ez a kissé talan szokatlan felosztas mindenképpen indoklast kivan, amelyet
dolgozatunk tovabbi részében meg is tesziink.

1. tabldzat. Virosok szdma népességkategorianként dsszesen

Kategoria, 6 1949 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2001
0-10 000 141 129 127 114 | 116 116

10 001-20 000 68| 74 71 75 751 73
20 001-30 000 18 19 191 23| 23] 24
30 001-40 000 12 14 12 15 14 16
40 001-50 000 5 3 8 4 3 2
50 001-60 000 1 5 2 5 4 5
60 001-70 000 2 1 4 3 4 4
70 001-80 000 0 1 1 3 3 2
80 001-90 000 1 1 2 1 } 1
90 001-100 000 0 0 0 1 0 0
100 001- 3 4 5 7 8 8

2a. tablazar. Varosok lakossdga népességkategoridnként dsszesen, f6

Kategoria, fo 1949 1960 1970 1980 1990 2001
0-10 000 {783 500 | 773 500 (778 500 | 689 000 [ 696000 | 711 000
10 001-20 000 {892 000 {1000 000 {974 500 |} 044 500 |1 059 500 |1 027 500
20 001-30 000 |425000 | 456 500 {460 500 | 549500 | 559500 | 574 000
30 001-40 000 |406 000 | 477 000 {389 000 | 512500 | 483000 | 539000
40 001-50 000 (224 500 | 137 500 |353 000 | 178 000 | 132500 94 000
50 001-60 000 | 56 500 | 269 500 (112000 | 275500 | 221000 | 279 500
60 001-70 000 |131 000 | 65500 |256 000 | 190 500 | 255000 | 260 000

70 001-80 000 0| 71500 79500 | 223500| 224500 | 150000
8000190000 | 89500 | 84 500 {166 000 82 500 85500 81 500
90 001-100 000 0 0 0 96 500 0 0
100 001— 330 107) 513228 | 747949| 1 075 805 1203 603| 1 188 232

68



2b. tabldzat. Vdrosok lakossdga az egyes népességkategoridkban,
az orszdg oOsszlakossdgdanak ardnydban, %

Kategoria, fo 1949 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2001
0-10 000 83 7,5 7,5 6,4 6,8 7,0
10 001-20 000 94| 10,0 9,4 98| 103 10,1
20 001-30 000 4,5 4,6 4,4 5,1 54 5,6
30 00140 000 4,3 4.8 3,7 48 4,7 5,3
40 001-50 000 24 1,4 34 1,7 1,3 0,9
50 001-60 000 0,6 2,7 1,1 2,6 22 2,7
60 001-70 000 1.4 0,7 25 1,8 2,5 2,6
70 001-80 000 0,0 0,7 0.8 2,1 22 1,5
80 001-90 000 0,9 0,9 1,6 0,8 0,8 0,8
90 001-100 000 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0

100 001- 35 5,1 7.2 10,1 11,7 11,7
Osszesen: 35,1 383 415 46,0 47,8 481
Eredmények

A feldolgozésok adatainak kartogramokon valo abradzoldsa 6nmagéért beszél,
célszerti tehat ezzel kezdeni az eredmények ismertetését.

Az 1. abra két oszlopba sorolva tartalmaz kartogramokat, soronként az egyes
dekadok szerint. A baloldalon a BI csoport tagjait, a jobb oldalon az A7 csoport va-
rosait tartalmazza. Roppant hasonlé a 2. dbra: bal oldalan a B2 csoport, jobb oldalt
pedig az 42 csoport tagjai lathatok.

A 3. dbrdn azt tanulmanyozhatjuk, hogy amelyik varosunk mikor érte el a
vizsgalt idészakban — kizarolag a teljes korli népszamlalasokat figyelembe véve — a
legkisebb, ill. a legnagyobb népességét. Bal oldalon a legkisebb népességiiket az adott
idében elérd varosaink lathatok, jobb oldalon pedig a legnagyobb népességiiket elérék.

Ez a harom abra — 8sszesen 32 kartogram — a varoshal6zat népesség sze-
rinti nagysaganak teriileti valtozasait mutatja be. Anélkiil, hogy minden részletre mé-
lyen kitérnénk, érdemes néhany jelenséget alaposabban is szemiigyre venni.

Az 1. abran kezdve megfigyelhetd, hogy 1949 és 1990 kozott nagyjabdl val-
tozatlan a ,, sikeres” és a ,, sikertelen” varosok teriileti megoszidsa, 1990 és 2001
kozott azonban joformadn 180°-os a fordulat. Mig az id6szak elsé részében a , siker-
telen” varosok zome az Alf61dén volt, addig a rendszervaltas utan nagyjabol egyen-
letesen oszlanak el az orszag tertiiletén.

A ,sikeres” varosok tobbségét az idoszak eld részében f6képp a Dunantilon, az
E-i orszagrészben, valamint a budapesti agglomeracioban taldljuk, az Alfsldon kevés volt
belolik. A rendszervaltas utan ezek szamanak csokkenésével teriileti eloszlasuk is egyen-
letessé valik, de a budapesti agglomeracio ekkor is markansan kiemelkedik (3. tabldzat).
Lathatd, hogy az Alfoldon 1949 és 1990 kozott a sikeres varosok részesedése csupan
egyszer haladta meg az 50%-ot, akkor is csak kevéssel, mig ugyanebben az idészakban
a Dunantilon, de az E-i orszagrészben is sokkal magasabb az aranyuk.
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1. dbra. A vérosok népességének valtozdsa a megye teljes népességének véltozasahoz képest. Bal
oldalon a B1 csoport varosai, jobb oldalon az Al csoportba tartozok. Mindkettd a feltiintetett
idoszakra vonatkozoan. (Bévebben lasd a szovegben)

Population change of urban settlements related to population change of the counties. Left side: cities of
B1 group in the given period. Right side: cities of A1 group in the given period. (For more information see
the text)
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2. dbra. A varosok népességének valtozasa a megye varosok nélkiil vett népességének valtozasahoz
képest. Bal oldalon a B2 csoport vérosai, jobb oldalon az A2 csoportba tartozok. Mindkett6 a
feltiintetett idoszakra vonatkozoan. (Bévebben lasd a szévegben)

Population change of urban settlements related to the change of rural population of the counties. Left
side: cities of B2 group in the given period. Right side: cities of A2 group in the given period.
(For more information see the text)
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3. abra. A varosok legmagasabb ¢és legalacsonyabb népességének beallasi ideje (csak a népszamlalasokat
figyelembe véve). Bal oldalon az adott iddszak legkisebb népességszamanak beallasi ideje, jobb oldalon
a legnagyobbé

The year of maximum- and minimum population of urban settlements (according to the census years).
Left side: minimum population in the given period. Right side: maximum population in the given period
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3. tabld=at. Sikeres varosok szama és ardnya orszdgrészenként

Mutatok J1960-1949]1970-1960[1980-1970[1990-1980[2001-1990
Alfold (98 varos)
Al(,sikeres™) varosok szama 42 ‘ 39 ‘ 44 1 51 47
Al (,sikeres™) varosok ardnya a régio gsszes varosahoz képest (%) 43 40 45 52 48
Dunantul (89 varos)
Al(,sikeres™) varosok szama T 54 1 63 ] 72 ‘ 61 4]
Al (,sikeres™) varosok ardnya a régio gsszes varosahoz képest (%) 61 71 81 75 46
Eszak-Magyarorszag (33 varos)
Al(,sikeres™) varosok szima 21 ‘ 21 I 22 ! 27 , 18
Al (,sikeres”) varosok aranya a régio6 Gsszes varosahoz képest (%) 63 04 67 82 55
Pest megye (31 véros)
Al(_sikeres™) varosok szama 17 22 I 16 l 13 ‘ 11
Al (,sikeres”) varosok aranya a régio dsszes varosahoz képest (%) 55 71 52 42 35

A rendszervaltas utani évek kiegyenlitddést hoztak, abban az értelemben,
hogy a sikeres vérosok aranya mindeniitt jelentsen csokkent, egyediil E-on maradt
50% folott. Ennek oka a kiillonbozo térszerkezetben, a varoshalozat eltérd fejlodésé-
ben keresend6. Az alfoldi mutatdk alakulasat azzal magyarazhatjuk, hogy a varosha-
16zat fejlédése roppant egyenetlen volt, a névekmények elsésorban a legnagyobb va-
rosokban csapodtak le. Ez utdbbi jelenséget mar az 1970-es években leirtdk Szeged
kérnyékének vizsgalatakor (Krasko Gy.—~TotH J. et al.). A Dunantil és Eszak-Ma-
gyarorszag varoshaldzata Iényegesen kiegyensulyozottabban fejlodott, itt a ndvekmény
a kiilonbodzd nagysagl varosok kozott joval ardnyosabban oszlott meg.

Mindkét idészakban feltiind Pest megye varosallomanyanak viselkedése, hi-
szen altalaban igen alacsony volt a sikeres varosok aranya, 1990 és 2001 kdzott pe-
dig mind6ssze 35%-ra csokkent. Itt a magyarazat hasonld az Alfold esetében elmon-
dottakhoz. A megye lakossagndvekménye igen szélsdségesen oszlott meg az egyes
telepiilések kozatt. gy fordulhatott eld az, hogy a 2001/1990-es mutatd szerint a va-
rosallomanyabol minddssze 11 telepiilés sikeres, vagyis nagyobb ardnyban novelte la-
kossagat, mint a megye, ugyanakkor a megye 6sszesen 31 varosabol ebben az id6-
szakban 18-nak nétt a lakossaga. Itt egyértelmiien arrdl van tehat szo, hogy a me-
gye varosainak népességvonzd képessége altalaban pozitiv, de igen nagy kiilonbsé-
gek vannak e vonzoképességben.

A vizsgalt iddszakban a varoshalézat meglepden sok tagja (4ltaldban ugyan-
azok a varosok) képtelen volt 1épést tartani a megye teljes lakossaganak novekedé-
sével, ill. a csokkend népességli megyék népességesokkenését meghaladd mértékben
veszitett lakossagabol (4. tablazat).

4. tablazat. Al és a Bl mingsitésii varosok szama a megyei lakossdgszam valtozads alapjdn

Mutat6 1960-1949 | 1970-1960 | 19801970 | 1990-1980 | 2001-1990
Al (.sikeres™) 134 145 154 158 117
BI (.sikertelen™) 117 106 97 93 134

Tegyiik ehhez hozza, hogy Gsszesen 26 olyan véros van, amely a vizsgalt

id6szakban sosem tudott — a megye teljes népességével 6sszehasonlitva — kilépni a
B1 csoportbol, és ezek kozill 22 az Alfoldon taldlhat6 (4. dbra). llyen a nagyobbak
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4. dbra. Vérosok, amelyek 1949 és 2001 kozott — a megye teljes népességével dsszevetve — mindig
sikeresek voltak

Urban settlements always gaining population between 1949 and 2001 in comparison with the total
population of the county
koziil Mako, a kisebbek koziil pedig Kunmadaras vagy Komadi. Hasonlé mennyisé-
gl, 0sszesen 34 olyan varosunk van, amely mindenkor a ,,sikeresek” koz¢é tartott.
Jellemz6 a teriileti megoszlasra, hogy ezek kozil 10 alfoldi, 17 dunantali, 3 észak-
magyarorszagi, 4 pedig a kdzponti teriilethez sorolhat6 (5. dbra).
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5. dbra. Varosok, amelyek 1949 és 2001 kozott — a megye teljes népességével 6sszevetve — mindig
sikertelenek voltak

Urban settlements always losing population between 1949 and 2001 in comparison with the
total population of the county
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A megyeszékhelyek kiemelt statusuknak koszonhetéen (KdszecraLvi Gy.
2001) 1949 és 1990 kozott folyamatosan népességkoncentrald kdzpontok voltak,
népességiik jobban nétt, mint megyéjiiké, vagy kevésbé csékkent. Az els6d kivétel
Tatbanya, amely mar 1980 és 1990 kozott lefékezoédik, atkeriil a ,,sikertelen” varo-
sok mezdnyébe. Az 1990-es években mar a legtobb megyeszékhely, szam szerint 12,
a ,.;sikertelenek” koze keriil (Budapest népessége pedig csokken). Jol mutatja a for-
dulat nagysagat, hogy a megmarado6 6 ,,sikeres” megyekdzpontbdl — szemben az addigi
tendenciakkal — 5 alfoldi.

Ha a 2. dbra alapjan folytatjuk az elemzést, azt tapasztalhatjuk, hogy az
1949-1990 koz6tti, és az azt kovetd folyamatok kozott a kiilonbség még élesebben je-
lenik meg. Ez az dbrasorozat a varosoknak a megyéjiiknek a varosok nélkiil vett lakos-
sagahoz viszonyitott népességnivekedését reprezentalja. Mint az varhato is, a varosok,
ill. kdzponti szerepkort betolto telepiilések, az idészak elsd részében latvanyosan nagyobb
népességndvekedést tudtak produkalni, mint a nem vérosi, ill. kozponti funkciokat el nem
lat6 telepiilések. Esetleges népességesdkkenésiik is sokkal kisebb mértékii volt, mint a
megye egy¢éb teleptiléseié. Elmondhaté tehat, hogy 1949-1990 kozott, a foldrajzi érte-
lemben vett varosok, fliggetleniil valédi kozigazgatasi rangjuktdl, nagyon erds népesség-
koncentralo erét testesitettek meg. Ehhez persze nyilvan az is kellett, hogy a falusi tér-
ségek ugyanekkor jelentds ,,népességtaszitd erét” mutassanak fel.

1990 utan gyokeres fordulat kévetkezik be: az eddigi relativ népességkon-
centrald kozpontok nagyobb része relativ, sot gyakran abszolit népességvesztéssel
kénytelen szamolni. Még a legerdsebb kdzpontok is, a megyeszékhelyek és a kiemelt
felséfokt kozpontok, népesség-kibocsatokka lesznek, mondhatni megfordul a falu—
véros viszony, legaldbbis ami a népességvandorlast illeti. Osszesen 6 megyeszékhely
tud ,,sikeres” maradni, 4 az Alf6ldon, 2 a Dunéantilon. Az 5. tabldzat mutatja a val-
tozast; a ,,sikeresek” szama megfelezédik, a ,,sikerteleneké” megharomszorozodik:

5. tablazat. A2 és B2 mindsitésii varosok szima a megyék kozségi
lakossdgszamdanak véltozdsa alapjdn

Mutaté 1960-1949(1970-1960{1980-19701990-1980(2001-1990
A2 (,sikeres”) 199 228 236 220 102
B2 (,sikertelen™) 52 23 15 31 149

Ebben a relacioban vizsgalva, vagyis a megye nem vérosi (nem kdzponti he-
lyen lako) lakossagaval dsszehasonlitva a véaros (kbzponti hely) népességvaltozasat,
azt kapjuk, hogy dsszesen 71 véros volt mindig ,,sikeres” (6. dbra), mig egyetlen egy
(Nagykata) mindig ,,sikertelen”.

Az [. és a 2. abrdt 8sszehasonlitva arra kovetkeztethetiink, hogy a mig a ma-
gyarorszagi varoshal6zatban folyamatosan igen nagy kiildnbségek voltak é€s vannak.
Azonban a varosok népességkoncentrald szerepe 1949 és 1990 kozott, e kiilonbségek-
ol fuggetlentil, meghatarozo volt. 1990 utan a varoshalozaton beliili ktilonbségek meg-
maradtak — sét nem egy esetben fokozddtak —, mindezeken feliil a varosok nagyobb ré-
szének csokkent a relativ népességkoncentralo képessége a falvakkal szemben.
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6. dbra. Véarosok, amelyek 1949 és 2001 kozott — a megye nem varosi népességével dsszevetve —
mindig sikeresek voltak

Urban settlements always gaining population between 1949 and 2001, in comparison with the rural
population of the county

A 3. dbra kiilonosebben Gjat nem mutat, de jol reprezentélja az Alfold és az
orszag tobbi része kozott tapasztalhaté kiilonbséget, jelen esetben a varosok népes-
ségének idobeli alakulasan keresztiil. Az alf6ldi varosok zome 1949-ben érte el ma-
ximalis népességét, egy masik nagyobb csoport pedig 1980-ban. Az orszag tobbi ré-
szére igaz, hogy 1949-ben volt a varosok népessége a legkisebb a vizsgalt idészak-
ban, majd — teriiletenként valtozéan — 1980 és 2001 kozott tetdézott. Hatarozott pa-
lyat jartak be a Budapest kornyéki varosok: 1949-6ta népességiik folyamatosan emel-
kedik és napjainkban a legmagasabb. Az urbanizacié csucsideje — legalabbis a véaro-
sok népességnovekedését alapul véve — az 1960-as, de még inkabb az 1970-es évek,
napjainkban pedig a lefékezddését éljitk meg.

Figyelemre mélto, hogy az Eszak-Alfsld népesedése az Alfold tobbi részétél
eliit, az Alfold népesedési sulypontja fokozatosan E-ra tolédik (hasonld megéllapitésra
jutott 1987-ben TotH J., amihez annyit lehet hozzatenni, hogy az akkori tendencidk
er6sodtek) (Tortn J. 1987).

A népességkategoriak elemzése
A Budapesten kiviili varosi lakossag Magyarorszagon 1949 és 1990 kozott
folyamatosan novekedett, utdna azonban — bar igen kis mértékben — csokkenni kez-

dett (6. tablazat). Am ez a visszaesés kisebb aranyu volt, mint ugyanezen iddszak
alatt az orszag lakossaganak csokkenése, ezért a varosi lakossag 6ssznépességen beliili
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6. tablazat: A vdrosi lakossdg szdma és ardnya a teljes lakossdgon beltil*

Mutato 1949 1960 1970 1980 1990 2001
Varosi lakossag szama, fo 3 341 666 |3 846 456 |4 325 626 |4 918 523 |4 920 650 |4 901 387
Virosi lakossag aranya, % 35,00 38,00 42,00 46,00 47,00 48,00
Vidéki varosi lakossag/Budapest 2,10 2,13 2,16 2,39 2,44 2,76

* Budapest nélkiil

aranya valtozatlan maradt. Ez 6nmagaban is arra utal, hogy a népességkoncentralé-
das korabbi iiteme lefékezddott, a jelenlegi tendencia a koncentralddas leallasa, helyen-
ként pedig a varosokbdl valo kidramlas a jellemzd (KOszeGraLvl Gy. 1999a,b).

Tanulsagos Budapest és a tobbi varos lakossagszamanak dsszevetése. E sze-
rint az elmult tobb mint 50 esztend6é soran Budapest tlstlya folyamatosan csékkent,
mi tobb, a csokkenés iiteme egyre gyorsuld. Ez azonban 6nmagéban még nem jelenti
a fovaros relativ sulyanak valodi csokkenését, hiszen az onnan kik61t6zok a fovarostol
nem szakadnak el, hanem csupén az agglomeracioba telepiilnek ki, vagyis relativ de-
koncentraciordl beszélhetiink. Mivel a Budapesti agglomeracio szamos varost foglal
magaba, ezért azoknak a lakossdga atlagon feliili litemben névekszik. Kiilénsen je-
lentés valtozas tortént a rendszervéltozas utani iddszakban. Ekkor ugyanis a févéaros
lakosséga tiz év alatt tobb mint 10%-kal (220 ezer fovel) csokkent, Pest megye la-
kossaga ugyanakkor tobb mint szazezer fovel gyarapodott. Ez a jelenség is hozzaja-
rul annak a latszatnak a kialakuldsahoz, hogy Budapest tulstilya a népességkoncent-
ralédasban csokken. A valdsag azonban az, hogy a teljes Budapesti agglomeracié la-
kossagaval 0sszevetve a vidéki varosoknak az agglomeracioé varosai nélkiili 6sszla-
kossagat, az ardnyok Budapest javara alakulnak.

A 251 vizsgalt varos a népességkategoériak szerint a vizsgalt idészakban min-
dig ugy oszlott meg, hogy a 10 000 fonél kisebb kisvarosokbdl volt a legtobb, ko-
zepes mennyiségi 20 000—40 000 lakosu varos volt, kevés 40 00-100 000 lakosq,
végiil pedig a nagyvarosok kevesen vannak, de szamuk folyamatosan nétt. Ha a va-
rosok lakossaga szerint is megnézziik a kategoridkat, a felvazolt kép csak erésodik.
Még jobban kidomboritja a varosalloméany e tagolddasat, ha meghatarozzuk, hogy az
egyes varosnagysag-kategoridk az orszag népességének hany %-at tomoritették. E
vizsgalatok szerint egyértelmien elkiilonitheték egymastol a fenti csoportok. Err6l az
6t csoportrél elmondhatd, hogy viszonylag nagy szamuk, €s népességiik mérete okan
a tobbitdl kiilon alléak. Aldtdmasztja e kijelentést, hogy funkcidjukban is és fejlodé-
stikben is eltérd csoportokrdl van szo.

A 10 000 alatti lakosii varosok legtobbje az elmult egy-két évtizedben lett va-
ros, kiemelked6 kézponti szerepkort nem 1at el. A mar mitkddése idején is sokat kritizalt
(BArTKE 1. 1982; Dovinyr Z. 1984; Tot J. 1978, 1980) Orszagos Telepiilésfejlesztési
Koncepcid ezeknek a telepiiléseknek a zomét alsd, esetleg részleges kozépfoka kdzpont-
ként hatdrozta meg. J6l jellemzi a kisvarosok szerepének er6sodését, hogy ez a csoport
nem csupan a legnagyobb szdmu, hanem az egyik legnépesebb is: 2001-ben az orszag
lakossaganak 7%-a élt benniik. Fontos észrevétel, hogy 1980 oOta, az orszag népesség-
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csokkenése ellenére, aranyuk az orszag lakossagaban ndvekedik, vagyis ismét relativ né-
pességkoncentrald kézpontokka lettek (Boros F—Laczko L. 1986). Az ebbe a katego-
riaba tartozo varosok szama folyamatosan csokken, nyilvan azért, mert népességiik no-
vekedésével tagjai mar az eggyel fentebbi csoportba lépnek at.

A 10 000-20 000 lakosu varosok szama a vizsgalt idészakban folyamatosan
novekedett, abszolut, és az orszag lakossagahoz viszonyitott népességiik egyarant
hullamzott. E hullamzas azonban kicsi, az orszag népességének mintegy 10%-a la-
kott benniik a vizsgalt idészak egészében. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy 1980-ig a
legnépesebb csoport volt, 1980 utan pedig a masodik legnépesebb. Az el6z6 csoporttol
valo kiilonvalasztasat az orszag népességébol valo stabil részesedése €s a novekvd
telepiilésszam indokolja.

20 000-40 000 lakosu varos mindig kérilbeliil feleannyi volt, mint az el6zo
kategdriaban, lakossaguk és az orszag népességébdl valo aranyuk pedig nagyjabol
megegyezett azzal. Vagyis tisztdn csak a népesség nagysagat tekintve azt mondhat-
juk, hogy a 20 000—40 000 lakost vérosok 6sszesen koriilbeliil ugyanakkora sulyt
képviseltek, mint a 10 000-20 000 fések egyiitt. Nem hagyhat6 ugyanakkor figyel-
men Kiviil, hogy ezek a varosok mar jelentdsebb kézépfoku, esetenként felséfoka
funkciokat is ellathatnak. Ez utdbbi megallapitast igen jol alatamasztja az a tény, hogy
1949-ben hét megyeszékhely népessége is 40 000 f6 alatt maradt, Szekszardé pedig
még 2001-ben sem haladta ezt meg. Napjainkban a kategoéria varosai altalaban jelen-
t6s kozépvarosok, kiilondsen a Dundnttlon birnak kiemelked6 térszervezoé erdvel.

E vérosok egy csoportba helyezését indokolta az, hogy szamuk, népességiik
és az orszag teljes népességébdl vald részesedésiik alapjan mind az eggyel kisebb,
mind az eggyel nagyobb kategoriaktol egyértelmuen elkiilonithetdk. Indokolta tovabba
az, hogy ezekben a varosokban mar jelentos, altalaban kozépfoku intézmények mi-
kodnek, esetleg mar felséfoka ellatast is ny{jtanak.

A 40 000—-100 000 lakosu telepiilések mindegyike — mar csak mérete miatt
is — jelentos teleptilésnek szamit. E csoport tagjai z6mmel megyeszékhelyek, ill. me-
gyei jogl véarosok, jelentds térszervezd kozpontok. Kivétel ezek alol csak néhany van:

Erd, az ériasfalu az egyik, mert nagysiga ellenére is funkcioszegény, tulaj-
donképpen csak lakéfunkcidja van. Ennek oka egyértelmuen a Budapesttol valo fliggés.
Dunatijvaros, 40 km-re Székesfehérvartol, a kérnyék dominans kézpontjatdl, nem
rendelkezik méretével aranyban allo, kiemelked térszervezd funkcidval (nem tgy,
mint a nala kisebb Nagykanizsa, vagy Sopron). Igaz ugyan, hogy kiemelked ipara
van, de ezt leszdmitva nagyon gyenge kozponti szerepkérrel bir. Sem hagyomadnyai,
sem elhelyezkedése nem 6sszemérhetd mas, természetes fejlddés révén ekkoréara ndtt
varosunk hasonlé adottsagaival. Hodmezdvasarhelynek Szeged arnyékaban nem sok
szerepe van, 49 000 lakosa révén ugyanakkor a megye meghatarozo telepiilése, ha
mar nem lehet az egyik meghatarozd kézpontja.

A kategoériaba a vizsgalt idoszak alatt mindvégig kevés — altalaban tizegyné-
hany — telepiilés tartozott (2001-ben pl. 14). Mivel azonban ezen varosok legtobbje
a kategoria aljan, vagy kozepén helyezkedik el (90 000—100 000 fés véros pl. dsszesen
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egy volt a teljes idoszakban: Kecskemét, 1980-ban, ezért az §ssznépességiik megle-
pOen alacsony. E kategoria 0sszlakossaga sosem érte el az orszdg lakossdganak
10%-4t. Jellemz6 tovabba, hogy 1949-t81 1980-ig a népessége folyamatosan néve-
kedik, utdna viszont mindkét népszamlalas kozott csdkkent. Jelenleg mar a 8,5%-ot
sem éri el az orszag népességéhez viszonyitva.

A magyarorszagi nagyvdrosok kategdriaja a kovetkezo, 100 000 feletti népes-
ségszam telepiilésekkel. Ezek mindegyike regionalis kdzpont, vagy regionalis funk-
ciokkal is rendelkez0, az atlagosnal jelentosebb megyeszékhely. 1949-ben még csupan
3 véros tartozott ide, ma mar 8. Ossznépességiik az dsszes kategoria koziil abszolit ér-
tékben és aranyaiban is a legnagyobb novekedést mutatja a vizsgalt idészakban.
1949-ben az orszag népességének csupan 3,5%-a élt ekkora telepiilésen, manapsag vi-
szont mar 11% f61é nétt az aranyuk, ezen kiviil pedig 1980 6ta a legnagyobb népessé-
get tomoritd varoskategoria is lett. Ezek a varosok népességiik nagysaga, kdzponti funk-
cioik sokasaga és mindsége révén toronymagasan emelkednek a magyarorszagi telepii-
1éshalozat f5l€, amiben a korabbi id6kben igen jelentds kdzponti szandék és tamogatas
is segitett. JO1 mutatja sulyukat, hogy 1990 utan is névelni tudtak részesedésiiket, bar
némelyikiik mar népességvesztéssel volt kénytelen szamolni.

Nagyon tanulsagos, ha megvizsgaljuk, hogy az egyes népességkategdriakbol
t6bb vagy éppen kevesebb varos keriilt be a sikeresek csoportjaba, mint azt az adott ka-
tegoria varosallomanyon beliili részaranya indokolna (az egyes kategoridkban levd varosok
szama szerint). Ezt a vizsgalatot az 1980-1990-es és az 1990-2001-es idoszakra vonat-
kozdan végeztilk el (7a. és 7b. tabldzat). Az adatok feldolgozasa utani eredmények szerint
a két idészak — az eddigiekben targyaltakhoz hasonléan — homlokegyenest ellentétes fo-
lyamatokkal jellemezhet6.

Az 1980 és 1990 kozotti idészakban a legrosszabb mutatokkal a kisvdrosok
rendelkeztek. Az 1980-ban 10000 f6nél kisebb lakost varosok 1990-ig mind a me-
gyéjiik teljes népességéhez, mind a megyéjiikk nem varosi népességéhez képest las-
sabban nottek, vagy nagyobb mértékben fogytak. Ebben a kategéridban 1980-ban

7a. tablazat. A sikeres vdarosok mutatéi 2001/1990, 1990-es adatok alapjin

Kategoria, f6 A B C - D E F
0-10 000 53 54 53 47 46 116
10 001-20 000 32 29 49 40 31 75
20 00140 000 9 10 27 27 15 37
40 001-100 000 4 5 33 33 6 15
100 001- 3 2 38 25 3 8

1990-ben az A1 osztaly vérosainak szama: 117, a teljes varosdllomany 47%-a.

1990-ben az A2 osztaly véarosainak szdma: 102, a teljes varosallomany 41%-a.

A = Az Al osztaly teljes 1étszamabol az adott kategoridba esok aranya (%);

B = Az A2 osztaly teljes létszamabol az adott kategoriaba esék aranya (%);

C = Az adott kategoriabol az A1 osztalyba tartozok aranya, a kategoria 6sszes varosanak %-ban;
D = Az adott kategoriabdl az A2 osztalyba tartozok aranya, a kategoria 6sszes varosanak %-ban;
E = Az adott kategoridba tartozok arénya a teljes varosallomany %-ban;

F = Vérosok szama az egyes kategéridkban.
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7h. tablazat. A sikeres varosok mutatoi 1990/1980, 1980-as adatok

Kategoria, f6 A B C D E F
0-10 000 42 44 58 84 45 114
10 001-20 000 32 30 68 89 30 75
20 00140 000 14 16 58 92 15 38
40 001-100 000 8 7 71 88 7 17
100 001- 4 3 100 100 3 7

1980-ban az Al osztaly varosainak szama: 158, a teljes varosallomany 63%-a.

1980-ban az A2 osztaly varosainak szama: 220, a teljes varosallomany 88%-a.

A = Az Al osztaly teljes létszamabol az adott kategoridba esok aranya (%);

B = Az A2 osztély teljes 1étszamabol az adott kategdriaba es6k aranya (%);

C = Az adott kategoriabol az Al osztdlyba tartozok ardnya, a kategéria dsszes varosanak %-ban;
D = Az adott kategdriabdl az A2 osztélyba tartozdk aranya, a kategoria dsszes varosanak %-ban;
E = Az adott kategoriaba tartozok aranya a teljes varosallomany %e-ban;

F = Varosok szdma az egyes kategoriakban.

egyik szempont szerint sem érte el a sikeres varosok ardnya a sikeres varosok or-
szagos aranyat (63%, ill. 88%). Az eggyel feljebbi kategoria ugyanebben az idéinter-
vallumban minden szempont szerint sikeres volt, varosai a mind a megyéjiik teljes,
mind a megye nem varosi népességével osszevetve kedvezdbb képet mutattak, raads-
sul koriikben mindkét szempont szerint orszagos atlag feletti volt a sikeres varosok
aranya (68%, valamint 89%). Ez a jelentds kiilonbség is indokolja ennek a csoport-
nak a 10 000 lakosunal kisebbektdl vald elkiilonitését.

A 20 00040 000 fos telepiilések vegyes képet mutatnak: a megye teljes né-
pességéhez képest kedvezdtlenebbek a népesedési mutatok, ugyanakkor a megye nem
varosi népességénél jobbak. Ez arra utal, hogy e csoport vérosait az eggyel kisebb,
valamint az eggyel nagyobb kategdria megeldzi. A falusi, tanyai népesség is naluknal
gyorsabban nd, vagy kevésbé csokken.

A 40 000 f6nél népesebb mindkét kategoria jellemzdje, hogy a megyei és or-
szagos atlagot mindegyik itt targyalt mutaté szerint meghaladjak, népesedési helyze-
tik kedvezd.

Az 1990 és 2001 kozotti idoszakra a korabbi folyamatokkal vald szinte tel-
jes szembefordulas a jellemz6. A 10 000 fénél kisebb népességli varosok kérében
minden szempontbdl kedvezéek a mutatok, mind a megye teljes népességénél, mind
a nem varosi népességénél gyorsabban néttek, vagy kevésbé fogytak, valamint az
Osszes varos atlaganal nagyobb itt a sikeres varosok aranya, mindkét mutato szerint.

A t6bbi varoskategoria altalaban sikertelen lett. A 10 000-20 000-es népes-
ségll csoport most mar csak a megye teljes népességénél (tehat a varosokat is figye-
lembe véve) van jobb helyzetben, a megye nem varosi népességétdl elmaradnak a
mutatoi, a 20 000—40 000 és a 40 000100 000-es csoport mindegyik vizsgalt szem-
pont szerint elmarad a megyéjétél, és koriikben mindegyik szempont szerint orsza-
gos atlag alatti a sikeres varosok ardnya. A 8 legnagyobb véaros koziil minddssze
3 olyan van, amely az Al csoportba sorolhatd (Kecskemét, Nyiregyhdza, Szeged),
ill. csak 2, amely az A2-be (Kecskemét, Nyiregyhaza). igy csupan a megye teljes né-
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pességével Osszehasonlitva Orizte meg a kategoria egésze a kedvezdbb pozicidjat,
egyébként minden szempontbdl rosszabb helyzetben van.

A fentiekben bemutatottak alapjan indokoltnak és bizonyitottnak latjuk a va-
rosok népességszam szerinti csoportositdsaban a mar ismertetett tagolasunkat. A kis-
varosok, alsd kozépvarosok, kdzépvarosok, alsé nagyvarosok és nagyvarosok ugyanis
nem csupan méretiikben, de funkcidikban is nagyon jol elkiilonithetd egységeit jelentik
a magyarorszagi varoshalozatnak.

Osszefoglalis

Ha a tanulmany bevezetéjében leirt modon definialjuk a varosok sikeressé-
gét, ill. sikertelenségét, akkor az alabbi megéllapitasokat tehetjiik:

— Az 1949 és 2001 ko6zotti idoszakot az 1990-es adatok mentén két, markan-
san elktiloniilo részre bonthatjuk. Az elsé idészakban a orszag varosainak déntd tobb-
sége nagyobb ardnyl népességndvekedést, vagy kisebb aranyd népességvesztést
kényvelhetett el, mint a megyéje nem varosi telepiilései. A kivételek zomét azok a Pest
megyei varosok adjék, amelyek valamilyen okbdl kevésbé voltak vonzoak a Budapest
kornyékén letelepiilok szamara. Népességiik ennek ellenére akar névekedd is lehet,
csak éppen az arnya marad el a megye tobbi teleplilésétol.

— Ugyancsak az els6 iddszak jellemzdje, hogy a megye teljes lakossdgaval
Osszevetve a varosok népességének alakulasat, élesen elkiilonil az Alf6ld az orszag
tobbi részétdl. Mig az Alfold varosainak tobbsége a sikertelenek csoportjat noveli,
addig a tdbbi orszagrészben éppen forditott a helyzet (Pest megye kiilonds helyze-
térol fentebb volt mar sz6). A megyeszékhelyek az idoszak elsd részében — egyetlen
kivétellel — folyamatosan gyorsabban novelték népességiiket, mint megyéjiikk dssze-
sen, vagy megy¢jlik nem varosi telepiilései 6sszesen.

— Homlokegyenest megvaltoznak a folyamatok 1990 és 2001 kozott. A teljes
véroséllomany nagyobb része lesz sikertelen, mint sikeres, barmelyik mutatot is nézziik.
Fontos észrevétel, hogy a sikeres varosok zome az Alfoldre esik. Ennek egyik magya-
rézata vélhetden az, hogy a rendszervaltds utan az alfoldi falvak tovabbra is kevesebb
munkalehetséget, egyaltalan kisebb perspektivat tudtak nyijtani, mint a varosok.

— Fontos lehet, hogy az alfoldi varosok koriil altalaban nincs, vagy alig van
»agglomeracio”, a varosi lakossag nem tud gy kidramlani, mint Pécs, Miskolc, vagy
akar Szeged esetében (KOszeGraLvi Gy. 1999a,b). Végiil nem elhanyagolhaté az a tény,
hogy a kordbbi atrendezodések éppen a Dél-Alfoldrél vonzotték el a legnagyobb né-
pességet, igy ott a korszerkezet kedvezotlenné valt, erdsen eléregedo a népesség kor-
szerkezete. Ez egyrészt generalhatja a tanyakrodl a varosokba ksltozést, masrészt pedig
csokkenti a varosokbdl vald kidramlast.

A népességmaximumok €s minimumok idejének vizsgalata tovabb er6siti a
kialakult képet: a Dunantil, az A1{6ld és a Budapest koriili varosok népesedési folya-
matai a vizsgalt idoszakban folyamatosan eltéréen alakultak.
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Vizsgélva a varosok népességszam szerinti kategoridit, megallapithatjuk, hogy
a varosallomany 6t, egymastol eltéréen fejlodd, azonban hasonlé népességli, ezaltal
hasonlé sulyd csoportra bonthatd. E csoportokon beliil a funkciok megoszldsa is
meglehetésen homogénnek vehetd, abban az értelemben, hogy az egyes kategéridk
varosai hasonl6 szerepkoroket, intézményeket, funkcidkat lathatnak el, ha a vizsgalt
id6szak teljességét tekintjiik. E csoportok a kisvarosok, az als6 kdzépvarosok, a ko-
zépvarosok, az alsd nagyvarosok €s a nagyvéarosok csoportja.

(Megjegyzend0, hogy e vizsgélatok érzékenysége fokozhato6 lenne aziltal, ha
nem csupan a megyei adatokkal hasonlitanank &ssze a varosok népességének alaku-
lasat, hanem kistérségiikkel, ill. annak — ha van egyéaltalan — tobbi varosaval is. Rész-
letes vizsgalatra lenne érdemes a szuburbanizacionak a varoshalozat bemutatott né-
pességvaltozasara gyakorolt hatasa, ill. a népesség Sregedésének a hatésa is.)

A népességkategoridk szerinti vizsgélat feltarta, hogy a rendszervaltozas so-
ran az orszag urbanizacios folyamataiban gytkeres fordulat tértént. Mig elétte a na-
gyobb varosokat jellemezte a kedvezd népesedési mutatd, a kicsiket pedig nagyon
kedvezétlen, addig a rendszervéltas utan a ,,minél kisebb véros, annal sikeresebb” elv
érvényesill. A legsikeresebbek a legkisebbek, a nagyobb és a legnagyobb vérosok pedig
sikertelenekké valtak.

Bar Magyarorszag népességének nagyobb része varoslakd, a képet arnyal-
ja, hogy a Budapest nélkiil szamitott lakossadgnak 2001-ben csak kevesebb mint fele,
48,1%-a él varosban. Ez egyrészt mutatja a fovarosi népességtomoriilés jelentdségét,
masrészt arra is utal, hogy napjainkban a falvak még mindig az orszag népességének
meghatarozo részét képezik, hiszen a Budapest—varosok—tobbi telepiilés csoportosi-
tasnak éppen a legnagyobb 6ssznépességii részét adjak.

E telepiilések felé — és igy a modern térszervezés kihivésai felé is — a kap-
csolddasi pontot a varoshalozat kisebb tagjai jelentik, egyrészt a foldrajzi kozelség
okan, masrészt a részben hasonlé — pl. kistérségi — sajatossagok miatt. A dolgozat-
ban targyaltak alapjan kijelenthetd, hogy éppen ezek a kisebb varosok a mai magyar-
orszagi varoshaldzat meghatarozé, bar kétségkiviil nem kiilondsebben latvanyos ré-
szét képezik. A 10 000 fonél kisebb, varosi jogallasu telepiilések Snmagukban is — nagy
szamuk miatt — az orszag lakossagéanak 7%-4at tomoritik, rdadasul a tendencia 1980
ota ndvekedd. A 20 000 fonél kisebb varosokban mar a teljes népesség 17%-a él, va-
gyis annyi mint Budapesten.

Ezek a varosok, vagyis a 20 000 lakosnal kisebbek, de kiilondsen a 10 000-
nél kisebb népességliek, a megvaltozott tarsadalmi-gazdasagi koriilmények kozott si-
keresnek bizonyultak, legalabbis a bevezetdben definialtak szerint hasznalva e fogal-
mat. Adjuk hozza ehhez azt a tényt, hogy napjainkban a varosokbdl val6 kiko1tozés
meghaladja a varosokba tomoriilés mértékét — foképpen, ha a nagyvarosok koriili
agglomeraciok kisebb varosaiba valo kidramlast is ide soroljuk —, valamint azt, hogy
mara egyre konnyebben megvalosithato a kdzponti, iranyitdsi és adminisztrativ jel-
legii tevékenységek terlileti decentralizalasa. Mindezekkel pairhuzamosan haté ténye-
z6 az 6nkormanyzatisdg er6sodése, a megyénél kisebb és a megyénél nagyobb szer-
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kezeti egységek kialakulasa, meger6sGdése a magyar kozigazgatasban, mar csak az
EU-hoz valé csatlakozasunk miatt is.

A rendszervaltozas soran tehat az orszag urbanizacios folyamataiban alapveté
valtozas tortént. A korabbi koncentracios folyamatokat felvaltotta a dekoncentracid.
Az intenziv iparosodasra jellemz6 teriileti és telepiilési koncentracié utan a varosfej-
16dés Gjabb szakaszba 1épett és Ggy 1épett at a dekoncentracids szakaszba, hogy magas
falusi népességszam jellemzi. ENYEDI G. (1988) szerint ez nem az elmaradottsag jele,
hanem arrdl van sz6, hogy a 20. sz. méasodik felében az iparosodas és a vele jard né-
pesség- és telepiilésfejlodés aranylag gyorsan ment végbe és a rendszervaltas is fel-
gyorsitotta a folyamatokat.

A varosok valtozasaiban a névekedés helyett a min6ségi valtozasok, atalaku-
lasok valtak dominanssa. Kozben fel kell tenni azt a kérdést is, hogy a népességcesok-
kenés csak sikertelenséget jelent? — altalaban igen.

A folyamat masik oldalét is érdemes réviden elemezni: népesség novekedé-
sének, mint a siker megnyilvanulasanak elsé szamu feltételét a lakéhelyvdltoziatds
személyes dontése adja. Ez a jelenség személyes értékek alapjan a szabad vélasztas,
a kényszerfeltételek kozotti dontés eredménye (Daroczi E. 2003). Az elemi sziikség-
letek biztositdsa meghatarozd: munkahely és megfeleld jovedelem, valamint megfe-
lel6 lakas. Ennek alapjat a személyes adottsagok jelentik: szakképzettség és szemé-
lyes t6ke az ingatlanvésarlasra. A munkaerdpiac és az ingatlanpiac tehat egyszerre je-
lent lehetdséget, vagy a korlatot.

A lakohely-valtoztatds személyes dontése nagyrészt egy sikertelen telepiilés
nem megfelelo feltételeinek a kovetkezménye és annak elhagyéasa. Az agrargazdasag
vélsaga és a falvak munkahelyi lehet6ségének csokkenése, az alapsziikségletek hia-
nya kényszerként jelenik meg a varosba koltézés soran, viszont a bekoltézés ténye
mar a véros sikereként van elkdnyvelve.

A sikertelen varosok csokkend népességmegtartd képessége nagyrészt azzal
magyardzhato, hogy ezek a varosok kevésbé ,€lheték”, é€s az igényesebb, gazdasa-
gilag mobilabb népesség az élhetdbb kisvarosok és falvak iranyaba mozdul el. A mé-
sik ok, a nagy- és kozépvarosi munkahelyek megsziinése miatti elk6ltozés. Ebben az
esetben a varosok miksdésképtelensége a kivaltd ok. A rendszervaltas tarsadalmi-
gazdasagi valtozésai utan a legkisebb varosok a legsikeresebbek, a nagyobbak pedig
sikertelenekké valtak.

Ziroé gondolatok a miitkédo és az élhetd varosrol

Az elemzés soran a varosok népességszamanak novekedését vettiik alapul.
A népességnovekedés mennyiségi folyamatat ugyanakkor a varos mindségi jellemzoi,
vonzereje valtjak ki, amelyet a varosi funkciok komplexitasa és a véarosi kornyezet
mindsége jelent. Végsd soron a mindség sikere jelenti a varosok népességndvekedé-
sét, életképességét, fejlodoképességét.
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A varosok vonzerejét, legfontosabb jellemzo6it az urbanisztikai irodalom leg-
(ljabban a ,,mk6d6” (capable) és az ,.elhetd (livable) jelzokkel fejezi ki (pl. az ICSC,
a Visegradi Orszagokat is magaba foglal6 International Centre for Sustainable Cities,
2005). Nehéz definicioszerien meghatarozni, inkabb csak korbeirni lehet a két fo-
galom jelentését.

A ,mik6dd” varos lényege, hogy képes-e megtanulni az egytittm{ikodést az
6nkormanyzat és a varos gazdasagi szféraja, és képesek-e a varosi kozosség érde-
keit szem el6tt tartva, konszenzust kialakitva mikddtetni és harmonikusan fejleszte-
ni a varost. A mikddo véros a szitkségletek és az igények biztositasat jelenti, mig a
varosok élhetosége az emberi igények mindségi oldalat fogalmazza meg. Egészséges
és esztétikus, teljes emberi élet megélésére és az emberi kreativitds kibontakoztata-
sara megfelel6 kdrnyezetet.

Az elemzés nem tesz kiilonbséget a csupan ,,mikddd” és az ,.élhetd” varo-
sok kozott és az is csak feltételezés, hogy a sikeres varosok az ,.élhetd” varosok koziil
keriilnek ki. Ebben nyilvanul meg az a vonzerd, amely képes népességet bevonzani.

Mitél lesz egy varos vonzo, azaz ,¢lhetd” €s fejloddképes?

A varos mikddoképessége, fejlett infrastruktiira jelenléte és altalanos elérhe-
tésége, harmonikus €s kdrnyezetkiméld gazdasag, munkahelyek és szolgaltatasok léte
mellett a kdrnyezet egészséges allapota, a helyi tarsadalom ereje és kapcsolatai, a kel-
lemes kozérzet és az otthonossag, biztonsag érzete egylittesen eredményezik. Minden-
nek feltétele, hogy komplexitasban gondolkodd 6nkormanyzat hatarozott €s kdvetke-
zetes politikat folytasson a véros érdekében.

Az eurdpai telepiilési politika rendezdelveit az Eurépai Unié Otodik Akcidprog-
ramja (1992), az Aalborgi Charta (1994) és az Uj Athéni Charta (1998) fogalmazzak meg,
amelyek a ridi Agenda 21 (1992) és az isztambuli Habitat (1996) ENSZ dokumentumai-
nak deklaracioira éplilnek. Az Aalborgi Charta eszmeiségének f6 gondolata a fenntartha-
tosag, amelyet az egyensiilykeresés koré rendez: teljeskorii egyiittmitk6dés a varosi élet
szereplbivel €s a globalis folyamatok meghatarozoival, harmonikus és valtozatos helyi
gazdasag, amely kornyezetkiméld és a lokalitas, ciklusosség elveit alapértékként kezeli
és célja a telepiilés és lakoi ,,0kologiai labnyomanak™ csokkentése.

Az onkormanyzatok feleldssége korébe tartozik a tarsadalmi igazsdgossag,
méltanyossag megvalositasa is a kozponti kormany segitségével. A komplexitas ré-
sze, hogy mindezeket az elveket egy hatékony és sokrétu féldhasznalat szolgélja, mind
horizontalis és vertikélis kiterjedésben. A fenntarthatosag lényeges eleme a kozleke-
dés atallitasa hatékony és kornyezetkiméld struktirava, amely felszabaditja az intéz-
ményes autd-fliggést €s optimalis varosi mobilitast biztosit.

A globalizacios folyamatokba egyre szorosabban integral6do varosok fliggése
és feleldssége is egyre nagyobb. Ennek kockédzata van, ezért fontos a telepiilések 6n-
ellatasra, onfenntartasra torekvése is. Ez a politika a ,,glokalitds” politik4ja.

Azért a kicsi varosok a sikeresek és fejlodoképesek, mivel a rendkiviil gyorsan
valtoz6 globalis és orszagon beliili folyamatokra rugalmasabban és gyorsabban képe-
sek hatékony valaszt adni. A kisvarosok tarsadalma egységesebb, 4tlathatobb, és a
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személyes felelosség is er0sebb. A szubszidiaritas elvét hatékonyabban lehet megva-
lésitani, és mint koz6sség is egységesebb, ezért kénnyebben mozgosithatd a telepii-
1ési célokért. Az élhetdség, a siker a varoslakdk jo kozérzetében, egészségében és al-
kot6é munkajaban nyilvanul meg. A teleptilés minden individualizacios jelenség €s min-
den gazdasagi tevékenység ellenére elsdsorban emberi kdzosség.

A Kkisvarosok sikere nyilvanvalé. ,,A kicsi sz€p” gondolata SCHUMACHER szerint
érdekes kovetkeztetéseket enged meg. A vilaghirii alternativ kézgazdasz szerint az em-
beri mértékek és éptékek azért szépek, mivel természetesek, egészségesek, atlathatdoak
és athathatja Oket a személyes létezés kore. Tudatosan, vagy 6sztondsen ebbe az irany-
ba mozdul el a magyar népesség? Nyilvanvaldan nem, hanem a kdzvetleniil megélhetés
és a siker irdnyaba, amely viszont kdzvetetten szoros kapcsolatban van a kis 1éptékek
elvével. Az urbanizacié ciklusai a térténelmileg valtozé értékek irdnyaba torténd valtozd
irany(l mozgasok, amelyek végso soron az egyenstlykeresés irdnyéba tartanak.

Kérdés lehet, hogy mennyire lehetnek kicsik a varosok és vonzaskorzetiik?
Erre ugyan(igy nincs valasz, mint a varosok legfelsd hatdrara. Ha az énkormanyza-
tisag er6sodése mentén haladunk, akkor vélhetéen a megyénél kisebb teriileti egysé-
gekre kell bontanunk a kézigazgatasi rendszert, netdn egész kicsikre, valédi véros-
kornyékekre. A globalizacids folyamatok hatdsara elméletileg elképzelhetd egy olyan
telepiiléshalozat, amely leginkabb a ,, globdlis polisz” kettds fogalmi tartalmaval jel-
lemezhet6. A szubszidiaritas és demokrécia kiteljesitett form4ja alapjan az énkorméany-
zatok feladatai €s feleldssége nagymértékben megnd és nyitottsdga, kapcsolatai alapjan
a hazai és globalis térhez egyarant kapcsolodik. A telepiilés fizikai javakkal valé ella-
tasa alapvetGen a lokalis és regiondlis tér er6forrasaibol torténik, globélis nyitottsaga
elsésorban a szellemi javakra terjed ki.

Kérdés, hogy a kisebb egységek hogyan szervezédjenek? A fenntarthato fej-
16dés rendezoelvei szerint a lokalitas és ciklusossag, diverzitas és kooperacio alapjan,
és kiterjedését a t4j hatarozza meg a legbiztonsagosabban. A teriilet-és teleptilésfejlesz-
tésnek szamolnia kell azzal a ténnyel, amit az Athéni Charta fogalmaz meg, hogy a
telepiilések ,,nem spontan fejlédnek, de nem is engedelmeskednek a fejlesztési tervek-
nek”. Egy olyan szerves fejlodés megy végbe, amely az dnszervezddés és a tudatos
beavatkozas jatékanak foghaté fel. A végeredmény?

Onallo és sokszin(i, de egymassal kooperacioban allé telepiilések organikus
mintazata, amely harmonikus, azaz kompatibilis kapcsolatban all azzal a természeti
koérnyezettel, amely 1étrehozta.

E fentebb vazolt folyamatok 6sszességiikben valoszintileg erdsiteni fogjak a
magyarorszagi varoshaldzat, a hazai urbanizalddasi folyamatok rendszervaltast kdveto-
en kialakult atalakulasat. Akdrhogyan is lesz, a korabbi teriiletszervezési stratégidk atgon-
dolésa elkeriilhetetlenné valik, melyben — legalabbis a jelenlegi folyamatok elemzése sze-
rint — egyre nagyobb szerepet kell kapniuk a varoshdlozat kisebb tagjainak. Alkalmassa
teszi 6ket erre ndvekvo sulyuk, a varoskdrnyékkel valé kozvetlen kapcsolatuk, valamint
az, hogy a terlileti szervezés intézményi hatterének infrastruktiiraja napjainkban jelenté-
sen fejlodik, egyre inkabb lehetové téve annak decentralizalasat.
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Elemzéseink eredményeképpen javasolhat6 a hazai telepiiléspolitika rendezé-
elveinek Ujragondolasa, amelyet nemcsak a rendszervaltozds indokol, hanem a
globalizacios folyamatok és a globdlis urbanizacids jelenségek teljesen 4j megnyilva-
nulasai, valamint a fenntarthatsag kovetelményrendszere.
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Atalakulé kisvarosok a Dél-Dunantilon

Pirisi GABOR'-TROCSANYI ANDRAS?

Abstract

Transformation of small towns in the South Transdanubian Region

The present study is intended to analyse a specific group of settlements, the small towns
and their diverse transformation in the South Transdanubian Region. The group of small towns could
be an obvious and representative sample for different spatial investigations as the elements of that
almost totally cover the investigated area, it is numerous enough, but still easy to handle. After
analysing different interpretations, settlements having a maximum of 30,000 inhabitants and pos-
sessing urban status seemed to be reasonable to be defined as small towns. The post-socialist trans-
formation reached, shaped and converted these settlements in various ways and to different extent,
thus small towns act differently among circumstances of the new spatial development processes.
On the basis of the above mentioned behaviour of small towns the authors classified them assum-
ing that some of the categories can be applied nationwide.

Kutatasi el6zmények

A kisvaros mint telepiilésfoldrajzi probléma vizsgalata nem tartozik a magyar geografia
f6 dramlataiba. Noha a varosiasodas, az urbanizécio komplex folyamata, a varoshaldzat hierarchi-
kus tagolodasa kényegében az 1960-as évek kozepe ota a tudomanyos érdeklddés homlokterében
all (LertricH E. 1965; BELuszky P. 1967; TotH J. 1981), am ezek a kutatdsok nem emelték ki a kis-
véarost mint specidlis kérdést. Erre eldszor az 1980-as években torténnek kezdeményezések
(Koszearawvi Gy. 1987; BAnLaky P. 1987), amikor az urbanizacios folyamat elérehaladta indokolt-
t4 tette (volna) az 6nallo kérdésfeltevést, mar csak azért is, mert a szerepkordk rendjét meghataro-
26 Orszéagos Telepiiléshaldzat-fejlesztési Koncepceid (OTK) a legtobb valtozast talan éppen ezen
a hierarchikus szinten indukalta.

! Egyetemi tanarsegéd, PTE TTK Féldrajzi Intézet, Tarsadalomfoldrajzi és Urbanisztikai Tanszék,
7624 Pécs, Ifjusag itja 6.

2 Tanszékvezetd egyetemi docens PTE TTK Foldrajzi Intézet, Tarsadalomfdldrajzi és Urbanisztikai
Tanszék, 7624 Pécs, Ifjusag Utja 6.
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Az 1990-es évektol a telepiilésfoldrajz fo aramaba — bar ez a megallapitas sziikségképp szub-
jektiv — elsdsorban a nagyvarosokkal, azok belsd szerkezetével, a fizikai és virtualis urbanus terek fej-
16désével, ill. a nagyvarosok — s kozilik is kiilondsen a globalis kozpontok — foldrajzi teret formalo
szerepével kapcsolatos kutatasok tartoznak. A korabban szinte egyeduralkodo6 funkcionalis megkoze-
litések némiképp hattérbe szorultak, bar ebben az idoszakban késziilt el a magyar telepiiléshalézat fej-
16désénck és jelenlegi tagozodasanak egyik legatfogobb szintézise (BELuszky P. 1999).

A kisvarosok leginkabb az altal, és akkor keriiltek a foldrajzi érdeklddés latdterébe, ami-
kor a telepiiléstudomany hazai képviseldi felfigyeltek a varossa nyilvanitasok hihetetlen mértékben
felgyorsuld folyamatara, ebbol kiindulva tobb tanulmény is sziiletett az 4j varosoknak a magyar te-
lepiiléshalozatba valo illeszkedésérol (ZoLtan Z. 2002, 2003; Rubt J. 1998; Csard T. 1998; Kiss E.
1998). Mas szerz6k mélyebb vizsgalatok ala vettek egy-egy varost, ill. varosok jol elkiilonilé ki-
sebb csoportjat. (LENNER T. 1996, 2000; Gyongyost L. 1996; Bakti M. 2002; TROCSANYI A. 1995).
megitélésiink szerint azonban az atfogd vizsgalatok mindeddig hianyoznak.

A kisvaros fogalmanak értelmezése

Amennyiben a fenti allitasokkal egyetértiink, természetszertileg adodik a kér-
dés, mi indokolja a kisvdaros mint telepiiléskategoria 6nall6 vizsgalatat? A varos fo-
galma 6nmagaban is rendkiviil komplex, az egyes foldrajzi, miiszaki, szociologiai vagy
jogi megkozelitésmodok alapjan eltérd és idoben is folyamatosan valtozik. A kilén-
b6z6 korok eltérd funkciokat betdltd varosai azonban minden esetben a civilizacié
kozpontjai, a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés motorjai voltak. llyen értelemben az ur-
banizacié folyamata nagyjabol parhuzamos mindazzal, amit az elmult évszazadokban
haladasnak tekintiink.

A kiemelkedd jelentdségili paradigmavaltasok nem csak a fejlédés iranyait és
feltételrendszerét valtoztatjak meg, hanem a tarsdalom térbeliségének kereteit jelentd
teleptilésekre, egyenként és azok rendszerében is alapvetd hatassal vannak. A meg-
valtozo keretfeltételek 0j szempontok szerint differencialjak a telepiilésrendszer ele-
meit, annak fiiggvényében, hogy az egyes teleplilések miképpen képesek megfelelni
az uj kihivasoknak. Ilyen differencialodasi folyamat jatszodott le az ipari korszak be-
koszontésével, amelynek révén az iparosodottsadg valt a telepiilések kozotti kiilonb-
ségek egyik legfobb tényezojévé.

Egy multbéli atalakulas megitélése és elemzése joval egyszeriibb feladat, mint
egy olyan valtozas kereteinek megfogalmazéasa, amelyben éppen benne éliink. Meg-
mutatkozik ez az elnevezések bizonytalansdgaban, hiszen a ,,posztindusztrialis”, vagy
a mas tudomanyok altal szivesebben hasznalt ,,posztmodern” jelzok ugyantigy élnek,
mint az ,informacids forradalom” vagy az ,,informécios tarsadalom” megnevezések.
A fizikai és virtualis halézatokba t6rténd bekapcsolodas, az informéciok birtoklasa és
a vezetési-dontéshozatali szerepkorok koncentracioja jellemzik az 0j korszakhoz tor-
ténd alkalmazkodas sikerességét.

A globalizacié folyamata vildgszerte atértékeli a nemzeti keretek k6zott ki-
alakult teleptiléshierarchidkat. A nemzetek feletti szint(ek) megjelenésével a hagyoma-
nyos kézpontok szerepe szitkségképpen leértékelddik. A telepiiléshaldzat differenci-
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alédasanak 0j hatotényezdi immar alapvetden a nemzeti szint felett gy6kereznek. A
globalis és regionalis halézatok altal szervezett tér azonban messze nem fedi le az or-
szag egészét (ENYEDI Gy. 2000, 2004), kozottik és korulottik a globalizaciobdl jo-
részt kimarado, vagy abban csak passziv, ,.elszenvedd” szerepet jatszo térségek, azaz
a lokalitas kiterjedt terei hizodnak. Mas megfogalmazdsban: a kiemelkedd jelentségii
térszerkezeti tengelyek altal nem érintett teriiletek a foldrajzi tér ritkabb textlrajaval
tinnek ki (Totu J. 1996).

A globalités tereivel szemben igy kijelolhetok a lokalitds terei is, éppen ott,
ahol a horizont alig-alig terjed tul a kdrnyez6 kistérség vagy megye hatéarain. Ezek a
korzetek kiviil esnek a vilagvarossa valassal kiizd6 Budapest vagy a fejlédésben élen
jard, posztmodern funkcidkat lassan, de névekvd titemben koncentrald regiondlis
nodvekedési polusok kdzvetlen vonzaskorzetén, ezaltal tobbnyire a fizikai és a virtua-
lis halozatok egymésba fonddo rendszerein is. 4 lokdlis terek kozpontjai a kisvdrosok,
amelyek tovabbi fejlddési iranya nem csak sajat, hanem vonzasukban €16 kozségek
lakossdganak életét is meghatdrozza. A lokélis terek jelentdsége kétség kiviil novek-
v6, amint ezt a szintén lokalis szinten érvényesiil6 és az elmult években fokozatosan
megerdsodo kistérségek gyarapodd funkcidi is jelzik (Pap N. 2004).

A kisvarosok vizsgalataval tehat elsdsorban a lokalis terek centrumaiként funk-
ciondld teleptilések atalakulasanak folyamatait elemezziik, feltarva az alkalmazkodas
kiilonb6z6 modozatait, meghatarozva a kisvarosok funkcionalis-fejlodési tipusait.

A kisvdros értelmezéstink szerint nem kizardlag, ill. nem is els6sorban méretbeli
kategdriaként meghatarozhat6 teleptiléstipus. Mar csak azért sem, mert a teleptiléshalo-
zat sajétos torténeti fejlédése miatt azonos méretli telepiilésekhez gyakran igen eltérd
kiépitettségii kozponti szerepkordk parosulnak. (Igy pl. més kozpont-tipusokat talalunk
az Alfoldon, mint a Dundntilon.) BELuszKY P. (1999) a kisvarosok koérét funkcionalis ala-
pon kiiloniti el, ,,leltdroz6 modszert” alkalmazva, meghatdrozva a kisvarosi intézmények
korét. TotH J. (1996) alapvetden a 25 000 {6t tekinti valasztévonalnak, KoszeGraLyi Gy.
(2004) a 30 000 s népességszamnal vonja meg a felsd hatart, de ezt az elvet koveti a
korabbi tervezési-statisztikai (pl.: OTK) felfogas is.

Az elhatarolas mar csak azért is problémas, mert a kézépvarosi szint bizonyta-
lan, kevés az ehhez a szinthez egyértelmiien k&thetd funkcid. Csaprd T. (2002) vizsga-
lataibol kideriil, hogy nem csak a regionalis szintli funkciok mutatnak erételjes koncent-
raciot, hanem a megyei szintil szerepkorok is alig-alig talalhatok meg a megyeszékhe-
lyeken kiviil. igy a kozépvarosok elsdsorban olyan, 30—50 ezer {6 kozotti telepiilések le-
hetnek, amelyek torténeti €s térszerkezeti okokbol egyes megyék tarskdzpontjaiva val-
tak, ezaltal vonzaskorzetiik tobb kistérségre és kisvarosra is kiterjed. A k6zépvarosok ¢€s
a kisvarosok kozotti valodi hatért tehat elsdsorban az 4ltaluk szervezett tér kiterjedtsége
és a benne foglalt vertikalis és horizontdlis kapcsolatok Osszetettsége alapjan vonhatjuk
meg. Eppen az ilyen értelemben vett kdzépvarosok alacsony szama indokolja, hogy a
kisvarosok fogalmat viszonylag magas népességszdmhoz tarsitsuk.

Mivel jelen tanulmanynak alapvetden nem célja a telepiiléshaldzat hierarchi-
kus szintjeinek vizsgalata, ezért elemzéseinkben a 30 000 f6s népességhatart tekin-
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tettiik iranyaddnak. Also kiiszobként elfogadtuk a varosi cim birtoklasanak puszta
tényét, noha ennek értéke az utdbbi évtizedben erbteljesen erodalddott.

Ebben a megkozelitésben a kisvérosi szint az orszag 289 jelenlegi varosabol
250-et foglal magaba. Ez kozvetleniil is az orszag népességének egynegyede, mint-
egy 2,5 milli6 £, a fentebb vézolt térségi hatasokon tdl tehat Gnmagéban is igen je-
lentds részesedést tesz ki. A vizsgalt kor elég népes sokasag a reprezentativitashoz,
térfoglalasa pedig kiterjed az orszag egészére, annak ellenére, hogy mutatkoznak benne
jelentds slirGiség-kiilonbségek. Az 1990-es években még feltart varoshianyos teriile-
tek mara jorészt eltlintek az orszag térképérdl (TotH J. 1996), igy a jelenlegi térstruk-
tura lehetdséget teremt az orszag egészére kiterjedd regionalis folyamatok kistérségi
szintl érvényestilésének atfogd vizsgalatara is.

A Kkisvarosi problematika torténeti gyokerei a Dél-Dunantiilon

A jelen tanulményban vizsgalt Dél-Dunantul esetében a kisvérosi szint jelen-
tésége még az orszagost is meghaladja. A fentiek szerint a teleptiléshalézatban a me-
gyeszékhelyek alatti szint mar a kisvarosoké, amelyek a hdrom megye népességének
kozel 30%-4t tomoritik. Jelentdségiik mar csak annyiban is meghaladja az orszagban
altalanosan jellemzot, hogy a megyeszékhelyeken kiviil minden varosi telepiilés ebbe
a kategdriaba tartozik, és pusztan méretei alapjan Szekszard is alig haladja meg ezt a
szintet. Noha Pécs altaldban a funkcioiban legfejlettebbnek tekintett magyar regionalis
kozpont (Csapo T. 2002), a két masik megyeszékhely térszervezd hatdsanak érvé-
nyestilése mar sajat megyéik periféridi esetében is kérdéses. Ez a helyzet sajatos tor-
téneti fejlddés eredményeként alakult ki (ToTH J. 2004).

A Dél-Dunantil a térék hodoltsag eldtti idékben sem volt kimondottan urbanizalt térség,
a harom megye egyértelmiien legnagyobb, funkcidiban legsokoldalubb telepiilése, Pécs is megmaradt
jogi értelemben vett mezdvarosnak. A tobbi telepiilés mind méretében, mind szerepkorében szeré-
nyebb, ugyanakkor az 6sszességében kedvezének mondhatd agraradottsigokra tamaszkodva, a kom-
munikécios tengelyek altal biztositott impulzusok segitségével viszonylag fejlett mezdvarosi-kis-
varosi haldzat j6tt 1étre a Balaton és a Drava kozott. A torok éra azonban igen mély nyomokat ha-
gyott, a teriilet 1526 és 1566 kozott rendszeresen hadszintér, helyzete Szigetvar eleste utdn ugyan
jo idore a torok oldalon stabilizalédik, de allandé felvonulasi terep, portydzasok és idénként (pl.
15 éves haboru Kanizsa kornyéki harcai soran, vagy 1664-ben, Zrinyi Miklds téli hadjarata idején)
jelentdsebb csatak szinhelye, majd a felszabadité habortk és a Rakdczi-szabadsagharc miatt a béke
csak 1711 utan kdszont be ezen a tajon.

A bizonytalan katonai-politikai helyzet egyértelmiien akadalyozdja az urbanizacios folya-
mat elorehaladasanak, igy ebben a helyzetben még az alf6ldi tipust, a nagy hatari mezovarosokat
életre hivo fejlodési palya sem volt bejarhatd e térség szamara. A 18. sz. hajnalan a Dél-Dunanti-
lon lényegében nem talalunk jelentds vérost: a korabban legintenzivebben fejlédé Duna-menti tér-
ségben volt a legsulyosabb a felszabadit6 haboriik pusztitasa, Pécsett tobb ostrom és dilas utan csak
romok maradtak vissza. Somogy megye teriiletén szdmos, kdzépkorban jelentésnek mondhato me-
z6varos hanyatlasa vagy pusztulasa (Segesd, Somogyvar, Babécsa, Labod, Térokkoppény) utan,
¢és Kaposvar felemelkedése elétt, még a torok idok alatt igazgatési szerepkort betoltd Szigetvar volt
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e leginkabb vérosiasodott kozpont. Nem kimélik a hadjératok a fo felvonulasi Gtvonalon fekvo, egy-
koron virdgzo tolnai mezovarosokat sem (Kerese T. 2004).

A kovetkezd mintegy kétszaz év szamos 0j impulzust hozott: megszilardulnak és funk-
cidikban meger6sodnek a megyeszékhelyek (Haipu Z. 1994), megélénkiil a dunai kereskedelem (Tol-
na, Paks, Dunaf6ldvar Bata) (WiLHeELM Z. 2001), megindulnak a vasutépitések (Dombovar, Bataszék,
Kaposvar, Szentlorinc), intenzivebbé €s sokrétlibbé valnak a D-i irdnyu tarsadalmi-gazdaségi kap-
csolatok (Barcs), kiépiil az also-, ill. kozépfokt intézményhalozat. Az iparosodés ekkoriban azon-
ban meglehetdsen szorvanyosan fejti még ki hatdsait a telepiilésekre, amelybol leginkabb Pécs kor-
vonalaz6do kettos (banyaszati és konnytiipari) funkcioja, ill. Kaposvar élelmiszeripari szerepe emel-
het6 ki. Mindezen hatésok ellenére a 20. sz. elején minddssze 3 vérosi jogallasu telepiilést talalunk
arégidban: a torvényhatosagi jogt Pécset, a rendezett tanacst Kaposvart, valamint az utobbi cimet
1905-ben elnyerd Szekszardot. A mai kisvarosok népessége ekkor atlagosan mintegy 5100 fo, és
koziiliik csak 5 (Paks, Mohécs, Tolna, Dunafoldvar, Tamasi) [élekszama haladta meg a 10 000 fot.

A viaroshalozat boviilése a 20. sz. elejétél napjainkig

A vizsgalt teleptilések koziil az ekkor legnagyobb Mohécs nyerte el elsdként
a nem megyeszékhely teleptilések koziil a véarosi cimet 1924-ben, amit egészen az
1960-as évek végéig meglehetdsen szérvanyosan kovetnek majd mas telepiilések:
1951-ben a korszellemnek megfeleld Komlo, 1966-ban a Zrinyi emlékév alkalmabdl
Szigetvar, 1968-ban a tizezres hatart éppen atlépd Siofok 1éphet feljebb a kdzigazga-
tasi ranglétran. (1. dbra).

- 1969 Bl 1980-1989
1970 - 1979 [ 1990-2005

1. abra. A Dél-Dunantul varosallomanyanak kialakulasa (a véarosi cim elérésének évével). (szerk.
Pirist G. 2005)

The evolution of the urban network in South Transdanubia (date of acquiring urban status). (by
Pirisi, G. 2005)
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A folyamat az 1970-es években némileg felgyorsul, sotra keriilnek a jarasi szék-
helyek, a cim mellé tobbnyire kiéplild intézményeket is nyerve. Ebben az idében a vé-
rosi cimet einyert nagykozségek atlagos népessége az 1980-as népszamlalas adatai sze-
rint 14 600 £6 volt, és atlagosan 3000 fos népességtobblettel zartdk ezt az évtizedet. A
vérosi cimhez juto telepiilések atlagos Iélekszama — az évtized végi népszamlalasok ada-
tait figyelembe véve — a késdbbiekben fokozatosan csokken: az 1980-as években ez még
7800 16, az 1990-esekben mar csak 4600 o koriil alakul, 2000 utan pedig mar atlago-
san 3000 fos népesség is ,,elég volt” a cim elnyeréséhez. A megvaltozé orszagos demog-
rafiai trendeket, de az urbanizacios folyamat lassulasat is jelzi, hogy az 0j varosok mar
nem voltak képesek lendiletes névekedésre az elmilt 25 évben.

A varoshalozat béviilése természetesen korant sem tekinthetd lezart folyamat-
nak. A politika nem tiizte napirendre a varossa nyilvanitas feltételrendszerének atgon-
dolasat, a kozelmult gyakorlatdnak folytatodasa esetén ujabb jeldltek feltlinése varhato.
A régidban 15 nagykozség talalhatd, koziliik kertilhetnek ki a lehetséges palyazok. E
csoportbdl a baranyaiak (Vajszlo, Szaszvar, Magocs, Hosszithetény) 1800 és 2800 {os
népesség kozott szorddnak, a tolnaiak mezényében (Decs, Fadd, Gyonk, Hégyész,
Nagydorog, Nagymanyok, Pincehely) taldlunk 4000 6 felettieket is, mig a somogyi
(Balatonszarszd, Igal, Berzence, Zamardi) nagykozségek szintén a kisebb kategoria-
ba tartoznak. Mivel ez utdébbi csoportbdi hdrom mas varosok kézvetlen kozelében
fekszik, térszerkezeti jelentosége csak Berzencének lehet. Baranyaban Szaszvar ¢és
Beremend is rendelkezik — ezen a szinten jelentds — térségi szereppel. Van olyan ku-
tatd, aki egyértelmiien ki is all varossa nyilvanitasuk mellett (ZoLTAN Z. 2002, 2003).

A legnagyobb megmaradt varoshidnyos térség napjainkban a Tolnai-Hegyhat,

ezen az alapon tehat Gyonk vagy Hogyész lehet esélyes a varosi cimre. Az 1990-es
.évek kozepén a pécsi foldrajzi mihelyben végzett atfogd felmérés 2010-ig varossa
nyilvanitandénak jelolte meg (sorrendben) Szentlorinc, Harkany, Sellye, Gyonk, Boly,
Villany, Hogyész, Nagybajom, Vajszlo, Bohonye, Kadarkut, [regszemcse és Pincehely
telepiiléseket (ToTH J.~TROCSANYI A. 1996). E javaslatnak akadtak ugyan biraloi
(BELuszky P. 1999), mindazonaltal az abban megfogalmazottak megvalosulasa a ku-
tatasban kozremiikodoket igazoltak. Osszevetve a potencialis varosként megjelsltek
listajat a régio mai kisvéarosi allomanyaval, egyértelmi, hogy a javaslathoz képest el-
s6sorban Tolnaban vannak még lemaradasok.

A demografiai atalakulas alapvet6 jellemzd6i

A 2001. évi lakénépesség alapjan méretkategdridkba sorolt kisvarosok népesség-
szam-valtozdsdanak hossz( tavh (1870-) tendenciait vizsgalva, némely kategdriakban fi-
gyelemremélto jelenségekre bukkanhatunk (2. dbra). Az 5000 f6nél kisebbek esetében
a tendencidk bizonytalanok. Van olyan varosunk (Nagybajom), amely viszonylag jelen-
tos (17%-o0s) csokkenést kényvelhetett el, igazan dinamikus ndvekedés csak a Balaton-
parti, a majdhogynem ,,nullarél” indulé telepiilésekre jellemzd. Az 5000 és 10 000 16 ko-
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2. abra. A dél-dunantuli kisvarosok népességszam-sorrendjének véltozasa, 1871-2001

Changes in rank order of small towns by population number in South-Transdanubia, 1871-2001

z6tti mérettartomanyban hasonlo a helyzet annyibol, hogy egyarant taldlunk példat gyors
varosodasra (Szentlérine, Fonyod), és stagnalas kozeli allapotokra (Bataszék, Csurgd).
Kiilon figyelmet érdemel a 130 év alatt népességének 25%-at elveszté Dunafoldvar, és
a ,.hulldmz6” Tamasi, ahol a lélekszam csucspontjat 193 1-ben regisztraltak.

Ennél sokkal egyveretiibb a kép a ,tizezresek” koz6tt: a ndvekedés minden-
hol kimutathatd, és 1ényegében minden esetben 1960 és 1980 kozott vesz lendiiletet.
Kiilonbségek persze vannak, a 2,5-szeres feletti ndvekedést elérd Barcs, és a skala
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masik végén az egyharmados gyarapodést mutatd Tolna kozott. A 20 000 fo feletti
véarosok esetében — a visszafogottabb Mohacs kivételével — dltaldban meglehetsen
gyors fejloédést tapasztalhatunk (Komlo, Paks, Dombévar és Sidfok), ugyanakkor az
okok természetesen egymastdl igen kiilonbozoek.

A véarosok lélekszama alapjan elért helyezéseinek véltozéasa tanuskodik az el-
téro fejlodési iitemekrdl. Az elsd helyet idében sorra Dunafoldvar, Paks, Mohécs majd
Komld birtokolta, majd 2001-ben az elsé 5-be mar két ,,alulrél jovo” (Sidfok és Dom-
bévar) is befért. A mezény vége sem mentes az atrendezddésektol. Balatonfoldvar
huzamosabb ideje tartja ugyan 32. helyét, de — elsdsorban a gyorsan fejléodd tidiilo-
telepiilések eléretorésének koszonhetden — a mai legkisebbek kozott tobbségében van-
nak a relativ értelemben hanyatlé kisvarosok (Villany, Kadarkut, Sellye, Lengyeltoti).

A dél-dunantili kisvdrosok poziciovaltozasat bemutato 3. dbran egyértelmiien
kirajzolodni latszik két, viszonylagos értelemben hanyatlo telepiiléscsoport: tobb Duna
menti varos, koziiliikk kiilondsen Dunaféldvar és Tolna, de ebben az 6sszevetésben
még az atomerdémi révén 1j lendiiletet nyeré Paks is csak tartani tudja korabbi el6-
kel6 helyezését. Ebben a tekintetben ugy latszik, még a régi6 egyik legfontosabb tér-
szerkezeti tengelyének, ill. a Dunan étivel6 hidaknak (Bétaszék, Dunaf6ldvar) sincs
dinamizald hatdsa, ami akar a nemrégiben elkésziilt szekszardi Duna-hid teriileti ha-
tasai tekintetében is némi borulatasra adhat okot.

3. dbra. A dél-dunantili kisvarosok 1871-2001 kozotti poziciovaltozasanak teriileti képe.(L. a 2. dbrat
is!) — 1 = 1ényegében nem valtozott (2-nél kisebb pozitiv vagy negativ iranyl valtozas); 2 = 3-9 hely
kozotti javulas; 3 =9 helynél tobb javulas; 4 = 3-9 hely kozotti visszaesés; 5 = 9 hely feletti visszaesés

The spatial pattern of changes in rank order (See also Fig. 2.) — 1 = no significant change (less than
2 position in any direction); 2 = advance with 3-9 positions; 3 = advance with more than 9 positions;
4 = drop with 3-9 positions; 5 = drop with more than 9 positions
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Nem meglep6 mddon a poziciovesztést elszenvedd varosok masik viszony-
lag egybefiiggd csoportjat az orszaghatar mentén talaljuk, ahol Barcs iddszakosan
nagyon gyors fejlodésének megtorpanasa, Sellye hanyatlasa vagy Siklds ,,helyben ja-
rasa” mindenképpen az egykori magyar-jugoszlav allamhatar mentén kialakult politi-
kai, gazdasagi és infrastrukturalis arnyékhelyzet szaml4ajara irhato.

Egyértelm nyertesek természetesen a Balaton-parti teleptilések, amelyek 1¢-
lekszam-gyarapodasat nem minden esetben kovette a funkcionalis megerdsodés. A
régid belso teriiletein mar nem ennyire egyértelmt a helyzet. Komld kiilonleges sta-
tusa nem szorul bévebb magyarazatra, az agglomeralddas elvileg egyarant érinti
Szentldrincet és Pécsvaradot is, mégis, az elozd helyzetét a kozlekedési szerepkor és
az uranbényaszat egyik alvotelepiiléseként kdzponti dontések is segitik. Pécsvarad
visszafogottabb fejlddésén egyebek mellett — Bélyhoz és Bonyhadhoz hasonloan — a
kitelepitések hosszu tavi kovetkezményei is érzékelhetok.

A fentieken kiviil kdrvonalazodni latszik még néhany, egymashoz kozel fekvo
varos kozotti atrendezodés hatasa: Nagyatad eloretorése Nagybajom, ill. Dombovaré Ta-
mési karara. Osszességében elmondhat6, hogy a vizsgalt idészakban a tolna megyei va-
rosok vesztesége (0sszesen —29 hely) elsdsorban Somogyban jelentkezett nyeréségként
(21 hely). Ez a teriileti stlypont-athelyezddés szinte teljesen egybecseng a hazai szektoralis,
ill. telepiilési-funkcionalis atrendezodéssel, annak egyik mutatojaként is értelmezheto.

A rovidebb tavu tendenciak pontosabb feltarasa érdekében érdemes a tény-
leges szaporodas helyett a vdandorlasi kiilonbozet értékeit figyelembe venni (4. dbra).
A legutdbbi harom népszamlalas kozott eltelt dekadok éves atlagos vandorlasi kiilon-
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4. abra. A vandorlasi kiilonbozet évi atlaga, 1990-2001, %o
Net migration rate, annual average, 1990-2001, %o
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bézetei alapjan elmondhat6, hogy 1980—1990 kozott 12 varosnak, 1990-2001 kozott
pedig 9-nek volt negativ a mérlege. Azota viszont romlott a helyzet: a 2001. évi van-
dorlasi adatok 16, a 2003. éviek pedig mar 18 telepitlésen jeleznek elvandorlést, igaz
ebbol hosszi tavi kovetkeztetést valoszinilleg még nem szabad levonni. A teriileti
megoszlasban még ebben a viszonylag korlatozott idotavban is jelentds atrendez8dés
mutathat6 ki. Az 1980-as évek vesztesei a Duna menti varosok — beleértve az er6miivi
épitkezések befejezésével a kivitelezok egy részének tavozasat megtapasztald Paksot
is —, ugyan sllyosnak nem mondhato, évi atlagos 1,8-3,0%c-es veszteséggel. A ne-
gativ cslicstartd Simontornya (—6,8%0/év), de nem sokkal marad el mogdtte a de-
presszioba mar ekkor belekostold Komld sem. A masik oldalon egyértelm{ nyertes
a Sidfoktdl Fonyddig hiizodd véaroslanc, rajtuk kiviill az 1%oe-es atlagot csak Harkany
és a legmagasabb értéket (2,28%0) magaénak tudo Szentldrinc képes feliilmulni.

A korabbi tendenciak latvanyos megforduldsat jelzi az 1990. évi népességsza-
mat 13%-os vandorlasi nyereséggel gyarapitd Dunafoldvar, amely ezzel a lista élén
all. Szintén hatarozottan pozitiv a mérlege a Balaton-parti kisvarosok koziil Fonyod-
nak, Balatonlellének, az ezekhez rendre hasonlo utakat bejaré Harkanynak, €s nem
okoz meglepetést Pécsvarad vagy Boly pozitiv, ill. Komlo, Csurgo vagy a leépiild ipart
. Bonyhad negativ eldjele sem. Az méar inkabb magyarazatra szorul, hogy a rendre (Or-
szagos Telepliléshéalozat-fejlesztési Koncepcio, 1971) — és legfrissebben is (Orszagos
Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcio, 2005) — elmaradottnak, ill. hatranyos helyze-
tlinek mindsitett térségek varosai (Sellye, Szigetvar, Kadarkut, Nagybajom, Lengyel-
téti, Simontornya) viszonylag jelentés vandorlasi nyereségre tehettek szert. A kép tel-
jességéhez hozzatartozik, hogy természetes szaporodast csak két varosban, az elté-
ré hatter(i, de az 1980-as években egyarant — ipari alapon — lendiiletesen felfutd Pak-
son {(évi atlagban 1,9%0) és Szentldrincen (1,5%o0) régzithetiink.

A t6bbi varost egyontetiien természetes fogyds jellemzi, amelynek litemében
értelemszeriien jelentds kiilonbségek tapasztalhatdk. Gyogyhely jellegébdl is adodik
Harkany évi —6,8%o-e és nem sokkal marad el tole Balatonlelle, ill. Fony6d sem. Er-
dekes Dunaf6ldvar esete, ahol a pozitiv vandorlasi mérleg mind a mai napig nem volt
elegendd a demografiai megtjulashoz, a természetes fogyas felemészti a vandorlasi
nyereseg felét.

A viszonylag kedvezd demografiai adottsagii varosok kozé sorolhaté még
Barcs, Csurg6, Koml6 és Nagybajom is, ami ismételten jelzi, hogy az sszefliggés a
tarsadalmi-gazdasagi fejlettség és a természetes szaporodas mutatdi kozott ebben a
térségben inkabb negativ el6jellel irhato le. Ez utdbbi esetekben a megfelel kistér-
ségek demografiai mutatéi jellemzen 1-4%o-el rosszabbak a varosokénal, ami az ak-
tivabb korosztdlyok mozgasanak irdnyat is jelezheti. Adott koriillmények kozott a kis-
varos még mindig 1ényegesen jobb lehetdségeket kindl a vidékénél.

A demografiai folyamatok elemzése alapjan 0sszességében egy meglehetdsen
heterogén kép bontakozik ki. A vandorlési és a természetes szaporodasi értékeket
Gsszevetve, a két ellentétes poluson a mindkét szempontbol pozitiv értékeket produ-
kalé Paks és Szentléringe, ill. a természetes fogyas és elvandorlas altal egyarant sqj-
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tott Balatonboglar, Bonyhad, Csurgé, Harkany, Komlo, Sasd, valamint Villany allnak.
Kuldndsen feltiind ez utdbbi csoport méret- €s térbeli szortsaga.

A kozponti szerepkorok atalakuldsinak kérdéskore

A tervgazdalkodas iddszakaban az erdteljes allami Ojraelosztas és a szlikos
forrasok ideoldgia mentén nivellalt elosztdsa nyoman az azonos hierarchiaszint( te-
lepiilések ellatottsdga — funkcio-osszetétele — lényegében azonosnak volt tekintheto.
A kisvérosi szint jogi értelemben vett kiteljesedése — vagy ha ugy tetszik felhigulasa
— természetesen erdteljesen ranyomja bélyegét az dltaluk atlagosan betsltott kdzpon-
ti funkcidk mennyiségi és mindségi mutatéira. A kisvarosi szerepkorok jellegzetes
hatdkore a kistérség, igy a tipikusnak tekinthet szolgaltatasi kor értelemszerlen per-
manensen atalakul, az innovacidk térbeli terjedésével, vagy ha gy tetszik, a varosi-
asodas folyamata révén az adott funkciok jellegzetes modon a teleptiléshierarchia egy-
re alacsonyabb szintjein valnak elérhetdvé (BELuszky P—GyOr! R. 2004).

A népi demokratikus rendszertél merbben eltérd sajatossagokkal jellemezhet6
tarsadalmi €s gazdasagi talakulds 0j dimenzidk mentén fejti ki differencialo hataséat.
A korabbi dontési kompetencidkat birtoklo teleptilések (pl. a megye- vagy jarasi szék-
helyek) jelent6s potldlagos erdforrasok bevondséra voltak képesek. Az alanyi jogon
jard juttatasok lecsokkenésével, az eloszthato forrasok elapadasaval, ill. a teriileti igaz-
gatasi rendszer szétforgadcsolodaséval a kisvarosok mozgastere markans valtozason
ment keresztiil. Uj foszereplové a gazdasagi hatékonysag, valamint a teleptilésgazdal-
kodas sikeressége valt: a fejlodés lehetdségét és iranyat, ill. az ott é16 emberek élet-
mindségét alapvetden a helyi gazdasag (teleptilésmenedzsment) hatarozza meg. Mar
csak azért is, mert a fejlesztési gyakorlat jelenlegi rendszerében elengedhetetlen az
dnkormanyzatok sajat forrasainak bevonasa, ebben a tekintetben az egyes dnkor-
manyzatok lehetdségei k6zott igen nagy sz¢élsdségek mutatkoznak. Ezek a killonbségek
pedig — egy Tolna megyei vizsgalat tanulsagai szerint — elsdésorban a sajat bevételek
feltarasanak sikerességében gyokereznek, hiszen az ebben a tekintetben sikertelen
Onkormanyzatok palyazati forrasokhoz sem igen jutnak (LAszLo M.—Pist G. 2005).

Kozszolgdltatasi funkciok

A koézponti funkcidk tekintetében a hangsily tehat a kézszolgaltatasok terii-
letérdl a gazdasdgi szerepkordokre tolddik at. A kisvarosi halozat differencialodasa nap-
jainkban nem a lakossagi infrastruktira bizonyos intézményeinek megléte vagy hia-
nya, hanem sokkal inkabb a foglalkoztatasi, kereskedelmi és piaci szolgaltatasi funk-
ciok fejlettsége mentén megy végbe. Ezt latszik alitdmasztani az intézményhélozat
attekintésének tapasztalata, miszerint nagyon kevés elmozdulas kévetkezett be ezen
a téren az elmult id6szakban.

97



A legfejlettebbeknek tekinthet6 vérosok, ahol tobbek kozott korhaz, vérosi bi-
rosag és differencialt kinalatot nydjt6 kozépfoku oktatasi intézmények jellemzik a szol-
galtatasok korét, kivétel nélkiil jaréasi kozpontok, ill. az Orszagos Telepiiléshalézat-fej-
lesztési Koncepcid (OTK) kdzpontjai voltak (Mohacs, Komlo, Siklos, Szigetvar, Bony-
had, Marcali, Nagyatad, Siofok). Atrendezédés csak annyiban tapasztalhat6, hogy a
funkcidhianyos, kisméretl, az elmult masfél évtizedben varosi rangot szerzett tele-
piilések is igyekeznek megfelelni a cimnek a kisvarosinak értelmezett intézmények és
funkciok kiépitésével. Kettd kivételével mindenhol miikodik okmanyiroda, az 6nkor-
manyzatok igyekeznek megfelelni a helyi elvarasoknak a szocialis intézmények vagy
az oktatasi kinalat alakitasa terén is (M. CsAszAR Zs. 2004). A kozszolgaltatasi funk-
ciok tekintetében legkevésbé fejlett telepiilések Somogy megyében dsszpontosulnak:
Balatonf6ldvar, Balatonlelle, Lengyeltéti Nagybajom vagy Kadarkut esetében alig-alig
talalunk hagyomanyos értelemben vett (kis)varosi funkcidkat.

Az intézmények tekintetében nem zarhato ki, hogy ismét atrendezodési folya-
matok indulnak el, hiszen a fenntartas demografiai, jogi és financialis keretfeltételei
sokszor megkérdodjelezik a jelenlegi rendszer tovabbélését. Kérdésként vetddhet fel az
is, hogy vajon a megszilarduléban 1évo kistérségi rendszer jatszhat-e a jardsokhoz
hasonlé szerepet a kzelebbi vagy tavolabbi jovoben. Egy ilyen jellegii atalakulasnak
nyertese lehet pl. Szentldrinc, Pécsvarad vagy Sellye, amelyek idében korlatozottan
voltak csak jarasi kézpontok, viszont jelenleg egy-egy kistérség szervezddik koriilot-
tik. Azt, hogy az 6nkorméanyzatok szamitanak egy ilyen jellegli fordulat bek6szon-
tére, jelzi pl. Kadarkut térekvése egy ,,sajat” kistérség létrehozasara.

Gazdasagi funkciok

A kisvarosok gazdasdgi funkcioi természetesen épplgy atalakulnak, mint az
orszag agazati és teriileti szerkezete, méretiiknél, rugalmassaguknal fogva e folyamatot
és annak komplexitasat jol illusztraljak. A posztindusztrialis fejlédés azonban elsésorban
a telepiiléshierarchia magasabb pozicioihoz k6todik, a kisvarosi szint elsésorban csak
abban az esetben képes bekapcsolddni és a megfeleld innovaciokat adaptélni, amennyi-
ben kedvezd regiondlis/térségi pozicidja ezt elosegiti.

Viszonylag kedvezobb helyzetben inkdbb az agglomeréciés folyamatok altal érin-
tett teleptilések vannak, mig a hagyomanyosabb kisvérosok innovacids potencialja joval
alacsonyabb (RECHNITZER J.—GROsz A.—Csizmapia Z. 2003). Kiilondsen igy van ez a
Pécshez és a Balatonhoz kothetden dinamikusabb térségekkel is rendelkezo, de régioként
Osszességében véve elmaradottnak, leszakaddnak mindsithetd Dél-Dunantalon. A gazdasag
szerkezetében még mindig sok a korszertitlen elem, kozismert a tdkeszegénység, a kiil-
foldi beruhazasok visszafogott volta nem gyorsitja az atalakuldst.

Osszességében véve a gazdasag jovedelemtermeld képessége alacsony, amely-
nek gyokerei valosziniileg sok térségben a torténelmi maltig visszanydlnak, de min-
denhol szembesz6kd az agrargazdasag, és a hagyomanyosan kisvarosi dgazatnak te-
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kinthetd élelmiszeripar valsaga, a szocialista vidéki iparositds mindmaig kihato, fele-
mas eredményei.

Nehéz optimistanak lenni a régio vidéki térségeinek felzarkozaséat illetden, amely-
ben azonban a kisvarosok szerepe nyilvanvaldan kulcsfontossagli lesz. Még abban az
egyebként jelenleg nem tl valészintnek tiind esetben is, ha a mezdgazdasag jelenlegi
trendjei megfordulnanak, és novekvd szamu népességnek lenne képes megélhetést biz-
tositani, a kisvarosok feldolgozd, eloszto és lizleti-szolgaltaté szerepkorének megerdss-
dése szlikséges kovetkezmény, ill. feltétel lenne. Egyel6re azonban kilitnak elsésorban
inkabb a feldolgozoipar fejlesztése tlinik, ami a kézponti szerepkér tovabbi erdsitésével
jér egylitt. Ennek szdmos oka van: a kisvéarosok elérhetdsége jobb, az tizleti tevékeny-
séget elsegitd néhany alapvetd szolgaltatas megjelenik, tobb helyen ipari parkok kiépi-
tésével is igyekeznek ezt a folyamatot katalizalni. Osszességében tehat az e varoskate-
goridba esdk novekvd mértékben valhatnak foglalkoztatasi kdzpontta.

A kisvarosok foglalkoztatdsi szerepkorének er6sédése egyértelmiien a mezo-
gazdasag munkaerd-igényének cstkkenésével parhuzamosan jelentkezik. Ez nem csak
az urbanizacids folyamat — ezen a szinten a 20. sz. utolsé évtizedéig elhuzddo — elsé
szakaszahoz k&t6do, a falvakbol a varosok felé torténd vandorlassal all osszefliggés-
ben, hanem el6idézdje volt egy igen jelentds ingazas kibontakozasanak. A kisvaros-
ok iparosodédsa magén viselte a vidéki szocialista iparfejlesztés hatuliitoit, amely 1990
utan oda vezetett, hogy a megvaltozott piaci feltételek kozott a gazdasagi szereplok-
nek csak egy része maradt versenyképes. A probléma sajnos az agrarium elhtizédé
vélsagaval egy idében jelentkezett, amely a term6fold reprivatizacio révén ugyan tobb
embemek teremtett elvi megélhetési lehetdséget, azonban a szétaprdzodoé birtokstruk-
tura, az élelmiszeripar valsaga és az értékesitési nehézségek nyoman ez a lehetdség
tobbnyire valoban elméleti maradt.

A foglalkoztatottsag kiilonbségei mutatnak ugyan némi région beliili K—Ny-i
dichotémiat: a Duna menti tengely helyzete érezhetden jobb, az igazan sulyos problémak
ismét a bels6 periféridkon jelentkeznek (5. abra).

Mind a legalso, mind a legmagasabb kategériak meglehetdsen heterogének: a
pozitiv oldalon a ,,nagyok™ koziil Paks, Dombdvar, Marcali és Nagyatad, a ,.kicsik” k6-
zul Tab, Balatonf6ldvar és Boly fért be. A negativ oldalon viszont a 10 000 lakos feletti
varosok koziil csak a szerkezetvaltd Komlé kerlilt az als6 két kategoria valamelyikébe.
Feltiind néhany Balaton-parti telepiilés visszafogott teljesitménye is, ami valdszintileg a
helyi munkalehetdségek esetleges €s szezondlis jellegére vezethetd vissza. Mivel a falusi
telepiilések dontd tobbségében sem az ipar, sem a tercier dgazatok attorés jellegli fejlo-
dése nem varhato, igy felerdsddik a kdzponti telepiilések foglalkoztatési szerepkérének
kérdése. Az, hogy ennek a kihivasnak a kisvarosok mennyire eltéré mddon voltak ké-
pesek eleget tenni, az az alabbi dbran is megmutatkozik (6. abra).

A varakozasoknak megfelelden negativ (az abran 100% alatti kategoriakba
tartoz6) a mérleg az agglomeracios dvezetben, vagy annak peremén fekvd varosok
esetében. Ebbe a tipusba tartozik Komld (abszolut értékben negativ rekorder),
Szentlérine, Pécsvarad, Bataszék, Tolna. Szerényebb mértéki, de hasonlé hatast ké-
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E 450-499 W 55.0-61,0

5. abra. A foglalkoztatottak %-os aranya a 15-64 éves korosztalyhoz viszonyitva, 2001
The rate of employed within the age group between 15 and 64 years, 2001

[ 148-499 °
E3 500-999 [ 1500 -199,9
B 1000 -1499 HE 200,0-500,0

6. abra. A telepiilésre bejaro foglalkoztatottak %-os aranya az eljarokhoz viszonyitva, 2001

The rate of received commuters related to leaving commuters, 2001

pesek kifejteni a jelentds idegenforgalmi kézpontok, ami negativba forditja Lengyel-
téti, Balatonboglar vagy Siklos mérlegét. Feltehetden Paks €s Dunaujvaros hatasa
mutathatd ki Tolna megye K-i részein. A belsd periféridk kiszolgaltatott helyzetének
ékes bizonyitéka, hogy éppen a nem kis részben , terliletfejlesztési okokbol”, a tér-
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szerkezetben tatongo6 varoshidnyos térségek kitoltésére a kozelmultban varosi rangot
nyert telepiilések (Sasd, Sellye, Nagybajom, Kadarkut — ez utdbbi aranyait tekintve
negativ rekorder) nem képesek ezt a szerepkort a munkahelyek oldalarol betolteni.

A munkahelytobblettel rendelkezo teleplilések kozott ott talaljuk a tradicionalis,
térszerkezetben kulcsszerepet betdltd, viszonylag nagy méretii és jelentosebb iparral
rendelkez6 telepiiléseket (Mohécs, Bonyhad, Dombdvér, Tamasi, Barcs). 200% fe-
letti értékkel azonban Pakson és Siofokon kiviil inkdbb csak néhany kisebb telepii-
Iést talalunk (Harkény, Tab, Fonydd, Boly), amelyeknél tobbnyire egy-egy jol beha-
tarolhatd dgazat vagy éppen iizem jelenti a kiugro foglalkoztatasi adat hatterét.

A Kkisvérosok egyesitett munkaerd mérlege 7000 fOs tobbletet mutat, ami
azonban az Gsszes kisvarosban laké foglalkoztatottnak minddssze csak 6,5%-a. Ar-
nyaltabb képet kapunk, ha a mérleg helyett pusztan az aranyokat nézziik. Az adott
teleptiléssel ingazas révén kapcsolatba kertilok szama (vagyis a telepiilésrol el-, ill. oda
bejaro foglalkoztatottak szama) olykor meghaladja vagy megkozeliti a telepiilés 6sszes
helyben laké foglalkoztatottjanak szamat (ilyen pl. Barcs, Tab, Harkany, Fonyod). Ez
a jelentség, amely feltehetden a munkaerd-kereslet és -kinalat kozotti szerkezeti kii-
l6nbségekre vezethetd vissza, ha az elébbiektdl eltéré moédon is, de szintén jelzi a tér-
ségi szerepkor jelentoségét.

A gazdasagi szerepkor masik fontos tényezdje a vallalkozoi aktivitas (7. abra).
A magasan az atlag felett allo csoport az idegenforgalmi funkcio jelentds sulyaval jelle-
mezheto teleptiléseké: a Balaton-partiak mellett csak Harkény kertil ebbe a kategdriaba.
Jol kortilirhaté az e tekintetben elmaradottabb kisvéarosok csoportja is, amely elsdsorban

1 506-599
B3 60,0-799 M 1000 -119,9
X 80,0 -999 [ 120,0-1846

7. abra. A teleptilésen mitkodo vallalkozasok 1000 lakosra jutd szama, 2001

Number of enterprises operating in small towns per 1000 inhabitants, 2001
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a belso perifériak képviseldibol all (Simontornya, Kadarkut, Nagybajom, Lengyeltoti, Tab).
Ez utébbi eset mutatja, hogy milyen bizonytalan a foglalkoztatdsban betoltott szerep. A
hatar mentérél Sellye és Csurgo, valamint Szentlérinc és Bataszék, hatteriiket tekintve
némiképp kilogva a csoportbél. Erdekes, hogy hozzajuk képest a hasonlé mérettartomény-
ban jol teljesitd Villany, Boly és Pécsvarad a région beliil német kulturalis hagyomanyo-
kat leginkabb &pold varosai kozé tartoznak, és egy méretkategoriaval foljebb, de beso-
rolhat6 kozéjiik Bonyhad is. Altalaban a kozepes méretii, 815 ezer fos varosok csoportja
viszonylag homogén, legjelentdsebb pozitiv, ill. negativ eltérést egy-egy hatér kozeli va-
ros (Siklds, ill. Barcs) adatai mutatjak. A kapufunkcid szerepe erdteljesen differencialt
maodon érvényesiil.

Erdemes 6sszevetni a fenti két elemzés adatait az egy fére juté személyi jo-
vedelemado értékeivel (8. abra). Az Gsszevetést ebben az esetben a régio atlagaval
tettiik meg — amit a kisvarosi kozépérték atlaga némiképp feliilmil —, hangsalyozva
némely telepiilés gyenge teljesitményét. A régios atlag alatt ugyanis 16 varost talalunk,
tobbek kozott meglepd moédon Harkanyt vagy Balatonlellét is. Ennek okai kozott a
sziirke gazdasag jelenlétét, igy a legélis jovedelmek visszafogottabb mértékét feltéte-
lezhetjiik. Paks természetesen kiemelkedik a mezénybol (191%-os értékkel), a ,,ma-
radék” régid pedig egy Boly—Pécsvarad—Dombdvar—Marcali vonal mentén divergal,
amit csak az eredményesebb K-i teriiletekbe be¢kelddd Simontornya és Dunafoldvar
visszafogottabb teljesitménye bont meg.

Ebben az dsszevetésben egyértelminek latszik, hogy a jovedelmi kiilonbsé-
gek tavolrol sem kapcsolédnak immar a méret- vagy telepiilés-hierarchikus katego-

1 72,0-799 [ 100,0 -109,9
E 80,0-899 R 110,0-1910

= 90,0 -99,9

8. abra. A személyi jovedelemadod egy lakosra eso értékei, a régio atlaganak %-os aranyaban, 2001

Income tax per capita in per cent of the region’s average, 2001
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ridkhoz, az egykori jarasi kozpontok koziil igazén jol csak Bonyhéd teljesit, a tobbi-
ek alulrol vagy feliilrol suroljak az atlagot. A legrosszabb eredményt immar nem el6-
szor a somogyi belso periféridk funkcidhidnyos kdzpontjai esetében taldljuk, amelyek-
nél még Sellye helyzete is biztatobbnak tiinik.

Az atalakul6 kisvarosok tipusai

A fentiekben végrehajtott elemzésiink szerint a kisvarosok atalakulasa, dinamiz-
musa €s térségi szerepkore nehezen szorithaté be az eddigi kategoridkba. A kiilonbségeket
onmagunkban egyik tényezé sem magyarazza kielégitéen: sem a méret-, sem a részben
ebbol fakado funkciobeli kiilonbségek, sem pedig région beliili foldrajzi elhelyezkedés,
vagy a régi (1989 eldtti) és 01j varosok kozotti kettdsség nem magyarazat Gnmagéban.

Az eredmények Gsszegezhet6sége érdekében az egyes mutatokat megkiséreltiik
k6z6s nevezore hozni. A cél a kisvarosok egymassal valo dsszehasonlitdsa volt. Az egyes
mutatoknal a varosokat sorba rendeztiik, a helyezési szamokat forditva osztottuk ki: az
utolsé helyezett teleptilés kapott egy pontot, €s igy tovabb, egészen 32-ig. A helyezése-
ken beliili kiilonbségek érvényre juttatasa érdekében, ezeket a szamokat korrigaltuk a te-
lepiilésre vonatkozo érték és az adott mutatd atlaganak aranyaval. Az igy kapott érték-
szamokat Osszegeztiik kiilon-kiilon a demogréfiai (természetes szaporodas, vandorlasi
kiilonbozet) és gazdasagi (foglalkoztatottsag, teleptilésen kiviili foglalkoztatasi hatas, val-
lalkozasok szama, SzJA-alap) kategoriakban (9. abra).
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9. abra. A kisvarosi fejlodés demografiai és gazdasagi értékszamai a Dél-Dunantilon, 2001

The demographic and economic indexes of the development level in small towns of South Transdadubia,
2001
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A szaggatott vonalak a vonatkozo atlagokat szemléltetik, amelyekbdl kitlinik,
hogy a gazdasagi mutatdok tekintetében a kiilonbségek nagyobbak, az ilyen szerepko-
rokben megnyilvanulé sikeresség nem feltétleniil mutatkozik meg a demografiaiban,
amint ezt Tab, Fonydd vagy Balatonfoldvar példaja is igazolja. Ugyanakkor a fenti
szentencia forditottja is igaznak latszik: a meglepden kedvezo népesedési mutatokkal
jellemezhetd Dunaftldvarnak vagy Szentldrincnek kevés babér termett a vizsgalat
masik dimenzi6jaban.

Néhany viszonylag markans csoport is elkiilonithet6 az abran: a bels6 peri-
féria kisebb, funkcioszegény varosai egyértelmiien a jobb als6 negyedben csoporto-
sulnak. A tradiciondlis kisvaros kategdridjanak leginkdbb megfelel6 telepiilések, az
egykori jaraskdzpontok tobbsége alkotja a derékhadat az atlagok koriil. Tanulsagos-
nak tiinik a fenti pozicidk arnyaltabb elemzése, amelynek soran az el6zo két érték-
szam Osszegét a telepiilések lakossagszamanak fliggvényében abrazoltuk (10. dbra).

A kisvarosok ebben az esetben 3, jol elkiilonithetd tombot alkotnak: a 10 000
fonél kisebbek egy sikertelen és egy sikeres csoportra oszthatd, a 10—-15 ezer f6s
népesség kozottiek nagyjabdl atlagos eredményt tudhatnak magukénak (a kiéptlt in-
tézményhalozat vélhetden jelentds stabilizacids tényezoként miikddik), de az egykori
jarasi székhelyek korantsem egységesek. A legnagyobb szérédés a legmagasabb mé-
retkategoriakban jelentkezik, a fejlodési palyak itt divergéalnak leglatvanyosabban.

Az bsszesitett tlagnak 123 pont adddott, ennél jobb eredményt 13 teleptilés ért
el, de az atlagot legalabb 20%-al meghaladni mar csak hét volt képes. Ezek szinte kivé-
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10. dbra. A kisvarosi fejlodés dsszesitett értékszamai a népesség fliggvényében, 2001

The cumulative index of the development level in small towns correlated with the population number,
2001
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tel nélkiil olyan varosok, amelyek sikeriiket egyetlen dgazat (jellemzden az idegenfor-
galom: Harkany, Fonyod, Siofok, Balatonlelle, ill. az energetika: Paks; a mez6gazda-
sag: Boly; és csupédn egyetlen esetben — Tab — a feldolgozo6ipar) eredményességének
kdszonhetik.

A fenti szempontrendszer szerinti elemzés korlatainak ismeretében is kisér-
letet tehetiink a Dél-Dunantul kisvarosi tipusainak megalkotasara, amelyet az /. tdb-
lazat mutat be. A harom fliggdleges oszlop (dinamikus, statikus, hanyatld) elhataro-
lasa az Gsszesitett értékszamok alapjan tortént, ahol az atlaghoz viszonyitott 115%,
ill. 85% jelentette a kategdriak belsd hataréat.

1. tablazat. A kisvarosi atalakulds tipusai a Dél-Dundntilon (2001)

Funkcionalis tipusok Dinamikus Stagnalo Hanyatlé
Funkciégazdag. tradicionalis | Siofok Marcali, Barcs. Bony- | Szigetvar, Mohécs,
kisvaros had. Dombovar, Siklos

Nagyatad
Korlatozott kézponti szerep- | Tab Tolna, Tamasi, Simontornya, Sellye,
kori kisvarosok Dunafoldvar, Csurgd, Bataszék
Pécsvérad
Mikrotérségi kézpontok Boly Szentl6rine Sésd. Nagybajom,
Kadarkit. Lengyeltoti
(Szocialista) ipari varos Paks — Komlo
Image-varos - - Villany
Udiilévaros Harkény, Fonydd, — Balatonboglar
Balatonlelle

Balatontsldvar

Szerk.: PIRISI G.~TROCSANYI A.

A funkciondlis jellegill tipusok megalkotasakor alapveté kiindulépontnak
BeLuszky P. (1999) eredményeit tekintettiik, amelyeket a kutatasi eredmények alap-
jan fejlesztettiink tovabb. Véleménylink szerint o¢ viszonylag markans csoportot le-
het elkiiloniteni, amelyeknek megfeleléit tulajdonképpen az orszag egészében nagy pon-
tossdggal azonosithatjuk. Koziiliik 3 csoport Iényegében egyetlen skala 3 szintjét je-
leniti meg, a funkcionalis értelemben legfejlettebb telepiilésekt6] azokig, amelyek koz-
ponti szerepkorokkel minimalis mértékben rendelkeznek. Ez utdbbiak — elnevezésiikre
igyekeztiink egy negativ felhangtdl mentes kifejezést talalni — kdzponti szereplik ki-
teljesedésében gyakran kozeli nagyvarosok jelentds konkurenciaja akadéalyozza 6ket
(Tolna, Bély, Szentldrinc, Pécsvarad), vagy egyszerlien csak sokkal kisebb dimen-
ziokban képesek ezt gyakorolni (Pécsvérad, Tab). Ezek kéz¢ sorolhatdk azok a tele-
piilések, amelyek a TotH Jozsef vezette vizsgalatban (varoshidnyos) térszerkezeti ti-
pusként keriiltek megnevezésre, mint a varoshalozat fejlesztése szempontjabol figye-
lembevételre javasolt nagykzségek.

A masik harom tipus a specialis telepiiléseké. Komlot falubél, Paksot Duna
menti (egykori) kisvarosbdl emelte ki a szocialista iparositas. A jelen most mégis gyo-
keresen eltér6, bar mindkét fejlédés nagyon egytényezds, a diverzifikalt gazdasagi
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struktira egyik varos esetében sem alakult ki igazan. Ujabb specialis tipus az tidiils-
varosoké, amelyek térségi szerepkore Fonyod kivételével jelentéktelen. Siofok mérete
és Osszetettebb szerepkdrei miatt nem keriilt ebbe a klasszisba.

Némi magyarazatot igényel az image-vdros kategoria, amelynek egyetlen
képviseldje a régiobol Villany. Onallé kategoriaba sorolasa mellett szol, hogy az or-
szag 1 kisvarosai kozott karakteres csoportot alkotva (Badacsonytomaj, Herend,
Pannonhalma, Mariapocs, Visegrad), szinte csak az erre a csoportra igaz adottsagok-
kal jellemezhetd. Ebben az esetben nem tisztan idegenforgalmi adottsagrdl és annak
térszervezd hatasairdl beszélhetiink, hiszen a varos 1étalapjat e mellett, vagy ezen tal
is egy-egy termék adja, amelyhez a telepiilés markanévként is kotodik. Ez a termék
Villany esetében viszonylag konkrét, de a tobbi emlitett varos koziil, Pannonhalma
esetében pl. mar nehezen targyiasithato, de arculatformalé identitas-elemként elem-
ként megragadhato.

Véleménylink szerint ez a jelenség eltér annyiban az alapvetden nagy téme-
gl turista fogadasara és tartos kiszolgalasara berendezkedett {idiildvarosoktol, hogy
érdemes legyen kiilon kategoriaként megjelSini.

Osszegzés

A vizsgélat elsddleges célkitiizése a kisvarosok csoportjaban tapasztalhat6 bel-
s tagozodas feltarasa volt, amelyet igyekeztiink kiilonboz6 tarsadalomfoldrajzi modsze-
rekkel megragadni. Visszatérve az alapproblémahoz — vagyis a kisvarosok mennyiben
voltak képesek alkalmazkodni a valtozo6 kiilsé koriilményekhez —, Gsszességében nem tal
biztatd a kép. Vizsgalataink szerint a legjelentdsebb térségi szerepkorrel rendelkezo tele-
piilések, amelyek a vidéki terek szervezésében massal nem pétolhatd szerepet jatszanak,
még egy ilyen, région beliili 6sszehasonlitasban sem tekinthetoek sikeresnek, egy kiilsoé
Osszevetés pedig feltehetdleg még kedvezoétlenebb eredményt hozna.

A dinamikus kategdridba sorolt varosok fejlodése dontéen specidlis tényezoknek
koszonhetd, raadasul jellemzoen a kisebb méretkategoriaba sorolhatdk, igy fontosabb
térségi szerep betoltésére nem alkalmasak. Talan nem megalapozatlan az a benyomasunk,
miszerint méréskelten eredményesek a varossa nyilvanitasok egyre er6s6ddé nyomasa is.
Az 1990 utén varosi cimet nyert teleptilések koziil éppen a varoshidnyos térségek koz-
pontjaiként megerositeni kivant, térszerkezeti tipusba sorolhat6 teleptilések (Sasd, Nagy-
bajom, Sellye, ill. Kadarkt) tlinnek a legkevésbé sikeresnek. (Bar utobbi esetében a fél
éves varosi malt nem kedvez az $sszehasonlitasnak).

Ebbdl a csoportbdl tulajdonképpen csak Boly, ill. kisebb mértékben Pécsvarad
és Szentldrinc fejlodése tinik biztatdnak. Ahhoz, hogy a kisvarosok a jelenleginél nagyobb
intenzitassal legyenek képesek betdlteni alapvetd, lokalis kdzpontként meghatarozhaté
szerepiiket, feltehetden jelentds kiilsd fejlodési impulzusok szlikségesek. Erre, a kozel-
jovoben egy tartos felzarkdzasi palyara allo Magyarorszagon, a teriileti politika boviild
forrasai mellett eiméletileg a megel6z0 évtizedekénél jobb esély kinalkozik.
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A varosok kozponti szerepének tiikrozodése
Bacs-Kiskun megye telekiraiban

TANCZzOS-SzaBO LAszLO—ULcz GyuLA!

Abstract

Real estate prices as a reflection of central place function of urban
settlements in Bacs-Kiskun County

The commercial value of real property is to be considered a major characteristic of any par-
ticular segment within the broader socio-economic spatial structure. With the prevalence of market econ-
omy, prices of tenements have turned into a determining factor of spatial-structure in minor settlements
as well as in the major cities and metropolises. From the perspective of the potential use of the envi-
ronment, it is important that there is a value-judgement underlying the divergence of prices. It is for
this reason that it was decided to compile a map of real estate prices that covers both the inner parts
and the peripheries of all the settlements in Bacs-Kiskun County. From the outcome of this research
—e.g., the resulting layout of various sectors —a conclusion can be drawn that market conditions have
gained ground in control of the socio-economic structure over the past fifteen years.

Urban settlements in the area with a sizeable socio-economic potential are likely to produce
extremely high realty prices in their inner districts (Kecskemét, Kiskunfélegyhaza, Baja). Leaving such
innovation centres behind realty prices will decrease in sectors rather than in all directions in a circular
way, which can be explained by the influence of major radial routes upgrading land value in their im-
mediate surroundings. Beneficial natural conditions rather promote the tertiary sector than farming.

An other conspicuous fact is that in Kecskemét (the leading innovation centre of the area)
there seems to be a price-slope showing up and denoting more than fifty-fold differences in realty
prices between the centre and suburban areas. Considering the more distant outskirts of the town
the difference between realty prices might even reach a thousand-fold value. This kind of difference
in realty prices is the trigger for segregation between the different groups of society in the urban
structure (according to property status, ethnic affiliation).

Bevezetés

A t6kés termelési mod révén megvaldsuld gyors ipari fejlodés a leggyorsabban fejlodé or-
szagokban a varosok robbanasszer(i novekedését eredményezte. A nagyvarosok kialakulasaval nem

! Doktoranduszok, PTE, Foldtudomanyok Doktoriskola, 7624 Pécs, Ifjusag u. 6.
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csak az épitett kornyezet megvaltozasa jelentett forradalmian 0j valtozast a tarsadalom szamara,
hanem az ehhez k6t6d6 életmaddbeli valtozasok is.

Nem véletlen, hogy a 20. sz. elején a tarsadalomtudomanyi kutatasok célpontjava a nagyva-
rosok valtak. A vizsgalatokban szerepet kaptak a teriileti kutatdsokban alkalmazott telepiilésfoldrajzi
és a tarsadalmi jelenségeket feltaré szociologiai modszerek egyarant. Uj tudomanyos irdnyzat sziile-
tett, a vdrosokologia, amely a nagyvérosok szerkezete és tarsadalmi jelenségei kozotti osszefliggése-
ket kutatta. Ennek els6 képviseldi az un. Chicagoi iskolahoz tartoztak, ami azt is jelzi, hogy a hossza
torténelmi fejlodéssel nem rendelkezd, a ,,semmib6l” kindvd amerikai nagyvarosok jelentették a legked-
vezObb terepet a telepiilésszerkezet €s a tarsadalmi jellegzetességek kozotti kapesolat tanulmanyoza-
sahoz.

Kutatasaik azt bizonyitottak, hogy mind a nagyvérosok teriilethasznositasi z6nai, mind
az azok altal meghatarozott tarsadalmi rétegzodés alapvetden a telekaraktol fiigg. Ennek a gondo-
latnak a tovéabbvitelébol sziiletett az Alonso-modell (ALonso, W. 1964), amely a vallalkozasok op-
timalis telephelyét jelsli ki a nagyvarosokban.

Hazankban a tervgazdalkodas idészakaban, a piaci viszonyok gazdasagi kényszerito ere-
je hijan a telekarak kérdése nem meriilt fel sulyanak megfelelden a telepiilésfejlodés tényezdjeként.
Természetes tehat, hogy a telepiilések kutatasa soran sziiletett megannyi publikécié kozott nem ta-
lalhatok ilyen jellegiiek. Az ezredfordul6 iddszakaban azonban a tulajdonviszonyok megvaltozasa-
nak hatasaira reagalva mar egyre t6bb tanulmany érinti a telepiilésfejlodés és a telekarak dsszefiig-
gésének kérdését (ScrirrernE Kovacs K. 2000; Bartke [. 2002; LENGYEL 1.-MozsAR F. 2002 stb.).

Ujabban megfogalmazott definicié szerint a telepiilés tarsadalmi-gazdasagi, infrastruktu-
ralis és természeti szférak kolcsonhatasain alapuld dinamikus, harmonikus mitkod6 rendszer. Ezen
egylttmitkodo rendszer barmelyik hatotényezdjének valtozasa kihatassal van a tobbi alkotéelemre
is. A természet €s a tarsadalom kolcsonhatdsaként 1étrejott teljes kornyezet, vagyis a tarsadalmi-gaz-
dasagi tér pedig a telepiilések és a kozottitk 1€vo tér egyiittese. A telepiilések tehdt a teljes kornye-
zet striisodési pontjaiként definidlhatok (TrocsAnyr A—~Tortu J. 2002).

E komplex szemléletmddot igényld tér-meghatarozas folveti a telekar probléma tovabb-
gondolasi lehetdségét is. Amint a telekarak a nagyvarosokban a térszerkezet, sot a tarsadalmi struk-
tura alakuldsaban is kulcsszerepet jatszottak, kimutathatd-e térszerkezet-formalo szerepiik a jeleniegi,
egyre siriisodo szdvetll teljes tarsadalmi-gazdasagi térben is. A telepiiléshalozat jelenlegi fejlédésé-
ben ugyanis kulcsszerepe van a térbeli innovacioknak és az ezek altal kivaltott f6ldrajzi diffizidk-
nak (CseFaLvay Z. 1994). Eszerint zomében a varosokhoz kotddd jelentdsebb innovaciok egyrészt
a telepiilések tarsadalmi-gazdasagi folértékelodését eredményezik, masrészt kisugarzd, 6sztonzd
hatasuk van a kdrnyezo teriiletek gazdasagi fejlodésére. Az innovaciok megvalosulasat azonban be-
folyasoljak a telekarak is, tovabba mint egy ongerjeszt6 folyamatként a legéletképesebb innovéci-
ok maguk is a telekarak novekedéséhez vezetnek.

Azt tehat hamar folismerték, hogy a valtoz6 telekarak a tarsadalmi-gazdasagi tér stirliso-
dési pontjait jelentd nagyvarosok esetében jellegzetes ovezeteket jelolnek ki, amit e telepiilések in-
homogén belsé struktirajaval magyaraztak. Mivel azonban az inhomogeén struktara az egységes tér
egészére jellemzo, benne el kell, hogy kiloniiljenek az eltérd telekarakhoz kotodé zonak. Ebbol a
feltételezésbdl szitletett az a telekarak vizsgalatdnak a regionalis kutatasokba torténéd bevonhatosa-
gat bemutato6 tanulmany, amely szerint nyilvanvald a kapcsolat a telekarak és a térszerkezet k6zott.
Egy b0 évtized elegendd volt arra, hogy a piaci viszonyok uralkoddva valasa jelentdsen differenci-
alja a telekarakat egy olyan térség térszerkezetében, amelyik raadasul nem is tartozik hazank fej-
lett terlileteihez (TANczos-SzaBo L. 2005).

Természetes, hogy ez a dolgozat mar csak terjedelménél fogva sem véllalkozhat arra, hogy
a teljes kornyezet €s a telekar-probléma minden lehetséges kapcsolodasi pontjat vizsgalja. Célja le-
het azonban néhany olyan kérdés megvélaszolasa, amelyekre Bacs-Kiskun megye telekéar-vizsgala-
tan keresztiil jo lehetdség nyilik. A legfontosabb kérdések e téren a kovetkezok:
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— Hogyan mutatkozik meg a térségben a telekarak eltérésén keresztiil a centrum-periféria
kapcsolat?

— Follelheté-¢ kapesolat a térség varosainak telekarai és funkciondlis fejlettségitk kozott?

— Milyen kapcsolat mutathatd ki a telekarak és a telepiilésszerkezet kozott a térség leg-
dinamikusabban fejlodé innovacids kozpontja, a szazezres népességszamot nem sokkal meghaladé
Kecskemét esetében?

A kutatas teriilete, adatbazisa és modszerei

A kutatds alapjaul a Bacs-Kiskun megyei Illetékhivataltdl kapott 2001 évi te-
lekar-adatok szolgaltak. Ez az adatbazis a telepiilések bel-, ill. kiilteriiletének atlagos
telekdrait tartalmazza. A varosok esetében elkiilonitve megtalalhatok még a belvarosi
zona atlagértékei, a nagyobb varosoknal — igy Kecskemétnél — pedig tébb, lényege-
sen eltérd értéket mutatd varosrész adatai is. A telepiilések, ill. varosrészek Gsszeve-
tésénél hasznalt kiilonbdz6 mutatdk tehat atlagértékekbol lettek szamitva. A teriileti jel-
legzetességeket bemutatd térképek elkészitésénél megvalasztott kategériahatarok ki-
szamitasanal is ezek szolgaltak alapul. A kategoriahatarok tehat nem 6nkényesen meg-
vélasztott értékek, hanem az adatsorokbdl szamitott atlagértékek, amelyek igy redli-
sabb §sszehasonlitast biztositanak.

Egyéb teleptilési adatok forrdsaul a KSH Bécs-Kiskun megyei lgazgatosaga
altal kozétett népszdmlalasi anyag (Kovacs T. 2003) szolgalt. A varosok alatt pedig
Bacs-Kiskun megye 2001-ben varosi jogallasu telepiilései értenddk.

Tény, hogy a vizsgélat nem foglalkozik a telekarak iddbeli valtozasanak vizs-
gélataval. Ennek egyik oka, hogy kordbbi évekre vonatkozo, ilyen részletes adatok
nem allnak rendelkezésre. A lényegesebb azonban az, hogy ha lennének is ilyen ada-
tok, a megfelel6 id6intervallumnak szamito tiz évvel korabbi allapotban még nem zaj-
lott le a foldteriiletek magantulajdonba adasa. S6t a magénositas igen lassan, vonta-
tottan végrehajtott lebonyolitasa is még csak a piaci viszonyok kialakuldsanak kez-
detét jelentette. Redlis, piacorientalt telekarak tehat csak az 1990-es évek masodik
felében alakulhattak ki.

E tanulmany nem csak a megye térszerkezetét felépitd telepiilések telekarait
veti Ossze, hanem elemzi e teriilet elsé szamu innovacids kozpontjanak térformald
szerepét, tovabba a véros teleplilésstruktirija és telekéarainak kapcsolatat is. Ez ma-
gyarazza, hogy terjedelmében is kiemelkedd hangsulyt kap a kecskeméti telekarak
térszerkezetet formalo tarsadalmi-gazdasagi hatdsainak bemutatésa.

A vizsgalati teriilet itt a telepiilés belteriilete. Ennek lehataroldsanél lényeges
szempont, hogy Kecskemét lakossaganak 79%-a a kdzponti belteriileten él. A véros
azonban rendelkezik egyéb belteriilette] is, amely a kézponti belteriilettel 6ssze nem
fliggd, attol kisebb-nagyobb tavolsagra elteriild, de a helyi 6nkormanyzat altal belte-
riiletnek mindsitett varosrészekbdl all. Ezek fejlesztése a belteriiletre érvényes szaba-
lyok szerint torténik. Kecskemét kozigazgatasi hataran beliil tehat tovabbi 9 6nallo,
sajat névvel ellatott egyéb belteriileti lakott hely kiilonithet® el. Ezeket a varosrésze-
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ket egységesen lakoovezetnek tekinthetjlik. Ezek koziil csupan a harom legnagyobb
népességszamura (Hetényegyhazara, Katonatelepre, Kadafalvara) terjed ki a vizsga-
lat, amelyeknek kiilon érdekessége sajatos szerkezeti tagozodasuk. Megfigyelhetd
benniik a centrum, a régi és az 0j lakérész, az tizemi kérnyék stb. is. A vizsgalatbol
kimaradt tobbi belteriileti lakott hely (Méntelek, Matké, Borbas, Kisfai, Szarkas, To-
rekvés-Kossuth lakotelep) népességszama elenyész6 a varos egészéhez viszonyitva,
raadasul a k6zponti belteriilettd] mért tavolsaguk is nagyobb az el6zéeknél.

A vaéros és tagabb kornyezete relaciojaban végzett dsszehasonlitast viszont
a megye telepiiléseire a bel- €s kiilteriileti telekarak aspektusabol egyarant elvégeztiik.

Eredmények
A telekdrak alakuldsat befolydsolo tényezdk

a) A kézpontok elérhetésége — gazdasagossagi tényezék

A vonatkozo6 szakirodalombol ismert, hogy a nyugat-eurdpai nagyvarosok-
ban szélséségesen nagy kiilonbségek alakulhattak ki a kozponti lizleti negyed és a
peremteriiletek telekaraiban (CseraLvay Z. 1994). A klasszikus koncentrikus modell
szerint a telekar-gorbék a kozpont feldl gyorsan, majd a peremek felé haladva csok-
kend intenzitassal siillyednek. A telekarak alakulasat ugyanis a kereslet-kindlat szabja
meg. Mivel mindkett6 korlatozott, a fizetdképes kereslet mértéke attol fligg, hogy az
illeto teriileten folytatott gazdasagi tevékenységbdl mekkora haszon érhet6 el, vagyis
mekkora a véllalkozas gazdasagossaga.

A kiilonb6z0 tizleti tevékenységekbdl azonban rendkiviil eltérd haszon szar-
mazhat, igy a telekdarak csokkenésének mértékét a peremek felé haladva kiilonboz6
gazdasagi tevékenységekbdl elérhetd haszon mértéke szabja meg. A varosok szerke-
zete igy a valtozo telekarak kovetkeztében kialakuld kiilonbozé teriilethasznositasi
6vezeteknek megfeleléen koncentrikussa valik.

A szektoralis modell, amely egy fejlettebb dllapotnak felel meg, azt szemlél-
teti, hogy az olyan teriiletek hasznositasa kedvezobb, amelyek a kdzpontbdl kiveze-
to gyorsforgalmi utak altal érintettek. Kovetkezésképpen a magasabb telekdrak mar
nemcsak a kézpontokban jellemz6ek, hanem az onnan kifelé vezeté szektorokban is.

A viarosfejlodés tovabbi stadiumaban a kiterjedt vérosteriilet mar nem teszi le-
hetévé a magasan kvalifikalt kdzpont gyors elérését a kivezetd utakon sem, igy ezek
mentén olyan alkzpontok jonnek létre, amelyek telekarai megvaldsul6 innovaciok révén
a kornyezetiiknél magasabbak. Kialakult tehat a tsbbmagvi varosmodell (1. dbra).

A nagyvarosok természetesen sokféle funkcidnak adnak térbeli keretet, igy
szerkezetiik attol is figg, hogy milyen torténelmi, gazdasagi koriilmények kozott ala-
kultak ki és fejlodtek tovabb napjainkig. Természetes az is, hogy a varosok egyes ido-
szakokban spontan ndvekedtek, igy szerkezetiikben szabdlyos és szabélytalan elemeket
is taldlhatunk. Sok véros szerkezetét tehat nem lehet egy altalanos tipusba besorol-
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1. dbra. Aklasszikus varosszerkezeti modellek. — a = koncentrikus zonak modellje (BurGEss, 1925);
b = szektormodell (HoyT, 1939); ¢ =t6bbmagvi varosmodell (HARRIS-ULLMAN, 1945). Forras: CSEFALVAY
Z. 1994 alapjan sajat szerk.

Classical models of urban structure. — a = concentric model (BurGEss, 1925); b = sector model (HovyT,
1939); c=multiple nuclei model (HarrIS-ULLMAN, 1945). Source: Genuine drawing on data by CSEFALVAY,
Z.1994

ni. Ezeknél csupan egyes fejlddési periddusokra jellemz6 szerkezeti formak lelhetok
fol, amelyek esteleges dominancigja testesiti meg a varos szerkezeti egységét.

b) Egyéb tényezok

Az urbanizacid elérehaladott stddiumaban megfigyelhetd a nagyvarosokat ko-
riilvevé rekreacios vezetek kialakulasa. Altaldban ezek a kertvarosi zonak valnak ek-
kor a nagyvéarosok legkedveltebb lakotertiletévé. A fejlodés kovetkezo stadiumaban,
a dezurbanizacids fazisban pedig a falusi térségekbe koltozés jelensége figyelhetd
meg. Ezzel tehat folértékelddnek a természethez kozeli térségek, vagyis telekar mo-
dosit6 hatastinak tekinthetjiik a varosok természeti kornyezetének allapotat is.

A vérosfejlodéssel egyidejlileg a varos belso struktirdja is atalakul, 0j jelenségek
jonnek létre. A varosrészek kiilonb6z0 természetes, épitett kornyezeti feltételei kozott el-
térden alakulnak az emberi kapcsolatok, a tarsadalmi szervezodés formai. Vagyis befo-
lyasolja a telekarakat a tarsadalmi kornyezet allapota is, hiszen a nagyvarosokban egyre
inkabb jelentkez szegregacid is egyértelmiien telekar modosito hatasu. Igy bekévetkezhet
egyes teriiletek gyors le-, ill. felértékel6dése. Nehezen kérddjelezhetd meg tehat a telek-
arak és a mentalis kornyezet osszefliggése.

A telekarakat a fentieken tal potencialis tényezok is befolyasolhatjak, hiszen
ma még értéktelennek itélt tertiletek a jovoben jelentds spekuléacids értéket hordoz-
hatnak, pl. egy varosfejlesztési-varosrendezési terv ismeretében.

A megye telepiilésszerkezetének képe a telekarak alapjan
Azt tehat hamar folismerték, hogy a véltozé telekarak a tarsadalmi-gazdasa-

gl tér slirisodési pontjait jelentd nagyvarosok esetében a telekarak jellegzetes Gveze-
teket jelolnek ki, amit e teleplilések inhomogén belsd struktirajaval magyaraztak. Mivel
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azonban az inhomogén struktira az egységes tér egészére jellemzd, benne — igy az
altalunk vizsgalt megyében is — kirajzolodnak az eltéré telekarakhoz k6t6d6 zondk.
A kozpont-periféria kapcsolat a telepiilések belteriileti telekarai alapjan

A telepiilések beltertileti telkeinek atlagos drat alapul vevd 6sszehasonlités (2. -dbra)
szembetlinben mutatja annak a hét varosnak a kiemelked6 szerepét, amelyek legrégeb-

A
(2

o0 LN

2. dbra. Atlagos telekarak Bacs-Kiskun megye telepiiléseinek belteriiletén (Ft/m?). — 1 = vérosi atlag

kétszerese f616tt; 2 = varosi atlag és a varosi atlag kétszerese kozott (2486—4970); 3 = megyei atlag €s a

varosi atlag kozott (1431-2485); 4 =kozségi atlag és a megyei atlag kozott (381-1430); 5 =kozségi atlag
fele és a kozségi atlag kozott (191-380); 6 = kozségi atlag alatt. Forras: sajat szerk.

Average realty prices in downtown areas of towns in Bacs-Kiskun County (HUF/m?). — 1 = above

twofold urban average; 2 = between urban average and twofold urban average (2486-4970); 3 =between

rural average and urban average (1431-2485); 4 =between village average and rural average (381-1430);

5 =between half of rural average and rural average (191-380); 6 =below rural average. Source: compilation
of the authors
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ben varosok, funkcidikat képesek érvényesiteni, kozponti szerepkorokkel rendelkeznek.
Koziiliik 6t értéke a varosok atlaginak kétszeresét is meghaladja. Ervényesiil az a piaci
automatizmus, hogy a jol hasznosuld, kdzponti elhelyezkedésii telkek magasra nott ja-
radéka szelektalja a tarsadalmi-gazdasagi funkciokat €s csak azokat az innovacidkat fo-
gadja be, amelyek meg tudjék fizetni a magas arakat (BARTKE 1. 2000).

Megyei atlag folotti értékeket is csupéan a jo kozlekedési feltételekkel rendel-
kezé Soltvadkert és Kecel, az EK-i térség uidiilévarosanak szamité Tiszakécske, va-
lamint az ENy-i teriileten kézponti szerepet betsltd Kunszentmiklés varosok érnek el.
Utobbiak mar az1980-as évek masodik felében varosi rangot kaptak, kézponti sze-
repkoreiket negyedszazada gyakoroljak.

Alacsonynak mondhaté azon telepiilések szama is, amelyek a falvak atlagér-
téke folotti mutatdval rendelkeznek, de a megyei atlagtol elmaradnak. A megye tele-
pliléseinek jelentds részén a belteriileti telkek atlagérai a falvak atlagértékének a felét
sem érik el. Az ezek &ltal alkotott fehér foltok foként a megye D-i felében talalhato-
ak, ahova kozpontokbol a 6 forgalmi palyak irdnydban érvényesiild diffizids hatés
nehezen jut el. Nagyban segitene ezeknek a telepiiléseknek gazdasagi helyzetén a hatar
menti egyiittmitkodés kialakulisa, megerdsodése (PAL A. 2003).

Osszességében, a megye egészét tekintve is helytallé az a megallapités, hogy
a legalacsonyabb telekarakkal jellemezhet6 foltok a legrosszabb forgalmi adottsagokkal
rendelkez6 teriileteken talalhatok. Az Alfold egészének kdzathalozatat figyelembe véve
Bacs-Kiskun megye kedvez6 helyzetben van kézponti telepiiléseinek dsszekotottsé-
gét illetden (TANCzos-SzaBO L.—DovENY! Z.—Sivon 1. 1981).

A Budapest—Kecskemét—Szeged kozotti kozuti kozlekedési tengelyeket
(M5-6s autopalya, 5. sz. elsdrend(i fout), valamint az 51., 52., 53. és 55. sz. masod-
rend féutakat pedig fél évszazada differenciélt, de dinamikus forgalomnévekedés jel-
lemzi (TANCz0s-SzaBO L. 1977). E kézlekedési vonalak altal nem érintett, az altaluk
kozrezart teriiletekrdl a legdinamikusabb kézpontok (Kecskemét, Baja) a legnehezeb-
ben érhetdk el, és pontosan ezek azok a telepiilések, amelyek a legalacsonyabb telek-
arakkal rendelkeznek.

Kiilén is meg kell emliteni azoknak a varosoknak az alacsony mutatoit, amelyek
csak a legutdbbi években kaptak meg ezt a rangot (Solt, [zsak, Kerekegyhaza). 1d6re van
még sziikség, hogy gazdasagi-tarsadalmi stlyuk megerdstdésével valdban betdlthessék
szerepkoriiket. Utdbbiak kozponti szerepkoreinek megerdsodését Kecskemét viszonyla-
gos kozelsége is erdsen gatolja. A megyeszékhely korlli agglomeralodas pedig nincs még
olyan szinten, hogy e varosok kozott valos funkciomegosztas jojjon létre.

A kézpont-periféria kapcsolat a telepiilések kiilteriileti telekdrai alapjan
A teleplilések kiilteriileti telekarainak atlagabol kirajzolodé térkép (3. dbra) a

belterliletitdl 1ényegesen eltérd képet mutat. Természetes a nagyobb varosok kiilterii-
letének magasabb telekdra. Szerepet jatszik ebben a kortilottiik kialakuld kertvarosi
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3. dbra. Atlagos telekarak Bacs-Kiskun megye telepiiléseinek kiilteriiletén (Ft/m?). — 1 = varosi atlag
folott; 2 = megyei és a varosi atlag kozott (31-50); 3 = kozségi €és a megyei atlag kozott (15-30);
4 = kozségi atlag alatt. Forras: sajat szerk.
Average realty prices in the outskirts of settlements in Bacs-Kiskun County (HUF/m?). — 1 =above
urban average; 2 = between county average and urban average (3 1-50); 3 = between rural average and
county average (15-30); 4 = below rural average. Source: compilation of the authors

Ovezet is. A korabban mar emlitett fiatal varosok itt magasnak mindstild értékei is azt
bizonyitjak, hogy esetiikben csak a specidlis funkcidkat hordozo, magas telekérak-
kal jellemezheto varosias belteriilet kialakuldsa varat még magdra.

A kiilteriileteket tekintve mar sokkal kevesebb olyan telepiilés talalhato, amely-
nek mutatdja a kozségek atlagat sem éri el. Ezek jelentds része a bacskai tertileten van,
bizonyitva mezdgazdasagunk valsagat. J6 adottsagu termétertiletek dra sok esetben a 10
Ft/m*t sem éri el. A természeti adottsagok nem elsdsorban a terméfold mindségében,
sokkal inkabb a tercier szektor fejlesztését szolgalo eréforrasok formajaban jelentenek
értéknoveld tényezot (Dunapataj: Szelidi-to, Fokto: kalocsai tidiilokorzet, Laddnybene:
falusi turizmus stb.). Sok kiilteriilet esetében jatszik a Duna ilyen értéknoveld szerepet.
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Folttind, hogy a nem nagyon alacsony értékekkel jellemezheto teriilet — el-
lentétben a beltertileti dllapot dbrazold térképpel — itt nem a fobb kdzlekedési utakat
kovetd vonalas szerkezetii, hanem inkabb gytriisen helyezkedik el egy-egy varos
koriil. Kiilonosen Kecskemét erdteljes kdzponti szerepkorei mutatkoznak meg a k-
zelében fekvo teleptilések kiiltertleti telekaraiban.

A telekarak kiilonbségei a varosokban

A t6bbnyire nagyvéarosokhoz kotédo jelentdsebb innovaciok egyrészt a tele-
plilések tarsadalmi-gazdasagi f6lértékelddését eredményezik, masrészt kisugérzo, 6sz-
tonzd hatasuk van a kornyez0 teriiletek gazdasagi fejlodésére is. Ez a foldrajzi diffu-
zi6 tehat a legjelentdsebb kozpontokbdl kiindulva jatszik szerepet azok sziikebb vagy
— 6 kozlekedési Osszekotottség esetén — tdgabb kornyezetében is. Hatdsaval egyiitt
jar az érintett teriiletek felértékelddése, aminek tiikkr6zddnie kell a telekarakban is.

A megye varosainak viszonylatdban féltiinéen nagy kiilonbségek mutatkoz-
nak a telekarakban. Erdekes Baja és Kiskunfélegyhaza helyzete. A belteriileti maximum
alapjan ugyan alaposan elmaradnak Kecskemét mogott, kevésbé differencialt telek-
araik kovetkeztében — vagyis a telekarlejt6 gyenge érvényesiilése miatt — atlagaraik a
megyeszékhely értékeivel vetekednek. Az atlagok tekintetében a kivalo forgalmi hely-
zetli Kiskunfélegyhaza csaknem meg is elozi. Kiskunmajsa viszonylag magas telek-
arait a flird6hoz kapcsoldédd beruhazésok értéknoveld hatdsa magyarazza (4. dabra).

Kecsk

Kkfh
Baja

Kkh
Kal

4. abra. Bacs-Kiskun

megye vérosainak atlagos

beltertileti telekarai (Ft/m?).
Forras: sajat szerk.

Average realty prices in
central parts of urban
settlements in Bacs-Kiskun
County (HUF/m?). Source:
compilation of the authors
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5. abra. Bacs-Kiskun megye varosainak atlagos belteriileti telekarai (Ft/m?). — I-IV: a varossa nyilvanitas
szakaszai: I = 1985-ig; II = 19861989 kozott; 111 = 1990-1995 kozott; IV = 1995 utani varosok.
Forras: Sajat szerk.

Average realty prices in central parts of urban settlements in Bacs-Kiskun County (HUF/m?). — I-1V:
dates of the declaration of urban status: I = up to 1985; II = between 1986-1989; III = between
1990-1995; 1V = after 1995. Source: compilation of the authors

Szembet(ing az is, hogy a legkorabban varosi rangra emelt teleptilések érté-
kei messze tallépik a varosi jogallast ugyan mar megkapo, de a varosi funkcidkat még
alig gyakorlo telepiilésekét. Nyilvanvalo, hogy a telekarakat is befolyasold foldrajzi
diffuzid centrumaiként csak az eldbbiek johetnek szamitasba (5. dbra).

Kecskemét telepiiléskornyezete és a telekarak
Kecskemét teleprilésszerkezete

A 2001. évi népszamlalas alapjan Kecskemét kozel 108 ezer f6s népességé-
nek 87%-a élt belteriileten, megkdzelitben 13%-a pedig kiilteriileten. Ez a népesség-
megoszlas orszagos szinten egyediilallo, hiszen a kiemelkedden magas kiiltertileti arany
messze megeldzi a tobbi megyeszékhelyét. A masodik helyen allé Nyiregyhazan is
csak nem egészen 8% ez a részarany. A kiilteriileten €16 népességszam szinte isme-
retlen kategoria pl. a hasonld nagysagrendt Székesfehérvaron €s Szombathelyen. Az
ottani kiiltertileti népességarany egyik varosban sem érte el még a 0,1%-ot sem.

Sajatos eltéréseket mutat a varosok belteriiletének lehatarolasa is. Természete-
sen mindentitt meghatarozé a kozponti belteriilet. Kecskeméten a belteriileti lakosok 90%-
a él a kozponti, 10%-a pedig egyéb belteriileten. Atlagot joval meghaladé az egyéb bel-
teriilet részesedése Zalaegerszegen és Nyiregyhazan, ugyanakkor Egerben és Szegeden
alig, Szekszardon, Szolnokon és Tatabanyan pedig egyaltalan nincs egy¢b belteriilet.
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Kecskeméten 1990 és 2001 kozott Gsszess€égében 5%-kal, 5233 fovel gya-
rapodott a népesség. A névekménynek 15%-a a kdzponti belteriileten, 29%-a a kiil-
teriileten és tobb mint fele az egyéb belteriileten jelentkezett. A boviilés mértéke ez
utdbbi telepiilésrészen sokszorosa a varosi atlagnak.

Az elmult 11 esztendd folyaman tehat a népesség teriileti elhelyezkedésében
némi aranyeltolddas koévetkezett be a kiilteriilet javédra; a belteriileten belill pedig a
kozponti rész hatranyara mutatkozik ugyanilyen irany valtozas. Az egyéb belteriile-
ti lakott helyek jelentdsége folyamatosan erdsodott a véros fejlédésében, ami egy ré-
sziikre vonatkoztatva varhatoan tovabb fokozddik a jovdben is.

Kecskeméten a korabbi évtizedekben kiilénosképpen nagy szerep jutott a
kiilteriiletnek a telepiilésszerkezet formélasadban. Ez a hatas — bar mérsékeltebben, de
—Jjelenleg is érzékelhetd, és egészen biztos, hogy a tovabbiakban sem hagyhato figyel-
men kiviil. Tobbségiik egy-egy egyé€b belteriileti lakott helyhez kapcsolodva, azt k-
riillelve integralodik a varosba, otthonaként tobb szaz embernek (ilyenek pl. Kisfai,
Szarkas, Urihegy, Urrét, a matkéi és a ménteleki tanyak). Mas résziik kozvetleniil a
kozponti belteriilet folytatasa, helyenként mar most szinte ,,beépiilt” abba. Példa erre
Mariahegy, Budaihegy, Belsonyir, Sutusfalu, az alsdszéktoi tanyak stb. (6. dbra). Fel-
tételezhet, hogy ezeket a ma még vérosszéli teriileteket elébb-utobb teljesen, vagy
legalabb részlegesen belteriiletté mindsitik.

Kecskemét belteriiletének tagozddasa

Vizsgalatunk Kecskemét belteriiletére vonatkozik, itt nem tériink tehat ki a va-
ros kozigazgatasi teriiletének megkdzelitden 90%-at elfoglalo kiilteriiletre, amelynek
tanyavilagaban a lakossag valamivel tébb, mint 10%-a él. A belteriilet tilnyomo ré-
szét a kozponti belteriilet képezi. Ez olyan 0sszefliggd, zart teriileti egység, amely-
nek hataran beliil talalhatok a telepiilés igazgatasi szervei és altalaban az ell4t6 intéz-
ményeinek tdbbsége.

A kozponti belteriilet funkcionalis tagozodasat bemutato elemzés (Kovacs T.
2003) 28 varosrészt kiilonit el, amelyeket beépitettségiik jellege, térbeli elhelyezke-
désiik és rendeltetésiik alapjan 9 funkcionalis csoportra oszt. Nyilvanvald, hogy tel-
jesen homogén funkcidjh telepiilésrész nincs, mert egy déntden lizemi dvezetben is
lehetnek lakohazak. Egy alapvetoen falusias, varosszéli lakddvezetben is talalhatok 1j,
tobbszintes lakdépiiletek, vagy villaszerli csaladi hdzak. A heterogenités a legutdbbi
évtizedben jol érzékelhetéen fokozddott. A hagyomanyos varosrészek helyenként szin-
te teljesen njjaéptiltek, atalakultak, magukkal hozva a még kordbban esetleg hianyzo
ellato intézményeket is.

Az egyes varosrészek funkciondlis elhatarolasakor az egymashoz lehetdség
szerint jol hasonlité varosrészeket vontdk dssze meghatarozott funkcionalis egységek-
be (7. abra). Ez a folosztas nem koveti sziikségszeriien az aktudlis varosrendezési ter-
vet, azonban az egyes varosrészek elkiildnitésekor a kdzismert régi és Gjkeleth elne-
vezéseket is alkalmazza.
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6. dbra. Kecskemét jelenlegi teljes kozigazgatasi teriilete. Forras: KovAcs T. 2003. alapjan sajat
szerk.

Present-day total administrative area of Kecskemét. Source: compiled by the authors from the data
by Kovacs, T. 2003

A kecskeméti ,,nagyvdrosi lejtd”

A klasszikus varosokologiai kutatdsokban a nagyvarosi lejtd kifejezés arra
utal, hogy a jellegzetes szerkezetli nagyvarosok kézpontjaibol a varosperem felé ha-
ladva gyorsan csokkennek a telekarak, mivel alacsonyabbak ugyan a befektetési kolt-
ségek, kisebb a beruhdzasok haszna is.
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7. abra. Kecskemét kozponti beltertiletének funkcionalis tagozddasa.— 1 =varoskdzpont, hagyomanyos
beépitésii belsd lakadtertilet: 2 = Bethlenvaros: 3 =Rakdczivaros; 4 = Erzsébetvaros; 5 =Kossuthvaros;
6 = Lakételep jellegii teriilet: Arpadvaros; 7 = Ravagy; 8 = Széchenyivaros; 9 = Hunyadivérosi
lakotelep; 10 = Csilléri telep; 11 =Miikertvarosi lakotelep; 12 =Homokbanya; 13 = Régi (klasszikus)
villanegyed; 14 = Kertvarosi jellegii lakoteriilet: Hollandfalu; 15 = Petdfivaros; 16 = Alsoszékto;
17 = Hunyadivaros; 18 = Vacsi-koz; 19 = Mikert-Méheslapos; 20 = Falusias jellegii lakoteriilet:
Dardai- és Volkertelep; 21 = Mariavaros; 22 = Szeleifalu; 23 = Rendorfalu; 24 = Korszer(sitést
igényld vegyes lakoteriilet: Kiilsd-Erzsébetvaros, Kiils6-Kossuthvaros; 25 = Ipari, {izemi teriilet:
Keleti iparteriilet — Szentistvanvaros; 26 = Déli iparteriilet — Szentlaszlovaros; 27 = Nyugati

Iparteriilet; 28 = Egészségiigyi ¢s szabadid6s dvezet. Forras: Kovacs T. 2003 alapjan sajat szerk.

Functional subdivision of central area of Kecskemét. — 1 =town centre, traditional residential districts:
2 = Bethlenvéros; 3 = Rakoczivaros 4 = Erzsébetvaros; 5 = Kossuthvaros; 6 = Housing estates with
blocks of flats: Arpadvaros; 7 =Ravagy; 8 = Széchenyivaros; 9 = Hunyadivérosi lakotelep; 10 = Csilléri
telep; 11 = Mikertvarosi lakételep... 12 = Homokbanya; 13 = OId garden district;
14 = Suburban residental district: Hollandfalu; 15 = Petofivaros; 16 = Alsoszékto; 17 = Hunyadivaros;
18 = Vacsi-koz; 19 = Miikert-Méheslapos; 20 = Residential districts of rural type: Dardai- and Volkertelep;
21 =Mariavaros; 22 = Szeleifalu; 23 = Rendorfalu; 24 = Mixed residential districts in need of revitalisation:
Kiilso-Erzsébetvaros, Kiilso-Kossuthvaros; 25 = Industrial districts: Eastern Industrial Area —
Szentistvanvaros; 26 = Southern Industrial Area — Szentlaszldvaros; 27 = Western Industrial Area;
28 = Zone of health care and recreation. Source: compiled by the authors from the
data by KovAcs, T. 2003

Hazai viszonylatban Kecskemét a nagyvarosi 1ét kezdeti stddiumaban van.
Nyilvanvalo, hogy a piacgazdasag kezdeti tiz éve nem hozott olyan gazdasagi és tar-
sadalmi valtozasokat, amelyek a varos telekar-térképét a klasszikus varosmodellek-
hez hasonléva formélhattdk volna. Ehhez nem csak a nagy méretii innovaciok hia-

121



nyoztak, hanem a varosnévekedésnek a varosrobbands iddszakéat idézo léptéke is. Nem
tulzés azonban azt llitani, hogy mar e rovid idoszak is elegendd volt ahhoz, hogy a
megvaltozott pénzviszonyok észrevehetd véltozasokat inditsanak a véros struktura-
lis fejlodésében. Mindez kiolvashato a telekaraknak a telepiilésszerkezeten beliil jellem-
z6en formalodo teriileti kiilonbségeibol (8. abra). Az dbra a maximum és a minimum
arak atlagat szemlélteti, igy még tompitja is a legkirivobb kiilonbségeket.

A megyeszékhely tobbé-kevésbé megdrizte hajdani mezdvarosi sajatossagat,
a varosmag koriili centralis-gytiriis elhelyezkedést, ill. fejlddést. Ennek megnyilvanu-
lasa, pl. a korutrendszer léte: a varosmagot hatarold kiskorut, a belsé lakdovezetet
magéba foglald nagykorit, valamint a kézponti belteriilet nagy részét lezaro kiilsd
korat (meglévo, ill. tervezett szakasza). A kdzelmult véltozasait (a ,,sziiknek” bizonyult
varoskozpont kiterjesziését) kovette a kiskoruat ,,tagitdsa” is. A varosba iranyuld va-
lamennyi féutvonal sugarasan vezet a centrumba, cikkekre szelve a korutakat, egyttal
elvélasztva az egyes varosrészeket.

Természetesen a legmagasabb telekarakkal a belvaros, vagyis a varoskdzpont
rendelkezik, ahol igen magas, szinte csak eszmei arakrol beszélhetiink. Ez a véarosrész
Kecskemétnek majdnem a mértani kozéppontjaban talalhat6. A hires torténelmi fotér kii-
lonleges szépségli igazgatasi, kulturalis, oktatasi és egyhazi éptiletei mellett itt helyezkednek
el a megyekdzponti szerepkdr megkovetelte, mai kort idéz6 modern kézintézmények,
pénziigyi, kereskedelmi, vendéglatdipari Iétesitmények. Lakohelyként kevésbé meghata-
rozd, a varos egész¢bol lakasallomanya €s lakonépessége minddssze 1% koriili hanya-
dot képvisel. Tertiletileg is csekély hanyada a varos dsszteriiletének.

8. dbra. Az atlagos telekarak alakulasa Kecskemét kozponti belteriiletén (Ft/m?). Forras: Sajat
szerk.

Changes in average realty prices in the central part of Kecskemét (HUF/m?). Source: Genuine drawing
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Maér megfizethetd, de még a varosi atlag kétszeresét meghalado telekarak jel-
lemzik azt a hagyomanyos beépitésii belsd lakoteriiletet, amely siiriin beépitve veszi
koriil a varoskozpontot. Ebben a térségben tobbnyire foldszintes épiiletekbdl alld va-
rosrészeket talalunk, amelyek a véaros lakdsallomanyanak 12%-at tdmdoritik, ahol a
népesség 11%-a él. Ide tartozik a Bethlen-, a Rakoczi-, az Erzsébet- és Kossuthvaros
nagykoriton beliili része. Jellegét tekintve igen vegyes dvezet.

Osszességében a lakasok kozel 40%-a az 1900-as évek elsd felében épiilt, de a
Rakoczi- és az Erzsébetvarosban ez az arany megkézeliti az 50%-ot. Megtalalhatok itt
a Réakoczivaros utcahossznyi ,,szocredl” stilusra emlékeztetd, tobbemeletes lakoépiiletet,
t6liikk nem messze pedig a Bethlenvaros fétérhez kézeli utcainak mind értékesebb telke-
in, a lebontott régi épiiletek helyén emelt 2-3 szintes, divatos tarsashdzak. Ezen a részen
talalhatok még leginkabb az egykor igen elterjedt, gazdagon diszitett homlokzat(, utca-
fronton hosszan elnyilé polgéarhazak — t6bbségiik eléggé megviselt allapotban. A
Kossuthvaros régi beépitésii sziikds, karakter nélkiili utcdinak egyszer( hdzai mellett is
lathat6é mar helyenként az atépiilés. Jellemzo a teriilet értékére, hogy négyzetméterenkénti
telekérai sok helyen ostromoljak az 50 000 Ft-ot.

Hasonldan igen értékes teriiletrésznek szamit a Bethlenvaroshoz a nagykér-
aton kiviil csatlakozd villanegyed, amely a varos egyik legszebb és talan leginkabb
egységes képet mutatd varosrésze. A mult szazad elsé felében kezd6détt a kialakita-
sa és végsO formajat a masodik vilaghaborut kovetden érte el. Belsd utcaiban a
klasszikusan szép, hagyomanyos villaéplileteket és kornyezetét tobbnyire megkimélték
az évtizedek valtozo épitészeti divatdramlatai. Peremrészein az elmult 30 évben épiiltek
tobbszintes, tobblakasos tarsashazak, ez azonban az §sszképet tilsagosan nem zavar-
ja, a telekarakat pedig nem cstkkenti.

Az eddigi, korgylirts elhelyezkedési teriiletekhez kapcsolddnak a falusias jellegti
lakédvezetnek mindsitett Mariavaros, valamint a kertvarosi jelleget mutaté Hunyadivaros,
ill. a Vacsi-koz és kornyéke. Ezen varosrészek alacsonyabb telekdrai is a vérosi atlag fo16tt
talalhatdk, kiilonosen a varoskozponthoz kozel fekvd Vacsi-koz €s Mariavaros esetében.
Utdbbit egyértelmiien a kedvezd fekvése értékeli ol. A Vacsi-koz és kornyéke 1étrejstte
idében kissé elhtzodott, ami megjelenésében is masmilyenné teszi, mint amilyen egy
modern értelemben vett kertvaros. Megtalélhatdk itt a régebbi satortetds kertes csaladi
hézakbal all6 utcak és a padlastér beépitési, telepszeriien ethelyezett sorhazak. A vegyes
képhez tartoznak a 2-3 emeletes, tobblakdsos sima haztombdk éppugy, mint a legutob-
bi évtizedben elterjedt tuldiszitett és tulszinezett lakoépiiletek.

A vérosi atlag alatti értékek talalhatok a forgalmas kivezet6 utak iranyaban elte-
riil6 varosrészekben. llyenek a kertvéros jellegii AlsoszEktd és Petofivaros, a ravagyi la-
kételep (volt Leninvaros) és Széchenyivaros, tovabba a falusias jellegli Dardai- és
Volkertelep.

A kozponti belteriilet tovabbi részein, amelyeket nagyrészt ipartelepek, lize-
mi teriiletek foglalnak el, vagy alapos fohyjitasra szorulo falusias teriileteknek miné-
sithetdk, zomében hatranyos helyzeti, kis jovedelmii lakossaggal, a telekarak Bacs-
Kiskun megye atlagit is alig 1épik tul.
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Mivel pillanatnyilag még a megye telekarainak 4atlagat sem érik el az egyéb
belteriiletek, jelenleg ezek a kecskeméti lakéasépitések elsé szamu célpontjai. Egyre
ndvekvo kertvarosi gyuriit alkotnak a kozponti belteriilet koriil, s a kozlekedési lehe-
téségek megfeleld fejlesztése esetén a nem thl tdvoli jGvOben annak szerves részeivé
is valhatnak. A népes Hetényegyhaza, Katonatelep, Kadafalva a véros intenziv néve-
kedése esetén tavlatban a kiilsé teleplilészona alkdzpontjaiva is valhatnak.

A korszerusitésre szorulo Kiilsé-Erzsébetvaros, Kiils6-Kossuthvaros igen ala-
csony telekarait a hatranyos szegregacionak kdszonheti. Kecskeméten is tapasztalhatd
tehat az az 1980-as évek elejétdl felgyorsuld folyamat, amely a magyar és a cigany
népesség, ill. a kedvezdbb €s rosszabb anyagi koriilmények kozott €16k térbeli elkii-
16niilését mutatja a varosokban. Ezt a differencialodast pedig markansan kifejezi a
beépités jellege, az infrastrukturélis ellatasi viszonyok szinvonala, a lakokdrnyezet
mindsége is (KoszeGeaLvi Gy.—~LoypL T. 1999, 2001).

Megallapithaté tehat, hogy egyértelmtien kirajzolddik Kecskemét belteriiletén
egy telekarlejtd, amely a centrum-periféria viszonylatban t6bb mint 50-szeres érték-
kiillonbségeket jelez. A varos valddi periféridjat jelento kiilteriilet figyelembevételével
pedig a telekarak mintegy ezerszeres kiilonbségével szamolhatunk.

A telekarlejt6 tovabbi jellegzetessége, hogy nem minden iranyban mutat azo-
nos intenzitdsu csokkenést a peremteriiletek felé haladva. Ebben kozrejatszik a varos
korabbi térténelmi fejlddése (A szdzadeldn épiilt villanegyed, a szocialista lakotelepek,
stb.), kozlekedési adottsagai, potencidlis lehetdségei egyarant. Az alacsony telekéarakkal
jellemezhetd belsd zonak dsszefliggésben vannak a lakossag tarsadalmi helyzetével is,
s6t maguk a telekdrak is eld6idézhetnek szegregéciot.

Kovetkeztetések

A telekarak vizsgalatanak a regionalis kutatasokba torténd bevonhatdsagabol
kiindulva Bacs-Kiskun megye példajan kerestiik a valaszt arra, hogy milyen szerke-
zeti jellegzetességet mutatnak a telekarak az egységes tarsadalmi-gazdasagi térben. A
varosok szerepét kovetve sor keriilt a megye legdinamikusabban fejlédé innovacios
kézpontja, Kecskemét részletes vizsgalatara is. Az eredmények, dsszhangban mas
korabbi regionalis kutatasokkal, tobb k&vetkeztetés levonasara is lehetdséget adnak.

A varosok, attol fliggden, hogy a térségben mekkora tarsadalmi-gazdasagi
potencialt jelentenek, esetenként kiemelkedden magas belteriileti telekarakkal rendel-
kezhetnek (Kecskemét, Kiskunfélegyhaza, Baja).

Megfigyelhetd, hogy a megye legutobbi években varossa nyilvanitott telepii-
lései (Solt, 1zsak, Kerekegyhaza) esetében a specialis funkcidkat hordozo, magas te-
lekarakkal jellemezhet varosias belteriilet kialakulasa varat még magara. A varosi rang
tehat az atalakulés éveiben elsdsorban jogi kategdridnak mindsiil.

A kozpontoktdl tavolodva megfigyelhet6 a telekarak csokkenése, de ez a ta-
volodas elsdsorban idében értendd, vagyis a fobb kozlekedési vonalak altal nem érintett

124



teriiletek a legkevésbé értékesek. A belteriileti telekdrak differenciai tehat nem korgy G-
rlsen, hanem szektorosan jelennek meg a megye térszerkezetében. A telekarakban rejlé
»tarsadalmi megitélés” a fehér foltokat foként a megye D-i felében rajzolja ki. Nagyban
segitene e teleplilések gazdasagi helyzetén a nemzetkdzi hatarmenti egylittmiikodés
kialakulasa, megerdsddése.

A természeti adottsagok nem elsésorban a termdfsld mingségében, sokkal
inkabb a tercier szektor fejlesztését szolgalo er6forrasok forméjaban jelentenek érték-
ndveld tényez6t (Dunapataj: Szelidi-to, Fokto: kalocsai tidiilékorzet, Ladanybene: falusi
turizmus sth.).

Hasonldan a klasszikus urbanizécids iddszakban létrejott nagyvarosokhoz, a piaci
viszonyok uralkoddva vélasaval a telekédrak Kecskemét esetében is jellegzetes telepiilés-
szerkezetet jelolnek ki. Megéllapithato, hogy egyértelmiien kirajzolodik Kecskemét bel-
terliletén egy telekarlejtd, amely a centrum-periféria viszonylatban t6bb mint 6tvensze-
res értékkiildnbségeket jelez. A varos valodi periféridjat jelentd kiiltertilet figyelembevé-
telével pedig a telekarak mintegy ezerszeres kiilonbségével szamolhatunk. A cstkkenés
intenzitasanak kiilénbségei telepliléstdrténeti, és tirsadalmi-gazdasagi eredetliek.
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Papr NorBerT-TOTH JOzSEF (szerk.): Teriilet- és telepiilésfejlesztés I. A teriilet- és te-
lepiilésfejlesztés alapjai. — Pécsi Tudomanyegyetem TTK Foldrajzi Intézet, Pécs, 2005.

A teriilet- és telepiilésfejlesztés az orszag valamennyi lakosat érinté gond, feladat, koziigy,
amely gyakorlat-orientaltsaéga miatt inkabb tekinthetd szakmanak, mint tudomanyteriiletnek. A térsé-
gek felzarkéztatasanak csak egy lehetséges eszkoze a teriiletfejlesztés, amelyet jol és kevésbé jol is le-
het miivelni. Magyarorszag unids csatlakozasa utan még inkabb ndtt az igénye annak, hogy felkésziilt
szakemberek segitsék a fejlodést, a térbeli kiilonbségek mérséklését a rendelkezésre allo forrasok maxi-
malis lehivaséval, hatékony felhasznalasaval. Tobbek kozott ezt a célt szolgalja a PTE Foldrajzi Inté-
zete altal kiadott Teriilet-és telepiilésfejlesztés [. c. tankonyv. Az Intézetben (korabban Altalanos
Tarsadalomfoldrajzi és Urbanisztika Tanszék) 1994 6ta vehetnek részt a hallgatok 4 féléves urbanisz-
tika szakiranyu képzésben, igy joggal sziiletett meg az oktatasi, kutatasi tapasztalatok tankdnyvbe 6n-
tésének igénye.

A kotet megfeleld szakmai szinvonald, kozérthet6 olvasmany, amely gyakorlatias céllal ird-
dott. Bar tobb hazai foldrajzi mithely is foglalkozik a témaval, a korabban megjelent miivekhez képest
ez a konyv annyiban {jszerii, hogy reprezentalja a ,,pécsi iskola” szak- és tudoméanyteriilethez fiizo-
d6 sajatos szemléletét.

A kiadvény 9 fejezetet tartalmaz. Az elsd és masodik attekinti a magyar teriilet- és telepii-
lésfejlesztés cél- és eszkozrendszerét, intézményi viszonyait, majd a civil szervezetek teriilet- és tele-
piilésfejlesztésben betoltott szerepérdl olvashatunk. Ez a konyv egyik legérdekesebb része, mert 4j
szempontbdl vizsgilja a témat, hangsilyozva a civil szféra fontossagat a fejlesztések tigyével kapcso-
latban. A negyedik majd 6todik szakasz az EU-s intézményrendszert, illetve a kérdéskorrel foglalko-
z6 szakembereket ma leginkabb érdekld tamogatési rendszert ismerteti. A hazdnkat érinté euroregionalis
egyiittmiikodésekrdl sz616 hatodik fejezet hangsulyozza a , Régiok Eurdpajanak”, a ,,harmadik szint”
megerdsitésének fontossagat. A hetedik tanulmany az orokségvédelem jelentdségét mutatja be a terii-
let- és telepiilésfejlesztéssel kapcsolatban. Itt olvashatunk az integralt értékvédelemrol, mely a telepii-
1ésfejlesztésben részvevoket leginkabb foglalkoztatja. Az utolsé eldtti fejezet hangsilyozza a tudasalapt
tarsadalom fontossagat az orszag versenyképessége, a gazdasag novekedése szempontjabal, és a hu-
maner6forras-fejlesztésben érdekelt szereplokrol, intézményekrol is tajékozodhatunk. A zar6 szakasz
a hazai migracio alakulasat ismerteti, mely els6 ranézésre nem kapcsolodik a kotet témajahoz, am a te-
lepiiléseken, térségekben torténd valtozasok indikatoraként szolgalhat. Vizsgalataval a kornyezet olyan
tarsadalmi, gazdasagi tényezoi ismerhetdek fel, amelyek mas kutatassal nem mérhetok.

Valamennyi fejezet a cimhez kotod6 alapfogalmak tisztézasaval indit. A legtdbb esetben gya-
korlati példak emlitése teszi érdekesebbé, kozérthetdbbé a mondanivalot, néhdny szerzé az adott kér-
dést érinté honlapokat is feltiintet, az olvasé tovabbi informacidszerzésének megkdnnyitése céljabol.
A konyv végén abra- és tablazatjegyzék segitheti a tajékozodast a témak kozott.

Negativum, hogy a fejezetek nem nem logikus a sorrendje. Célszer lett volna az EU-val kap-
csolatos részeket kozvetleniil a téma magyar vonatkozasait targyalo fejezetek utan tenni, igy a civil szfé-
raval foglalkozé oldalak csak ezek utan kovetkeztek volna. A néhény kisebb, feltehetGen figyelmetlen-
ségbdl adddd hibat leszamitva a kényv alapos munka eredménye.

A PTE Foldrajzi Intézete 4ltal megjelentetett tankonyv elsdsorban féiskolai, egyetemi hall-
gatok részére irddott, remélhetSleg szerepe lesz a fiatalok érdeklddésének felkeltésében orszagunk ak-
tudlis, jovot formald feladatai irant. Természetesen a szélesebb kozonség szaméra is hasznos olvasmany-
ként szolgalhat. A kotet nem tudja — nem is volt célja — teljes spektrumban ismertetni a teriilet- és te-
lepiilésfejlesztést érinté valamennyi témakort, de folytatasként tervben van a sorozat kovetkezd da-
rabjanak megjelentetése is.

SZEBENYI ANITA
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A Kulturalis turizmus magyarorszagi varosi helyszineinek
pozicionalasa

BEerk1 MONiKA—GONDA TIBOR!

Abstract

Positioning of urban scenes of cultural tourism in Hungary

Based on the global trends of tourism an increasing role of urban tourism can be antici-
pated in perspective. Due to the international tourist attractions and products, the urbanised areas
with a wide range of cultural offer will be upgraded and gain a strategic role in Hungary’s tourism
as well. In this paper the market position of cities will be investigated those possessing an adequate
amount and quality of tourist attractions to capture the leading role. The temporal change and struc-
ture of guest flow, and the accommodation capacities as the focal element of the tourism infrastruc-
ture were analysed. After tracing the initial phase of product development its priorities were
analysed. Relying on them it can be stated that in the development concepts the types of cultural
tourism attractions are broadening and being diversified continuously. Besides the traditional prod-
uct type elements new sorts of experience will take over that can produce competitive advantage.
Exploiting this the soft spots of tourism infrastructure should be eliminated, otherwise reaching the
phase of intense growth does not seem plausible.

Bevezetés

A varosok minden korban kedvelt célpontjai voltak a szabadidés és egyben az tizleti céla
utazasoknak. A 21. sz. elejére reneszanszat éli az urbanus térségekhez szorosan kapcsolodoé kultu-
ralis turizmus. Novekvo kereslet jellemzi az e téren széles skalat kindlé varosokat, és a jovoben is
a diverzifikalt vonzasadottsagokkal rendelkez6 nagyvéarosok szerepének emelkedésére szamithatunk,
mig az egysika, hagyomanyos tomegturisztikai termékelemeket tartalmazo attrakcié hianyaban az
érdeklddés csokkenése varhato.

Az eltérd kultaradk megismerési igénye altal motivalt utazasok tdbbségében a varosok épi-
tett oroksége és kulturalis rendezvényei jelentik a legfobb vonzerdket. Nemzetkozi szinten elvitat-
hatatlanul a ,.kulturalis févarosok™ allnak a kulturturizmus kézéppontjaban, de a kisebb attrakciok
és az \j, eddig a turizmus piaca szamara feltaratlan teriiletek, teleptilések irant is novekvd érdekls-
dés tapasztalhaté (City tourism & Culture...)

! Doktoranduszok, PTE Foldtudomanyok Doktori Iskola, 7624 Pécs, Ifjisag utja 6.
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Hazankban az idegenforgalmi kinalat szélesedése, diverzifikacidja ellenére jelent6s szerep
harul a kiemelt turisztikai élményeket nydjt6 varosainkra, azok piacfejlesztésére. Ennek oka egy-
részt abban keresend6, hogy felértékelddnek a kultiraval kapcsolatos, a tarsadalmi-gazdasagi hely-
zet javulasaval megjelend magasabb hierarchidju sziikségletek (pl. ismeretszerzés, az 6nmegvalosi-
tas igényének egyre szélesedd megnyilvanulasi formai).

A varosok elénye megfigyelhetd a szallas-struktira, a turisztikai infra- €s szuprastruktira
mennyiségi és min6ségi Osszetétele alapjan is. A turizmus termékkinalatanak magasabb, novekvo
volumene hozzajarulhat a varos gazdasagi és tarsadalmi életének dinamizalasahoz, versenyelonyiik
megtartasahoz, annak tovabbi noveléséhez. Az idegenforgalom ismert és igazolt multiplikator hata-
sa révén a , kulturalis iparral” egytttmiikodve a véarosok egyik hiizéagazatava valhat. A hazai turiz-
musfejlesztésben betdltott szerepitkre MicHALKO G. (1999) is ramutatott, mivel széles skalat fel-
mutaté kulturdlis vonzasadottsagaik révén tudjak stabilizalni, ill. javitani pozicidjukat a turisztikai
piacon. A varosok élményszerzést, kornyezetvaltozast kindlnak, magas szint(i szolgaltatasok igény-
bevételét teszik lehetévé, mig a komplex turisztikai termék kialakitasaval hazai és nemzetkozi szin-
ten is versenyképes, sajatos motivacioju turistarétegek vonzasara valnak képessé.

Tanulmanyunkban Magyarorszag jelentos turisztikai — ezen beliil kiemelten kulturalis — po-
tenciallal rendelkez6 varosainak mutatéit, kulturalis turisztikai kinalati termékelemeit vetettiik dssze.

A kulturailis turizmus ismérvei

A kulturalis turizmus definicidjara szamos példat taldlunk a nemzetkozi és a
hazai szakirodalomban (MicHALKO G. 2004; RicHARDS, G. 2001; SHAKLEFORD, P. 2001;
TasnADI J. 2002; ZeppEL, H.—HaLL, C.M. 1992). A hagyomdnyos értelemben vett
vonzerétipusok mellett — amelyek els6sorban a multhoz kétddnek —, a jelen kultura-
lis értékei is megjelennek, igy tobbek kozott az életmodhoz és a kiilonbszo teriileti
egységekhez kapcsolédoé attrakciok.

A kulturalis turizmus klasszikus vonzeréi harom csoportba sorolhatdk:

— épitett és targyi értékek (épliletek, kiilonbozé mlivészeti dgak 4ltal alkotott
targyak),

— a mindennapi élethez kapcsolodé kulturdlis értékek (szabadidd, életmod,
szokasok, gasztronémia),

— rendezvények, fesztivalok (AUBERT A.—Csaro J. 2002).

A kulturalis turizmus a toérténelmi fejlédés soran létrehozott anyagi és nem
anyagi turizmus-termékek bemutatdsdra helyezi a hangsulyt, igy kitlintetett jelentd-
ségiinek tekinti a vallasi célu turizmust (zarandokutak), a képzési céla és ismeretszerzo
turizmust, a kulturalis rendezvényturizmust, a varoslatogatasokat és a kdrutazasokat
(TasnAD1 J. 2002).

A kereslet szempontjabdl a kulttira csak ritkan jelenik meg elsédleges motiva-
cidként, de primer kutatasok ramutatnak, hogy a legtébb latogatd utazasa soran részt vesz
kulturalis programon. A kulturalis turizmus vizsgalata soran ezért kiilonbséget kell tenni
a kulturalis igények kielégitése irdnti és az egyéb motivacidja célcsoportok kozétt. Az
europai demografiai valtozasok kovetkeztében az elkvetkezd 1015 évben a kulturalis
turizmus iranti kereslet névekedésére szamithatunk. A kulturalis vonzerok kozott kiemel-
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kedd jelentdségiiek az un. megarendezvények, amelyek pozitiv irdnyba hatnak az els6 és
a visszatérd latogatasok kivaltasanal egyarant.

A Kutatas modszertana

A tanulmany elkészitésekor a telepiilések kivalasztasa soran arra térekedtiink,
hogy olyan varosokat vonjunk be vizsgalatba, amelyek tényleges vetélytarsai egymas-
nak a hazai piacon. Elsédlegesnek tekintettiik a szelekci6 soran, hogy egyéni arcula-
tuk legyen, és habar mas és mas fejlddési palyat futnak be, mégis taldlunk tébb olyan,
a turizmust kdzvetve vagy kozvetleniil alakitd tényezot, amelyek egymassal teszik
hasonlova 6ket. Figyelembe vettiik a teleplilés nagységat, turisztikai potencialjat.

A szelekcid alapjat jelentette az ,,Eurépa Kulturalis Fovarosa” cimre jelentkezd
véarosok kore, amely megmutatta, hogy mely varosok illesztik be hosszi tavi célja-
ik k&zé a kulturalis turizmus fejlesztését. A vizsgalatba Budapestet nagysiga és a ma-
gyar varoshalozaton beliili kiemelked§ jelent6sége miatt nem vontuk be, mig pl. Sze-
gedet igen. Bar az alfoldi varos az Eurdpa Kulturdlis Févarosa cimre nem nydjtott be
palyazatot, &m a vendégforgalmi mutatéit, termékkinalatat tekintve jelentds szerepld
az idegenforgalmi piacon. Ezen szempontok alapjan Debrecen, Eger, Gyér, Miskolc,
Pécs, Sopron, Szeged és Veszprém kulturalis turizmusénak elemzésére vallalkoztunk.

A vizsgalt varosok két csoportba sorolhatok:

a) regionalis kdzpontok, amelyek — Gy6r kivételével — 160 000-220 000 {8s
lélekszamukkal alkotnak egy csoportot. [de sorolandd Debrecen, Gydr, Miskolc, Pécs
és Szeged;

b) 50 000-100 000 lakosu varosok, amelyek adottsagaik, kinalatuk alapjan ver-
senyképes szerepldi a hazai €és nemzetkdzi kulturalis turizmusnak. Eger, Veszprém és
Sopron tartozik a kategdriaba.

A vizsgaland6 mutatok koziil a fenti varosokra vonatkozoéan a kereskedelmi szal-
lashelyek férohely-kapacitas és a vendégforgalom (vendégszam, vendégéjszaka, kiilfsl-
di vendégforgalom) valtozasat, tovabba a kulturalis turizmus kindlati szerkezetének tar-
talmi elemeit értékeltik. Tanulmanyunkat 2003-as statisztikai adatok felhasznéldsaval ké-
szitettilk el, az idébeni folyamatok bemutatdsat 1993-mal kezdtiik, igy az utolsé évtized
valtozasait is fel tudtuk tarni. Az adatokbdl a kovetkeztetések levonasahoz, a szemiéle-
tes bemutatashoz megoszlasi, intenzitési és dinamikus viszonyszamokat képeztiink, ame-
lyek segitségével abszolut és relativ dsszehasonlitasokat egyarant tehettiink.

A kereskedelmi szallishelyek kapacitasa
A kereskedelmi szallashelyek féréhely-kapacitasanak mennyisége és mindsége

keretet ad az idegenforgalomnak, befolyasolja a vendégek szocioldgiai, tarsadalmi hova-
tartozasat. Az idegenforgalom szempontjabdl a regisztralt szdllashelyek, mig esetiinkben
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ezen beliil a kereskedelmi szallashelyek a mérvaddk. A szallashely-kapacitas abszolt sza-
mait nézve a legjobb pozicioval Pécs mellett Szeged és Debrecen rendelkezik, ennek a
harom varosnak kiemelked6 a fogadoképessége. A kereskedelmi szallashelyek kozott a
mindséginek tekinthetd szallodak szama, férhelye esetében Pécs mar hatranyos hely-
zetll. A vizsgalt varosok kozott itt a legkevesebb a szalloddk szama, a féréhelyekben is
csak a hetedik helyen all. (E téren még Eger és Miskolc is megel6zi.)

Pécsett 1000 lakosra 41,8 szallasférdhely jut, amellyel a varos a kézépme-
zOnyben foglal helyet a rangsorban. Eger és Sopron rendelkezik ennél jobb mutatd-
val, amely f6ként joval alacsonyabb lakossagszamukbdl fakad.

Az 1000 lakosra jutd szallodai féréhely esetén mér teljes mas képet kapunk.
Az elsd helyet az el6z6 rangsorban is élen 4116 Sopron foglalja el, kiemelked6 (34,1
féréhely/1000 lakos) értékkel. Itt a méasodik helyen Eger helyett Szeged 4ll, mig az
elozo lista masodik helyezettje Eger csak az utolso helyet tudhatja magaénak. Egy-
érteimiien latszik, hogy az utdbbi években mely varosok voltak képesek helyzetiiket
strukturavaltassal stabilizalni, javitani (1. tabldzat).

1. tablazat. A vdrosok népessége és szdllashely-kapacitdsa, 2003

Kereskedeimi szallashelyek Ebb6l: szallodak
) Lakénépesség, - : , - - .
Varosok . i féréhelyeinek szama | féréhelyeinek szdma
100016 [szama széma
osszesen| 1000 lakosra osszesen| 1000 lakosra

Debrecen 205 31 6151 30,0 12 1727 8.4
Eger 56 42 | 4648 83,0 11 1226 22
Gyor 128 57 | 4516 352 22 1400 10,9
Miskolc 180 58 5532 30,7 13 1142 6.3
Pécs 158 64 | 6603 41,8 10 1105 6,9
Sopron 56 52 5489 98,0 11 1911 34,1
Szeged 163 48 | 6476 39,7 14 1918 11,7
Veszprém 59 21 1512 25,6 5 393 6,6

Forras: Idegenforgalmi Statisztikai Evkonyv, 2003.

A Kkereskedelmi szallishelyek vendégforgalmi jellemzéi

A vizsgalt telepiilések iranti kereslet volumenét, annak valtozasat sok ténye-
z0 befolyasolja. A kiilsé kornyezet hatdsai kozil a turisztikai konjunktaralis-
dekonjunktaralis ciklusok, politikai déntések, szocialpolitikai 1épések mellett szamos
egyéb elemnek van jelentds modositd hatasa.

A 2004. évi adatok alapjan a vizsgalt varosok koziil hét szerepel a 15 legtdbb
vendégéjszakat realizal6 varosaink rangsoraban. Sopron, Pécs, Debrecen, Gyor, Eger
és Miskolc egymast kovetik a lista 7-12. helyén, csupan Szeged marad le t6liikk egy
hellyel, vagyis a 14. a rangsorban. 2003-hoz viszonyitva a valtozas irdnya mar dif-
ferencialtabb képet nyujt: 10%-os, névekvd dinamikat mutat Gyor és Eger, mig 5%
feletti a visszaesés Debrecen és Miskolc esetében.
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Pécs vendégforgalmat a tobbi varoshoz képest kedvezotlen megkozelithet6sé-
ge negativ modon befolyésolja, raadasul az 1990-es évek kbzepén a kozelben folyd dél-
szlav hébori hatasa tovabb rontotta a vendégforgalmi mutatokat. Hasonl6 problémak-
kal kiizdott ebben az id6szakban a szinte kozvetleniil hatarmenti fekvésli Szeged is. A
hatarmenti fekvés ugyanakkor Szeged idegenforgalmara pozitiv hatést is kifejt, a még ma
is jelentds mértékl bevasarldturizmus néveli a varos latogatottsagat. Bar a bevasarlo-tu-
rizmus jellegzetességeinek szambavételekor megallapithato, hogy a kozvetlen turisztikai
célu raforditas szinte nullara csokkent, és a realizalt bevételek a masodlagos turisztikai
szuprastruktiiranal jelentkezo bevételek iranyaba strukturalddnak at.

A Sopron iranti idegenforgalmi kereslet az elmult években jelent6s szerkezetval-
tason ment keresztiil, mara hasonlok jellemzik, mint Nyugat-Dunantul régié kézpontja,
Gy6r. Sopron idegenforgalmaban az elmlt tiz esztenddben strukturalis atalakulds ment
végbe, amely sordn mennyiségi helyett mindségi valtozas kovetkezett be. A rendszervaltas
utan intenziv kapcsolat alakult ki az osztrak vendégkérrel. E piaci szegmens kereslete a
minoségi — elsésorban egészségligyi €s turisztikai — kinalatfejlesztést alapozta meg. Az
atalakulas eredményeként versenyképes, mindségi szolgaltatasokat nynjtd termeék jott 1étre.
A véros kinalati elemei kozott az egészségturisztikai szolgaltatasok mellett a valtozatos
kulturalis attrakciék dominalnak.

Miskolc a tradicionalis nehézipari véros imazsabél kivan kitormi. Uj arculataban
kézponti elemnek a kulturélis adottsagokat valasztotta. Miskolctapolca révén egy teljes
mds arculatd terméktipussal — egészségturizmus — lehetséges a kinalat diverzifikacioja
és a piacfejlesztés. Az idegenforgalmi funkciod erdsddését jelzi novekvo latogatottsaga.

Eger Sopronhoz hasonloan az 4ltaléanos és kozépiskolai oktatds-nevelésben ki-
emelt funkciot tolt be hazankban. Az iskolas korosztalyok mellett Budapest hattérteriile-
teként — kedvezd megkdzelithetosége révén — idedlis helyszin egynapos kirdndulasokra.
E célcsoport megjelenitése €s mérése hagyomanyos idegenforgalmi statisztikai modsze-
rekkel nem lehetséges, a vendégkdr kiemelten pozitiv gazdasagi — vasarléerd néveld —
hatésa jelentkezik a teleptilésen.

Veszprém vendégforgalmi jellemzoi hasonléak Egeréhez, a véaros kozlekedé-
si adottsagai szintén kedvezdek, viszont a turizmus kinalati oldala szerényebb a vizs-
galt varosoknal. Alapvetd problémét okoz a termékfejlesztésben a kozponti, jelentds
attrakcid hianya, tdkevonzo képessége is szerényebb mértékii, az osztrak hatar men-
tén fekvd Sopronnal vagy Gyérrel nem tud redlisan konkuralni. Veszprém specialis
vonzereje a természeti és kulturalis orokségek magas szamaban, a varosban és an-
nak kornyékén torténdé koncentralodasaban nyilvanul meg.

A vendégforgalmi pozicié elemzése (1993-2003)

A vendégszam vdltozdsa

A vendégforgalmi pozicidban az utobbi évtizedben jelentds valtozasok zajlot-
tak le. A hagyomdnyosan listavezetd varosaink mellé felzarkoztak, sét azokat meg is
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haladtak azon egészségturisztikai kzpontok, amelyek jelentdsebb palyazati tiamoga-
tasban részesiiltek (Héviz, Hajduiszoboszlo, Biik, Balatonfiired). A Balaton-parti tele-
plilések (Siofok, Keszthely) viszont vesztettek vonzerejiikbél.

Jol illusztréalja a képet a mar emlitett 2004. évi statisztika, amely a Budapestet
kdvetden rangsorban négy egészségturisztikai kdzpontot emlit, ezek kozé illeszkedik a
hosszil ideig masodik poziciét elfoglalo Sidfok, amely jelenleg minddssze a negyedik a
listan. A 2003. évi végleges adatok alapjan Pécs az utébbi években is megtartotta negyedik
helyét a vendégérkezés alapjan felallitott rangsorban (2. tabldzat). Ez a helyezés azért is
elokeld, mert Baranya megye a nyolcadik a megyék rangsoraban.

2. tabldzat. A vendégek szamdnak fontosabb osszefiiggései a vizsgalt vdarosokban

A vendégel‘( széma a sz/;n::l;d:zg;'l(o- A vendégszam valtozasa a | A vendégszam valtoza-
Varos | kereskedelmi szallashe- dakban kereskedelmi szallashelye- sa a szallodakban
lyeken, 2003 ’ ken 1993-2003 1993-2003
2003
Debrecen 117 818 73342 0,99 1,06
Eger 94 080 61931 0,89 1,14
Gyor 92 818 67 244 0,94 0,86
Miskolc 130 455 54614 1,15 1,90
Pécs 158 390 51914 1,61 0,68
Sopron 142 485 93 227 0,92 0,83
Szeged 127 725 74294 1,05 1,09
Veszprém 25459 12 934 1,17 0,96

Forras: ldegenforgalmi statisztikai évkényvek, 1993-2003.

A kovetkez6 helyet a vizsgalt varosok k6ziil a 1ényegesen kisebb lélekszam-
mal rendelkez6 Sopron foglalja el (15 ezer vendéggel marad le Pécs mogott). Az el-
mult évtizedben a hazai nagyvarosok vendégforgalméanak két nyertese Pécs és Mis-
kolc. A két varos mellett a tobbi nagyvéarosunknak hét évre volt sziiksége ahhoz, hogy
az 1990-es évek kdzepén bekdvetkezett visszaesést ledolgozza. Folyamatosan csok-
kend vendégforgalommal kellett szembenéznie Egernek és Sopronnak, amelyek jelenleg
is az iskolai kirandulasok fellegvarai, oktatasi, nevelési funkcidjuk nem csak helyi és
regiondlis, hanem orszagos szinten is kiemelkedo.

Az utdbbi évtizedben a 8 vizsgalt varos kozil minddssze Pécs, Miskolc, Sze-
ged és Veszprém tudta emelni latogatottsagat. Koziiliik is kiemelkedik Pécs noveke-
désének dinamikaja, amely meghaladja a 60%-ot az 1993. évi értékhez képest. A tobbi
négy varos vesztett pozicidjabdl, amely atlagosan 6,5%-os cs6kkenést jelent. Eger
visszaesése volt a leglatvanyosabb, ahol 10 év alatt 11%-kal cstkken a latogatok sza-
ma. Az abszolut szdmokat nézve 2003-ban Pécs, Sopron és Miskolc volt a harom
,,dobogds” helyezett.

Az orszaghatar kozeli varosok — Szeged, Debrecen — vendégforgalmat a
bevasarloturizmus jelentdsen befolyasolja. A bevasaridturistak statisztikai szambavé-
telét neheziti, hogy kereskedelmi szallashelyeken nem, vagy alacsonyabb aranyban
jelennek meg.
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A vendégéjszakak alakuldsa

A vendégéjszakak alakulasa eltéro képet mutat a latogatottsaghoz képest. Az e
téren az elmult években bekovetkezett atrendezddéseket /. dbra jol szemlélteti. A legtébb
vendégéjszakat Sopron mondhatja magaénak, majd Debrecen és Pécs kivetkezik a rang-
sorban. A vendégéjszakak szama az 1990-es évtized végéhez kidzelitve szinte mindeniitt
jelentds csokkenést mutat, csak a 2000. évtdl indul meg ismét a novekedés. Pécs ve-
télytarsai koziil Szeged és Miskolc mutat az el6z6 harom évben jelent6s emelkedést. A
két rangsor-vezetd varos — Sopron és Debrecen — poziciéjat kozvetleniil veszélyeztetik
az utanuk jovok. 2001-ben Debrecennek még bd 50 ezer vendégéjszaka elénye volt
Péccsel szemben, mely elony 2003-ra 5 ezer ald zsugorodott. A mutaté szempontjabdl
felszallo agban 1évo varosaink kozé Pécs és Gyor tartozik, mig hossza id6tavot vizsgal-
va leszalld palyat mutat Sopron €s Eger latogatottsaga.

A vendégéjszakdk megoszlasanak abszolut szamaiban valtozatos képet kapunk
a vizsgilt telepiilések kozott kialakult és elmélytilo kiilonbségekrodl (3. tdbldzat). A tu-
risztikai kereslet a magasabb kategoridju, tobb szolgaltatast nyajtd szallastipusok felé for-
dul, egyre tobben a széllodakat — azon beliil is a ,,t6bb csillagosokat™ — preferaljak. Nem-
zetkozi és hazai turisztikai trendekben megfigyelhetd, hogy a vendégek a révidebb tar-
tozkodasok miatt kies6 bevételt a magasabb fajlagos raforditasokkal, magasabb kategd-
ri4ju, komplex kinalatot nyujtd szallashelyvélasztassal kompenzaljak. A szallodak kiemelt
szerepet kapnak a vendégek ellatasaban. A vizsgalatba bevont varosok koziil Gyérben a
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1. abra. Vendégéjszakak hazank jelentds turisztikai potenciallal rendelkez6 nagyvarosaiban 1993-2003.
Forras: Idegenforgalmi statisztikai évkonyvek, 1993-2003

Guest nights in the cities of Hungary with significant tourism potential, 1993-2003. Source: Statistical
Yearbooks of Tourism, 1993-2003

133



3. tabldzat. Vendégéjszakdk szdma a vizsgdlt varosokban a kereskedelmi szdlldshelyeken, 2003

Varos Szalloda Panzié Turistaszallas | Udiléhaz | Kemping lg;:;?g' Osszesen
Debrecen 199 962 81 709 24 777 3775 576 -| 310799
Eger 146 958 21 964 26 556 5681 6788 8886 | 3021748
Gyo6r 180916 40 125 18 940 6 860 2 965 - 249806
Miskolc 107 147 | 117925 7963 15945 9051 894 | 258925
Pécs 117 556 61 896 56 609 7016 2982 | 56089 306059
Sopron 224 265 39 862 20 878 63 263 11073 - 359344
Szeged 145 764 32543 40078 6 043 14 037 - 238465
Veszprém 42 462 13192 9322 1574 451 - 67 055

Forras: A KSH regionalis igazgatosagai altal rendelkezésre bocsatott adatok alapjan.

legmagasabb a szallodai vendégek aranya — kozéjuik tartozik a turistak kézel haromne-
gyede —, mig Pécsett a legalacsonyabb — elsdsorban a sziikds szallodai férohely kindlat
miatt —, ahol minddssze a vendégek egyharmada valasztja a szallodakat (4. tdblazat).

4. tabldzat. A szdlloddk vendégforgalma a vizsgalt varosokban, 2003

Vendégek szama I Vendégéjszakak szama o
— Ebbél kiilfsldi- — Ebbdl kiilfoldi-
Varos 1000 Az f:l(gzo ev' azonos ek arinya, 1000 Az §I(320 ev' azonos ek aranya,
s idészakanak % ¢jszaka id6szakanak %

%-aban %-aban
Debrecen | 70,0 99,6 29,7 190,1 83,7 33,0
Eger 61,9 96,6 413 1470 89,7 44,5
Gybr 64,4 98,2 68,5 175,0 113,8 49,3
Miskolc | 54,4 108,8 19.2 106,8 105,6 23,6
Pécs 51,7 80,6 40,6 117,1 96,0 35,7
Sopron 93,2 89,4 338 2243 844 252
Szeged 743 103,0 39,2 145,7 110,9 314
Veszprém| 25,5 102,8 47,5 67,1 107,9 28.5

Forras: A KSH regionalis igazgatosagai altal rendelkezésre bocsatott adatok alapjan.

A szallodai vendégek szama 2002-hez képest 3 varosban (Miskolcon, Szegeden
és Veszprémben) nétt, mig Pécsett és Sopronban 10% feletti volt a csékkenés mérté-
ke. A kiilfldiek részesedése a szallodai féréhelyeken szintén jelentds kiilonbségeket mutat.
A vizsgalt varosok koziil kiemelked6en a legmagasabb az aranyuk Gybérben, amelyet
Veszprém kovet, mig kozepes (30—40% koriili) aranyt a részesedésiik Egerben, Pécsett,
Szegeden és Debrecenben, Sopronban, ¢és alacsony (20% alatti) Miskolcon.

A széllodakban elt6ltott vendégéjszakak szamat illetden hasonlé a helyzet. Ki
kell emelni e téren Gyort, ahol 2002-h6z évhez képest nott a szallodak vendégéjsza-
kainak szama — holott a vendégszam csokkent —, ill. Pécset, ahol a kdzel 20%-0s ven-
dégszam-csokkenést részben kompenzalni tudta a vendégéjszakaknak ennél joval ki-
sebb arany( (4%-0s) visszaesése.

A kereskedelmi szallashelyek vendégforgalmardl amyaltabb képet kaphatunk, ha
a vendégforgalmat szallastipusonkénti bontasban is megvizsgaljuk (2. dbra). igy mar
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2. dbra. A kereskedelmi szallashelyeken eltoltott vendégéjszakak aranya a vizsgalt telepiiléseken
szallastipusonkénti bontasban, 2003. — 1 = szélloda; 2 = panzid; 3 = turistaszallo; 4 = tidiil6haz;
5 = ifjlisagi szalld; 6 = kemping. Forras: A KSH regionalis igazgatosagainak adatai alapjan
Number of guest nights in the studied cities at places of commercial accommodation, 2003. — 1 = hotel;
2 =pension; 3 = hostel; 4 = bungalow; 5 = youth hostel; 6 = campsite. Source: Central Statistical Office,
Regional Directorates

feltarhatdak a telepiilések kozotti kiilonbségek, amelyek az abszolut szamokban nem je-
lennek kozvetleniil meg. E kuilonbségek utalnak a potencialis kereslet szerkezetére, szo-
cioldgiai jellemzdire is. Mind a 8 véros esetében a széllodai vendégéjszakék aranya a leg-
magasabb, de jelentds (33,5%-0s) a kiilonbség a legkisebb €s a legnagyobb részarany
kozott. Megfigyelhet, hogy a panzi6 kategoria aranya azon szallastipusokban a jelento-
sebb, ahol az elébbi gyengébb mutatokkal szerepel, igy Miskolcon, Pécsett vagy Deb-
recenben. A panziok a szallodai férohelyek hianyat tudjak valamelyest potolni, de az al-
taluk kinalt szolgéltatasok sziikebb koriiek, szerényebbek. A turistaszallasok és az ifji-
sagi szallok a klasszikus oktatasi — elsdsorban egyetemi — kzpontjainkhoz kthetdek, ill.
a mar emlitett, jelentds oktatési-nevelési szerepet betsltd varosainkhoz.

A lakossag utazasi szokasait felmérd kutatasok alapjan megfigyelhet6 a tu-
rizmusban az a tendencia, hogy az utazasok az év folyaman dekoncentraldédnak (Mes-
TER T. 2005). Az addigi egy-két hetes nyari szabadsag hossza lerdvidiil, ehelyett no-
vekszik a rovid, un. ,,hosszi hétvégés™ utazasok aranya. Ennek egyik kdzponti terei
az urbanus térségek. Megfigyelhetd ez a trend a vizsgélt varosokban is, amelyet k6z-
vetleniil mutat az ,,atlagos tartdzkodasi id6” mérészama. Ez a mutatészam az orsza-
gos atlagot — a kozel harom vendégéjszakat — egyik varosban sem érte el, viszont je-
lent6s kiilonbségek jelentkeznek az egyes vizsgélt varosok kozott. Legmagasabb az
atlagos tartézkodasi id6 Gyodrben, Debrecenben és Sopronban (2,6 éjszaka/vendég
koriil), majd Egerben (2,3 éjszaka/vendég), és a sort Miskolc (2 éjszaka/vendég),
végiil Pécs és Szeged (1,9 éjszaka/vendég) zarja.
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A kiilfoldi vendégek aranyanak alakuldsa a kereskedelmi szalldshelyeken a
vizsgalt varosokban 1993-2000 kozott

A rendszervaltas 6ta jelentds valtozasok kovetkeztek be a beutazasok volu-
menében ¢és szerkezetében. Eltlintek ugyanis a sokdig tartésnak hitt, &m valdjaban ide-
iglenes nemzetk6zi vonzerdink (LENGYEL M. 2002), Kelet-K6zép-Eurdpaban 1j — az
addig elzartsagukbol fakadoan a nyugat-eurdpai turistak szaémdra ismeretlen — vetély-
tarsak jelentek meg a piacon. A beutazo kiilfoldi turistak orszagonkénti dsszetétele is
atalakult: az addig jellemzden szocialista orszagokbol érkezé vendégek szama a ko-
rabbinak a felére-harmadéra csokkent, mig a nyugat-eurdpai, tengeren tali orszagokbol
érkezok szama ndvekedést mutatott (3. dbra).

A belfoldi és a kiilfoldi vendégforgalom egymashoz viszonyitott aranya alapjan
az orszagos helyzetnek megfelelden a belfoldiek tulsulya volt mindeniitt jellemzd, ez
alol kivétel Gyor, ahol a vendégek 60%-a volt kiilfoldi. 2002-h6z viszonyitva tovabb
folytatodik a belfoldi turizmus erésodése. A vendégszam mellett hasonld a vendégéj-
szakak aranyanak a megoszlésa is a hazai és a kiilfoldi vendégek kozott. A kiilfoldi-
ek altal eltoltott legmagasabb (54%) vendégéjszaka-aranyt Gyor mutatta, a legalacso-
nyabb érték Miskolc, Pécs, Sopron és Veszprém esetében adodott. Az orszdgos at-
laghoz (47%) legk6zelebb allo értéket is Gyor mutatta (4. dbra).

A vizsgalt varosokban a kiilfoldi vendégforgalom belsé szerkezetét, volumenét
helyi tényezok is alakitjak. igy a mar emlitett Gyor és Sopron esetében a jelentds ha-
nyadot a szolgéltatasok igénybevétele céljabol érkezo osztrak vendégforgalom, Sze-
geden és Debrecenben pedig a hatarmenti bevasarloturizmus teszi ki. Eger kiilfoldi
vendégforgalmara a févaroshoz vald kozelsége gyakorol pozitiv hatést.
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3. dbra. Akiilfoldi vendégforgalom a vizsgalt varosokban, 2003. — I = vendégek; 2 = vendégéjszakik.
Forras: Idegenforgalmi Statisztikai Evkonyv, 2003

Turnover of foreign tourists in the studied cities, 2003. — 1 = visitors; 2 = guest nights. Source:
Statistical Yearbook of Tourism, 2003
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4. abra. A belfoldi és a kiilfoldi vendégek megoszlasa a kereskedelrpi szallashelyeken a vizsgalt
varosokban, 2003. Forras: Idegenforgalmi Statisztikai Evkonyv, 2003

Division of domestic and foreign visitors in the studied cities at places of commercial accommodation,
2003. Source: Statistical Yearbook of Tourism, 2003

Az abszolut szamokat tekintve a kiilfo1di vendégérkezések szdma Gyo6rben a
legmagasabb (55 ezer f6), majd jelentds lemaradassal a szintén nyugat-dunéntali Sop-
ron kdveti (40 ezer £6). Gyor vezetd pozicidja a varosban megtelepedett Audi Hungaria
Motor Kft.-nek is kdszonhetd, ugyanis a cég a kiilfoldi mérnokei szamara jelentdsebb
mennyiségben foglal le szallodai fér6helyeket. A harmadik helyen a dél-alfoldi Szeged
talalhatd, amelyet szintén csekély kiilonbséggel Eger kovet. Az utolso két helyre szorul
vissza az 6ssz-vendégforgalom alapjan elokelobb helyezést elért Debrecen, végiil Pécs.
A kilfoldi vendégéjszakak mas képet mutatnak. Az elsd hely itt is Gyoré, amelyet
Debrecen kovet, majd Eger, Sopron, Pécs és Szeged utan Miskolc zérja a sort. Mind-
ezek alapjan Debrecenben, Egerben és Miskolcon a leghosszabb a kiilféldi vendégek
tartézkodasi ideje.

A kulfoldi vendégek szarmazasi helyét illetden meghatarozo a foldrajzi kozel-
ség, tovabba a torténelmi, gazdasagi kapcsolatok irdnya és szorossaga. Ebbol eredden
elsésorban a szomszédos Ausztridbol és Németorszagbol érkeznek a legtébben, am
az ezen orszagokbol ideutazo vendégek szama fokozatosan csokkent az utébbi évek-
ben. Valamennyi varosban a kiilfoldi vendégek és a kiilfoldiek altal eltoltott vendég-
¢jszakak orszagonkénti rangsoraban Németorszag foglalja el az els6 helyet. A maso-
dik helyen mar t6bb orszdg megjelenik, meghatarozo szerepe van annak, hogy ame-
lyik szomszédos orszaghoz kozel helyezkedik el az adott varos. Ausztria all a maso-
dik helyen Gyornél, Sopronnal és Pécsnél, Lengyelorszag Egernél és Miskolcnal,
Roménia Szegednél és Oroszorszag Debrecennél. A harmadik helyen méar Franciaor-
szag és Finnorszag is megjelenik.
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A Kkulturalis turizmus kinalati szerkezetének tartalmi elemei

A vizsgalt varosok vendégforgalmi pozicidinak felvazolasa utdn a turizmus stra-
tégiai iranyként megjelolt kulturalis turisztikai fejlesztések szintetizalasara torekedtiink. A
vizsgélt varosok turisztikai adottsagainak, kinalati elemeinek megitéléséhez az Eurdpa
Kulturalis Févarosa palyazat nytjtott segitséget. E dokumentumban az érintettek meg-
fogalmaztak, nevesitették az altaluk preferdlt attrakcidkat, a turisztikai elsédleges infra-
és szuprastruktlra egységeket. Valamennyi varos esetében egyarant megjelenik a kina-
lat diverzifikacidja (bovitése) és a piacfejlesztés (a mindség javitasa).

A nemzetkozi szakirodalom szlikebb és tagabb értelemben vett kulturalis tu-
rizmust és ahhoz kapcsolddéan vonzerdket kiilonit el. Mig a szlkebb értelmezés a
kultira hagyomanyos elemeit tartalmazza — az 6rokséget, a kiilonbdz6 miivészeti agak
altal 1étrehozott éplileteket és targyakat —, addig tagabb értelemben véve a kulturalis
turizmus vonzerdibe olyan ,,puha” elemek is beletartoznak, mint az életmod (a hit, a
hagyomanyok, a gasztronémia, a népmivészet stb.) és az Un. kreativ iparagak (film-
mivészet, média és szdrakoztatdipar, formatervezés stb.).

A kulturalis turizmus tébb szinten tdrténd értelmezése megmutatkozik a vizs-
galt varosok kulturalis turisztikai termékképében, annak kialakitasanak hosszu tava
terveiben. A GyOr altal hasznalt és alkalmazott kultura fogalom a legszélesebb kortl,
a legkomplexebb, koncepcionalitas és innovativitas jellemzi. Felismerik a kultura és
a tudomény szoros kapcsolatrendszerét. Ehhez tobb rendezvény kapesolodik a ter-
mékelemek koziil (,,Az autd jovdje, a jovo autdja”, ,, Az informatika tavlatai” vagy a
»Szamitogépes grafikdk, zenemiivek”), ill. tervezett turisztikai infrastrukturalis beru-
hazéasok (Neotechnoldgiai Miizeum). Klasszikus egyetemi varosainkban megjelenik a
tudomaény szerepének definidldsa, ezt a lehetdséget az egyetemek — mint kutatasi koz-
pontok — mindegyik palyazatban meg is fogalmazzak.

Valamennyi vizsgélt varos kulturdlis turisztikai termékében megjelennek az
épiiletekhez, épitett kdrnyezethez kapcsolddd latvanyossagok, a foglalkozdsokhoz
kapcsolddd mizeumok és bemutatohelyek, a vallasi emlékek és a gylijtemények A
termékfejlesztés jovobeli iranyai a mindségfejlesztés, az interaktivitas, az éiménynynjtas
iranyaban jelolhetok meg.

A kulturalis turizmus épitett vonzerdin kivill a masik jelentds attrakcio cso-
port — a rendezvények, fesztivalok — szintén mindegyik varos tervében megjelenik.
Ennek példajaként emelnénk ki a soproni koncepciot. Sopron termékkinalata sokré-
tii tematikai elemrendszert jelenit meg a palyazataban, amelynek kézéppontjdban egy
nemzetk6zi hatokor( kulturalis hagyomany — a Liszt-kultusz — megteremtése, ill. 0j-
jéélesztése all.

A varosok tobbségében a turisztikai funkcio a kdzmuvelddési tevékenység fej-
lesztésével, mindségének javitasaval parosul. Ennek keretében tébb palyazatban sze-
repel a kdnyvtarbovités.

A belvéarosok rekonstrukceiodja szintén mindeniitt megjelenik az élhetdbb va-
ros kialakitasanak ideajaban. A varoskdzpontok rekonstrukcidjaval parhuzamosan a

138



varosok funkciondlis morfoldgidjaban is varhatd valtozas a tervek alapjan. A kulturalis
€s a turisztikai funkciot betoltd terek kiterjedése remélhetd, amely szamos pozitiv
hatast eredményez. Kiemelendé a belvarosok idegenforgaimi terheltségének csokke-
nése, a varosok turisztikai portfolidjanak diverzifikdlodasa, egyes varosrészek, épii-
letegytittesek Gjrafunkcionalizalasa. Az utébbi kapcesan Pécs az ipari 6rokség haszno-
sitdsaval, idegenforgalmi funkcidval torténé felruhazasaval jar élen.

Az ipari 6rokségvédelem, az ipari milemlékek eredeti formaban torténé fel-
hasznalasara hazankban kevés példa van, ellentétben Nyugat-Eurépaval. Egyrészt
korlatozottabb szamban alltak rendetkezésre olyan ipari terek, amelyek ilyen cél(i hasz-
nositast tettek volna lehetové, masrészt ezen objektumok dontd részét hazankban le-
bontottak a rendszervaltas utan, amivel a malttal t6rténd szakitast kivantak reprezen-
talni (Kozma G. 2002). Debrecen palyazataban is szerepel a varos térszerkezetét alap-
vetden modositod objektum (egy mesterséges t6) létrehozasa, mig Eger esetében a
legtobb fejlesztés a fold alatt valdésulna meg, egy masik belvérost alakitananak ki az
érseki palota alatti pincerendszer hasznositasaval.

A turizmus és a kultira kélcsonhatasat kihasznaland6 szdmos varos a gaz-
dasag egyik huizdéagazataként jel6lte meg a kulturélis turizmusban rejlo lehetdségeket.
Ennek egyik eklatdns példaja Miskolc, amely a véros arculatdnak éatalakitdsaban fel-
ismerte a kulturalis turizmus szerepét. A varos imézsénak a 20. sz. masodik felében
feliilrd! iranyitott, egyoldalu alakitasa a kulturalis szektor segitségével fordithato vissza.
A kozéptavu tervek kozott szerepel a varosszerkezet atalakitaséra, a természeti kor-
nyezet, a kozterek rehabilitacidjara valo torekvés. Ezzel a helyi lakossag viszonya is
megvaltozhat sajat varosaval szemben.

A regionalis, nemzetkozi kapcsolatok fejlesztése, elmélyitésének szorgalma-
zasara tobb helyen talalunk példat a megvizsgalt palyazati anyagokban. Ebbol a szem-
pontbdl kiemelnénk Debrecent, amely a kdzés protestans hagyomanyokbdl kiindul-
va, egy 0j formacio, a Varosok, Falvak Szdvetsége 1étrehozatalat emelte be tervei
kozé, mig Pécs geopolitikai helyzetébdl fakado elényét — balkani kapcsolatrendszer
— kivanja kihasznalni.

Osszefoglalas

A kulturalis turizmus €s a véarosi turizmus ndvekvod szerepére szamithatunk
a kovetkezd évtizedben hazank idegenforgalméban. A belfoldi és a kiilfoldi turistak
novekvo részvételéhez jarulhatnak hozza a megarendezvények, amelyek jelentds t6-
meg megmozgatasara képesek, dinamizalva a kulturdlis turizmus piacan résztvevd-
ket. Vizsgalatunk célja volt a jelen helyzet feltérképezése, a hazai kulturdlis turizmus
kiemelked6 szereploinek bemutatdsa jellegzetességeikkel és kiilonbozoségeikkel egyiitt.
Strukturaelemzéssel tettiink kisérletet egy arnyaltabb turizmuskép felvazolasara. Ennek
keretében 8 hazai nagyvaros kereskedelmi szallashelyeinek kapacitasat, vendégforgal-
mat és kulturalis turizmusuk vonzerdit tekintettiik at. JOI lathatd, hogy a varosok —
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felismerve e terméktipusban rejlé lehetdségeket — egyre nagyobb szamban jelennek
meg a kulturdlis turizmus piacan, és a turisztikai fejlesztések pozitiv hatasat mas aga-
zatokban is érvényesiteni tudjék (imazsformalas, kultira és gazdasag, tudomany kap-
csolatrendszere). A vizsgélatbdl a hazai szereplok erdsségei, jelenlegi gyengeségei (pl.
mindségi szallashelyek hianya) €s a jovobeni veszélyek is kitliinnek, ezeket a tervezett
fejlesztéseknél is figyelembe kell venni. Ha ez nem torténik meg, a vonzerdfejlesztés
dnmagdaban nem lesz elegendd e varosok turizmuséanak dinamikus palyéra val¢ 4lli-
tasahoz, versenyképességiik szintjének folyamatos noveléséhez.
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A Pécsi Tudomanyegyetem szerepe a Dél-Dunantili régio
felsooktatasaban

M. CsAszAR ZsuzsA'-NEMETH JULIA?

Abstract

The role of University of Pécs in the higher education
in South Transdanubia

Nowadays the most important social-economical process is the emergence of knowledge-
based economy. To develop such an economy it is indispensable to have qualified human resourc-
es. The most important training centers of the qualified intellectuals are presented in the sector of
higher education. The modernization and the modification of this sector are the prerequisites for the
establishment of a society, which would be able to respond to the social and economic challenges.

The University of Pécs (UP) is one of the most important educational-training centers in
Hungary. With its 35,000 students at 10 faculties, it is the largest university in the country. The
activity of the institution covers almost the whole possible spectrum of higher education and its
scope extends beyond the borders of the country.

In the study the following topics will be presented: evolution of the number of students
at UP, changes in proportion by faculties, selection index among new students, priorities of selec-
tion and territorial distribution of the students by permanent residence.

Bevezetés

A 21. sz. meghatarozoé jelentdségii globalis tarsadalmi-gazdasagi folyamata a tudasalapa
gazdasag kiépiilése. Ebben azok az orszagok, régiok lehetnek igazan versenyképesek, amelyek a magas
hozzdadott értéket tartalmazo termékek és szolgaltatasok eldallitdsara programozzak at termelési
szerkezetiiket. Magyarorszag ilyen iranyu fejlddésének fontos zaloga a human eréforrasok jobb ki-
hasznalasa, a gazdasag versenyképességének javitisa, a humantdkének a gazdasagi névekedés szol-
galatdba allitasa, és egy olyan tudasalapt tarsadalom létrehozésa, amely képes reagélni a véaratlan
tarsadalmi-gazdasdgi kihivasokra.

' PhD, egyetemi adjunktus PTE TTK FI 7624 Pécs, Ifjisag utja 6.
2 PhD-hallgato, PTE TTK FTDI 7624 Pécs, Ifjusag utja 6.
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Az 1990-es évek politikai véltozasaival 6sszefiiggden jelentos gazdasagi atalakulas zajlott
le hazankban. Magyarorszag a piacgazdasagra valo attérés folyamataban egyre erdteljesebben kap-
csolodott be a vilaggazdasagi folyamatokba. Ez ugyanakkor a regionalis tagoltsagban eros kiilonb-
ségeket teremtett. Kutatasok igazoltak, hogy a terileti differenciak lekiizdésének fontos eszkoze az
oktatas ¢s képzés soran szerzett tudas, amely nagyban hozzajarul egy adott teriilet gazdasagi po-
tencialjahoz. A jol prosperalo gazdasag ugyanakkor visszahat az oktatasra, (1j igényeket tamasztva
korszerii képzéseket indukal.

Tanulmanyunkban kisérletet tesziink annak bemutatasara, hogy a Dél-Dunantili régid leg-
nagyobb felsdoktatasi intézménye a Pécsi Tudomanyegyetem miként vesz részt ebben a folyamat-
ban. Vizsgaljuk az egyetem régidban és Pécs varosaban betoltstt helyét, atalakulasanak/novekedé-
sének folyamatat, ill. fejlodésének szakaszait, tovabba a felvettek ardnyanak valtozasat, kari meg-
oszlasat, az egyetem vonzaskorzetét €s végiil a hallgatéi motivaciokat.

Jelen iras egy sokrétii adatbazison és empirikus vizsgalatokon alapuié nagyobb volume-
ni kutatas elsé eredményeinek bemutatasara torekszik. A feldolgozashoz olyan oktatasfoldrajzi vizs-
galatokban hasznalatos eszkozdoket vettiink figyelembe, mint statisztikai adatelemzés, dokumentum-
elemzés, kérdbives vizsgalat, amelyek alkalmasak a PTE oktatasi térszerkezetben betsltott helyé-
nek felvazolasara (M. CsAszAr Zs. 2004).

Felsdoktatasi kutatasaink részben a Politikai Foldrajzi €s Teriletfejlesztési Tanszék mar
korabban elkezdett vizsgalatainak folytatasaként értelmezhetok (Pap N. 2000).

Az egyetem tdrsadalmi-gazdasagi kirnyezete
A Dél-Dundntuli régicrol

A Horvétorszdggal hatdros Baranya és Somogy, valamint Tolna megyéket
felleldé Dél-Dundntuli régiot gyakran nevezik az orszag ,,déli kapujanak”. A Duna,
Drava, Balaton kizott elteriild, térség természeti adottsagai igen valtozatosak. Eghajlata
kedvezd, természeti er6forrasokban — elsdsorban energiahordozdkban, valamint 4s-
vanyi anyagokban, hévizforrasokban — igen gazdag, a turizmus feltételei kivaloak
(Gyenizse P—Kovacs B. 2002). Mindezen adottsagok ellenére a Dél-Dunantuli régio
mind orszagos, mind nemzetk6zi 8sszehasonlitidsban a fejletlenebbek k6zé sorolha-
t6. Ennek oka elsdsorban a régid nagy részének rossz megkdzelithetsége a kiilfoldi
és hazai gazdasagi centrumokbdl, valamint a hatdrmenti fekvés, ami a torténelem soran
kialakult elszigeteltség miatt fékezte a régio fejlodését.

A régi6 gazdasagit jol jellemzi, hogy az egy fore juté GDP 2002-ben az orsza-
gos atlag 72%-a volt, (az EU 1995-1997 koz6tti atlaganak 38,6%-a). A 2001-ig befektett
kiilfsldi tokének minddssze 1,8%6-a keriilt a Dél-Dunantili régidba, ezzel a teriilet messze
a legutolso helyet foglalja el régiok kozotti 6sszehasonlitasban.

A népességszam alakulasat folyamatos, az orszagos atlagot meghaladé mérté-
ki csokkenés jellemzi. Ennek oka egyrészt az elvandorlas, masrészt a természetes fo-
gyas fokozddasa. A régioban alacsony az élvesziiletési aranyszam (9,6%), magas a ha-
landosag (14%) és eldrehaladott az tregedés. Az eloregedési folyamatot jol jelzi, hogy a
60 évesek €s idésebbek népességen beliili aranya 1980-ban 17% volt, 2001-ben pedig
tobb mint 20%. Ugyanakkor a 14 év alattiak ardnya 21,5%-r6l kozel 17%-ra csikkent,
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igy az oktatasban érintett korcsoportok jelenléte a Dél-Dunantili régidban az orszagos
atlagnal alacsonyabb.

A népesség vandorlasat tobb tényezo befolyasolja, legerdsebben a gazdasagi, a
megélhetési, ill. a munkavallalési és az iskolaztatasi tényezok. Az elvandorlasok szdma a
Dél-Dunéntilon meghaladta az odavandorlasokét, vezet6 szerep ebben Somogy és Tol-
na megyének jut. A régiobol, de kiillondsen Tolndbol elvandorldk kordsszetételének és is-
kolai végzettségének elemzése azért érdemel emlitést, mert kimutathatd az Gsszefliggés
a migracié motivacioja és a fenti mutatok koézoétt. Tolna megyében a kozépiskolai kor-
osztalybdl 4 év alatt tobb mint 350 fiatal , tiint el,” vagyis mas megyében folytatta tanul-
mdnyait. Az emlitett folyamatok szerepet jatszottak abban, hogy a régid népessége az
1980-as 1,061 millio forol 2001-re 9924 ezer fore csdkkent.

A régio népsiirlisége a legalacsonyabb az orszagban: 70 fé/km?. Ezzel szemben
a telepiilésstiriiség értéke regionalis szinten is viszonylag magas (4,5 telepiilés/100 km?),
Baranya megyében pedig kiugrénak mondhaté. A région belilli tertleti egyenl6tlensége-
ket jol jelzi, hogy a régid telepiiléshaldzata ersen polarizalt (TotH J. 1996). A teleplilé-
sek magas szdma igen elénytelen struktarat takar: a régidban kozel 320 telepiilés lélek-
szdma kevesebb, mint 500 {6 és ezeknek mintegy kétharmada Baranyaban talalhato. A
vérosok kézill kiemelkedik mind lakossagszamat, mind gazdaségi kulturélis jelentoségét
tekintve Pécs, amely a régi6 népességének kozel egyhatodat teszi ki. A dél-dunantuli kis-
térségek tébb mint felét a ,,elmaradott” és a ,,stagnalé” kistérségek képezik (Papr N. 2004).
Egy részik a régi6 kiils6 periféridjat képezd horvat hatar mentén helyezkedik el, mas ré-
szitk a megyehatarok mentén kialakult, in. belsé periférian talalhatok. E térségekben mind
a munkanélkiiliség, mind a migracids veszteség, mind pedig az idésebb népesség ara-
nya joval meghaladja az orszagos atlagot.

A Dél-Dunantul népességének képzettségi szintje alapfokon megegyezik az
orszagos atlaggal. Szembetiind azonban az analfabétdk magas aranya (0,7%), amely
a roma lakossag nagyszamu jelenlétének és az eloregedd falvak lakossaganak tudha-
to6 be. Befejezett altalanos iskolai végzettséggel rendelkezik a megfeleld koru lakos-
sag 87%-a, legalabb kozépiskolai végzettsége van 33,7%-nak és fels6foki diploma-
ja a 25 éves és idosebb népesség 10%-nak. A megyék kozill Baranyaban a legked-
vezdbb a lakossag iskolazottsdga, ami a szélesebb kora kozép- és felsdfoka oktatasi
intézményhélozattal hozhato osszefliggésbe (NAGY A .~TROCSANYI A. 2003). A maga-
sabb képzettségi szintek tekintetében azonban a régié elmarad az orszagos atlagtol,
mivel a képzettségi szint ndvekedésével n6 az elvandorlas aranya.

A régié foglalkoztatottsdgi viszonyait az orszagos atlagnal alacsonyabb foglal-
koztatasi (8,5%) és az atlagot meghaladé munkanélkiiliségi rata (9,4%) jellemzi (2005).
A région beliil jelentds kiilonbségek vannak: mig a centrum térségekben a munkanélki-
liség joval az orszagos 4tlag alatt van, addig vannak olyan depresszios, hatarmenti tér-
ségek, ahol a munkanélkiiliség tobb mint kétszerese az orszagos atlagnak.

A régi6 infrastruktirajat meghatarozza az elaprézott teleplilésszerkezet. Ezen feliil
mind hazai, mind nemzetkdzi értelemben periféridlis helyzet, nincs szervesen bekapcso-
l6dva az orszagos €s nemzetkozi kozlekedési halézatokba. A régio kozlekedési peremhely-
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zetét jelentdsen rontja a gyorsforgalmi utak szinte teljes hianya, autdpalya pedig jelenleg
egyaltalan nem talalhaté a régidban annak ellenére, hogy a hazankat érint6 6t szarazfoldi
helsinki korridor k6ziil két kdziti (az V. és V/c) is érinti a Dél-Dunantlt.

Az elonyok és hatranyok torténeti Gsszegzddése tekintetében a Dél-Dunan-
tal atlagos vagy annal kedvezobb pozicidji magyarorszagi régid. Ha roviden értékelni
kivanjuk a térség gazdasagi potencialjat és viszonyitott fejlettségét, akkor azt mond-
hatjuk, hogy a régié versenyképességi adottsagai nem rosszak, a koézlekedési perem-
helyzet azonban egyel6re komoly fejlédési korlat. A gazdasag térszerkezeti rendje le-
tisztul, a régi és 4j tényezok egyiittese allanddsulni latszé trendeket és regionalis fej-
16dési palyakat rajzolnak ki. A régid kitrésének titjat napjaink gazdasagi-piaci irany-
zataihoz illeszked6 innovéacid-orientalt Gjraiparositas jelentheti, amelyben nagy szerepe
lehet az oktatasnak.

Pécs és térsége

A régié harom megyéjébdl Baranya 400 ezres lakossagszamaval a legnépesebb,
néprajzi és etnikai csoportokat tekintve pedig az orszig egyik legszinesebb vidéke.

Az egy lakosra juté GDP — orszagos 11. hely (2003) — az atlagot tekintve
kézepes gazdasagi eredményként értékelhetd, ami mogott a megye tercierizécidja és
nem az ,,ijraiparositas” all. A teljesitoképesség terlileti szerkezetében Pécs nagy sullyal
szerepel, amelynek kdvetkeztében a teriileti klilénbségek erésodtek és az dgazati szer-
kezetben is fesziiltségek figyelhetok meg. A tercierizacié szamara legfobb piac a fel-
dolgozoipar, de kereslet hianyaban a szolgaltatasok terjedési folyamata konnyen meg-
allhat. A baranyai gyenge feldolgozé-ipari potencidl ezért azt a veszélyt is hordozza,
hogy a szolgaltatasok terjedésének visszafogasan tal a tudasalapu gazdasag kialaki-
tasahoz kedvezd adottsagokat — szellemi toke, végzett diplomasok — is elvesziti a
megye. A megyébdl kontrasztosan kiemelkedik a két varost és 67 kézséget magéba
foglald Pécsi kistérség, amely 200 ezres lakossaganak kozel 75%-a Pécsett él.

A magas vérosi népességgel rendelkez6, majdnem tisztan egypolusi térség
gazdasagi kdzpontja Pécs. A kistérség foként szolgaltato és ipari jellegli tevékenysé-
gekkel jellemezhetd, azonban a Pécs nélkiil vett terlilete mez6gazdasig-orientalt, sok-
szinll vidék. Erdssége a hagyomanyokban gazdag ipari kultura, feldolgozoipari fejlesz-
tési alapok, a tercier szektor magas aranya. Az informacids tarsadalom és gazdasag
kiépitéséhez kedvezé feltételekkel rendelkezik a térség, kiemelkedd oktatasi-kulturd-
lis és novekvo nemzetkszi funkcickkal bir.

A 11. vilaghaboruat kévetd években jelentdsen felgyorsul6 ipari és varosi fej-
lodéssel biiszkélkedd Pécs a rendszervaltas utan nehéz helyzetbe kertilt. A keleti pia-
cok beszlikiilése és a korszeritlen technika miatt a banyatizemek bezarasa elkeriihe-
tetlenné valt, komoly elbocsatasokra keriilt sor. Mindez jelentds visszaesést eredmé-
nyezett a varos ipari termelésében, és szamottevo mérték{i munkanélkiiliséget hozott.
Az 1990-ben kirobbant délszlav haborl tovabbi negativ hatast fejtett ki a véarosra.
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Mindezek kovetkeztében nagymértékil szerkezetvaltas zajlott, ill. jelenleg is zajlik a
varos gazdasagéaban. A termeldipar leépiilésével parhuzamosan egyre novekszik a fel-
dolgozoéiparban, ill. a szolgaltatdsban dolgozdk ardnya. Mig 1970-ben az aktiv kere-
s6knek mindodssze 22%-a dolgozott ebben a szféraban, 1990-ben ez az arany mér
54% volt, 2002-ben pedig 60%.

Az egyetem szerepe a varos életében

A tercierizacid folyamatdba szervesen €piil be a multifunkcionalis pécsi fel-
sOoktatas, amely a 2000. évi integraciot kdvetden a térség szellemi potencialjat meg-
hatdroz6 elemmé 1épett eld, a regiondlis kapcsolatok egyik motorja lett.

Az egyetem képzési szerkezetének bdvitése, oktatasi spektrumanak kiterjesz-
tése és a kutatas-fejlesztés kiszélesitése altal a megye jelentds gazdasagi szerepldjé-
vé vélt. A Pécsi Tudomdnyegyetem (PTE) a foglalkoztatottak 1étszama alapjan (ko-
zel 4500 f6) a varos és a régid egyik legnagyobb, egyben — a felhalmozott szellemi
vagyonaval — legjelentdsebb tudasbazist intézménye. A tudoményos képzés szinvo-
naldt jelzi, hogy az akkreditalt doktori €s mester (DLA) iskolak szama kiemelkedéen
magas (17), dsszesen 1096 PhD hallgatd végzi tanulmanyait. (ELTE: 1727 {6, SZTE:
579 16), az oktatdi/kutatdi béazis elismert és értékes tokéje a PTE tudaskdzponta fej-
lesztéseinek.

Pécs a vidéki Magyarorszag legnagyobb kozép- és fels6fokil oktatasi, vala-
mint kulturalis kézpontja. Ugyanakkor Baranya az orszag egyik legelzartabb megyé-
je D-rol és K-r6l egyarant.

A véroshoz és a régidhoz sok szalon szervesen kapcsolodd egyetemnek is
érdeke a varos gazdasagi fejlodése, az ehhez valdé hozzdjarulas. Ehhez elengedhetet-
len az egyetemi tudasbazis szellemi javainak piacra juttatasa, mert csak akkor lehet
komplex regionalis fejlesztést megvaldsitani, ha ez a folyamat és az informacios sztra-
dak aktivizalasa megtorténik.

A 1égio hatranyos versenyképességének felszamoldsa terén 1j kitorési lehe-
téségeket képez az Eurdpa Kuituralis Févdarosa 2010 cim elnyerése, ill. a régids ver-
senyképességi polus/életmindségi pdlus palyazat, amelyben az egyetem a harom fo-
irany mentén tobb programmal vesz részt. Az egészségipar fejlesztésének tamogata-
sara egy Egészségipari Tudaskozpont, egy Mozgasszervi Klinikai Kézpont és egy
Pécsi Parasport Centrum Iétrehozésa a cél. A kérnyezetipar fejlesztését egy Alkalma-
zott Versenyképességi Stratégia Kutatokozpont felallitdsaval, a kulturalis ipar kiépitését
pedig egy Kreativ Kutatasi és Kisérleti Kézpont kialakitdsaval segiti az intézmény (A
PTE szerepe a régié versenyképességének javitasaban, 2005).

Az ezekhez kapcsolodo betelepiild, modern ipardgak munkaerdigényének ki-
elégitése érdekében indokolt az egyetem képzési kinalatat a piaci igényekhez illesz-
kedd uj szakok és oktatasi programok elinditasaval (miiszaki, informatikai, ipari for-
matervezes) bdviteni.
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A Pécsi Tudomdnyegyetem az integrdciotol napjainkig

A Nagy Lajos kiraly altal 1367-ben alapitott egyetem leglijabb kori torténete
2000 januarjaban kezd6détt, amikor a Janus Pannonius Tudomanyegyetem, a Pécsi
Orvostudomanyi Egyetem és a szekszardi Illyés Gyula Pedagogiai Foiskola integracidja
soran létrejott az egységes Pécsi Tudomanyegyetem. Ezzel az intézmény az orszag egyik
legnagyobb tudomanyos kézpontjava valt, szerteAgazé oktatasi-kutatasi kapcsolatokkal.
Az egyetem kdzpontja a Dél-Dunantuli régidban van, de hatokore a région, st az orszag-
hataron is tdlmutat. Vonzaskore talnydlik a Dél-Dunéntilon, mert az orvostudomanyi,
allam- és jogtudomanyi, kézgazdasadgtudomanyi, bolcsészet- és természettudomanyi,
milvészeti, felnottképzési és emberi erdforras-fejlesztési, miiszaki karok széles kort kép-
zési lehetdséget kinalnak a tovabbtanulni szandékozoknak. A muszaki felsdoktatas fejlesz-
tésében fontos 1épés volt, hogy a milszaki kar is egyetemi rangra emelkedett.

Az egyetem 10 karan tébb mint 33 000 hallgaté tanul, dolgozoinak szama meg-
haladja a négyezret (1. dbra). A karok sz&mabdl is latszik, hogy az intézmény tevékeny-
sége szinte a teljes felsdoktatasi spektrumot feldleli. A PTE orszagos vonzerejét titkkrozi,
hogy a 2003-ban, ill. 2005-ben az orszag, mely régidibol milyen ardnyban vélasztottak
a jelentkezOk az intézményt (1. tablazat).

A régidban miiksdd felsdfokl intézmények hallgatdinak 1étszdma az egyes ré-
giok lakonépességéhez viszonyitva, a Kozép-Magyarorszagi (3,1%) és a Dél-Alfoldi
régiét (1,7%) kdvetden a Dél-Dunantilon (1,6%) a legmagasabb. Ugyanakkor a Dél-
Dunantuli régiobdl helyben tovabbtanuldk aranya kisebb, mint az adott korcsoport-
bol tovabbtanuloké. A kiilonbséget az orszag egyéb régidibol érkezé hallgatdk nagyobb
aranya adja, igazolva a PTE-nek az egész Dunantulra, s6t az orszag nagy részére ki-
terjed6 vonzasat.
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1. abra. Nappali tagozatos hallgatok létszamanak valtozasa. Forras: PTE statisztikai adatbazis

Changes in the number of full-time students attending UP. Source: PTE statistical database
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1. tablazat. A PTE-re jelentkezok szama és ardnya régiok szerint 2003, 2005

Régio Jelentkez;:)l;);zama, o % Jelentkezz%lagzama, f6 % |Viltozas, fo
Kozép-Magyarorszag 1154 11,0 1286 12,8 +132
Kozép-Dunantil 983 9,4 974 9,7 -9
Nyugat-Dunantal 1370 13,1 1360 13,5 -10
Dé¢1-Dunantil 5252 50,2 4726 47,0 -526
Eszak-Magyarorszag 306 2.9 287 2,9 -19
Eszak-Alfold 268 2.6 341 3.4 +73
Dél-Alfold 873 8,3 831 83 -42
Valaszhiany 255 2.4 256 2.5 +i1
Osszesen: 10 461 1000 10061 100,0 -400

Forras: www.om.hu

A statisztikai adatok tovabb arnyaljak a képet, a 2005-6s évre tovabb boviilt
a PTE vonzaskorzete. A PTE iranti érdeklédés ndvekedése és a mogotte lévo statisz-
tikai adatok valtozasa a jelentkezok karonkénti ardnyanak, lakohelyiik térbeli megosz-
lasénak és motivacioiknak a vizsgalatat is megkivanta.

Vizsgalataink révén megallapithatd, hogy az egyes karok népszerlisége az
orszag kiilonboz6 teriileteirdl érkezett jelentkezok kdrében mas €s mas. A Bolcsészet-
tudomanyi Kar mind a Pécsi kistérség, mind a Dél-Dundnttli régid, mind a tébbi or-
szagrész teriileti kategoriajdban keresett. A tdvolabbrol érkezok a Mivészeti Karon és
az Egészségiigyi Foiskolai Karon tlllreprezentaltak. A régidbol jelentkezok szamara a
Bolcsészettudomanyi Kar mellett a Természettudomanyi Kar és a Felnottképzési és
Emberi Eroforras Fejlesztési Kar népszerlibb az atlagnél (2. tabldzat).

2. tabldzat. A PTE-re jelentkezok szdma és ardnya karok szerint (2005)

Pécsi kistérség | Dél-Dunantili régid| Tobbi orszagrész

Kar Jelentkezok| o |Jelentkezdk | . |Jelentkezok o

. 1 o . See o . . 0

szama. 6 szama, {0 szama, f6

PTE-AJK 180 9,9 376 11,4 474 9,2
PTE-BTK 459 25,2 876 26,6 1098 215
PTE-KTK 252 13,8 298 9,0 313 6,1
PTE-PMMFK 282 15,5 518 15,7 936 18,3
PTE-TTK 192 10,5 405 12,2 430 8,4
PTE-AOK 88 48 13 3.4 160 3,1
PTE-EFK 150 8,2 397 12,1 749 14,6
PTE-MK 35 1,9 54 1,6 201 39
PTE-FEEFI 184 10,1 259 7.9 752 14,7
Osszesen: 1822 [100,0 3293 100,0 5113 100.0

Forras: www felvi.hu. Felvettek szamanak valtozasa 1998-2005.

Jelenleg csak hipotézist allithatunk fel az indokok magyarazatara, hiszen a
felvettek kérddives megkeresése a tavaszi szemeszterben zajlik. Valdszintnek véljiik,
hogy az altalanos motivaciokon tul (lasd motivacidk fejezet) szerepet jatszott, hogy
a képzés — miivészeti, felndttképzési, egészségligyi féiskolai — egyediilalld a tagabb
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értelemben vett térségben vagy az orszdgban. Ez igazolhatja azt a feltevésiinket, hogy
a Pécsi Tudomanyegyetem az integracios folyamatban jol mozgositotta szellemi bé-
zisat, innovacios képességét. Az egyetem hallgatoi létszaméanak expanzidja rendkiviil
jol nyomon kdvethet6 a statisztikai adatok elemzésével.

Az 1998-as év adatait 6sszevetve a 2005-0s €v adataival a nappali tagozatos hall-
gatok Iétszama tobb, mint egyharmadéval nétt €s megkozelitette a 18 ezer fét. Szazalé-
kos aranyokat tekintve az elmult 8 év novekedési tendencidja atlagosan 7%-ot mutat, ki-
sebb megtorpanas latszik 2001/2002-ben, amikor csak 4,6%-os ratat ért el az intézmény.
2003-t6l visszatér az atlagos novekedési tendencia ekkor tjra 1000 fovel boviilt a hall-
gatoi 1étszam. A 2005-0s évben ez a tendencia csokkenést mutat, 4,3%-ra esett vissza
a felvettek szamanak novekedése. Ezt elsGsorban a kétszinti érettségi bevezetésével és
az abbdl kovetkezd keretszamok véltozasaval magyarazhatjuk.

A levelezo hallgatok aranyanak valtozasa ingadozobb képet mutat (2. dbra).
2003-ig megfigyelheto egy konstans, atlagosan 1000 fés novekedés. 2004-ben egy
visszaesésnek lehetlink tanti, a Bolcsészettudomanyi és a Természettudomanyi Kar
képzéseire jelentkezok drasztikus csokkenése miatt. A tendencianak megfelelé nove-
kedési arany csak 2005-re allt be. A pedagdgus tovabbképzések allami finanszirozé-
séanak csokkentése is indokolhatja a két kar tanari posztgradualis képzései iranti ér-
deklddés enyhiilését.

Az Osszes felvett szamaét tekintve azonban megallapithatjuk, hogy tartés no-
vekedési utat jart és jar be az egyetem, a 2000. évi 23 ezres létszamroél napjainkra
csaknem 35 ezer fore nott. Az elmult kozel 10 évben folyamatosan boviilt a képzé-
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2. dbra. A PTE-re felvettek szamanak valtozasa, 2000-2005. — 1 = levelezd; 2 = nappali tagozatos;
3 = ¢sszesen. Forras: PTE statisztikai adatbazis

Changes in the number of admitted students between 2000 and 2005. — 1 = part-time; 2 = full-time
students; 3 = total. Source: PTE statistical database
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sek szama, korszer(i és a piac igényeire vélaszol6 0j szakok inditasaval képes volt az
egyetem a novekvd szamu felsdoktatasi résztvevokbdl a legtobbet megnyerni. Kiilon
kiemelend6 egyedi sajatossag a miivészeti doktori program, az egyetemi szintii hu-
manmenedzser képzes és egyetemi szintli zenei oktatas.

A képzésben résztvevok képzeési formak szerinti megoszléasat (3. dbra) vizs-
géalva megallapithatd, hogy az egyetemi szintti képzésben évente tobb mint ezerrel nd
arésztvevok létszama. Ezzel szemben a foiskolai képzés enyhébb novekedést mutat.

Ez 6sszefuigg a foiskolai szintli szakok csokkenésével, kivétel ez aldl az egészségiigyi
foiskolai képzés.

Az akkreditalt felséfoka szakképzésekben résztvevok 1étszama is tobbszors-
sére nott. A gyakorlatorientélt szakképzések inditdsanak hatterében foként az allami
tamogatas €s a piacképes, rovid id6 alatt megszerezhetd végzettség all. A doktori kép-
zéseket tekintve viszont szembetlind a kozel 50%-o0s csokkenés. A latvanyos valto-
zast a finanszirozasi nehézségek okozhatjak.
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3. abra. A PTE nappali képzéseiben résztvevok szama 2001-2005. — 1 = foiskolai szintli; 2 = egyetemi
szint(i; 3 = akkreditalt rendszerti képzés; 4 = doktori képzés; 5 = dsszesen. Forras: PTE statisztikai
adatbazis

The number of full-time students in different formations at UP 1 =college level; 2 = university level;
3 =accredited systemic qualification; 4 = doctorate studies; 5 = total. Source: PTE statistical database
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A PTE-re felvettek kari ardnydnak valtozasa 1998-2005 kozott

A kari megoszlasi mutatokban (4. dbra) is nyomon kdvethetd a novekedési
tendencia. Mig a jogi, bolcsészettudoményi, egészségiigyi féiskolai, felnottképzesi,
miszaki foiskolai karon egyenletes emelkedés figyelheté meg, addig a tobbi kar més
utat jart be. Az Altalanos Orvostudomanyi Kar esetében hirtelen ugras figyelheté meg
a felvettek létszamat illetden a 2004 €s 2005-6s években. A Miivészeti Kar stagnald
létszamot mutat, amelyet befolydsolhat a nagy raforditast, egyéni képzést biztositd
kar finanszirozasi problémdainak megoldatlansaga.

A Kozgazdasagtudomanyi Kar egyenletes emelkedés utan az elmult 6t évben
kdzel azonos szamu hallgatét iskolazott be részben a munkaerdpiaci igényekhez iga-
zodva.
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4. dbra. A nappali tagozatos hallgatok kari aranyanak véltozasa, 1998-2005. — AJK = Allam- és

Jogtudoményi Kar; AOK = Altalanos Orvostudomanyi Kar; BTK = Bélcsészettudomanyi Kar;

EFK = Egészségiigyi Foiskolai Kar; FEEFI = Felndttképzési és Emberi Er6forras Fejlesztési Intézet

(FEEK elodje); IGYFK = Illyés Gyula Foiskolai Kar; KTK = Kozgazdasagtudomanyi Kar; MK =

Miivészeti Kar; PMMK = Pollack Mihaly Miiszaki Kar; TTK = Természettudomanyi Kar. Forras:
PTE statisztikai adatbazis

Changes in the proportion of students in different faculties, 1998-2005. — AJK = Faculty of Political

and Legal Sciences; AOK = Faculty of Medicine; BTK = Faculty of Humanities; EFK = Faculty of

Health Sciences; FEEFI = Institute for Adult Education and Human Resources Development

(predecessor to the Faculty of Adult Education and Human Resources Development); IGYFK = Gyula

[llyés Teachers’ Training College; KTK = Faculty of Economics; MK = Faculty of Visual Arts and

Music; PMMK = Mihaly Pollack Faculty of Civil Engineering; TTK = Faculty of Sciences. Source:
PTE statistical database
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A Természettudomanyi Kar hallgatéi létszamaban 2001 és 2005 kozott egy,
kozel 500 fos emelkedést lehet megfigyelni. A ndvekedést egyrészt az (ij kutatdi szakok
(geografus, bioldégus) beinditasa indukalta, mésrészt pedig a foiskolai képzések egye-
temi szintlivé tortént elélépése (fizika, matematika, informatika). Az Illyés Gyula F6-
iskolai Kar hallgatoi 1étszaméanak gyarapodasat a hagyoményos pedagogusképzés ke-
reteibdl valo kilépés, a képzési kindlat szélesitése, a 2003-t6l beinduld kozgazdasz,
idegenforgalmi menedzserképzés okozta.

Hazank Eurépai Unidhoz tortént csatlakozasa nagyobb teret nyit a felsdok-
tatdsi oktatési intézmények szdmara az idegen nyelvii képzések bevezetésére, mint azt
megel6zden.

A PTE-n tanul¢ kulf6ldi hallgatok részvétele az orvostudomanyi karon a leg-
szembetiinébb (5. dbra), az elmult két évben tébb mint 30%-os aranyra tettek szert
az 9sszhallgatodi 1étszamon beliil. Nem elhanyagolhat6 a Kézgazdasagtudomanyi Kar
angol nyelvii képzése sem, amelynek keretében ugyancsak nagy szamu kiilf61di hall-
gatd tanul Pécsett.

Az egyetem vonzaskorzetének valtozasa 1998-2005 kozott

A fentiekben mar elemeztiik a PTE-re jelentkez6k lakohely szerinti teriileti
megoszlasat. Egy hét éves statisztikai adatsor alkalmas arra, hogy a felvett nappali
tagozatos hallgatok lakohely szerinti megoszlasat vizsgalva kovetkeztetéseket fogal-
mazzunk meg az egyetem vonzaskorzetének véltozasarol.
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5. dbra. APTE AOK kiilfsldi hallgatoi létszamanak valtozasa. 1 =kiilfsldiek; 2 =uj belépok; 3 = dsszes
hallgaté. Forras: PTE statisztikai adatbazis

Changes in the number of foreign students at the Faculty of Medicine, University of Pécs. — 1 = foreign
students; 2 = new entering students; 3 = total number of students. Source: PTE statistical database
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Az adatok azt mutatjak, hogy a beiskolazas legnagyobb aranyban Baranya
megyébol és a Dél-Dunantuli régiobdl torténik (6—7. dbra).

A baranyai hallgatok aranya a korabbiakhoz képest 1%-kal emelkedett, a tolnai
hallgatoké valamivel jobban — 11%-r6l 13%-ra. A legnagyobb valtozast azonban a Somogy
megyei hallgatok pozitiv expanzidja jelzi, aranyuk a 2001-es 6%-1dl napjainkra 11%-ra
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6. dbra. A PTE vonzaskorzete nappali tagozatos hallgatok aranya alapjan, 2001. Forras: PTE
statisztikai adatbéazis

Nograd m.

The attraction zone of University of Pécs by the proportion of full-time students in 2001. Source:
PTE statistical database
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7. dbra. A PTE vonzaskorzete nappali tagozatos hallgaték aranya alapjan, 2005. Forras: PTE
statisztikai adatbazis

The attraction zone of University of Pécs by the proportion of full-time students in 2005. Source:
PTE statistical database

valtozott. Tovabbi beiskolazasi gyarapodast figyelhetiink meg Zala megyébdl és Vas me-
gyébdl is. Lényegesen nem valtozott a Komarom-Esztergom, a Fejér, a Bacs-Kiskun, a
Borsod-Abatj-Zemplén, a Békés és a Csongrad megyei hallgatok aranya.
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A legnagyobb csokkenést a Pest megyei hallgatok szdméanak valtozasa mutatja,
ami a 2001-es 5%-r6l 3%-ra esett vissza. Az aranyaiban valtozatlan megyék kozott azon-
ban van néhany érdekesen valtozé megye. 2003-ban 54 Borsod-Abauj-Zemplén megyei
hallgato tanult nappali tagozaton Pécsett. Ez a szam 2005-re tobb mint kétszeresére nott.

Ehhez hasonld, az atlagos tendenciétdl eltérd szélsdséget mutat Heves megye,
ahol a 105 for6l 70-re csokkent a hallgatok létszdma az elmult két év alatt. Jasz-Nagy-
kun-Szolnok megye kiildése a 2003-as 121-r6l 195-re ndtt 2004-ben, majd 124-re csok-
kent 2005-re. De talan a legdrasztikusabb véltozast Szabolcs-Szatméar-Bereg megye
mutatja, ahonnan az elmult két évben kozel 75%-kal kevesebb didk érkezett.

Nehéz az adatok mdgé 1atni, tobb tényez6 motivélhatja a valtozast. Egyrészt ezek
a térségek dontden a debreceni egyetem vonzaskorzetébe tartoznak, a Pécsre jelentke-
z6 hallgatokat az egyedi szakvalasztas is befolyasolhatta, nyilvanvalé nem egyenletesen
minden tanévben. Meghatérozoé lehet a tavolsag, az utazési, tanulasi koltségek emelke-
dése. Az arnyalt elemzéshez karonkénti, szakonkénti adatokra és interjukra is sziikség van.

Kiemelésre érdemes még a budapesti hallgatok aranyanak névekedése (8. abra).
Az sszes budapesti hallgatonak és azon beliil az els6 éveseknek az aranya az el6z6 évek
atlagos 20%-ar6l 2005-re 27%-ra n6tt. Ennek hatterében a pécsi egyetem jo megitélése
all, ill. az a tény, a budapesti hallgatok nagy része méasodik helyen ezt a dél-dunantuli va-
rost jeloli meg felvételi lapjan (a budapestihez mérten konnyebbnek vélt bejutas folytén,
valamint a varos vonzereje miatt).

Tovabbi elemzést érdemel az a kérdés, hogy a régiobodl jelentkezok aranya
miért csokkent, ill. a Baranya megyébdl felvettek miért nem vélasztjak (vélasztottak)
nagyobb ardnyban a pécsi egyetemet. Az arnyaltabb értékelés érdekében jelen tanul-
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8. dbra. Budapesti hallgatok aranyanak valtozasa, 1998-2005. — 1 = budapesti hallgatok; 2 = ebbdl
elso éves. Forras: PTE statisztikai adatbazis

Changes in the proportion of students with permanent residence in Budapest, 1998-2005. — 1= students
from Budapest; 2 = first year students. Source: PTE statistical database
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manyunkkal parhuzamosan zajlik egy kérddives felmérés, amelyben a megye 12. osz-
talyosait a felsdoktatasi intézményekbe jelentkezésnek és a valasztott intézmények
megjel6lési sorrendjének motivacidirdl kérdezziik.

Az egyetem vdlasztasa, motivaciok

Egy, a PTE Aaltal 1500 f6s orszagos szintli, az egyetem irant érdekl6do dia-
kok korében végzett megkérdezés szerint a hallgatok felsdoktatési intézményvalasz-
tasat dontden 3 tényezé motivalja. Arra a kérdésre, hogy ,,melyik az a harom ténye-
z0, amely miatt az adott felsdoktatasi intézménybe jelentkezik™ a kovetkez6 valaszo-
kat preferaltdk nagyobb gyakorisaggal a hallgatok: képzési szinvonal, hirnév-elismert-
ség, a diploma értéke. A valasztast befolyasolo tovabbi tényezok a szines didkélet, a
varos vonzereje €s a jo egyetemi infrastruktira (9. dbra).
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9. abra. Intézményvalasztasi jellemzok. — 1 =képzés szinvonala; 2 = hirnév elismerés; 3 = diploma

presztizse, elhelyezkedési lehetoségek; 4 = oktatok; 5 = a varos, elérhetdség, megkozelithetdség;

6 = sok kar, atjarhatosag; 7 = infrastruktura, felszerelés; 8 = széles képzési valaszték; 9 = didkélet;

10 = bekeriilés nehézsége; 11 = hallgatdbarat intézmény, jo légkor; 12 = korrekt szamonkérés,

vizsgaztatas; 13 = egyéb. [ = elsd; II = masodik; III = harmadik valasz. Forras: PTE statisztikai
adatbazis

Criteria when making choice of university. — 1 = quality of training/education; 2 = reputation; 3 = prestige

of diploma/degree, job opportunities; 4 = lecturers/professors; 5 = accessibility of university site;

6 = several faculties; 7 = infrastructure, equipment; 8 = wide range of training; 9 = students’ life;

10 = difficulties of admission; 11 = student-friendly institution, good atmosphere; 12 = correct exams;
13 = miscellaneous. I = first; II = second; Il = third answer. Source: PTE statistical database
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10. abra. Felsooktatasi intézmények megitélése. — I = elsd; II = mésodik; III = harmadik valasz.
1 =Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem; 2 = Pécsi Tudomanyegyetem; 3 = Szegedi Tudoméanyegyetem;
4 = Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem; 5 = Budapesti Corvinus Egyetem;
6 = Budapesti Gazdasagi Foiskola; 7= Semmelweis Egyetem; 8 = Pazmany Péter Katolikus Egyetem.
Forréas: PTE statisztikai adatbazis
Evaluation of institutions of higher education in Hungary. — I = first; I = second; III = third answer.
1 = Eotvos Lorand University; 2 = University of Pécs; 3 = University of Szeged; 4 = Budapest
University of Technology and Economics; 5 = Corvinus University Budapest; 6 = Budapest Business
School; 7= Semmelweis University; 8 = Pazmany Péter Catholic University. Source: PTE statistical
database

Az emlitett megitélési jellemzok alapjan az intézmények kozotti rangsorban
a PTE el6kel6 helyet foglal el. A valaszok szama és az, hogy hanyadik valaszként je-
lentkezik a jellemz6 tulajdonsag mutatja, hogy tovabbtanulni szandékozo didkok ko-
rében a masodik legjobbnak {télt intézmény (70. dbra).

Osszegzés

A Dél-Dunantuli régi6 legnagyobb potencialis tudas- és értékteremtdje az
egyetemi szféra, a Pécsi Tudomanyegyetem. Az el6zdekben targyalt tények jol ala-
tamasztjak, hogy a Pécsi Tudomanyegyetem orszagos jelentoségli oktatasi-tudoma-
nyos kdzpont. Az intézmény a varos, a régio €s az orszag oktatési-kutatasi rendsze-
rében elokeld helyet foglal el. Vonzaskdrzete orszagos, sét hatarokon étivelo.

De milyen részletekben rejlik térszervezd ereje, melyek azok a tényezok,
amelyek miatt magas a véalasztottsagi aranya? Egyrészt abban, hogy képzéseinek ska-
laja kimagasloan széles. Vidéki egyetemek koziil csak Pécsen van egyetemi szintli —
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s6t, doktori iskolat is mikodtetd — képzédmUvészeti program &s zenemiivészeti kép-
zés, ill. itt csak képeznek diplomas humanszervezoket. Osszesen 210 szakon nyilik
lehet6ség a tanuldsra. Az egyetem masik vonzereje szakmai mindsége: \j programja-
inak fejlesztése €s beinditasa az 1980-as években tortént €s ezek a programok azéta
megerdsddtek és egyre magasabb szintliek.

A hallgatdi 1étszam novekedése mellett szignifikdns szempont a régio felso-
oktatasi intézményeinek piac-, és gyakorlat-orientaltsdga. A képzési struktira ilyen
szempontu elemzése a megfelelé nyomon kévetési €s monitoring rendszerek hidnya-
ban egyelore nem lehetséges. Le kell sz6gezni azonban, hogy a piaci szféra és a fel-
sOoktatasi intézmények kapcsolata mindenképpen erdsitésre szorul mind a képzési
kinalat, mind a képzési id6 alatt megszerezhet6 szakmai gyakorlat tekintetében.

Az erds képzés ellenére a gazdasagi szféraval valo kapcesolat gyenge. Kuta-
tasunk kovetkez6 szakaszanak egyik célja a két tertilet kozotti lehetséges kapcesola-
tok €s azok erdsitéséhez sziikséges intézményi feltételek feltérképezése, mint az egész-
ségipar, kulturdlis ipar és a kérnyezetipar kozos fejlesztése. A sikeresen egylittmiikodd
gazdasagi és egyetemi szféra garancidja lehet az innovaciot méltanyolo kérnyezet ki-
alakitasanak.

Tovabbi izgalmas kérdés, hogy a régio nehézségei ellenére mi okozhatta az ok-
tatas ilyen mértékii felivelését. Egyes vélekedések szerint a gyengélkedd gazdasag he-
lyébe Iépett a felsdoktatas. Ugy véljiik, szerepet jatszhat az integracidval egyiitt jaro tu-
datos intézményi struktarafejlesztés, piacképes karok, szakok, szakiranyok inditasa, az
integracio Iétrejottekor az egyetem élén alld vezetés jol felépitett marketingpolitikaja. Va-
16szinii a régiokozpont szerepét is betdltd Pécs hosszl tdvon sokat profitdlhat az egye-
tembol, hiszen mint az egyik legnagyobb munkaltaté és nagyszdmu hallgatdja miatt az
egyik legnagyobb fogyasztopiac a térség gazdasaganak fellenditését segitheti eld.
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Bédis G. (fészerk.): Magyarorszdg wellness térképe. — Stiefel Eurocart Kft., Buda-
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Nagy érdekiddésre szamot tarté tematikus térképet jelentetett meg a szép kivitel(i atlaszai-
rél is jol ismert Stiefel Eurocart Kft. A cég kiadvanyat a N6k Lapja személyi trénere a kovetkezd sza-
vakkal ajanlja az Olvasé figyelmébe: ,,Mai civilizacios vilagunkban megbomlott a test és a lélek har-
monidja. A wellness mint 1 irany ezt az egyensilyt igyekszik megismertetni az emberekkel, tobb kii-
lonféle modszer és szolgaltatas stvozésével. Egyre nagyobb az igény, hogy a hétkdznapokbol kisza-
kadva elvonuljunk valahové, ahol kipihenjiik magunkat és feltitédhetiink. Ezen helyek felderitéséhez
kivanunk segitséget ny(jtani Gj térképiinkkel!”

Ugy tiinik, a fenti célt sikeriilt elérni, mivel egy j6l szerkesztett, a Magyar Turizmus Rt. és
az ANTSZ hathatés szakmai segitségével tmogatott, informéacié gazdag térképet vehetnek kézbe a
kulonféle wellness szolgaltatasok irant érdek18dok. (J6 lenne viszont az angol wellness szora megfele-
16 magyar kifejezést talalni! Talan a jé/-lér sz0osszetétel fedné a legjobban a fogalom valodi tartalmét...)

A térkép 3 nyelvii jelkulcsa 7 csoportba (fiirdok, gyogyaszat, indoor-, élmény- és kaland-
sportok, komplex és egyéb szolgaltatasok) sorolja a wellnesshez tartozé szolgaltatasokat, amelyekbdl
komoly ardnyban részesednek az aktiv kikapcsolddast biztosito sportok. Itt kifogasolhat6 az ,indoor-
sportok” kifejezés, amely helyett a magyar ,.teremsportok” elnevezés helyénvalobb lenne. Az e kate-
géridn beliil jelolt Tai-Chi (mindharom nyelven azonos) nevii ,,sport” mibenlétérdl viszont nem tud meg
semmit a térképet bongészd, mivel az erre utalo piktogram is megfejthetetlen szimbdlumot takar.

A 7 eltérd szinnel jelolt wellness kategdrian beliil piktogramok mutatjak az egyes telepiilé-
sekben a potencidlis vendégek szaméra igénybe vehett turisztikai szolgaltatdsokat. Ehhez a szerkesz-
t6k Magyarorszag 1:750 000 ma. telepiilés- és kizlekedési halozattérképét hasznaltak alapnak, amely-
bél a térképet tanulmanyozé az adott telepiilés elérhetdségére vonatkozo tajékoztatast is kap. Ez utob-
bit szolgalja a 34 hazai varos egymastol vald km-tavolsdgat megado tabla is.

A wellness szolgaltatasok telepiiléshez kotodnek, igy pontszeriien van abrazolva. A ,.kaland-
sportok” kategdriahoz tartozo attrakciok linedris jellegliek (tira, kerékpéros és lovas (itvonalak), ame-
lyek még valtozatosabba teszik a térkép tartalmat. Hazank legjelentdsebb idegenforgalmi — és egyben
wellness — tertiletei (Budapest, Balaton, Dunakanyar) kivigatok formajaban kaptak helyet a térképen.

Gazdagitjak a térkép tartalmat a szoveges részek, amelyek — az egészséges életmod 12 pontja
kivételével — a térkép hatoldalan kaptak helyet. Ezekbél megismerhetjiik a wellness alapfogalmait {abe-
sorrendben, de a Thai-Chi ebbdl is hidnyzik!), tanulhatunk ,.fittnessiil”, megtudhatjuk azt, hogy miért
érdemes ,,futdiskolaba™ jarni, és olvashatunk néhany reformreceptet rossz étkezési szokasaink megval-
toztatasara. Végiil egy wellness teszt kitoltésével ellentrizhetjiik jelenlegi testi-lelki allapotunkat. A tér-
kép hasznalatat a hazai wellness turizmusban résztvevok, a rekreacid killonféle formai, valamint az
egészséges életmad elsajatitasa irant érdekloddk szamara egyarant ajanlom.

KovAcs ANikO
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Foldrajzi Ertesité 2006. LV, évf. 1-2. fiizet, pp. 159—178.

Magyarorszag mozitérképe 2004-ben, és ami mogotte van

BoORsSOS ARPAD!

Abstract

Map of cinemas in Hungary in 2004 and what is in the background

In 1960 more than 4500 cinemas were in operation in Hungary. It means that films were
shown nearly in each settlement of the country. The number of cinemas started to decrease in the
rural areas in the 1970s. This process reached the cities in the 1990s. By 2004 only 246 operating
cinemas (463 screens) had remained in Hungary. At that time nearly 45 per cent of Hungarian cine-
mas were found in the urban settlements and merely 2 per cent of them were in villages. The study
focuses on the characteristics of the Hungarian cinema network, presenting spatial divisions and dis-
tribution by types of settlements (capital, regional centres, county seats, medium-size, and small
towns, villages), and showing the consequences of the shaky position of cinemas.

Bevezetés, elozmények

Ma mér vitak feletti tény, hogy a mozgoéképnek mind a tartalmas, mind az igénytelen sz6-
rakozasban, az ismeretszerzésben, a szabadido eltdltésében egyarant minden mast meghaladé, rend-
kiviil nagy jelentésége van. Ugy tiinik, a Lumiére-galaxis végérvényesen feliilkerekedett a Gutenberg-
galaxissal szemben. Egy, az 1990-es évek elso felében végzett felmérés szerint az olvasasra fordi-
tott id6 atlagos hossza hazankban nem érte el a napi egy 6rat sem (FaLussy, B. 2005), a televizio-
zas esetében pedig ez a mutatd az 1995. évi 3,5 6rarol 2004-re 4,5 6rara emelkedett (AGB Hunga-
ry). A folyamat karos kdvetkezményei nem véletleniil foglalkoztatjak komolyan a szakembereket.
»A képdompingben meghal a képzelet, a legsajatosabb, legindividualisabb, senki maséval dssze nem
tévesztheto tevékenységiink”, raadasul ,,a vizualis eszk6zok sokasiga egy silanyabb, értékmentesebb,
érdekekre, fogyasztasra orientalt, a latszatokra ado vilagot kozvetit” (S. Nagy K. 2005).

A mozgdkép-kozvetitd technikak sokszorozddasaval (foldfelszini, miholdas, vezetékes
televizid, vided, DVD, Internet) azonban a klasszikus médium, a mozi, amely té6bb mint egy fél év-
szazadon at vezetd szerepet jatszott, egyre inkabb teret veszit. Amig az 1950-es évek kultlirpoli-
tikdjanak eredményeként az 1960-as évek derekaig a mozi segitségével szinte valamennyi magyar
telepiilésre eljutott a film (TrOcsANY1 A.—ToTH J. 2002), a televizio elterjedésével, mhsoridejének no-

! PhD-hallgat. PTE TTK Féldtudomanyi Doktori Iskola, 7624 Pécs, Ifjusag utja 6.

159



vekedésével jelentkez6 konkurencia kdvetkeztében is a maximumot jelentd 1960. évi 4558-as
moziszam az 1970-es évekre mintegy ezerrel csékkent. A valtozas az ellatottsag szempontjabdl a
véarosokat nem érintette, a mozi nélkiili falvak szama viszont kozel kétszeresére emelkedett (/. tdb-
ldzat). Négy megye (Bacs-Kiskun, Hajd(-Bihar, Koméarom, Szolnok) esetében azonban még igy is
valamennyi telepiilés elidtottsagardl tantiskodott 1970-ben az 4gazati statisztika.

1. tdblazat. A mozival elldtatlan telepiilések szdma és ardnya

v Mc}zik Ella'tatlan o Ellfitat’lan %
szama varos kozség
1965 4435 - - 138 43
1970 3879 - - 281 8.9
1975 3595 - - 511 16.5
1980 3624 - - 567 18,7
1985 3745 - - 649 22,0
1990 1963 2 1.2 1617 59,1
1995* 443 38 19,1 2720 92.8
2000 330 94 398 2772 96,1
2004 246 151 55,3 2810 97.9

Forras: MKM, KSH, sajat szamités
*1995-t6] a december 31-én mitkodd mozik szama szerepel, a kordbbiakban az adatok az év kozben
megsziint és a sziinetelé mozikat is tartalmazzak.

Ezt kovetoen az 1980-as évek derekdig a magyar mozihalézatot meglehetdsen statikus al-
lapot jellemezte. A jatszohelyek eldzd évtizedben kialakult 36003800 koriili szama — kisebb inga-
dozasoktol eltekintve — szamottevd mértékben nem véltozott. Ennek oka az e célra létesitett me-
gyei mozitizemi vallalatok ellatasi kotelezettsége volt. Az emlitett ideig Borsod-Abatj-Zemplén,
Baranya, Somogy, Zala megye kivételével megyénként csupan néhany koézségben nem volt mozi.
E négy megye adta viszont a mozihianyos falvak 70%-at.

Az évezred utolsé mastél évtizedében gazdasagi, tarsadalmi, szakmai valtozasok sora val-
totta ki a mozihalozat erételjes zsugorodasat. E folyamatot mér elinditotta az 1980-as években a gaz-
dasag egészét érintd paradigmavaltas, amely a termelés allami tAmogatéasat visszaszoritva a mingségi
és hatékonysagi tényezOk prioritasat hangstlyozta a mennyiségivel szemben. Erdsitette az arképzés
valtozasa, a mozijegyek szabadéras kategoriaba sorolésa, a filmszakmai monopoliumok bomlasa, a film-
szott kisebb szerepet a végeredmény kialakulasaban a mozilizemeltetés timogatasanak csokkentése,
majd teljes iranyvaltasa a Magyar Mozgokép Alapitvany létesitését kovetoen, ill. a haldézat elemeire
hullasa a megyei mozitizemi véllalatok vagyonanak 6nkormdnyzati tulajdonba adasaval.

A vizsgalat indokai

Miért érdemes mégis foglalkozni a magyar mozik térbeli jellegzetességeivel
(elhelyezkedés, szorodas, ellatott telepiilések tipusa) €s azok tarsadalmi kovetkezmé-
nyeivel? A kérdésre természetesen sokféle valasz adhatd, amelyek koziil a leglénye-
gesebbek:

— A mozgokép kozvetités mai struktirdjaban az igényes €s a miivészi érté-
ki alkotasok nézohoz juttatdsanak lehetdsége — a lehetd legkisebb technikai és mi-
élvezeti engedmények aran vagy a nélkiil — tdmegesen csak a mozik esetében all fenn.
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A kereskedelmi televizidzas ugyanis t6bbnyire az igénytelenség, a sablonok, az izlés-
ficam melegigya. A kozszolgalati televizidzas két, musorstruktirajaban és tartalma-
ban igényesebb csatornéja a mitholdas jelkdzvetités miatt nehezebben érhetd el, mint
a kereskedelmi csatorndk misorainak szinvonalat csak egyes elemeiben feliilmalo
foldfelszini sugarzasi MTV1.

— A klasszikus/hagyomanyos film megjelenési formaja a mozivdszon. Az al-
kotok (rendezd, operatér) altal t6bb négyzetméterre almodott és komponalt képso-
rok tobbsége egyszerl technikai okokbol nem érvényesiil az 50-110 cm atmérdji
képernyon, kézvetiteni kivant tartalma ellaposodhat, elveszhet.

— A mozgdképtdrvény megalkotaséval, majd 2004. évi hatalyba Iépésével az
allam jelentds, tobbmilliard forintos tAmogatast nyljt a magyar filmgyvartasnak. A koz-
pénzek terhére nyujtott kozvetlen és kozvetett tamogatasoknak erkdlesi alapjat csak
az adhatja, ha a produkciok elérhetdsége értékesokkentd technikai és miiélvezeti en-
gedmények nélkiil a lakossag legszélesebb korei szdmadra — akik ad6forintjaikkal te-
remtik meg annak fedezetét — egyenld eséllyel biztositott.

— A tarsadalmi esélyegyenldség elve a kultura, ezen beliil az allam altal tobb
csatornan €s t6bb technikéval tdimogatott filmmiivészet értékeihez vald hozzijutasra
is érvényes.

—A Nemzeti Alaptanterv mozgoképkultira és médiaismeret kdvetelményrend-
szere tobb olyan elemet tartalmaz, amely megfeleld, a moziban szerzett ismeret, él-
mény nélkiil elsajatithatatlan.

A magyar mozik teriileti elhelyezkedése

A magyar mozihalézatban az 1980-as évek mésodik felére tehetd, fobb elemei-
ben mar emlitett rohamos leépiilés kdvetkezményeként az ezredforduld utani elsé évek-
re egy meglehetdsen torz, egyenstilytalan térszerkezet(i ellatasi szisztéma alakult ki.

Magyarorszagon az agazati adatszolgéltatas szerint 2004. december 31-én
246 mikodd mozi volt 463 vetitdteremmel.? Ez a halézat 184 telepiilést, a fovaros
€s a 22 megyei jogt varos mellett 100 varost és 61 kdzséget érintett, eltérd kinalati
jellemzok (férohely, eldadasszam stb.) mellett.* Az egyes jatszohelyek elhelyezkedé-
se a tarsadalmi-gazdasagi térben, azok telepiiléstipusonkénti megoszlasa meglehets-
sen szembetlind kilonbségeket mutat (1. dbra).

2 Az 4gazati statisztika a Pannonhalmi Bencés Gimnazium Didkotthonat nyilvanos moziként
szerepelteti. Mivel a vetitéhely nem nyilvanos, a renden kiviiliek szamara nem érhetd el, az
elemzésben moziként nem szamolunk vele.

> A statisztika ezen feliil 65 telepiilésen 67 sziinetelonek mindsitett (kert-, autds-, idészakosan
izemeld €s megsziint) mozil rogzit. Jelen elemzés alapjat azonban csak a miikod6 mozik képezik,
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