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A kornyezetmonitorozas tervezésének néhany
alapkérdése

ORBAY PETER

A kornyezet monitorozdsénak — azaz viszonylag gyorsan miikods, pasztazé jellegi és rendszeresen
ismétlsdé megfigyelésének —alapvetdcélja akornyezet dllapotdnak figyelemmel kisérése. Ez jelentheti csupén
az okol6giai rendszer egyik alrendszeréhez vagy valamelyik természeti elemhez - viz, levegd stb. — tartoz6
néhény véltoz6 nyomonkdvetését, de kiterjedhet a teljesebb kdrnyezet komplexebb 4llapotdnak figyelésére is.
Foldrajzilag minél nagyobb teriiletet vonunk a megfigyelés hatékodrébe, annél inkdbb sziikség van a korszeri
technikdra (tdvérzékelés, szdmit6gép rendszer, GIS, ill. egyéb szoftverek), kiilonben az adatgyiijtés és kiérié-
kelés lelassul, ritkdbban ismételhetd, ezért nem monitorozas, hanem leltérozés jellegii lesz.

Altaldban azt mondhatjuk, hogy a kdryezetmonitorozissal észlelt adatokbél egy
komyezetértékeld eljards dllapitja meg a kornyezet dllapotdt, tehat a monitorozis és az
értékelés erdsen Osszefiiggnek. A kornyezetértékeld modell — a figyelendd valtozék
halmaza, valamint az értékeld algoritmus — kidolgozisa a szaktudomdinyok feladata.
Vannak azonban a kérnyezetmonitorozdsnak olyan alapelvei is, melyek e modellt6l
fliggetlenek. Sopronban, az Erdészeti és Faipari Egyetem Komyezetvédelmi Tanszékén
folytatott kutatdsok megkisérelték ezen alapelvek Osszefoglaldsat. Ennek az ad jelentd-
séget, hogy a modellfiiggetlen elvek stabilabbak, mint a modellfiigg6k, ill. mint maga az
értékelési modell. A kérnyezetértékelés kérdése ugyanis igen sokféle oldalrél kozelithetd
meg, jelenleg is tobb értékels modell 1étezik. Egy-egy modell a tudomany fejlddésével
id&ben is véltozik. Az dllandébb, modellfiiggetlen elvek vizsgilata a kovetkezs kérdé-
sekre adandd vdlaszokbdl all:

— milyen legyen az adatgyijtd helyek rendszere; szisztematikus, vagy egyéb
mérbhely halézatot alkalmazzunk-e; milyen matematikai statisztikai, ill. egyéb megfon-
toldsok befolydsoljak a hdldzat kialakitdsat;

— milyen szempontok hatdrozzdk meg az adatgyijtések idobeli gyakordsdgat;

— milyen az egyes kornyezetértékeld modellek érvényességi teriiletének, az dn.
kérnyezet-kategdridknak a viszonya; az értékelendd teriiletnek (pl. orszdgnak) mely
teriileti egységeit kell megkiilsnboztetniink az értékeléshez, ill. az adatok tiroldsdhoz;

— milyen lehetSségei vannak az id6sorok alkalmazédsinak;

— milyen elemekbdl, ill. alrendszerekbdl €piil fel a kdrnyezetmonitorozds mint
rendszer;

— milyen a kdrnyezetmonitorozis szamitégépes adatbazisanak célszerii modellje,
amely a részletes tervezés alapjaul szolgdlhat.

Ezek az elvek felhasznalhatdk orszagos vagy regiondlis monitorozé rendszerek
tervezéséhez vagy fejlesztéséhez, mert lehetdség van az dj tudomdanyos eredmények
rendszerbe épitésére 1j értékeld modellek formdjaban.



Méréshalézatok tervezésének elvei

A méréshdlozat mint az adatgylijts rendszer része

A méréhelyhdlozat a kornyezeti vdltozék mérShelyeinek Gsszessége, vagyis a

mérések — adatfelvételek —

térbeli rendje. A mérések id6beli rendjét a mérési idGterv

rogziti. A kett egyiitt, azaz a mérések tér—idoben értelmezett rendje a méréshédlézat. A
méréshdldzat az adatgyiijtd rendszeren beliili alrendszer (1. dbra). Arendszer az iizemel-
tetd szerint sajat €s idegen alrendszerekre oszthat6. Az idegen intézmények szervezeti,
miikodési rendszerei természetesen fiiggetlenek egymdstdl, igy a monitorozé rendszer

SR R
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1. dbra. A kbmyezetmonitoringoz4s adatgyjt6 rend-
szerének alrendszerei. — SR = sajit rendszer; IR =
idegen (kiilsé intézmények 4ltal mikddtetett) rend-
szerek: AR = adatgy(jt6 rendszer; MR = mér6 (adatfel-
vev(@) rendszer; Isz = intézmények mérést végz6
szervezetel; Tmr = teriilethez k6t6d6 mérSrendszer;
ATR = adattovabbité rendszer; A+MR = adatok, mé-
réstechnikai rendszerek; Kta=kdrnyezett{puson alapu-
16 alrendszerek; MHH = mér6helyhéalo

Subsystems of the data collecting platform of environ-
mental monitoring. — SR = own system; IR = systems
operated by external institutions; AR = data collecting
system; MR = measurement (data input) system; Isz =
measuring organisations of institutions; Tmr = areal
measurement system; ATR = data transmitting system,;
A + MR = data systems of measurement methods; Kta
= subsystems based on the type of environment; MHH
=measurcment network

adatgyijtd alrendszere is viszonylag
6nallé alrendszerekbdl all.

A monitorozdssal figyelni kivint
terlilethez kot6d6 mérd, vagy adatfelve-
vO rendszer —,,mérés” és ,adatfelvétel” —
kozott nem célszerii killonbséget tenni.
Azon beliil viszont a méréshilénak egy
atfogé elv szerint tervezett rendszernek
kell lennie, olyannak, amelybe minden
adatgy(jtd szervezetnek be kell illesz-
kednie, tehit ezen a teriileten az alrend-
szerek egységes rendszerré olvadnak
Ossze. Ismétnagyobb onallésdg engedhe-
t6 meg az adattovabbit alrendszerek te-
riilletén a résztvevl szervezetek eltérd
technikai lehetGségeinek, ill. a szolgalta-
tott adatok természetének megfelelGen.
Az §sszeolvadds ismét teljeskord az adat-
bézis teriiletén, amely azonban mir nem
tartozik az adatgy(jt6 rendszerhez.

Az 1. dbrdn vazolt rendszert egy teriilethez
(régidhoz, orszigrészhez) rendelhetjiik. T6bb mo-
nitorozott teriilet esetén tehét t6bb ilyen sik létezik,
fgy e modell hirom dimenzi6ban is &brdzolhatd,
ahol a harmadik tengelyen a teriiletek szerepelnek.
A teriiletirdnyii integraci6 esetén is elsGsorban te-
riilethez k$t6dd mér6rendszer és az adatb4zis integ-
r4ci6jdnak kell végbemennie, a t6bbi alrendszer
viszonylag 6nilléan maradhat.



A monitorozds tipusai

A kornyezetmonitorozas és értékelés szoros kapcsolata miatt szdmukra egyfajta
tipoldgiat alkalmazhatunk. Ennek alapja az, hogy milyen kdrnyezeti valtozét haszndlunk
az értékeléshez. Ezeket sokféle médon osztilyozhatjuk (SINDEN, J. A-—WORELL, A.
C. 1979), mostani célunknak azonban megfelel, haa v = f{u) fiiggvényjelolést alapul véve
u és v tipusu valtozdkat kiilonboztetiink meg. A megkdézelités médja szerint az u tipusu
valtozok Iehetnek okok, fiiggetlen valtozok vagy kornyezeti tényez6k, ill. er6forrdsok,
mig a v tipusiak okozatok, fiiggd viltozék vagy teljesitmények. Ezek felhaszndldsdval a
kovetkezd értékelések kozott tehetiink kiilonbséget:

a) Az algoritmus u vagy v tipusi valtoz6 alapjan értékel. E16bbi esetben (kdrnye-
zeti tényezd értékelés) a komyezeti tényez0k alapjan mérlegelhetjik a kdrnyezet ,,josa-
git” az erGforrisok megléte vagy az Okoldgiai rendszer mikod6képessége
szempontjabdl. UtSbbi esetben (teljesitmény értékelés) az é15vilag teljesitménye alapjan
kévetkeztetiink a kérnyezet mindségére (pl. bioindikicié). Az értékeld algoritmusban
esetleg a kétféle valtozStipus nem vilik el €lesen, ezért helyesebb teljesitmény/kdrnyezeti
tényezd értékelStipusrol beszélni. Egy valtozot figyelembe vehetiink redukéltan vagy
redukcié nélkiil is.

Pl. ha a f4n lev6 levél mennyiségének jellemzésére a ,levélfeliileti index” nevi kbmyezeti viltozét
kivénjuk haszndlni, akkor ennek értékét gy kivénjuk figyelembe venni, hogy mellé tessziik a fa fajét és
életkordt is és az indexet ezek figyelembevételével , redukéltan” tekintjiik. Ezek amutaték ugyanis elsGrendfien
befolyé4ssal vannak az index értékére, hatdsukat teh4t , ki kell vonni” az aktudlis értékbdl és csak az fly médon
redukdlt index mond valamit a kérnyezet ,,j6sagar6l”. Mds szemlélet szerint az dmyék mennyisége fontos a
vizsgélt fa koriil, fiiggetleniil a fa fajdt6l és koratdl (pl. egy dmyéktiir§ 14gyszari ndvény szdm4ra), eltekintve
az egyiiltélés egyéb kérdéseitdl.

A viltozé elGbbi, redukilt figyelembevételekor a viltozot akaratlanul is teljesit-
ménynek, utobbi esetben pedig erdforrdsnak, ill. kornyezeti tényezdnek tekintjiik.

b) Az algoritmus Osszetartozd u €s v tipusi valtozé alapjan értékel. Ezzel a varhaté
véltozdsokrdl kaphatunk informdciét, amennyiben ismerjiik a stabil dllapothoz tartozé
v = f(u) fiiggvényt. Annak hidnydban az &sszetartozé u és v értékek figyelése a kérnyezet
kutatdsat szolgdlja, nem pedig az értékelést.

Megjegyzendd, hogy 4ltaldnos esetben u és v id6fiiggvény, u vagy v, ill. u és v id6beli viselkedésének
figyelése a bels6 szabilyozd, autoregulécids kapcsolatokrdl drulkodik.

c) A komyezetet miikodésének szimuldldsdval, ,lejatszdsaval” igyeksziink meg-
itélni. Ehhez a v = f{u) fiiggvények pontos ismerete sziikséges, alkalmazdsuk csak
egy-egy sziikebb alrendszer esetén kecsegtet reménnyel.

Fentieknek megfelelGen a monitorozas is lehet 1. teljesitmény/kornyezeti tényezd
monitorozds; 2. §sszefliggés monitorozas; 3. szimuldciés monitorozas.

Mindhdrom monitorozasi eljiras kiépitette a maga méréshal6zatat, tipusait, ame-
lyek koziil a teljesitmény/kornyezeti tényezd monitorozdsé a legvdltozatosabb, ezért
ezzel részletesen foglalkozunk.

Az dsszefiiggés monitorozds méréshdldzatdnak kiépitésekor tudatdban kell Ienni annak, hogy a véltozék
kozotti osszefiiggések felkutatdsa nem annyira a monitorozas, mint ink4bb a tudoményos kutatds feladata. A



méréshdlo jellemzbje, hogy Osszetartoz6 méréseket nem feltétleniil egy helyen és id6ben, hanem kiilsnbéz6
helyen ésid6ben kell elvégezni. A mérShelyhil6zatot tekintve itt is cls6sorban a szisztematikus hal6 felel meg,
az ezen valé mérések tervezéséhez azonban ismerni kell a figyelend6 osszefiiggés tipusat.

Szimuldciés monitorozdskor a monitorozéssal gyijtott adatokat szimuldci6 segftségével értelmezziik.
Els6rendi fontossagu a sztochasztikus, diszkrét rendszerck szimul4ciés médszere (MAISEL, H-GNUGNO-
LI, G. 1972), valamint a biolégiai modellezés médszere (BARANYI K. 1981). A szimul4ciGval val6 értékelés
annyiban érintheti a monitorozést, hogy a szimul4ci6 korldtozottabb alkalmazhat6sdga miatt a hozz4 tartozé
kormyezetkategéria esetleg nem lesz ,,0sszehasonl{that6”, {gy nem illik bele a kbmyezetkategéria rendszerbe.
Ilyenkor a szimul4ci6 inputjét szolgéltaté méréshdldzat 6nélldan is tervezhetd. A szimul4dciéval e helyen nem
foglalkozunk

Teljesitménylkornyezeti tényezd monitorozdsdnak méréshdlozata

Az egyes méréshaldzat tfpusok elemzése el6tt be kell vezetniink és meg kell magyardznunk az aldbbi
fontos fogalmakat:

Kornyezetkategdria: az éri€kel6 modell teriileti hatdskore. P1. hamés-m4s értékelési modelit hasznélunk
erd6re, mez6gazdasigilag mivelt teriiletre és telepiilésre, akkor ezek kiilondll6 kdmyezetkategéridk. Az eltérS
modellek hasznilatdt az indokolja, hogy az értékelend§ teriilet kdrnyezeti rendszerének kiilénb6z6 elemei
észlelhetSk a kiildnboz6 kdrnyezetkategéridkban. Ha két komyezetkategridban olyan véltozékat és gy
haszn4l az értékelS modell, hogy azokbdl végiil is az egységes kbrnyezeti rendszerre kovetkeztethetiink, akkor
a két kornyezetkategéria sszehasonlithaté. Kornyezetkategoéria-rendszermncek az Ssszehasonlité és egymdst 4t
nem fed6 kdmyezetkategéridk olyan halmaz4t nevezziik, mely az értékelni kivant teriiletet minél nagyobb
mériékben — lehetSleg teljesen - lefedi. Ha ugyanis nagy marad a lefedetlen teriiletrész, a modellek hasznél-
hat6s4ga egy 4ltaldnos kornyezet-monitorozas céljira kétségbe vonhat6.

Netté értékelési teriilet: az ériékelni kfvant teriiletet lefedS kornyezetkategdria-rendszer egyik kdmye-
zetkategéridjinak a teriilete. A brutté értékelési teriilet a teljes értékelend® teriilet. Az ilyen teriilet birmilyen
praktikus meggondol4s alapjan tetszés szerint felvehetl. FelichetGen foldrajzi tdjegységek vagy tervezési,
ktmyezetfejlesztési meggondoldsok szerint hatdrozzék meg. Legegyszeriibb esetben az értékelendd teriilet az
orsz4g teljes teriiletét lefedi.

Gazdasdgi teriilet: a kbrnyezetkateg6ridnak az a része, amely az ott foly6 gazddlkodds szempontjdbol
teriileti egységet képez. llyen pl. egy mez6gazdaségi tdbla, erdGrészlet, egy vérosi keriilet stb.

Teriiletériékelés: amodell teriiletegységre vetitett mennyiségi valtozdit az értékelési teriiletre vonatkoz6
dtlagdval vessziik szdmftdsba. Az dtlagériékek alapjan az értékelési teriiletre egy kOrnyezeti érti€kszdmot
hatdrozunk meg.

Vonalériékelés: a teriiletértékelés értelemszerd alkalmazdsa vonalas kiterjedésd kdmyezet kateg6ria
(folyd, k6zlekedési fGiitvonal stb.) esetén.

Pontériékelés: egy mérShelyen megmérjiik az 6sszes olyan viltoz6t, amelyet a mérSpontot magéba
foglal6 kbmyezetkategéria értékelési modellje hasznél. Ezutdn a véltozok segltségével erre a mérShelyre
kiszdmftjuk a krnyezetdllapotit lefré kdrmyezeti ért€kszdmot. A szdmftdst minden mérShelyre elvégezzik. Az
ériékelési teriilet mérési idSponthoz (id6tartoményhoz) tartozé kémyezeti értéksz4mit ezen pontériékek
LOsszesitése” — azaz dtlaga vagy helysora — szolgéltatja. Az brutté vagy nettd értékelési teriiletre végezhet§ el.
A bruué teriiletre kiterjeds Osszesitést az teszi lehet6vé, hogy a teriiletet 8sszehasonlfthaté kdrmyezetkategé-
ridkkal fedtiik le. Az Gsszehasonlithatésdg definidl4s4nak tehdt itt jelentGsége van.

Feltételezziik, hogy a koryezet ériékelés az értékelt teriiletrdl egy kornyezeti
értékszamot allit elS. Ez az értékszam preciz értékelS algoritmus esetén egy pontos
szamérték, szubjektivebb értékelés esetén egy pontatlanabb jellemzés vagy akér verbailis
értékelés is lehet. Ha ezt az értékszdmot a mérés helyének €s idGpontjanak fiiggvényében
fejezziik ki, akkor azt a mérések tér- €s idGbeli rendjének fliggvényében kapjuk, tehét ez
a fiiggvény ravilagit a méréshaldzatok struktirdjanak lényegére.



A méréshdlézatok tchdt 1omoren lefrhaték e figgvényckkel, amelycknél a kovetkezd jeldléseket
haszndljuk:
E = a kbrnyezeti értékszam;
A = az ériékelési teriilet;
T = homogén id6szak;
U fy e td = helyindex, ahol az i a mér6hely sorszdma az 1., j a 2. és az n-edik mér6helyhélézatban;
t,p,q,...v = naptdri idépont indexe, ahol az értékelés vonatkozdsi id6pontja, ill. a mérés idGpontja p
az 1., q a 2. és v az n-cdik méréshélézatban.

Ennck megfelelGen pl. E,regy A teriiletre ésegy Thomogén id6szakra vonatkoz6 kérnyezeti értéksz4m.

az ¢értékelési modellben haszndlt véltozd, amelynck felsé indexe a véltozd sorszdma, alsé

u =
indexei a valtozo értékét szolgaltaté mérShelyre és a mérési iddre vonatkoznak;
f() = azérjelben szerepl6 mennyiség fiiggvénye
M () = azirGjelben 4116 mennyiség i-cdik mérShely szerinti 4tlaga (szerepethet j €s & index is,

4
ap, q, vindex id6 szerinti 4tlagolést jelent);

R () = az4rdjelben 4116 mennyiség i-edik mérShely sora (egyéb indexek is Ichetségesek)

i

i€A = az A teriileten beliil definidlt 1. mér6helyhdl6 i-edik mérShelye —érnelemszerien az
Osszes tobbi index is el6fordulhat;

PET = aT id6szakon beliili mérés idGpontja — értelemszerien az Osszes 6bbi index is
el6fordulhat.

Kiilonleges helyek kornyezetdilapotdnak
értékelése

Eir=f(ub, uf, ... ul) (Ia)

Ei=f(R(ub),R(ufy), ... R (uy)) (Ib)
p q v
Pmax = gmax = Vmax = ¢
ElT =f( ullgpé‘T; ulzy qu’ aeny u?? VET, ) (IC)

Eq=f(R (ub),R(uk), .., R(u) (d)
p q v

Pmax €T, gmax €T, Vmax
Az Ja és Ib tipusd értékelés pillanatnyi, az Ic és az Id pedig id6tartoményra

vonatkozd kornyezetallapotot fejez ki. Ib és Id idSsorok alapjdn értékel. A figyelés és
értékelés valamilyen szempontbdl kiemelked§ jelentdségi, vagy szélsGséges kornyezet-



allapoti helyekre vonatkozik. Az értékeléshez a kérnyezeti valtozok értékelésekor érvé-
nyes pillanatéri€ékeit vagy azoknak az értékelési idGpontban végz5dd idosordt haszndl-
hatjuk. A mérShelyek egymdstdl elszigetelten mikodnek, . mérShelyhalordl
tulajdonképpen nem beszélhetiink.

Teriiletértékelés méréshaldzata

Ear=f(M (uleas), M (uleas) ... M (ulkear)) (ITa)
i J u

Ear=f(M (uleaper), M (Wleaqer), .. M (ulicaver))  (IIb)
11 J u

A hal6zat hasznalhat6

— az értékelési teriileten beliili, készlet jellegd mennyiségek monitorozdsara,
amikor u" viltozék e mennyiségek. E tekintetben tehdt az eljaras kozel dll az er6forras-
leltarozas (pl. fakészlet felmérés) témakoréhez;

—minden olyan esetben, amikor a modell atlagot kivan hasznalni az értékeléshez.

Kérmyezeti valtozdk becsléséhez legeélszeriibb szisztematikus mintavételi techni-
ka a nemzetkozileg hasznilt, négyzetes UTM hélé alapjan torténé mérdhely kivalasztas.
Ezt az indokolja, hogy ezen hilét alkalmazzdk egyezményesen az €15vildg megfigyelé-
sében (JAKUCS P-DEVAI GY. 1985; SAUERZOPE, F. 1983), tehat az €l6vildg valto-
z6ib6l vett orszdgos mintdk nagyobb (pl. kontinentdlis) mintdkkd egyesithetok.
(Legaldbbis az egyesités mintavételi feltételei adottak.) Ugyanez a mérdhdlé a késébb
ismertetend$ pontértékeléskor is haszndlhat6. A pontértékelés igényeivel dsszhangban
mérShelynek (elméletileg: mérépontnak) az UTM négyzet kdzéppontjit tekintjiik, nem
a halézat metszéspontjait. (Az UTM azonosit6 rendszer is a négyzetekhez rendel azono-
sitét, nem a metszéspontokhoz.)

A matematikai statisztikdban hasznilt mintavételi eljardsok koziil itt a kbvetkez6k jShetnek széba:

a) EgylépcsGs mintavétel négyzetes mérShelyhdlézattal. Az ériékelési teriiletbSl vett minta elemei
teriiletek mégpedig az UTM hdlézat szerint, tehét szisztematikus mdédon kivélasztott mérShelyek. Az ilyen
mintavételezéssel kapcsolatban t6bb munka (LUND, H. G. 1988; LUND, H. G.-THOMAS, C. E. 1989;
STAGE, A.R~ALLEY, J. R. 1972; MYERS, W. L-SHELTON, R. L. 1980; MENDENHALL, W.-OTT,
L.-SCHAFFER, R. L. 1971) rdmutat, hogy az val6jdban nem véletlen mintavétel, mégis a véletlen mintéval
ekvivalens m6don kezelhet6. Ez a fajta mintavétel olyan véaltozék méréséhez tervezhet§, amelyek teriileti
eloszl4dsdban nincs nyilvanval6 t6rvényszeriség.

b) KéilépesGs mintavétel, amelyben az elsGdleges minta elemei gazdélkodasi teriiletek és kivédlasztdsuk
UTM méréhelyhélézattal torténik.

c¢) KétépesSs mintavétel, amelyben az elsGdleges minta elemeit a gazd4lkodési teriiletek UTM négy-
zeten beliili része képezi.

d) Réteges mintavételezés, amely a becslési hiba cstkkentésének igénye esetén alkalmazhat6, amikor
is pl. a Dunéntil, az Alf61d, az Eszaki-kézéphegység sib. egy-egy 6nll6 réleget képezhet.

¢) Nem szisztematikus, nem véletlenszerd mintavétel. Ennek két fajtdja van:

— Szubjektiv mérShely kivilasztds, melynck MUELLER-DOMBOIS, D.-ELLENBERG, H. 1974)
szerint ismét két fajt4ja lehetséges: egyik esctben a szélsGséges helyeket (NORTON, B. E. et al. 1982), mésik
esetben viszont az dtlagoshoz kozelinek {télt helyeket valasztjuk ki.

- Kiils§ koriilmények 4ltal kialakitott mérShelyhdlézat.
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Eddigiekben az értékelési teriiletet dtlagokkal jellemeztiik. Haszndlhatunk azon-
ban sorozatokat is az értékelési tartomdny jellemzésére a kovetkezbk szerint:

Ear=F (R (uleas), R (eas), .. R (uliear)) (Illa)

i J u

EaT=f (R (ulcager), R (uleaqer), . R (uicayer))  (IlIb)
i | u

Itt nem 4tlagok, hanem helysorok alapjan értékeljiik a teriiletet. Akkor van ra sziikség,
ha

— mennyiségek figyelésekor nem elegendd a figyelt valtozé dtlagdnak ismerete,
hanem annak az értékelési teriileten fennalld eloszldsat is ismerni kell;

— mindségi véltozok figyelésekor, amikor a teljes helysor dttekintése felel meg az
atlagolasnak”.

Pontértékelés méréshdlézata

Ear=M (Eit( uieA s, uleA, ... uiEAL)) (IVa)
i
Ear=R (Eir( uleas, WA, .. uleas)) (IVb)
1
Ear =M (Eir utl€A,p€T. ll12€a,q€A,q€T, oy UIEAYET)) (IVe)
1
EAT =R (Eir ( ll11€A,p€T, u12€A,p€T, s WIEAVET, )) (Iva)

i

ATVa, ill. IVb méréshal6 a legnagyobb jelentGségi a kdrnyezet értékelésében. E;
értéke ugyanis ekkor az i-edik méréhelyen valdban a kornyezetet igyekszik kifejezni
azdltal, hogy azt az ott mérhetS kornyezeti valtozék alapjan dllapitja meg. A teljes teriilet
E 4 komyezeti értékszamat a mérdpontok kdrnyezeti értékszamdnak dtlaga vagy helysora
(térképi abrazolasa) szolgdltatja. Utdbbi a kérnyezeti értékszamnak mint helyfiiggvény-
nek a megaddsaként is felfoghaté, mely fiiggvény a mérShelyeken értelmezhets. A
fiiggvény abrdzolds szempontjabdl kedvezd a szisztematikus mérdhelyhdlézat — prakti-
kusan az UTM hdlé.

Minthogy a mérShelyen megallapitott értékszdm sok esetben nem szigordan a
mérépontra vonatkozik, hanem annak kornyezetére — esetleg egy UTM négyzetnyi
teriiletre vonatkozé atlagos érték —, ez is azt timasztja ald, hogy célszeribb a mérGhelyet
az UTM négyzet kozepében felvenni, nem pedig a hdlézat csomépontjaiban. Ezzel a
fiiggvénydbrazolds tigy is felfoghatd, hogy a fiiggvény értelmezésének helyei a nemzet-
kozileg definidlt UTM négyzetek.
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Négyzetes mérdhelyhdlozat definidlasa az ért€kelést — GIS-bdl kolesonzott foga-
lom szerint — eleve ,,raszter alaptiva™ teszi. (,,Vektor alapinak™ a fotointerpreticid dtjan
végzett értékelést nevezhetnénk akkor, ha a 1égifelvétel a teljes értékelési teriiletet
abrazolja és az egyes komyezet kategéridk mérhelyhdlé nélkiil értékelhetok.)

Méréhelyhalé a pontértékelésben a kovetkez6 mddokon alkalmazhaté: .

— Méréhelyek kornyezeti értékszdmainak dtlagoldsa vagy dbrazoldsa térkép isme-
rete nélkiil. Az UTM négyzet kozepében 1évé mérShelyen mért kornyezeti értékszdmot
a négyzet teljes teriiletén érvényesnek tekintjiik, fiiggetlenil attdl, hogy a mérShely
milyen kornyezet kategéridba esik. A 2. dbra az érvényességnek ezt az értelmezését az
XN18, XN28, XN27, XN37 és XN25 jeld négyzeten mutatja be.

Ha bizonyos valtozékat — melyek az értékelési modellhez tartoznak, tehat a
méréhelyen mérendSk — nem ezen az UTM méréhelyen mériink, hanem mds intézmé-
nyektdl, mis mérShelyhdlézatbdl vesziink 4t, az atvett adatokat interpolacié dtjan az
UTM mérdhelyekre kell dtszdmitani.

— Komyezetkategoridnkénti értékelés, ill. dbrdzolds a térkép ismerete nélkiil. Ez
az értékelési eljaras abban kiilonbozik az elGbbitsl, hogy nem csak az UTM négyzet

ZNE

2. dbra. Példik a kornyezeti értékszdm érvényességi teriiletére GySr-Moson—Sopron megye Ny-i részén az
UTM hél6 felhasznéldsdval. — 1 = a vizsg4lt teriilet hatdra: 2 = erdé; 3 = telepiilés; 4 = mérShely; 5 =kbmyezeti
értékszam érvényességi teriilete

Examples for the validity of the environmental value score in W Gy6r-Moson-Sopron County using UTM
projection. — 1 = boundary of investigated area; 2 = forest; 3 = scttlement; 4 = measurement site; 5 = areal
validity of the environmental value score
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kozepén €rvényes kornyezeti értékszdmot, hanem a kérnyezetkategoridt is érvényesnek
tekinti az egész négyzetre. Az ilyen dbrazolds a brutté értékelési teriilet kornyezetkate-
goridkra valé felosztdsat is mutatja, igy mddot ad arra, hogy elsé 1épcsGben az egyes
kérnyezetkategériakat értékeljiik. (A 2. dbra példajan az XN18, XN28, XN27 és XN37
»,mezdgazdasagi teriilet” négyzet, az XN25 pedig ,telepiilés” négyzet.)

- Kornyezetkategdridnkénti pontosabb értékelés, ill. dbrazolds a térkép ismereté-
ben. Az UTM négyzet kozepében 1€v6 mérShelyen mért kérnyezeti értékszamot az adott
UTM négyzeten beliil csak a méréhely szerinti kornyezetkategdridban tekintjiik érvé-
nyesnek. (A 2. dbrdn az XN47, XN36, XN46, XN35, XN45 négyzet.) E komyezetkate-
géria UTM négyzeten kiviili részének értékszdm-megdllapitdsdra szdmitdsi eljards
definidlhat6. Igy pl. az XIN36 négyzet kozepén mért értéket csak a vonalkazott erdéterii-
leteken tekintjiik érvényesnek. Az erdG XN46-ba és XN47-be eso részeinek értékszdm
megallapitdsara algoritmust alkalmazunk, mely a kdrnyezé erdékben mért értékekbdl
indul ki. Ugyanigy az XN47 négyzetben mért értékszdmot az ott 1€v§ telepiilésre, az
XN46-ban és XN35-ben mezdgazdasdgi teriiletre, XN45-ben szintén erddre tekintjiik
érvényesnek.

— Vonalas komyezetkategdridk kezelése. A vonalas kérnyezetkategéria (folyo,
kozit stb.) nem tartozhat kérnyezetkategéria-rendszerhez, mert nincs teriilete. Az ilyen
kornyezetkategéridkat sajat méréshalézatuk szerint, kiilon kell értékelni. A IVa értékelés
a kovetkez6képpen médosul:

Eac= f(M (Ei (uleas, uleay, ...))

i

M (Ej( ufl‘eA,:, ujl'eA,z, )

J
il ( Ek (ukeAy, ukeAsy, ... ))), ahol
ul, u2, = a kornyezetkategdria-rendszer valtozéi,
uF ul, .. =vonalas kémyezetkategéria (pl. foly6k) valtozéi,
U™ u", ... =egy misik vonalas komyezetkategéria (pl. vasutak) valtozoi,
i = UTM négyzetes mérShelyhdlé mérGhely sorszdma,
J = folydé méréhelyhalé mérShelysorszama,

= vasiti mér6helyhalé mérShelysorszdma.

ErtelemszerGen igy véltozik a IVb, IVc és a IVd méréshalézat is.

— Idésorok alkalmazisa. A pontértékelés eddigi eseteiben (IVa, IVd) a kornyezeti
értékszamot a viltozok pillanatnyi értéke alapjan 4llapitottuk meg. Az értékszdmot
azonban gyakran a valtozasok pillanatnyi trendje, dinamikdja alapjan kell megallapita-
nunk. Ilyenkor idésorok alkalmazédsara van sziikség.
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Eac=M (Eir (R (uleap ), R (ubcag ), .o R (ulcay ) (Va)
i q q v

Pmax = gmax = Vmax = [

Epar=R (Ei (R (uicap), R (uicaq), ... R (ui€av))) (Vb)
i p q v

Pmax = gmax = Vmax =

EAr =M (Eir (R (ui€Ap ), R (uicAq) -, R (Ui€Av))) (Ve)

! p q
pmax €T i qmax €T , ymax €T
Ear =R (EiT (R (uicap ), R (uicaq ), .-, R (nigay))) (Vd)
i p q v
pmax €T , qmax €T , ymax €T

A szamitégéppel elddllithaté fiiggvénygrafikonok a valtozok nagy részénél —
vizudlis dton — lehetdvé teszik a nyilvdnvalé trendek felismerését, amely sok esetben
elegendd a dontések tdmogatdsdra. Pontosabb vizsgdlatokhoz azonban matematikai
statisztikai elemzésekre van sziikség. Ezek lehet6vé tételére — noha csak késdbb alkal-
mazhatdk, mert a monitorozas kezdeti éveiben még tdl kevés adat 4ll rendelkezésre —
érdemes meggondolni a regressziészamitdsok alkalmazdsanak koriilményeit. Ez alapot
szolgaltat az idésorok értékelé programjainak fejlesztéséhez. Mindenekeldtt azonban a
mérések idokiilonbségének meghatirozasdval kell foglalkozni.

Egy 1" mennyiségi vdltozé idGbeli alakulasat idSsor (ur} irja le — a hely index
most érdektelen —, ha a méréseket r=rq, ..., rmax ditumi idSpontban végeztiik. A
mérések ¥ 1ddkiilonbségét a T homogén idGtartomanyon beliili elcsiiszasoktol eltekintve
allandénak tekinthetjiik, azaz

V=rs—rs1

minden s-re. Ismeretes u’r‘-nek
ulr‘ = ulr“ + u&o +€Irc)

-

trend ( u/r“ ), periédusos ( ufp )és hiba (srk) komponensre valé felbontdsa. A méréshalézat
tervezésekor O megvdlasztisdra lényeges befolyast gyakorol, hogy e komponensek koziil
melyik dominal.

a) Kvazilinedris trend dominancidja esetén
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~ Osszefiiggés alkalmazdsa célszeri ismereteink altal lehetdvé tett mértékben, ahol

- AU az u¥ viltozénak ismereteink szerint még megengedhetd, kritikus véltoza-
sa,

— AuFIAL az uF viltozénak ismereteink szerint varhatd atlagos vdltozasi sebessége,

— o a biztonsagi szorzé: 0 <o < 1.

b) Altaldban a periodikus komponens dominancidja esetére alkalmazhaté az
egyébként ismert O < Tyi/2 reldcid, ahol Tux = u* viltozd ismereteink szerint virhatd
periddus ideje.

¢) A gyorsan valtozd meteorolGgiai, vizszint, &ramlasi mennyiség jellegl valtozé-
kat altaldban O idészakra vonatkozé dtlagukkal vessziik figyelembe. ¥ attdl fiigg, hogy
a széban forgd valtozét a modell milyen véltozékkal hozza Gsszefiiggésbe (O << 1 év).

d) A szezondlis valtozdsokat a kovetkezGképpen kell figyelembe venni: Ha a
véltoz6t nem elegendé egy kritikus szezonban mémi, a) pontot alkalmazzuk: 9 <0,5 év.
Ha a valtozét elegendG egy kritikus szezonban mérni — a tobbi szezon jellegtelen €s
csekély valtozdsa miatt —© attol fiigg, hogy a) és b) tendencidk valamelyike egy szezonon
beliil érvényre jut, vagy csak tobb év tdvlatdban jelentkezik. a) és b) értelemszerd
alkalmazdsaval el6bbi esetben O kisebb a szezon idtartamanadl, utébbi esetben 821 év.
Ha a) szerinti valtozasi sebességet kicsinek tekinthetjiik és a kritikus véltozast nem
ismerjilk — ez a leggyakoribb eset — a mérés szezonilis lehetdségét minden évben
kihaszndljuk, azaz © = 1 év — hacsak a mérés koltségei hosszabb id6t nem indokolnak.

Az id6sorok alkalmazdsival vizsgdlhatjuk a trend véltozdsait. Ez a vizsgélat
dltaldban tobb évente végezhetd, amikor is a regresszick véltozékonysigét ellendrizziik
referencia-iddsor segitségével. Ennek alapesetei:

— aregresszios fiiggvény nem valtozik;

— a regresszids fiiggvény viltozik, de a véltozds csak a fiiggvény paramétereit
érinti;

— aregresszids fiiggvény jellegében is mds lesz.

Aregresszios fiiggvényt anndl Gvatosabban hasznélhatjuk fel eldrejelzésre, mennél
viltozékonyabbnak mutatkozik.

Az 6sszevont hely-id8sorok alkalmazdsa

Az §sszevont hely-idGsorok alkalmazaséanak lehetGségeit két teriileten vizsgalhat-
juk:

—egy teriilet mérGhelyeird! rendelkezésre 4ll6 idGsorok elszigetelt, 6nallé vizsga-
latdval szemben a teljes teriilet Gsszes idgsordnak egyiittes vizsgalata — idGsorok hely
szerinti 6sszevonasa — matematikai statisztikai meggondolasokbdl és

— a hatas vizsgilt teriileten beliili mozgdsdnak a figyelésére.

Az elsd esetet ’

EaT=f(R R (uleap)), R (R (ufeag)), .. R (R (ufeay ), vagy (Via)
ip i q i v

15



Ear=f(R (R (uleap)), R (R (ufeaq)), . R (R (ufeav)) (V)
p 1 q i v i

€T €T
Pmax , dmax , Ymax

mdédon irhatjuk fel tomoren. (E4; értékszamot ugyanigy ithatjuk fel pmax = gmax = Vmax
=t helyettesitéssel.)

Az egyes mérdhelyek idgsorainak elszigetelt vizsgdlata (Va—Vd méréshdlézat)
azzal az eldnnyel jér, hogy lehetGséget ad az egyes mérShelyek 6nillé értékelésére és
csak az adott mér6helyen érvényes trend felirdsdra. Hatranya viszont az, hogy az igy
kapott eredményeket bizonyos fenntartassal kell fogadni, mivel nem garantilhatdk azok
a feltételek, amelyekre a matematikai statisztika a regresszidszamitast altaldban alapozza
(MALINVAUD, E. 1961; DRAPER, N. R.-SMITH, H. 1970). Egy mérdhely sajat
idGsordnak a tobbi mérdhelyétdl elszigetelt vizsgédlatakor ugyanis

a) amérések egymastd] valo fiiggetlensége nincs biztositva;

b) €r varhato értékét nem ismerjiik, O-t tételeziink fel;

¢) nem tudjuk, hogy & hiba szérdsa az idben dllandé-e;

d) nem tudjuk, hogy € eloszlidsa normalis-e minden r idSpontban.
E nehézségek feloldasdra felhaszndlhatjuk a méréshdlézatot tigy, hogy eltekintiink az
egyes mérdhelyek iddsordnak elszigetelt vizsgdlatatol €s kihaszndljuk azt, hogy ugyanazt
az u* véltozét t5bb helyen is megmértiik.

A hatdsok terjedésének vizsgdlatakor valamely hatdssal érintett teriiletet (pl. beteg
erdd) UTM négyzetek halmazanak tekinthetjiikk. Az egymadst 1 id6kozzel kovetd mérések
Osszehasonlitdsdbdl szdmithatjuk

— a teriilet novekedés sebességét: (AN-AMNT;

— a hatds j teriiletre terjedésének sebességét: AN-M/T;

— a hatds elvonuldsanak sebességét: AM-_N/D;

ahol: M és N a hatdssal érintett UTM négyzetek halmaza az elsd, ill. mésodik
méréskor, A a megfelel6 halmaz teriilete, ¥ a mérések idokiilonbsége.

Az értékelést tamogaté adatbazis

Az adatbizisa 2D GIS software koncepciénak megfeleléen (ESRI Inc. 1990)
térképi, valamint alfanumerikus adatokat kell, hogy tartalmazzon. A térképi adatok
mindenekeldtt a kdrmyezet-kategéria rendszerekbdl, mint rétegekbdl all, melyek tovabbi
alrétegekre bonthatok:

— UTM négyzetek,

— gazdalkodasi teriiletek, foldhasznalat és .

— az adatazonos teriiletek rétegére, mely rétegbdl t6bb is lehet.

Az alfanumerikus adatbdzisnak tartalmaznia kell:

— torzsadatbdzist (1. a viéltozék torzsadatdllomanyit, 2. az értékelési teriiletek
torzsadatallomanyit és 3. kédszéidrakat), valamint
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— kornyezetéllapot leiré adatbazist (1. orszdgos adatidllomannyal és 2. regiondlis
adatdllomanyokkal, mely utdbbiak célszerlen a sajat adatgydjtd rendszer regiondlis
kézpontjaiban miikédnek).

Az alfanumerikus adatbdzis belsd szerkezetének tomor leirasara jol hasznilhatok
a rekordreldcidok (HALASSY B. 1978) a 3. dbra szerint. Az dbrdn a kdvetkezd rekordti-
pusok fordulnak el&:

K = kdmyezetdllapot leiré adatok (i-edik kdrnyezet kategéria egy méréhelyéhez
tartozo rekord);

E = értékelési teriilet torzsadat;

R = komnyezetkategdria rendszer torzsadat;

K = kérnyezetkategoria torzsadat;

A = azonosan haszndlt adatcsoport (ha K rekord olyan adatokat tartalmaz, melyek
sok mér6helyen azonos adatértékkel fordulnak elg; az ilyen, egymas melletti mérShelyek
alkotjdk az ,,adatazonos” teriiletet);

M = madsodlagos adatok (masodlagos méréhelyhaldban mért adatok, vagy gazdal-
kodasi teriiletenkénti adatok)

F = felsorolas;

T = rekordel6forduldshoz tartozoé téblizat.

Rekordrelédcidk:

XNy _1dbx tipusu rekordhoz tobb Y tipusi rekord tartozik (X szempontjabdl
felsorolziﬁ)'.1
X 7Y - t6bb X tipusid rekordhoz tartozik 1 db Y tipusi rekord (Y szempontjabdl

felsoroléR)M
X Y -1 db X tipusi rekordhoz t8bb Y tipusd rekord tartozik, de ugyanaz az Y
Srd t6bb X tipusi rekordhoz is tartozik. (A reldcié métrixszal is lefrhatd.)
T -1 dbX tipusi rekordhoz a T tdblazat teljes egészében hozzd rendelhetd.
T rekordeldforduldsai csak ehhez az X rekordel6forduldshoz tartoznak, mésokhoz nem.

Maisik X rekordel&forduldshoz masik T tabldzat tartozik.

tipusi rellc
X

Az informacids rendszer alapjai

A monitorozé rendszer modelljét az /. dbra mutatja be. Ennek konkrét tervezése
modellfiiggs, hiszen a gyijtends adatok ismeretében lehet az adatgyijtésbe bevonandd
intézmények korét meghatdrozni. Leghatékonyabb a tervezés akkor, ha az intézmények
korének meghatirozisa és a modell tervezése egymissal dsszefiiggésben, komplex
mddon térténik.

A rendszergazda szerepét a Komyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium-
nak célszeri betoltenie, igy az 1. dbra szerinti ,,sajdt rendszer” a minisztérium orszagos
adatbdzisan, valamint a regiondlis igazgatésigok teriileti adatbazisain valdsul meg.

Az ,idegen rendszerek” intézményeit egy adott modell adataira vonatkozdan az
Erdészeti €s Faipari Egyetem Kornyezetvédelmi Tanszékén 1990-ben végzett kutatdsaink
alapjan igyekeztiink meghatdrozni. Az eredményeket a modellfiiggetlen tervezési alapok
szempontjibdl is érdemes rogziteni, mivel ehhez hasonlé adattipusok feltehetden mds
modellekben is eléfordulnak.
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3. dbra. Adatbézis és rekordfelépf16 kornyezetkategoridktdl fiiggs rekordok esetén (Ki-rekordtfpus). — Ma =
mérShely/UTM négyzetazonos{t6; Mt =mérShely/UTMnégyzet-térzsadatok; OERV = orszégos el6feldolgozé
vagy regiondlis véltozat; OFV = orszdgos feldolgoz6 véltozat; M4t = mdsodlagos adatokbdl nyert 4tlagok; F
= jellemz6 sz4mokba toméritett felsoroldsok (rekordhivatkozasok csak elkeriilhetetlen esetekben)

Data base and record element with records depending on environmental categories (Ki -type of record). - Ma
= measurement site /UTM identifier code; Mt = measurement site/ UTM square basic data; OERV = national
preprocessing or regional variable; OFV = national processing variable; M4t = averages from secondary data;
F = lists shortened into characteristic numbers (records cited only if unavoidable)

Avizsgdlatok szintéziseként a 4. dbra tartalmazza az informdciés rendszer alapijait
az adatgyiijtésbe vonhaté intézmények megjeldlésével.

Az egyes intézmények vagy egy mar mikodd, mds céli adatgy(jtés keretében
gy(jtik az adatot (vagy ilyen adatgy(jtést nem folytatnak, de azért jelolhetSk ki adatgy(j-
tésre, mert erre a legfelkésziiltebbek). E1Gbbi esetben az adatatvétel egy adatgydjté—adat-
tovabbitd 1anctdl torténik €s tervezéskor donthetiink a lanc ,,alsé” (helyszin kdzeli) vagy
,.felsé” (pl. minisztérium kozeli) végérdl torténd adatatvétel mellett.
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4. dbra. Az informé4cids rendszer vézlata. — 1 = adatfelvev( dllomésok; 2 = gazdilkod6 egységek; 3 = egyéb
intézmény; EGSZI = Epftésgazdasdgi és Szervezési Intézet; FM STAGEK = Foldmdvelésiigyi Minisztérium
Statisztikai Gazdasdgelemz§ Kozpont; MAFI = Magyar Allami Foldtani Intézet; OKI = Orszdgos Koz-
egészségligyi Intézet; ERSZ = ErdGrendezési Szolgélat; NTSZ = Novény- és Talajvédelmi Szolgdlat; Kv. Fgy.
= Kornyezetvédelmi FeliigyelGség; OVF T. Ig. = teriileti viziigyi igazgatésdg: FM Mg. F60. = FM MezG6gaz-
daségi F6osztily; KSH = Kozponti Statisztikai Hivatal; M.O.M. = Megyei Onkorm4nyzati Hivatal; KTM =
Komyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium; Tk = telepiiléskdmyezet; N = névénytermesztés; V=
vadgazdilkodds; H = halgazdélkod4s; Noe = nivényegészség; L =levegs; E = erd6; Ra = regiondlis adatb4zis;
Ea = értékelési adat; Nue = meg nem tjithat6 er6forrss; Ml = miivi létesftmények; Aa = 4tvett adatok

Sketch of the information system. — 1 = data obtaining stations; 2 = management units; 3 = other institutions;
EGSZI = Building Economic and Organizational Institute; FM STAGEK = Statistic Economic Analysing
Centre of the Ministry of Agriculture; MAFI = Hungarian State Geological Survey; OKI = National Public
Health Institute; ERSZ = Forest Management Survey; NTSZ = Plant and Soil Protection Survey; Kv. Fgy. =
Environmental Protection Supervision Survey; OVF T. Ig. =regional water management headquarter; FM Mg.
F60.=Main Department of the Agriculture, Ministry of Agriculture; KSH = Central Statistical Office; M.O.M.
= County Self-government Office; KTM = Ministry for Environmental Protection and Regional Development;
Tk = settlement environ; N = plant cultivation; V = game management; H = fishery management; Nte = plant
health; L = air; E = forest; Ra = regional database; Ea = data for evaluation; Nue = non renewable resource;
MI = artifical installations; Aa = adapted data

Alédnc fels6 végérdl a monitorozé rendszer adatbizisiba 16ps adatokat az orszagos
adatbazis fogadja, innen torténik a regionélis adatok szétosztdsa a régidk szdmara. A lanc
fels6 végérdl vals adatatvétel azért eldnyos, mert az adat személyi szamitdgép magneses
adathordoz$jan vehetd 4t, tehdt adatrégzités nincs.

19



A kozponti fogadds és szétosztds azért is elényds, mert a monitorozas régid hatdrai
nem esnck egybe megyehatirokkal, tehdt a hibamentes szétosztds igy oldhaté meg a
leginkdbb zokkendmentesen. A ldnc alsé végérdl a rendszerbe 1€p6 adatokat viszont a
regionalis adatbizisok fogadjdk és szintén Ok kezelik a regiondlis igazgatésigok altal
felvett elsodleges adatokat is. Az orszdgos adatbdzisba csak az éntékeléshez sziikséges,
un. értékelési adatokat kiildik. A gazdalkoddk dltal kiildott adatok kézi adathordozén
érkeznek, az adatrogzités munkdjaval nem kell az orszdgos adatbdzist terhelni. (Az
elmondottaknak megfelelGen a 4. dbrdn mindkét adatatvételi irdny kovethetd.)
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SOME FUNDAMENTAL PROBLEMS IN THE DESIGN OF ENVIRONMENTAL MONITORING

by P. Orbay
Summary

Author reports on the research performed at the Department of Environmental Protection University
of Forestry and Wood Industry. The objective was to investigate into the general problems of environmental
monitoring, first of all, the summary of types in environmental monitoring and assessment as well as identifying
the fundamentals of an information system. Monitoring and assessment are studied separated from the actual
model of environmental assessment and thus statements are arrived at which are valid for assessment models
of various kind or which remain applicable even if the model is altered due to scientific progress.

The data collection system of environmental monitoring is divided to measuring, data recording and
data transmitting subsystems and from another aspect, to user’s own system and one operated by external
institutions. According to the formal method of environmental assessment, distinctions are made between
output environmental factor, relationship and simulation monitoring. The measuring network of the first type
ie. the spatial and temporal system of measurements is described by value functions. The measuring networks
of areal, linear and punctual assessment are also treated. It is claimed that in most of the cases the systematic
measuring network based on the UTM grid is applicable. Brief mention is made of the measuring networks of
relationship and simulation monitoring.

The structure of data base aiding environmental assessment is outlined, the map information layers
according to the GIS concept as well as the central data and the attributes of environmental conditions in the
alphanumerical data base are treated. The links between record types are described by relations. Finally, based
on a particular environmental assessment mode] a possible solution for information flow enabling monitoring
in Hungary is outlined, indicating the institutions participating.

Translated by D. LOCZY

Timér Judit (szerk.): Az ,alf6ldi ut” kérdGjelei. — Az MTA RKK Alfsldi Tudoméinyos Intézete
Békéscsabai Osztily4nak kiadv., Békéscsaba, 1994. 310 old.

Az elmmilt évtizedben az Alf6ld kiilnbdz6 szemponti vizsgélatai, bar eltér§ intenzitdssal, de mindig a
tudoményos érdekl6dés kzéppontjdban 4lltak. Ebbe a térség torténelmi miltjinak, telepiiléshdl6zatinak
sajtossdgai épplgy belejitszottak, mint tirsadalmi-gazdassgi fejlédésének a massdga, a semmi m4shoz nem
hasonlfthat6 ,,alf1di médja”.

Az orszig e nagytdjan foly6 kutatdsokkal mar sz4mos tanulmény és tandcskozds foglalkozott eddig is.
Legutébb 1993. december 1-én és 2-4n keriilt sor egy nagyszabdsi, Alflddel kapcsolatos rendezvényre, az
»Alftld Kongresszusra” az MTA RKK szervezésében Békéscsabdn, amely mdr kordbban is hizigazd4ja volt
hasonl6 6sszejtvetelnek. Az ott elhangzott elGadédsokat tartalmazza ez a kdzelmiiltban megjelent kétet, amely
- a felel6s szerkeszt6 szavait idézve — valGban ,,...egyfajta helyzetjelentés az Alfold-kutatds mai 4114s4r6l.”

A rendszerviltoz4s kovetkeztében még inkébb fokoz6d6 hangsily helyez6dik hazdnknak erre a régié-
jara, amelynek fejlédése mér t6bbszor elakadt, megtorpant a (Srténelem sordn, FelvetSdik a kérdés, hogy vajon
az Alfold képes lesz-e vélaszolni az ij kihfvdsokra, és hogy milyen mértékben tud majd megfelelni az j
kovetelményeknek? — tobbek koztt ezekre is vélaszt kap az olvasé a kényvb6l.

Az 58 el6ado6 frasat magdba foglal6 kiadvany szerkezetileg két f6 részre, tartalmilag pedig négy nagy
egységre tagolédik. A konyv els6 negyedében a plendris iilésen ismertetett 14 elSadds anyaga taldlhats,
amelyek globdlis megkd&zelftésben az Alfold természeti, tdrsadalmi, gazdaségi, infrastukturdlis fejl6désérol,
jelenlegi helyzetér6l adnak 4tfogé elméleti bevezetést, szorosan kapcsolédva a szekci6k témakdréhez. A kétet
nagyobbik hinyadat a négy szekcié (Természeti er6forrdsok—kmyezetvédelem, Gazdasig—infrastruktiira,
Népesség—tarsadalom, Telepiilésfejl6dés/fejlesztés—kozigazgatds) megfelelS témak szerint csoportositott el6-
ad4sai teszik ki.
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A rendk(viil sokoldalu ¢s eltér6 térbeli szinteken végzett kutatdsok beszdmol6it és a korreferdtumokat
ismertet§ tanulmanygyijteménybdl e révid recenzié keretében csak néhdnyat emelnék ki a plendris iilésen és
az egyes szekcidk nyitd el6ad4sain elhangzott gondolatokbol.

ENYEDI Gyorgy akadémikus bevezet6 el6adisiban az Alf6ld fejl6désének perspektfvéit vézolva
felhfvja a figyelmet arra, hogy a teriileti kiilonbségek novekedése nem jelenti az orszdg szétszakad4sat.
Megjegyzi tovabbi, hogy a térség elmaradotisigdbdl fakadé negatfvumok — aminek okai fSleg a torténclmi
miltban keresend6k — a jelenlegi gazdasagi valsag koriilményei k6zdtt még nagyobb erbvel tmek felszinre,
mint a kor4bbi évtizedekben. A megold4st az j regiondlis szerkezet kiépiilése, a gazdasig djraélénkiilése
adhatja, amelyhez az Alftld més szdlakkal kapcsol6dik, és abba méds médon integrdlédik majd, mint az
dllamszocialista rendszer id6szakdban. A lényeg azon van tehdt, hogy ebben az j struktirdban az Alféld
megtaldlja a helyét és képes legyen abba kellGképpen beilleszkedni.

OROSZ Istvan cikke az alf6ldi agrérfejl6dés wrténeti vtjat tekinti 4t a kezdetekt6l 1945-ig. A masodik
vildgh4boni befejez6dése utdni korszak probléméi napjainkig vezetnek, amelynek illusztréldséra kitGing példat
szolgéltat BERENYI Istvdn frisa. Ebben a szerz6 az agrértermclés kiilsé és bels6 feltételrendszerének a
modosulését, valamint annak a foldhasznositdsi szerkezetre gyakorolt hat4sait elemzi. Ramutat arra is, hogy a
hatdrhaszndlat szempontjabdl dént6 fontossagt ,,...hogy mely irdnyba mozdul el a hazai, ill. az alfoldi
agrartdrsadalom.”

A falvak gazdasigi életében hosszi id6n 4t a mez6gazdasdg domindlt, amelynek 4talakuldsa szdmotte-
vGen megvéltoztatta a falvak tdrsadalmi struktirdjét is. E folyamat nyomon kdvetésére, kiilontsen a paraszti
uirsadalom 4trendez6dése relevans momentumainak kiragad4sdra JUHASZ P4l véllalkozott.

Az Alf6ld kiegyensiilyozott fejlesztését célz6 kbmyezetvédelmi és teriiletfejlesztési elképzeléseket
TARJAN Li4szl6né hdrom alapvet6 irdnyelvben (alulr6l vald épitkezés, bkoldgiai és bkondmiai érdekek
egyeztetése, kapcsolGdas az orszag tarsadalmi-gazdasagi fejlesztését célzé egyéb kormanyzati €s tdrcaprogra-
mokhoz) fogalmazta meg, amelynek mindegyike nélkiilzhetetlen az AlfSld felzdrk6z4sdhoz.

A Természeti er§forrdsok—kdmyezetvédelem szekcié bevezetSjét KERENYI Attila és MEZOSI G4bor
frta, akik az Alf6ld kbrnyezetkutatdsdval 6sszefiiggésben négy tényezbesoport vizsgilatdt tartjik sziikséges-
nek. Ezek kozil az éghajlat és a vizelldtottsdg kérdéskodre a leglényegescbb, de figyelmet érdemel még a
morfolGgia és a talaj, a teriilethasznos{tési szerkezet, valamint az él6vildg alaposabb tanulményoz4sa is.

ERDOSI Ferenc tanulmény4ban az Alfold sajatos gazdas4gi fejl6désének néhany okét vildgitotta meg.
Az induldsi hitrdnyokhoz (perifériahelyzet, 4svinyok hidnya) a késGbbiek sordn djabbak adédtak, mert
egyrészt az ipar és a mezbgazdasig fejlGdése az Alf6ldon szdmos negativ vondssal volt terhelt, mésrészt az
Alf6ld infrastrukturilis fejlesztésénck mértéke elmaradt a kivdnatostodl, s ez4ltal a nagytdj lemarad4sa tovibb
er6s6dott. Mindezek a folyamatok kedvez6tleniil hatottak a régi6 tirsadalmi szerkezetére, az ott €16 népesség
Ssszetételére és életkobriilményeire is, amelyekre konkrét példdkat a BOHM Antal 4ltal dsszegzett ,Népesség—
tdrsadalom” szekci6hoz sorolhatd {risok szolgéltattak. Ebben a régiGban, amely hosszu idSn keresztiil jelentGs
népességkibocsitd volt, még ma is az orszdgos 4dtlagnil magasabb a fizikai foglalkoz4siak, alacsonyabb a
fels6foknd végzettséglek, viszont nagyobb a munkanélkiiliek ardnya, tetemesebb a cigdnylakossig és a tanyai
népesség el6forduldsa.

BELUSZKY P4l §!1aspontjaval magam is egyetértek, miszerint ,,az Alf6ld sajétos tdrsadalomfejlodési
utat jaré régija” hazdnknak. Azt, hogy ez a térség hogyan is ,jdrta be” ezt az orsz4dg més részeit6l eltérb
fejlGdési utat, a szerz§ az Allamalapftistél kezd6dGen tekinti 4t. Megkillonboztet olyan tertileteket (pl.
Szatmiér-Bereg, Bodrogkdz, Bihar stb.), amelyek nem léptek az ,alf6ldi ttra”, és olyanokat (pl. Bicska,
Duna-v6lgy, Hajddség stb.), amelyekben az ,,alftldi d4t” t6bb eleme is fellelhetS. Ez utSbbiakkal a szerz6
részletesebben is foglalkozik.

Egészében véve a kitet nagyon érdekes, szemléletes 4brdkkal, tartalmas tdbldzatokkal jél elldtott, az
Alftldet kiilsnbsz6 oldalrél megkozelit6 tanulményok gazdag tarh4za, amely egyfel6l a hagyoményt folytaté
kés6bbi kiadvanyokkal egyiitt egy 6sszehasonlftisra is lehetGséget ad6 sorozat tagja lehet, mésfelS! minden,
Alfolddel foglalkoz6 szakember és a térség jovGje irdnt felelGsséget érz6 honpolgdr szdmdéra izgalmas
olvasmaény.

KISS EVA
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Féldrajzi Ertesitd XLIV_évf, 1995. 1-2. fiizet, pp. 23-37.

Korszer(isitett terméhelymindsités és agrookologiai korzetesités
foldrajzi informacios rendszer felhasznalasaval

LOCZY DENES-SZALAI LASZLO

Bevezetés

A magyar mezfgazdasig fejldése szdmdra jelentSs tartalékok mozgdésfthatSk a termelés teriileti
optimalizicidja révén. A mez6gazdasigi foldhasznilat kedvezSbb kialakitdsa, ezen beliil a ndvénytermesztés-
nek a természeti adottsdgokhoz t6rténd igazitdsa éppen a belterjes gazdélkod4s teriiletein (pl. az Alf61ddn) {géri
a jovedelmez6ség legnagyobb mérv javuldsat. Ezt kivénta elGsegiteni a tudoményos kutatds is, amikor az
agrodkoldgiai potencidl felmérésére mér a nyolcvanas években megyei szintii programok indultak (pl. Pest
megyei agrodkoldgiai potencidl értékelés, PETRASOVITS 1. et al. 1984).

Az 1982-161 kezdve, GOCZAN L. irdnyftssdval kidolgozott els6 agroSkol6giai korzetes{tés nagy
mértékben timaszkodott annak az orszAgos vizsgalamnak a tapasztalataira, amelyet egy, LANG L 4ltal vezetett
tarcakdzi bizottsdg hazénk ezredforduléra varhaté agrovkolGgiai potencidljinak felmérése céljabol végzett (A
mez6gazdasig agrodkolbgiai potencidlja az ezredfordul6n, 1980). Ehhez a feldolgoz4shoz azonban mir egy
elbre elkészitett korzetbeosztdst vettek alapul, az adatbdzis 35, természetfoldrajzi megfontoldsok szerint
megéllapitoit krzetre épiilt, amelyeket — a feladat megfogalmaz4s4bdl kovetkezGen — a felmérés sordn nem
lehetett médosftani. Az agrookolGgiai potencidl felmérésérSl késziilt jelentés egyik tanulsdga termé-
szetfoldrajzi szempontbdl az volt, hogy sziikség Iehet az agrobkoldgiai adottsigok regiondlis kiilonbségeinek
sokkal részletesebb feltdrdsdra is, amelyre egy pontosabb korzetesités épithets.

A mezbgazdasig jelenleg folyé tszervezése taldn még ink4bb sziikségessé teszi
a természeti adottsagok részletes ismeretét. A kdrpétlassal foldhoz juttatottak egy része
kisparaszti gazdilkoddsba kezd, amely azonban csak akkor lehet versenyképes, ha a
terméfoldben rejlé elényoket maximdlisan ki tudja hasznalni a termények mindségének
emelésére. Eppen a verseny kiélezGdése miatt varhatd, hogy az alacsony termoértékdi,
margindlis jelentdségi foldteriileteket kivonjak a szant6féldi mivelésbsl és egyéb médon
hasznositjdk. Az agrodkol6giai korzetesités rangsorszdmaibél leolvashaté, melyek ezek
a teriiletek, igy elkészithetd a szantdteriilet csokkentésének regiondlis terve, amely
ajanldsként szolgdl a gazddlkoddk és a tarsasdgi formaban mikodo termeldszovetkezetek
szdmdra. A magas rangsorszdmokkal jellemzett korzetek azok, amelyekben a szant6foldi
novénytermesztésnek tovibbra is 1étjogosultsdga van, a tobbi teriileten célszeri lehet a
foldek egyéb miivelési 4ggd alakitdsa (pl. erdGsitése). A jovGben az is elképzelhetS, hogy
a hasonld természeti feltételek kozott mikods gazddk onkéntes alapon szdvetkeznek
egymdssal.

LAz Orsz4igos Tudomanyos Kutatdsi Alap 4ltal timogatott vizsgélat (Témaszdm: 1278)
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A dunintili agrookolégiai korzetesités tapasztalatai

Az agrodkolégiai korzetesités eljardsait azokra a dundntili megyékre (elszor is
Komirom-Esztergom megyére — LOCZY D. 1989a) kisérleteztiik ki, ahol a valtozatos
domborzati viszonyok miatt kis tdvolsdgon beliil is misok és masok a foldmfvelés
természeti feltételei, markdnsabban kirajzolédnak az eltér$ termdhelytipusok és a tdj
hasznositdsa is mozaikosabb, mint az Alfcldén.

A dunéntili megyék teriiletén végzett szamitdgépes mikrokérzetesités a legfonto-
sabb szant6foldi novények termesztésére valé Okoldgiai alkalmassdg meghatdrozisin
(LOCZY, D. ed. 1988) alapult. A 25 ha-os teriileti egységekbdl (dor’gborzau, éghajlati és
talajinformacickbdl dll6) adatbazis mindsitésébsl néhdnyszor tiz km”-es termShelyfoltok
ra]zolodtak ki. A hasonlé okoldgiai viszonyokkal rendelkez$ termdhelyegységek Ossze-

isdval lehetett nagyobb (a hagyomdnyos értelemben vett tdjaknak megfelels, 100
km nagysagrendu) teriileteket mint agrodkolGgiai korzeteket azonositani. A felmérések
eredményeirél mér szdmos publikicié jelent meg (LOCZY, D. 1989b; GOCZAN L. et
al. 1988; SZALAI L. 1992).

Miutén a korzetesités mar kilenc megyére elkésziilt, megvizsgaltuk az alkalmazott
mddszer eredményességét. Mivel az egész Dundntiil egységes feldolgozdsa nem valdsult
meg, az egyes megyékben kdriilhatdrolt kdrzeteket nem csatlakoztathattuk egymashoz,
ezért sajnos csak megyénként lehetett a korzetesités sikerességét elemezni. Az azonban
igy is megallapithatd, hogy az eljards pontositdsdra elsGsorban a kovetkez helyeken van
sziikség:

— az adatbdzisnak a forrdsként hasznalt alapadatokat is tartalmaznia kell,

— korszeriisiteni, gyorsitani kell az adatbevitelt,

— figyelmet kell forditani az egyes paraméterek kolcsonhatisaira,

—finomitani kell az egyes novények okoldgiai igényeinek kifejezését,

— automatizdlni kell a kérzethatirok megvondsit,

—az eredménycknek konvertdlhaté standard adatformatumban kell rendelkezésre
allniuk.

Az Intézetiinkben idokozben megvaldsult miiszaki fejlesztés lehetdvé teszi ezen
célok automatizilt eljirdsokkal torténd elérését. A korszeriisitett mddszert el§szor Pest
és Bacs—Kiskun megye teriiletén alkalmaztuk.

A névénytermesztésre valé teriileti alkalmassag felmérése foldrajzi
informacids rendszer segitségével

A korébbi, a dunintili megyékre késziilt minGsitések, krzetesitések még csupdn Commodore 64 tfpusi
szamitégépre késziilhettek helyi fejlesztést programokkal. Jelenleg mér technikai felszereltség tekintetében
az MTA Foldrajztudoményi Kutaté Intézet is megktzelftette a nyugati egyetemek szinvonaldt, hiszen a
személyi szamit6gépek koziil PC 386, 486-0s tipusokkal, ill. az egy kategéridval nagyobb gépcsalddba tartozé
SUN SPARCStation-nel és a hozz4juk tartozé adatbeviteli, megjelen{tési periféridkkal rendelkezik.

Mint t6bb mds irdnyd kutatisunkban, agrotkoldgiai korzetesitési feladataink
megolddsdban is féldrajzi informdciés rendszert alkalmazunk, mely megkdnnyiti az
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adatok bevitelét és kezelését, valamint az adatbdzisra timaszkodva vdlaszt ad kiilonféle
kérdésekre is. Valasztasunk az amerikai ESRI cég ARC/INFO nevi GIS rendszerére
esett. Kezdetben hagyomdnyos személyi szimitégépeken dolgoztunk, majd a munkadl-
lomas beszerzése utdn magasabb szinten tudtuk folytatni a kutatdsi programot. Ez egyben
lehetdvé tette az adatbevitel és a gépbe bekeriilt térképi €s leiré informicick kezelésének
elvilasztisat. Igy a térképi adatok digitalizilasa és az Shatatlanul fellépd hibdk javitdsa
a PC-n, mig a nagyobb kapacitdst igényld elemzések a munkaillomdson torténnek.

A fenti gépi és programrendszerbeli fejlddés az adatbazis korszeriisitését is maga-
val vonta, hiszen a kordbbi raszter alapi adatbazisrdl at lehetett térni a vektor alapiira.
A két adattdroldsi formdt osszehasonlitva megallapithatjuk, hogy a vektoros rendszer a
gyorsabb €s pontosabb adatbevitel révén alkalmasabb térbeli informacidk tarolasira. A
pontossag a térképek digitalizdlasa sordn az azonosité pontok és a teriiletfoltok k6zott
feldllitott topolGgikus kapesolat formdjdban nyilvanul meg. Ezen kiviil az Egységes
Orszégos Vetiileti Rendszer koordindtdinak alkalmazdsa lehetdvé teszi, hogy a jelen
feladat megoldasa utan felmeriilG Gjabb céld vizsgalédasokhoz sziikséges tovabbi adatok
illesztése minden gond nélkiil megoldhaté legyen. A vektoros adatkezelési rendszer
elonyeinek ellenére nem mondhatunk le a raszteres valtozatrél sem, amely a korzetek
hatdrainak megvondsaban kaphat szerepet.

Tovabbi j lehetSségeket az ARC/INFO munkadllomdsra tervezett GRID modul
szolgdltat, melynek adattiroldsi rendszére értelemszerden kapcsolédik a vektoros tipus-
hoz és 1j tdvlatokat nyit a raszter alapi rendszerek felhasznaldsdhoz. A vektoros rendszer
j6 kiegészitGje a GRID modul, mellyel a teriileti egységekre matematikai statisztikai
szdmitdsokat végezhetiink. A két adattirolési forma kozotti konverziét a munkadllomasra
telepitett ARC/INFO 6.1 kezeli (1. dbra).

A személyi szimitogépre késziilt véltozat szitkds megjelenitési lehetSségei sokdig
komoly problémat jelentettek a felhaszniloknak. Ennek kikiisz6bolésére a PC-re é€s a

INGRID 1. VAT
VALUE|COUNT [ TYPE [CODE
1 7 MAPLE| 400
2 4 OAK | 500

1. dbra. Az egyes pixelekhez tartoz6 lefr6 adatbézis a 6.1-es ARC/INFO GRID moduljdban (az ARC/INFO
User’s Guide, Cell-based modelling with GRID nyomdn)

Attributes corresponding to the individual pixels in ARC/INFO 6.1 GRID Module (after ARC/INFO User’s
Guide, Cell-based modelling with GRID)
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A személyi szamitégépre késziilt valtozat sziikis megjelenitési lehet§ségei sokdig
komoly problémait jelentettek a felhaszndloknak. Ennek kikiiszébolésére a PC-re és a
munkadllomasra egyiddben kifejlesztették az ARCVIEW programrendszert. Az alapvetd
cél a mir meglévd térképi fedvények, tdbldzatos adatok, vonalas pdlydk és képek
megjelenitése a képernydn, ill. a végterméknek szamité fajlok, térképek létrehozisa a
periféridkon (pl. nyomtatén). Az informécidk megjelenithetoségét t6bb tucat szinbél,
fekete-fehér feliiletkitoltésbol (sraffozasbol) 4116 jelkules szolgdlja. A nagyobbkényelem
érdekében ,,Jehullé” mentirendszert terveztek, amelyben minden opcié mégétt djabb €s
djabb valasztisi lehetoségek jelennek meg.

Az adatbdzis dsszedllitdsdnak problémdi

Az adatbazis 6sszedllitdsa eldtt dontd jelentdségii iépés volt a méretaranynak és a
felhaszndlt adattomeg siirGségének (az adatbazis ,.felbontdsdnak™) a meghatdrozisa.
Ennek 6sszhangban kell lennie a kitfizdtt célokkal, hiszen tilzott részletesség esetén a
vizsgdlat pontossdga né ugyan, de munka- €s idGigénye nagyon megndvekszik, esetleg
a rendelkezésre 4ll6 kutat6i kapacitds és idG nem lesz elegendé a befejezéséhez.

A program induldsakor a cél a nagyiizemi szant6foldi névénytermesztés teriileti
elhelyezkedésének optimalizdldsa, a természeti adottsdgokhoz torténd illesztése volt.
Ehhez a megyei keretek és az 1:100 000-es méretardny litszott a legmegfelelGbbanek.
Ilyen méretaranyban késziiltek el id6kozben az orszdg teljes teriiletére az agrotopogrdfiai
térképek, a felmérés legfontosabb informaciéforrdsai (VARALLYAY GY. et al. 1979,
1980). Errdl a térképrdl késziilt a vizsgalt két megye szamitégépes domborzati modellje.

Akor#bbi, raszter rendszer( adatbevitel soran médunkban 4llt a domborzat hirom,
a szantéfoldi névénytermesztés szdmadra legjelentSsebb, jellemz§ paraméterének (lejtd-
sz0g, -kategéria, horizontilis tagoltsdg) értékeit a 25 ha-os elemi cellikra vonatkoztatni.
Az alf6ldi vizsgilatban a kisebb méretariny és a vektoros adatbevitel mis eljiras
alkalmazdsat tette szitkségesség. A koribbi paramétereket az ARC/INFOQ digitélis terep-
modelljébél levezetett, veliikk egyenértékd, megbizhatésdg szempontjdbdl sem alacso-
nyabb rendi mutatékkal kellett helyettesiteni. A kiinduldsi alap a terepmodellbdl
szerkesztett lejtGkategéria-térkép volt. A lejiSszog-tartomanyok megfelelnek a mezigaz-
dasagi célu (elsGsorban a varhaté erézié becslésére haszndlatos) lejtSkategoria-térképe-
ken megszokott intervallumoknak (ERODI B.-HORVATH V. 1965). Alféldi teriileten a
felszin vizszintes tagoltsdgdnak természetesen sokkal nagyobb szerepe van, mint a lejtés
szogének vagy irdnydnak (ez utobbi a Bics—Kiskun megyei vizsgdlatban gyakorlatilag
elhanyagolhatd volt).

Minél teljesebb viz- és hthdlézatot igyekeztiink az adatbédzisban szerepeltetni. Ide
tartozik, hogy feltiintettiik a beépitett teriileteket és az erd6foltokat is. A vizfolydssiirfiség
a felszin természetes felszabdaltsdgit, az tthdldzat, a telepiilések pedig az emberi
beavatkozds mértékét hivatottak érzékeltetni, (A siriibben el8fordulé kizutak jelzik pl.
azokat a helyeket, amelyeket a teriilet- €s telepiilésfejlesztés elonyben részesit, tehat ahol
foldek mivelésbdl vald kivétele véarhatd.) A kétfajta topoldgiai hdlézat siriségének
egyiittes kiértékelésébdl a horizontdlis tagoltsigot jellemzg értéket kaphatunk. A felszab-
daltsdg mértékének érzékeltetésére az ARC/INFO hidroldgiai és PATHDISTANCE mo-
dellezd egységeit alkalmazzuk. A siribb, ill. ritkabb szdvetd felszinrészletek foltszeriien
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is elhatarolhaték. (Bdr a korzethatdrok végsd megvondsakor hiba lenne ezeket a hatarokat
egyenranguaknak tekinteniink az egyéb természeti tényezdk, pl. a talajtulajdonsdgok
alapjan meghuzott hatdrokkal.)

1. 1abldzat. A novénytermesztésre valo koldgiai alkalmassdg meghatdrozdsdhoz sziikséges
kdrnyezeti paraméterek

Paraméter f6csoport Paraméter

1. Domborzat 1. Lejt6szog
2. Lejtbkitettség
3. Horizontélis tagoltsig

11. Eghajlas 4-12. Havi kbzéphOmérsékietek (marciustél oktdberig)
13-21. Havi csapadékdsszegek (marciustd oktéberig)
22: Téli (november és februdr kbzotti) csapadékdsszeg

1. Talaj 23. A talaj genetikai tfpusa

24. Fizikai féleség

25. Szervesanyag-készlet .
26. Term&réteg-vastagsig

27. Talajképzd kbzet

28. A talajviztiikr mélysége

29. Kémhat4s és mészallapot

A mindsitést teljesen elvilasztottuk az adatbizistdl, a kédszdmokat még semmi-
lyen rangsorba nem éllitottuk. Ez csak a kovetkezd 1épésben torténik meg.

Az éghajlati tényezbk (havi kézéphSmérsékletek &s csapadékatlagok) szerepelte-
tése az adatbazisban tobbféle problémat is felvet. Ha a jelenlegi dllapotot kivanjuk
mindsiteni a gazdalkod4s lehetGségei szempontjabél, vagy még inkdbb, ha a jovre nézve
szeretnénk elSrejelzéseket végezni, ajanldsokat tenni, mindenképpen friss, egységes
adatdllomdnyra kell timaszkodnunk. Az éghajlat valtozdsa jelentGsen befolydsolhatja az
agrobkoldgiai potencidlt (BONCZ J.-MIKA J. 1984). Az adatsorok elemzései azt igazol-
jak, hogy a Magyarorszdg Eghajlati Atlasza (KAKAS J. szerk. 1960) Adattirdban az
egyes dllomasokra megadott hdmérséklet- €s csapadékértékek a mai viszonyok megité-
lésére mar nem lehetnek irdnyadék. Helyesebb az Orszdgos Meteoroldgiai Intézet
Evkonyveiben szerepld adatokat kiértékelni, esetleg helyi csapadékmérésekkel kiegészi-
teni. Hogy éghajlati adatsoraink kell§ hosszisdgiak legyenek, célszerd az 1960-1990
kozotti megfigyelések havi dtlagait beépiteni adatbazisunkba.

Az éghajlati paraméterek az adatbazis dinamikus elemei, de nehéz megallapitani
egy-egy allomds adatainak érvényességi teriiletét is. Ezt elGszor kozelit§ interpolildssal
végezziik el, majd az ideiglenes hatdrokat a korzethatdrok megvondsdnal a domborzathoz
igazftjuk. Gondot okoz az is, hogy az éghajlati tényezGk hatdsukat a felszin mindségének
figgvényében fejtik ki. Ha pl. meg akarjuk azt dllapitani, hogy egy adott csapadékosszeg
valamely novény szamira milyen mértékben kedvezs, tobbek kozott azt is meg kell
vizsgalnunk, milyen fizikai féleségi talajra hullott ez a csapadék, hiszen a termesztett
novény szempontjibodl eszerint kisebb vagy nagyobb hanyada hasznosul. Az Gkolégiai
potencidlt egyiittesen meghatdrozo tényezlket eleinte §sszetett paraméterekként kisérel-
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tik meg beépiteni a rendszerbe. Az ARC/INFO informéciés rendszere lehetové teszi,
hogy ezt a kérdést ne az adatbazisban kezeljiik, hanem két vagy tobb paraméter egymaés
fiiggvényében torénd mindsitésével oldjuk meg.

A talajparamétereknek az éghajlatiakkal torténd sszekapcsoldsa dtvezet az input
adatdllomany harmadik f6 egységéhez. A talaj genetikai tipusa Gsszevontan utal a talaj
tdpanyag-gazdagsagdra (beleértve a legfontosabb mikroelemek jelenlétét is), mivelhe-
t6ségére (tobb talajtipus bizonyos novények termesztésére, ill. szdnt6foldi mivelésre
egydltalan nem vehetd szdmba) stb. Ehhez nyijt tovabbi tdjékoztatist a humuszallapot,
a talajszelvény mélysége és a talaj kémhatésa.

A talajviz évente el6forduld legkisebb mélysége — a csapadék csokkenésének
fiiggvényében — szintén dinamikus tényezd. Itt is célszer( az utébbi 30 év adataival
szadmolni, a VITUKI észlelései alapjdn. Ezek az észlelések az 1950-es évekhez képest a
Duna-Tisza kozén 4tlagosan mintegy 2 m-es, helyenként 3 m-nél is nagyobb mértékd
talajviztiikor-siillyedést jeleznek. A talajvizbdl kapilldris vizemeléssel beszerezhets ned-
vesség mennyiségét a talajképzd kézet tulajdonsdgai befolydsoljak, ezért itt is kombindlt
paraméter bevezetésére volt sziikség.

A fenti meggondoldsok alapjan dllitottuk Ossze a mindsités adatbazisat (1. tdbld-
zat), amely a Magyarorszdgon el6forduld értékek kédjaibél tevidik ossze. Minden
kornyezeti tényezbre szamitdgépes kartogram nyomtathatd ki (2. dbra), ill. a hatdsukat
szoros kolcsonhatdsban kifejt6 tényez8k komplex paraméterként is megjelenithetSk és
mindsithetSk térképes formaban (3. dbra).

Mindsités alkalmassdgi rangsor alapjin

A novénytermesztési szakirodalom feldolgozasdval (LOCZY D. 1989a) minden
novényre készithetSk olyan diagramok, melyekr6l leolvashatd, hogy a magyarorszagi
viszonyok mennyire felelnek meg a novény elméleti igényeinek. Egy példit a 4. dbrdn
mutatunk be.

Amikor egy-egy novény termesztésének agrodkoldgiai feltételeit igyeksziink fel-
tirni, a paraméterlistarél kivalasztjuk azokat a paramétereket, amelyek ezt jelentdsen
befolydsoljak. Gondot kell forditani arra, hogy az egyes novények esetében figyelembe
vett paraméterek megoszlasa (domborzat, hG- és vizelldtottsdg, talaj) megfeleljen a
ndvény okoldgiai igényeinek. A mérvadd ardnyokat az 5. dbra mutatja.

Megéllapitjuk, hogy az egyes paraméterek ért€ktartoményai milyen mértékben
kedvez8ek az adott ndvény szadmdra. Az alkalmassdgi rangsorban 0 jeloli, ha a kérdéses
érték egyaltalan nem felel meg a névény igényeinek, a 9-es rangsorszam viszont kivalo
adottsdgokra utal.

A Duna-Tisza kozén az egymds mellett eléforduld 16sz6s, ill. homokos hatak,
valamint iszapos, alluvidlis térszinek véltakozdsa dontGen megszabja az agrotkolgiai
potencidl eloszl4sat, nem utolsé sorban a 1égkori csapadék hasznosuldsa révén. Ugy
véljiik, a felszin anyagdnak szemcseeloszldsa nem kap ardnytalanul nagy sdlyt azzal, ha
egyéb paraméterekkel egyiitt is mindsitjiik, igy kiilonb6zd kovetkezményeit is hangsi-
lyozzuk.

Lassunk egy példat a minSsitésre! Pest megye szamitégéppel szerkesztett talajtér-
képén (6. dbra) 24 genetikai talajtipus és altipus kiilonboztethetd meg. (A beépitett
teriiletek nem kaptak jelet, és az egyszeriiség kedvéért ezen a térképen az erdéteriileteket
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2. dbra. Pest megye teriiletének szervesanyag-készlet kartogramja (Magyarorszag agrotopografiai térképe
alapjén, médositdsokkal). — 0 = nem vizsgélt teriilet; 1 = <50 t/ha; 2 = 50-100 t/ha; 3 = 100-200 t/ha; 4 =
200-300 t/ha; S = 300400 t/ha; 6 = >400 t/ha szerves anyag :

Organic matter reserves in the soils of Pest county (modified from the Agrotopographic Map of Hungary). —
0 = out of model; 1 = organic matter reserves below 50 tonnes per hectare; 2 = 50 to 100 tonnes per hectare;

3 =100 to 200 tonnes per hectare; 4 = 200 to 300 tonnes per hectare; 5 = 300 to 400 tonnes per hectare;
6 = above 400 tonnes per hectare

29



3. dbra. A fizikai talajféleség és a jiiniusi csapadékdsszeg egylittes minGsitése cukorrépa termesztése szem-
pontjabol Pest megyében. — 0 = alkalmatlan; 9 =kivéal6 (A megyében nem volt 5 feletti kategériaértéki teriilet)

Joint assessment of soil texture and June precipitation for sugar-beet growing in Pest county. — 0 = unsuitable;
9 = excellent (No areas with scores higher than 5 occurred in the county.)
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4. dbra. A napraforgé elméleti éghajlati igényei (szakirodalmi forrdsok alapjdn Osszedllitotta: LOCZYD.). -
H = hémérséklet; CS = csapadék; A = elfogadhat6; B = optimélis; C = nincs adat a sz€ls6értékre; D = a
Magyarorszagon el6fordulé értékek intervalluma; IV.-IX. = hénapok

Theoretical climatic demands of sunflower (compiled from agricultural literature by D. LOCZY). - H =
temperature; CS = precipitation; A = adequate; B = optimal; C = no data for limits; D = intervals of the values
occurring in Hungary; IV to IX = month of the year

nem ,takartuk ki”, mint altaldban szoktuk.) A hegyvidéki és dombsdgi részeken a
legnagyobb teriiletet a kiilonbozG barna erddtalajok (7., 9. és 11. tipus) foglaljdk el, de a
Budai-hegységben a rendzina (4. tipus) is gyakori. A Dunamenti-siksdgon a réti, ill. réti
ontéstalajok a jellemzdek (25-26. tipus), a Mez6fold peremén, valamint Monor kornyé-
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5. dbra. Az 6kolGgiai igények viszonylagos jelentGsége 6t szant6f6ldi ndvény esetében. A teriiletek nagysdga
ardnyos a talaj (1), a héelldtottsdg (2), a vizelldtottsdg (3) €s a domborzat (4) relatfv fontossdgival (A
mez6gazdasig agrodkoldgiai potencidlja... 1980 és egyéb forrdsmivek alapjin). — A = biza; B = kukorica; C
= napraforg6; D = cukorrépa; E = lucerna

The relative significance of the ecological demands for five arable crops. The size of rectangles on the chart
is proportional to the relative significance of soils (1), availability of heat (2), availability of water (3) and relief
(4). (Compiled from The agroecological potential of agriculture ... 1980 and from other sources). — A = wheat;
B = maize; C = sunflower; D = sugar-beet; E = lucerne

kén feltinnek a mészlepedékes csernozjomok (13-14. tipus), a Duna-Tisza kodzi homok-
héaton pedig a humuszos homoktalajok (3. tipus). Szinez6 elemek a kiilonboz6 szikes
talajtipusok (20-24. tipus).

Ugyanezek a mozaikosan elhelyezked§ talajfoltok tinnek fel a 7. dbrdn is, csak
itt mar a kukorica termesztés 6koldgiai igényei szerint, 0-t6l 9-ig terjedd rangsorszdmok-
kal mindsitettiik Gket. A mindsitésbdl kihagyott telepiilésteriileteken kiviil itt azok a foltok
is a 0 kategoridba esnek, amelyek alkalmatlanok a kukoricatermesztésre. Megfigyelhetd,
hogy kiilonboz6 talajtipusok kaphatnak azonos rangsorszdmot. Felting viszont a kont-
raszt a 4-es rangsorszamu homokos felszinek ¢és a 9-es (Magyarorszag teriiletén a
legkivalébb), 16szon képz6dott csernozjomok kozott.

-

Genetic soil map of Pest county (after the Agrotopographic Map of Hungary). — 0 = out of model; 1 = stony
and earthy barrens; 2 = blown sand; 3 = humous sand soils; 4 = rendzina; 5 = erubase soils; 6 = acidic,
non-podsolic brown forest soil; 7 = "lessivée’ brown forest soil; 9 = browncarth; 11 =chermnozem brown forest
soil; 12 = chernozem-like sand soil; 13 = pseudomyceliar chemozem; 14 = lowland pseudomyceliar cherno-
zem; 16 = meadow chernozem; 17 = meadow chernozem with salt pan at depth; 20 = solonchak; 21 =
solonchak-solonetz; 22 = meadow solonetz; 23 = meadow solonetz with chernozem dynamics; 24 = solonetzic
meadow soil; 25 = meadow soil; 26 = meadow alluvial soil; 27 = boggy meadow soil; 31 = fresh alluvium
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6. dbra. Pest megye genetikai talajtérképe (Magyarorszdg agrotopogréfiai térképe alapjdn). — O = nem
mindsitett teriilet; 1 = koves és foldes kopérok; 2 = fut6homok; 3 = humuszos homoktalaj; 4 = rendzina; 5 =
erub4z talaj; 6 = savanyu, nem podzolos barna erdétalaj; 7 = agyagbemos6ddsos barna erdStalaj; 9 = barnaféld;
11 = csernozjom barna erddtalaj; 12 = csernozjom jelleg homoktalaj; 13 = mészlepedékes csernozjom; 14 =
alfoldi mészlepedékes csernozjom; 16 = réti csernozjom; 17 = mélyben s6s réti csernozjom; 20 = szoloncsék;
21 = szoloncsék—szolonyec; 22 = réti szolonyec; 23 = sztyepeseds réti szolonyec; 24 = szolonyeces réti talaj;
25 =réti talaj; 26 = réti 6ntéstalaj; 27 = 14pos réti talaj; 31 = friss 6ntés

33



AHED

1
2
3
4
5
6
i
8
9

7. dbra. A genetikai talajtipus minSsftése kukorica termesztése szempontjdbdl Pest megye teriiletén. — 0 =
alkalmatlan; 9 = kival6
Assessment of genetic soil typex for maize growing in Pest county. — 0 = unsuitable; 9 = excellent

34



Korzetesités

A résztérképen kirajzolédnak a kiilénbozd mindségil termdhelyek, de a minden
szempontot egyiitt tiikroz6, osszevont alkalmassagi térkép megszerkesztése technikai
nehézségekbe litkozik, hiszen a fedvény-résztérképek egyszerd szuperponildsa, egymas-
ra helyezése teljesen dttekinthetetlen eredménytérképhez vezet.

Elemezni kell tehdt a résztérképeken megjelend folthatdrokat. Szakértdi feliigyelet
mellett tobblépéses, szamitégépes eljdrdssal az egymadssal parhuzamosan futé hatdrvo-
nalakat egyesiteni lehet, igy névényenként kirajzolddnak a term&helyfoltok kdrvonalai.

Az 6t novény termbhelymindség-térképei ezutdn hasonld eljardssal alakithaték at
az agrookolégiai korzetek térképévé. Minden korzetet leiré adatokkal (egy vagy tobb
betdvel és szimmal) jellemziink. Az adott teriileten a legkedvez6bb feltételekkel ter-
meszthetd novény kezddbetije (ha tobb ilyen van: kezddbetiii) mellett 4116 rangsorszdm
azt fejezi ki, hogy orszdgos Gsszehasonlitdsban milyen szinvonalon lehetséges az adott
haszonnovény elballitisa. Szdmtalan dsszevetési lehet6ség adédik a megye kiilonbdzd
korzetei kozott.

Akét megye agrodkoldgiai korzetesitése még nem zdrult le. Jelenlegi szakaszdban
lgy tinik, a szant6foldi novénytermesztés adottsdgai szempontjabdl a természetfoldrajzi
ismérvek alapjan elhatdrolt kistdjakon (PECSI M.—SOMOGYT S. 1980) beliil is ra lehet
mutatni fontos eltérésekre. Az dtmeneti Gvezetekben a f6ldrajzi informacids rendszer
alkalmazdsa olyan hatdrok gyors és objektivabb megvondsat is lehetdvé teszi, amelyek
a vidék domborzatdban nem igazan szembetiin6k. Pontosabban feltdrhat$, hogy a na-
gyobb egységeken beliil hol vannak mozaikosan elszért, eltéré termdhelyi mindségi
foltok (pl. a szikes mélyedések).
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LAND CAPABILITY SURVEY FOR AGROECOLOGICAL ZONING IN HUNGARY

by D. Léczy and L. Szalai
Summary

Agricultural land makes up ca 70 per cent of the area of Hungary, but the physical endowments for
farming are regionally and locally highly variable. When a land market is created, availability will highly
influence the value of land as of all other commodities. Land evaluation helps farmers find the types of land
use with enhanced production (with respect to quantity and quality) and without remarkable damage to the
environment and thus exploit the potentials for agriculture.

The aim of agroecological zoning is to identify areal units of chronological dimensions (hundreds of
kmz) each representing a land capability class. Land capability is expressed by ranking major crops together
with the level of suitability of their cultivation. The agroecological survey covers the crops with the largest
harvest areas in the country: winter wheat, maize, luceme, sunflowers and sugar-beet. The degree to which the
ecological requirements of these crops are met in the various areas is contemplated as a measure of overall
land capability for large-scale arable farming.

The land capability survey is based on the following assumptions:

a) The sensitivity of the individual crops varies related to relief, to the availability of heat and water
and to soil propertics and also with phenological phases.

b) Areliable wealth of information is assumed to be available from the agronomic literature or through
consultation with experts and from the field data of ecology-oriented soil surveys, agrometeorological
observation series etc.

¢) In principle, one can find a site where land capability is not restricted by any environmental factors
in Hungary. Less favourable localities could then be related to this site.

d) Environmental data are so abundant that any method of storage and processing other than by
computer is not feasible.

The assessment is founded on a data base of parameters which reflect the state and dynamics of all
major physical factors of the environment relevant to crop cultivation. Since the computer data base equally
includes qualitative and quantitative parameters, an uniform coding system had been designed to store field
data in intervals sufficiently narrow to retain data sensitivity. Since the ecological requirements of plants are
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directed to major land qualities rather than to simple land characteristics, most parameters occur in the data
base in combination with other(s). The assessment, however, basically remains within the frames of a parameter
system.

The relief parameter selected describes the angle and exposure of slope with the degree of dissection.
The (meso)climatic parameters comprise mean monthly temperatures and water availibility represented by
monthly rainfall averages and precipitation sums for longer periods - in combination with soil texture. Most
of the soil parameters (parent material, humus condition, texture and pH) also appear in combined form.

Mapped data are digitised using ARC/INFO program, handling coded data in an uniform way. To avoid
disturbing spatial mosaicality, the data base in vector system in converted into a grid one.

In the next stage of the procedure the ecological demands of cultivated crops are introduced in the
form of suitable indicators. These are environmental statements which categorise environmental conditions
into the quality grades excellent, favourable, neutral, restrictive, highly restrictive and unsuitable. Using the
tabulated suitability indicators, each grid of the area under study receives a set of partial scores according to
the degree the particular demends are met in the unit in question. The scores of parameters especially significant
for one or some of the crops are weighted.

Still outstanding is the translataion of these steps into computer language and the final ranking. All
these steps are fully automated. After weighting and combining the partial scores, the program ranks the cells
on a scale of O to 9, 0 denoting the least suitable areas and 9 the most suitable areas. Thus comparable ranks
are gained for the various crops.

The computer map of land capability may be directly used by farmers to inform them about the
potentials of their land. The orders of preference displayed on the map, however, are not meant to be mandatory,
only and aid to the planning of crop rotation systems always adapted to the market situation.

The clusters of cells of approximately identical land capability are labeled as uniform agroecological
sites. When their dimensions are relatively large, they themselves constitute agroecological zones, while in
other cases their spatial pattern is the criterion for merging them into zones. To a certain degree, these zones
coincide with conventional landscape units, but their relative importance for crop cultivation is expressed in
numerical terms.

Using a previous version of the method, all the Transdanubian counties have been assessed for land
capability. At present, the land capability survey for the counties Pest and B4cs-Kiskun is underway.

The above outlined scheme is characterised by the following features:

a) the assessment has well-defined goals;

b) the (combinations of) parameters are unambiguous, and for the most part measured;

c) the date base can be used repeatedly in assessment for other purposes;

d) the particular factors can be weighted in proportion to their relative importance;

¢) the assessment proper is fully automated and can therefore be executed in a short period of time.

Translated by D. LOCZY
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Rechnitzer Janos: Szétszakadas vagy felzdrkézas. — Az MTA RKK Eszak-dundntili Osztilydnak
kiadv., Gy6r, 1993., 208 old.

Az1980-as évtized els§éveiben ] kutatési teriilet, az innovicidkutatds kdrvonalai kezdtek kibontakozni
a hazai tudomanyos életben. Az ,.4j” jelzGvel ell4tott folyamatok, tevékenységek, termékek, szervezetek stb.
térbeli terjedése Magyarorszdgon mér ekkor megkezd6doit, s az innovécick teriileti diffiziéjinak vizsgélata
uj kihfv4st jelentett a regionélis kutatdsok szdmdra. Erre a kihfvésra igyekezett egyfajta vdlaszt adni a kdnyv
meg(risival a kbzgazdasz—geografus Szerz6, aki az idén intézeti rangot kapott tdrsadalomtudoményi kutats-
hely, az Eszak-dun4ntili Tudomé4nyos Intézet igazgatGja, a hazai regiondlis kutat4sok hosszabb ideje ismert
és elismert m@velGje.

Konyvének alcfme (,,A térszerkezetet alakit6 innoviciok™) hiien tiikrdzi a téma kutatésa sordn kapott
eredményeket, amelyekr6l kitinGen Osszefoglalt tartalommal, j6l felépitett forméban kap képet az olvasé.

RECHNITZER J. kényve négy fejezetre oszlik. Az elsd, elméleti jellegli fejezetben a Szerz6 megismer-
teti az olvasét az innovéci6 fogalméval, majd felvézolja az innovéicidknak a termékek életciklusiban jatszott
szerepét. Ezt kdvet6en gondosan vélogatott kiilfoldi és hazai szakirodalom segftségével mutatja be az
innov4cick kulcspoziciéjat a ciklikus gazdas4gi fejl6dés kialakuldsdban, majd dontéen HAGERSTRAND és
kovetSinek munkdira tdmaszkodva szemléltel az innovacitk térbeli terjedésének elméleti modelljét.

Az innovicidk megjelenése és terjedése Magyarorszadgon” cimet visel6 mdsodik fejezet megfiraséhoz
— a szerz$ ,,vallomasa” szerint - a gazdaségi és politikai rendszerv4lt4s els6 tapasztalatai kiiléndsen szttnzést
adtak, mivel ekkor véltak tmegessé azok az innoviciéfajiik (vegyes véllalkozdsok, privatiziciés folyamatok,
a szdmft4stechnika alkalmazésénak széles korivé vil4sa stb.), amelyek a korszer( piacgazdasag kiépftésében
nélkiilézhetetienek. A fejezet tartalma ennek megfelelGen alakul: a Szerz6 az innovécidfajték csoportosftésa
(gazdasdgi-szervezeti, termék és tevékenység, tdrsadalmi—politikai) utdn rétér az egyes innov4ciok teriileti—
telepiilési sajatossédgainak és terjedési tulajdonsdgainak vizsgélatdra. Elemzési médszerei kozott szerepel az
innov4ciok megyék, telepiiléstipusok, Budapestt6l vald tivolsag, viroskdmyékek stb. szerinti megoszldsdnak
vizsgélata, a kiilénféle innoviciéfajtik terjedési jelleg szerinti csoportositisa, tovibb4 egyes gazdasdgi—tarsa-
dalmi szférdhoz valé ktt6désiik alapjan val6 értékelésiik elvégzése.

A ,legfOldrajzibb” jellegl harmadik fejezetben a Szerz6 az innovicids kdrnyezet kialakuldsdnak az
orsz4g térszerkezetére gyakorolt legfontosabb hatdsaival foglalkozik. A jelenleg is folyé 4talakulési folyama-
tokat az innov4ciok terjedése és befogad4sa szempontj4bol ériékeli. Hangsiilyozza, hogy a 90-es évek amagyar
gazdasdg és tarsadalom szdmdra a l4tvanyos szerkezeti 4talakulds id0szaka, amely nem csak az egyes
tdrsadalmi rétegek, gazdaségi szerepl6k kzott megy végbe, hanem az orszdg nagy térszerkezeti egységei,
valamint a telepiiléshédl6zat egyes elemeinek szintjén is érvényestil. A nagy 4t- és Ujrarendezések zaklatott —
szdmos régié és telepiilés vonatkozdsdban keserves — korszakit €ljiik, amelynek hatdsai al6l a magyar
telepiiléshélézat egyetlenszintje vagy eleme sem vonhatjaki magét, legyen sz6 Budapestr6l, megyeszékhelyr6l
vagy akdr egy hegyvidéki apréfalur6l. A folyamatokban a térbeliség ezért igen fontos szerepet kap, ami
kedvez6 véltozdsokat elGsegft6 regiondlis politikdk kialakftdsdnak igényét is felveti.

Ez ut6bbi gondolat tovibbvitelén alapul a negyedik fejezet (,,Uj paradigmék a regionélis politikdban”),
amely —részben visszakanyarodva az elméleti alapokhoz — hat4rozottan érvel a térségre, ill. telepiilésre szabout
innovici6-orientilt politikdk siirgGs kidolgoz4sa mellett. A Szerz§ javaslatait sokoldali érveléssel timasztja
al4. A feliilr6l vezéreltregionélis politika hosszi id6szakdnak tanuls4gait ismertetve sorra veszi azokat a silyos
hibdkat, amelyek kovetkezményei ma is kifejtik kiros hatdsaikat. Az egyes térségek gazdasdgi—tarsadalmi
potencidljinak aktivizal4sira kiilon felhfvja a figyelmet, mivel enélkiil elképzelhetetlen a regiondlis valsdgok-
b6l valGkitsrés. Nevén nevezi azokat az eszkbzoket is, amelyekkel az innov4ciék —megfelelS politikai akarattal
tdmogatott - teriileti terjedése legjobban elGsegithets: elsGsorban a villalkozoi kdrnyezet élénk{tését célzo, a
humdntSke aktivizdldsdhoz vezetS, az endogén forrdsok feltdrdsat szolgdl6 eszk6z8kr6l van sz6. A fejezet
zérégondolatként 8sszegezi azokat a feltételeket, amelyek teljesiilése esetén a fenti regiondlis politika elemei
gytkeret verhetnek a hazai telepiilésfejlesztési politikdban.

RECHNITZER J4nos térképekkel, 4brdkkal, szemléltetd diagramokkal gazdagon illusztrilt, tdbldzat-
és dbrajegyzékkel, b6ségesirodalmi forrdsanyaggal elldtott, tovabb4 tdrgymutatéval kiegészitett kényve bitran
ajdnlhat6 az innovéiciGkutatéssal és a teriileti folyamatokkal foglalkoz6 geografusok, teriilet- &s telepiilésfej-
lesztési szakemberek szdméra. Haszonnal forgathatjdk a kbnyvet a gazdasig- €s tdrsadalomfejl6dés teriileti
sajdtossagaival foglalkozo kutatdk, valamint a fels6foky oktatdsban részvev( tandrok €s hallgatok is.

TINER TIBOR
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Féldrajzi Ertesitd XLIV. évf. 1995 1-2. fiizet, pp. 39-51.

Tokaj-Hegyalja tajokologiai szerkezetének és geomorfoldgiai
adottsagainak osszehasonlitasa

CSORBA PETER
Bevezetés

A hegyldbi teriileteknek kiilonleges helye van a foldrajzi térszerkezetben. A hegység és a siksdg
taldlkoz4s4nal kialakult t4j megftélése eltérS a természetftldrajzban €s a trsadalomfoldrajzban.

A természetftldrajz a hegyldblejiSket, hegységelSteri hulldimos dombvidéket dtmeneti tipusi tjegy-
ségnek tekinti, amelynek tulajdonsdgaiban (domborzat, klima, talaj, novényzet stb.) 6tvéz6dnek a hegységre
és a sfksédgra jellemz6 adottsdgok. A magyar rendszertani téjbeosztds szerint (KERESZTESI Z.~MAROSI
S.-PECSI M.-SOMOGYI $. 1989) a nagy-, kozép- és kistdjcsoporti hierarchisban a hegylabi tvezet a
nagytdjtipus (hegyvidék) peremi z6néja.

Egészen mis a széban forgd teriiletsdv tdrsadalomfoldrajzi megitélése. A mezG- és erddgazdaségi
foldhaszn4lat alapjn jol elkiilonil az alfold mezGgazdasigi jellege, ill. a hegyvidék erd6gazdalkodasa és
banyészata, az ipar &s a tercier szektor (pl. kozlekedés, kommunik4cid) teriileti elrendez6désében azonban
sokkal szembetin6bb, hogy a hegyldbi 6vezet a nagytdjak taldlkozé4si z6ndja. A térténclmileg kialakult
vasarvérosi telepiilésldncolat révén a hegyldbi kist4jak a telepiiléshél6zat, a demogrifia, az ipari és szolgaltaté
szektorok szempontjabol dn. energikus foldrajzi térszerkezeti sdvok. A térsadalom gazdasdgi-szociélis tevé-
kenysége sok esetben a hegyldbi 6vezetben koncentralédik.

A 14j0kol6gia az ember és kbmyezetének viszonyit vizsgal6 tudomdny. A tdjnak, mint funkciondlis
rendszernck a torvényszeriségeit kutatja, célja pedig, hogy el6segftse a természeti adottsdgok €s a tdrsadalmi
igények 8sszehangoldsat a kornyezetkimélés szellemében. Targya, célja, médszere tehét interdiszciplindris,
vagyis tartalmaz természetfoldrajzi, kolégiai és tdrsadalomfsldrajzi elemeket. A tdjokolégus gyakran szem-
bekeriil a hegylébi teriiletek elGbbickben vazolt eltérd megkozelitésével.

Ez a kett6sség felbukkan olyan t4jokolégiai és Skol6giai munkédkban is, amelyek a térszerkezet
alapelemei kozott 16vS hatdrok tipizdldsdval foglalkoznak. ARMAND, D. L. (1975) pl. megkiilonbdztet
ember-alkotta, természetes, ill. in. konvencion4lis hat4rokat. NEEF, E. (1967, 1978) szerint nincsenek abszolit
hatédrvonalak, csup4n szélesebb-keskenyebb 4tmeneti z6n4k, amelyeket helyesebb hatdrtvezetnek (Grenzen-
giirtel) nevezni.

Az tkoldgiai szakirodalomban ismét felelevenitették a CLEMENTS, F. (1928), TANSLEY, A. G.
(1940) 4ltal bevezetett 6koton (ecoton) fogalmat. Okotonnak nevezik azokat az 4tmeneti teriiletsvokat,
amelyek elvilasztanak két névénytérsuldst, vagy 4llatpopulciét (ODUM, P. 1971; JAKUCS P. 1972; VAN
DER MAAREL, E. 1976; HANSEN, A. J. ct al. 1988; ZOLYOMI B. 1987; BALCERKIEWICZ, S. et al. 1992;
MATEJKA, K. 1992). Az 6koton kifejezés ,,t4j6koton” (=landscape ecoton) formé4ban m4r felbukkant néhdny
t4jokoldégiai munkdban is (FORMAN, R. T. T-GODRON, M. 1986; MANDER, UE. et al. 1988; RAMBUS-
KOVA, H. 1991).

Ahegylabi teriiletck dltalunk felvetett tajokolGgiai megitéléséhez legk6zelebb dll6nak érezziik WIDAC-
KI, W. (1981) felfogdsat. A szerz6 megkiilonboztet vin. 6sszekotd (connecting), elvalasztd (dividing), elkiil-
nit6 (differentiating) hatért.

Ha van két szomszédos geokomplex, Ggy taldlkozési z6ndjukban a kvetkezs esetek lehetségesek:
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— Usszekot6 hatdrrol beszéliink, ha a hatdrsdvra jellemz6 legfontosabb vondsok megvannak mindkét

szomszédos geokomplexben,

- elvélaszt6 t{pusirdl akkor, ha a hatdrsév jellegét a szomszédos tertiletegységektSl 1ényegesen eliits
tulajdonsdgok adjék meg,

— elkiilon{ts hat&rrél pedig akkor beszéliink, ha két hasoni6 geokomplexet gy vélaszt el egy k6zbiils6
teriilet, hogy annak f6 tulajdonsdgai eltérnek az 4ltala elvélasztott geokomplexckétSl.

WIDACKI kategéridit alkalmazva, \igy gondoljuk, hogy a hegyl4bi téjak természetf6ldrajzi-Skoldgiai
szemsz0gbll Osszekots, tarsadalomfsldrajzi szempontbdl pedig elvdlasztd tipusi taldlkozasi Gvezetek.

Tokaj-Hegyalja geomorfol6giai adottsigai

Magyarorszag Nemzeti Atlasza (1989) tc{meszetféldrajzi tijbeosztdsa alapjdn a
Tokaj-Zempléni-hegyvidék kozéptaj (1177 km”) 20%-at teszi ki az a kistdjcsoport,
amelyet Tokaj-Hegyaljdnak neveziink.

Ahegység miocén szubvulkdni testekbdl felépiils kdzponti tomege legmagasabbra
a Ny-i oldalon emelkedik. A hegység K-DK felé lankisan lejt. A plio-pleisztocén,
valamint holocén geomorfolégiai folyamatok itt hosszan elnyilé volgykézi hatakat,
er6ziés kismedencéket, félmedencéket alakitottak ki.

A hegylab és a hegység kozti hatdr kijel6lése néhol nem egyszeri. ,,Hegyalja” ui
bizonyos értelemben foldhasznilati tipust is képvisel. A hegység erdGgazdilkoddsa a
tidjhatdrnal vdlik el a hegyaljai sz616kultiratél. A sz5l6termelés virdgkordban, a 17-18.
sz.-ban megmivelték a hegyldblejtd legmeredekebb felsé szakaszit is, gyakorlatilag
egészen addig, ahol a hegyldbfelszin egy keskeny, meredek lejtovel nekitdmaszkodik a
neogén szubvulkdni testek peremének. A hegység magjat kitev$ szubvulkini tdmegek
denudalt fennsikokat képeznek, ezeket dltaldban egykori ldvatakar$ vékony eluviummal
fedett maradvanyfelszineikeretezik (GYARMATIP. 1977). Tokaj-Hegyalja hatdraa hegy
fel6li oldalon ott van, ahol ez a markansan kirajzol6dé peneplén szint dtmegy a hegység
eldteréig kovethetd lejtds térszinbe. Az utébbi 100 €v alatt a sz8lStermelés silypontja
athelyez6dott a lankds alsé hegylabi lejtSkre, €s az egykori legfels6 sz81Gparcelldk helyén
elbozétosodott parlag, masodlagos bokorerdd van. Azéta a tajhatar nem rajzolédik ki
olyan élesen, mert a geomorfoldgiai €s a foldhasznalati hatdrok nem esnek egybe.

A szdban forgé kistdjcsoport hatdra D-rdl a Takta, K fel6l a Bodrog siksiga. A
hegyldblejtd dtmenete a folydvizi siksdgba a Bodrog mentén joval valtozatosabb. A tdjat
E-on, Sdrospatak kozelében izolalt, un. ,.elShegyek”, D-ebbre (pl. Bodrogszeginél) a
folyé 4ltal aldvigott meredek partfal teszi sokszin{ivé.

A hegyldb geomorfoldgiai kialakuldsa a szubvulkéni andezittémegek eréziés-pla-
niciés lepusztuldsaval kezdddott (exhumdlédds), amit idSben a szarmatdra tesznek
(PINCZES Z. 1960, 1969, 1976, 1987). A recens domborzat alapvonasainak kialakités4-
ban dontd szerepet jatszott a ldvanyelvek elhelyezkedése, tovabba a késGbbi pedimenta-
ci6s folyamat (PINCZES Z. et al. 1993). A hegyvidéket dvez6 lealacsonyodé lejtSkdn,
volgykozi hitakon két pedimenticié fazist lehet felismerni. Az id6sebb, magasabban
fekvé hegyldbfelszint a felsGpannon legvégére, a fiatalabbat a pliocén mdsodik felére
dataljak (PINCZES Z. 1960, 1969, 1987). Azid3sebb pediment maradvanyai kb, 270-340
m tszf-i magassdgban vannak. Sok helyen hullimos lefutdsi pleisztocén krioglacisként
Osszemosddott a fiatalabb er6ziés szinttel. Az idSsebb erdzids szintet kiilondsen nehéz
azonositani a hegység K-i, hegyaljai oldalan. Tokaj-Hegyaljin szinte csak a hegységtdl
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jol elkiiloniilt dombsor képviseli (ErdSbénye és Sadrospatak kozott pl. a Sajgé-hegy: 233
m, Rany-tetd: 183 m, Kopaszka: 175 m, Rudnok-tets: 210 m, Mancsalka: 143 m,
Szemince: 151 m, Pancél-hegy: 154 m, Mandulds: 150 m, Gombos-hegy: 151 m).

A hegység 500 m tszf-i magassdg folotti térszinein a pleisztocén periglacidlis
fagyhatas krioplanacids falakat, 1€pcsdket, teraszokat, tormeléklejtGket, az ennél alacso-
nyabb hegyldbi, hegységelSteri Gvezetben pedig nagy akkumuldcids formdkat hozott létre
(PINCZES Z. 1974, 1977, 1993; CSORBA P. 1982). A nagymérvii anyagéttelepitddés
nyersanyagdat nem csupin a hegység kdzetanyaga szolgéltatta, hanem jelent6sen megno-
velte azt a pleisztocén leghidegebb iddszakaiban hullott por, ill. az ebbd] képzdott 16sz
is. Ennek kovetkeztében Tokaj-Hegyaljan nagyon viltozatos geliszoliflukcids, szolifluk-
cids, derdzids, erézids folyamatok és iiledékek tanulmdnyozhaték. Nem ritkdn 8-10 m
vastag periglacidlis t6rmelék taldlhatd egy-egy feltirdsban. A tormélék a hegység eltere
felé haladva altaldban finomodik. Gyakori, hogy kisebb lejt5torés eltemetett kriopland-
cios falat, 1-2 m magas nivacids peremet takar. Ehhez az is hozzajarul, hogy a pedimenten
az alapkézet tobbnyire riolit, riolittufa, amelyen a krioplaniciés formak nem maradnak
meg olyan j61 (PINCZES Z. 1974; SZEKELY A. 1969, 1977). Az éles formék eltiinéséhez
hozzdjarult a plesztocén l6sztakard, amely itt 2—15 m vastag. Tipusos loszformdk ma csak
a tokaji Nagy-hegyen lathatdk, a hegylabi lejt6kon a 16sz6s anyag elkeveredett a lejtds
tomegmozgdsok sordn (fluvidlis, pluvidlis, niveopluvidlis folyamatok).

Osszegezve tehdt, Tokaj-Hegyalja geomorfoldgiai formakincsét az jellemzi, hogy
300-350 m tszf-i magassagbol hosszu krioglacis lejtdk ereszkednek a helyi er6zidbazis
(Takta-Bodrog menti siksdg) felé. Ezek a lejt6k azonban jellemz§, de nem uralkodé
formak, mert a geomorfolégiai formakincset joval valtozatosabba teszi, hogy a hegylabi
ovezetet rendszeresen megszakitjik er6ziés félmedencék, ahol a hegyldblejtd mélyen
benyomul, ,,bekanyarodik™ a hegység belsejébe. Legnagyobb méreti az erd6bényei és a
tolcsvai félmedence, ahol a hegylablejtdk mellett kisebb-nagyobb medencebelseji hulld-
mos felszinek, patakmenti siksdgok, teraszos patakvélgyek, pliocén-pleisztocén marad-
vanyfelszinek taldlhatok.

A hegység belsejébdl indulé hegygerincek, a hegyldbi Ovezetben fokozatosan
lealacsonyodnak és volgykozi hatakban folytatédnak. A volgykozi hitak két oldalin
teraszos, l€pcsds, hullimos krioglacisok jellemzdek. A félmedencék beckelddése miatt
véltozik a lejtSk égtiji kitetts€ége, ennek kovetkeztében a mikroklimatikus adottsdgok is
igen véltozatosak. Tokaj-Hegyalja sz6l6teriileteinek 36%-a D-ies kitettségd, de a K-ies,
a Ny-ias sdt, még az E-ias lejtSk is nagyjabdl hasonlé ardnyt képviselnek (16—-18%)
(CSORBAP. 1987).

Geomorfoldgiai szempontbdl a hegység és a Bodrog allidviuma kozti dtmeneti
dvezetben t6bb formatipust lehet elkiiloniteni .

1. Alegszebb krioglacisok ott vannak, ahol a tdj hatdra egybeesik a hegység magjat
alkoté denudalt tonkok peremével (1. kép). Erdobénye €s Tolcsva kozott pl. meredek
(10-15 fokos) lejt6 atmegy egy 2,5-5,0 fokos alsé hegylablejtSbe, s az fokozatosan
belesimul a félmedence egyenetlen sikjaba. Lényegében egy lejts, meg egy csaknem sik
eldtér képviseli a hegyldbat. A meredek lejt6kon folyt a hagyoményos sz16mivelés, ahol
az eredeti erdGtakaré mdr régen eltiint. Az alsé lejtdszakaszon fokozatosan kivastagodik
a tormelékes talajtakard, nagy a talajerdzi6 €s erds az inszolacio.

2. Ott, ahol a hegység belsejébdl kiindulé hegygerincek lealacsonyodd, kiszélese-
d6 hegyhdtakban folytatédnak, az dtmeneti ovet lankds lejtok jellemzik (2. kép). A
hegységre jellemzd geodkoldgiai adottsdgok mélyen benyiilnak a hegyldbi ovezetbe. A
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1. kép. Krioplan4ci6s lejt6 Tolcsvatél DNy-ra
Cryoplanational slope SW to Tolcsva village

2. kép. Fokozatosan lejtd volgykozi hat Bodrogkisfalud—Szegilong kizelében, el6térben a Bodrog
Gradually lowering interfluve ridge near Bodrogkisfalud-Szegilong with the Bodrog river
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3. kép. El6hegyekkel tagolt hegyldbi t4j SdrospataktSl D-re (Mandulds)
Dissected pediment landscape with isolated inselberg (Mandul4s) near Sdrospatak

4. kép. Viltozatos kismedencés pedimenttdj Mad kézelében
Overlapping ridge-little basin pediment landscape near M4d village.
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lealacsonyodé hegyhdtakon vékony térmelékes a talajtakard, megszakitatlan a hegységi
erddallomdny, ez alakitja a mikroklimat s a felszini lefolydsviszonyokat. Ilyen pl. a
hegyldb Bodrogkeresztiir és Erd6bénye kozti szakasza.

3. A Tolcsvatdl E-ra 1év6 teriileten az jellemzd, hogy a hegylablejtdk nem folya-
matosan simulnak bele a siksdgba, hanem megszakitjik azokat az id6s pediment izolalt
szigethegyei (3. kép). A szigethegyek tetején dltaldban megtalaljuk az egykori melegked-
veld bokorerd6k reliktumait. Ezek valddi hegységperemi dkotopok, nem hegységi, de
nem is siksagi jellegiiek.

4. A hegy D-i-DNy-i hegylablejtdjén ugyancsak megvannak a hegység belsejébdl
kifuté hegyhdtak, de ezek keskeny nyereg utdn egy dombsorban folytatédnak (4. kép).
Ez a dombsor ugyancsak az idés pediment maradvanya, 4m itt nem kiiloniil el annyira a
lealacsonyodé hegyhdtaktdl, mint az el6z6 u’pusnél A hegylablejts ezutin simul bele a
Takta folyé siksdgdba. Az ,.egymdsratorlédott” hegyhdt-maradvanykip tipusndl igen
véltozatos a hegyldbi 6vezet, tobb kismedence tagolja (pl. Madnal).

Tokaj-Hegyalja tajokologiai szerkezete

A hegyldbi ovezet tdjokologiai szerkezetében két tényezd jatszik f6 szerepet. Az
egykori természetes biogeografiai struktira maradvanya, ill. a jelenlegi foldhasznalat. A
magyarorszigi hegylabak eredeti novényzete és dllatvilaga az intenziv antropogén tijter-
helés miatt fajosszetételében és teriileti elterjedésében is messze dll az eredetitdl. A
melegkedveld 16szgyepbdl és tolgyerdfoltokkal keveredd klimazondlis tatrjuharos
16szt5lgyesbdl szinte sehol sem maradt jelentds, Gsszefiiggd dllomany (Ceraso-Querce-
tum pubescentis, Corno-Quercetum pubescenti-petreae, Festuco-Brometea, ill. Aceri-ta-
tarico-Quercetum hungaricum). Ezt az eredetileg is vdltozatos, mozaikos
tarsuldsegyiittest ma elszegényedett fajosszetétel jellemzi. Sokszor csupdn egy-egy faj
utal az egykori tdrsulasra. Nem véletlen, hogy a magyarorszdgi nemzeti parkok nem
terjednek ki a hegyldbi 6vezetre, ott mar nem maradt védhet6 nagysagi eredeti novényal-
lomany, dllatvildg. Ugyanakkor a hazai fléra értékes reliktumfajai kdzott tobb olyan van,
ami a hegyldbak 16szgyepeinek, sziklagyepeinek jellegzetes ndvénye volt (Stipa sp.,
Adonis vernalis, Echium rubrum, Dictamnus albus, Amygdalus nana stb.). A Tokaj-
Zempléni-hegyvidék E-i része természetvédelmi teriilet, Tokaj-Hegyaljan csupdn néh4ny
izol4lt teriiletfoltra terjed ki a védelem: a botanikai szakirodalomban nevezetes ,,sros-
pataki elShegyek” (HARGITAI Z. 1940) koziil a Mandulas-hegyre, a bodrogkisfaludi
Vir-hegyre, ill. a tokaji Nagy-hegy kozponti részére.

A Hegyalja okolégiai tdjszerkezetét tehit alapvetSen meghatdrozza a mezdgazda-
ségi foldhaszndlat, azon beliil féleg a szGl5termelés (CSORBA P. 1987, 1989; FRIS-
NYAK S. 1984; KONKOLYNE GY.E. 1990, 1994). A keskeny pedimentzéna viszonylag
s{iriin beépitett, és kiilondsen az 5koldgiai térszerkezet szempontjibol nagy jelentoségiick
a hegyldbbal pirhuzamosan futé utak és a vasit. A teriilethaszndlati rangsorban csak
ezutdn kovetkeznek a legelSk, kaszalérétek, erd6foltok, ill. a parlagteriiletek.

A fold- és teriilethaszndlat térbeli megjelenése és a geomorfoldgiai felépités kozott
szoros kapcsolat van, s a fenti geomorfoldgiai jellemzés megfelels alapot nydjt a tovabbi
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elemzéshez. Az el6z6 fejezet végén leirt geomorfoldgiai varidcicknak a kdvetkezd
teriilethaszndlati mddok felelnek meg (mindeniitt az elsdként emlitett f5ldhasznalati tipus
a leggyakoribb):
1. tipus: Hegy —meredek lejtd: bokorerdd, erdé, sz616, legeld
—enyhe lejtd: sz316, szantd, beépités
— siksag: beépités, szdnto, legeld
2. tipus: Hegy - hegyhat: erdd, bokorerdd, sz616, rét
—enyhe lejtd: sz518, szanto, beépités
— siksdg: beépités, szantd, legeld
3. tipus: Hegy — meredek lejtd: bokorerdd, erdd, sz319, legeld
— enyhe lejtd: sz616, szantd, beépités
—elbhegy: sz0616, rét,
— siksdg: beépités, szantd, legeld
4. tipus: Hegy — hegyhat: erdd, bokorerds, legeld, sz616
—elShegy: sz416, bokorerdd, rét, szantd
—enyhe lejts: szantd, sz613, beépités
— stksdg: beépités, szantd, legeld
A felsorolt geomorfoldgiai egységek a tajokoldgiai teriileti szerkezetben kiilonbo-

26 funkcidt toltenek be, s az antropogén hataserdsség, a sziinantropizicié (hemerobia-
szint) kiilonbozo fokozatdt képviselik.

Tokaj-Hegyalja hemerobiatérképe

Az antropogén hatdserGsség kifejezésére 1955-ben JALAS, J. vezette be a heme-
robia fogalmat. Késébb BLUME, H-P-SUKOPP, H. (1976), ill. LESER, H. (1978)
hasonl6 értelemben haszndlja a ,,szlinantropizicié” kifejezést (1. tdbldzat). Mintateriile-
tlink geomorfoldgiai és foldhasznalati térképe alapjan elkészitettiik a hemerobiatérképet
(1. dbra).

Ahol a hegyldbi 6vezet meredek kriopedimenttel kezdddik, ott a lejtSt vagy
szol6parcelldk, vagy a helyiikon kialakult parlagteriilet (jobbdra bozétos masodlagos
erdd) foglalja el. A méasodlagos bokorerdS évtizedek alatt fokozatosan visszaalakul az
eredetihez kozeldllé SkotSppa. Az egykori melegkedvel§ 16szgyep-molyhostélgy moza-
ikvegetacié nem tud feldjulni, de az dj, mdsodlagos bokorerdd 6kolégiai adottsdgai, és
f6képpen az okoldgiai tijszerkezetben betsltott szerepe hasonlit a hajdanihoz. A meredek
lejtSket erdzids drkok, az év nagyobb részében szdraz volgyek, 1oszmélyutak €s kisebb
vizfolydsok tagoljak. Az er6ziés drkok a teriilet intenziv miivelése idején is hasonl6
allapotban voltak mint ma. Legfeljebb amikor koriilottiik sz616mivelés folyt, az antro-
pogén zavard hatds, a teriiletszennyezés erésebb volt.
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Fel

(Mivel itt rendszerint évtizedek 6ta felhagyott egykori sz3l5teriiletekr6l van sz4,

az akkori kdrnyezetszennyez€ést nem szabad a mai €rtelemben venni.) Ma itt a sziinant-
ropizacié mérsékelt, kozepes szinti: oligo-, ill. mezohemerobia fokozat (1. dbra.).

1. 1dbldzat. Az emberi hatdser8sség megjelenési formdja (BLUME, H-P ~-SUKOPP, H,
(1976), ill. LESER, H. (1978) alapjdn

Hemerobiaszint | Domborzatvaltozds Klfmaviltozis Talajvéltozis No;g&it:ﬂ;gfés
ahemerob elhanyagolhat6 elhanyagolhaté elhanyagolhaté természetes
vegeticié
oligohemerob lok4lis elhanyagolhat6é kismérvi valtoz4s a kissé bolygatott
tdpanyag szolgdliaté | térsuldsok,
képességben erdészetileg kezelt
erd6k
mezohemerob lok4lis mezoklfma véltozis a tdpanyag-, | adventfv fajok
modosulésa viz-és elszaporodédsa,
(sugérzds oxigénszolgaltatd extenzfv
viszonyok, képességben gyepmiivelés,
leveglcsere) parkerd6k
euhemerob antropogén mezoklima er6sebb rurerlis és
talajer6zi6, kisebb | véltozdsa H valtozdssal szAnt6foldi
tereprendezés, ter- gssze fiiga6 modosulds gyomok
aszoz4s, rénizis 880 MO elszaporodisa, kul-
a tdpanyag-, oxigén és rémovényzet,
vizszolgiltaté iiltetvények,
képességben virosi gyepek,
parkok
polihemerob miszaki erGsen megviltozott minden rvidéletd
1étesftmények mezoklimahéztartis, talaitulaidonss gyomvegeticid, t-
(ghtak, csatorndk), | alégéramlis vil tJo zikJ els ngrban a és vasitmenti
épiiletek mdoédosuldsa 6d6nsé . gyomok
beépltés l(?mbr g miatt
meste rsé’ges kialakul6 korl4tozott
t4jobjektumok miatt talajszell6zés révén
metahemerob sriin beépftett vArosi és ipari klfma . ndvényzet nélkiili
© | teriilet talajszennyez§ felszin
tereprendezési anzigollltiée;lds hatésa,
ktvetkezményei gyOkérhidny

A hegység belsejébdl kiindulé hegygerincek széles, ellaposodé hegyhdtakka ala-
csonyodé lejtGin elsGsorban zondlis tolgyesek, masodlagos bokorerddk, hegyi rétek,
itt-ott kisebb szGl6parcelldk vannak. Ezek képviselik Tokaj-Hegyalja Gkoldgiai teriilet-
szerkezetében a természeteshez legkozelebb dll6 termdhelyeket. Az antropogén hatés-
erGsség mérsékelt (oligohemerobia szint).

A hegylabi Ovezet kozEépsé zéndjat iltaldban az enyhe lejtdk foglaljak el. A
hagyomadnyos kisparaszti mag 4ngazdasdgokban itt volt a legtobb szant6fold. Megjelenik
a legerGsebb antropogén teriilethaszndlati méd, a beépités is. Amikor az 1950-es évektdl
kezdve el6térbe keriilt a nagytdblds szovetkezeti szGldmdvelés, az enyhe hegyldbi
lejtGkon megndtt a szSlGteriiletek ardnya.
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1 <) Sétoraljadjhely
2 pe:

1. dbra. Tokaj-Hegyalja antropogén hatéser6sség (hemerobiaszint) térképe. — 1 = oligo-; 2 = mezo-; 3 = eu-;
4 = poli-; 5 = metahemerob

Map of the antropogenic load on the Tokaj-Hegyalja landscape (hemerobia map) — 1 = oligo-; 2 = meso-;
3 =eu-; 4 = poly-; S = metahemerob
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Az enyhe hegyldbi lejtdkon van legkevesebb tere a természetes vagy termé-
szetkozeli 6kotdpoknak. A foldmivelés adottsigai itt igen kedvezsek, igy a természetes
novény- és allatvildg szdmdra gyakorlatilag az allandd, vagy idGszakos vizfolydsok,
erézios szdrazvolgyek kozvetlen kérnyéke az egyetlen refugiumteriilet. Itt van a kolts-
és biivéhelye szdmos olyan dllatnak is, amelyek tdpldlékukat a szantéfoldeken vagy a
sz6loben szerzik be. Az antropogén kornyezetterhelés mindeniitt igen nagy; ezek a
hosszu, keskeny okotSpok igen fontos ldncszemei a hegylabi dvezet kolégiai szerkeze-
tének. A hegység belsejébdl, vagy a meredekebb lejtdk z6ndjabdl kiindulé volgyek
élovilaga ezeken az okofolyosékon (biokorridorokon) keresztil van kapcsolatban a
hegységeldteri dkolégiai foltokkal. Sajnos, a legjelentdsebb biokorridorok, a nagyobb
patakokat kisérd novényfolyosdk csak korlatozott mérntékben képesek megfelelni ennek
az 6koldgiai szerepnek, mert az intenziven mivelt hegylabi 6vezeten, de kiilondsen az
itt taldlhaté falvakon athaladva nagyon erds kornyezeti terhelésnek vannak kitéve. A
szakadozott, keskeny patakmenti kisérondvényzetben az dllatok egy része mar nem érzi
magat biztonsdgban, a kozeli sz616k, szdnték mivelése, €s maga a telepiilés dllandé
szennyez8anyag- és zajforrds. A megvaltozé Skoldgiai adottsigok miatt természetesen
véltozik a ligyszari novényegyiittes is, eltdnnek pl. az drnyékkedvels fajok, a viz-
szennyezddésre legérzékenyebb novények.

Az elShegyek kiilonleges geomorfoldgiai egységek, szerepiik a teriilethasznilat-
ban és az Skoldgiai tajszerkezetben egyarant rendhagyé. Kedvezé domborzati adottsa-
gaik miatt egykor ide is felkapaszkodtak a sz8l6parcellak, bdr a tetGszintek a sokhelyiitt
mar felszinre bukkané alapkézet miatt megmiiveletlenek maradtak. Igy viszont megme-
nekiilt szadmos sziklagyep-l6szgyep maradvinyfaj. Ma a dombtetSk éltaldban izolalt
természetkézeli okotépok, amiket kisebb bokorerddk, sz8l6- és szant6foldek vesznek
koriil (3. kép).

Kedvelt kiranduléhelyek, s amelyek nagyobb vdrosok kozelében vannak, ott
szaporodnak a hétvégi hazak, s ezzel jelentGsen nd az antropogén kdrnyezetterhelés. A
tetGszintek okotépjai izolaltsdguk, kis kiterjedésiik miatt nagyon sériilékeny okoldgiai
egységek.

A hegylabi siksdg magasabb részein van a legtobb telepiilés. Itt halad a legtobb ut,
itt fut a vasitvonal. A mintateriilet DK-i részén helyenként mar agglomer4lédé faluldn-
colat alakult ki (pl. Bodrogkeresztir-Bodrogkisfalud-Szegilong — 2. kép). Ez a beépités
az okoldgiai szerkezet legjelentGsebb barrierjét képviseli. Az enyhe hegylabi dvezeten
dthaladé vizfolydsok kritikus Gkoldgiai helyzetét fokozza a vasiit, a f6- és mellékutak,
valamint a telepiiléslancolat. A falu kornyéki foldeket intenziven mivelik, konyhakertek,
gyiimolesosdk, és nem utolsd sorban kiilonféle kdrnyezetterhel§ objektumok (pl. dllat-
tarté telepek, szeméttelepek) miatt magas az emberi hatdserGsség (eu- és polihemerobia,
— 1. ébra). Ennél erGsebb antropogén hatdst mdr csak a telepiiléseknél €s a mikods
kébanyakndl jeleztiink (metahemerobia szint).

A hegységelGtéri siksdg drvizjarta folydmenti részein valaha a legeltetd allattartds
domin4lt. Ma a szarvasmarha- €s a juhtartds nagyon visszaszorult, az 4rtéri rétek jorészt
kihaszndlatlanok. Természetes okoldgiai dllapotit a savanyd pH-t kedveld higrofil fajok
elszaporoddsa jellemzi ( TUBA Z. 1994).
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Osszegzés

Tokaj-Hegyalja Magyarorszdgra jellemzd kozéphegységi hegylabi tdjegység,
amely évszdzadok 6ta erds antropogén hatdsnak van kitéve. Az antropogén hatds er6ssége
a hegy feldli oldalté] a Bodrog-partig nem egyenletesen né. Ezt tiikrdzi a tdj hemerobia-
térképe (1. dbra).

A kébdnydknal, medddhanydknal, ill. a beépitett teriileteken kis foltokban igen
erds az antropogén tdjformilds. Viszonylag nagy a sziinantropizécid az alsé hegylablej-
tokon, az ott 1évs telepiilések, kozlekedési utak mentén. A meta-, ill. polyhemerobia
szinteket dsszességében kis teriileti arany képviseli, 6koldgiai, tdjokolégiai fontossdguk
azonban biokorridor szerepiik miatt kiemelkeds.

Lényegesen nagyobb foltokat tettiink az eu- és metahemerobia fokozatba. Jorészt
az alacsony hegységelSteri lejtdk tartoznak.ide. Az erézids volgyek bokros-bozétos
novényzetén, ill. a szdnték és szG16tdblak kozé szoritott patakmenti Skotépon kiviil
gyakorlatilag nincsenek természeteshez kozeli tdjokoldgiai foltok.

Kisebb az antropogén tdjterhelés a meredek hegylablejtékon, kiilondsen, mivel az
utdbbi évtizedekben itt sokhelyiitt megsziint a sz616mivelés és sok a parlag.

Meérsékelt az embei kornyezetalakitis erGssége az erdds hegyhatakon, a hegysé-
gelGteri izoldlt dombokon (elhegyeken), valamint a hegylabat 4tszel§ patakmenti sik-
sdagon (oligohemerobia).

Magyarorszagon az utébbi években mcgnott az érdekl6dés az 6koldgiai megala-
pozdsi tdjtervezés irdnt. Elkezd6dott az 1n. ,Okolégiailag Erzékeny Teriiletek” tér-
szerkezetének feltérképezése. Ugy gondoljuk, hogy a hemerobiatérkép hasznos segéd-
anyag aregiondlis tervezéshez, mert j6l felhasznilhat6 a hegyldbi 6koszisztéma érzékeny,
védendd pontjainak kijeloléséhez. Segitségével tokéletesithetS a tdjtervezés gyakorlata,
jobban figyelembe lehet venni a helyi természeti €s tarsadalomfoldrajzi adottsdgokat.
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COMPARISON OF THE GEOMORPHOLOGICAL AND ECOLOGICAL LANDSCAPE
STRUCTURE OF TOKAJ-HEGYALJA

by P. Csorba
Summary

Foothill areas have a special status in geographical areal structure. The pediments are regarded as a
connecting landscape units in physical geography, and the same time dividing zone from the hurmnan geographi-
cal aspect. From the geomorphological point of view, in Tokaj-Hegyalja four types of the transitional relief
can be distinguished. (Photos 1—4 = cryopediment, gradually lowering ridge, isolated inselbergs and overlap-
ping ridge-residual pediment type.)

The ecological landscape structure of Tokaj-Hegyalja is basically determined by agricultural landuse,
particularly viticulture. The narrow pediment zone is relatively densely built up, and of great importance are,
especially from the ecological areal structural aspect, the roads, running paralel with the pediment and the
railway line. The geomorphological units fulfil various functions in ecological areal structure. The strength of
different stages of synantropization (levels of hemerobia). We have composed the hemerobia map of the foothill
landscape (Fig. 1).

The heaviest artificial environmental impact — poly- and euhemerobia level — is characteristic of the
meeting line of the mild pediment slope and the plain foreland: here are the settlements, roads and the railway.

With an eu- and mesohemerobia level are characterised the slopes of low foothills, where — apart from
the bushy — secondary vegetation of the erosional valleys and stream-bank ecotopes —no seminatural landscape
ecological spots can be found. Anthropogenic load is lower on the adjacent steep pediments, where is a lot of
fallow land today.

Anthropogenic impact is moderate on the wooded ridges, on the isolated hills of the pediment and also
on the plain along the river Bodrog. The hemerobia map gives useful assistance to regional planing, it can be
suitable for marking out the sensitive points of the foothill ecosystem to be protected.

Translated by the author
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Adatok a 16sz pusztulasinak egy sajatos formajahoz

BOROS LASZLO

E rdvid tanulmdny szerzGje kiils6 munkatdrsként 1962-ben kapcsolédott be a debreceni Kossuth Lajos
Tudoményegyetem Alkalmazott T4jf6ldrajzi Tanszékének PINCZES Z. professzor 4ltal vezetett kutatdsi
programjiba. Talajer6ziés megfigyelései sordn az ut6bbi években figyelme egyre inkdbb a 16sz old4sos viton
19rténd pusztuldsdnak vizsgélata fel€ fordult. A dolgozat célja, hogy szdmszer(i adatok segftségével mutassa
be az old4sos folyamatok révén bekovetkezelt talajpusztulds menetét, mértékét, teriileti ethelyezkedését,
tfpusait, tov4bbd a terepen, valamint laboratériumban végzett kfsérleteinek eredményeit.

Bevezetés

Féldiink felszinének tekintélyes hanyadat fedik 10szok, 10sszgri iiledékek. Sza-
kebb kornyezetiinkben, a Kdrpat-medencében is mintegy 150 ezer km” teriileten lelthetSk
fel sik- €s lejtGs térszineken egyardnt. Mivel e laza szerkezetd, porézus kézet konnyen
dldozatul esik a kiils6 ergk felszinformdalé (legink4dbb pusztité) munkéjanak, igy termé-
szetes, hogy viszonylag hamar elkezdddott a 16szos térszinek geomorfoldgiai kutatasa.,
Ennek megfeleléen ma mar meglehetdsen pontos ismereteink vannak a 16sz pusztulasi
folyamatair6l, a kialakult gazdag formavildgar6l.

Régen ismert tény, hogy a 16526k tobb—kevesebb kalciumkarbondtot tartalmaznak,
amelynek értéke 2-30% kozott mozog. E tény az utdbbi id6kben arra a felismerésre
vezette 16sszel foglalkozé geomorfolSgusaink egy részét, hogy — mechanikai pusztité
munkdja mellett — a viz oldé tevékenysége révén bekovetkez felszinformilé szerepét,
mértékét is alaposabban vizsgaljak.

Hazai geomorfologusamk koziil ¢ téren az els6 lépéseket BULLA B. (1954),
ADAML. (1954, 1967) és PINCZES Z. (1954, 1968) tette meg, majd késGbb JAKUCS
L. (1971), HAHN GY. (1966), SZEKELY A. (1978), KERENYI A. (1984, 1985, 1989),
KOCSISNE HODOSI E. (1987), BOROS L. (1971, 1977), tovabba PINCZES Z.-BO-
ROS L. (1966—1967a,b) munk4ja révén valt ismertté a folyamat.

A felsorolt szerz6k munkdibdl vildgosan kirajzolddik — bar a nézetek €s a megko-
zelitési médok szdmos vonatkozdsban eltérnek egymastdl —, hogy a 16szbe jutd, azon
atszivarg6 csapadék (és héolvadék viz) a levegGbdl, s még inkabb a talajbdl felvett
szén-dioxid hatdsdra enyhe savvd vdlva kioldja annak kalciumkarbondt tartalmdt. A
folyamat tényét, annak mértékét szdmos, j6l megfigyelhets, t6bbé—kevésbé mérhetd
tényez6 igazolja. Ezek koziil most csupin néhdnyat emlitenénk meg:
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1. Hazai és kiilfoldi 16sz0s teriiletek
természetes €s mesterséges bevagasaiban,
feltdrdsaiban szinte mindenhol fellelhetSk
a mészkonkréciok (16szbabdk), amelyek a
16szszemcséket koriilvevd mészburok ol-
dasa, mélybe szallitédasa, majd egy szint-
ben torténd kivaldsa, felhalmozddasa
révén alakultak ki.

2. Aszénsavas viz 0oldé munkéja—a
mechanikai tevékenységével egyetemben,
azzal egy idoben jelentkezve — legmarkan-
sabban a ,karsztos” formdban (berogyi-
sok, ,loszdolindk”, foldalatti iiregek,
jaratok) testesiil meg. A szufféziés folya-
matok révén kialakult viltozatos formavi-
lag létrejottében ma mar bizonyitottan
Iényeges szerepet jatszik az oldas.

3. Néhany helyen kordbban kiala-
kult, ill. jelenleg is képz6dS mészkéreg fi-
gyelhets meg. E jelenség ott kovetkezett,
ill. kovetkezik be, ahol a tekintélyes vas-
tagsidgi loszkoOtegen édtszivargé viz mds,
vizzaré kézet hatarfeliiletére ér, ill. ott a
felszinre bukkan €s ismét érintkezésbe ke-

’ riil a levegGvel. A szénsavas, CaCO3/2 tar-
[ E32 fgs 91 2m talmii vizbl ez utébbi esetben a CO2
elillan, a CaCO3 pedig kivilik a vizzdrd
1. dbra. A wkaji Hidegoldali-vOlgy asszGjdnak ke-  kGzet levegGvel érintkezd feliiletén, s azon
resztmetszete. — 1 16sz; 2 = piroxéndacit; 3 = lejt6tor- vékony kérget alkot. Hasonl6 jelenség jit-
melék; MK = mészkéreg szédik le, mint ami a cseppkébarlangok-
Querschnitt des Asos des Hidegoldali Tales in To- pan végbemegy. A Tokaji-hegy oldaldba
kaj. 1= LoB; 2= Piroxendazit; 3 = Hangeschut; MK <)ot pincék és mas mesterséges bevi-
= Kalkkruste ey o
gdsok helyén jol megfigyelhetd, hogy a
16sz alatt a szdlban 4ll6 piroxéndacit
l16sszel érintkezd felszine, ill. a kfgorgetegek vékonyabb-vastagabb mészkéreggel van-
nak bevonva.

4. A 16szon dtszivirgé vizben tobb—kevesebb kalcium-hidrogénkarbondt van,
amelynek jelenlétét laboratériumban viszonylag konnyen ki lehet mutatni, ill. mennyi-
ségét meg lehet hatdrozni. Az oldott kalciumkarbondt 1étét az is igazolja, hogy az ismét
felszinre jutd, ill. felszini tirgyakra csepegS vizbdl CaCO3 valik ki.

Vizsgdlataink sordn — amelyeket a Tokaji-hegy Iosszel fedett lejtGin végeztiink el
— arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy a ldszon dtszivdrgoé csapadékviz mennyi
kalciumkarbondtot old fel, s szdllit a mélyebb szintekre. Az erre vonatkozé méréseket
terepen a hegy K-i oldalan 1év6 Hideg-volgy mély szurdokdban, kontrollképpen pedig
h4rom kiilonbdz6 helyrdl szirmazé monoliton, mesterséges vizrabocsatdssal (esdztetd,
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ill. csepegtetd eljdrassal) végeztiik el. Két alkalommal a Lencsés-oldalon kialakitott
teriileten mesterséges ontozéssel végeztiink kisérletet az atszivargas mértékére, idtarta-
mdra (gyorsasagara) €s az atszivargott viz Ca(HCO3)2 tartalmadra vonatkozdan.

A kisérleti hely kivalasztisakor azért esett a vdlasztds a Tokaji-hegyre, mert a)
vastag 1osztakaré fedi, b) valtozatos domborzati viszonyai folytan a leszivirgd csapa-
dékviz hosszabb utat tesz meg a felszin alatt, ¢) konnyen megkozelithets. A Hidegolda-
li-vogy tengelyében hizédé szurdok nem csak a loszbe, hanem a piroxéndacitba is
mélyen bevigédott (1. dbra). A 200-300 m hosszu volgylejtordl a 16sz és piroxéndacit
hatdrdn draml6, csapadékbdl taplalkozé felszinalatti viz az drok tilhajlé falardl az év
minden szakdban csepeg, ill. szivirog. Igy konnyen felfoghaté. E hely kivalasztisaban
dontd tényez§ volt a piroxéndacit falra és az arokban 1év6 kézetdarabokra és fadgakra
rarakédott mészkéreg, amely felhivta a figyelmet a szivargé viz kalcium-ion tartalmdra.

A hiivisebb, damyékosabb, nedvesebb Hidegoldali-volggyel szemben a napsugér-
zdsnak erGsebben kitett Lencsés-oldal Iényegesen szdrazabb, a lejtéit fed 16sz kevesebb
nedvességet tartalmaz. Igy mod nyilott egy nedvesebb €s egy szdrazabb 16szlejt6 dssze-
hasonlité vizsgalatéra.

Az oldasos folyamat koriillményei a Tokaji-hegyen

A Tokaji-hegyet 350400 m tszf-i magassigig tekintélyes mennyiségid 10sztakar$ fedi, amelynck
vastagsiga a K-i oldalon eléri a 15-16 m-t is. Vegyi Osszetélele megegyezik a tipusos 18szével: SiO, tartalma
64,4%, Al,0, tartalma 13,1%, a CaCO, tartalma pedig 1,0-5,0% ko&zott alakul. A 18sz kisebb %-ban tartalmaz
még Fe,0;-at (2,8%), K,0-t (1,7%), Na,0-t (1,4%), tovabbd MgO-ot (1,3%).

Az itteni 165z CaCO, tartalma m4s l18szokéhez képest feltinben alacsony (1,5-5,0% kdztt mozog). A
Rékéczi-volgyben KOCSISNE HODOSI E. (1987) 1,1% és 4,5% CaCO,-at mutatott ki. A vizsgalt Hidegol-
dali-volgyben a szelvény fels6, 5-10 cm-es rétegében 1,88%, 10-20 cm kdzott 2,62%, 40-50 cn mélységben
pedig 3,27% kalciumkarbon4t tartalmat sikeriilt kimutatni. !

Az old4si folyamat mértéke a sz CaCO, tartalmén kiviil figg tobbek kozott az 4tszivargé viz (a
teriiletre hullé csapadék) mennyiségét6l, a domborzati viszonyokt6l, a felszfn névényzeti fedettségétol, a talaj
vastagsdgitol, a benne €16 mikroorganizmusok mennyiségétdl, a levegd, a talaj, az 4tszivargé viz h6mérsék-
letétSl és més egyéb tényezkt6l is.

A vizsgalt teriiletek koziil a Hidegoldali-volgy oldallejtsi 18-20°-os0k, a volgy
aljan keskeny volgytalp alakult ki, amelybe a pleisztocén végi és a holocén erézié 10-20
mmélységii asz6t (szurdokot) mélyitett. A kettSs osztati volgy ezen szakaszdban az aszé
2-7 m mélyen a piroxéndacitba is bevagodott, s egy helyen tilhajld lejtd alakult ki
(1. dbra). Ezen a helyen figyeltiik meg és vizsgiltuk az atszivargdst és a mészkéreg
képzGdését.

A volgyoldalakat valtoz6 vastagsdgi (7-15 m) 16sz fedi, amelyrdl a sz816mivelés
hatdséra lepusztult a talaj. A v6lgytalpon helyenként vékonyabb talajtakaré is kialakult,
de ezeket a nydri zdporesSk €s a tél végi, kora tavaszi héolvadaskor lefoly6 vizek frissen
attelepitett 16sszel fedték le. A volgy ezen szakaszdnak D-re, DK-re nézg lejtdin sz616-

A mérést a KLTE Foldrajzi Intézetének laboratérium4ban KERENYT A. végezte el.
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iiltetvények vannak, mig az E-i, ENy-i vélgyoldalakon a szsl6termesztés megszdnt, s
j6részt hegyi kaszalok, koztes gyiimolesosok vett€k at helyiiket, ill. a vilgyoldalak
parlagtertiletté valtoztak. Magan a volgytalpon viltakozva sz316, konyhakertek és gyep-
teritletek taldlhatok.

A madsik vizsgalt teriileten, a Lencsés-hegy K-i oldaldn (Dondth-diil$) a 15-20°-o0s
lejtok jorészt sz616vel vannak beiiltetve, a 10-12 m vastagsagi 16szrdl a talaj lepusztult.
Az utébbi 2-3 évtizedben azonban ezen a helyen is szadmottevd parlagosodis kivetkezett
be, ahol a talajképzddés djra megindult.

A mérsékelten meleg, mérsékelten szdraz, valtozatos mikroklimdjii hegylejtGk
jelentékeny mértékben befolyasoljik az 4tszivirgé viz mennyiségét. A D-i lejtSk szira-
zabbak, mig az E-i fekvésiek vizgazdalkoddsa lényegesen kedvezGbb (1. tdbldzat).

1. tdbldzat. A 1552 nedvességtartalmdnak alakuldsa a Tokaji-hegy oldaldn %-ban
(BOROS L. mérései alapjdn)

A mérés helye
o | Mélysé-

A mérésideje | 0 [ Eroldal D-i oldal K-i oldal Ny-ioldal
sik lejts stk lejt6 sik lejts sik lejt6
1973.111. 24. 0 29,5 29,0 14,2 10,4 19,8 18,0 18,8 17,3
10 30,0 28,0 15,5 12,6 20,1 18,4 19,1 18,1
1973.V. 10. 50 19,5 16,0 7.5 57 15,7 13,1 152 12,9
0 15,1 14,2 7.8 73 11,7 11,2 12,1 11,9
1973.X.9. 10 15,6 14,5 7.5 8,1 11,9 11,3 124 12,1
50 14,9 14,0 6.8 5,6 8.8 9,7 10,0 10,1
0 6,9 6.5 6,0 19 6,5 50 6,5 6.9
10 7,1 6.9 6,3 45 6,6 5,6 6,6 7.0
50 84 7.7 7,0 50 6,9 8,0 6.9 7.5

Avizsgiltid6szakban (1990. jan. 1.-1990. jidl. 15.) igen kevés, minddssze 155 mm
csapadék hullott Tokajra. 1989 nyara és Gsze is csapadékszegény volt, igy kevés vizet
tarolt a 16szos kopeny. 1990. dpr. 14-én a Hidegoldali-vilgyben az aszé kozelében a
felszinen 14,5%, 10 cm mélyen 13,8%, 50 cm mélyen 13,6%, 100 cm-en pedig 13,3%
volt a 16sz nedvességtartalma. Jilius végén 50 cm-en csupan 6,7%-ot, a felszinen 5,5%-ot
mértiink. Hosszabb ideig hétakar nem alakult ki 1989—1990-ben. Vastagsdga csak febr.
13-4n érte el a 10 cm-t, ami a hénap végére teljesen el is olvadt. Ennek ellenére a
Hidegoldali-volgy szurdokdban — mds évekhez hasonléan — az év minden szakdban
szivargott (ill. a tilhajlé lejtén csepegett) a 16sz6n dtjutott viz. Mennyisége kb. 0,005-0,1
I/s kozott véltakozott. A vizsgdlt idGszakban a 24 dra alatt lehullott legnagyobb csapa-
dékmennyiség febr. 16-4n (16 mm ho formdjiban), valamint jdl. 1-jén (24,4 mm), és 5-én
(24,0 mm) volt, amely utin megnovekedett az dtszivargd viz hozama (kb. 0,09-0,10
I/s-ra).
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1. kép. A tokaji Hidegoldali-volgy kozel 20 m mély asz6ja
Aso mit einer Tiefe von anndhernd 20 Meter des Hidegoldali Tales in Tokaj

Mérési eredmények

A Hidegoldali-volgy 20 m mély aszéjaban (/. kép) harom évszakban, négy
alkalommal (II. 18., IV. 14., V. 14., VII. 6.) végeztiink vizsgilatot, s vettiink vizmintat.
Minden alkalommal megmértiik a viz és a levegd homérsékletét is (a volgylejtdn és az
aszoban).
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3. kép. Mészkéreg a Hidegoldali-v6lgybsl
Kalkkruste aus dem Hidegoldali-Tal

talaltuk (0,088 mg/ml). Apr. 14-én lényegesen kevesebb Ca®* volt kimutathaté (0,024
mg/ml). A két késdbbi minta fokozédé (0,046 mg/ml, 0,047 mg/ml) mennyiséget tartal-
mazott (2. tdbldzat). Télen a hideg viz konnyebben fel tudja venni a széndioxidot, ezért
nagyobb az oldéképessége. A homérséklet emelkedésével csokken a CO2 felvétel, s
ezaltal a 16szon atjutd viz kalcium-hidrogénkarbondt tartalma. KésGbb, az erételjesebb
felmelegedés hatdsara viszont megnd a talajban (16szben) €16 mikroorganizmusok élet-
tevékenysége, CO2 termelése, amelynek hatdsira savasabba vilik a viz, ismét tobb
karbondtot tud kioldani. Valésziniinek l4tszik, hogy a nydri magasabb kalcium-ion ardny
ezzel magyarazhatd.

2. tdbldzat. A levegd és az dtszivdrgo viz hdmérséklete (°C), valamint a cdt mennyisége

P A lejts A szurdok Az tszivarg6 viz Az Cast
mérés ideje

h6mérséklete, °C tartalma, mg/ml
1990. I1. 18. 30 0,5 =17/ 0,088
1990.1V. 14, 18,6 16,7 70 0,024
1990. V. 14, 232 17,4 13,2 0,046
1990. VII. 6. 27,8 23,6 14,5 0,057
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2. kép. Mészkéreg az asz6 piroxéndacit feliiletén
Kalkkruste an der Oberfldche mit Piroxendazit von Aso

A levegé és a viz homérsékletének mérésére azért volt sziikség, hogy megismer-
hessiik a 1ég- és a szivargd viz homérséklete kozotti osszefiiggést, azaz hogyan koveti a
viz aléghomérséklet véltozdsait. Arra kerestiik a valaszt, miként, milyen mértékben oldja
a kiilonbozd hémérsékletd viz a 16sz mésztartalmit. Ugyanakkor a léghdmérséklet
ismertetésére azért is sziikkség van, mert meghatdrozé szerepe van a talajban €16 mikro-
organizmusok életére, aktivitdsara, s rajtuk keresztiil a széndioxid termelésére.

Az asz6 e kanyonszerd, felsd része 7,0-11,5 m vastagsagu 16szbe mélyiilt, s 7-8
m mélységig bevagddott a piroxéndacitba is. A 16sz az asz6 oldalan fiiggdleges falban
all, mig a piroxéndacitban az er6zi6 egy sza2kaszon tilhajlé (athajlé) lejtot alakitott ki (1.
dbra). Ezen a szakaszon mintegy 14—15 m“-es feliileten 1-5 mm vastagsdgi mészkéreg
vonta be a piroxéndacit felszint (2., 3. kép). KépzGdése ma is folyamatos, amelyet az
alatta 1évg vékonyan bekérgezett fadgak is bizonyitanak. A megvizsgalt bekérgezd anyag
CaCO3 tartalma 93,65% volt. 5

Az 4tszivarg viz kalcium-ion (Ca“*) tartalmat kalcium komplexometrids megha-
taroz4ssal, titrdldssal dllapitottuk meg.“A legtobb kalcium-iont a februdri vizmintdban

2A mérést a nyfregyhédzi Bessenyei Gydrgy Tandrképz6 Féiskola Kémia Tanszékén VINCZE GY. végezte.
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A 16sz6n, majd a piroxéndacit repe-
désein dtszivargé viz CaCO3 tartalma valik
~ ki az utobbi kdzet levegbvel érintkezd fel-
7 iiletén, s alakul ki rajta az emlitett 1-5 m
vastagsdgi mészkéreg, mintegy 14-15 m
feliileten és néhany apré (0,5—1 cm hosszii)
cseppkoképzdmény is megfigyelhetd.
1990. 4pr. 14-én a tokaji Lencsés-ol-
dal Dondth-dliléjében végeztiink kisérletet
a viz atszivargd s oldd képességére vonat-
kozdan. Az 1 m” vizszintes feliiletre locso-
16 kannabdl 30 perc alatt 20 mm
csapadéknak megfelel§ esGvizet juttattunk.
Az 50 cm vastag l6szrétegen (2. dbra) —
8 amelynek felsé 5 cm-es rétege az ontozés
elott 23,3%, 45-50 cm-es rétege 11,5%
nedvességet tartalmazott — 58 perc alatt
jutott 4t a viz. A felfogé edényben Gssze-
2..¢ibra. A Lencsés-oldali kfsérlet vézlatos hcllysz[n- gygl[ viz Viszonylag kevés, 0’039 mg/ml
rajza. — A = 16szbe mélyitett kamrg; B = az dtszivargé (Ca4*.t tartalmazott. Nyilvan az eltelt rovid
:;.Z“:;Ifgeélsf‘ﬁg yidé"y’ C = sz6l6gyOkér mentén tOriént 445 o5 4 megtett Ut kevés volt az erGsebb
) afte Lagenlan des Versuches auf der Lencsé old4shoz. Ujabb, 10 mm-es vizboritds ko-
Skmenle agpin s Verohes i dr e vekeatében 48 misodpere miiha elente
Auffangen fiir durchsickernde Wasser; C = Sickerstelle zett a s’z1va.rgas a lforabbl helyen, ,majd 2
die Traubenwurzeln entlang perc mulva megszint. 3 perc elteltével, az
¢l6z3 helytSl 25 cm tavolsigra, egy elkor-
hadt sz816gyokér mellett rovid ideig tarté vizszivargds kezdddott. Kozben a kémiai
folyamatok mellett a viz mechanikai munkdval tdgitotta a vékony réseket. Ezt az
bizonyitja, hogy a felfogott viz 4-8% l6szt tagtalmazott. A négy héttel késGbb megismételt
kisérlet hasonl6 eredményt hozott (a viz Ca * tartalma akkor 0,037 mg/ml volt).

1990. 4pr. 14-én és mdj. 14-én 10 cm vastag 25x35 cm-es monoliton csepegtets
eljarassal juttattunk 4t esGvizet, amelynek homérséklete 15 °C volt. A viz 27, ill. 25 perc
alatt szivargott 4t a monoliton és 0,036, ill. 0,038 mg/ml Ca“*-t és 6-8% 16sz5s iszapot
tartalmazott. Ez a hig zagy tanisitja, hogy az oldis mellett mechanikai tevékenység is
lejatszodik a viz mélybe szivargdsa kozben, azaz szuffozios folyamat kezdédot el. A
Donath-dilGben végzett kisérlet sordn a viz oldd, erodal6 és tomorits hatdsaként 3-5 cm
mély berogyis alakult ki a felszinen, melyhez hasonlékat, s6t Iényegesen nagyobbakat,
akdr 5-10 m dtmérdGjiiket is gyakran lehet 1atmi nagyobb nyari zaporok utdn sik 16szfelii-
leteken, elsGsorban mesterségesen kialakitott teraszokon.
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3. dbra. Szuff6zi6s jaratok a Rdk6czi-vlgy teraszain (II-VI.) — A = oldalnézet; B = feliilnézet
Suffosionsginge auf den Terrassen (II-V1.) des R4kéezi Tales. —~ A = Seitenansicht; — B = Aufsicht

Szuff6ziés folyamatok a Tokaji-hegyen

A szuff6zis folyamatok jelentSs szerepet jatszanak a 10szOs térszinek, gy a
Tokaji-hegy felszinének alakitdsiban is. Kialakuldsukban — mint mdar sz6 volt réla — a
szénsavas viz 0ldé hatdsa és a talajban szivargé, vagy dramld viz mechanikai munkdja
jatszik szerepet.

A 16sz p6rusai kozott 16 mikroorganizmusok termelik a CO2-t, amely szénsavassd
teszi az 4tszivargé vizet. Ahol a 16szt talaj fedi, ott a lényegesen tobb mikroorganizmus
hatdsdra erGsebben disul fel a viz, amelynek kovetkeztében oldé képessége is nagyobb.

A 16szfelszinre jut6 csapadékviz a loszszemesék kozott, a vékony repedéseken 4t,
ill. a gyokerek mentén jut a mélybe. Mozgdsa sordn a repedéseket mechanikai munkéval
fokozatosan tdgitja, egyre nagyobb 4tmérGji €s hosszisdgd jaratokat hozva létre. Az
ezekben a jaratokban dramlé — olykor nagy tomeg( viz — egyre t16bb 16szszemcsét ragad
magéval, amelynek hatdsdra iszapossd, zagyoss4 valik.

A szuff6ziés folyamatok altal kialakitott negativ formdk igen valtozatosak. Tipi-
zélasukra tobb kisérlet tortént. SZEKELY A. (1978) alagos barlangokat it le Kozep—Azsx-
aban a Fels6-Szir-darja mentén, a Tadzsik-medencében pedig 16sszel fedett, tbrokkel és
viznyeldkkel tarkitott gipsz és sékarsztot emlit. PINCZES Z. (1954, 1968) a Tokaji-he-
gyen térképezett dolinaszerd berogyasokat tobbszintes foldalatti jaratokat, viznyelGket,
16szkutakat (3. dbra). KERENYI A. és KOCSISNE HODOSI E. (1987) az ugyancsak
tokaji RdkGezi-volgy teraszain kiilonitett el 6 formatipust (1. 16szkuit a terasz peremén,
2. depresszié vagy 16szdolina, 3. 16szkut a teraszsikon, 4. viznyelS szuff6zids jrattal, 5.
iistszerd berogyis, 6. felszakadt jaratok).
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4. kép. Lisszkit a Lencsés-volgy oldaldn
LoBbrunner auf der Seite des Lencsés Tales

Kozel hirom évtizedes megfigyeléseim soran szdmos szuff6ziés formatipust volt
lehetdségem megfigyelni a Tokaji-hegyen.

A loszkutak természetes vagy mesterséges 10szperemek, teraszok, vizmosasok és
mélyutak oldalan alakulnak ki (4. kép). A t6bb m magasb6l leziduld iddszakos vizfolyas
a kit aljan valtozd, olykor 1-1,5 m mély erdzids iistot vaj ki. Az iistbdl a viz dltaldban
tulfolyik, de nem ritkdn a felszin alatt kialakitott jaraton, liregen at tdvozik. A félhenger
formdji képzddmény dtmérdje 0,5-3,5 m kozott, magassdga 1-10 m kozott valtozik. Az
anyaghidny térfogata akdr a 10—15 m™-t is elérheti. E formatipus a Kopasz-hegy 16sszel
fedett részén mindenhol fellelhetS, szimuk sok szdzra tehetd.
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5. kép. Viznyel® (kiirt6, fiigg6leges jarat) a Rakdezi-volgyben
Wasserschlinger (Mantel, senkrecht Gang) in Rékéczi Tal

A depresszié vagy loszdolina f6leg sik, vagy enyhe lejtésii teriileteken, teraszokon
gyakori. Ott, ahol rovidebb-hosszabb ideig néhany m atmérGjd, kisméretd all6 vizfeli-
letek jonnek létre. Ezeken a helyeken teljesen dtazik a 16sz, az oldas €s a lefelé mozgé
viz koptatd, eroddlé munkdja eredményeként a felszin alatt kialakult iiregek berogynak.
A legszebb loszdolindk a Rékoczi-volgyben képzidtek, az 1960—61-ben kialakitott
teraszok laza felszinén. Alakjuk rendszerint ovilis. Szélességiik 2—5 m, hosszisdguk
4-10m, de KOCSISNE HODOSI E. (1987) 27 m hossziségiit is leirt. Mélységiik 0,1-1,2
m kozott valtozik.
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4. dbra. Kétszintes szuff6zi6s jaratrendszer a Lencsés-hegy oldal4n (szerk.: PINCZES Z.)
Suffosionsgangsystem mit 2 Sohlen am Hang des Lencsés Berges (Redakter: Z. PINCZES)

Kiilonosen a Rdkdéczi-volgyben gyakori a viznyeld szufféziés jarat (5. kép).
Teraszsikon a tobb irdnybdl érkez§ viz a mészkoplatdk viznyelSire emlékeztetd tolesér-
szerd nyildsokon jut be a 16szbe, olykor 3—5 m mélységbe is. Az Osszesziikilo garat
eloszor fiiggblegesen vezet lefelé, majd a terasz rézsidjének irdnydba fordulva jut a
felszinre 3—-10 m utat megtéve annak oldaldn (4. dbra). Az 1960-as évek kozepén t6bb
terasz foldalatti liregsora 9sszefiiggs jarattd alakult 4t.

Azokon a meredek lejt6kon, amelyeket nem véd megfelelen novényzet (pl.
sz6l6teriilet) a nagy nydri es6k, valamint tavasszal gyors héolvadés alkalmaval a lefolyd,
nagytomegi viz néhany perc alatt tekintélyes mélységii bardzdat vijhat a lejtS felszinén.
A gyorsan mélyiil§ bardzdikban lerohané viz egyes helyeken (pl. ahol a lejtésviszonyok
hirtelen megvaltoznak) nem a felszinen, hanem né€hdny dm (helyenként 1-1,5 m) mélyen,
a felszin alatt folytatja Wtjat.

Normdlis lejtén kialakult szuff6ziés jiratok megkozelitGen egyenes futdsiak,
ritkdn dgaznak szét (5., 6. dbra; 6., 7. kép). Nagysdguk fiigg a lejtd hossz4tdl, meredek-
ségétdl, a lejtén lefolyS viz mennyiségétSl. Hosszuk ennek megfelelGen igen viltozd,
4-5 m-t6l 50-60 m-ig terjed. A felszin alatt néhdny dm mélyen hizédé jarat gyakran
beomlik, ezért a foldalatti jaratok helyét, irdnydt a felszinen lyukak (4. dbra, 7. kép),
,l0szzsombolyok™ (felszakadt jaratok) jelzik.

A foldalatti jaratok (iiregek) felsG része altaldban keskeny, lefelé fokozatosan
kiszélesedik, ,,cseppforméji”, ,.csicsives” boltozati, csak ritkdn kor keresztmetszeti.
Omlds kovetkeztében nem ritkdn 0,5-1,5 m atmérgjd, 1,0-1,5 m magas ,termek” is
kialakulhatnak benne. A ,terem” utdn gyakran sziik, keskeny szakasz kovetkezik, majd
ismét kiszélesedik a jarat. A sziikebb és kiszélesedd szakaszok tobbé-kevésbé szabalyo-
san viltogatjdk egymdst, a j& atok alja pedig 1épcsdzott. A felszakadasi helyek (lyukak)
részben kerek alakiiak, részben a lejtés irdnydban hosszan elnyildék. Idével mind t6bb
helyen nyilik fel a jrat, amely er6ziés vizmosdssa (majd némelyik assz6v4) alakul.
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5. dbra. Kiildnbdz6 méretd, felszakadt szufféziés 6. dbra. Szuffézibs jaratrendszer a Tokaji-hegy oldaldn

Jératok a Keskenydg-dil6ben, 1966-ban (a jellemz6 mutatdkkal)
AufreiBende Suffosionsginge mit verschiedenem Suffosionsgangsystem auf der Seite des Berges in To-
Ausma8 in der Keskeny4g Flur im Jahre 1966 kaj (mit den charakteristischen Kennziffern)
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6. kép. Felszakadt szuff6zi6s jaratok
AufreiBende Suffosionsginge

Ez a tfpus kiiléndsen nagy szdmban volt megfigyelhet§ 1963-ban, 1966-ban, 1969-ben, 1975-ben és
1982-ben a R4kécezi-volgy Keskenydg nevil diilSjében, tovdbbd a Hétsz6l6ben, a Lencsés-oldalon és a
Remete-vlgyben 1év6 Nyaulas-dilSben (4., 5., 6. dbra).

Vizmosdsokban (aszékban), 16szmélyutakban az idészakosan lefoly6 viz gyakran
aldvdjja a meredek, nem ritkdn fiiggéleges 16szfalakat, amely tdmaszat vesztve a vizmo-
sasba, mélyiitba omlik, s elzarja a viz 1tjat. A laza 16sztomeg azonban a viz szdméara nem
jelent komoly akadalyt. A lefolyé viz az dtnedvesedett 16szt fokozatosan megbontja €s —
a leziduld viz mennyiségétdl €s sebességétdl fliggden — kiilonbozd nagysdgu, gyakran
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elagazo, de dltalaban rovid foldalatti jaratot, ill. jaratrendszert alakit ki. A jaratok
élettartama erdsen véltozd: némelyik rovid id (néhdny hét) alatt beomlik, a mélyutakban
pedig a sz616miivel6 ember egyengeti el a leomlott foldtomeget.

7. kép. Felszakadt szuff6zi6s foldalatti jaratok a Tokaji-hegyen
AufreiBende unterirdische Suffosionsginge auf dem Tokajer Berg

(Az 1-3. kép MARKI L., a 4-7. kép BOROS L. felvétele)
(Photo 1-3. Aufnahme von L. MARKI, Photo 4-7. Aufnahme von L. BOROS)
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Osszegzés

A sok éven keresztiil végzett megfigyelések azt igazoltak, hogy még az alacsony
mésztartalmi 16sz6k pusztuldsdban is jelentSs szerepet jatszanak az olddsos folyamatok.
Tapasztalataink szerint tél végén—kora tavasszal, alacsony homérsékleten, vastag, erdsen
atnedvesedett, kis lejtésd (f6ként ellenlejtésd, a sz816miivelés sordn fellazitott), esetleg
talajjal fedett felszineken legerdsebb az olddsos talajpusztulas. Az intenzivebb szuff6zids
folyamatban a vastag hétakarébél szdrmazé vizmennyiségen tdl az is szerepet jtszik,
hogy az alacsonyabb hdmérsékleti viz jobban fel tudja venni a levegGben €s a talajban
1évs COp-t.

A néhdny alkalommal végzett vizvizsgilat nem ad lehetGséget messzemend ko-
vetkeztetések levondsdra. Az azonban a kevés szamu elsmzésbél is kitlinik, hogy télen a
hideg viz tobb, nydron a melegebb viz kevesebb Ca“*-t tartalmaz. EbbGl arra lehet
kovetkeztetni, hogy nyaron a szuff6ziés folyamaton beliil az old4dsnak kisebb, a mecha-
nikai koptatdsnak nagyobb a szerepe. A lejtok irdnya is befolyasolé tényezd lehet az
olddsos folyamatok alakuldsdban: a szdrazabb, D-i kitettségi oldalakon kevesebb, a
nedvesebb, E-ias fekvésleken gyakoribb az oldisos forma.

A szuffgziés folyamatokat elGsegitd tényezdk koziil ki kell emelniink a 1osz
vastagsdgdt és a domborzati tényezGket. Megfigyeléseink szerint vastagabb 1dsztakardval
fedett helyeken nagyobb 16szdolindk és viznyelSk alakultak ki. (Természetesen ezek
nagyobb ,,vizgyiijt6 teriilette]l” is kellett, hogy rendelkezzenek.)

A szuff6ziés folyamatok 4ltal létrehozott negativ mikroformak évrél-évre képzad-
hetnek, s el is pusztulnak. Viszonylag kicsiny méretiik ellenére is sok kdart okoznak, nem
csak azzal, hogy egyes csapadékosabb években tobb tiz és szdz m”-re tehetS az igy
kierodalt, elszallitott 16sz mennyisége, hanem a sz616 €s mas kultirnovények gyokereinek
kimosdasat (5. kép), pusztuldsit is eredményezi.

1966-ban egyetlen év alatt a Keskeny4g-didl6ben 0,11 cm, a Hétsz6l6ben 0,09 cm vastagsagu 15sz esett
dldozatul az er6zi6 munk4jinak. Ugyanezen évben a Rékdczi-vlgy teraszain kbzel félsz4z fiatal sz616t6két
mosott ki, pusztitott el a szuff6zids folyamat, 20 év alatt t5bb sz4z sz616t6ke jutott erre a sorsra. Az anyagi kér
milli6kban mérhet6.

A szuff6zié kirok elleni védekezés nehéz feladat, mert az ilyen fajta karokat
megsziintetni nem, csak csokkenteni lehet, elsGsorban helyes talajmiéveléssel, szaksze-
riien elvégzett teriiletrendezéssel, teraszok kialakitdsival, és gondosan megoldott vizel-
vezetéssel.
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ANGABEN ZU EINER EIGENARTIGEN FORM DER ZERSTORUNG DES LOSSES

von L. Boros

Zusammenfassung

Eine eigenartige Form der Zerstérung des Lisses ruft die kalkldsende Wirkung des kohlensauren
Wassers hervor. Das in den L68 gelangende, dariiber durchsickernde Niederschlagswasser nimmt Kohlendi-
oxid aus der Luft, noch mehr dem Boden auf und es — zu milder Siure werdend — 16st die Kalkhiille der
LoBkornchen. Das Zustandekommen des Prozesses beweisen unter anderem die Kalkkonkretionen, die an den
LéBoberflichen oft wahmehmbaren Karstformen, und die stellenweise ausbildende Kalkkruste.

Im Laufe unserer Untersuchungen auf dem Tokajer Berg haben wir die Frage gestellt, wieviel CaCO3
das ein den L8 sickernde Niederschlagswasser auflsen kann. Die Messungen haben wir teils im Gelinde an
Stelle der natiirlichen Durchsickerung, teils ebenfalls in der Natur, aber im kiinstlich vorbereiteten Gelinde
und mit Bewdsserung, bzw. auf Monolith mit Tropfmethode geschehenem Wasserdraufflassen bei vier
unterschiedlichen Gelegenheiten (18. Februar, 14. April, 14. Mai und 6. Juli 1990) durchgefiihrt.

Im durchgesickerten Wasser hat sich der Kalziumgehalt zwischen 0,024 und 0,088 mg/ml geindert
(Tabelle 1). Ins Wasser der Rezipienten ist auch mehr — weniger L88 gekommen, der neben dem Lsungsvor-
gang auch auf den mechanischen zersttrenden Vorgang hinweist. In Gestaltung der 18ssigen Terraine spielen
die Suffosionsvorglinge eine wichtige Rolle. Die ausgebildeten Formen typisierten A. KERENYT und FRAU
KOCSIS, E. HODOSI (1987). Sie haben diese Arbeit in der R4kéczi Flur in Tokaj durchgefiihrt. Die durch sié
beschriebenen Formen sind auch ein anderen Teilen des Berges aufzufinden. Die hinfigsten sind die Lo8brun-
nen, aus denen sich das Wasser von Fall zu Fall unterirdischen Gingen entfemt. An flachen, oder mild
abfallenden LoBoberflichen, Terrassen ist die Depression oder die Doline besonders vorbereitet. Auf steilen,
durch Vegetation nicht geschiitzten Hingen l3uft das in Anrissen herunterstiirzendes Niederschlagswasser an
einzelnen Stellen unter die Oberflidche, und kann sogar einen unterirdischen Gang mit S0—60 m ausbilden.
Diese Ginge schliefien sich oft auf, und offere Wasserrisse kénnen ausbilden. In den LBtiefbrunnen, L8tilern
schneidet das herunterflieBende Wasser Weg durch das heruntergekommenen Material und bildet im Gesstein-
triimmel kiirzere — lingere Tunnel aus.
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Die Suffosionsvorginge wiederholen sich oft, sie konnen mehrere 10 und 100 m® L68 im Laufe ein-
ziges Jahres abtragen, und sie verursachen erhebliche Schiden (zB. sie waschen die Wurzeln der Trauben aus)
der Vegetation, der Landwirtschaft. Der Schulz dagegen ist teuer, aber cine besonders wichtige Aufgabe.

Ubersetzt von E. KIS

Garami Laszl6: Képes itikalauz. Védett természeti értékeink — Panordma, Budapest, 1993. 272 old.

A 117 szines fotéval, térképpel illusztralt kdnyv hazénk orszdgos jelent6ségli természeti ériékeihez
kalauzolja el az olvas6t. Osszesen 189 védett teriilet lefris4t tartalmazza a kényv, mindegyikre megadva azok
kiterjedését, a védetté nyilvanitds idGpontjat, megk¥zelltési vtvonalit és az egyes térségek részletesebb
jellemz&sét. A bemutatott objektumok kézttt 5 nemzeti park, 45 tdjvédelmi kdrzet és 135 természetvédelmi
teriilet taldlhatd.

A természetvédelmi értékek csoportostisét a szerz6 a f6varosbdl valé koziiti megkdzelithetGségiik
alapj4n végzi el. fgy bemutat4sukat a budapestiekkel kezdi, majd az M1-es autép4ly4n a f6vérosbdl elindulva
els6ként a Budapesti Természetvédelmi Igazgat6sdghoz, végiil a Fert6-tavi Nemzeti Park Igazgat§sigihoz
tartozo6 értékeket mutatja be az Alcsiti arborétumtdl a Fert6-tavi Nemzeti Parkig. Ezt kdvetSen az M7-esen a
Balaton irdny4ba haladva a K6zép-dunédntili Természetvédelmi Igazgat6sdg objektumait veszi sorra a Mar-
tonvéséri parke6l a Keszthelyi T4jvédelmi Korzetig. A 8-as f6iitra a Bakonyvidék és a Nyugat-Dundntiil védett
teriileteit ,,flizi fel” GARAMI L., a Székesfehérvéri homokbany4tdl egészen a Lesencetomaji ldprétig, majd a
6-0s tton elindulva a Dél-dunénnili Természetvédelmi Igazgatdsag felligyelete ald tartoz6 értékekkel ismer-
kedhetiink meg az Adonyi Természetvédelmi Teriilet] az Ortilosi vastitoldalig. A 2-es dton a VAcrétti
botanikus kertet és a Borzstnyi T4jvédelmi Kdrzetet mutatja be a szerz§, mfg az M3-ason indulva a Féti
Somly6t6l a Vajdalaposi erd6ig 48 orsz4gos jelentdségfi objektum rdvid lefrdsét adja, amelyek nagy hdnyada
a Biikki, az Aggteleki vagy a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgat6s4gdhoz tartoz6 teriileteken fekszik. A 4-es
liton indulva a Csévharaszti borék4stél a Szatmér-beregi T4jvédelmi Korzetig; az M5-6s6n pedig az Ocsai
Téjvédelmi KorzeutSl a Pitvarosi pusztik Tdjvédelmi Korzetig kvethetjilk nyomon a szerz6 titjat, immdr a
Kiskunsdgi Nemzeti Park Igazgatésdgihoz tartozé teriilet természeti értékeinek bemutatdsa sordn. Végiil az
S1-es it vonaldn haladva a Szelidi-t6t61 a Kunfehért6i holdrutés erdSig ismerteti meg a m( az olvaséval haz4nk
védett t4jait.

A koényv nagy érdeme, hogy szisztematikusan veszi sorra az orszdgban az 1990-es évek elejéig orszdgos
jelent6ségfinek nyilvanftott természetvédelmi teriileteket. gy az Gtikdnyv rendkiviil j61 haszn4lhat6 pl. iskolai
(tanulményi) kirdndul4dsok tervezésekor, de acsal4di orsz4gjirdsok programjét is sokkal kénnyebb 6sszesllftani
egy olyan tokéletes, sz€p kidllftdsu, jol megirt konyv segftségével mint e Képes ttikalauz.

GARAMI L. knyve tehit elsGsorban nem szakemberekhez, hanem az dtlagemberhez €s a didkokhoz
sz6l. Tartalmét és nyelvezetét tekintve egyediildllé a természeti értékekre vonatkozd, magyar tudoményos
ismeretterjeszt§ irodalomban. Az 1978-ban megjelent ,,Védett természeti értékeink” ¢. knyv (szerk.: KO-
PASZ M.) kidllft4sa ugyanis joval szerényebb, tartalma pedig nem ennyire rendszerez6. RAKONCZAY Z.
1987-t61 megjelend természetvédelmi kényvsorozata ennél ugyan tudoményosabb €s részletesebb — hiszen a
helyi jelent6ségl természetvédelmi értékekr6l is sz6t ejt —, de 1995-ig még csak St kitete jelent meg, {gy miig
nem, fedi le” az orsz4g egész teriiletét. E sorozat emiatt itiknyvként nem annyira ,.kompakt”, mint GARAMI
L. konyve. A T4jak—Korok—-Miizeumok kiskényvtdra sorozatban megjelent természetvédelmi téméjd fiizetek
sok, részletesebben bemutatott érdekességet tartalmaznak, de témavélasztisuk esetleges.

Az iskoldk kényvtdrdban, a foldrajztanirok kdnyvespolcin és a természetet kedvelS, hazink tdjait
jobban megismemni vigy6 ember knyvespolcin mindenképpen helye van GARAMI Liszl6 kényvének.

TOZSA ISTVAN
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Foldrajzi Ertesid XLIV. évf. 1995. 1-2. fiizet, pp. 71-89.

A magyar katonafoldrajz alapkérdésnek valtozasa
és vizsgalati mutatoi

SIPOSNE KECSKEMETHY KLARA - NAGY MIKLOS!

A mai magyar tdrsadalom fenycgetettségnek €s védelmi lehetSségeinek sajitossagait szdmos hazai
kutatémiihely vizsgélja. Napjaink nemzetkézi folyamatainak eredményeként, az eddigi katonai fenyegetettsé-
get a veszélyforrdsok, konfliktusforrdsok tGbbrétegiisége villotta fel. A veszélyeztetettség katonat tényezinek
hiuérbe szoruldsa mellett, olyan jelenségek keriiltek el6térbe, mint a gazdasagi elmaradottsag, a menekiilt-
hulldm, SkolGgiai kataszir6fak, nemzetkdzi kirnyezetiink instabilitdsa stb...

E veszélyforrdsok mindegyike tdrsadalmi jelenség &s mint ilyen, szoros kapcsolatban 4ll f6ldrajzi
kornyezetével. Ezért a foldrajzi kdmyezet és a veszélyforrdsok, veszélytényezbk kozbtti Gsszefiiggések
vizsgélata egyben {5ldrajzi probléma is.

Napjainkban a kérdés vizsgélatival a foldrajz- és a hadtudominy k8zds teriiletén elhelyezkedd
katonafoldrajz foglalkozik. Sajnos az elmilt id6szakban e fontos tudoményteriilet miivelése messze elmaradt
az eurGpai 4tlagtdl. Pedig kordbban olyan neves magyar geogrifusok is foglalkoztak egyes teriileteivel, mint
CHOLNOKY Jen§, PRINZ Gyula. Az elmarad4s és a hirtelen jelentkez6 1ij szellemd elvérds eredeményeként
a magyar katonaftldrajz éppen napjainkban éli tjj4sziiletését. Ebben a tanulményban a katonaftldrajz alap-
kérdésénck valtozdsat szeretnénk tisztdzni.

A katonaf6ldrajz hagyomanyos alapproblémaja

A katonafoldrajz torténete egyidss a tarsadalmak torténetét végigkisérs fegyveres
kiizdelmekkel. Bar mar STRABON Gedgraphika cimii miive is tartalmaz egyértelmd
katonaf&ldrajzi utaldsokat, a katonaféldrajz 6ndllé tudomanyteriiletként valé megjelené-
se csak a 19, sz.-ban ment végbe. A hosszi fejlédési folyamatot végigkisérte az az
alapprobléma, amely még napjainkban is jellemzi: a hdborik és a foldrajzi tér kozotti
kapcsolat vizsgdlata. Ez a fajta megfogalmazas azonban tilsdgosan leegyszer(sitG és nem
minden esetben felel meg a valdsagnak. Vizsgilataink azt mutatjik, hogy bdr a fenti 41litds
altaldban igaz - amennyiben a hdbori fogalmdt azonositjuk a fegyveres kiizdelem és a
konfliktusok fogalmaval -, torténelmi koronként viszont jelentds vdltozdst mutat.

Az empiria iddszaka
A katonafbldrajz fejl6dése valészindleg abbol a tapasztalati tényt6l indult ki, hogy a haditevékenységek
és a természeti kdrnyezet koz6tt szoros kapesolat van,

! Zrinyi Mikl6s Katonai Akadémia, Budapest
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Bérmilyen furcsa is, de mar az Oszovetség is tartalmaz katonafoldrajzi utalssokat. MOZES 20. t6rvénye
a vérosok ostrom4rdl sz6lva, mar komoly figyelmet szentel a természeti kérnyezetnek:

.Ha ostrom al4 veszel egy vérost, hogy legy6zd €s meghdditsd, a fakat ne frtsd ki, ne fogj fejszét. Egyél
réluk, de ne vdgd ki 6ket. Vagy a mez6 f4i is emberek, hogy 6ket is meg kell ostromolnod ? Csak azokat a
fakat szabad megcsonkftanod és kivdgnod, amelyekr6l tudod, hogy nem teremnck ehet§ gyiimolcsdt, azért,
hogy ostrommiveket kész{ts bel6liik, az ellen a véros ellen, amellyel harcban 4llsz, hogy be tudd venni...”
(Szent Biblia...).

A tapasztalati ények figyelembe vétele, a perzsa-gorog hdborik idGszakidra - az i.e. 5-4. sz.-ra - mir
elengedhetetlenné vélt az egyes hadjaratok megtervezésekor. A perzsa-gbrég hdbonik tértiénetével foglalkoz6
HERODOTOSZ miivei mar nagysz4m utalést tartalmaznak a természeti kdmyezet tudatos felhaszndldséra
és esctleges 4talak{tdséra is. Ez utébbira nagyon jellemz6 példa, amikor {gy fr: ,,Annak idején, az elz6 hadjérat
alkalmdval, a hajéhadat nagy kirok énék az Athosz megkeriilése kizben, ezért Xerxész hirom évig tarté
el6készit6 munkilatokat végeztetett ezen a teriileten...” (HERODOTOSZ 470. 0.).

A foldrajzi, gazdasdgi tényez6k egyértelmd kihaszn4l4sdra utalnak HERODOTOSZ kévetkez6 sorai is:
~Kikémleltette a helyi viszonyokat és a legalkalmasabbnak tal4lt helyeken raktdrokat dllfttatott fel, ahov4 aztin
hajok, dereglyék s kocsik sz4llftottdk az élelmiszert Azsia minden részér6l. A legtsbb gabon4t Thréki4ban,
az Ugynevezett Fehér Parton halmoztik fel, tovdbbd pedig a perinthoszi Tirodizdban, Doriszkoszban, a
Sztriimén mellett fekv6 Eiénban és Maked6nidban...” (HERODOTOSZ 471. 0.).

A hébonis események irdnyftdsdhoz mér sziikség volt a foldrajzi tér néivekedése €s a csapatok harcér-
tékének cstkkenése kozotti Osszefiiggésck felismerésére is. ,,Ezért figyelmeztetlek: ha nem litk$z6l ellenéllds-
ba, a novekve tivolsig és a vele nivekv6 id6 el6bb-utobb éhfnséghez fog vezetni...” (HERODOTOSZ 480.
0.).

A forrdsok egyérielm(en arrdl tandskodnak, hogy a tapasztalat szintjén mér ismerték mindazon f6bb
jelenségeket, amelyek ma is jellemzik a foldrajzi tér és a fegyveres kiizdelem kapcsolatét. AISZKHULOSZ
sorai utalnak erre: ,,Szalamiszhoz kozel van egy kicsiny sziget, hajénak kinos ott kikétni: partjain csak P4n
bolyong a tdnckarok szerelmese. Xerxész oda sereget rendel, hogyha majd a tort hajékrél arra mentik életiiket
ahellének, 6ljék le Sket konnyedén, s mentsék az Srvényb6l a jébardtokat...” (AISZKHULOSZ 22. 0.). Méshol
fgy fr: ,,Kezdetben még helyt 411 a perzsa 4radat, de a szorosban feltoliil a sok hajé, mér egy se tud a m4s bajin
segfteni...” (AISZKHULOSZ 21. 0.).

Az 6kori vildg f6ldrajzi képének és foldrajztudoményénak fejl6dése mir magdval hozta a katonai
felhaszn4l4si foldrajzkezdeteit is. STRABON GeGgraphikéjautaldsokat tartalmaz arra, hogy a hiborts vezetés
nem nélkiildzheti a természet- és tdrsadalmi kOmyezet ismeretét: ,,A hadvezérek kozott pedig azok a legna-
gyobbak, akik tudnak uralkodni szdrazon és vizen, akik a népeket és virosokat egyetlen hatalomba és politikai
szervezetbe tomorftik. Vildgos tehdt, hogy a foldrajz egészében véve kapcsolatba hozhaté a hadvezérek
cselekedeteivel, amennyiben megismerteti veliink a szdrazftldeket és tengereket, akdr kiviile esnek, akir az
egész lakott f81d hatdrain beliil...” (STRABON 48. 0.). Eppen ezért STRABONnA! a foldrajz a legfels6bb
dontéshozé személyek igényeit szolgélja: ,,A foldrajz tehit, amint mondottuk, nagyobbrészt vezet§ 4lldsban
levé férfiak életét &s szikségleteik kielégftését szolgdlja...” (STRABON 49, 0.).

Mir e rovid 4ttekintésbdl is levonhatjuk az aldbbi kdvetkeztetéseket:

a) A vizsgélt korszak gondolkod4sdban a katonaftldrajz alapkérdése, mint a természeti krnyezet és a
haditevékenységek kdzéitti kapcsolat jelenik meg.

b) E kapcsolat feltdrdsa mindvégig az empiria szintjén mozog.

¢) A f6ldrajztudomény kezdeteinek megjelenésekor feltnik a katonai igények kielégitése is.

A tudomdnyos gondolkodds kora

A katonaftldrajz fejlodése elvélaszthatatlan a foldrajztudomény fejlédésétsl.
Ezért vizsgilatunkat azzal az idGszakkal kell folytatnunk, amikor a féldrajztudomany
elfoglalja az 6t megillet§ helye: a tudomanyok rendszerében €s tillép az empiria szintjén.
Ez a folyamat hazdnkban — az eurépai eseményekkel kézel azonos idGben —a miilt szdzad
madsodik felében, végén zajlik le.
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Vizsgdlatunk egyik legfontosabb jellemzGje, hogy tudomanydgunk a foldrajzi
jelenségeket ok-okozati Osszefiiggésében targyalja. Ugyanakkor vallatéi felismerik azt
is, hogy a foldrajz mint egyfajta integrald tudomany képes a kornyezet és az ember kozotti
kapcsolatok feltirdsara. Err6l CHOLNOKY Jend mdr 1914-ben ezt irta: ,,Szépen és
ardnylag elég konnyen elvalaszthaté tudomdnyunk mintegy centrdlis helyet foglal el a
tobbi kozt. Valéban hasonlit a filozéfidhoz. A kiilonb6z6 tudomdnyok eredményeit
Osszeveti egymadssal s mindenféle irdnyu ismeretiinket figyelembe véve hi és lehetdleg
részletes képét igyekszik adni a Foldiinknek...” (CHOLNOKY J. 1914).

Ez az a korszak, amikor a magyar geogréfia olyan személyiségei dolgoznak, akik
munkdssiga mind a mai napig €érezteti hatdsit. CHOLNOKY Jens, PRINZ Gyula,
TELEXI P4l, STROMPL Gibor, FODOR Ferenc stb. munkdiban mar nemcsak a termé-
szeti jelenségek, hanem a természet altal meghatdrozott tirsadalmi folyamatok alkotjik
a kutatds targyit: ,,Az ember elterjedése a F6ldon, megélhetésének koriilményei, telepii-
1ése és életmddja: foldrajzi ismeret...” .

A 20. sz. elsé felének nemzetkozi f6ldrajzi irodalma, a RATZEL- és KJELLEN-
féle geopolitika jé értelemben vett foldrajzi determinizmusa természetesen megjelenik a
magyar foldrajzi irodalomban is. A kor masik nagy magyar foldrajztudésa PRINZ Gyula
fogalmazott igy: ,JFoldrajzi helyzet, természetes 1t és git, méret €s tavolsdg sokszor
mindennél okosabb iranyitdja annak, hogy az dllam és tirsadalma lélekben vagy testben
milyen kocsira iiljon, milyen vonatra szalljon...” (PRINZ GY. 1944).

Ez a fajta f6ldrajzi gondolkodas mar megkéveteli a foldrajzi tér €s a tarsadalmi
folyamatok kozotti oksagi Osszefiiggések vizsgdlatat. Ez az, amit CHOLNOKY igy
fogalmazott meg: ,Mindennek kell tudni az okdt és Osszefiiggését, mert csak akkor
tudomdny a tudomdny, ha okokat és okozatokat keres. Ez hidnyzott azel6tt a f61drajzbél,
azért volt olyan 1€élekol6en unalmas...” (CHOLNOKY J. é.n.).

Adva van tehat egyfajta kauzalitdsra torekvé tudomdinyos gondolkoddsmdd.
Ehhez jarult hozza az elsd vildghabori €s az azt kovetd trianoni békeszerz6dés okozta
tarsadalmi trauma. Igy ezek egyiittes hatdsaként éppen a kor legnevesebb magyar
foldrajztuddsai kezdtek el a hiabonival mint tirsadalomftldrajzi jelenséggel foglalkozni.

A héboridval, mint tarsadalomfé6ldrajzi jelenséggel foglalkozé mivek koziil az
egyik els6 CHOLNOKY J.: A vildghdboru szintere c. tanulminya (CHOLNOKY J. 1915).
Tény, hogy e rovid néhany oldalas irds nem tartozik a tudds legjelentdsebb mivei kozé,
azonban két tényezd miatt mindenképpen emlitést érdemel:

— ezzel a milvel vette kezdetét a hadiigyrdl sz616 foldrajzi kutatis;

— CHOLNOKY munkdja a habonit mint tirsadalomfoldrajzi (emberf6ldrajzi)
jelenséget targyalja. .

A habori és a foldrajzi tér szoros kapcsolatat vizsgilta STROMPL Gabor is. A
Foldrajzi Kozlemények 1916. évi szdmaiban négyrészes cikksorozatot kdzo6lt, amelyben
afegyveres kiizdelem legaprébb jelenségeire — dltozeti, felszerelésbeli valtozdsok az elsé
vildghdboni els6 masfél évében stb... —keresett magyarazatot. A tobb, mint negyven oldalt
(!) feloleld sorozat igazi érdeme az, hogy a fiatal foldrajztudds és a gyakorld tartalékos
tiszt szemléletét kozvetiti (STROMPL G. 1916 ).

A tirsadalmat ért hdboris trauma egyik legszembet(indbb hatdsa az lett, hogy a
tudomdnyos népszerisitd foldrajzi irodalomban megszaporodtak a hdborival kapcsola-
tos frasok. A Foldrajzi Kozlemények 1914-ben kiilon tematikus szdmot is megjelentetett.
(E szdm szerzdi sajnos nincsenek egyértelmien megnevezve, ezért err6l egy masik,
6ndllé tanulméanyban ejtiink néhiny sz6t.) Igy jelent meg PRINZ Gyula: Harc a tengerért
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cimit dolgozata is (PRINZ GY. 1916). E rovid irds egyik legfobb jellemzdje, hogy
CHOLNOKY fenti munk4jihoz hasonléan a foldrajzilag determinalt politikai, gazdasdgi
erdvonalakkal prébélja megmagyardzni, megindokolni a vildghdbori okait.

Az els6 vilaghdaborit lezaré trianoni békeszerz6dés eldkészitésekor a legfelsGbb
dllami vezetés mar komoly igényekkel lépett fel a foldrajztudominnyal szemben. Ez
lehetett az ihlet§je CHOLNOKY J.: Az (j magyar hatdr birdlata c. dolgozatdnak, amely
a pdrizsi békekonferencia elé terjesztett XXII. vélaszjegyzékijnk 1. melléklete alcimet
viseli. (CHOLNOKY J. 1921). CHOLNOKY irdsa igazabél mar dtmenet a tudomdnyos
igényl geopolitika felé. Ezt az irdnyvonalat kovette TELEKI P4l tanitvdnya RONAI
Andrisis (RONAI A. é.n.), aki a politikai foldrajz fogalmat mar igy adta meg: ,,A politikai
foldrajz az ember tirsadalmi és politikai egyiitteseinek Iétrejttével, szerkezetével,
fejlodésével és a foldrajzi kornyezetnek ezekre vald hatasdval foglalkozik. Targya foképp
az 4llam és annak térbeli sajitossdgai: alak, nagysag, helyzet, hatdrok, tji Osszetartozas,
centrumok, vonzdskorok, a teriileti fejlodés, kényes pontok, értékes és értéktelen teriile-
tek, a védelem problémdi...”

RONAI mar f6ldrajzi alapi konfliktusokrdl beszél. Ezeket a kovetkezd csopor-
tokba osztotta: harc nagyobb térért, jobb hatdrokért, jobb teriiletekért, mezGgazdasigi
kincsekért, banyakincsekért, fontos stratégiai vagy forgalmi pontokért, kikotokért, pia-
cokért, kolonializ4land¢ teriiletekért, nemzeti egységén sajit nyelvteriilet bekebelezé-
séért, nagyobb teriiletek gazdasag1 megszervezéséért, €letterekért, sajat elctfelfogas
ideolégia, vallds terjeszteseen és mas felfogdsok megsemmisitéséért (RONAI A. é.n.).

RONAI ez utdbbi irdsidn mdr erdteljesen €rz6dott RATZEL hat4sa, amely szerint:
»A népek folyamatosan mozognak, azért hatdraik a lakhaté teriileteken se lehetnek
tokéletesek, sem pedig dllandéak, csak is ott, ahol a lakhatatlan teriilettel szom-
szédosak...” (RATZEL, F. 1887). Mindebbdl a kovetkez6 megdllapitdsokat vontuk le:

a) A politikai, térténelmi események és tudomanytorténeti fejlédés egyiittes hatd-
saként a haborival, mint tirsadalmi jelenséggel a foldrajztudomany a szdzadfordulén
elkezdett foglalkozni.

b) E kutatdsok mar az oknyomozd foldrajz jegyében kezdédtek meg. Tudoményos
alapjukat a j6 értelemben vett geopolitikai, politikafoldrajzi elméletek képezték.

¢) Mindebbdl az Kovetkezik, hogy a kutatisok alapkérdése a foldrajzi tér (,,fold-
rajzi kamardk”) és a tdrsadalom kiilonleges dllapota, tovabba a hibord k6zotti kapcsolat
feltarasa volt.

d) A magyar tarsadalom a trianoni békeszerzddést traumaként élte meg. Ennek
hatdséra politikai sziikségszeriség volt, hogy a foldrajztudomany targyét e kérdések
vizsgdalatdval is kibovitsek.

A katonai tudomdnyos gondolkodds kezdete

A katonaf6ldrajzi kutatdsok egyiitt fejlddtek a polgdri geogrifia habonis problé-
makkal foglalkozo’ irdnyzatival. Bar jollehet, két egymastdl teljesen elhatdrolédott
teriiletrSl van sz6, kozottiik igen szoros kapcsolat 1étezett. E kapcsolat elsGsorban a
személyes kapcsolatokon keresztiil fejl5dott ki legjobban. Ennek példdja lehet a mar

emlitett STROMPL Gdbornak a két vildghdbori kozott a Honvéd Térképészeti Intézetben
vallalt munkdja, vagy a Térképészeti Intézet parancsnokanak, vittz SOMOGYI Endre
altdbornagynak a Magyar Foldrajzi Tirsasagban betoltott tiszteletbeli elnoki posztja.
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Az 6ndll6 magyar katonafoldrajz kezdetét KORPONAY Janos (1819-1881)
Hadifoldleiras 1.—1IL. c. konyve jelenti (KORPONAY J. 1845-1848). A KORPONAY-féle
katonafoldrajz érdeme —azon kiviil, hogy az els6 ilyen jellegii magyar nyelvii monografia
—igazdbdl az, hogy elGszor fogalmazza meg a kor szintjén 4ll6 tudomanyos igényességgel
a katonaftldrajz el6djének a hadifoldlefrasnak alapkategéridjit. KORPONAY szerint:,,A
harczszinhelyek rendszeres harczmili vizsgilata, s a harczviselést megkonnyitd vagy
nehezit§ anyagi er6knek ismerete, hadi féldleirisnak neveztetik...”

KORPONAYnAl azonban a hadif6ldleirds nem mds mint, rendszerezett adathal-
maz. Mis irdsaiban, — A gérogok harczmivészete; A magyar Duna hadi tekintetben —
ugyan megprobal ok-okozati sszefiiggéseket s feltdrni, de a hadtudomanyi gondolkodds
kezdetén e torekvései még csak prébalkozasok maradtak. El kell ismerni azonban azt is,
hogy KORPONAY minta Magyar Tudomanyos Akadémialevelezd tagja (1844-t61) nagy
1okést adott a magyar katonafoldrajz kialakuldsinak (BONA G. 1983). KORPONAY
katonafoldrajzi elméletének f6 kérdése nem a természeti kdrnyezet és a habori kozotti
kapcsolat, hanem a hdbords tevékenységeket alkotd fe gyveres kiizdelmek és azok konkrét
szinhelyei — az igynevezett hadszinterek — k6z6tti viszony.

A magyar katonafoldrajz masodik nagy alakja CSALANY Géza (1848-1907) a
KORPONAY 4ltal megkezdett irdnyzatot kovette. CSALANY alapvetGen a gyakorlati
szakember szemsz6gébol kozeliti meg a katonafoldrajzot. Szdmadra a hadi foldlefras nem
mds, mint a hadtudomdny egyik segédtudomdnya: ,,A hadi f6ldleirds, mint kiilon segéd-
tudomadny az djabb kor eredménye” (CSALAN Y G. 1885).

Ennek megfeleléen a CSALANY-féle katonafdldrajzban a f6ldrajzi viszonyok
elvesztik elsGdleges szerepiiket. Véleménye szerint: ,A f6ldrajzi viszonyok tehat a
héboniban egy olyan elfre ismert tényez3t alkotnak, melynek mikénti felhaszndldsa, a
hadi helyzetek kiilonféleségéhez képest, minden egyes hdbori esetben kiilonb6zs lehet
s rendesen az illetd hadakozo fél beldtdsatdl fiigg”

Bér CSALANY esetében a katonaféldrajz alapveten a hadszinterekre Gsszponto-
sit, mar komoly torekvések figyelhetSk meg az okozati rendszerezésre is. Igy pl a
,-foldszin fizikai Jelleme hatdssal van a hadviselés médjdra, a hadsereg vezetésére €s a
hadmiiveletek irdnydra. CSALANY — a gyakorl6 katonai szakember — tudomanyos
érdeme abban foglalhaté 6ssze, hogy

a) afegyveres kiizdelem gyakorlatat és a foldrajztudoméany eredményeit képes volt
kozeliteni egymashoz;

b) olyan katonaf6ldrajzi mutatékat alkalmazott, amelyek lehet6vé tették a katonai
dontések tudomanyos alapokon nyugvé aldtimasztasat.

A magyar katonafoldrajz, mint 6ndlld tudomdnyteriilet SOMOGYI Endre
(1891-1966) nevéhez kitédik. SOMOGYI véleménye szerint a katonafoldrajz mar a
foldrajztudomdny egyik részteriilete: ,,Amikor mi katonai foldrajzrél beszéliink, nem egy
a polgdri foldrajzzal ellentétes, vagy annak adataival meg nem egyezd tényezdkre €pitett
foldrajzi ismeretekrdl targyalunk, hanem ilyenkor az egyetemes, minden foglalkoz4si 4g
szdmara kozoOs foldrajzi tényezGket birdljuk el katonai szemmel, s a megdllapitott
tényekbdl kifolyélag, a katonai érdekek szdmdra vonunk le — hitiink szerint helyes —
kovetkeztetéseket...” (SOMOGYI E. 1928).

A mai katonafoldrajzi szakirodalom véleménye szerint SOMOGY]I a katonafsld-
rajzot mint tudoményt kezeli és igy felhaszndlja mas tudomdnyok eredményeit is.
Rendszerezi és leirja a katonaftldrajzi tényezSket és feltdrja azok osszefiiggéseit a
héaboris folyamatokkal és a fegyveres kiizdelemmel. Az dltala megfogalmazott értékelési
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mutatékat még napjainkban is haszndljuk. Katonaf6ldrajzi miveiben felhasznalta kora
nagy geogrdfusai — (CHOLNOKY Jend, TELEKI Pil, FODOR Ferenc, LOCZY Lajos,
PECSI Albert, PRINZ Gyula) — kutatisi eredmenyelt Nem tesz mdst, mint a Karpat-me—
dencét €s kornyékét hadszinterekre osztja és ezeket, mint a foldrajzi tér egységes részeit
vizsgilja (SIPOSNE KECSKEMETHY K. ~-NAGY M. 1994).

Az eddig elmondottakbdl a kdvetkezSk dllapithaték meg:

a) A katonaf6ldrajzi kutatdsok legtobbszor valamilyen gyakorlati igény kielégité-
sére irdnyultak.

b)Eppen ezért kutatdsuk kozéppontjiba elsddlegesen a hadszintér - mint a féldrajzi
tér egy konkrét hatdrokkal lehatdrolt része- €s a fegyveres kiizdelem keriilt. Ez vélt a
katonaftldrajz alapkérdésévé.

¢) A foldrajzi tér €s a hdbori viszonydnak vizsgilata csak ez el6bbi magyardzatit
szolgalta.

A leiré katonaféldrajz

A mdsodik vildghdbonit kovetd idGszak magyar katonafoldrajza sajitos helyzetben
volt. Mint fogalmat, interdiszciplinaris tudomanyteriiletként jel6lték meg. Az Uj Magyar
Lexikon szerint: ,,A had-€s foldrajztudomany 6sszekapcsol6d6 dga. A hadviselés termé-
szet-, gazdasdg- €s politikai foldrajzi tényezdivel foglalkozik. Legismertebb katonai
foldrajzi munkdk a katonai térképekhez mellékelt leirdsok. Ezek olyan adatokat tartal-
maznak, amelyeket a térképr6l nem lehet leolvasni.”

Ugyanezt a fogalmat az 1976-ban mar misodik kiaddsban is megjelent Katonai
Ertelmezd Sz6tdr igy adta meg: ,.... a hadtudomdny része, meghatdrozott orszagok,
orszdgcsoportok, hadszinterek, hadaszati korzetek és kiilonbozS jelentdségli irdnyok
tarsadalmi-politikai, gazdasigi, természeti €s katonai adottsigait tanulményozza abbél a
szempontbdl, hogy e tényez8k mjlyen hatdssal vannak a hadi-(harc) tevékenységekre. A
katonaftldrajznak két f6 dgazata ismeretes: az dltaldnos €s az alkalmazott (értékel)”
Erdekes, hogy az 1985-ben megjelent Katonai Lexikon mér a hadtudoménnyal hatéros
tudomdanyrdl beszél (,,... a hadtudomdnnyal hataros tudomanyagazat ™)

Az elmiilt idGszak katonafoldrajzi irodalmat mér korabbi kutatdsaink sordn érté-
keltiik. Ott a hadtudomény szocialista korszakdnak katonaféldrajzat az alabbi tényez5k-
kel jellemeztiik (NAGY M. 1994):

a) A politikai koaliciés kovetelményeknek megfelelGen a katonafcldrajz alapve-
tGen a csapatok gyakorlati igényeinek kielégitését helyezte eltérbe.

b) Igy elsddlegesen konkrét teriiletek katonaf6ldrajzi leirdsai késziiltek el, de ezek
a vérhaté alkalmazais teriiletére dsszpontositottak.

c) Aleirasok elkészitésekor alapvetSen nem a foldrajzi tér €s a fegyveres kiizdelem
kozotti dltaldnos Osszefiiggések feltarisdra térekedtek, hanem a konkrét lefrdsra.

d) Mindenképpen nagyra kell értékelniink, hogy az egyes katonafoldrajzi értéke-
1ések elkészitésekor nagy mennyiségii adatot dolgoztak fel.

¢) Ennek megfelelden a katonafdldrajz alapprobléméja a foldrajzi tér egy szik
része (hadmiiveleti irdnyok, hadszinterek) és a fegyveres kiizdelem 6sszefiiggése volt.
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Megillapithatd, hogy bér térekvések voltak a foldrajztudomany €s a katonafoldrajz
egy egységbe torténd sszefogisdra, de ezek nem vezettek eredményre. A foldrajzi tér és
a fegyveres kiizdelem dltaldnos érvény( osszefiiggéseinek feltirdsa a napi igények
kielégitése mellett elmaradt.

Uj kihivasok a magyar hadtudomannyal szemben

Hazankban a megvaltozott biztonségi koriilményeknek €s ebbdl eredd kovetelmé-
nyeknek megfeleld uj torvcnyck ¢és alapdokumentumok kidolgozasa soran a politikai
vezetés jraértékelte az orszdg helyzetét, elemezte a valds €s a lehetséges veszelyeket
azok vérhat6 hatisat. Attekintette a szomszédainkhoz fiiz6d6 kapcsolatainkat és az aldbbi
kovetkeztetéseket vonta le a kozép-eurdpai térség €s hazank biztonsagaval kapcsolatban:

— Az elmilt 6t évben bekovetkezett biztonsdgpolitikai valtozdsok hatdsdra csok-
kent, esetenként teljesen megsziint a hazank biztonsagat fenyegetd jelentds veszélyek
egy része. Ezzel szemben mas kihivasok, kockazatok jelentek meg, amelyek folyamatos
elemzése elengedhetetlen. Az dllam politikai vezetése mindent megtesz, hogy az azonos
érdekeknek, a kolcsonds elonyoknek és a valos sziikségleteknek megfeleld kapesolatokat
épitsen ki szomszédaival.

— A kelet- és kozép-eurdpai régiéban a jovGben sem zdrhat6 ki teljesen a konflik-
tusok lehetSsége a kisebbségi kérdések megoldatlansiga miatt, valamint a természeti
kincsek kiakndzdsa, a nemzetkozi tvonalak és a vizi utak hasznalatdval kapcsolatban.

— A térség békés fejlédését, demokratikus dtalakuldsdt zavarja a volt Jugoszldvii-
ban zajl6 polgarhiboni és a békés rendezés megoldatlansiga. A demokratikus 4talakulds
ttjdra Iépett orszdgokban a meglevd gazdasdgi problémak miatt tomeges méreteket 6ltott

.amunkanélkiiliség, amely a munkaer6 illegalis &ramlasat, foglalkoztatdsat vonhatja maga
utdn,

— Akozép-eurdpai térség orszdgainak kapcsolatira negativ hatdsi lehet a térségben
megjelens fegyver- és kabitészerkereskedelem, a szervezett bintzés és a nemzetkdzi
terrorizmus. A térség orszdgai kozott meglev6 kapcsolat romldsat idézhetik eld a krnye-
zetszennyezés problémdi, az egyre novekvs és kezelhetetlen nukledris- €s ipari hulladé-
kok, a jarvanyok, valamint a lakossdg dltaldnos egészségiigyi dllapotat fenyeget6 egyéb
veszélyek (SIPOSNE KECSKEMETHY K. - SZTERNAK GY. 1994).

— A teljes fiiggetlenségét elnyert Magyarorszdg sajit védelmét hosszi tivon
ondlléan kell, hogy megoldja. A hazdnkban végbement rendszervaltast kdvetSen gyorsan
meg kellett hatdrozni a kiilpolitikai prioritdsokat. Az 6ndllé nemzeti honvédelem megte-
remtése szempontjabol létsziikségletté valt olyan tudoméinyos eredmények megalkotdsa,
amelyek képesek alatdmasztani a katonai dontéseket, azonban a régi koaliciés szemléletd
hadtudomanyi kutatdsok ezen 4j kovetelményeknek mar nem felelnek meg.

A magyar hadtudominyi szakemberek az elsé pillanattél kezdve tudtik aztis, hogy
az tij hadtudomény megteremtése nem jelentheti a régi rendszer teljes mellozését. A
tudomdnyos eredmény ugyanis tudoményos eredmény marad vildgnézeti, ideoldgiai
megfontoldsoktdl fiiggetleniil. A magyar hadtudomannyal foglalkozé szakemberek eb-
ben a szemléletben kezdték meg az 4j szellemil 6ndllé magyar hadtudomdny alapjainak
lerakdsat.
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A Magyar Hadtudomadnyi Térsasdg €s a Magyar Honvéd Vezérkar Tudomanyos
Munkaszervezési Osztilya 1991-ben k6z6s kiadvanyban jelentette meg az dltaluk meg-
hirdetett palyazaton érkezett tanulmanyokat. A tanulmanykétet megjelenésekor a hadtu-
domdnyi szakembereket az dj kovetelmények kidolgozdsa mellett még egy taldn sokkal
fontosabb probléma is foglalkoztatta. Ez pedig az 6ndllé magyar hadtudomany 1étének
igazoldsa volt. A kotet szerkesztGi (MORICZ Lajos, NAGY Tibor és KISS Jend) az
eldszoban igy fogalmazott: , Ezeket a tanulmanyokat azért tartottuk indokoltnak csokor-
ba gydjteni, hogy megerGsitsiik a hadtudomany létének, miivelésének sziikségességérdl
vallott nézeteket” (MORICZ L.-NAGY T—-KISS J. ). VAMOSI Zoltin e kitetben »A
helyét keres6 hadtudomdny” cimi tanulmdnyaban azon véleményének adott hangot,
hogy az j kovetelményeknek megfeleld hadsereg létrehozdsa feltételezi a magyar
hadtudomdny 1étét (VAMOSI Z. 1991). Véleménye szerint a hadtudomdny egyik krité-
riuma az, hogy ,,...képes-e megalapozott valaszokat adni a «hadtudoménnyal» és mas
hataros tudomzinyteriiletekkel Osszefiiggd elméleti kérdésekre, igényekre...’

Ebben az idGszakban 4j elemek kezdtek bekeriilni a magyar hadtudoményba. Az
el5bb emlitett tanulmanykotet mésik dolgozata (BOGNAR K.-MOROCZ L. 1991)
szerint, olyan dj fogalmakat is vizsgdlni kell, mint a biztonsag, biztonsagpolitika, a hibori
elkeriilése €s a konfliktuskutatds katonai elmélete. A tanulmdny szerint a Magyar Koz-
tarsasdg valds helyzetébdl fakadd kérdéscsoportokat célszer( vizsgalni. (Ilyenek lehetnek
hazank geopolitikai, geostratégiai helyzete, a hadmivészet elmélete, a hazankat érhet6
lehetséges agresszidk nagysdga és.fajtdi, az orszdg katonafGldrajzi helyzete és annak
kapcsolata védelmi képességeivel, a Magyar Honvédség békediszlokicidja, a védelem
rendszere, €s annak belsd felépitése, valamint az orszdg teriiletének hadmiveleti eloké-
szitése.)

A hadtudomiény értelmezésérél folyé szakmai vita, a Magyar Hadtudomaényi
Tarsasdg 1992. dprilis 28-4n Budapesten megtartott konfcrencnajan kapott nyilvdnossa-
got. A konferencia megnyit6 beszédét tarté CZEKUS Janos igy fogalmazott: , Kiemelt
fontossdgot tulajdonitok annak, hogy meg tudjuk fogalmazni a magyar hadtudoméiny
tartalmdban, szerepében bekovetkezett véltozdsok l€nyegét, a politikai rendszervéltas
hadtudomdnyra gyakorolt konkrét pozitiv hatdsait” (CZEKUS 1. 1992).

Akonferencian AGH Attila a globilis biztonsigfogalmak elSretorésébsl indult ki.
Véleménye szerint a 20. sz. végére a biztonsdg katonai oldala hattérbe szorult. Egyre
nagyobb szerepet jitszanak az alacsony intenzitdsd konfliktusok. Mindennek eredmé-
nyeként a hadtudoménynak ezentul a fegyveres kiizdelmen kiviil mas teriiletekkel is
foglalkoznia kell. Ugy vélte, hogy a hadtudomédnynak — mint a politikatudomédnnyal
rokon tudomdnynak — alapvetden tiarsadalomtudomaényi médszerekkel kell dolgoznia. A
hadtudominy lehetséges feladatdval kapcsolatban igy fogalmazott: ,,Tehdt a hadtudo-
miénynak nagyon szorosan, az eddigieknél sokkal inkdbb Ossze kell kapcsolédnia a
szomszédségi-politikdval €s annak egészen puha, ismétlem kultdralis identitdssal 6ssze-
kapcsoléd6 részeivel...” (AGH A. 1992). Az 1990-1992 kozotti idGszakban keletkezett,
a hadtudomany értelmezésével foglalkozé irodalom vizsgilatibdl az aldbbi kovetkezte-
téseket vontuk le:

a) A magyar hadtudomdny értelmezése koriili vita felolelte a 1étezés igazolasat és
az j feladatok megjelolését is.

b) A hazai hadtudominy onmagdval szemben tdmasztotta azt az igényt, hogy
megfeleljen a felhaszndldk igényeinek.
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¢) Hadtudomédnyunk a kordbbi fegyveres kiizdelem-orientélt vizsgélatokat kon-
fliktus-orientalt vizsgalatokkal valtotta fel.

d) Ekkor kezdtek konkrét formdt 6lteni azon kutatasi teriiletek, amelyek még ma
is és varhatéan a jovGben is meghatdrozzdk a vizsgalatok 6 irdnyét.

¢) Hangot kapott a hadtudomany mds tudomanyokhoz fiz6d6 szorosabb kapcso-
latainak igénye.

) A hadtudomdny altaldnos elméletének megteremtésére irdnyuld igény foldrajzi
vonatkozdsokat is tartalmazott.

g) Mindezek eredményeként 4j fogalomrendszer kialakuldsa vette kezdetét a
hadtudomdanyban (geostratégia, konfliktusok, vilsigkezelés stb.).

A hadtudominy egészével szembeni kovetelmények hatdsdra a katonafoldrajzzal
szemben is 4j elvarisok fogalmazédtak meg. Ezeket egy kordbbi tanulmédnyunkban
(NAGY M. 1994) hirom pontban foglaltuk gssze: ,,Napjaink katonaf6ldrajzdnak 4ltald-
nos feladata a nemzeti stratégia katonaftldrajzi alitdmasztdsa. Ezen beliil részfeladat
lehet:

a) a foldrajzi tér és a fegyveres kiizdelem kozotti osszefiiggések feltarasa,

b) a Magyar Koztarsasig ¢és a Karpat-Balkan térség azon foldrajzi tényezSinek
feltirdsa, amelyek hazdnk biztonsigit valamilyen médon befolyasoljdk,

c) a felhaszndldsi szinteknek megfelels (a katonai szervezetek nagysaganak meg-
felelo — szerzOk kiegészitése) katonaf6ldrajzi értékelések elkészitése, valamint azok
folyamatos elldtdsa katonafoldrajzi informaciokkal.”

Az ijonnan megfogalmazott feladatok mind szemléletében, mind tartalmaban dj
katonaftldrajzot kdvetelnek meg. A nemzeti stratégia megfogalmazdsa elsGdlegesen
nemcsak a fegyveres erdk katonai stratégidjat jelenti. KOVACS Jené e témaban végzett
kutatdsainak (1993) eredményei szerint itt inkdbb hadiigyi stratégidrdl, tehit egy jéval
bovebb tartalmu elméleti rendszerrdl van szd. Vizsgdlatai sordn alapvetSen négy célt
probalt meg elérni:

1. feltdmi egy ©ndllé kis orszdg — Magyarorszdg — haddszatdnak elméletét,
stratégidja kialakitdsdnak mddszereit,

2. értékelni az orszag stratégidjit befolyasold belsd, ill. sziikebb és tdgabb komye-
zetében felmeriil§ tényezdket, koriilményeket,

3. feldllitani a katonai stratégia hipotézisét és vizsgdlni a megvaldsitas feltételeit,

4. ajénldsokat tenni Magyarorszdg katonai stratégidjara.

A KOVACS J. vezette kutatécsoport véleménye szerint az \ij nemzeti stratégidnak
foglalkoznia kell a biztonsagot fenyegetd Gsszes tényezdvel é€s magiban kell hordoznia
az esetleges fegyveres konfliktus utdni béke csirdit is. Az igazi probléma a harcészati
(alapvetden fegyveres harc kézpontd, direkt) gondolkodds felvaltdsa egy alkotébb jellegil
(széles elméleti tudomdnyos alapon nyugvd) hadiszati elmélettel.

Jollehet, a szerzSk kutatisaiknak még csak a kezdetén tartanak, de az mér most
lathat6, hogy a nemzeti stratégia egyik tudomainyos alapja a geopolitika-geostratégia
lehet. Bar a katonaftldrajz jovGbeli feladatai kozott tovdbbra is megmaradtak a régi
elemek, - mint a foldrajzi tér €s a fegyveres kiizdelem kozotti osszefiiggések feltdrdsa,
vagy a katonai dontések katonafoldrajzi aldtimasztisa - a tudomdnyteriilet alapkérdése
azonban jelentSsen kibdviilt. Az j feladatok egyik legjelentsebbike a Magyar Koztar-
sasdg és a Karpat-Balkan térség azon tényezsinek feltdrdsa, amelyek hazank biztonsdgat
valamilyen mdédon befolydsoljdk, - mdr tilmutat az eddigi hol hibord, hol pedig fegyveres
kiizdelem kozpontd katonaféldrajzon.
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A vilag és térségiink politikai, tdrsadalmi és gazdasigfoldrajzi viltozdsainak
hatdsdra az eddigi egysiki katonai biztonsdgot tobbsiki biztonsdgi-veszély rendszer
véltotta fel. Amig eddig csak katonai veszélyekrdl, fenyegetésekrSl beszéltiink, addig ezt
a problémdt az Orszaggyilés 11/1993. (111.12.) OGY hatdrozata a Magyar Koztarsasag
biztonsdgpolitikdjanak alapelvei cimii dokumentum mdr igy fogalmazza meg;:

»Magyarorszag biztonsigira elsdsorban az eurdpai helyzet alakulasa és a térsé-
giinkben (mindenekel6tt a szomszédos dllamokban) végbemend valtozasok gyakorolnak
hatdst. Ezzel kapcsolatban a legtobb veszélyforrds régidnk gazdasigi elmaradottsigabdl,
a piacgazdasdgra vald attérés nehézségeibdl, évszdzados megoldatlan problémakbdl, a
diktatdrak pszichikai 6rokségéb6l, az djonnan létrejott demokratikus tarsadalmak fejl6-
dési problémdibdl, a térség orszdgai kozotti kapcsolatok kezdetleges dllapotibél, a
nemzetek kozotti konfliktusokbdl, a nemzeti etnikai €s valldsi kisebbségek rendezetlen
helyzetébdl €s mindezekkel szoros dsszefiiggésben 1€v6 politikai, tirsadalmi instabilits-
bél ered. Ezen veszélyforrasokkal sszefiiggésben a magyar biztonsig komplex tényezsi
a klasszikus elemek mellett — igy a politikai, gazdasdgi, katonai, kornyezeti, humanitari-
us-ember jogi — olyan Gjakkal egésziilt ki, mint a nemzetk6zi szervezett blingzés,
immigréacid, menekiiltprobléma...” (Magyar Koz16ny 1993).

Az Orsz4aggyilés 27/1993. (IV.23.) OGY hatdrozata a Magyar Koztdrsasdg hon-
védelmének alapelveirdl cimi dokumentum mdr a kovetkezd fobb fenyegetéseket emli-
tik:

» 8. Kontinensiinkon az 4dllamok kozotti totilis hdbori valészindsége csokkent, de
nem sziint meg. Ugyanakkor térségiinkben a gazdasigi €s tirsadalmi instabilitdsbdl, a
demokricidba valé dtmenet nehézségeibdl és ellentmonddasaibél, az Gjonnan felszinre
keriilt, teriileti vitdkkal parosulé etnikai — nemzeti — nemzetiségi ellentétekbdl adéddan
megndtt a nehezen prognosztizalhaté konfliktusok valészinisége, amelyek megel5zésé-
re, illetve elhdritdsdra fel kell késziilni.

9. Katonai természeti veszélyt jelenthetnek a kdmyezetiinkben kirobbané belsd
konfliktusok, polgdrhiboris események, amelyek kovetkeztében fegyveres csoportok
ildozés, menekiilés, dtcsoportositds miatt Magyarorszag teriiletére keriilhetnek, vagy
provokaciot kdvethetnek el az orszig ellen, repiildeszkdzok megsérthetik az orszdg
1égterét. Szamolni kell a habornis kiiszob alatti, nem dllami szintd erGszak alkalmazdsianak
kiilonféle formdival. Félkatonai szervezetek, fegyveres terrorista csoportok tranzit - vagy
célorszdgnak szemelhetik ki Magyarorszégot.

10. Harcol6 fél megkisérelheti az orszag teriiletét és légterét harmadik fél elleni
harci tevékenység céljabodl felhasznalni és ezzel egyiitt telepiiléseinket, objektumainkat
erdszakos cselekmények érhetik.

11. Kockdizati tényez4t jelenthet, ha térségiinkben olyan politikai erdk jutninak
hatalomra, amelyek orszdgunkkal val¢ ellentéteiket a politikai és diplomdciai Gt helyett
nyomdasgyakorlassal, 1étfontossdgu gazdasagi érdekeink veszélyeztetésével, fenyegetés-
sel vagy katonai akciéval prébilnik megoldani.

12. Kozvetett veszélyt jelenthetnek azok az Eurépaban vagy mdsutt kirobbant
fegyveres konfliktusok, amelyek kezelése, rendezése a magyar fegyveres erSknek az
ENSZ keretei k§zott torténd kozremikodését is igényelheti.

13. A honvédelmi politikdnak &s intézményrendszerének gy kell mikddnie, hogy
legyen képes folyamatosan €. negbizhatéan értékelni az orszag biztonsdgat veszélyezte-
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t16ttényezoket és kockizatokat s ennek alapjin idében meghozni a veszélyhelyzetek
megel5zéséhez, illetve elhdritisdhoz sziikséges — ardnyos — intézkedéseket. ” (Magyar
Kozlony 1993).

Akédr a tudomanyos gondolkodds, akdr a politikai szféra gondolkoddsmddjat
vizsgdljuk mindenképpen arra az eredményre jutunk, hogy a katonaféldrajznak fel kell
tarnia a veszélyforrasok és a foldrajzi tér kozotti kapesolatot. Véleményiink szerint ebben
fogalmazhaté meg a katonafoldrajz alapproblémdjanak megvaltozasa napjainkban. En-
nek megfelelden at kell értékelniink a katonafoldrajz részteriileteinek feladatait is. A
katonafoldrajz hagyomdnyosan éltalinos és alkalmazott (értékels) katonafdldrajzbdl 4ll.
(Katonai Ertelmez6... 1976).

Véleményiink szerint a katonafoldrajz napjainkban annak altaldnos elméletére,
orszdgismeretre és alkalmazott katonafoldrajzra tagolodik. Ezek feladatait a kovetkezok-
ben l4tjuk:

— Katonaf6ldrajz altaldnos elmélete: feltirja a katonaféldrajz helyét és szerepét a
tudomdanyok rendszerében, vizsgalja fejlodése torvényszeriségeit, feltdrja a foldrajzi tér
és a biztonsdgot fenyegetl természet-, gazdasig-, tarsadalomfoldrajzi tényezdk és a
fegyveres kiizdelem, esetleg hdbori kapcsolatait.

— Katonai orszigismeret: az egyes orszdgok, orszdgcsoportok komplex jellegi
foldrajzi értiékelésével foglalkozik annak elsGdleges figyelembevételével, hogy a vizsgélt
orszdg, orszdgcsoport milyen, a foldrajzi viszonyokbdl adédé fenyegetettségekkel, kato-
nai lehetdségekkel rendelkezik.

— Alkalmazott katonafoldrajz: a katonafoldrajz 4ltaldnos elmélete és az orszigis-
meret eredményeit felhasznélva a politikai, katonai dontéshozatali szervek, személyek
részére készit katonafoldrajzi leirdsokat, értékeléseket.

A katonaf6ldrajz itt kozolt felosztisa egyben a katonafoldrajz alapkérdésének
fokozatos szikitését is jelenti. A katonaf6ldrajz dltaldnos elmélete a foldrajzi tér €s a
lehetséges veszélyforrdsok kozotti kapesolatot kutatja. Az orszdgismeret mdr a foldrajzi
tér része €s a veszélyforrasok kapcsolatat rogziti. Az alkalmazott katonaftldrajz pedig a
foldrajzi tér egy kis szegmensének és a veszélytényezGk néhany e térségre jellemzd
elemével, és ezeknek is elsddlegesen katonai kutatisaival foglalkozik.

Véleményiink szerint a katonafdldrajz alapprobléméjdva napjainkban a foldrajzi
tér €s a lehetséges veszélyforrdsok kozotti kapesolat kutatdsa valt. Ebbél az is kovetkezik,
hogy a modern katonaf6ldrajz alapvetSen €pit a foldrajztudomény eredményeire. Helyét
tekintve a foldrajztudomény és a hadtudomdny ko6zOs teriilete. Ennek megfelelGen
kutatdsai sordn kozelitenie kell egymashoz a két tudomanyteriiletnek.

A katonafoldrajz vizsgilati médszere

A kelet-kozép-eurdpai 1égid, ezen beliil hazdnk biztonsdgpolitikai helyzetének
véltozdsaihoz igazodott a katonaf6ldrajz vizsgilati médszere is. Bar az itt ismertetett
mutatdk atdolgozasa napjainkban is folyik, a katonaf6ldrajzi szakma ma ezeket hasznalja.
Ez a vizsgdlati médszer alkalmas mind Magyarorszdg, mind a komyezd orszdgok
komplex és korrekt értékelésére, leirasara.

A kordbban, a szakirodalomban hasznilt katonaf6ldrajzi tényezGk elemeinek nagy
részét dtvettilk és azokat alkoté mdédon tovabbfejlesztettik (KOZMA E.-HEJJA 1.—-
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STEFANCSIK F. 1993). Az értékelés médszerei az aldbbi katonaf6ldrajzi tényezdkre
terjednek ki: a) foldrajzi helyzet, b) természeti, c¢) tarsadalomi-politikai, d) gazdasdgi,
¢) katonai tényezGk.

A) Foldrajzi helyzet

A leiras tartalmazza az adott teriilet (kontinens, orszag, térség) abszolit €s relativ
foldrajzi helyzetének meghatarozasat. Az abszolit foldrajzi helyzet részeként meghata-
rozzuk a kovetkezd elemeket:

a) foldrajzi koordinatdkkal meghatirozott fo6ldgémbi fekvés;

b) az orszig fekvése, amely befolydsolja a hatdrainak védhetGségét. Az orszdgok
fekvésiik szerint lehetnek: szarazfoldi (minden oldalrél orszigok veszik koriil), részben
szdrazfoldi (vannak olyan hatdrszakaszai, ahol tenger vagy 6cedn hatarolja) vagy tengeri
(minden oldalrdl tengerek vagy 6cedn veszi koriil) fekvésiiek;

c) a tengerektSl mért tdvolsidg (fontos mutatd, mert az orszdg természet- és
gazdasagfoldrajzi viszonyaira is alapvetd hatdssal van);

d) az abszolit foldrajzi helyzet meghatirozdsanak része az tin. leg-leg pontok
meghatdrozdsa (az orszdg legészakibb, legd€libb, legkeletibb, legnyugatibb, legmaga-
sabb és legmélyebb pontjai).

A relativ foldrajzi helyzet ismertetésénél az adott orszdg fekvését hatdrozzuk meg
a kontinensen: Magyarorszdg Eurdpdban, Kelet-K6zEép-Eurdpaban, a Karpat-medencé-
ben és a Kzép-Duna-medencében fekvs orszig.

Ateriilet jellege, méretei

A katonafoldrajz nagy jelentGséget tulajdonit az orszdgok jellegének és méretgi-
nek. Az orszdgok teriiletének gagységa szerint megkiilonboztet: torpe ( 5000—2000 km?),
kis méretd (2900—200 000 km®), kézepes méretd (200 000—500 000 km™) és nagy méretl
(500 000 km“-nél nagyobb teriiletii) orszagot.

A teriilet nagysdgin kiviil meg kell adni az orszdg bels6 méreteit is. A két
Ieghosszabb irdny, a hatrtdl hatérig terjedd dtlagos tdvolsdgot (az E-D-i és a Ny-K-i)
kell meghatérozni.

Az adott orszig teriiletébe beirhaté legnagyobb sugari kor fogalmét el8szor a
katonafoldrajzban SOMOGYT E. alkalmazta ,Magyarorszag €s kornyez6 dllamainak
katonai f6ldrajza” cimd, 1930-ban megjelent munkdjdban. A mértani formdk kozil
legkedvezibbnek a kor alakhoz hasonlo, kevésbé kedvezdnek a négyzethez, a téglalaphoz
¢s a legkedvezStlenebbnek a haromszoghoz hasonl$ orszagalakokat tartotta. Az orszag
teriiletébe beirhatd legnagyobb sugani kor teriiletének Osszehasonlitdsa a tényleges
orszigteriilettel jelzi, hogy az 4llamteriilet alakja szorosan Osszefiigg annak hatir
hosszisdgaval, azaz az orszdg védhetdségével (SOMOGYI E. 1930).
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Hatdrviszonyok

Orszdghatdr alatt azt a természetes akadallyal vagy mesterséges jelekkel kijelolt
vonalat értjiik, amely a nemzetkdzi szerzGdések értelmében elvdlasztja az egyik 4llamot
a masiktél. Az orszdgnak ez a legkiilsGbb pereme, ahol a szomszédos &dllamokkal
érintkezik. A hatdrnak kiilonleges katonafoldrajzi jelentosége van. A hatdrviszonyokat
értékelhetjiik mindségiik, irdnyuk, jellegiik €s dllandésdguk alapjan. A hatdrokat mindség
szerint a SOMOGYTI altal eldszor alkalmazott két mutaté segitségével jellemezziik
(SOMOGYIE. 1930): )

— A hatir ellenédlloképessége a 100 km”-re esé hatdrhossz fiiggvénye, amely:

0,1-0,5 km/100 km“-es érték esetén kivald,

0,5-2,0 km/100 km? k&z6tt j6,
2,0-2,5 km/100 km? kozétt kdzepes,
2,5 km/100 km? alatt kedvez6tlen.

— A hatdr é16- és holtanyag energidja a 100 km hatdrszakaszra esd lakossdgszdm
alapjan:

10 OOO—IOQ 000 f6/100 km kozotti érték esetén kedvezétlen,
100 000-500 000 £6/100 km kozott kdzepes,
500 000-800 000 £6/100 km kozott jo, végiil
800 000 £6/100 km felett kivalo.

A hatér irdnya szerint megkiilonboztetiink kihajld, behajlé és egyenes hatarszaka-
szokat. Ismerve régionk sajdtos torténelmi fejlodését, az egyenes hatdrszakaszok a
térségre nem jellemzGk.

A hatdrok jellege a védelem szempontjabél kiemelkedd fontossdgud. A hatdr futhat
természetes akaddlyokon és mesterségesen kijeldlt vonalon. Természetes hatdr alatt olyan
foldrajzi vonalat értiink mint a tengerek, foly6vizek, hegységek, mocsaras teriiletek,
sivatagok stb... A mesterséges hatirvonalat egymdstél kisebb-nagyobb tdvolségra felal-
litott hatdrjelek mutatjdk. A hatirok jarhatésagdt, akadalyjellegét azok jellege €s dllapota
szabja meg. Ennek alapjan megkiilonboztetiink z4rt, részben zdrt és nyitott hatdrszaka-
szokat.

B) Természeti tényezbk

Eghajlati viszonyok

Az éghajlatigen jelentGs katonaf6ldrajzi tényez$. Hatdssal van a folySk vizjarasara
(hajézds, dtkelés) a terep jarhatGsdgdra (sar, ho), a foldi- és 1égi megfigyelésre (felhg,
kod), a mezdgazdasagi teriilet termSképességére (mdjusi €s Gszi esdk), a hadmiveletek
tervezésére, a hader§ szervezésére és felszerelésére.

Az idGjirdsi elemek a kovetkezGk: homérséklet, csapadék €s alégnyomds. Emellett
a kovetkezGknek tulajdonitunk fontossdgot: légnyomds, szél (sebessége, irdnya, h6mér-
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séklete), homérséklet (havi és évi dtlag kozéphdmérséklet, abszolit maximum és minj-
mum, a legmagasabb €s legalacsonyabb havi és évi kozéphSmérséklet), csapadék (havi
és évi mennyisége, évi eloszldsa, jarisa), zivatarok, jégesd, kod, hé (havas napok szama,
hétakards napok szama, a hétakaré vastagsdga), borult napok, deriilt napok szdma, kodos
napok szdma, napsiitéses 6rak szdima.

Domborzat

Katonaf6ldrajzi szempontbdl a domborzat kovetkezd jellemz4i a fontosak: jelleg,
kiterjedés, fekvés, tagoltsdg, akadalyjelleg, lejtési viszonyok, geoldgiai viszonyok €s
természeti tijak.

A domborzattal egyiitt fejti ki hatdsit a ngvényzet, a vizhilézat és a fedettség. Az
dltalanosan el6forduld tajjellegek: siksdg (alfold, fennsik, mélyfsld), halomvidék (pl:
futéhomok teriiletek), dombvidék, alacsony hegység, k6zéphegység és magashegység.

Talajviszonyok

Katonai szempontbdl a talajviszonyok a kovetkezSk miatt fontosak: jarhatésig,
megmunkélhatésig, miiszaki munkdk végzése és a vizellatas. Alefrds tartalmazza az adott
orszdg talajtipusait és teriileti kiterjedését.

Természetes névénytakaré

A leirds tartalmazza a természetes novénytakard jellemzését, az erdéteriiletek
kiterjedését, a fafajtik szerinti megoszldsat, az erdGben telepiilés és mozgds lehet6ségét
és a jarhat6sdgra gyakorolt hatdsét.

Vizhalézat

A vizhdlézat katonai szempontb6l vizi akaddlyokat jelent. A vizi akadilyok
részletes értékelését indokolja, hogy a fejlett vizi dthidldzattal €s nagy mennyiségl
hidrotechnikai 1étesitménnyel rendelkezd terepen a mozgds igen komoly nehézségekbe
titkozik. A vizrajz értékelését abbdl a szempontbdl kell elvégezni, hogy milyen mértékben
és irdnyokban segiti vagy akaddlyozza a katonai tevékenységet. A vizek jellemzésekor
az aldbbi adatokat kell értékelni: vizhozam, mederszélesség, mélység, folydsi sebesség,
szakaszjelleg, part- és mederviszonyok, hajézhatsdg, hidrotechnikai létesitmények,
atkelési lehetOségek. Az atkelési szakaszok értékelésénél a folyd tdgabb kornyezetét is
meg kell vizsgalni, az dt-és vasithilézat helyzetét, siiriségét, a megkozelitési lehetdsé-
geket. A vizi akadilyok osztilyozasandl figyelembe kell venni az itkelS csapatok ercjét
és eszkozeit is.
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C) Térsadalmi-politikai tényz&k

Népességfoldrajzi viszonyok

A hibord a népek és nemzetek teljes anyagi és szellemi erejének prébatétele. A
hibori megnyeréséhez nemcsak jé haddszati és hadmiveleti tervekre van sziikség,
hanem a fegyveres erék és az orszdg lakossdginak a felkészitésére is. A katonaf6ldrajzi
tényezGk sordban kiemelked$ jelentGsége van a népességfoldrajzi viszonyok tanul-
manyozasanak. Ezt a kovetkezd mutatok segitségével értékeljiik:

— lakossdgszam,

~ a népesség nemzetiségi megoszlasa,

— korfa, amely a lakossdg életkor és nemek szerinti megoszlasat szemlélteti, se-
gitségével a hadkoteleskord férfilakossdg szamadt €s ardnydt is meghatdrozhatjuk,

— a népesség iskolai végzettség szerinti megoszlasa,

— a népesség foglalkozasi szerkezete, a munkanélkiiliség ardnya,

— az orszag népsiirisége és teriileti kiilonbségei.

Tarsadalmi-politikai viszonyok

A tdrsadalmi-politikai viszonyok értékelésekor az orszig politikai berendezkedé-
sét, az orszdg legfontosabb bel-és kiilpolitikai viszonyait, a partviszonyokat, a parlamenti
erdviszonyokat (kormanyzé part—ellenzék) vizsgéljuk.

Kozigazgatds-telepiilésfoldrajzi viszonyok

Réviden le kell irni az adott orszag kozigazgatisi rendszerének felépitését, egysé-
geit, kiilonos tekintettel a katonai kozigazgatésra.

Atelepiilésfoldrajzi viszonyok értékelése az alibbi tényezSk segitségével torténik:
a telepiiléshdlézat térbeli jellegzetességei €s tipusai, az egyes tipusok (véros, falu)
nagység, alaprajz, fekvés (topografiai, forgalmi) és funkcié szerinti csoportositdsa.

D) Gazdasdgi tényezbk

Gazdasédgi viszonyok

Az adott orszag gazdasigi viszonyainak értékelését dsvanykincsei és energiahor-
dozo-készletei értékelésével kell kezdeni. Alapvetd értékelési szempont az Onellatds
foka.
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Az ipar értékelésében jellemezni €s értékelni kell: az.ipar agazati szerkezetét, az
egyes ipari dgazatokat, a hadiipar kiépitettségét és ilizemeit, a gazdasdgi- €s ipari korze-
teket. A mezGgazdasag értékelésénél kiemelt figyelmet kell forditani az aldbbi tényez6k
értékelésére: a foldhasznositds szerkezetére (szntd, rét, legeld, kert, sz616, gyiimolcsos),
a mezbgazdasig egyes 4gazatainak jellemzésére. Mivel ezen dgazatok a hadipotencidl
részét képezik, ezért ezek onellitéképessége alapvetd fontossagu.

Kozlekedési viszonyok

A teriilet kozlekedési viszonyai katonailag rendkiviil fontosak a csapatok mozga-
tasa és mozgdsa (kozlekedési vonalak mentén, mellékterepen) szempontjabdl. A kozle-
kedési vonalak békében a gazdasdgi élet eszkozei, ,.leterei”. Fontos tényez§ a vasiit- és
kozuthdldzat felépitése, jellege, sebezhetdsége.

A vasit- és kozithdlozat értékelésénél az ttsiiriség fontos katonai tényezd, a
kozlekedési viszonyok fokmérdje. Az utsiiriiség mértékét 100 km” teriiletre vagy 10 000
lakosra jutd dthossz (km-ben) jelzi. Meg kell vizsgalni a 1€gi kdzlekedés, a csGvezeték
hdlézat, az energiaellatis rendszereit (hGerdmdi, vizi erdmd, atomerdm), és az onellatds
fokat, valamint a hirk6zlés és rendszereit is.

E) Katonai tényezbk

Az sszes katonaftldrajzi tényezd felhasznildsdnak eredménye: az orszag vagy a
vizsgalt térség komplex katonaf6ldrajzi értékelése, katonafoldrajzi helyzetének pozitiv
€s negativ elemeinek lefrdsa.

A katonafoldrajz értéke

A katonafoldrajz a foldrajztudomany katonai tudomdnyteriilete, az elemzés fold-
rajzi mddszereinek alkalmazédsa katonai problémdk megolddsdra. A katonaf6ldrajz a
modern technika és médszertan legijabb eredményeit hasznositja (1€gifénykép, trfelvé-
tel, matematikai statisztikai médszerek, térbeli analizis, szimit6gépes adatbazisok).

A katonafldrajz feladatorientdlt. Puszta adathalmaz egy orszdgrdl vagy egy
hadmiiveleti teriiletr6l még nem jelenti a katonafoldrajz alkalmazasat. A foldrajzi teriilet
térbeli Gsszefiiggéseit €s hatidsait egy feladat figyelembevételével értelmezik. Legfonto-
sabb értéke az, hogy térbeli elemzés tjan egységbe rendezi a foldrajzi tér hatdsait a
fegyveres kiizdelemre. A katonafgldrajz hiarom sajitsdggal rendelkezik:

1. objektiv,

2. felhaszndlja mds tudomanyok kutatisi eredményeit,

3. e kutatdsi eredményeket sajit mutatdi szerint értékeli,

A katonafoldrajz alapproblémaéjinak valtozdsa megkoveteli az értékelési mutatok
jelenlegi rendszerének dtdolgozasit is. Rogziteniink kell, hogy e munka hosszi kutatdsi
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folyamatot igényel. A katonaf6ldrajz legfontosabb jellemzdje az objektivitds, olyan
katonafoldrajzi mutatdk, értékelési szempontok meghatdrozasat feltételezi, amely a
tudomdnyos igényesség mellett megfelel a felhasznaldi kévetelményeknek is.

Véleményiink szerint ehhez ki kell dolgozni a katonaféldrajz altaldnos elméletét.
Elkell késziteni a katonai orszdgismeret alapjat képezd Kdrpat-Balkdn térség értékelését.
Mivel hazdnk védelmét 6nilléan tervezi megoldani, létfontossagi a Magyar Koztarsasig
orszdgismereti, regiondlis katonaftldrajzi értékeléseinek elkészitése. Ehhez azonban a
katonaftldrajz dltaldnos elméletének teriiletén ki kell dolgoznunk a dinamikus gazdasag-
foldrajz alapjan nyugvd, dinamikus katonaf6ldrajz, és a geopolitikdval rokon geostratégia
altaldnos elméletét. E munkdk hosszi éveket vesznek igénybe.
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THE CHANGE OF CONTENTS OF THE MILITARY GEOGRAPHY
AND ITS INVESTIGATION METHODS

by Mrs Sipos K. Kecskeméthy and M. Nagy

Summary

The war is a geographical question as well as a social phenomenon. The research of war is the task
of mititary geography, which simultaneously belongs to the geographical and the military sciences. Today's
formulation of the fundamental question of the military geography, i.e. what is the connection between war (a
special condition of society) and territory, simplifies the question. The history of military geography can be
divided into two large periods, the periods of empiria and of scientific thinking.

The fundamental question of military geography changed considerably within these three large periods.
In the period of the empiria we can only speak about the relationship between the natural environment and the
armed struggle. In the civil period the relationship between territory and war, while in the second period the
territory and the armed struggle (which is not equal to the concept of the war) became the decisive aspects.

Nowadays, however — on the wake of the political processes in the world — the field of the research
of the military science became conside.-able wider. The research of wars and the armed struggles were followed
by the complex research of the dangers and hazards. Thus factors like the international refugee flood, the
ecological dangers, the economical threat, the national and the nationality conflicts, the religious intolerance
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gained importance. However these factors are also geographical problems. Accordingly military geography
has to undertake the research of these factors. In this way the fundamental question becomes: How the given
country, society are related to each other? Thus nowadays the field of research of military geography became
considerable wider. In this way we can speak about the general theory of military geography, about the military
knowledge of a country and about applied military geography (the knowledge of the theatre of war).

The general theory of military geography determines the position and the function of military
geography in the system of the sciences, it examines the principles of its development, it discloses the
relationship between the physical, economical, social geographical factors and the armed struggle or war, which
threaten the territory and security. The military knowledge of a country provides the complex geographical
assessment of the groups of countries, considering first of all, threats to the investigated country (or group of
countries), — due to geographical circumstances — and what military possibilities it posses. Applied military
geography, utilizing the results of the general theory of military geography and the knowledge of a country,
provides military geographical descriptions and assessments for the political and military agencies.

Modem Hungarian military geography has three main characteristics: it utilizes the of disciplines, it
appreciates from its own point of view and it is impartial. The military geography uses a special index system.
The valuation of this system, its transformation in accordance with the new circumstances requires long-term
research. Nowadays we employing the following factors as indices: geographical position, the characters and
dimensions of the territory, border conditions, the conditions of the population geography, the socio-political
conditions, the conditions of administration and settlement geography, economic conditions, traffic conditions,
climatic conditions, terrain and ground conditions, natural vegetation and hydrography. Hungarian military
geography today is part of both geography and miliiary science, and serves as a scientific basis for working
out the national strategy. Let us hope, that regularly we can give an account of this important activity, which
controls the future of the whole country.

Translated by F. SIPOS

Frisnyak Sdndor (szerk.): Tallya. TAllya k6zség Snkormdnyzatdnak kiadv., 1994. 351 old.

A ktnyv 6nkorményzati megrendelésre késziilt el, jelezve a véltoz6 vildgban helytiket keresS testiiletek
szerepvillaldsat az egészséges lok4lpatriotizmus kialakft4s4ban. Err6l is sz61 PEKO J6zsef polgérmester a mf
el6szavéiban, kiemelve a munka tnismeret-gazdagfté jelent6ségét, mely a téj- és telepiilésszeretet erSsftésével
olyan er6forrdss4 vélhat, amelyre a kdzség polgdrai bizton épfthetnek. A kotet a nagykoézdnségnek is frédott,
ezért igyekszik ktizérthet$ forméban téirgyalni a tudomdényos kutatdsok eredményeit. A kiadviny geogréfus
szerkesztSje bizonyftja a f6ldrajz integrilS szerepét a diszciplindk kzott, hiszen a fejezetek fréi kiilonbdz6
tudominyteriiletek képvisel6i. Az el6fordulé dtfedések nem zavardak, més-m4ds tudoményég szemiivegén dt
ldttatva a dolgokat, a teljesebb megértést segftik eld. Sajnos, hidnyzik a kdnyvbs! az utcanevekkel elldtott
telepiiléstérkép. Tobb alkalommal tSrténik hivatkozds ugyanis az utcdkra, de térkép hfjén az olvasé a
fant4zidjdra kell, hogy hagyatkozz£k.

Az els6 fejezet (BOROS Liszl6) Téllya természetftldrajzi viszonyait mutatja be. Tudoményunk
algoritmusa szerint a telepiilés fekvésének lefrdsdval kezd a szerz. E rész hidnyossdgénak tartom a térképi
szemlélietés elmaraddsit. A térség geoldgiai felépftésének, fejlSdéstorténetének ismertetése szakirodalmi
feldolgoz4dson alapszik. Megbontva a logikai sorrendet a harmadid6szaki vulkéni tevékenység lefrdsa indftja
ezt az egységet. Ugyanakkor sokszor torténik hivatkoz4s pl. a teriileten levS vizre, ill. sekély tengerre, de ennek
eredetére nincs utalds. Itt lehetett volna adni egy 4dltalinosabb ismeretanyagot a foldiériéneti korok teriiletre
jellemz5 rovid lefrdsdval. Mivel a szerz§ a tovdbbiakban sem ragaszkodik a fent emilitett tdrgyaldsmédhoz,
ebben a részben nehezen 4ttekinthet6 a mondanival6ja. A jelenkori felszinfejlédés ismertetése soran kivdléan
illeszti sajét kutatdsait a fejezetbe. Feleslegesnek tartom viszont a tdbldzatokban szereplS adatok szbvegben
val6 részletes lefrasit. E helyett az elemzésre lehetett volna nagyobb figyelmet forditani. Igen tanulsigosan
jelenik meg ebben a fejezetben annak vizsgélata, hogy milyen médon hatott az emberi tevékenység a felszin
alakuldsdra. Az éghajlat lefrdsa sorén — bizonydra figyelmetlenségbdl — a sugdrz4si viszonyok kategdridjiba
keriilt az Osszes éghajlati elem. Taldn a ktzérthetSségre valé torekvés sziilte a bantdan egyszerisitett megfo-
galmaz4sokat, pl. egy alcfmben: Csapadék- és héviszonyok. A szerz6 ugyanakkor a csapadék eloszldsdban
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csak két hatdst vél felfedezni. Sajnos, (nem hivatalos) h6mérsékleti adatsor T4lly4n csak 11 éve 4ll rendelke-
zésre, de afejezet fr6ja felhasznélja a kémyez6 meteorolégiai dllomésok mérési eredményeit, {gy 4tfogd képet
kapunk a teriilet éghajlati viszonyair6l. (Taldn csak az éghajlat mez6gazdaségi mivelésre gyakorolt hatdsdnak
mélycbb vizsgdlatt lehetne még szdmonkérni a szerz6t6l.) A vizrajz tirgyaldsakor részletesen sz61 a felszini
vizviszonyokrdl. A természetes ndvénytakaré és az dllatvildg bemutatésa utdn a kzség életében igen jelentSs
szerepet jitsz6 talajadotisigok jellemzése a kotetben csak vézlatosan jelenik meg. (Nem foglatkozik kelld
sillyal pl. a sz6l6mivelés szdmdra fontos tényezOkkel). Figyelemreméli6 a fejezet 7. egysége, amely a
komyezetvédelemr6l sz6l, réviden. Egészében nagy erénye a fejezetnek, hogy nemcsak a telepiilés, hanem
tdgabb kdrnyezetének természelfsldrajzi jellemz6it is megismerheti az olvasé.

Amisodik fejezet (B ARTUSNEHELLEBRANDT Magdolna) cfme: T4llya térténcte arégészeti leletek
megvildgitdsdban. Az fris z0me a telepiilésen, ill. kdmyékén taldlt archeolégiai jelentGsséggel biré targyak
katalogizél4sa, részletes ismertetése. Sajnos, az egykor itt élt emberek kultirdjira, életmédjira kevés utaldst
taldlunk. A kbzépkor eseményeirSl a fennmaradt emlékek tiikrében kapunk rovid dttekintést. Megismerve ¢
gazdag régészeti anyagot, kovetkeztethetiink a teriilet hajdani jelentGségére, gazdagsigara.

A harmadik fejezet is T4llya torténetével foglalkozik (TAKACS Péter), de egészen mi4s szemsz3gb6l
és stflusban mint az el6z6. A szépirodalmi magassdgokba emelked§ bevezet6 utdn a szerz6 a helység kdzépkori
toriénetével ismerteti meg olvaséit, kiemelve, hogy a telepiilés virdgzasanak kezdete erre az id6szakra tehetS.
Kival6 fekvése és a vallon betelepiilés nagyban elGsegftette fejl6dését. A kezdeteknél azonban a varnak és
népének léte jelentette az els6 16pést a felemelkedés felé. A mezGviaros fénykordt a 16-17. sz.-ban élte. Az
Eurépédban kibontakozo arforradalom és a Szerémség t6rok kézre keriilésének hatdsdra — egyéb torténelmi
folyamatok mellett — felvirdgzott a borkultira Hegyaljin. Az ehhez kapcsol6dé tirsadalmi-gazdaségi folya-
matokr6l olvashatunk a tovbbiakban igen részletesen, a szerz6 brillidns, olykor ironikus, humoros stflusét
élvezve. Nem til fényes a telepiilés 18-19. sz.-i torténete. Sorozatos katasztréfdk sijtottdk, lakéi siriin
cserél6diek. Kiemelten foglalkozik a fejezet réja az 1848-1849-es allapotokkal, ill. a polgéri korszak
hozadékaival. Ekkor ktvetkezett be a telepiilés és Hegyalja egyik legnagyobb kataklizm4ja, a filoxéravész,
amely az itt é16k létalapj4t roppantotta meg. A tillyaiak értelemmel és szorgalommal ezt a csapdst is tvészelték,
de a hegyaljai bor pozfcéromlésit mdig nem sikeriilt megéllftani.

A Téllya memlékeivel foglalkoz6 negyedik fejezet (KAVECSANSZKI Gyula) titiknyvszerten térja
elénk a kdzség €kességeit. A mfiemlékek részletes ismertetése sordn a hajdani vezetd réteg életmédjiba is
bepillanthatunk, fgy az olvasé a torténelmi adatok segftségével djabb ismeretekkel gazdagodhat.

Az 6tidik és hatodik fejezet (BENCSIK Jénos) etnografiai jellemzést ad a teleptilésrol. A szerz6 el6szor
a sz4zadfordul idejénck tdrsadalmit mutatja be a léleksz4m, valldsi megoszl4s, az anyaknyvezés, hizasod4si
szok4sok, foglalkozdsok gorcs6 ald vételével, és Osszehasonlftva ezeket a Hegyalja tobbi telepiilésével. A
hatodik fejezet mér csak Télly4val foglalkozik, 4ltaldnos néprajzi elemzést adva. Erdekessége e résznck a
kereszmévadisi szok4sok vizsgélata. Hidnyzik azonban a sz6l6miiveléssel kapcsolatos szakmék, szokdsok
részletesebb lefrdsa, elemzése.

A hetedik fejezet (FRISNY AK S4ndor) T4llya népesség- és telepiilésfoldrajzar6l szol. Az gbrékkal és
tablazatokkal gazdagon illusztralt munka kivdl6an alkalmaz minden adatot, forrast, ami e téméban fellelhets.
Az bsszes adatsort logikusan, kozérthetGen magyardzza. A fejezet toriéneti f6ldrajzi elemei az el6z8 egységek
Usszegzéseként hatnak.

A helység gazdaségi életét bemutaté nyolcadik rész (BOROS Liszl6, DOBANY Zolt4n, HORVATH
Kidroly) a mezSgazdaség lefrdsdval indul, j6l illesztve a gazdag forrdsanyagot a tOrténeti dttekintésbe. A
szemléltetGanyaga az el6z6 fejezethez hasonléan gazdag, és természetesen a sz8l6miivelést kitiintetetten
vizsgélja. Itt a torténeti fejezeteknél alaposabb ismereteket szerezhetiink a sz616termesztés gazdasagi Ossze-
fliggéseit illetGen. A 16bbi mezGgazdasigi 4gazat vizlatosan jelenik csak meg, kiilondsen az erd6gazddlkodés
didhéjban valdismertetése tfinik kissé szitkmarkinak. A mez6gazdaségi iizemek, egyéni gazdasdgok vizsgélata
sor4n, tobb mint hdrom oldalon keresztiil felsorolt sz6l6ingatlan-tulajdonosok neve forrdsérték, ill. a téllyai
ko6t6dési olvaséknak érdekes Iehet. A telepiilésen folyd ipari tevékenység a mezOgazdasigihoz képest a lefrés
alapj4n elenyész6nek hat, bdr a Kopasz-hegyen lev6 kbénya az 1970-cs évek végén az orszdg legnagyobb
keményk6banyéja volt. Furcsa, hogy a tovédbbi gazdasigi tevékenységek tirgyaldsa sordn az idegenforgalomrol
nem esik sz0.

(A cikk folytatdsa a 100. oldalon.)
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Féldrajzi Ertestté XLIV. évf. 1995. 1-2. fiizet, pp. 91-100.

Szemléletes tematikus vilagtérképek vetiileti
fokhalozat-elforgatassal

GYORFFY JANOS-KLINGHAMMER ISTVAN

A természet- és gazdasdgfoldrajz gyakran igényel vildgtérképeket globilis t¢mak megjelenftésére. Az
dbrdzolandé téma lényeges vondsainak kidomboritisa sajitos kartogréfiai feladat, amelyhez az alkalmazott
4brazoldsi médszereken kiviil a vetiiletvélaszias szolgél legfontosabb eszkdziil. A foldrajzi térképek vetiilete-
ivel szemben 4ltaldban az al4bbi ktvetelménycket szokds tdmasztani:

— a vetiilet segftse el6 a teriileti sszefiiggések szemléltetését;

- nyujtson a térképen jé tdjékozodasi lehetbséget;

— hozzévetblegesen t4jékoztasson a foldi méretviszonyokrdl, esetleg hossz- és teriiletbecsléseket is
lehessen végezni. (Ez utébbi ktvetelmény tulajdonképpen a vetiileti torzuldsok lehetség szerinti korlatoz4sat
jelenti.)

A vetiileti torzulasok csokkentése

A vetiileti torzulasok csokkentésének két alapvet6 utja van:

1. Matematikai és szadmitdstechnikai dton eldéllithatdk olyan, in. optimdlis torzu-
l4sa vetiiletek, ahol bizonyos torzuldsok mértéke az dbrizolandé teriileten minimadlis,
vagy adott korlat alatt marad. (Egy ilyen vetiilet mindig szorosan kotddik az adott
feladathoz, és a torzuldsok eloszldsa csak kiilén szdmitdsokkal hatdrozhaté meg.)

2. A masik dt a torzuldsok csokkentésére kevésbé hatékony, de eloszldsuk ismerete
szempontjibdl kedvez5bb: a gyakorlatban eldforduld, ismertebb vetiiletek koziil vilaszt-
juk ki a feladathoz legalkalmasabbat.

Ha az alkalmazandé vetiilet mdr adott, akkor a torzuldsok tovabbi csokkentésének
lehetGsége egy djabb vetiileti megoldastdl, az Gn. fokhdiszat-elforgatdsi transzformdci-
otél varhatd. Ennek sordn az dbrazolandé teriiletet vagy annak kiemelkedd részét az adott
vetiileti hdlézatban Gigy igyeksziink elhelyezni, hogy az a hil6zat legkedvezGbb torzulasd
részét foglalja el, tehit a normdlis elhelyezési vetiiletbdl transzverzdlis vagy ferdetenge-
lyii vetiiletet készitiink. (Ezek az elhelyezések perspektiv, azaz centrilis vetitéssel el§al-
lithatd vetiiletek esetén jo! szemléltethetdk; nem-perspektiv valddi vetiiletek és képzetes
vetiiletek esetén szemléletes tartalmuk mér nincs, de matematikai képletekkel a transz-
formdaci6 jol leithatdk.) Ez a médszer kiilondsen alkalmas a globdlis témdk teriileti
Osszefliggéseinek kiemelésére. Mi ezt a misodik utatis kovetenddnek tartjuk, kutatdsokat
ezen a teriileten is folytatunk.
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1. dbra. Németorsz4g és gyarmatbirodalma az I. vildghdbori el6tt (WINKEL, O. nyomén)
Germany and its colonies before the World War I (after WINKEL, 0)



Fokhalozat-elforgatas a térképészet torténetében

A fokhildzat-elforgatdsi transzformécié néhany specidlis helyzeti ponttdl eltekint-
ve szdmitdsigényes, ezért nem véletlen, hogy alkalmazisa el6szor a konnyen szerkeszt-
hetG sztereografikus (szogtartd) sikvetiilet esetében meriilt fel. Transzverzélis formédban
foldi vetiiletként a 14. sz.-t6l ismert; népszeriivé a 17. sz.-tdl vilt, foleg a K-i €s a Ny-i
félteke dbrdzolasira (SNYDER, J. P. 1987).

A ferdetengelyd hengervetiilet valamely gombi fokor mentén hosszan elteriilé
térség dbrdzoldsdhoz elnyds. E1§szor HAMMER, E. (1889) munkdssdgdban bukkan fel,
aki pl. ateljes Amerika dbrdzoldshoz készitett teriilettartd hengervetiiletet, tovdbba alapos
osszehasonlité torzulasi vizsgdlatokat is végzett a targykorben. Egy késGbbi nevezetes
alkalmazds egy brit térképész nevéhez kothetd (SMITH, S. 1909), aki a brit vildgbiro-
dalmat abrizolta ferdetengelyii négyzetes hengervetiiletben. Segédegyenlitdnek a King—
ston (Jamalca) — London fokort vélasztotta, amely dtmegy Indidn, Ausztrdlidn és
Uj-Zélandon is. Az egymistdl tivol esé szubkontinensnyi kiilbirtokok féleg teriilettor-
zuldsi szempontbdl jelennek meg eldnyosen. Ezt az §tletet haszndlta fel WINKEL, O.
(1913) Németorszdg akkori szétszdért gyarmatbirodalma 4brdzoldsira, ugyanabban a
vetiiletben, csak mds segédegyenlitdvel (1. dbra). A jelentds szamitisigény €s a rajzi
bonyolultsig miatt azonban ez a kedvez$ torzuldsd, litvanyos vetiileti megoldds nem
terjedt el.

Akipvetiiletek elforgatdsat el5szor szintén HAMMER vetette fel idézett mivében,
ahol Japén térképéhez javasolt ferdetengelyd teriilettarté kipvetiiletet. Ezt kvetSen mind
6, mind BLUDAU kisérletezett kontinensek (pl. Afrika) transzverzilis vagy ferdetenge-
lyd kipvetiiletben valé megjelenitésével, de a szdmitisigény miatt ez sem vert a gyakor-
latban gyokeret. A szamit6géppel segitett térképszerkesztés térnyerése kikiiszoboli ezt a
gondot.

Alkalmazasi lehet6ségek a modern térképeken

A fenti megoldas elnyének szemléltetéséhez hattértérképet készitiink a mohame-
ddnok dltal tobbségben lakott teriiletek dbrazoldsara, amely teriiletek Afrika DK-i rész€ét6l
Kozép-Azsidn 4t Indonézidig tartanak, tehdt gyakorlatilag a teljes Ovildgra kiterjednek.
(Ha Ausztraliat sem akarjuk a térképrél lehagyni, akkor a K-i félgomb kontinenseinek
dbrazoldsa a feladat.) A 18mabél adédé vetiileti kovetelmény itt egyrészt a teriilettartas,
masrészt a kontinensek alakhdsége. Kézenfekvonek tinik egy transzverzalis LAMBERT-
féle teriilettartd kipvetiilet alkalmazdsa (2. dbra), amely a két feltételnek a szokdsos
félgomb-abrazoldsokndl sokkal kedvezGbb mértékben tesz eleget, és a kontinensekrdl
mind részleteiben, mind egészében valdsdghd képet ad. Zavarélag hat azonban, hogy az
Egyenlitd képe egymishoz toréssel illeszked$ két egyenes szakaszbdl dll, €s ezzel
Osszefiiggésben az Indiai-Gcedn alakja deformalédik. (Ez a hatds némileg csokkenthetd,
ha a kivdgatot — pl. a jelmagyarazat megfelels elhelyezésével — gy alakitjuk, hogy az
Egyenlits toréspontja takarva legyen.)
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2. dbra. A keleti félgomb kontinensei transzverzilis LAMBERT-féle teriilettart6 kipvetiiletben
The continents of the eastern hemisphere on transverse LAMBERT equal-area

A képzetes vetiiletek elforgatisi transzformacidi szdzadunk mdasodik felében ke-
riiltek el6térbe. Az uttérd gondolat a Bartholomew-atlasz (The Edinburgh World Atlas,
1963) szerkeszt6itdl szarmazik, akik HAMMER teriilettart6 képzetes vetiiletét hasznal-
tak ferdetengelyi elhelyezésben (Nordic-vetiilet). A transzformaci6 eredményeként Eu-
répa keriilt a vetileti kozpontba, vagyis a legkedvezdbb torzuldsi részre, de
Osszességében a tobbi kontinens is kevésbé torzul.

Ferdetengelyl képzetes vetiiletek alkalmazdsdval — a fentebb vizolt elonyok
megtartdsa mellett — kikiiszobolhetd az Egyenlité képének toréspontja, ami a félgomb
iménti transzverzilis kiipvetiiletben valé abrazolasanal fellép. Két valtozatban prébal-
koztunk, éspedig ECKERT IV. (elliptikus, 3. dbra) és KAVRAJSZKIJ . (szinuszoidalis,
4. dbra) teriilettart6 képzetes hengervetiiletének alkalmazasdval. A két vetiilet szogtor-
zuldsai csak csekély mértékben térnek el egymdstél, azonban Afrika D-i részének alakja
a KAVRAJSZKIJ-féle vetiiletben kevésbé torzul, igy a fenti célra ez tlinik alkalmasabb-
nak.

Ugyancsak a Bartholomew-atlaszban taldlhaté MOLLWEIDE teriilettart6 képze-
tes vetiiletének transzverzalis véltozata (az in. Atlantisz-vetiilet), amelyben e transzfor-
macidt bonyolitottdk egy tovabbi elforgatis, ti. a segédhosszisdg megvaltoztatisaval,
ami a kontinensek mutatds elhelyezése titjan a vildg 1€giforgalmi itvonalait igen el6nyo-
sen jeleniti meg.

Ennek az otletnek az atlaszkartografidban valo elterjedését lehetové tette egyrészt
WRAY, T. tanulménya (1974), amelyben kidolgozta a harmas elforgatds €s azebbdl ad6dé
hét kiilonbozd elhelyezés elméletét, mdsrészt a szdmitdstechnika betorése a vetiileti
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3. dbra. A keleti f€lgbmb kontinensei egyszerd ferde ECKERT IV. vetiiletben
The continents of the eastern hemisphere on simple ECKERT IV. projection

szdmitdsok és a térképrajzoltatis teriiletére. Ma mir szamos atlaszban tal4lhaté legalabb
egy bonyolultabb elforgatisi képzetes vetiilet, bar nem ritkdn inkdbb a mutatvany,
semmint a célszer(ibb tematikus 4brazolis szolgdlatiban.

A harmas elforgatds lehetdségeinek bemutatdsdra (5a. dbra és ennek részlete: az
5b. dbra) dbrazoljuk az eurdzsiai €s afrikai fontosabb dsemberlelbhelyeket, €s ebbdl
megprobaljuk rekonstrudlni az Gsember feltételezett szétvandorldsit az Ovildgban. A
topografiailag hd adbrdzolds mellett itt fontos kdvetelmény a vandorldsi dtvonalak menti
csekély hossztorzulds, hogy igy a vandorlas sorin megtett 1t hossza és a lelGhelyek kora
Osszevethetd legyen. Rakjuk fel az antropoldgusok 4ltal megadott lelShelyeket egy
térképre, ¢s jeloljiik ezeket szdmokkal. Ldthat6, hogy a vandorlds f6 irdnya Kelet-Afri-
kdbdl E-EK felé mutat, majd Kisdzsidban kétfelé vilik, az egyik d4g Ny—ENy-i irdinyba
az Atlanti-6cedn felé vezet, a mdsik K-DK-i irdnyba visz Hatsé-India €s Kina fel€, ezen
kiviil van még egy ledgazas Egyiptomban Afrika ENy-i partjai felé is.

Ehhez a térképhez olyan vetiilet sziikséges, amely az eurdpai és dzsiai vandorldsi
utvonal (és lehetSleg az ezzel kb. parhuzamos észak-afrikai dtvonal) mentén, valamint
egy erre merdleges irdnyban hossztartd. Ilyen vetiilet a segédparallelkdrok és a segéd-
kezddmeridian mentén hossztarté (egyébként pedig teriilettartd) ferdetengelyd MERCA-
TOR-SANSON-féle képzetes hengervetiilet. A megfelel transzformécid itt mdr hdrom
elforgatasbdl all: a segédpdlus a 45° €. sz., 150° ny. h. pontba keriil, majd egy 15°-os
negativ irdnyld harmadlagos elforgatis 4llitja el6 a legmegfelelSbb elhelyezést.
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4. dbra. A keleti félgémb kontinensei egyszer(i ferde KAVRAJSZKI I. vetiileiben
The continents of the eastern hemisphere on simple KAVRAJSZKIJ I. projection

Akovetkezd feladatban a lovak elédeinek kontinensek k6zotti vdndoridsdt akarjuk
dbrézolni (6a. dbra és ennek részlete: a 6b. dbra), nevezetesen a Hipparionok mozgésit.
Ez Eszak-Amerikdbdl indul ki, innen Alaszkén keresztiil Szibéridn it Eurépa felé és
Dél-Azsidn 4t Afrika felé nagyjdbdl egy segédparallelkdr mentén vezet, amelynek
segédpdlusa az 50°¢€. sz.,30° ny. h. pontban helyezkedik el. Abrdzoldsira egy BONNE-
féle képzetes kiipvetiiletet valasztottunk, amely a segédparallelk6rok mentén hossztart6,
egyébként pedig teriilettarté. A harmadlagos elforgatishoz itt 25°-o0s pozitiv irdnyi szoget
célszerd vdlasztani. Egy hagyomdnyos vetiileti formdban késziilt térképhez viszonyitva
itt egyrészt a széban forgé kontinensek alakja és elrendez8dése valdsdghiden jelenik meg,
mdsrészt a vindorlds dtvonala végig j6l kovethetd, sit az Gtvonal mentén hozzavetlleges
mérés is végezhetd. Az ELTE Térképtudomdnyi Tanszékén folyé kutatémunka (KOSA
E. 1984; KLINGHAMMER, IL.-GYORFFY, J. 1988) sordn olyan programok késziiltek,
amelyek a kivént vetiiletben és tetszleges elforgatdsban dbrdzoljik a fokhdlézatot és a
kontinensek kérvonalait. Ezek alkalmazdsa lehetdvé teszi, hogy a bemutatott példik
mintijara szemléletes médon olyan globélis Osszefiiggéseket mutassunk be, amelyek
tilmutatnak a hagyomdanyos foldrajzi tereken.
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Sa. dbra. A Fold kontinensei 4ltaldnos ferde MERCATOR~SANSON-féle vetiiletben
The continents of the Earth on plagal (or scalene) MERCATOR-SANSON sinusoidal projection
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5b. dbra. Az 6sember szétvéndorlésa az Ovildgban
The migration of the primitive men in the Old World



6a. dbra. A Fold kontinensei 4ltaldnos ferde BONNE-féle vetiiletben
The continents of the Earth on plagal (or scalene) BONNE projection
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6b. dbra. A Hipparionok kontinensek k&z6tti vdndorl4sa
The migration of the Hipparions among the continents

ILLUSTRATIVE PROJECTION BY POLAR TRANSFORMATION
FOR THEMATIC WORLD MAPS

by J. Gyorffy and I. Klinghammer

Summary

Only few innovations have been introduced in selecting projections for world maps displaying global
themes in the past decades, because map editors generally preferred the traditional projectional solutions. The
development of computer technics, however, provides new possibilities in this field, as well. There are two
different methods to decrease the measure of distortions disadvantageous from the point of view of cartographi-
cal representation:

i) applying newly constructed minimum error projections;

ii) applying the advantageously distorted part of traditional projections by help of polar transformation
(transverse or oblique position).

99



!

The latter method seems to be more favourable also in demonstrating global relations and territorial
connections.

The usage of oblique cylindrical and conical projections started in the last century, mainly in
HAMMER's works, but, because of its too complicated arithmetrics it could not spread widely. The rotation
of pseudo-projections was first applied in the Bartholomew Atlas. The present article shows some projections
for special thematic maps by help of polar transformation. .

The theory of the triple rotation was elaborated by T. WRAY in the seventies. In this way some
spectacular maps were made, but the thematic cartography does not use its possibilities in the least. We
demonstrate two themes using the triple rotation.

One application represents the presumable migration of the primitive men in Africa and Asia, with
oblique SANSON-FLAMSTEED projection: the metapole is in 45° North latitude and 150° West longitude,
and the value of the third rotation is -15°. The gross of the migration routes passes along the equidistant
metaparallels and central meridian.

The other map shows the probable migration of one of the prehistoric horses (namely Hipparion)
among the continents, with oblique BONNE projection: the metapole is to be found in 50° North and 30° West,
the value of the third rotation is +25°. The migration routes pass here also along the equidistant metaparallels.

The application of the polar transformation by computers helps effectively the making of the thematic
maps.

Translated by the authors

(A cikk folytatdsa a 90. oldalrél)

A zéréfejezet (HANUSZ Arpad) az 1993-as teljes kori kérd6ives felmérésre épiil. Az életmbdvizsgs-
latok sordn részletes képet kapunk a lak4sviszonyokr6l, a hiztartdsok elldtottsagar6l, iskoldzottsdgi és mive-
16dési 4llapotokrél, a telepiilésfejlesztési kivdnalmakrdl, véllalkozdsokr6l, munkahelyekr6l. A szerz6 nem
elégszik meg a feldolgozott adatok publik4lésdval, esctenként magyardzza is azokat.

Mindenképpen hasznos és érdemes végigolvasni ezt az igényes kiviteld, szemléltet6anyagokkal gazda-
gon illusztrdlt kdnyvet. Képet kapunk e hajdanvolt mez6viros felemelkedésér6l és hanyatldsardl, mély
ismereteket szerezhetiink ugyanakkor a mikrorégi6 tdrsadalmi, gazdasigi folyamatair6l. A md j6! illeszkedik
a régidban zajl6 kutatdsok kozé, segitve e térséget identitdskeresésében. Ajanlom a f6ldrajz, a trténelem, a
néprajz irdnt érdek16d6 nagykdzdnségnek és a szakmai rétegnek egyardnt.

WILHELM ZOLTAN
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Foldrajzi Ertestid XLIV. évf. 1995. 1-2. fiizet, pp. 101-109.

A paleohidrolégiai kutatasok djabb eredményei

GABRIS GYULA

Bevezetés

A kozépszakasz jellegii kanyargd folydk vizhozama és meandereinek méretei
kozott régbta ismert statisztikus osszefiiggés (CARLSTON, C. W. 1965) jobb megkdze-
litése céljabal az utdbbi évtizedekben szdmos kutatd végzett méréseket, szamitdsokat. Az
eredményként kapott 1égidnyi regresszids egyenlet (sszegyijtve 1. WILLIAMS, G. P.
1984 munk4jaban) kiilonbségei részben a szamitasokhoz felhasznalt eltéré meandermé-
retekre (esetenként a kiilonbdz6 mértékegységekre), de f6leg a vizsgdlati teriiletek eltérd
természetfoldrajzi viszonyaira vezethetOk vissza. A hazai kutatdsokban is hasznilhaté
osszefugges tehdt csakis hazai adatokra tamaszkodva szdmithaté ki, ezért a magyaror-
szdgi vizfolydsok adataival — hazai gyakorlatban haszndlt meander paraméterekkel,
valamint vizhozam értékekkel — vegcztem szamitdsokat (GABRIS GY. 1985, 1987).

A Fold kevésbé kutatott, gyéren lakott vidékein mér alkalmaztik az ily médon
nyert regresszids egyenleteket abbdl a célbdl, hogy megbecstiljék olyan foly6k vizhoza-
mait, amelyekrdl nem rendelkeztek kielégitd (vagy semmiféle) mérési adattal. Kézenfek-
vonek tlinik a mddszer alkalmazdsa Gsfoly6ink hidrolégidjanak megismerésére is. Az
Alf6ldén nyomozhaté kiilonbszé kori Gsfolydk elhagyott medreinek méreteibdl és a
nekik megfelels folyok mai vizhozam adataibél a meanderméret—vizhozam fenti tton
nyert egyenleteinek alkalmazasdval kiszdmithatSk voltak a mederkialakulds idejére az
illeté folyé hozamai (GABRIS GY. 1986). Igy tehit alféldi folyéinknak a holocén egyes
szakaszaiban valésziniisithetd vizhozamairdl, vizjarasarél (paleohldrologla) mar szam-
szerdl adatokkal is rendelkeztiink. A szdmitasok eredményeként kapott — és az eddigi
becslésekhez képest tilsdgosan magasnak tnd — vizhozamértékek azonban a médszer
tovdbbfejlesztésére sarkalltak.

A meanderek nagysagat meghatirozé tényeztk
tobbvaltozos statisztikai vizsgdlata

A kanyarulatok mérete a vizhozamon kiviil még mis ~ az el6z6 kutatdsokban
figyelembe nem vet — tényezoknek is fliggvénye, s ezért a jobb hozambecslés elérése
érdekében sziikségesnek latszott t6bb befolydsols tényezd bevondsa a szdmitdsokba. Az
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ij vizsgdlat adatbdzisdba ezért a meanderadatokon kiviil a mederméretekre (szélesség,
mélység, szelvényteriilet), az esésre, a mederanyagra és a hordalékra vonatkozé kiilén-
bozé adatok is bekeriiltek.

ElsG 1épésként a vizhozamok és mds tényezbk kozotti Gsszefiiggések egyenkénti
vizsgdlata tortént meg. Ismét csak bebizonyosodott, hogy a meanderméretek koziil a
hirhossz (egyenl6 a kiilfoldi irodalomban gyakran hasznilt hullimhossz felével), az
ivhossz és a meanderek tigassdga mutat szoros kapcsolatot a vizhozamokkal: az expo-
nencidlis osszefiiggés esetében — logaritmalt adatokbdl szamitva — a korreldcids egyiitt-
haték (R) értékei 0,94 felett vannak. Mis mérszamok esetében a korrelacids egyiitthaté
értéke ennél alacsonyabb. Kiilonosen vonatkozik ez a megillapitds a kanyarulatok
gorbiileti sugardra (R = 0,79), ezért az ezekbdl szdmitott exponenciilis fiiggvény meg-
bizhatdsdga kicsi, vizhozambecslésre kevésbé alkalmas. A vizhozam—gorbiileti sugar
gyengébb osszefiiggése (pl. a Tisza térképére tekintve) konnyen beldthatd, hiszen a
kanyarulatok sugardnak mérete erSsebben fiigg a kanyarulat fejlettségétdl, mint a vizho-
zamtol.

100
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1. dbra. A magyarorsz4gi foly6k két csoportja a hirhossz (H) és az esés (E) Usszefiiggése alapjin

Two groups of the Hungarian rivers on the base of the relations between the meander length (H) and the
gradient (E)

A mai hidrolégiai méré-ek mintijira sokan alapoznak paleohidrolégiai szamita-
saik sordn is a mederkeresztmetszetre (alkalmazva az egyszerii 6sszefiiggést: vizhozam
= keresztszelvény teriilete x vizsebesség). Sajnilatos mdédon azonban a meder mélysé-
gére, szélességére vagy ezek ardnyszdmdra vonatkozé adatok logaritmuséval nem sike-
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2. dbra. Az esés (E) és a hordalék 4tlagos dtmérje 1S alapj4n kijellhet6 csoportok
River groups on the basis of the relation between the gradient (E) and the grain size of the bed material (A)

riilt olyan szoros korreldcidkat kapni, mint amilyen a szakirodalomban t6bb szerz6t6l is
olvashaté (SCHUMM, S. A. 1968; DURY, G. H. 1976). A kisebb értékeknek (R =
0,69-0,89) az lehetett az oka, hogy a vizsgélat korébe vont vizfolydsok kdzépsebessége
igen nagy mértékben kiilonbozik.

A paleohidrolégiai kutatdsok sordn a mai holtmederben esetleg tobb ezer éve folyt
viz régi sebességének meghatirozisa egyébként is nagy nehézségekbe iitkozne, ezért a
sok buktatét magaba rejtG mederkeresztmetszetre alapozott szémitds véleményem szerint
nem ajdnlhato. Az Alfoldon el6fordulé nagyszami elhagyott meander esetében ez a
mddszer a holtmedrek furdsszelvényeinek lassi, nehézkes €s igen koltséges felvételezése
miatt kiilonben is szinte végrehajthatatlan lenne.

Figyelemre mélté osszefiiggést vildgitott meg viszont a hirhossz és az esés
grafikonja (1. dbra), melynek alapjin a mérGhelyeket egyértelmiien két csoportba lehetett
osztani. A szemilogaritmikus koordinitarendszerben kirajzol6d6 két egyeneshez rende-
z5dé pontok korreldciGja is jo: az A csoport esetében az R = 0,97; a B csoportndl R =0,92.
(Megjegyzendd, hogy ebben az esetben csak azt kerestem, mely tényezSk kozott mutat-
kozik szorosabb kapcsolat, amibdl azutin a meanderméreteket meghatdrozé tényez6k
rendszere bonthaté ki.) A tovdbbiakban — amint azt a 2., 3. dbrdk mutatjdk — sikertilt
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3. dbra. Az esés (E) és a hordalék mennyisége (Hm) alapjén kijeltlhetS csoportok
River groups on the basis of the relation between the gradient (E) and the bed load (Hm)

statisztikus Osszefiiggést kimutatni3 az esésviszonyok €s a hordalék szemcseatmérije
(R =0,9,1ll. R = 0,8), valamint kp/m”-ben mért mennyisége koztt (A csoport: R =0,83;
a B csoportban olyan kevés adat volt, hogy nem volt értelme a korrelacids egyiitthatd
kiszamitisinak), SCHUMM, S. A. (1968) kozlésével ellentétben azonban nem adddott
egyértelmi osszefiiggés a mederanyagban eléfordulé sziltfrakcié ardnyszdmadval.

Mivel kisebb eltérésekkel rendszeresen ugyanazon méréhelyek adatai keriiltek az
A és B csoportba, az el§zdek elégséges alapot szolgdltattak az alfdldi folyok két tipusdnak
meghatdrozdsdra, ezeknek az eltéré jellegli szakaszoknak a térbeli elkiilonitésére
(4. dbra) és f6képpen a két csoport adataibdl a meanderméret-vizhozam kdzott fiiggvé-
nyek kiszdmitdsdra (5. dbra).

A két folyétipusra a k%v%.kezc’i regresszids egyenletek adodtak:

A csoport: Y = 78,4X0‘36 (R =0,95);

B csoport: Y = 80,3 X ™77 (R =0,89),
ahol Y egyenl§ a meander hirhosszdval, X pedig a foly6 kézépvizhozamaval.

WILLIAMS, G. P. (1983) részletes bizonyitds sordn kimutatta, hogy a foldtudo-
manyi gyakorlatban a fenti form4ju egyenletek nem alkalmasak a fiiggetlen valtoz6 (jelen
esetben a vizhozam) szdmitdsira. Javasolta a regresszids szamitdsokat az eredeti adatok-
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4. dbra. A medertulajdonsdgok alapjan kijelolt két csoport térbeli megoszldsa Magyarorszdgon. — 1 = A
csoport: durvibb szemcsés mederanyag — nagyobb hordalékszillftds; 2 = B csoport: finomabb mederanyag —
kevés hordalék

Spatial distribution of the river groups separated on the basis of the stream channel character. — group A =
coarser bed material - greater bed load; group B = fine bed material — lesser bed load

kal megforditva is elvégezni, Ggy, hogy pl. a vizhozam legyen a fiiggd, és a meanderméret
a fiiggetlen véltozé. Ezt az eljarast kovetve az igy kapott iij fiiggvényeket alkalmaztam
az alfoldi holtmedrek holocén vizhozamainak becslésére. Néhany esetben a régi szdmi-
tisok értékeihez (GABRIS GY. 1986) viszonyitva elhanyagolhat6é volt a kiilonbség,
maskor jelentGs eltérés adodott. Mér ez is elegendd lett volna a holocénbeli vizhozam-
vdltozdsok gorbéjének iijrarajzoldséhoz, azonban az ut6bbi évek paleohidrografiai kuta-
tisainak fényében egyes holtmedrek hovatartozasan, korbesorolasan is valtoztatni kellett,
A holocén kiilonboz6 szakaszaira a fentiek szerint becsiilt vizhozamokbdl készitett
Osszesitett tabldzat grafikus eredménye a 6. ¢brdn lithatd.

Holocén vizhozamok és a csapadékviszonyok

A holocén paleohidroldgiai koriilményeinek vizsgalatara dj lehetGséget teremtett
aZagyva vizgyijt6jén végzett (NOVAKI B. 1991), az éghajlat és a lefolyds dtlagai kozotti
kapcsolatra vonatkozé elemzés eredménye (7. dbra). NOVAKI kiszdmitotta, hogy az
éves csapadék mennyiségének novekedése és/vagy az évi k6zéphdmérséklet csokkenése
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5. dbra. A ktzépvizhozam (KOQ) és a hirhossz (H) Osszefiiggése a magyarorszdgi folyckon a medertulaj-
donsdgok alapj4n elkiilénftett két csoport szerint. — 1 = A csoport; 2 = B csoport; 3 = regresszids egyenesek

Relation between the water discharge (KOQ) and meander length (H) after the two groups of the Hungarian
rivers separated on the basis of the stream channel characters. — 1 = group A, 2 = group B; 3 =regression lines

az dtlagos lefolyds novekedéséhez vezet (a jelenség forditottja is érvényes). Eredményei
szerint pl. a Zagyva vizgyijtjén 5%-os csapadékndvekedés (-cstkkenés) a torkolati
vidéken, az Alfold belsejében a lefolyds 40-45%-o0s (a hegységi részen viszont csak
17%-o0s!) megviltozasit vonnd maga utin; valtozatlan csapadékviszonyok mellett vi-
szont az évi kozéphdmérséklet 0,2-0,3 °C-os mddosuldsa elegendd lenne a lefolyas 10%
koriili megvaltozasdhoz. Tehidt a viszonylag kisméretll éghajlati ingadozdsok hatdsdra is
Jelentésen viltozhat az évi dtlagos lefolyds (és ezzel egyutt a kézépvizhozam) mértéke.
NOVAKI szimitisai paleohidrolégiai célokra természetesen csak bizonyos hatrok
ko6zott tekinthetSk mértékaddonak. A becsléskor e hatdr kdzelében maradva pl. a szubbo-
redlis koni, nagyivi Zagyva-meder méretébdl az 1 Osszefiiggéssel szamitott kozépviz-
hozamihoz tartozé évi 4tlagos lefolyds alapjdn a Zagyva teljes vizgy(jtGjén az itlagos
évi csapadék — a jelenlegi 580 mm-rel szemben — 900 mm koriili lehetett a holocén
legnedvesebb idszakaban. A szubatlanti meder hasonlé mdédon nyert kézépvizhozama-
bol pedig — az évi kozéphdmérsékletet itt is palynoldgiai adatokbdl becsiilve — kb. 750
mm évi csapadék adédik a meder kialakuldsanak korszakdra.

Jéllehet e szdmitdsok jelenlegi adatokra €piilnek, €s tobb fontos tényezd, elsGsor-
ban a novénytakaro viltozasit(BORSY Z ~FELEGYHAZIE.-CSONGOR E. 1989) nem
veszik figyelembe, mégis megfontolandé alkalmazdsuk, hiszen a kiilonb6z6 kori holt-
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medrekre szisztematikusan alkalmazott médszerrel el6bbre 1éphetiink a holocén éghaj-
latdnak, nevezetesen a csapadékviszonyoknak, €s ezen keresztiil a folydvizi folyamatok-
nak a jobb megismerésében. Mindenesetre ebbdl a kisérletbdl is nagyon valdszinfinek
tinik az, hogy a meanderméretek alapjén becsiilt magasnak téiné holocén vizhozamokbél
nem kovetkezik egyértelmtien az évi csapadék mennyiségének hasonlé mértéklt noveke-
dése.

KOQWKOQm
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1000 év
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6. dbra. A magyarorszégi foly6k kozépvizhozamanak véltoz4sai a holocén folyamén. — KOQh = holocén;
KOQm = mai k6zépvizhozam

Holocene fluctuation of the water discharge of the Hungarian rivers. - KOQh = water discharge in the Holocene;
KOQm = nowadays

Osszefoglalas

A meanderméretek €s a vizhozam kozotti régota ismert osszefiiggéseket a szerzd
a magyarorszagi folyok adatai alapjdn hatdrozta meg. A folydmeder mis tulajdonsigait
is bevonva a vizsgélatokba, megallapitotta, hogy az es€s, a mederanyag €s a hordalék
mennyisége alapjdn a tanulmanyozott folydk két csoportra oszthaték (I-3. dbrdk). E két
csoportra kiszdmitotta a vizhozam-meanderméret formuldkat. A holocén kiilonbdzd
szakaszaibdl szdrmazd alfoldi holtmedrek vizhozamdnak meghatirozdsihoz azonban
nem az egyenlet dtrendezésével jutott el, hanem olyan 4j fliggvénnyel, amelyben a
vizhozam mint fiiggd valtozé szerepel. A fiiggvényekbdl szamitott holocén vizhozamok
valtozasait a 6. dbra mutatja be. A lefolyds és az éghajlat két eleme — az évi k6zéphSmér-
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séklet és az évi csapadékatlag — kozott djabban felismert osszefiiggés (7. dbra) alapjdn
az alf6ldi folyoknak morfometriai médszerekkel becsiilt holocén vizhozamaib6l a szerz6
megkisérelte néhiny idészakra az atlagos €vi csapadék mennyiségének meghatirozasat.
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7. dbra. Az éghajlat és a lefolyds kdzoiti Osszefiiggés a Zagyva magyarorszigi vizgydji6jén (NOVAKI B.
1985. alapjdn) — L = évi kdzepes lefolyds; CS = évi dtlagos csapadék; HO = évi kzéphSmérséklet

Relation between the climate and the runoff on the water catchment area of the Zagyva river (Hungary) (after
NOVAKI, B. 1985). — L = annual average runoff; CS = annual average precipitation; H6 = annual average
temperature
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NEW RESULTS OF THE PALEOHYDROLOGICAL INVESTIGATIONS IN HUNGARY

by Gy. Gdbris

Summary

Author determined the relationships between meander parameters and discharge from values for rivers
in Hungary. Involving other river channel paramters into the investigation, he claims that the rivers studied fall
into two groups by gradient, channel material and the amount of load transported (Figs 1-3). The calculations
were made for both groups. The discharges of paleochannels in the Great Hungarian Plain, which date back to
various phases of the Holocene, however, were not determined by the equation, but through applying a new
function with discharge as dependent variable. The changes of the Holocene discharges estimated are shown
in Fig 6. On the basis of a new relationship (Fig 7) between runoff and two climatic elements (annual mean
temperature and annual precipitation) author attempted to determine annual average precipitation from
Holocene discharges estimated by morphometric methods — for some periods.

Translated by the author
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Kisebb kdézlemények

Féldrajzi Ertes(i6 XLIV. évf. 1995, 1-2. fiizet, pp. 110-115.

Vizhalozat-str(iség és éghajlat

GABRIS GYULA-MARI LASZLO

A legut6bbi 30-404v felszfnalaktani kutatdsai ugyan az éghajlatmorfol6giai szemiélet jegyében folytak,
mégis megalapozottan dllfthatta GREGORY, K. J. 1976-ban - és megdllapft4sa ma is érvényes —, hogy ,.ennek
ellenére kevés kisérletet ismeriink az éghajlat és a vizhal6zat-siiriség, valamint més vizgyiijto, ill. vizhal6zati
jellemz6k kapcsolatdnak az egész Foldre kiterjed rendszeres — hogy ne mondjuk tervszeni — meghat4roz4s4-
ra”. GREGORY, K. J. fent idézett mivében mégis kdzreadhatott 44 mérbhely adataival egy tablizatot,
amelyb6l ugyan nagyobb sszefiiggések nem olvashatok ki, de legaldbb tdjékoztat a vizhdlbzat-stirliség szélsd
ériékeirdl. Sajnos, az adatok fSleg kbzepes foldrajzi szélességekr6l szdrmaznak — csak néhdny vonatkozik a
trépusokra és semmi a sarkvidékekre —, viszont mindeniitt OsszevethetSk az évi csapadékdtlaggal, sokszor
pedig a felszini k6zetckkel és a ndvényzettel (érdekes lenne a reliefviszonyok ismerete is).

A legttbbszdr ismeretlen és val6szin(ileg eltér6 mérési médszerekkel elért adatok ellenére a helyzetkép
mégis érdekes. Egyetlen — a jelen tanulmény szempontjabdl — nem értékelhet® és értelmezhet§ széElsGségtol
(341,9-820,6 km/kimm?-es vizh4l6zat-stiriség [egy badland esGbardzddinak sirGségérSl van itt sz6!] New
Jerseyben, USA) eltekintve a 100 m feletti dél-dakotai és arizonai sivatagi—félsivatagi adat mir a valGs
maximumr6l tijékoztat. A nedves mérsékelt Svben az értékek 4italdban S km/km? alatt vannak, kivéve, ha az
évi bsszcsapadék magas (1000 mm feletti), vagy a szezondlis es6k til boségesek. Magasabb értékek fordulnak
¢l6 a mediterrdn Gvben, valamint a kontinentdlis és {6leg a félig szdraz a mérsékelt éghajlati teriileteken.
Mindez j6l egybevdg PELTIER, L. C. (1962) véleményével, miszerint a v{zh4l6zat-slrfisége — éghajlati
szempontbdl — legink4bb a szezondlis esSk el6forduldsdval és intenzitdsdval fiigg Ossze; szerinte a legalacso-
nyabb értékek a valédi sivatagokban mérhetSk, mfg a maximum a félsivatagokban fordul els.

Sz4dmos elemzés eredményébdl kovetkeztetve GREGORY, K. J.-WALLING, D. E. (1973) arra a
kOvetkeztetésre jutott, hogy a vizh4lGzat-sfinliség a vizgy(jt6 teriilet nagys4gatdl is fiigg, mégpedig olyformén,
hogy ugyanolyan koriilmények k6zott a striség éri€ke nagyobb, ha a vizgy(jt6 teriilete kisebb. Eszerint ha
egy vidék kisvizgytijtSinek teriiletét (A) Osszevetjiik az egységek 8sszes vizfolydshosszdval (ZL), szignifik4ns
logaritmikus §sszefiiggést kapunk (SCHUMM, S. A. 1956), amelynek 4llandé6i — elegendS mérés alapjin
szdmolva — a teriilet természeti viszonyaira jellemz5 értékek lesznek. fgy tehat a vizhdl6zat-sGrfiség vizgyGiji6
szerinti teriileti egységekben szdmolva is vizsgilhat6: az Osszes vizfolyds hosszdnak és a vizgy(jtSnek
egyviltozés regresszids analfzise a tényez6k kapcsolatdnak foldrajzi kiilonbségeire mutat ré4, és a két faktor
hat4sa teriiletenként 8sszehasonlfthaté.

Ilyen tfpusi vizsgdlatot végzett GREGORY, K. J. 1976-ban. Az 1. dbrdn bemutatott, sajdt mérési
eredményeinkkel kiegészitett adataib6l vildgosan kitlinik, hogy a legmagasabb vizh4lézat-stirGségi értékeket a
félsivatagokban taldljuk (Ausztralia, Kalifornia). Erdekes, hogy utinuk a periglacidlis éghajlati— az olvadéskor
hatalmas vizkészletekkel rendelkez6 — alaszkai mintateriilet kvetkezik, jelezve, hogy a kérdés Gsszetettebb
anndl, hogy csupén a csapadékintenzit4sra lehetne visszavezetni a vizhl6zat-siriiséget. A sorban a szubtrpusi
éghajlatd, magas csapadéki vidékek (esetilinkben a Szélfel6li-szigetek) kvetkeznek.
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Magyarorszdg 40 dombvidéki vizgyGjtjénck adataibdl szdmitott regresszids egyenes szerint hazdnkban e
teriiletekennagyobb avfzfolyﬁssﬁrﬁség1 mint az 6cedni éghajlati csapadékos (760-2030 mm) Délnyugat-Ang-
lidban.
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1. dbra. A vizgy(ijt6 terilet (Tv) és az Osszes vizfolydshossz (Fv) Osszefiiggése kiilénbz6 éghajlaty teriilete-
ken. (GREGORY, K. J. {1976] 4brdja magyarorszégi adatokkal kiegészitve) + = magyarorsz4gi mérShelyek;
Mo = Magyarorszdg; Au = Ausztrdlia; Al = Alaszka; Kal = Kalifornia; DNy-Ang = Délnyugat-Anglia;
Szf = Szélfel6li-szigetek

A regresszi6 sordn kiszamitott fiiggvény (y = ax®) dlland6i (a és b), valamint a vizh4lézat-slrdség széls6
értékei (y min és y max) tovabbi kovetkeztetések levondsdra is alkalmasak. Ezek az adatok ugyanis olyan
koordinétarendszerben is 4brdzolhaték, amelynek fiigg6leges tengelye a vizhdl6zat-siriséget is mutatja
(km/km?), és a vizszintesen pedig valamilyen md4s (pl. éghajlati) tényez6 van feltiintetve,

1 A vizhil6zat-siniség fogalmédba nem csak az 4lland6 vizfolydsok értend6k, hanem az 4llandé vizfolyds
nélkiili volgyek is. Méréseink sordn az 1:25 000 ma. térképeken addig a pontig hiiztuk meg a v6lgyek vonalt,
ahol a volgytalpat keresztez6 szintvonal két ,,sz4ra” 4ltal bezirt sz8g elérte a 120°-ot. Az ennél nagyobb szget
bez4r6 szintvonallal jelzett negatfv formdkat mér nem soroltuk a volgyekhez.
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2. dbra. A vizgyijt6teriilet és a vizfolydshossz Osszefiiggése ot magyarorsz4igi mintateriileten. — A = Princi-
pélis-volgy; B = Kerka-vidék; C = Eszak-Cserhit; D = Volgység; E = DéI-Kiils6-Somogy; Tv = vizgytijts

tertilet; Fv = vizfoly4shossz

A kovetkez6kben a vizh4l6zat-sirliségnek és az évi dtlagos csapadéknak, ill. a csapadékintenzitisnak
az sszefiiggéseit mutatjuk be példakppen. Ilyen 4brékat ugyanis m4r kzdltek a szakirodalomban a kiilsn-
bdz6 éghajlat-morfoldgiai tartoményok adatai alapjén, és nagyon érdekesnck bizonyult az 6sszehasonlftds a
magyarorszigi mérések, szamftdsok eredményeivel.
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Néhiny magyarorsz4gi mintateriileten megmértiik 10-10 valtoz6 nagységi vizgyijt6 teriiletét (A, km?)
és az Bsszes vizfoly4s hossz4t (XL, km), majd ezek adataibdl egyviltozos regresszié-analfzissel meghatdroztuk
az Osszefiiggésck alland6it (1. tébldzat, 2. dbra). A 3—4. dbrdn a Fold kiilonb6z6 éghajlati teriileteir6l a fenti
maédon meghatdrozott ériékek grafikus dbrdzoldsit az 6t magyarorszdgi mintateriilet adataival (Princip4lis-
vilgy, Kerkavidék, Dé1-Kiils6-Somogy, Volgység, Eszak-Cserht) kiegészitve egyiitt Isthatjuk.
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3. dbra. A vizhél6zat-siriség és az évi 4tlagos csapadék Osszefiiggése kiilénboz6 éghajlani terifleteken
(GREGORY, K. J. [1976] dbrdja magyarorszdgi adatokkal kiegészftve). — 1 = nedves mérsékelt; 2 = konti-
nentélis mérsékelt; 3 = sivatagi; 4 = periglaciélis; 5 = egyenlitSi; 6 = trépusi nydri es6k 8ve; 7 = szubtrépusi.
Maaarorszﬁgi mintateriiletck: a = Principdlis-volgy; b = Kerkavidék; ¢ = D€1-Kiils6-Somogy; d = Volgység;
e = Eszak-Cserhit; Sv = vizhdl6zat-stiriség; Cs = csapadék. A szaggatott burkolévonal a javasolt médosftast
jelzi. Egy-egy mérShely tulajdonségait egy fiigg6leges vonal mutatja, amelynek helyét és hossz4t az ymin és
ymax értékei hatdrozz4k meg, a vonalon 1év6 jel y koordin4téja pedig a fiiggvény ,,a” 4llandéjdval egyenls.

1. tébldzat. Osszefiiggés a vizgylijtd teriilet és a vizfolydshossz kdzott magyarorszdgi mintateriileteken

Mintateriilet z V[zg(ylgﬁf‘) tesiilet X Volgyhossz (km) ViZhﬂ:] (Szaq t»sg;'ﬁ ség egy(:ir:jll:g((s;)
Princip4lis-vSlgy 61,13 118,5 1,93 0,95
Kerkavidék 31,76 71,8 2,23 0,89
Dé1-Kiils6-Somogy 43,31 86,9 2,0 0,89
Volgység 26,22 74,5 2,84 0,93
Eszak-Cserhat 42,16 111,35 2,64 0,96

113



Haav(zh4l6zat-stirGséget az évi dtlagos csapadékkal — f6ldi méretekben — vetjiik 8ssze (3. dbra), feltdnd,
hogy a legsiiribb vizh4lézat a viszonylag kevés csapadéki féligsziraz teriileteken alakult ki, és meglepGen
csokken a sGrdiség a magasabb csapadékitiagi vidékcken. Az adatok el6fordulési sdvjdnak az 4brén l4thaté
furcsa, fekv6 S alakja az évi dtlagos csapadé€k fontossdga mellett mé4s természeti tényez6knek a vizhil6zat-sd-
rség kialakfidsdban jétszott lényeges hatssdra utal. Erdckes, hogy a magyarorsz4gi adatok kiviil esnek a
GREGORY, K. J.-GARDINER, V. (1975) 4ltal megrajzolt z6n4n. Sz4dmitdsaink helyességét azonban az is
bizonyftja, hogy az 1985. évi manchesteri els6 Nemzetkzi Geomorfolégiai Konferencidn COSTA, J. E.
el6ad4sdn bemutatott 4bra szerint a hasonléképpen kontinent4lis vondsokat mutat6, kevés csapadéki Denver
komyéki (USA) mérésck eredményei a mieinkkel egyez§ elhelyezkedéstek, tehét az eredeti dbra a javasolt
mddon javithaté.

Az el6z6ekben mir megemlftettiik, hogy a vizhdl6zat-srliség az évi 4dtlagos csapadékndl sokkal
szorosabb és egyértelmiibb kapcsolatban van az es6zések hevességével. A 4. dbra ezt az Osszefiiggést mutatja
be szemléletesen (a csapadékintenzitds indexe egyenl6 a 24 Gra alatt mért maximaélis es6 és az évi dtlagos
csapadék hdnyadosdval). Az 4bribdl levonhat6 legfontosabb kovetkezietés az, hogy kisebb-nagyobb szabily-
talansdgokidl eltekintve az intenzitds ndvekedésével csaknem szabdlyosan novekedik a vizh4lzat-sdrdség is.
A magyarorsz4gi értékek ebben az Osszefiiggésben j6l beleillenek az 4ltalinos képbe.

A kérdéssel foglalkoz6 irodalom szerint a morfoklimatikus kériilményekkel csupén nagy vondsokban
lehet megmagyardzni a vizh4l6zat-s(irdség véltoz4sait, mert az éghajlat — kozvetleniil &s kdzvetett médon (pl.
andvénytakarn keresztiil) - csupin nagy vonalakban hatirozza meg azt, de arészletek, az egyedi kiilénbségek
mis tényez6k segftségével magyardzhatSk. J6I szemlélteti ezt a 9 hazai mérShely adatai alapjén késziilt 5. dbra.
Az egyes teriiletek koztu az éghajlati kiilbnbségek nem nagyok, a regressziG-analizis eredményei mégis
jelentOs sz6érdst mutatnak, ami nem magyardzhato a vizsgélt leegyszerdsitett 8sszefiiggésben. Ezért a mintate-
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4. dbra. A vizhdlézat-slrség (Sv) és csapadékintenzitds (Csi) Osszefiiggése kiilonbz6 éghajlati teriileteken
(GREGORY, K. J. [1976] 4br4ja magyarorsz4gi adatokkal kiegészitve).— A jelmagyardzatot 1.a 3. dbrdndl.
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riileten meghatédroziuk a relativ relief értékeit és megvizsgaltuk, hogy van-c 8sszefliggés a relatfv relief és a
vizhfl6zat-stiriség kozott. A sz4mildsok szerint azonban nem mutathat6 ki kapcsolat e tényezdk esetében: a
korreldciés egyiitthatd az egyes mintateriileteken nagyon alacsony értékeket mutat (pl. a Principélis-vlgynél
R =0,24).

A jov6ben még djabb tényezbket is be kellene vonni az ilyen irdnyd kutatdsok korébe. Eddigi
vizsgélataink és elméleti megfontol4sok alapjdn a vizgyGjtok felszinét alkotd kézetet tartjuk a vizhédl6zat-si-
riséget médosité fontos faktornak.
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5. dbra. A vizhil6zat-slriiség (Sv) és az évi dtlagos csapadék (Cs) sszefiiggése kilenc magyarorszagi
mintateriilet alapjin. — 1 = Princip4lis-volgy; 2 = Kerkavidék; 3 = Dél-Kiils6-Somogy; 4 = Volgység;
5 = Eszak-Cserhit; 6 = Cserchét; 7 = Siiri Bakonyalja; 8 = Heves-Borsodi-dombs4g; 9 = Baranyai-Hegyhst
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Az alacsony hatékonysag gazdasiga: az illegalis
gazdasagi szféra Magyarorszagon

MICHAEL DOUGLAS!

Az elmiilt néhdny évben gazdasdgi szakemberektdl gyakran lehetett azt hallani, hogy a jelenlegi
gazdaségi 4dtalakulds Magyarorszdgon — miként a 16bbi volt szocialista orszdgban is - nem eléggé eredményes,
kiilénosen akkor, ha Osszehasonlitjuk ¢zt néhdny fejletiebb orszdg gyakorlatdval, Az orszdg gazdasigi
teljesitményeire vonatkozd statisztikai adatok is azt tiikrozik, hogy a legttbb gazdasigi mutatd (ipari termelés,
foly6 fizetési mérleg, munkanélkiiliség, bérek) értéke igen kedveztlen, ami az orszdg jelenlegi gazdaségi
dllapoténak hd fokmérGje.

De vajon mennyire pontosak, milyen mériékben felelnek meg a valésdgnak ezek a ,,nagy” orszégos
statisztik4k, ha a helyzetet az egyes emberek oldaldrdl kozelitjiik meg a magyar gazdasdg térténetének eme
viltozd, kihivdsokkal teli korszakdban? A kovetkezdkben az egyes személyek és haztartdsok szempontjabol
probéljuk megvizsgilni a gazdasdgi tevékenység hatdsfokdt, a hivatalosan nem engedélyezett gazdasigi
szektorbdl (a tulajdonképpeni ,,illegdlis”, ,,Amyék” - vagy ,.fekete gazdasigbdl”) vett példakkal illusztrdlva a
jelenlegi helyzetet.

Vegyiik pl. az utcén vagy metrédilomasokon viragot, ruhét, vagy egyéb holmikat drulé embereket. Barki
azt 4llfthatn4, hogy ez messzemenGen nem hatékony, ha azt nézziik, hogy mennyivel kevesebb pénzhez jutnak
ezek a személyek {gy, mintha a legilis gazdasigban dolgoznénak (ha ,rendes munk4juk lenne” — ahogy a
legttbben fogalmaznanak, bir ez a megkdzelftés erfsen vitathat6). Ennek ok4t kutatva Magyarorsz4g esetében
mélyre kell ledsni. Sokan azok koziil az drusok koziil, akik ,.feketén” drulnak, kiildnbtz0, a tdrsadalmi 16t
periférifira szorult csoportok tagjai (a szegénységi kiiszob szintjén €16 idGsek, alacsony kvalifikéltsdgiak,
cigdny nemzetiségiiek stb.), akik tényleg nchezen talilninak maguknak munkit a gazdaség legilis szektorai-
ban. (Szintén elfogadott tény, hogy jelentSs résziik nem is magyar 4llampolgér, hanem olyan illegédlisan
itt-tartézkodo kiilftldi, akinek megfeleld engedélyek hfjan nincs is lehetOsége a hivatalos munkavéllaldsra.
Emiatt — mivel nem juthatnak magasabb keresetet biztosfté dllishoz, vagyis egy viszonylag magas gazdasigi
hatékonysédgot nyijté foglalkozdshoz — létfenntartdsuk érdekében olyan eszk6ztkhoz kell folyamodniuk,
amelyckhez tudnak.

Ha 8sszehasonlftjuk pl. egy idGsebb nyugdfjas, vagy egy cigdny nemzetiségd, esetleg egy illegdlisan
itt-tartézkodé helyzetét egy magyar fiatalember lehetGségeivel, akkor a kovetkez§ modell-hipotézist
éllithatjuk fel (1. tdbldzay).

1'I‘udomanyos bsztondfjas, MTA Foldrajztudoményi Kutat6 Intézet, Budapest
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1. 16bldzat. A keres8 potencidl alakuldsa két idrsadalmi csoport esetében

Csoport Gazdaségl szféra Nyereség (+) vagy
po! - : - » veszeség (=)
legilis illegdlis (,.fekete™)
Nyugdjas 0 4 25 +25%
Fiatal 100 50 -50*

* A nyereség, ill. a veszteség a maximilis gazdasdgi hatékonysig alapjin van kalkuldlva.

A fenti modell azt feltételezi, hogy a fiatal dolgoz6 munkéjdnak értéke a ,.fekete gazdasdgban” sokkal
alacsonyabb lenne, mint a legélisban, de csak akkor, ha lenne véiaszt4si lehetSsége arra, hogy elddnthesse,
melyik szcktorban akar dolgozni! A jelenlegi helyzet Magyarorszdgon nem tesz lehetdvé ilyesfajta valaszidst:
a munkanélkiiliség magas, a kevésbé képzettek szdmdéra a munkalehetGségek korldtozottak (ez kiildnbsen
vonatkozik a vidékiekre). gy a valédi hat4sfok ez esetben csak ilkizié marad, olyan ,elméleti valami”, amihez
a jelent hasonlitjuk, de ami igaz4bdl nem valds{thaté meg. Ha a feltételezett ,,haté¢konytalansigot” mérjiik, azt
mondhatjuk, hogy a magyar munkaer6piac ebbSl a szempontbd! nagyon rossz, mivel rengeteg ember keriil be
az n. informélis szektorba (az ,, drnyékgazdaségba™), hiszen 4ll4s hidnydban kénytelen valamilyen médon
pénzt keresni.

Prébéljuk meg most tovabbfejleszteni a fenti hipotézist! Tegyiik fel, hogy van egy 100 f6bdl 4llé
lakossdgi mint4nk, amiben 50 személy munkaképes koru, 25 f6 fiatal kord eltartott, 25 6 pedig kisnyugdfjas,
vagy olyan, periféridra szorult tdrsadalmi csoporthoz tartozik, akik nem tudnak — vagy legaldbbis nem
konnnyen tudnak - 4114st taldini a hivatalos gazdasdg szektoraiban. Feltételezziik tovdbbi azt, hogy a teljes
munkaer6 az , drnyékgazdasigban” dolgozik és hogy a népesség tbbi tagja egyaltaldn nem dolgozik.

Ez esetben a teljes (feltételezett) kereset 5000 egységnyi (50 munkés x 100 egységnyi bevétel) lenne.
Bérmilyenennél ~azaz amaximdlis hatékonys4gnal —kisebbteljesitmény érték mér alacsony hatékonységinak
min&siilne. Am ha a mint4ban szerepl6 munkaképes kor alatt 1év6k vagy a nyugdfjasok bdrmilyen okbél
kifolyélag elkezdenének dolgozni az drnyékgazdasdigban, akkor a hatékonysdg mértékének emelkednie
kellene. Tulajdonképpen egy tdrsadalom tényleges hatékonys4gi szintje az az (elméleti) maximum, amit az .
emberek pénzben kifejezhetSen megkeresnek és megtermelnek, amennyiben a tdrsadalom minden tagja
dolgozik. fgy az elméleti teljesftnény maximum valéjaban alatta van az adott helyzetben, vagyis a valésdgban
1étrejove, a legdlis gazdasdgban elfogadhaténak tartott teljesitmény maximumnak. Viszont dgy tlnik, a
nyugdfjasok nem véllalninak semmiféle munk4t, ha a tirsadalom — megfelelSen magas nyugdijat biztosftva
sz4mukra — kielégitené sziikségleteiket (beleérive természetesen azokat is, akik sajét kedviikre, vagy egyéb,
nem gazdasdgi okokbdl kifolyélag dolgoznak). A fiatalokra ugyanez vonatkozik.

Most prébéljuk meg mds szemsz8gbdl vizsgélni a dolgot: vajon hogy fesiecne mindez egy olyan
helyzetben 16v6 orszdgban, mint amilyen Magyarorsz4g, ahol magas — s6t, egyre ntvekvd ménéki — a
munkanélkiiliség, ahol a nyugdfjasok nem jutnak annyi jévedelemhez, amennyibdl képesek lennének a
megfelels médon eltartani magukat, és ahol a tarsadalom sok tagja el van zérva a legélis gazdasdgba valé
elhelyezkedés lehetSségétol. (A fiatalkoni munkavilialék ardnya Magyarorszdgon igen alacsony.) A munka-
nélkiili magyar nemzetiségficknek, a cigdnyok igen nagy h4nyadénak, a kisnyugdfjasoknak, vagy az illegélis
bevandorléknak az drnyékgazdasigba val6 belépésével e szektorban is nvekvs versenyhelyzet 4l eld.

Tételezziink fel pl. egy 15%-os munkanélkiiliséget (ez nagyjibél megfelel a jelenlegi 4tlagos magyar-
orsz4gi ardnynak). Ez esetben a fenti 50 f6s mintdban 8 személy munkanélkiili lesz. A nyugdfjasok részvételi
ardnya az drnyékgazdasdgban nem hatdrozhat6 meg pontosan, {gy a példa kedvéért szdmoljunk azzal, hogy
koziiliik e szférdban 13-an dolgoznak (ez az &sszes nyugdfjas mintegy fele), pontosabban: dolgozni kény-
szeriilnek, 1évén a nyugdfjak szintje igen alacsony Magyarorszdgon, amib6! nagyon nehéz megélni. Tételezziik
fel azt is, hogy minden munkanélkiili taldl munkalehetSséget az drnyékgazdasdgban, 1gy (15%-0s munkanél-
kiiliséggel szdmolva) a fenti ,,szdmtanpéldiban™ 400 egységnyi ,veszteség” jon ki a maximilis (5000-es)
hatékonységot véve alapul. Am az is 14thatd, hogy a kisnyugdfjasok (s egyéb, periféridra szorulé csoportok)
belépése az illegélis szektorba nyereséghez vezet, mivel barmely bevétel pozitfv ériék, hiszen a legilis
gazdasdgban egyetlen nem (vagy legaiibbis nem konnyen) tudnénak elhelyezkedni (2. tdbldzat).
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2. 1dbldzat. A lakossdg keresd potencidljdnak alakuldsa a modellben

c Gazdaséagi szféra Nyereség (+),
soport

legalis illegalis teljes vagy veszieség ()
Nyugdfjas 0 325 325 4325+
Dolgoz6k 4200 400 4600 —400*
Osszesen 4200 725 4925 ~75%

* A nyereség, ill. a veszteség a maxim4lis hatékonys4g alapjin van kalkul4lva.

A fenti példik feltételezik, hogy az illegdlis szektorban végzett tevékenység a legdlishoz képest
automatikusan kisebb kereseti potenci4lt jelent, amit nehéz igazolni, vagy megcéfolni. Ha az ad6zést is
figyelembe vessziik, akkor szinte bizonyos, hogy megvaltozik a kép, mert a magas ad6k a legélis gazdasdgban
foglalkoztatottak keresetét cstkkentik, ezéltal az ad6zds jelenlegi mértéke még vonzobbd teszi a fekete
gazdasdgba val6 bekapcsol6dést. Néhdny ember azért 1€p be ebbe az ,,4myékszektorba”, mert nincs lehetSsége
bekeriilnie a legédlis gazdasédgba, de logikusnak tinne, hogy sokan azért hagyjék ott a legdlis szektort, mert a
fekete gazdasdg gyakran magasabb kereseteket kin4l, és taldn azért is, mert ez4ltal lehetSvé vélik az ad6zés
elkeriilése.

Altaldnosan elfogadott vélemény, hogy az 4rnyékgazdasigba belépSk elsGdleges célja az ad6z4s és a
leg4lis gazdasdgot gizsbakois, til szigoninak tGnd iizleti szabdlyoz4s elkeriilése. K6zismert, hogy Magyaror-
szdgon sok embernek van az adéhatésdgnak be nem vallott ,,maszek munk4ja” (magdnérik, aut6javitas stb.)
a valédi foglalkozasa mellett. {gy ezcknek az 4myékgazdasdgban — mert ez is az! — megkeresett pénzeknek a
nagyrésze (amik eredetiik alapj4n illegélis j6vedelemnek minGsiilnek), nem adéztathaté meg. A reformszocia-
lizmus 4ltal hivatalosnak elfogadott, s6t Ssztdnzitt ,,masodik gazdasig™ napjainkra gyakorlatilag trvényen
kiviilivé vilt.

Vajonhogyan viszonyulnak ehhez az in. alacsony hatékonys4gi 4&myékgazdasdghoz azok a fogyasziok,
akik az utcin 4rult javakat megveszik? Az dlland6an csdkken6 életszinvonal miatt (ami egyar4nt negatfvan
érinti a legélis és az illegélis szférdban foglalkoztatottakat) sokan nem tudjik a sziikséges javakat a legdlis
kereskedelemb®6i (pl. szakiizletekb6l vagy druh4zbdl) beszerezni. Bér koztudomdsd, hogy az utcdn v4sarolt
termékek minGsége a boltban vésérolndl rosszabb, de az utcén kinilt portéka lényegesen olcsébb, ami sok
ember esetében lehetdvé teszi, hogy beszerezze a szdmdéra sziikséges javakat. A kormé4ny kemény ad6politikdja
(a keresetek kb. 40-50%-0s, a fogyasztdsi javak 4ltaldban 25%-0s megadéztatdsa) rakényszeriti az embereket
arra, hogy minél olcsébb beszerzési forrdsokat keressenek sziikségleteik fedezésére: fekete gazdasigot, vagy
az illegdlis kereseteket sikeriilne valahogy ,Jetdmi” vagy legélis csatorndba kényszerfteni — ahogy ezt oly sok
véllalkozé és iizlettulajdonos szeretmé —, ez nem vezetne automatikusan oda, hogy azok, akik eddig a
~feketepiacon” vésdroltak, most egyszerre a legélis kereskedelemben jelennek meg vds4rléerSként. E csopor-
tok vésirl6ereje ugyanis messze ,,nem birja el” a legélis kereskedelmi szektor 4rait! Nagy tehit a kiildnbség a
kereslet és a fizetbképes kereslet kbzitt! Ha az dmyékgazdasig és a feketekereskedelemn nem létezne, sok
magyar sziikséglete csak mer6 6haj, kivans4g, vagy soha meg nem valGsul6 vigydlom maradna.

Milyenkévetkeztetések vonhatok le végiil is az alacsony hatékonysigi magyar gazdasag vizsgalatibol?
Taldn gy fogalmazhatnink, hogy ez az 4talakulSban 16v6 gazdasig abbol a szempontbdl is alacsony
hatékonységii, hogy a munkaképes kord lakoss4g jelentGs részét kizdrja a legdlis gazdasagi tevékenységbol €s
e munkaer$ tdmeg komoly hanyada az drnyékgazdasdgban keresi boldoguldsat, kielégitve egyiittal a lakossdg
szegényrétegeinek egyébként nem fizetSképes keresletét. Az alacsony hatékonysédgnak ez a szigord definfciGja
természetesen azt jelentené, hogy a kapitalista gazdasdg — legaldbbis egy bizonyos ponlig — alacsony
hatékonysédgi. Egy (feltételezetten) hatékony gazdasdg képes lenne a tdrsadalom valamennyi rétegének
legal4bb alapvetd sziikségleteit kielégfteni és elfogadhat6 szint@ megélhetését biztosftani. A jelenlegi helyzet
viszont az, hogy az emberek belépnek az illegdlis gazdasdgba, mivel - kiilénboz6 okokbol kifolydlag — a legélis
gazdasig nem tud (vagy nem akar) szdmukra munkalehet§séget biztosftani és a fogyasztck kihaszndljik a
feketegazdasdgot olyan sziikségleteik kielég{tésére, amelyek — legaldbbis mennyiségi — kielégftésére — meg-
felel§ fizetSképességiik hidny4ban — a leg4lis szférdban nem lenne médjuk.

Tudvalevd, hogy az ad6z4s megkeriilése és a legilis szféra szigor iizleti szabalyoz4sanak kikeriilésére
val6 torekvés fontos szempont az 4myékgazdasdgba belépd, ill. abban mir bentlévS emberek nagy részénél.
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Iu kell hangsilyozni, hogy nem csak a kies6 adék és a tisztességes iizleli magatartési szabdlyok
megszegése miatt siirgetik a korményhivatalnokok az arnyékgazdasag felszdmoldsdt — bar a legsfiriibben a
fenti okokra hivatkoznak, amikor az ,clveszett” ad6k koltségvetési csatorndkba valé terelését szorgaimazzik.
Am egyéb megalapozott kifogést nem igen lehet felhozni a feketegazdaség ellen, mint kbliségvetésit. Kiils-
nosen akkor, ha az dmyékgazdasdg millick szdmdra a ,,gazdas4gi életbenmaraddst” és a nyomorszintre valé
lecsiiszés elleni védekezés egyetlen lehetSségét jelenti. Az ellene irdnyuld korménypolitika az elszegényedés
koriilményei kzott t8bbet 4rt, mint hasznil!

Az alacsony hatékonysdg relativ fogalom, és lehetetlen pontosan meghatirozni az in. gazdasdgi
hatékonysdg ménékét, amikor kideriil, hogy a kivént szint elérhetetlen. Ttbb értelme lenne annak, ha a
hivatalos szervek kevesebb energidt €s id6t (és persze pénzt) pazarolndnak arra, hogy megprébéljdk kény-
szerfteni (soha nem rdvenni) az illegélis szférdban dolgozdkat a legélis gazdasdgba val6 beilleszkedésre. Ez
mindaddig reménytelen prébilkozds marad, am{g a feketegazdasig virdgzdsinak mis mozgatérugdi is vannak,
nem csak az adOk és a gazdaségi szabdlyok aldl val6 kibivé. Nem lenne vajon célravezetSbb azt kutami, hogy
az emberek miéri kényszeriilnek belépni az 4myék- gazdasigba és a feketekereskedelembe? Vajon nem lenne
értelmesebb dolog azoknak a korldioknak a sajdtossdgaival, kialakuldsi okaival foglalkozni, amik sz4zezrek
szdmdra akaddlyozzdk meg a legdlis gazdasdgba valé belépést? Ugy vélem, az utébbi problémék kutatdsa sok
vonatkozdsban vélaszt adhatna arra, miént alacsony hatékonysdgi a 90-es évek magyar gazdasiga. Kiilén
vizsgélati teriilet lehetne a feketegazdasdg térbeli eloszlisdnak megfigyelése és véltozdsi tendencidinak
feliérképezése.
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Csangok, csangdsag, csangdsodas

(TA4j- és tarsadalomfoldrajzi vizsgal6dasok)

HAJDU-MOHAROS JOZSEF

Moldva torténeti-foldrajzi vazlata

Moldva, Moldova, Molddvia, Mdéduva — egyszerre ktzeli és tdvoli vidék. A Keleti-Karpitok, a
Dnyeszter és a Duna-delta kizott elteriil§ tartom4ny, amelynek neve a , fenyves” jelentés Moldova foly6bol
szdrmazik, a tSrténeti Magyarorszdg K-i szomszédja volt. Mai hatdrainkt6l olyan tdvolsdgra fekszik K-i
irdnyban, mint Bajororszdg Ny felé. Sok tSrténeti, néprajzi &s érzelmi sz4l fiz benniinket e vidékhez, ahol a
néphagyomdnyaink legrégibb rétegét hordoz6 csdngé magyarok is élnek, s mégis kevesebbet tudunk réla, mint
egyik-m4sik tdvoli orsz4grol.!

A t6rténelmi Moldva jelenleg részben Rominidhoz, részben a Szovjetuni6bol Snédll6sult Moldvai
Koztarsasdghoz (Moldov4hoz), részben pedig Ukrajnshoz (a Csemnivci €s az Odesszai teriilethez) tartozik. A
hatdrok Romi4nia, Mold4via és Ukrajna kzdtt vitatottak ugyan, de egyelSre nem véltoztak, s lekeriilt a
napirendr6l Rom4nia és a Moldvai Kdztdrsasig egyesftése is (1. dbra).

Moldva Rom4nidhoz tartozd részének teriilete 46 070 km?, lakossdga 4,8 millié £6 (1992). Moldva—a
szocialista korszak jelentSs iparosftisa ellenére — a kevéssé fejlett orszdgrészek kozé tartozik, az orszdg
lakossagabol 20,6%-kal, ipari termelésébSl viszont csak 16,9%-kal részesedik (ezen beliil a vaskoh4szatb6l
46, a vegyiparbdl 20, a faiparbdl 18, a konfekcibiparbél 20, az élelmiszeriparbdl 21%-kal — 1980) (2. dbra).

Az orszégrész hagyoményos kbzpontja Jdszvdsdr (lasi, 342)2, amely 1916-18-ban Rom4nia f6vérosa-
ként is szerepelt. A Moldvai—mez6ség D-i peremén, a Pruttél alig 20 km-re fekv6 varos a X VI. sz. dercka 6ta
szerepel Moldva f6virosaként. Sokoldali gazdasigi &s kulturdlis kézpont (gép—, gyégyszer—, konnyd- és
élelmiszeripar, egyetem). Mfg hatdrkdzeli fekvése eddig hétriltatta fejl6dését, Roménia és a Moldvai Kozt4r-
sasdg vérhatd integricidjdval az orsz4g legfontosabb K-i kapujéva 1ép el (3. dbra).

lPedig DOMOKOS Piél Péter szerint a székely ember bé-megy Moldvéaba és ki-megy Kolozsvérra, vagyis
kozelebb van hozz4 Moldva, mint Erdély kdzepe: Kolozsviér! (J AKI S4ndor Teod6z szives kiszlése).

2In’13unkban a moldvai helységnevek magyar alakj4t haszndljuk (ha van ilyen); z4r6jelben k&z6ljiik a romén
alakot, valamint a nagyobb vérosok 1990. évi lakossdgsz4dmdt, ezer f6ben.
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A dunai kik6t6ként €s kohdszati kzpontként ismert Galac (Galaii, 326) Moldva D-i részének ktzpontja
és a munténiai Briila ikervédrosa.

A Szeret vBlgyi tengelyen fekv6 Bdké (Baciu, 204), a Beszterce volgyi Kardcsonks (Piatra Neamy, 123)
€és a Tatros volgyi Onest (Onegti, 59) a Kdrpitok K-i el6terében kirajzol6d6 iparvidék sarokpontjai.

A Beszterce volgyében vizierbmfiivek (Bék4s/Bicaz), vegyikombinitok (Sdvinesti, Roznov) és épft6-
anyag-ipari izemek mikddnek, a Tatros volgyében k6olajat, k6s6t és barnaszenet bany4sznak, €s itt vezet az
Erdélyt Moldvéval 6sszekt6 legfontosabb vasiitvonal.

Moldva 16bbi részében az iparosodds csak egy-egy vérosra — Botosin (Botogani, 126), Szucséva
(Suceava, 114), Foks4ny (Focgani, 101), Barl4d (Bérlad, 77) — szorftkozik; a f6 megélhetési forrds egyébként
a mezbgazdasig. Egyes korzetekben — gy a hires észak-moldvai kolostorvidéken és a Moldvai-—Kérpatok
4svényvizes gyégyhelyein - feji6désnek indult az idegenforgalom is (4. dbra).
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2. dbra. Roménia megyéi. — 1 = orszdghatir; 2 = megyehatdr; 3 = f6viros; 4 = megyeszékhely
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3. dbra. Roménia torténeti-foldrajzi véazlata. — 1 = Romdénia hatédra 1914-ben, 2 = a bukaresti békében (1918)
Ausztria-Magyarorsz4ghoz csatolt krp4ti hatérsdv és Duna-szigetek; 3 = Roménia hatédra 1938-ban; 4 = 1940
végén; 5 = Romdnia 4ltal igényelt magyar teriilet hatdra (1918); 6 =a Moldvai SZSZK hatéra (1924—-1940); 7
= a Moldvai SZSZK hatédra 1940 utén; 8 = a Szovjetuni6tol elfoglalt teriiletek (1941-1944); 9 = megyehatirok
(1941); 10 = f6véros; 11 = torvényhatsdgi jogi véiros (Eszak-Erdély); 12 = megyeszékhely; 13 = véros
(Eszak-Erdély).

1 = Gyurgyev6; 2= Turnu Magurele; 3 = Slatina; 4 = Pitegti; 5 = Cimpulung; 6 = Tirgoviste; 7 = Ploiegti; 8
= Bodzavésér; 9= Cﬁlira§i; 10 =Rimnicu Vilcea; 11 = Krajova; 12 = Zsilv4sérhely; 13 = Szbrényvéra; 14
= Oravicab4dnya; 15 = Lugos; 16 = Temesvdr; 17 = Déva; 18 = Gyulafehérvar; 19 = Nagyszeben;
20 = Baldzsfalva; 21 = Segesvdr; 22 = Torda; 23 = Belényes; 24 = Nagyvirad; 25 = Nagyszalonta; 26 = Zilah;
27 = Szildgysomlyé; 28 = Szatmémémeti; 29 =Nagykéroly; 30=Nagybdnya; 31 =Felstbdnya;, 32 =Dés; 33
= Szamosujvér; 34 = Kolozsvir, 35 = Banffyhunyad; 36 = Beszterce; 37 = Méramarossziget; 38 = Marosvésérhely; 39
= Sz4szrégen; 40 = Székelyudvarhely; 41 = Csikszereda; 42 = Gyergy6szentmiklSs; 43 = Sepsiszentgytrgy; 44 =
Kézdivisarhely; 45 = KardcsonkS; 46 = Husz; 47 = Barldd; 48 = Galac; 49 = Chisinau; 50 = Szilisztra;
51 = Balcsik; 52 = Foksény; 53 = Taté4rfehérvér; 54 = Tyiraszpol; 55 = Odessza; 56 = Nyikolajev; 57 = Balta;
58 = Nyfregyhdza; 59 = Debrecen; 60 = Gyula; 61 = Békéscsaba; 62 = Szolnok; 63 = Szentes;
64 = H6dmezS8vésdrhely; 65 = Szeged; 66 = Makd; 67 = Belgrdd; 68 = Nagykikinda; 69 = Nagybecskerek;
70 = Pancsova; 71 = Versec; 72 = Fehértemplom; 73 = Vidin; 74 = Rusze
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Az orsz4grész b6vebb bemutatds4ra 4lljon iut a ,, Torténeti-gazdasagi teriiletegységek Eurdpa orsz4ga-
iban” cfmf, térképész—hallgaték szdmdra frott egyetemi jegyzetiink két szocikke:

Moldva (Moldova) — tSrténelmi tartomény a Kérpédtok K-i el6terében, az Etelkoznek nevezett Fekete—
tenger melléki vidék Ny-i része.

A tatdrjardsban elpusztult Kunorszdg (Kuménia) helyén a XIV. szdzadban megalakult Moldvai Fejede-
lemség szfve a Moldova foly6 vilgye: innen szdrmazik az orszdgrész elnevezése. Moldva kezdetben a magyar
kir4ly hibérese volt: hatdrai a Kirp4tokt6l a Dnyeszterig és a Duna—deltdig terjedtek.

Lakoss4dg4ban aromdn, szl4v, magyar, szdsz és t6rok elemek keveredésébol végiil a romén (moldovén)?
komponens vélt uralkod6v4. A székvaros szerepételSbb Moldvabinya (Baia), majd Szucsdva (Suceava), végiil
Jéaszv4sir (Tagi) oltStte be.

Moldva legsikeresebb uralkod6ja Nagy Istvéan (Stefan cel Mare) volt, aki a XV. sz.-ban egyensilypo-
litik4t folytatott Magyarorszdg, Lengyelorszdg és Ttrtkorszig k§zott, a szdzad végén azonban kénytelen volt
elismemi a t6rokok hiibéri fennhatésagat.

A tengermelléki Budzsdk tartomény (Budzsék = tat4rul ,.sarok™) a X VI. sz.-t6] a XIX. sz.-ig tor6k—tat4r
birtok volt, maga a fejedelemség azonban csak vazallusa lett a Tk Birodalomnak. A XVIIL sz.-t61 Moldva
az orosz—osztrék vetélkedés litkbz6z6ndjiba keriilt:

Ausztria 1775-ben megszerezte Bukovindt (a fejedelemség ENy-i részét), Oroszorsz4g pedig 1812-ben
Besszardbidt (a Prut-Dnyeszter koz£4t). 1856-ban a krimi hébonit lez4r6 périzsi béke Moldvénak juttatta
Dél-Besszarébidt. 1859-ben Alexandru Ion Cuzit egyarént fejedelemmé vélasztottdk Moldvéban és Havasal-
foldsn is, ezzel Ktrejott a modemn romdn 4llam alapja. 1878-ban a berlini kongresszus Dél-Besszardbidt
visszaadta az oroszoknak, cserébe Roméniét a torok al6l felszabadult Dobrudzsédval kirpStoltdk.

Az els6 vildghaboni idején, amikor a kizponti hatalmak Roménia nagyrészét elfoglalidk, a kormdny
Moldva f6véros4ba, Jdszvisirba vonult vissza. 1918-ban Romdénia megszerezte Besszarbidt és Bukovinit.

1940-ben a a Szovjetunié ultim4tumban kdvetelte magénak Besszarabidt (,,torténeti jogon™) és Eszak—
Bukovinit (ukrdn tbbségére hivatkozva): a roménok kénytelenek voltak kivonulni e terliletekr6l. 194144
k6z6tt Rom4nia a szovjetellenes intervencioban nemcsak Besszarbit és Eszak-Bukovindt szerezte vissza,
hanem magéhoz csatolta a Dnyeszter—balparti Transznyisztridt is, mindezen teriiletck azonban 1944-ben
visszakeriiltek a Szovjetuniéhoz.

A Szovjetunion beliil el6sz6r az Ukrajnshoz tartoz6 Transznyisztria egy részén alakult meg a Moldvai
Auwtondm Szovjet Szocialista Koztdrsasdg (1924-40), amelyet Besszardbia megszilldsakor a Prut-Dnyeszier
koze kozéps6 szektordval — az E-i és a D-i részeket Ukrajnghoz csatolva — b6vitettek ki, s Moldvai Szovjet
Szocialista Koztdrsasdggd léptettek el6.

A Szovjetuni6 felboml4sival a Moldvai Koztdrsasdg (f6varosa: Chigindu — orosz nevén: Kisinyov)
szuverén 4llamm4 alakult, '

3Romfmok vagy moldovinok? A Kéarpitoktdl K-re €16 roméinsdg magét inkibb moldovénnak nevezi. A
Moldvai Fejedelemség évszdzados fenn4ll4s4val kialakult region4lis tudatot ersfti, hogy a moldovdnokban
még nagyobb a szldv keveredés, mint m4s (erdélyi vagy havaselvi) roménokban. Az Oroszorszdghoz tartoz6
moldovénok megmaradtak acirill betfis frdsn4l azut4n is, hogy a XIX. sz.-t6l rom4ns4g egyébként alatin betfire
tért 4t. Az orosz-szovjet uralom alatt a moldovénok kiilsn népként kezelése — bar kétségkiviil a roméniai
nyelvtestvérektl val6 elszigetelést célozta— nemnélkiilézost minden alapot. Kiilsntsen 41l ez a transznyisztriai
(tehdt a wrténeti Moldvai Fejedelemségen kiviil é16) moldovdnokra, akik szliv kornyezetiikkel még inkdbb
dsszefonédtak. A moldovinok kdrében elterjedt az orosz és az ukrdn nyelv haszndlata. A moldovénok
hagyomdnyos foglalkoz4sa a p4sztorkod4s, melyhez a XIX. sz.-t6] a f6ldm(Gvelés, kert—és sz616m(velés jarult.
Helyenként elterjedt a sz6nyegszdvl, fazekas, fa— és k6faragé héziipar, valamint a halastavi haldszat. A
teriiletiikdn létrejott varosokban sz4zadunkig kisebbségben voltak. Gazdag népmdvészetiik alapjiban a rom4-
nokkal kdzs, de erSs szldv hatéds alatt fejlsdostt. A romént6l kiilonv4lé moldovan irodalom a misodik
viligh4bord ut4n, Szovjet-Mold4dvidban bontakozott ki.
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A ,misodik rom4n dllamként” megalakult Moldvai K&ztdrsasdgon beliil a Dnyeszter melléki orosz
16bbségli kdrzetekben, valamint a torok rokonségii gagauzok* f6ldjén autoném koztdrsasdgok jottek létre: ezek
koriil 1992-ben fegyveres konfliktus is kialakult, amelyet orosz—ukrdn—moldvai—rom4n négyes megéllapodss-
sal sikertilt elsimftani. Az autonémi4k kérdése nyitva maradt: sem elismerésiikre, sem felszdmoldsukra nemn
keriilt sor.

A romé4niai Moldva 4,8 milli6s lakossdgéban a tilnyomé tobbséget képez6 roménok mellett mintegy
100 000 magyar anyanyelv(i csdngd, 20 000 ukrén, néhdny ezer német, lengyel, zsidé €s Srmény, valamint
nagysz4mu cigny is él. Moldva jelenleg nyolc megyére van osztva, melyek (paronként E-r6l D felé haladva)
a Kérpatok kiils6 oldal4n, ill. a Szeret-Prut ktizén foglalnak helyet.5 A megyeszékhelyek s még négy fontos
kozpont municfpiumi (megyei) jogi varosok.

— Szucsdva (Suceava) megye székhelye Szucsdva (Suceava). A megye nagyrésze a toriéneti Bukovina
terilletére esik, v4rosai koziil kiemelésre kfvdnkozik Radéc (Rdauti), Moldvahosszimez6 (Cimpulung Mol-
dovenesc), Domavéira (Vatra Domei) és Szeret (Siret). Szdmos ortodox kolostora (Szucséva, Sucevila,
Moldovifa, Vorone}) Roménia egyik vonzd idegenforgalmi korzetévé teszi. Szucsdva kornyékén volt az
1941-ben Magyarorszigra ittelepftett bukovinai székelyek 6t faluja: Hadikfalva, Andrésfalva, Istensegs,
Fogadjisten, Jézseffalva.

~ Botosdn (Botogani) megye székhelye Botos4n (Botogani); jelent6sebb vérosa még Dorohoj (Dorohoi).

— Németvdsdr (Neamp) megye székhelye Kardcsonk6 (Piatra Neamg); m4sik municfpiuma Rom4nvésar
(Roman). A névado véros: Németv4sar (Tirgu Neamf), kmyékén ortodox kolostorokkal. A megye negyedik
vérosa a Beszterce-volgyi ipartengelyhez tartozé Bék4s (Bicaz). Romanvésdr koriil helyezkednek el az északi
csdngdk legnagyobb telepiilései, koztiik a részben még magyarajkai Szabdfalva (Sibdoani), Lakatos Demeter
cséng6 kolt&s faluja.

~Jdszvdsdr (Tagi) megye székhelye Jaszv4sér (Iasi), fontos vasiiti csomépontja Pask4n (Pagcani). Herlé
(Hirl4u) — Kotnir (Cotnari) -~ Sz&pvésér (Tirgu Frumos) vidékén hires borvidék hiiz6dik. A megyének sz4mos,
ma mAr romén ajkd csdngé faluja van.

— Bdks (Baciu) megyének jelenleg nyolc vérosa van, koztiik ketté munic{piumi ranggal bfr. A megye
székhelye, Bsk6 (Baciu) municfpium a Besztefce legals6 foly4sdndl, a Csdng6-Mez6ségen fekszik. Maga a
viros is csdngé alapftdsd, s a XVI-XVII. sz4zadban a moldvai katolikusok k&zpontja volt. Az 1950-es években
B4koban makodott néhdny évig a moldvai magyar iskoldk szdmdra feldllftott tanftéképz6. A mésik municfpi-
um, a Tatrosvolgyi ipartengely kdzpontja: Onest (Onesti) a csdngd Onfalva mellé épftett szocialista véros,
1989-ig Gheorghiu-Dej néhai partfGtitk4r nevét viselte. Onest municfpiumba olvadt Borzfalva (Borzegti),
Nagy Istvén moldvai fejedelem sziil6faluja. A kisebb varosok koziil Buhus (Buhugi) a Beszterce v6lgyében,
Aknav4sar (Tirgu Ocna-Moldva s6b4nyavérosa), Dorménfalva (Dirmanegti—koolajfinomitd) és Komdnfalva
(Comiinesti —barnaszénbénya) a Tatros, Mojnest (Moinesti-olajipari kzpont) a S6s-T4zl6 mellett fekszik.

4 A gagauzok: oguz-trok nép Besszardbia D-i részén. A 200 ezer f6nyi nép a Moldvai és az Ukrdn K8zt4rsasig
hatérvidékén, Comrat, Ceadar-Lungi és Vulcinesti kdmyékén, termékeny feketeftilddel borftott alacsony
dombvidéken él. Szdmuk Mold4vidban 153, Ukrajndban 32 ezer (1990). Pravoszldvok (a csuvasokon kiviil az
egyetlen keresziény altdji nép!), cirillbetds 4bécét haszndlnak. Anyanyelviiktn kfviil az orosz, a moldovén és
a bolgér is hasznilatos kériikben. Jellegzetes népviseletiik, népzenéjiik a t8r6k kultirksrhdz kapcsolja Gket.
Trodalmuk a szovjet id6kben bontakozott ki. A XVIIL. sz, 6ta élnek mai helyiikn, ahov4 Bulgdrisbol koltwztek
4t. Eredetiikr6l megoszlanak a vélemények. A tud6sok tsbbsége a k6zépkorban a kelet—eurdpai sztyepeken €lt
tiirk népek (beseny6k, kunok) leszirmazottainak tartja Sket, misok szerint elttrokdsodott bolgdrok volndnak.
F6leg juhtenyésztéssel, sz616mGveléssel &s kézmdiparral (sz6nyeg—, gyapji— és selyemszdvés) foglalkoznak.
On4ll6 politikai jelent6ségre a Szovjetuni szétesésekor jutottak, amikor az Uni6 fenntartdsa mellett, amoldvai
4llamisag ellen foglaltak 4ll4st. Gagauzok m4s szovjet utéddllamokban, Bulgéridban, Rom4nidban, Gtrtigor-
szdgban és Tortkorszdgban is élnek. Nemzetk6zi kapcsolatrendszeriik — elsGsorban T6rbkorszag kidlldsa —
hozz4jérult a chigindui kormé4nnyal 1992-ben kiélez6dott konfliktus elsimftdsihoz. Legijabban Comratbél
gagauz egyetem alapitisirdl érkeztek hirek.

5 A megyék adatait l4sd az 1. tdbldzaban!

6 LAKATOS Demeter (Mitica Licitogu, 1911-1974) csingémagyar nyelvjirasban versel6 koit6 nevét viseli
a cséngdk ligyél felkarol6 magyarorsz4gi egyesiilet.
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Szal4ncfiird§ (Slanic-Moldova — gy6gyiidiils) a Tatroshoz nyfl6 Szaldnc volgyében taldlhat6. A Rakov4t6l
(Racova) Szészkiitig (Sascut) hiz6d6 Bdkd kdrnyéki csdngd nyelvsziget néprajzilag legérdekesebb helységei
Lészped (Lespezi), Lujzikalagor (Luizi-Cilugira), Forr6falva (Faraoani), Klézse (Cleja), Rekecsin (Riciciu-
ni), Di6szin (Gioseni) stb. A csdngé lakoss4g kisebb—nagyobb szérvanyok formé4jiban jelen van a Tdzld, az
Ojtoz és a Tatros vidékén — Pusztina (Pustiana), Gorzafalva (Oituz — hires fazekaskzpont), Tatros (Tirgu
Trotug — egykori vémhely, ahol az els6 magyar bibliaforditds készilt) stb. —, valamint a Szerett6l K-re is —
Horgyest (Horgesti), Gajcsdna (Gdiceana). Bik6 megyéhez tartozik még az Erdélyt6l tcsatolt gyimesi csdngé
kdzség, Gyimesbiikk (Ghimeg-Figet)’ is.

— Vas:zl6 (Vaslui) megye székhelye Vaszl$ (Vaslui), mésik municfpiuma Barldd (Birlad). Husz (Husi)
vérosit a XV. szdzadban idemenekiilt magyar husziték alapftottdk. A megyeszékhely mellett 1475-ben Nagy
Istvdn fényes gy6zelmet aratott a wrok hadak felett.

— Vrdncsa (Vrancea) megye székhelye Foksény (Focsani): a két romi4n fejedelemség taldlkozdsdnal
fekv6 vérost évszdzadokon 4t Moldva D-i kapujaként emlegették. Fontos vasiiti csomSpontok Meresest
(Mirdgegti — az els§ vildghdboniban a rom4n front legsilyosabb csatdjénak helye) és Egyedhalma (Adjud - a
Tatros—volgyi vasiit kiindul6helye). Odobest (Odobegti) és Pancsu (Panciu) hires bortermé helyek. Vizénta
(Vizantea) és Ploszkucén (Ploscuieni) a moldvai csdngémagyarok legdélebbi telepiilései. A Kérpitkanyar
kiils6 oldal4n elteriil6 Vrancsa megye a K4rpat—térség legink4bb fSldrengés—veszélyes korzete.

~ Galac (Galafi) megye székhelye a Duna bal partjédn, a Szeret és a Prut bemlése kizoiut helyet foglalé
névadé kiktdvéros; misik municfpiuma Takucs (Tecuci-vasiti cscomépont a Barldd voigykapuj4ban).

Csdngdfold — csingbknak nevezett kisebb csoportok Erdélyben is megtaldlhatok (Brassé vidékén a
hétfalusi, a Gyimesi—szorosnl a gyimesi csdng6k), legnagyobb résziik azonban Moldvéban é1. A mintegy 300
ezerre tehet§ moldvai csdng6k koziil még mintegy 80-100 ezren beszélnek magyarul, de a tobbiek is
elkiiloniilnek rémai katolikus valldsukkal a kdrnyez§ gorogkeleti roménoktdl. Bar a moldvai csingék a
tartomény lakossédgénak alig néhiny %-4t teszik ki, torténeti szerepiik jéval jelentGsebb. A magyar jelenlét
oklevelekkel a XTII. sz. 6ta dokument4lhaté, valGszind azonban, hogy mir a honfoglalds 6ta volt a tartomé4ny-
nak magyar lakoss4ga. A moldvai cs4ngdk a magyarsig legkeletibb néprajzi csoportja; a Moldva E-i &s K-i
részein €16k a fels6-tiszavidéki és észak-erdélyi magyarsiggal, a D-i csoportok a székelyekkel mutatnak kzds
vonisokat. Elz4rtséguk folytén kultdrdjukban sok archaizmus 6rz6d6tt meg. A kdzépkorban, am{g Moldva a
Magyar Kir4lysig hibérese volt, egyhdzuk is a magyarorsz4gihoz tartozott. Kés6bb e szdlak meglazultak, de
akivéndorl4si hullimok id6r6l id6re felfrissftették soraikat. A XVIIL sz.-ban még a Prutt6l K-re, a Dnyeszter
partjan is léteztek magyar sz6rvényok. A magyaroknak (és az erdélyi szdszoknak is) jelent$s szerepiik volt a
moldvai védrosok €s a sz616kultira megalapoz4s4dban. A moldvai magyarségnak anyanyelvd iskol4i — a Petru
Groza — kormény rendeletére feldllftott révid életd népiskoldkon és a bdkéi tan(icképz6n kiviil — sobasem
voltak. Egyhdzuk, a jiszv4sdri rémai katolikus egyhizmegye romén szellemben miktdik (b4r a papsig
tilnyomdrészt csdngd szdrmaz4si). Mindez odavezetett, hogy a szézadok sordn a csdngék kb, kétharmada
nyelvileg teljesen a romé4nok ktizé asszimildlédott, és a tSbbieket is a kizeli asszimildci6 fenyegeti. Legink4bb
a Bdko kornyéki nyelvszigeten — Klézse (Cleja), Forr6falva (Faraoani), Lujzikalagor (Luizi-Calugird), Lészped
(Lespezi) stb. —, valamint a Keleti-Kdrpdtok folyoévilgyeiben (Tatros, T4zl6, Ojtoz vilgye) beszélnek még
magyarul. Az északi csdngék Rominvésdr (Roman) kémyékén élnek — legnagyobb telepiiléstik Szabdfalva
(S4bdoani) — s néhiny falu Oregebbijeit leszdmftva mir csak rom4nul beszélnek. Abszolit szdmban a nagy
gyermek4ld4snak kdszonhetSen a moldvai magyarok — noha a statisztika nem mutatja ki 6ket — gyarapodnak.
A moldvai magyarsig legészakibb csoportjit, a bukovinai székelyeket a milt szizad végén és szdzadunk els§
felében visszatelepftették Magyarorsz4gra, a ttbbiek éttelepitésérol is folytak tdrgyaldsok, a misodik vildgh4-
boni azonban ezt nem tette lehet6vé (csak néhdny sz4z moldvai csdngé telepiilt 4t, 6k ma — a bukovinaiak
Wwbbségével egyiitt — a DEl-Dundntilon élnek). Mint tijnév a Csdng6fold leginkibb Bik6 megye magyarlakta
részeire vonatkoztathaté: amegyében a rémai katolikus csdng6 lakossdg kb. 20%-ot tesz ki, a magyar névanyag
megyeszerte — a legkeletibb részt leszdmftva — megtaldlhatd.

7 Gyimesbiikk a Magyar Autoném Tartomé4nyt6l keriilt 4t Biké tartoményhoz, egyh4zjogilag azonbantov4bbra
is Erdélyhez tartozik. A faluban a nyolcvanas években \j, nagy templom épiilt. Iit az iskol4ban magyar nyelven
is tanftanak. 1989 utdn Gyimesbiikk lakosai hidba kérvényezték Hargita megyéhez val6 csatoldsukat.
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A csangOkérdés miilt—, jelen— és jovbidben

A csingokkal foglalkoz6 szakirodalom 4ttekintése meghaladn4 a jelen frds kereteit, néhdny kiemelked6
személyiségrol azonban meg kell emlékezniink. A téma legjobb dsszefoglal6i LUKO Gébor, MIKECS Lisz16
és DOMOKOS P4l Péter, akiknek kdnyvei b6séges adatokkal szolgdlnak a forrdsokr6l.

A cséngok neve el8szdr XVL sz.-i forrdsokban bukkan fOl. A legelterjedicbb vélemény szerint
»elcsdngdlt, elcsatangolt”, vagyis Magyarorszagrol kiteleptilt népet jelent (m4sok mellett DOMOKOS P4t
Péter véleménye). Ugyan ez amagyardzat médosftott valtozata acsdngd,.0r” jelentése: a csdng4lds voltaképpen
jér6rozést jelentene (FERENCZI Géza).

Egy mdsik a csdngék nyelvével hozza sszefliggésbe (,.eltér a beszédmédjuk” — HORGER Antal).
Felmeriilt még a ,,s6v4gébol” valé szdrmaztatds (Nicolae IORGA). A cséng6k maguk elfogadjdk ugyan e
megjelolést, de csiifnévnek érzik, s magukat legink4bb , katolikusként™ hatdrozzik meg.

Feltehet6 - f6leg MIKECS L4szl6nak a dél-erdélyi és havaselvi magyars4gra is kiterjeszkedd értelme-
zésében —, hogy a csdngd egy mar elhomélyosult eredeti népnév, mely djabban népetimolGgids értelmezéseket
véltott ki igy maguk a hasznél6k (a moldvai magyarok s a veliik érintkez6 erdélyiek), mint a tudomény jeles
képviselSinek k&rébSl.

A cséngdk nevéhez hasonl6an bonyolult probléma a Kérp4tokon kfviili magyarsig legrégibb rétegének
korhoz kotése. E témdval legalaposabban Ioan FERENT butea-miklésfalvi plébdnos foglalkozott ,,A kunok
és piispokségiik” c. mvében. Ez ~ f6ként bizdnci és orosz krénik4k adatai alapjén — feldolgozza az Etelksz
népeinek torténetét a tatdrjérdsig, sorban felvonultatva a magyarok nyomsban itt hont foglalé beseny6ket,
\izokat és kunokat.

A kora kzépkorban tehit szerinte Magyarorszig DK-i szomszéds4gdban Beseny6—, majd Uz~, majd
Kunorsz4g 4llt fnn, az els6 magyar rétegek a kunok keresztény hitre térftésekor, a XTI1. sz. elején érkezhettek
a vidékre.

E véleked{s 1ényegében egybevig a hivatalos magyar trténetfrds nézetével, mely szerint a magyar
lakoss4g és dllamszervezet csak a XIII. sz. elejére toltStee ki ,,csordultig” a Kérpit-medencét, s csak ekkor
gondolhatott az ,.ezer éves hatdron” uili telepfiésekre.

Anélkiil, hogy e korai eseménytdriénet részleteibe bocsitkoznink, flhozunk néhiny érvet a csdngé-
magyarsig honfoglal4sig visszamen6 Gsisége mellett is.

1. A Kiérpétok korédntsem jelentenek olyan er6s és 6itk hatdrt, mint azt a XIX-XX. sz.-i szemlélet
képzeli. Az ,ezeréves” hatdr 1918 el6tti alakjiban csak a XVIII. sz.ra régzft6doit. Ne a Békés-szoros
4tjérhatatlan kanyonjéira gondoljunk: ez ktzlekeditként csak szdzadunk eleje 6ta haszn4latos.

Van viszont 20-25 régen hasznilt 4tjir6, mely a Keleti- és Déli-Kdrp4tokat legaldbb annyira feltdrja,
mint a Kérpit-medence bels§ hegységeit. A magyar honfoglalis nemcsak Vereckén, hanem az erdélyi
szorosokon 4t is toriént: joggal feltételezhet§, hogy Erdély mér Szent Istvin el6tt a magyar haza (4llam?)
szerves 1észe volt.

2. A cséngok etelkozi eredetének hagyoménya egyes falvak dregebbjei krében miig é1. Csdngofsidsn
széles korben elterjediek a Szent Istvdnhoz és Szent L4szl6hoz kot6d6 hagyoményok, melyek megel6zik a
10riénészek szerinti X111 sz.-i kitelepiilést. A helynévanyagban tsbb olyan pArhuzam van, melyek a honfoglalds
el6tti korra utalnak: Gyula (a Tiszdntilon) — Gyulafehérvir (Erdélyben) — Gyula (Moldv4ban) — Buda
(Magyarorszdgon és a Kérp4tkanyarban) ? stb.

3. A magyarok a K-i szomszédnépekkel harcoltak is ugyan, de egytitt is éltek velilk. A magyar kirdly
fennhatGs4gt elismerve telepiilhettek kisebb—nagyobb tiredékeik a Kadrp4t-medencébe, ahol késSbb 8sszeol-
vadtak a magyarsdggal. Amikor az Al-Duna vidéki kunok uralkod6 hercege magyar papokat kért a megke-
resztelkedéshez, fel sem meriilt, hogy a bizinci keresztséget vegye f61.°

/

8 Kiézse falurészei: Als- és FelsGbuda, Nagyfalu, Alexandrina és Tyikszer (JAKI Séndor Teodéz szfves
kzlése).

9Borxz Membrok herceget és kiséretét magyar domonkosrendi szerzetesek térftették keresztény hitre; a
keresztelést maga az esztergomi érsek végezte 1227-ben.
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4. A Keleti- és DEli-Kdrpdtok kiils6 oldaldnak Magyarorszéghoz tartoz4sa a X V1. sz.-ig evidencia volt,
s ezt az alakul6 romdn fejedelemségek is elismerték (Havasalfold ortodox pétridrk4ja a mai napig Ungro-Vla-
chia pétridrk4jaként cfmezteti magét). A havaselvi és a moldvai fejedelmek még az erdélyi fejedelmeket is —
mint a magyar kirdly jogrokosét — eloljaréikként fogadidk el a X VII. sz.-ig.!0

5. TelepiilésfSldrajzi érvek is sz6lnak amellett, hogy a f6bb csdngé telepek K-r6l érkeziek a volgy-
sz4jakba s a Szubkérpitok 14bdhoz, nem pedig Ny fel6l visszahiz6dva; ugyanakkor a koztiik 1év6 romén falvak
a dombok é1én lehiz6dva magasabb szinteket iilnck meg. A magyar telepiilésteriilet mind Moldvéban, mind
Havaselvén kozponti helyzetd (a kdrp4ui hegyldbra szervez8dik); a magyar helységeket romdn szerz6k is a
wlegrégebbieknek”, ,,6sid6ktS] fennallénak™ {rjdk le.

Az els6 homélyba vesz6 szdzadok utdn a X111, sz.-t6l mdr levéltari adatokkal igazolhat6 a Kédrpatokon
kfviili magyar jelenlét. A kunok sz4mira még a tatérjar4s el6tt alapftott milkéi piispdkséget (1227, a Szeretbe
0ml6 Milké folyéeska késGbb Moldva és Havaselve hatérat képezie) a XIV-XV. sz.-ban tovébbiak kbvették
(Szbrény 1246, Szeret 1371, Argyas 1382, Moldvab4nya 1410). A magyar jelenlétet erGsftette, hogy a havaselvi
és a moldvai fejedelmek — éppen a magyar kirély jéindulatét elnyerendS — gyakran hozattak magyar feleséget
maguknak. A XV. sz.-ban huszita menekiiltek érkeztek Moldviaba: 6k alapftottdk Husz vérosét, s készfiették
el 1416-35 kozott a Biblia els6 magyar forditds4t!!! Ugyanakkor a két fejedelemségben a katolikus és az
ortodox vall4s viszonya végérvényesen az utSbbi javéra d6lt el.

A XVI. sz.-ra a havaselvi magyarsdg mir végs6 pusztulédsra jut, s a moldvaiak sz4ma is er6s fogyést
mutat!!? A magyarsiggal Gsszekot§ szédlak lazulnak: 1531-72-ig a csfksomlydi ferencesek prébédlnak a
megszint plispokségek 6rokébe 1épni, a magyar 4dllam szétesésével &s az erdélyi katolicizmusmegroppandsdval
azonban 6k sem képesek szembeszéllni. A XVI. sz, végét6l magyar politikai és egyhdzi er§ t6bbé mar nem 4ll
a moldvai magyarok m8gott: Moldva és Havaselve a magyarség szdméra ett6l kezdve kiilfoldnek mindsiil.

A csingbknél jért papi és egyéb utazok jelentései alapjén nagy vonalakban ismerjiik helyzetiik alakuldsét
a X VL. sz.-t6] napjainkig: fennmarad4sukat minden elnyomat4s ellenére, s szinte példa nélkiili ragaszkod4sukat
a rémai katolikussdghoz, melynek egyhizi szervezete a magyar ferencesek kiszoruldsitdl, 1622-t6l csak
»Missziés” népet l4tott benniik. Az idehelyezett idegen — jobbéra olasz, lengyel vagy német — papok a gyors
meggazdagoddson il nem sokat t3r6dtek a rdjuk bizott ny4j lelki iidvével. Mivel szimukra a latin alapjén a
romén nyelv elsajititdsa kénnyebb volt, mint a magyaré, szinte természetes, hogy a missziés papok a
romd4nosftds szolgdlatiba 4lltak, m{gnem aztdn Camilli piisptk parancsa (1824), miszerint a moldvai egyhéz-
megyében csak romin szertartdsok tarthat6k, méig tartéan kizdrta a magyar nyelvet a moldvai katolicizius
hivatalos haszn4latibdl. A legszomonibb az, hogy még ma is e parancs legktvetkezetesebb végrehajtSi a sajit
vériikbSl szdrmazd ,,piterek”, akiknek neveltetését a romén hatalom teljesen a nacionalista ideoldgia és politika
szolgilat4ba 4llftotta.

A forrdsok ktzott kiemelkedS jelentSség6 BANDINUS Mirk szkopjei sziiletésd ferencrendi pap
jelentése, aki ade Propaganda Fide kongregécié megbifz4sdb6l, mint Moldva kinevezett piisptke 1646—48-ban
jarta végig a fejedelemségben 616 katolikusokat: a Codex Bandinus a legértékesebb tuddsftds a moldvai
magyarsdg XVII. sz.-i helyzetér6l. BANDINUS 42 moldvai magyar telepiilésr6l kozol adatokat. A bejéart
teriileten 5 falucsoport rajzolGdik ki: 1. a S6s-T4z16 vidéke (Lukécsfalva, Alfalu, Szalonca); 2. A Tatros meliéke
(Gorzafalva, Szt4nfalva, Ujfalu, Volcssk, Bogd4na, Mianfalva); 3. B4k6 komyéke (Paskdn, Forr6falva,
Bogdénfalva, Hidegkiit, Terebes); 4. Az E-i csoport (Tamésfalva, Dsidafalva, Domafalva, Szab6falva, Lokos-

10Hunyadi Jénos Galacban magyar hely6rséget tartott fénn. Hunyadi Méty4s a lengyelek Moldv4val kapcso-
latos igényeit fgy utasftja vissza: ,,Ama f6ldnek joga a mienk a legrégebbi, megszakités nélkiili id6k 6ta, amit
a magyar kirdlyi cfm is igazol... E16deinkt6! tudjuk, hogy emberemlékezet 6ta a moldvai vajddk a magyar
kirdlynak szolgéltak, &s hogy a vajdaség feje senki sem lehetett jévahagyédsuk nélkiil.” Epizodikus jelentGsége
van, hogy Métyiés seregét Nagy Istvdn moldvai fejedelem Moldvabédny4ndl legy6zte: hasonl6 atrocitdsok a
feuddlis Magyarorszdgon méiskor és méshol is megestek (gondoljunk pl. Csdk M4té ,,birodalméra™).

A huszita bibliaforditast Pécsi Tamés és Ujtaki Bélint készftették 1435 el6tt; a Miincheni K6dexben
fennmaradt mésolat Németi Gytrgy munkéja 1466-b6l, Tatros vérosiban keltezve.

13591-ben Stnta Péter vajda felmérése szerint Moldva lakosséiga 49 700 £6 volt; ebbSl 15-20 ezer katolikus
(ezek nagyrésze magyar, kisebb része szdsz) — eszerint ekkor még a fejedelemség lakossdgdban a magyarok
30-40 %-ot tettek ki! S4nta Péter kimutatdséban fordul el6 el6szor lefrva a csdng6 sz6 sangdi formédban.
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falva, Steckéfalva); 5. Kotndr vidéke (Herl6, Kotndr, Amadzsej, Szerdla, Sztrunga). Szétsz6rédott magyarsag
a kdvetkez6 helyeken €1t: Kardcsonk, Németvésdr, Szucsdva, Moldvabanya, Jaszvasér, Vaszl6, Barldd, Galac,
Cstboresok. Bandinus idejére mér eltfint a magyarsdg Szeretvisarrdl, Takucsbol és Gyul4bdl. Bandinus lefrdsa
alapjidn NASTASE romén kutat$ a kozépkori magyarsig K-i hatérdul a Szeretet jeloli meg, mondvan: audl
K-re csak szorvényos, Ny-ra viszont tdmeges a magyar elem.

Dimitrie CANTEMIR (1673-1723), az orosz emigrdciéba kényszeriilt moldvai fejedelem 1716-bSl val
»Descriptio Moldaviae” cim( orszdglefrdsdban Moldva lakossdgit a kovetkezGképpen jellemzi: | Tiszta
moldvai paraszt nem létezik, akiket taldlunk, vagy orosz, vagy erdélyi, vagy amint ndlunk mondani szokték,
magyar szdrmazdsdak... Akiket Lengyelorszdgh6l hoztak Moldva kézepibe, hosszi idé miiltin elfeledték
haz4juk nyelvét, és a moldvait sajititottdk el, akik pedig Lengyelhon hatdraindl laknak, ma is a lengyel és az
ukrin nyelvet beszélik. A magyarok, akik a rémai valldst kovetik, ehhez és Gsi nyelviikhoz ragaszkodébbnak
bizonyultak, de mindannyian ismerik a moldvai nyelvet is.” CANTEMIR a moldvai nemességet XIV. sz.-i
orszdgalapftok ivadékaitdl szdrmaztatja, akik uralmuk al4 kényszerftették a szomszéd vidékek foldmdvelsit:
a paraszt jelentésd vecin ugyanis szomszédot is jelent. A lakossdg mésik nagy réiegét a rdzegek (részesek)
képezték, akik mint szabad telepesek ktzbsen birtokoltak egy-egy falut; egyesek azonban 6si birtokaikat a
szegénység mialt eladtédk, és a foremesek szolgdlatdba kényszerftietiek. A magyarok CANTEMIR szerini a
vecin réteghez tartoztak, fgy e lefrds is igazolja, hogy mér a moldvai vajdasdg alapftdsa el6tt is éliek 2
tartoményban!13

A XVIIL sz.-i hirad4sok koziil kiemelésre kivankozik ZOLD Péter cstkdelnei lelkész regénybe ill6
alakja, aki az 1764-es madéfavi székelyirtds (Siculicidium) utdn Moldviba menekiilS véreivel tartott, s t6bb
ével toltott a fejedelemségben 16 magyar katolikusok szolgalatdban. ZOLD Péler végiil BATTHYANY Ignéc
gyulafehérvéri piisptk kegyelméb6l térhetett vissza az emigriciébol, s neki sz6l6 beszdmolGjéban részletes
adatokkal szolgdl a moldvai katolikusokr6l.!14 Kiilontsen sz{vbemarkoléak a cstbdrcstki magyarokrdl frott
sorai, akik 17 év 6ta katolikus papot sem lattak, s mégis hiven ragaszkodtak — tehetségiik szerint — Gseik hitéhez:
réluk ZOLD Péter ktizli az utolsé hfreket (két hét alatt igyckezett pdtolni az évtizedes mulasztisokat,
meggyoéntatni a csoborcsokieket, kereszielni a kereszteletlencket, megerSsiteni Sket hitiikben). ZOLD P.
javasolta piisptkének, hogy kiildjenck magyarul és olshul egyardnt besz£16 erdélyi ferenceseket Moldvédba,
BATTHYANY azzal tovabbftotta ¢ kérést a papa felé, hogy az erdélyi piispokség szfvesen magéra véllalng a
moldvai katolicizmus tjraszervezését. Erdemi intézkedés azonban nem térént. A Moldv4ban bujdosé székely
menekiilteket HADIK Andr4s kezdeményezésére az 1775-ben Ausztridhoz csatolt Bukovindban telepitetiék
le: Ot falujuk az 1941. évi szervezett visszatelepftésig 4llt ott fenn.!® 1831-ben a moldvai katonasag szervezé-
sekor Szabdfalvéan szinte megisméti6dott a madéfalvi tragédia: a kényszersorozds ellen félldzadt csdngokat

1?’A Descriptio el6sztr Londonban jelent meg 1734-ben. CANTEMIR a ddkoromén kontinuitds alapj4n 4ll.
Moldva alapftisdt azonban a Méramarosbdl kitelepiilt roménokhoz kdti, akik igymond vadészat ktzben a
Kérpdtok kiils6 oldaldra kalandozva fedezték fol a tatdrdiildskor elnéptelenedett tartomé4nyt. A fejedelemséget
alapft6 Bogdan fia Dragos kfséretéb6l szdrmazik a nemesség zome (bir CANTEMIR nemesi csalddlistdjiban
sz4dmos idegen — gbrdg, lengyel stb. — eredetd is szerepel). Moldva nemzetiségei CANTEMIR felsorol4sdban:
moldvaiak, gorogtk, albdnok, szerbek, bolgédrok, lengyelek, kozédkok, oroszok, magyarok, németek, srmények,
zsidok, cignyok, twrokok és tatdrok. Bar CANTEMIR nem emliti, magyarok a vdrosi lakosségban és ardzegek
kozott is voltak,

14Z('.")LD Péter sirja a csfkrékosi temetSben van, nagyjdbol azon a helyen, ahonnan Siskovits gener4lis tiizérei
16tték Madéfalvat 1764, janudr 6-4r6l 7-ére forduld &jszaka (JAKI Sandor Teod6z szfves kozlése).

15Bukovina megszdlldsakor hivatkoztak ugyan a ,,magyar korondhoz tartozdsra” mint (ériéneti jogcimre, de a
tartomdny bekebelezése elsGsorban katonai érdeke volt a Habsburg Birodalomnak: a tovabbi moldvai terjesz-
kedés bazisdul kivantdk felhasznélni, amire végiil a rivdlis oroszok megjelenése miatt nem keriilhetett sor. A
ritk4n lakott tartom4ny tjranépesfié®ben , kapdra joit” a kézelben bujdosé hazitlan székelység, akik a XVIIL.
sz. végi 3000-r61 m4sfél szdzad alatt tizszeres szdmra gyarapodtak. Az 1918 utén a moldvai egyhdzmegyéhez
csatolt &t falu a két vilaghdbori k§zdtt a moldvai csingék sorsédban osztozott, hazatelepiilési vgyuk azonban
eleven maradt. Az 1880-as évekt6l az aldunai Pancsova mellé, majd Déva kdrnyékére telepftett rajok utén
1941-ben keriiltek a B4cské4ba; onnan 194445 telén a Dunédntilra menekiiltek, s végiil a kitelepifiett németek
helyén nyertek végleges szallast.
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orosz katonas4g tiporta le (SZASZKA ERDOS Péter adatai szerint falvak sora l4zadt fol, s 300 halott esett a
megtorlés dldozatéul).16

1836-ban a Magyar Tudoményos Akadémia GEGO Elek ferences szerzetest kiildie Moldvéba az ottani
magyarsig helyzetének felmérésére. Bar GEGO csak négy napot 161161t Moldv4ban, s értesiiléseit PAP Sandor
tatrosi plébdnostdl szerezte, kbnyve mégis alapvet6 jelentGségdi, mert 6 hivia fel a reformkori magyar
kozvélemény figyelmét moldvai nemzettirsainkra. 1841-ben DOBRENTEI Gébor Borszéken talslkozott
PETRAS Ince pusztinai, kés6bb klézsei plébanossal, s feleletet kért 38 kérdésre a moldvai magyarokrél. E
feleletekbdl bontakozott ki a modern csdngékutatds: PETRAS Ince (1813-1886) klézsei pardkidjan utazok
sorét 14tta vendégiil JERNEY J4nost6l (1844)!7 SZARVAS Giéborig (1874)'8; rendszeresen kiildtt tudGsfta-
sokat a Magyar nyelv6mek; 6 gydjtotte az els6 népdalokat a csdngdk korében. Rablégyilkosok oltottdk ki
életét, papsdginak 50. esztendejében.

A miilt szdzad masodik felében a moldvai csingdk sorsa a roman nemzetéllam kialakuldsdnak keretébe
illeszkedett. 1848 ut4n kitiltotrdk a magyar papokat Moldv4b6l (PETRAS L. idejében 8 magyar pap mGkddott
a tartomdnyban). Az 1857-¢s ideiglenes nemzcigyilés nem fogadta el Mihai KOGALNICEANU inditv4nyé4t
anem ortodox keresztények jogegyenl6ségér6l: a szabifalvi RAB J4nos képvisel6i manddtumit katolikus hite
miatt megsemmisitették. Iyen légktrben keriilt a moldvai egyhdzmegye a magyar vagy romin orienticié
vélaszitja elé. Magyar részr6l 1868-ban flvetetiék, hogy Moldvit ismét a magyar egyhdzi hierarchidhoz
kapcsoljék: az érsekséggé emelendS Gyulafehérvér alatt szervezendS bakéi piisptkség dtjin. A kérést R6ma
clutasftolla, s mivel 1878-t61 Romdnia ortodox keresztény valldsi fiiggetlen dllamma4 alakult, az idejétmilt
misszios jellegetfeladva 1884-161 a jaszv4sari egyhdzmegyét romén nemzeti egyhdzmegycként erGsftik tovabb.
A moldvai magyarsig az egyhdzi sematizmusok s a hivatalos népszdmléldsok szerint szdmban gyarapszik
ugyan, de egyre kisebb hdnyada beszél magyarul. A jiszvéisari egyhdzmegye kiadvéanyai k&ziil immdr teljesen
eltinnck a magyar nyelviiek. A helyzetr6l plasztikus képet kapunk a Moldvéval foglalkozé els6 magyar
geogréfus dolgozatbdl, BALLAGI Aladdr 1887-es elbaddsédbdl. A néprajzi elemekkel gazdagon 4tszStt
dolgozat két eddig kevéssé emlegetett faktorra is felhfvja a figyelmet: 1. a Moldv4val valé gazdasigi
kapcsolatok (vasitép(és stb.) nélkiil esélyiink sem lehet acsdngGsag felkaroldsdra. 2. A csdngékérdés szorosan
Osszefiigg a székelyek kivandorldsdval, ami a XIX. sz. végén minden kor4bbit feliilmilé méreteket 5lt.

A miilt szdzad végén teszik kdzzé Roménia Nagy foldrajzi sz6tarst (Marele Dictionar al Romaniei),
mely — az akkori romén vezet§ féldrajztudésok (LAHOVARI, BRATIANU, TOCILESCU) korrektségét
igazolva — meglehetSs pontosséggal beszdmol a moldvai magyarok, ill. katolikusok k&zségenkénti elterjedé-
sérol. A szdzadfordul6 misik jelent6s tadoményos eseménye a német Gustav WEIGAND tanulménynitja
(1894-1902). A tud6s lipesei tandr konyvében leszigezi — s ez mint , fiiggetlen lefr6” részér6l nagy sillyal
esik latba — hogy O-Rom4nia toponfmi4ja (helynévanyaga) dont6 részben magyar, szldv és torok (beseny®,
kun) eredet(i, a rom4n nyelvi réteg csak jabb kelet(. Felismeri a moldvai székelyek és a csdngdk kiilonbségét;
alegkeletibb sz6rvinyokban (Husz, Radukanén és filidi) mindkett6t61 kiildnbdz6, igen régi magyar réteget 14t.
WEIGAND felismerte aroménosodott cs4ngék nyelvébe is 4tsziireml6 sz-ezést, s ilyen sz-ez6 romanokat tal4lt
a Béns4g és Kis-Oldhorszdg 20 falujéban is. Ugyanez id6re datdlédik Radu ROSETTI romén t6rténész ,,A
magyarok €s a moldvai katolikus piispSkségek” c. munk4ja, melyben kijelenti, hogy a legrégebbi moldvai
magyar telepiilések alapftdsa egybeesik a moldvai vajdasdgéval vagy még régebbi.

Szézadunk elején a modern magyarsdgtudomény megalapftéja, GYORFFY Istvén uj szemponttal, a
geopolitikdval b6viti amoldvai magyarsdggal foglalkoz6 tanulméanyok kérét. Az 1916-os romén timadés, majd
visszavonulds utdn a Cséngoéfold nagyrésze két esztendbre osztrak—-magyar megsz4llds ald keriilt. Ez adott
lehetSséget GYORFFY L.-nak a moldvai magyarsig néprajzi térképe elkészitésére. G dobbent r4 elsSként,
hogy a kiilféld szemében nem a moldvai magyarsdgot romdnos{té Rom4nia, hanem az erdélyi roménsiggal
szemben tolerdns Magyarorsz4g sz4mit nemzetiség-elnyoménak! GYORFFY 1. a csdng6k felkarol4sdt Ma-
gyarorsz4g leend6 K-i gazdas4gi expanzidja szempontj4bdl is fontosnak tartja: Galacot a magyar kereskedelem
leend§ bézisdnak tekinti.

1657 4SZK A ERDOS Péter (Petru Sescu—Piiduraru) Szabfalva autodidakta tuds honismereti gyGjtSie.
17JERN EY konyvében 330 magyar eredetl moldvai helységnevet sorol fol.

1['ZSZARVAS Gébor nyelvészeti tanulméanyéban a csingdk székely eredete mellett teszi le a garast; ebben
nyilvan szerepet jitszott, hogy csak a B&ks megyei ,,sz€kelyes™ csdng6kndl jrt.
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Az 1918-as bukaresti békét!? kommentél6 cikkében még bizalommal emlfti e perspektivakat; az alig
néhdny hénap milva bekovetkez6 Osszeomlds azonban az 4ltala folvetett szempontokat az elszalasztott
lehet6ségek korébe utalja. GYORFFY 1. egyébként siilyos ftéletet mond az els6 vildghdbord eldtt magyar
hat6sdgok tehetetlenkedésér6l: , Igazsdgtalanok volndnk, ha a rohamos eloldhosod4sért a csdngékat okolnSk.
Els6sorban magunkat okolhatjuk fajunk itteni pusztuldsdért. Nem vettiink réluk tudomést. Mikor még 3040
évvel ezel6tt tartottdk magukat s keresték veliink az Osszekottetést, nem tekintettik nemzeti iigynek a
segitségért konyodrg6 kéz megragaddsdt. Pedig akkor még Roménia gyenge orszdgocska volt s nem nagy
ktilpolitikai nyom4s kellett volna annak a kikényszerftésére, hogy olyan jogokat adjon Romé4nia a magyarsig-
nak, mint amilyen joguk van a mi oldhjainknak.”

A tragikusan révid életd MIKECS L4szI6 (1917-1944)% a csdng6kérdés mdig legkivalobb szakér-
t6jeként frta be nevél a magyar tudomdény torténetébe. Az 6 érdeme a csdngé fogalom kiszéles(tése a dél—erdélyi
magyarsigra, amelynek k6zépkori kitelepiilése a Kérpétok kiils6 oldaldra a helynévanyag alapjin ugyamigy
bizonyithatd, mint a kelet-erdélyické Moldvaba.2! A havaselvi magyar névanyag MIKECS szerint Olténifban
(az egykori Sz6rényi Bins4g teriiletén) és a Kérpitkanyar munténiai oldalan (a milt sz4zadig fenn4llt s ma
Prahova és Bodza megy¢hez tartoz6 Sacuieni megye teriiletén) a legbSségesebb. A kdzépkori magyar népesség
végs6 maradékai néhdny havaselvi vdrosban XVI. sz.-i tud6sftésok szerint még megvoltak, kés6bb azonban
teljesen beolvadtak a kdrnyez romén etnikumba. Ezzel szemben Moldvédban a székelység meg-megijulé
kivédndorl4sabiztosftotta a magyarsdg mdiglan valé fennmaraddsét. MIKECS nagy figyelmet szentel a moldvai
(s 4ltaldban a reg4ti) magyarsig létszdmanak meghatdroz4sdra, de pontos szdmokat § sem tud adni. Becslése
szerint szdzadunk elején az 6-romé4niai magyarsig Iétszdma 150-250 ezer £6 volt, amib6l a moldvai csdngdk
70 000 16t tettek ki (a jaszv4sdri piispSkség hivatalos sematizmusa 1851-ben 46, 1868-ban 56, 1874-ben 59,
1902-ben 64 ezer katolikusrél tud); ehhez jarult még az 1910-ben 12 ezres bukovinai székelység: utébbiak
szdma a misodik vildghdboni idején mdr a hazatelepftett és szétszérédott véreikkel egyiitt 32 ezer £6 volt!
MIKECS L. — akinek Cs4ngék c. konyve Eszak-Erdély visszacsatoldsa idején jelent meg — folveti a cséngok
Kérpétokon beliilre telepftésénck gondolatit, amit a két f6 magyar nyelvidmb 6sszekOttetését helyreallilé
céltudatos telepftéspolitikdba illesztve l4tott volna megvalGsithaténak.2

DOMOKOS Pil Péter (1901-1992) neve taldn a legismertebb a csdngdk irdnt érdeklSd6 szakmai és
szélesebb kzvélemény kérében: az 6 sok évtizedes szolgélata tartotta ébren az érdekl&dést a legszikdsebb
id6kben is a moldvai magyarsig irdnt. Szemléletét meghat4roz6 jelmondata: ,,Nektek: magyaroknak, réluk:
magyarokrél”. Moldvéval foglalkozé konyvében részletesen kozli az 1930-as népszamlalds adatait: eszerint
Moldvéiban — Bukovina és Besszardbia nélkiil — 110 ezer rémai katolikust (B4k6 megyében 47, Roménvésar
megyében? 32 ezer f6t), ill. 24 ezer magyar anyanyelvGt (14 ezret Bdké megyében) mutattak ki; a népszdm-
14l4sok anyanyelvi adatai azéta csaknem a nulldig cstkkentek... DOMOKOS a hiiszas-harmincas években
nemcsak személyesen bejérta Moldva nagyrészét, hanem egyes falvakbdl a gazddk list4jét is kozli. Beszdmo-
16ja BANDINUS 6ta a legrészletesebb tuddsitis az egyes moldvai egyhdzkzségek helyzetér6l. DOMOKOS
tébldzatban Osszesftette a moldvai magyar telepeket a forrdsokban valé felbukkandsuk ideje szerint: a
legrégibbeket a XIV. sz.-ig vezeti vissza. Levéltdri kutatdsai nyomén részletes képet ad a ,.csdngésodis”
folyamat4rdl: a szétes6 magyar egyhdzszervezet helyébe 16p6 misszids tevékenységr6l, aminek ,.eredménye”
a moldvai magyarok fokozatos rominosod4sa. Az 6 munkai alapjdn SZALAY Olga 4llftotta 6ssze a mindezi-

19Roménia 1918 tavasz4n kiilsnbékét koot a kdzponti hatalmakkal: ebben lemondott Dobrudzsirél Bulgdria,
egy kdrpéti hatérsdvrol az Osztrédk-Magyar Monarchia javédra. A Magyarorszdghoz csatolt keskeny hatdrsdv
csak az Ojtoz— és Tatros-vlgyben tartalmazott volna néhdny részben csdngdéktol is lakott helységet.

20MIKECS Laszl6 az oroszorszigi Taganrog hadifogolytaboraban vesziette életét 1944 decemberében.

2IMIKECCSEL 6sszhangban BENKO Lor4nd nyelvészeti parhuzamokkal igazolja a csing6knak az erdélyi
varmegyei magyarsiggal kzs eredetét: a parhuzamul felhozott erdélyi helységek Beszterce vidékétSl a
hunyadi Lozsédig és a Nagyszeben melletti Oliszakadatig sz6r6dnak!

2y gyanezt az elképzelést timogatia DOMOKOS P4l Péter és TELEKI P4l is. A korményzatak azonban az
1941-es bacskai teriiletgyarapodédskor egyszeriibb volt a 15 ezer bukovinai székelyt az elhagyott szerb telepek
helyére koltozteni, mint Eszak-Erdély sz6rvanyvidékén nagyszabdsi telepitésbe fogni.

23Rom{mv{xs{xr megye a mai beosztdsban Németvasdr és Jaszvasar kozbtt oszlik meg.
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deig legteljesebb moldvai magyar helységnévlistat, amelyet (a tisztdzatlan pontokat is korrekt médon kézolve)
DOMOKOS: A moldvai magyarsig c. konyve végén bocsitott kézre.

A ma él6 legnevesebb Moldva-kutats, LUKO Gébor (1909) szerint a moldvai magyarsdg két f6
csoportja: az E-on €16 moldvai-magyarok Romédnvisar kériil és a D-en é16 moldvai-székelyek Tatros koriil; a
Bdko kornyékiekben a két csoport keveredését l4tja. Szerinte a székelyek ,,természetes kiteleptilése” a Tatros
és az Ojtoz volgyét kdvette, ahol az erdély-moldvai hatdr a XV. sz.-ig a kiils6 hegyldbnil hizédott, s csak
kés6bb hatralt vissza az ,,ezeréves” vonalra. Az aknav4séri s6banyédk els6 munk4sai sz€kelyek voltak: innen a
romén §ilgau=s6vigé sz6. Az E-i csdngdk székelyekt6l fiiggetlen eredete mellett nyelvészeti érveken kiviil az
is sz6l, hogy a XIX. sz.-ig itt volt a moldvai magyarsig szdmbeli silypontja, s a Roménv4sar kémyéki falvak
ink4bb kivandorl6 rajokat bocs4tottak ki, mintsem hogy székely betelepiilSket fogadhattak volna maguk kdz€.
(Bandinus Roménv4s4r vidékén 1122, B&k6 vidékén pedig csak 698 magyar csalddot szdmolt!) A Romdanvasér
k6myéki magyarség LUKO szerint — s e megéllapft4séban els§sorban a toponfmi4ra t4émaszkodik — a kor4n
elrom4nosodott Moldova- és Beszterce-volgyi magyarsigon 4t Eszak-Erdéllyel és a FelsS-Tiszavidékkel
fiiggott Sssze. A Szerett§l K-re €16 magyar sz6rvényokban LUKO G. — a vérosokb6l ismert csal4dnévlistak
elemzése alapjén — t6bb helyrdl odavet6dott, gyakran iildtzott (pl. huszita) népelemeket 14t.

1946 ut4n 1gy tint, hogy a moldvai magyars4g sorsa javulni fog. Vidékiik6n 100-n4l t6bb anyanyelv
iskolaés egy tanft6képzd létesiilt. Nyelviik, népi kultirdjuk értékeinek feltdrisara a legkiv4l6bb erdélyi magyar
tudésok, szakemberek véllalkoztak. Oridsi gydijtémunka vette kezdetét. Ez sajnos nem tartott tovabb egy
évtizednél. Az Gtvenes évek végén a magyar nyelvd oklatést az iskoldkban megsziintetiék (legtovabb a lészpedi
iskola m{ikdott magyar nyelven). Az enyhiiltebb id6szak kutatdsi eredményei évtizedekkel késGbb kényv
alakban is megjelentek: KALLOS Zolt4n: Balladdk konyve (1973); KOS K4roly-SZENTIMREI Judit-NAGY
JenGS: Moldvai cséngé népmdvészet (1981); végiil a Moldvai csdng6 nyelvjirés atlasza (a kolozsvéri egyetem
magyar nyelvészeti tanszékénck sszedllftdsdban, 1991).24 E szakmai szempontbdl nagy érték mvek a még
magyar nyelv(i csdngésdg népi kultirdjar6l monogréfia-igény@ feldolgozéist adnak; a kutatds azonban nem
(vagy csak alig) terjeszkedett ki a romén ajkii csangdségra, ill. a csdngGsig foldrajzi-szocioldgiai-politoldgiai
elemzésére.s

Hérom évtizeddel ezel6tt a moldvai csdngé falvakban teljesen megszakadt az anyanyelvi oktatds. Az
1989-es fordulat ut4n ijbéli bevezetésének meglennének ugyan a minimdlis lehetSsé gei, hiszen minisztériumi
rendelkezés biztosftja a romén tannyelvi iskoldkban a nemzetiségek anyanyelvének oktatdsit, ennek gyakor-
latba iiltetéséhez azonban nemcsak az iskol4k szellemi, személyi feltételei hisnyoznak, hanem a helyi vezet6k,
papok ellenpropagandéja miatt az évszdzadokon 4t megfélemlitett, nazonossigukat csak rémai katolikus
hitiikkben megtart6 csingémagyarok ellenkezésével is szdmolni kell. Mdr az is 6ridsi batorsdgnak sz4mift, ha a
VII. osztilyos gyermekeiket 1990-t61 erdélyi magyar iskoldkba kiildik anyanyelviiktn tanulni. (1993-ban 230
moldvai csdngé gyermek tanult székelyfoldi magyar iskoldkban).26 Korszakos el6relépésnek tekinthetjiik,
hogy a székely politikai elit 1990 6ta felvéllalja amoldvai magyarség érdekképviseletét: megalakulta Romd4niai
Magyarok Demokrata Sztvetségének csdng6foldi szervezete. Kéyelvi djsag és egyéb kiadvényok jelennek
meg szidmukra. Nagy siker(i akci6 volt IL Janos P4l pdpa 1991-¢s ldtogatdsara 1000 csdng6 Magyarorszigra
hozatala. A Duna TV révén megvalGsulni 14tszik egy magyar tévémisor csang6foldi vételi lehetSsége.
Toviébbra is megoldatlan azonban az anyanyelv(i egyhdz és oktat4s, a politikai Snkorményzat és a gazdasagi
szervezkedés kereteinek kialak{t4sa.

frasunk befejez6 részében szereménk megfogalmazni néhdny, a csdngGséggal és a csing6sodassal
kapcsolatos alapkérdést. Az ezekre adhatd vélaszt (vdlaszokat) a jév6 donti majd el.

1. Sokan és sokat beszéInek mostandban a magyar-romin torténelmi megbékélésr6l. ,,Romania t4jfold-
rajzi beosztésa” cimfi munkinkkal a foldrajzi t4jbeosztds és névadds terén gy gondoljuk, az elsS lépést
megtettiik (ennek tudomanypolitikai kiakndz4sa persze nemcsak rajtunk miilik). A kompromisszum érdekében
e téren is sziikség volt romé4n szempontok messzemen tolerdl4séra: pl. a Szubkdrpétokat immdr elfogadja a

24 A kozelmiltban Budapesten kiadott atlasz a kolozsvri egyetem SZABO T. Attila és MARTON Gyula
vezette kutat6girddjinak 194869 kozoui munk4jat adja kozre: 94 moldvai csingé telepiilést emlft, 45
kutat6pont nyelvi anyagAt tartalmazza. '

25Az utébbi térenkezdeti lépésként értékelhetSk BEKE Gytrgy Csdng6 passié cimen kdtetbe gytijtott riportjai.
% 4sd a 2. 1dbldzatban!
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magyar szakma is, viszont — a romén beosztdsokat alapul véve — a moldvai csang6 vidék tdjmegjelsléseit szinte
kivétel nélkiil sikeriilt magyaros kifejezésekkel helyettesfteni (T4zl6menti-Szubk4rpatok Subcarpatii Tazldului
helyeu, Bik6i-dombs4dg Culmea Pietricica helyett stb.). A magunk eszkfzeivel a moldvai magyar helynév-
anyagnak a modem f6ldrajzi terminoldgidba illesztésével szeretnénk a csdng6sig emancipiciGjit eldseglteni.

Nem kellene-e azonban a fSldrajzi kompromisszam mintdjdra az elfrelépés érdekében tijrafogalmazi a
magyar-romdn térténészvita alapkérdéseit is? Ha a honfoglalé magyarok nem iires hazéba jottek, az el6ttiik
lev6 néphulldimok miént seperték volna ki teljesen a medence biolégiai tomegét? Akkor pedig a ddkoromén
kontinuitdsnak biol6giai értclemben mégis lehet alapja (ami persze tdvolr6l sem jelent nyelvi s még kevésbé
4llami folytonossigot).

2. Honfoglaldst 4brdzolé térképeink egy fontos ponton megegyeznek a roménokéval (csak persze mi
nem tiintetjlik fel a mai Roménidt megiilé kompakt romén tdmeget): a magyarok az Etelktzb6l Vereckén
bejottek az Alf6ldre, majd onnan visszaszivirogtak Erdélybe. Logikus ez? Nem volna logikusabb, hogy K-r6l
Ny-ra tartvén foglaltuk el a Kdrpit-medence mind nyugatabbi részeit? Ez esetben a magyar-székely-csdngé
telepiilésteriilet ebben a sorrendben nem egyre fiatalabb, hanem éppen egyre idGsebb telepiilés volnal

3. J6-e dgy felvemi a kérdést: Mentsiik meg a csdngdkat! A nyelvmentés legfeljebb a Biké-Tatros
kornyéki székelyes csdngék korében lehet redlis program. It egyébként vannak €16 nyomai a magyar
allamisighoz val6 érzelmi kapcsol6dédsnak is: pl. a pusztinai templom Szent Istvén-oltirképe és felirata
(romdnul): Szent Istvin, kOnydrogj érettiink. De az északi csdngok (néhiny falu Sregebbjeit kivéve) mar romin
ajkiak és — tetszik, nem tetszik — romdn érzelmfiek is.Z’

4. A jaszvisiri plispbkség szerepe a romanositisban tagadhatatlan. De némi empdtidval meg is érthetd.
Hiszen kompakt gtrogkeleti kdrnyezetben virdgzd rémai katolikus egyhdzmegyéi fenntartani igy latszik, csak
ezen az fron lehet. (Moldva helyzete e téren még {gy is vildgviszonylatban egyediildlld). Az egyhdzmegye
muilt szdzadi féllendiilése s egynyelv(i romén egyhdzz4 vildsa csak a romdn nemzettévilas 4dltaldnos kontex-
tusdban érteimezhet6, s legaldbb ilyen sillyal esik latba a Vatikdn és Esztergom felelGssége... A csdngd
falvakban hatalmas templomok vannak és épiilnek, a valldsi élet virdgzik, a szabéfalvi templom vasdrnap
négyszer telik meg misére, a csdngék gyermekdld4sa nagy, a vegyes hizassagok (gorbgkeletiekkel) ritkdk,
romén- és magyarajki csdngé falvak kdzoit viszont a vallds révén megvan a kohézi6: nem egyériclmien
negatfv a jisiak mérlege! S Moldviban - bdr a katolikusok z8me magyar vagy magyar eredetfi -, de élnck
német, lengyel és m4s eredet katolikusok is.

Ezt nem az anyanyelv(i egyhdz — mint alapvet§ s redlisan ki is harcolhaté emberi jog — kévetelése
ellenében frjuk le; de tudomdsul kell venni, hogy a helyzet differenci4ltabb a Magyarorsz4grol vagy Erdélybol
képzelt sablonokndl. Szabdfalvan pl. a magyar nyelvet még sokan értik, de mir csak kevesen beszélik, a
koriikb6l kikeriilt ,rom4nosits” jési piisptkdt pedig mint falujuk kival6sdgat ismerik €122

5.Ki a,,nagyobb hazafi’: a Kolozsvarrdl . Funir nyomasa” miatt kitelepiil6 magyar vagy a Szab6falvin
akdr nyelvcsere drdn is Osei f6ldjén megiils csdng6? Van-e jogunk elftélni a csang6foldi nyelvfordulatot, mikor
sajat oktat4sunk is hijdval van a nemzeti érziiletnek, s a Kbzépiskolds atlasz legijabb kiad4sa (az antalli 4 év
ut4dn!) még mindig nem meri magyarul lefrni a moldvai virosneveket? A csing6kban ne ,stillyed§ hajot”
l4ssunk — hiszen lassan 6k az egyetlen szaporod6 magyar népcsoport —, hanem eleven hidat a magyar és a
romdn nép kozott: példat az antagonizmus atlépésére!

6. A cséngbsoddson az érielmiségét vesziett nép tnm(kodését, a szérvdnyba szorult kisebbségek
életreakcidit értjiik: a fogalom Moldvinél jéval szélesebb korben is haszndlhat6! Egész orszdgunk és népiink
csdngdsodik, amennyiben az értelmiségi—politikai ,.elit” legfeljebb a manipuldci6 szintjén foglalkozik a

273 AKI Séndor Teodéz flveti az északi csangdk korében is meglev litens magyarsigmdatot; szerinte az
,Lungur-catolic” mentalitds alapjin volna erSsithet6 a magyarséghoz vald érzelmi kdt6dés. Magunk is elfogad-
juk akett6s identitds programjat, de ennek megvalGsuldsdt els6sorban a vallisi, s nem anemzetiségi kSt6désben
ltjuk.

24 AKI Séindor Teod6z szerint: A jészvsari és bukaresti egyhizmegy¢k papsigénak a rejtett csang6 identitds-
tudata sokukban még é16 érzés. Hogy nem szfvesen sz6lal meg az északi csdng6 férfi magyar nyelven, hanem
inkdbb a feleségét beszélteti, annak e-GOst sok oka van: elfszor: mert val6ban nem tud magyarul; és mert
megunta a kinevetést az erdélyiek részé:61. Ugyanakkor: a magyarul (is) r6 LAKATOS Demeter még sokak
el6ut €16 példa Szab6falvan és kdmyékén.
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népidmegekkel, s kérdés, hogy ad-e még annyi perspektfvit is a fennmaradésra, mint a sokat szidott jaszv4s4ri
egyhdzmegye a maga csdng6 hiveinek (S0 év miilva, ha az erdélyi magyarsig exodusédra nem is keriil sor, a
csdngok taldn tobben lesznek, mint az erdélyi magyarok...).

7. A csdng6sagot a maga soksz{niiségében kell tekinteniink. M4s a helyzet az erdélyi és a moldvai
csdngdkn4l; a Hargita és a Bdké megyéhez tartozd gyimesi csdngoknil; amoldvaiakon beliil az északi, kzéps6,
déli s a keleti csoportokndl. A kép szinte falvanként véltozik. Emellett a helynevek alapjdn valészing, hogy a
roménsig jelentSs részében mésutt — pl. Havaselvén, a Szorénységben — is van csdngé komponens (vagy ami
ezzel majdnem egyenértékii: a Magyarorszdgon is jelenlévs kun, jész stb. — tehit keleti! — elem). Vannak
hasonl6, magyarbSl roménba olvadt csoportok Erdélyben is. A magyar foldrajznak és néprajznak fel kellene
villalnia a romdnsdg e szempontd részletes megismerését; kiterjeszkedve az egész romén népteriiletre,
Isztridt6l a Dnyeszteren uilig. A Jiszvasdr megyei csdngék — a mai Roménidban a legkeletibb, tehét felfogdsunk
szerint a legrégebbi csoport — tudom4nyos szempontbdl ismeretlenebbek, mint némely amaz6niai indidn torzs.
(Magyarkutat6k is szfvesebben jarjdk a tdvoli foldrészeket, mint Moldvit vagy éppen Gagauzidt). A Roménidn
kiviili rom4nok éppigy ,.csdngésodnak”, mint ahogy e vesz&ly fenyegeti az erdélyi s a t8bbi hatdron tiili magyar
nemzetiségeket is. S6t,,magasabb tdvlatbol” nézve kozmopolita vildgunkban az uin. dllamnemzetek is kénnyen
a csdngésodis, a ,bennsziiltté” valds tjdra léphemek! Lehet, hogy éppen a csdng6kérdés mint , kényes”
probléma korrekt feltdrdsa volna a dont6 1€pés az oly sokat emlegetett magyar—rom4n trténelmi megbékélés,
s6t - legyiink még nagyobb igényiiek: — a kivanatos 8sszefogis tudoményos megalapozéséhoz.

Dolgozatunkat két szemelvénnyel zdrjuk. BALLAGI Aladir 107 évvel ezel6tti elGaddséra emlékeztetve
idézziik az aldbbi versezetet, melyet a Foldrajzi Kézlemények 1888-as évfolyaméban kdzol egy forréfalvi
szolgalegénytSl:

Cz4ng6 magyar, czdngé magyar,
Mivé lettél czangé magyar!?
Agrul szakadt magyar vagy te.
Elvettetve, eltemetve.

Egy pusztdban telepettél,
Melyet orszdgnak nevesztél:
Moszt szé orszégod, szé hazdd,
Czak az r Iszten gondol rad.

Idégén nyelv hébortya nyom.
Olosz papoczk4k nyakadon.
Nem tudsz énékélni, gy6nni,
Any4d nyelvén imdtzkodni.

Hallyuk még 41l Magyarorszg,
Iszteniink té-isz megéldd,

Hogy rajtunk kénybriillyenek.
Sz’ elvészni ne engédgyenek.

Mert mi ész magyarok vagyunk.
Még Azisb6l szakattunk,

Ur Isztén szorszunkon szégts,
Szégény czdngot el ne virftzd.

Int6 példaként idézziik SZASZK A ERDOS Péter testamentum4bdl (SzabSfalva/Sabaoani, 1994);

»Senki sem tud halél ellen élni. Az ember teste f61b6l van épétet, s visza f6lbe fog témi. Az ember csak
egyszer fog meghalni és azut4n az utolsé étélis. Szemdtokel Hthatjitok itt mi vagyunk. Kordbban vagy kiszubb
temetSbe fogunk kéruhi. Ezer sfrhelyek bizonyéték eszt. Itt a temetSbe viruk az igaz tdméad4st. Hitetleneket
az Ur Isus Kristus figyelmeszteti haldlrul... Temet§ egy szomord hely. Itt pihennek tuddsok, gazdagak, seginy
emberek és rendes emberek. Itt nyugsik amelyékek eltltek ez vildgon... Hd idegen tdjokon meg fogsz halni,
akor nem lesz strhelyed sehol se. Akor ki tudja milyen idegen tdjokon rothodnak a tiéd csontojed? Sok hal meg
a 52618 falujdban. Ezeknek a sirhellyiik a 52618 faluba lesz. Mdsoknak idegenségbe, és a nevoket senki sem
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fogja megemléteni, ismeretlencknek maradnak. Okcseim vigyazatak, miert a hal4l kész6l6dik mindenkinek,
csak az ember nem tudja a haldl 6ra érkezésél... Testvéreim ne siratak utdnnuk. Mi visza nem tudunk keriilni,
Jotek utdnnunk akor fogunk talélkozni. Itt ebben a szomor6 helben egy végtelen csendben nyugosznak azok
akik tmentek mds vildgba. TemetS 14togatésa bisztasit vigydzunk lélekiinkre. Szeneka filozofus frja valahul:
Egyenetlen sziiletiink, egyenl6 halunk meg...”

1. tdbldzat. Moldva megyéinek dttekintb adatai

5 Lakossdg | Vérosi o
Megye Teriilet (km™) | (ezer f6, | lakossig Székhely, municfpiumok
1992) (%)
Bac#u/Biké 6606 736 50 Baciu/B4kd, Onegti/Onest
Botosani/Botosdn 4965 459 39 Botogani/Botosin
Gala|i/Galac 4425 640 60 Galayi/Galac, Tecuci/Takucs
lagi/J4szvasar 5469 807 51 lagi/J4szvasar
Neam|/Németvésér 5890 578 41 Piatra Neam{/Kar4csonk®,
Roman/Roménvisér

Suceava/Szucsdva 8555 701 36 Suceava/Szucsiva
Vaslui/Vaszlé 5297 458 44 Vaslui/Vaszl6, Barlad/Birlad
Vrancea/Vrancsa 4863 393 39 Focgani/Foksiny
MoldovaiMoldva sszesen: | 46067 4772 46

2. idbldzat. Osszesttd kimutatds az Erdélyben tanulé moldvai csdngdmagyar tanulékrol (1993)

Helység, tanul6k 8sszes szdma

Iskola, tanuldk sz4dma

Csikszereda - 102 f6

Székelyudvarhely - 56 f6

Székelykeresznir - 19 f6
Szecseleviros (Négyfalu) - 3 {6
Koviszna - 41 f6
Sepsiszentgydrgy - 3 {6
Bukarest - 4 f6

Gyulafehérvar- 2 £6

Mirion Aron Gimnézium - 5 f6
Kereskedelmi Iskolaktzpont - 10 6
Gépészeti Iskolaktzpont - 18 f6

Zene- és Képzémfivészeti Kdzépiskola - 3 f6
J6zsef Attila Altaldnos Iskola - 48 6

2. sz. Ipari Szakkdzépiskola - 31 f6

1. sz. Bényai J4nos Ipari Iskolaktzpont - 3 f6
Tamési Aron Gimn4zium - 2 £6
Egészségiigyi Iskolak&zpont - 2 {6

Benedek Elek Tanf{téképz6 - 15 6

1. sz. Petofi Sandor Altal4nos Iskola - 19 f6
Zajzoni Rab Istvdn Gimnézium - 3 f§
K&rosi Csoma S4ndor Iskolacsoport - 41 f6
Székely Miké Kollégium - 3 f6

Ady Endre Gimn4zium - 4 f§

Roémai Katolikus K6zépiskola - 2 f6
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Now available!

NATIONAL ATLAS OF HUNGARY
SUPPLEMENTARY MAP LIFT-OUT SERIES

Recent dramatic socio—economic changes of the nation have made the updating of the National Atlas
of Hungary (NAH) an actual task. Maps series to be issued continuously are to cover dzmographic
changes based on the 1990 census data and to present various aspects of the ongoing political-admi-
nistrative and economic transformation. Each booklet (part) comprises 4 map pages with colour maps
on the front and black-andwhite explanations and tables on the reverse. The atlas is fully bi-lingual
(English/Hungarian) and prepared using comuter aided mapping (ARC/INFO program). The follo-
wing four booklets were prepared in 1994:

Part One: Ethnic map of Hungary and its surroundings
Administrative division, 1994

Part Two: Population and demographic trends in Hungary, 1980-1990
Parlamentary elections, 1990 and 1994

Part Three: International migration 1980-1993
Budapest 1970-1990

Part Four: Personal income tax 1991

Local taxes, 1992

Order Form
Herewith I order the following Supplementary Lift-out Map Series of the NAH
copies

copies
... copies

I acknowledge that thew price is 15 USA $ per copy per booklet (part) Payment should be made by
trasfer to the following bank account: Hungarian National Bank, account number 232-90171-7341

...................................................

Order should be addressed to:
Geographical Research Instiute HAS, Library
H-1388 Budapest, POB. 64.



Féldrajzi Ertesitd XLIV. évf. 1995. 1-2. fiizet, pp. 139-142.

Torok id6k a Vag—-Nyitra—Garam-Ipoly

mentén 1664 tajan

URBAN GYORGY!

A prégai Kéroly Egyetem neves turkolégusédnak, az 1990-ben elhunyt BLASKOVICS Jézsef pro-
fesszomak? az dn. ,bdrsonyos Orségvéltds™ napjaiban jelent meg forrdsfeldolgozé munk4sségit betet6z6
miive, amely Ersckiijvér és kornyéke 1616k kori képét tirja az olvasé elé.

A folotébb érdekes, a felvidéki magyarsg szdmadra igencsak tanulsdgos, magyar nyelven frt, j6 félezer
oldalas tudomé4nyos munka 6t8rk pergamenek évsz4zados némas4gat tori meg. A kétet meglep6 érdekessége,
kiilénds ajandéka, hogy ,,soron kiviil” valaszt ad a mai Dél- vagy inkdbb Nyugat-Szlovékia legink4bb vitatott
telepiiléstorténeti, ill. teriileti-etnikai kérdéseire.

A kérdéskort a ,,sor elején” boncolgatva kicmelend6, hogy Ersekiijvar 1663-ban keriilt 1616k kézre.
Elestével a Habsburg Birodalom f6v4rosdnak elSterét biztos{té legnagyobb erbsség esett ki a védelmi vonalbol.
A hatalmas er6d kézel 20 ha-nyi teriileten fekiidt, ,,belsS keriilete 3 km volt, 35 m széles és 4,5 m mély 4rok
tvezte, melyet a Nyitra vizével drasztottak el.”

Az Oszmién Birodalom ez id6 t4jt hatalma csiicsén 4lit. Kbzeli — vagy ink4bb 4llandé — tervei kzott
szerepelt Bécs elfoglalsa (emlékezziink az utolsd, 1683-as probalkozésra). A Porta az ehhez vezetG it utolsé
el6tti 16pésének tekintette Ujvar bevételét, nem csak stratégiai jelentSsége miatt, hanem azért is, mert — a
nagyvezir szerint — ,rdad4sul gazdag kérmyéke van”. Gazdag, val6ban. Erdemes megjegyezni, hogy e korban,
ez a vidék: a Métyusfold, a Kisalfold kdzepének ,.fels6” része — egyiitt a belGle E-i irdnyban jécskan felnyild
Vig és Nyitra volgyével — az akkori Karpat-medence legstirGbben lakott tijegysége volt. A teleplilések
slrdségérél egyébként a kbzel mésfélszaz évvel kordbbi Liz4r dedk-féle térkép is tantskodik.

~Gazdag kornyék!” — azaz a 150 000-es 1étszdmi tordk sereg, mindennem( martal6caival egyiitt
hénapokon 4t taldlt itt f6léInivali! Persze, nem csak f6lélnival6t, hanem a harci kedvet serkentS rabolnivalét,
kozte rabszolgapiacra, rabnének, janicsdrpal4dntdnak val6t is.

Hetvenezer gyalog, nyolcvanezer lovas, 225 4gyd” — 8t hétig tarté ostrom, elnéptelenedett, széttaposott,
napi jar6foldekre esS széles kietlen k6rnyék, hullaszaggal, lisz8ggel, ez a rovid mérleg.

Szeptember 24-¢n tiizték ki a vérra a véd6Sk a fehér z4szI6t. Az erGsség elfoglaldsa utdn az oszmén sereg
zsdkmiényol$ csapatai — f6leg a tatdrok — a Vig volgyét egészen Trencsénig és Nagyszombatig ddltdk fel.
Végigpusztitottik a Nyitra és a Garam vOlgyét és olyan rémiiletet keltettek, hogy a kisebb er6ditményck meg
sem kisérelték az ellen4lldst, ink4dbb megadtik magukat. Még az 6sz folyamdn oszmin uralom alé keriilt
Galgéce, Nyitra, Léva, s6t N6grad, Szécsény és Paldnk is. ErsekiijvAmak és t4gabb kmyékének a sorsa a
kovetkez6 22 évre megpecsétel 5dott.

A felsorolt adatokat, a krvonalazott szomori eseményeket 1ényegében a ma embere f6ként a szakiro-
dalombdl, a folyGiratokbdl, st akdr a szépirodalombd! (pl. J6kaitdl) is ismerheti. Am amir6l eddig alig, vagy
egyéltaldn nem volt tudom4sa az olvasénak, azt akarva-akaratlan, meglepetésként — a mai vagy a mira kialakult
nemzetiségi viszonyokra is rdvil4g(té, azokra feleletet adé magyardzatként — tdrja elénk BLASKOVICS J.
kdnyve.

1 Nyugalmazott f6ldrajztandr, Zseliz, Lévai jards, Szlovékia.
2BLASKOVICS 7. 1989, Ersekujvér és vidéke a t6rok hédoltsdg kordban. — Bp., 843 p.
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A 17. sz. derekiét kivetS idSben a Perzsa-6boltsl a Csallékdzig terjed6 Torok Birodalom Osszesen 34
nagy kbzigazgatdsi egységre, in. vildjerckre (vagy ejéletekre) tagolodott. Ezek nagysdga emlékezietett pl. a Il
J6zsef rendeletére végrehajtott kozigazgatdsi Ssszevondsok sordn létrehozott, vagy a rosszemlékd Bach-kor-
szak terliletegyesfts politikdjaként megalkotott, tsbb megyényi teriiletet magéban foglalé ,.kormanyzésdgok-
ra”,

Ujvir eleste ut4n a torokok rdgvest s nagy hévvel l4ttak hozz4 jabb tartomédnyuk, az Esekiijvdri Vildjet
kialakft4s4hoz, megszervezéséhez. (Az utolsé vildjetet 1672 utdn Poddlidban 1étesftették.) Ez a legnyugatibb-
nak is mondhat6 tartomé4nyuk magéba foglalta a Dudv4g, a V4g, a Nyitra, a Zsitva, a Garam s részben az Ipoly
foly6k mentét, vagyis a Vdg—Duna torkolatitél, Komiromt6l fel Zsdmbokrétig, K—Ny-i irdnyban pedig az
Ipolys4gtol, Paldstt6] egészen Dibszeg—Nagyfodémes vonaldig nyilé teriletet.

Nos, errdl a vildjetr6l, annak kialakftdsdr6l, vagyis a teriilet részletes és gondos felparcelldzisir6l,
néhijékre (jirdsokra) tagol4sirdl, sok szdz (pontosan 837) telepiilésének, benne virosoknak, falvaknak,
pusztdknak (a legeldugottabbaknak is) pontos szdmbavételérl, lajstromozisirél sz61 BLASKOVICS J.
terjedelmes, minden részletet feldlel§ mdve. Széles és tarka palettdn, a jegyz6konyvek szenvielenségével,
ugyanakkor a jegyzOktnyvek tapinthat6 hitelességével, a sorok kdzoit, az adatok, a névjegyzékek, lakossigi

- névsorok mogott is olvasva, el-elmerengve tdrul elénk az a vildg, az az id6, melynek részese volt pl. Zrinyi
Mikl6s, Zrinyi Péter, Zrinyi Ilona, hogy csak egyetlen j6l ismert, rzstkos névnek viselSit emlftsiik e bS
héromsz4z éve letint korbdl. E hajdani vil4jet teriilete ma csaknem teljes egészében Szlovékishoz tartozik.

A kotet tartalmdr6l részletes és b6 informéciot nyijt a bevezetés. Megtudjuk, miként épiilt jj4 a vér és
a viros, amely a kb. 7000 f6nyi tordk hely6rségnek adott sz4lldst és biztonsdgot. Bepillanthatunk a tdrdk
adminisztricidba is, a hivatalok, a tisztségvisel6k s a polgdri lakossig hétkdznapjaiba. Végigkalauzol a szerz§
a 1orbk adodsszefrdsok — defterek — bonyolult frismédja megfejtésének részletein, gondjain, elmondja és
meggy6zen indokolja, miért szerepel pl. a mai Galgéc (Hlohovec) Galgofcsa olvasatban-alakban a késtetben
vagy a térképeken, s miért taldljuk az ad6z6 ,.gyaurok” névjegyzékében Ordsg Tamis nevét Herdek — s6t
Hertek — Tomds véltozatban.

Néhany példa a helységnevekre (a hosszi kéiSjel utdn d6lt betls form4iban a muzulmin—bosnyék fmok
4ltal hall4s utdn régzftett formit taldljuk): Verebély—Verebfl, Berencs—Berekcsi, Cé&ény—Cseton, Péld-Bdd,
Zsémbokrét—Zsabokrek, Ny4rhfd—-Ndrhfd. Ez utébbi falu az elpusztultak koz§ tartozik. Erdemes megjegyezni,
hogy ,....1545-ben Viérday P4l, esztergomi érsek a Nyitra foly6 bal partjin, Ny4rh{d falva mellett egy paldnkot
épfttetett a Wrok portydzdsok fékentartdsira, melyet azt4n alapftGja utdn Ersekiijvéimak neveziek el” (ma Nové
Z4mky).

Péld4k személynevekre: Gazsi-Gadzsi, Vecsei-Veseji, Zsigmond-Zitmon, Vrsovicki-Virusovicki, Ga-
lambos-Golonbos, Hruska—Hruzsko, Fazék—Fozik, Valah-Falah, Csik6s-Sikdzs.

A szemléltetés teljessége érdekében emeljiink ki a félezerbll egyetlen falunévsort, pontosabban egy
falu meglett férfiainak névsor4t, egyiitt a kiszaboit ad6val. fme:

Lov4szi falu (Nyitr4t6l 15 km-re E-ra fekszik, 1920-t61 neve Lovasovce lett, majd 1948-t61 Koniarovce)
»a mirmfrin hissza, tartozik Nitra nhijébe™;

Buzis Mikl6s, fia Imre legény, fia Tomi4s legény, Giitoji P4l, fia Palké legény, K6sa Gyorgy, fia Jinos
legény, Varséni Benedik, Misovics M4rton, Bir6 Jénos, fia Isték legény, Karcsi Isték, Csaszla Gébor, fia
Tomd4s legény, Barsi Gytrgy, fia Mérton legény, Kiszelica Gybrgy, Marina P4l, Csaszla Istvin, tesvére J4nos
legény, Luk4csi Méty4s, Nagy Mih4l, Miklés Mih4l, Bocs6 P4l, Misovics J4nos, Hrdf M4rton, Lacké Lukics,
Bicske Lérinc, Misovics Mihdl, Szolga Istvén legény, Varga Istv4n, testvére J4nos, Varga J4nos, Berec Pél,
Szités Isték, Bir6 Mdrton, Holék (Ol4h) Balés, fia J4nos legény, Varga Andriés, P4sztor J4nos legény, Pdsztor
Balés legény (41 ad6fizet§ személy).

Adobevétel (akcsdban):
- 28 h4ztartis, egyenként 50, 8sszege 1400
— biiza tized, 151 kila®, 8sszeg 3020
— kétszeres tized, S5 kila, Osszege 50
— must tized, 210 pint, 8sszege 1050
— juhadd, Usszege 58
3 .
1kila 31 kg
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—méhkas tized, tssege 150

— fa- és szénadé, 6sszege 520
— csOszdij és legeltetési ado, Osszege 420
— sertésado, Usszege 92
- malom Musztafnak, a Magas Porta
dzsebedzsijei agéjénak a kezén,
kétkerekd, tsszege 120

— birsdgok és foldhaszndlati ad6, 6sszege _300
Osszesen: 7680
Elcsodédlkozik az ember azon a kévetkezetességen, szakszer(iségen és nem utolsésorban gyorsasigon,
ahogy ennek az \ijonnan feléllftott vil4jetnek igymond leltdrba vétele megtdrtént. 1664 nyardra, vagyis egy
kurta év alatt elkésziilt a munka, egyiitt volt a defter anyaga. 470 volt az €p vagy csak részben elpusztult falvak

1. dbra. A magyar—szlovék nyelvhatar véltozésai a 17. sz. utols6 harmad4t6l napjainkig. — 1 = az érsekiijvéri
vil4jet hatdra 1664-ben; 2 = az esztergomi szandzsdk hatdra 1570-ben; 3 = etnikai (nyelv)hat4r a t5r6k
megsz4ll4s idején; 4 = nyelvhatér az 1940-es évek elején (jérészt azonos az els6 bécsi dontés hatdrvonaldval);
S = jelenlegi nyelvhat4r. ’

Szdmmal jelSlt telepiilések: 1 = Privigye; 2 = Galgéc; 3 = Csabb; 4 = Nyitrakortvélyes; 5 = Apony; 6 = Bélad;
7 = Aranyosmardét; 8 = BarsvOrsvar; 9 = Joka; 10 = Nagyfodémes; 11 = Dilszeg; 12 = Vigsellye; 13 =
Tartoskedd; 14 = Verebély; 15 = Csejkd; 16 = Siid; 17 = Csall; 18 = Somorja; 19 = Dunaszerdahely; 20 = Giita;
21 = Zseliz; 22 = Ipolység; 23 = Parké4ny
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szdma. 30 telepiilés szerepelt varosi rangon. Az elpusztult, azaz lakatlan falvak sz4ma 97 volt. A kimutatis
14 404 héziart4st tiintet fel. A munka- és adokoteles, azaz a 15 éven feliili férfiak sz4ma 20 183, hogy csak
néhényat emlftsiink a szidm- és adatrengetegb6l.

Vajon kik és milyen emberek voltak ama ,bizottsdgok™ tagjai, akik bejdrtdk a vildjet egész teriiletét,
minden helységét, minden zegét-zugit, s elvégezték a felmérést, Gsszedllftottdk a rdjdk (a fejadokdieles
keresztény férfiak) sokezres névsordt, aminck alapjdn végiil kiszdmftottdk és kiszabtik telepiilésenként az
ad6limitet, a tizedet? A vélaszt erre eziittal is a kdnyv bevezetésében taldljuk meg: ,,A 19rok frnokok csaknem
kiz4r6lag délszldvok (bosnydkok, szerbek) voltak. Bus4s honordriumot, fizetést kaptak. Adataik mondhatni
szdz sz4zalékban hitelesek és pontosak, mert hisz a fejiikkel feleltek értiik”.

A hitelességr6l egy més helyen olvashatjuk: ,,...az adatok objektivitdssdhoz kétség nem férhet, mivel az
Usszefrds idegen hat6s4g hivatalos és hiteles munkdja, egy semleges fél€, amely sajit anyagi érdekein kiviil
minden m4s kérdésben kéz0mbds és pirtatlan volt.” ... ,,A falvak lakossdga t8bbnyire meghddolt, hogy
megszabaduljon a rabl4soktol, fosztogatdsoktol és rabsidgba hurcoldst6l” -- olvashatjuk mashol. S kikkel 4lltak
szemben, kikkel tdrgyaltak e rettegett, magyarul is tudé muzulmén bosnyék—szerb bizottsdgok emberei? ,,A
telepiilésck képviselGi a birdk és az eskiidick voltak. Néhol meg is vannak nevezve "eskiitt’, "richtér’, maskor
‘mester’ vagy 'bocsiilé’ megjelléssel.”

A defterck és a kegyes alap{tvanyok el6sz6vege, hasonl6an a viljet bels6 t4rsadalmirendjét eligazftani
hivatott t6rvénykdnyv rendelkezései — de annak hangvétele, stilusa és nyelvezete is —, majd a muzulmin
hadviseltek (katondk, de ink4bb tisztek) szdmdra kiutalt kegyes adoményok rendje, valamint a javadalmi
birtokok oszmén féldesurak k&zbiti elosztésa, teriileti sz6r6ddsa — vagy éppen az 8sszehasonlfto téblézatok ...
- mind-mind tartogat meglepetést, érdekességet, masrészt adalékot a kor keresztmetszetéhez, fSldrajzéhoz,
18rténelméhez, néprajzihoz, gazdasigi (elsdsorban mezbgazdasdgi) viszonyaihoz, és sok egyébhez.

Nem kis érdekl6désre tarthat szdmot az a térkép? , amely a kozel 6tszdz telepiilés ad6z6 lakossdganak
névlajstroma alapjan késziilt, s tiikr6zi a szoban forg teriilet 1664. évi nemzetiségi viszonyait, feltiintetve az
emikai hatdrokat (1. dbra). Ez az 1664-es magyar—szlovék etnikai hatdr a ma legvitatottabb, a V4gtol Hontig
terjed6 szakaszon a kvetkez6 helységek vonalin, ill. magass4dgédban haladt (a zdr6jelben a telepiilések szlovak
neve szerepel: Galgée (Hlohovec) — Csabb (Cab) — Nyitrakdrtvélyes (HruSovany) — Appony (Oponice) —
Barslédec (Ladice) — Béldd (Beladice) — Barsvorsvar (Cervenyoj Hradok) — Csejk6 (Cajkov) — B4t (Batovce)
— Sidd (Sudovce) ~ Csall (Celovce). S hogy a 17. sz. utolsé harmadénak szlovik-magyar nyelvhatéra milyen
messze E-ra esett a 20. sz.-ban er6sen v4ltoz6 nyelvhatdrhoz képest, azt is feltiinteti a térkép.

Eml{tést érdemel, hogy az eredeti kéziratokat isztambuli, részben drezdai levélidrak 6rzik. A nem
mindennapi — idézett — tudoményos md kivételességét még az is jelzi, hogy kerek hisz esztend6 munk4jénak
gyiimdlcse.

A térkép tartalma még a felvidéki teriileteket kevésbé ismer$ szemlél6 szdmdra is jol érzékelteti a kor
— térben és id6ben is nagy véltozatossdgot mutaté — kdzigazgatési és nyelvhatdr-viszonyait.

4BLASKOVICS J. konyvéhez mellékelt, az Ersekujvri vildjetet 4brzold, valamennyi telepiilést feltiintets,
de nehezen olvashaté térképhasonmiés kozlése helyett — adatainak felhasznéldsdval — dltalunk szerkesztett
nyelvhatdr-térképet kizliink.

142



KRONIKA

Foldrajzi Ertesitd XLIV. évf. 1995. 1-2. fiizet, pp. 143-147.

Masfél évtized az Alfold-kutatas szolgalatiban
(Alfoldi Tanulmanyok 1977-1993)

Huszonegy évvel ezel6tt 1973-ban Békéscsabin 1étrehoztik az MTA Foldrajztudomanyi Kutai6 Inté-
zetének Alftldi Csoportjil. Az dj kutatGesoport — nevébSl adoddan — elsGsorban az Alftldre vonatkozé
geografiai ismereteket gyarapftotta. Az Alf6ldi Csoport 1977-ben életre hivta (az akkori Békés megyei Tanécs
és Békéscsaba varos anyagi timogatisaval) az Alfsldi Tanuimdnyok c. évkonyvet, amelyet (egy Osszevont
kotetkivételével) azéta is folyamatosan évenkéntmegjelentet. Az elsd szerkeszi§ bizottsdg tagjai a Békéscsabai
Osztaly munkatérsai (TOTH Jézsef, SIMON Imre, DOVENYI Zolt4n), valamint BECSEI Jézsef geogréfusok
voltak. A felel6s szerkeszi6i feladatokat 1986-ig TOTH Jézsef, majd 1989-ig SIMON Imre 14tta el. 1990-ben
a szerkeszt6 bizotts4got dtalakitottsk: elnke BECSEI J6zsef lett, a szerkesztési munk4kat pedig az6ta GURZO
Imre és TIMAR Judit tdrsszerkeszt6k végzik. A jelenlegi kibSvitett szerkeszi6 bizotisdg tagjai: BAUKO
Tamés, BERENYI Istvan, MEZOSI Gébor, MESZAROS Rezs6, RAKONCZAI J4nos és SZABO J6zsef.

Az Alfldi Tanulményok 15 kdtetében 190 értekezés taldlhatS. (Az 1993, évi 15. kotet vdlogatds az
Alfsldkutatsi Program tanulményaib6l.) Az frismfivek szerzSinek tdbbsége tudoményos (kdzmivel5dési)
intézetek munkat4rsa vagy tudoményegyetemek oktatGja-kutatdja, de szép szdmmal publikdltak a kdtetekben
az orsz4g més részein €16 és tevékenykeds (nemritkdn gyakorlati) szakemberek is.

Az Alf6ldi Tanulményok — a szerkeszt8 bizottsig szdndékai szerint — interdiszciplindris, a regiondlis
tudomdnyokat étfogé évkdnyv. A megjelent tanulmanyok magét6l értetSdGen alfldi, ill. az Alfslddel kapcso-
latos 1émékat dolgoznak fel, Ttbbségiik a geografia és rokontudomaényai valamelyik 4gdhoz kapcsolédik, a
t8bbi més tudomanyteriilethez (t6rtiénettudomdny, kézgazdasdgtan, kézigazgatdstudomdny, szocioldgia) so-
rolhat6. Néhdny oldalon nagyon nehéz (ha nem lehetetlen) édttekint6 képet adni e nagyszdmid tudominyos
értekezésrOl; a kbtetek tartalmét tudoményteriiletekre bontva vézlatosan ismertetjiik.

1. A természetfoldrajzi s rokontudomdnyai (foldtudomdnyok)

Az Alfldi Tanulményok fennélldsa sordn mindvégig tudatosan feivéllalta a komplex jelleget: tdrsada-
lomftldrajzi tanulminyok mellett kivétel nélkil minden szdmdban megjelenteteit és megjelentet fizikai
foldrajzi és mé4s geotudomdnyi publikdcickat is. Ezek az frasok mind a kiilonféle tudoményteriileteket, mind
a kutatott témékat, mind pedig a vizsgélatba vont terepeket tekintve véltozatosak. EbbSl ktvetkez6en nagyon
nehezen rendszerezhetSk, birmilyen szemponti csoportos{tds — az 4tfedések miatt — bizonyos fokig magén
viseli az 6nkényesség bélyegét. Mégis sziikség van valamifajta felosztdsra. A sokféle elhatdroldsi lehetSség
kd&ziil itt a taldn legkézenfekvGbbet, a tudoményteriletek szerinti rendszerezést kivetjiik.

A geoldgidz tbb mint misféltucat szakpublikicio képviseli. A cikkek tilnyomé tsbbsége a negyedkori
iiledékképz6déssel és Gsfildrajzi viszonyokkal foglalkozik (KROLOPP E-SZONOKY M. 1982, 1984;
FENYES J. 1983; DOMOKOS T. 1984, 1987; MOLNAR B.—KUTI L. 1985; DOMOKOS T.-KORDOS
L.-KROLOPPE. 1989; KROLOPP E.-SZONOKY M. 1989; SUMEGI P. et. al. 1991; DOMOKOS T.-KRO-
LOPP E.—SZONOKY M. 1991). Ezen munk4kban koziss, hogy mélyfiirs jellegfick, viszonylag kis teriiletr61
b6séges informicidanyagot feldolgozva gazdagitottdk az Alf6ldr6l meglév6 foldiani ismeretanyagot. A tObbi
cikk regiondlis 1épiékli. Ezek vagy egy-egy mezorégié foldiani fejlédésér6l, egy adott jelenség alfldi
megjelenésér6l, vagy az Alftldre vonatkozé geolégiai ismeretek boviilésér6l szélnak (MUCSI M. 1979;
RONAI A. 1981; DANK V. 1984; PAP S. 1986, 1987).

Szintén nagy szdmban jelentek meg geomorfoldgiai elaboritumok az évkonyv hasdbjain. Ezek a
munkék a régio t6bb kisebb teriiletének fejlédéstdriénetét, ill. szimos geogrifiai jelenséget tdrgyalnak.

Olyan w¥mdkkal is foglalkoztak a szakemberek, mint pl. a Duna-Tisza k&zi hétsidg homokteriileteinek
fejlodése (BORSY Z. 1977), a Biikk hegység D-i el6terének (PINCZES Z. 1978), ill. egy v4ros, Szeged
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geomorfolégidja (MEZOSI G. 1983), e vérosnak a talajfsldrajzi jellemz6i (KEVEINE BARANY 1. 1988), a
Bodrogkdz kialakuldsa (BORSY Z.-FELEGYHAZI E.-CSONGOR E. 1989) és az alf6ldi foly6k holocén
v{zhozama (GABRIS GY. 1986).

- Mélyelemzé£s olvashat6 a rozsdabarna talajok talajnedvességér6l (CSORBA P.—-KERENYI A. 1991), a
s2éler6zi6 és a szélenergia alfoldi regionlis kiildnbségeir6l (KEVEINE BARANY I-MEZOSI G. 1991), az
drvizek talajokra gyakorolt hatdsérél (RAKONCZAI J.~SARKOZINE LORINCZI M. 1984), egy Tisza-mo-
rotva 4talakuldsdrél (VARGA L. 1988) és iitburkolatkdrt okoz6 fagyjelenségekr6l (PIN Z. 1985).
Emellett egy 4ttekintés szdmba vette a természetftldrajznak az Alf6ld energiahordozéinak kutatdsiban
felhasznilhato eszkoztardt JAKUCS L. 1977).

Az AIf6ld életében mindig kulcsfontossigi tényez6 volt a viz. Szerepét, jelentGségét mutatja a
hidrolégia, ill. vizgazddlkodds émakorébe sorolhaté cikkek viszonylag nagy szdma. Az e tirgyktrbe tartoz6
{risok a legkiilonfélébb, vizzel kapcsolatos jelenségeket vizsgaljdk, vizgazdilkodisi kutatdsi eredményeket
kéz6lnek, vagy éppen az ember és viz kiztti sokrétd viszonyt, kapesolatrendszert taglaljék.

A publikici6k egyik csoportja a felszfni vizek mozgésfolyamataival (részben tirsadalmi-telepiilési
hat4saival), valamint a vizbGség (4rviz, belviz) és a viz-sz(kosség (aszdly) problematikéval foglalkozik
(SOMOGYTS. 1980; BAUKO T.-DOVENY1 Z.-RAKONCZAI J, 1981; SZLAVIK L. 1982; RAKONCZAI
1. 1982; PALFAI L 1988, 1989), mésik csoportjuk a felszin alatti vizeket vizsgélja (RAKONCZAI J. 1977;
FEHER J. 1978; CSORDAS L.-LOKI J. 1989). A harmadik csoportba a vizgazd4lkodési kérdéseket tirgyalé
szakcikkek sorolhat6k (BAUKO T.-MOSOLYGO L. 1979; SZLAVIK L. 1981; PALFAIL 1991).

Hét kozlemény reprezentélja az egyéb geotudomdnyokat. Koziiliik négy éghajlati, ill, éghajlauttrténeti
tém4dji (PECZELY GY. 1979; RAKONCZAI J-DOVENYI Z. 1979; MAKRA L.-KISS A-~ABONYINE
PALOTAS J. 1988; MIKA J. 1993), egy-egy munka pedig a geofizikit (BISZTRICSANY E.-ZSfROS T.
1984) és a biogeogrifist (KEVEINE B NY I. 1993) képviseli.

Az évkdnyv id6r6l id6re teret adott (és ad) kifejezetten mddszertani foldiudomdnyi cikkeknek. Ezek
mellett az Alf6ldi Tanulményokban tSbb olyan {rés is tal4thatd, amelynek fontos médszertani vonatkoz4sai
vannak, azaz a szerz6 a konkrét szaktudoményi eredményekhez figyelemre mélté médszertani megoldéssal
jutott. Ilyen pl. SZOOR GY.-RAKONCZAI J.-DOVENYI Z. (1978); MOLNAR A.-NE-RAKONCZAI J.
(1980); JAKUCS L. (1982); GEREI L.-RAKONCZALI J. (1985); KERENYI A. (1986); DOMOKOS GY.-
NE-RAKONCZALJ. (1986); VAMOSI 1. (1987); RAKONCZAL J. (1988); KEVEINE BARANY I.-MEZ(SI
G. (1992) anyaga.

Egy vézlatos felsorol4s erejéig érdemes az alkalmazott médszerek fontosabbjait szdmba venni, felidézve
ezzel a természetftldrajz és tdrstudomdnyai 4ltal hasznélt eszkdztk gazdagsdgét. (Ezek: emisszils szinkép-
elemzés, derivatografids és infravirds spektroszkdpids vizsgélat, réntgendiffrakciés médszer, elektronmik-
roszképos és izotépkémiai [pl. rddiékarbon] analfzis, fldtani szelvényértékelés és fiirdsmint4k laboratériumi
elemzése [iszapolds, paleotkol6giai-malakoldgiai értékelés], paleomigneses kormeghatdrozds, terepi vizsgs-
latok, laboratériumi kisérletek [szélcsatorna, fagykamra], analitikus és komplex térképezés, tsszehasonlft
morfolégiai vizsgdlatok, matematikai statisztikai elemzés [képletek, formuldk haszn4lata], tvérzékelés alkal-
mazisa (légifényképek és Grfelvételek interpretdldsa), monitoring stb.)

2. Gazdasdgfoldrajz

Az Alfsldi Tanulminyok 4ltal dtfogott misfél évtized gazdasigi folyamatai a kiilénbiz6 dgazati
szakpublikicick révén wbbé-kevésbé nyomon kivethetSk az évkonyv hasibjain is. Igen tanulsigos ezek
4ttanulméinyoz4sa, jol tiikrzik a kés6 kdddri korszak hanyatldsit; ma, amikor az eurdpai integricid, a
piacgazdasig kiépfiése van napirenden, némelyek szemlélete, sz6hasznélata igencsak anakronisztikusnak
t@inik.

Jollehet az Alfold az orsz4g legnagyobb agrarrégidja, de az itt jelenlévé iparrdl sziiletett iparféldrajzi
tudomdnyos eredmények ktzkinccsé tételét —m4s periodikdk mellett - az Alfldi Tanulményok is elGsegftette.
E témiban makroszintd elemzés olvashaté a termelGerSk fejlodésének kiilonbdz6 terilletekre gyakorolt
hatds4rél (TATAI Z. 1980), az ipartelepités el6készitésér6l, tervezésérsl (PAL A.~ZSIGO A. 1981), az Alfsld
falusi ipardnak sajdtossdgair6l (BARTA GY. 1986), az alfldi kisvdrosokba telepiilt ipar jellemz5ir6l (SIMON
1. 1988) és a 90-es évek elején bektvetkezett véllalati szervezeti véltozisoknak az Alfold ipari fejlGdésére
gyakorolt hat4sairél (BARTA GY.~1 OSZMIK E. 1993). Megjelent egy nemzetkdzi interregion4lis vizsgéilat
is. Ez az Alfldon és az angliai East Midlands terilletén tal4lhaté ipari teriiletek fejl6désének sszehasonlitds4ra
tett kisérletet (DINGSDALE, A.-SIMON 1. 1987). Egy tovébbi cikk kisebb terilletek ipardt tdrgyalva
Bécs—Kiskun és Szolnok megye iparét jellemezte és hasonlftotta 8ssze (PAL A. 1987).
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A gazdaségi folyamatok kutatdsénak fontos teriilete az alfldi agrdrgazdasdg. E targykorben szép
szdmmal jelentek meg frésok az évkonyv hasdbjain. A szakpublikdci6k nagyon sok témat eltér6 mélységben
(és természetesen eltér§ problémakezeléssel, szemlélettel stb.) tdrgyalnak.

Hérom tudoményos munka foglalkozik a f61d- és teriflethasznosftdssal. Egy agrindrténeti cikk az alf6ldi
virosok madlt szdzad végi, és 1935-8s foldhasznosfidsi viszonyait vizsgalja (MOSOLYGO L. 1978), tovabbi
kett§ a teriilethasznos{tss 4talakulisinak alfoldi irsnyait (BERENYI 1. 1980), ill. Gj problémiit taglalja
(BERENY1 1993).

Az anyagok egy misik csoportja 4ltaldnos agrarfSldrajzi jellemzést ad az Alfld egy kisebb teriiletér6l,
egy élelmiszeripari 4gazatr6l, vagy egy bizonyos ntvénytermesztési szakproblémival foglalkozik. Az ide
sorothat6 k6zlemények Dél-Borsod agrirfoldrajzat (FRISNYAK S.—BOROS L. 1986), Békés megye z0ldség-
termesztését (MOSOLYGO L. 1977), rizstermesztését (NAGY M.-GAZSO L.-SULYMOSI S. 1984), gabo-
natermesztését (GURZO 1. 1986) és élelmiszeriparst (MOSOLYGO L. 1984), valamint az Alfold
z6ldségtermesztését (BOROS L. 1991) térgyaljak. Tbb publikicié témdja az integricié megval6suldsinak
problematik4ja térségi vagy dgazati szinten. Egy-egy munka a vertik4lis (MOSOLYGO L. 1981), ill. horizon-
talis (VUICS T. 1983) integricié kérdéskdrét expondlja egy adott kistérségben, tovdbbi négy pedig dgazati
integraciét vizsgdl (G 1. 1985, 1987, 1988, 1991).

Néhiny szerz§ az agrirszervezetek tevékenységét, kapcsolatrendszereit kutatta. Két mélyelemzés a
mez6gazdasdgi nagyiizemek térkapcsolatait (MESZAROS R. 1979), kiegészt6 gazdasdgi tevékenységét
(MOSOLYGO L. 1983) vette gores6 al4, egy pedig az egykor egyfajta mez6gazdasagi innovéci6s centrum
szerepet is betdlt6 nidudvari HAGE gazdasdgfoldrajzi jellemzését adta (EKE P. 1982). Az ut6bbi idGben a
régi6 agrirgazdasdga fejlesztésének 4ltaldnos kérdései keriiltek el6térbe. Az Alftldi Tanulmédnyok legfrissebb
kotetében két publikdcié az AlfSld agrirgazdasigdban szikséges szerkezetviltdst (MARTON J. 1993) és
fejlesztést (GURZO 1. 1993) veszi szdmba.

3. Infrastruktira

A kutatdsok fontos terlilete az infrastruknira kiilonbdz6 elemeinek vizsgélata. Az elmaradott infrastruk-
tira az AlfSld egyébként is hitrdnyos helyzetét sz4mos teriileten felerGsiti, megsokszorozza. Nem kétséges,
hogy az infrastruknira gyors fejlesztése a régi6 felemelkedésének kulcskérdése. Ezt a régidkutatissal foglal-
koz6 szakemberek mér régéta hangoztatjik; nem véletlen, hogy igen sok cikk sziiletett az infrastruknira
trgydban.

A vizsgilatok egyik nagy szelete a ktizlekedés. Ttbb munka a vasiiti kdzlekedés thrténeti kialakul4sét,
a f6- és szdmyvonalak kiépftésének gazdasigfoldrajzi szempontjait, a teriileti érdekek hatésait mutatja be
(ERDOSI F. 1985, 1986, 1987). Egy anyag a koziti forgalom alakul4s4nak f6bb tendencidit (TANCZOS-SZA-
BOL. 1977) vizsgilta, tov4bbi ketts a vizi kdzlekedés kiilonbdz6 aspektusaival (KOROMPAIG. 1979, 1987),
egy pedig a hirk$zlés, nevezetesen a posta teriileti szervezeti rendszerének kialakuldsdval foglalkozott. Hirom
cikk egy-egy teriilet kzlekedési infrastruktirdjdnak elemzését adta: vizsgélidk Debrecen dtmend forgalmat
(KOROMPAIG. 1984), a Tiszéntil kézéps6, ,.forgalmi dmyékban” 16v6 részének kiiziti és vasiiti kapcsolatait
(SIMON L-CSATARI B. 1982), valamint az Alftld egésze kizlekedési infrastruknirdval valo ellitottsagat
(ERDOSIF. 1993).

A tovibbfejlédés fontos tényezSje a ,.szellemi infrastruktira”, a szellemi potenciél dllapota, lehetséges
fejlesztése. E témiban hdrom cikk jelent meg az Alf6ldi Tanulmdnyok has4bjain. Ezek egy kisebb terillet, a
K6z&p-Tiszavidék szellemi infrastuktirdjit (KISS E. 1992), a szellemi potenciél teriileti kérdéseit (B. HOR-
VATH E.-BOROS F. 1984) és az alf6ldi varosok szellemi urbaniz4ciéjdnak helyzetét és lehetséges tovabb-
fejlesztését (KOSZEGFALVI GY. 1983) vizsgaltdk. Tov4bbi két tanulmdny az alfSldi telepiilések
infrastruktirdlis elldtotts4gat, a régi6 fejl6dése és az infrastruktira kolcstnkapesolatdt 4ltaldnos jelleggel
targyalja (KOSZEGFALVI GY. 1985, 1989).

4. A tdrsadalomfoldrajz és rokontudomdnyai

Nagy geografusaink (TELEKI P., PRINZ GY.,BULLA B., MENDOL T.) szdzadunk els6 felében nagy
teret szenteltek az el6z6 szdzadokban lezajlott f6ldrajzi viltoz4sok bemutatdsdnak, az ember természetitalak{té
tevékenysége erbstdésének. Sajnos az 1945 utdni honi geografiai publik4cidkban fokozatosan hittérbe szorult
a trténeti foldrajz. Ezért is Orvendetes, hogy az Alfldi Tanulmanyok tsbb toriéneti foldrajzi (néprajzi)
értekezésnek is helyt adott.

CSENDES L. (1982) az alftldi t4jak térképi dbrdzoldsdnak elmiilt 300 éves fejl6dését mutatta be
példdkon keresztiil. CSAT ARI B. (1978) egy viszonylag z4rt alf61di térségrol, a Sarrétrl készfiett egy rovidebb
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orténeti szemponti foldrajzi attekintést. FRISNYAK S. (1980) munk4jdbdl egy zdnt kistdj, az Ecsedi-ldp
k&myékén &16 emberek kordbbi kiizdelmes élete ismerheté meg. DOVENYI Z. (1977) a vonziskorzetek
torténeti kialakuldsinak és véltozdsinak vizsgalati lehetSségeirl tett kdzz€ egy érdekes dolgozatot. Egy mésik
tanulmény4ban (DOVENYT Z. 1980) a kézép-békési telepiilésegyiittes fejl6dési paly4jdt kévete nyomon a
kozépkort6l a mésodik vildghdbori végéig. MESZAROS R. (1981) a szegedi agglomeraci6 gazdasigi,
tarsadalmi el6zményeit térta fel IL Jozsef kor4tdl szdzadunk ktzepéig. Ujszeri BECSEI J. (1987) tanulménya
is, amelyben Békés megye tdrsadalminak (mai teriiletre vonatkozé) teriileti képét rekonstrudlta az 1930. &vi
népszdmlalis demogrifiai és foglalkoz4sstatisztikai adatai alapjén. HAJDU Z.(1982) hisnypéilédolgozatiban
ahoni geografia két meghatdrozé személyiségnek TELEKI Pédlnak és PRINZ Gyuldnak az Alf6ldkézigazgatdsi
4tszervezésével kapcsolatos nézeteit, javaslatait ismerteti. Erdekes szinfoltot jelent IVAN L. (1988) munksja,
amelyben a Dél-Duna-vlgy ktzépfalvainak sokszin( etnikai gySkereit vizsgdlja, 4tfog6 4auekintést adva a
teriilet 19-20. sz-i gazdasdg- és gazdilkodistriénetrsl.

Az Alfold foldrajzi kutatdsdnak fontos teriilete a népesség- és a telepiilésfdldrajz, mindenekel6it:

— az alfdldi telepiiléshdlSzat sajatossdgainak feltérdsa,

—az in. mez6viros és vidéke kapcsolatrendszere fejlédésének és a tanyavildg 4talakuldsanak vizsgélata,
amelyhez szdmos m4s tudomdny4g (néprajz, szociografia, szocioldgia, kbzigazgatdstudomény stb.) eredmé-
nyeinek is kapcsolddnak. (Elegend6 itt GYORFFY Istvdn, MENDOL Tibor vagy ERDEI Ferenc munk4ssigéira
utalni.)

— a demogré4fiai folyamatok (népességszamvaltozds, foglalkozasi 4irélegz6dés, migracié stb.) mélyre-
haté elemzése,

— az urbaniz4léd4s jellegzetességeinek bemutatdsa,

BECSEI J. (1977, 1978, 1980) értekezéseiben a mez6varosok (agrirvirosok) népességszdméinak
alakulds4t tekinti 4t. A szarvasi tanyavildgrol frott tanulménya (BECSEI J. 1985) pedig az 1930-at kdvei5 6t
évtized véliozdsait kveti nyomon. CSATARI B. (1980) az egykori szegedi jérds tanyarendszerének néhdny
jellegzetességét vette szdmba, egy €viizeddel kés6bb pedig DURO A. (1991) aszegedi hatdrtanyakozségeinek
vizsgilatardl tett kdzzé kisebb tanulményt, amely tobbek kozott igen széleskdr6 szociflgeografiai felmérésen
alapult. Hasonl6 (részben szociolégiai) médszerrel keriilt elemzésre a Pest megyei Csemd tanyavildga KURTI
GY.-SIMON L. (1984), KIRALY L. (1984) és HAJDU Z. (1991) pedig az 1945 ut4ni ,tanyapolitika” egy-cgy
peri6dusidnak id6szerd kérdéseit tekintette 4t.

Nagy régidink kdztil (minden bizonnyal) az Alf5ld6n végbemend demogréfiai valtozasok a legismer-
tebbek, a legjobban feltdrtak. TOTH 1. (1978, 1979, 1980, 1982, 1983, 1984, 1985, 1987, 1989) szdmos
tanulmény4ban foglalkozott az Alfold (egyes térségek, telepiiléstipusok) népességfoldrajzi elemzésével, az
elmilt évtizedek (ill. évsz4zad) népességszam-valtozdsinak tendencidival, az urbanizicié €s az elnéptelenedés
egyid6ben haté tertileti folyamataival. Tanulmanyaiban kiemelked6 fontossiginak tartja az Alfldre jellemz&
folyamatok 6sszehasonlftds4t a médsrégidkban trténSkkel. Azegyes alftldi térségek (Szabocs-Szatmérmegye,
B4cs-Kiskun megye, K6zEép-Tiszavidék, Beretty6-Kortsvidék, Bodrogkdz) demografiai arculatét t5bb mélye-
lemzés (BELUSZKY P. 1981; EKE P-NE 1983; SULI-ZAKAR L 1984; CSATARI B.-SANTHA J.-NE 1988)
adja ktzre. A népesség tdrsadalmi dtrétegz6désének teriileti folyamatair6l, a munkaer6mozgésrol, ingézasrél,
migrici6rol is szdmos érkekezés taldlhaté az évkdnyvekben (KRAJKO GY.-MESZAROS R. 1978; DOVE-
NYIZ. 1985; BECSEI . 1989; CSATARI B.-HETHY Z. 1985; SIMON L-CSATARI B. 1983).

Hérom publikiciéban megjelenik a telepiiléstipizél4s és -0sszehasonlftds is. BELUSZKY P.-SIKOS T.
(1979) faktoranalizis segitségével tipiz4lta Szolnok megye falusi telepiiléseit. Az Alf6ld és az egykori NDK
sikségi tertileteinek kisvarosh4l6zatd, ill. e telepiiléstipus demografiai viszonyait pedig DOVENYI Z. (1984,
1986) hasonl{totta 8ssze.

Néh4ny nehezen kategoriz4lhat$ vizsgilat is sziiletett: SIMON 1. (1985) az urbaniz4l6d4s és a Békés
megyei telepiilések telekforgalmédnak néhény jellemz$ dsszefiiggésére hivia fel a figyelmet. HEGEDUS
J-TOSICS L (1988) a szolnoki vérosfejlesztés és a lakdspolitika sajétossdgait vildgftotta meg. MESZAROS
R. (1988) pedig egy Békés megyei falu (Zsad4ny) lakosainak térpaly4it vazolta fel. Végiil hirom figyelemfel-
kelt§ elemzés emlithet§ az Alfsld-kutatési programbdl: KOVACS CS. (1993) az alfoldi népesség jovedelmi
helyzetének alakul4sit vizsgélta meg az elmilt hirom évtizedben. VALER E. (1993) az Alf61d telepiilésallo-
méany4rdl, ill. a telepiilésallomany-valtozdsairél készitett 4ttekintést, TIMAR J. (1993) pedig az alfoldi
szuburbanizicids jeleneségeket boncolgatta. A kutatdsok fontos teriilete a vonzdskirzetek feltdrisa és a
térszerkezet vizsgélata.

A hatvanas-hetvenes években a JATE Gazdas4gftldrajzi Tanszékén KRAJKO GY. vezetésével egy
munkacsoport behat6an foglalkozott hazink gazdasigi korzetbeosztis4val. E nagyszabdsi kutatis eredmé-
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nyeir6l kaphat6 informé4cié KRAJKO GY. (1980) és KRAJKO GY.-BANK K. (1981) tanulményaib6t. TOTH
J.(1977) az Alf6ld intercentrélis kapcsolatrendszerét elemezte az interurb4n telefonhfvasok alapjdn. Elméleti
igényf értekezésében pedig az Alfld térszerkezetének és a teriileti érdekérvényesités kbzigazgatdsi kapcso-
latdnak osszefiiggéseit vildgftja meg (TOTH J. 1988). Elkésziilt néh4ny igen széles adatb4zisra épiil6 vonzis-
korzet-vizsgilat is. PAPP A. (1981) Debrecen, TIMAR J. (1983) Szarvas és Gyoma, VADASZ 1. (1987)
Kunhegyes, NAGY R. (1988) pedig Szolnok vonz4skorzetét rajzolta meg.

Sz4dmos részben vagy egészében kizigazgatdsfoldrajzi vizsgdlat foglalkozik a k6zigazgatdsi hatdrok és
az egyes telepiilések vonzaskorzet hatdrainak eltérésével, ill. az ebbl ad6do teriiletfejiesztési problémakkal
(VADASZ 1. 1985; BELUSZKY P. 1987; KISS E. 1989; BANK K.-FIRBAS Z. I. 1989). A CSATARI
B.-GODOR Z8S. (1987) szerzOp4ros Szolnok megye falusi telepiiléseinek néhény jellegzetes vondsat térta fel,
SIMON 1. (1977) a telepiilés- és a teriiletfejlesztés kapcsolatdt vizsgdlta az Alf6ld részleges kozépfoki
k6zpontjainak ipari fejlettsége alapjin. WAGNER M. (1979) az Alfold 1945 utdni teriileti beosztdsdnak
alakuldsat kvette nyomon.

Néhéiny egyéb tanulmdny is napvildgot 14tott a ktetekben. Alfoldi vontkoz4dsban mindezideig még nem
eléggé felkarolt gazdasigi 4gazat az tidiilés és az idegenforgalom. Erre, ill. a falusi turizmus jelenlegi 4llapot4ra
&s fejlesziési lehetSségeire hividk fel a figyelmet BAUKO T. (1987) és CSORDAS L.-SZABO G. (1993)
munk4i. BECSEIJ. (1979, 1983, 1988) néhany publikdcidjdban az egyes tirsadalmi osztalyok, rétegek teriileti
elhelyezkedését vizsgélta. Az alftldi megyék adatainak dsszevetésén til két telepiilés, Doboz €s Békéscsaba
belteriiletének népszdmlélési korzetenkénti tirsadalomszerkezeti s demografiai viszonyait elemezte. Kiilon
figyelmet érdemel KOCSIS K. (1993) az Alftld etnikai struknirdjit bemutat6 tanulménya.

Az évkdnyv ,gyengesége”, hogy az eltelt mésfél évtizedben alig jelentek meg hasébjain elméleti cikkek.
Kimondottan elméleti frasnak taldn négy munka nevezhet§; kett§ az urbanizécios folyamat kérdéseir6l, egy az
Alf6ld térszerkezetének, kozigazgatasanak és a teriileti érdekérvényesftésnek a kapcsolatérél (TOTH J. 1977,
1985, 1987) sz6l, egy pedig a rendszerszemlélet6 vérosfelfogdsrél (KIRALY L. GY. 1986) értckezik. Ezzel
egyiitt az elméleti munkék kis sz4dma nem jelenti azt, hogy az empirikus {rdsmdvekben ne lenne szdmos,
figyelemre mélt6 teoretikus megéllapfts.

Az elméleti kbzleményekhez hasonléan nem, vagy alig fedezhet6k fel az évkSnyvekben egyértelmien
mddszertani publikdcick, de nagy szdmban taldl az olvas6 olyan opuszokat, amelyckben nagyon érdekes,
hasznos mdédszertani lefrdsok és adapticiék vannak. Koziilik itt a teljesség igénye nélkiil csak SIMON
L-TANCZOS-SZABO L. (1978, 1979) két, valamint KRATKO GY. (1977), SIMON L.-CSATARI B. (1983),
TOTH I. (1986), BAUKO T.~TIMAR J. (1988), MESZAROS R. (1988) és DANTA, D. (1992) egy-egy
munk4jit emeljiik ki,

Hasonl6an a természetf6ldrajzi munkdkhoz a gazdaség- és tdrsadalomftldrajzi mdvek szerz6i is sokféle,
érdekes vizsgélati médszert hasznédlnak. (Ezek: matematikai-statisztikai eszk6zok [szérds-, regresszié- és
korrel4ci6szamités, faktor- és clusteranalfzis, grafelmélet], termelési fiiggvények hasznilata [pl. Cobb-Doug-
las-fiiggvények], kiilonféleképpen képezett indexek, jelz8szdmok, mutatdk [pl. eléregedési index, varidcios-
koefficiens, rang-koefficiens, C-koefficiens, Gini-koefficiens stb.], modellek [graviticiés-modell,
tetraéder-modell], torténeti forrdskutatés és értékelés, terepi munka [mintavétel, forgalomsz4ml4las, helyszini
ellen6rz6 vizsgélat stb.], szocidlgeogrifiai médszerek [megfigyelés, interji, kérdSives felmérés], elemz5-
osszehasonlft6 vizsgilat [csoportképzés, bels§ tagolds, komplex tipusalkotds, hierarchiaszint-megallapft4s,
relécidanalfzis, tér- és id6beli viltozdsok feltdrssa), kartografiai appardtusok haszn4lata stb.)

Végezetiil sz6lni kell az Alfoldi Tanulményok 4bra- és szemléltetSanyagar6l. Ha valaki figyelmesen
4mézi az egyes kiteteket bfzvast megéllapithatja, hogy az évkonyvsorozat gazdag kiilénféle szemléltetbanya-
gokban (foték, trfelvéielek, dbrdk, térképek stb.), és véltozatos az dbrdzoldstechnikdt illetGen is (grafikon,
diagram, nomogram, kartogram, pont- és vonalas jeldbrdzolds, logikai csoportképzés, dinamikus 4brdzolds
dbra-, diagram- vagy térképsorozattal, szint-, mozgés- és izovonalas 4brézol4s stb.). Tudom4ny4gak szerint is
blséges mennyiségben taldl az érdekl6d6 olvaso sokféle tematikus térképet (4brit, grafikont stb.), tehit ebbSl
a szempontbdl is nagyon tanulsigos az Alf6ldi Tanulmé4nyok periodika fellapoz4sa, dttanulmédnyozésa.

E rovid 4ttekintés befejezéseként taldn nilz4s nélkiil 4llfthatd, hogy ezen évkdnyvsorozat valamennyi
kotete bitran ajanlhaté mind a regionlis tudoményokkal foglalkozé kutaték, mind az dltaldnos és kozépiskolai
tandrok figyelmébe, de a kiadvanyt szdmos gyakorlati szakteriilet (vizgazddlkod4s, kbrnyezetvédelem, telepii-
1éstervezés, kdzigazgatis stb.) szakemberei is minden bizonnyal haszonnal forgathatjik.

GURZO IMRE-KUGLER JOZSEF
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Kisérlet a felszini vertik4lis karsztosodas kvantitativ leirasara

VERESS MARTON-PENTEK KALMAN

A karsztosod6 k6zet repedéseibe beszivérgd viz kiirt6ket, hasadékokat hoz 1ére azéltal, hogy a hatérolé
falak feliilete leold6dik. A felszfni karsztosod4snak ez a tfpusa (vertikdlis karsztosod4s) csak akkor mehet
végbe, ha azok embrionilis 4llapotban nem pusztulnak el a koztiik 16v6 k&zet felapréz6désa miatt.

Az oldédsst lefré differenciflegyentetet (RICKARD, D.-SJOBERG, E. L. 1983, 1984; DUBLJAN-
SZK1J, J. V. 1987, 1988) felhaszndlva kisérletet tesziink a vertikdlis karsztosodds elméleti modelljének
megalkotdsdra. Ez4ltal vizsgilhatjuk azt, hogy a kifejl6d6 kiirt6k, hasadékok fejlédési sebességét mely
tényez6k és milyen médon hatdrozzdk meg. Szdmithaté a formék kifejlédési kora, valamint vizsgélhaté a
fejlédési sebesség €s az alak kzti kapesolat.

_ AKkarsztos térszinek denud4ci6jét djabban feliileti leolddsra vezetik vissza (BA-
LAZS D. 1969; JAKUCS L. 1977; ZAMBO L. 1986a, b). ZAMBO L. (1987) szerint az
old6ddas hatirfeliileteken (kbzet és oldGszer kozott) megy végbe.

A feliileti leoldédas sordn a karsztos térszinek jellegzetes — tobrds — formakincse
mellett olyan formék is kialakulnak, amelyeknek jellegét vertiklis kiterjedésiik hatéroz-
za meg (JAKUCS L. 1977; VERESS M.-PENTEK K. 1990), ezért ezeket ,,vertikélis
karsztos formakincs™ gyijtonévvel foglaljuk 6ssze. Leggyakoribb formaelemek a kiirtdk,
akndk, hasadékok, ill. ezek kombindcidi.

Amig a hasadékok (1. kép) hosszanti kiterjedés€hez képest a szélességiik akdr
nagysdgrenddel is kisebb lehet, a kiirtGk és akndk esetében nincs ilyen kiilonbség. Ez
utobbiak kozelitéen henger format mutatnak.

A kisebb (max. 1-2 m-es) 4tmérgvel rendelkezGket kiirtdknek (2. kép), az ennél

ey

nagyobb itmérGjiieket akndknak (3. kép) nevezziik.

A vertikalis karsztosodas el6fordulasi teriiletei

A vertikdlis karsztosodis, ill. a hozzd tartozé karsztos formakincs az aldbbi
karsztteriileteken jellemzd (vagy akar meghatiroz6):

— Magashegységi teriileteken (kiilondsen a nGvényhatar felett) a vertikdlis karszt-
jelenségek a karros formakkal egyiittesen képviselik a karsztos formakincset JAKUCS
L.1971; KUNAVER, J. 1983). Megfigyelhets, hogy a magassig novekedésével e formédk
mérete és gyakorisdga altaldban nd.

— A trépusi karsztteriileteken el6forduld, karsztos szigethegyek tetSszintjében
gyakori olddsos eredetii hasadékok (BALAZS D. 1984) valésziniileg a fosszilizalédott
vertikdlis karsztosodast képviselik. Feltehet6, hogy e folyamat szerepet jatszik a hegykozi
siksdgok létrehozdsdban is, csak — a mérsékelt dvi karsztosodissal szemben — itt a
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1. kép. Vertikdlis karsztosod4s hasadékrendszere: a hasadékok felss, keskeny része még a fejl6dés kezdeti
4llapotdt mutatja (Juiliai-Alpok, Triglav-volgy, Szlovénia)

The fissure system of vertical karstification: the narrow upper part of fissures shows the initial stage of
development (Julian Alps, Dolina Triglavskih Jezer, Slovenia)

vertikélis karsztosodds nem akadt el embriondlis dllapotdban. Ezt timasztja ald PATON,
J.R.(1964) véleménye is, aki szerint ugyanis a hegykozi siksdgok az old6dassal szélesedd
hasadékok Osszenovésével jottek Iétre.

— Gipsz és s6karsztokon, amelyeken az olddsos eredeti kiirtok €s aknédk részben
vagy teljes egészében a felszini karsztos formakincset adhatjdk (KOSA A. 1981; SZAB-
LYAR P. 1981; TAKACSNE BOLNER K. 1982; ZENTAI Z. 1990).
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2. kép. Vertikdlis karsztosod4s kiirtGje torések metsz6désénél (Juliai-Alpok, Triglav-volgy, Szlovénia)

The pipe of vertical karstification at the intersection of fractures. (Julian Alps, Dolina Triglavskih Jezer,
Slovenia)

— Mérsékelt ovi fedett karsztokon (pl. Bakony, Mecsek, Padis-hegy), ahol e
vertikdlis karsztosodast kisér karsztos formak meredek oldalukkal felnyilnak a felszinre,
vagy viznyelGként funkciondlnak (VERESS M. 1982, 1992). El6fordul, hogy toborszerd
mélyedésekként folytatddnak a fedGiiledékekben, de hasadékokat is képezhetnek (VE-
RESS M. 1992). A jelenleg fedetlen mérsékelt ovi karsztok zsombolyainak egy része is
minden bizonnyal e karsztosodasi tipus termékei (SARVARY 1. 1970).
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3. kép. Vertikdlis karsztosod4s akna form4ja (Juliai-Alpok, Triglav-csics és Hribarice-nyereg kzott, Szlové-
nia)

Shaft form of vertical karstification (Julian Alps, between Peak Triglavskih and Saddle Hribarice, Slovenia)

— Allogén tipusi karsztokon, kozethatdron létrejétt viznyel6k, miutdn ezek kiala-
kuldsuk kezdetén oldédédssal fcjlodnek és csak a megfelel hldrologlau morfolégiai
allapot elérése utdn fejlodnek tovabb eréziésan.

Természetesen egy-2gy karsztteriileten a vertikalis karsztformak tobros forma-
kinccsel valtakozhatnak. S6t, a vertikalis karsztosodas formakincse megjelenhet maguk-
ban a tobrokben is JENNINGS, J. N. 1986).
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Kiirt6- és hasadékképz6dés

Elfogadva, hogy a felszini karsztos denudéci6 feliileti leoldéddsra vezethet
vissza, nyilvdnvald, hogy a kiirt6k és a hasadékok is csak feliileti leoldéd4ssal johetnek
létre. A feliileti leoldédds — a legaldbb kétféle felszini karsztosoddsnak megfelelSen ~
legaldbb kétféleképpen mehet végbe (1. dbra).
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1. dbra. Horizontdlis és vertik4lis karsztosodis kifejliSdése és elve. — 1 = talaj (1. z6na); 2 = mé4lladéktakaréba
dgyazott tsrmelék (I1. z6na); 3 = szdlk6zet (L. z6na); 4 = repedés, 16rés; 5 = telftetlen olddszer z6n4ja; 6 =
telftett oldSszer z6n4ja; 7 = telftett és telftetlen z6na hatéra; 8 = 0ld6d6 kézetfeliilet; a; = old6d4s a . z6néban;
a2, a3 = old6d4s a II1. z6ndban; A = 1. fejlGdési szakasz; B = 2. fejl6dési szakasz

Development and principle of horizontal and vertical karstification. — 1 = soil (zone L.); 2 = debris embedded
inregolith (zone I1.); 3 = bedrock (zone I11.); 4 = joint, fault; 5 = zone of unsatured solvent; 6 = zone of saturated

solvent; 7 = boundary of the saturated and unsaturated zone; 8 = dissolving rock surface; a1 = dissolution in
zone I1.; a2, a3 = dissolution in zone II.; A = first stage of development; B = second stage of development

A kGzetbe beszivargo telitetlen oldat olddssal szélesiti a kdzet repedéseit (primér
hasadékok), amelyet 1. fejl6dési szakasznak neveziink. Az old6dds sordn a kGzetfelszint
borité folyadékfilm gyorsan telitGdik, amelybdl iontranszporttal jut az oldott anyag a
primér repedésben szivargé vizbe. A primér hasadékok falainak oldéddsa tehét olyan
moédon megy végbe, hogy a szivargissal lejjebb keriil§ telitett oldat helyére djabb,
telitetlen oldat érkezik.
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Ha a primér hasadékok elég kozel helyezkednek el egymdshoz képest, akkor
szélesedésiik kovetkeztében a szalban all6 k6zet felaprozodik, kezdetét veszi a horizon-
tdlis karsztosodds. Ekkor a kGzetet hatarolé vizfilm (ahol a kdzet oldatba megy 4t) nem
egységes, minden egyes, a felapr6z6das sordn keletkezett kézetdarabon kiilon-kiilon
fejlédik ki. Igy az ismételten ]eszwargo viz egymastél elkiiloniils vizfilm feliiletekkel
érintkezik. Az old6dds e tipusit, vagyis amikor tormelékes z6na képzddik horizontélis
karsztosodasnak (oldéddsnak) nevezziik (VERESS M.—PENTEK K. 1990). A karsztos
felszin lepusztuldsat ekkor a tormelékes z6na egyre lejjebb és lejjebb helyezddése okozza.
(Valgjaban amennyivel feliilr6l oldédéssal fogy a tormelékzéna, annyival pétlédik a
szalkGzetbdl a fentebb ismertetett médon.)

Ha az oldddssal szélesed§ primér hasadékok olyan szélességet érhetnek el a
hasadékok faldnak felaprézéddsa nélkiil, hogy a vizfilmmel boritott falaikon a bedramlé
oldészer réteget alkot, akkor a tovabbi novekedésiik sordn sem keletkezik tormelékzéna.
Ekkor a 2. fejlodési szakaszban kifejl&dé vertikdlis karsztformdk azaltal szélesednek, igy
mélyiilnek is olymédon, hogy a hatarolé falak énmagukkal pirhuzamosan hdtrilnak. A
kifejl6d6 formak nem csak hasadékok lehetnek, hanem a torési stkok metszésében kiirt6k,
akndk képz&dnek.

Az oldédas ekkor ugyan (2. fejlddési szakasz, vertikdlis karsztosodds) geometria-
ilag hasonlé az 1. fejlGdési szakasz old6d4sahoz, de anndl gyorsabb. Ugyanis a nedvesitett
falakkal mindig friss olddszer érintkezik. Az old6d4s idGtartamét nem a hasadékot kitolté
oldészer lass, szivdrgdsos siillyedése hatirozza meg, hanem az, hogy mennyi ideig kap
a felszinrdl telitetlen oldatot. A vertikalis karsztosodds ezen utébbi old6dési tipusnak az
eredménye. Eredményeként képzGdnek a mir emlitett vertikdlis karsztformdk. Jelenleg
nem bizonyithatd, de feltételezhetG, hogy bizonyos feltételek megvaltozdsa esetén akdar
e két karsztosoddsi tipus egyike a masikba is alakulhat.

Amig horizontdlis karsztosod4s esetében a torések, repedések menti oldédés csak
akkor folytatédik, ha a keletkezett tormelékzéna oldédéds dltal megfeleld mért€kben
lecstkken (a keletkezett tormelékkel érintkez8 oldat a kézetdarabok feliiletét oldja),
addig vertikdlis karsztosoddsndl az oldédéssal kiszélesedg kiirtGk, hasadékok akaddlyta-
lanul mélyiilhetnek, ha megfelels szélességet émek el. Ugyanis belsejiikbe telitetlen oldat
keriilhet, hiszen tormelékzdna hijan a falakon lefoly6 oldatok csak nagyobb mélységben
telitédhetnek.

Kiilon vizsgilat tirgya lehetme annak felderftése, milyen oka (vagy okai) van(nak) annak, hogy a
karsztos denudéci6 horizontdlis (t8rmelék képz6dik) vagy vertikdlis (t6rmelék nem képz6dik). A tormelék-
képz6dés lehetséges okaként megemlitjiik, hogy a talajjal fedett karbonétos térszineken a k6zetfelszinekre
egyenletesen eloszolva érkezik a talajon 4tszivarg6 viz. Ezért a k6zet Usszes torése, repedése aktivizdl6dhat
(ntvekedhet), gy kozottiik eléggé kis kbzettbmegek maradnak ahhoz, hogy azok felaprézédhassanak. Meg-
emlfthet§ még az is, hogy valészinileg a tdlzottan kis- vagy tilzottan nagymérték( repedés szélesség-ntve-
kedési sebesség sem kedvez a tormelékképz6désnek. (E16z6 esetben kezdeti é4llapotban stabiliz4l6dik a
folyamat, ut6bbi esetben a szélesed6 repedések Hsszeoldédnak. ) fgy a talaj nélkiili karbonétos térszineken (pl.
magashegységekben), ill. azokon a karsztokon, ahol az 1. fejl6dési szakaszban til kicsi, vagy nil nagy a
repedések fejlédésének sebessége, valdszinisfthetS a vertik4lis karsztosodis.

E munkdban a kiirték és hasadékok fejlédésével kapcsolatosan az aldbbiakra
keresiink vilaszt.

~ milyen egyenlettel irhaté le a fejlodési sebesség;

— milyen paraméterek €s hogyan befolydsoljdk ezt a sebességet;

— a fejlédési sebesség a kifejlddés sajatossdgait (pl. a létrejott forma alakjat)
hogyan, milyen médon befolyédsolja;

162



— feltételezett paraméterekkel szamitdsi probat végezve hogyan van méd adott
méretd kiirtd vagy hasadék kifejlédési kordnak becslésére.

Ahhoz, hogy a fenti kérdésekre vilaszt adhassunk, a vdzolt modellt mikddtetve
kovetjiik egy kiirt6forma kialakuldsat.

A felszini vertikailis karsztosodis matematikai modellje

Tekintsiink a karsztos k§zetben (tovdbbiakban mészks) egy torést (vetdt), amely
j6 kozelitéssel fiiggoleges helyzetd, a felszinen végzddik. E feliiletbe a felszinen végig-
foly6 vizek jutnak, amelyek ezt a sajitossdgukat a forma kialakuldsa sordn mindvégig
meglrzik, igy a bekeriild CO2 nem a talaj-leveg6bdl, hanem a légkorbdl szdrmazik.
Tegyiik fel, hogy itt V sebességgel szivarog lefelé az olddszer, amely oldja a kézetet. Az
oldéddsi folyamatot a viz utinpétldsatdl fiiggben kvazistaciondriusnak, az dramldst
lamindrisnak, s a kdrnyezettel termikus egyensilyban levének képzeljiik el.

Elsé feladatunk a lefelé szivargé oldat telitGdési folyamatdnak elemzése. Feltéte-
lezziik, hogy a torésbe (vetdbe) belépd viz még nem tartalmaz (ill. elenyész6 mértékben
tartalmaz csak) mészkévet oldott formdban. A lefelé haladé oldat a kdzet feliiletével
érintkezve addig fejti ki oldéképességét, amig az oldat el nem €ri a telitettséget.

Jel6lje m [kg] azt a mészks tomeget, amelyet a lefelé halad6 oldat térfogategysége
dv [m3] a felszint6l x [m] mélységben a telitettség eléréséhez képes még feloldani.

A tapasztalattal megegyezésben most két feltevéssel €liink. Ha —dm az m csokke-
nése a folyadéknak egy dx lefelé torténd elmozduldsa kiozben, s az oldatban 1évs
széndioxid mennyisége nem valtozik meg, tovibba nem keveredik m4s oldattal, akkor

1. a —dm egyenesen ardnyos m értékével, vagyis lefelé szivarogva az oldat minél
kozelebb van a telitettséghez, anndl kevésbé képes tovabbi olddsra;

2. a —dm egyenesen ardnyos dx értékével, azaz a lefelé szivirgé oldat minél
hosszabb szakaszban halad keresztiil annal kevésbé képes még oldasra. Igy

1 —dm = hmdx,

ahol A [m_1]>0 az old6dési folyamatra jellemz$ dlland6. A A paraméter lényegében a
lefelé szivargé oldat oldasi agresszivitsat jellemzi. Az (1) 6sszefliggésbdl integraldssal
az

2) m= moe'h

adédik, hax = 0 esetén m =my, ahol my [kg] jeloli a viz térfogategysége dltal maximalisan
felvenni képes mészkd tomegét.

Haa(C; [585 Ja szivarg6 olda mészkd koncentracidja x mélységben, Ce [ﬁgg] pedig
m m
a telitett oldat egyensiilyi koncentracidja, akkor a (2) Osszefiiggésbdl konnyen megkap-

hatjuk a C; = Cy(x) fiiggvényt is. Ertelmezése szerint egységnyi térfogati oldat esetén
az mp mennyiségnek Ce, mig az m mennyiségnek Ce—C; felel meg, igy
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3) CCi=C.e™,
vagyis

@ Ci = Ce (1-¢™
adddik. Ennek felhaszndldsdval megkiséreljiik olyan formula levezetését, amely leirja
a vertikdlis karsztosodds sordn kifejlédé forma alakjét, s annak idGben fejlédését.

Az elsé szakasz matematikai leirdsshoz RICHARD, D.—-SJOBERG, E. L. (1983,
1984), tovabbd DUBLJANSZKIJ, J. V. (1987, 1988) differencidlegyenletébsl indulunk

ki: .
dm_ kekr o
(5) o kx+kTS (Ce—C),

ahol kx[%] = a kémiai oldis sebessége,

R(X) kT[-’sﬁ] = a hatarrétegben torténd anyag-

transzport sebessége, S [m2] = a vertikilis
karsztos forma x mélységben a dx szélességi
sdv felszine, dm [kg] = a vertikdlis karsztos
forma x mélységben az S felszind savbél dt [s]
1d6 alatt kioldott mészkd témege (2. dbra).

A tapasztalatok szerint kg, kT <<v. Fel-
adatunk az idedlis vertikdlis karsztos forma
szimmetriatengelyét6l mért R [m] sugardnak
meghatirozdsa, amely a karsztos felszintdl
mért x [m] mélység €s a ¢ [s] id6 fiiggvénye.
Keressiik meg tehdt az R =R (x, t) fiiggvény
explicit alakjat, ami az (5) differencidlegyenlet

Y forgasszimmetrikus megoldasa arra az esetre,
amikor a C; = Cj (x) fiiggvény a (4) szerinti
alaka,

2. dbra. A RICHARD-SJOBERG-DUBL- kg o .
JANSZKIIféle differencidl egyenlet forgdsz- ~ Ha p [ =75 ] a mészk§ siirdisége, x mélységben
m

szimmetrikus megold4sa
Special solution of the RICHARD-SJO- dR [m] a sugdr novekedése dr idS
BERG-DUBLJANSKIJ differential equation alatt, akkor

dm dR
© dt =pS dr’
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amelynek felhasznaladsdval az (5) egyenlet a

@ dR _ kkkr C.—C;
dt  kxtkr p

alakban irhaté fel. Ebbél a (4) felhaszndl4sédval

AR _ kxkr Ce _x
®) dt ~ kietkr p ©

ill.
a_ 1 1.p u
(9) dR—(kK+kT)C¢e ’

adédik.

A hatérrétegben az anyagtranszport sebességére J. V. DUBLJANSZKIJ (1987)
szerint érvényes a

(10) kr= % —‘1; ND%
Osszefiiggés, ahol d [m] = az dramlasi cs§ karakterisztikus mérete, itt most a cs6 x
2 2

mélységben mért 4tmérdje, azaz d = 2R, D [L';—] a diffiziés 4llands, v [”’T] az 4ramlé
oldat kinematikai viszkozitisi tényezGje.
A (9) egyenlet a (10) felhaszndlasdval a

d 1 .16 R

Ax
an ® s

formdban ithat6 fel. Ebbdl a 1 = #(R) fiiggvény explicit alakja integraldssal elGallithaté:

_L Ax 3 R’
(12) t=coe ( \/-*)

Vegyiik észre, hogy az R-ben linedris tag éves nagysdgrendid idGadatokndl elha-
nyagolhat6 az R-ben kvadratikus taghoz képest, igy a (12) formula ekkor az

(13) R=cr\/t—e'l=‘

egyszertibb alakot 61ti, ahol
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(14) a=(83\p2y -%)"»’.

8

a D AWV

t|:i - t1
(i=2,3..)

x ¥

A>A>Aa>..(>0)

——— e — Ty

3. dbra. Az R = R(x,t) fiiggvény. - a = andveke-
dés fazisai egyenl6 id6k6zik esetén; b=alefutds
meredekség kiflonbtz6 A paraméterek esetén

Function R = R(x ). — a = phases of growth at
equal intervals; b = rise of the curve with diffe-
rent A parameters

A (13) formul4val megkaptuk az R =
R(xt) fiiggvény explicit alakjit. Rogzitett ¢
esetén R az x mélység exponencidlis fiiggvé-
nye, rogzitett x esetén pedig R a t id6 négyzet-
gyokos fiiggvénye. Az a mennyiség az old4si
folyamat aktivitds4val kapcsolatos mennyiség,
amely a (14) formuldban szerepl paraméte-
rekbdl ki is olvashaté (3. dbra). A (13) 6ssze-
fiiggésb6l x = O helyettesitéssel nyerjikk az
idealis kiirté torokkorének

(15) Ro=a\t

sugardt, mint az idé fiiggvényét.

A (13) képlet elemzésével lathatjuk,
hogy a kiirtG alakjit és fejlodését az a és A
paraméterpar szabja meg. Minél nagyobb az a
(>0) értéke adott idG elteltével, anndl nagyobb
lesz a kiirt6 horizontdlis mérete. Minél kisebb
a A (>0) értéke adott idS elteltével, annél me-
redekebb fali lesz a kiirt§, s anndl nagyobb
lesz a vertikdlis mérete. A modell olyan idedlis,
forgasszimmetrikus kiirtGt ir le, amely lefelé
sziikiilve elvileg végteleniil mély. A valésdgos
kiirték fejlddése elsG szakaszdnak leirdsira
modelliink kozelitése természetesen csak
olyan mélységig érvényes, ameddig aleszivar-
g6 oldat gyakorlatilag nem valik telitetté.

A (13) képlet folyamatos vizutanpdtidst
tételez fel. Valéjaban ez szakaszos, igy megha-

tarozhaté az adott kiirt6hoz egy N ardnyossagi

tényezd. Ha egy rogzitett T, idGtartam, mondjuk egy év alatt #, ideig kap beszivérgé vizet
a vizsgdlt vertikdlis, karsztforma, akkor az 1 tényezét az

(16) =2

osszefiiggéssel definidljuk. Ennek figyelembevételével a (13) formula alakja:

A
a7 R=a\nt - &%

lesz.
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Ezutin hozzifogunk a fejlédés mésodik szakaszdnak matematikai leirdsdhoz. Az
els6 fejlodési szakasz végére az idedlis kiirtd horizontdlisan eléri azt a kiterjedést,
amelynél az adott foldrajzi helyre jellemz&en a kiirt fal4t old6 old6szer olyan intenzitdsid
az old4si id6szakaszokban, hogy médr nem képes teljesen kitolteni a kiirtt, hanem csak
annak oldaldn dramlik lefelé.

A kés6bbi okoskodis egyszeriisitése érdekében a kiirtd elsg fejlodési szakaszanak
végére kialakult alakjit egy lefelé sziikiils forgdskidp paldstjdnak tekintjiik, amelynek
alkotéi a vizszintessel o hajldsszoget zarnak be. Ha a forgdskiip torokkdrének sugara Ro
és a befoly6 viz intenzitdsa /, akkor L. D. LANDAU-E. M. LIFSIC (1980) levezetése
alapjan

g A2 sina

(18) I=2R,7- ho 3

ahol A, = 2R, Tt hp az aramlisi ke-

h 2 .
: .y h sina
resztmetszet a torokkémél, v = g—‘-’T
az dramldsi sebesség ugyanitt, hp = a fo-

lyadék rétegvastagsiga, g = a graviticiés
gyorsulds, végiil v = a kinematikai viszko-
zitdsi tényezs (4. dbra). Ha I ismert (mér-
hets, 1ill. szamolhaté), akkor ho
meghatarozhaté (18) alapjan:

3 3.-v-1

19 ho= 2R, - g - sina

boundary zone

Ha & *[m] jeloli a kiirt6 oldalfalan
lefelé szivargé folyadékrétegben a KAR-
MAN-féle hatrréteg vastagsdgat és x'[m]

" jeloli a folyadéknak a torokkortdl megtett
x iitjat, akkor WHITE, F. M. (1979) szerint
4. dbra. Az ideflis kurt§ fal4n lefelé szivirgs viz 5 1.721
dramlsi vézlata (20) —= T_—
. . X Rex-
Diagram of the water flow on the wall of the ideal
pipe
ahol
v-x
21) Rer = 5

a lokilis REYNOLDS-féle szam.

Ekkor 6* a (20) és (18) felhasznaldsdval
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\jL—;—z—s—-x’ h, Vg - sin o
v

ahol

(23) x=xsinqQ

a torokkdr szintjét6l mért mélység. Mivel értelmezése folytdn az anyagtranszport sebes-
sége

(24)

F
fl
Sl

igy a (22) felhasznél4dsdval

1 2,981 -v

25) Kr hovg-D-sino

adaédik. Az oldési folyamatra az els6 szakaszban tdrgyalt médszerrel RICHARD, D-SJO-
BERG, E. L. (1983), DUBLJANSZKIJ, J. V. (1987) (5) képletébdl kiindulva a (9)
egyenlethez juthatunk, amelybe (25) behelyettesitésével a

d_ 1. 298y~ p
(26) Rt hoG Dosma C. ¢
m

differencidlegyenletet kapjuk. Ennek integraldsaval, és g = 9,81 2 helyettesitésével rog-

zitett x esetén a

_1_+ 09952 l -J;).L.ek.R

@7 = h-sina D ) Ce
formula adédik, amibél R kifejezhetd:
1 0952 v a0 Ce
( =(—+—2T""— . —. —_— .
(28) R (kx+ho-sina D x ) » e t.

A (27), ill. (28) alapjan lathaté, hogy modelliinkben a fejlédés masodik szakaszit
az jellemzi, hogy a kiirtd tetszSleges, de rogzitett x mélységben az R sugdr a ¢ id6 linedris
fiiggvénye.
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A leirds tovabbi finomitdsdndl figyelembe vehetd a kiirtd fala hajlasszogének
mélységtdl valé fiiggése, 4m amint az a késdbbiekbdl kideriil, fenti eljarasunkkal is
kielégitd eredmények adédnak.

A (13) képlethez hasonléan a (28) is folyamatos vizutanp6tlast tételez fel. Az ott
alkalmazott médszerrel a (16) alatt értelmezett 1y ardnyossagi tényezs segitségével a (28)
képlet az

1 0,952 \ a1 Ce _x
(29 R=C* i sma D ) p ¢ Nt

alakot olti.

Akiirt§ fejl6désének a fentiekben ismertetett két szakasza koziil a masodik szakasz
id6igénye a lényeges, hozzd képest az els§ ,,embriondlis” szakasz idGtartama az életkor
becslésénél elhanyagolhatd.

A vertikalis karsztosodds matematikai modelljének kiegészitéseként a kiirt hori-
zontdlis novekedését is figyelembe vevs finomitds lehetGségérdl szélunk.

A (29) képletben megjelend €s a (16) alatt bevezetett 1 ardnyossdgi tényez6rdl
eddig hallgatdlagosan feltételeztiik, hogy értéke dllandd, s fiiggetlen a kiirté horizontilis
méretét jellemz6 R, torokkor pillanatnyi sugaraitdl. Valéjaban a kiirté geometriai mére-
teinek novekedésével csak egyre nagyobb és nagyobb intenzitdsi oldészer képes az olddsi
folyamatot feléleszteni, ami azt jelenti, hogy a méretek névekedésével 1 csokken. Adott
klimatikus, ill. csapadék viszonyok mellett a fejl6dé kiirtG inaktivitisat akkor éri el,
amikor mérete akkordra né, hogy még az adott helyen keletkez$ maximalis mennyiségd
olddszer (es6, holé) sem képes globalisan az old4si folyamat beindit4sara.

Ilyen globdlis, vagyis a kiirtG egész feliiletére kiterjed§ oldédis feltétele az, hogy
a (22) alatt megadott hatarréteg 6* vastagsaga és a kiirt faldn leszivargé viz h vastagsdga
kozott a

(30) 8'<h

egyenlGtlenség dlljon fenn. Ezen egyenlStlenség mindkét oldaldn szereplé mennyiség
fiigg a felszintSl mért x mélységtdl, a 6*(x) a (22) képletébdl, a h(x) pedig a

31) h(x) +

M
M—x‘ho

Osszefiiggésb6l lathatd, ahol M a kipszeriinek idealizalt kiirtd mélysége, ho pedig a
falakon lefelé szivargé folyadékréteg vastagsaga a torokkomél (5., 6. dbra).

A (19), (22) és (31) felhasznaldsdval a (30) formula a

(32) 2981 v-Nx M 3oyl R
Vg sina M-x “2R, m-g-sina

alakra hozhatd, amely egyszer( dtalakitdsokkal a
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5(x)

Irﬂin 1

6. dbra. Adoti karsztos (eriileten a csapadék hul-
14si id6, mint a csapadék intenzitdsdnak ¢ = (/)

fiiggvénye
Precipitation time of a given karstic area as the
function of the intensity of precipitation ¢ = (1)

a3

5.dbra. Azidedliskiirt6 faldn levelé szivarg6 viz
h(x) rétegvastagsdga €s a 6*(x) hatdrréteg vas- 1
tagsgdnak kapcsolata (33) K<—

R
Relation of the A(x) thickness of the infiltrating °
water on the wall of the ideal pipe and the thick- . L.
ness of 5*(x) boundary zone format olti. Itt K az adott kiirtSre jellem-

z3 paraméterekbd] épiil fel, s az x mély-

ségtél (O<=x<=M) is fiiggetlen
llandé. Eredményiink gy is megfogalmazhaté, hogy a kiirt§ globdlis old4sdhoz sziik-
séges Imin minimdlis viz intenzitis egyenesen aranyos a torokkor R sugardval, azaz

(34) Inin=KR, .

Modelliink ismertetése utin a (29) formula felhaszndlasdval szdmitdsokat vég-
ziink, amelyek alapjan becslés adhaté az egyes kiirtk életkordra. El6szor a (29) formu-
ldban szerepld paraméterek meghatirozdsaval foglalkozunk.

A telitett oldat Ce egyensilyi koncentrdciéjanak meghatdrozdsdhoz a 1égkorbdl a

vizben elnyelddott széndioxid Ceo,y [ﬁ%] koncentriciojabdl indulunk ki. A HENRY-
DALTON-térvény alapjan: "

(35) Ceo,=1,9634-L-p,

ahol p = a légkorben levd szdndioxid parcidlis nyomdsa, L = a széndioxid olddsi
egyiitthatéja, ami a hdmérséklet csékkend fliggvénye. Az L = L(t) fiiggvény a 7. dbrdn

ldthatd, amelyet JAKUCS L. (1971) altal kozolt adatok alapjin szerkesztettiink. A Ceo,
koncentracid két részbdl tevddik Gssze. Az egyik a kalciumhidrokarbonétban kotott
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L=L(

— o

§ 10 15 20 25 30 t[°C

7. dbra. Az L = L{1) fuiggvény
Function L = L{1)

kg
Cco, |3

Cco=Cco,(Ce)

0.8
0,61
0,41

0,21

0.1 0,5

8. dbra. A Cx = Cx (Ce) és a Ccoy=Cecop (Ce)
fiiggvény
Functions Cx = Cx (C.) and Cco; = Ceoy (Ce)

. e k
széndioxid koncentricidja Ccop [—% Ja
m

masik a kalciumkarbonitnak az oldatban
tartishoz sziikséges tartozékos széndioxid

koncentriciojaCt [KEB_ ] . Ekét koncentra-
m

ci6 kozott TILLMANS, J. (1932) szerint
(36) Cr=—

2
Gsszefiiggés 4ll fenn, ahol K| 5%] egy
m

abszolit homérséklettdl fiiggd tényezd.
BALAZS D. (1966) nyoman

37) K:=1,835 10?0027

alaku a tényez6 homérséklet fiiggvénye.
Mivel a kotott széndioxid Ck kon-

centrdcidja egyenesen ardnyos a Ce egyen-
stilyi koncentraciéval a

(38) C.=2278Ck

Osszefiiggés szerint, igy a (35)+38) képle-
tek felhaszndldsdval BALAZS D. (1966)
nyo- man megszerkeszthetjiik a Cco, ésCe

kapcsolatat kifejezd fiiggvényt, ami a 8.
dbrdn 1athat6. Az altalunk vizsgélt 1égkor-

b6l szdrmazé Cco, értékek esetén

(0<Ccop <1073 ic% ) Ct elhanyagolhat,
m

igy jo kozelitéssel Ccp, = Ck miatt érvé-
nyes a

39 Ce=2278Ce,

Osszefliggés.

A kk, D és v paraméterek az ARR-
HENIUS-egyenletek alapjan hatirozhatok
meg:
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Ex

(40) kx=Ax-e FT,
5 M 4 J , J
ahol Axk=536-10—, Ex=541-10"——, R =8314——:;
s mol molK
£
41 D=Ap-e  *T,
m2 J
ahol Ap=237-102 ", Ep=3,72-10*——;
s mol
&
(42) v=A,e ",
9m2 4 J kg
ahol, Ay=2,59-10" —, Ey=1,46-10"—, végiil pedig p =2930-= a mészké
s mol m3

stirtisége. A (40) — (42) formuldkban szerepld R’ az egyetemes gdzallandd, mig Ex, Ep,
ill. Ev a virtudlis empirikus aktivdldsi energia, amely a kémiai olddst, a diffizidt, ill. a
viszkozitést jellemzi SJOBERG és RICHARD (1983) eredményei alapjan.

A X\ paraméter becsléséhez jelolje y [m] azt a felszintSl szdmitott mélységet, ahol
a kiirton lefelé szivargd viz 99%-os telitetiséget ér el. Ekkor a (4) szerint

43) 0,99 Cc=C.(1-¢7),
amibdl
(44) l=21n 10=4,605

y y

adddik, ami lehetGséget ad A meghatdrozadsihoz. A fentiekben meghatdrozott paraméte-
rek birtokdban szamitdsokat végeztiink a vizsgalt kiirt6 torokkore Rp sugardnak noveke-
désére. A (29) felhasznalisival

_kK~Ce

45 R,
(45) 5

Osszefliggéshez jutunk. A szdmitisok eredményeit a 9. dbra, valamint az /-2,
tdbldzatok mutatjék. (A szdmitdsoknal 0,0003 pCO2 normdl légkori parcidlis széndioxid

nyomésbél indultunk ki és 500 % miikadési id6t tételeztiink fel 0-30 °C intervallumok-
ban.)
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Kovetkeztetések

A differencidlegyenlettel leirt modell (amely szerint a torési sikok térmelékkép-
z6dés nélkiil szélesednek) informdcidkat ad a vertikélis karsztformdk névekedési sebes-
ségérdl és alakjuk kifejlddésérSl. Kiemelends, hogy a szdmitdsndl olyan szénsavas
o0ld4sbdl indultunk ki, ahol az olddszer CO2 tartalmit a levegd parcidlis CO2 nyomasa
hatirozza meg. Eziltal a modellben nem kell figyelembe venni a biogén eredetd CO2
mennyiségét, amelynek bonyolult valtozdsit csak megfeleld mérési sorozatok esetén
lehetne kovetni.

Magashegységi vertikdlis karsztformaknal — ahol a talajtalan térszinekrdl lefolyé
vizekbe csak a biogén, 1égkori CO2 keriil — igy elvégezhetk a kontroll szamitdsok.
Lathat6 (1-2. tdbldzat), hogy a szamitott kialakuldsi korok nagysdgrendileg megegyez-
nek a varhat6 kialakulasi korokkal. (Varhat6 kialakuldsi korra mérvadoénak tekinthetd a
maximum 10 000 év, miutdn a gleccservolgy talpakon a formék kialakuldsa csak a jég
visszahizddasa utdan kezdédhetett el.)

1. tdbldzat. Evi 500 6rds csapadékhulldsi idbvel 0°C—30°C hbmérséklet intervallumban
10°-10° év alatt kifejlbadb kiirtbk dtmérsi, m-ben

Ev
Ho6mérséklet °©
¢ 10° 5.10° 10* 5.10* 10°
0 6,7.107 3,37.10° 6,74.107 3,37 6,74
5 8,6.1072 4,30.107" 8,60.107 4,30 8,60
10 1,09.107" 5,45.107 1.09 5,45 10,90
15 1,39.107 6,93.107" 1,39 6,93 13,90
20 1,76.107 8,79.107! 1,76 8,79 17,57
25 2,22.107 1,11 2,22 11,11 22,22
30 2,77.107 1,39 2,77 13,85 27,70

2. dbldzat. Evi 500 6rds csapadékhulldsi idbvel 0°C-30°C hémérséklet intervallumban az 1-10 m
btmérdjht kiirtbk kifejlddéséhez sziikséges idb, 1000 évben

H6mér- Atmérs, m
séklet
°oC 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

0 14,8 29,7 44,5 59,4 74,2 89,1 11039 }118,8 |133,6 148
5 11,6 233 34,9 46,5 58,2 69,8 814 93,1 | 1047 116

10 9,2 18,3 27,5 36,7 459 55,0 64,2 73,4 82,6 92
15 7.2 144 21,6 288 36,1 433 50,5 51,7 649 72
20 57 114 17,1 228 28,5 34,2 39,8 45,5 51,2 57
25 4,5 9,0 13,5 18,0 22,5 27,0 31,5 36,0 40,5 45
30 3,6 7.2 10,8 14,4 18,1 21,7 25,3 28,9 32,5 36

A kifejléds vertikdlis karsztforma fejlodési sebessége a vizbedramldsi id6tél, a
vizhémérséklettsl, mélysége és alakja a lefolyd oldat telitGdési litemétdl fiigg. A kifejls-
dott alak a tovabbi fejl6dés sordn oroklsdik, ha a felsorolt tényezGk értéke nem valtozik.
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A vizbedramlasi id6 novekedésével (amelynek hossza a csapadékhullasi id6tél, a
héolvadds intenzitds4tdl és a lefolydsi koefficienstdl fiigg) nem csak gyorsabb az ilyen
karsztobjektum fejlédése, hanem egyre inkdbb csdkkennek az olddszer hémérsékletétsl
fliggs fejlodési sebességek eltérései is (9. dbra). A méretndvekedési litemek csokkenése
& (35), (36) egyenletek alapjdn elhanyagolhaté. Igy a vertikdlis karsztformdk névekedési
iterne nem csokken szdmottevéen akkor sem, ha nagyobb méretet elérve a kordbbi,
kisebb mérethez hasonl6 csapadékutinpdtldst kapnak.
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9. dbra. A dkiintG4tmérS, mint a ¢ életkor fiiggvénye 0 °C-30 °C h6mérsékleten 100400 6ra vizbefolydsi idGvel
Pipe diameter 4 as the function of t age at  °C-30 °C temperature with 100400 hour water inflow time

Az eddigi felfogdssal ellentétben az olddszer hémérsékletének ndvekedése nem
csokkenti a fejlodési sebességet, hanem noveli azt. (Kézismert, hogy magasabb h6mér-
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sékleten nd az egyensiilyi CO2 mennyisége, tehdt az olddsra fordithat6é csokken. Ezt a
hatdst azonban b&ven ellensiilyozza a hmérséklet novekedésével igen intenziven ndvek-
v6 kémiai old6dési sebesség.)

Ha a vertikdlis karsztforma kornyezetében talaj van (mérsékelt ovi karsztok,
trépusi karsztok), az abiogén CO2 mellett biogén eredetd COz is befolydsolja fejlédését.
A fejl6dési sebesség ilyenkor véltozd (a biogén eredeti CO2-nak pl. a napi, ill. évszakos
ingadozdsdnak megfelelGen), ill. objektumonként egyedi lesz. A CO2 produkcid ugyanis
helyi talajadottsagoktdl, tovabbi attl fiigg, hogy adott idGpontban az oldGszer hinyad
része érkezik kozvetve a talajon keresztiil, vagy kozvetleniil a felszinrdl.

E karsztosodasi tipusndl is fenndll a CO2 tartalom és a fejlédési sebesség nagysdga
kozotti szoros kapesolat, ami a (41) és (47) egyenletekbdl is ldthaté. Ezért ahdnyszor tébb
az oldészer CO2 tartalma, annyiszor kevesebb id6 sziikséges — a tobbi paraméter
véltozatlansdga esetén — egy bizonyos méret eléréséhez.
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QUANTITATIVE DESCRIPTION OF SURFACE VERTICAL KARSTIFICATION
by M. Veress and K. Péntek

Summary

Pipes and fissures are created by the infiltrating water dissolving the walls of the cracks in the rock.
This type of surface karstification (vertical karstification) is only enabled if the cracks are not destroyed in the
embrionic stage by the fragmentation of the blocks.

Using the different equation for solution (RICHARD, D.-~SJOBERG, E. L. 1983, 1984; DUBLJAN-
SK1J, J. V. 1987, 1988) we attempt to set up a theoretical model of vertical karstification. By this means the
factors, determinating the rate of evolution of the developing fissures and pipes, can be examined. The age of
development of the formations can be calculated and the relation of the rate of their evolution and the shape
can be examined.

The rate of development of the vertical karst formation depends on the time of the water inflow and
the water temperature. Its depth and shape depends on the rate of saturation. The developed shape is inherited
during further evolution if the values of the listed factors are unchanged.

With the increase of the inflow time (the length of which depends on the time of precipitation, the
intensity of melting and the run-off coefficient) the development of such karst formations is not only faster,
but the differences in the rates of development depending on the temperature of the solvent are more and more
diminishing (Fig. 9).

Contrary 10 the previous theory, the increase of the temperature of the solvent does not decrease the
rate of development, but enhances it. (The quantity of the equilibratory COz increases at higher temperatures,
that is the quantity for the solution is decreased. This effect is largely compensated be the rate of the chemical
solution growing with the lemperature.)

When the vertical karst formation is surrounded by soil (temperate karsts, tropical karsts) biogenetic
CO3z also influences the development in addition to the abiogenic CO2.
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In this case the rate of development is changing (according to the daily or seasonal fluctuation of the
biogenic CO2) or is different in each formation. The COz production depends on the properties of the local soil
and how much solvent arrives indirectly trhough the soil and how much directly from the surface at a given
moment. The close relation of the COz content and the rate of development exists in this type of karstification
as well. Therefore, each time the solent contains more COz the less time is needed for the development of a
certain size (if the other parameters are unchanged).

Translated by the authors

Rechnitzer J. (szerk.): Fejezetek a regiondlis gazdasagtan tanulményozisahoz. — Az MTA Regio-
nélis Kutatdsok K&zpontjénak kiadv. Gy6r-Pécs, 1994. 252 old.

Az elmiilt évtizedekben a terilleti gazdaségtan kérdéskdrének tanulményozdséhoz az egyetlen forrds-
munka az 1975-ben megjelent és 1983-ban a Tankényvkiad6 gondoz4sdban véltozatlan formé4ban djranyomott,
ILLES Ivén 4ltal frt egyetemi jegyzet volt. Ezén a kozelmiltban publikalt fenti cfmd kotet mindenképp
idvdzlend§ és bizonyos fokig hidnypdétlénak tekinthetd. A konyv szerkesztGije és az egyes részek {161 maguk
is aktfv szerepet jdtszottak (és jitszanak ma is) a teriileti folyamatok vizsgilatdban, t6rvényszeriiségeinek
feltdrdsdban. A kotet lektordnak pedig valéban nem is lehetett volna mést felkérmni, mint ILLES 1.-t, akinek —
ahogy a szerkeszt6 is megjegyezte — ,.eligazft6 lektori megléitdsaival és bsztonzésével nemcsak a jegyzet
hidnyoss4gait sikeriilt korrigdlni, hanem annak tovibbfejlesztéséhez is szdmos gondolatot” meriteni.

A regiondlis gazdasdgtan ir4nti érdekl6dés (1ijboli) felerGstdése, fokozédésa 16bdb tényezbvel hozhaté
dsszefiiggésbe. Egyrészt a rendszerviliozist kvetSen egyre 16bb hazai felsGoktat4si intézményben kezd5ditt
meg a teriiletfejlesztéssel foglalkozé szakemberek képzése, akiknek tantdrgyai k6zott kiemelt helyett kapott
ez a tantrgy is. (fgy érthet6, hogy résziikr6l mind siirgetSbb igényként 1épett fel egy uj, a megviltozott
koriilményeket ismertetd, az azt el6idéz6, kivalt6 folyamatokat elemz6, szintetiz416 felsGoktatési jegyzetnek
amegirdsa.) Mésrészt az utébbi évek felgyorsult tirsadalmi, gazdaségi valtozésai, amelyek a térben differen-
cidltan, a tért6l fiiggen zajlanak szintén megktvetelik a teriileti kérdésekkel, teriileti problémékkal foglalko-
z6k alaposabb tdjékozottsdgit, ez4ltal nekik is hasznos segftséget nyijt a kétet, mert értelmezi a 1ényegesebb
fogalmakat és tsszefiiggéseket, valamint 4ttekinthetSbbé teszi a térben 1étez6 gazdasigi 1rvényszeriiségeket
azilial is, hogy rdvil4gft azok elméleti alapjaira.

A k&nyv kilenc fejezetre tagol6dik, amelyek a regiondlis gazdasigtan sajitos kérdéseit, témakoreit
foglaljdk magukba, ezzel is mintegy determinélva, rdirdnyftva az olvasék figyelmét azokra targykdrokre,
amelyek mind elméleti, mind médszertani szempontbdl a legfontosabb elemei a regionélis gazdasdgtannak, és
amelyek éppen ezért egyben nélkiilozhetetlenek is a regiondlis gazdasdgtani alapismeretekben val6 eligazo-
déshoz.

Az els6 fejezet (,,A tdrsadalom teriileti vizsgdlata” — NEMES NAGY J6zsef 10114b6l) a regiondlis
gazdasdgtan 4ltal vizsgdlt kérdéseki6l litsz6lag tdvoli témdkat vet fel, ,,a térhez és a térbeli jelenségek
vizsgélatdhoz kapcsol6d6 alapkategdridkat tirgyalja.” Ramutat a regionélis tudoménynak (regional science) —
amelynek megalkotdsa az 1950-es években f6leg egy amerikai k6zgazddsz, W. ISARD nevéhez fliz6dott —,
mint 6n4ll6 diszciplindnak a ma is vitatott 1étére és tartalmdra, valamint a teriileti kutatdsok néhdny kiemelt
kérdéskdorére.

A szerz6 megnevezése nélkiili, , A gazdasig térbelisége” c. misodik fejezetben az ,.egy pont” - gazdasig
modelljénck néhdny jellemz6jér6l, majd annak a térbe val6 ,visszahelyez&sébSl” fakadé sajatosségairdl
olvashatunk. It keriil sor a region4lis gazdasdgtan tudoményok k&zotti elhelyezésére és tartalmédnak definid-
l4séra is: ,,A regiondlis gazdasdgtan a kbzgazdasdgtudomany viszonylag uj, 60-70 éves miilttal rendelkezd
része, amely a gazdas4g 4ltaldnos torvényszeriiségeinek térbeli jelenségeivel foglalkozik”. A tdrstudoményok
koziil els6dlegesen a gazdasdgfoldrajzzal szoros akapesolata, de attdl térszemléleti megkdzelitése erSsen eltér.
A fejezetet kiegészit6 ,, A region4lis gazdasgtan dj dimenzi6i” c. alfejezet FARAGO L. kordbbi frésa nyom4n
késziilt, melynek a legfontosabb mondanival6ja, hogy a jovGben a teriileti vizsgdlatokban a kistérségi
elemzéscknek az eddigieknél nagyobb szerepet kell jatszaniuk.
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»A telephelyvélaszids” c. harmadik fejezetben LENGYEL. a gazdasagi egységek telephelyvélasztdsat
befoly4sol6 1ényezSket veszi sorra és néhdny ismert telephelyelméletet értékel (THONEN mez6gazdaségi,
WEBER ipari, LOSCH térgazdas4gi, ISARD optimaliz4l4si elméletét). Befcjezésiil pedig megéllapitja, hogy
napjainkban a telephelyvélasztisban \ij tényez6k kezdenek érvényesillni, s ezek az dj korszakot kijelSl6
tényez6k, az ujrendezbelvek a gazdasigi tevékenységek térbeliségét is dtalakitjik. Ezzel magyardzhat6, hogy
még nincs ennek az id§szaknak széles kérben elfogadott telephelyelmélete.

A BARTKE 1. nevéhez fliz6d6 negyedik fejezet (,,A gazdasdg- és a térszerkezet”) a ,,gazdasig
szerkezeti, ill. teriileti megoszldsdval Usszefiigg6 fogalmakat, jelenségeket, meghatéroz6 tényezket, vizsgé-
lati médszereket trgyalja™. Kitér a teriileti munkamegosztast kivaltd tényezkre €s a teriileti szerkezetnek
a tertileti munkamegoszt4ssal szembeni kiilénbségeire, valamint a gazdasdgi korzetek elméleti-metodikai
értelmezésére, tovébb4 a gazdasag teriileti hatékonysigénak az elemzésre is.

Az 616dik (,,Az er6forrdsok, 4ruk mobilitdsa, gazdaségi jelenségek terjedése a térben”) és a hatodik (,,A
regionilis gazdasigi nbvekedés elméletei”) fejezetet a kotet szerkesztGje, RECHNITZER J. frta. Az el6bbiben
— abbdl kiindulva, hogy a gazdasig teriileti szerkezete az egész gazdasig (nemzetgazdasig) fejlodését
befolyésolja — arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy ,miként lehet a térgazdasdg egyes determindlé tényez6it
(munkaer6, 16ke, f61d, technikai halad4s, innov4ciék) motivalni, hogy azok elGsegitsék az egész gazdasig
(nemzetgazdasdg) névekedését”. Az utébbiban egy-egy régi6 fejlédésével, gazdasdginak ndvekedésével
tsszefiigg6 elméleteket (neoklasszikus, KEYNES utdni teriileti nvekedési, exportb4zis, endogén fejl6dés,
polarizdci6s) foglalja 6ssze. Részletesen térgyalja még a gazdaségi novekedés szakaszait és a ndvekedési
pSlusok szerepét a regiondlis fejldésben, valamint a centrum-periféria modellek f6bb jellemz6it.

A gazdasig &s a telepiilés” viszony4t, az egyes gazdasdgi 4gazatok (mez6gazdasdg, ipar, tercier,
kvaterner szektor, infrastruktiira) és a telepiilések fejl5dése ktzotti Ssszefiiggéseket, kblcsdnhatdsokat mutatja
be a hetedik fejezetben KOSZEGFALVI Gy. Felhfvja a figyelmet arra, hogy ,.napjaink legneuralgikusabb
pontja az infrastruktdra”, amely - mint a legerGteljesebb differencialé tényez6 — szédmottevGen meghatd-
rozhatja atelepiilések sorsit. Az utébbiévek valtozdsainyomdn atelepiilésrendszer dtalakuldsdnak két {6 irdnya
kiilsnithet§ el. Az egyik csoportba a telepiilések azon része, feltehetSen kisebb hinyada sorolhat6, amelyek
dinamikusabban, 14tvdnyosabban fejlédnek, mfg a misikba azok (valésziniileg a t8bbség), amelyek vagy
stagnélnak vagy lemaradnak a fejl6désben.

A virosnvekedés szakaszai —urbaniz4cids ciklusok” cfmet kapta a kényv nyolcadik fejezete, amelyet
LADOS M. frt. Mostandig a virosntvekedés szakaszoss4gét elfogads elméletek korében a modern urbanizécié
négylé xcs6s lefrdsa valt elterjedtté, amelyek koziil az els6 hirom szakasz (vérosrobbanés, szuburbaniz4ci6,
dezurbanizicié) jegyeinek megftélésében megegyeznck a szakemberek véleményei, mig a negyedikben
(reurbaniz4ci6) nagymértékben eltérnek az 4lldspontok. Az egyes fazisok jellegzetességeinek ismertetése
mellett a szerz6 azt is bemutatja, hogy a vildg kiilénbdz6 részeiben, az urbaniz4cids ciklus més-mdés fozisdban
lev6 térségekben az urbanizé4ciénak milyen egyedi jelenségei figyelhet6k meg.

Az utolsé fejezetben HORVATH Gy. ,,A regiondlis politika™ tartalmét, kiteljesedésének folyamatat és
az 1970-es évekt6l datdlhaté j szakaszdnak lényegescbb vondsait térja az olvasé elé. Részletesen taglalja a
K&z0s Piac regiondlis politik4jdnak jellemzGit is, utalva az Eurépai Unién beliili teriileti kiildnbségekre €s az
azok mérséklésére szolg4lo eszkzokre. Az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap mitktidésének megreformdlt
alapelveiakovetkezSk: 1. a pénziigyi eszkzok problematikus régickba valé koncentréldsa, 2. aktzds részvétel
és egyiittmiksdés a tdmogatdsban érintett teriilet szervei kdzott, 3. a gazdasdgpolitikai stratégidk helyi,
regiondlis és nemzeti Osszehangoldsénak sziikségessége.

A kotet végén levs, kézel 300 tételbst 4116 irodalomjegyzék gazdag tirhiza a regiondlis gazdaségtan
eddigi legfontosabb hazai és kiilfldi munkéinak, amelyek nagyszer(i lehetGséget nytjtanak az ismeretek
tovabbi bbv(téséhez, ill. elmélyitéséhez. A konyv 58 dbrdja és a 15 tdbldzata egyrészt megkdnnyiti a teriileti
folyamatok értelmezését, masrészt szemléletesebbé teszi azokat. Szintén jelentSs segitség a szoveg feldolgo-
z4sdban akbnyv sajétos szerkesztése, az oldaltiiktr rendszer, amely az egyes bekezdésck, részek £6 gondolatait,
kulcsszavait a lap sz£16én kiemelve kozli. Tobbek kozott ezért is kitlinGen hasznélhaté a felsGoktatdsban, de
ajdnlhaté mindazok szdmdra is, akiket foglalkoztatnak a regiondlis gazdaségtan alapvet6 kategoridi, torvény-
szerlségei és jelenlegi elméleti problémdéi.
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Féldrajzi Ertesti6 XLIV. évf. 1995. 3—4. fiizet, pp. 179-192.

A talaj fémtartalminak regionalis
vizsgdlata a Madtra északkeleti elterében’

FARSANG ANDREA
Bevezetés

A fémek, s kbztiik a nehézfémek krnyezetiink, a 1égkor, a talaj, a vizhdl6zat természetes alkotSelemei,
mégis egyes elbrejelzések alapjdn valGszininek l4tszik, hogy a kvetkez6 évtizedekben meghatéroz6 kémye-
zeti stressztényez6vé vélnak. A nehézfémek ugyanis kiilénboz6 fizikai, bioldgiai és kémiai paraméterek (pH,
h6meérséklet stb.), vagy pl. a teriilethasznosftds (REICHE, E. W. 1992; FILIUS, A. — RICHTER J. 1991)
megviltozdsénak hatdsdra ijraaktivizdlédhatnak, egyes helyeken akér az cgészségi hatdrériéket is meghaladé
mértékben felhalmozdédhatnak. Az emberi tevékenység eredményei (mez6gazdasigban rendszeresen hasznalt
mitrigydk, szervestrdgydk, kommundlis szemét, hasznélt akkumuldtorok, fémkohdk, vegyimdvek lég-
szennyezése, kizlekedés Slomszennyezése stb.) jelent6s mértékben hozz4jdrulnak a fémek felhalmozédésdhoz
(FIEDLER, H. J. - ROSLER, H. J. 1993). A fenti okok sziikségessé teszik részletes vizsg4latukat, s a t4jban
mds t4jalkoté tényez6kkel val$ kapesolatuk feltdrdsét.

A tanulminyban egy gazdasigi (erdG- és mez6gazdasdgi, valamint biny4szati) hasznos{t4sét tekintve
heterogén vizgyfijibteriilet talajdban a fémionok terilleti eloszldsdnak vizsgélatét, ill. az ebben fellelhet
trvényszerfiségek feltdrdsat kiséreltem meg. A téjtani kapcsolatok feltdrdsdnak els6 1épesSjeként e kdrnyezeti
vdltozdsokra oly érzékenyen reagdls elemek kapcsolatit vizsgéltam més mérhet§ talajtani, ill. domborzati
paraméterekkel. A mért ériékeket Ssszehasonlftom az eur6pai 4tlaggal, ill. az egészségiigyi hatdrértékekkel.

A vizsgilt teriilet foldrajzi koriilhatirolisa

A kiilonboz6 tdjalkotd tényezOk kolcsonhatidsanak részletes vizsgalatira egy viz-
rajzilag egységes, ugyanakkor kdzettani, domborzati, valamint teriilethasznositdsi szem-
pontbdl viltozatos képet mutaté felszinen keriilt sor. A teriilet a Matra EK-i részén, a
Matraldba és a Parad—Recski-medence kistijak teriiletén helyezkedik el. A kb. 6 km
hosszu és 3-3,5 km széles vizgyQjtSteriilet kozponti telepiilése Bodony. A teriilet hatarat
a Balata-patak, a Kata-réti patak €s az Aldozé-patak vizgy(jtdjét a kémyezG teriiletek
vizfolydsaitdl elvalaszté vizvdlasztd vonal jelenti (1. dbra).

YA vizsgalatok az F 4016 sz. Ifjusdgi OTK A keretében késziiltek.
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1. dbra. A mintatertilet topogréfiai térképe
Topographische Karte des Mustergebictes




A teriilet 200-880 m kozti tszf-i magassdgd alacsony k6zéphegység, ill. medencedombsig, 6 lejtésirs-
nya E-EK. Er6zi6s-derdzi6s vSlgyekkel tagolt felszfnének 4tlagos vizfolydsstrisége 4,2-4,7.

A foldtanilag kett&s képet mutat$ térség k6zettani v4z4t a felszinen is nyomonkdvethet felsGeocén
andezit és d4cit, valamint ezek tuf4i jelentik. A medencerészeketkdzépsSoligocén agyag, agyagmarga, slir fedi
(2. dbra).

o Métraafja

L

| INE ES
e 74

2. dbra. A teriilet geologiai térképe. — 1 = holocén 4ltaldban; 2 = pleisztocén 4ltaldban; 3 = lejtSagyag; 4 =
véltoz€kony andezittsszlet; 5= piroxénandezit; 6 = k8z¢Eps6 riolittufa; 7 = andezit — piroklasztikumok 14vadrak,
lakkolitok; 8 = barnakGszén-telepes Usszlet és kozvetlen fedGrétegei; 9 = als6 riolittufa; 10 = nagypectenes
homok, szdrazf6ldi kavics, tarka agyag; 11 = homok, homokk6; 12 = sziirke homokos agyag (oligocén slir);
13 = foraminiferds agyagmérga

Geologische Karte des Gebietes. — 1 = Holozn im allgemeinen; 2 = Pleistozin im allgemeinen; 3 = Hangton;
4 = verindertes Andesitkomplex; 5 = Pyroxenandesit; 6 = mittlerer Rhyolithtuff; 7 = Andesit-Pyroklastika,
Lavastréme, Lakkolithe; 8 = Braunkohlenkomplex und seine unmittelbaren Hangendschichten; 9 = niederer
Rhyolithtuff; 10 = GroBpecten-Sand, kontinentaler Kies, bunter Ton; 11 = Sand, Sandstein; 12 = grauer,
sandiger Ton (Oligozén Schlier); 13 = Foraminiferen-Tonmergel

Eghajlata mérsékelten hivss, mérsékelten nedves. 8,3-8,5 °C az évi kozéphSmérséklet, a napsiitéses
6rék szdma évi 1900 koriil van. A csapadékdsszeg sokévi 4tlaga 650-750 mm. A t4j éghajlata és teriileti
adottsdgai az erdGgazdilkoddsnak kedveznek, de a vidék kevésbé hbigényes mezGgazdasagi kultirdk termesz-
tésére is alkalmas.

Talaja agyagbcmosddésos barna erd6talaj (95%), amely részben andezit és andezittufa malladékon,
részben harmadidGszaki liledéken képz6dstt. Mechanikai 6sszetélele valyog, ill. agyagos valyog. Kémhat4su-
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kat tekintve a semleges, gyengén savas pH-ju talajok a jellemz6k, a Ny-DNy-i, erdGvel borftott rész talaja
savas kémhat4si. A patakvilgyekben fiatal nyers Sntéstalajok taldlhat6k, agyag mechanikai Osszetétellel,
gyengén savanyi kémhatéssal.

Teriilethasznos{t4s szempontjdbdl a vizgyljt6 két részre oszthaté: Ny-DNy-i részét tilnyomérészt erdd
(cseres tdlgyesck, kocsdnytalan télgyesek, gyertydnos) borftja, K-i részén mez6gazdasagi (elsGsorban sz4nt6-
foldi) mivelés folyik (SOMOGYI S. et al. 1990).

Mintavételezés, anyagvizsgalati médszerek

A mintegy 20 kmz-nyi teriiletr8l 1992 nyardn tébb, mint 150 talajmintt gy(jtot-
tiink be. A harmadidészaki iiledékkel boritott teriileten 150-200 cm mélységig 20-25
cm-enként mintdztuk a talajszelvényt. (A Ny-DNy-i, nagyobb reliefenergiiji teriileten
a mintdz4s az alapkozet eléréséig terjedt, amit helyenként mar 30-40e«cm-nél elértiink.)

A teriilet heterogenitdséra tekintettel igyekeztiink sdrin, és a lehet6ségekhez mérten egyenletesen
mintdzni. A mintavételezés hidnyzik a lakott-, ill. belteriileteken, a magénkertekben, valamint a recski réz-
ércbdnyék 4ltal elz4rt Lahdca-hegyen és krnyékén. A mintavételi helyek egym4stdl dtlagosan 200-400 m-re
vannak.

A talajok nehézfémtartalminak, pH-jinak, ill. hidrolitos aciditidsdnak vizsgdlatat
a 40-50 cm mélyrdl vett mintdkon végeztiik el. A talajszelvények vertikdlis nehézfém-
vizsgdlata dltaldban azt mutatja (FRUHAUEF, M. 1992), hogy az € mélységbdl szarmazé
talajmintdkbél a fémtartalom litogén hanyada mar kimutathatd. Jelentkeznek tovabba
azon erételjes antropogén szennyezések hatdsai is, amelyek a teriiletet érték. Részletes
elemzésre 128 minta esetében keriilt sor (3. dbra).

3. dbra. Mintafelvételi helyek a vizsgélt teriileten

Probenahmestellen auf dem untersuchten Gebiet
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A pH (H20) mérése elektromos pH-mérével tortént. A hidrolitos aciditdst (yi
érték) kalciumacetdt oldatban fenolftalein indikator jelenlétében titrdldssal hatiroztuk
meg. A talajok fémtartalmédnak vizsgdlatat kilenc elemre (Al, Cd, Co, Cu, Fe, Mn, Ni,
Pb, Zn) végeztiik el. Az elemek kivdlasztdsdban tobb tényezd jitszott szerepet. A jellemzd
alapkézetet (andezit) figyelembe véve az abbédl szdrmazhaté fémek (Cd, Cu, Ni, Zn)
vizsgalatit feltétleniil el kellett végezniink. A nehézfémek kotSdését a talajban jelenlevs
vas-, mangan- €s aluminium-oxidok mennyisége jelentdsen befolydsolja. Ez indokolja
ezen fémek mennyiségének meghatirozdsit. Az 6lom és kadmium mérésére pedig az
esctleges antropogén szennyezések kimutatisa cé€ljabdl keriilt sor. A mikroelemtartalom
értékeit 1g talajminta visszacsepegd hiité alkalmazasdval végzett kirdlyvizes feltdrds utdn
JY—24 tipusd ICP spektroszkdpos elemzés ttjan kaptuk.

A fenti elemzések révén kapott értékek valtozénkénti (Al, Cd, Co, Cu, Fe, Mn, Ni,
Pb, Zn, pH, hidr. acid.) eloszlasvizsgélata alapjan azon mintdkat, amelyek az étlagtol
nagyon eltérd értéket mutattak, kivettem a tovabbi értékelésbadl.

Vizsgalati eredmények

A tdji ktlcsOnkapcsolatok, a tdjalkot6 tényezbk bsszefiiggés rendszerének vizsgélata sordn napjainkban
mér nemcsak az egyes geofaktorok, hanem azokat tovabb vizsgdlva, részleteire bontva, a jellemz6 részalkotSk
kozti kapcsolatrendszer feltrdsa is rendkfviili fontossdgd. A talaj fémtartalmanak vizsgélatdra eddig f6leg
bioldgiai szerepiik szempontjabdl keriilt sor. Ismerjiik e nyomelemek kdmyezetbe keriilésének f6bb termé-
szetes, ill. antropogén forrdsait (PAPP S. 1983) és az egyes fémek globélis biogeokémiai kdrforgdsanak
folyamatst (PAPP S. - KUMMEL R. 1992). Fontos azonban ezen elemek térbeli elrendez&dését is vizsgélni,
azaz feltdmi, hogy milyen térbeli 6sszefiiggés mutathaté ki e kis teriileten beliil is nagy véltozékonységot
mutaté tényez6k kbzott.

A talaj fémtartalmdnak dtlagos értékei az egész vizsgalati teriiletr6l begydjtott
mintdk alapjan a kovetkezGk (ppm): Al-22246; Cd-2,2; Co-9,9; Cu-14,2; Fe-25441;
Mn-899; Ni-26; Pb-17; Zn-61. Ezen értékek megfelelnek egy ember éltal nem, vagy
mérsékelt médon terhelt talaj dtlagértékeinek pl. Cu: 240 ppm, Ni: 5-50 ppm, Pb: 2-60
ppm, Zn: 10-80 ppm (BRUMMER, G.W. et al. 1991).

A kadmium esetében azonban ez az atlagérték 0,1-0,6 ppm kozott van, A vizsgélt
teriileten tapasztalt €rték (2,2 ppm) ennek tobbszorose (4. dbra), s6t az egészségiigyi
hatdrértéket (BRUMMER, G.W. et al. 1991) is (3 ppm) megkozeliti. A szennyezetlen
talajokban taldlhaté6 kadmiummennyiséget elsGsorban az anyakézet hatirozza meg.
Antropogén terhelés esetén a kadmiumnak kb. 2/3 része a nemvasfémek (cink, réz)
feldolgozdsa sordn keriil a levegGbe, majd onnan sziraz és nedves iilepedéssel a talajba
(MESZAROS E. et al. 1993).

Tovabbi antropogén forrds a szemétégetés és foszfatmitragydk elddllitisa. A
teriiletrdl begyiijtott adatok azonban nem emberi eredeti szennyezésre utalnak. A kapott
értékek a cink és a kadmium kozti erds korrelaciét mutatjik (korreldcios egyiitthaté: 0,69,
ami 0,001-es szignifikancia szinten szignifikdns kapcsolatra utal). E szoros, majdnem
linedris kapcsolat a kadmium—ink diagramrél is konnyen leolvashaté (5. dbra). A cink
feldiisuldsa a mintateriileten ismert, binyaszata évekig folyt. Feltételezhets tehdt, hogy
e magas kadmium érték jelentkezéséért is elsdsorban az alapkdzet a felelds.
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4. dbra. A talaj Cd tartalménak térbeli eloszldsa (ppm)
Riumliche Verteilung des Cd-Gehalts im Boden (ppm)
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5. dbra. Zn—Cd diagram
Diagramm fiir Zn-Cd
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A kadmiumvegyiiletek a melegvériiekre igen mérgezd hatdst fejtenek ki. A fém a

tiplaléklanc révén viszonylag kdnnyen eljut az emberig, s az emberre veszélyes kiiszo-
bértéke rendkiviil alacsony. Ilyen mértéki feldisuldsa tehdt feltétleniil tovabbi vizsgila-
tokat igényel.
. Az egyes fémtartalmak térbeli elrendez8dése is jol megfigyelhetd (4.,0.,7. dbra).
Osszevetve ezeket a teriilet szintvonalas térképével, szembetlinG a domborzattal valé
szoros kapcsolat. Ezt igazolja a talajmintavételi helyek tszf-i magassiga és a mért
fémkoncentricidk kozti erds korreldcio is (A réz kivételével valamennyi fém és a tszf-i
magassag kozti kapcsolat 0,001-es szignifikanciaszinten szignifikans.) (8. dbra). Ez
természetesen csak egy harmadik tényezd, esetiinkben a numerikusan nem jellemezhets
alapkézet figyelembevételével magyarazhatd. A vizfolydsok volgyeiben alacsonyabb,
mig a vizvilaszté gerinc irdny4ba ndvekvé fémtartalom értékeket tapasztaltam. Kiilons-
sen szembetiné ez a teriilet DNy-i részén, ahol a legnagyobb a teriilet reliefenergidja
(Galyatetdn huzédik a vizvéalaszt6): a Pecek-hegy (367 m a tszf.) valamint a Kecskebére
(340 m a tszf)) teriiletén. A fent emlitett teriiletek talajai andeziten, ill. annak tufdin
képzodtek. Iit a nagyobb lejtGszog miatt a talajvastagsdg 1ényegesen kisebb, mint a
medencében (Galyatetd oldaldn néhol alig 3040 cm). Ezen a tilnyomdérészt litomorf
talajokon sokkal inkdbb érvényesiil az alapk§zet hatdsa a fémtartalomra.

A teriilet K-i részén tapasztalhaté nagyobb fémmennyiség és a domborzat, vala-
mint az alapkdzet kozti Gsszefiiggést mar szamos egyéb tényez8 médositja. A kdrnyeze-
t€bsl kiemelkedS Jerke-part (250 m a tszf.), valamint alapkézete (andezit) itt is
befolydssal van a fémkoncentracidra. A mintateriiletnek ezen a részén taldlhaté azonban

7 L L/\A x\l< o S S U GRS SO N RV SN SN SN S S W SRS SN S St l.___l,,”,\f,l_‘l_;
4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36

6. dbra. A talaj Zn tartalménak térbeli eloszldsa (ppm)
Ridumliche Verteilung des Zn-Gehalts im Boden (ppm)
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7. dbra. A talaj Co tartalménak térbeli eloszldsa (ppm)
Riumliche Verteilung des Co-Gehalts im Boden (ppm)
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8. dbra. Tszf-i magassig — Pb diagram
Héhe 1. d. Meeresniveau — Diagramm fiir Pb



arecskirézércbinyakhoz tartozé 2. sz. akna, annak meddéhédnydja, és egy szennyviziszap
iilepitd is. Ezek hatdssal vannak k&zvetlen kornyezetiik talajdra, bar e hatdsmechanizmus
pontosabb kimutatdsdra a teriilet részletesebb mintdzdsdra lenne sziikség.

A talaj fémtartalménak felvehetGségét, mobilitdsat és ezdltal a benne levé meny-
nyiséget a talajjellemzdk koziil a talaj pH értéke jelentGsen befolyasolja (VERMES L. et
al. 1993). Az altalam vizsgilt fémek kotSdése és a talaj kémhatdsa kozti osszefiiggést az
1. tdbldzat szemlélteti (MARKS, R. et al. 1989). A tdbldzat értékei csekély humusztar-
talmu homok, ill. homokos vélyog talajra vannak megadva. Nagyobb humusztartalom,
vagy mds mechanikai dsszetétel esetén ezen értékek — ha kis mértékben is — médosulnak.
A teriileten azonban foként valyog, ill. agyagos vilyog talajok taldthaték. Jelen esetben
tehat az aldbbi értékek nem szorulnak korrekciéra (MARKS, R, et al. 1989).

1. 1dbidzat. A talaj pH hatdsa a fémionok ké1bdésére a talajban*

pH (CaClp)
Fém

2,5 3,0 35 4,0 4,5 50 55 6.0 6.5 7.0

cd 0 01 1 1-2 2 3 34 4 4.5 5
Mn 0 1 1-2 2 3 34| 4 4-5 5 5
Ni 0 1 1-2 2 3 34 4 4-5 5 5
Co 0 1 1-2 2 3 34| 4 4-5 5 5
Zn 0 1 1-2 2 3 34 4 4-5 5 5
Al 1 2] 2 3 4 45| s 5 5 5
Cu 1 1-2 2 3 4 4-5 5 5 5 5
Pb 1 2 3 4 5 5 5 5 5
Fe** 1-2 2.3 34 5 5 5 5 5 5

* A k6t6dés erfssége 0-161 (nincs) 5-ig (nagyon erds) terjed.

A talaj kémbhatdsat mds mddon is jellemeztiik. Azon mintdkbdl, amelyek fémtar-
talmat vizsgaltuk, a hidrolitos aciditdsi értéket is meghatiroztuk. Ezen értékek, valamint
a fém koncentricidk kozott rendkiviil erds pozitiv korreldciét tapasztaltam. (A kozel
linedris kapcsolatot a 9. dbra diagrammjai jél szemléltetik.) Az osszefiiggés térben is
megjelenik (4., 6., 7., 10. dbra). A talaj kémhatésa is szinte parhuzamosan valtozik a
szintvonalakkal. Ez azonban a fenti tdblizat figyelembe vételével még nemelegendd arra,
hogy a fémek térbeli eloszldsit befolyasolja (esetleges lokilis eltérésektdl eltekintve),
mivel a teriiletre jellemzd pH értékek 5,5- 6,5 koz6tt mozognak. A talaj kémhatdsinak
mobilitds ndvels hatdsa azonban csak 5,5 (1. tdbldzat), vagy ennél savasabb pH esetén
érvényesiil (BRUMMER, G.W. et al. 1991).

A teriileten mind a domborzati, kdzettani, mind pedig a human szennyezettségi
értékek valtozdsa K—Ny, ill. EK—DNy dommanc1aJu Ezért célszeri megvizsgalni a
fémkoncentrdcick vdltozdsdt is a teriilet hasonlé irdnyl metszetében (3. dbra). A dom-
borzati keresztmetszettel dsszevetve mind a Zn, Pb, és Cd esetében (/1. dbra) nyilvin-
val6an jelentkeznek a fent vizolt nehézfém-koncentrdcié — domborzat, ill. a domborzaton
keresztiil a nehézfém-koncentricid — alapkdzet §sszefiiggések. Mindhdrom példaként
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9. dbra. Pb-hidrolitos aciditds diagram
Pb-Hydrolithisches Azidit4tdiagramm
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10. dbra. A talaj hidrolitos aciditdsénak térbeli eloszldsa
Réumliche Verteilung der Hydrolith-Azidit4t im Boden

188



Cd ppm
6,04

114 1-16 117118 119 2~2 23\1 ?2 2825 26 H 112 221222 317 32? J—N 313312 }2 3‘
21

NRRE — ‘B
TNl —1
BXa = B E Y ¢ N -
— N
N
= []2 A\ 3 .

11. dbra. A fémeloszlis (A, B, C), a teriilethasznosf14s (D) és a talajtipusok (E) megoszldsa a mintaterilet

K-Ny-i metszetén (M). — a = belteriilet; b = sz4nt6; ¢ = kert, sz616; d = rét, legels; e = erd6; 1 = agyag-

bemosbd4sos barna erd6talaj 2 = pszeudoglejes barna erdStalaj; 3 =rozsdabarna erd6talaj; 4 = humuszos 6ntés;
= mintdk

Die Verteilung des Metallgehalts (A, B, C), der Landnutzung (D) und der Bodentypen (E) im ost-westlichen

Profil (M) des Mustergebietes. — a = Siedlung; b = Ackerfeld; ¢ = Garten, Weintraube; d = Wiese, Weide; ¢ =

Wald; 1 = Braun-Lessive-Waldbdden; 2 = Pseudoglej-Braunwaldbdden; 3 = Rostbraunwaldbdden; 4 =
Alluvium mit Humus; mi = Proben

bemutatott nehézfém esetében a harom kiemelkedés a fent emlitett domborzati egysé-

gekhez kot6dik, a K-i rész hirtelen emelkedése pedig az dltalunk nem vizsgdlhatott
Lahdca-hegy felé mutat dtmenetet.
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A fenti kapcsolatrendszer feltirdsdra irdnyul6 vizsgélat utols6 Iépéseként a minta-
vételi helyek csoportositdsat tiztem ki célul, ezért mind a tiz véltozét (Al, Cd, Co, Cu,
Fe, Mn, Ni, Pb, Zn, hidr. acid.) figyelembe vevé cluster analizist végeztem. Célom volt,
hogy a kapott mintacsoportok térbeli megjelenitése (cluster térkép) utdn az alapkdzettel,
ill. domborzattal valé kapcsolatot ez titon is aldtdmasszam. A mintacsoportok kialakitdsa
euklideszi mérték alapjdn, a ,legtdvolabbi szomszéd” médszerével tortént. A kapott
hdrom 6 minta csoport (A7, A2, B) térben jdl elkiiloniil, térképezhetS (12. dbra), és a
domborzattal szoros Osszefiiggést mutat. A csoportokra jellemzd dtlagértékek kozti
kiilonbséget jol mutatja a 2. tdbldzat.

A I2. Gbrdn a mintacsoportok j6l megfeleltethetSk a vizsgalt teriilet f6bb dombor-
zati egységeinek. A B csoportba tartozé mintik egyik része a Galyatetd felé erGsen
emelkedd hegyoldalon, masik résziik a recski rézércbanydkhoz tartozé 2. sz. akna
meddShinyéjinak kormyékén helyezkednek el. Az A; csoportba tartozé mintdk nagy
része a medenceteriileten, az A2-be tartozék pedig a dombsagi felszineken taldlhatok.

2.1dbldzat. A fénuartalom dilagériékei az egyes mintacsoportokban

Fémek Ay A2 B
Zn 61,6 45,1 82,6
cd 20 1,2 39
Cu 138 154 138
Pb 15,7 13,2 24,1
Co 9,7 6,7 139
Ni 28,5 25,1 220
Fe 24509,3 14364,8 405889
Mn 706,5 1090,9 11326
Al 211844 14922,4 333278
Hidr. acid. 128 12,6 25,1
Osszefoglalis

A tdjban az egyes tdjalkoté tényezSk kozott miik6dd kapesolatrendszerbdl a talaj
fémtartalmanak a domborzattal és a talaj kémhatdsdval valé Osszefliggését és ezen
tijalkotok térbeli elrendez6dését vizsgaltam. A fenti eredmények alapjdn elmondhatd,
hogy a teriilet talajaiban levs fémionok térbeli valtozékonysdgara a talaj kémhatdsan,
szervesanyag- és agyagtartalmdn tdl — kiilonosen a semleges, ill. gyengén savas pH-ju
talajok esetében —a kGzettani adottsdgoknak dontd szerepe van, a talajok fémtartalménak
jelentGs része tehat litogén eredetd.

Az alapkézet —ami numerikusan nem jellemezhetd t4jalkotd —és a tszf- i magassag
kapcsolata a vizsgdlt teriileten kimutathaté. Ez eredményezi a talaj fémtartalmanak és a
mintavételi pontok tszf- i magassdganak latszdlagos, virtualis kapcsolatdt. A fémtartalom
antropogén hdnyaddnak kimutatisira a szennyezett teriiletek részletesebb, vertikdlis
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12. dbra. A mintateriilet clustertérképe. — A1, A2, B = a magyarézatot L. a sz6vegben; D = a cluster analfzis
egyszertsitett diagramja

Clusterkarte des Mustergebietes. — A1, A2, B = Siehe Erkldrungen im Text; D = Vereinfachtes Diagramm der
Clusteranalyse

talajszelvények szerinti vizsgélata folyamatban van. Hasonléképpen tovabbi vizsgalato-
kat igényel annak felderitése, hogy milyen a talaj fémtartalmanak mds tdjalkotékkal val6
kolesonkapesolata.
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REGIONALE UNTERSUCHUNG DES METALLGEHALTS IM BODEN IM NORDOSTLICHEN
VORDERGRUND DES MATRAGEBIRGES

von A. Farsang

Zusammenfassung

Metalle und darunter Schwermetalle sind natiirliche Bestandteile unserer Umwelt, der Athmossphire,
des Bodens, des Wassernetzes, dennoch scheint es laut Prognosen, dass sie in den nichsten Jahrzehnten zu
bestimmenden Stressfaktoren der Umwelt werden. Bei der detaillierten Analyse zwischen den verschiedenen
Landschaftskomponenten und der Schwermetallgehalt des Bodens wurde ein ca. 20 km? gross Einzugsgebiet
im norddstlichen Teil des Métragebirges ausgewdhlt, das hydrogeographisch einheitlich, aber geologisch,
orographisch, sowie angesichts seiner Landschaftsbenutzung abwechslungsreich ist. Nach der traditionelle
Methode (Karten, Querschnitt) habe ich geostatistische Methoden (Korrelation Analyse, Cluster Analyse)
verwendet.

Die raumliche Verteilung der Metallionen im Boden des Gebietes nicht nur durch den Boden-pH und
den Ton- und Humusgehalt des Bodens, sondern vor allem bei neutralen oder leicht sauren Béden auch durch
das Grundgestein bestimmt. Der Zusammenhang zwischen dem Grundgestein, das eine numerisch nicht
charakterisierbare Landschaftskomponente ist, und der Meereshthe kann auf dem untersuchten Gebiet
nachgewiesen werden. Daraus folgt die virtuale Verkniipfung des Bodenmetallgehalts mit der Meeresh&he von
den Orten der Probenahmen. Zur Erweisung des antropogenen Anteils am Metallgehalts sind weitere aus-
fiihrliche Analysen tiber die vertikale Bodenprofile der verschmutzten Gebiete (Halde) im Gange.

Ubersetzt vom Verfasser
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Féldrajzi Ertesttd XLIV. évf. 1995. 3—4. fiizet, pp. 193-212.

Budapest zoldteriileteinek foldrajzi dttekintése

TOZSA ISTVAN

Bevezetés

,»Tobb az auté Budapesten, mint a fa” olvashattuk a Népszabadsdg 1994 december 2-i, budapesti
mellékletében. 1965 6ta a gépkocsik szdma — amelyek egy jelentSs része mais kétiitemd (/. dbra)—-Budapesten
25-sz8rbsére ndvekedett. A kiilf6ldi tiristdk gépkocsijai nélkiil szdmuk mintegy 600 000, vagyis tSbb mint a
varos kozigazgatdsi hatdrdn beliil nyilvdntartott utcai fdk szdma. A zOldteriilet ardnya Budapesten jéval
alacsonyabb a kfvanatosnil. A gazdas4gi kényszer napjainkban a ztldteriiletek védelme és fejlesztése ellen
hat. Az ingatlanok elad4sa, iizletkdzpontok, sz4llodik, parkol6k és a korszerii lak6témbik épitése révid tdvon
sokkal ink4bb megtériil, mint az dj parkok 1étesftése vagy a meglévok fenntartdsa. Mivel a 90-¢s évek kzepén

1. dbra. A budapesti belv4rossban parkol6 személygépkocsik megoszldsa gy4n6 orszigok szerint, 1992 (TO-
ZSAT. 1994 alapjin). — 1 = nyugat-német; 2 = szovjet; 3 = kelet-német; 4 = csehszlovik; 5 = japan; 6 = francia;
7 =romén; 8 = lengyel; 9 = olasz; 10 =magyar; 11 =svéd; 12 = jugoszlév; 13 = indiai; 14 = bolgér; 15 = angol;
16 = egyéb (spanyol 0,45%, amerikai 0,41%, dél-koreai 0,16%, holland 0,06%)

Distribution of parking cars in Budapest City according to countries of origin in 1992 (TOZSA, 1. 1994) - 1 =
West German; 2 = Soviet; 3 = East German; 4 = Czechoslovak; 5 = Japanese; 6 = French; 7 = Rumanian; 8 =
Polish; 9 =Italian; 10 = Hungarian; 11 = Swedish; 12 = Yugoslavian; 13 =Indian; 14 = Bulgarian; 15 = English;
16 = other (Spanish 0,45%, American /USA/ 0,41%, South Korean 0,16%, Dutch 0,06%)
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a pénziigyi er6forrdsok hi4nya tartja kényszerpalyan a gazdasdgirinyfidst, az Snkorméanyzatok tisztségviselSi
még az egészségligyi, szocidlis és infrastrukturélis alapelldtdst is képtelenek megfelel6 szintre hozni, nem
beszélve a zOldteriiletek kells szint@ fenntartdsarol és fejlesztésér6l. Ez a tanulmdény révid 4ttekintést prébl
nyujtani a budapesti z6ldteriiletek multjarél, jelenér6l, foldrajzi kutatdsuk néhany eredményérél, fenntartdsuk
és szabalyoz4suk kérdéseirSl, valamint fejlesztésiik jov6beni feltételeirsl.

Zoldteriiletek a régi varosszerkezetben

Budapest térsége egészen 1956-ig id6rél id6re kidjuls harci cselekményeknek volt kitéve. Pest, Buda
és Obuda kozépkori eredetd varosainak teriiletét a tatdrjardssal kezd6dGen (1241), a torok id6kben (1541,
1686), a Habsburg-ellenes fiiggetlenségi mozgalmak idején (1849), a mésodik vildghdbori utolsé telén
(1944-45), legutoljdra pedig az 1956-os forradalom idején harcok pusztitottik. Az els6 parkok és kertek a 18.
sz.-ban és a 19. sz. elején jottek létre. A t6rok kilizése utdn az osztrik hadsereg egyes tehet6sebb tisztjei és a
f6dri csalddok tagjai birtokokat vésdroltak Budavir szomszédsdgdban és a pesti oldalon. Az ezcken a
teriileteken épftett kastélyokat és kiridkat nagy kertekkel vették koriil. (Az els6, legnagyobb €s legismertebb
ilyen kertek, parkok eredeti elhelyezkedését a 2. dbra mutatja.) Obud4n pl. a Zichy gréfok csalddja alakitott
ki parkot sajat kastélyuk koriil, a jelenlegi Arp4d-h{d budai hidf6jének kornyékén. Az id6k sorén sajnos ez a
kert majdnem teljesen megsemmisiilt. Hasonl6 sorsra jutott a Sz4raz-Rudnyé4nszky kastély kertje Nagytétény-
ben. J6llehet a két park majdnem 200 év viszontagsdgait 4llta ki, igazdn csak 1945 utdn, a kastélyok
&llamosftisdt kbvetGen pusztultak el: fdikat egyszerfien kivagtdk; teriiletiiket 4llami intézményeknek adték,
amelyek azt parkfenntartds helyett més célokra vették igénybe.

A budai Horv4th-kert a 20. sz. elején és k8zepén hires kdzparkunk volt, méra csak egy keskeny s4v, ill.
egy széles fasor maradt bel6le a Virhegy Ny-i 14b4ndl fut6 két fGiitvonal kiszott. A Vérmez6 mai parkja is csak
egy bsszezsugorodott zoldteriilet a VArtél Ny-ra. A pesti oldal legnagyobb parkja az Orczy-kert volt. A 19. sz.
elején a hadseregé lett. Katonai akadémiét létesftettek rajta (Ludovika), {gy a park kozteriilet jellege er6sen
korldtozottd vélt. Pusztuldsa 1945 utdn valt er6teljessé, amikor klinikékat, egyetemet, mozit, autébuszga-
rdzst(!), cipbgydrat, sportpélydkat és nydri gyermektébort létesftettek és mikddtettek a parkbdl kihasftott
tertileteken. Jelenleg a kertnek csak a téredéke maradt meg parknak, egy kis, természetes forrdsok t4plélta téval
a kdzepén.

A ldgymiényosi Nddor-kert a II. vildghdboni idején siilyos kérokat szenvedett, 1945 utén pedig szinte
teljesen eltint. A Pest szfvében kialakftott Kdrolyi-kert jelentéktelen z&ldteriiletté zsugorodott. A Hortus
botanicus universitatis, mis néven a Fiivészkert az Orczy-kert szomszédsdgédban taldlhat6. Ma klinik4k és
egyetemi intézmények foglaljak el eredeti teriileténck nagyobb részét; kezelGje az ELTE, amely képtelen az
orszégos jelent6ségil természetvédelmi teriiletnek minGsitett botanikus kert fenntartési koliségeit kell6 mér-
tékben biztosftani, de a f6véarosi 6nkorményzat sincs abban a helyzetben, hogy a Fiivészkert kezelését dtvegye.
A kozelmultban helyrellftott Varosmajor szintén régi budai kozpark.

Budapest taldn legismertebb és legldtogatottabb, leginkdbb igénybevett zoldterdilete a Vérosliget, amely
szérakoztatd 1itvanyossdgoknak, az Allatkert védett, parkosftott részeinek, mizeumoknak, fiirdSnek, mijég-
pélyé4nak is otthont ad. Sajnos az M3-as autSpélya belvérosi bevezet§ szakaszdnak folytatdsa kettészeli és nagy
gépjarmiiforgalmdval terheli az intézményekkel amigy is erGsen felszabdalt ligetet. Idegenforgalmi €s rekre-
4ci6s jelentGsége miatt azonban ez Budapest legink4bb karbantartott zoldteriilete.

A f6viaros legnagyobb kiterjedésd parkja a Népliget. ElsG fdit az 1800-as években iiltették a Pesti-siks4g
homokjinak megkdtése céljabol. A legnagyobb pusztitds Budapest ostroma alatt érte. A Margitsziget erdSs
parkja a 19. sz. elején j6éval kiterjedtebb volt. Ma szdmos szédlloda, sport-, ill. vendéglétSipari 1étesftmény
szabdalja fel a tertiletét. Az egykor hires Tabéni-kertek parkosftott rész£b6l ma mér csak egy kis teriilet maradt
fenn a Gellérthegy oldaléban.

A budapesti kiizparkok térténetének 8sszefoglaldsédnal a kovetkez6 megéllapftdsok tehetSk:

— keletkezésiik nagyjabol a 18. sz.-ra tehet§, és az osztrik-magyar arisztokrécia parklétes(t§ tevékeny-
ségéhez kapcsolhat6;

—eredeti kertépitészetiik akor divatjdnak megfelelGen vagy az angolpark, vagy a barokkosan mesterkélt
Versailles-i stilust kovette;

— jelent6s résziik eredetileg a mai Budapest tertiletének kozponti részén jitt 1étre;
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—mdr a 19. sz. végét6l beépltésekkel elkezdSdott teriiletiik kisebb-nagyobb mértékd cstkkentése;

— a Budapest ostromakor 4lloményuk komoly veszteségeket szenvedelt;
— 1945 utén, az sllamosftdsok idején sz4mos esetben kzintézményeket helyeztek el a teriiletiikén, s

néhiny park ennek kdvetkeztében szinte teljesen megsemmisiilt, a legtobb pedig Ssszezsugorodott.
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2. gbra. A régi kbzparkok és kertek elhelyezkedése a mai Budapest teriiletén (GOMBOS Z. 1974 alapjin). —
1 = fennmaradt kézpark; 2 = méra t6bb mint 80%-ban beépitett kézpark, ill. kert
The location of the old parks and public gardens in Budapest (after GOMBOS, Z. 1974 ). — | = survived; 2 =

original park built up to over 80%
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Teriilethasznositas és zoldteriilet

Ha a vérostervezési gyakorlat az 1945-6t kovetd évtizedekben tobb eldrelétéssal
tudta volna kezelni a zoldteriileteket, Budapest belsé szerkezete ma joval gazdagabb
lehetne parkokban. Az akkori varospolitikai irdnyvonal az iparositds és a szocidlis
intézményrendszer fejlesztését a varoskozpontban még meglévé zoldteriiletek rovasira
is timogatta. Az elmuilt két évtizedben a gazdasdgi kényszerpalydra keriilés egyre jobban
gdtolja a keriileti és a fGvarosi helyhatdsdgot a zoldteriiletek fejlesztésében €s megfeleld
szinti fenntartdsiban. A fenntartisra forditandé anyagi er6forrdsok hidnya mellett Buda-
pest egykor gazdag zoldfeliileti er6forrasainak fokozatos leromldsét a kovetkezd ténye-
z0k is siettetik:

— feliileti s vonalas beépitésekkel felszabdalt dllapotuk,

— tulajdonosaik és kezelGik elkiiloniilése, esetenként tisztizatlan volta,

— hasznélatuk és fenntartdsuk ellendrizhetetlensége.

1. kép. Uj beépités alapozdsinak bevigésa a hegyoldal k6zetébe a SzemlShegyi-barlang bejdrata fol6tt mintegy
100 m-re

Groundwork of a new building cut into the hillside rock 100 m from the entrance of the SzemlShegyi Cave in
protected area
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2. kép. Meredek lejtére épftett tirsashdz a R6zsadombon; a megbontott felszfnen ,,szabadjira engedett” er6zi6
mir teljesen kimosta az épiilet el6tt 4116 id6sebb fak gydkereit

Apartman house built on a steep slope in Rézsadomb; erosion ’let loose’ has begun to expose the roots of the
trees

A fentiekben emlitett épitett parkokon til Budapest legnagyobb zoldteriileteit a
Budai-hegységnek a varos teriiletére esd, még megmaradt erdGségei (a), a Pesti-siksig
artéri erdGinek a maradvényai (b), a nagy temetdk (c), a legnagyobb sportpalydk (elsd-
sorban a I6versenypélya és az ligetG), nagyobb strandok, a repiilGterek €s a kiilsé keriiletek
mezdgazdaségi teriiletei jelentik. A viros nagyobb terein és az egyes intézmények,
lakétombak, s6t ipari létesitmények belsd udvarain is gyakran. elGfordulnak fésitott,
pézsitos teriiletek és virdgdgyak (d). Bar az dllomanyklima hidnya miatt ezek nem
mindsithet6k parknak; de az utcai fasorokkal ezek is a varos zoldteriiletének nem
elhanyagolhat6 részét képezik.
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a) A fovéros foldrajzi fekvése igen elonyosnek nevezhetd, hiszen a véros Ny-i fele
zoldteriiletben eredetileg gazdag volt. A Budai-hegység erdGsége azonban ma Budapest
legveszélyeztetettebb zoldteriiletének szdmit. Ugy tdnik, semmilyen jogszabily nem
képes gétat vetni a budai oldalon még meglévé erdds hegyoldalak fokozatos beépitésé-
nek. E-D-i irdnyban az Eziist-hegy (208m), a Csillag-hegy (237m), a Csics-hegy (447m),
a Harmashatar-hegy (497m), a Hars-hegy (458m), a Janos-hegy (529m), a Széchenyi-
hegy (439m) és a Kakukk-hegy (430m) erd&foltjai fennmaradtak. (A Svab-hegy, a
Vérhegy és a Rézsadomb mdr teljesen beépiilt.) A Budai-hegység K-i tagjait striin
beépitett, foleg lakéfunkcids varosrészek ovezik. Megmaradt erddfoltjaik termé-
szetvédelem alatt dllnak, de id6r6l-idére dj beépitések roncsoljak teriiletiiket. Ezek nem
csak a zoldfeliiletet csokkentik, hanem az alapozassal feltort felszini kézetek egyrészt
csuszamldsveszélyessé vdlnak, mdsrészt novelik a felszin alatti értékek (barlangok,
karsztviz) szennyezésének veszélyét (I1-2. kép). Ilyen a barlangrendszereket rejté Ma-
tyds- és Ferenc-hegy, a Martinovics-hegy, a kiilonleges idegenforgalmi jelentSségii
Gellérthegy (235m). A 3. dbra azt a folyamatot probélja érzékeltetni, ahogy a budai oldal
zbldteriiletei az utdbbi fél évszazad sordn fogytak: az dbra A része az 1943. évi dllapotokat
mutatja, mig a B az 1980-ban regisztralt zoldteriiletek kiterjedését tartalmazza. Megjegy-
zendd, hogy a fogyds igazan csak az utébbi két évtizedben gyorsult fel.

3. dbra. A z6ldteriiletek kiterjedése a budai oldalon 1943-ban (A) és 1980-ban (B) (KOVACS M. 1985 alapjén)
Green areas on the Buda side in 1943 (A) and in 1980 (B) (after KOVACS, M. 1985)
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4. dbra. Foldhasznosftds az 1980-as évek elején (TOZSA I. 1989 alapjdn). — 1= ,mesterséges” felszfn;
2 = mez6gazdasdgi hasznositésu teriilet; 3 = erdd

Basic land use in Budapest in the early 1980s (TOZSA, 1. 1989) — 1 =, artificial” surface; 2 = agricultural land
use; 3 = forest

b) A pesti oldal egykori artéri erddmaradvanyai kozé tartozik E-D-i irdnyban
haladva a kdposztdsmegyeri Farkas-erdd, a Cinkotai-parkerdd, a Paskom-liget, a Péter-
halmi-erd6 Pestszentldrincen, az Ujtelepi-erdd Pestszenterzsébeten €s a Héros-szigeti-
erdd Budafokon.

c) Budapest legnagyobb temetdi jelentGs mértékben jarulnak hozzd a véros zold-
teriiletéhez: a legnagyobb az Uj koztemetd a X. keriiletben, valamint a Kerepesi és a
Farkasréti temetd.

d) A legnagyobb parkositott varosi terek kozott emlithetd a Koztdrsasag tér, az
Erzsébet tér, a Kalvaria tér, a Rezsd tér, a Szabadsdg tér és a Szent Istvan-park, de szinte
az 0sszes pesti €s budai téren taldlhat6 tobb-kevesebb zoldfeliilet. A legismertebb fasorok
kozott a Varosligeti (volt Gorkij) és a Szildgyi Erzsébet fasor emlithetd.
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A 4. dbra Budapest beépitett (mesterségesen, miszaki—fizikai médon 4talakitott)
és zoldteriileteinek az ardnyét dbrdzolja. A zoldfeliiletek ardnyét tekintve 14that6, hogy a
tobbi 18 megyeszékhelyhez viszonyitva a fdvdros messze a legkedvez6tlenebb helyzet-
ben van (1. tdbldzat).

A nemzetktzi gazdaségi folyamatok szempontjébol Budapest geopolitikai fekvése igen el6nyds. Nem
csak Magyarorsz4g, hanem az egész kérpat-medencei Eurorégi6 gyorsan djjééledS, felpezsdil kercskedelmi
tevékenysége egyre ink4bb Budapesten 14tszik koncentrl6dni. A folyamat az épftési telkek dlland6 keresleté-
vel, djabb és jabb beépitésekkel jar. A Kdzép- és Kelet-Eurépa felé nyomul6 nagy multinacionilis cégek
egyre-mdisra hozz4k 1étre Budapesten székh4dzukat, tizletldncaikat és irodahdl6zatukat. Helykivélaszt4s tekin-
tetében a f6varos két teriletét részesitik elSnyben: a Belvérost és a budai oldal magas tdrsadalmi presztizs(
z8lddvezetét. A gépjarmiforgalommal zsiifolt Belvéros jelenleg is hfjdval van a zSldteriileteknek, a budai
z6ldbvezetet pedig éppen az egyre fokoz6d6 beépltés veszélyezteti legjobban. fgy elmondhaté, hogy a
16kebedraml4ssal jar6 épftkezések Budapest két legérzékenyebb, frekventalt térségét terhelik tovabb (3. kép).

1. 14bldzat. A magyar nagyvdrosok sorrendje a zoldfeliileti ardny mutaté * értékei alapjdn

f;,;  Viros Erek fe‘;‘(; Viros Erék
-1, | Miskolc 143,14 11. | Nyfregyhédza 79,68
2. | Debrecen 138,24 12, | Szolnok 78,22
3. | Salg6tarjan 134,96 13. | Gy6r 77,48
4. | Veszprém 131,94 14, | Szeged 76,46
5. | Eger 127,92 15. | Békéscsaba 76,10
6. | Tatabdnya 118,80 16. | Kaposvér 5932
7. | Szekszérd 115,04 17. | Szombathely 5746
8. | Pés 88,20 18. | Székesfehérvir 48,02
9. | Kecskemét 87,26 18. | Budapest -11,72
10. | Zalaegerszeg 81,60

* A mutat6 értékének kiszdmitdsa: az adott véros erdGteriiletének ardnya x 3, mfnusz az egyéb teriilethasz-
nosit4si kategdria ardnya.

A fgviros teriiletén az egy lakosra juté zoldteriilet igen véltozatog. A pesti Belva-
rosban alegkisebb: a VII keriiletben, Erzsébetvarosban mingtissze 0,2m";ezzel szemben
a budai oldalon, a XII. keriiletben a legmagasabb: 123,3 m”.

A parkok és a z6ldfeliiletek szerepe a szennyezett levegé megsziirésében, a levegd
pératartalmanak emelésében, a varoson beliili 1égcirkulaciok kialakitdsdban (mindezzel
a szmogveszély csokkentésében) ismert; vonatkozik ez a véros esztétikai képének és a
lakossdg kozérzetének javitdsdra is. Milyen a budapesti zoldteriiletek novényeinek
altaldnos 6koldgiai dllapota? Az 5. dbra a fGvaros zuzmétérképét mutatja. A zuzmdpo-
pulédcié a névények szdmdra kedvezd vagy kedveztlen kiilsG szennyez6 hatdsok indika-
toraként is értelmezhet§. Budapest belsd teriiletei ,,zuzmésivatagnak™ min6siilnek, ami
az dltaldnos névényi életre meglehetdsen kedvezStlen kormyezeti adottsdgot jelent. Ennek
oka egyrészt a magas lég- s talajszennyezettségi szint; a szennyez6dés pedig részben
éppen a megfelel§ vegetacid hidnya miatt érhetett el ilyen magas szintet. Bér a szerkeze-



3. kép. Az iires telkek beépftése a Belvarosban (Astoria)
Building up the vacant lots in the City; new business centre at Astoria

tatalakitdst kisérd csokkend ipari tevékenység az SO2 szint egyideji csokkenésével jart,
andvekvd gépjarmifogalom viszont a 1é€gtérbe keriild6 NOx mennyiségének a novekedé-
sével jar egyiitt. Ry

Budapest teriiletének eredeti novénytakaréjat (GOCZAN L. 1959) az intenziv
varosiasodds meginduldsa elStt a cseres-tolgyesek (Quercetum petraeae-cerris), gyertyé-
nos-tolgyes (Querco-Carpinetum) ligetek €s a molyhos tolgyes (Orno-Quercetum) erdok
alkottdk a budai oldalon; a pestit homoki tolgyesek (Festuco-Quercetum) €s a Duna artéri
erdGtarsuldsai (Fraxino-pannonicae—Quercetum roboris) boritottdk. A teriilet eredeti
novénytakargjat alkoté mintegy 1300 faj koziil az elmiilt szaz év alatt 100 faj tintel. Az
6shonos fajok mellett egyre tobb mediterrdn és szubmediterrdn novényfaj jelent meg
Budapesten. A fGvarosba behozott legelterjedtebb fajok kozott taldljuk az akacot (Robinia
pseudoacacia), a szivarfat (Catalpa bignoioides), a nyugati ostorfat (Celtis occidentalis),
a nyugati tujat (Thuja occidentalis) és a virginiai borékat (Juniper virginiana). A 6. dbra
szeml€lteti a nyilvéntartott pesti utcai sorfak fajta szerinti 6sszetételének ardnyait.

A viros beépitett térségein a talaj erdsen kotott, szikes és szdraz. A mikroklima
szintén szdraz, télen gyakoriak a fagyzugok. A kiterjedt beton- €s aszfaltfeliiletek, az
épiilettombok a nyéri félévben sok hét nyelnek el, ezért a relativ 1égnedvesség meglehe-
tésen alacsony. Kipufogégdz és szallé por szennyezi a levegét. Mindez kedvezdtlen
fizikai életfeltételeket biztosit a novényzetnek. Az elmiilt 50 évben a juhar- és a szilfadl-
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5. dbra. Budapest zuzm6iérképe (FARKAS Z. 1982 alapjan). — Z6ndk: a = sivatagi; b = I. kiizdelmi; ¢ =1II.
kiizdelmi; d = norm4lis z6na

Lichen population map of Budapest (FARKAS, Z. 1982) — Zones: a = desert; b= fighting 1; ¢ = fighting
2; d = normal

lomény indult leginkdbb pusztuldsnak. A mostoha kdrnyezeti feltételekhez Budapesten
az ecetfa (Ailanthus altissima) (4. kép), az ostorfa, az akdc és a japanakéc (Sophora
Japonica) alkalmazkodik a legjobban (KOVACS M. 1985).

Az 1980-as évek elején a f6ldrajzi kutatas tobbek kozott annak a lehetGségét is
megvizsgdlta, hogy a LANDSAT mihold digitdlis képanyagdnak szdmitégépes feldol-
gozdsdval hogyan lehet automatikusan feltérképeztetni a nagyvarosok teriilethasznosita-
sat (TOZSA L et al. 1982).

Az akkori LANDSAT kép egy-egy képpontja 60 x 80 m-es kiterjedésd foldfelsz{nr6l visszaver6dott
sugdrzést képviselt. Egy-egy képpontot négy, kiilonbdz6 hulldmhosszokon rogzitett intenzitds jellemzett
vekiorként. A felvételeken a legjellemz6bb képpont-intenzitési vektorokkal a vizfeliiletek és a z6ld névények
rendelkeztck. Kézzelfoghaténak tint tehét, amikor az egyes teriilethasznos{t4si kategdridkat a rajtuk, benniik
jellemzGen el6fordulé zoldfeliilet-hdnyaddal kivantuk felismertetni amiholdkép elemzése sordn. A felismerés
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6. dbra. Az utcai sorfék fajlamegoszldsa a f6varosban (KOKICS T. 1978 alapjdn). - 1 = akdc (Robinia
pseudoacacia), 2 =korai juhar (Acer platanoides); 3 = eziisthars (Tiliatomentosa); 4 =vadgeszienye (Aesculus
hippocastanumy); 5 =japinakac (Sophorajaponica),; 6 =platdn (Platanus acerofolia), 7 =nyugati ostorfa (Celiis
occidertalis); 8 = egyéb: ecetfa (Ailanthus altissima), szivarfa (Catalpa bignonioides), eziistfa (Eleagnus
angustifolia), csbrg6fa (Koelreuteria paniculata)

The tree species composing the rows of treesand much of the public parks in Budapest (after KOKICS, T. 1978).
— 1 ="false acacia (Robinia pseudoacacia),; 2 = maple (Acer platanoides); 3 = lime (Tilia tomeniosa), 4 =horse
chestmut (Aesculus hippocastanum); 5 = Japanese acacia (Sophora japonica); 6 = platan (Platanus acerofolia);
7 = celtis (Celtis occidentalis); 8 = others: sumach (Ailanthus altissima), catalpa (Catalpa bignonioides),
silvertree (Eleagnus angustifolia), and (Koelreuteria paniculata)

dgy toriént, hogy minden egyes feltérképezni kfvant (teriilethasznosft4si) kategéridra olyan tanul6teriileteket
lokalizdltunk, ahol minden egyes képpont a réla visszaver&dott négy sugdrzési tartoményban azonos ménékd
z61d s infravoros! intenzitds-OsszetevGvel rendelkezett, vagyis azonos ménékd z6ldteriilet hdnyadot mutatott.
A négy képpontintenzités statisztikai jellemzGinek tiikkrében a program a felvétel tsszes t6bbi képpontjat is
4tvizsgdlta €és kivdlasztotta azokat, amelyek vektoraik alapjén az egyes tanuléteriiletekkel azonos osztélyba
tartoznak, vagyis azonos ztldteriilet-h4nyadu felszint képviselnek.

LANDGSAT irfelvételek alapjan a kovetkezd teriilethasznositdsi kategdridkat tér-
képeztiik fel Budapest kdzponti varosrészein:

— ,Kereskedelmi és régi lakénegyed” elnevezést kapta az az osztily, ahol a
zoldteriilet-hanyad igen kicsi volt, s a beépités igen sird (7a. dbra).

— A lazibban beépitett s valamivel tobb z6ld felszint tartalmazé lakételepek a
»modern lakételep” elnevezési osztdlyba keriiltek (7b. dbra).

—A , kertvdros” kategéridjadban még nagyobb volt a zoldfeliilet arinya a beépitett-
hez képest (7c. dbra).

— A, hétvégi hdzak és iidiildteriiletek” cimszd alatt a beépitett feliilet hanyada még
kisebb volt (7d. dbra).

TA z8ld fényen kiviil a szabad szemmel m4r nem l4that6 kézeli infravdrds sugarzési tartoményban jelentkezik
az un. klorofil-effektus ugrdsszerGen megndvekedett visszaverSdési értéke.
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4. kép. Az aszfalt repedéseiben is gykeret verd, legéletképesebb a faj: a varostirs ecetfa
Sumach tree rooted in the cracks of the asphalt; the ’city-proof” species of high vitality

A képek (POOR I. felvételei)
(Photos taken by 1. POOR)

— A ,,parkerdbk és budai zoldovezet” elnevezési teriilethasznositdsi kategdridba
térképezte fel a program azokat a lakéfunkcids teriileteket, ahol idds, magas fik lomb-
korondjanak takaré hatdsa miatt a feliilrGl érzékeld mihold képén mar kifejezetten a
zoldfeliilet-hdnyad domindlja a képpontokat (7e. dbra) .

— Végiil az igazi ,,erddk” térségében mdr szinte kizdrdlag csak a magas zold és
infravoros képpontintenzitasi osszetevék domindlnak (7f. dbra).
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7. a. dbra. Budapest z6ldteriilet-hidnyos, stir(in beépftett teriiletei (LANDSAT digit4lis Grfelvétel alapjdn) i
.mesterséges” felszin (mf) — z6ldteriilet (zf) ardny 6:1

Commercial and older residential built up areas with very little green space in Budapest (from digitally
processed LANDSAT image) — The artificial and green surface ratio is 6:1

7. b. dbra. Kevés zoldfeliilettel rendelkez6 modern lakételepek elhelyezkedése a f6varosban (mf-zf ardny 5:2)
Modem housing areas with little green space in Budapest (artificial-green ratio'5:2)

7. c. dbra. Kertviéros jellegt teriiletek Budapesten, jelent6s ztldteriilette]l (mf—zf ardny 4:3)
Garden suburb land use type in Budapest (articial-green ratio 4:3)

7. d. dbra. ,,Udiil6teriilet és hétvégi telkek” elnevezési teriilethasznositdsi form4k a f6vérosban és kornyékén
(mf-zf ardny 3:4)

,Orchards and recreational areas" type of land use in Budapest (artificial-green ratio 3:4)

7. e. dbra. ,,Budai z6ldbvezet” tipusu teriilethasznos{tdsi formék (mf-zf ardny 2:5)
The ,,Buda green residential” typ * of land use (artificial-green ratio 2:5)

7. f. dbra. ,,Erd6k” a {6viros teriiletén (mf-zf ardny 1:6)
..Forested” land use in Budapest (artificial-green ratio 1:6)
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A fenti eljarassal lehet6vé valt, hogy pusztan a felszin fizikai mindsége alapjan
automatikus térképezéssel teriilethasznositasi képet készitsiink egy nagyvaros térségérol
is, természetesen az eljards korlataival egyiitt. A varosi zoldteriilet vizsgalatdban azonban
misféle jelentdséggel birnak az ilyen képek. A fGvarosi helyhatésig, a kertészeti vallalat
€s az illetékes erdészet rendelkezik bizonyos nyilvdntartdssal a parkokban, az utcai
fasorokban, ill. az erdGkben taldlhaté 4llomanyt illetGen. Az egyedi, védett ndvényekr6l
az illetékes természetvédelmi feliigyeletnek van listdja. A maganhdzak, irodahizak,
iizemek, kozlekedési és iparteriiletek kertjeiben vagy belsé udvaraiban, a viziigyi €s
sportlétesitmények, valamint a mezdgazdasagi foldek, parlagok zoldfeliiletérdl lehetet-
lenség beszerezni Osszesitd adatot. Igy nem lehet megmondani azt sem, hogy mennyi
pontosan Budapest zoldteriilete, vagy biomasszéja.

Az (rfelvétel az az eszkdz, amellyel - a 1égifelvételekkel ellentétben — ardnylag gyorsan és olcsén Ichet
becsléscket végezni a biomassza tdmegére, vagy kiterjedésére vonatkozéan. A 7a—f. dbrdkat végignézve szinte
megdbbent6, hogy milyen rengeteg olyan teriilete van a(z) — adatok tiikrében zoldteriiletekben egyébként
szegénynek tituldlt - f6v4rosnak, amelyekben a zoldfeliilet-hdnyad kisebb—nagyobb mértékben megtalalhat6.
Az 4brék aljin a zold és a ,,mesterséges” (aszfalt, cserép, beton, fém, liveg, kavics, k6burkolat) felszin
vizualiz4lt ardnya l4thaté a sdrdn beépftett felszin 0%-hoz kozelft6 z6ldfeliilet-hinyadatdl, az erd6nek a
100%-oshoz kizelft6 zoldfeliilet-hanyaddig.

Egy midsik kutatds a teriilethasznositds szempontjabdl viltozatos VIII. keriilet
(J6zsefvéros) parkjainak és tereinek zoldteriilet-minSségére koncentralt (GALAMBOS
J.-TOZSAT. 1990). Minden egyes zoldteriilet esetében a fak atlagos életkora, kdrosoda-
suk mértéke, a zoldteriilet dltaldnos dllapota, utakkal és épiiletekkel valé felszabdaltsa-
ginak mértéke, a kérnyezé magas épiiletek drnyékhatisa, a teriilet bioldgiailag aktiv és
inaktiv felszineinek az arinya, litogatottsiguk mértéke, és esetleges mikroklimajuk
keriilt &sszesitett ki€rtékelésre. A VIIL keriilet zoldteriileteita 8. dbra mindgsiti 8 tényezé
alapjan relative magas, j6, kozepes vagy gyenge kategdridba. Az ehhez hasonlé vizsgilati
eredmény a keriileti vagy a févarosi onkormanyzat illetékes tisztviselGinek a kezében
dontéselokészitd hattérinformacicként szolgdlhat: hol mutatkozik okol6giai szempontbdl
alegnagyobb igény a beavatkozisra, karbantartdsra, rendezésre, védelemre. Pl. a Matyads
téren 100%-os az inaktiv (séder) feliilet arinya, a Fiivészkertben erGs drnyékhatis
érvényesiil, a Teleki téren igen erds a felszabdaltsdg, a Mizeumkertben az égési nyom
és igy tovibb.

A zdldteriilet kezelése Budapesten

1992 végén 1j rendeletet vezettek be a Fopolgarmesteri Hivatalban a ,fdvdros
zdldteriiletei védelmének, hasznilatinak és fenntartdsdnak™ a szabdlyozdsdra. A rende-
letet a Fovarosi Kozgyiilés a keriiletek jévahagydsdval fogadta el. A rendelet a kézpar-
kokra, a kozteriileti fasorokra, sétidnyokra, az intézmények bels§ udvarainak
zOldteriileteire, a lakételepek €s idiil6k kertjeire, a strandok és sportlétesitmények
ndvényzettel boritott teriileteire, a botanikus kertekre, temetdSkre, a Dunamenti erddkre
és a szigetek zoldtertileteire, a ldprétek maradvdnyaira és a természetvédelem alatt 4116
teriiletekre vonatkozik. Nem vonatkozik a rendelet a kiilteriileti erdSkre (rdjuk az erdd-
torvény vonatkozik), a mezdgazdasigi mivelés alatt 4116 teriiletekre és a magdntulajdon-
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8. dbra. A VIIL ker. (J6zsefvaros) zoldteriileteinek min6sége (GALAMBOS J.-TOZSA 1. 1990 alapj4n). - 1
=nagyon j6; 2 = j6; 3 = kzepes; 4 = gyenge minGségi zOldteriilet; 5 = fiives teriilet; sp = sportpdlya

The quality classes of the green areas in District 8 in Budapest (GALAMBOS, J.-TOZSA, I. 1990) — 1 = high;
2 = good; 3 = medium; 4 = poor quality green area; 5 = grassy area; sp = sportsground

ban 1év{ kertekre, gyiimolcsosokre. A rendelet célja az, hogy megvédje a zoldteriileteket,
hogy helyredllitsa a benniik okozott kdrokat, hogy megakadalyozza a rendeltetésiiktol
eltérd hasznalatukat és, hogy biztositsa fenntartdsukat.

Mivel Budapest zoldteriiletei egy osszefiiggd rendszert alkotnak, védelmiiket €s
fejlesztésiiket egy végrehajté szervnek, a Fopolgarmesteri Hivatalnak kell 6sszefognia,
amely a Budapesti Kozgytilés hatdrozatainak megfelelGen kell, hogy kezelje azokat. A
Fépolgarmesteri Hivatalnak kell koordindlnia az elséfokd hat6sdgok (a keriileti polgar-
mesteri hivatalok), valamint a Fdvérosi Természetvédelmi FeliigyelGség tevékenységét.
Véleményeznie kell az dltaldnos rendezési terveket és arészletes keriileti szint rendezési
terveket a zoldteriilet-fenntartds szempontjdbodl. A hatirozatok végrehajtisa, ill. azok
ellendrzése a fovarosi kozjegyzo feladata.

Minden személy, vagy hivatal, amely egy fa kivigdsa mellett dont — 4lljon az
magantulajdonban 1évd telken, vagy bérbevett teriileten — koteles bejelenteni azt a
teriiletileg illetékes, els6foku hatésdgndl. A teriilet besoroldsétdl fiiggden ez lakéteriile-
teken a keriileti polgarmesteri hivatal, erdds kiilteriileteken az Erdéfeliigyeloség, helyi
jelentdségi védett teriileten a Fopolgarmesteri Hivatal, végiil az orszdgos jelentGségil
védett teriileten a Budapesti Természetvédelmi FeliigyelGség.
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A hatésdg engedélyezheti a fa kivag4sat, megtagadhatja azt, elrendelheti a kivégott fa péudsét, vagy
annak 4tiiltetését. Kivagésit elvileg csak abban az esetben engedélyezheti, ha a fa tdl idGs az 4tiiltetésre,
elszdradt, megrongélédott, vagy kid6lésétsl kell tartani.

Az egyik legnehezebb feladat annak biztositdsa, hogy a meglév6 zoldieriileteken érvényes €pftési
tilalmat ne tudjsk illegélisan 4thdgni, vagy korrupci6 révén feloldani. Egy mésik nehéz feladat az épftési
teriileten meglévs fik biztosftdsa az épftkezés ideje alatt. A hasznélatbavételi engedélyt elvileg csak akkor
szabad megadni az 4j épiiletre, ha a zoldteriilet helyredllft4sa, ill. a parkos{t4s a telkenmegt&rtént. Sajnos ezeket
a rendelkezéseket sokszor nem tartjdk be.

Azok, akik engedély nélkiil vignak ki, vagy rongédlnak megegy egészséges fit, szakszerdtlen csonkol4st
hajtanak végre, vagy elmulaszijdk az el6{rt hatdrid6re pétolni az iij fa iiltetését, szabdlysériést kdvemnek el,
amely a rendelet értelmében (1991-es drszinten) 10 000 Ft-ig terjedS pénzbirsdgot vonhat maga utdn, melyet
a kertileti polgérmesteri hivatal szab ki.

Az egyes kivagott fak névértékét attdl fiiggetleniil kell mindig megéllapftani, hogy az engedélyt a
kivégésra el6zetesen megadték, vagy sem. Az alap egy négyéves utcai sorfa, amelynek az 1991-es 4rszinten
meghatdrozott névértéke 250 Ft. Az értékkalkulécié egyszerdisitett valtozatdt a 2. (dbldzar szemlélteti. A
kérosod4st szenvedett, vagy csonkolt fik értéke egy részletes tdbl4zat szerint csbkkentve szdmolhat6 ki. A fék
mellett a vérosi zoldteriilet tbbi elemének névérték-kiszam(t4sat is szabalyozza a rendelet: a feny6fék értéke
pl. magassagukt6l fiigg; a bokroké a lombozatuk egyharmad m3-ben kifejezett terjedelmétsl; a bokros feny6ké
(tujék, bor6kak) darabszdmuktdl; a stvényeké pedig hosszuktdl, ill. az egy méterre esé lombozatuk fél m3-ben
kifejezett kiterjedésér6l. A virdgdgyak és a pézsit értéke m2-ben kifejezelt terjedelmiik; a virdgfoldes talajta-
kar6é pedig az egynegyed m2-ben kifejezett terjedelemtdl fiigg. A névértékeknek megfelel6 8sszegi pénzbir-
ségokat a f6vdros Zoldteriileti Alapjdnak szdml4jdra kell befizetni. EbbGI az alapb6l pilydzat itjan lehet
tdmogat4st kapni Budapest ztldteriileteinek fejlesztéséhez.

2. 1dbldzat. A fak névériékének kiszdmitdsi alaptdbldzata (1991-es drszing) *

A fa életkora, év 4 10 20 30 40 50 60 70 Védett fa * *
Ertéke, eFt 025 25 ] 10 21 40 | 75 [ 125 { 175 250

* A F6viérosi Zblderiiletek Védelme, Haszn4lata és Fenntart4sa c. rendelet melléklete alapjdn.
* * letkortdl fiiggetleniil

A budapesti zoldteriiletek gondozdsa és védelme a teriilet tulajdonosdnak vagy
kezelGjének a feladata. Az 1992-ben elfogadott rendelet részletes technoldgiai utasitdso-
kat is tartalmaz a zoldteriiletek megfelels gyakorisdgi €s helyes gondozdsira mind a
fdkra, bokrokra, sovényekre, pazsitra €s a kiilonféle virdgagyakra vonatkozdan, mind a
zoldteriiletet 4tszelS utakra, sétinyokra, jatszéterekre, ill. a zGldtertileten talalhaté padok-
1a, szOkGkutakra, szemétladdkra és keritésekre. A fik megfeleld iiltetésére, metszésére,
csonkoldsdra, miitrdgy4dzasara és ontézésére is részletes utasitdsokat adnak. A Fépolgar-
mesteri Hivatalban a kdrnyezetszennyez8dési problémakkal is foglalkozé Komyezetvé-
delmi Osztaly felel6s Budapest zéldteriileteinek fenntartdsaért.

A zoldteriilet védelmére, fenntartasara és fejlesztésére forditott 6sszeget mindig a
teriilet tulajdonosdnak, vagy a kezelGjének (legyen az allami, ill. magankézben 1év3
intézmény, szervezet vagy helybeli lakos) kell fedeznie. A kozparkok, a kizteriileten 1évE
zoldteriiletek (fa- vagy sovénysor, virdgdgy) és a helyi jelentdségl természetvédelmi
teriiletek fenntartdsi koltségei a Fopolgarmesteri Hivatalt terhelik. Az orszdgos jelents-
ségl természetvédelmi teriileteken jelentkezd védelmi €s fenntartasi koltségeket pedig a
Budapesti Természetvédelmi FeliigyelGség fedezi.

A fentiekbdl kitiinik, hogy a budapesti zoldteriiletek védelmének Uj rendelete
elvileg meglehetds alapossiggal szabdlyozza a fovaros , tiidejének” védelmét és fennma-
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raddsat, annak minden szempontjat. Sajnos az anyagi eréforrdsok hidnya elkeriilhetetle-
niil rdnyomja bélyegét a rendelet betartisinak és ellendrzésének gyakorlatdra. Ebben
szamottev§bb viltozdst csak a gazdasédgi kibontakozds és fellendiilés hozhat.

A budapesti zéldteriiletek jovéje

Mint arrél mdr részben volt sz6, a budapesti zoldteriiletek dllapotit kedvezstleniil
befolyasolja:

1. a nagy gépjarmiiforgalom NOyx emisszija;

2. az épitési tilalom gyakori illegdlis vagy korrupcids ,.kiskapus” megszegése;

3. az djonnan iiltetett fak kivinatosndl alacsonyabb szama;

4. a Belvéros torténelmileg kialakult — a zoldteriiletek megévésa szempontjdbdl —
kedvezGtlen szerkezete; )

5. alakossag — még mindig ~ til alacsony foki kornyezeti tudata;

6. a zoldfeliilet nvelésének hidnyz6, korszerd eljards-egyiittese.

1. Budapest 1ithdlézata képtelen megfelelGen levezetni a fdvaros jelenlegi gépjar-
miforgalmét. A f6véros koriil lassan épiilé autGpilya-gyiird (MO) néhidny éven beliil az
dtmend forgalom egy részét tivol fogja tartani a bels§ viarosrészektSl. A budapesti
gépjarmiillominy 15-20%-4t kitevd volt keletnémet gépjdrmivek lecserélGdése is
hozzi fog jirulni a vdros levegstisztasdgdnak javuldsihoz. A Belviros parkol6hely
hidnyat a mélygardzsok épitése oldja meg hosszabb tivon — bar ezek a pesti oldalon
talajvizszint emelkedéshez vezethetnek. A metré és HEV végillomdsok kdzelében,
valanint az agglomeracié telepiiléseinek vasiitillomisaindl nagy befogadé-képességii
autdparkol6helyeket (P+R) kellene kialakitani. A Belvédros tovdbbi gépjarmiiforgalmi
korldtozasai aldl hétkéznapokon nappal csak a taxikat, autGbuszokat és az druszallit6
célfuvarokat kellene mentesiteni. Ilyen koriilmények kozott a budapesti légszennyezés
mérsékelhetd lenne €s a belsd varosrészekben nem csak az emberek, de a még megmaradt
zoldterliletek is kedvezGbb életfeltételek kozé keriilhetnének.

2. A budai oldal megmaradt erdéfoltjait veszélyezteti leginkdbb az épitési tilalom
megszegésével jaré zoldfelillet-cskkenés. Az informécid-torzitds, a korrupcid vagy a
jogi kiskapuk igénybevételének kivetkezményeként mindig ijabb és Gjabb erdsteriiletek
épiilnek be. Az erdSk egyre feljebb szorulnak a hegyek teteje fel€. A tehet&sebb rétegek
az ,egészséges”, nagy presztizsii, panoramads lakéhelyeket igénylik, s ennek a tirsadalmi
folyamatnak rendeleti titon igen nehéz gatat vetni. Athénhez hasoniéan, az egykor erd
boritotta hegyeket Budén is el fogjdk nyelni a villanegyedek.

3. Akozparkokat fenntarté Fopolgarmesteri Hivatal nincsen olyan anyagi helyzet-
ben, hogy évente elegendd \j fat tudjon telepittetni és, hogy az 6sszes budapesti kozpark
teriiletérdl megfeleld szinten tudjon gondoskodni. Ezen tevékenységének sikere az orszag
gazdasagi helyzetének a fliggvénye.

4. Abudapesti z6ldteriiletek egészséges eloszldsdnak mdsik nagy akadalya a belsd
varosrészek szerkezete. Miutin a régi parkok és kertek nagyrészét beépitették, Budapes-
ten nincsenek nagyobb parkok a Belvarosban, mint pl. a Hyde Park, a Regent’s Park vagy
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aKensington Gardens Londonban. Nincs is hely djabb zildfeliilet szimdra és a bontdssal,
vagy foghijtelkeken ,.képz5dot” onkormdnyzati telek-ingatlanok 4ra elSrevetiti elad4su-
kat, és sz6ba sem johet parkositdsuk.

5. A magyarok kérnyezeti tudata az elmilt negyven évben kézismerten alacsony
volt, csakigy mint egész Kelet-K6zép- és Kelet-Eurépaban. A politikai irdnyvonal
helytelenitette az omnipotens kérmyezetgazdalkodis helyességét megkérdGjelezd kor-
nyezetszennyezddéseket kimutatd kutatdsi eredmények publikaldsit. A kornyezetvéde-
lem érdekében spontdn megmozdul 4dllampolgarok is szinte csak Budapesten, tobbnyire
pedig a magasabb iskol4zottsdgi és életszinvonald lakénépességgel rendelkezd budai
keriiletekben hallattdk a hangjukat. (Gondoljunk a Martirok Gtjdn szervezett tiintetésekre
az 1990-es évek elején, vagy a Sdtorszinhdz miatt a Nyugati paAlyaudvar szomszédsdgédban
kivagott fik védelmében kifejtett akcidra.) Ezek a demonstracidk és politikai tAmogatott-
sdguk nem elegendGk ahhoz, hogy a zoldteriileti ellitottsagnal alapvetGbb pénziigyi
gondokkal kiiszk6dd korménypolitikat befolyasolni tudnik.

6. A zoldfeliiletek novelésére Nyugat-Eurépdban bevezetett technolégidk Buda-
pesten még nem vertek gyokeret. Az L., V., VI, VIL, és X. keriiletekben, ahol meglehe-
tésen kevés a zoldteriilet, nem taldlunk példit a vertikdlis zoldfeliiletre: vagyis a
lapostetSkre telepitett novénytakardra €s a falakra tervezetten futtatott kiiszé6névényekre.
A z6ldben szegény belsé varosrészek szokSkutaknak is hijaval vannak. A kis helyigényid
szokokutas medencék ugyanis egy-egy kisebb park szerepét képesek betolteni: kornye-
zetiikben elnyelik a porszennyezGdés egy részét; novelik a levegs nedvességtartalmit;
lehiitik a leveg6t, ezzel mikroklimatikus 1égcirkuléciét, a szennyezett levegd kicseréls-
dését segftik el§ kornyezetiikben. Mikroklimatikus és 1égszennyez3dési mérések szerint
a szmogveszély csokkentésében pl. az Orczy-kert szinte ugyanolyan szerepet jitszik,
mint a néla 6tszor nagyobb zoldfeliiletd Kerepesi-temets. Ez azzal magyardzhat6, hogy
az Orczy-kertben a ndvénydllominy mellett egy t6 is hozzdjarul a parologtatishoz
(TOZSA 1-BENYHE L 1991).

Budapest zoldteriileteinek jovébeni fejlodése tehdt (a fenntartdsukra fordithaté
f&vérosi kiltségkeret ngvelésén tiil) az aldbbi tényezdk fiiggvénye:

— a bels véarosrészek dtmené gépjarmiforgalminak a megsziintetése, és a helyi
gépjarmiforgalom korldtozisa;

— az emberek kornyezeti tudatdnak a kialakulasa, ill. erGs6dése;

— a vertikdlis zoldfeliiletek elterjedése.

A fenti tényez6k spontdn terjedésének és kialakuldsdnak nincsen alapvetd akada-
lya, s6t, a jelenlegi folyamatok — ha lassan is — éppen ilyen irdnyba hatnak. Remélhetjiik
tehdt, hogy Budapest zoldteriileteinek a jovGje nem kildtdstalan és az ezredforuldra e
tekintetben kdzelithet Bécshez, ill. a nyugat-eurdpai virosokhoz.
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GEOGRAPHICAL SURVEY OF GREEN AREAS IN BUDAPEST

by 1. Tézsa

Summary

The study is a brief survey of the green spaces within the metropolitan area of Budapest. The inner
urban structure of the Hungarian capital is rather unfavourable from the point of view of green areas compared
to other European capitals the cities of which are richer in parks and recreational areas than Budapest. It was,
however, not always so. Budapest used to have far more parks, public gardens at the turn of the century. The
destruction of World War II, then the naticnalization policy, neglecting the preserving or the formation of a
healthy urban structure, led to the present state of the inner parts of Budapest, being so poor in green open to
the public.

An analysis of LANDSAT computer compatible tape image revealed at the beginning of the 1980s
that the total area of Budapest is not at all poor in green surfaces. The urban land use categories were defined
for satellite land use mapping through their content in ’green surface’ compared to other "technical’ surfaces
like concrete, asphalt, tile, barren, gravel or glass. The classification of the satellite image revealed that even
the densely built up surfaces of the old, inner city have some percentage of green, hidden from the eyes of
people walking the strects, in the form of groups of trees in the closed inner yards of the multi storey buildings.
With the forests of the Buda Hills and the woods and agricultural lands of the Pest Plain, being all within the
city limits, Budapest has quite considerable green surface, though most of it not exposed in the form of great
public parks in the core of the city.

Another survey shed light on the poor quality of parks and vegetation of the squares in a central district
of the city, No. 8. The decreasing tendency of public parks, their tree species composition, the distribution of
the growing number of motor vehicles are also presented in the study.

Finally, the municipality’s policy concemning the maintenance and protection of the public parks, green
surfaces, forests and nature conservation areas within the metropolitan area is described. The mostly protected
forest patches of the Buda Hills are endangered the most. In spite of the strict regulations of *green management’
of the municipality, the high residential reputation of the Buda districts results in the lessening of the green
areas in Buda. Building up virtually cannot be stopped there.

Translated by the author
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Féldrajzi Ertesttd XLIIL, évf. 1995. 3—4. fiizet, pp. 213-243.

Az elmaradott teriiletek és a nem-normativ tdmogatasok

KISS EVA
Bevezetés

A rendszervéltozds nyomdn a helyi hatalom szintjén is gytkeres 4talakulds ment végbe. A tanicsrend-
szer helyébe az 1990. szeptember 30-ai v4lasztdsok alapj4n az 6nkorm4nyzati rendszer 1épett, amely nem csak
szervezetében és mikddésében kiilsnbbzik az el6bbit6l, hanem gazdilkoddsiban is. Amig a tandcsok t&bbesa-
tomds, leosztdsos €s esetleg ,kijardsos” vton jutottak bevételekhez, s tulajdonképpen azt €lték fel, koltotiék el
(csekély véllalkoz4si lehetGségre legfeljebb az 1980-as évek mésodik felét6] nyflt alkalmuk), addig az
tnkorményzatok sajit bevételekkel és tulajdonnal rendelkeznek (amelyek révén elvileg szélesebb koril
véllalkoz4sra is lehetSségiik van, de valéjdban erre alig van példa, s a véllalkoz6i Snkorményzat modellje is
igen vitatott), mikdzben a felelGsségiik is fokozédott a kételez6 feladatok elldtdsdban. Koltségvetésiikben
jelent6s helyet foglalnak el a kiilonféle tdmogatdsok (pl. cfmzett és céltdmogatdsok, az Onhib4jin kiviil
hétrényos helyzetl Snkorményzatoknak nyijtott timogatdsok) és az 4tengedett ad6k (pl. személyi jovede-
lemad6 kedvezmény), amelyek ,,nem-normatfv iiton” jutnak el hozz4juk. Felhaszn4l4suk és részben a meg-
szerzésiik a helyi vezetést6l és a lokdlis tdrsadalom struktirdjétél, tovdbb4 atiél is fiigg, hogy az
dnkorminyzatok hogyan tudnak éIni a megndvekedett 6n4ll6sdggal. Kiilsntsen fontos a polgarmesterek
személyisége, hiszen a dont6 rész hirul rdjuk a palydzatok dsszedllitdsdban, elkész(tésében, ill. a fejlesztési
irdnyvonalak meghatérozdsdban. Mindezek pedig kihatnak a telepiilések fejlédésére, fejlesziésére is.

A vizsgilat alapvetd célkitizése hazdnk néhdny sajatos adottsdgi térségének
példdjan keresztiil az elmaradottsag, telepiilésfejlettség és a nem-normativ timogatdsbél
val6 részesedés, valamint az emberi tényezd mindsége kozotti osszefiiggések feltardsa
és értékelése.

Az elmaradott teriileteket reprezentdl6 6t kistérség kivalasztésdnak a f6 tényezGit a f6ldrajzi fekvés és
a hasonl§ telepiilésszerkezet, alapjat pedig az 1986. évi besorolds képezte, amikor az Orszdgos Tervhivatal
munkatdrsai tobb tényez6 figyelembe vételével 23 kistérség 573 telepiilését minGsitették elmaradottnak.
Koziiliik a Cserehdt E-i részének 26, a DK-Nyfrségnek 16, Csurgé térségének 11 és a Rabavolgy-Vendvidék
23 telepiilése keriilt be tobbé-kevésbé tetszblegesen az elemzettek krébe, csak a kézel azonos telepiilésszdmra
és az Usszefiiggl teriileti egység kialakftdsira valé torekvés jelentett némi rendez6 elvet. Részben ennek a
kovetkezménye, hogy a vizsg4lt teriiletek varosai nem maradtak a hatdrvonalakon kiviil, amit a legink4bb az
indokolt, hogy ezck a vdrosok maguk is kisebb-nagyobb mértékben elmaradottak, tovdbbd a kbmyez6
falvakhoz soksz4ld, szoros kapcsolat fiizi Sket, azaz k6lcsdntsen hatnak egymds fejl6désére.

A K&zép-Tiszavidék 39 telepiilésének az elemzettek korébe valé bevondsét azontil, hogy gazdag
kutatdsi anyag 4lit rendelkezésre réluk (KISS E. 1991) alapvet6en az orszédgban egyediildll6, sajétos helyzetik
Osztdndzte. Nevezelesen az, hogy négy megye (Borsod-Abaij-Zemplén, Hajdu-Bihar, Heves s Jdsz-Nagy-
kun-Szolnok) hatdr4n, periféridjin helyezkednek el. Ezzel szemben a mésik négy teriilet jobbdra az orszéghatér
kdzelében, az orszdghatdr mentén foglal helyet az orszdg EK-i és D-DNy-i részében.
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Akutatds egyébként arra is valaszt keresett, hogy a foldrajzi fekvés kiilonbozdsége
befolydsolja-e (és milyen médon) a kozel azonos okokbdl eredben sok szempontbdl
rokon vondsi teriiletek tulajdonsagait, vagyis hozzdjarul-e foldrajzi elhelyezkedésbdl
adédé helyi sajatossdgok kialakuldsahoz (1. dbra).

Budapest

VULt

1. dbra. A vizsgélt elmaradott térségek elhelyezkedése az orszégban. — A = cserehdti telepiilések; B =
Délkelet-Nyfrség; C = Ktz€p-Tiszavidék; D = Rébavolgy-Vendvidék; E = Csurgd térsége

Backward areas investigated and their location in the country . — A = Settlements in Csereh4t Region; B =
Southeast-Nyfrség Region; C = Middle-Tisza Region; D = Réba Valley and Vend Region; E = Csurgé and
surroundings ’

A mintateriiletek egyiittesen 115 telepiilést foglaltak magukba, amelyekbdl az
52/1994. (IV. 8) sz. Kormdnyrendelet szerint csak 85 mindsiilt elmaradottnak 1994-ben,
mig 1986-ban 67. A differencilt megitélés ellenére — amely kiilonb6z6 tényezékre (pl.
eltéré mutatk, médszerek alkalmazasa, teriileti szintek sokfélesége, kutatdi szubjektivi-
tds) vezethets vissza ~ ezeknek a telepiiléseknek mindegyike rendelkezik tobb-kevesebb
mértékben az elmaradottsig azon ,klasszikus ismérveivel”, amelyek hangsilyozottan
indokoltdk a reprezentativ mintdban valé részvételiiket.

Az id8beli folyamatok elemzéséhez 1991 bizonyult a legalkalmasabb kiindulasi
évnek, mert tényleges valtozasokra csak ekkort6l keriilt sor az 6nkorméanyzatok gazdil-
koddsdban, és mert egyes tdmogatdsi formdk (pl. cimzett és céltdmogatdsok) csak
ekkortdl léteznek. Az elsGdleges adatforrdsokat a statisztikai kiadvanyok és a Magyar
Koz1ony jelentették. Az egyszerd matematikai miveletekkel nyert eredményeket részben
tablazatokba rendezve, részben kartografikus formdban mutatom be, mert ezaltal szem-
Iéletesebbé valnak az egyes jelenségek, valamint a térségek kozotti, ill. az azokon beliili,
telepiilések kozotti hasonlésdgok és kiilonbségek.
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Az elmaradott teriiletek fontosabb jellemz6i, kiilonos tekintettel
a mintateriiletekre

Az elmiilt évtizedekben az elmaradott teriiletekr6l szinte knyvtdmyi irodalom sziiletett, ezért sajétos-
ségaik, problémdik jol ismertek, Kedvez6 véltozdst az ut6bbi évek tdrsadalmi-gazdasigi 4talakuldsai sem
hoztak, s6t vigy tiinik, hogy az elmaradédsuk er6sddik. Az elmaradottsdg kifeji6dését és mélyiilését el6idéz6
tényez6k egyfel6l helyi eredet(iek, mésfel6l az adott teriiletre, telepiilésre kiviilrGl érkez6 hatésok, de feloszt-
hat6k objektfv és szubjektfv tényezbkre is. Az el6bbiekhez a tdrténelmi milt terhes 6roksége, a kedvezStlen
természeti adottsdgok, a fejlett kézpontok hidnya, a hitrdnyos (kdzlekedés) foldrajzi fekvés, az elaprézott
tele- piilésszerkezet, a gazdasdg, az infrastruktira fejletlensége stb. tartozhat. Az utébbiakhoz az adottsdgok
helytelen ki-, ill. felhaszn4l4séra hozott hatdrozatok, az elhibdzott telepiilésfejlesztési célkitizések, a helyi
vezetCk minGsége stb. sorolhatdk. Fontosségi sorrendjiik és szerepiik teriiletenként mas és més, s id6r61-idGre
viéltozik.

A Dunéntilon inkdbb a tclepulesszerkezetl sajdtossdgokbol fakadt az elmaradott-
sdg, az EK-i orszdgrészben ehhez még a kedvezétlen tarsadalmi struktira €s a fejlett
kozpontok hidnya jérult. Ugyanakkor a K&zép-Tiszavidéken a gazdasigi erGvonalaktol
vald tivoli fekvés a szintén tradiciondlisan hitrinyos tdrsadalmi szerkezettel parosulva
idézte el elsGsorban a fejlédésbeli elmaradast. Altalaban akezdeti hatranyokhoz Gjabbak
adédnak, az egykori kovetkezmények maguk is okkd vilnak és egy olyan bonyolult
ok-okozati kort alakitanak ki, amelybdl szinte lehetetlen kitorni.

Az elmaradott teriiletek egyik leggyakoribb ismérve az elaprézott telepiilésszer-
kezet, ugyanis a legnagyobb hdnyadukat a torpe-, apré- €s kisfalvas teriiletek alkotjik.
Biar orszdgosan 1965 és 1992 k$zott nem valtozott lényegesen a 2000 {onél kisebb
telepiilések ardnya (73%, ill. 76%), mégis jelentGs atrendezGdés ment végbe koriikben
az 500 6 alattiak ,javara”, mert részesedésiik 29%-r6l 45%-ra ugrott fel. Ugyanakkor a
mintateriileteken 66%-161 83%-ra nétt a 2000 fonél kisebb telepiilések arinya és 25%-161
44%-ra az 500 £6 alattiaké, ami azt jelenti, hogy még elaprézottabb, még kedvezitlenebb
lett az elmaradott teriiletek telepiilésszerkezete (1. tdbldzat).

1. 14bldzat. A mintateriiletek telepiilésszerkezetének véliozdsa (1960-1990)

Telepiilésnagysdg-kategdridk, {6 Osszes

Megnevezés| Ev lepiilés
500 alatt | 500-999 [1000-1999|2000-4999 | 5000-9999 | 10000 felett | **¢PY
Cserehdti 1960 18 5 2 - 1 - 26
telepiilések | 1990 24 1 - - - 1 26
Kozép- 1960 - 4 10 17 5 3 39
Tiszavidék | 1990 5 8 11 9 4 2 39
Csurgé 1960 4 3 1 2 1 - 11
térsége 1990 6 2 2 - 1 - 11
DK- 1960 - - 7 8 - 1 16
Nyfrség 1990 2 3 8 2 - 1 16
Rébavlgy— | 1960 7 9 6 - 1 - 23
Vendvidék | 1990 14 7 1 - 1 - 23
. 1960 29 2] 26 27 8 4 s
Osszesen: 1990 51 21 22 11 6 4 115

Forrds: Az 1960. és 1990. évi népsz4aml4ldsi évktnyvek.
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A fejlettebb kozpontok, a varosok hidnya szintén hosszd idon keresztiil akadalyoz-
ta az elmaradott teriiletek fejlodését, mert nélkiilozték azokat a centrumokat, amelyek
dinamizmusuk, kisugarzdsuk révén Osztonzdleg hatottak volna a fejlédésre. Az ut6bbi
évtized nagyardnyu varossd nyilvanitasi akcidja csak latszélag enyhitette ezt a hidnyos-
sagot, mert j6 néhdny dj vérosi rangi telepiilés nem felel meg minden tekintetben a
vdrosokkal szemben tdmasztott elvardsoknak, kovetelményeknek, és eziltal a ,friss”
vdrosok nem is rendelkeznek tényleges térszervezs ervel. A vizsgalt térség varosai is
foleg az elmult tiz évben kaptak vérosi cimet. (Nyirbatort 1973-ban, Szentgotthardot
1983-ban, Hevest és Tiszafiiredet 1984-ben, Edelényt 1986-ban, Kunhegyest és Csurgét
1989-ben, Mezdcsitot pedig 1991-ben nyilvanitottik vérossd.) Zomiik tobb-kevesebb
ideig jarasi székhelyként is mikodott, azonban a  jardsok 1984. évi megszinésével
egyidejilleg a jardsi székhelyek pozicidja is megrendiilt, hiszen intézményeket, funkci-
okat veszitettek. Ez egyfel6l a fejlodésiikben megtorpandst idézett eld, masfelSl nagyon
hitrdnyosan hatott az egykori kdzpont tekintélyére, presztizsére, valamint a kérnyezo
telepiilésekkel valé kapcsolatéra is (KISS E. 1989).

A kozlekedésfoldrajzi peremhelyzet, az orszdg- és/vagy megyehatdrmenti fekvés
szinte kirekesztette az elmaradott telepiiléseket a megye, ill. az orszdg ,,vérkeringésébol”,
s6t, az orszdghatdrok ,,dtjirhatatlansdga” miatt (kiilonosen a szocializmus id6szakaban)
még a szomszédos orszdgok hatdrmenti telepiiléseivel sem érintkezhettek. A megyeha-
tarmenti fekvés azért is kedvezGtlennek bizonyult, mert az ottani telepiilések esetében
fenndllt annak a veszélye, hogy a masik megyéhez csatoljik 6ket, s ez sokszor tudattalanul
is arra késztette a megyei vezetdket, hogy ezeket a telepiiléseket mellozzék a fejlesztési
forrdsok elosztdsakor vagy csak keveset juttassanak nekik (KISS E. 1989).

Az 1960-as évektd] kibontakoz6 intézményi centralizacid — a racionalitdsra hivat-
kozva — ugyancsak visszavetette a telepiilések fejlodését, hozzajarulva leépiilésiikhoz,
mivel a kozségi kozos tanidcsoknak a kialakitdsa gyakran egyiitt jart, vagy maga utdn
vonta mis intézményeknek a megszlnését, a telepiilésekbdl valé ,kivonuldsat” is
Mindezek pedig olyan tdrsadalmi-gazdasigi degraddcidés folyamatokat gerjesztettek,
amelyeknek silyos kovetkezményei lettek.

A telepiiléskoncentricié eredményeként erdsebb szervezeti appardtussal, nagyobb
fejlesztési potenciallal rendelkezd tandcsok jottek létre, amelyekkel szemben a tirskoz-
ségek — ill. a késobbiekben a tarskozségek tandcstagjaibdl kialakitott eloljarésdgok —
szinte tehetetlennek bizonyultak és csaknem teljesen ki voltak szolgaltatva a székhely-
kozségeknek, mert ,,... a tobbszorosen hatranyos helyzetben levd, sokszorosan hitranyos
helyzetd dllampolgarokat képviseld halmozottan hatranyos eldljarésadgok sok esetben
csak vegetdlnak, helyiiket nem taléljik, a szimukra biztositott hatdskdrokkel gyakorlati-
lag alig tudnak €lni, s mindezekb6l fakad6an az elljarésdgok alig vannak jelen a telepiilés
életében ” (CSEFKO F. 1989).

1984-ben az orszdg 2957 kdzségét 1381 kbzségi tandcs fogta 4t, amelyekbsl 700 (51%) kdzségi kbzs
tanécsként mikadott, és illetékességiik 2276 kozségre terjedt ki. Ezzel egyidejlileg a reprezentatfv teriileteken
ennél magasabb volt azoknak a teleptiléseknek az ardnya (72%), amelyek (31) k&z6s kdzségi (vagy esetleg
vArosi) tandcsi igazgatés alé tartoztak.

A kozelmiiltban a tirskdzségek torténelmi igazsdgtételben részesiiltek azaltal,
hogy visszakaptdk ondllésdgukat és ismét sajat keziikbe vehették sorsuk irdnyitasat. Az
intézményi hattér megterem:éséhez egyszeri tdimogatast is kaptak. Az onkorményzati
rendszer Uj intézménye a korjegyz3ség nemcsak azért eldnyds, mert a kistelepiilések
szamdra is biztositja az 6ndllé 6nkormdnyzds lehetGségét €s annak szervezeti feltételeit,



hanem azért is, mert a testiiletek szakmai kiszolgaldsat és az igazgatdsi munkat ésszeriien
szervezhetové teszi. A kirjegyzGségek tagjai dltaldban a kordbbi kozos tandcsi igazgatds
ala tartozott telepiilésekbsl keriilnek ki, amelyek vagy a székhelytelepiilés kotelékén
beliil maradtak, vagy kivéltak abbol és egymassal tarsulva hoztdk létre a korjegyzdséget.
Az elGbbi nagyobb gyakorisdga miatt siiriibben megesik, hogy kapcsolatukat bedrnyé-
kolja a kordbbi székhelytelepiilés-tirskozségi 1€tbl fennmaradt kedvezitlen viszony.
Napjainkban 22 korjegyzdség 46 telepiilést 14t el f6leg az apréfalvas Cserchéton €s a
Rébavolgy—Vendvidéken (2. dbra).

Rendszerint a kisebb telepiiléseknek jéval torzabb a tarsadalma mint a nepeseb—
bekének, ami arra utal, hogy a demogréfiai mutaték milyensége €s a telepiilés nagysiga
kozott szoros Osszefiiggés van. Az elmaradott teriiletek kedvezétlen tarsadalmi struktd-
rdjanak az elsGdleges kivéltdja a tartds népességesokkenés €s annak negativ kihatdsat.
Kezdetben a migricié — azaz sok falusi ember szdmadra az elk61t6zés, a periférikus térség
elhagyédsa — mutatkozott a legcélszeriibb, ,legegyszeribb” megoldasnak, a tirsadalmi
felemelkedés egyetlen lehetGségének, a késGbbiekben viszont mér a természetes fogyas
idézte el§ a népesség apaddsat. E folyamat kovetkeztében ma mdr a Cserchiton és a
Rabavolgyben tobb olyan kozség is elofordul, amelyiknek a lakossdgszdma nem éri el a
100 fot. A legkevesebben Nemesmedvesen (18 f6) és Gagyapdtiban (19 f6) laktak
1990-ben. E nagyon apr6 falvak jovjeként inkdbb valészindsithetd az elnéptelenedés,
mint a stagndlas vagy a felzarkdzds (2. tdbldzat).

Az elvandorlas mintegy ,kiligozta” az elmaradott teriiletek népességét, mert az
elkoltozdket fGleg a fiatalok, a munkaképes- €s részben sziilGképeskoniak, az iskoldzot-
tabbak és a szakképzettebbek adtdk. Ezzel szemben azok, akik helyben maradtak vagy
ezért nem mentek el, mert nem tudtak, vagy mert nem is akartak. Dont§ hinyadukat az
id&skoriak, a rosszabb egészségi dllapotiak, a csekély iskoldzottsagi, miveltségi szinttel
rendelkezk, a szerényebb jovedelmiiek, a kevésbé képzett fizikai dolgozdk, a dontés-
és vallalkozdsképtelen, a valtozisra, az 4j feltételekhez alkalmazkodni, a sajat sorsuk
iranyitasara kevésbé képesek teszik ki.

A migricié lefékez6désébe az is belejdtszott, hogy jelentSsen lecstkkent — részben a sziil6képeskoni
n6k elkdltdzése miatt — a sziiletések szama, €s ezéltal a fiatalabb, mobilabb népesség ardnya, ugyanakkor
megn6tt az idGsebb koridak szdma. Az eltregedés mértékét a legszembetiinSbben az elbregedési index fejezi
ki. A legrosszabb mutaték a borsodi és a vas megyei telepiiléseket jellemzik (Csenyéte 1050, Galvécs 1014,
Tornabarakony 1033, Hegyhétszentmaérton 700), amelyek a 60-X évesek igen magas arinya miatt ,,nyugdfjas”
falvaknak tekinthetSk. Ellenben a kedvez6bb telepiilésszerkezetii somogyi térségben 71 (Csurgd) és 355
(Csurgénagymarton) a szabolcsi térségben 43 (Nyfrbitor) és 142 (Penészlek), a Kozép-Tiszavidéken 68
(Ujszentmargita) és 477 (Négyes) kisztstt valtakozott a 100 gyermekkonira jut6 id6skoniak sz4ma.

Az elmiilt évtizedekbeli pozitiv valtozasok ellenére az elmaradott térségekben,
még mindig alacsonyabb az ott él6k iskoldzottsdgi szintje az adott megyei vagy az
orszagos kozségi atlagnl. Ennek legf6bb oka az irastudatlanok magasabb és a felsGfoki
végzettséglek kisebb elSforduldsi ardnya. Az elébbi az idGskordak és a cigdnysig
nagyobb létszamadval indokolhat6, akiknek kérében koztudottan tobb az irni-olvasni nem
tudé. Mig az utébbiakhoz az egykori korzetesités, intézményi 6sszevonds is hozzdjarult,
amelyek révén ezek a telepiilések azokat a lakosaikat veszitették el, akik a legtevéke-
nyebben vettek részt a lakossdg tudati formdldsdban és a helyi problémaik, ligyek
megolddsiban. A helyi értelmiség nélkiil maradt telepiilések belsG fejlédése megtort,
tarsadalmuk destabilizilédott.
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2. tébldzat. A lakénépesség szdmdnak vdltozdsa néhdny elmaradolt 1€rség telepiiléseiben (1960—1990)

Népesség szdma, {6
Megnevezés pesse sz Viltozds mértéke, %
1960 1990
Alségagy 388 146 -62
Debréte 191 43 -73
Gadna 371 244 -34
Gagyapéti 96 19 -80
Perecse 303 61 -80
Tornabarakony 226 54 =77
Cserehdti telepiilések dsszesen: 21604 17558 -19
Csurgé 6438 6246 -3
Csurgénagymarton 417 204 -51
Tharos 943 598 -37
Porrog 539 289 -46
Somogybiikk&sd 480 228 -52
Somogycsicsé 440 144 -68
Csurgé és térsége dsszesen: 15610 12116 -22
Bitorliget 1903 825 -57
Nyfrbéltek 3898 2915 -25
Nyfrgelse 1837 1157 -37
Nyfrmihélydi 1991 1774 -11
Ombsly 1159 468 -60
Penészlek 2700 1158 -57
DK-Nyfrség dsszesen: 48070 38431 -20
Tiszadorogma 1225 524 -57
Ujszentmargita 2393 1689 -29
Hevesvezekény 943 778 -18
Poroszl6 5036 3216 -36
Nagyivin 2341 1242 47
Tiszaszentimre 3838 2462 -36
Ko2ép-Tiszavidék sszesen: 142241 103980 -27
Cs4kénydoroszl6 1890 1771 -10
Fels6mar4c 875 358 -59
Kemenestarédfa 456 253 -45
Magyarlak 860 808 -6
Nemesmedves 66 18 ‘73
Szakonyfalu 525 386 -26 \
Rdbavilgy-Vendvidék dsszesen: 24654 19615 -21
Vizsgdlt térségek egyiittesen: 252179 191700 -24

Forr4s: Az 1960. és 1990. évi népszdmlélasi évkényvek.

Eppen ezért nagyon nehéz, néhol Iehetetlen, hogy megteremtddjenek benniik az 6nfejls-
dés, az onszervez6dés feltételei, lokilis mozgatdrugdi, melyek hidnydban a kiépiils
piacgazdasdg koriilményei k6z6tt tovabb né az elmaraddsuk.

Valészintleg nemcsak a torténelmi miltban keresenddk a gyokerei annak, hogy

az orszdg K-ifelében valamelyest gyengébb az ott lakék iskoldzottsagi szintje a dunantili
térségekénél, hanem a cigdnylakossig jelenlétének mértékében is. A borsodi, a szabolcsi
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teriileteken €s a Kozép-Tiszavidéken, amelyek a cigdnysig fontos, torténelmileg kialakult
telepiilésteriiletei, a cigdnysdg 4tlagosan a lakossdg 20-30%-4t teszi ki. Csurgé térségé-
ben ardnyuk nem éri el a 10%-ot, mig a Rédbavolgy—Vendvidékrdl szinte teljesen hidnyoz-
nak, Féleg a 10-X évesek szdmdhoz viszonyitott 0 osztilyt végzettek hinyadiban
tapasztalhaté szdmottevs kiilonbség a térségek kozitt, s ebbdl a szempontbdl a leg-
rosszabb helyzetben a DK-Nyirség van (3., 4. dbra).

Acigénység gyors gyarapodasa, jéval dtlag alatti iskoldzottsdgi, mdveltségi szint-
je amagyar lakosségétél eltérd magatartasa, életvitele 1ényeges motivaléja a tobbi —nem
cigdny szdrmazdsi — lakos elkoltézésének, ami egyes falvak elcigdnyosodédsdhoz vezet-
het. fgy a helyben maradé népesség osszetételében bizonyos fokd homogemzalodas és
azzal pirhuzamosan egyfajta periferizdlédas is végbemegy. FelsGgagyon és Rakacén
50% folott, Tiszaburian 47%, Komlén 37% és Tarnaszentmikléson 24% volt a részese-
désiik az 1984—87-es adatok szerint.

A helyi vezetSk hidnya, ill. kedvezGtlen mindségi jegyei szintén okai lehetnek az
elmaradottsdgnak, ugyanis egy telepiilés sorsa, fejlddési irdnyvonalénak definidldsa
els6dlegesen az ottani igazgatdsi, tirsadalmi és egyéb intézmények, valamint gazdasdgi
1étesitmények vezetGitdl fiigg. Azoktdl, akik a leginkdbb befolydsolhatjik pozicidjuk,
tekintélyiik révén a helyi tarsadalmi-gazdasagi életet. Kiilonosen fontos kdzéttiik a helyi
hatalom képviseléjenek a polgdrmesternek a jelleme, karaktere, képességei. A helyi
vezetSk ugyanis nemcsak , kifelé” determinélhatjdk a telepiilés kapcsolatit, megitélését,
hanem ,.befelé” is. Hiszen dsszefogjak, irdnyitjak a lakossdg mindennapi tevékenységét,
Osszehangoljak, egyeztetik a kiilonféle érdekeket és kozvetitenek kozottik. A tirskdzségi
1€t, ill. az intézményi centralizAcié azért is érintette nagyon hitrdnyosan a kistelepiilése-
ket, mert a helyi vezetSk elvesztésével még elesettebbekké, magukra hagyatottabbakkd
valtak. Joval kisebb lett eziltal az esélyiik arra, hogy szandékaikat, torekvéseiket meg-
valdsithassdk, keresztiilvihessék a székhelytelepiilés jobbira képzettebb, felkésziiltebb .
vezei Jivel szemben.

Arendszerviltozas utin még inkibb megnétt a jelentGsége az emberi erforrasok-
nak, igy még nagyobb szerepe van a helyi vezetGk (ill. a helyi tirsadalom) milyenségének
a telepiilés fejlédésében. Valoszmx’ileg ez a felismerés is belejdtszott abba, hogy az ij
onkormédnyzati vezetSknek mér jobbak az iskoldzottsgi, szakképzettségi mutatéi, mint
az egykori tanacselnSkéknek (KISS E. 1991) (3. tdbldzat).

Az 1990-es vilasztdsokon a polgirmesterek tobb mint egyharmada a korabbi
tandcselnokokbdl keriilt ki, 4m ha a tdrskozségek ¢l6ljar6ibol letteket is hozzdjuk
szamitjuk, akkor még magasabb ez az érték. Allamigazgatisi gyakorlatuk ellenére nem
volt zokkenSmentes a polgarmesteri feladatkorhoz valé illeszkedésiik, mert ez a tisztség
nem hordoz testiiletet helyettesitd, esetenként azt megkeriilS jellemzdket, amibdl eleinte
sok konfliktus fakadt.

Ennél is nehezebb lehetett taldn a polgdrmesterek m4sik csoportjinak — nilnyomdan a borsodi és Vas
megyei kisebb falvak vezet§inek — a helyzete, mivel egészen més munkakdrb6l — pl. egyéni gazdilkodé
(Biittds), tsz-4gazatvezet$ (FelsGgagy), keresked$ (Edelény, Terem), gépkocsivezet6 (Irota, Tiszavalk, Visz-
16), iparos (Tharos, Nyfrmihédlydi, Magyarlak), lelkész (Piricse), kiilterilleti kézbesité (Somogycsics6), tanfté
(Csenyéte) népmivels (Kétvblgy), mﬁsmrész (Hegyhitszentmadrton), illatgondoz6 (Daraboshegy), 4llatorvos
(Ujszentmargita), villanyszerel$ (Csirgénagymarton) — mindenféle igazgatdsi, irdnyftési ismeretek nélkiil

keriiltek a polgérmeslen hivatal élére. Tbb telepiilésen (Gagybdtor, Gasztony, Debréte, Irota, Bétorliget, -
Szemere, Ujl6rincfalva) csak f6foglalkozdsuk mellett, tiszteletdfjasként 14tjdk el feladatukat.
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3. tdbldzat. A polgdrmesterek*® néhdny jellemz8je a vizsgdlt elmaradott térségekben (1991)

Kora, év Neme Iskolai végzettsége

Megnevezés 8 Ké&zép-

-39 [40-59] 60-x | Férfi | N6 ’Za‘“g‘“z’;k“k iskola | F6iskola | Egyetem

P (érettségi)

Cserehdti
telepiilések | 4 7| 4 10 2 4 2 4 1
Csurgé
térsége 1 5 1 5 - 3 - 1 -
K&zép-
Tiszavidék 2 | 28 2 | 2 6 - 10 10 6
DK-
Nyfrség 1 6 - 6 - 1 1 2 -
Rébavolgy-
Vendvidék | 4 7 2 10 1 S 5 - 1
Osszesen: | 12 53 9 | 53 9 13 18 17 8

* Nem vélaszolt 19 £6, mig a t6bbiek esetében hidnyos volt az informécié-szolgaltatas.
Forr4s: Polgdrmesteri almanach 1991.

Az elmaradott térségekben a népesség gazdasigi aktivitisa igen alacsony, fOképp
a kisebb telepiiléseken, mivel lakossdguk jelentékeny hanyadat (pl. Tornabarakonyban
61%-4t, Galvacson 53%-at, Perecsén 46%-4t, Hegyhétszentmartonon és Csurgénagy-
martonon 45%-4t, Porrogon 42%-4t, Felsomardcon 38%-it) az inaktivak tomegét képezd
nyugdijasok alkotjdk. Ugyanakkor a DK-Nyirségben a relative gyakoribb sziiletésekbsl
addddan az eltartottak ardnya a tetemesebb (4. tdbldzat).

A hatrdnyos helyzetli régiékban még napjainkban is a mez§gazdasag jelenti a
legfontosabb megélhetési forrdst. Az 1990. évi adatok szerint a mintateriileteken az aktiv
keresSk 29%-4nak (a varosok nélkiil 39%-4nak), de az apréfalvas térségekben még ennél
is nagyobb hdnyadéanak adott munkait a primer szektor (5. dbra).

Az elmaradott térségek gazdasigi életében az ipar mindig aldrendelt szerepet
jatszott. 1991-ben — a vérosokat nem szdmitva — a vizsgélt telepiiléseknek durvin az
egytizede rendelkezett csak valamilyen ipari izemmel, amelyeket zommel a szocialista
iparositds id6szakaban hoztak Iétre. Ezek az ipartelepek azonban, amelyek elsddlegesen
az olcsé n6i munkaerdt kototték le, nem igazdn jarultak hozz4 egy bizonyos mértéken til
a telepiilések fejlodéséhez. SGt, az utdbbi évek viltozasainak ezek a kevésbé korszerd
gépekkel felszerelt, tobbnyire veszteségesen, nagy raforditdssal mikodtetett nagyvalla-
lati telephelyek estek elsoként ,,dldozatul”, vagyis ezeket szdmoltdk fel, sziintették meg
legeldszor. Sulyosbitja a helyzetet, hogy nemcsak ezen térségekben zirtak be ipari
iizemeket, hanem a kozeli kdzpontok lizemeib6l is tobbet, amelyek a kornyék ingdzé
dolgozéinak is kenyeret adtak. Igy a helyi és a kozeli munkalehetSségek beszikiilése
folytdn az elmaradott teriiletek t&Gbbsége az orszdgosnal jéval magasabb munkanélkiili-
séggel kiiszkodik. 1994-ben az elemzett telepiilések koziil 97 szerepelt a teriiletfejlesztés
kedvezményezett telepiiléseinek sordban, amelyeknek kézel 75%-aban az orszdgos
atlagot mésfélszeresen meghaladé a munkanélkiiliségi réta.
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4.14bldzat. A foglalkoziatottsdg néhdny jellemzbje a vizsgdlt elmaradott 1érségekben (1990)

A népességbsl Az aktfv keres6kbol
M ezés . . a mezbgaz- a tercier
egnevez az aktfv keres6k az inakifv keresSk az iparban daségban | szektorban

szdma | ardnya, % szdma ardnya, % dolgoz6k arénya, %
Cserchiti
telepiilések 6441 37 4312 25 37 27 36
V.n * 1596 29 1656 31 23 63 14
Csurgé
térsége 4885 40 3283 27 20 28 52
V.n. * 2298 39 1904 32 17 28 55
DK-
Nyfrség 13579 35 8603 22 36 29 35
V.o * 8299 34 5808 24 30 40 30
Kozép-
Tiszavidék | 40794 39 27204 26 31 32 37
V.n. * 23332 37 17604 28 40 27 33
Rébavolgy-
Vendvidék 8405 43 5615 27 41 22 37
V.n. * 4501 41 3286 30 35 32 33

* Az adott elmaradott térségben lev§ virosok adatai nélkiil.
Forr4s: 1990. évi népszdmlélédsi évkbnyvek.

A periferikus teriiletek lakossdginak foglalkoztatdsiban az ingdzdsndk mindig
fontos szerepe volt, azonban ennek az elmilt esztendGk eseményei folytn erdteljesen
mérsékl6dott a silya (bar az 1990. évi adatok még kevésbé titkrozték ezt).

Csurgé térségében a falusi aktfv keres6k 58%-a, a Cserchdton 62%-a, a DK-Nyfrségben 41%-a, a
Rébavolgy-Vendvidéken 62%-a és a Kzép-Tiszavidéken 31%-a ingézott naponta, nem csak az ipar és a
tercier szféra munkahelyeire, hanem a kisebb telepiilésekr6l — a termel6sztvetkezetek kordbbi 8sszevonisa,
egyes{tése miatt — a mezbgazdasigiakra is.

A lakdsépitési kedv, a lakdsépités iiteme sok mindent elarul egy telepiilés jovojé-
r6l, életképességeirdl, az ott €16k szdndékairdl. Ugy tinik, a legcsekélyebb a perspekt-
védja azoknak a telepiiléseknek (Csenyéte, Debréte, Gadna, Gagyapdti, Gagybator,
Gagyvendégi, Irota, Keresztéte, Pamlény, Perecse, Somogycsicsé, Nemesmedves, Orfa-
lu, Hegyhitszentmarton), amelyekben az elmilt tiz évben egydltalan nem 1étesiilt ij lakds.
Veliik szemben sokkal kedvezGbb jovikép rajzolhatd a DK-nyirségi telepiilésekrdl, mert
azokban a legmagasabb (16%) az 1980-89 kozott épiilt lakdsok ardnya, ami feltehetGen
a magas sziiletési szdmra visszavezethetd elGnydsebb korstruktirdnak és a jobbdra
kozépfalvas telepiilésszerkezetnek kszonhet6.

A lak4sok kora és felszereltsége kiszott egyediil a Cserehdton mutathaté ki korreldci6, vagyis a
legrégebbi lakdsok korében fordul =16 a legtisbb (80%) komfort nélkdili. Ugyanakkor a Vas megyei apréfalvas
térségben, ahol a lak4dsoknak szintén nagy hényada (62%) épiilt régebben, mindtssze 37%-uk nélkiildzott
mindenféle komfortot. Am{g 1990-ben a Rébavtlgyben a lak4sok 44%-a volt felszerelve vizoblitéses WC-vel
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és 20%-a kozponti fGiéssel, addig a Cserehéton ez az ardny 11%, ill. 2% volt. Az 6sszkomfortos lakdsok
arinyé4ban pedig 24-szeres volt a kiilonbség koztttiik az el6bbi javara, aminek okai szintén az eltér6 tSrténelmi
fejl6désben keresend6k (5. tdbldzat).

5. tébldzat. A lakdsok néhdny jellemzbje a vizsgdlt elmaradott térségekben* (1990)

Ebb6l
Osszes (285b- hézi kbz—.
Megnevezés lakds | 1960 | 1960- | 1980~ | 1 * F | vizve- | ponti | gssz- | kom-
szam | ot | 1979 | 1989 | n% | zeték- | fités- | kom- | fort
kel sel | fortos | nélkiili
épiilick elldtontak

Cserehiti db 2114 1389 645 80 226 359 71 42 | 1701
telepiilések % 100 66 30 4 11 17 3 2 80
Csurg6 db 2373 | 1440 690 243 890 139 201 182 806
térsége % 100 61 29 10 37 6 8 8 34
DK- db 8069 | 2930 | 3819 | 1320 | 4337 796 | 1078 995 | 3640
Nyfrség % 100 36 | 48 16 54 10 13 12 45
Riébavolgy- db 3900 | 2327 | 1245 328 | 1653 531 754 | 1860 | 1417
Vendvidék % 100 60 32 8 42 14 19 48 36
Kb6zép- db 25782 (14795 | 7019 | 3968 (10612 452 | 4012 | 3658 [12568
Tiszavidék % 100 57 27 15 41 17 16 14 49

* A vérosok adatai nélkil.
Forr4s: Az 1990. évi népszdml4lasi évkdnyvek.

A vezetékes infrastruktdra elemei koziil a legtobb telepiilésen a kbziizemi vizve-
zetékhdlézat fordul el§ tobb-kevesebb km hosszisdgban. A legszerényebb a kiépitettsé-
giik a Cserehdti falvakban, ahol sokbdl hidnyzik is. Ugyanez mondhat6 el a varosok és
néhiny kozép-tiszavidéki telepiilés (Kunmadaras 43 km, Kiskore 13 km, Tiszacsege
4 km, Tiszakeszi 0,6 km) kivételével a kdzcsatornahdlézatrél is. Gézvezeték egyetlen
vizsgdlt faluban sem létesiilt 1991-ig. '

Atelepiilések , kiilvildggal” valé kapcsolatdt egyrészt a helyben Iétesitett tivolsagi
autébuszmegdallShelyek jelzik, masrészt a postahivatalok vagy fidkpostdik teszik lehetd-
vé, amelyek még az aprofalvas teriileteken is siiriibben fellelhetok. Koziiton valameny-
nyi telepiilés megkozelithetd, 4m vasittal mar csak néhany (6. tdbldzat).

Az alapfoki kereskedelmi ellatast a szinte mindenhol megtaldlhato kiskereskedel-
mi boltok biztositjdk (egyediil Nemesmedves €s Tornabarakony lakosainak kell mdshon-
nan beszerezni a sziikséges élelmiszert). A mésik legelterjedtebb kereskedelmi egység a
helyi kocsma. A tobbi alapfoku oktatisi, kulturélis és egészségiigyilétesitményekkel vagy
gazdasagi egységekkel valé elltottsdgban mér sokkal szamottevSbbek a kiilonbségek és
erdsen fiiggnek a telepiilések méretétdl. A 25 cserehati €s a 10 Csurgé kormyé€ki faluban
minddssze 3-3, a 22 rabavolgyiben pedig 5 korzeti orvos tevékenykedett. Ugyanakkor a
kozép-tiszavidéki és a szabolesi telepiilések majd mindegyikének volt , sajat” korzeti
orvosa. Szintén ezekben a legegyenletesebb az 6vodak és az dltalanos iskoldk eléfordu-
lasa. Jéval ritkabb szdmban fordulnak el6 az elmaradott térségekben a fogorvosi rende-
16k, a gydégyszertarak, az idGsek klubjai és a filmszinhdzak (6. tdbldzat).
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6. tdbldzat. Néhdny elmaradott térség* fontosabb adatai (1991)

Mez6g Koziize- |Koz- .
ez6gaz- : ;
Té- dasgi AFESZ Tiize- m__|ponti| Fo- Al-
Posta- kdrzet kor- | gé-
5 vol- . nagylizem 16 & viz-| ©* | zeti |sza- Men{1d6-| 12~ | Mo-
Megneve- sszes | Vasit-| ségi hiva- Nyilvénos Ipar- B_e n{ épliG- Piac{ Cam- 0rma | orvo-| ti Gy6gy- t6- |sek 141z
s teleptlés; 4llo- |aut6- tal tdvbesz£16- tele zin-| anyag in si |szakd szertar | 4llo- lkiub P8 (film-
szdma | mis |busz 4llom4s P kit | el4ru- pug s 107 is- | szin-
(fiok- tgye ren- més | ja
meg- posta) Kszpont sft6- L4tk et | de ko- { héz)
zZpon| ellatds g
4116 hely szék-| 16s la
helye
Csurgé .
térsége 1 4 11 7 11 3 2 2 1 7 -1 - 10} 2 1 2 2 1 1] 3] 2
DK-
Nyfrség 16 5 16 | 16 16 5 8 2 21 1 1] 1 16 1 1 5 5 1 8|16 6
Kozép-
Tiszavidék
néhdny
telepiilése 16 7 16 16 10 9 8 4 81 16 91 3 16| 3 3 (8 10 3 [ 12]16] 12
Rébavtigy—
Vendvidék 23 3 2] 154 - 22 4 3 1 1 2 - - 13| 1 1 2 2 1 31 71 6

* BAZ megye és Heves megye statisztikai évkdnyvei nem tartalmaztdk ezen adatokat.
Forrés: Az 1991. évi megyei statisztikai évktinyvek.



A nem-normativ tAmogatasok szerepe az elmaradott térségek fejlédésében

A helyi Snkorményzatok pénziigyi szabalyoz6rendszerének me ghatdrozé eleme a bevételi érdekeltségre
€épiil6 forrdsszabélyoz4s, azaz az nkormanyzatok bevételi forrdsaik mértékéig, azokkal dsszhangban tervezik
kiad4saikat. A helyi 6nkorményzatok finanszfroz4sdban és gazd4lkod4sdban 1990, januir 1-jét6] a normativ
szabdlyozds érvényesiil, ami azt jelenti, hogy az 4llami tdmogatdsok d6nt6 h4nyada alanyi jogon, normativ
mddon illeti meg az 6nkormdnyzatokat, mintegy esélyegyenlGséget biztosftva a szdmukra. A normat{v
tdmogat4s alapvet§ célja az bnkorményzatok 4ltal elldtandé feladatokhoz val6 kdzponti hozz4j4rulds, amelynek
mértéke az egyes feladatok kiad4sainak orsz4gos 4tlagdra épiil, és amit felhaszn4l4si k6t6ttség nélkiil kapnak
meg az nkorményzatok.

Mivel a normativ timogatési rendszer nem képes arra —és nemis lehet ennek olyan
szandéka — hogy kizar6lagos eszkdzként biztositsa az int€zményhdlézat mikoddképes-
ségének €s az esetleges fejlesztéseknek a koltségeit, ezért szikkség van nem-normativ
forrasokra (sajat bevételek, dtengedett kozponti adék, mds gazdilkod6 szervezetektdl
atvett bevételek, timogatisok) is, amelyek a normativ hozz4jaruldsokkal egyiitt alkotjdk
az 6nkormdinyzatok bevételi forrdsait. A nem-normativ timogatdsok koziil csak néhdny
fontosabbat mutatok be. Ezek koziil a cimzett €s a céltdmogatdsok inkdbb a fejlesztéseket
és arekonstrukcidkat segitik, az 6nhibajan kiviil hitranyos helyzetd 6nkormdanyzatoknak
nydjtott kiegészitd tdmogatisok és az SZJA kedvezmények viszont jobbara az intézmé-
nyek mikodoképességét szolgaljik. !

Cimzett tdmogatdsok

A cimzett timogatdst dnkorményzatonként és feladatonként a koltségvetési tor-
vényben az Orsziggyilés dllapitja meg. E tdmogatisi fajta kezdetben csak egy adott
feladat elvégzéséhez nyijtott fedezetet, késGbb azonban az 6nkormédnyzatok sajit forra-
sait is kiegészithette. A cimzett timogatdsok 1991-t5]l négy £6 teriileten (vizgazdalkodas,
egészségiigy, oktatdsi és kulturdlis szolgaltatds, kotvények tGke- €s kamatterhe) vehetSk
igénybe, amelyeknek az igényldi kore igen valtozatosan alakult az elmiilt id§szakban,
mivel egyes teriiletek el6térbe keriiltek, mésok héttérbe szorultak.

1991-ben 75-en (40%-ban adéssdgszolgdlatra), 1992-ben 53-an (64%-ban egészségiigyi elldtisra),
1993-ban a régebbi igényl6k kziil 33-an (75%-ban a kordbban megkezdett egészségiigyi beruh4z4s folytat4-
sdra) kaptak cfmzett tdmogatist, és ezen kfviil még 23 ij pélydzat is (52%-ban oktatdsi és kulturdlis
szolgéltatdsra). 1994-ben a korébbi iigyfelek mellett 25 j igénylS jelentkezett, kzel azonos ardnyban
(40—44%) kérve tdmogatdst egészségiigyi és oktatdsi, kulturélis ellit4sra. 1991-ben 11814,5 mFt, 1992-ben
10071,3 mFt, 1993-ban az ijonnan cfmzett tdmogatdsokhoz 766 415 eFt, s az 1994. éviekhez 933 000 eFt 4llt
rendelkezésre.

A 115 telepiilés koziil egyediil Tiszacsege részesiilt 1991 és 1992 kozott cimzett
tdmogatdsban a dél-alf6ldi ivévizjavité program keretében. A teljes koltség 24 mFt volt,
amelybdl 1991-ig 11 mFt-ot hasznalt fel, majd a rdkoévetkezé €vben a fennmarad6 részt.
Ez a tdmogatds Iényegében csak toredékét jelentette az ezen évek teljes keretdsszegének.

1993-ban 343, 1994-ben 112 igény bizonyult sikertelennek, amelyekbdl hetet, ill.
nyolcat a vizsgalt telepiilések koziil nydjtottak be. Az elgbbi esztendSben Gelej iskola,
tornaterem, kultirhaz felgjitasra, Nyirmihélydi cigdnyévoda létesitésére, Porrog orvosi
rendelGre, kultdrteremre, Rabagyarmat egészségligyi gépekre, miiszerekre, Szentgott-
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héird 9 tanterem épitésére, Tiszaderzs ttépitésre, — korszer{sitésre, Viszld pedig orvosi
rendel6re kért timogatdst. Az utébbi évben Abidszaldk, Nagyivén, Tiszaderzs és Tisza-
szentimre térségi foldgazhalézatra adott be pilydzatot, mig Tiszaigar egyszerre kettst
belsd gazhdlézatra. Tiszaderzs mindezeken kiviil még egészségiigyi miiszer- és gépva-
sdrlds céljabal is palyazott.

Egyébként ez a telepiilés volt a legaktfvabb, bér sikertelen pdly4z6, amiben valészin(leg nagy szercpe
lehetett a kdzség igen agilis polgdrmesterének is, akinek hatalmas fejlesziési, beruh4z4si elképzelései mar
kor4bbi kutatssok sorn is nyilvanvalév véltak (KISS E. 1991).

Az elmaradott telepiilések koziil feltehetGen azért is fordultak kevesen cimzett
timogatdsért, mert ez a tdmogatdsi forma f6leg a nagy koltségigényd fejlesztési és
rekonstrukcids feladatokhoz kapcsolédik, s azért is utasitottak el 6ket, mert nem ilyennek
mindsiiltek az igényeik. A jovében sem valészing, hogy szerencsésebbek lesznek, mert
a Kormiény elsédlegesen a korhazrekonstrukcmkat és a szocidlis otthon épitéseket
preferélja (6. dbra).

Céltdmogatisok

A helyi 6nkormdnyzatok kiemelt fontossdgu feladataik elldtisahoz 1991-t61 célta-
mogatist (is) igényelhetnek a torvényekben felsorolt feltételek mellett és mértékben. Ez
az dllami tdmogatdsok masik fajtija, ami szintén csak az Orszdggyilés 4ltal meghatdro-
zott célokra haszndlhaté fel. A kijelolt célokhoz kapcsoldé folyamatban levé és djonnan
indulé beruhizdsokhoz, rekonstrukciékhoz egyardnt igényelhetd timogatds, aminek
maximadlis nagysaga célonként kiilonb6z6. A céltdmogatishoz eltér§ aranyd sajit erd is
sziikséges. Amennyiben ennek elGteremtése is gondot okoz, tigy az érintett Snkormany-
zatok a Céltdmogatisi Kiegészitd Keretbdl pilyazat itjan szerezhetik meg azt.

1991-ben a folyamatban lev6 beruhdz4sok és rekonstrukcik keretében timogatott célok kozétt a
vizgazd4lkodds (viziktzmd tdrsulatok 30%-ban, a vérosi vizbézis fejlesztése 25%-ban, varosi szennyv{ztiszt{té
étesftmény épftése 30%-ban), az egészségiigy (varosi kérhiz beruhdz4s 40%-ban, szocidlis otthoni férhely-
bévités 50%-ban), az oktatis (alapfokd oktatds 40%-ban, kézEpfokii 50%-ban) és a szildrdhulladék-lerak6é-
pftés, b6vités maximum 50%-os tdmogatottsdgban szerepelt. Az iij induld beruhéz4sok tdmogatott céljai kzitt
avizgazgilkodis (vizb4zisfejlesztés S0%-0s, szennyviztisztito telepitése, b6vitése 60%-os, viziktszmdtirsula-
tok 30-40%-o0s, egyedi ivovizelldtds feltételeinek megteremtése 90%-o0s), az alapfoku oktatds 40%-os és az
egészségiigyi, szocidlis ell4tds 40-50%-os timogatottsiga kapott helyet. A célidmogatdsok dont6 része az
bnkorményzati tdrvény elvei szerint a folyamatban levs beruhdz4sokra fordithat6 és csak kis részben vehets

igénybe kezd6d6 beruhdz4sok tdmogatisira.

A helyi onkormanyzatok mintegy 2800 céltdmogatisi igénybejelentése 15,8 md
Ft kézponti tdimogatisi igényt tartalmazott 1991-ben. Ebbél 8,5 md Ft-ot itéltek meg a
jogos igények kielégitésére, ami 2,3 md-dal volt tobb az elSirdnyzott 6,2 md-ndl. A hidnyt
a kéltségvetés mddositasaval biztositottak.

Az 1986-ban elhatdrolt gazdasigilag elmaradott térségekbdl tobb mint 150 palya-
zat érkezett az 1991. évi céltdmogatdsra, ami az &sszesnek kb. 6%-a, 680 mFt (8%)
értékben. Ezeknek kozel kétharmada felelt meg a kovetelményeknek, amelyekre
480 mFt tdmogatist itélt meg az Orszdggyiilés (KACSOR J-MADARAS A. 1992).

A 115 telepiilésbdl 1991-ben 73 palyazatot adtak be céltimogatisokra, amelyekbdl
53 (73%) volt sikeres. Egyiittesen 197 931 eFt-ot nyertek el, ami azt jelenti, hogy a
mintateriiletek egy lakoséra dtlagosan 1004 Ft jutott volna, de mivel ténylegesen csak
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6. dbra. Cfmzett és céltdmogatdsokban részesiil6 telepiilések a vizsgélt térségekben, 1991-1995 kozétt. —a =
tdmogatdban részesiilt; b = tdmogat4st igényl6, de elutasftott; ¢ = timogat4st nem igényl6 telepiilések; A-E =

a jelmagyarédzatot 1. az I. dbrdndl

Settlements in the researched areas which received addressed and aimed supports between 1991 and 1995. - a
= settlements which received; b=required but not received; ¢ = do not required support; - A—E = for explanation

see Fig 1.
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155 449 eFt allt rendelkezésre, ezért az egy fore jutd osszege nem érte el a 800 Ft-ot sem,
st jéval alatta maradt az Gsszes elmaradott teriilet egy lakosara juté ért€kénél (1700 F),
€s az orszig egy lakdsdra vetitett timogatds mértékénél (1200 Ft) is.

: A vizsgilt telepiilésekbd] a legtobb igénylést két f6 célra (vizgazdilkodds €és
oktatds) nyijtottdk be. Ezek egyiittal az elmaradott teriiletek legsiirgetGbb gondjait is
jelzik, amelyekkel az elbirdlék is egyetértettek (hiszen pl. az egészséges ivoviz létsziik-
séglet). Az Osszes sikeres palyazat 41%-a az Gjonnan indul$ vizgazdalkoddsi, 23%-a
pedig az oktatdsi fejlesztéseket célozta. Az elbbire a legtobb kérelem a borsodi, egész-
ségre artalmas vizi kistelepiilésektdl érkezett, amelyek egyiittesen kézel 40 mFt tdmo-
gatasban részesiiltek. Ugyanakkor a folyamatban levé oktatasi beruhdzasokra 12 igényt
fogadtak el, majdnem 71 mFt-ot biztositva szdmukra, de ennek csak kisebb hdnyadat
hasznalhattik fel a falusi telepiilések alapfoki oktatdsi létesitményeik fejlesztésére
(7. tébldzat).

A mintateriiletek koziil a legtobb jovahagyott (45%) €s elutasitott (75%) kérelmet
is a K6zép-Tiszavidék telepiilései mondhattik magukénak. A cserehati €s a Csurgé
komyéki falvak az elfogadott igények 17-17%-4val rendelkeztek, majd a Rabavolgy—
Vendvidék telepiilései (13%), végiil a nyirségi kozségek (8%) kovetkeztek. A Kozép-Ti-
szavidéken a hangsulyt a vizgazdilkodasra (erre irdnyult az el nem fogadottak 50%-a)
és az egészségligyi ellatdsra, a Cserehdton €s aRdbavolgyben a vizgazdalkodasra, Csurgd
térségében az oktatdsra helyezték. A céltimogatisi feltételeknek nem megfeleld igény-
bejelentések kozott szerepelt még Csenyéte vizelldtisra, Nyircsdszdri hulladékelhelye-
zésre, Csurg6 vastalanité berendezésre, Zakany szennyvizre és Gyékényes sportoltézG
létesitésére benyujtott palydzata is.

Az Orszdggytlés 1/1991. (X 31.) OGY ir4nyelve alapjin 1992-ben — az 1991. évi feltételekkel —
tdmogat4sra jogosultak azok az Snkormédnyzatok, amelyeknek 1991-ben tdmogatott s 1992-ben még folya-
matban lev§ fejlesztéseik voltak. Ezen kiviil az Snkorményzatok 1992-ben is csak bizonyos feltételekkel és az
1991. évihez hasonl6 célokra kérhettek hozz4j4rul4st, aminek maxim4lis mértéke az abban az évben wjonnan
indftott beruhdz4sokn4l 25% és 90% kozott valtozott.

1992-ben az 6nkormanyzati igényckkel azonos Jdsszegi céltimogatisbél (14,2 md
Ft) a vizsgdlt térségek ismét csak szerény hdnyadot (237 316 eFt) tudtak megszerezni
(bar ez feliilmilta az 1991. évit), holott az elmaradott teriiletek majdnem egytizedét
képviselik. Az egy fére juté timogatdsi Osszeg 1204 Ft -ot tett ki.

A 115 telepiilés 1992-ben 94 db kérelmet adott be, amni a beérkezett 6sszes kérelem
3%-a, és amelyekbdl — csakiigy mint kordbban — 53-at fogadtak el. Koziiliik 9 mar
folyamatban levs, féleg oktatisi beruhazasokhoz kapcsolddott, mig a tobbi Gjonnan
induld, jobbdra vizgazdilkodasi fejlesztésekre vonatkozott. Az elGbbiek az elnyert fej-
lesztési Osszegek 24%-4t, az utdbbiak 55%-at kototték le (8. tbldzat).

1992-ben is a legtobben (58%) a Kozép-TiszavidékrGl palyéztak, elsGdlegesen
kozmives ivévizelldtdsra, majd a borsodi aprofalvak €s a nyirségi telepiilések (13-13%)
kovetkeztek, amelyek egyedi ivévizellatisukat, ill. oktatdsi intézményeiket akartik fej-
leszteni. A kérések egyharmada a varosokbdl érkezett, amelyek mellesleg a legaktivabb
palydzéknak is tekinthetSk. Tiszafiired 5, Csurgé 4, Kunhegyes 3, Szentgotthard 2
igénylését fogadtik el €s a virosok az Osszes timogatis 56%-at szerezték meg. A falvak
korébol Abadszaldknak 3, Teremnek, Tiszandndnak és Tiszaigarnak egyarant 2—2 palya-
zatat ité€lték sikeresnek.
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7. 1dbldzat. A céltdmogatdsok jellemzbi* a vizsgdit térségekben (1991)

Folyamatban 1év§
fejlesztések

Uj, indulé fejlesztések

Folyamatban 1év6 fejlesztések

Uj, indulé fejlesztések

Vizgazdalkod4s Oktatds Egészségligyi elldtds
Megne- Egészségre artalmas vizf Alapfokid Kozépfokd|  Szildrd Sziléed
vezés telepiilések (tanterem, Kollégi . Szocidli
Vizikozmi tomaterern,| (KOU€gi- | hullad¢k | Alapfok | e, g | Szociflis | hulladek
vizm- | Vizelldts Ki- umi leraké- oktatds | cco.. | otthoni | lerakéhely
.| kbzmflves : beruhdzds tele férbhely | biztoshids
tarsulat | egyedi VGvi tArsulati szolg4ls ’ P ellitss |, zlosltdsa
vizelldtdsa ivoviz- beruh4- 1&tesftmé- rekonstruk- biztositdsa
} elldtasa cié)
z4sok nyek)

Cserchdti - 9 - - - - - - - . R -
telepiilésck - 39888 - - - - - - - . . -
Csurgé - - - 1 1 2 4 - - 1 - -
térsége - - - 1380 1450 4525 21000 - - 29 - -
DK- - - - - 1 1 - - 1 1 - -
Nyfrség - - - - 1630 1664 - - 2860 100 - -
Kozép- 2 - 1 1 5 3 1 2 - 7 1 1
Tiszavidék 5334 - 1200 1500 10993 17382 5600 2238 - 5005 10800 11900
Rébavilgy— 2 - 2 - 1 - 1 - - 1 - -
Vendvidék 5463 - 6150 - 18000 - 20490 - - 1350 - -

) 4 9 3 2 8 6 6 2 1 10 1 1
Osszesen: 10797 39888 7350 2880 32073 23571 47090 2238 2860 6484 10800 11900
A tdmogatés
maximélis
nagységa, % 30 90 50 30 50 40 50 50 40 40 50 50

* A fels6 sorban a tdmogatott igények szdma, az alséban pedig a tdmogatds Usszege (eFt) szerepel.

Forrés: Magyar Kozlony 1991/69. sz.



8. tdbldzat. A célidmogatdsok jellemz8i* a vizsgdlt térségekben (1992)

Uj, indul6 fejlesztésck
Folyamatban 16v6
fejlesztések Vizgazdflkods Alapf(l):; okta- Epész-
- ség-
Megnevezés Szoci- Kéa- Zéi’: Szenny- Ugyl
Vizi- | dlis | Alap- |Kozép-|Egyedi| oo | | viz gép-
kozmf | ouhon | fok | foki fivéviz-|, ool o lelveze-| Toma-| Tan- &
tarsu- | fér6- | okta- | okia- | ells- [ 15 | 14s tés, | terem | terem |MmuSzer
las | hely | s | ous | ous | O | > | sz beszer-
bovités | s 24és
toma
Cserchéti - - - - 6 - - - - 1 -
telepiilések - - - 132738 - - - -] 400 -
Csurgé - - - 2 - 2 . - - - -
térsége - - -1 15554 - 5890 - - - - -
DK- - - - - - 2 - - 4 1 -
Nyfrség - - - - - 3330 - - 120670 271 -
Kozép- 1 1 2 1 - 6 3 1 3 - 11
Tiszavidék 1208 | 12437 | 9668 | 4500 - | 18025 | 26607 | 2784 [ 16900 -| 9575
Rébavslgy- 1 - - 1 - 1 - 1 - - 2
Vendvidék 454 - - {13750 -1 2000 - | 40305 - - 250
i 2 1 2 4 6| 1| 3 2 71 2| 13
Osszesen: 1662 | 12437 | 9668 | 33804 | 32738 | 29245 | 26607 | 43089 | 37570 | 671 | 9825
A timogatss
maxim4lis
nagysiga, % 30 50 40 50 90| - 50 40 60 40 40 40

* A fels6 sorban a tdmogatott igények szdma, az alséban pedig a tdmogatds Ssszege (eFt) szerepel.
Forrds: Magyar K6ziny 1992/49. és 74.

A céltdmogatisi feltételeknek nem megfeleld igények 40%-4t a cserehati falvak
(Abaijlak, Alségagy, Biittds, Debréte, Felsdgagy, Gadna, Gagyapati, Gagyvendégi,
Gagybitor, Irota, Litka, Rakacaszend, Szemere, Tornaszentjakab, Visz16) adtik be egyedi
ivovizelldtasra, 24%-4t a kozEp-tiszavidéki telepiilések (Borsodivanka, Gelej, PoroszIlg,
Heves, Tiszafiired, Tiszandna), fGleg k6zmives ivévizellatisra és vizikozmi-tarsuldsra,
22%-4t — dontden az eldzdvel azonos célra — a somogyi telepiilések (Csurgd, Csurgé-
nagymarton, Somogybiikkésd, Somogycsicséd, Porrogszentpdl) nydjtottik be. Tovabbi
hdrom telepiilés (Csorotnek, Alsészolnok €s Kunhegyes) négy olyan kérelmet nyujtott
be, amelyeket 1992-ben a nem tAmogatottak koz¢ soroltak.

Az elutasfiottak koziil a késSbbiekben, (1992. jilius) 11-et elfogadtak, mert pétolitk a hidnyzé
dokumentumokat. Hirmat (Viszld egyedi ivovizelldtdsra, Csurgénagymarton és Somogycsicsé kézmives ivé-
vizellitisra benyidjtott kérelmét) gy, hogy mir 1992-ben folydsitottak szdmukra pénzt (Gsszesen 17600
eFt-ot), ami azt jelenti, hogy a vizsgélt térségek egyiittesen 254 556 eFt timogatésban részesiiltek 1992-ben.
Ellenben a tobbiekét (Poroszlé és Gelej kzmives ivévizellatdsi, Csurgd vizikbzmb-tarsuldsi, Egyek és
Tiszafiired szennyvizelvezetési, -tisztftdsi, Nyfrvasvéri, Porosz16 és Tiszan4na egészségiigyi miszer beszerzési
kérelmét) igy, hogy azok csak 1993-t6l részesedhetnek a kozel 39,8 mFt ,el6legezett” tdmogatdsbél.
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Az 1992. évi XXXIV. térvény értelmében a helyi onkormdnyzatok egy része
kiegészit6 céltdmogatisban részesiilhetett. A kutatott teriiletekrsl Szentgotthard kézép-
foku oktatdsi intézmény tommatermére, Edelény k6zépiskolai kollégiumra, Heves 4ltala-
nos és kozépiskolai kollégiumra, Kunhegyes didkotthonra fordithatja az dtutalt, 5sszesen
mintegy 27,4 mFt-ot. Nem teljesitették Edelény szennyvizcsatorndra és dltaldnos iskolai
tornateremre, valamint Tiszaderzs tornaterem épitésre €s ivovizvezeték kiépitésre beadott
kérelmét, mert a torvény hatilya ald nem tartoz6 igénybejelentéseknek bizonyultak.

Az 1992. évi LXXXIX. torvény alapjén az 1993 és 1995 kozttli idGszakban 2-4 éves id6tartamd

tdmogat4s igényelhet6 a vizgazdilkodis, az oktatss, az egészségiigyi és szocidlis elldtds fejlesztéséhez, a céltél
fiiggben 30-90% kozotti mértékben.

1993-t61 719 6nkorminyzat részesiilt timogatasban, ami az €l6z6 esztendkkel
Osszehasonlitva jéval kevesebb szdmi igénykielégitést jelent. Ez valészileg a rendelke-
zésre 416 pénzforrdsok beszikilésének és az igények kordbbi kiegyenlitésének a kovet-
kezménye. A vizsgalt térségbdl is mindossze 16-an kaptak timogatdst, amelynek sszege
(73 789 eFt) még az egyharmadat sem érte el az 1992. évinek. Hasonl6 a helyzet az egy
fore jutd timogatds (385 Ft) esetében.

1993-ban is a legtobb tAmogatdst az Osszes (az 59%-4t) a kozép-tiszavidéki
telepiilések kaptdk, mivel az igények kétharmada is téliik szdrmazott. Tilnyoméan a
vizgazdalkodassal Osszeftiggd tevékenységre hasznaljik fel az elnyert pénzt. Sorrendben
a masodik helyen hdrom nyirségi telepiilés (Bétorliget, Nyirgelse, Terem) 4ll, amelyek
egyiittesen 11 350 eFt-ot kolthetnek alapfoki oktatasi létesitmények, tornaterem fejlesz-
tésére.

A tdmogatdsok futamideje az esetek ttbbségében mar 1994-ben lezérul, csak Poroszlé kzmives
ivévizelldtdsdnak megval6sftdsdnak és Nyfrgelse tornatermének épftése hizédik el 1995-ig, ill. Kunhegyes
vizikbzm( tdrsuldsa, és csatornaépitése 1996-ig. Amfg 1994-ben 37 952 eFt-ot foly6sitottak a vizsgalt
elmaradott térségeknek, addig egy évvel késSbb mér csak 2800 eFt-ot.

Az 1991 és 1995 kozotti idészakban a 115 telepiilés koziil 50 (43%) egyaltalan
nem részesiilt timogatisban. 76%-uk azért, mert nem is folyamodott hozzdjaruldsért,
24%-uk pedig azért, mert nem fogadtik el a pdlyazatukat. Az el6bbiek kérében a
rabavolgyi (37%), az utébbiakéban a cserehdti telepiilések (67%) alkottak tidlsilyt, ami
els6dlegesen apréfalvas jellegiikre vezethetd vissza, hiszen kistelepiilések 1évén csak
bizonyos infrastrukturdlis elemek fejleszthetok €s milkodtethetdk gazdasdgosan benniik.
Megjegyezendd, hogy az infrastrukturalis ellitidsban meglevs egyenlStlenségeket jeldl-
ték meg az dnkormdnyzati vezetSk a telepiilési kiilonbségek legfGbb okdnak, s csak
azutdn emlitették a telepiilések foldrajzi elhelyezkedésének és az el6z0 vezetés milyen-
ségének a szerepét (HORVATH M.T—PETERI G. 1993.).

Ugyancsak figyelmet érdeml? tény, hogy még a kistelepiilések tAbordban sem volt
népszeri az elmilt években a kdzosen végrehajtandé fejlesztés. Az 1j Snkormanyzatok
létrejotte, a tandcsi korzetek felbomldsa, tobb korjegyzGségre tagolédasa mind-mind a
telepiilések elszigetelddéséhez, atomizdlédisihoz vezetett a korabbi kozoskodésekbdl
eredd rossz tapasztalatok miatt. Ezzel magyardzhaté egyfel6l az, hogy a vizsgélt telepii-
1ések koziil csak néhdnyan prébilkoztak egyiittmikddni. 1991-ben Szalafg-Pityerszerrel
egyiitt kivanta megvaldsitani kézmiives ivévizellatasat. Ugyanezen c€lbdl szovetkezett
egy évvel késobb Tiszaigar €s Tiszaors, valamint Somogybiikkdsd €s Porrogszentpal, am
az utébbiak kérelmét elutasitottik. Mdsfeldl azonban az is a telepiilési (térségi) osszefo-
gds ellen hatott, hogy pl. az ivéviz halézat kiépitéséhez, ha 6ndllé vizellatas kiépitésére
nydjtott be egy dnkormanyzat plyazatot 90%-ban, ha korzeti vizelldtds kiépitéséhez kért
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timogatdst 70%-ban nyerhetett fedezetet, ami nyilvanvaléan az el6bbi vdlasztisara
inspirdlta a sz(kos anyagi lehetGségekkel biré a mdasodik — esetleg gazdasdgossdgi
szempontbdl is kedvez6bb — megoldashoz a sziikséges onrészt el6teremteni nem tudo
onkormdnyzatokat (G. FEKETE E. 1993).

. 1996-t61 néhany célnak (pl. ivovizbazis fejlesztése) a tdimogatdsa megszinik, mert
mér nincs rd tomeges igény, ugyanakkor eltérbe keriil a kornyezetvédelem kiemelt
fontossdgu feladatként valé kezelése miatt a szildrdhulladék-lerakdk és az iskolai torna-
termek €pitésének a tdmogatisa.

Az Onhibdjukon kiviil hdatrdnyos helyzetben levs Onkormdnyzatok
kiegészith tamogatdsa

Az 6nhib4jukon kiviil hitrdnyos helyzetben levl nkorményzatok alatt azok értend6k, amelyek az 4j
szabélyozérendszer lényegébd] adéd6an a megbrokolt feladat- és intézménystruknirdt nem tudjik pénziigyi
forrdsok hidny4ban fenntartani, azaz a bevételeik nem elegendGek a lakossigi igények és a térvények 4ltal
el6frt funkcidk elldtdsdra. A kildnbozet kiegyenlftése k6zponti forrdsokbdl lehetséges.

Az 6nhibajukon kiviil hdtrdnyos helyzetben levd helyi onkormanyzatok mik6dé-
képességének megirzése érdekében az 1990. évi CIV. térvény alapjan 5 md Ft kiegészitd
tdmogatdst dllapitottak meg, aminek haromnegyedét az nkormanyzatok kozott osztottik
fel, mig egynegyedét az év sordn el5all6 pénziigyi fesziiltségek enyhitésére tartalékoltik.
Az elGbbibdl egyfeldl azok a telepiilések részesiilhettek egyszeri timogatas formdjaban,
amelyekben kordbban tandcs nem miikddétt, hogy meg tudjik teremteni 6nkormanyza-
taik dologi feltételeit. Az 1000 £ alatti 4lland6 lakosi telepiilések Snkormédnyzatai
150 eFt-ot kaptak az 1000 £5 felettické 200 eFt-ot. gy 6sszesen 230 mFt-ot utaltak ki
szdmukra 1991-ig. Masfeldl az 1991. évi XIX. térvény alapjin 2,653 md Ft-ot osztottak
szét a pénzszikében levd oOnkormdnyzatok kozott. Ebbl az 6sszegbGl mindssze
176 389 eFt jutott egyiittesen a vizsgdlt telepiilések koziil tiznek (Tiszabdbolna 1035 eFt,
Borsodivénka 500 eFt, Heves 70 248 eFt, Ujldrincfalva 829 eFt, Tiszadrs 173 eFt,
Tiszaszentimre 1849 eFt, Csurgé 85234 eFt, Nyirbéltek 9901 eFt, Csorotnek 1000 eFt,
Szentgotthiard 4062 eFt), ami dtlagosan 17 mFt-ot jelentett volna, ha Csurgé vérosa
egymaga nem az gsszeg 48%-dra lett volna jogosult (9. tdbldzat).

Az 5 md Ft fennmaradt részének (2,12 md Ft) a felhasznaldsat az 1991. évi LIV.
torvény szabta meg. Ez az Osszeg 903 telepiilésnek a mikodési hidnyait és/vagy a
felujitasait fedezte. A 115 telepiilés kozel 30%-a részesedett beldle, de csak hdrom
(Tiszavalk, Nagyivén, Porrogszentkirdly) akadt kozottiik, amelyek egyarant kaptak ta-
mogatdst mikodési hidnyra és feldjitasra is. A tobbség (76%) csak az utébbit mondhatta
el, s ez tiikroz6dott a tdmogatds megoszldsdban is, mivel az Gsszeg 67%-4t lehetett
feldjitasra és 33%-at zokkendmentes miikddésre forditani.

Az 1991. évi XCIL. toérvényben mér csak 2750 mFt-ot 4llapitottak meg az 1992-es
évre, aminek felhasznaldsi elveirdl az 1992. évi XXIX. torvény, a tényleges szétosztasarol
pedig az 1992. évi XXI. torvény és az 1042/1992. (VII1.7.) sz. Korm. hatdrozat dontétt.
Ekkor dsszesen 59 telepiilésnek adoményoztak ilyen tdmogatast, koziiliik 8 telepiilés
(Tiszabdbolna, Tiszavalk, Heves, Nagyivan, Csurgd, Gyékényes, Csenyéte) tartozott a
mintateriiletekhez. A koriikben elGforduld két varos az 6sszes kiegészités 91%-at (88 990
eFt) kolthette el a lakossdgot ellaté intézményeire, a telepiilésiizemeltetés alapvetd
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9. 1dbldzait. Az onhibdjdn kiviil hdirdnyos helyzetli onkormdnyzatoknak nyiijtott tdmogatds egy lakosra juté osszegének vdltozdsa (1991-1993)

A tdmogatds egy lakosra A tdmogatés egy lakosra A tdmogatds cgy lakosra
Megnevezés jutd Usszege, Ft Megnevezés jut6 bsszege, Ft Megnevezés juté bsszege, Ft
1991 | 1992 | 1993 1991 | 1992 | 1993 1991 | 1992 | 1993
Cserehdti telepiilések: Csurgd térsége: Ko2ép- Tiszavidék:
Abaiijlak 4895 | 2846 - | Csurgé 13646 | 5938 | 4889 | Arokt§ - - -
Alségagy -| 2747 | 8246 | Csurgénagymarton - - - | Borsodivdnka 527 - -
Biittds 14952 | 13458 - | Gyékényes -] 2693 - | Egerltvs - - -
Csenyéte -| 8437 | 8410 | Iharos 1171 3125 - | Gelej 6319 - -
Debréte -| 3162 - | Ortilos -| 3188} 6207 | Igrici 3344 - -
Edelény - - - | Porrog 865| 3003 - | Mez6csat - - -
FelsGgagy 15412| 3165| 7533 | Porrogszentkirdny 4497 | 3172 - | Négyes - 3143 -
Gadna 9426 { 3201 - | Porrogszentp4l 4237 2966 - | Tiszab4bolna 1893 | 2743 3630
Gagyapéti -1 3158 - | Somogybiikkdsd 5702 { 2061 - | Tiszadorogma - - -
Gagybétor 4068 | 3078 - | Somogycsics6 -| 4792 - | Tiszakeszi < - - -
Gagyvendégi 8591 | 3162 - | Z&k4ny - - - | Tiszavalk 41181 3729 7393
Galvécs -1 3480 - | DK-Nyfrség: Egyek - - -
Irota 16759 | 3067 - | Bétorliget -| 3219| 4627 | Tiszacsege - - -
Kény -l 31 - | Encsencs - - - | Ujszentmargita 467 - -
Keresztéte -1 3021 - | Nyfrbitor - - - | Heves 6160 [ 3886| 2673
Krasznokvajda 2251 -| 8338 | Nyfrbéliek 3397 - - | Hevesvezekény - - -
Litka - - - | Nyfrbogét - - - | Kiskdre - - -
Pamlény -1 3368 - | Nyfrcsdsz4ri 3299 -1 4983 | Kbmlb - - -
Perccse -1 3262 - | Nyfrgelse 2070 - - | Pély - - -
Rakaca - - - | Nyfrkéta 1978 - - | Poroszlé - - -
Rakacaszend - 3200 - | Nyfrlugos - - - | Sarud - - -
Szdszfa -1 3054 - | Nyfrmih4lydi - - - | Tarnaszentmikl6s - - -
Szemere - - - | Nyfrpilis -1 3309 - | Tiszandna - - -
Tornabarakony -1 2962 - | Nyfrvasvéri - - - | Ujl6rincfalva 5774 | 3137 -
Tomaszentjakab 2941 | 2970 - | Omboly 8547 | 3389 | 4058 | Abidszalék - - -
Viszlé -1 2922 - | Penészlek - - -
Piricse - - -
Terem 3365| 3149 -




feladatainak az elvégzésére, amdsik hat kis kozség viszont az 6sszeg mindossze 9%-4hoz
jutott. Nem teljesitették az ilyen jellegii igényét Gelejnek, Nyirbélteknek és Krasznok-
vajdanak sem, 91 mds telepiiléssel egyiitt.

Mivel az 1992. évi keretosszeget teljes mériékben felhasznaltdk, ezért nem nyilt
lehetSség arra, hogy az 1992, évi XXIX. torvény szerint a kiegészitd tdmogatas kere-
tosszegébdl megmaradt részt az 1000 G alatti dllandé lakosi volt tarskozségek dnkor-
manyzatai kozott a népesség ardnydban elosszdk az alapelldtist nydjté intézmények
felgjitasdra.

Ez a t6rvény egyuttal olyan szigorftd intézkedéscket is tartalmazott, amelyek eredményeként nem
igényelhettek kiegészit§ tdmogatdst azok az dnkorményzatok, amelyek céltdmogatést kaptak, amelyck hat
hénapra vagy anndl hosszabb id6re lekotott, tartds bankbetéttel rendelkeztek és/vagy amelyekben az intézmé-
nyek kihasznéltsdga nem éri el az 50%-ot, kivéve ha intézménytipusonként csak egy-egy intézmény tizemel.
Ugyanezen kritériumokat kellett szem el6tt tartani az 1993-as évre vonatkozé pdlydzédsndl is. Féleg az
elmaradott telepiiléseket érintette nagyon kedvez6tleniil ez a rendelkezés, mert jelentGsen szikftette a palyé-
z4sra jogosultak tdborat.

1992-ben is kiilon feldjitasi tdimogatdsban részesiithettek még az 1990. szeptem-
beri vdlasztsok utdn 6nalléva valt onkormdnyzatok (volt tirsk6zségek), amire 1,64 md
Ft 4llt rendelkezésre. Ennek azonban csak egy kis részét (44 957 eFt) kaptdk a reprezen-
tativ elmaradott telepiilések, aminek egy lakosra juté dsszege 3132 Ft mégis feliilmilta
az orszdgos értéket (3015 Ft).

A 122/1993. (IX. 6.) sz. Kormdanyrendelet alapjin 1993-ra tovabb csokkent
(900 mFt-ra) az alapvetd lakossagi ellatast nyijté intézmények mikodtetésére onhibdju-
kon kiviil képtelen 6nkormanyzatoknak nyiijthaté timogatds Gsszege. Ekkor Gsszesen
247 telepiilés adott be kérelmet, amelyeknek 67%-at (165) elfogadtik, 4m 33%-4t (82)
elutasitottdk. Ez utébbiak toredékét azért, mert a térvényi kiirdsnak nem feleltek meg.

A vizsgilt telepiilésekbdl e témogatés fajtira 21 igénylés (az Gsszes 8,5%-a)
érkezett, amelyekbdl 17-et taldltak )ogosnak és résziikre 118,7 mFt-ot utaltak 4t. Ugyan-
akkor Abidszaldk, Arokt5, Kémls és Nagyivan palydzatit nem fogadtdk el. A megitélt
osszeg 51%-a két vérost, Hevest és Csurgot illette, mialtal a tobbi telepiilésre kb. 1-3
mFt-nyi tdimogatas jutott csak, ami az orszag egy telepiilésére vetitett kiegészitésnél (5,4
mFt) is joval kisebb érték (9. tdbldzat).

Mivel az 6nhib4jukon kiviil hatranyos helyzetd telepiilések térbeli elhelyezkedése
és problémdi szoros Gsszefonddast mutatnak az elmaradott teriiletekével, ezért e felis-
merés eredményeként” 1993-t6l az elmaradott telepiiléseket 2300 Ft/f§ ,,normativ”
tdmogatds illeti meg. (Valgjaban nem normativ a timogatds, hiszen teriilethez kotott a
felhaszndlds). Ez a dontés az elmaradott telepiilések szempontjab6él mindenképpen
kedvezd, mert az 6nhib4jan kiviil hitranyos helyzeti telepiiléseknek nydjtott timogatds
egy fore jutd nagysaga durvén felére (1237 Ft-r61 619 Ft-ra) csokkent 1991 és 1993 kozott.

A személyi jovedelemado nagysdga és kiegészitése

A magyar adérendszer jellegzetes kozponti ad6i (személyi jovedelemadd, 4ltaldnos forgalmi adé6,
vallalkoz4si nyereségadd, mezSgazdasigi nagyiizemek f6ldaddja) kozil az ut6bbi hdrom kevésbé alkalmas
arra, hogy az 6nkorményzatok bevétele legyen. Egyfel6l azért, mert nehezen mutathatd ki kapcsolat a helyben
fizetett AFA, VANYA, f6ldad6 sszege és az tnkorményzatok feladatai koz6tt, mésfelSl technikailag sem
lehet megoldani a telepiilésenkénti ad6 szdmbavételét (pl. a t6bb telephellyel is rendelkez6 véllalatok miatt).
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A személyi jovedelemadd €s a helyi feladatok koztti kapesolat viszont mér sokkal egyértelm(@bb, és a
bevallott ad6 telepiilésenként értelmezhglS, ezént alkalmas arra, hogy az dnkormdanyzatok bevétele legyen. Az
dlengedés mértékét az orszdg gazdaségi, pénziigyi helyzcte, a feladatok kézponti és dnkormanyzati megosz-
tdsa, a minimélisan sziikséges 4llami hozzéjdrulds &sszege (ktrzeti feladatok, m(ikodési biztonség, ardnyos
closztés, stb.) és az SZJA telepiilésck kbztli sz6r6ddsa, differencidlédésa (Govedelemkiilldnbség, kedvezmé-
nyck stb.) hatdrozz4k meg.

1990-ben az SZJA 100%-it visszautaltik a telepiiléseknek, azonban ez nem
valtotta be a hozzaflizott reményeket, s6t fokozta a teriileti kiilonbségeket. Ezért az 1991.
évi XLVIL. torvény alapjan 1991-re a telepiilési nkormdnyzatokat az 4llandé lakosség
altal 1989-re bevallott SZJA 50%-a illette csak meg. Az igy dtengedett bevétel differen-
cidléddsat mérsékelte, hogy ahol az SZJA 50%-a egy lakosra vetitve nem érte el a
3200 Ft-ot, ott a kézponti koltségvetés ezt addig a szintig automatikusan kiegészitette. A
varosokndl ezen feliil — maximum egyenként 25 mFt 6sszegben — 5000 Ft/f6 osszegig
tovabbi kiegészités jart. Ez elsGsorban az alacsony SZJA bevétellel rendelkezd kisvéro-
sok — mutatészimmal nem mérhet ~ térségi, korzeti feladatainak ellatdsat (pl. kozleke-
dés, kereskedelem) célozta.

1991-ben a vizsgalt térségekben dtlagosan 2155 Ft volt az SZJA 50%-4nak az egy
fore juté Gsszege, ami joval kevesebb (1686 Ft), ha a térség varosait nem szamitjuk. Ennél
is alacsonyabb érték regisztrilhaté a Cserehdton (1300 Ft/f6) €s a DK-Nyirségben (1306
Ft/f5), aminek az elGbbi esetében az eloregedett lakossdg csekély gazdasdgi aktivitdsa az
oka, mig az utébbiénak a ciganysidg magas ardnya, akik kozétt szintén kevés a keresd,
anndl t6bb viszont az eltartott. A mdsik harom térség kozel azonos (1598—1881 F/f5)
osszegli SZJA-t mondhatott magaénak, de ezek nagysiga még mindig jéval elmaradt a
3200 Ft-t6l. Igy a 115 telepiilésnek Gsszesen 398 487,3 eFt kiegészitést kellett juttatni,
amelybdl az egyes teriiletek, telepiilések differencidltan részesedtek (10. tdbldzat).

Az 1991. évi XCIL. 6rvény alapjin a telepiilési (Sxﬂcbormanyzalot 1992-ben is az dllandé lakosok 4ltal
1990-re bevallott SZJA 50%-a illette meg. Ahol ennek — az 1990. januér 1-jei 4lland6 népességet szdmftva —
az egy f6re juté 6sszege nem érte el a 4300 Ft-ot, ott a bevételt e szintig a koltségvetés kiegészitette. Ezen
tilmenden a virosi nkorm4nyzatnal a kzponti ktltségvetés az dtengedett SZIJA-t 25 mFt-tal, de legfeljebb
6000 Fy/f6 sszegig kip6tolta.

1992-ben a kutatott teriileten az SZJA 50%-dnak az egy lakosra jutd Osszege
(3034 Ft) mir 70%-at tette ki a torvényben eldirtnak, a varosok nélkiil (2339 Ft) azonban
csak 54%-a volt, ezért 6sszesen 581 661,5 eFt-tal kellett a koltségvetésnek hozzajarulnia.
Ebben az esztendGben a térségek és telepiilések kozotti kiilonbségek az el6z6 évihez
hasonléan alakultak. Gagyapati azért nem kaphatta vissza az SZJA-nak az 50%-4t, mert
egyetlen lakosa sem fizetett személyi jovedelemaddt. Nemesmedves viszont azért nem
kapott kiegészitést, mert az SZJA 50%-dnak az egy fére esé része (6222 Ft) joval tdl is
lépte a torvényben rogzitettet.

Az SZJA nagysiga szintén sokmindent eldrul (gazdasagi aktivitds, jovedelmi
viszonyok stb.) az adott telepiiléstl, térségrdl. Kétségkiviil a legrosszabb helyzetben a
kisebb telepiilések, foleg a borsodi falvak vannak, ahol az SZJA 50%-dnak az Osszege
1992-ben 17 eFt (Tornabarakony) és 1397,5 eFt (Rakaca) kozott véltozott, mig 1991-ben
a két sz€E1s6 érték 12,5 eFt (Perecse) és 1195,5 eFt (Rakaca) volt. A Ribavolgyben —a
hasonléan kedvezdtlen telepiilésszerkezet ellenére — eldnyGsebbek a sz€lsdértékek mind
a két idépontban: 112 eFt (Nemesmedves) és 5817 eFt (Csdkanydorosz1d), ill. 43,5 eFt
(Nemesmedves) és 3860,5 eFt (Csdkinydoroszld). A tobbi teriilet legmagasabb €s lega-
lacsonyabb értékei szintén a kiilonbségek novekedését jelzik, ami a jévedelmi differen-
cidk er6s6désébol fakad (10. tdbldzat).
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10. tébldzat. A személyi jovedelemads (SZJA) diengedett része, egy lakosra jutd dsszege
és kiegészltése (1991-1993)

1991 1992 1993

Az SZJA Az SZJA Az SZIA Az SZJA Az SZJA Az SZJA
Megnevezés | grongedet | kiegészités ftengedett | kiegészftés | 4tengedett | kiegészfiés

hényada, nagysaga, hényada, nagységa, hényada, nagységa,

eFt cFt eFt eFt eFt eFt
Cserehdti
telepiilések 41519,5 431438 57310,5 47031 443143 33395
Csurg6
térsége 24075,5 26134,5 35058 27568 26818,8 21859
DK-
Nyfrség 73992 82780,8 106459,5 94224 79515,1 76449
Kozép-
Tiszavidék 231130,6 206810 319195 237247 229137,6 206860
Rébavolgy—
Vendvidék 42431,8 39618,2 63638,5 39863 47615,6 32889
A térségek vdrosai nélkiili adatok (eFt)
Cserehiti
telepiilések 7042,5 123458 7962,0 17798 5005,6 14918
Csurgé
térsége 9381,0 11004,0 14492,5 12607 11373,5 9697
DK-
Nyfrség 32114,5 53603,9 44578,0 69681 30782,2 58487
Ko6zép-
Tiszavidék 117830,6 103277,6 160682,5 134214 115380,3 117082
Rébavolgy-
Vendvidék 18190,3 18649,7 28278,5 21067 21001,1 17440
Az SZJA dtengedett részének egy lakosra jutd osszege (Ft)

Cserehéti
teleptilések 2364 - 3264 - 2524 -
V.o * 1300 - 1469 - 924 -
Csurgé
térsége 1987 - 2894 - 2214 -
V.n * 1598 - 2469 - 1938 -
DK-
Nyfrség 1925 - 2770 - 2452 -
V.n. * 1306 - 1813 - 1252 -
Ko6zép-
Tiszavidék 2223 - 3070 - 2203 -
V.n. * 1881 - 2566 - 1842 -
Rébavolgy-
Vendvidék 2163 - 3244 - 2428 -
V.n * 1661 - 2582 - 1918 -

* A virosok adatai nélkiil

Forras: A Magyar Kozlényosk 1991-1993

. évi mellékletei.
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Az orszdg gazdasagi, pénziigyi nchézségei kovelkeziben érvényesiilS korldtozd intézkedések miatt
1993-ra cstkkent az dlengedett SZJA nagysdga, és visszacsett a véroscknak nyijtott kiegészftés mértéke is.
Az 1992, évi LXXX. térvény szerint 1993-ban a helyi Snkorm4nyzatokat az 4llandé lakosok 4ltal 1991-1¢
bevallott — az APEH 4ltal telepiilésenként kimutatott — SZJA-nak mér csak a 30%-a illette meg. Annak az
dnkorményzatnak, amelynél az SZJA-bevétel egy f6re es6 8sszege nem érte el a 3400 Ft-ot, a bevételt e szintig
a kozponti koltségvetés kipétolja. Ezen felil az 1992 jilius 1-jei 4llapot szerinti varosok esetében a kzponti
koltségvelés az dtengedett SZIJA-t 4650 Fi/f6 6sszegig, de legfeljebb 20 mFt-tal egészitette ki.

1993-ban a 115 telepiilés dltal fizetett SZJA 30%-abdl 2452 Ft jutott egy lakosra,
mig egy falusi lakosra 2066 Ft, &m Borsodban (924 Ft/f5) és a Nyirségben (1252 Ft/f6)
még ennél is sokkal kevesebb. A telepiilésenkénti 4tlagok viszont még szembetinSbben
fejezik ki a telepiilések és a térségek kozott kiilonbségeket. 1993-ban az egy fére jutd
SZJA érték a falvak koziil Gagyapdatiban volt a legalacsonyabb (95 Ft) és Ratéton a
legmagasabb (3074 Ft), mig a védrosokbdl Nyirbitorban a legnagyobb (3519 Ft) és
Kunhegyesen a legkisebb (2166 Ft) (7. dbra).

Az 1993, évi CXI. 6rvény alapjan 1994-ben a telepiilési tnkorményzatokat az 4llandé lakosok 4ltal
1992-re bevallott SZJA 30%-a illette meg, éppuigy mint 1993-ban, 4m az ad6 egy f6re jut$ dsszegének a
kiegész(tési hatdra (3936 Ft) m4r t6bb lett annél. A vérosi nkorméanyzatokn4l ezen feliil az dtengedett SZJA
részt 5400 Fy/f6 bsszegig, de legleljebb 24 mFi-ig kellett kiegészfteni. Részletes adatok hidnydban feltételez-
hetS, hogy mivel nyeges médosulds a tdmogatds ménékében nem kbvetkezett be a kordbban kialakult

telepiilési differencidk tovébbra is fennmaradtak.

Osszegzés,

A rendszerviltozds a helyi hatalom szintjén is megvaldsult. Ma méir valamennyi
telepiilésnek van énkormanyzata, amelynek nemcsak az onéllésdga, de a feleldssége is
jelentSsen megndvekedett. Az is nyilvanvaléva vélt, hogy a megvaltozott tirsadalmi-gaz-
dasdgi viszonyok kozott egyre fontosabb szerepet jitszanak a helyi er6forrdsok (azon
beliil is elsGdlegesen az emberi tényezd milyensége), a foldrajzi fekvés €s az infrastruk-
turdlis elldtottsdg. Kétségtelen, hogy e szempont alapjan a legrosszabb helyzetben az
elmaradott teriiletek, kiilénosen a térpe-, apré- és kisfalvak vannak.

A periferikus térségekben €16 népesség kedvezitlen dsszetétele, a torzult tirsa-
dalmi struktira, a helyi vezetdk felkésziiletlensége, alacsonyabb kvalifikédltsdga nemcsak
kovetkezményei, de okai is a fejldésben valo elmaraddsuknak, hiszen kevésbé tudnak
1épést tartani az Uj kihivdsokkal, ill. megfelelni azoknak. Egy eléregedett, kevés fiatallal
rendelkezs kozosségben, vagy ott, ahol magas a tirsadalom periféridjan €16k (pl. cigé-
nyok) ardnya, sokkal inkabb hittérbe szorulnak az infrastrukturdlis fejlesztések, mert az
igények szerényebbek és/vagy, ha vannak is, azokat anyagilag nem tudndk finanszirozni.
Mirpedig a helyi beruhdzdsokhoz egyre nagyobb mértékben sziikséges a lokdlis trsada-
lom hozzédjiruldsa is.

A kibontakoz6 piacgazdasagi koriilmények kozott felértékelédik a ,hely” jelentd-
sége is. Egyaltaldn nem mindegy, hogy hol helyezkedik el az adott telepiilés az orszag
K-i vagy Ny-i felében, egy dinamikusan fejldd varos kozelében, vagy attdl tivol, a
periféridn. A foldrajzi fekv’s kiillonbdzGsége is belejdtszott valésziniileg abba, hogy a
dundntili térségekben kedvezGbb a lakédsok felszereltsége, jobb az ott €16k iskoldzottsagi,
szakképzettségi szintje, vagy hogy magasabb a személyi jovedelemadé 6sszege, mint az
orszdg K-i felében, f6leg a borsodi apréfalvakhoz viszonyitva.
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Az elmaradott telepiilések tobbségében még az alapfoki infrastrukturdlis ellatds
megolddsa is sok gondot okoz. Az utébbi években a nem-normativ tdimogatdsok révén
valamelyest javult az ilyen telepiilések helyzete, de 1ényeges vdltozds nem kovetkezett
be. Egyrészt azért, mert a megszerzett timogatdsok tetemes hanyadat — elsGsorban a volt
tarskozségek, a kis telepiilések — az intézményeik mikodtetésére forditottik. Mésrészt
az elmaradott telepiilések koziil tobb nem is részesiilt - kiilonb6z6 okok miatt (pl. nem
pélyéazott, nem fogadtik el a palyazatat) — a timogatisokbél. Hozz4jdrulhatott ehhez az
is, hogy a piacgazdasdgra val6 attéréssel a hatékonysdgra, racionalitdsra valé torekvés
keriil el6térbe, ami viszont a teriileti kiilonbségek kiegyenlitése ellen hat, hiszen a
beruhazisok, fejlesztések nagyobb telepiilésekre valé koncentrilasara 6sztonoz. Ez pedig
azt eredményezheti, hogy az elmaradott teriiletek — kﬁlénésen a kisebb telepiilések —
lemaradésa tovabb fokozédik.

Osszcsségében véve tehat ezek a ,,cseppenként, kxs dézisokban” juttatott timoga-
tisok nem segitették hatékonyan az elmaradott teriiletek felzarkézasét. Tényleges meg-
oldast a lokdlis tdrsadalom és gazdasig megijitasa, vagyis a népesség iskoldzottsagi,
szakképzettségi szintjének az emelése és a helyi sajatossagokhoz, adottsagokhoz jobban
igazodé gazdasag kialakitdsa, ill. ezeknek az elofeltételeként az infrastruktira fejlesztése
jelentene. Mindezekhez azonban elengedhetetlen a nemzeti Osszefogds és az aktiv
korményzati beavatkozis kiilonb6z6 eszkozok formajaban, mert azok nélkiil az elmara-
dott térségek aligha lesznek képesek a felemelkedésre, s a jovoben a hazai teriileti politika
szdmdra csak akut problémaékkal kiiszk$d6 térségekként johetnek majd szdmitdsba.
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UNDERDEVELOPED REGIONS AND THE NON-NORMATIVE SUPPORTS

by E. Kiss

Summary

The change of political system has also been realized on the local level, because local self-governments
have replaced local councils. The former ones differ from the latter ones not only in their structure and function,
but also in their administration too. Local self-governments obtain their incomes in part through 2 normative
way (certain amount per capita) directly from the central budget and in part through non-normative ways
(through different kind of tenders and competitions) in order to cover the necessary deficits. This enables
institutional network to function and for possible future developments.

The basic purpose of this study is to reveal and evaluate the role of non-normative supports (like
addressed and aimed supports, support for the local self-governments being in a disadvantageous situation
through no fault of their own, individual income tax-allowance) in the development of underdeveloped regions
on the case of some underdeveloped areas. It is also very important to present the social structure and
demographic features of these regions, because the quality of local society and local leaders determine the
amount of non-normative supports that they can get and the way they can spend them. As the representative
areas can be found in different parts of the country, mainly along the country border and one of them includes
four country border areas can be investigated the differences among each regions.

In the past few years the infrastructural supply of underdeveloped regions has developed somewhat
by non-normative supports, however, relevant changes have not taken place. One of the main reasons for this
is that the largest proportion of the obtained supports have been spent on institutional operation, especially in
the case of small settlements. The other reason lies in many of the underdeveloped settlements have not got
any support because of different causes (e.g. they have not applied for them or they have unsuccessfully). The
unfavourable demographic structure of the population living in the underdeveloped areas, the deformed social
structure and the lower qualification and unpreparedness of local leaders have also contributed to this
siruation.

As in a market economy the intention for effectiveness and rationality becomes conspicious which
urge the concentration of development in large settlements. This may increase backwardness mainly in small
settlements. The renewal of local society and economy should be adjusted to local resources with active
governmental means much better than now. This could be the real solution, because without these, under-
developed regions are unable to develop and they will be the regions with acute problems of national regional

policy.
Translated by the author



Jakucs Laszl6: Szerelmetes barlangjaim. — Akadémiai Kiad6, Budapest, 1993. 315 old.

JAKUCS L. tanftvinyaként a 70-es évek misodik felében magam is részt vettemn j6néhdny tanul-
ményiton az 6 szervezésében. Bar egykori professzorom sz4mos munk4j4t természetesen ismertern mdr, csak
e konyv elolvasésa ut4n dtbbentem r4, hogy JAKUCS L. tapasztalatainak tdrh4za mennyire sokoldali és
hatalmas; mellette elttrpiil pl. a szlovén Kameni Most robajlé ftldalatti foly6j4n esett kalandunk, vagy a
Béke-barlangban és a Baradla Retek-4gdban tett szifoniszédsaink jelentGsége. Kevés az olyan egyetemi tandr,
akinek az el6adésait olyan nagy szdmban és olyan szivesen l4togatjédk a hallgaték, mint az 6vét; akinek a
specidlis kollégiumait &s a szervezésében indftott expediciGit 1étszdmstoppal kellett volna limit4lni. Lebilin-
cseld, logikus, kozérthet§ el6addsmédja, kutatéi erényei, tapasztalatai €s j6 emberismerete a zdloga annak,
hogy aki olvasni kezdi ezt a kbnyvét, egyszer(ien nem tudja letenni.

A ,szézarcd vizek templomainak” vildgéba vezet el benniinket sz4zadunk legeredményesebb barlang-
kutatdjdnak legijabb, a t6le megszokott, élvezetes stflusban frt, fényképekkel és rajzokkal gazdagon illusztralt,
sz8p kidllftdsu kbnyve.

A kSnyv két részre €s 8, ill. 7 epizédszerd fejezetre tagozédik. Az, Ezerarci barlangvardzs” c. részben
a barlangkutat6k életfilozéfidjdba enged bepillantést, felidézve ifjikori kalandjait a Hétlyuk-zsombolyban és
a solymén Ordbglyuk labirintusdban, amelyck 6t mag4t elindftottdk a karsztkutatés dtjin. Az érdekfeszit
lefrésok hétterében a hazai barlangkutatds nagyjainak a munkésséga is felvillan.

A Fold alatti folyék sodraban™ c. fejezetben a szlovén karsztvidéken a Reka részben feltdratlan,
félelmetes ftldalatti foly6rendszerér6l fr, majd az 4ltala is megtapasztalt baradlai 4rviz képét festi meg. Az
izgalmas elbeszél¢éseket mesteri ardnyérzékkel egészfti ki a tudomdnyos ismeretek ktizlése.

A 4. fejezetben a barlangkutatds médszereivel ismerkedhetiink meg, rendkiviil olvasm4nyos forméban,
majd az ezt kbvetSben az abrazibs ,,kék” barlangokrdl, s kialakuldsukrél olvashatunk. Kiiltn fejezetek téméja
a cseppkdvek morfolGgidja és genetik4ja, valamint a jégbarlangok vildga. A barlangok 6shonos 4llatvil4gar6l
és a betévedt 4llatokkal kapcsolatos rejtélyekr6l baradlai példdkon 4t sz6l a szerz6.

A kbnyv m4sodik részében (,Kiizdelmek és kiharcolt gy6zelmek™) JAKUCS L. felelevenfti a S4torks-
pusztai-barlang hévizes gipszkristdly-csoddival val els6 taldlkoz4sét (1946); a Biikk-fennsfk veszélyes, mély
barlangjaiban (a Létrdsiban és a Pénz-patakiban) folytatott kiizdelmes feltdré munkdt (1950, 1953). Ezek a
fejezetek a barlangkutat6k mér-mér megsz4llott hSsiességének 4brdzoldsdn és a karsztkutatdsi problémék
feltdrZsén wdl, szépirodalmi érték( lefrdsok, hitteriikben a ,,fényes szelek” korabeli tdrsadalmi mentalitdsdnak
felvillantdsdval.

Kiilon fejezet eleventti fel a Béke-barlang felfedezésének torténetét (1952) és a Baradla Alsé-barlang-
jdnak felkutatdsdt (1957). Az ,,Aggteleki Idbnyomrejtély” c. fejezet szinte mér mvészi 4brdzoldsdt nyiijtja a
barlangkutaté és a régész munkd4jdnak, hipotéziseinek, reményei szétfoszlisénak és djraéledésének; a sikerhez
vezel§ tekervényes, detekifvregényhez hasonlfthaté kiizdelmes 1tjdnak és az emberi kapcsolatok szerepének.
Itt taldlkozhatunk a legend4ssd vélt , faggyifikly4s expedfcié”, az 6skori embert , rehabilit4l6”, a rejtélyekre
fényt derft6 bizonyitési eljaras izgalmas lefrdsdval is.

Az utolsé fejezet egy gyermekkori csodaviréds visszaemlékezésb6l kiindulva a Poddliai-gipszkarszt
(Ukrajna) egyik legnagyobb, 170 km koriili jérathosszisdgu gipszbarlang-labirintuséba, a gipszkristdlyok
csodaorszdgdba vezeli el az olvasdt.

JAKUCS L. ktnyve szdmos, eddig megjelent m@ve k&ziil minden bizonnyal a legjobb; egy sikeres
kutatd és tudds természettudoményos hitvalldsa. Kényve nem csak a barlang- és karsztkutatdk, a féldrajzosok,
de minden ember szdmdra szfnes, érdekfesz(16, tanulsagos olvasmany, amely szinte észrevétleniil boviti az
4tlagolvasé természettudomanyos ismereteit és oknyomozé gondolkod4sra tanit.

Végezetiil dlljon itt a kdnyv szdmos szép gondolata koziil egy: ,,Mi természetkutatSk szinni nem akar6
nagy harcot vivunk az ismeretlennel. Veliink, gyenge emberekkel szemben ott 4ll a természet, a végtelen tér,
a végtelen id6. Mi feltessziik neki a kérdéseinket... A vilasz nem emberi nyelven van megfogalmazva.
Megprébiljuk fgy is, megprébdljuk dgy is értelmezni. Sok kérdést tesziink fel, sokra kapunk vélaszt. A
megfejtettnek vélt vilaszok mozaiktmegét azutdnigyeksziink &sszerakni valamilyen redlisan 6sszeill§ képpé.
Tudjuk, hogy a sok-sok mozaikb6l végiil a kép minden részlete kitelik. Csak éppen azt nem tudjuk sohasem
el6re, hogy milyen hit az a kép. ”

TOZSA ISTVAN
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Féldrajzi Ertesti8 XLIV. évf. 1995. 3—4- fiizet, pp. 245-258.

Az értelmiség szerepe a Kisvarosok modernizicigjaban
Celldomolk és Sarvar példajan

LENNER TIBOR'

Magyarorsz4g gazdaségi-politikai-tdrsadalmi korszakv4ltdsdban a gazdaségot 4talakft6 folyamatok mar
ahetvenes évek derekétdl kdrvonalazédiak, mfg az utébbikét teriileten a véltozas egy évtizeddel kés6bb kezdett
érlel6dni.

A modermiz4cid, makroszinten a gazdaség, a politika, a jog, a tudomény stb. egyes szférdinak elkiilss-
niilése a kilencvenes évek elején erGsodott fel. A viltozés foldrajzi, torténelmi gytkereket érintett €s a térbeli
folyamatokat is maradandé médon 4talakftotta.

A kor4bbi centralizdci6s telepiilésfejlesztési politika (OTK) a fejlesztésre szant erSforrdsok kimeriilté-
vel nem tudta teljesfteni legf6bb célkitizését sem: a telepiiléshierarchia egyes szintjein beliili tertileti kiegyen-
1ft6dést. S6t, merev modellszerisége, az tjraclosztés elvén alapuls tervutasitdsos jellege a telepiilések ktzotti
differencidk novekedéséhez vezetett. (BELUSZKY P. 1993). fgy az elmalt néhény évtizedben a kisvérosok
egyre ink4bb a fejl6dés peremére keriiltek. Bir urbaniz4ciGjuk 14tszélag elindul, sem gazdaségi, sem tdrsada-
Imi, sem térbeli szerepiiknek nem tudnak maradéktalanul megfelelni. Legink4bb igaz ez a K-i orszdghatar
mentén, valamint amegyehatdrokon és centrumhiinyos térségekben fekv6 kisvdrosokra, az egykori szocialista
iparvérosokra, de a vérosi cfmet nem régen ,.elSlegként” megkap6 funkciShidnyos kisvirosok telepiiléshals-
zati integrécidja is hidnyos.

A telepiilés- és teriiletfejlesztés véltozé feltételrendszere — a cstkken$ kézponti beavatkozisok, a
gyorsan ndvekvS onkorményzati 6néllésdg, a tulajdonviszonyok megvéltozdsa - pedig arra hividk fel a
figyelmet, hogy a térkapcsolatokat form4lé folyamatokrSl nyert ismeretek mellett vizsgélni kell azokat a
rugalmas tényezOket is, amelyek a piaci viszonyok kbzétt is alkalmazhatdk. Ebben a helyzetben kiilndsen
fontos szerep jut az értelmiségnek, amely az innovici6 els6dleges megteremt§jének, hordoz6janak és kbzve-
tft6jének tekinthet6 (RECHNITZER J. 1993).

Kisvarosvizsgalat tirsadalomfoldrajzi megkozelitésben

Akiilénboz6 tarsadalomfoldrajzi terek egyedi vondsaikat tébbek kozétt a benniik
€16, azokat mindennapi tevékenységiikkel alakité emberektdl nyerik. Ezt a tevékenységet
rendszerint egy kdzosen elfogadott értékrend vezérli, igy az egyén cselekvésével, maga-
tartdsdval méasok viselkedéséhez igazodik. Az azonos életvitelek tehat bizonyos csoport-
magatartdst kovetnek €s kozvetitenek. Ez a csoportaktivitdson alapulé szemlélet fontos
szerepet jatszik a tdrsadalomfoldrajzban (BERENYI 1. 1990), amiben ezek szerint azok
alkotnak egy tdrsadalmi csoportot, akiknek azonos a teriilethasznalatra gyakorolt hatdsa
(ENYEDI GY. 1987). Ez egyben azt is jelenti, hogy a finoman rétegezett helyi tirsa-

LA Berzsenyi Déniel Gimn4zium tanéra, Celldomolk,

245



dalmak egyes csoportjai kiilonboz6 térformdlé erdvel rendelkeznek. Ezek a tarsadalmi
csoportok tevékenységiiket a PARTZSCH altal leirt hét alapfunkciéval gyakoroljik,
ugymint munkavégzés, lakds, elldtds, képzés, iidiilés, kozlekedés- kommunikicié és ko-
z0sségben €lés. Ezeknek az alapkategdridknak teriilet €s térigénye, sajtos intézmény-
rendszere van, amelyek szdmadra a telepiiléskornyezet ad keretet (BERENYI 1. 1983).

Az értelmiség — tarsadalomféldrajzi megkozelitésben — mint tarsadalmi csoport
fontos szerepet jatszik a kisvarosok arculatinak alakitdsaban, funkciondldsukban, tele-
piiléshalézatbeli térkapcsolataikban, ugyanis képzettségénél, helyzeténél fogva széle-
sebb ralatasa van a tirsadalmi §sszefiiggésekre. Tirsadalomismerete viszont nemcsak ér-
zékenyebbé teszi egy elképzelt idedlis helyzettel val6 6sszehasonlitds soran, hanem ma-
gasabb igényszint is kialakul benne az 4ltala haszndlt terekkel, €pitett berendezésekkel
szemben. Tarsadalomf6ldrajzi értelmezésben j megvildgitasba keriil tehdt az értelmiségi
1ét térbelisége, hiszen ha az igények és a funkcionalis terek kozott nincs megfelel ossz-
hang, a telepiilésen beliil, s6t a telepiilések k6zott is tarsadalmi fesziiltségek keletkeznek
(ENYEDI GY. 1987), amik az értelmiségen keresztiil artikuldlédhatnak a leghamarabb
és a legmarkdnsabban.

A kisviros pedig azért fontos kerete egy ember—tér szemléletil vizsgalatnak, mert
értelmiségének cselekvésében, €letvitelében n. ,,vidékies” magatartdsmodell tapasz-
talhaté. Bar a kisvarosok nem sziikségszerien termelik ki a vidékiességet, 4m a nagy-
sagrendjiikb6l kovetkezd gazdasdgi-tarsadalmi jellegzetességek j6 tdptalajt biztositanak
a vidékiesség kialakuldsdhoz (BANLAKY P.—VARGA CS. 1979). A kisvarosiassiggal
mint 1étfeltétellel pedig az dltalam vizsgdlt Celldomaolkon és Sarvaron is szimolni kell.

A fentick alapjan ezért egyedi kérdGivezéssel arra kerestem a vélaszt, hogy milyen
az értelmiségnek a — szamdra életfeltételeket biztosité — telepiiléshez valé viszonya. A
véaroshoz valé kotddés kiilonféle elemeit kerestem, a munkahelyi megbecsiilést, a lakds
€s megélhetési helyzetet, s azt, hogy van-e sajitos ,,celldomolki”, ill. ,,sarvari” vondsa az
értelmiségi 1étnek. A vizsgalathoz felhasznalt minta a helyi értelmiség 10-10%-4t képvi-
selte, minden értelmiségi foglalkozasi 4gbdl a létszdmaranynak megfelelGen gy(jtottem
informicidt. A kérdezettek kivilasztisanal a celldomolki és sarvari dllandé lakhely, ill. a
felsdfoku végzettség volt a f6 szempont.

Celldémélk és Sarvar helye a telepiilésszerkezetben

Szakmai berkekben koztudomasd, hogy nincs altaldnosan elfogadott , kisvaros”
definicié. Ennek hidnydban viszont e telepiilésfajtira nagyon nehéz egzakt elméleti meg-
hatdrozast adni, hiszen a ,kis” jelzG a fogalomban jelezhet a telepiilésfajta méretét, vi-
szonylagossagat, tartalmat €s form4jat. Ha az abszolit méretet nézziik — bar orszagonként
mds €s mas megkozelités lehetséges — dltaldnosan elfogadott nézet, hogy a kb. 10 000 és
30 000 kozotti lakossal rendelkezd, varosi jogalldsi telepiiléseket tekintik kisvarosnak a
kutaték. Kozelebb jutunk a megolddshoz, ha nem a méretet, hanem a szerepkdriiket de-
{inidljuk, figyelembe véve a tirsadalmi megitélést is. A tdrsadalom szdmdra ugyanis a
kisvérosi keretek olyan emberi 1€ptékii mikrovilagot teremtenek, amely knnyen étte-
kinthets, naponta bejarhaté (CSATARI B. 1990). Idealtipusét jelentik egy olyan telepii-
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lésforménak, ahol a helyi politika legink4bb érvényesiilhet (PALNE KOVACS 1. 1990),
s6t, mivel napi érintkezésben éllnak a falvakkal €s nagyobb védrosokkal, a benniik alakul6
viszonyok tigabb érvényiiek (BANLAKY P. 1990a).

Ha a problémahoz telepiiléshalézati funkeid oldalardl kozelitiink, azt mondhatjuk,
hogy a kisvaros legjellegzetesebb ismérve a teriiletellaté természetes kistérségi kdzponti
szerepkor, amely tartalméban, fejlettségeben eltérd, de leirhatd. Mai kisvdrosaink atla-
gosan 15 falusi telepiilés szdmdra jelentenek elsGdleges varosi kdzpontot, igaz méds-mas
szinvonalon (CSATARI B. 1990).

A vizsgilat alapjdul valasztott telepiilések abszolit méretiiket tekintve is kisvaro-
sok. A jelenlegi telepiil€s teljes teriiletére szdmitott lakonépesség szdma 1990-ben Cell-
domolkon 12 061 £6, Sarvaron 15 836 £6 volt. Bar mezdvarosi rangjat a szazadforduld
tdjan mindkét telepiilés elvesztette — Sarvar 1871-ben, Celldomslk 1907-ben —, fontos
momentum, hogy jar4si székhely rangjukat sikerrel megtartottik egy szdzadon 4t, meg-
Orizve ezzel a k(')'zigazgatésban betdltott centrumszerepiiket. Igy olyan intézményeket
»szereztek meg” €s mikddtetnek ma is, amelyek nélkiilozhetetlenek a kistérségi teriile-
tellat6 funkcidk betdltésében: korhdz- €s rendelGintézet, kozeplskola kiépiilt kiskeres-
kedelmi bolthdl6zat, valamint birésig. Erdemes meg]egyezm hogy a jardsok
megsziintetésével Celldomélkrdl Sarvarra vitték 4t a birsdgot, ami nemcsak az el5bbi
véros szellemi bazisat, hanem viroskdrnyéki térkapcsolatait is gyengitette. Igaz az is,
hogy a megye egyik jelentds kiskézpontjat, JAnoshazat viszont éppen Celld6mdolk erd-
teljes varosias fejlédése szoritotta hattérbe. (Janoshaza rovid iddre jarasi székhelyként is
funkciondlt Celldomolk 4rnyékdban, kisvérosias telepiilésmagja ma is emlékeztet a
kozség egykori jelentGsebb szerepkorére.)

Napjainkban mindkét viros apré €s kisfalvas telepiilésszerkezet( teriileten funk-
ciondl (BELUSZKY P—SIKOS T. T. 1982). Az 1970-es években a helyi mez&gazdasag
€s a kornyezd telepiilések ipara még képes volt felszivni a jelentkezd munkaerdst, ez a
tény méra a mezdgazdasig vilsdg felé tarté dllapota és a kisvérosi iparszerkezetb6l
fakadé gondok miatt mdr a milté. Az ipari szerkezetvaltds miatt ugyanis tobb helyi
véllalat a cs6d szélére keriilt, egyik naprél a mésikra €l, ami a védrosi lakossag mellett
jelentds mértékben sdjtja a beingdzd falusi népességet is.

Kozlekedésfoldrajzi szempontbdl mindkét varos megfeleld tér- és idGbeni elérhe-
toségili. Celldomolk kozlekedésfoldrajzi vonzaskorzete lefedi a volt jardst (izokronjai a
vasiitvonalak mentén hizédnak), és atnydlik a szomszédos — elsGsorban az egykori
sérvdri, ajkai — jarasok teriiletére is. Igaz, nem Celldomolk alakitotta ki kedvezd forgalmi
kapcsolatat a kérnyezd telepiilésekkel, kozlekedési (vasiiti) csomépont szerepét inkibb
elényds fekvésének koszonheti. Erre bizonyiték az, hogy kevés a Celldomolkrdl sugara-
san kiindulé, a kérnyez$ telepiiléseket az autébuszhdlézatba bekapcesold jaratok szdma.
Helyzetébd] adédéan azonban kozlekedési ellitottsdga jol megfelel kozponti szerepko-
rének.

Sérvdr is kedvezd kozlekedésfoldrajzi helyzettel rendelkezik, izokronjai azonban
inkdbb a f&itvonalak mentén tolédnak ki. Alig van néhdny telepiilés, ami a vdroskor-
nyékbe beletartozik, de a kozlekedésfoldrajzi vonzaskorzetébe nem. Sdrvar és Celldo-
molk varoskomyék kozségeinek forgalmi helyzete tehat kedvezd, bar a sem vasiittal, sem
féiitvonallal nem rendelkezd falvak kozpontjaiktdl idGben tavol esnek (SZORENYINE
KUKORELLI L 1985).

A Kkistérségi szerepkor betSltését segité erdforrdsok koziil néhdny napjainkban
atértékelddik. Celldomolk tradiciondlis gazdasigi bazisa, a vasit ma védlsdgdgazatként
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gazdaségi leépiilést €1 4t. Rontja a vdros jovibeni kildtdsait az is, hogy egy gazdasigilag
elmaradott térség kdzpontjaként hirom megye hatdran fekszik. Sdrvar sem timaszkodhat
gondtalanul erdsen egyoldali (élelmiszeripari) telephelyeire, viszont egyre inkdbb pro-
fitdlni tud a Bécset Sopronon 4t a Balatonnal osszekotd fitvonalbél, amely érinti a
virost. Ez4ltal Sdrvar nemcsak az osztrdk-magyar hatdrmenti térség djra aktivizalédé
zéndjahoz keriil kozel, hanem beleesik a bevdsarlé és gy6gyfiird turizmus dltal hasznalt
idegenforgalmi folyosdba is. Bir egy 1991-es vdros-tipizdlds Sdrvért és Celldomolkot is
a passziv, mozdulatlan kisvirosok k6zé sorolja (RECHNITZER J. 1991), Sarvéar az
djdonsigok adaptéldsa, megjelenitése szempontjibdl nem utolsésorban azért van elényo-
sebb helyzetben, mert térben kozelebb esik Szombathelyhez, Vas megye potencidlis
innovécids centrumahoz.

Ujraértékelend§ erforrasnak tartom a kisvérosok szellemi hdtterét is, azon beliil
is a fejlédést nagymértékben befolydsolé értelmiségiek szerepét. Ok azok, akik gondol-
kod4sukkal, képzettségiikkel, értékrendjiikkel, életviteliikkel hatnak a k&rnyezetiikre. Az
alabbiakban — az emlitett kérdGives vizsgalat 6sszegzéseként — ezt a szerepkdrt prébdlom
meg bemutatni,

Stabilizalé vagy labilis csoportja-e a kisvarosok tdrsadalmanak az
értelmiség?

A fenti kérdésre a vilaszt (részben) akkor kapjuk meg, ha megnézziik, hogy a
vizsgélt tirsadalmi csoport milyen folytonossiggal lakja a vdrost, és ha a lakéhelyhez
kotodést, valamint annak motiviciés rendszerét mint fontos helyi, belsé adottsdgot
vizsgéljuk.

A stabilizdlé hatds mellett tobb érv sz6l. ElsGként az, hogy a megkérdezett
értelmiségick egynegyede mér 10 évnél régebb 6ta a varos lakéja, egyharmaduk pedig
ennél is régebben (20-30 éve) €l a virosban. M4sodikként az, hogy mindkét virosban
biztatd 1étszdmban élnek ,,sajit nevelésli” értelmiségick: Celldomolkon a megkérdezettek
24%-a, Sarvaron 36%-a pilyakezdSként 16gton a sziilovarosdba keriilt vissza. A nem
helyben sziiletettek is viszonylag kis telepiilési korbdl keriiltek ki: a meritési bazis
mindkét telepiilés esetében egy 25-50 km-es sugari korrel fedhet? le.

Ezt az ers koncentraciét er§sitik a hdzastdrsi kapcsolatok is: mindkét telepiilés
koriil az elgbbickhez hasonld nagysdgrend, ,,intenziv hdzasoddsi kérzet” rajzolédik ki (a
hédzastirsak t6bb mint fele szdrmazik innen). Ezek az adatok természetes népességmoz-
gdsrdl taniskodnak, kiemelve a két viros kistdji kozpont szerepét. Harmadik érvként a
letelepedés motivicidi szolgdlhatmak. Ezeket elemezve kideriil, hogy a k6tddés milyen
értelmd: ha sziikebb, akkor a képzettség, a végzett munka jellege, vagy a lakdshoz jutds
— juttatds domindl. Ha a varoshoz k6t3dés tdgabb értelmi, akkor a sziiléi tdmogatis, a
csalddi- rokoni szalak is fontos szerepet jatszanak.

A vilaszok gyakorisdgdbdl mindkét helyen arra lehet kovetkeztetni, hogy az
értelmiség elsGsorban a végzettségének megfeleld munkahely miatt vélasztotta lakhelyé-
il a vdrost, valamint azért, miert lakdskérdésének a megolddsdban a legjobb lehetdségeket
itt kapta meg. Ugyanakkor egyértelmiien mégsem allithatd, hogy csak a szakmdn és
lakdson keresztiil kot6dik a vizsgalt értelmiség a varoshoz. MegkozelitSleg egynegyediik
ugyanis mindkét telepiilésen a lakashoz jutds segitésében a sziil5i tdimogatdst €s az ezzel
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Osszefiiggd rokoni, csalddi kotGdést jeldlte meg a letelepedés indokldsdul. Feltiing, hogy
senki sem vilasztotta letelepedése helyéiil a varost a kindlt anyagi megbecsiilés miatt, és
nem jelent kiilonosebb vonzerét a j6 kozlekedési lehetdség sem.

Figyelmeztets jel, hogy a fiatal valaszadok kozott tobb olyannal is taldlkoztam,
akik pélyakezd6ként Szombathelyre akartak menni, ott azonban 4llast nem kaptak, igy
kényszerliségbdl fogadtdk el a sdrvdr és celldomolki lehetdséget. Varhatd, hogy 6k a
vérost mintegy ,,ugrédeszkdnak™ hasznilva, csak dtmenetileg jottek ,,vidékre”. Kisvéro-
saink szempontjabdl ez a veszély nem lebecsiilendd. Ha Celldomolk és Sarvar nem tudja
hosszi tdvon munkahelybiztosité funkcidjit betslteni, €s ezdltal a varosi életbe integralni
az értelmiségét, akkor az — mivel szakmahoz k6t6dése a dominédns — kdnnyebben megy
oda, ahol munkdjat igényének, anyagi elvarasainak megfeleld szinten gyakorolhatja.

Az értelmiség mobilitdsat ugyan befolydsolhatja, de alapvetden nem véltoztatja
meg az el6bb emlitett sziildi — csaladi k6tddés. A rokonsig nagyfokii teriileti koncentré-
cidja viszont arra irdnyitja rd a figyelmet, hogy Celldomélk és Sarvar a kiegyensiilyozott
szellemi utdnpétldst illetGen csak a helyi és koryékbeli népességre timaszkodhat, mds
régidkra komoly vonzerdt, elszivé hatdst nem tudnak kifejteni.

Az iskoldzottsag kérdései

A képzés €s kultira azért fontos tényezd a vélasztott téma szempontjdbol, mert e
funkcicdkkal jol jellemezhetd, hogy az értelmiség mint tdrsadalmi csoport milyen pozici-
6kat tolt be a helyi tdrsadalmak munkamegosztdsiban. Kiinduldsként megvizsgiltam,
hogy a vélaszadék hol végezték alap- és kozépfokd tanulmanyaikat, hiszen ez fontos
egyfajta tdjhoz kot6do identitastudat kialakuldsdban.

Alapszinten a vérosok, €s kornyékbeli falvaik megtart6 szerepe a feltiinG. Az
otthon eltdltstt éveknek nagyon fontos nevel§ hatdsa van, ami késébb is elkiséri az
embert. A lehetséges kovetkezmények kozott kell megemliteni a tdjhoz, kultdrihoz,
tradiciéhoz kotddést, mint a késSbbi lokdlpatriotizmus gydkereit, vagy az atorokitett
kisvarosi-falusi tradiciondlis értékrendet, ami késGbb irdnytiként szolgilhat gazdija
szamadra.

A kozépiskoldknal sincsen sz nagy teriileti szorédasrol: elhelyezkedésiik szinte
egybe esik a két varos 60 percen beliili elérhetdségi id6z6najaval, ami a bejardst
barmelyik gimndziumba jelentdsen megkonnyiti (1. dbra). A kozépiskoldk kozott fel-
tinnek olyan nagy muiltd, szinvonalas képzést nyijté almamaterek, mint a papai, kdszegi,
soproni gimnaziumok, vagy az e téren nagyobb vélasztékkal rendelkezd véarosok, mint
pl. Szombathely és Gydr.

A fGiskoldkon, egyetemeken szerzett diplomdk tobbsége — az eddigi kovetelmé-
nyeknek és igényeknek megfelelGen — jorészt még a hagyomanyos értelmiségi feladatok
ellatiséra jogosit fel. EgyelGre kevés viszont azoknak a szama, akik végzettségiiknél
fogva képesek a megijitast hordoz6 szervezdi, irdnyit6i, menedzser feladatokat elldtni.
A gazdasigi valtozasok tehat sok értelmiségit j kihivas elé allitanak a masodik, esetleg
a harmadik diploma, vagy a nyelvvizsga megszerzésével. Vajon a megdjulast kifejezd
tényezd-¢ a kisvarosi értelmiség aktivitdsa ezen a téren? Iskoldi befejezése Ota a cellds-
molki értelmiség 42%-a vett résztij szakképesitést ad6 tovabbképzésen. Sarvaron kisebb
ez az ardny, a megkérdezettek 29%-a vilaszolt igennel. A munkahelyek — nehéz anyagi
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1. dbra. A vizsgilt csoportok tagjainak mennyiségi és teriileti eloszldsa befejezett ktizépiskol4ik helye szerint.
— A =s4rvériak; B = celldbmélkiek; 60" = 60 perces izokrénvonal

The quantitative and spatial distribution of examined groups according to the place where they finished their
secondary school. — A = inhabitants of S4rvar; B = of Cellddmolk; 60’ = isochrone line of 60 minutes

helyzetiik miatt —alig tudték Sket timogatni tov4bbtanuldsukban. Erdekes, hogy az egyén
oldalirél a tovdbbtanuldsi szandékot viszont a munkanélkiilivé vilds veszélye nem
motivdlta. Csaknem teljesen hidnyzik a tudomdnyos és mivészi alkotd tevékenység, a
megléva pedig nem jelent tobbet elszigetelt, esetlegesen jelentkezg, egyéni kezdeménye-
zésnél. Minden tizedik vilaszadd nyilatkozott gy, hogy tobb-kevesebb rendszerességgel
publikdl szakmai teriileten, a mivészeti értékteremtést pedig csak néhiny miivészi
hajlammal megaldott pedagégus, egy-egy fafarago €s szobrasz képviseli.

J6 irdnyba mutaté kihivdsnak, és éppen ezért ij szellemi érték létrehozdsdnak
tekintem a napjainkban megélénkiilS nyelvtanuldst, nyelvvizsgdzdst. Ezen a téren sem
mddosul azonban az eredmény. Celldomélkon 6sszesen 3 (1), Sdrvdron 9 megkérdezett
értelmiséginek volt nyelvvizsgdja, tobbnyire a 35 évnél fiatalabbak kozil. Ok kény-
szerlilnek ugyanis leginkdbb egy-egy idegen nyelv alapos elsajdtitisra, hiszen ez a
megszerzend6 diploma vagy kiilfcldi 6sztondij feltétele, a megndvekedett utazasi lehe-
t6ségek alapja stb., mig a kozépkoriakat még nem érte ilyen kihivis.

A kapott kép tehit nagyon is kisvarosi és kozépszerd. A kisvirosok passziv,
innovécid-hidnyos kornyezetében elemeiben fedezhetd még csak fel a készség az Gjdon-
sdgok fogadasira. Ez pedig erfsen lelassitja azt a modemizicids folyamatot, amelyben
a helyi értelmiségnek konvertilhat6 tuddsdval kellene a vdltozdsok motorjdva valnia.
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Foglalkoztatottsagi helyzet

A munkavégzésnél, az értelmiség tarsadalmi munkamegosztisba valé bekapcso-
16d4sandl két fontos sajatossdg a vizsgdlt vdrosokban is érzékelhets: a tevékenységek
széles kore, valamint az, hogy az egyes csoportokba nagyon kevesen tartoznak. Amikor
tehat a kisvarosok szellemi hatterérdl, szellemi kapacitdsardl beszéliink, figyelembe kell
venni azt, hogy értelmiségiik erGsen tagolt. Tevékenységiik sokszinii skaldja tobbek
kozott vallalati-intézményi érdekeik sokszinliségét eredményezi, ami nem kedvez annak,
hogy felhalmozott szellemi t6kéjliket a varos érdekében kamatoztassdk. Ugyanakkor az
a tény, hogy egy-egy foglalkozisi csoportba csak néhdnyan tartoznak, arra enged kdvet-
keztetni, hogy valéjdban hidnyzik egyfajta szakmai kozvélemény a kisvdrosokban. Ez
viszont megneheziti, megbénitja a szakmai kapcsolattartast, kérdések, problémak, Gtletek
nélkiilozhetetlen megvitatdsat, kicserélését.

A foglalkozdsok jellegébdl kitiinik, hogy tobbségben vannak azok, akiknek tevé-
kenysége kozvetleniil a munkaszervezéshez, feladatvégrehajtishoz kapesolédik (pl. kii-
16nb6z6 intézményvezetdk, eldaddk, f6konyvelsk stb.), azokkal szemben, akik kreativ
munk4t (pl. marketing tandcsadds, tudomanyos kutatis, orvosi- pedagégusi munkakorok)
végeznek.

Mivel az értelmiségi minSség egyik legfontosabb rendezg elve éppen a kreativitds,
ezen a ponton a kisvarosi értelmiség értelmiségi mivolta kérddjelezddik meg (BAN-
LAKY P. 1990b). Ez pedig azért is érdekes, mert lattuk, hogy az értelmiségiek elsGsorban
avégzettségiiknek megfelel6 munkahely- kinalat miatt jottek Celldomolkre, ill. Sarvarra.
A munkahely megvilasztisaban azonban sem a kedvezs bérezés, sem a lakashoz juttatas
nem jelentett motivicids erst, 4jbél bebizonyosodott tehit, hogy nem az anyagi megbe-
csiilés miatt jonnek elsGsorban vidékre az értelmiségick. Sokkal inkdbb a valasztis
kényszerlisége miatt, azaz a mas lehetGség, a valaszték hidnya miatt.

A kisvallalkozasok lassi térbeli terjedését igazolja az, hogy a megkérdezettek
kozott Celldomolkon 7, Sarvaron 6 diplomds viéllalkozéval taldlkoztam. Koziiliik Cell-
domolkon 5-en, Sarvaron 4-en vesznek részt végzettségiiknek megfeleld véllalkozasban,
amelyek meglehetdsen sokféle tevékenységi kort dlelnek fel. Ezek az értelmiségiek
véllalkozasuk tékeerdsségétsl fiiggben alapitvdnyokkal tdmogatjdk a virost, a helyi
intézményeket, tarsadalmi szervezeteket. Ez sajnos mindkét helyen még gyerekcipiben
jar, hiszen csak 2-2 vallalkoz6 hozott 1étre &s tAmogat alapitvanyokat, az oktatisban és
az egészségiigyben.

Megvizsgiltam a munkaba jaras térszerkezetét is. Akik helyben dolgoznak — akar
a véaroscentrumban vagy valamelyik csatolt telepiilésen (pl. Alsésdg), akar kiilteriileti
tsz-majorokban (pl. Sarvar - Szitamajor) — telepiiléshatdron beliili térkapcsolatokat te-
remtenek munkdjukkal. Nem gy az ingazok, akik naponta 4tlépik a telepiiléshatarokat,
hogy eljussanak a munkahelyiikre. Mindkét varosban 6k vannak kevesebben, ardnyuk
15% koriil van a kérdéivet kitoltok koziil.

Az ingdzdsi centrumok koziil kiemelkedik Szombathely mint megyeszékhely,
amelynek elérhetdsége mind vasiton, mind koziton kedvezd. A tobbi telepiilés a varosok
mikrokorzetéhez tartozik, az elérési idstartamok 2040 perces értékekkel jellemezhetdk.
Ezeknek a falvaknak azonban nincs vasitja, igy megkozelitésiik vagy autébusszal, vagy
méginkdbb személygépkocsival lehetséges. Az elérhetdségi id6k mindeniitt az elfogad-
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haté 1 éras intervallumon beliil maradnak, igaz ehhez az is hozzdjarul, hogy tivolabbi,

esetleg 4tszéllassal megkozelithetd telepiilések az ingdzasi célpontok k6zott nem szere-
pelnek (2. dbra).

Szombathely @

40 1 ]
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2. dbra. A vizsgélt értelmiségi csoportok munk4bajérdsnak teriileti szerkezete az ing4z6k szdma alapjdn. -1
= a munk4bajirds id6tdvolsaga (perc); 2 = megyehatdr; 3 = viros; 4 = kbzség

The commuting structure of intellectual groups according to the number of commuters. — 1 = time distance to
work (minutes); 2 =country border; 3 =town; 4 = village

Lakashelyzet

A letelepedés motivacidi kozott a vilaszadék egyik alapfeltételként az igényeik-
nek megfeleld lakas megszerzését jelolték meg. Ezzel 6sszefiiggésben arra is fény derilt,
hogy a lakdshoz jutdsban sokkal inkdbb a csaldd, rokonsig Osszefogdsa, s nem a
munkahelyek segitették a megtelepedoket. Az értelmiségiek lakdshelyzetének szempont-
jabdl kiilondsen jol szemlélhetd a tirsadalomfoldrajzi megkozelités alapkérdése: alokalis
tarsadalmak és a tarsadalmi alapfunkcick — jelen esetben a lakéfunkeid — kdzotti kapeso-
lat. A lakdsok jellege a lakofunkcid urbanizalt kiépitettségét titkkrozi (1. tdbldzat).
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1. 148bldzat. Az értelmiség megoszldsa lakdsviszonyai alapjdn, %

A ‘ﬂ‘;ﬁ;";j“gdm Celldomolk | Shrvir
Allami bérlak4s 20,0 11,8
Magénbérlak4s 245 137
Szolglati lakds 44 1,6
Albérlet 22 -
Csalfdihdz 334 56,0
OTP térsash4z 155 16,9
Osszesen: 1000 100,0

A telepiilések er6sod6 kozponti funkcidjat jelzi, hogy az dllami bérlakisok,
szolgdlati lakdsok és az OTP lakisok egyiittes ardnya a felmért lakdsallomanybdl Cell-
domolkon 39,9%-ot, Sarvaron 30,3%-ot tesz ki. A sajat lakdssal rendelkez8k egyharmada
2 szobds lakdsokban, valamivel kevesebb mint feliik 3 szobasban, a tobbiek 4 vagy ennél
tobb szobds lakdsokban élnek (3. dbra). Ez a kép azért is megnyugtats, mert a szobdk
szdma rendkiviil fontos egy értelmiségi csaldd szdmdra: az otthoni szellemi munkavég-
zéshez kiilondllé szoba sziikséges. Az 1960-1970-es évek dllami épitkezései sordn
tébbnyire 2 szobds lakdsok késziiltek, 3 vagy ennél tobb szobés lakdsokat akkor fGleg
csak a maginépitkezdk épitettek.

Az 1980-as években az dllami lakasépitések szdma ugyan csokkent, de a kevesebb
épitkezés a véroskdzpontokban nagyobb alapteriilet lakdsokat eredményezett, mig a
csaladihdzas beépités telkek fGleg az emeletes hizak ,,mogotti” széles sdvban keriiltek
parcelldzisra (4. dbra).

A lakdsok nagysdginak a véltoz4sdt a kommundlis ell4tottsdg mindségi jegyei is
kovették. Mdra mar a felmérésben résztvevo celliek 80%-a, a sarvériak 96%-a 6sszkom-
fortos lakdsban lakik. A lakdsok nagysdginak és infrastrukturdlis ellitottsdganak ez az
dtrendezGdése azt jelentette, hogy az igényessége miatt lak4st valtoztatd értelmiség egyre
inkdbb a véaroskozpontokban, vagy a helyi kisvérosias jelleg negyedekben keresett
otthont magénak. Igazolja ezt az is, hogy Celldomélkon a vélaszadék 64%-a, Sarvaron
56%-a valtoztatott mar lakdst. Az okok kozott pedig szépen kirajzol6dik e réteg maga-
tartdsa a vérosi 1épték fejlodés {vében. A legtébben tulajdonforma viltoztatds miatt
koltdztek, — sokan kertes csalddi hizba — de mindenképpen nagyobb alapteriilet( lak4sba.
Ez gyakran pdrosult azzal az 6hajjal, hogy mdsik varosrészben kivantak tovabb élni.

A kozosségi magatartas jegyei

A kozosségben €lés a helyi értelmiség tirsadalmi szerepvallaldsardl, lokalis akti-
résztvevd értelmiségiek tarsadalmi aktivitdsa altaldnos értelemben gyenge. Egyharma-
duk egyetlen szervezetnek sem tagja, €s koriilbeliil ugyanennyien csak a formalis tagsdgot
jelent§ szakszervezetbe, vagy helyi szervezettel nem rendelkez§ orszdgos szakmai
szervezetbe 1éptek be.
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3. dbra. A vizsgélt csoportok lak4sdllomény4nak megoszldsa Sdrvérott (A) és Celldsmolksn (B), vérosrende-
zési k6rzetenként (01-08). — a = egy; b=két; ¢ = hiromszobis lakdsok; d = vasiit; e = vdrosrendezési kirzet
hatdrai; I = iparteriilet; Ti = tartal’k iparteiilet; U = idiil6teriilet

The distribution of dwellings of the examined groups divided by urban districts (01-08) in S4rv4r (A) and in
Celldmélk (B). —a=one; b= two; ¢ = three-bedroom flats; d =railway; e =borders of urban districts; I =
industrial area; Ti = reserve industrial area; U = recreation area
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4. dbra. Az egy f6re jut6 lak4steriilet a vizsgélt csoportok esetében vairosrendezési ktrzetenként Sarvérott (A)
és Celldomslkon (B)

Groundfloor areas of flats in the examined groups in the urban districts in Sérvér (A) and in Celldsmélk (B)
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Ennek a passziv, kozosségi aspektusbdl mar-mar izoldlt magatartdsnak tobb oka
van: ellentétek, kolcsonds dskalddas egyes értelmiségi csoportok kozott a hirtelen vég-
bement partosodds miatt, a civil kozosségek kis szdma, kozos érdekcélok hidnya. Ugyan-
akkor a vérosi vezetés még a kindlkoz6 lehetdséget sem haszndlta ki, hiszen nem tartott
igényt a meglévo szellemi tékére, nem igényelte az értelmiség tanicsat, segitségét. Igy
az egy-két miikodd egyesiilet munkdja inkdbb formadlis, mint valds helyi cselekvésen
alapul. Aldtdmasztja ezt az is, hogy a celldomolki megkérdezettek fele, a sarvariak t6bb,
mint kétharmada csak id6kozonként latogatja, vagy egyéltalin nem vesz részt a varosi
szervezetek rendezvényein, azaz magatartdsukban a helyi politikdval szembeni tdvolsig-
tartds figyelhetd meg.

Egy elremutatd szerepe mégis van ezeknek a helyi kulturilis egyesiileteknek, ez
pedig a hagyomdany6rzés. Ebben éppen a kisvarosi értelmiség varoshoz k6t6d6 tevékeny-
ségének van fontos része, Iényegében annak a tradicionalis belsd értékrendnek, ami csak
hosszabb id6szak alatt alakul ki. Ez az értékrend éppen ezekben a szervezetekben
artikuldlédik és nyilvanul meg egyfajta cselekvd lokdlpatriotizmusban. A varosi értelmi-
ség mindkét helyen dpol tehdt bizonyos lokdlpatrita hagyoméanyokat honismereti- varos-
védd munkdjaval vagy hagyomany6rzd rendezvények megtartdsdval. Jelzésértékiinek
kell lennie a varosi és tigabb tarsadalom szdmadra annak is, hogy az értelmiségiek nagyon
kicsiny ardnya (10%-a) vallalt konkrét politikai szerepet a helyi kozéletben, amelynek
valédi megijuldsa igy hosszu és keserves folyamat lesz vizsgilt kisvarosainkban.

A szabadid6s magatartdsformdk ko6ziil mindkét telepiilésen a legnépszeriibb az
ontevékeny mivelddési forma: az 6sszes valasz fele vonatkozott erre a kategériara. A
mdsik pdluson a mozi-, ill. szinhazlatogatds taldlhats. A kulturdlédasra, dj értékek
adaptildsdra forditott szabadidé csalddon beliili eltoltésének az anyagi szikosség a 6
indoka, ami hosszabb tavon egyfajta befelé fordulashoz, vidékies intellektus kifejlodé-
séhez vezethet. Ez pedig a kisvirosi értelmiséget érintS egyik legnagyobb veszélyforrds
napjainkban is.

Osszegzés

A gazdasigi-tdrsadalmi kdrnyezetet terhelé anomalidk egyik térbeli csomépontja
a magyar kisvaroshéldzat, Akdr idSbeli, akdr telepiilésrendszerbeli aspektusbdl kozeli-
tlink ugyanis a kisvarosok fejlddési pélydjahoz, azon meghatirozé valsagtiinetcket
fedeziink fel, mivel kialakuldsuk, megszildrduldsuk a viltozatos természeti- gazdasagi-
tarsadalmi keretek kozott nem lehetett egyenletes. Ennek egyik kovetkezményét, a —
kistérségi centrumszerepbdl adédé — funkcidk hidnyossdgit éppen a helyi tdrsadalom
érzékeli leginkdabb, hiszen integralodasa a kisvarosi térbe egyenetlen lesz.

A tér és tarsadalom kapcsolatrendszerében az értelmiségnek azért van kiilonleges
szerepe, mert képzettsége, tuddshoz vald viszonya miatt urbanizdl6dé kornyezetével
szemben meghatdrozott igényszintje van. Az értelmiség, mint tirsadalmi csoport 4ltal
elképzelt idedlis €s valds térhaszndlat azonban a legritkdbb esetben fedi egymast, és ez
telepiilésenként differenciclt, ugyanakkor dnmagukon tilmutaté problémak felmeriilésé-
hez vezet.

Modszertani szempontbdl ezért egy olyan, kisebb 1€ptéki 6sszehasonlité mikro-
vizsgélatot végeztem el, amelynek célja két nyugat-dundntili kisvaros belsd Osszefiig-
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gésrendszerének feltirdsa volt. Azt tapasztaltam, hogy azok az elvidrdsok, melyek az
innoviacidk térbeli terjedésében a helyi endogén eréforrdsokkal szemben megnyilvanul-
nak, tilzottak. A kisvdrosi értelmiség jelenlegi helyzetében, felkésziiltségével, szemlé-
letmédjaval csak nehezen tud megfelelni annak a feladatnak, hogy az ijdonsdgok
adaptildsdban aktivan részt vegyen, atalakitva, megijitva ezzel kdrnyezetét.

Ahhoz, hogy a kisvirosok szerves fejlddése elindulhasson, mindenekel6tt tehdt
szellemi hétteriiket kell ersiteni, amely sok pénzt, és még tobb tiirelmet igényel a
jovaben.
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THE ROLE OF INTELLECTUALS IN THE MODERNIZATION OF SMALL TOWNS
THE CASE OF CELLDOMOLK AND SARVAR

by T. Lenner

Summary

The anomalies which overload the socio-economic environment are in part spatially focused on the
small town network of Hungary. Approaching the development routes of small towns either from a temporal
or from a settlement pattern aspect, definitive crisis symptoms are recorded, since the development and
consolidation could not be balanced under the diverse physical, economic and social conditions. One of its
consequences, the lack of functions - deriving from the centre role in a small region — are detactable, first of
all, in local societies, since integration into the small town network will be uneven.

In the relation system between space and society, intellectuals have a special role as their qualification
and attitude to knowledge ensures a certain level of demands. The ideal utilization of space envisaged by the
intellectuals as a social group rarely coincides with the actual utilization and this leads to various problems of
larger scale in settlements.

My methodological approach was a micro-scale comparative investigation with the aim of revealing
the internal relationships of two small towns of Western Transdanubia. It was found that there are exaggerated
expectations against local internal resources in the spatial distribution of innovations. In the present-day
situation, with their qualifications and attitudes, the intellectuals cannot properly meet the demands of thie tasks
of contributing to the adaptation of innovations, thus actively transforming and renewing the environment.

To launch an organic development in small towns, primarily the intellectual background should be
strengthened with more investment and tolerance in the future.

Translated by K. MOLNAR

Balazs Dénes: A csepegl kovek igézetében. — A szerz6 kiad4sa, Frd, 1994, 124 old.

Teresztenye &s Egerszog apro6 falvak az Aggteleki €s a Rudabdnyai-karszt hatdrdn. A Teresztenyén nyfl6
Kinizsi-forrdsbarlang feltdris4val prébalkozott meg a szerz$ és kicsiny, de lelkes csapata 1954-ben a Keserit-t6
omladékos viznyelGjénck a bontdsdval. Az itteni kudarc ut4n a D4sz-t6bor kibontdsdval jutottak be elsGként
az Aggteleki-karszt harmadik leghosszabb barlangjdba, a — ma mér — 3,2 km hosszan feltirt égerszdgi
Szabadsdg-barlangba.

BALAZS D, naplészer(en, érzékletesen frja le a korabeli barlangkutatdk hisiesen kiizdelmes, tnfeldl-
dozé munk4jit. A fordulatos, izgalmas, regényszeri kis kbnyv a Szabadsdg-barlang felfedezésén tidl, a
tarsadalmi hittér megrajzoldsdval bepillantist nyijt az 50-es évek jellegzetes politikai viszonyaiba is.

A konyvet fényképfelvételek és rajzok illuszirdljak. Fiiggelékében a Szabadség-barlang 1954 utdni
sors4rél kozo6l ddtumokhoz k&tétt inform4ciot. Ez a kdnyv hidnypdtléd munka, hiszen az égerszigi barlangrél
eddig csak folydiratcikkek, kutatési jelentések, ill. kis példdnyszdmban sokszorositott gépelvények jelentek
meg. BALAZS D. munk4ja nem hidnyozhat az Aggteleki-karszt és a barlangok szerelmeseinek, a termé-
szetjardk, a Galyasag irdnt érdekl6d6k, valamint a magyar f6ldrajztanirok kényvespolcardl.

TOZSA ISTVAN
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Féldrajzi Ertesits LXIV. évf. 1995. 3—4. fiizet, pp. 259-271.

Ami a térképrol (részben) leolvashat6
Vaskiit tarsadalmi szegregacidjanak ,lenyomata’ belteriileti térképeken

IVAN LASZLO

Mar-mir kdzhelyszerii megéllapitds, hogy haz4nk lakossdgdnak f6ldrajzi tuddsa meglehetGsen hézagos.
Nap mint nap tapasztalhat6, hogy az 4tlagos magyar 4llampolgdr térbeli ismeretei, t4j€koz6d6 képessége igen
sok kfvédnnival6t hagy maga utén. Kiiléndsen feltinSek a hidnyossdgok a térképhasznélat, a térképro6l leolvas-
hat6 inform4ci6k megériése €s alkalmazésa terén, holott a térkép ,,beszél” szemlélGje szdmdra — énGen
vizsgélva jeleit, vonalait és rajzolatait — a teleptilésre vonatkoz6 ismeretek gazdag tarhdz4t nyiijtja hasznil6-
jénak. Jelen tanulményban a térképolvasishoz kfvénunk segftséget adni olymédon, hogy szemiigyre vessziik
a fOldrajzi tér ,leképezési” forméjat, azaz a térképet, pontosabban egyetlen telepiilés konkrét belteriileti
térképeit kivanjuk megvizsgélni, s bel6le tdrsadalomtudoményi ismeretekhez, kivetkeztetésekhez igyeksziink
jutni. Példdnkban egy dél-alfoldi telepesfalu, Vaskit tdrsadalma teriileti jellemz6inek alakulds4t prébaljuk meg
a térkép segltségével nyomon kovetni.

Foldrajzi helyzet és természeti kérnyezet

Vaskiit mintegy 4000 lakost észak-bacskai, viroskornyéki kozség, Baja vdrosatél
D-re (mintegy 7-8 km-re). (A kozség foutcajit a Baja—Zombor k6zotti 5506 sz. alsébb-
rendd kozit alkotja.) A telepiiléstl D-ebbre (kb. 16,5 km-re) Bacsszentgyorgy utdn
hizédik a jugoszldv hatdr, ahol jelenleg hatiritkelShely nem mikodik.

A kozség belteriilete — mint az adott mikrorégid telepiiléseinek igen nagy hdnyada
(pl. Gara, Nagybaracska, Batmonostor, Baja Ersekcsandd, Siikosd, Csaszartoltés, Kecel,
Kiskoros stb.) esetében —, a dunai drtér €s a kiskunsdgi homokhat taldlkozdasi pontjait ado,
100 m tszf-1 magassagu, l'o'sszel boritott hatsadgperem — az iin. Telecskai (Kecel-bajai)-
magaspart — teriiletén helyezkedik el. Ez Vaskit esetében gy jelentkezik, hogy a
Homokhat (Illancs) fenyd- és akdcerddvel fedett, magasabb, szdrazabb térszine a kozség
belteriilete tdjékdn lankdsan olvad bele a Bacskai 16sz8s siksdg magasartéri, vizenyGs
[8szteriiletébe.

A kﬁzség beépitett teriiletének DK-1 negyede taldlhaté csak az Igali-fGesatorna, ill.
a Kords-ér (Vaskiti- csatorna) merebb fekvést térszinén. (A belteriilettdl Ny-ra és
ENy-ra homoki erdéfoltok, mig K-re és EK-re homoki erd6k véltakoznak sz&lteriile-
tekkel, s csak D-i, DK-i irdnyban terpeszkednek a hires ,,bacskai” szant6foldeket adé
zsiros feketefGldek.)
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Maga a tclcpules ill. annak magja — a harom parhuzamos utcbél 4116 ,,Ofalu” —
egy ENy—DK i csapasirdnyu enyhe kiemelkedésre (hosszanti homokbuckdra) épiilt. Az
emlitett halom egyik legmagasabb pontja (110 m) a templom komyeken (a kozség D-i
sz€lén), mig a mdsik (szintén 110 m) a Kélviria-dombon (az E-i faluvégen) emelkedik,
ahonnan a térszin az emlitett vizfolydsok irdnydba fokozatosan, de nagyon enyhén lejt.

Etnogrifiai sajatossagok és telepitések

Vaskiit (németiil: Waschkut vagy Eisenbrunn, horvatul; Baskut) nemzetiségi tele-
piilés. Jelenleg (1993) 3 nemzetiség — magyar, német, bunyevac-horvat — és tobb etnikai
csoport (csallékozi, dél-alfoldi - szentesi, sarkadi, gyomai — telepes magyar, csdngé-szé-
kely és néhdny csalddnyi cigdny) él egyiitt a falusi tdrsadalomban (1. tdbldzat).

1.14bldzar. Vaskiit lakossdgdnak nemzetiségi Osszetétele 1910-1980 kozott

£ Nemzetiségek ardnya, %
A4

magyar német bunyevic-horvit
1910 124 80,4 7.1
1941 13,6 81,7 4,6
1949 14,2 80,7 4,2
1980 64,6 30,3* 4,6*

* A KSH dn. tandcsi minGsftése alapjén

Abemutatott szines néprajzi kép alapvetéen a torténelmi fejlédés, ill. annak viharai
kévetkeztében jott 1étre. Vaskut helyen a térok hédoltsdg elétt egy Bdcskiit nevii kozép-
kori kis magyar falu 4llt, amelynek népessége a torok hdborik kovetkeztében szinte teljes
egészében kicserélédott. Igy a 17. sz. forduIOJara Vaskiiton gorogkeleti valldsa, szerb
nemzetiségd menekiiltek éltek. A magyarorszdgi telepiiléshalézat legkatasztrofalisabb
pusztuldsit a tizendtéves habori (1591-1605) hozta, ez volt a népesség ,,nagy futdsidnak”
idGszaka. 1598 4prilisdban Vaskit délszlav ,,behiz6dé” lakossdga — tovabbi 38 bicskai
telepiiléssel egyetemben — papjai (a kalugyerek) vezetésével a harcokban elnéptelenedett
Esztergom komyékére telepiilt 4 (TAKACS S. 1903), s ezzel a telepiilés mint kozség
hosszi idére megsziint létezni. (Az 1ijbdli kozséggé alakuldsra — 1752-ig — tehét tobb
mint masfél évszdzadot kellett varni!)

Az elnéptelenedett pusztdt 1622 koriil djabb bevdndorlok, a rémai katolikus
bosnydk-horvétok (helyi széhaszndlattal: bunyevdcok) kezdték benépesiteni, akiket fe-
rences baratok vezettek , keresztény foldre” a torok bosszidhadjaratai dltal sijtott herce-
govinai vagy boszniai hazdjukbél. A tordk uralom elmiltdval 1687 jiliusdban djabb
bunyevic menekiilok telepultek le katonai szolgdlatteljesitési kitelezettséggel Bics,
Baja, Szabadka, Zombor és Szeged katonai palankok korzetében. {ly médon alakult ki
Vaskit bunyevéc-horvét népessége.

1690 oktoberében az Oszmdn Birodalom teriiletérdl Arsenije Camo;cwc patridrka
vezetésével tomeges méretd szerb kivdndorlds indult meg, melynek sordn 1694-ben
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Vaskiitra is telepiiltek ortodox szerbek. A Rikdczi-szabadsdgharc (1703-1711) idején a
bicskai szerbek jelentSs része a Délvidékre (katonai hatdrérvidékre, ill. a Szerémségbe)
telepiilt 4t.

A héborts viszonyok elmiiltdval a térokt6l visszafoglalt teriileteken megindult az
jratelepitési folyamat, amelynek sorin mémdki alaprajzi, telektombos (sakktablas)
telepesfalvak keletkeztek.

A bajai uradalmat — a hozz4 tartozé Vaskdtpusztival egyiitt — Grassalkovich Antal
herceg — a szdzad sikerembere, ill. nagy birtokhalmozéja — telepitette be 1742—-1757
kozott rémai katolikus vallasi németekkel. 1758-1770 kzott pedig kevesebb szdmban,
de szigorian katolikus felsé-magyarorszdgi (Pest, Esztergom, Nyitra, Bars, Hont és
Négrdd megyei) és dundntiili (f6ként Somogy, Tolna, Baranya, Veszprém megyei)
magyarokkal, ill. felvidéki, ,,béketrs” katolikus szldvokkal (szlovdkokkal). (A szlovik
népelem az eltelt szdzadok alatt teljes mértékben asszimildlédott a tobbségi német
lakossdghoz.)

A német telepescsalddoknak minddssze 8,5%-a volt kiilf6ldi eredetd, mig zomiik
(kozel 75%-uk) kordbban telepitett magyarorszdgi német telepiilések (Hajés, Nemesnad-
udvar, Csétalja, Csdszartoltés és Baja) lakdi koziil keriilt Vaskutra (in. mdsodlagos telepes
volt) (FLACH, P. 1983; IVAN L. 1988). (A német telepités hatdsdra 1757-1758-ban 30
szerb csaldd Vaskitrél a Banat felé vandorolt el. A katolikus valldsy, hasonlé kultirdji
bunyevdcok viszont vdllaltdk az egyiittélést a németséggel, s 1ényegében ezzel ki is
alakult a kdzség mai sokszind néprajzi el6képe.)

A népességtelepitések dttekintését folytatva idGben igen nagyot kell ugranunk,
mert a jelentékenyebb népességmozgdsok szizadunk két nagy vildgégéséhez kotGdoen
zajlottak le. A trianoni békekotés utdn az erételjes délszldv propaganda hatdsdra Vaskuit
maradék szerb lakossdga felszdmolédott, mert a Rac utcdbdl (ma: Damjanich J4nos u.)
1617 csaldd optilt, azaz visszatelepiilt Gsei sziil6foldjére, az ij Jugoszlavidba (FLACH,
P. 1983).

1944 szeptember—oktoberében a jugoszlav hatésigok kényszerintézkedései kivet-
keztében a Bdcskdban 1941-ben letelepitett székelyeknek el kellett hagyniuk lakhelyiiket.
1945 janudrjaban a szovjet hadsereg Vaskit német lakossdgdbol 307 f6t hurcolt €l 5-6
évi ,,mdlenkij robotra”, joreszt a Don-medencébe (FLACH P. 1983). 1945 elsé felében
122 —jobbdra istensegitsi és fogadjisteni szdrmazasu - székely—csdngé csalddot helyeztek
el Vaskiitra német hizakba, tobb esetben a tulajdonosokkal egy fedél ald (OSY-OBER-
DING J. 1967; SEBESTYEN A. 1972; BODOR GY. 1975a, b).

1945 november 20-4n a Szdvetséges Ellendrzé Bizottsdg elrendelte a magyaror-
szagi németek dttelepitését Németorszdgba. A rendelet a német lakossdg mint kollekti-
vum kitelepitésérdl hatirozott. 1946 novemberében Vaskitrél 940 személyt telepitettek
ki Bajororszdgba (Schweinfurt, Obernburg vidékére) (FLACH, P. 1983). 1946-47-ben a
foldreform végrehajtisa keretében a deportdlt németek helyére Szabolesbél, SzentesrGl,
Gyomdr6l és Sarkadrél szegényparasztokat és szervezett kubikosokat telepitettek (GYE-
NES A. 1972).

1947 aprilisdban a magyar-csehszlovdk ,,népességesere” — egyezmény keretében
Vaskit populdcidja csallékdzi magyarokkal béviilt (Sket is ,,megliresedett” német hdzak-
ban helyezték el). A német lakossdg kitelepitésének mdsodik szakasza 1947 augusztusa-
ban kezdSdott. Ekkor deportditdk Vaskit németségének zomét (1445 {6 keriilt
Kelet-Németorszdgba: a szdszorszdgi Pima, ill. a vogtlandi Auerbach kornyékére)
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(FLACH, P. 1983). Végeredményben, ha elkészitjilk Vaskiit kitelepitett és elhurcolt
németségének mérlegét, megdllapithatjuk, hogy 1945-48 kézott 6sszesen 2692 személyt,
az 1941. évi népesség kozel 78%-dt hurcoltdk el sziilbfoldjérdl.

Vaskit nem magyar lakossdgdnak kovetkezs kadlvaridjat a személyi kultusz jugo-
szldv-ellenes paranoids hisztéridja (1949-58) hozta. 1949-ben — a Rajk-per szdlainak
,»felgongyolitése” sordn —a leghangosabb délszldv politikai csoportokat, ill. ezek vezetGit
koholt vadak alapjin — miszerint a bunyevdc-horvitok is részt vettek az orszig elleni
jugoszldv invazid elokészitésében —az orszdg belsejébe interndltdk (GYENES A. 1972).

Alaprajz, telepiilésszerkezet

Mint mar emlitettiik, Vaskiit a szabdlyos (sakktabla alaprajzu, telekldbas) telepes-
falu egyik hazai mintapélddja (1a, b., 2a, b. dbra). Bar — mint az a korabbiakbél kideriilt
— a torténelem viharai ugyancsak megtépiztik a kozség népességét, am ennél sokkal
kevésbé alakult 4t a telek- és épiiletillomany, amely alapos megfigyel€ssel igen sokat
elarul egy falu tirsadalmarél, ill. hosszi ideig képes megérizni a helyi tirsadalom
,lenyomatat”.

A részletes elemzés el6it azonban érdemes néhdny gondolatot szentelni annak, hogy miért éppen e
kozség szolgaltatott j6 terepetegy ilyen vizsgilat elvégzéséhez? Ennek két f6 oka van. Egyrészt a farmer tfpusd,
magas szfnvonali mez6gazdilkod4s a 19. sz. végére kiugré jévedelmet biztosftott a rendk{viil szorgalmas, erre
az id6re teljes méntékben polgdrosult német parasztsdgnak, fgy nagyvonaly, tetszetSs és j6 4llagd, id6t4ll6
épiiletdllomdény jott 1étre. Mésrészt Vaskiiton olyan mutatds, szinvonalas, mir-mir urbdnusan ekletikus volt
az épiiletvagyon, hogy a telepiilésszerkezetet, a faluképet és magukat a hizakat a 20. sz. misodik felének —
minGségében ugyan igen sildny, de a civiliz4cids szintet kétségkiviil emeld —,,moderniz4l4si hull4ma” kevésbé
tudta szétdiilni, mint sok mé4s, eredendGen rosszabb helyzetf telepilés esetében. Teh4t rom az lirmben, hogy
a lassiibb fejl6dés, egy jobb szfnvonaly régit kevésbé tudott Atstrukturélni.

A kozség belsd szerkezetét elsGsorban a betelepiilés idGpontja hatarozta meg, igy
a telepiilésmagot a legrégebben (a 18. sz. mdsodik felében) telepiilt, s alapvetSen 3
parhuzamos utcabél 4116 ,Ofalu” (3. dbra 1.1-1.11. egységei) (Nagy u. /Grossgasse/,
ma: Kossuth Lajos /F6/ u.; Kis u. /Kleingasse/, ma: Pet6fi Sandor u. €s a Réc u. /Racki
vagy Bunjevacki sokak, Raizengasse/, ma: Damjanich Janos u.) képezi. E harom régi
utca 6rzi legink4bb az etnikumok, ill. a tirsadalmi rétegek elkiiloniilésre val6 torekvését,
hiszen az 1772-93 koz6tt beépiilt Nagy utcdban lakott a német és az elnémetesedett
szlovdk nagygazddk zome (3. dbra 1.4. egységének kozépsd része), a Kis utcdban a
kevésbé médos magyar, kisebb szdmban német parasztok (az emlitett két utciban nem
annyira a nemzetiség, sokkal inkabb a vagyoni helyzet hatirozta meg a szegregiciot),
mig a Rac utcdban kiilonbozd vagyoni helyzetli — de az elkiiloniilésre etnikai alapon
torekvd — bunyevdc-horvdtok laktak. (A vagyoni helyzetre leginkdbb a telek- és épiilet-
nagysagbodl, az egyes helyeken hézagosan zartsoriva valé beépitésbdl (la, b., 2a, b.
dbra), valamint a kézponthoz (falumaghoz) viszonyitott tdvolsdgbdl (3. dbra, 1.6.,1.9.),
pl. a Templomsor német és bunyevic nagygazdahazai) lehet kvetkeztetni.

Erdekes jelenség, hogy egy ilyen, viszonylag kicsi telepiilésnél, mint Vaskit egy
funkciondlisan megosztott (szakosodott), bdr még meglehetdsen kezdetleges kdzpont-
rendszer alakult ki (3. dbra, 1.1-1.3.). A ,vilagi” jellegd falumag (3. dbra, 1.1.) a
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- Street numbering system in 1944, (For explanation see Fig.
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kozséghdzaval, postdval, iizletekkel, vendégldkkel stb. a Monostori it (régi nevén:
Kabatujj u., ma: Alkotmany u.) F utcdba vald becsatlakozasanal alakult ki €s linedrisan
fejlédott tovabb az elbb emlitett utca mentén. Az egyhdzi-mivel5dési kézpont (3. dbra,
1.2.) a Plébaniatemplommal, a paplakkal és a kordbban német tannyelvd, katolikus
iskoldval, valamint az djabb keletd Milvelddési Hazzal (eszpresszd, mozi, diszkd) a
kozség D-1 részén telepiilt. Tulajdonképpen az iskola teremtette meg az dsszekéttetést a
Parizsi (ma: S%alvay Mihdly) utcdval, amely villaszeri beépitésével a falu értelmiségének
lakhelye volt,” és mintegy ,,bels§ villasort” képezett a paraszti lakossdgu falutestben.

Tovdbbi érdekesség — ami a térképrél leolvashaté —, hogy mindhdrom eddig
bemutatott utca ENy-i irdnyban tlcséresen kiszélesedik. Ez alf6ldi sajdtossdg, s azt
bizonyitja, hogy ebben az irdnyban lehettek a régmiiltban a legelék. (Az utca azért
szélesedett ki, hogy a kifelé haladg, egyre nagyobba véld gulya, konda elférjen rajta.)

Vaskiit madsodik nagy szerkezeti eleme a jorészt a 19. sz.-ban beépiilt ,, Ujfalu”
(3. dbra, 2.1-3.), amely nem annyira etnikai, mint inkdbb tdrsadalmi helyzet szerint
differencidlodott. Az Ofaluhoz legkdzelebb jott létre a legrégebbi, 1772-1828 kozétt
épiilt k6zépparasztilakéteriilet (3. dbra,2.1.), mig a faluszélen a késGbbi—a 19. sz. kozepi
ésa20. sz.elsd éveibdl vald —Uj sor /Neue Reihe, Novired/, vagyis arégi zoldségeskertek
— pl. Malomkert, Bettelmann-kert, Monostori-kert — a ,,Waschkuter Speizekammer”
beépitésével keletkezett kis- és szegényparaszti lakéteriilet (3. dbra, 2.2B és 2.3.). A
beépités a kapitalizdl6dé nagygazddk vagyonosoddsit tovdbb gyarapitotta, hiszen a
kordbban kerti hasznositasd, faluszé€li foldek keriiltek parcellazdsra.

Tulajdonképpen az ,,Ujfalu” teriiletéhez kapcsolhaté a Mohdcsi-sarok /Moha-
tscher Eck, Mohatki Cosak/ nevd, 1850-1906 kozott épilt szegényparaszti jellegil
falurész (3. dbra, 3.), valamint a Diszné-hegy /Sauspitz, Svinjski Vrh/, a Bokodi vagy
Szabadkai utkornyéke (3. dbra, 4.), mely a 19. sz. elsé felében épiilt és napjainkra jelentds
funkciévéltason ment keresztiil, mert itt alakult ki Vaskiit ,.kvazi iparteriilete” (amely
inkdbb ipari szolgaltat6 telephelyeket foglal magaba, semmint valddi iparteriiletet).

Vaskut E-i falurésze a Kakasvdr [Kakuschwar/ (3. dbra, 5.1-3.) a 19. sz. masodik
felében épiilt; apr6 telkeibdl a kisparaszti eredetre (3. dbra, 5.1.), ill. a zsellérek lakShe-
lyére (3. dbra, 5.2.) lehet kovetkeztetni. Itt a lakult ki a falu csekély (a holocaustot
megelézden mintegy 30-50 f&s) zsidé lakossdganak mini-gettdszerl tomoriilése, ezt
bizonyitja a Jokai utcdban a volt zsiddtemetd telke (3. dbra, 5.2.). E teriiletre szegregi-
16dtak a masodik vildghdboni utdn alegszegényebb csdngd (pl. Székely u.)és a viharsarki
kubikos telepesek,ill. anémetlakta falvakra olyannyira jellemzd igen kevésszamu cigdny-
sdg (3. dbra, 5.2.). A Bajai it mentén pedig az 1980-as évtizedben jott létre — 34 telken
—az ,Ujtelep” (3. dbra, 5.3.), amelynek hazhelyeit a vdrosi telekhidny miatt alakitottdk
ki, hiszen a szomszédos Baja D-i széle innen csak mintegy 44,5 km tdvolsdgra taldlhatd.

Az 1970-es évek vérosrendezési terveiben felmeriilt az egész kézség Bajdhoz tortén6 hozzdcsatoldsdnak
gondolata is (,,Baja kertvdros” néven), ami szerencsére csak terv maradt. Az 1980-as évtized teriiletfejlesztési
politikdjat orszdgosan is a ,,véroskdrny€ki” falusi telepiilések 4ltaldnos preferdldsa, a csaladihdzas —, kertvé-
rosias” — lakénegyedek falura torténd , kihelyezése” jellemezte; Vaskiit esetében az Ujtelep fekvésénél fogva
is hdzhelyoszté4sra volt ,teremtve”.

Muslieaz irodalomjegyzékben szerepl6 Paul FLACH édesapj4nak boltja és villaszerd h4za, amely ma is lakott
éptilet.
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3. dbra. Vaskit tdrsadalomtorténeti — funkciondlis telepiilésszerkezetének egységei (A magyardzatot 1. a
szbvegben.)

Social-historical and functional parts in the regional structure of Vaskiit (For explanation see the text.)
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A Kakasvirhoz csatlakozott a vasitdllomds és a hozza vezet$ ,vasiti villasor”
(3. dbra, 6.), amely a Baja-Zombor-Ujvidék vasiitvonal 1895-6s Iétesitése utdn épiilt ki.
A teriiletegység részint funkciondlis szerepkort hordozott (kézlekedésiizemi teriilet),
mdsrészt a polgdri-kispolgdri (nem paraszti) foglalkozasi (pl. malomtulajdonos, vasutas,
kereskedé stb.) falusi réteg lakéhelye volt, ami egyben a tdrsadalmi elkiiloniilést is
példizta. (Az emlitett vasutvonal Baja—orszaghatdr k6zotti szakaszdt az elmult rendszer
sziklatékori kﬁzlckedéspolitikéja 1971-ben szdmolta fel, s ezzel Vaskit is a Duna-Tisza
koze amigy is nagy vasithidnyos teriiletéhez csatlakozott.) A vasiiti villasor és a Nagy
utca taldlkozasénak forgalmi csomépontja pedig létrehozta az E-i falurész, a , Felvég”
kicsi alkdzpontjit (kocsma, iizletek, Gvoda, iskola) (3. dbra, 1.3.).

Végezetiil Vaskiit—torténeti é€s morfoldgiai szempontbdl —, legfiatalabb” falurésze
a Ny-i irdnyd nyilvany, Kis-Monostor [Kleinmonostor/ (3. dbra, 7.), amely az els
vildghdborti utdn (1925 koriil) jott 1étre, mint e korszak sajatsdgos, politikailag determi-
nalt tirsadalmi szegregdcios rokkant-telepe. Az orszdgszerte elterjedt rokkant-telepek a
tdrsadalmi lelkiismeret tdrgyiasult manifesztumai, hiszen a politikai vezetés e jutdnyos
és viszonylagosan j6 mindségil juttatds révén kivanta a megnyomorodott embereket
kérpétolni, ill. a,,haza szolgdlatit” megjutalmazni. (Az persze mds kérdés, hogy az elmiilt
60-65 év alatt ezek a telepek is teljes mértékben ,,amortiz4lGdtak™.) A szabélyos hédz-
helyosztds, a szilik telkek, a varosias megjelenési, neobarokk utdnérzést hizak reprezen-
taljak az eldbbi megéllapitdsokat. Ez anndl is inkabb érthetd, hiszen a vildgégés lly médon
,karpétolt” dldozatai, a hadirokkantak kdzott sz€p szdmmal voltak nem mezGgazdasagi
foglalkoz4si és kotddésd katonatisztek, ill. a két vildghdbori kozotti feuddlkapitalizmus
dzsentroid tirsadalménak jellegzetes képviseldi, a vitézek.

IRODALOM

ALBERT G. 1983. Emelt f6vel. — Magyarorsz4g felfedezése sorozat, Szépirodalomi Kiadé, Bp. 511 p.

ACS Z. 1984. Nemzetiségek a tdrténelmi Magyarorszdgon. — Kossuth Kiado, Bp. 329 p.

BELLER B. 1981. A magyarorsz4gi németek révid torénete. — Gyorsul6 id6 sorozat, Magvet6 Kiado, Bp.
211 p.

BODOR Gy. 1975a. Székely honfoglalds 1945-ben. L. rész. — Forréds 3. pp. 70-83.

BODOR Gy. 1975b. Székely honfoglalds 1945-ben. II. rész. — Forrés 4. pp. 59-68.

BOROVSZKY S. (szerk.) 1909. B4cs—Bodrog vérmegye 1.-1I. — Magyarorsz4g virmegyéi és varosai. Orsz.
Monogréfiai T4rsasdg, Bp. 453 p. és 616 p.

FEHER 1. 1988. A magyarorsz4gi németek kitelepitése 1945-50. — Akad. Kiads, Bp. 232 p.

FLACH, P. 1983. Waschkut (Beitrige zur Geschichte einer iiberwiegend deutschen Gemeinde in der Batschka,
Ungarn). — Verfasser, Miinchen, 736 p.

GYENES A. (szerk.) 1972, Eszak-Bécska. - Monogréfia. Mez6gazd. Kxadé, Bp. 284 p.

IVAN L. 1988. A népességtelepitések és a gazdatkod4stirténet alakuldsa a Dél-Dunavolgy kozépfalvaiban. —
Alftldi Tanulményok /2. MTA RKK Alftldi Kutat6esoport, Békéscsaba, pp 181-204.

KIRALY L. 1981. Az ,,amerikai utas” agrérfejl6dés B4cs-Kiskunban a II. vildgh4boni el6tt. - In: IVANYO-
SI-SZABOT. (szerk.): Bacs-Kiskun megye multjabi IIL. A kapitalizmus kora. Kecskemét, pp. 5-69.

KOCSIS K. 1989. Magyarorsz4g jelenlegi etnikai térszerkezetének sajétossdgai. — Foldr. Kozl 47. 3. pp.
283-305.

269



KOVACS K. 1990. Polgérok egy sv4b faluban (A két vildghabori kozotti Németboly tdrsadalménak alapvo-
ndsai.) — Tér és Tarsadalom 4. 1. pp. 33-76.

KUNSZABOF. 1969, A sokgytkerd magyar Bacska. — Forrds 5-6. pp. 64-73.

KUNSZABO F. 1970. Hontalan honosok. — Forrés 2. pp. 30-36.

OSY-OBERDING J. 1967. A bukovinai székelyek letelepltése a Dunéntilon. — Agréntdriéneti Szemle I-2.
pp- 183-194.

SAJTI E. 1984. Székely telepftés és nemzetiségpolitika a Bicskdban — 1941. — Nemzetiségi fiizetek 6.
Akad. Kiad6, Bp. 63 p.

SEBESTYEN A. 1972. A bukovinai andrasfalvi székelyek élete és torténete Madérfalv4tél napjainkig. — Tolna
megyei Tan4cs VB. Szekszérd, 279 p.

TAKACS 8. 1903. Telepftések Esztergom vidékére a XVI. szézad végén. — Szdzadok 37. pp. 529-535.

UROSEVICS D. 1969. A magyarorszigi délszldvok torténete. — HNF Orszdgos Tandcsa, Magyarorsz4gi
Délszldvok Sztvetsége, Bp. 24 p.

ZIELBAUER GY. 1989. Adatok és tények a magyarorszdgi németség torténetébdl (1945-1949). — Nemzeti-
ségi fiizetek 7. Akad. Kiad6, Bp. 142 p.

ZORN A. 1944. A németség menekiilése és kitelepitése Bacs-Kiskun megye terifletér6l (1944-1948). — In:
Emigrici6 a K4rpit-medencében. K6rtssi Csoma S4ndor Féiskola, Békéscsaba. pp. 101-123.

WHICH CAN BE (PARTLY) OBSERVED ON THE MAPS

by L. Ivdn

Summary

The geographical knowledge of Hungarians is often found wanting. The average Hungarian leaves
much to be desired in finding his or her way about. The lack of knowledge is especially exposed in using maps,
in orientation with the help of maps, in drawing information from maps and in the application of the acquired
map information. Maps offer a great deal of information, however, for those who can read their signs, marks,
lines. They include a lot of information on settlements as well. This study tries to shed light on consulting the
map through the examination of the *projection’ of geographical space, the map itself, or just one urban map
to put it properly. From this map social information and conclusions can also be drawn. In our example Vaskait,
a village of settlers in Southern part of the Great Hungarian Plain is analyzed through the formation of the
spatial features of its society, as shown in the map.

Vaskaiit is a village of 4000 inhabitans, situated in the northern part of the Bicska Region, about 78
km south of Baja town. The core of the settlement consists of three parallel streets and is called ‘Ofalu. It is
built on top of a rather low, longitudinal sand dune of NW-SE direction.

Vaskiit (in German Waschkut or Eisenbrunn and in Croatian Baskut) is a settlement with national
minorities. In 1993 there are three nationalities (Hungarian, German, Catholic Serbian — Croatian) and several
ethnic groups (Hungarian settlers from the Csallék6z and the Southern Great Plain [Szentes, Sarkad, Gyoma])
and ‘Cs4ngos' (Hungarian speaking natives from Transylvania and Moldavia) and a few Gipsy families included
in the rural society of the village.

After the Turkish Rule an the wars of that age, the ancient Vaskit became one of the uninhabited
settlements in the Great Plain. After the wars, however, immigrants began to settle down in the areasre-occupied
from the Turks. In this process villages of sctilers were founded with square shaped ground-plots of
chequerboard pattern.
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Duke Antal Grassalkovich had some Roman Catholic Germans to settle down at Vaskiitpuszta between
1742 band 1757. Only 8.5% of the German settlers came from abroad. Most of them (nearly 75.0%) came
from Hungarian settlements of German nationality having been settled down there before (Hajés, Nemesn4-
dudvar, Csdtalja, Csész4ritltés and Baja). They were the so called 'secondary settlers ",

The population of German nationality in Hungarian settlements was made to run the gauntlet after
World War II due to enforced migrations. It lead the national convertion in some cases. On 20 November 1545
the Allied Control Commission decided on the transmigration of the German nationalily into Germany from
Hungary too. It was to be a collective exodus of German nationality.

‘When we make the balance of the Gerfnans displaced from Vaskuit, the figures show 2,692 persons
(almost 75% of the settlement's population in 1941) being forced to leave their homeland between 1945 and
1948, As ‘Csangos' from Bécska, Hungarians transmigrated from the Csalléktz Region and ex-cotters from
other parts of the Great Plain were settled down, the German national character was greatly reduced. It was
intensified by the rapid assimiliation of the Germans, who had been having national identity problems for
20-25 years already. Consequently, by the 1990s Hungarian nationality became both the absolute and relative
national majority at Vaskiit too.

Though the population of the village has been suffering a lot in the course of history, the ground-plots
and buildings have not transformed basicly. Their study can reveal a lot about the local rural society, or, to put
it more precisely, it can ‘reflect’ the social conditions for a long time.

The high quality farming ensured high income for the very hard working German farmers risen into
the middle class by the end of the 19th century. Therefore their buildings were well constructed, good looking
and lasting dwellings. The buildings at Vaskiit had an almost urban eclectic feature and good condition. It is
the explanation for the 'modernization wave' of the 20th century could not ruin the original settlement structure
as it did in a lot of other villages, bringing about a higher level of infrastructure, but a lower level of aesthetic
value. So the rather slow development hardly could re-structure the nice old setting, and it can be called ‘taking
the gilt off gingerbread'.

The inner structure of the settlement is defined first of all by the time of settling. The former want of
social separation is still best expressed int the three oldest, parallel streets making up the core of the settlement,
Among the Germans (the former majority) this separation was based on their financial and economic status
rather than on their nationality. On the other hand, with the Catholic Serbs and Croats, being the minority,
social separation was based upon their ethnic unity rather. The size of the ground-plots and buildings, the
built up area developed in unbroken row, yet being ocasionally discontinuous and the distance from the core
of the settlement all reflect the financial situation of the old owners. -

In the parts of the village that has been formed since the 19th and 20th centuries, social segregation
has been directed by the financial conditions at the cost of the ethnic relations (as it is the case with the
accumulation of dwellings owned by middle class and lower class farmers, cotters, intellectuals, pretty
bourgeoisie, Gipsies and Jews e.g.).

The functionally divided, though not yet well developed, system of centres in such a small settlement
as Vaskit is a very rare phenomenon.

Translated by I. TOZSA

Page, S.: Urban Tourism (A vdrosi turizmus). — Routledge, London-New York, 1995, 270 p.

Stephen PAGE, az aucklandi Massey University Albany Turizmus Tanszékének docense a nemzetkézi
idegenforgalmi szakirodalom teriiletén is hidnyp6tlénak mondhaté szakknyvet jelentetett meg a Routledge
Kiad6 gondozisdban. A kiad6 el6szava szerint a konyv kivélé segédeszkdziil szolgdlhat a turizmus és a
szabadid6s tevékenység tanulményoz4sét, kutatdsit vélaszté egyetemi hallgatdk, ill. diplomésok sz4dmdra.
Integralt, holisztikus szemlélettel kzelfti meg a turizmus egyik jellemz@ tipusanak, a vérosi idegenforgalom-
nak a természetét, megjelenftve a kérdéskor elméleti és gyakorlati SsszetevGit. A szerz6 7 fejezetben térgyalja
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a vildggazdasig egyre meghatdroz6ébb szeletének, az idegenforgalomnak a t8bbfunkcids vérosi térben jelent-
kez6 elemeit és hatésait, folyamatosan kihangsilyozva a fogad6hely és a vendég kozott fenndllé 4llandé
k6lcstnhat4st. :

A kbnyv szerkezete is elGsegfti annak gyakorlati hasznosftdsat. Minden fejezete széleskor(i szakirodalmi
megalapozottsdggal mutatja be a tdrgyalandé kérdéskdrnemzetk§zi tudoményos vitdit, majd a szerz6 gondosan
megvilasztott esettanulmanyokkal timasztja al4 sajat véleményét. A fejezetek végén levonja tdéméren megfo-
galmazott kivetkeztetéseit, amelyek j6l definidlt szintézisét adjak a vizsgdlt témaktmek, majd — az esetleges
ismétlést, ill. szdmonkérést elGsegftends — kérdéseket fogalmaz meg az olvasé szdméra. Legvégiil korszer(
szakirodalmat ajénl a témak6rben még ink4bb elmeriilni sz4ndékoz6 kutatdk részére.

A konyvben szerepl6 31 4bra (folyamat4brék, modellek, kartogrammok) és a 11 fekete-fehér fénykép
szemléletesebbé, érthetSbbé teszi az adott fejezetben térgyalt problémakdrt, el6segfti annak térbeli elhelyezé-
sét. A dontSen 1990/91-es adatokat tartalmazé tdbldzatok betekintést adnak a vildg turizmusé4nak szdmszerfi-
sfthet( folyamataiba, Eurépa nagyvérosainak aktfv turizmus4t6l a Jap4n széllod4k kihaszn4ltsigi fokdig.

PAGE konyvében kitiinGen jelenfti meg azt a folyamatot, amelyben az ,,idegenforgalmi ipar” kibonta-
kozik €és fokozatosan 4thatja, ,Jefedi” a urb4nus tdrsadalom és gazdasdg egészét. A vérosi polgér mint turista
fogyaszt6ként Iép fel a meglatogatott helyen, de mint 4lland6 lakos k6zvetve, vagy ktizvetleniil 6 is fogad6jév4,
kiszolgélGjéva vilhat a lakShelyére érkez§ vendégnek. A gazdasdg szerepe is kettSs, egyrészt elldtja a
turistapiacot, mésrészt sajdt polgérainak olyan megélhetést biztosft, amelyb6l azok a fogadéteriileten fogyasz-
t6ként 1éphetnek fel.

A virosi kdmyezetben megjelen§ turizmusnak nincs olyan jol koriilhatdrolhaté tulajdonséga, amely
tarsfthat6 lenne a védros fontosabb funkciéival. Ennek okdt PAGE abban l4tja, hogy az idegenforgalom
elldtisdnak, kiszolgdldsdnak elemei a legtébb esetben 8sszefonédnak més vérosi funkcidkkal, {gy az 6nkor-
manyzatok ritkdn érzékelik a turizmust mint a vérosi gazdas4g egyik fontos elemét (kivéve az idegenforgalmi
kozpontokat). Az idegenforgalmat jdruléknak tekintik, amely id0szakos jellegli és muland6, {gy az alkalmazott
és akadémiai kutatdsokban is hittérbe szorult annak {tfog6 vizsgélata, hogy a turizmusnak milyen hatdsa van
a vérosi fogad6helyekre. ’

Az dnkormédnyzatok az adott teriileten jelentkez$ turizmust is egyfajta igazgatdsi tevékenységnek
tekintik, {gy nem l4tjdk sziikségét a vérosi turizmus problémakdrében val6 tudoményos elmélyiilésnek, emiatt
a kutat6k is csak limitlt adatforrdsokhoz juthatnak hozz4, amely hétréltatja az ezirdnyd kutatdsokat. A kbnyv
fréja felhfvja a figyelmet arra, hogy a varosba érkez6 latogatSk a motivaci6 széles skildjival rendekeznek, a
szakembereknek ezzel alapvetSen tisztdban kell lenniiik, egyébként nem érthetik meg, miként is hasznéljék a
turistdk a vdrosi teret.

A szerz6nagy hangsulyt fektet a varosi turizmus irdnyftdsdnak és tervezésének kérdéskorére is. Kiemeli
az 8nkormé4nyzatoknak mint az ,.idegenforgalmi tér” gazdéinak és a civil szervezeteknek mint a tdrsadalom
egyfajta ,Jeképz6déseinek™ szerepét a turizmus folyamatainak befoly4soldsdban. Nem utolsésorban szél a
szerz0 a turizmus értékesftési feltételeirSl és gyakorlati megvalGsithat6s4gardl.

A kényvet egyardnt ajdnlom a turizmussal foglalkozé geografusoknak, szociolégusoknak és idegenfor-
galmi szakembercknek.

MICHALKO GABOR
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Foldrajzi Ertesit XLIII. évf, 1995. 3—4. fiizet, pp. 273-279.

A Karpat régi6 atlasza

KLINGHAMMER ISTVAN

A korral haladé ktzigazgatis, politikai vezetés és gazdaségi szervezés megkivénja, hogy az 4llamok
teriiletérSl gyors 4ttekintést nyijté térképekkel rendelkezziink. E térképeknek nem csak a foldrajzi viszonyok-
161 kell t4jékoztatdst nydjtaniuk, hanem ~ mint ahogy arra a legrégibb térképek is t8rekedtek — a f6ldfelszinen
foly6 emberi €életrSl is: a2 népességro6l, annak foglalkoz4sdrdl, gazdaségi viszonyairdl, miveltségi dllapotardl,
mis teriiletek népével valé kapcsolatairdl stb. Ilyen térképek gyidjteményeibdl sziletnek azok az atlaszok,
amelyekre az 4llami élet vezetSinek €s a kiilonbdz6 gazdasigi szerveknek egyardnt nagy sziikségiik van - de
tal4n még nagyobb sziiksége van az oktatisnak.

A jOl szervezett és rendezett gazdasdgi 4llamok j6 részében mér elkésziiltek ezek az atlaszok. 1980
végéig majdnem félsz4z orsz4g jelentette meg nemzeti atlasz4t, és kiszel harminc publik4lt kbrzeti atlaszokat.
(A kiilsnb6z6 kbrzetekr6l ktzzétett atlaszok szdma megkdzelfti a 300-at.) A térképezend6 viszonyok - vagyis
a mit? honnan? hogyan? kérdés — tekintetében ezek az atlaszok nagyjabdl megegycznek egymdssal, és az
4brdzoldsi médszerek tekintetében is 6sszhang kezd kialakulni.

A térképek adatbdzisa a foldrajzi (nemzeti, korzeti) atlaszok egyik legnehezebb probléméja. Az
dbrdzolhat6 viszonyokat ugyanis a terepfelvételek és statisztikdk hatdrozzdk meg, minthogy az atlasz-szerkesz-
t6knek nincs médjukban és nem is feladatuk statisztikai felvételeket vagy terepfelméréseket végeztetni. Bir a
jOl szerkesztett és helyes kidolgozésii atlaszok szdma ma mir elég nagy, mégis messze vagyunk attél, hogy
akdr csak a fejlettebb eurépai és észak-amerikai kontinensr6l 4tfogd, egységes képet tudnédnk adni.

Eurépa ,derekardl”, errdl a f6ldrajzi viszonyaiban, néprajzi képében, gazdaségi és
tarsadalmi szerkezetében oly sokszini teriiletrGl, amelyen az utébbi évtizedek szinte
dllandésult politikai valsdgai és a gyakori hatdrvdltozdsok mind az adatfelvevd, mind az
adatokat feldolgoz6é munkdt nagyon hatrdltattik, az elmilt évtizedekben két kivdlé mi
is késziilt: az Allamtudomadnyi Intézet ,, K6z€p-Eurdpa atlasza” 1945-ben, €s az osztrdk
Ost- und Siidosteuropa Institut ,,Atlas der Donauldnder” 1989-ben. Mindkét atlasz célja
Eurépa torzsének, a Karpat-medence €s a koriilétte elteriils vidékek f6ldrajzi, népességi,
politikai beosztdsdrdl vald képalkotds. Tanulmdnyomban Kozép-Eurépa atlaszdval, an-
nak is az 1993-ban megjelent digitdlis fakszimile kiad4sdval kivanok foglalkozni.

»Ko0zép-Eurdpa atlasza”

Az atlasz lapjai a két vildghdbori kozotti békeidSszak legmegbizhatébb és a
leginkabb normadlis dllapotot mutaté adatainak alapjan késziilt. A teriiletre, népességre,
népsiiriségre, nemzeti és valldsi tagozédasra, foglalkozisi megoszlisra vonatkozé ada-
tok dltaldban az 1930 koriili népszdmlaldsok hivatalos adatait tiikrézik; a népmozgalom-
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r6l, szilletésrdl, haldlozdsrdl és szaporoddsrél, tovabbad a mezbgazdasdgi termelésrol
52616 térképek tobb év adatainak 4dtlagit tiintetik fel, 4ltaldban az 19251935 kozétt
id6szakbdl. A forrasok minden esetben hivatalos statisztikak.

Az atlasz célja, hogy Eurépinak e kozponti elhelyezkedésd, politikai, etnikai és
gazdasédgi szempontbdl egyardnt igen bonyolult képet mutaté tdjit a foldrajz és a
statisztika vizsgdlati mddszereivel tirgyilagosan és poltikai hatdrokra tekintet nélkiil
mutassa be

»A helyes tdjékoztatast szolgdlja, hogy az adatokat nem allamteriiletek szerint
dbrédzoljuk, hanem a leheté legkisebb teriiletegységek: jrdsok, vagy ahol ilyen részletes
adatkézlés nincs, megyék, ill. tartomdnyok szerint, A jaristeriileteket némely lapon
igyekeztiink természetes hatdrok, vagy Osszetartozas szerint egybefoglalni és evéghdl
teriiletlinket 47 kisebb, gazdasigi viszonyaiban t6bbé—kevésbé egyontetii tdjra osztottuk.
E kicsiny részeket néhol foldrajzi, gazdasdgi és torténelmi osszefiiggést mutaté 11
nagyobb tdjban csoportositjuk.” - irja RONAI Andris az atlasz els6 kiaddsdban.

Mindazok a statisztikai adatgyijiések €s feldolgozasok, amelyek e teriiletrdl
orszigos adatokat kozolnek, a véltozd politikai hatdrok, tovabbd a politikai hataroknak
a természetes foldrajzi hatdrokkal és a gazdasigi tdjhatarokkal valé egybe nem-esése
miatt nem tudnak megbizhato tijékoztatast adni e teriilet — a Kdrpdt régié — viszonyairdl.
Nehéz az orszdgosan feldolgozott adatokbdl helyes kovetkeztetéseket levonni azért is,
mert az adatok orszdgonként nem mindig ugyanarra az idGpontra vonatkoznak és leg-
tobbszor eltérd médszerekkel vétettek fel. Az atlasz e kiilonbségeket igyekezett a mini-
malisra redukdlni,

A munka taldn legnagyobb érdeme, hogy — nem kevés nehézség legy6zése utdn -
tiz olyan orszdg teriiletének vagy teriiletrészeinek viszonyairdl ad egységes és komoly
kritikan 4t megszirt tajékoztatist, amelyek

— kilencféle hivatalos nyelvet €s haromféle irdsmédot hasznélnak,

— statisztikai anyaga teljes részletességgel vildgnyelveken nem jelenik meg,

— egymdstél eltérd adatfelvételi médszereket hasznilnak €s mas-mas idSpontok-
ban tartjdk legfontosabb Gsszeirdsaikat,

— egymdssal sem politikai, sem tudominyos téren nem tartanak fenn szoros
kapcsolatokat; hivatalaik, tudomanyos szerveik, intézeteik egymadssal valé nemzetkozi
adatcseréje, sot kiadvanycseréje is igen hidnyos.

Ko6zép-Euroépa helye a kontinensen

Az egykori és az aktudlis problémdk ismeretében felvetett tobbértelmd kérdésre
természetfoldrajzi és politikai (torténeti) foldrajzi oldalrél egyarant vdlaszolhatunk. Az
atlasz mindkettSt megteszi. Nézziik az els§ szempontot, mely szerint az eurdpai kontinens
k&zepe a Karpit-medence és annak kdmyéke.

Koénnyen bizonyithatd, hogy az eurdzsiai nagy szirazfoldnek félszigetszerden
elkeskenyedd, eurdpai részén a félszigetekkel, beltengerekkel, oblokkel igen erfsen
tagolt peremek kozott ez a teriilet a leginkdbb kontinentalis helyzetd. A Fekete-tenger és
a Balti-tenger kozott hidzhat6 legrévidebb vonaltél Ny-ra teriil el az a ,,Belsé-Eurépa”,
amely torténelmi fejlédésében, miivel6désében, gazddlkoddsiban és tarsadalmi szerke-
zetében mindig erdsen elkiiloniilt a félig dzsiainak szadmité orosz vidékektSl. Ebben a
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Belsd-Eurdpaban a tengerektdl legtivolabb esé teriilet a Karpat-medence. A peremektdl,
szélektSl legtivolabb esé pontot, tehdt a szdraz teriilet kozEéppontjét a kor alakban futd
Kérpatok hegylancaitdl kbzrefogott medencében taldljuk.

A Kiérpat-medence és kdrnyéke nem csak mértani kézéphelyet foglal el Bels6-Eu-
répdban, hanem szerkezetileg is olyan kiilonleges egyéni tijegyiittes, amely Eurdpa
tipikus t4jainak érintkezési vonalaban fekszik. Foldrajzi szempontbél ez a térség Eurépa
kozepe! Tavol minden hatiros tengertSl, itt van a kontinenst felépitd hirom nagy
szerkezeti tdj taldlkozoja; a kelet-eurdpai Gsi pajzs, a nyugat-eurépai idds hegységrend-
szerek maradvanyai €s a fiatal linchegységek itf fonédnak 8ssze. A nyugat-eurdpai dcedni
klima, a kelet-eurdpai szdraz sztyepklima és a déli mediterrdn éghajlat hatisteriiletei itt
iitkoznek egymadssal. Mint ahogy a kontinensen megtelepedett hdrom nagy nyelvcsalad
is itt szomszédol a kozbeszorult kisebbekkel. Az emberi életre oly fontos klimazénak,
novényzeti dvek elhelyezkedése, valamint a vizhdlzat és a természetes kozlekedési
irdnyok kialakuldsa tekintetében is egyrészt iitkdzGpont, taldlkozdhely, masrészt az
eurdpai tijtipusokkal leginkdbb harmonizdlé tdjegyiittes.

E foldrajzi viszonyok hatdsa a kdrpit-medencei és komyez? teriiletek politikai és
gazdasagi fejlodésén is kimutathatd. Nevezetesen a betelepiiltség mértékén, a népsird-
ségi képen, a varosok és falvak megoszlasiban, a fajtik, nyelvek, nemzetiségek, vallasok,
miveltség elterjedésében, a népesség szaporodasdnak iitemében, a mezdgazdasigi ter-
melés szinvonaldban, a termésatlagokban, a mivelodési médokban, az iparosodds foka-
ban stb.

A fenti mutaték alapjan is érzékelhetd, hogy ez a teriilet dtmenetet képvisel Eurépa
K-i, Ny-i, E-i és D-i részei kozott, olyan dtmenetet, ahol e kontinensrészek hatdsai
egymissal keveredve, egymast 4thatva érvényesitik befolyasukat. Mindezek ellenére az
ujabb f6ldrajzi és politikai irodalom erre a teriiletre mégsem a K6zép-Eurdpa elnevezést,
hanem a ,Kelet-Kozép-Eurépa”, ,,Délkclet-Eurépa és egyéb neveket hasznélja.

,,Kozep—huropa nevet a német szakirodalom a német nyelvteriiletnek adJa
holott ennek jelentds része Eurépa Ny-i és E-i peremvidékein teriil el, br el kell ismerni,
hogy egy madsik, elég jelentSs kiterjedésii része belenyiilik a k6zép-eurdpai térbe.

E hibds elnevezésnek elsGsorban torténelmi okai vannak. A 16. és 17. sz.-ban
ugyanis Bels6-Eurépa politikai hatdra az Azsidbdl és Afrikdbol benyomulé oszmdn
birodalom terjeszkedésének kovetkeztében a Karpat-medencére tolddott el, igyhogy ez
ateriilet és akornyezd részek is Belsd-Eurdpa ,,politikai szélére™ kertiltek. A kozépkorban
azonban a Kdrpat-medence és kornyéke politikailag is kozponti helyzetet foglalt el az
eurdpai dllamteriiletek kozott, €s az Gjabb fejlédés szemmel lathatéan visszaadja e teriilet
kozponti jellegét.

Az atlasz poltikai (torténeti) f6ldrajz oldalrdl is vélaszt ad arra kérdésre, hogy hol
is helyezkedik el valéjaban a Kdrpat régid. Ezzel kapcsolatosan az atlasz két lapjat itt
részletesebben is szeretném bemutatni. E két lap tartalma: 1. az dllamhatarok tartéssiga
Kozép-Eurépdban, 2. a jelentGsebb birodalmak teriileti fejlédése Kozép-Eurépaban és a
kornyez? teriileteken.

Tisztdban vagyok vele, hogy a Karpat régié orszdgainak soknyelvii, egymadssal
Osszefon6doé, gyakran osszeakaszkodé torténelmd teriiletein mar maga a téma felvetése
is politikai indulatokat vélthat ki. De a torténelmet nem lehet megvaltoztatni!

Néhany éve olvastam egy, a régi6 orszagainak miiltjat kitiinGen ismer§ kutatéval
késziilt beszélgetésrol sz616 cikkben, hogy a kozEép-eurdpai magatartasnak két megha-
tdroz6 vondsa van. Az egyik, hogy szdmunkra a torténelem nem muiilt, hanem jelen. Mi
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,,a torténelemben €liink™, ami igen komolyan befolyasolja az itt €16 népek egész latds- és
érzésvildgat. J6forman nem is volt mds a birtokunkban, csak a milt. A masik kbzép-eu-
répai sajitossag az irénidra val6 készség. Méasképp, mint irénidval nem is élhettiik volna
tdl mindazt, amit itt tortént. Nem csoda, hisz’ voltunk mdr kitéve a torok hoditasnak, a
Habsburg egyesitésnek, alivetve a német birodalmi rend, majd a szovjet integracié
érdekeinek, s ezek nem sikeriiltek annyira, hogy irénidnknak ne lenne ma is létjogosult-
sdga. (Figyelve a régiéban ma zajl¢d politikai eseményeket, dgy vélem, lesz még sziiksé-
glink irénidra...)

Az dllamhatarok tartéssaga Kozép-Eurépaban

Ko6zép-Eurdpa teriiletén igazolddik az a tétel, hogy a természetes akadalyvonalak-
nak, a féldrajzi hataroknak az 4llamteriiletek fejlddésére €s a politikai hatdrok kialakula-
sdraigen jelentGs hatdsuk van. Azokon ateriileteken, amelyeket a h6ditd, felfedezd ember
djonnan szerzett meg (Amerika, Ausztrdlia), és amelyeknek gazdasagi kultirdjat teljesen
atalakitotta, lakoéit kiirtotta vagy jelentéktelen kisebbségbe szoritotta vissza, lehet az
dllamteriileteket a domborzati, vizrajzi és névényzeti viszonyokra vald tekintet nélkiil
kialakitani és a k6zigazgatdst is szabdlyos geometriai idomok szerint berendezni.

Eurépdban az élet ezer esztendd 6ta rengeteg szallal, elszakithatatlanul belegyd-
kerezett a teriiletbe, hozzdsimult a tdjakhoz és természetes keretekbe tomoriilt. Igaz, hogy
nincs még egy olyan kontinens, ahol annyi j6l zart, természetes keret segitené az embert
szervezkedd munkdjaban, mint Eurépéban.

A politikai és gazdasagi €let szamadra természetes hatdrul azok a terliletrészek
szolg dlnak, amelyek megtelepiilésre nem alkalmasak, nehezen jarhatok és értéktelenek
vagy viszonylag kisértékdek. Tehat 4ltalaban nem a hegyvidékek, a tengerek vagy a nagy
folydk a természetes hatdrok, hanem ezek vagy mds térszini alakulatok koziil csak azok,
amelyek a fenti tulajdonsdgokkal rendelkeznek. A hegyek koziil pl. ilyenek a megszakit-
hatatlan és tobbsoros ldncolatban hizéddk, f6leg ha sirl erdGk boritjdk Oket, ha nincs
sok és j6 dtjar6juk, ha banyakincsekben szegények stb. A folydk, ha partjaikat széles,
jéarhatatlan és haszontalan arteriiletek kisérik és a telepiilések messze koltoznek a folyé
partjatdl. A tengerek, ha tagozatlan, rossz partjuk van. Sik vidékeken f6leg a mocsdrte-
riiletek és Osszefiiggd hosszabb zdndban nyilé zdrt erddségek valnak a telepiilések és
utak természetes akadalyaiva €s ezzel j6 hatdrokka.

Ko6zép-Eurépdban - azéta, hogy a népvandorlisok kora utdn szilard allamokba
rendez$dott a teriilet — a Kdrpatok ivén futdé orszdghatdr bizonyult a legtartdsabbnak.
Ehhez hasonl¢ tartds hatart egész Eurépaban csak a Pireneusok hegyvidéke alkot Spa-
nyolorszag és Franciaorszdg kozott. A Karpatok hegylancait messze elkeriilik a telepii-
1ések, a legtobbszor tobb sorban futé vonulatokat sir(i erdék boritjak. Banyakincsekben
a hegyvidék 4ltaldban szegény. A Kérpitok — az Alpok K-i nytlvéanyaival és a Dindri-
hegyvidékkel 6sszekapcsolodva — egy elég nagy €s egymdst kiegészitd részekbdl 4116
tdjegyiittest Slelnek koriil. A Kérpatok alkotta j6 hatdrokon kiviil ez a tény és a nagy
helyzeti energidji, kitGné kézponti fekvés is eldsegitette a magyar dllamteriilet egységét
és maradandésagat.

A német-lengyel hatdr az Odera medencéjének szélén, a kelet-porosz tévidék €s
az Al-Duna vonala bizonyultak még tartds hataroknak Ko6zép-Eurépaban. A lengyel-né-
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met hatdron sok volt az apré ide—oda tolédds. A kelet-porosz tévidék jobb természetes
gét, az Al-Duna vonaldt pedig a Bolgéar-tibla és a romdn Havasalfold kozott széles
ontésteriilet kiséri, ami kitding foldrajzi hatart alkot.

A Balkin-félszigeten Dalmécia dthdghatatlan €s lakatlan hegységhatrai, valamint
a Szdva foly6 mocsaras, vizenyds partjai bizonyultak jé valasztévonalnak. A Cseh- és
Morva-medencék hegységhatdrai banyakincsekben gazdagok, siird népesség lakja Gket,
ezért nem a legjobb hatdrok. Ondllé orszigteriiletnek elég kicsik is azok a medencék,
amelyeket kozrefognak. A Német Birodalomba, majd Ausztridba tagozédva azonban —
mint belsd hatdrok — j61 érvényesiiltek. A Fekete-tenger koriili szdraz sztyepov a lovas-
népek orszagiitja volt a népvandorldsok kora utdn is, jé ezer esztenddn 4t. Ezért itt E-D-i
irdnyban a hatdrok nem tudtak tartésan megmaradni.

A jelent6sebb birodalmak teriileti fejlédése Kozép-Eurépaban és
a kornyez6 teriileteken

Kozép-Eurdpa politikai szempontbdl is iitkozoteriilet, ahol a Ny-i, K-i és D-i
hatalmi szférak talalkoztak. A teriiletk6zponti, nagy ,.kamrajaban” amagyar dllam alakult
ki a 10. sz.-ban, és megmaradt ott a mai napig. Teriilete olyan 4dllandésdgot mutatott ez
id6 alatt, mint egyetlen mds 4llamé sem ilyen hosszi ideig Eurépédban.

A Karpétok ldncait huzamosabb id6re a magyar kirdlysdg teriilete nem lépte dt,
bar befolydsat néha messze azon til is érvényesitette E, K €s D felé. D-en a hatdr a
Dindri-hegyvidéken hdzédott (kb. a Kdrpat-medence felé tarté folydk forrdsteriiletén).
Csak a Morva foly6 vidéke nem tartozott egészében hosszabb ideig a kirdlysdghoz.
Idegen hatalom csak egy izben tartotta huzamosabb ideig birtokaba a Kéarpat-medence
egy részét. (A torok birodalom a 16. és 17. sz.-ban.) A t6rokok visszaszoritasa utdn
Magyarorszag tjra visszanyerte régi alakjat. A Karpat-medence peremein a népvandor-
lasok utdni dllamok kialakuldsa 6ta mindig jelen volt legaldbb két nagyhatalom.

A 10~13. sz.-ban Ny-on a Német—Roémai, D-en a Bizanci Birodalom voltak
Magyarorszdg nagyhatalmi allasd szomszédai. Bizdnc lehanyatldsa utin az oszman—t6-
1ok birodalom jelent meg a Balkdnon, és hamarosan kiterjesztette hatdrait a Karpat-me-
dencéig. Itt kozel 200 €vig nem tudott tovabblépni, végiil a 16. sz.-ban benyomult az
Alféldre és a Dundntiilra. Ebben az idGben a német birodalomnak lassan elkiiloniilé K-i
fele, Ausztria jelentette a Ny-i nagyhatalmat. A torok birodaloméval kozel egy idSben
indult meg K-en az orosz birodalom terjeszkedése. Lengyelorszdg felszdmoldsa utdn
hdrom nagyhatalom csoportosult a Kdrpat-medence koriil: Ausztria, Oroszorszdg és
Torgkorszag.

A magyar dllam mellett a lengyel kirdlysag jatszott még iitkozGteriilet szerepet a
K-i és Ny-i hatalmak kozott. Ennek az dllamnak azonban nem voltak természetes hatdrai
és természetesen dsszetartozo teriiletei. Hatarai ezért dllandéan vdltoztak, teriilete igen
nagy sz€lsségek kozott novekedett vagy zsugorodott. Végiil a 18. sz. végén a szom-
szédos nagyhatalmak (Poroszorszag, Ausztria, Oroszorszig) teljesen felosztottdk maguk
kozott Lengyelorszdgot.

Tizenegy évszdzad tavlatiban tehdt teriiletink kozépsS nagy ,kamrdjdban” a
Kérpat-medence magyar dllama jelenti a hatarait, teriiletét legjobban tarté szolid, szilard
magot.
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A Karpit-medence teriilete, amely a magyar dllamalapitas 6ta jo hétszdz éven 4t
egyetlen orszag politikai szervezetébe tartozott — és csak az oszmdn birodalom terjesz-
kedése sordn szakadt hdrom részre, majd létezett megfelezve, hogy a 19. sz. kdzepén tjra
Osszetartozé nagytijként, egyetlen politikai testté egyesiiljon —, 1920-ban 6t részre
szakadt. A k6zponti teriilettd] elhatdrolt részei egyikébdl sem lett 6ndllé dllam: a Karpat-
medencén tili teriiletekhez csatoltdk dket. A felosztas 23,4 milli lakost érintett... (300
ezer lakos keriilt Ausztridhoz; 3,5 millié Csehszlovikidhoz; 5,3 millié Romanidhoz; 4,1
millié Jugoszlavidhoz, ahgva Horvat—Szlavén orszag is keriilt 2,6 millié lakossal. Ma-
gyarorszdgnak 93 ezer km?-en 7,6 millié lakosa maradt.)

Osszegzés

Munkédnknak — a digitdlis fakszimile kiaddsnak — pillanatnyi aktualitdst ad az a
koriilmény, hogy Kozép-Eurépa teriilete jelenleg a teljes politikai, gazdaségi és tdrsa-
dalmi 4talakulds 1dzas vajiddsan megy keresztiil. Az 1. vilaghiboni utan K6zép-Eur6pa-
ban erGteljes politikai dtrendezést hajtottak végre. Az dtrendezésnek a vezérls gondolata
a nemzetiségi elv érvényesitése volt az dllamteriiletek kijeldlésénél. Ennek az elvnek a
tiszta keresztiilvitele nem sikeriilt, amib6l sokfelé nagyfoki elégedetlenség szarmazott.
Még silyosabb baj volt az, hogy az 1j politikai hatdrok igen sokszor silyos ellentétbe
keriiltek a gazdasédgi érdekekkel és Osszefiiggésekkel.

Mi véltozott hdromnegyed évszazad alatt?

A napjainkra érvényes értékelést nem csak a politikai, hanem a foldrajzi és
gazdasigi viszonyok figyelembevételével kell megejteni. Ehhez azonban sziikséges,
hogy attekintésiink legyen — a hatdroktél fiiggetleniil — az egész, problémaiban dsszetar-
tozd teriilet politikai, népességi és gazdasagi viszonyai felett. Sziikségiink van a torténel-
mi viszonyok ismeretére is, mert ezekben is tiikr6zGdnek a foldrajzi erdk, s a szdmoktol
€s mennyiségektdl sokszor fiiggetlen szellemi és anyagi energidk. Am munkénk nem csak
a napi politikai egyiittmiikddés, az Gj rendezés aktudlis feladatainak megolddsihoz kivan.
segitségiil szolgdlni, hanem — a még mindig érvényes gyakorlati felhasznalhatésdga
mellett — elsSsorban a foldrajzoktatisnak, a tij- €s népismeretnek, a gazdasagi oktatdsnak
kivantunk jé -segédeszkozt teremteni.

ATLAS OF THE CARPATHIAN REGION

by I. Klinghammer
Summary

The primary objective of the atlases of the Carpathian region published in Hungary heretofore have
been the representation of the §eographical conditions, demographic pattern and economic life of the
Carpathian Basin and its surroundings, and of the histerical development, administrative and political changes
within its boundaries. This paper deals with the digital facsimile publication of the Atlas of Central Europe in
1993,
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The actuality of republishing the atlas is given by the fact that the region has been undergoing profound
political, economic and social transformation. After World War I there was a total political rearrangement in
Central Europe and the victorious powers claimed at that time that the boundaries had been drawn taking
properly into account the ethnic distribution of population. This principle however could not be realised which
had led to general disappointment and dissatisfaction. An even more serious problem emerged with the new
political boundaries conflicting with economic interests and relations.

An evaluation of the present day situation should be based not only on political principies, but also
with geographical and economic aspects duly taken into consideration. To do that one needs a comprehensive
picture about the political, population and economic pattems over the whole region, apart from political borders.
Also the historical conditions are important, because geographical factors are reflected by them since spiritual
and material power often cannot be measured in figures and quantities. Nevertheless, the atlas is to provide a
tool not only for political co-operation, for the solution of the actual tasks in a new situation but an instrument
in the geographical and economic education as well.

Translated by L. BASSA

Erdélyi, Mihaly: Hydrogeology of the Hungarian upper Danube section — before and after
damming the river (A Duna magyarorszdgi felsb szakaszdnak hidrogeolbgidja — a vizlépcsd létesttmények
elbtt és utdn). — Magyar Természettudoményi Mizeum kiadv., Budapest, 1994. 116 p.

A magyarul is megjelentetett kdnyv angol nyelvd véltozata a szerz6 1978 és 1990 k8z6tt publikélt, a
Duna magyarorszigi fels§ szakaszdval kapcsolatos tanulményaibdl készftett Usszegzés, amelyet a szlovik
teriileten végzett viziigyi nagyberuh4zdsrol szerzett adatokkal is kiegészftett. A gyors titemd épftkezést
kovetben a prognosztiz4lt kbrnyezeti kirosod4sok bektvetkeztek €s azbta is érvényesiilnek.

A kbnyv jelentGsége abban 411, hogy angol nyelven - s {gy vildgszerte hozz4iférhet6 forméban — eddig
ndlunk még nem jelent meg az érintett Duna-szakasz hidrolégi4jat, mikrobioldgidjat, vizminSségét, é16vildgat
stb. bemutatd, 8sszefoglal6 jellegti tudoményos md.

A térségben folyé beruhdz4ssal kapcsolatos adatok egy része hosszii éveken 4t titkositva volt, fgy
1989-ig hozz4férhetetlen maradt. A rendszervéltds sem tette lehet6vé az addigi munkélatokat és hatdsaikat
érint6 dokumentéciéhoz valg, teljeskdrd hozzdférhetSséget. Sok ilyen anyag ugyanis — hatdlyst vesztett, vagy
hasznélhatatlanng vAlt” iratként — megsemmisiilt, ill. a beruh4z4sban részt vevo 4llami cégek privatizécidja,
felboml4sasorén tintel, vagy keriilt maginkézbe. Ezek az elveszett adatok kétsé gkiviil hozz4jdrultak az érintett
Duna-szakasz véltoz4sainak alaposabb 4ttekintéséhez, ill. kutatésghoz.

A 16 fejezetb6l 416 kbnyv azonban igy is meggy6z6 tudoméinyos alapossiggal térja fel a Kisalfold
geoldgidjét, a folyam vizdlldsa és a vidék talajvizjirdsa kozott Ssszefilggést, a vizminbség hidrodinamikdjit,
a Duna-menti parti sziirés vizkészleteket, a térség mez6gazdasigénak &s vizgazddlkoddsdnak a problémdit, a
talajvizjdrds véltozisainak elSrejelzését, a Duna elterelésének hat4sait a Fert6-téra, a Kisalfld hidrodinami-
k4j4t és mélyebb talajvizeit, a térség szerkezeti geol6gidjat, kdmyezeti kock4zati tényez6it, a dunai vizlépcs6-
rendszer tOrténeti 4ttekintését, a beruhdzds eredményeként 1étrejéveS nyereségeket és veszteségeket, végiil a
magyar komyezet és vizkészlet dllapotat.

A felsorolt témédkat gazdag térképanyag és grafikonos adatsor teszi szemléletessé. A fiiggelékben a
vizlépcsé beruhizdssal kapesolatos, fontosabb dokumentumok gydjieménye taldlhatS.

TOZSA ISTVAN
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Cloke, P.~Philo, Ch.-Sadler, D.: Approaching Human Geography. An Introduction to Con-
temporary Theoretical Debates. (A humdnféldrajz kizelrbl. Bevezetés a kortdrs elméleti vitdkba) — Paul
Chapman Publishing Ltd. London, 1991. 240 p.

E négy éve megjelent konyvet azért ajdnlom clolvasésra, mert egyrészt az elmilt évek a tartalmdt, a
mondanivaldjit nem csorbitottdk, nem tetiék elavulitd, mésrészt azért — s ez a dSnt§ érv —, mert napjainkban
mind t6bb sz6 esik a hazai f6ldrajztudomény helyérsl, szerepér6l, a f6ldrajz jovGjér6l, annak elméleti,
mdédszertani megijuldsanak sziikségességérol, amihez nélkiildzhetetlen tdmpontokat jelenthetnek a nemzet-
kozi tapasztalatok, a vildgméretckben megfigyelhet6 ij elméleti irdnyzatok. E fenti kotet rendkfviil hasznos
segftséget nyijt az dj koriilmények kozott valé eligazoddsban, mert a megfelel§ szakirodalom kronoldgiai
értékelésével bemutatja a kiilonféle megkdzelftések, gondolkoddsmodok, szemléletek elényeit és hitrényait,
és értelmezi az Gjonnan felbukkan6 fogalmakat. Ugyanakkor vdzlatosan 4ttekinti a f8ldrajz fejlédésétis a 19.
sz. mésodik felét6l napjainkig, kiemelve azegyes id6szakokban uralkodé nézeteket, ami még ink4bb hozz4jirul
a jelenlegi folyamatok, tendencidk helyes értclmezéséhez, ill. megértéséhez,

A szerz6tri6 mindegyik tagja j6l ismert az angol szakmai berkekben, hiszen t$bb knyvet frtak mér
kiilén-kiiltn €s més szerzGkkel egyiitt is, 4m idehaza taldn kevésbé ismerGsen cseng a nevik, ezért érdemes
néhdny mondatot a bemutat4suknak szentelni. P. CLOKE a Bristoli Egyetem docense, els6sorban a nyugati
tarsadalmak rurdlis f6ldrajz4val foglalkozik, a falusi életforma, ¢letmdd 4talakuldsdt tanulményozza. Ch.
PHILQO a Walesben lev6 lampeteri St. David Egyetem foldrajz tanszékén adjunktus. Jelenlegi kutatdsainak
k&zéppontjdban a ment4lisan zavart, beteg embereket kezel intézmények torténeti f6ldrajza 4ll. Mé4r szdmos
cikket {rt az ,elmegy6gyintézetek” {6ldrajzardl kiiltnbdz6 aspektusbdl. D. SADLER a Durhami Egyetem
foldrajz tanszékén adjunktus, f6leg az ipari 4tstrukturdlédds politikai, térsadalmi és gazdasdgi kérdéseit
vizsgélja.

A konyv a hat f6fejezetét néhédny oldalas elfsz6 €s epilégus keretezi. Az el6bbiben a mfi megirdsdt
Osztsnzs tényezOkr6l, a kitet céljirdl és sruktirdjarél olvashatunk, mig az utébbiban a huménféldrajzhoz valé
kozelftésben, a , relativizmussal” Ssszefiiggésben felvetett kérdésekkel taldlkozunk, mindamellett az epil6gus
a f6ldrajzi érdekl6déssel jar6 kotelezettségekre és kritikai érzékenységre is felhfvja a figyelmet.

A bevezet6 rész, amelyet ,,Viltoz6 kzelftések a humanftldrajzhoz” cfmmel D. SADLER frt, 1887-t61
kezdve ad szdmot a 20. sz.-i hum4nf6ldrajzon beliili elméleti sokszinliségr6l, amikor H. MACKINDER, a
neves tudds felteszi a kérdést, hogy ,Mi a f6ldrajz ?”. Ennek defini4l4sat lényegében két ok véltotta ki: az
egyik a f6ldrajznak az oktatési tervekbe valé bekeriiléséért folytatott harca, a mésik a nagy f6ldrajzi felfede-
zések korénak a lezdruldsa. Vélaszdban SADLER a fldrajzot olyan tudoméinynak {télte, aminek az a legf&bb
funkcidja, hogy ,.felvdzolja a kolcsonhatdst a tdrsadalomban €16 ember és kdmyezete kz6tt, ami helyileg
kiilonbdzik”. A szerz6 nagy hangsilyt helyez a 19. sz. végén—20. sz. elején feltGné kdmyezeti determinista és
regionalista szemléletnek ~— és az 1960-as években uralkod6vd valS ,tértudominyi” aspektusba val6 4talaku-
l4s4nak — a nyomon kévetésére is. Ez ut6bbi kritikai birflata utin sorra megemliti azokat az 1970-es, 1980-as
években felbukkand alternat{v megktzelftéseket, amelyek a tovdbbiakban egy-egy f6 fejezet tartalmat adjék.

A miésodik nagy szerkezeti egységet is D. SADLER fogalmazta meg a kvetkez6 cfmmel: ,,Véltozé
id6k és a huméinf6ldrajz marxista megktzelftéseinek a fejl6édése az 1960-as évek masodik felétSl: még mindig
relevéns és radik4lis annyi év utdn?”. A humanf6ldrajz szdméra az 1960-as évek misodik felétSl a marxista
eszmék adaptélésa és djrafogalmazisa jelentette azegyik alternatfvit. Megjelenése a nyugati vildgban szorosan
Osszefliggdtt az akkori tdrsadalmi reformmal és politikai kihivassal. A fejezet részletesen taglalja a marxista
megkdzelftés fejl6désének négy fazisat, melyek az alfejezetek cimeiben (,,A tdrsadalom liberdlis kritik4it6l a
marxista kritikdkig; Torekvés az érett elmélkedésre; A tdrsadalom elmélet alkalmazdsa és a struktirdk
szerepének az jragondoldsa; Az ijraalapftastol a konny( szEtesésig?”) is tikkrbz6dnek.

A harmadik fejezet, ami C. PHILO toll4bdl sziiletett, ,,Az emberiesed6 humanf6ldrajz és a humanisz-
tikus megkdzelftések fejlédése™ cimet kapta. Hérom alfejezetébdl az els6 a humanfoldrajz kialakuldsdnak
el6zményeit, a humanista gondolkodés térténelmi és elméleti gytkereit mutatja be, a masodik az 1970-es
évekt6l felbukkané éntudatos humanista foldrajzot jellemzi, de kitér még a f6ldrajz, mint tértudomény elleni
kritikai reakci6kra és az alapvet§ foldrajzi fogalmak djragondoldsénak a sziikségességére is. A harmadik
alfejezet a foldrajzi humanizmus Xifejl6dését tarja az olvasé elé, amely harménidt hozott a mindennapi
ember-hely kapcsolatba. A humanista foldrajz mint ,.egész” értelmét, tartalmét nagyon nehéz megadni, csak
néhdny domindns elvét lehet megjeldini, amelyeket az dsszes gyakorlatban alkalmazé elfogad.

(A cikk folytatdsa 311. oldalon)
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Foldrajzi Ertesits XLIV. évf, 1995, 34, fiizet, pp. 281-288.

Szlovénia és Magyarorszag kozos problémai a geopolitikai
helyzet és az eurdépai integracié tiikrében

VLADIMIR KLEMENCIC !

A kozép- és kelet-eurdpai szocialista rendszerek 6sszeomldsa utdn Szlovénia és
Magyarorszdg geopolitikai helyzete és térbeli fiiggdségi viszonya egyarant megviltozott.
Ezért kell kiilonos figyelmet forditani a szlovén—magyar hatar térségében dj kézlekedési
kapcsolatok lehetGségének megteremtésére, djabb nagy forgalmi kapacitdsd kozutak
létesitésére, a hatdr dtjarhatébbad tételére és a szlovéniai magyar kisebbség, valamint a
magyarorszigi szlovén kisebbség gazdasagi lehetoségeinek fejlesztésére a Réba- és a
Muravidéken egyarént.

Az curdpai kozlekedési ttvonalak és gazdasigi tengelyek tervezésekor a volt
jugoszldv teriileteken, kiilondsen a mai Horvatorszdg és Bosznia—~Hercegovina térségé-
ben lezarult dtvonalak érdemelnek figyelmet. Ezek tovdbb terhelik azt a k6zlekedési—
gazdasdgi tengelyt, amely az elmiilt évtizedekben kezdett kialakulni, s amely — teljes
kiépiilése esetén — az Eurdpai K6z6sség mediterran és szubmediterran térségeit kototte
volna dsssze a kelet-eurépai orszdgokkal. Napjainkban ez a kozlekedési-gazdasigi
tengely kot dsssze Portugdlidt, Spanyolorszdgot, Dél-Franciaorszigot és Eszak-Italiat,
ahol Trieszt és Gorizia k6z6tt éri el a szlovén—olasz hatart. Szerencsére ez a hatar elég
nyitott, igy a tengely els6 nyomvonala mar Szlovénidban is kirajzolédni l4tszik Ljublja-
na—Celje—Maribor-Alsélendva (Lendava)irdnyéban (1. dbra). Ljubljana térségében ez a
tengely talalkozik azzal a tradiciondlis itvonallal, amely egykor Horvitorsz4got kétotte
0Ossze Szerbidval és a Balkdn-félsziget tobbi részével, valamint a Kozel-Keletet a kozép-
és észak-eurdpai orszdgokkal (KLEMENCIC, V-GENARIO, R. 1993). Ezt a tengelyt a
horvitorszagi, s a bosznia—hercegovinai habord, valamint Szerbia bizonytalan gazda-
sagi és politikai helyzete, amelyet az ENSZ embargé bevezetése tovibb silyosbitott,
darabokra torte.

A kelet- és kozép-eurdpai véltozdsok, a volt jugoszldviai haboris gécok és min-
denekeldtt a Délnyugat- és Kelet-Eurdpa kozotti kozlekedési—gazdasagi tengely kialaki-
tdsa kényszerének eredményeképpen az elmilt években egyre erGsodé tranzit dru- és
utasforgalom tapasztalhaté Magyarorszag és Szlovénia teriiletén. A folyamat olyan gj
problémaékat vet fel és olyan megoldandé feladatokat jelent, melyek mindkét orszdgban
hasonléak. Ezek kiilonosképpen a kozlekedési infrastruktira (kozuti és vasiiti 6sszekot-
tetések) kiépitését érintik, hiszen mindkét teriileten a transzkontinentilis kozlekedési
tengelyt Eurépa mds részeibdl, fGleg az észak-adriai kikotdkbsl — foként Triesztbdl,

! Ljubljanai Egyetem Féldrajzi Tanszéke, Ljubljana, Szlovénia.
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1. dbra. Makroregiondlis és transzkontinent4lis eurépai tengelyek. — I = f6 régickdzi kapcsolatok; II = vérosok
(lakos: 4gszdmmal). F§ eurGpai tengelyek: A-A’ = Antwerpen—Genova; B-B’ = Birmingham-Marseille;
C—C’ = Calais-Isztambul{(K&zel-Kelet); C—M = Calais—Moszkva—(Vlagyivosztok); G-G’ = Gibraltir—Esza-
ki-fok; I-I' = frorsz4g—Olaszorszdg; M-M’ = Barcelona-Mil4n6-Moszkva; a = 1étez5; b = tervezett tengely

Macroregional and transcontinental European routes. — I = Major regional links; II = cities (with population
number). Major European routes: A—A' = Antwerp—Genoa; B-B’ = Birmingham-Marseilles; C-C’ = Calais—
Istanbul-(Near East); C-M = Calais-Moscow—(Vladivostok); G—G’ = Gibraltar—North Cape; I-I’ = Ireland—
Italy; M-M’ = Barcelona-Milan-Moscow; a = established; b = planned routes ‘

-

2. dbra. Szlovénia mint tranzit jellegl teriilet funkci6i. — 1 = 4llamhatdr; 2 = tartoményi és régichatér;
3 = f6véros; 4 = tartomdnyi és regiondlis székhely; S =egyéb viros; 6 = autépélya; 7 = €piil6 autdpilya; 8
= tervezett autGpdlya; 9 = két sévos f6it; 10 = egyéb f6uit; 11 = vasit; 12 = nemzetk6zi repilGtér;
13 = nemzetkdzi kikots; 14 = nemzetkdzi hatdratkelShely; 15 = kishatarforgalom (csak egyméssal szomszédos
orszagok lakosai szdméra); 16 = \ij hatdratkelShelyek (1991 utdn); NH = évi dtlagos nemzetktzi hatdratlépd
utasforgalom (1000 £6); a = szlovén; b = olasz/magyar kisebbség; ¢ = transznacionlis hatdrtvezet

The functions of Slovenia in regard to its transitional character. — 1 = state border; 2 = provincial and regional
border; 3 = national capital; 4 = provincial and regional capital; 5 = other cities; 6 = highway; 7 = highway
under construction; 8 = planned highway; 9 = two-line highway; 10 = other major road; 11 = railway;
12 = international airport; 13 = international harbour; 14 = international bordercrossing; 15 = dual citizenship
bordercrossing; 16 = new border-crossing (after 1991); NH = annual average passenger transborder traffic
(1,000 persons); a = Slovenian minority; b = Italian/Hungarian minority; ¢ = transnational border region
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3. abra. A Muravidék telepiiléseinek demogréfiai tfpusai, 1991. — 1 = 4llamhatér; 2 = jordshatér; 3 = nemzetiségi
szempontbdl ,kevert” teriilet hatdra; 4 = f6it; 5 = regiondlis jelentGségi it; 6 = vasiit; 7 = nemzetk&zi
hatdrétkelGhely; 8 = hatdratkelGhely kishatdrforgalom szdméra; 9 = korzeli 4ltaldnos iskola; 10 = kémyelvl
korzeti 4ltaldnos iskola; 11 = kétnyelvi helyi dltaldnos iskola; 12 = szlovén nyelvii kdzépiskola; 13 = kémyelvi
kozépiskola; 14 = szlovén nyelvii lapkiad6; 15 = kisebbségi nyelven megjelen6 lapok kiad6ja; 16 = szlovén
nyelven sugdrz6 radiédllom4s; 17 = kisebbségi nyelveken sugirz6 radié4llomds; I = Ipari kzpont (a foglal-
koztatottak szdmdval); II = K&zpontfunkciét bettlts telepiilések: a = helyi kézpont; b = kisebb ipari vagy
szolgéltaté kozpont; ¢ = jérdskozpont; d = regiondlis kozpont; III = A telepiilések demogréfiai tfpusai:
e = folyamatosan n6vekv6 népességi; f = jelenleg még ndvekvs; g = korébban névekvo, jelenleg stagnalo;
h = kordbban cstkkens, jelenleg stagnéld; i = jelenleg cstkkend; j = folyamatosan cstkken® népességl
telepiilések
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Fiumébdl (Rijekdbol) és Koperb6l ~ kiindulé interkontinentdlis Gtvonalak is keresztezik.
A modern kézlekedési infrastruktira kiépitése Szlovénidban és Magyarorszdgon priori-
tast kell, hogy kapjon, mivel vasuti és koziiti 6sszekottetéseik szinvonala messze elmarad
a fejlett eurGpai orszdgokétél. Mindez hdtrinyosan érinti a nemzetkdzi dru- és utasfor-
galmat, ami viszont gétolja a délnyugat- €s a kelet-eurépai orszdgok kozotti kozlekedési—
gazdasagi tengely 1étrejottét és fejlodését (CERNE, A. 1993). Az elsGdleges célok kozott
szerepel egy autépdlya megépitése a szlovén—olasz allamhatirtél a szlovén—-magyar
hatdrig, valamint megfeleld szinvonald kozvetlen vasiti osszekottetés megteremtése
Szlovénia és Magyarorszig kozott.

A masodik, nem kevésbé fontos kozds szlovén—magyar geopolitikai probléma a
két orszdg kozott hataratkelGhelyek kevés szdma. A 102 km hosszii k6zos hatdrszakaszon
ma (1993) csak 6t dtkelShely van, melyek infrastrukturalis felszereltségiiket tekintve nem
csak a fejlett eurépai hatéritkelShelyek mogott vannak messze lemaradva (KLEMEN-
CIC, V.-BUFON, M.1991), hanem a szlovén—olasz és a szlovén—osztrak 4tkelGhelyek
mogott is (2. dbra).

A szlovén—magyar hatdr problémdjat azonban nem csak az dtkelGhelyek kis szdma
és azok elégtelen infrastruktirdja jelenti, hanem a teljes hatirszakasz gazdaségi fejletlen-
sége (az Alsélendva és Lenti kozotti D-irész kivételével). Mind a szlovén, mind a magyar
oldalon a hatdrvidék lakossdgét az alacsony természetes szaporulat, az eloregedés, az
elvandorl4s és a népességfogyis fenyegeti (3. dbra) (KLEMENCIC, V. 1991). Ezeknek
a gazdaségilag fejletlen, periférikus helyzeti teriileteknek a népessége nélkiilozni kény-
szeriil egy olyan oktatisi rendszert is, amely felkészithetné a térségben €16 fiatalabb
generdcidkat a hatdritkelGhelyek €s a modern transzkontinentilis, kozlekedési—gazdasai-
gi tengely dltal megkivant funkcidk elldtdsira. Ezek a funkciék mar eredményesen
milkoddnek a szlovén—olasz hatdr mentén és kiépitésiik elkezdGdott a szlovén—magyar
hatdrdvezetben is.

Amikor a szlovén—magyar hatdrmenti térség gazdasigi fejletlenségér6l van sz4,
nem szabad elhallgatni a kialakult dllapot okait. A teriilet fejletlenségének tobb, nagyrészt
a multban gydkerezd oka van. Ez a hatdrvidék mar az Osztrak-Magyar Monarchia
kordban is gazdasdgilag elmaradott volt és a két vildghdbori kozott sem tudott talpra
allni. KedvezGtlen gazdasdgi helyzete a II. vilighdboni utdn sem véltozott, amikor a lezért
hatdrok lassitottdk fejlGdését, és csak gyenge dru- €s utasforgalom mutatkozott ezen a
hatdrszakaszon. A kozlekedési csatlakozdsok ezért a zart hatdr mindkét oldaldn kiépitet-
lenek maradtak.

A harmadik, de szintén fontos kozos szlovén—magyar geopolitikai problémiét a
szlovén kisebbség telepiilései jelentik a Rabavidéken a magyar hatirmenti régiéban

«—

Types of the Prekmurje Region in accordance to demography, 1991. — 1 = state border; 2 = communal border;
3 = border of nationally mixed area; 4 = main road; 5 = regional road; 6 = railway; 7 = international
bordercrossing; 8 = dual citizenship bordercrossing; 9 = central elementary school; 10 = central bilingual
elementary school; 11 =local bilingual elementary school; 12 = secondary school in Slovenian language;
13 = bilingual secondary school; 14 = newspaper publishing in Slovenian language; 15 =newspaper publishing
in the languages of minorities; 16 = radio stations broadcasting in Slovenian; 17 = radio stations broadcasting
in the languages of minorities; I = Industrial centres (with the number of empoyees); II = Central places:
a = local; b = rural service or small industrial; ¢ = communal; d = regional centres; IIT = Demographical type
of settlements: e = permanent population growth; f = recent population growth; g = former growth, now stagnant
number of population; h = former decline, now stagnant number of population; i = recent decline; j = permanent
decline of population
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4. ébra. A magyar népesség ardnya az AlsSlendvai és a Muraszombati jérdsban, 1971-ben és 1991-ben. —
a = 4llamhatr; b = jérdshatdr; ¢ = telepiiléshatdr

The share of the Hungarian population in local communities of the communities Lendava and Muravsk4 Sobota
in 1971 and in 1991. — a = state border; b = communal border; ¢ = local border
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(OLAS, L. 1987) és a magyar kisebbség telepiilései végig az egész szlovén—magyar hatdr
mentén Szlovénidban (Narodnostno me$ana... 1985). (4. dbra). Mindkét orszigban
torténnek erGfeszitések arra, hogy a nemzeti kisebbségek identitdsdt az oktatds €s a
tomegtijékoztatas terén megfeleld torvényekkel megdrizhessék. Arrais voltak kisérletek
a hatir mindkét oldaldn, hogy felgyorsitsak a gazdasagi fejlodést (KLEMENCIC, V.
1993), de ezeknek nem sikeriilt javitaniuk a kevert etnikumi teriiletek népességének
relativ és abszolit lemaraddsat a két orszdg belsé teriileteinek népességi mutatéihoz
képest. A térségre dltalanosan jellemzS népességfogydstdl eltekintve arra is réd kell
mutatni, hogy mind Szlovénidban (GOSAR, A. 1993), mind Magyarorszdgon (KLE-
MENCIC, V. 1989) a kisebbségi nemzet gyorsabban fogyott, mint a t5bbségi.

A fenti negativ demogrifiai tendencidk €s a népességfogyds miatt a hatir két
oldaldnak egyiittmiikédése és az eurdpai integrici6 iigye egyre nehezebbé valik, holott
az itt €16 népességnek kellene a f§ szerepet jatszania a hatdrforgalmi kapcsolatok
erGsitésében; Gk ismerik legjobban ugyanis a két szomszédos allam nyelvét, kultirdjat
(RUMLEY, D.-MINGH]T, J. 1991).

A hatdrmenti teriiletek fejlesztése, f8leg a szlovén—magyar hatdrhoz hasonlé,
gazdaségilag elmaradott térségekben nem képzelhetd el dtfogd gazdasdgi fellendiilésiik
nélkiil (REPOLUSK, P~ZUPANCIC, J. 1992). Ezen tilmenden mindkét oldal nemzeti
kisebbségének a tobbségi nemzettel azonos jogokat kell kapniuk, nem csak a nyelvhasz-
ndlat, oktatds, kultira és a tdjékoztatds teriiletén, de az egész tarsadalmi—gazdasdgi
felépitményben. A kevert etnikumiui teriileteken, ahol akisebbségek élnek, akét orszdgnak
olyan gazdasagi fellendiilést kell elérnie, amely megéllitja a népesség fogydsat €s amely
mind a kisebbségi, mind a tobbségi nemzet kdrében azonos novekedést eredményez.
Annak a lehetSségét is biztositani kell, hogy a kisebbségek jelentSs szerephez jussanak
az eurdpai integrici6 folyamataban. Erre sarkallja Gket geopolitikai helyzetiik is, hiszen
lakéteriiletiiket keresztezi a mediterrdn térséget Kelet-Eurépaval Osszekotd €s egyre
fontosabba valé kozlekedési tengely.

Angolbdl forditotta: TOZSA L.
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COMMON PROBLEMS OF SLOVENIA AND HUNGARY REGARDING THEIR
GEOPOLITICAL POSITION AND INTEGRATION INTO EUROPE

by V. Klemen(i¢
Summary

After the great changes brought about by the collapse of the socialist socio—political system in East
European and some Eastern Central European countries the geopolitical position and spatial interdependence
of Slovenia and Hungary have been significantly changed. That is why particular attention should be paid to
the creation of new traffic routes in this area as well as to the further opening of the Slovenian-Hungarian
border and, in this connection, especially to the development of the Slovene minority in the border region of
Rébavidék in Hungary and the Hungarian minority in the border region of Prekmurje in Slovenia.

Due to the great changes in Eastern Europe and Eastern Central Europe, the war in some parts of
ex-Yugoslavia and, above all, the tendencies to establish a European traffic-economic axis between South-
Western and Eastern Europe, ever more intensive flows of goods and passenger traffic over the territories of
Slovenia and Hungary have been observed in recent years.

The construction of a modem traffic infrastructure should become a priority task of Slovenia and
Hungary also because their railway and road connections are far below the standards of developed Europe.

The second, but not less important problem of the common geopolitical position of Hungary and
Slovenia is represented by the scarcity of border crossings on the border between the two countries.

The third problem of the common geopolitical position of Slovenia and Hungary is represented by the
settlement of the Slovene minority in the border region of Rdbavidék in Hungary and of the Hungarian minority
in almost the entire border area along the Slovenian-Hungarian border in Slovenia. Efforts to introduce
appropriate legislation for preserving the minorities’ national identity in the fields of education and mass media
are characteristic for both countries.

Translated by the author
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Féldrajzi Ertesti8 XLIV. évf. 1995. 3—4. fiizet, pp. 289-300.

Hataratlép6 nemzetkozi személyforgalmunk
néhany foldrajzi jellemzéje

TINER TIBOR

Egy orszig esetében az 4llamhatér 4dépésével lebonyol6dd dru- és személyforgalomra vonatkozd
statisztikai mutatészdmok alakuldsa — gy a forgalom volumenének, Osszetételének és irdnydnak véltozdsa —
sok mindent elérul az illet§ orszdg gazdasiganak és tirsadalmanak nyitottsdgérdl, a kiilonféle nemzetkdzi
gazdas4giintegricids folyamatokba valé bekapcsol6ddsdnak mértékérdl, az orszdgot érint6 idegenforgalomrol,
a hazai lakossdg kiilfldi utaz4sainak sajatossdgair6l stb.

Stabil politikai helyzet, nyugodt és viszonylag kiegyensiilyozott gazdasagi fejl6dés korilményei kézbtt
(amilyenek pl. a 60-as évek Eurdpdjdban is uralkodtak) a nemzetkdzi dru- és személyforgalomra is 2 tart6s
volumenemelkedés a jellemz6, ami névekv§ hatdrforgalomban nyilvdnul meg, és amelyben a vdltozatossigot
csak a forgalomnak az év bizonyos id6szakaihoz k&t6d6 periédikus hulldmzdsai (pl. az augusztusi idegenfor-
galmi csics) jelentik.

Mi4s a helyzet olyankor, amikor egy egész nagylérség — jelen esetben Kelet-Kzép-Eur6pa ~ politikai-
gazdaségi életében kvetkezik be gytkeres 4dtalakulds. Az egyp6lusd, centraliz4lt tdrsadalom- és gazdasigird-
nyftdsi mechanizmusok felszdmoldsa mélyrehaté viltozasokat eredményezett a régié orszdgainak
hatérforgalmaban is, sajatos médon tiikrézve a régi struktirdk békés vagy erGszakos titon t6rénd megvéltoz-
tatdsdt, a politikai-gazdas4gi orientaci6 véltdst s az Atalakuldssal egytittjaré gazdasagi kr{zishelyzet orszdgon-
ként eltér6 mélységét és jellemzGit.

A folyamatnak kiilindsen valtozatos kvetkezményei voltak a térség magteriiletén fekv6 Magyarorszag
hatarforgalmdra vonatkozéan. Mikzben nemzetkdzi druforgalmunkban az 1987-1993 kézitti idGszak 4ltald-
nos jellemzGje a nagymértékd (30-75% kbzttti) és valamennyi kéizlekedési 4gazatot érint6 forgalomcestkkenés
volt, addig a hazdnkat érint6 nemzetkdzi személyforgalom igen véltozatosan alakult, mivel erre az elmilt 5-6
év szinte valamennyi nagyobb horderejii eseményre rdnyomta a bélyegét (a magyar vildgitlevél bevezetése, a
keletnémet exodus, a romén forradalom, a kordbbi Jugoszldvia szétesését kdvet6 polgirhdbord stb.). Ezek a
viltoz4sok eltér6 mértékben érintették Magyarorszag és a vele szomszédos hét orsz4g kbz6s hatdrszakaszait,
azon beliil maguknak az egyes hatérdtkelGhelyeknek a forgalmit és nyomonko6vethetSk voltak a hatdritlépd
személyforgalom nemzetiségi Usszetételének, s6t a hatdrdllépés eszktzének, azaz a jormihasznélatdnak az
alakuldsdban is. .

A nemzetkdzi hatérforgalmunkat érintd véltozdsok egyik legszembetinsbb kovetkezménye lett K-i
hat4rainkban a k&ziti dtkelShelyeken valé véarakoz4si id6k irredlis mértéki megntvekedése. Ennek egyik oka
a meglévl hatdrétkelShelyek fizikai dteresztG-kapacitisinak elégtelensége (kevés a forgalmi sdv a hatarél-
lomésokon), mésrészt a Magyarorsziggal szomszédos orszdgok hatdrrizeti €s vdmszerveinek igen lassy, a
kor4bbi évtizedek alacsony forgalomhoz idomulé biirokratikus gyakorlatat véltozatlanul fenntarté be-, ill.
kiléptetési tevékenysége.

A fenti gondok enyhftését nagyban segitette az a 90-es évek elején megindul6 tébboldali egylittmiks-
dést is igényl6, korményszinten elfogadott program, amely egyfelol hazdnk és szomszédai kz6tt 1j hatérét-
kelGhelyek nyitisdhoz vezetett, mésfel] koziti hatdritkelShelyeink 4&tfogéd fejlesztési koncepcidjinak
kidolgozasit tette sziikségessé (ANTAL 1. 1990, 1991). Ezzel parhuzamosan az 4llamhatér dtjdrhat6sdginak
konnyebbé tételére regiondlis 1éptekben is trekedni kell, azaz lehet&vé kell tenni a hat4r két oldalén fekvd
egymishoz viszonylag ktizel cthelyezked§ teriiletek, telepiilések szdméra a - vagy mikrészintd interregiona-
lis-interlokdlis jellegii kapcsolatok 16pésr6l-16pésre 16rténS kiépitését. Erre elsOsorban azért van sziikség, mivel
t8bb fzben is bebizonyosodott, hogy a hatdrmenti térségek probléméinak legnagyobb részét makroszint@
beavatkozdsokkal nem lehet eredményesen kezelni (TINER T. 1994).
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A hatarforgalom f6bb ismérvei

A rendszerviltds elsG éveinek egyik legfeltinGbb kovetkezménye nemzetkdzi
személyforgalmunk hirtelen megnévekedése volt. Akiilf6ldre torténé utazdsok adminiszt-
rativ korlatainak felszdmoldsa a nyugati utazdsok gyakorisigi id6korl4tjinak eltdrlése, a
vilagutlevél bevezetése és a kiilfoldiek beutazdsanak megkonnyitése az eurdpai orsza-
gokbdl érkezok vizumkényszerének kolesondsségi alapon valé megsziintetése Magyar-
orszagot nyitott orszdggd tette, ami 1987-1990 kozott a ki- és beutazdsok szdménak
megdupldzédisihoz vezetett (1. dbra).

Millié/Million : -~
A

454
40+ ]
35+

30

25+ /

20 \/“a//
154 ]

10 —T |

5]

Y

1985 ' 1986 1987 1988 1983 1990 1991 1992 1993

1. 8bra. Nemzetkézi turistaforgalom Magyarorszégon 1985-1993 k§zdtt. — a = kiilfoldre utazé magyarok; b=
Magyarorszégra érkez( kiilftldiek

International turism in Hungary between 1985 and 1993. —-a=Hungarians travelling abroad; b = foreign visitors
arriving in Hungary

A 90-es évek elején a lakossdg jovedelmi helyzetének alakuldsaban jelentkezd
kedvezdGtlen folyamatok viszont mdr jelezték a magyar kiutazdsok tendenciaszerd csok-
kenését, mikozben a beutazd kiilfoldiek szdma magas szinten maradt. A két mutatd kdzotti
kiilonbség novekedése arra utal, hogy egyre inkabb ,,vendégfogaddé” orszdgga valunk,
mikozben a hazai lakossdg egyre kisebb hinyada engedheti meg magdnak a kiilfoldi
utazast,
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A teljes hatarforgalom dont6 hdnyadit ad6é beutazé forgalomban a 80-as évek
kozepének nyugodt ndvekedési idGszakat 1988-t6]1 egy meredek, novekedésekkel és
visszaesésekkel tarkitott periédus, tovabba a tranzitutas-forgalom hulldmzé névekedése
kovette, amely egyiitt jrt az egyes hatdrszakaszok jelenSségének foldrajzi dtrendezGdé-
sével (2. dbra). Sajatsdgos jelenség, hogy 1989 és 1993 kozott a legszembetiinGbb
forgalomndvekedést éppen a legsilyosabb politikai-gazdasagi krizist mutaté orszdgokkal
(Jugoszldvia, Roménia) kozos hatdrszakaszainkon lehetett tapasztalni, mikozben az
osztrak hatdrszakasz forgalma is toretleniil emelkedett. Az 1990 utdni magyar—csehszlo-
vék hatdrforgalom volumenében komoly cstkkenés kdvetkezett be, melynek {6 oka a
lengyel és a szlovak kereskedelmi célu turizmus visszaesése, tovabbd a keletnémet
vendégforgalom elmaraddsa. A volt magyar—szovjet hatdron valé atjutds adminisztrativ
korldtozisdnak ideiglenes felolddsanak (1989-ben), majd djbéli megszigoritisidnak
(1990-1992) hatésa is j6l kovethet§ a gorbe futdsan.

A magyar kiutazdsok f8 irdnya 1989-t8l egyértelmilen a Nyugat (3. dbra). Ausztria
és Nyugat-Eurépa vonz6 hatisa a 90-es években mindvégig téretlen, mikdzben a driga
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2. dbra. Magyarorszigra érkez§ kiilfoldiek szdméinak alakuldsa hatdrszakaszonként
Change in the volume of foreign visitors by border sections
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3. dbra. A kiilfldre utaz6 magyarok szdmdnak véltozdsa hatdrszakaszonként
Change in the volume of Hungarians travelling abroad by border sections

orszdgga vild, 4m az ausztriainal tovabbra is alacsonyabb szinvonald druvalasztékot és
szolgdltatdsokat nyijté Csehorszdg €s Szlovikia egyre kevesebb magyar szdmdra valt
uticélld, tovabba visszaesett a lengyelorszigi céli magyar turizmus is.

Figyelemre méltd, hogy mikdzben a Magyarorszdgra irdnyulé romdn utasforgalom
az 1990-es cstics utdn viszonylag magas szinten stabilizdlédott, addig Romdnidba évréi-
évre kevesebb magyar utazik. Az ilyen tipusi forgalomszerkezet olyan orszdgokra
jellemzd, amelyek kozott szélesedik a gazdasdgi szakadék és ahol az utasforgalom 6§
irdnya a szegényebb orszagt6l a gazdagabb felé mutat. (Hasonlo tendencia érvényestilése
figyelhetd meg osztrak—magyar reldcidban — bar a fentinél Iényegesen magasabb szinten
—, noha itt a magas magyar kiutazasi értékekkel egy tartésan névekvé osztrak forgalom
all szemben.)

A nemzetkdzi hatdrforgalom jellemzé vondsai kozé tartoznak a ki- €s beutazdk
kozlekedési eszkozhaszndlatdnak sajatossagai. E téren az elmiilt kozel tiz évben a kozuti
kozlekedés, azon beliil is a személygépkocsival valé utazdsok névekvd térnyerése figyel-
hetd meg, mikozben a teljes forgalmon beliil fokozatosan csokken (20-22%-161 8—11%-
ra) a vonattal és autébusszal lebonyolddé kiilf6ldi utak ardnya €s véltozatlan (3-—4%-os)
szinten stabilizdlédik a reptil6gépes utazdsoké (4. dbra) .

1985-ben az 5,5 millié magyar kiutazas 83%-a tortént személygépkocsival, 1993-
ra ez az ardny 92%-ra ndtt, mikozben a kiutazdsok szdma meghaladta a 12 milli6t.
1985-ben a személygépkocsival érkezd kiilfdidiek ardnya az Jsszes (15 millié) beutazén
beliil még csak 76% volt, ez az érték 1993-ra elérte a 90%-ot, mikdzben hatdrainkon 40
milliénal t6bb beutazist regisztraltak.
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4. ébra. A beutazd kiilftldiek sz4ménak alakuldsa kozlekedési médonként. —a = kziti; b = vasiti és vizi;
¢ = légiktzlekedés; * = egyéb orszdgok

Change in the volume of foreign visitors by transport modes. — a = by road; b = by rail and water; ¢ = by air;
* = other countries

Az egyes hatarszakaszok forgalmanak alakulasa

A hatdrszakaszonkénti napi gépjarmiforgalom egységjarmire (ccjmﬁ)1 atszamitott
értékei (5. dbra) egyrészt aldtimasztjdk a kordbbiakban lefrtakat, mdsrészt jelentds

lEgységjé.rmﬁ (ejmid): A kiilonbdz6 tpusd gépjarmivek forgalménak egységesitett mérése célj4bol alkalma-
zott mértékegység, amelyben a kerékpér 0,3; a motorkerékpér 0,7; a személygépkocsi 1,0; a 3,4 t alatti silyd
tehergépkocsi 1,4; az ennél nehezebb tehergépkocsi és az autébusz 1,8; a pétkocsis tehergépkocsi, nyerges-
vontatd, traktor és dSmper 2,5; a fogat 3,0 egységjdrmiinek felel meg.
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5. dbra. Az egyes hatdrszakaszok gépjdrm@forgalmanak valtozdsa 1985-1993 k&zitt
Change in the volume of vehicle traffic by border sections between 1985 and 1993

mértékben eltérnek attél, mivel a személygépkocsival lebonyolddé nemzetkdzi személy-
forgalom jellemz4i az egyes hatdrszakaszokon kissé mdsok mint az utasfGben mért
értékek.

1993-ban naponta atlagosan tobb mint 100 ezer ejmd Iépte 4t a magyar hatirt,
szemben az 1985-0s 34 ezerrel. A jdrmiiforgalom 34%-a Ausztridval kézos hatdrszaka-
szunkra jutott (1985-ben ez az érték még csak 20% volt). A teljes hatzirforgalombél
1985-ben még 36%-kal részesedd csehszlovik-magyar hatdrszakaszra 1993-ban mér
csak 16% esett, a magyar-romanra a kordbbi 17% helyett alig 9%. Frdekes megfigyelni,
hogy az egykori Jugoszlavia utédallamai (Szerbia, Horvitorszdg, Szlovénia) koziil a
magyar—szerb hatirforgalom a vizsgalt iddszakban szinte toretleniil emelkedett, ugyan-
akkor a kirobbané polgarhdbori a magyar-horvit forgalmat erfsen visszavetette, és a
szerényebb mértékd szlovén—magyar forgalmat is mérsékelte.

A szerb-magyar forgalom ldtvinyos nvekedése mgstt egyértelmiien az ENSZ embargé bevezetése,
pontosabban az azt kijitsz6é csempésziru-forgalom és lizemanyag-feketekereskedelem felvirdgzisa — ill. az

ehhez kapcsol6dé naponta tobbszori be- és kiutazdsok magas szdma — 4l. (Egyes becslések szerint a teljes
gépjarmiforgalom 90%-a kiz4rélag a hatdron 4t torténd, sajét tankos tizemanyagszéllft4st testes{t meg.)
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Az évente kétszer dtvonulé torok tranzitutas-forgalom (alkalmanként mintegy
110-130 ezer gépjarmii), amely a magyar—osztrik €s a magyar-roman hatdrszakaszt
érinti, &ltaldban csak néhany napig vilt ki f6 tranzititvonalainkon 25~30%-os forgalom-
novekedést. Ez a néhdny nap azonban igencsak prébara teszi a hazai autdsok tiirelmét €s
szamos balesetveszélyes helyzet kialakuldsdnak a forrasa.

1993 valamennyi hatdrszakaszon —a magyar—-romadnt kivéve —a forgalom altaldnos
fellendiilésének éve volt, amibSl viszont korai lenne tovabbi névekedésre vonatkozd
trendekre kovetkeztetni. Anndl is ink4dbb, mivel térségiink mostoha gazdaségi helyzete,
az elhiz6dé délszlav hidboni, az orosz €s az ukran politikai és gazdasagi élet fesziiltség-
gécainak tartés fennmaraddsa megkérddgjelezik egy hosszabb tdvon beindulé nemzetk6zi
forgalomnovekedés valésziniiségét. Tovabb rontja e fellendiilés kibontakozédsdnak felté-
teleit, hogy a K-i hatdrainkon tobbszorosére emelkedd gépjarmiforgalmat csak késve
koveti a hatdritkelShelyek szdmanak megfeleld mértéki novekedése és a meglévik
ateresztd kapacitdsinak bovitése. Ennek kévetkezménye a bevezetSben mér emlitett
irredlisan hosszd vérakozdsi id6 (pl. a .magyar-romdn hatdron), amit a szomszédos
orszdgok hatarszerveinek tilbiirokratizalt atléptetési procediraja is silyosbit és amely-
nek a rugalmasabbd tételére iranyulé magyar erdfeszitések eddig nem sok eredménnyel
jartak,

Az egyes hatdrillomdsok forgalmi sajatossdgainak attekintése el5tt érdemes meg-
vizsgdlni dtkelShelyekkel valé ,ellatottsdgunkat”.

1993-ban Magyarorszdg és szomszédai kozott kereken 60 nemzetkozi kozut
hatératkelShely tizemelt (1. tdbldzat). Szamuk 1992-ben és 1993-ban Gsszesen 24-gyel
gyarapodott, ami a szomszédos orszagokkal val kapcsolatteremtés feltételeinek javula-
sérol tantdskodik. MinGségi kiilonbség van viszont a ritkan, azaz valamilyen jelentGsebb
iinnep, valldsi esemény, sport-, kulturdlis vagy egyéb tirsadalmi rendezvény esetén
iizemel6 ideiglenes atkelGhelyek forgalmi szerepe €s az dllandé hatdratlépést biztosité
normdl 4tkelShely kozott. E szempontbdl a tiblazat adatai tanulsdgosak: a szomszédsdgi
kapcsolatok érdemi javuldsa csak osztridk—magyar és szlovén—magyar relaciéban kivet-
kezett be, mivel itt keriilt sor tobb dllandé dtkelGhely l€tesitésére. A roman és a szlovik
hatdrszakaszon megnyilt ideiglenes dtkelGhelyeknek egyelre csak gesztusértékiik van,
am a kozelmiilt politikai fesziiltségeit ismerve ez sem lebecsiilendG eredmény. Az djonnan
megnyil6 hatdratlépShelyek nagy szdma ellenére a forgalom tobb mint 96%-a a tobb
évtizede meglévé atkelShelyekhez k6tédik.

1. tdbldzat. Az dikelbhelyek hatdrszakaszonkénti szdma és megoszldsa, 1993

Az tkelShelyek szdma Ebb6l vj *
Hatérszakasz
Allandé Ideiglenes Egyiitt % Alland6 Ideiglenes

szlovik 12 3 15 25,0 - 3
osztrak 12 2 14 234 8 2
romén 5 5 10 16,7 - b}
szlovén 4 2 6 10,0 2 2
horvit 5 - 5 8.3 - -
szerb 5 - 5 8,3 2 -
ukrén 5 - 5 8.3 - -
Osszesen: 48 12 60 100,0 12 12

* 1992-ben és 1993-ban megnyilt
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Hataratkel6helyeink szerepénck atértékel6dése

Az egyes hatdrszakaszoknak az utébbi 5-6 évben bekdvetkezett forgalmi atérté-
kelddésével egyiitt megvéltozott az egyes dtkelGhelyek szerepe, ami els6sorban a hazén-
kat érintd nemzetkozi jarmiforgalom térszerkezeti viltozdsaival fiigg Ossze. A’
hatdrdllomasok forgalmi rangsordban végbemend strukturdlis dtrendez6dés 6 jellemzoi
a kovetkezdk (6. dbra):

a) Az osztrik-magyar hatdrszakaszon a gépjdrmiiforgalom egyre inkdbb a hatdr-
vonal E-i harmaddnak dtkelbhelyeire koncentrdlédik. Mikzben a hosszu ideje domindns
szerepet jatsz6 Hegyeshalom éves forgalmaban nagy ingadozdsokat okoznak a térség
jelentds horderejd politikai-gazdasigi eseményei (a magyar bevasirlé turizmus megin-
duldsa, a keletnémetek kizénlése, az utelzarasokkal egyiittjard osztrak farmersztrijk, a
nyugatnémet turistdk szimdnak visszaesése stb.), akézben Sopron mint osztrdk uticél
jelentdsége egyre ng, ami a varos hatdrdllomdasédnak folyamatos forgalomemelkedésében
nyilvdnul meg. (Amig Sopron 1988-ban a hegyeshalmi forgalomnak alig 50%-4at érte el,
addig 1993-ban mir 88%-4t mondhatta magéaénak). A hatdrszakasz kdzépsd részének
dtkelShelyein (pl. Készeg, Bucsu) 1991 6ta egyre kevesebb dtkeld jarmbvet regisztrdlnak
¢és a D-i hatdrszakasz f6 dtkelGhelye, Rabafiizes is csak stagnalé forgalmat konyvelhet el.

b) A (cseh) szlovak—magyar hatarszakaszon a forgalomkoncentrdcié irdnya Ny
felé mutat. Ezt a tényt Rajka és Komdrom szerepének utébbi években tapasztalhat6
felértékelGdése jelzi, mikdzben a lengyelek dltal egykor leggyakrabban haszn4lt hatdrat-
kelGhelyek (pl. Parassapuszta, Vamosszabadi, Tornyosnémeti) igénybevétele folyama-
tosan csokken.

¢) A szovijet (ill. mar ukrin) — magyar viszonylatban Zihony szerepe tovabbra is
meghatiroz6. A hatiratlépési feltételek mar emlitett enyhitése, majd szigoritdsa, végiil
ismételten kedvez§bbé tétele 1993-ban jéforman csak Zdhony forgalmdnak nagymértékil
hullédmzdsdban oltott testet, a néhiny éve megnyitott, alacsony forgalmid atkelShelyek
esetében ezek az intézkedések csak minimalis mértékd ingadozést okoztak.

d) A romdn-magyar orszdghatdron a forradalom legnagyobb menekiilthulldmét
1990 elején elsGsorban Artand eresztette at, de a tobbi dtkelbhely forgalma is t6bbszors-
sére emelkedett az €l6z5 évek dtlagdhoz képest. A késGbbiekben a gépjdrmiforgalom
valamennyi hatdritkelGhelyen csokkend tendencidt mutat. A folyamat a hatdr E-i harma-
dén levd dtkelShelyek (pl. Csengersima) esetében a legerGsebb és jol jelzi a két orszag
hatdrmenti teriiletein jelentkezd problémakat (elmaradott térségek, tékehidny, alacsony
jovedelmek, fejletlen infrastruktira stb.). E gondok koz6s gatjai a hatdr két oldaldn fekvd
telepiilések és teriiletek kozotti kooperacié kibontakozdsdnak (nem is beszélve a nagy-
politikai természetid akadilyok lekiizdésének nehézségeirdl).

¢) Hasonldéképpen vdltozatos képet mutat az egykori jugoszliv—magyar hatir
helyén kialakult hirom uj hatdrszakasz atkelShelyeinek forgalma. A magyarorszédgi
rendszervaltds idején fellendiils jugoszldv—magyar kereskedelmi €s idegenforgalmi kap-
csolatokat hamarosan derékba torte a politikai-gazdasagi fesziiltségek novekedése majd
akirobbané haboni. Horvatorszdg hatirmenti teriileteinek hadszintérré valasat kiilondsen
Dravaszabolcs és Udvar hatarforgalma sinylette meg (utébbindl 1992 6ta sziinetel a
forgalom). Ezzel ellentétben szinte soha nem ldtott mértékben megugrott a szerb—magyar
hatdr dtkeldhelyeinek forgalma, kiilondsen a mar emlitett embargdé bevezetése utin
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kibontakoz6 feketekereskedelem jévoltibdl. A korabbiakban is szerény szlovén—magyar
forgalom csak 1992-ben indult novekedésnek, a lassan erdre kapé horvat-magyar forga-
lom hatésa egyelGre csak Letenye emelkedd hatdrforgalman latszik meg.

A 90-es évek kozepe tdjan kialakult orszdgos helyzetet érzékelteti a hazdnkban
érkezd kiilfoldi koziti gépjarmivek forgalmanak teriileti eloszldsa (7. dbra), ahol a f8
forgalmi irdnyok és volumenek jelentdsebb hatdrdtkelbhelyeinkhez kitédnek. Erdekes
megfigyelni a kiilf6ldi joirmivek magyarorszagi forgalméban kialakult igen erds teriileti
koncentrdcist, amelynek {6 szintere a Dundntil ENny-i része (mindenekelétt Gy6r-Mo-
son—Sopron megye) s amelynek forrdsa a régi6 osztrik teriiletekkel valé sikeres kap-
csolatépitése, tovabba Magyarorszdg Ny-i kapujénak kitdruldsa a nyugat-eurépai
forgalom elStt. Az egyediildlléan magas kiilfoldi gépjarmiforgalmi értékek mogott az
osztrdk bevasdrl6- és magyar szolgéltatisokat igénybevevé turizmus, a régiéban megte-
lepedd osztrik és német t6ke mikddtetése, tovabba Eszaknyugat-Dunéntilnak a Buda-
pest és a Balaton irdnydba tart idegenforgalmat kiszolgél6 tranzitszerepe 4ll.
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7. dbra. A kilfoldi gépjarmivek forgalma a magyar f6utakon, 1993, — H = hat4r4tkelGhelyek: 1 = Rajka; 2 =
Véamosszabadi; 3 = Komdrom; 4 = Esztergom; 5 = Parassapuszta; 6 = Balassagyarmat; 7 = Ipolytaméc; 8 =
Somoskéijfalu (Salgétarjin); 9 = Bénréve; 10 = Aggtelek; 11 = Toman4daska; 12 = Tomyosnémeti; 13 =
Sétoraljadjhely; 14 = Zdhony; 15 = Beregsurdny; 16 = Tiszabecs; 17 = Csengersima; 18 = Nyfrdbrany; 19 =
Artind; 20 = Gyula; 21 = Nagylak; 22 = Tiszasziget; 23 = Roszke; 24 = Tompa; 25 = Hercegsz4ntd; 26 = Udvar;
27 = Drévaszabolcs; 28 = Barcs; 29 = Letenye; 30 = Rédics; 31 = Bajdnsenye; 32 = Rébafiizes; 33 = Bucsu;
34 = K6szeg; 35 = K6phéza; 36 = Sopron; 37 = Fert6d; 38 = Hegyeshalom

Foreign vehicle traffic on the main roads of Hungary in 1993. — H = border crossings {1--38: see the Hungarian
text)
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A volt szocialista orszdgokbdl Magyarorszagra érkezd autésok szdma lényegesen
szerényebb, mint Ny-i szomszédunk esetében. Dontd hinyaduk — alacsony fizetSképes-
sége miatt — csak a hatdrdtkelShelyekhez legktzelebb esd vdrost keresi fel, ami jol jelzi,
hogy a K-i €s a D-i orszdgrészek Eszaknyugat-Dundntiilhoz képest sokkal kedvezgtle-
nebb idegenforgalmi feltételekkel rendelkeznek a szomszédos orszigok hatarmenti terii-
leteivel valé gazdasagi egyiittmiikddés szempontjabdl. (Az okok részben megegyeznek
a romdn—magyar hatdrforgalomra vonatkozdan leirtakkal.)

Hatarforgalmunk jovéjérol

A jovét illetden elég nehéz a varhaté tendencidkat megjosolni, mivel tobb, egy-
mdssal ellentétesen haté folyamat is megindulhat, ill. szdmos olyan tényez§ aktivizaléd-
hat, amely akdr a hatarforgalom prosperildsdhoz, de erss visszaeséséhez is vezethet. Pl
ilyen tényezd a mar Hegyeshalomig €1 osztrik autépilya-halézat, amely valdszindsit-
hetéen megndveli a belépd kiilfoldi gépjarmivek forgalmat. Ezzel ellentétes hatdsi lehet
az, ha Ausztria Eurépai K6z6sségbe vald belépését a Magyarorszaggal folytatott keres-
kedelem szabdlyainak szigorodasa koveti. Ez azzal jarhat, hogy csdkken szomszédaink
érdeklédése a magyar termékek és a magyarorszagi befektetési lehet&ségek irant, aminek
valészinileg forgalomcsdkkentéssel jaré kovetkezményei is lennének.

A romdn—magyar és a szlovik—magyar viszony politikai instabilitisidnak tartés
fennmaraddsa sem kedvez a hatdrokon dtmend 4ru- és személyforgalom névekedésének,
hiszen egy kisebb politikai konfliktus is hosszi ideig gétolhatja a hatarforgalom néveke-
dését eldsegitd intézkedések kolesonds megtételét, nem beszélve a forgalombdvités
gazdaségi feltételeirdl. A jugoszldviai hdbori elhézéddsa nagy karokat okoz a magyar
export-import- €s idegenforgalomnak, tovabbi nem kedvez a Balkan régié felé iranyul6
nemzetkdzi tranzitforgalom 4jboli fellendiilésének. Ukrajna elszegényedése pedig K-i
hatdraink forgalmanak j6v6jére van kedvezdtlen hatdssal.

A jelenlegi helyzet javitisa érdekében legkozelebbi célként az orszdgok kozotti
bizalmon alapulé kapcsolatfejlesztést, még tobb hatiritkelGhely 1étesitését, a meglévdk
dteresztd kapacitdsanak bovitését €s korszerlsitését lehet kitGzni. Taldn ezek lehetnének
azok a célok, amelyek megvaldsitdsa végiil is elGsegitené a térség sokoldald dru- és
személyforgalmanak kibontakozdsét €s — kévetve a nyugat-eurépai példit — a hatdrok
altaldnos dtjarhat6sdgdhoz vezetnének Magyarorszag és szomszédai kozott, megteremtve
Kelet-K6zép-Eurdpaban is a kolesonds bizalom és megértés alapjait.
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GEOGRAPHICAL FEATURES OF INTERNATIONAL PASSENGER TRAFFIC
ON HUNGARIAN BORDERCROSSINGS

by T. Tiner

Summary

One of the most visible consequences of the political change in Hungary was the rapid increase of
international passenger traffic. The cancelling of the administrative restrictions for Hungarian travellers to go
to West, the initiation of new rules in passport issues in Hungary ('world passport”) and mutual lifting of the
need for visa for travellers between Hungary and European countries - all these steps made Hungary an "opened
country’ which led to a doubling of the volume of foreign visitors arriving in Hungary and Hungarian tourists
travelling abroad between 1987 and 1990 (Fig. 1).

The period of stable and balanced growth in the international incoming passenger traffic of the
mid-1980s was replaced by a new phase of chatotic changes in the 1990s: big falls and tremendous increases
alternate from one year to an another along border sections while there is an unbroken growing tendency in
transit travels. This process seems to continue during the mid-1990s and leads to a general geographical
rearran Jement in the importance of different border sections (e.g. upgraded Austrian—Hungarian border,
undervalued Slovakian—Hungarian border).

Though 1993 was the year of general boom in the volume of passenger traffic on all border sections
(excepting the Romanian-Hungarian one) this does not seem to be a longer tendency. The permanent economic
and financial crisis in the former socialist countries, the lasting civil war in Bosnia, the tensions of inner politicy
and economic difficulties of Ukraine and Romania are all against a widening economic cooperation between
the countries of East Central Europe. '

In the context of the new spatial structure of foreign passenger traffic affecting Hungary the role of
bordercrossing points are re-evaluated during the last years. This re-evaluation refers to the rankings of
bordercrossings with big traffic.

The regional changes of the foreign vehicle traffic in Hungary can be seen clearly on Fig. 6. which
gives information about the spatial distribution of international traffic flow inside of the country.

Itis very interesting to see the heavy concentration of foreign vehicle traffic on Gy6r—-Moson—Sopron
county and on the main roads and motorways of Transdanubia. This regional inequality becomes obvious when
investigating the other parts of the country.

Travellers amriving in Hungary from the former socialist countries visit only the nearest town to the
border, because their possibilities for shopping in Hungary are very modest because of the general lack of
money.

This situation marks important economic and social tendencies for the future: regions and towns which
are close to the Austrian—Hungarian borderline have a much better chance to start a cooperation with Austria
or other Western partners than settlements in East Hungary. The more developed infrastructural conditions of
Transdanubia promote this process over the other parts of the country (excluding Budapest of course).

Translated by the author
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SZEMLE

Féldrajzi Ertesith XLIV. évf. 1995. 3-4. fiizet, pp. 301-311,

A vepszék nagy foldje

ANATOLI PETUHOV!

A régi évkdnyvek Eszaknyugat-Oroszorszdg népei kzott a veszeket is megemlitik. Az egyik krénika
frja: ,,Az els6 lakosok Novgorodban a szlovinok, Polockban a krivicsek, Rosztovban a merjdk, Belozerjében?
a veszek, Muromban a muromék voltak.” A veszek valamikor nagy teriiletet laktak az Onyega-t6 koriil, f6leg
annak D-i oldaldn. Az egységes, kdzpontosftott orosz dllam létrejsttével e vidék is betagozédott Oroszorszigba.

Sokdig gy tartottdk, hogy a veszek szétsz6rédtak a szldvok kozitt, és nyomtalanul elt@ntek az id6k
mélyén. Az \jjabb kutatdsok alapjdn azonban bizonyosra vehet6, hogy a régi évkényvekben emlitett veszek
leszdrmazottai a mai vepszék, akiknek Gseit az elmiilt sz4zadokban mint csidokat, a 19. sz.-ban pedig mint
csuharokat és kajvanokat emlegették.

Egy kis tirténelem

A régmiilt id6kben a vepszék, igyekezvén megorizni fiiggetlenségiiket €s elkeriilni a novgorodi feu-
d4lis urak hatalmit, a legistenhdtamd&gditibb helyekre hiiz6dtak vissza. A kmyékiikén €16 oroszok kérében
4ltaldnos vélekedés volt, hogy a csidok foldje tele van 4thatolhatatlan erdSkkel, mocsarakkal és tavakkal. A
keresked6utaktol, a postaforgalomtél és a varosokt6l valg elzértség mindenkinek szemébe 6tl6tt, aki valaha is
eljutott a vepszék foldjének belsejébe. Bizonyos fokig miig megmaradt ez az elz4rtsdg, ranyomva bélyegét a
vepsz€k épfikezésére, szokdsaira, kedélyére és hagyomdnyaira.

A primitfv munkaeszkdztkkel (facke és kapa) csak sekély talajmegmunk4l4s volt lehetséges., Az estk
és a fagyok gyakran tették tonkre az egész évi termést, igyhogy a vepszék képtelenek voltak megtermelni
€lelmiiket. A paraszti gazdas4g fontos kiegész(tGje volt a haldszat és a gyiijtdgetés. Minden vepsze gyermek-
kor4tél fogva haldszik. A hal minden fajtdja, — a sGzott gombéval, az 4fony4val és més erdei gyiimélcstkkel
egyiitt — a vepszék mindennapos eledele.

Az erdei munka nem csak élelem-, hanem pénzforr4s is volt. Martyanov simozer6i keresked§ minden
évbentfzezrével fogtaacsdszdrmadarat, a fajdkakast és a siketfajdot, szekérszdmra vitte Pétervdrra a prémeket,
tonnaszdmra gyfijittte a gombit és a tézegdfonyét. A tutajozhatd folySk (Ojaty, Szuda, Kapsa) mentén telente
fakitermeléssel foglalkoztak. A favigds nehéz, de viszonylag j6l fizet6 munka volt.

Az északi vepszék — Soksi és Ribreki komyékén — a 18. sz. végét6l hiressé valtak porfir és diabdz
kofejtéseikr6l. A Soksibdl szdrmazé porfirt pl. a pétervéri Izsdk székesegyhdz és a Kazdnyi katedrélis
diszftésénél is haszn4ltdk, a Ribrekib6l valé diabdz pedig a moszkvai Vros téren l4thatd.

Y116, az Orosz Fodersci6 népi kilddtte.
2Az észak-oroszorszdgi Fehér-16 (Beloje ozero) vidéke.
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Végiil jelent6s helyet foglalt el a vepsz¢k hagyominyos életvitelében a kézmfivesség. Az ojatyi
fazekasok termékeikkel eljutottak Karélidba, Murmanszkba, Pétervarra és Finnorszdgba is. A 19. sz. végén
fellendiilt vdsdrokon — Ostdban, az Alekszandro-Szvirszkij kolostorn4l és Padanban (az Ojaty mellett) — a
simozeroi vepszék cipbt, a jaroszlavicsiak nyerget, a tuksozeréiak bodnértermékeket kinditak. A vésdrokon
petrozavodszki, olonyeci, vityergai, cserepoveci, novgorodi és mashonnan valé keresked6k is feltintek.

Az oroszokkal val6 évszdzados érintkezés kétségkfviil sokban hatott a vepsz€k életére. Mindazon4ltal
sok sajdtossdgot Griznek a mai napig. Ami elsGsorban megkiilonbozteti Sket mas népekt6l, az természetesen
a vepsze nyelv, a finnugor nyelvek egyike. A balti finn csoportba tartoz6 vepsze nyelv kialakul4sa id6sz4mi-
tdsunk els6 évtizedére tchetd.

A vepsz€k sohasem voltak mélyen valldsosak. Az orosz pravoszlév hittérit6kiSl elfogadtdk ugyan a
kereszténységet, de sohasem tdntek ki a hitbuzgalomban. Eletmédjukat 4t meg 4tszovik a pogdny hitvildg
fennmaradt elemei. A j6 vagy rossz szdndéki szellemek mindeniitt jelen vannak: a hdzban, a fiirdGben, az
erd6ben, a vizekben. Hogy meg ne sérisék €s magukra ne haragftsdk Sket, a vepszék sok régi szok4st ma is
megtartanak. Nem lehet csak gy felépfteni a h4zat, belépni és bekoitdzni — ennck megvan a maga sajétos
rendje! Nem szabad szidni az erd6t és a vizeket — kiilénben visszahull rank a kimondott szitok.

A 20. sz. elején a vepszék vidéke félreesS sztigletnek szdmftott.? Az utak hidnya, a kenyér sziike és az
{rdstudatlansig a vepsze paraszisdg életét kiilbntsen nehézzé tette.

Az els6 0 évtizedek

Mig kordbban az elz4rtsdg sok mindent6l meg6vta a vepszéket —,,a hatalomtdl tivol kénnyebb az élet”
—, az oktSberi forradalom utdn a f6ldrajzi elzdrtsdg mir a kmyez6 régickkal valé gazdasdgi és kulturdlis
kapcsolattartds akad4ly4t jelentetie.

Mint az éhez6 akenyérre, igy vigyakoztak a vepszék a tanulds lehet6sége utdn. Nem csak a gyermekek:
Gsz haji id6s emberek ahogy tehették, tanultak, kdnyveket és jsdgokat olvastak. Es akdrmilyen szegény és
kivérzett volt is Szovjet-Oroszorsz4g a polgdrhdboni utén, a vepszék szdméra megnyitottdk az iskol4kat és
olvas6korosket. Kérhdzak épiiltek. Létrejottek az els§ szdvetkezetek, amelyek gondoskodtak a lakossig
kenyérrel, szerszdmmal és m4s druval valé ell4t4s4rol.

A vepsze vidéken kiiltndsen nagy véltozdsok jatszédtak le a 30-as években. A vepszék dltal lakott
telepiilésekennemzetiségi tandcsok alakultak, amelyek tagjai a vepszék koziil keriiltek ki. Ilyen falusi tandcsbol
t6bb mint 20 alakult. Az Ojaty vidékén létrejott egy vepsze nemzetiségi ktrzet, amelynek székhelye Andro-
novszkoje ktzség lett. Megkezd6dott egy mésodik nemzetiségi korzet el6készftése is, amelynek székhelye
Simozero lett volna. Az Sregek még emlékeznek, micsoda lelkesedéssel épitette a lakossdg a korzeti tanics
épiiletét &s a kérhazi blokkot. Hasonl6 kérhdzépiilet létesiilt az Ivodi folyéndl, Kuja és Pondala k&z6tt a soljai
jérasban. :

1932 elején — mint M. I. MULLONEN frja — a Leningrédi Teriilet Végrehajté Bizottsdga Nemzetiségi
Osztilyénak keretében megalakult az ,Uj Abécé Bizottsdg”, amely a Szovjetuni6 Legfels6bb Tandcsa
Nemzetiségi Tandcsa Elntkségének keretében mikod6 Ossz-szovetségi Uj Abécé Bizottsdgnak volt aldren-
delve. E bizottsdgokat a kis népek anyanyelvi frisbeliségének megteremtésével, a nemzetiségi kdderek
képzésével, az frastudatlansig lekiizdésével, a nemzetiségi tankdnyvek és egy€b irodalom kiaddséval bfztdk
meg. A Leningrddi teriileten, ahol a vepszék szdma meghaladia a 24 000 f6t, 57 iskola nyflt meg szdmukra,
amelyekben &sszesen (5bb mint 3000-en tanultak. Ot éven beliil a leningrédi tandrképz6 f6iskola ,Kirja”
kiad6janél 60 vepsze nyelv( tanknyv és egyéb kiadvany jelent meg, kbztiik az els§ vepsze—orosz szOtdr, A
Legyejnoje Polje-i pedagdgiai technikumban vepsze részleg nyflt. A vepsze szdrmazdsd part- és tanicsi
alkalmazottak Leningrddban, a nemzeti kisebbségek teriileti iskol4jdban kaptak kiképzést.

Az 1930-as években folyt nagy munkérdl hiven taniskodnak a levéltdri iratok. A soljai jarasi végrehajté
bizotts4g (ma Vologdai, akkor Leningréddi teriilet) 1932. évi jelentése a nemzeti kisebbségek korében kifejtett
munkdrol a kévetkez6ket {rja:

3 Noha a birodalmi f6v4rostol, Szentpétervartdl alig par szdz kan vélasztja el a vepszék lakéteriiletét. (A Ford.)

302



.1. A falusi szovjetek elnoket, titkérai és szdmad6i mindnyéjan vepszék. Mindkét falusi szovjetben?®
emellett m4sfél hénapig dolgoztak a teriileti nemzetiségi iskola kéderei.

2. A szbvetkezetesfiés el6tt a paraszioknak csak fackéjiik és borondjuk volt. Most a kothoztagok el
vannak ldtva vasekével és vasborondval, kapdval és kaszdval. A kollektivizdlds a kujai kdrzetben 100, a
pondalaiban 85%-0s stddiumban van. A jir4s més falvaival 8sszchasonlitva e ktzségek el6l 4llnak. A kujai
tanicsot ezért egy traktorral jutalmazidk meg. A beads teljesfiésében a kujai tandcs ugyancsak élen jir. A
nyéron a 14 kolhoz kdziil 13-ban mdksdsut ebédl, minden kolhozban volt dvoda. Kujdban 4, Pondaldban 1
iskola miktdik. Sikeresen vizsgdzott az elemi iskoldban 260 tanul6bdl 242, a szakiskol4ban 85-b6l 65.”

Egy mésik dokumentum:

»Javaslal a kujai s a pondalai kdzségi nemzeti tanfcsoknak nydjtand6 segftségr6l az 1933. évben:

1. 1933-ban gépéllomast kell szervezni,

2. Fejleszteni kell a vepsze nemzetiségli kolhoz- és tandcsi kdderek tovabbképzését. A kujai iskoldban
1étre kell hozni a kolhozkdderek korét. Meg kell szervezni az esti oktat4st.

3. Akolhozokban k&zds ebédISket, 6voddkat és egészségiigyi szobdkatkell létesfieni, Kujéban kérhdzat,
Pondaléban felcserpontot kell nyitni.”

A soljai jarasi végrehajté bizotisdg levele a Leningrddi teriileti végrehajté bizotisdg nemzeliségi
oszldlydhoz (1933 februdr):

,Kériink 6t vepsze nyelvet biré tandr, mivel 9 vepsze nyelvi iskola nyflt és csak 4 tandrunk van.”

1933 augusztus:

»Leningridban megkezdSdiek a kzségi nemzeti tandcsok elndkei szdmira szervezett tovabbképz6
kurzusok.”

A vepsze nemzetiségi kozségi tandcsok szdma ez id6Gben 24 volt és mindegyikben hasonlé tevékenység
folyt. A falvak ntvekedtek ¢s dtalakultak. A hdzak is kezdtek kicserél6dni: magasabb, nagyobb, vildgosabb
hézak épiiltek, orosz mint4ju tizhellyel. A vepsze falvakat a ktzigazgatdsi kdzponiokkal sszek6t6 utakat
egész évben jarhat6 dllapotban tartotték. Az analfabétizmus felszdmoldsa rovid id6 alatt sikeriilt. Kialakult a
vepsze értelmiség. Sokrégi hiedelem eltiint, a vardzslék hatalma megingott és helyenként teljesen meg is sziint.
A nemzetiségi korzetek és falusi szovjetek, valamint az anyanyelvi oktatds 1étrejitte megerGsitette a vepszék
nemzeti $ntudat4t. Nem véletlen, hogy a vepszék szdma a hivatalos kimutat4sokban éppen az 1930-as években
érte el maximumdt: kb. 35 000 f6t.

Visszatekintés fél évszdzad tivolaba

1938-ban a vepsze nyelvil cktatdst megsziintették. Magyardzatul azt hozték fel, hogy kevés a tankdnyv
és a tanszemélyzet. Az oktatds sordn més objektiv nehézségek is felmeriiltek: a vepsze 4bécé ugyanis latin
betfikre volt kidolgozva. A cirill betlis vepsze frés kidolgozdsa csak 1936-ban Keriilt napirendre, de az
anyanyelvi oktatds besziintetésével hamarosan el is vesziette aktualitdst.

A vepsze iskol4k bezdrdsdnak €s az anyanyelvi oktatds megsziintetésének sziikséges és elkeriilhetetlen
voltdrdl sokat lehetne vitatkozni. Egy dolog azonban kétségtelen: ez a tény rombol6 hatdst gyakorolt a vepszék
kozérzetére. Ismét felbukkant a kisebbrendiiség és a kiszolgdltatottsdg még épp csak elfeledett érzése. A
vepszék kezdiék dgy érzeni, hogy nyelviik szegényes, székincsiik elégtelen, a vepsze nyelv a maguk szik
korein kiviil sehol sem haszndlhaté. Més a helyzet természetesen az orosszal... Azt mindenitt megértik — nem
jobb-e hit minden er6t az orosz tanul4s4ra forditani?

Akdrki taldlta ki eme okoskoddst, a vepszék tilnyomd tSbbsége nem fogadia el az ilyen logikdt. Van
egy vepsze mondds: ,, A legerGsebb az az ember, aki nem feledi sziik {61djét, nyelvét és édesanyjat!™

1937-ben létrehozték a Vologdai teriiletet, amely magédban foglalta Simozero kmyékét (Nazsmozero,
Krivozero, Torozero, Pjazsozero, Simozero €s Pelkasz falvakat), valamint Kujét és Pondalét. Ily médon kb.
8000 vepszét kozigazgatdsi hatdr vagott el a Leningrédi teriileten maradé térsait6l. Ezzel a Simozero székhelyd
mdésodik vepsze nemzetiségi korzet kialakftdsa lekeriilt a napirendrdt.

4Ku_ia és Pondala k6zségekrGl van sz6 - A, P.
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A 30-as évek végélol tehdt 1j korszak kezd6dout a vepszék éleiében. A fiatal €s kdzépgener4cio teljes
k&ril fmi—olvasnitud4sa, az egész vepsze nép oroszul tudésa j6 tiriigyiil szolgélt a helyi vezetSknek, hogy a
vepszék s az oroszok kbzbtt semmi kiildnbséget ne akarjanak l4tni. A gazdas4gi vezetés rész€rdl taldn még
el is fogadhat6 mindez, az ideol6giai munk4ban azonban egyenesen kvetkezett ebb6l a nemzetiségi sajétos-
sdgok teljes tagaddsa. A gyiléseken, termelési értckezleteken nem kfvanatossé valt a vepsze nyelv: ,,Hiszen a
jér4si elvtérs nem ért vepszéul!”

A hiboni ut4ni években, amikor a paraszti genericick évszdzados termelési tapasztalatait egyszerfien
dtadidk a feledésnek, a helyi sajitossdgokrél, az Gsi veszek utédainak nemzeti $ntudatdrél mir egyetlen sz6
sem esett. KiilénSsen f4jdalmasan alakult a simozer6i vepszék sorsa.

Azegyetlen artéria, amely a vepsze vidék belsejét 4tszelte, a Simozerdt Ostdval 8sszek6t6 orsz4giit volt.
A hibori el6tt ezt egész évben hasznéltik, 4rkot hiztak mellé, javitotték, nagy becsben tartottdk. A hébord
alatt az élet 1itja volt ez m4sfélezer kitelepftett leningrddi szdméra, akik Simozeréban vészeliék 4t az ostrom
éveit. It szdllftottdk az utdnpdul4st a frontra, amely Osta alatt, Simozer6té] alig pér km-re hiizédott.

A hiboni utdn azonban az it karbantarts hidny4ban ténkrement. A simozer6iak szdmdra életbevdgéan
fontos \tszakasz, amelyen a t5bbi vepszével kapcsolatot tarthattak volna, és amelyen kordbban az élelmi-
szereket, napicikkeket hozz4juk sz4llftottdk, most a tavaszi olvad4s és az es6zések idején hénapokig jarhatatlan
volt.

1955-ben az ostai jardst megsziintették. Simozero és a kdrmyez6 vepsze falvak a vityergai jr4s tdvoli
peremvidékévé vdltak. A jarssi kdzpont immér 15bb mint 100 km-re esett Simozer6tél. A k6rnyék sorsa ezzel
a kbzigazgatési dtszervezéssel pecsételGdott meg.

Az 50-es évek elején a Vologdai Teriileti Partbizottsdg még napirendre tdzte az ,,ostai j4rds megsegité-
sének kérdését”. Az ekkori hatdrozatok azonban papiron maradtak. A probléma mds titon oldédott meg: az élet
rdkényszerftette a simozeréi vepszéket, hogy kiutat keressenek egyre nchezebbé val6 helyzetiikbol.

A hibord ut4ni években a mez6gazdasdgi vezetés sablonjai és az adminisztratfv beavatkozisok rendk{-
viil nehéz helyzetbe hozték a rossz természeti feltételek kbzttt gazddlkod6 vepsze — és nyilvan a hozzdjuk
hasonli6 orosz — kolhozokat. Az 50-es évek elején a gabona hektdrhozama itt csak 3—4 mézsa, a tehenenkénti
tejhozam 300-350 liter, a kolhoztagok évi keresete pedig mindtssze 8-10rubel volt. Mindez odavezetett, hogy
az embereck immér nem csak szezonilis, hanem egész éves alkalmi munkisként szeg6dtek el, és otthagytik
sziil6fsldjiiket. Végiilis a Simozero-vidéken az Stezret meghalad6lakossdgbol 1954-re mind8ssze mésfélezren
maradtak.

El6szor a krivozer6i ,,Oktéber ttja” kolhozn4l kellett meghiizni a vészharangot. 1958 augusztusiban
felvetSdik a kérdés: Hogyan tovabb? A munkaer kevés, a jardsi kbzponttal az utak hidnya miatt az év nagy
részében semmilyen Usszekottetés nincs, Nincs mér jarési tandcs sem, jardsi partbizottsdg sem, a kolhoztagok
életkoriilményeivel senki sem foglalkozik, technikus nincs, az épiiletek rogyadoznak. Ugy déntenek, hogy
kezdeményezik az egyesiilést a Leningradi terlilet szomszédos jirdsdban mik6d6 Lenin artyellal. 1958.
szeptember 6-4n az egyesiilést megtirgyalja a ,,misik oldal” is. Az 4ltal4nos véleményt Mokejev brigddvezets
fejezi ki:

» Egyesiilniink kell a vologdai kolhozzal, mert nélunk is nagyon kevés a munkaer§ és bizonytalann4
valtitt az élet. Egylitt taldn megyiink valamire.”

A krivozer6iak 4ttelepiilése a leningrddiak evakuécidjinak még emlékezetiinkben €16 képeit idézte:
bbgtek a tchenek, sirtak a gyermekek, komoran hallgattak az 6regek. Krivozero utdn hamarosan kiiirftették
Torozer6t és Nazsmozer6t is. A tavak és fenyvesek kbzott csak elhagyott iires hdzak maradtak az egykori falvak
helyén.

A vepszék 4ttelepiilése az egész Simozero-vidéket mozgdsba hozta. Nem a lok4lpatriotizmus, hanem a
j6zan sz4mfitds mondatja velem, €s az Okt6beri Forradalomt6l a Nagy Honvéd6 Habontig eltelt évtizedek igenis
igazoljdk, hogy ezen a vidéken is lehetséges a szegénység nélkiili €let. Csak 8sszébb kell hizni magunkat, ki
kell bfrni, nil kell élni a nehéz éveket! Es miként a fa, amelynek elvagtik gytkerét, korondja mér szérad, mégis
\ij hajtdsokat n8veszt, kiizd az életéént: gy kiizdenek a simozeroiak is a megmaradédsukért. Abban az 1958-as
esztend6ben Simozero népe 1igy virta a segftséget a jardsi €s teriileti szervekt6l, mint azelStt még soha. Sajét
erejiikb6] megprébaltdk rendbehozni a nagy orszdgutat, amelyt6l egész életiik fiiggott.

A segitség azonban elmaradt. A krivozerdi, topozerdi és nazsmozerdi ,,minta” azoban anndl ink4bb
lelkesftette a jr4si hat6sdgokat. H\ mér hdrom falu népe 4tk6ltozkddott, miért ne telepiilhetne 4t Simozero és
Pelkasz lakoss4ga is? Természetesen nem a Leningrédi teriiletre, hanem a jirdson beliil, mondjuk Ostéba,
Vodlicéba vagy Mergéaba!
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Nem vették figyelembe, hogy a kdmyez6 falvak vepsze lak6i végiil is vepsze testvéreikhez koliszick
4t Hogy a gazdaségi érdek mellett vannak nemzetiségi szempontok is. Hogy a kiilnboz6 teriiletckhez tartozé
kolhozok egyesiilésében egy kis nép elkescredett tdrekvése fejez6dik ki a felszfvéd4s és eltinés elkeriilésére.
Simozero likvidéldsdval a Pondaldban és PjazsozerSben 616 keleti vepszék nyelvszigetté véltak, mivel a
vologdai terileti vepszék minden egymés kozti kapcsolata kordbban Simozer6n keresztiil valésult meg. E
kapcsolat nélktil a meglév6 adminisztratfv széttagoltsdg még tovabb mélyiilt. Redlis kdzelségbe keriilt ezeknek
a falvaknak a megsemmisiilése is.

Az ostai és a soljai jir4s felosztssakor Pjazsozero (a ,,Hullim” kolhoz) és Pondala (a ,,Béke"” kolhoz) a
babjevéi jards gazdasigilag leggyengébb nytlvinya lett. A 60-as években Kreszcov jardsi ideolSgiai titk4r egy
bizalmas jelentésben fgy fogalmazott e kolhozokrél: ,,A Béke és a Hulldm csak tSkreteszik jelentéseinket.
Minden mutatéjuk elmarad a kfvédnatostél. Kovetelik az utat. De minck oda utat épfteni, ahonnan nincs mit
elszdllftani Ha esetleg 4ttelepiilnének valahov4 kiszelebb, akkor taldn beszélhetnénk réla...”

Mikor megemlftettem, hogy Pjazsozero és Pondala vepsze telepiilések, &s az 4ttelepiilésnek nem csak
gazdas4gi, hanem nemzetiségi vetiilete is van, a titk4r arc4n leereszked6 mosoly jelent meg: ,,Mi nem szdmftjuk
Oket mis nemzetiségnek. Hiszen valamennyien tudnak oroszul!” ’

{gy elfeledkezni a forradalom ut4ni elsé hiisz &vr6l, amikor a korményz6s4gi és jardsi hat6sagok oly
gondosan foglalkoztak a pondalai vepszék gazdaségi €s kulturdlis fejlédésével! Hihetetlen, de tény: a korabbi
helyes hozz44ll4dst anemzetiségek tigyéhez primitfv apparatcsiki szemlélet véltotta fel, ahol az egyetlen szdmba
johet6 mércét a termelés mennyiségi mutatéi jelentik — hany tonna hist, tejet, kenyeret lehet majd onnan
kisz4llftani... Egy falu sorsa d6! el azon, hogy ,,nincs mit onnan kisz4llftani™!

A ragaszkod4s az Gsi f6ldhoz és a reménykedés a véltozdsban mégis feliilkerekedett. A babajevéi
vezet6k terve, hogy a vepszéket valahovd ,,ide a kizelbe™ 4ttelepftsék, f6ldjeik helyén pedig sivér legelSkeg
hagyjanak, meghidsult Pjazsozero, Kuja és Pondala népének ellenélldsin. Egyszerfien nem mozdultak a
helytikr6l. Atvészelték, ahogy tudisk az ttalansdgot, megriziék sajat kolhozaikat, kijértak az erd6re dolgozni
—¢€s tilélték a nehéz idGket!

A falu imm4r maga mogott hagyta az olyan értelmetlen kisérleteket, mint az északi kukoricatermesztés,
al6herés sz4ntds, a rideg marhatart4s negyvenfokos fagyban és sertéstarts z61d takarményon. Ezekkel frand6
egy sorba a hosszu évtizedekig uralkod6 gyakorlat, amely a parasztsigban gytkeresen kiirtandé miiltbéli
cstkevényt, a falvakban pedig perspektfva nélkiili teleptiléseket litott. A puszta felismerés azonban, hogy e
gyakorlat teljes feliilvizsgdlatra szorul, még tévolrél sem elegend§ ahhoz, hogy a falu végre felemelkedhessen
és meger6s6dhessen.

A babajev6i jards vepsze kolhozai még a Nem-feketefoldi Svezet’ dtlagdhoz képest is kis méretiinek
szdmftanak. A Hulldm és a Béke kolhozhoz 19 falu 550 lakosa tartozik, akik kdziil csak 188-an dolgoznak a
kolhozokban. Egy tagra t6bb mint 6 ha sz4nt6, 7,5 ha rét, majdnem 5 db szarvasmarha és csaknem 100 ha erd6
esik. Akolhozok b6ségesen ¢l vannak 14tva asziikséges technik4val (traktor, kombdjn, teherautd, egyéb gépek).
Bir a dolgozokra viszonylag kevés fizikai munka hérul, a munkacsicsok idején mindkét gazdasdg munkaer6-
gondokkal kiiszktdik.

Mindennek pedig az a f6 oka, hogy a falusiak nem érzik igazdn a sajitjuknak a kolhozban folyd
termelést. A kollektivizdlds idején mégigy hihették, hogy a fldet 6rok és kizdrdlagos kozds tulajdonba kapjék;
az azéta eltelt évtizedek azonban Gjra és jra bebizonyitottdk: a fld val6jsban nem az 8vék, nem 6k dontik el,
mit és hogyan termelnek, nem 6k maguk szervezik meg a munkit.

A vepszék természetiikbOl eredGen falusi emberek. A foldi6l vald elidegenedésiik mara mégis oly
mériékig jutott, hogy szdmukra a ,kolhozé” azt jelenti: ,senkié”. Innen méir csak egy lépés a vepsze
parasztember végleges elszakaddsa szik [61djéi6l, az ablaka alatt csillogd tavacskétél vagy foly6tdl, s a
bekoltézés valamelyik virosba vagy ipartelepre, ami lényegében egyet jelent az etnikai k6z6sséghez tartozés
feladdsdval.

Napjainkban a vepszék szfvébenismét kigyil areménység, hogy visszatérhetnek sziil6fSldjiikre, akihalt
és elnépielenedett falvakba. Ez a remény 8sszefiigg azzal, hogy ma Oroszorsz4g is visszatér végre a Dolgoz6

5A ~Nem-feketef6ldi vezet” az orosz erd66vezet elthanyagolt mez6gazdasiganak fejlesztését célz6 brezs-
nyevi program volt.
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Emberhez.$ Ma a parasziok ismél kizir6lagos hasznélatba vehetik a foldet. De elhiszi-e az \j gazda, hogy
immdr valéban az 6vé a {81d? Mindtriskre! Sok generdci6 tdvlatdban! Ha tényleg elhihetné, a vepszék jovGije
fel6l nem lenne semmi kétségem!

Simozero vége

Az elnéptelenedett Simozero-vidéket a vepszék elkdltdzése utdn el6sz6r 1967 nyardn 14togattam meg.
Lesujté kép térult elém. A falvakat felverte a csaldn, A hdzak ablakai kittrve, ajtajuk felszakitva — a tiristdk
és a pésztorok ittjdrtdnak nyomai —, a szobdkat 4tjdrja a sz€l. A mennyezeten fecskék raktak fészket. Egyes
hézak mir teljesen lerombolva, kiztitk sz6tszérva a parasztok maguk készftette biitorainak maradvényai, torott
fadobozok, hézi sz6ttesdarabok, eldobott szamovarok, vasal6k és egyebek.

A feny6erd6 mér egészen kbzel férk6z6ut a hdzakhoz, dryékot vetve rdjuk, de nem enyhftve a hGséget.
A levegbt trigyaszag iili meg. Trdgya mindeniitt: a hdzak tvében kin6tt mélnabokrok k&zdtt, a kutakban, az
ablakpérk4nyokon, a falakhoz tdmasziott széles padokon. A jobb 4llapotd hdzak telve vannak trigydval: oda
hizédik be a j6sz4g a h6ség és az es6 elCl.

J6lakott, fényls sz6ri tkrok és iisz6k (16bb tucat km tdvolsigbd] hoztdk ide Sket legelni) heverésznek
a téparton a nyfrfaliget 4rmyéké4ban, mfg a pdsztorok baltdval, firésszel és hosszit rudakkal felfegyverkezve
éppen a soron ktvetkez6 h4zat romboljik: tizif4t gyfijtenek. Ezek a pasztorok gydjtottdk fel Pusztosa falut. A
hdzak helyén csak egy-egy halom tégla maradt. Mint mondjék, Ssszel a pdsztorok traktoros sz4non elsz4llftjdk
a tégldt, és valahol Osta vagy Vityerga kbrnyékén elisszdk majd az 4rét.

A falu kbzelében telefonpézndk 4llnak. Réjuk akasztva egy-egy darab huzal. A félig lerombolt
k6rh4zépiilet ablaknyfl4sain kivil4glik a fehérre meszelt fal. Es gy téinik, mintha még mindig érz6dne bentr6l
a jod és a klor szaga.

Es a dombok meg tavak kozott falvak &s falvak és falvak. Falvak tizesével, benntik udvarok sz4zai...

Akkor Simozeroban taldlkoztam egy régi lakossal, az sz haji Tyimofej Afonykin apéval, aki életét
Kivi-nyem faluban élte le. )

,Ha mostansig kimész a tGpartra — kezdi az emlékezést — k¥réskoriil embereket l4tsz. Az egyik
falunkban hdromsz4zn4l t6bben vannak. A tavon csénakok. A parton sitrak, az erd6ben fejszecsattogds. Lovak
nyerfte ek, tehenek nyak4dban sz6l a kolomp. P4sztorok dobolnak, mint a harkély tavasszal, {gy hivogatjdk
egymdst keresztiil a tavon. Es micsoda fidk, micsoda l4nyok! Semmi sem olyan, mint régen. Csak az erd6, a
viz és az ég marad meg \igy, ahogy az Isten megteremtette. De mi lesz veliink ezut4n?”

Megtudvén, hogy értek az anyanyelvén, Tyimofej ap6 hosszi, keserfi beszédbe fogoit:

A mi haz4nkn4l nincs szebb és jobb a vildgon. Hisba piszkitottik ssze 4llatokkal az Usszes falut, az
Usszes tpartot és az Gsszes erdSt, mégis minden évben mdér kora tavasszal jonnek a niristdk Moszkv4bdl,
Leningradbol, s6t még délr6l is. Pihenni jénnek, haldszni. A faanyagbdl tsszeiitnek egy hazikdt, és abban
laknak. Az els6 napokon emberi médon haldszgatnak — a t6 tele van hallal. Aztdn meginjik, s kezdik a
rombol4st. A miltkor leningrddiak voltak itt. Nem mondom, kezdetben rendesen haldszgattak, de aztdn —
szégyen €s gyaldzat! Kitaldltdk, hogy tutajt épftenek. Se sz0, se beszéd, neki a baltdkkal a hzaknak — és
punktum, Azt4n — ellopjék a h4l6t, robbant4ssal fogjk a halat... Es semmit sem tehetsz elleniik, nincs erre
semmi rendszabdly!”

Mikor elhagytam az égerfdkkal bené&tt falut, a magas téparton ott 4llt a hajlott h4td, nehéz sorsd 6sz
Oreg, az utols6 simozer6i vepsze, a régi veszek €16 emlékmive.

Az ittl jobbra és balra - az egykori mez6k. Felmésztam egy dombra. Az oldalban ismét felgyidjtottak
egy hédzat. Egy gerenda még égett. Természetesen megéri a gazddtlan hizak tégldjat értékesfteni. Es az 4llatok
szémdra is biztonsdgosabb, ha nem kell félni a hegyes deszk4kt6l és gerendikt6l, amelyek véletleniil megsért-
hetik az Skrot vagy az iisz6t. A pésztor felel az okrikért, és a felégetett faluban senki sem vonja 6t kérd6re. A
Wrvény nem garant4lja az Grizetleniil hagyott hizak épen tartdsét...

6PE’I‘UHOV 6szinte reménységgel nagy betiivel {ija a dolgozé embert! (A Ford.)
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Azut4n jartam Grimekben és Scselejkiben is, azokban a leningrédi teriilethez tartoz6 falvakban, ahov4
sok simozeroi vepsze 4tkoliozott. Beszéltem a nemzetiségi kolhoz utolsé elnskével, Mihail Matvejevics
Trofimovval, aki annak idején nem kevés energidt fektetett abba, hogy Simozero lakdi a helyiikén maradhas-
sanak.

»Nem volt kénnyd megszokni itt — vallotta be, és j6sdgos széles arcéra ratilt a szomonisig. — Az els§
évek anyagilag itt sem voltak jobbak, és mindenkit kinzott a vdgy6dés az elhagyott sziil6falu utdn. En is minden
éjjel Simozerdval dlmodtam. F6leg a haldszattal. Valésziniileg azért, mert nagyon szerettem haldszni, s amikor
elndk voltam, akkor is kiiiltem néha a horg4szbot mellé... Azut4n persze jobbra fordultaz élet, de hiszen jobbra
fordult volna Simozeréban is, ha ott maradhatunk! Kildbalt volna a kolhoz is a nehézségekbdl, ha akkor
segftenck nekiink az utat megépfteni!” — legyint kezével és aztén elhallgat.

A t5bbi simozer6i vepszével valé taldlkozés is hasonldan szomord élmény volt. Igen, §j helyiikdn
latsz6lag jolétben élnek. De valGjdban — hiszen nem csak kenyérrel él az ember! Akérkivel is beszéltem
koziiliik, egész szfviikkel és lelkiikkel oda végytak vissza, ahol 6seik hiza, mezeje, f6ldje maradt, amelyet
évszdzados munk4val hédftottak el az erd6t6l, s ahol az apék, nagyapék és dédapék sfrjai vannak. Abban az
1967-es évben minden simozerGi vepsze mint legtitkosabb vdgy4t Orizte még a reményt, hogy egyszer
visszatérhet az 6si foldre.

Mi véltozott az6ta Simozero koriil? Ugyantgy pusztul és kallédik haszontalanul a Vepsze-vidék e nagy
darab szelete? Mert csak nem szdmftjuk ,,rendelictésszeri” hasznélatnak két tucat szarvasmarha tartdsat azon
a ftldtn, amely nemrég még 5000 lakosnak adott megélhetést! Lehet, hogy mégis megkezd6dsit e csod4latos,
fest6i tdjék djjasziiletése? Mi lett a sorsa az elnéptelenedett falvaknak és azoknak az Sregeknek, akik
megtagadidk, hogy elhagyjék Gseik foldjét?

Elk&1toz0tt az drokkévaldsigba Tyimofej Afonykin, a legidGsebb vepsze; meghaltak vagy elkoltdztek
rokonai €s a t6bbi tregek. Sok falu teljesen eltnt a fld szfnérél, a még megmaradtak pedig siralmas képet
nydjtanak. A dis fiivi mez6ktn és ligetekben nyaranta marhacsord4k legelnek, bar mar nem annyian, mint az
els6 években.

Igaz, maga a t6 km-hosszis4gu parti sdvval és a Fekete-lyukkal (ez egy karsztos mélyedés, amely egy
foldalatti vizfolyashoz vezet) 1983. okt6ber 1-jével a Vologdai teriilet tandcsi hatdrozata érielmében 4llami
természetvédelmi teriiletté nyilvénfttatott. A rezervitumot azonban a gyakorlatban senki sem védi, fgy a
nyaranta ideutazé ,,vad” turistdk, horgdszok &s vad4szok tnkretesznek mindent, amihez hozz4fémek, feltar-
t6ztathatatlanul romboljik a hizakat.

A legnagyobb véltozésok azonban nem ezek. K&zvetleniil azutdn, hogy Simozero lakéi elk&ltdztek,
hérom oldalr6l, mint egy hatalmas polip cs4pjai, elérték Simozer6t az épiil6 utak! Emlékezziink: a falusiaknak
azért kellett elkd1tdzniiik, mert nem vezetett hozz4juk t, és a hivatalnoki kdztny elutasftotia segftségkérésii-
ket... Gytnyori egyenes utak! Ma mér utak vezetnek a Simozero-vidék legeldugottabb szbgletébe is. Azért
épiiltek, hogy a Vepsze-vidék érintetlen Oserdeit kitermelhessék ott is, ahol faisztatdsra alkalmas folydk
nincsenek.

Az tépftésbe sok millié rubelt fektettek bele. Mondjék, hogy az erd6 értéke sokszorosan feliilmiilja
ezeket a grandiézus Osszegekel. A simozer6i tdj azonban tévidék, mésodik Karélia:? a vepszék fldjén 16bb
mint hiromsz4z kristdlytiszta viz{ t6 tal4lhat6, amelyet sohasem szennyeztek vegyianyagokkal és szennyv{z-
zel! A legjobb erd6k a tavak kézti dombokon és a parti magaslatokon ndnek. A meglévé t6rvények ellenére a
fakitermelés tarvdgéssal folyik, egészen a vizpartokig: még csak nem is hallottak semmilyen vizvédelmi
Z6nér6l vagy védett Gvezetrl. Voltak csodélatosan sz€p tavak, korben szdzados fenyfkkel — ma ugyanezek
sz4nalmas pocsoly4k a kipusztftott, szemetes sarjerdS kozott. Es semmi remény arra, hogy e csod4latos
erd6ségnek legaldbb valamennyi része megmenekiil akitermeléstol: azitépftés koltségeinek maximéalisan meg
kell tériilnie, a fakitermelSk az utolsé szdlig kiirtjak az erd6t. Kiirtjék, aztdn odébbéllnak — maguk mégott
hagyjék az utakat és az erdSk letarolt helyét, az igazat megmondva: a lecsupasz{tott, mindenébd] kifacsart
foldet.

7Karélia - a Finn-tévidék folytatdsa — t&bb tizezer tavar6l hires (A Ford.).
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Az Ojaty menti vepszéknél

A vepszék legrégibb kirajzési helye az Ojaty felsG és kdzéps6 vidéke volt (ma Leningrédi teritlet). E
vidéket keresték fel a vepszék els6 kutatdi: orosz és finn tudésck. Az Ojaty-vidék legnagyobb telepiilései:
Ozera, Ladva, Peldusi, Jaroszlavicsi.

A peldusi vepsze parasztok megprébéltdk magukat megvéltani a jobbdgysdg aldl és egészen 1905-ig
fizeudk az Orokvéltsdgot. Az ozerai, ladvai és jaroszlavicsi vepszék a muilt szdzad utolsé negyedében
megszenvediék a 16kés fakitermel6 véllalkoz6k rohamit. ,,Minden oldalr6l 6z6nlenek hozzéjuk (a vepsz€khez
— A.P.) az agyafuirt, vakmer6 novgorodi véllalkozék. Eltelik tfz-tizenkét év, és a régi veszeknek hirmondéja
sem marad... Fejsze €s hél6, fakitermel§ véllalkoz6 és haldszati véllalkoz6 — fme a fegyverek és a harcosok,
akik t6nkreteszik a gyonyori csid foly6t, az Ojatyot.” — frja V. MAJNOV az QOjaty menti vepszék szdzegyné-
hény évvel ezel6iti sorsdrdl.

A. 1. KOLMOGOROV, aki 1905-ben utazott az Ojaty mentén, még szegényebb é4llapotban taldlta a
vepszékel. Az 4llandé nincstelenség, az elenyészben csekély foldbirtokok, a lovak hiénya, a tavi haldszat
betiltdsa olyan sillyal nehezedett a vepszékre, hogy a tudés e nemzetis€g kozeli kihaldsit jésolta meg:
» Vaksttét sziikkségben és tudatlansdgban élik utolsé napjaikat.”

Az Ojaty menti vepszék kihaldsa azonban mégsem ktvetkezett be, tsbbek k&z6tt annak kssz8nhetSen,
hogy itt 4llftottdk fel Andronovszkoje székhellyel a Vepsze Nemzetiségi Korzetet. De az Ojaty mentiek sem
keriilhették el a sotét idSket, amikor a kis nemzetiségekr6l valé gondoskodédst az ultrahivatalos ,tisztdn
gazdaségi” megkdzelflés véltotta fel. Itt is bezdridk a vepsze iskoldkat, fokozatosan kiszorult a nyilvénos
haszn4latb6l a vepsze nyelv. A hibord utdn itt is, mint Simozeréban, elkévetkeztek az ittalansig, a kenyér-
szike, az elnéptelenedés évei. A jardsi Osszevondiskor itt is felvet6dott a vepszék 4ttelepftésének terve, De a
legnagyobb sziikség idején segftség érkezett: a ladogai lazac.

Az intézkedésck sordban, amelyeket ennck az értékes halnak az dlloményndvelése érdekében hoztak,
szerepelt ugyanis a faisztatds megsziintetése az Ojatyon, hogy a tutajok ne zavarjik a lazac {vésit. A tutajozési
tilalom végiil papfron maradt, a foly6 ma is tele van isztatott f4val, egy haszna mégis lett a faisztat4si tilalom
kihirdetésének: a hatvanas években az Ojaty-vidéken is megkezd6dott az utak épfitése.

Az ut6bbi 25 évben t&bbsz8r bejirtam a vepszék f6ldjét, és a vepsze probléma vildgosan kirajzol6dott
szim¢ mra. Alapjdban megrendiilt a telepiilések rendszere. Tizesével tintek el olyan falvak, amelyeket mér az
1496- s évkdnyvben emlftenek. Boz6t &s erd6 novi be a foldeket, amelyeket a vepszék nemzedékek sordn 4t
verejtékes munkéval miveltek meg. Barbdr médon ezer hektdr szdmra semmisitik meg az évszdzados
erd6ségeket. Tiszta viz{, halban gazdag tavakbdl az erd6irtds utdn szemetes pocsolyék lesznek. A folySkat
elborftja és tonkreteszi a fadsztatss.

A mez6gazdasigot a vidék csaknem minden falujdban a természeti adottsigokat €s a nemzetiségi
sajdtossdgokat figyelmen kfviil hagyva vezetik. Kihalnak a népi tradfciék és a kézm(ves mesterségek. A
lakossdg nélkiildzi a normdlis €let elemi feltételeit: nincs Wt, nincs telefon, az egészségiigyi szolgdltatdsok
elérhetetlenek.

Odavész a vepszék kulturdlis roksége: elhal a nyelv &s a folklér. A fiatal csalddokban a gyermekek az
els6 sz6t mir nem az 6si anyanyelven ejtik ki. Az 4ltaldnos miveltség alacsony sz{nvonali, a nemzetiség
multjarol €s jelenérdl teljes a tijékozatlanség. A torténelmet nem ismerik. A sziil6k nem litjék meg a vepsze
nyelv tuddsdban rejl6 egyediildll6 értéket, csak arra torekszenek, hogy gyermekeik az orosz nyelvet minél el6bb
¢és minél tdkéletesebben elsajititsdk. Mindez fékezi az ifjisdg intellektudlis fejlodését.

fgy foglalhatjuk ssze a vepsze probléma mai 4l14s4t.

Az Ojaty menti vepszék életviddmak, erfsek és egészségesek. De ha arra fordul a sz6, hogyan képzelik
népiik jovGjét, bizony elkomorulnak.

A kis nemzetek fejlédésének kérdése nagyon Osszetett. Az asszimil4ci6 folyamata az ket koriilvevd
nagy nép felé 6rténelmileg kikeriilhetetlen. Természetesen eljbhet az id6, amikor a vepszék is felold6dnak az
oroszok kdzott, €s a vepsze nyelvre mdr csak egyes személyek fognak emlékezni. Aligha volna értelme a
természetes asszimildcié mesterséges lelassitdsanak, de ugyanilyen értelmetlen és igazolhatatlan annak fel-
gyorsitasa is.

Véleményem szerint a vepszék asszimil4cidjit nagy ménékben gyorsitja, nemzetiségi Sntudatuk és
kultirjuk fejlédését pedig gétolja az 6néll6 teriileti-kdzigazgatdsi egység hidnya. Ha a 20-as vagy a 30-as
években sikeriilt volna egy autoném korzetet létrehozni szdmukra (mondjuk a Leningradi teriileten beliil),
amely 4tfogta volna egész telepiilésteriiletiiket, e nemzetiség 4llapota ma bizony4ra kedvez6bb képet mutatna.
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Az iirligy, amivel az autonémi4t elutasftottsk — a vepszék kdzigazgatdsi szétlagoltsdga és a teriiletiiktn €16
oroszok nagy arénya - egyszerden tarthatatlan. Csak a keleti és az északi vepszék ktzé ékel6dik egyetlen
nagyobb orosz telepiilés: Voznyeszenszkoje, ahovd mellesleg a hdbord utdni években sok vepsze koltdzout.
Egyébként a vepsze telepiilésteriilet még ma is egységes és j61 koriilhatdrolhatS. A mésik érvr6l annyit: egyik
nemzetiség teriilete sem mondhaté etnikailag teljesen homogénnak. Az oroszok ma mér a Foderdcié 16
autondm ko&ztdrsasdga koziil S-ben, az 5 autondém teriilet k&ziil 4-ben és a 10 autoném kdrzet koziil 8-ban
meghaladjik a lakoss4g felét.t A 20-as években a nemzetiségi kbrzet létrehoz4s4nak f6 akad4ly4t feltehetSen
a vepsze kdderck hidnya jelentette, a harmincas évek ktzepén €s kiilondsen a hébori ut4n azonban ez mér
aligha jelentett volna problémit.

A hibord utdni ismételt kbzigazgatési véltoztatdsok nyomin ma a vepszék a legkiilsnbdz6bb igazgatisi
egységekhez tartoznak: a Vologdai teriilet babajev6i és vityergai jordsdhoz, a Leningradi teriilet bokszitogorsz-
ki, tyihvini s podprozsjei jardsdhoz, valamint - az északi vepszék — a Karél Autoném Kdztarsasdghoz. Az
egységes etnikai teriiletet admnisztrat{v hat4rok szelik 4t, amelyek helyenként teljesen blokkoljik a kapcsola-
tokat. Az ilyen mesterséges széttagoltsdg semmivel sem indokolhat6. R4ad4sul, ismétlem, gyakorlatilag az
Usszes vepsze egymds szomszédsdgaban €I, testvér a testvér mellett, 8sszesen mintegy 800 km? teriileten.

Pillantis a jovébe

A szovjethatalom évei alatt sok, kordbbanelmaradott nép jutottel a nemzetté vil4sig. Egyes teoretikusok
ezen az alapon kijelentették, hogy ndlunk automatikusan eltfinnek és megoldédnak a nemzetiségi problémék.
Még az olyan Usszetett kérdés is, mint a kis nemzetiségek evolicidja, id6nként nagyon leegyszerfisftett
forméban jelenik meg. Egyesek pl. kifejtik, hogy minden szocialista nemzetiség, amelynek 1étszdma megha-
ladja az ezer f6t, perspektfvén nemzetté alakulhat. Ami az ezer f6nél kisebb nemzetiségeket illeti, ezek a t5bbi
nemzettel valé egyiittélésben megtanuljdk anagyobb nemzet nyelvét, dtveszik kultiir4jukat és minden kényszer
nélkiil 6sszeolvadnak velik.

Kés6bb abbdl a primitfv tételbdl kiindulva, hogy az ,.ezer f6s” nemzetiségek 6néllé nemzetté novik ki
magukat, megjelent az irodalomban az in. , kiisz5b feletti nemzet” fogalma; bar a kiisz6bértékr6l meglehetSsen
ellentmondé vélemények voltak. ,,A Szovjetunié nemzeteinek napjainkban végbemend ktlcsdnts kzeledése
€és egymis kultirdjdnak gazdagftdsa az emografia el6tt felveli j kategéridk, mint pl. a kiiszob feletti és kiisz6b
alatti nemzetiségek bevezetését, amelyek alkalmasak eddig nem ismert etnikai alakulatok, dj torténelmi
kdz8sségek meghatdrozdsara.”

Nem tudom, ki mit gondol err6l, de nckem nagyon szdnalmasnak tiinik a ,kiisztb feletti nemzet”
képviselGje, az a vepsze, baskir, lapp vagy barmi egyéb sz4rmaz4si, aki nem beszéli anyanyelvét, nem ismeri
népe torténelmét €s kulnirjit. Lenin frta egy helyen: ,,.Semmi sem olyan rombol6 és hétréltaté a proletdrok
osztélyszolidaritdsdra nézve, mint a nemzeti igazsdgtalansédg, és semmire sem olyan érzékenyek a megsértett
nemzetiségek, mint az egyenlSségre és annak megsértésére, akir hanyagsdgbdl vagy tréfibol eredjen is,
kiiléntsen ha a munkatirsak részér6l nyilvanul meg. Ezért azt4n a nemzetiségek irdnt legyiink ink4bb tilontil
engedékenyek, mintsem a kelleténél kevésbé rugalmasak és megértk!”

Orszdgunkban a vepszéken kiviil még kb. szdz kis nép €l teriileti autonémia nélkiil, és ldbbnyu’e Orzik
nyelviiket és sajdtossdgaikat. Minél inkdbb megnyilvénul az irdntuk valé érzékenység és gondoskod4s, minél
Gvatosabban viszonyulnak a nagyobb nemzetek képviselsi a legkisebb népek nemzeti érzéseihez és sajitos
kultdrdjshoz, annl ink4bb megvalGsulhatnak nemzetiségi politikink meghirdetett magasztos elvei.

A vepszék 4ltal lakott teriiletek autoném korzetté szervezése az els6 és legfontosabb 1épés e nemzetiség
problém4inak megoldésa felé. Ez elGsegitené a természeti erSforrdsok ésszeriibb hasznosftdsat is. Az autoném
korzet alapot jelentene a vepszéknek kulturdlis 6rokségiik megbrzéséhez és felvirdgoztatdsdhoz. A sajit
igazgatési keret megerSsftené nemzeti Sntudatukat: {gy végre egyenl( éntékiinek érezhetnék magukat. A nép
fejl6dése a nemzeti és internacionalista érdekek figyelembevételével felgyorsulhatna.

8 1989-re vonatkoz6 adatok.
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Az 6ndli6 korzet feldllftdsa — természetesen megfelels jogokkal és hatdsktrrel — viszonylag révid id6
alatt eldmozdfiand e vidék sokoldalibb hasznosftdsét, tovdbb4 az erd6k és a vizek megmentését. Az utak
kiépftése maga utdn vonnd a mezégazdasdg és a helyi ipar fejl6dését, a kézmiivesség vjjdsziiletését, amirSl a
vepszék mér szdzadokkal ezel6tt is hiresek voltak a krnyez6 és tdvolabbi orszdgrészekben. A szakemberek
dolga megvizsgélni a Vepsze-vidék természeti adottsdgait, s kidolgozni egy komplex intézkedési tervet, amely
tsszehangolnd a nemzetiségi és az sszéllami érdekeket.

Hiszek abban, hogy a vepsze ftldeken mégis feltdmadnak az elhagyott falvak, erls farmergazdasdgok
jonnek létre, dj életre kel a hagyoményos héziipar, és virdgz4snak indul a vepsze kultira. Az ehhez sziikséges
feltételek immdr nagyrészt adottak — gondolok az dj foldtorvényre, a paraszti gazdasdgokrdl, a véllalatokrdl
és a viéllalkozdsokr6l szo16 torvényekre és {gy tovibb. Szabadd4 vélt az it a népi kezdeményezések elSit. A
haza minden polgérinak egyenl6 joga van ahhoz, hogy szabadon és alkotd médon dolgozzon sziil6fdldjén —
és végre nem elvont idedlok megvaldsitdsdért, hanem valéban a sajét javéra.?

Epilégus

A.PETUHOV levele a Sztyerh cfmi folyéiratban (Leningrad, 1992):

A vepszék szdma 1900 korifl 25,2 ezer {&re volt tehetS. A legjobb idSkben, az 1930-as években, amikor
a vepszéknek sajit frasuk, iskoldik és két avtondm jirdsuk volt, népem létszdma elérte a 35 ezer f6t. De
1937-ben az Usszes vepsze iskoldt bezirtdk, a Vologdai teriilet megalakuldsdval pedig k¥zigazgatési hatés
szelte 4t a vepszék fisldjér. Jelenleg a vepszék Karélia, a Leningradi és a Vologdai teriilet 7 jardsa kdzoit vannak
szétosziva.

A vepszék szdma katasztrofilisan cstkken: 1959-beri 16 ezer, 1970-ben 8 ezer £6.

Még nem tudhatom, mit hoz majd ki a legutébbi népszdmlélss. Annyi azonban bizonyos, hogy a
mesterséges szétszak{t4s miatt a vepszék elvesztik egymdssal minden kapcsolatukat, a nyelvteriilet szigetekre
szakadozik, az egyes szigetek kbzttt pedig sem it, sem telefon, sem kbzigazgatdsi kapcsolat nem marad.
Minden telepiilés a maga igazgat4si kdzpontjihoz, vagyis a jardsszékhelyekhez van bekotve.

Mindennek eredményeként oda jutunk, hogy a vepszék szégyellik nyelviiket, elfelejtik kulnirdjukat, és
fels6bb utasftisra egész tanicsi kdrzetek orosznak nyilvinitjdk magukat. A legutdbbi népszdmlildskor a
Leningrédi teriileten €15 mintegy 3,5 ezer vepsze k&zott alig 300-an akadtak, akik minden nyomds ellenére
ragaszkodtak ahhoz, hogy Gket vepszeként frjdk ossze. fme, ez a mai helyzet.

Ha akisnépek, mint a vepszék nyelvének €s kultirdjanak meg6rzésérfl akarunk besz£Ini, mindenekelStt
a fenti adminisztrativ akad4lyokat kellene megsziintetni.

Karélidban az ut6ébbi években ismét bevezették a vepsze frasbeliséget. De csak néhény iskoldban folyik
vepsze nyelv(i oktatds. Az adminisztratfv korl4tozdsok miatt azonban a t0bbi kérzetben még ezt sem valGsft-
hatjuk meg. A Leningrédi teriileten nincsenek is falusi tandcsok, csak vdrosiak. B4r a v4rosi kérzetekhez sok
vepsze kisteleniilés tartozik, a falvak iigyeivel a varosi tanicsok egy4ltaldn nem foglalkoznak. Hit még ha

vepsz- caloiv s gz6)
S :ség elvdndorldsa eléri az évi 10%-ot. Nyilvanvald, milyen kiilonbség van az orosz és a
vepsz. . £ elvindorldsa kzdtt. A folyamat ugyanaz, az eredmény mégis kiilénbdz8: mig az orosz

paraszt a varoe~~ koltdzve is orosz kdzegben mara., - vepszék a vdrosban idegen nyelvii kbzegbe keriilnek,
ésavepszee. .mhoz vald két6désiik fokozatosan megsziinik.
me, a kis népek eltinésének egyik okal

Tudom, hogy a Petrozavodszkban 1988-ban megtartott regiondlis tanicskozdson egyhangi hatdrozat
sziiletett arrél, hogy kémi fogjuk az Orosz Fdderdci6 kormany4t, hozzon létre autondm korzetet a vepszék
szdmdra a Karél Autoném Koztirsasig keretében. A Vologdai teriilet vezet6sé ge hajlandénak mutatkozik arra,
hogy a vepsze telepiiléseket 4tadja a leendS autoném kérzetnek. A leningrédi tertileti vezetés 4ll4spontjat nem
ismerem. L4thatéan tigy gondoljk, nincs is mAr kiilsnbség az oroszok és a vepszék kozott. Es kiilsnben is,

9Megjelem a ,Kis népek pedig nincsenek” (Narodov malih nye bivajet) cim( tanulménygyf@jteményben,
Molodaja Gvargyija, Moszkva, 1991.
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miért akarna valaki vepsze lenni? Hogyan magyardzzuk meg czeknek a vezetSknek, hogy ha csak tfz ember
beszélné is a vepsze nyelvet, amfg €l a nyelv, miért kell felesleges akadflyokat gordfteni egy nép fennmaradésa
elé?

Fordftotta: HAJDU-MOHAROS JOZSEF

(A cikk folytatdsa a 280. oldalrél)

Ezek a ,Huménftldrajz sz6téra” c. kdtet alapjdn az aldbbiak: ,,a humén{tldrajzi megkdzelfiés megki-
16nboztet aktiv €s kdzponti szerepet, humién tudathoz és tevékenységhez, humén dntudathoz és kreativitdshoz
vezet; ugyanakkor egy kfsérlet is az életeseményck humdén jelentGségénck, értékénck és jelentésének az
értelmezésére.” -

»A strukturalizdciés elmélet: GIDDENS és a struktira és tevékenység egyiities megjelenése” c.
negyedik fejezetben P. CLOKE azokat a strukturalista huménftldrajz szdméra tett javaslatokat boncolgatja,
amelyek akkor jelentek meg, amikor felismerték, hogy a marxista f6ldrajz ,,struktira orient4lt” me gk 6zelftései
és a humé4nftldrajz ,tevékenység orientélt” megkdzelfiései taldn dsszeegyeztethetGk. A strukturalista humén-
foldrajz az 1980-as évek tdjin kezdett kibontakozni, amelynek az elméleti kidolgozésdban nagy szerepet
jétszott Anthony GIDDENS. Napjainkra a strukturaliz4ciés elmélet — a t4rsadalomtudoményok majd egy
évtizednyi szolgélata utdn — hanyatléban van, hogy 4tadja a helyét a kdvetkez$ irdnyzatoknak (pl. realizmus,
posztmodernizmus).

Az 5t8dik fejezet (,,A humé4nftldrajz realista megk&zelftései”), — amelyet szintén P. CLOKE frt - a
realista filozofia jellemzGit és alkalmazdsit fedi fel a tdrsadalomtudoméanyokban, valamint a realizmus
huménftldrajzban val6 kbzremik8désének az érté€kelésére véllalkozik. Végezetiil pedig 6sszegy(jti a realiz-
must ért kritikdkat, amelyek koziil csak hdrom lényegesebbnek ftélttel foglalkozik behatébban. Az 1980-as
években &s az 1990-es évek elején a huménfoldrajzosok komolyanel voltak foglalva arealizmus filoz6fidjéval,
elméletével és metodikdjaval, amelynek mélyebb torténelmi gytkerei a filozéfia dkori térténetébe nyiilnak
vissza. Ezen idGszak legkiemelked&bb filozéfusénak Roy BHASKART tartotték, aki azt mondta: ,,igen, van
egy «val6di vildg», 4m annak a legjelent§sebb clemei nem figyelhet6k meg k&zvetleniil”. A realizmus egyik
leggyakrabban idézett definici6jit GREGORY (1986) adta, szerinte: ,,A realizmus az absztrakci6é hasznilatén
alapul, hogy azonosftsa a specifikus struktirdk (sziikséges) okozati er6it és ktelezettségeit, amelyek specifikus
(véletlen) feltételek ktzott valésulnak meg.”

Az utolsé fejezet (,,A posztmodern huménf6ldrajz kiilénbségei”), ami Ch. PHILO toll4b6}l szdrmazik,
hérom alfejezetre (,,A posztmodernizmus, mint tdrgy; A posztmodernizmus, mint attitid; A posztmodern
huménftldrajz jelrendszerei”) tagol6dik. Az ut6bbi években szdmos huménftldrajzos kapcsolddott be a
posztmodernizmusrdl foly§ vitdba, ami kiilénbdz6 értelmiségi korokben zajlik. Kiilonssen azok érdemelnek
figyelmet, akik az épftészet, az irodalom és a kultira m4s médon val6 kifejezésének sajatossagait foglaljik
elméletekbe. Néh4ny teorista uigy értelmezi a posztmodernizmus ,,tdrgy4t” vagy a poszimodernizmus kordt,
mint a gazdas4g, a politika, a tirsadalom és a kultur4lis folyamatok komplex kolcsonhatdsa a 20. sz. végén.
Mis teoristék sokkal ink4bb méssal vannak elfoglalva: ,attitdd” fejlesztésével az ismeretek érdekében, amit a
vildgrdl szerezhetlink; a médszerek €érdekében, amelyeket a folyamatokban alkaimazhatunk; az elméletek
érdekében, amelyek megalapozzak kutatdsainkat; végiil a médszerek érdekében, amelyekkel er6feszftéseinket
fejezziik ki egymdsnak szavakban, képekben és hangokban.

A kotet végén tobb mint 20 oldalas irodalomjegyz€k taldlhat6, amely gazdag forrdsanyagot kinél az
egy-egy témakdrben valG tovabbi elmélyiiléshez, a név- s tArgymutat6 pedig nagymértékben megkdnnyfti az
olvasé tdjékozodasat. .

Az egyes fejezetek j6l felépftettek. Ertékiiket még ink4bb novelik a gondosan sszevalogatott, kiilon-
btz6 szerz6kt6l szdrmazd, hosszabb-révidebb idézetek, amelyek az egyébként olvasményos stilus élvezhets-
ségét sem cstkkentik,

Ez akdnyv nemcsak a huménfoldrajz elméleti megkézelftései irdnt érdeki6d6k (kutatdk, szakemberek),
hanem a felsGoktatdsban tanul6k sz4dmdra is hasznos olvasm4ny lehet, Anglidban mdris igen nagy sikert aratott
a hallgatSk korében. Osszességében véve trommel ajdnlom mindazok figyelmébe ezt a lényegében ,hidny-
pol6” milvet, akiket foglalkoztatnak a foldrajztudomany elméleti kérdései.

KISS EVA
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Féldrajzi Ertestd XLIV. évf, 1995. 3-4. fiizet, pp. 312-314.

Hatdrainkon tili magyar foldrajztandrok
posztgradudlis képzése Pécsett

VUICS TIBOR

A Kiérpit-medence terliletén €16, magyar anyanyelv( foldrajztandrok részére Magyarorsz4gon megin-
dftott posztgraduilis képzés els6sorban az anyanyelv, a tbrténelem és a f6ldrajz terliletére terjedt ki, mivel a
nemzelti identitds meg6rz€sét ezen a teritleten fenyegeti a legnagyobb veszély, Mésrészt a kbmyez6, magyarok
lakta orsz4gokban az informdéciGdramlids — 1-2 orsz4g kivételével — eddig meglehetSsen gyenge volt, a
t8megkommunikécié az ott €16 magyarsdggal kapcsolatos tényeket gyakran eltorzftja — els6sorban nemzeti
érdekre hivatkozva. Az anyaorsz4g foldrajz4t csak az 4llam hivatalos nyelvén lehet(ett) tanftani. Nem mellékes
szempont az sem, hogy Magyarorsz4g — els6sorban kvalifik4lt fGiskolai &s egyetemi oktaték, valamint kutaték
segftségével — akifvan részt vegyen a hatdrokon tili magyar anyanyelv foldrajztandrok szemléletform4l4s4-
ban €és szaktudisuk gyarapftissban. Eme azért is nagy sziikség van, mert a szfkds anyagi lehet6ségek
kovetkeztében korszer(s{tésre szorul az iskoldkban a szemléliets anyag, 4tifltetésre vAmak a modern audiovi-
zudlis médszerek.

A képzés korilményei

A képzés szervezése kétlépesls: az oktatdsi igények Usszegyiijtése utdn a hatdrainkon tili pedagGgus
szervezetek képvisel6i meghfvdst kapnak a Kdzoktatdsi és Miivel6déstigyi Minisztériumba, ahol az anyagi és
szakmai feltételeket egyeztetik. Az oktatss kiilmbtz szervezeti keretek kozbtt folyik, fgy pl.

— ahazai fGiskol4k, egyetemek mint képzési centrumok adnak helyet a posztgradudlis konferencidknak;

— a poszigraduilis képzés valamelyik k&rnyez§ orszégban folyik (pl. Nagyvéradon a Bolyai Nydri
Akadémién); .

— a kétféle forma kombinslSdhat;

— a képzés tdjékoztatd jellegfl is lehet (pl. 2 Kodol4nyi Intézetben).

A pécsi Janus Pannonius Tudoményegyetem 1993-ban €s 1994-ben a posztgradudlis képzés vegyes
tfpusdban vett részt, vagyis az els6 két képzési formédba egyarédnt bekapcsolSdtunk. Mivel a kurzusok a ny4ri
sziinid6 id6szakéra estek, az egyetemi kollégiumokban biztosftottuk a résztvevlknek a sz4lldst, Az étkezEst —
lehet6ségektSl fiiggben — kiildmbdz§ variscickban oldottuk meg: igyekeztiink az optim4lis véltozatot megta-
14lni, ami viszonylag olcs6 és kulturélt elldtdst, tovdbb4 a szélldshely s étkezbhely szoros Usszekapesoldsat
jelentette.

A posztgradudlis képzési programok tartalma

A hatéron tili fSldrajztanirok poszigradulis oktatisa Pécsett a kvetkez6 form4kban valésult meg :
— el6ad4sok,

— gyakorlati foglalkoz4sok,

— miizeum- €s lizeml4togatésok, virosnéz6 sétik,

~ tanulményi kirindul4sok,

— metodikai tapasztalatcsere.
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A bevezel§ eladdsok és a szolgdltatds jellegl programok egyrészt olyan ismeretktzl6 f6rumok és
szakmai bemutat6k, amelyek a vendégekkel a megye, a véros természet- és tdrsadalom{oldrajzi sajatossigait
kivénjdk megismertetni, masrészt foglalkoznak 4ltaldnos gazdaségi €s tirsadalmi kérdésekkel is. Itt kiilonds
jelentsége van a térségi — a kelet-k6zép-eurdpai — problémdk elemzésének, ami az oktatdsban j6l haszno-
sfthat$ Gsszehasonlft4sokra ad lehetSséget. Az in. ,,nagy el6ad4sokat” gondolatébreszt6 céllal szerveztiik, ezért
igyekeztiink ezekhez az egyes szakteriiletek neves mével6it megnyerni.

Az el6addsok misik része Baranya megye, és a tdgabb régié sajitos problémdival foglalkozott, tehat
ezekben olyan helyi specifikumok kapnak helyet, mint a megye etnikai sajitoss4gai, a bdny4szat helyzete, a
munkanélkiiliség kérdése, a nagyiizemi- a és magéntulajdonon alapulé mez6gazdasdg, a természet- €s kdrnye-
zetvédelem, a megye természetf6ldrajzi sajatossdgai, az orszaghatar menti helyzet stb.

A mizeum- és iizemldtogatdsok a gyakorlat foglalkoz4sokhoz kapcsol6diak és virosnéz6 sétdkkal
egésziiltek ki. Célunk a viros, a viroskdmyék, tovabbd a megye, és dél-dundntili régié megismertetése volt.

A tanulményi kirdnduldsok 4ltaldban a helyi sajatossdgokhoz igazodva mutatjék be a mikro- vagy
mezotérség nevezetességeit. Ezek lehetnek természetftldrajzi vagy tdrsadalomfoldrajzi (etnikai, népesség- és
telepiilésfoldrajzi, szociol6giai, kdryezetvédelmi stb.) jellegiek. Baranya megye nevezetességei rendkfviil
viltozatosak és sokszinfiek, nagyon j6 lehetSséget nyiijtanak kiilonbtz6 korok miiernlékeinek (a rémaiakt6l a
t6rk uralmon 4t napjainkig), kiilonbtz6 foldtdriéneti korok kézettani és Gslénytani emlékeinek (a paleozoi-
kumtdl napjainkig) a megye véltozatos etnikai 8sszetételének (német, horvit, szerb, cigdny), tovibbi az apr6-
és torpefalvak életének, a varosok demogriéfiai és szocidlis gondjainak bemutat4sara.

A posztgradudlis képzés sorén a metodikai tapasztalatcsere egyrészt a résztvevlk és a szervezok,
miésrészt a kiildnbdz6 orszdgokb6! jout fSldrajzianirok kdzou folyik. Hatékonysdga annil magasabb lehet,
minél t6bb orszdgbdl érkeznek a résztvevOk. Sajndlatos, hogy szervezési gondok kdvetkeztében a fold-
rajztanirok donts t6bbsége egyetlen orszdgb6l, Romanidbd! érkezett, ezért a résztvevbk egymds k&zotti
konzulticiGjinak lehetSségei erSsen lesziikiiliek. Tovébbra is €l viszont a szakmai anyagok, a tankonyvek,
tantervek és oratervek cseréje, a tapasztalatok széban t6rténé 4taddsa. A pécsi foldrajztanszékek diapordmis
vetitéseket is tartottak, és bemutattdk a ndlunk hasznilatos audiovizuélis szemléltetSeszkziket.

A nyiéri egyetem résztvevGinek lehetGsége nyflt mindazoknak a kiadvdnyoknak a megvdsarldsira
(esetleges megrendelésére), amelyekre oktaté munk4jukban sziikségiik van. Rendelkezésiikre bocsitottuk
mindazokat a fénym4sol4si lehetSségeket, amellyel szivetségiik és iskoldik szdmdra tudtak 4j inform4cidkkal
szolg4lé anyagokat mésolni. Id6t hagytunk szdmukra a nyitvatart6 kdnyvtirak hasznélatdra is.

A résztvevlk foldrajzi megoszlisa

A pécsi tovibbképzésre a hatdrokon tili féldrajztandrok mintegy 85-90%-a mindkét évben Erdélybol
és a Székelyfoldrol érkezett, ami meglehetSsen egyoldali foldrajzi megoszldsra utal. Kutatjuk a foldrajzi
ar4nytalanségok okait. Ugy vélem, ezek nagyon dsszetettek, de mindenekel6it szervezési gondokra vezethetsk
vissza: igy tiinik, a helyek elosztdsdban f6ként azel6z6 kormanyok idején miksdott egy , Erdély-lobbi”, amely
politikai okok miatt tilhangsdilyozta az ottani beiskoldzdst. EbbSl kovetkezGen kevesebb pénz jutott a
kérpét-ukrajnai magyarok részvételének finanszfrozdséra. Szervezési hidnyossdgnak foghaté fel a horvétor-
sz4gi, szlovéniai és szlovdkiai magyarok tdvolmaraddsa, politikai okokkal magyaradzhatd viszont a jugoszlaviai
magyarok alacsony részvételi ardnya.

Véleményem szerint az lett volna a kivédnatos, ha ezt a konferencidt a Kérpit-medence magyar
anyanyelvii foldrajztandrainak részvétele mellett rendezték volna, és a részivevSk orsz4gok szerinti $sszetétele
ezt ardnyosan tiikkrbzné: ennek biztositdsa az eddigi szervezési eljardsok szerint a Mivel6désiigyi és Kézokta-
t4si Minisztériumnak (MKM) lett volna a feladata. Nem zédrkézunk el azonban attél sem, hogy k&zvetlen
kapcsolatokat alakitsunk az egyes pedagégus sztvetségekkel az eredményesebb szervezés céljabol.

Az MKM anyagi tdmogatdsa eddig dicséretesen elegendGnek l4tszott a vendégek elldtdsara. Igaz viszont
az is, hogy a keretszdmokat 4ltaldban csak kb. 75%-0s ardnyban sikerilt betSlteni. A feliigyeleti hat6sig
érdeme, hogy a fennmaradé6 keretet az elldtds javitisdra, ill. a szakmai anyagok el64llit4sdra lehet forditani.
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A posztgradudlis képzés szakmai szinvonala és nyilvanossaga

A képzés minGségének megftélése a résztvevlk jogkore. A rendez6k a megfelelS szakmai szinvonalat
els6sorbanegyetemi oktatdk, kutaték bevondsaval igyekeztek biztosftani. fgy a programbanrészt vettek a JPTE
ftldrajzi tanszékei, az MTA Regionélis Kutatdsok K6zpontja, az MTA Foldrajztudoményi Kutat6 Intézet és
16bb mis egyéb intézmény (MEV, Mecseki Szénbénysk stb.) neves képvisel6i. A féldrajztandrok programja-
inak vezetésében polgdrmesterek, kézigazgatési szakembereink és mivészettriénészek is részt vetiek.

A posztgradudlis képzés orszdgos és nemzetkdzi nyilv4nossdgot kapott: évr6l-évre rendszeresen kozli
a programokat a megyei jsig, értesitést ad réla a Népszabads4g. Interjikat, kerekasztal-beszélgetéseket
kozvetitenek a korzeti radié- és televiziém@sorok, beszdmol6t adnak a rendezvényekr6! a hatdrainkon nili
magyar nyelvii ibmegkommunikiciés eszkzok is.

Sajnos, egyre ink4bb gy tlinik, hogy a szomszédos orsz4gok magyar anyanyelv{i pedagégus értelmi-
ségének jelentSs hdnyada inkdbb 4ttelepiil Magyarorszdgra, vagy a t6link Ny-abbra fekv6 orszdgokba,
mintsem, hogy véllalja a kisebbségi sors viszontagsigait. E tovabbképzésekkel arra szeretnénk 6szténdzni a
résztveveket, hogy sziil6f6ldjiikdn maradjanak és ott oktassdk ezutén is a felnbvekv6 magyar nemzetiségi
gener4cidkat.

POSTGRADUAL TRAINING IN PECS FOR HUNGARIAN TEACHERS OF
GEOGRAPHY COMING FROM ABROAD

by T. Vuics

Summary

The study shows the aims and circumstances of the postgradual training of the departments of
geogr: phy at Janus Pannonius University of Pécs, special programmes, geographical distribution of the
participants, as well as its professional establishment and publicity.

The aim of the training is to give every information - in connection with geography playing an important
role in developing self-identity of minorities - to pedagogues coming from abroad, to make them see the issues
of the syllabus of geography teaching in primary and secondary schools and universities, special problems
before and during the change of regime. We consider that it is important for the participants to change their
training methods, moreover to equip the certain educational centres with modern audio-visual instruments.

We have chosen a complex type of training, however, the groups of participants change of course. On
one hand, we receive a 40-strong group in the summer holiday, on the other hand, we give lectures in Nagyvérad,
Oradea (Romania) at the B6lyai Summer Academy usually for 15-20-strong groups.

Lectures, practical training, visiting museumns and factories, sight-seeing, furthermore, field trips
constitute an organic part of the programme: we give the possibility to exchange expertise connecting to
methodology.

85-90 per cent of the participants have come from Transylvania and the land of Szeklers; we would
like to change these rates in order to make the participation of Sub-Carpathian, Slovakian, Croatian and
Slovenian teachers more dominant.

Lecturers of universities, researchers and experts dealing with different disciplines take part in these
postgraduate studies which were given national and international publicity.

Translated by the author
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