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Helyreigazitas

A Foldrajzi Ertesit6 1991. évi 3-4. fiizetének 341. oldalsn HORVATH GERGELY: , A négradi
bazaltvulk4nossag” cimi cikkének 1. tdbidzata hibdsan jelent meg, amiért eziton kérjiik Olvaséink szives
elnézését. A helyes tdbldzat az alabbi:

1. tdbldzat. Ldvatomegek kora magyarorszdgi és szlovdkiai bazaltos kbzeteken!

) Kormeghatéro-
Teriilet K}?;:\“r‘fgmh;‘ﬁ‘g’gfs Teriilet 28s K/;é\vr, milli6
1. Alfold 8. Négrdd—gomori teriilet
Kecel-1 8,4740,77 Eszaki rész (Szlovakia)
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2. S&ospatak-10 Bolgarom (Bulhéry) 2,1940,16
felsé 9,4010,50 Ragics (Ragac) 1,3940,12
alsd 10,90+1,00 Nagydarée (Vel’ka Dravce) 1,90+0,13
3. Balaton-felvidék Déli rész (Magyarorszag)
Mencshely 7,9240,33 Somoskdijfalu 2,7910,64
Hegyeslé 6,7410,30 Eresztvény 2,59+0,65
4. Kisalfold Medves
Marcalté 4,15+0,34 Magyarbanya 3,0310,20
Sag 5,1410,25 Kozépbanya 2,2740,20
5. Bakony 9. Egyéb szlovdkiai teriiletek
Pula 4,2540,17 Selmechanya (Banska Stiavnica) 7,29£04:
Kab-hegy 4,65+0,23 Patakalja (Podretany) 6,4440,27
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Badacsony 3,4510,23 Bfehy 0,5310,16
Szent Gyorgy-hegy 2,8740,23
7. Somlo 2,9340,19

'BALOGH K. et al. (1981, 1984, 1986) nyoman
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Megnyité az MTA Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet alapitasanak
40. évforduldjan rendezett Intézeti Tudomanyos Napon’

MAROSI SANDOR
intézeli igazgaidhelyettes

Tisztelt Vendégeink, kedves Munkatdrsak! Holgyeim és Uraim!

Nagyrabecsiiléssel koszontdom az Akadémia ilésiinkon megjelent vezetdit és
tagjait, a Titkdrsag képviseldit, a foldrajztudomanyban és -oktatdsban mikodé kollé-
gainkat, a geografidaval rokon tudomanyok, Intézetiinkkel az elmuilt évtizedek soran
egyijttmﬁkddé intézmények, fohatésagok jelenlévd képviseldit, minden kedves ven-
dégiinket és intézeti kollégdinkat, kiilon szeretettel az iilésiinket jelenlétiikkel meg-
tisztel§ egykori munkatdrsainkat. Személy szerint is tisztelettel koszontom BIRO
PETERt az MTA rendes tagjit, a X. Foldtudomanyok Osztilya elndkhelyettesét,
KONYA SANDOR hivatalvezetst €s a Természettudomanyi Féosztély képviseleté-
ben megjelent ZILAHY PETER fGosztalyvezetS-helyettest.

Az Akadémia €s Intézetiink torténetében hagyomadny, hogy legalabb 6t éven-
ként osszefoglalé beszdmol6t adunk a megeldz6 iddszak f6bb tudomdanyos eredmé-
nyeirdl, mégpedig az irdsos jelentésen és annak publikédlasdn kiviil, a szélesebb
szakk6z6nség szdmdara rendezett tudomaényos iilésen is. Részben ezt tessziik ma is, az
aldbbiak figyelembevételével.

— Az Intézet tudomanyos tevékenységérdl és miikodésérél minden évben rész-
letes beszamolé jelentést tettiink kozz€ a Foldrajzi Ertesitd c. folydiratunkban, tudo-
ményos eredményeinkrdl pedig a legkiilonboz&bb alkalmakkor és helyeken, hazai és
nemzetkozi tudomanyos rendezvényeken, a felsoktatis katedrdin, kozmivel5dést
szolgdlé szervezetek, testiiletek férumain, kézi- és szakkonyvek, folyéiratok lapjain,
térképeken adtunk és adunk tdjékoztatast.

— Az Intézet alapitasanak 5. évében KOCH FERENC intézetvezetd, 10. évfor-
dul6jin BULLA BELA igazgat6, 25. évforduléjan PECSI MARTON igazgaté adott
osszefoglalé beszamol6t eredményeinkrdl, egytittal a Foldrajzi Ertesitd terjedelmes,
Osszevont szdmokban kézolte az utébbi két alkalommal megrendezett tudomanyos
ilésszakok elGaddsait. A termeszetfoldrajm kutatdseredményeket a 10. évforduld
alkalmabsl PECSI M. magyar és angol nyelven kiilon is 6sszegezte, a 25. évfordulén
megrendezett ulesszak anyaga pedxg MAROSI S. szerkeszteseben terjedelmes angol

akkor legkorszeriibb természetf(ildraj zZi kutatésirényzatokat és eredmenyeket foglalta
Ossze. A 20. évforduléval egyid6ben, 1971-ben az IGU hazdnkban rendezett Regio-
nalis Konferencidja alkalmibdl Intézetiink m{ikodésérdl angol nyelvi ismertetot
tettiink kozzé. A 30. évforduldéra rendezett tudomanyos iilésszakra SZILARD J.
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készitett 6sszefoglalé tajékoztatast, a 35. évfordulén pedig — feldjitott intézeti szEk-
hazunk avatisdval egyidSben — ugyancsak tinnepi eléadés-sorozatot tartottunk, amit
kiegészitett Stéves jelentésiink és akadémiai értékelése, valamint az MTA 1987. évi
kozgyiiléséhez kapcsolédo, a X. Osztéily rendezésében sorrakeriilt intézeti beszamo-
16-sorozat. Utobbi anyaga az Ertesité 1988. évi, anyagi kényszerlségbol egy fiizetbe
dsszevont kotetében jelent meg.

— A tevékenységiinkrdl kordbban kézzétett dokumentumokat, valamint a hazai
foldrajztudomény helyzetérél és fejlodésérdl készitett tanulményokat, elemzéseket
(pl. PECSI M.—ENYEDI GY. 1964; PECSI M. 1965; ENYEDI GY. 1969; MA-
ROSI S. 1969, 1972) egésziti ki az Osszedllitdsomban elGszoér 1986-ban, a 35.
évforduléra megjelentetett intézeti ismertetd fiizetiink, amelyet azéta tartalmilag
tobbszor frissitettiink és angol véltozatban is megjelentettiink, tovdbba a munkatérsa-
ink publikécidit SIMONFAI L.-NE osszeallitdsdban id§szakonként (1952—1976,
1976—1980, 1981—1985, 1986-—1990) kozreadott GEODOK sorozatunk.

— Az elmilt 6téves tevékenységilinkrdl, f6bb eredményeinkrdl 6sszefoglalé
tdjékoztatast tartalmaz legdjabb, a mai alkalomra elkésziilt intézeti ismertetd filizetiink,
amelyet a munkatarsaink 1986—1990. évi publikaciés tevékenységét tartalmazd,
ugyancsak legiijabb GEODOK fiizetiinkkel egyiitt a jelenlévSk rendelkezésére bocsa-
tottunk és szives figyelmiikbe ajanljuk.

*

A fentiekre utalva és hagyatkozva mai tudoményos (ilésiink — meghivénk
programjaban is tiikr6z6d6 — fontosabb céljanak nem annyira a kozelebbi és a
tdvolabbi muiltba tekintést, hanem nagyobb mértékben a jelen és a jové kutatési
feladatair6l, irdnyzatairdl, természet- és tdrsadalomfoldrajzi problémairdl valé elmél-
kedést, osszefoglal6 attekintést, egyittal sziikségszeri dtkeresést tekintjiik. Kiilono-
sen indokolt ez a nagy valtozdsokat tiikkr6z6 nemzetk6zi és hazai tirsadalmi-gazdasdgi
koriilmények kozott, amikor ugyan 4ltaldban a tudomény s kiilondsen az Akadémia
egyre nehezebb koriilmények koz€ kényszeriil, mikézben a geografidanak objektive ij
és megtisztel$ feladatok elé kell néznie, hiszen kutatdsi targykoreinek jelentékeny
részei — pl. a teriilethasznositas, a természeti €s a tarsadalmi-gazdaségi er6forrasgaz-
délkodds, a kornyezetvédelem, a regiondlis és lokalis foldrajzi adottsdgok — mind
nagyobb szerephez jutnak, felértékelédnek, s a magyar gazdasag strukturélis 4talaku-
l4son megy 4t.

Mindez — megitélésiink szerint — a tarsadalmunk és gazdasdgunk elétt 4116
nemzeti feladatok tudoményos megalapozasaban célszerdien jelentds és megtiszteld
szerepet kell, hogy juttasson Intézetiinknek is, amelynek — mint a legfontosabb hazai
foldrajztudomanyi kutatébazisnak, diszciplindris intézetnek — fébb feladatkore az
altaldnos, az dgazati és a regiondlis foldrajz elvi és médszertani miivelése, tovabbfej-
lesztése, foldrajzi folyamatok, osszefiiggések feltdrdsa, a természet és tarsadalom
(ember €s kornyezete) kapcsolatanak 1d6- és térbeli vizsgdlata, a foldrajzi kormyezet
tényezdinek mindsitése, foként Magyarorszag, ill. egyes teriiletegységei (tdjak, kor-
zetek, kozigazgatdsi egységek) természet- és gazdasagfoldrajzi erSforrdsainak,
adottsdgainak, szocidlgeografiai problémdinak kutatdsa, az eredmények magyar és
idegen nyelvii publikdlasa és dokumentéldsa konyvekben, folyéiratokban és egyéb
intézeti kiadvanyokban, aktiv részvétel a hazai és nemzetkozi foldrajzi egytittmiko-
désben, foldrajzi alapkdnyvtar mikodtetése.



E feladatok ellatdsa — meggy0z6désiink €s négy évtizedes hazai €s nemzetkozi
tapasztalataink szerint — nemzeti tudomanyunk nemzeti érdekeket szolgdlé hivatasa,
egyiittal egyetemes tudomanyos érdek, aminek érvényesitése megfeleld anyagi és szel-
lemi kapacitast feltételez. Igaz, hogy a négy évtizede alapitott intézményiinkben csupan
néhanyan kezdtiik meg f6hivatdsként tudomanyos tevékenységiinket, de viszonylag rovid
1d? alatt kiépiilt az iitSképes szervezet.

E gondolat kapcsén hadd emlitsem itt tisztelettel €s sorstarsi-kollegidlis szere-
tettel alapité tagtarsaimat, a jelenlévd €s csaknem 3 évtizedig igazgaté PECSI MAR-
TONt, a kézelmiiltban nyugdijassd lett, de tovabb alkot6 G CZAN LASZLOt, az
altalam 1951. okt. 15-én mdr itt taldlt, a Kutatcsoporttd szervezett €l6d, a Foldrajzi
Konyv- és Térképtar, st annak elédje, a TELEKI PAL alapitotta Allamtudomanyi
Intézet munkatdrsaként tevékenykedett, majd 1959-t8] intézményiinktdl elkeriilt, de
idén nyugdijas részfoglalkozast munkatérsunkként tjra koriinkben 16v6 VAGACS
ANDRASH.

A folyamatosan kiépiilt, mind produktivabb Intézet a csicsid6szakban, az
1970-es években kereken 100 {85 létszdmmal, ezen beliil 35-40 f6s kutat6i gard4val
dolgozott. Mar 1967-ben Kutat6csoportbdl Intézetté alakult. Ehhez képest jelentett
szamottevd valtozast és egyiittal atmeneti veszteséget az RKK 1984. évi megalakul4-
saval egyiittjaré szakember-atcsoportositas, amit fiatal tdrsadalom- és gazdasdgfold-
rajzos szakemberképzéssel-utdnpétlassal sikeriilt néhdny év alatt pétolni, mikdzben
kutatési infrastruktiirdnk is fejlodott, jelentékeny szadmitégép-parkot tudtunk iizemel-
tetni, elGsegitve kiadvanyaink megjelentetését, a Konyvtir magas szint{l szolgaltat6
tevékenységét stb.

Bar az elmiilt években, kiilonosen az MTA-t ért 1988. évi 20%-o0s koltségvetési
elvonds kovetkeztében létszdmban ismét jelentSs veszteségeket szenvedtiink, az ijabb
orszdgos gazdasdgi gondok, problémdk tudomanyt és benne intézményiinket fenye-
getd vetiileteként érthetden nehezen bardtkozunk esetleges restrikciés intézkedések
kényszerével. Hiszen — mint a tevékenységiinkbdl ma csak izelitSre lehetdséget adé
programunk is taldn meggy6z&en tanudsithatja — eredményeink €s kindlatunk a
tarsadalom, a tudomdny szdméra gyiimolcsdzd, b6 termést igérs. Hogy eddig is
becsiilettel dolgoztunk és rendkiviil termékeny négy évtizedet zarunk, azt a mai
programon, az itt bemutatott ,,termékeken”, kiadvanyokon, térképeken kiviil taldn az
eredményeket elsdsorban megtestesito publikaciés tevékenységilink adatai tanudsitjdk
(1. tdbldzat).

Az Intézet munkatéarsai a négy évtized soran tobb mint 4000 publikaciét tettek
kozzé, vagyis évi 4tlagban 100-at. A negyven év 4tlagdban a kutat6i 1étszdm alig
haladta meg a 20-at, vagyis évenként és kutat6nként kereken 5 kozlemény latott
napvildgot. Ezeknek természetesen miifaji és terjedelmi megoszlasa igen véltozatos
és t4g hatdrok k6zott mozog.

A konyvek szdma meghaladja a 200-at; tobb mint 80%-uk szakkonyv, tanul-
manykétet, kozel 20%-uk egyetemi tankonyv, jegyzet, tudomanyos ismeretterjeszté
munka. Szakkonyveink koziil mintegy 60 idegen nyelven, néhény kiilf6ldon jelent
meg.

Az Intézetben késziilt egyetemi doktori (kozel 50), kandidatusi (20) és akadé-
miai doktori (12) értekezések szdma kereken 80, ami egyuittal az Intézet szakkéder-
képz§ szerepét is tiikrozi, akarcsak az, hogy az Intézet alapitisatél a tudoményteriilet



1.tdbldzat. Az MTA Féldrajztudomdnyi Kutaté Intézet publikdcidi, 1951— 1991

A publikici6 fajtdja Széma*
1. Kényv dsszesen: 200 folott
ebbdl magyar nyelven 140 folott
idegen nyelven itthon ~ 55
idegen nyelven kiilfoldon ~5
2. Tanulmdny, cikk dsszesen: 2100 folott
ebbdl magyar nyelven ~ 1350
idegen nyelven itthon ~ 450
idegen nyelven kiilfoldon ~ 300
3. Disszertdci6 dsszesen: ~80
ebbdl egyetemi doktori ~50
kandidatusi 20
akadémiai doktori 12
4. Ismeretterjeszto cikk, szakdokumentacid, beszamold,
megemlékezés, konyvismertetés ~ 1500
5. Kiils6 megrendelésre készitett tervtanulmany ~ 200 kotet
6. Lexikon-, enciklopédia-cimszé t6bb ezer
7. Térkép Lobb ezer

*A 6. és 7. pont alatt felsoroltak kivételével a publikiciok mennyisége meghaladta a 4000-es, {vierjedelme
a 10 000-es szdmot.

mindharom akadémiai tagja innen keriilt ki, tovabba 4 egyetemi tanart adott az
Intézet.4 tagjat pedig egyetemi tandri, 3 tagjat egyetemi docensi cimmel tisztelték meg
az egyetemek.

A megjelentetett tudomédnyos értekezések szdma t6bb mint 2100. Koziilik
kozel 750 idegen nyelven, utébbiakbdl kereken 300 kiilfsldi folydiratokban, kiadva-
nyokban jelent meg.

A tébbi mintegy 1500 publikicié szakdokumentacid, tudomdanyos ismeretter-
jeszto cikk, beszamold, megemlékezés, kritikai konyvismertetés.

Kiilsé megrendelésre kb. 200 kotet tervtanulmény késziilt az Intézetben.

Kiilon, a fentieken kiviil tesziink emlitést akiilonb6zd lexikonok, enciklopédidk
szdmdra irt tobb ezer cimszordl.

Természetesen a magyar nyelvi tanulmédnyok jelentékeny részéhez is csatol-
tunk idegen nyelvid 0sszefoglaldkat, kivonatokat, dbra- €s képalairdsokat, -magyara-
zatokat, ezaltal is elGsegitve kutatdseredményeink nemzetk$zi meg- és elismertetését.

Munkatérsaink publikdcidinak terjedelme meghaladja a 10 000 ivet, emellett
tobb ezer, kiilonbdzd méretaranyu, jorészt sajat felvételezési €s szerkesztésii temati-
kus foldrajzi térképet készitettiink, részben jelentettiink meg, ill. adtunk 4t szines
kéziratos formaban megrendelSinknek, jérészt magyardzé szovegekkel, értelmezé-
sekkel kiegészitve.

Az emlitett adatok az intézeti kutatdk teljesitményét tiikrozik. Am koztudott,
hogy az Intézet szerkesztésében, ill. kiaddsdban megjelent kényvsorozatok, a magyar
nyelvl Foldrajzi Monografidk, Foldrajzi Tanulményok, Magyarorszag tajfoldrajza,
Elmélet—Moddszer—Gyakorlat, ezen beliil a Teriileti Kutatasok, az angol nyelvi



Studies in Geography in Hungary, az IGU nemzetkdzi orvosfoldrajzi folydirata, a
Geographia Medica kétetei, az Intézettel egyidds Foldrajzi Ertesit6 c. folydiratunk
mindenkor férumai lehettek és voltak az egész magyar foldrajztudoménynak, a széles
tematikai sikon miik6dé rokontudomanyaink szakembereinek, st nagy szamban a
nemzetko6zi geografus tdrsadalom jeles képviseldit is szerzdink sordban tudhattuk.
Csupdn a Foldrajzi Ertesitd szerz6i gdrd4ja tobb mint félezerre tehetd a negyven év
alatt. Rendszeresen jelentettiink meg és adtunk tdjékoztatdsul hasznélatra tarsintézmé-
nyeinknek, szakembereiknek konyvtarunk altal készitett-9sszedllitott magyar és nem-
zetkozi folyéirat-repertériumokat, dokumentacids koteteket, bibliografidkat, mintegy
kollegilis segitségként, szolgiltatast is teljesitve.

Megszdmlalhatatlan szakvéleményt, koncepcidt készitettiink tudoményos és
gyakorlati intézmények, tervezd, igazgatasi és gazdilkod6 szervezetek részére.

Tudomdényos és gazdalkodd szervezetek, intézmények, tervezd, irdnyit6 kozos-
ségek, testiiletek, tarsintézetek nem csupdn igényelték és igénylik szakismeretiinket,
véleményiinket, hanem az ilyen kapcsolatok igen nagy szdmban és mértékben kol-
csonosek, egyiittmikodést, kozos feladatmegoldast, egyiittes fellépést jelentenek
hazai és nemzetkozi férumokon.

Kiilonosen szorosak és hagyomanyosak hazai kapcsolataink mas foldrajzi és
rokontudomanyi tanszékek, intézetek szakembereivel (ELTE, KLTE, JATE, JPTE,
BKE, BME, Kertészeti Egyetem, f6iskoldk foldrajzi és rokontudomanyi tanszékeivel,
az MTA foldtudoményi, talajtani, Okoldgiai, szociolégiai és egyéb tdrsada-
lomtudomanyi kutatéhelyeivel, legf6képpen az RKK-val, a TAKI-val, az OBKI-val),
komyezetvédelmi, vizgazdalkodési, épitésiigyi, foldmivelési, ipari, kereskedelmi,
kozlekedési-hirkozlési, honvédelmi f6hatdsdgokkal, tarcdkkal és intézményeikkel
(leginkdbb KFH, MAFI, FTV, OMSZ, OT, KV, MH TATI.)

Az ilyen egyiittm{kodések mar az otvenes évek elején kezdddtek, a Budapest
természeti képe c., Intézetiink koordin4ldsaban késziilt mi kutatéi-szerzdi munkala-
taival, s a tdjmonografikus és egyéb k6z0s kutatdsokon 4t a kdzelmult kimagasléan
sikeres mfveinek, pl. a tucatnyi f6hatésdg, félszdz intézmény, kétszaz szakember
kozremlkodésével sziiletett Magyarorszdg Nemzeti Atlasza, majd a legijabban elké-
sziilt Magyarorszag kistdjainak katasztere megalkotdsdval és kiaddsaval cstcsosodtak.

Intézeti munkatarsainknak mintegy fele vett vagy vesz részt a felsGoktatasban,
vezetd, ill. aktiv szerepet villalt és vallal a Magyar Foldrajzi Tarsasag, szamos més
tarsulat, akadémiai és egyéb testiiletek, bizottsdgok munkdjaban, a tudomanyos mi-
ndsitésben.

Nemzetkozi kapcsolataink hagyoményosan rendkiviil kiterjedtek, aktivak. A
nemzetkozi szervezetek (IGU, INQUA, IALE, Nemzetk6zi Geomorfolégiai Tarsul4s),
ill. bizottsdgaik munkdjaban évtizedeken 4t gyakran vezet§ szerepet véllaltak munka-
tarsaink, s rendkiviil kiterjedtek a rendszeresitett, tobbnyire szakszeminariumok for-
méjidban megnyilvdnuld kétoldald egyiittmiikddéseink. A négy évtized sordn kozel
100 nemzetkozi talalkozdt, tandcskozdst szerveztiink Magyarorszdgon, s termé-
szetesen ennél is joval t6bb kiilfoldi rendezvényen vettek részt munkatdrsaink és
tartottak elGaddsokat. Szamos jelentds, nemzetkozi 6sszefogés eredményeként sziile-
tett miivet is elkonyvelhetiink, nemzetk6zi tandcskozdsok anyagait tartalmazé kiad-
vanykotetek tucatjain kiviil tobb tematikus térkép készitésében vettiink részt, ill.
koordinaltunk tobb ilyen munkdt a Karpat-Balkan térség geomorfoldgiai térképétdl



az E-i félteke napokban elkésziilt paleogeografiai térképéig. Mindezek is tiikrei és jelei
intézeti tevékenységiink kedvez6 nemzetkozi megitélésének, kiegészitve €s megers-
sitve hazai presztizsiinket.

Megnyitémban a rendelkezésre 4116 rovid idé alatt természetesen nem lehet
feladatom az egyes kutatdsi témakrdl, eredményekr6l emlitést tenni, ez a kovetkezd
el6addkra var. A délel6tti plendris iilésen BERENYI ISTVAN professzor, intézeti
igazgatd feladat-orientalé és -indoklé el6addsa utdn vezetd munkatdrsaink, tudo-
miényos osztdlyaink vezeti adnak attekintést egyes nagyobb témakorokrél, fobb
kutatasi irdnyzatokrol, eredményekr6l, délutan pedig két szekcidban a legaktudlisabb-
nak vélt kutatasi témdink friss eredményeibdl is igyeksziink {zelit6t adni.

Mieldtt jorészt dltaldnos informAcidkra korldtoz6dé bevezetdmet befejezem,
fajdalmas kotelességemnek érzem, hogy kegyelettel emlékeztessek azoknak a volt
munkatirsainknak faradhatatlan tevékenységére, eredményekben gazdag munkéssa-
gara, az Intézet presztizsét alapozé és noveld érdemeire, akik mar végleg eltdvoztak
koriinkbdl és az életbdl. A szamos veszteség koziil is kiilonosen érzékenyen érintette
kozosségiinket az 1951—1954 kozotti vezetdé KOCH FERENC, az 1954—1962
kozott igazgaté BULLA BELA, az alapiték soriba tartozott ABELLA MIKLOS,
BORBELY ANDOR és a legfrissebb sebet iit6 SZILARD JENO elhunyta De régen
eltemettiik a termékeny alkoték sordba tartozott SIMON LASZLOt és MARKOS
GYORGY#t, késobb pedig VOROSMARTI ANTALt, PETRI EDITet, KEREKES
SANDORt, RIMASZOMBATI JENOt. A nem kutatéi dllomanyban dolgozottak
korébdl még tobben tavoztak drokre.

Mikozben emlékiik elétt tisztelettel hajtunk fejet, szivbol mondunk koszonetet
és tolmicsolunk tiszteletteljes iidvozletet, jokivansdgokat azoknak a volt munkatarsa-
inknak, akik ma nyugdijasként vagy més munkahelyen tevékenykedve, részben most
itt jelenleviként is mélységesen megérdemlik kollektivank megbecsiilését az Intézet
érdekében végzett tobb évtizedes munk4jukért, amellyel nagymértékben hozzdjarul-
tak eredményeink eléréséhez. S természetesen koszonet jir jelenlegi kollektivank
minden tagjdnak, kiilon is a kézel 3 évtizeden 4t, a most zdrult beszdmol4si id6szak
végéig munkdankat igazgatoként sikeresen irdnyité PECSI MARTON professzornak.
Koszonet a veliink mindenkor alkot6-egyiittmiik6dd kapcsolatban volt partner intéz-
ményeknek, vezetdiknek és tagjaiknak, s utoljira, de nem utolsé sorban Akadémidnk-
nak és vezetSinek, akik remélhetSleg, s6t bizonydra nem csupén voltak meghatrozé
tdmogat6ink, hanem még hosszd idén 4t lesznek is.

Ezzel a jubileumi Intézeti Tudomanyos Napot megnyitom, s dtadom a szét
BIRO PETERnek az MTA rendes tagjanak, a F6ldtudoményok Osztdlya elntkhelyet-
tesének, majd KONYA SANDORnak, az MTA Titkarsiga vezetsjének.

IRODALOM

A Magyar Tudomdnyos Akad¢émia Természetiudomanyi FGosztdlydnak ériékelS 4lldsfoglaldsa az MTA
Ftldrajztudoményi Kutaté Intézet 1981-1985. évi kutatdsi tervének teljesitésérSl. — Foldr, Ent. 1988.
1-4. 37. pp. 256-260.

Az MTA FKI-nek az Akadémia 1987. évi kozgyiiléséhez kapcsol6do beszdmoldja. — Foldr. Frt. 1988. 1-4.
37. pp. 1-255.

BULLA B. 1962. Tiz éves az MTA Foldrajztudoményi Kutatécsoport. — Foldr. Ent. 71, pp. 1-17.
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Opening speech on the occasion of the Academic Day
commemorating the 40th anniversary of foundation of the
Geographical Research Institute HAS

SANDOR MAROSI
Deputy Director

Honourable Guests, Dear Colleagues, Ladies and Gentlemen!

In the circles of the Academy and of our Institute there is a tradition to give an
account on prominent scientific achievements closing each five years’ period with a
session organised for the broader academic public.

On the 5th anniversary of the Institute this report was submitted by institute chief
F. KOCH, five years later by director B. BULLA, on the 25 years’ jubilee by director M.
PECSI. Scientific contributions to the latter two were published in special issues of the
Institute’s journal, Foldrajzi Ertesité (Geographical Bulletin). Results of investigations
into physical geography (for the 10th anniversary) were summarised by M. PECSI in
English and Hungarian, then a volume of contributions to the session of the 25 years’
jubilee edited by S. MAROSI was published in English. To commemorate 15 years since
foundation, S. MAROSI and J. SZILARD epitomized the contemporary trends and
achievements in physical geography. Simultaneously with the 20th anniversary the IGU
Regional Conference was held in Hungary and a volume of studies presenting geography
of Hungary issued. At the session on the 30th anniversary it was J. SZILARD who gave
an account on the previous five years. After the renovation of the Institute’s central
building, at the 35th anniversary a memorial session was completed by a report to the
Section X (Geosciences) of the Academy, published subsequently in the 1988 volume of
Geographical Bulletin.

The present memorial session is aimed at an outline of the current and future tasks
and trends of investigations, a contemplation about problems of physical, social and
economic geography, a summary overview and, at the same time, seeking ways and
means. Under recent dramatic changes it is indispensable reflecting international and
domestic social-economic transformations when science in general and the Academy in
particular is facing increasing difficulties. In these circumstances geography should focus
on new and important tasks since the objects of study e.g. land use, the use of natural and
social-economic resources, environmental protection, survey of regional and local en-
dowments, are coming to the fore and upgraded due to the restructuring the economy
being under way.

In the scientific foundation of national goals of the society and economy our
Institute should play a significant role being the most important domestic research centre
in geography. Our primary function has been and still is the accomplishment and
development of theoretical and methodological studies in general, branch and regional
geography; survey of spatial processes and relationships; analysis and synthesis of spatial
and temporal interdependencies between nature and society (man and environment);
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evaluation of the geographical environment; investigations into physical and economic
geographical endowments and potentials within distinct territorial units (landscape
regions, rayons and administrative units); publication of results in Hungarian and foreign
languages in books, journals and volumes of studies; an active participation in the
international and domestic collaboration of geographers, operation of the central geo-
graphical library in Hungary.

The fulfillment of the above tasks — based on our international and domestic
experience of 40 years —is a mission of our science serving interests of the nation and,
at the same time, a universal interest of learning which require an adequate material
and intellectual background.

The Institute had been developing gradually and by the 1970s number of the
people on its staff reached 100, including 35—40 research personnel. The initial
research group was reorganised into the Institute in 1967. The establishment of the
Centre for Regional Studies within the Academy in 1984 caused a temporary staff
decrease which was then recovered by young experts in the field of social and
economic geography. During this period significant investment in computer devices
was carried out which has promoted efficiency of research, issue of publications, and
supported high level services provided by the library.

Though the Institute has recently undergone financial restrictions (among them
a 20 per cent cut of allocations from the state budget in 1988 as the severest), the
present day troubles of the national economy which might entail further restrictions
endangering the positions of science and geography are difficult to accept. Results
achieved by the Institute and their applications are broadly acknowledged. Our fruitful
activity for the past 40 years is reflected by the programme of the actual session, by
the ’produce’ presented and testified by the publications, some data of which is listed
below.

Institute members have produced more than 4000 publications, i.e. 400 items
per year. Taking into consideration a research staff number 20 as the average of 40
years it accounts for 5 contributions per year per researcher. Scope and volume of the
contributions vary within wide limits. Number of the books exceeds 200; 80 per cent
of them are textbooks and collections of papers, 20 per cent are university manuals
and lecture notes, issues to propagate geographical knowlegde for the general public.
60 of our books have been published in foreign languages, some of them abroad.
Number of scientific contributions exceeds 2100. Of them 750 appeared in foreign
periodicals and in other publications.

It is well known that the book series edited or published by the Institute:
Geography Monographs, Geographical Studies, Landscapes of Hungary, Theory—
Methodology—Practice, the periodical Regional Studies in Hungarian; Studies in
Geography in Hungary and the IGU journal of medical geography, Geographia
Medicain English, and the official Institute journal Geographical Bulletin have always
been forums for the Hungarian geographers, for experts in related geo- and social
sciences and prominent representatives of the international geographical public.

Our Institute traditionally has had close ties with geographical institutes and
departments of the E6tvos Lordnd University (Budapest), Kossuth Lajos University
(Debrecen), J6zsef Attila University (Szeged), Janus Pannonius University (Pécs),
Budapest University of Economics, Budapest Technical University, University of
Horticulture (Budapest) and of training colleges, with research institutes and groups
in the sphere of geosciences: pedology, ecology; and with those in the field of social
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sciences. Among the institutes of the Academy close partnership is established with
the Centre for Regional Studies, Institute for Soil Science and Agrochemistry, Institute
for Ecology and Botanics. Authorities and institutions in the domain of environmental
protection, water management, construction, agriculture, industry, commerce, tran-
sport and communications, defence have been cooperating with us, too. The collabo-
ration started in the beginning of the 1950s with research and publication activities of
the book on natural features of Budapest, coordinated by the Institute, continued with
edition of landscape monographs and other contributions and culminated in the
activities related to the preparation and publication of the National Atlas of Hungary
with the involvement of a dozen authorities, about 50 public institutions, more than
200 experts, finally, in the edition of the Landscape Inventory of Hungary.

About half of the research staff take part in lecturing at institutions of higher
education, our researchers play a leading and active role in the Hungarian Geograp-
hical Society and in other public associations, commissions, academic bodies and in
scientific qualification.

International relations of the Institute are extensive and efficient. Our colleagues
has been acting in international organisations (International Geographical Union,
International Union for Quaternary Research, International Association for Landscape
Ecology, International Association of Geomorphologists) and in their commissions,
often as leaders. Bilateral scientific relations featuring seminars are frequent. For the
past four decades about 100 international meetings were organised in Hungary; even
more events were aitended by our colleagues going abroad and lecturing there. Beside
dozens of proceedings of these meetings, international cooperation is witnessed by
several thematic maps of joint edition (from the Geomorphological Map of the
Carpatho-Balkanian Region up to the recent Atlas of Paleoclimates and Paleoenviron-
ments of the Northern Hemisphere). All this shows a high international reputation of
the Institute which adds to its domestic prestige.

Translated by L. BASSA

Koszontd az MTA FKI 40 éves fennallasa alkalmabal

BIRO PETER
az MTA rendes tagja
a Foldtudoményok Osztalya elntkhelyettese

A Magyar Tudoméanyos Akadémia Féldtudomanyok Osztélya nevében k&szén-
tom az MTA Foldrajztudoményi Kutaté Intézetet fenndlldsdnak 40. évforduldja
alkalmaval.

Az Intézet 4 évtizedes miikddése soran szamos kiemelked6 eredménnyel gaz-
dagitotta a foldtudomanyok teriiletét, amiért az Osztily koszonetét és elismerését
tolmécsolom. Ezek koziil kiemelem az 1989-ben megjelent ,,Magyarorszag Nemzeti
Atlaszd”-t, amelynek szerkesztdi Széchenyi Dijban részesiiltek. Ugyancsak nagy
jelentoségii a ,,Magyarorszag kistdjainak katasztere I-11,” ¢. munka, amelynek szerzéi
1991-ben Akadémiai Dijat kaptak. Kiemelkedd tovabbi a ,,Magyarorszig t4jf6ldraj-
za” c. sorozat, amely hazank t4jainak részletes foldrajzi feldolgozasit tartalmazza.
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Az Intézet sokoldali tudoméanyos tevékenységének kiilondsen elismerésre mél-
té megnyilvdnuldsaként itélem meg azt, hogy vezetdi és kutat6i nagy sulyt helyeznek
tudomdnyos eredményeik gyors €s széles kord kozzétételére, hazai és nemzetk6zi
megismertetésére. Ennek lathaté megjelenésformé4ja az a kiterjedt szakirodalmi mun-
késsdg, amelyre az Intézet méltan biiszke lehet. Emellett még nagyra értékelem a
magyar tudomany eredményeinek megismertetése szempontjabél oly fontos, széles
kort nemzetkdzi kapcsolatrendszert, amit az Intézet 40 éves fennall4sa soran kiépitett,
otthont adva szamos nemzetkzi tudoményos rendezvénynek is.

Kivénok a tovébbi évtizedekre is hasonlé sikerekben és eredményekben gazdag
tudomanyos miikodést, az Intézet valamennyi munkatirsanak jé egészséget, alkot6e-
6t és egyéni boldogulast!

Udvozlés a 40 éve alapitott Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet
jubileumi iilésén

KONYA SANDOR
a toriénettudomany kandidatusa
az MTA Titkdrsaginak vezetSje

LANG ISTVAN f6titkar dr halaszthatatlan elfoglaltsiga miatt nem tudott
eleget tenni megtiszteld, szives meghivasuknak, ezért engem bizott meg, hogy adjam
atiidvozletét az Intézet kollektivdjanak és a megjelent kedves vendégeknek. A ftitkar
ur elismerését és koszonetét fejezi ki azért a négy évtizeden keresztiil kifejtett
eredményes intézeti munkaért, amely elGsegitette Magyarorszdgon a fold-
rajztudomadny altaldnos fejlédését, egyes 1j kutatsi irdanyok meghonositasat, segitette
a szakteriilet oktatdsat, és nem utolsésorban a gyakorlatban alkalmazhat6 eredménye-
ivel hozz4jarult a gazdaség, a teriilet- és telepiilésfejlesztés problémdéinak megoldasa-
hoz.

Kiemelkedd szerepet toltott be az Intézet a foldrajztudominy nemzetkozi
kapcsolatainak dpoldsdban, a nemzetkozi tudomanyos szervezetekben vald aktiv
részvétellel nagyban hozzajarul a magyar tudomdny nemzetkozi elismertségének
novekedéséhez. Bar LANG f6titkar ur kénnyebb jovét nem igérhet, de ezutédn is
minden t6le telhetdt megtesz az Intézet munkdjanak segitésében.

Az alkalmat megragadva, engedjenek meg egy szubjektiv megjegyzést. A
foldrajztudomany 1965-ig az Akadémia Il. Osztilydhoz tartozott. 1958-tél a IL
Osztdly szaktitkdraként hét éven keresztiil volt alkalmam k6zelrdl figyelemmel kisérni
és segiteni az Intézet munkdjat. Igy a 40 évbdl hét év ko6zos mult. Ez a korszak az
Intézet megerGsodésével, olyan kutatési irdnyzatok megszilarduldsaval és kialakul4-
sdval jart egyiitt, amelyek megalapoztdk a kovetkez$ évtizedek munkéjat. Erre az
idGszakra esett a tajkutatdsok kibontakozdsa, amely szdmos monografidban 6ltott
testet. Ekkor kezdddott meg a geomorfoldgiai térképezés hazai mdédszertandnak
kialakitdsa. A gazdasagfoldrajz ezekben az években 1ij irdnyzatokkal gazdagodott, és
kiszélesedtek az Intézet nemzetkozi kapcsolatai.
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Ez a hét éves kozos miilt méig érezteti hatdsat. J§ érzés tolt el, amikor az Intézet
eredményeirdl hallok, amikor kézbe veszem legijabb kiadvéanyait. Aztkivdnom, hogy
az elkovetkezd évtizedekben is sok szivet-lelket melengets, s természetesen a hazai
tudomdanynak hasznot hajté sikereket érjen el az Intézet.
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Foldrajzi Ertesitd XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 17-22.

Az MTA FKI feladatai az eurdpai kutatasi iranyzatok tiikkrében

BERENYIISTVAN
intézeti igazgatd

A Geographica Helvetica 1989. évi 4. szaminak szerkesztdi a Ziirichben
megrendezett, a foldrajz jovijével foglalkoz6 nemzetk6zi konferencia anyagat tették
kozzé. H. ELSASSER értékeld 6sszefoglaldjat a francia geoldgus, filozéfus és teold-
gus Pierre Teilhard de Chardint idézve zdrja: ,,A tér és a milt kutatdsa Snmagaban
lires és csaldka, mert az igazi tudomdany a jové tudomdanya, amelyet az élet igazol.”

Minden évfordulé — és igy Intézetiink fennalldsdnak 40. évforduléja is —
szamvetés, s ez magaban foglalja az értékel6 visszatekintést és a jovo felvazolasat. Ez
utébbit két tény is elengedhetetlenné teszi szdmunkra. Egyrészt a foldrajzzal szemben
vildgméretekben megvdltozott a tdarsadalmi igény az elmiilt évtizedek alatt, amelynek
hatdséra \j irdnyzatok, mddszerek alakultak ki, a foldrajz utat tallt a gyakorlat és a
nagykozonség felé is. Hazai szakembereink kisebb csoportja jarhatta ezt az utat, mert
a foldrajz ,tantarggyd” szhkiilt, amelyben a tuddsszint a megszerzett ismeretek
mennyiségével volt mérhetd.

Amig a vilag egyik felének geogrifusai abban voltak érdekeltek, hogy a
diszciplina elvi €s mddszertani alapjainak tovdbbfejlesztésével dj Osszefiiggéseket
tarjanak fel, s azokat sokoldalian elemezzék és ezzel igazoljak, hogy a foldrajz is aktiv
tudomany, addig a mi geografusaink jelentds része a foldrajzi ismeretek reprodukald-
sara kényszeriilt, s a kutatds hattérbe szorult. A kutatéintézetekben és részben a
felsboktatdsi intézményekben dolgozék kétségkiviil 1épést tarthattak a diszciplina
fejlodésével, ha engedtek személyes ambicidjuknak és a feltételek is rendelkezésre
alltak. Szamtalan kedvezdtlen koriilmény ellenére a hazai foldrajzi kutatds mégis
eredményes négy évtizedet tudhat maga mogott, aminek {6 kdzpontja kétségkiviil az
FKI volt, ezért kotelesség a kérdés felvetése: a kutatds f6bb iranyai megfelelnek-e a
diszciplina nemzetkozi fejlddési folyamatainak? Ez lehet az egyetlen redlis mérce,
amely alapjan kutatdsaink multja és jovGje megitélhetd.

Masrészt siirgetd a mérlegkészités azért is, mert az orszdgon beliil és hazdnk
szomszédsdgdban is olyan gazdasdgi—tdrsadalmi—politikai dtalakulds megy végbe,
amely kihivast jelent a szakteriilet egyes dgazataival és a foldrajzi gondolkodas
egészével szemben.
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Az ij kihivas

A foldrajz fejlédési iranyat elemzdk szerint (AERNI, K. 1988) az ezredfordu-
16ra a tdjnak, mint élettérnek problémaorientdlt kutatdsa keriil el6térbe, ami a tarsa-
dalom és a természeti tér kapcsolatdnak alapvetd atalakul4dsabdl kovetkezik. Az (j
kapcsolatban mar nem a tér optimélis hasznosit4sa jelenik meg kévetelményként, mint
eddig, hanem az 6koldgiai rendszer és a tdrsadalmi hasznositas egymést kiegészitd
egyensilydnak kialakitdsa és fenntartdsa. Ez azt jelenti, hogy a természeti tér a
funkcionalis rendszer részévé valik, tehat az 6koldgiai rendszer elemei nem elszenve-
déi a tdrsadalmi cselekvésnek, hanem funkcionalis elemei. A tijnak, régiénak élettér-
értelmezése és problémaorientalt kutatdsa kitagitja a foldrajz tér- é€s id6dimenziéjat és
elindit egy globalisabb foldrajzi gondolkodast.

Uj kovetelmények

Az Gj fejlédési irdny a foldrajzzal szemben legaldbb harom kovetelményt
tdmaszt:

1. Nem elegend§ a jelenségek, konfliktusok térbeli elterjedésének leirdsa és
okainak elemzése, sziikségessé vdlik a normativ és operativ szemlélet kialakitasa, ill.
erdsitése, amelytdl elvarhat6, hogy a foldrajz alkalmassa valjék a térszerkezet 4tala-
kit4si alternativéinak kidolgozdasara is. A foldrajznak meg kell tudni felelni a kutatds-
oktatds-gyakorlat harmas kovetelményének (BOESCH, M. 1986).

Az 1970-es években az volt a szakmai 4lldspont, hogy a foldrajzi prognézis és
a teriileti tervezés kozotti kiilonbség a jovéhoz valé viszony alapjan dllapithat6é meg.
Amig a geografus a jovd fejl6dését tgy elemzi, hogy itélete végiilis a jelenhez kotott,
addig a tervez§ a jovordl a tarsadalmi felelGsség oldalarél dont. Mivel egzakt tudo-
manyos médszerrel a jovét a jelen emberi viszonylatai alapjan nem lehet felvazolni,
ezért a progndzis nem lehet a tudomany feladata, s igy a foldrajzé sem. A tudomény
csak az aktudlis problémdk felismerésére és okainak feltarasara trekedhet (GILDE-
MEISTER, R. 1973). Ez az elméleti megfontolds mindmaig hat keleten és nyugaton
egyardnt. Csakhogy ennek a kissé arisztokratikus magatartasnak lett a tudomény
szempontjabdl silyos konzekvencidja, nevezetesen, a tervezés maga épitette ki kuta-
t4si apparatusat, s a kordbbi egyetemi vagy intézeti kutatds az oppozicié 4allasaiba
kényszeriilt.

A foldrajz e helyzetbdl gy prébalt kitdrni, hogy a foldrajzi tér dtalakuldsdnak
szcendridkat vazolt fel. A tudoményos médszer szerepét betolté modellek bizonyos
folyamatok eldrejelzésére alkalmasak voltak, noha ezek a konfliktuskezelés spekula-
tiv médjat jelentették. Ugyanakkor e modellek empirikus talajon 4lltak, ezért alkal-
masak voltak bizonyos folyamatok elérejelzésére (FREY, R.L.-GULLER, P. 1989).
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Ha tehat nem akarjuk, hogy a foldrajz csupdn a ,,jelenségek térbeli elterjedésé-
nek tudomanya” maradjon, mint egyesek modjak, akkor a problémék felismerésén és
elemzésén til a jovore is pillantdst kell vetni, mert csak ebben az esetben lesziink
képesek a tdjfejlédést befolyédsolni, a kiilonbozé hatdsokat kovetni €s irdnyitani.
Sziikségiink lesz a jové megjelenitésére €s elképzelésére — mondja STIENS, G.
(1989), ami kétségkiviil foldrajzi gondolkoddsunk idddimenzidjat megvaltoztatja,
hiszen a jov{ a jelenben van.

2. Ha a foldrajzi gondolkodas az idé dimenziGjat, a jelenségek torténeti, jelen-
és jovOidejl valtozasit egységes folyamatnak tekinti, akkor sziikségessé vélik a
foldrajzi tér kiilonbozé szintjeinek globilis, nemzeti, regiondlis €s lokélis —
egységes funkciondlis rendszerként valé6 kezelése.

A globalis folyamatok — pl. a felmelegedés — konzekvencidi az egész tér-hi-
erarchidn végigfutnak, ezért a foldrajzi elemzés nem 4llhat meg az egyes szinteken.
Uj helyzetet jelent, hogy amig kordbban a természeti katasztr6fdk oka maga a
természet volt, ma mind gyakoribb szerepet jitszanak az antropogén okok. Az
antropogén hat4sok mind gyakoribb megjelenése arra int, hogy egyre szélesebb
nemzetkozi egylittmikodésre van sziikség a kutatdsban.

A nemzetkozi egyiittmikodésen alapuld kutatds nem csak azért sziikségszerd,
mert az emlitett globdlis folyamatok atlépik az 6sszes regiondlis szintet, hanem azért
is, mert a lokalis, regiondlis és nemzeti méretd teriileti tervezés konzekvenciéi is
lehetnek globalisak (pl. 6serddirtds, folydszabilyoz4s, lecsapolds stb.).

3. Aféldrajz komplex szemléleti modjanak elGtérbe keriilése, mint kovetelmény
szitkségképpen kovetkezik abbdl, hogy az ember és természet, az ember és kdrnyezete
viszonya jelen dllapotanak értékelése és jovGiének alakitdsa természeti €s antropogén
térszemléletet tételez fel. Az ember életterének globalis, nemzeti, regiondlis vagy
lokalis szintjei nem absztrakt terek, egyméstél nem fiiggetlenek, hanem szorosan
osszefon6dé funkcionalis rendszert alkotnak. Az embernek olyan kultirtijat kell
kialakitania, amelyben a természet- és tdrsadalomalkotta elemek nemcsak egymds
mellett 1éteznek, hanem j6l funkciondlé rendszert is alkotnak.

Az erdforrasok okoldgiai szempontd hasznositdsa tehat egyenld a jol funkcio-
nalé ckondmiai és politikai struktirdval. A megzavart, esetenként koldgiai szem-
pontbdl szétesett t4jtdl eljutni a regeneralddé kultirtdjig jelentds tudoméanyos feladat,
s ez a foldrajzzal szemben tdmasztott ij kovetelmény. Ennek a foldrajz csak akkor tud
eleget tenni, ha egyrészt a kultirtajat egységes funkciondlis rendszerként kezeli,
masrészt, ha a specialistdk ismeretét — a geolégustol az etnografusig — képes lesz
szintetizalni Ggy, hogy az alapja legyen a j6l funkcional6 tdjszerkezet kialakitdsanak
(MESSERLI, B. 1989).

Szembenézés a jelennel

1. A Fold egészét vagy a kontinensrészeket érinté globdlis folyamatok nemzet-
kozi egylittmilkodésen alapul kutatdsat jelenti intézetiinkben a paleogeografiai atlasz
elkészitése, a Karpat-Balkan régi6 térképezése, a kelet-kdzép-eurdpai urbanizicids
folyamat lezarult vizsgélata, a Karpat-medence etnikai-torténeti f6ldrajzi kutatisa és
az indulé dsszehasonlité varosfoldrajzi kutatas.
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A Fold globdlis jelenségeinek kialakuldsiban szerepet jatszé paleogeografiai
folyamatok térképi rogzitése lehetdvé teszi a folyamatok tér- €s idSbeli Gsszefliggé-
seinek felismerését és hat4sainak elemzését. Masrészt a jelenlegi folyamatok sajitos-
sdgainak, torvényszerdségeinek visszavetitésével kovetkeztetni lehet a kordbbi
valtozasok jellegére, megismerhetGek bizonyos trendek.

A természeti folyamatokban jelenlév{ elemek egzaktsagabol kdvetkezik, hogy
e folyamatok viszonylag nagyobbbiztonsaggal prognosztizalhatéak, mint a tArsadalmi
mozgasok. A természeti folyamatok elSrejelzésének biztonsdgét csak az antropogén
hatésok csokkenthetik, amelyek kétségkiviil mind gyakoribbak. A foldrajz szdmaéra uj
lehet3ség az antropogén hatésok felismerése és elSrejelzése a természeti folyamatok-
ban. A gazdasig- és tarsadalomftldrajz szamara tijabb kutatasi lehet6séget jelentenek
a volt szocialista orszdgok gazdasigi-tarsadalmi atalakuldsa kivetkeztében kialakuld
ij makroregionalis folyamatok. A kelet-kdzép-eurdpai orszagok térténelmileg 6roksht
és az elmult évtizedek alatt csak elmélyiilt regiondlis kiilénbségei, érdekellentétei
Ujabb fesziiltségek forrdsai lehetnek. A kibontakozé konfliktusok okainak feltdrasa,
az érdekellentéteket feloldo alternativak keresése csakis konstruktiv egyiittmiikodés
alapjan lehetséges.

Ennek érdekében kétoldali, intézetek kozotti egylittmiikodést kotottiink a brnoi
és a pozsonyi akadémiai intézetekkel, a bécsi akadémiai intézettel, a klagenfurti és
grazi egyetemekkel, valamint Miinchen két egyetemének foldrajzi intézetével. 1992,
Jjanudr elsején djjdszervez6dott az Institut fiir Landerkunde Lipcsében, melynek egyik
6 célja lesz a kelet-kozép-eurépai gazdasigi-—tarsadalmi—politikai folyamatok elem-
- zése.

Ugy gondolom, mint az egykori Teleki Intézet, ill. a Kelet-eurépai Kutat6
Intézet (1945 utdn) részbeni orokoseinek kotelességlink arégid foldrajzi vizsgalatdban
részt venni, s a lehetdségeket a magyar gazdasagi-tarsadalmi fejl6dés szamara felvi-
zolni.

A fentiekben korvonalazott kutatasi témdkban ma az Intézet kutatéinak kb. 60
%-a veszrészt. Valészind, hogy arészvétel lehetségei béviilnek, sennek kihasznéldsa
célszerii, hiszen alapvetd érdekiink a makroregiondlis témdk nemzetkdzi egyiittmiiko-
désen alapulé kutatdsa.

2. A hazai regiondlis egységek és az orszigteriilet f61drajzi kutatdsa allt intézeti
tevékenységiink kozéppontjiban 40 éven 4t. A tdjmonografidk, az dgazati jellegd
gazdasigfoldrajzi témak, alkalmazott foldrajzi tanulmanyok és ezek szintéziseként
Magyarorszdg Nemzeti Atlasza atfogo képet adtak az orszag regiondlis kiilonbségei-
rél.

FeltételezhetS, hogy e témak a jovében kisebb szerepet kapnak a tervezdi
szempontu kutatdsban, hiszen a kézponti teriileti tervezés szerepe csokken. Ugyanak-
kor az addigi regiondlis kutatdsi témak 1) szempontd megjelenésével szamolni kell;
egyrészt a hatdrmenti térségek természeti-gazdasdgi-tdrsadalmi adottsdgainak érté-
kelését a nemzetkdzi egyiittmikodésen alapulé fejlesztési lehetdségek szempontjabol
kell értékelni, mdsrészt novekszik az igény a regiondlis ibrténeti fejlédés irant, ami
Osszefiigg aregiondlis identitdstudat er6sodésével.

A kezdeti 1épéseket mindkét irdnyba megtettiik, de gyorsabban kell felkésziil-
niink a honfoglalds 1100 éves évforduldjanak megiinneplésére, amely nagy kihivést
fog jelenteni a torténeti foldrajzi munkédk mindségével szemben,

20



3. A lokdlis dimenzioban késziil§ tanulményok elSretorése volt tapasztalhat6 az
elmiltévekben, atermészetfoldrajzi, szocidlgeografiai és alkalmazott foldrajzi tém4ak-
ban egyardnt.

Az elSretorés hatterében az empirikus kutat4sok iranti igény novekedése hiizo-
dik meg, amelyet a tervezés és az irdnyitds egyre jobban igényelt. Ennek tovabbi
miiveléséhez a kiils6 munkatarsak névekvd szdmara lesz sziikség, mert feltételezziik,
hogy az 6nkormanyzatok meger&sddése, a lokalis teriileti- és telepiiléstervezés kiépii-
lése megnoveli az igényt a kisebb regionalis egységek kutatasa irant is.

4. A foldrajzi kutatds mindhdrom regionalis szinten valé mivelésének feltétele
a mikoddképes — belsd €s kiils6 kapcsolatokkal rendelkezd — informdcids rendszer
kiépitése. Ennek a kezdetén vagyunk ugyan, de remélhetd, hogy a k6zéptavi terv
végére létrehozhaté a bizisszintid foldrajzi informdciés rendszer.

A foldrajz fejlédési alternativdinak révid vazolédsa €s a kutatds intézeti lehetd-
ségeinek szambavétele taldn meggy6z arrdl, hogy kutatésaink f6bb irdnyai a nemzet-
kozi rendekkel egybeesnek. Ahhoz, hogy ez az egybeesés valéban hasznosithaté
eredményekkel jarjon, valamennyi kutaténak megfeleld elméleti felkésziiltséggel,
nemzetkdzi egylittmikodésre kész magatartdssal kell rendelkezni, s e lehetGségek
kihaszndldsa valamennyiiink személyes és kozos felelGssége.
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RESPONSIBILITIES OF THE GEOGRAPHICAL RESEARCH INSTITUTE H.A.S.
WITH REGARDS TO EUROPEAN REGULATIONS

by 1. Berényi

Summary

According to those analyzing the developmental principles of geography (AERNI, K. 1988) rescarch
on the environment as a living space will come to the forefront as a result of the essential changing relations
between society and the natural environment by the end of the millennium. In this new relation, the aim is not
the maximum utilization of the environment, as in the past, but rather to develop and maintain a balance between
the ecological system and social utilization. This means that the natural surroundings will become part of the
functional system. As such, the elements of the ecological system are not the object of the social activity, but
they still represent a functional part of it.

These developmental principles raise at last three main requircments within geography.

1. To simply describe certain phenomenons and the spatial spreading of conflicts while analyzing their
reasons is certainly not enough. Normative and operative views needs to be formed and strengthened. Thereby
geography becomes an appropriate forum to elaborate on the altenatives of the changing configuration.
Geography must react to all three demands of research and education practice (BOESCH, M. 1986).

2. If the geographical way of thinking is to consider past, present, and future changes of phenomenon
on nature (a homogeneous process) it will become necessary to treat global, national, regional, and local
environments as one functional system.

3. As the complex view of geography became conspicuous, the anthropogenic way of thinking is
postulated in the evaluation of the present relation between man and environment. Mankind must introduce a
certain culture in which elements of nature and society not only exist together, but also form a well functioning
system,

It is necessary during the research to consider these demands in order to solve the following consider-
ations.

1. The rescarch dealing with the entire earth and global processes or certain parts of continents (while
based on international agreement) must be continued. This institute’s work deals with making a palaeogeo-
graphy atlas, completing amap of the Carpathian-Balkan region, conducting an examination of the urbanization
process in both Eastern and Central Europe, conducting ethnic and historic research of the Carpathian Basin,
and the commencement of an examination of comparative urban areas.

2. Inthe examination of Hungary’sregional units the natural economical and social nature of the boarder
region and its development possibilitics must be considered based on international cooperation. At the same
time, increasing claims for regional historical development can be recognized which arc connected with the
growing sense of regional communities.

3. Studies written on a local dimension will be conducted in the future in physical, social, and applied
geography. The strengthening of local sell government and the formation of local resettlement will increase
the demand for research of smaller regional units.

4. The pre-condition for the geographical research at the local, regional, and national level is the
development of an informational system with inner and external relations.

Translated by E. DUDAS
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Féldrajzi Ertesith XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 23-32.

Természetfoldrajzi kutatasirainyzatok az MTA
Foldrajztudomanyi Kutato Intézet négy évtizedes miikodése soran

MAROSI SANDOR

1. Az MTA Foldrajztudomanyi Kutaté Intézetet az MTA 1951-ben alapitotta,
mint orszagos foldrajztudomanyi kutatébézist, azzal a céllal, hogy biztositsa Magyar-
orszagon az intenziv és szervezett foldrajzi kutatdsokat. Négy évtizedes fennalldsa
alatt diszciplindris bazisintézetként jelentds hatdst gyakorolt a mds hazai kutatohelye-
ken, féleg egyetemi és fGiskolai tanszékeken folyé foldrajzi kutatdsok szervezésére,
irdnyitasdra és végzésére, koordinal6 szerepet jatszott szadmos fontos témakor (termé-
szeti er6forrdsok, 6koldgiai potencidl, tajféldrajzi adottsdgok szdmbavétele, kémye-
zetvédelem, teriilet- és telepiilésfejlesztés foldrajzi megalapozdsa, Magyarorszég
Nemzeti Atlasza) kutatdsdban, munkadlatainak irdnyitdsaban. A hazai foldrajzi és
rokontudoményi egyuttmukodeseken kiviil az Intézet hagyoményosan széles kori
nemzetkozi kapcsolatokat épitett ki és tart fenn, s folytat kozos kutatdsokat kiilfoldi
partnerintézményekkel. Egyetemi tanszékek bevondsaval, ill. azokkal kdzdsen nem-
zetkozi tandcskozdsokat szervez, konferencidkon, kongresszusokon, szemindriumo-
kon egyiittesen 1ép fel.

2. Mindezt az Intézet a 40 éves jubileumi Intézeti Tudomanyos Nap elndki
megnyitéjan is elhangzott és e kotetiink 6. oldala 5. bekezdésében olvashaté f6bb
feladatkdrébdl ad6ddan teszi.

3. Az Intézet kutatdseredményeit a Foldrajzi Ertesit c. folyéiratdban, az elnoki
megnyité itt kdzolt szovege 8-9. oldaldn emlitett, kotetiink végén tételesen felsorolt
sorozatokban és egyéb kiadvanyokban, térképeken publikdlja. Sajatos szakmai féru-
mok a gyakorta kindlkoz6 nemzetk6zi kongresszusok, konferencidk, szimpéziumok,
hazai szakeldadasok, a felsGoktatds katedrai, széles kozm{ivelGdési terrénumok.

4. Az Intézet fenndlldsdnak négy évtizede alatt — az elddok eredményeire

paleogeograf iaiviszonyait,geomorfologiai fe]lddestortenetet (BULLAB,, PECSI M,
ADAM L., GOCZAN L., MAROSI S., SOMOGYT S., SZILARD J., HAHN GY.,
HEVESI A. ,JUHASZ A., SCHWEITZER F. stb.).

Az orszdg medence-helyzetébdl fakaddan kiilonosen behatéan foglalkozott a
fiatal felszinfejl6dési folyamatokkal (neotektonika, paleohidrogeografiai véltozésok,
koztiik a folyéhdlézat tengelye, a Duna volgyének részletes fejlddéstorténeti kutatdsa),
erdziods, derdzids, deflaciés folyamatokkal és eredményeikkel. Utébbiak sordbdl ki-
emelkednek 16sz- és homokgenetikai €s -morfoldgiai, veliik kapcsolatban paleopedo-
I6giai és geokronolégiai, talajerézids vizsgdlateredmények. Ezekhez korszeri
modszerek, abszolit kronolégiai eljarasok, tivérzékelés, szdmitdstechnika stb. alkal-
mazésa jarult. (Részletesebben 1. PECSI M., KERTESZ A. tanulményait e kétetiink-
ben.)

Mig ahegységeink genetikajaval (vulkanikus, karsztos folyamatok) és geomor-
fol6gidjaval inkabb a tanszékek (LANG S., SZEKELY A., PINCZES Z., JAKUCS
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L., ZAMBO L., GABRIS GY. és munkatarsaik), dombsagi és siks4gi problémakkal
elsdsorban az FKI munkatérsai foglalkoztak; bar természetesen e tekintetben is sok a
kivétel. Pl. BORSY Z. debreceni professzor és masok is alapvetd homok- és 16szku-
tatdsi eredményeket értek el, ugyanakkor az FKI-ban is sziilettek — foként a hegységi
lepusztuldsszintek, a tonkosodés, pedlmentémo stb. (PECSI M. és munkatdrsai), az
édesvizi mészkovek genetikdja és tipusai (SCHWEITZER F. és munkatarsai) téma-
korében — nemzetkozi szinti eredmények; sét egyes hegységeink geomorfolégiai,
részben dsszetettebb feldolgozésa sikeresen megvédett kandidétusi értekezések téma-
ja volt (HEVESI A.: Biikk, JUHASZ A.: Bakony, KERTESZ A.: Dunakanyar-hegy-
vidék). (Részletesebben 1. PECSI M. tanulmanyit e kétetiinkben.)

5. Az Intézet nemzetkozi szinten is Uttér6 szerepet jatszott a geomorfolégiai
térképezéselvi-moédszertani-dbrazolastechnikai kérdéseinek kimunkél4sdban. Azclso
térképektol (ADAM L.—MAROSI S.
ut vezetett az orszag részletes, majd attekintd, tovabba a Karpat -Balk4n térség atte-
kint6 geomorfol6giai terkepemek elkészitéséig (PECSI M. és munkatarsai). (Részle-
tesebben 1. PECSI M. és KERESZTESI Z. tanulményait e kétetiinkben.)

6. Magyarorszdg 1:500 000 méretaranyd geomorfoldgiai térképén kiviil orsza-
gos domborzattipus-, relativ relief-, v6lgysidriség-, lejt6kategdria-, lejtékitettség-tér-
képek késziiltek, amelyek alapjaiként részletes (1:2000—1:25 000 méretardny)
felvételezéseink szolgéltak. Tematikus tdj- és megyetérképek is szazéval sziilettek az
Intézetben (pl. PECSI M. és munkatarsait6l a Balaton-kornyék 1:300 000-es geomor-
fol6giai térképe; a Szigetkdzben a GNV kornyezeti hatdsvizsgalata érdekében keriilt
sor az artéri morfofaciesek és okoficiesek térképezésére, amelyek a nagyberuhazis
megvaldsuldsa esetén kozvetleniil veszélyeztetettek lehetnek).

7. Itt sziiletett a mérnokgeomorfoldgiai térképezés iranyzata és gyakorlata is
(PECSI M. és munkatérsai), 6sszefiiggésben az alkalmazott geomorfolégiai kutatd-
sokkal (felszinmozgasos teriiletek térképezése, épitési elGtervezést szolgald geomor-
folégiai kutatdsok). EIGbb Budapest és kornyéke, majd Eger, a Balaton-vidék, Pécs
és kornyéke, az Eszak-magyarorszagi-kozEéphegység D-i eltere (Noszvaj, Novaj),
Paks kornyéke s kiilonbozd tipusteriiletek mérnokgeol6giai térképe és szbveges
értékelése késziilt el. Magyarorszdg felszinmozgas-veszélyes teriileteinek térképén
kiviil pl. a vérosi pincerendszerek feltérképezésére, a beépitésre alkalmatlan teriiletek
dbrézoldséra is sor keriilt (ADAM L, BALOGH ]J.,, JUHASZ A., HAHN GY.,
LOVASZGY., SCHWEITZER F., SZILARD J. stb.). (Reszletesebbenl SCHWEIT.
ZERF. tanulményat e kotetunkben )

8. Figyelemremélté a tdjértékelési irdnyzat megteremtése, moédszertani kimun-
kéldsa (MAROSI S.—SZILARD J. 1963) és gyakorlata, amit a domborzati, majd
komplex kdrnyezetminGsitési irdnyzat kimunkalisa kovetett és ez akornyezeti ténye-
z6k értékrend szerinti mindsitéséhez vezetett (PECSI M. és munkatérsai).

Atermészeti (taj-)tényezdk kiilonbdz6 szempontbdl valé egyenkénti értékelése,
ill. (alkalmasségi) mingsitése dltalaban célszeriien 6sszevonhatd, s komplex t4jérté-
keléssé integralhatd. A tdjértékelési irdnyzat feladatiul és targydul tettilk meg a téj
természetfoldrajzi tényez§inek komplex ismerete alapjan a gazdalkodést befolyasold
kedvezG vagy kedvezdbtlen természeti adottsdgoknak, mint a tdj potencialjdnak osz-
szefoglaldsat, a gazdalkodas, a tarsadalom szdmdra eldnyos vagy eldénytelen termé-
szeti adottsdgok feltirasat, konstatdldsat és értékelését. A tajértékelés e targyabdl és
feladatabdl kovetkezik, hogy nem csupén Uj természetfoldrajzi irdnyzatnak, hanem
alkalmazou féldrajzi diszciplindnak is mingsitettiik. Ezzel a tjkutatds tarsadalom-
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gazdaségcentrikus okolbgiai szemléletd magyarorszagi miivelése mar a hatvanas évek
elején a német tajokoldgiai irdnyzatot is gazdagitotta. A kutatds feltirandé homogén
teriileti alapegységeként — a tdjokoldgia ,,0kotép”-jat tartalméban is kibdvitve — az
,.0kopottyp”-et (Gkoldgiai potencidl tipus) hatdroztuk meg (MAROSI S.—SZILARD
).

9.Ennek az 1ranyzatnak aszellemében a hatvanas évektdl egymds utan sziilettek
az Intézetben a nagy-, k6zép- és kistdjakat feldolgozé-tartalmazé 6ndllé monografidk,
tanulmédnyok (ADAM L., SZILARD J., MAROSI S., SOMOGYI S., GOCZAN L)),
majd PECSI M. 1rény1taséval ADAM L MAROSI S SZILARDJ. szerkesztesében
més intézeti és egyetemi, rokomudoményl szakemberek kozremikodésével is a Ma-
gyarorszdg tdjfoldrajza c. sorozat eddig megjelent hat kotete. Ezekben az egyes
nagytadjak foldtani adottsagait, 5sfoldrajzat, 4svanyi nyersanyagait, majd az egymassal
kolcsonhatisban lévé domborzat, éghajlat, vizrajz, novényzet és talajtakaro fejlédését,
jelen allapotat, f6bb jellemzdit és varhaté alakuldsat tirgyaltuk. Ezt kovetGen keriilt
sor akozép-, részben a kistdjak, az egyes tajtipusok elkiilonitésére, tajalkotd tényezdik
teriileti sajatossagainak, kiilonbségeinek bemutatasdra. Kiilonos figyelmet forditot-
tunk a potencidlis eré6forrasok kornyezetkarositas nélkiili hasznositasi lehetdségeire.

10. Az Intézet az orszagrdl felgyiilemlett hatalmas adatmennyiség birtokaban,
néhany kiilsé munkatirs bevondsaval elkészitette és két kotetben t6bb mint 1000
nyomtatott oldalon publikilta Magyarorszdg 230 kistdjanak kataszterét (szerk. MA-
ROSI S.—SOMOGYT S.; tovédbbi intézeti szerzgk: ADAM L., GALAMBOS ],
JUHASZ A., SZILARD J.; kiilsé szerz6k: AMBROZY P., KOZMA F., MEZOSIG.,
RAJKAI K) Ebben a fontosabb féleg természeti kornyezetl tenyezc’)'ket vettuk
szdmba. Az egyes kistdjak helyzetének, teriilethasznositisdnak, domborzatanak, f51d-
tani adottsdgainak, éghajlatanak, vizrajzanak, természetes €s termesztett novényzeté-
nek, talajainak, sajitos tdji adottsdgainak rendszerezett bemutatdsat a tajtipolégiai
Osszegzés, hasznosithat6sagi jellemzés zarja. A tomdr szoveges jellemzést az azt
aldtdmaszté szdmszer(i adatok, mennyiségi paraméterek egészitik ki. A természeti
er§forrdsok értékrendjét meghatdrozé természeti tényezéket olyan forméban tartal-
mazza a mi, hogy lehet&ség nyilik azok térbeli eloszldsdnak szdmszer( jellemzésére
és a nagyobb teriiletegységek szerinti 6sszegzésére. A munka a teriilethasznositds
szdmdra 4ttekint§igény(, rendszerezett mennyiségi informacidkat ad, s ezzel elSsegiti
a természeti kornyezeti adottsdgok és erdforrdsok optimdlis figyelembevételét. A
kistdjkataszterben Osszegyijtott adattdmeg alapja lehet egy, a regionalitds elvén
felépiilG, sz€les kori adatbanknak, amely szamitégépes taroldsra és tovdbbdolgozasra
is alkalmas.

11. A természeti tdjakon kiviil kozigazgatdsi egységek, igy pl. magyarorszagi
megyék foldrajzi feldolgozasara is sor keriilt, s az rendkiviil sokiranyu volt. Egységes
szemléletd szoveges €s térképi tematika, laponkénti magyaraz6 biztositja az azonos
értelmezést (BERENYI I, DOVENYI Z., BALOGH J., GALAMBOS J., LOVASZ
GY., TOZSA I és mtsalk) A feldolgozasok a foldtam geomorfologlax éghajlati,
vizrajzi, ndvény- és talajfoldrajzi adottsdgokon kiviil a népességet, a telepiiléseket, az
ipart, a mezGgazdasdgot, a tercier szektort, a kozlekedést, a hirkozlést, az életkoriil-
ményeket, az életmédot is tartalmaztak, 1:100 000 és 1:500 000 méretardnyban.

12. Szdmos kirnyezetinformdcios rendszer, sok témdt feloleld természeti és
tarsadalmi-gazdasagi adatbdzis, rekredcids €s 4ltaldnos humdangkoldgiai szemponti
mindsités késziilt. Megyei szintd a mezdgazdasigi eredeti szennyezédések nagysé-
ganak, a szoldris energia helybeni aktivizdléddsédnak mindsitése és Gsszehasonlitd
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elemzése 1975., 1980., 1985. évekre, a levegdszennyezettségi dllapot mindsitése €s
szamit6gépi monitoring rendszerének feléllitdsa. A fentiek minden megyére kiterjed-
tek (GALAMBOS J.). Tipusvizsgalatnak mindsiil Veszprém megye dinamikus szem-
1életii tajértékelése a sz6iGtermesztésre legalkalmasabb teriiletek kijelolése érdekében
(GALAMBOS 1.), tovdbba Békés megye talajai kornyezeti savasoddsra valé érzé-
kenységének és a veszélyeztetett teriileteknek a meghatarozasa (TOZSA L),

Az egyetemeken is késziiltek a tdjértékelési irdnyzatokat képviseld, figyelemre
mélté munkik (BORSY Z., NAGY J.-NE, MEZOSI G., SZABO J., KERENYI A.).

13. Kiilonos figyelmet forditottunk a sajdtos adottsagi hazai tdjak ékoldgiai-
okondmiai-kornyezetvédelmi aspektusii vizsgdlatdra (Balaton-vidék, Budapest kor-
nyéke, Duna-kanyar, Pilis—Visegradi-hegység; MAROSI S., SZILARD J., JUHASZ
A., BASSA L., KERTESZ A., RETVARI L., PAPP S., MICZEK GY. — ut6bbi két
kolléga egyetemi oktaté stb.). ‘A balatoni iidilékérzet téjtlpol(’)glal -6kolégiai feldol-
gozésan kiviil 1:50 000 méretaranyid geomorfol6giai és a beépithetdséget figyelembe
vevd mérnokgeomorfoldgiai térképsorozat is késziilt JUHASZ A., LOVASZ GY.,
SCHWEITZER F.).

A domborzati formék értékrend szerinti mindsitése tobb tipusteriileten folyt.
PECSI M. a Vértes— Velencei-hegyvidéken végzett vizsgalatain kiviil pl. JUHASZ
A.a Bakonyban ilyen munk4latait kiterjesztette tajtipoldgiai, erdd- és mezdgazdasagi
aspektusi térképezésre is (1:100 000).

14. A komplex tajkutatdsokat nagymértékben lenditették elre mar a hatvanas
évek elejétdl a mikro- és topoklimatolégiai mérésekkel, botanikai és talajtani felvéte-
lezésekkel kiegészitett részletes bio- és geodkologiai, tipoldgiai vizsgalataink (JA-
KUCS P., MAROSI S., SZILARD J.). Majd a hatvanas évek végétdl tobb tucatnyi,
jOl megvilasztott, reprezentativ tipusteriileten részletes (1:2000—1:10 000), minden
természeti tényezSre és antropogén hatésra kiterjedd, tematikus térképsorozatokon,
magyardzé szfvegekben Osszefoglalt agrodkoldgiai felvételezéseket-értékeléseket
végeztiink (GOCZAN L., MAROSI S., PAPP S., SZILARD J., HEVESI A., MOL-
NARK.).

A kiilonboz6 aspektusi és 1€ptékd tajkutatasok szintézisbe foglalt eredményei
a fentieken kiviil tobbek k6zott Magyarorszdg természeti tdjbeosztds térképe (PECSI
M., SOMOGYI S. és mtsaik), Magyarorszdg tdjtipusainak térképe (PECSI M.,
JAKUCS P., SOMOGYI S., KERESZTESI Z., MAROSI S.), Magyarorszdg agroé-
kologiai kirzeteinek térképe (GOCZAN L., NEMERKENYI A.), szdmos egyéb,
részben a késébbiekben még emlitendd Magyarorszdg Nemzeti Atlaszdban kozzétett,
kiilonboz6 szemponty és tartalmi orszdgos tematikus térkép, tovabba a Magyarorszag
természeti adottsdgainak idegenforgalmi szempontu értékelése c. konyv (SOMOGYI
S)

16. Az utébbi masfél évtized f6bb munkélatai a kdrnyezetmindsitési térképezés
elveinek és mddszereinek kidolgozdséara és mintateriileteken valé megvalésitdsara,
tovabbd az 6kolGgiai tényezdk értékrend szerinti mindsitésére, osszefoglald térképso-
rozatok kidolgozéséra iranyultak (PECSI M., GOCZAN L., RETVARI L. és munka-
tarsaik). A gazddlkodas, az optimdlis teriilethasznositas okologlal feltételeit mingsitd
térképek a teriiletileg valtoz6 gyakorlati (mezdgazdasagi, teriilet- és telepiilésfejlesz-
tési, ipartelepitési, kozlekedési, iidiilési stb.) szempontok szerint megvdlasztott para-
méterekkel egyenként is elemzik az Okoldgiai faktorokat és folyamatokat, vagy
koziiliik a legfontosabb adottsdgokat egyiittesen értékelik.
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17. Az orszag agrodkolégiai mikrokorzeteinek meghatdrozasa és elhatiroldsa
lehet6vé teszi, hogy a mezdgazdasagi termelés a termdfold 6koldgiai adottsdgaihoz
igazodva kis raforditdssal jelentds terméstGbbletet eredményezzen. Az Intézetben
kidolgozott médszerrel olyan terliletegységek hatdrolhatSk el, amelyek minSsége a
novénytermesztés szempontjabdl megkozelitGen azonos. A 25 hektdros teriilletegysé-
gek termdképességét 0-9-ig (alkalmatlantél a legjobbig) terjedé rangsorszimokkal
jellemeztiik. A teriiletegységek Osszevondsaval termdhelyfoltok, mikrokorzetek ala-
kithat6k ki, amelyek rangsorszdma megmutatja, milyen novények termelésére milyen
szinvonalon alkalmasak. A Dunéntil valamennyi megyéjére elkésziiltek az agrodko-
16giai térképek (GOCZAN L., LOCZY D., MOLNAR K., SZALAI L., TOZSA 1.
stb.), amelyek a gazdilkoddk szdméra egyszerid formdban mutatjdk be a fold, mint
eréforras teriileti értékkiilonbségeit. Ezzel el§segitik a nagyobb hatékonysdgot bizto-
sité specializaciot. Az okoldgiai térképezés alapja lehetegy komplex foldértékelésnek.
Folyamatban van a szadmitégépes program atiras IBM-kompatibilis szamitégépre.
kidolgozds és alkalmazas sordn korrekcidkkal szamol a céltd] €s a teriilethasznositastol
fliggGen. A specidlis térképeken kiilonbozd okoldgiai értékrendd teriiletfoltok rajzo-
16dnak ki, amelyeket egy négyzethalés-racsos térképre dsszesitve, olyan mozaikszerd
foltokat kapunk, amelyeket tobb szdmjegyd kéd jellemez, tiikrézve az okoldgiai
tényezOk egyenkénti €s 0sszesitett értékét.

18. A foldrajzi kornyezet hasznositottsdgi dllapotdnak tematikus térképezése
keretében tobbek kozott sor keriilt a GNV hatédsteriilet geotkoldgiai feltrdsara,
foldrajzi informaciés rendszerének kidolgozasira (GALAMBOS J., TOZSA 1. és
mtsaik). Ennek érdekében software csalddot fejlesztettek ki, amely az adatbdzisra
alapoz6an mingsitd rendszert is tartalmaz. Miikodését Gy6r-Sopron-Moson megye
110 tagi tematikat magéba foglalé informécids rendszerének kiépitésével ellendriz-
ték.

A természet-, gazdasig- és tarsadalomfoldrajzi kérnyezet komplex kutatdsa
sordn a fentieken kiviil a nagyberuhdzisokat megel6z6 dontések elGkészitéséhez, pl.
az Ofalu mellé tervezett radioaktiv-hulladék lerakéhely kornyezetét vizsgdltdk
(SCHWEITZER F., TINER T.), s részletes térképezést végeztek a Paksi Atomerémi
korzetében a radionukleidok eloszldsinak €s varhaté mozgédsanak értékelése ill.
domborzati viszonyoktdl valé befolydsoltsdganak feltdrasa céljabol (SCHWEITZER
F.,JUHASZ A., BALOGH J., DOVENYI Z. és mtsaik).

19. Magyarorszag természeti erdforrdsainak kutatidsa monografikus feldolgo-
zassal zarult, amely elemzi az elsédleges természeti eréforrasok sajatossagait €s
értékeli azoknak a hazai sziikségletek kielégitésében, a nemzeti vagyonban betdltott
szerepét és siilydt (RETVARI L.). Tébbek kozott esettanulmanyok forméjaban ad
szamot a kiilonboz6 médszertani megkozelitést igénylG kornyezeti hatisvizsgalatok
(GNV, Nyirdd—Héviz, Tatai-medence, Pilis—Visegradi-hegység) 6sszesit eredmé-
nyeir6l.

Kornyezetvédelmi, vizmingségi, vizgazdalkodasi kutatdsokra keriilt sor a fel-
hagyott kavicsbanya tavakban, viztdrozokban, vizsgéltdk az (j, megépitésre keriild
kisméretd viztaroz6k hasznositisi lehetSségeit, varhat6 kdrnyezeti dllapotvaltozasait
(GEREI L., BALOGH J. és mtsai).

20. A négy évtizede alapitott FKI kétségkiviil legnagyobb és legeredményesebb
véllalkozdsa, egyittal az egész magyar geografia, kartografia és rokontudomdanyaik
egylittmikodésének sikeres terméke Magyarorszdg Nemzeti Atlasza 1989-ben meg-

27



jelent 4j kiad4sa (t6bb mint 600 térkép, 300 grafikon, 25 iv terjedelml magyarazé
szdveg, magyar és angol nyelven). Az alaptérképeket, a kartografia fejldését, a teljes
tarsadalmi-gazdasdgi szférat felolels térképanyagon kiviil természetesen nagy teret
(71 old.) szentel a természeti adottsdgok, er6forrdsok bemutatdsanak. Magyarorszag
3/4-e siksdg, 1/5-e dombsag, s csak 5%-a alacsony hegység, a foldhasznositast a
domborzat alig akadidlyozza. Nem el6ny viszont a medencehelyzet, amibél és a
kozepesen szélsdséges éghajlatbol gyakori drvizveszély, ingadozd, de nagy teriileten
tartésan magas talajvizallds, kisebb teriileteken ldposodésra és szikesedésre vald
hajlam adédik. A medencehelyzet egyrészt véd az erGs széEltSl, tobb meleget, napsu-
gdrzastbiztosit a szomszédsagnal, viszontnem nagyon véd a hegységkeret felSl érkezé
4rhulldmok és vizszennyezddések ellen. A novekvd vizigény, a felszini és felszin alatti
vizkészlet szennyez6dése, az dltaldban veszteséges természetes vizhéztartds gyakorta
okoz gondot, tesz sziikségessé 6ntozést. A napi 5 millié m® fogyasztési igényt parti
szlrésd vizek, artézi kutak és a b&séges karsztvizkészlet biztositja, emellett hévizek-
ben pératlanul gazdag az orszdg. Alapfeltétel viszont a vizek szennyezéstSl vald
védelme.

Az emlitett példan kiviil az atlasz feldleli — egyiittal szintetizalja a magyar
geografia, benne az FKI és rokontudoményaink eredményeit — a geolégia, geofizika,
meteoroldgia, hidrogeoldgia, pedolégia, geobotanika, zoolégia legszélesebb targyko-
reit. Térképek sorozatamutatja be a f6bb természeti tényez6k tobbé-kevésbé homogén
korzeteit, teriileti tipusait, integréltan az orszag természeti tijait €s tajtipusait. Onallg,
1j irdnyzatot is tiikroz5 fejezet tartalmazza a kornyezet jelen allapotanak mindsitését,
orszagosan és tipusteriileteken (pl. Budapesti agglomer4ci6, Balaton).

21. Az Intézet rendkiviil kiterjedt nemzetkozi kutatdsi egylittmiikodéseire csak
a két legijabb és egy régebbi példat emlitjiik:

Az INQUA, az IGBP és a Global Change nagyszabésu programjahoz B.
FRENZEL, PECSI M. és A.A. VELICHKO szerkesztett monografikus mivet az
Eszak1 félteke paleogeografiai atlasza cimen. A munkélatokat Intézetiink koordindlta
(PECSI M., KERESZTESI Z., BASSA L.), kartografalta, nyomtatta és a Gustav
Fischer Verlaggal kozbsen adta ki.

Az orszag nagy Kiterjedési és alaposan tanulmanyozott loszteruletex is érthetd-
német professzorral Eiszeitalter und Loss cimen németnyelvid kotetet Jelemetnek meg
a kozeljovében.

Intézetiink tobb mint két évtizede gondozza a Nemzetk6zi Foldrajzi Unié
hivatalos, nemzetkozi orvosfoldrajzi folydiratdnak, a Geographia Medica-nak akiad4-
sat (szetk. VARGA GY.-NE).

22. Osszefoglalé mondatként csak annyit: az Intézet a jovSben is igyekszik
korszerli kutatdsirdanyzatokat tevékenysége homlokterébe 4llitani. A kutatdsirdnyza-
tok és a széles tematikai sikon elért eredmények taglalasa, 6sszefoglaldsa e kotet tobb
tovabbi tanulméanyanak targya.
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PHYSICAL GEOGRAPHICAL RESEARCH TRENDS IN THE GEOGRAPHICAL RESEARCH
INSTITUTE H.A.S. : FOUR DECADES OF ACTIVITIES

by S. Marosi

Summary

1. The Institute was founded by the Hungarian Academy of Sciences in 1951 as a research basis to
ensure intensive and organised geographical studies in the country. For four decades of its operation as an
interdisciplinary basic institution it has influenced significantly the organisation, guidance and performance
of geographical research activities at other Hungarian centres such as at university and training college
departments of geography. The role of the Institute in the coordination and supervision of investigations into
several important fields (natural resources, ecological potential, inventory of landscape geographical endow-
ments, environmental protection, geographical foundations of regional planning and settlement development)
should also be mentioned. Beside cooperation with domestic institutions of geosciences it has developed and
maintained international links and carried out joint investigations with foreign partners. A number of
international seminars and symposia have been organised involving university departments, with accorded
appearance at conferences and congresses.

2. The above mentioned activities have been referred briefly in the presidential address to the Academic
Day commemorating the 40th anniversary of the Institute’s foundation (for its manyfolded tasks see pages
12-13 of the present volume).

3. Research findings are published in the institute journal, Foldrajzi Ertesitd and in the series of
monographs, in other publications and maps enlisted in the presidential address (paragraph 6, page 13 of the
present volume). The professional forums for presenting papers include international congresses, conferences,
symposia, paper sessions in Hungary, higher education and meetings for the broader public.

4. For four decades of its existence — based on the results achieved by the predecessors — paleogeo-
graphical conditions, geomorphic evolution of Hungary have been synthesized (B. BULLA, M. PECSI, L.
ADAM, L. GOCZAN, 8. MAROSL, S. SOMOGYT, J. SZILARD, GY. HAHN, A. HEVESI, A. JTUHASZ, F.
SCHWEITZER etc.).

Stemming from the basin position of the country these investigations have focused on young geomorphic
processes (neotectonics, paleohydrogeographical changes, including a detailed study of the valley evolution
of the Danube as the drainage axis of Carpathian Basin), on processes of erosion, derasion, deflation and their
consequences. Among them the results of investigations into the genesis and morphology of loesses and sands,
and the related paleopedological, geochronological and soil erosion studies are standing out. To accomplish
them up-to-date methods, absolute datings, remote sensing and computer technics have been involved (see
papers by M. PECSI and A. KERTESZ in the present volume).

While the origin and geomorphology of mountains of Hungary (volcanic activity, karstic phenomena)
has been a topic for the geographical departments of universities (S. LANG, A. SZEKELY, Z. PINCZES, L.
JAKUCS, L. ZAMBO, GY. GABRIS and their colleagues) the hills and lowlands have been dealt with mainly
by the researchers from the Institute; though certainly there are exceptions. For instance, professor Z. BORSY
from Debrecen has contributed to loess and sand research significantly, at the same time remarkable
achievements (even in international comparison) have been reached in the Institute on the theory of denudation
levels in mountains, peneplanation, pedimentation etc. (by M. PECSI and colleagues) as well as on genesis
and types of travertines (by F. SCHWEITZER et al.). (For a detailed information see paper by M. PECSI in
the present volume.)

5. An important part has been played by the Institute in the elaboration of theoretical approaches,
compilation methodology and cartographic design in geomorphological mapping, by international standard.
It took a long experience from the first maps (L. ADAM—S. MAROSI—J. SZILARD 1958, M. PECSI 1959)
through the detailed and general mapping of the country (o the general geomorphological map of the
Carpatho-Balkan Region (by M. PECSI et al.). Moreover, geomorphological and complex investigations into
certain Hungarian mountains had appeared as topics for successfully defended PhD dissertations (A. HEVESI:
Biikk, A. JUHASZ: Bakony, A. KERTESZ: Danube Bend) (For details see papers by M. PECSI and Z.
KERESZTESI in this volume.)
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6. Apart from the geomorphological map of Hungary at 1:500,000 scale there were prepared country
maps of relief types, relative relief, valley density, slope categories, slope exposures based on detailed survey
(at 1:2,000 to 1:25,000 scales). Hundreds of thematic maps by landscape regions and counties (megye) have
also been compiled (e.g. the geomorphological map of Lake Balaton and surroundings was constructed by M.
PECSI and colleagues; in association with the environmental impact assessment of the Gabcikovo Barrage the
flood-plain morpho- and ecofacets, being at risk with the implementation, were repeatedly mapped.

7. A trend of engineering geomorphological mapping has been developed (by M. PECSI and col-
leagues) in relation with the applied geomorphological survey (mapping of mass movements hazard, geomor-
phological investigations for construction projects). In the first part geomorphological maps of Budapest and
environs were prepared furnished with memoirs, then Eger, the Balaton Upland, Pécs and environs, the southern
foreland of the North-Hungarian Mountains (Noszvaj, Novaj), Paks and environs and various test areas were
elaborated in a similar way. Apart from the hazard of mass movements, areas unsuitable for building were
identified on maps, for instance through the mapping of cellar systems (L. ADAM, J. BALOGH, A. JUHASZ,
GY. HAHN, GY. LOVASZ, F. SCHWEITZER, J. SZILARD etc.). (For further information see paper by F.
SCHWEITZER in the present volume. )

8. Landscape analysis an evaluation were developed and methodologically elaborated (S. MAROSI—I.
SZILARD 1963) as a remarkable trend, followed by the relief and complex evaluation of environment which
involved the assessment of the environmental components by ranking of values (M. PECSI and colleagues).

The evaluation of individual environmental (landscape) components or the assessment of their suita-
bility for various purposes can be integrated into a complex landscape synthesis. The survey and evaluation of
landscape potential as a summary of the favourable or unfavourable natural endowments for cultivation was
rendered as task and subject of the trend of landscape evaluation, on the basis of the physical geographical
factors. From this definition of landscape evaluation it follows its being not merely a new trend within physical
geography but a discipline within applied geography. This way an economically and socially orientated and
also ecologically centered landscape analysis and synthesis evolved in Hungary which had contributed to the
German school of landscape ecology as early as in the beginning of the 1960s. As a homogeneous territorial
unit — extending the content of the "ecotop’ taken from landscape ecology — it was suggested by S. MAROSI
and J. SZILARD 10 introduce "ecopottyp’ (an acronym for 'ecological potential rype’).

9. In the spirit of this academic school a number of monograph series and studies on macro-, meso- and
microregions (landscapes) were published (authors: L. ADAM, . SZILARD, S. MAROSI, S. SOMOGY], L.
GOCZAN), later under M PECSI’s guidance and in the editorship of L. ADAM, S. MAROSI, J. SZILARD
six volumes of 'Landscapes of Hungary' were issued. Geological conditions, paleogeography, mineral
resources were presented, further the evolution of relief, climate, drainage, natural vegetation and soil cover
showing close interrelationship treated; present state, present-day characteristic features discussed and per-
spective transformations drawn in these volumes. Then meso- (partly micro-) regions were delimited and
landscape types presented with regional features and differences in landscape-forming factors. Special attention
was paid to the possible utilization of natural resources without environmental damage.

10. After a considerable amount of information on the country had accumulated, an inventory of 230
microregions of Hungary was prepared and published in two volumes with the involvement of experts from
outside (ed. by S. MAROSI and S. SOMOGYT,; further authors from the Institute:L. ADAM, I. GALAMBOS,
A.TUHASZ, J. SZILARD; guest contributors: P. AMBROZY, F. KOZMA, G. MEZOSI, K. RAJKAI). The
inventory focused on the natural components of primary importance. The location, land use, relief, geological
conditions, climate, drainage, natural and cultivated vegetation, soils and specific landscape properties are
presented coupled with a summary of landscape typology and recommendations on usage.The concise
descriptions are supplemented by data and quantitative parameters. The physical factors of the natural resources
are treated here in a manner which allows the survey of their spatial distribution and summarisation for larger
areal units. This work provides an overview of for land use planningsystematized information such way
promoting the consideration of natural potentials and resources in their optimal use. The data base of the
inventory provides foundations for a larger data bank with options of computer storage and manipulation.

11, Apart from natural landscapes, a comprehensive geographical analysis of the Hungarian counties
(megye) was carried out. A uniform text on diverse topics and map legends, memoirs for each map sheet
promotes unambigouos interpretation (I. BERENYI, Z. DOVENYI, J. BALOGH, J. GALAMBOS, GY.
LOVASZ, 1. TOZSA and collcagues). Beside geological and geomorphological, climatic, hydrological
conditions, also natural vegetation and soil cover as well as population and settlements, industry and agriculture,
the tertiary sector such as transport and communications, living conditions and styles were shown on maps at
1:100,000 and 1:500,000 scales.
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12. Environmental information systems, data bases cmbracing natural and socio-economic characteris-
tics, evaluations from recreation and general human ecological attitudes were prepared. For the counties of
Hungary evaluation of the extent of pollution of agricultural origin as well as comparative analyses of the local
activation of solar energy for the years 1975, 1980 and 1985 were completed. The actual air pollution in all
the countries of Hungary was assessed and a computer system for monitoring was established (J. GA-
LAMBOS). A dynamic assessment of the landscape potentials in Veszprém county was made in order to
identify the areas most suitable for viticulture (J. GALAMBOS) and the sensibility of soils in Békés county to
the environmental acidification was also assessed and endangered areas delimited (I. TOZSA).

Important contributions o landscape assessment were also presented by university departments (Z.
BORSY, I. NAGY, G. MEZOSI, J. SZABO, A. KERENYI).

13. Great attention has been paid to investigations of regions with specific endowments (Balaton and
environs, Budapest agglomeration, Danube Bend, Pilis—Visegrdd Mountains; authors: S. MAROS], J. SZI-
LARD, A. JUHASZ, L. BASSA, A. KERTESZ, L. RETVARI and two colleagues from university: S. PAPP
and Gy. MICZEK, etc.) from ecological, economic and environmental standpoints. Apart from the landscape
typological and -ecological evaluation of the Balaton recreation area geomorphological and engineering
geomorphological mapping (for foundation purposes) of the territory was also carried out at 1:50,000 scale
(A.JUHASZ, GY. LOVASZ, F. SCHWEITZER).

Assessment of landforms covered several test arcas. M. PECSI studied Vértes and Velence Hills and
similar research performed by A. JUHASZ in Bakony has been extended 1o landscape typological mapping of
1:100,000 scale aimed at sylvi- and agricultural assessment.

14. Detailed bio-, geoecological typological studies (P. JAKUCS, S. MAROSI, J. SZILARD) completed
by micro- and topoclimatic measurements, botanic and pedological survey gave an impetus to complex
geoecological investigations in the beginning of 1960s. From the end of this decade several dozens of type
localities had been selected to carry out detailed agroecological survey and mapping (at 1:2,000 to 1:10,000
scales) which resulted in series of thematic maps furnished by explanatory notes (L. GOCZAN, S. MAROSI,
S. PAPP, J. SZILARD, A. HEVESI, K. MOLNAR).

As a synthesis of landscape studies of diverse oricntation and in different scales a map of natural
landscape divisions of Hungary (M. PECSI, S. SOMOGY]I and colleagues), a map of landscape types (M.
PECSI, P. JAKUCS, S. SOMOGYI, Z. KERESZTESI, S. MAROSI), and a map of agroecological regions of
the country (L. GOCZAN , A. NEMERKENYI) were prepared. A number of thematic maps of various aspects
and contents covering the whole country were compiled and published in the National Atlas of Hungary (see
further). A book entitled “Assessment of the touristic potentials of Hungary” (by S. SOMOGYI) was
published.

16. For the past decade and a half theoretical foundations of environmental assessment mapping were
elaborated and their verification in test areas carried out, value-oricntated ranking of ecological factors
accomplished and series of analytic and synthetic maps produced (M. PECSI, L. GOCZAN, L. RETVARI and
collcagues). Maps evaluating ecological preconditions of rational economy and optimal land use characterize
individual ecological factors and processes using selected from practical viewpoints parameters (agriculture,
regional planning and settlement development, industrial allocation, transport, recreation etc.) parameters;
finally the most important endowments are assessed jointly.

17. The identification and delimitation of agroecological microzones of the country is assumed to
promote the adjustment of the crop structure to the ecological potentials thus highly improving yields. The
method elaborated in the Institute serves to delimit arcal units with approximately the same potential for crop
production. The productivity of the 25 hectare units is shown on a 0 to 9 score scale (from unsuitable to highly
suitable for growing of a given crop). Combining these units, microregions are formed and their scores indicate
for what crops and at what level they are suitable. Agroecological zoning is completed for the whole of
Transdanubia (L. GOCZAN, D. LOCZY, K. MOLNAR, L. SZALAI, 1. TOZSA and colleagues) and had
resulted in maps showing the arcal differences of land value to farmers and this way they promote specialization
leading to greater efficiency. The ecological mapping can be the basis of a complex land evaluation. The
program now runs on IBM compatible computers.

During implementation and application of this method of value-orientated ranking used for various
tasks, corrections are taken into account depending on the purposes and land uses. Such thematic maps feature
spots reflecting different ecological values. When projecting these spots onto a map with quadratic grid they
make up mosaic-like pattern characterized by codes of scveral numbers showing individual and cumulative
values of the ecological factors.
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18. The extent of utilization of the geographical environment was surveyed and mapped in the course
of the geoecological investigations into the impact zone of the Gabcikovo Barrage zone and with the
compilation of an information system for this area (J. GALAMBOS, I. TOZSA and colleagues). For this
purpose a software package was developed containing an assessment programme using data base which was
checked through the information system of Gy6r-Moson-Sopron county, covering 110 thematic layers.

The complex studies on the natural, economic and social environment were also used in expertising
prior to decision-making on large projects as in the case of the nuclear tailings disposal site at Ofalu (F.
SCHWEITZER, T. TINER) or evaluating the distribution and predictable migration of radionuclides with a
special reference to the effect of the relief features in the direct environs of Paks Nuclear Power Plant (F.
SCHWEITZER, A. JUHASZ, J. BALOGH, Z. DOVENYT and colleagues).

19. The research into the natural resources of Hungary ended with amonograph charactenzmg primary
resources and evaluating them according to their role in the satisfaction of demands and in national wealth (L.
RETVARI). Case studies present the results of environmental impact statements of various methodology
(Gabcikovo-Nagymaros, Tata Basin, Pilis-Visegrdd Mountains), drawing the necessary conclusions.

Studies on the environmental and water quality protection, water management were carried out in
abandoned quarries and water reservoirs. New minor reservoirs to be constructed were investigated as to the
possibilities of utilization and future environmental effects (L. GEREI, J. BALOGH).

20. The largest and most fruitful undertaking of the Institute for the forty years of its existence, and at
the same time a great success of the Hungarian geography, cartography and related sciences was, without any
doubt, the new edition of the National Atlas of Hungary which appeared in 1989 (containing in excess of 600
maps, 300 charts and 25 sheets of explanatory text in English and Hungarian). Apart from the chapters
presenting base maps, the development of cartography and the socio-economic sphere, much attention was
also devoted to natural endowments and potentials (71 pages). Three fourth of Hungary are plains, one fifth
falls to hills while low mountains sharc a mere 5 per cent of its territory, so agricultural land use is not hindered
by topography. Basin position, with a moderately extreme climate, however, creates certain problems: a high
flood hazard, fluctuating but extensive waterlogging, in spots swamping and salinization. Situated in the bottom
of a basin Hungary is protected from strong winds and receives more heat and sunshine but is highly susceptible
to flood waves and water pollution. An ever increasing consumption of water, contamination of surface and
ground waters, a generally negative moisture balance causes frequent troubles; irrigation water should be
provided for farming. As many as 5 million cubic meter total consumption per day is covered by bank filtered,
artesian and karstic waters, moreover, Hungary is extremely rich in thermal water resources, protection of
which from contamination remains a major concern.

Further the atlas embraces, and even synthesizes results achieved by Hungarian geography and by the
related sciences: those of geology, geophysics, meteorology, pedology, geobotany, zoology in their broadest
aspects. Map series present more or less homogeneous regions of the natural components, areal types, landscape
regions and landscape types of the country. A novel separate chapter deals with the actual state of the
environment in national scale and with the problem regions (Budapest agglomeration, Balaton).

21. Among foreign relations only two examples of the latest and one of the traditional international
cooperations of the Institute:

In the framework of a large scale project by INQUA, IGBP and Global Change Programme an
atlas-monograph entitled *paleoclimatic and paleoenvironmental reconstructions of the Northern Hemisphere
(Late Pleistocene—Holocene)’ was produced (editors-in-chief: B. FRENZEL, M. PECSI and A. VELICHKO).
Works of the atlas were coordinated by the Institute (M. PECSI, Z. KERESZTESI, L. BASSA), map design,
lithography and printing was performed also here. The atlas is a joint with Gustav-Fischer-Verlag publication.

Stemming from the rich traditions of the loess research in Hungary, beside M. PECSI’s monograph on
loesses of Hungary his book Eiszeitalter und Loess’ (co-author professor G. RICHTER) is 10 appear in the
near future. An official IGU journal Geographia Medica has been prepared in the Institute for more than twenty
years (ed. by L. VARGA).

22. Summing up: to be sure, the Institute is to focus at the contemporary research trends in its future
activities. The detailed overview of research trends and results achieved in a broad spectrum of themes are
topics for the contributions in the present volume.

Translated by L. BASSA
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Foldrajzi Ertesitd XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 33-58.

Geomorfolodgiai kutatasiranyok és eredmények
az MTA FKI-ban 1951-1991 kézott

PECSI MARTON

Geomorfologiai és tajfoldrajzi munkakozosségek

Az 50-es évek kezdetén, miutan a mai intézet elédje, az FKCS megalakult, a
természetfoldrajzi kutatdsok nagyrészét geomorfoldgiai témak képviselték, mert ha-
zdnkban a geomorfolégiai kutatdsok problémakoérének és médszerének volt a legin-
k4bb hagyomaénya és iskol4ja.

Azok a fiatal palyakezd6 munkatarsak', akik fleg természetfoldrajzi kutatdso-
kat folytattak az Intézetben, az akkori geomorfolégus, ill. geolégus professzoraik
(BULLA B, PRINZ GY., KADAR L., KEZ A., LANG S, tovabbd SUMEGHY J.,
KRETZOI M SZADECZKY- KARDOSS E, VADASZ E ill. a hidrol6gus LASZ’
LOFFY W. és aklimatolégus BACSAK GY.) kutatési téméit és médszereit sajétitot-
tdk el, azokon elindulva igyekeztek azokat tovabbfejleszteni. Tovabblépni a nagy
el6dok gazdag tapasztalatdn és munkdéssagan, igen kemény és tobboldald onképzést
kivant, amelyet az Intézet geomorfol6gusai magukra véllaltak.

A magyar geomorfoldgia korszer(i kutatdsi irdnyainak kijelolésekor méar a
kezdetben lathat6 volt, hogy Magyarorszdg egyes geomorfoldgiai régidit — valameny
nyi domborzati forma értelmezése €s fejlodéstoriénete tekintetében — kisebb munka-
kOzOsségek keretében lehet a legeredményesebben feldolgozni.

E kutatési irAnyzat mar induldsakor monografiai és munkak6zosségi szemléletd
volt, amely szoros egyiittmiikodést, az elvek és kutatdsmodszerek folyamatos egyez-
tetését, a célok kozos kialakitdsat kivanta meg. Igy kutatdsaink eredményességének
novelése érdekében a hazai és a nemzetkozi tapasztalatok szélesebb korét hasznélhat-
tuk fel.

A domborzat kutatdsidban a formdk, ill. a felszin kialakuldsdnak homogén és
heterogén szdrmazastani értelmezése mellett, azok egységeinek, valtozdsuk irdnydnak
mindsitése keriilt elStérbe. Ez utébbi elv alkalmazisa a domborzat és a foldhasznélat
kapcsolatdnak kutatdsat alapozta meg.

Az 50-es és a 60-as évek sordn a kiilonbsz6 geomorfolégiai munkakézosségek
tagjai k6zott nagyon hasznos tapasztalatcserék folytak, melyek serkentették és meg-

'MAROSI §., PECSI M., SZILARD J., majd ADAM L. GOCZAN L., HAHN GY., KAISER M.,
KERESZTESI Z., SOMOGYI S.
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gyorsitottdk a hazai regiondlis monografidk elkésziiltét, ezzel pdrhuzamosan egyes
geomorfolégiai korzetek feldolgozoi magas tudomanyos szinvonald egyéni kutatasi
eredményeikkel tudomanyos fokozatokat is szereztek.

A geomorfo]ogiaj munkakozosségek keretében valo kutatds elényeit, eredmé-
nyességét nem csak az Intézet kutat6i, hanem mis intézetek (egyetemi tanszékek,
valamint a MAFI geomorfol6gus és geolégus munkatérsai) is érezték, azok, akik
szivesen vettek részt az FKI ltal szervezett kutatéi feladatok megolddsdban (Budapest
természeti képe, A Mez&f6ld természeti foldrajza, Magyarorszag tdjféldrajza sorozat
stb.). Ezek és egyéb kedvez6 koriilmények megalapoztdk annak a lehet&ségét, hogy
a geomorfolégiai régickat kutatéo munkakdzdsségek feladatuk befejezése utan, ill.
annak folytatdsa mellett (az 1960-as és 1970-es években) részt vegyenek az orszig
geomorfologiai térképezésére szervezett munkakdozosség feladatainak megoldésédban.

Irdnyitdsommal alakult meg és kezdett mikddni a Magyarorszég tajfoldrajza-
nak feldolgozasara vdllalkozé munkakdzosség is. Ez utdbbi céljit és koncepcionalis
kutatasi iranyzatit t6bb tanulmany keretében és a megjelent tjfldrajzi kotetek
elészavaban is kifejtettiik (PECSI M.—SOMOGYI S. 1967; PECSI M. 1972b, 1974b,
I979b) A munkak6zosségben végzett alkoté munka eredményességéhez — a kozos-
ségi erd mellett — a sorozatszerkeszté (PECSI M.) és a kotetszerkeszték (ADAM L.,
MAROSI S., SZILARD J.) igen aktiv kzremiikodése nem kis mértékben jarulthozza.

A geomorfologiai térképezés és koncepcidja Magyarorszagon

A gyakorlatigénye (mérnokgeoldgiai, varosépitészeti felmérések) tette sziiksé-
gessé, hogy kiilondsen a labilis domborzat valtozasarol — és altaldban a formik
dllapotardl — szerzett 0j kutatdsi eredményeket a geomorfoldgusok térképszeriien
tegyék szélesebb szakmai korok (a teriilet- és foldhasznélat-tervez8k) szdmdra is
konnyen felhasznalhatova.

Az 50-es években a magyar geomorfoldgiai térképezés kezdemenyezm
(ADAM L., BORSY Z., MAROSI S., PECSI M., SZILARD J.) még egymistdl
tobbé- kevesbe eltérd felfogasban és kulonbozo egyéni jelkulcsokkal dolgoztak. Mér
ekkor nyilvdnval6 volt azonban, hogy Magyarorszdg egész teriiletének 4tfogéd geo-
morfolégiai térképezéséhez egységes koncepciéra és azonos dbrazolasi méd kidolg(}—
zésdra van sziikség. Az orszdgos geomorfoldgiai térképezés elvét, médszerét és
Jelkulesét az FKI geomorfologlal munkakdzgssége dolgozta ki, irdnyitasom mellett
(PECSI M. 1963a; PECSI M. és tsai 1963; PECSI M.—BULLA B. 1963).

Eztkovetden az egyetemek €s mas intézetek szakembereibdl 6sszedllt, mintegy
20 tagb(’)l allo geomorfologus munkakodzdsség kb. két évtized alatt elkészitette az
orszag attekint6 (1:100 000 és 1:500 000 lepteku) geomorfoldgiai térképeit, és a
munkakozosség tagjai tobb térképhez kiilon széveges magyardzokat is frtak (ADAM
L. 1969, 1972; BUCZKO E. 1967; KAISER M. 1967; MAROSI S. 1968, 1970;
MAROSIS.—SZILARDJ. 1971; PECSI M. 1967b, 1969a, 1976b; SZILARD I. 1967).
E geomorfolégiai térképek csak az egyes régidk részletes kutatdsi eredményei alapjin
késziilhettek el.
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Az djfajta térképeknek tudomdnyos €s gyakorlati szempontbdl nagy elénye,
hogy a domborzat felépitésérdl. (a felszin litolégiai tulajdonsédgairdl), a formakrol,
genetikdjarol, az azokat alakit6 folyamatokrdl, a felszinformak korarél és a hidroge-
ogréfiai adottsdgokrdl, valamint a tér- és id6beli véltozdsokrdl egyszerre adnak uj
irdnyzati inform4ci6t.

A magyar geomorfolégiai térképek a hatvanas évektdl 4j miifajként honosodtak
meg a hazai foldtani, talajtani térképek mellett. Tematikdjuk és kidolgozdsuk méd-
szertani elve a nemzetkdzi geomorfoldgiai térképezéssel egyiitt fejlodott ki, azokkal
szoros kolcsonhatdsban. (Kina attekint6 geomorfoldgiai térképének jelkulcsa [CHEN
ZHIMING 1985] pl. jérészt a PECSI-térképnek, a Dunai Orszdgok Geomorfol6giai
Térképének koncepcidjara alapozddott.)

Geomorfolégiai térkepemk nem csak a hazai, hanem a kiilf61di szakmai korok-
ben is elismerést vivtak ki, 4j médszeriik, tartalmuk ¢s didaktikus, kénnyen 4ttekint-
het 4brazolasmédjuk miatt (PINCZES Z. 1982; GABRIS Gy. 1981; MICZEK Gy.
1980; GILEWSKA S. 1980). Ennek eredményeként kérték fel e sorok iréjat a Dunai
Orszdgok Atlaszdban szerepld geomorfoldgiai térkép (1:2 000 000) elkészitésére
(PECSI M, 1978, 1980). Ez utdbbi alkotdst Magyarorszdg geomorfolégiai térképével
egyiitt az Allami Dij m4sodik fokozat4val tiintették ki.

Az auekintd, ill. a részletes geomorfoldgiai térképek egy része egyszini nyo-
massal, fekete szimbdlumokkal, tanulminyok és monografidk részeként jelent meg.
Mais résziiket szines véltozatban, mintatérképek alakjaban €s atlaszokban publikéltuk.

Roviden 0sszegezve a fentieket, elmondhatd, hogy a geomorfolégiai térképezés
a magyar domborzatkutatds hat€konysigat, szinvonalat és egzaktsdgit szdmottevs
mddon eldbbre vitte, dj kutatasi irdnyzatként honosodott meg és nélkiilozhetetlen
alapul szolgélta komplex geomorfolégiai elemzések gyakorlati alkalmazdsdhoz, nem
utolsé sorban az orszdg domborzata geomorfolégiai korzetesitéséhez, tovabbd a
természetfoldrajzi kis-, kozép- és nagytijaink elhatirolasahoz (PECSI M.—SOMO-
GYIS. 1967). (Részletesebben 1. KERESZTESI Z. tanulmanyét e kotetben.)

Mérnokgeomorfologiai iranyzat, a kutatas és térképezés célja, koncepcidja

A domborzat jelentdsége a gazdasigi és miiszaki gyakorlat szdmadra a hatvanas-
hetvenes évek fordul6jatdl kezdve egyre jobban elGtérbe keriilt. Mivel a domborzat a
foldrajzi komyezet alapvetd tényezdje, ezért a termelés és épitkezés koltségeit a
domborzat alakja és annak allapota szdmottevden befolydsolja. Szdmitdsba kellett
tehdt venni, hogy a felszini formék vagy azok egyes részei hol és milyen mértékben
eldny0sek vagy hétranyosak a foldhasznositas kiilonbzd dgazatai esetében. Roviden
szblva a domborzatot is mindsiteni kell, hogy hol és hogyan lehet annak adottsdgait
valamely célbél raciondlisabban, olcsébban, ill. biztonsdgosan hasznositani.

Ennek az igénynek fellépése nyomén a hetvenes évek elején kidolgoztam a
mérndkgeomorfoldgiai irdnyzat feladatat, kifejtettem céljat és példakon keresztiil
véazoltam témakorét. A kutatds médszereihez irdnyelveket €s dj szemléletet ajanlottam
(PECSI M. 1970b,c, 1971).

A mérnokgeomorfoldgia — ez az esetenként alkalmazott geomorfoldgia, djab-
ban pedig kornyezetgeomorfol6gia néven mivelt kutatdsiranyzat (vagy mifaj) — nem
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annyira tdrgydban, hanem elsGsorban szemléletében, a kutatas céljédban €s a vizsgala-
tok médszereiben kiilonbozik a hagyomanyos geomorfoldgiatél. A domborzatvalto-
zds és -alakulds jelenkori folyamatit elemzi, minGsiti és térképezi a
komnyezetgazdilkodds szempontjainak figyelembevételével (PECSI M. ed. 1985,

1985b).

A mérndkgeomorfolégia vagy az tjabban szélesebb és aktualizalt értelmezést
kapott kdrnyezetgeomorfoldgia két egymast kiegészité domborzatalakulasi, dombor-
zatvaltozasi elvet alkalmaz a vizsgélatai sordn: a dinamikus egyensily és a geomor-
folégiai kiiszob elvét.

1. A domborzatvdltozds dinamikus egyensilyi elve

a) Ezen elv szerint egyes domborzati formak hosszd geolégiai id8szakon 4t
nagyon lassan, de valtoznak, tobbnyire tartds stabil dllapotban, ill. dinamikus egyen-
suiiyban vannak.

b) Mas domborzati formdk, amelyek relative rovid id6szak alatt maradnak, ill.
valtoznak dinamikus egyensilyban, idblegesen stabil dllapotii domborzati formdk,
amelyek egyszer vagy tobbszor ismétléd6 dinamikus egyensily megbomldssal val-
toznak. Ez utébbi idészakaszok alatt a felszini formak hosszabb-rovidebb idére
mobilis dllapotba keriilnek, majd a mozgésveszélyes formaéllapot idéleges labilis
dllapoton keresztiil ismét idGleges vagy tartds stabil allapotba jut.

c) Gyakorlati szempontbdl ugyancsak fontos elkiiloniteni és jellemezni azokat
a formdkat, domborzatrészeket, amelyek iddszakosan ismétlédve dinamikus egyen-
siily-megbomldsokkalvaltoznak. Ezek id6leges dinamikus egyensiilya, ill. egyensily-
megbomlésa ciklikusan periodikus jellegli is lehet.

2. A domborzatvdltozds és a geomorfolégiai kiiszob elve

A geomorfolégiai kiiszob elv szerinti, ill. ilyen szemléletd formavaltozas elem-
zéshez tartozik annak feltdrdsa, hogy a formavéltozasokat, a felszinmozgdsokat a
természeti kdrnyezet osszetevSinek, folyamatainak, ill. a mdvi koérnyezetben végzett
tevékenységnek milyen Osszegzett konstelldcidja valtja ki. Vagyis a domborzatitala-
kit6 folyamatok mikddése sordn mikor és milyen erdsségii (mennyiség() kiiszobér-
téknél kovetkezik be hirtelen formavéltozas.

A domborzatvaltozasoknak a geomorfoldgiai kiiszobértéket meghatarozé mun-
kamddszerrel valé vizsgdlata, mindsitése és térképezése a domborzatvéltozas eldre-
jelzésére, araciondlis domborzatvédelemre ny\jt lehet&séget. [lyen célokat szolgdinak
azok a részletes mérnoki geomorfoldgiai térképek, amelyek az orszag mozgasveszé-
lyes domborzatdnak egyes részeirdl, ill. nagyobb vérosok kornyékérdl késziiltek
(ADAM L.—PECSI M. 1985; PECSI M. 1991a).
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A mérnoki geomorfoldgia dj irdnyzatdnak elveit és szemléletét targyszeriien
mérndki tovabbképzés sordna BME, a MAFI, az UNESCO-tanfolyam tankonyveiben
(PECSI M. 1970b, 1971, 1975a) és tanulmanykotetekben (PECSI M. ed. 1985;
ADAM L.—PECSI M. 1985) magyar €s idegen nyelveken is részletesen klfejtettuk
{gy nem csak az FKI és a hazai szakemberek korében, hanem kiilfoldon is ismertté és
elismertté valt ez az irdnyzat. Meghonosodésaval és az eredmények jelentGségével e
kotetben mds tanulményok is foglalkoznak (I. KERESZTESI Z., MAROSI S. és
SCHWEITZER F. kozleményeit).

Geomorfoldgiai szintek tij értelmezése, alternativ akkumuldacids
és denudacios kronoldgia

1. Klimageomorfolégiai alapvetés

A magyar geomorfoldgia hagyoményosan és alapvetSen felszinfejl6dés-torté-
neti irdnyzati volt és jelentGs részben ma is az. A kutatasok homlokterében a
domborzat és formai kialakuldsanak, valtozdsanak magyardzata és genetikai osztalyo-
z4sa all kozel egy évszazad 6ta. A domborzatalakité exogén és endogén erék egymas-
hoz viszonyitott szerepét és mértékét kutatdstorténetileg eléggé kiilonboz6 médon
értékelték, hazdnkban és kiilfoldon egyardnt (PECSI M.—LOCZY D. és mtsai 1992).

Az FKI geomorfolégusai az 50-es években BULLA B. tanitvinyaiként az
Osszehasonlitd dinamikus és klimatikus geomorfoldgiai irdnyzat kovetGiként kezdték
és végezték kutatdsaikat. BULLA B. — az éghajlati geomorfoldgia hazai megalapitéja
— nemzetkozi viszonylatban is az els6k kozott képviselte azt az irdnyzatot, amely
szerint a felszini formdk a f6bb éghajlati zéndkban az adott fizikai-kémiai mall4s és
az anyagsz4llitds mddjanak és mennyiségének hatdsdra valtoznak, és az éghajlattdl
fiiggd, sajatos szkulpturalis formaegyiittesek jonnek létre (BULLA B. 1954a, 1954b).

BULLA - az éghajlati geomorfoldgiai szemlélet értelmében — pl. a kiterjedt,
jellegzetes tonkfelszineket a trépusi, szubtrépusi viszonyok kozott végbemend lepusz-
tuldsi folyamatok eredményének tartotta (BULLA B. 1958), a teraszos folydvizi
volgyeket pedig a mérsékelt éghajlati 6v sajatos morfolégiai képzdményeinek tekin-
tette.

Ez az irdnyzat ugyan nem kivéanta helyettesiteni a szerkezeti geomorfoldgiat,
amely a felszini form4k alakuldsdban az endogén er6k miikodésére helyezi a fdsilyt
€s a morfostrukturdlis alapformak keletkezését magyardzza. Ennek ellenére a dom-
borzatformalé tényezSk koziil a f6ként kiils§ erék szerepének vizsgalatara irdnyitotta
a geomorfoldgiai analizist.

BULLA B. (1954b, 1962, 1968) éghajlati geomorfolégiai koncepcidjit széban
és frdsban, részletesen és osszefoglaldan is tobbszor kifejtette. Egyetemi eldadésaival
és tankonyveivel nem csak az FKI geomorfolégusainak kutatisszemléletét formélta,
hanem a hazai geomorfolégiai kutatdsok egészének témavalasztisara, problémakere-
sésére, a felszini formdk alakuldsdnak értelmezésére — évtizedeken 4t és mind a mai
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napig — serkentd hatdst gyakorolt. Munkdjinak legf6bb eredménye az iskolateremtés,
valamint az orszdg domborzata kialakuldsinak éghajlati geomorfolégiai szemléletd
magyardzata, mellyel a magyar geomorfoldgiét kora nemzetkozi szinvonalara emelte.

Tanitvényai és kovetdi a magyar fold kutatdsa sordn az § elvi és médszertani
szemléletével felvértezve kezdték feldolgozni az orszdg geomorfoldgiai régidit és
értelmezték az egyes domborzati formatipusok kialakulasat. Ennek sordn nem csak a
Bulla-féle elvi alapok, ill. formamagyarizatok alkalmaz4sara keriilt sor, hanem azok
folyamatos kiegészitésére, tovabbfejlesztésére és egyes tézisek kritikajara, revidedls-
séra is.

2. Folyovizi teraszok genetikdjdnak és kordnak alternativ értelmezése

A geomorfolégiai szintek koziil hazankban a folyovizi teraszformdk tanul-
ményozdsira, a teraszok helyzetére, el6forduldsuk szamdra, kialakulasuk magyardza-
tara, a domborzatfejlédés torténetében betsltott szerepére mar régéta komoly
figyelmet forditottak. Az éghajlati geomorfolégia a teraszok keletkezését és helyzetét
alapvetden a negyedkori ciklusos klimavaltozasok hatdsdval magyarazta (klimatikus
teraszelmélet, BULLA B. 1954a). Az FKI munkatérsai a Duna és egyes mellékfolyéi
teraszainak a részletes vizsgilatanyoman arra az eredményre jutottak, hogy a negyed-
kori klimavaltozasok teraszképzs hatdsa mellett a teraszok kialakuldsdban tobb eset-
ben a tektonikus mozgasfizisoknak is szadmottevd szerepe volt (féként a
hegységelGtereken, a hegységekben és a medencékben). Kihangsﬁlyoztzik, hogy a
tanulményozott folydk teraszainak helyzetét és kordt a klimatikus és a tektonikus
hatdsok egyiittes €rtelmezésével lehet biztonsdgosabban értelmezni (ADAM L.-MA-
ROSI S.-SZILARD J. 1959; PECSI M._-MAROSI S.—SZILARD J. 1958; PECSI M.
1959). Egyértelmien kimutathat6 volt, hogy a Duna magyarorszagi szakaszin az
azonos magassagi helyzetdl dtmend teraszok — az artéri szinteket kivéve — nem
fordulnak el§. Alacsony hordalékkiipokon —egyazon geomorfolégiai szintben —tébb
esetben egymads mellett telepszik jelenkori €s kiilonb&z6 koru pleisztocén hordalék-
kip-terasz anyaga (pl. Mosoni-siksag, Pesti-sfksdg). A magasabb hordalékkup-tera-
szokon pedig pannédniai delta-kavics és plio-pleisztocén hordalékkip-kavics fekszik
juxtapozitiondlisan egymds mellett, ill. egymadsra telepiilve, de egy geomorfolégiai
szintet képviselve (Pesti-siksdg E-i része, Bana-Babolnai teraszszigetek és Gerecse
perem). Azt is megdllapitottuk, hogy az azonos magassigi helyzetd Duna-teraszok
sem mindig azonos kordak a kiilénb6zé morfostruktirdji folydszakaszokon. Sét,
nagyon jelentGs korkiilonbséget lehetett megéllapitani pl. a Kisalfold peremi, a
Gerecse peremi €s a Pesti-siksagi IV. sz. teraszok esetében (PECSI M. 1959, 1985d,
PECSIM. 1991a).

A teraszokat tehat olyan geomorfolégiai szintekként értelmezziik, amelyek
kialakuldsuk idején kb. a helyi er6zidbazis szintjében formdldédtak ki. De ezek korét
nem csupdn jelen geomorfoldgiai helyzetiik, hanem az akkumulécids és a denudécids
kronolégia elve és médszerei egyiittes alkalmazésédval korrelaltuk. Ily médon elkiils-
nitettiik egymdst6l a volgyi teraszokhoz igazodé erdzids-denuddcids szinteket, a
sziklateraszokat, az akkumuldciés teraszokat, a hordalékkip-teraszokat és az elteme-
tett hordalékkup-teraszokat, mint a felszinfejlédés egyes szakaszait Jelzo geomorfo-
16giai szinteket (PECSI M. 1959, 1985d; PECSI M.—SCHEUER GY. és mtsai 1985).
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3. Krioplandciés, derdzios teraszok és derdzios volgyek felismerése

A pleisztocén glacialis klimaszakaszok alatt végbement domborzatformalédast
elemezve az FKI geomorfoldgusai a magyarorszagi kozéphegységekben, azok elote-
rében és a dombsagok lejtds felszinén olyan kisebb-nagyobb teraszokat, lejtSs félsi-
kokat ismertek fel, amelyek nem kapcsolédtak egy meghatarozhaté helyi erézié-
bézishoz. Felsziniiket folydvizi hordalék nem boritja be. E teraszok egyik csoportja
szilard kdzeteken formélddott ki és felsziniikon fagyaprézta kdzettormelék, ill. he-
lyenként kézetblokkos poligonok és kives girlandok fordulnak el6.

Ezek és mds periglacidlis kriogén jelenségek el6forduldsa alapjan, tovabba
hasonlé bélyegeket visel§ jelenkori periglacidlis jelenségek és formdk megismerése
és analdgidja révén arra kovetkeztettiink, hogy krioplandciés (altiplanéciés) teraszok,
félsikok az emlitett geomorfol6giai reglékban a kriofrakcié és krionivacié hatédsdra
alakulhattak ki (PECSI M. 1961a, 1987c).

Azerézidbézishoz kozvetleniil nem kapcsolddd teraszlépcsSk mésik csoportjét,
a laza kdzetekbdl 4ll6 dombségi lejtékon és hegységelStereken gyakran eléfordulé
szélesebb-keskenyebb parkanysikokat derdzios szint, derdzids terasz néven vezettiik
bea geomorfoléglal irodalomba (PECSI M. 1964a). E teraszokat az enyhe lejt&jiikkel
parhuzamosan rétegzett szoliflukcids, krionivalis, pluvionivalis laza iiledékek, lejts-
16sz6k boritjak, helyenként azokbdl épiilnek fel. A derdzids teraszokat felépitd iiledé-
kek szerkezete, a lejtbiiledékek ritmikus rétegzettsége és a rétegekben el6forduld
periglacidlis fagyjelenségek alapjan bebizonyitottuk, hogy e teraszos formdk a lejté-
iiledékek felhalmozdddsdval dllnak Osszefiiggésben. A lejtSiiledékeket felhalmozé
kiilonféle lejtdmozgdsos folyamatokat dsszefoglalé néven derdziénak neveztiik el
(PECSI M. 1964a). A derdzié szemben a foly6vizi eréziéval nem linedrisan, hanem
aredlisan formélja a domborzatot és nem azonos a denudacié fogalmdval és tartalma-
val (PECSI M. 1967a). Megallapitottuk, hogy a derazié (részfolyamatai k6z¢€ tartozik
a krioplanécid, a krionivacid, a szoliflukcid, és a lejtélemosas kiilonb6zé formai),
féként a pleisztocén periglacidlis klimaszakaszok alatt, gyér novényzet esetén a lejtds
domborzaton uralkodé felszinformal6 folyamat volt. Sajdtos produktuma a félhenger
vagy csészealj keresztmetszetd, vizfolyas nélkiili derdzids volgyek kiilonb6zd tipusa-
inak a létrehoz4sa. Az FKI geomorfol6gusainak vizsgélatai szerint ezek a kis volgyes
formédk a dombségok felszinének felét-harmadat behalézték, ezért genetikajuk alapjdn
derazjés ill, er6zi6s-derdziés dombsagoknak neveztiik el 6ket (ADAML. 1964, 1969;
JUHASZ A. 1983; KAISER M. 1967; MAROSI S. 1965, 1970; MAROSI S.-SZI-
LARD J. 1969; PECSI M. 1964a, 1966; SZILARD J. 1965).

A derazi6s volgyek egy részét — vizfolyds nélkiili embriondlis volgyeket — korraziés volgyeknek
nevezték PENCK W. 1953 és BULLA B. 1954a nyomdén. Az angol €s francia nyelvi szakirodalomban a
korrdziét a folyémedret mélyits és a tengerpartot abradél$ kavicsmozgés tevékenységére alkalmazzak. Ezért
és mis nevezéktani zavarok elkeriilése végett vezettiik be a derazi6 fogalmat a lejtSt form4l6 feliiletileg haté

2BULLA B. kor4bbi 4lldspontja szerint a Kdrpit-medence a pleisztocén glacidlis klfmaszakaszok alatt az un.
pszeudoperiglacialis (nem valddi glacidlis) z6ndban alakult ki. PECSIM. (1961a) tobbféle valédi periglacilis
jelenség magyarorsz4gi eldforduldsa alapjan feltételezte, hogy a Kérpat-medencében az 4lland6an fagyott talaj
sporddikusan alakult ki és a medence — mér helyzete miatt is — val6di periglacidlis ovezethez tartozott. A
periglaciélis felszfnform4léd4snak, kiilonosen a két utolsé glacidlis szakasz alatt, PECSI M. (1964a,b, 1966)
fontosabb szerepet tulajdonfiott annél, mint ahogy azt korabban értelmezték. F6ként a dombségi és hegységi
felszineken valtak uralkod6évé a deraziés folyamatok.
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tomegmozgasos folyamatok dsszefoglald megjeldlésére. Tisztdzni kellett tobb mds geomorfoldgiai folyamat
tartalmét és nevezéktani hasznilatat, figyelembe véve és egyeztetve egymdssal a hazai és a nemzetkdzi
gyakorlatot. Ilyen eiézmények utdn dolgoztuk ki és tettiink javaslatot a foldfelszini kiils6 (exogén) folyamatok
osztlyozdsdra, nevezékiani érielmezésére &s haszndlatdra (PECSI M. 1967a, 1969b).

4. A magyarorszdgi hegyldbfelszinek, hegységi lepusztuldsszintek tjabb értelmezése

A hatvanas éveket megel6zden a hazai geomorfolégiai irodalomban nem csak
a derézi6s formék jelenléte, ill. kialakuldsuk folyamatanak ismerete és domborzatfor-
malé szerepiik értelmezése volt ismeretlen, hanem az ugyancsak eléggé elterjedt
hegyldbfelszineket (pediment, glacis) mint formatipusokat sem frtak le. Az angolsz4sz
és a francia irodalom addigra elég részletes leirdst és magyarazatokat kozolt e
formdkrol és kialakuldsuk menetérdl, féleg a félig szaraz ill. szubhumidus z6n4kbél.
BULLA B. (1954a) nyomén a hazai hegyldbfelszineket eleinte mi is hegységelStéri
hordalékkipoknak véltiik, mivel egy résziik valoban tn. akkumuldcids glacis, amely
lényegében nem mds, mint a hegységel6téri folySk enyhén lejté hordalékkipia.
Részletesebb vizsgalataink nyomdan azonban kideriilt, hogy a hazai kozéphegységek
hegylabfelszinei nagyobb részben geomorfolégiailag nyesett, erézids felszinek, tin.
erézios glacisok, melyek harmadidSszaki laza iiledékeken formalddtak ki, kisebb
résziik pedig szilard k6zeteken keletkezett iin. sziklapediment. A hazai hegylabfelszi-
nek is éghajlati geomorfoldgiai formdknak bizonyultak, melyeket félig-széraz, ill.
szubhumidus kériilmények kozott a hegységeldtérre kiérkezd, meder nélkiili, torme-
1ékkel terhelt vizfolydsok forméltak ki a pliocén és részben az alsépleisztocén soran.
A helyenként kettGs osztatli és ma volgykozi hatakat hordozd, erézids glacisok mint
fosszilizalédott formék maradtak vissza. A sziklapedimentek a pleisztocén szdraz-hi-
deg periglacidlis klimaszakaszok alatt krioplanicidval tovabb formdélédtak, vagy
retusalédtak (PECSI M. 1962a, 1963).

A magyar kozéphegységek elSterében altalunk kimutatott hegylabfelszinek
tipusairdl, a kialakul4sukat okozé folyamatokrol, paleogeografiai koriilményeikrél,
keletkezésiik korar6l évekig tarté pezsgd vita alakult ki (PECSI M. 1961b, 1963c,
1969d), mely a hazai geomorfolégusok részérdl reambuldlé kutatisokat vont maga
utdn. A problémék tisztazdsira az FKI nemzetk6zi pediment szimpdéziumot rendezett,
melyen a hazai és a nemzetkozi kutatasi eredmények alapjdn nagy részben tisztdzédtak
a genetikai és nevezéktani vitds kérdések (MAROSI S. 1963; PECSI M. 1968b, 1969d;
PECSI M.—SZILARD J. 1970a; PECSI M. ed. 1970e). E pediment szimpézium
eredményei irdnt szdmottevé nemzetkdzi érdeklédés nyilvanult meg, tobb kiilfoldi
folyoirat kért ismertetést, ill. adott kdzre beszdmolét réla (PECSI M. 1972¢; PECSI
M.-SZILARD J. 1970b).

Az orogén Ovezetek fiatal tagjain, de még inkabb az §shegységeken és smasz-
szivumokon a foldtorténeti korok hosszi felszinlepusztité folyamatainak hatdsira
enyhén egyenetlen sikok, un. lepusztuldsszintek (nem egészen szinonim megnevezé-
seket haszndlva: er6zids szintek, denudacios szintek, tonkfelszinek, tonklépcsés szin-
tek, peneplének, pediplének stb.) alakultak ki. Ezen jellegzetes felszini formak
keletkezésének magyardzata, kialakuldsi koruk meghatarozésa a geomorfolégidnak
mindig hagyomanyos, de sok vitat kivalté téméja volt és marad (DAVIS, W.M. 1906;
PENCK, W. 1953; BUDEL, J. 1951; BULLA B. 1954a, 1968; LOUIS, H. 1968;
PECSI M.—SZILARD J. 1970a).
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Geogréfusaink a hazai, ardnylag kis kiterjedési kozéphegységek felszinén is
felismerték a lepusztuldsszinteket, kialakuldsuk médjat és folyamatét idonként kiilon-
bozd modellekkel értelmezték (id. LOCZY L. 1913; CHOLNOKY J. 1926; BULLA
B.1958; LANG S. 1955; PINCZES Z. 1977; SZEKELY A. 1972; JUHASZ A. 1983).
Eleinte a Davis-féle erézi6s ciklus stidiumanak végsd, vagy a Penck-féle els6dleges
tonkjeként, ill. hegylabi 1épcsSkként (piedmontreppéknek) értelmeztek egyes hazai
hegységi lepusztuldsszinteket. E tonkfelszinképz6dési modellek alkalmazdsat ha-
zénkban az 50-es évek kozepétdl kezdve a trépusi tonkképzddésnek BULLA B. 4ltal
(1958) értelmezett modellje valtotta fel. A magyar kozéphegységekben BULLA
szerint a masodkor folyamén és az egész harmadiddszak soran olyan trépusi-szubtré-
pusi éghajlat volt, amely alatt a trépusi mallas uralkodott €s ez lehetdséget nyujtott
tonkfelszinek képzddésére az erézidbazistdl fiiggetleniil. Megkezdddoit ennek a mo-
dellnek az alapjan a hazai kozéphegységekben a trépusi lepusztuldsformék és a
hozzajuk elvileg tartozé trépusi mallastermékek (alepusztulds korrelativ iiledékeinek)
részletes vizsgalata és megismerése. Kideriilt, hogy a trépusi éghajlati viszonyok
kovetkezményeként keletkezett formdk (kidp- €s toronykarsztos 6sformak) és mall4s-
termékek (laterites, bauxitos korrelativ liledékek) foként csak a karbonatos k§zetekbol
felépitett arkos-sasbérces kozéphegységeinkben fordulnak eld, tilnyomé részben
felsokréta és harmadiddszaki iiledékekkel eltemetve.

A trépusi tonkosodés formdit és korrelativ iiledékeit hordozé eltemetett tonk-
felszineket viszont — a karbonatos kdzéphegység zondjéban — napjainkban kiillonbszd
magassigi helyzetben levé hegységi tetGfelszineken, ill. hegységkozi drkos meden-
cékben ismertiik fel. Az 6skarsztos trépusi tonkmaradvéanyokat befedd iiledéksorok —
eltéré morfotektonikai helyzetiik és morfogenetikai jellegiik miatt — jelentdsen kiilon-
b6zd lehordasi folyamatok termékei, de uralkodéan nem nedves trépusi lepusztulds
eredményei (eocén: breccsa, mészkd, marga; oligocén: homokkd, kavicskonglomerit;
miocén: mészks3, homok, kavicsos homok, édesvizi mészko stb.).

5. Alternativ erozids és akkumuldcios felszinformdléddsi modell

A fenti koriilmények és mds osszehasonlité geomorfolégiai megfigyelések
figyelembevételével PECSI M. (1969a,d, 1970a,e, 1974a, 1987b) az el6zbektél eltérs
felszinfejlédési modellt dolgozott ki, alapvetden eldszor a Dunantili-kozéphegység
arkos sasbércei geomorfol6giai szintjei keletkezésének magyarazatiraés anevezéktan
pontositasara.

Az alternativ er6zids (denuddcios) és akkumuldcios domborzatfejlddés modell-
je azonban nem csak a hazai kézéphegységek kialakuldsaban, hanem sok mas geo-
morfolégiai régiéban is érvényesiilt. E felszinalakuldsi modell iényege, hogy az
egyszer mdr valamilyen médon (trépusi tonk6s6dés, pedimentacid, pediplanacié stb.)
létrejott erozios lepusztuldsszintet a késdbbi geologiail id8szakok sordn ismétibdden
kiilonbdzd és esetenként erozios, ill. akkumuldcios folyamatok formdltdk ki a tektoni-
kailag ugyancsak ismétlédben kiemelkedd, ill. siillyedd morfostruktiiran.

E modell szerint a trépusi Gskarsztos tonkosodés feltételei a harmadiddszak
sordn (pl. a Dunanuili-kéz€éphegységben) mind éghajlati, mind tektonikai szempont-
bél hidnyoztak. A kozéphegység csaknem egészét —t6bbszori differencidlt tektonikus
siillyedés hatdsara eltéré vastagsagban és eltérd idGszakaszok sordn — az iiledékes
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kézetek részben-egészben eltemették. Az eltemetddést régionként eltérden két-hdrom
izben (paleogén, neogén, negyediddszak) teljes, ill. részleges exhumalédas kovette.
A tobbszori eltemetSdés €s exhumalédas sordn a krétdban kialakult trépusi tonk
felszine nem trépusi tonkképzddési folyamatokkal (pl. peripedimenticid, tengeri
teraszképzGdés, hordalékkiip-képzddés stb.) tovabb pusztult vagy épiilt, ill. lepusztu-
14si iiledékekkel temetGdott be. Az drkos medencékkel tagolt Dundnnili-kozéphegy-
ség sasbérc sorozatdban a geomorfoldgiai felszineket helyzetiik és fejlédéstérténetiik
alapjan nevezéktanilag 6t f6bb csoportba soroltuk:

1. tonkds sasbére tetGhelyzetben (semi)exhumalt;

2. eltemetett tonkos sasbérc kiemelt helyzetben;

3. tonkds sasbérckiiszob helyzetben elfedve, ill. exhumélédva €s dtformalédva,
f6leg pedimentilédva;

4. eltemetett tonk medence helyzetben (kriptotonk);
5. peripedimentek, szikla pedimentek, helyenként iiledékkel elfedve.

Magyarorszdg geomorfolégiai t€rképén (PECSI M. szerk. 1972d), a Dunai
Orszdgok Geomorfolégiai térképén (PECSI M. 1978) és a Dunantili-k6zéphegység
t4jfoldrajzi monografidiban az alternativ erozids és akkumuldacios domborzatfejlédés
nomenklatirdjat alkalmaztuk mindazon geomorfolédgiai felszinek megnevezésére,
amelyek esetében elegend$ informécidé (kutatdsi ismeret) allt rendelkezésiinkre a
modell elvei és kritériumai szerint. Felszinfejlddést értelmezd és mindsitd modelliink
a geomorfolégiai lepusztuldsszintek, az eltemetett erézids felszinek és az djra exhu-
mdléds €s ismét lepusztuld geomorfolégiai szintek (felszinek) egymadsra épiilését, ill.
egymdsbdl szarmazé policiklikus folyamatit magyardzza és feltdrja a valtozas sok
olyan f6bb alternativ szakaszait figyelembe véve, amelyek egy, valamely specifikus
felszinfejl6dési modellbe — a szimplifikacié veszélye nélkiil — nem sorolhat6k be.

J6 hdrom évtizeden 4t ez irdnyban végzett globalis megfigyeléseink és tapasz-
talataink alapjan Ggy tiinik, hogy a fenti magyardzat nem csak a Kérpat-medencén
beliili kozéphegységek fejlédésmenetére érvényes, hanem igaz lehet az alpi—dindri
hegységrendszerre, tovabbd az egyes eurdpai §shegységekre, valamint mas kontinen-
sek egyes hegységeire és masszivumaira nézve is.

Akiilonbozid kort geomorfoldgiai szintek egymdasutni sorozatit—adenudacios
és alternativ akkumul4cids kronolégia elvi-metodikai eljarasainak alkalmazdsival —a
leggazdagabb kifejlddésben a Duna-kanyar hegységeiben tudtuk kimutatni (Magyar-
orszég tajfoldrajza 5. A Dundntili-kézéphegység, A) 1987.91. old. 8. tdblazat és 102,
old. 13. dbra). Az itteni unikdlis koriiményrdl tobb esetben és helyen, magyar és
idegen nyelven szdmot adunk. Osszefoglald jelleggel legut6bb a Dunantili-k6zép-
hegység monografidban (JUHASZ A. 1988. pp. 33-41; PECSI M. 1987b,d, pp.
131-168) magyarul, angol nyelven pedig a lengyel-magyar geomorfolégiai szimp6-
ziumi kiadvanyban k&zéltiink ismertetést (PECSI M.~SCHWEITZER F.~-SCHEUEK
GY. 1988).

A Gerecse, a Budai- és Pilis-hegységekben az egymdstd! jelentSsen kiilonb6zd
geomorfoldgiai (tektonikai) helyzetd idSs felszinmaradvinyok mellett — egy-egy
szelvényben fiatalabb geomorfolégiai szintek — helyenként csaknem hidnytalanul is
kimutathaték voltak. A hegységelStérben a magasabb szinteket 3—4 neogén marinus
terasz és delta, 1-2 hegyldbfelszin, az alacsonyabb szinteket 6—7 negyediddszaki
folyévizi terasz képviseli. Jellegzetességiik, hogy e geomorfolégiai szinteket a rdjuk
telepiild édesvizi mészkd ellenallo rétegei védték meg a késGbbi lepusztuldstol (PECSI
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M.—SCHWEITZER F.—-SCHEUER GY. 1988). ily médon arészletesen és komplexen
analizalt geomorfoldgiai szintek pératlanul ritka, hosszu szakaszos domborzatfejls-
désnek a rekonstrudlasahoz nydjtottak lehetséget (PECSI M., 1974a, 1983; PECSI

M.—SCHEUER GY. és mtsai 1985; PECSI M. 1988; KRETZOI M.—PECSI M. 1982,
SCHWEITZER F.-SCHEUER GY. 1988). A geomorfolégiai szintek kronoldgiai
mindsitésével’ a fiatal kainozéos domborzatalakulas f6bb folyamatainak, formakép-
z6désének konkrét idobeli vazat sikeriilt kérvonalazni, ill. pontositani.

Domborzat- és tajtipusok értelmezése, osztalyozasa és értékelése

Az orszdg domborzatanak kialakuldstorténeti szemléletd kutatdsa mellett els-
térbe helyeztiik a felszini formdk adottsdgainak fold-, ill. tdjhasznositds szemponti
mindsitését. A domborzatnak ugyanis —el6ny0s, ill. hatranyos adottsagaival egyiitt —
helyenként meghataroz6 szerepe van a tijra, ezen keresztiill bizonyos gazdasigi
tevékenységekre is.

AzFKI természetfoldrajzi munkakozossége a 60-as évek derekan tett javaslatot
arra, hogy Magyarorszdg domborzatdt, ill. tdjfoldrajzi adottsagait — a hazai szakem-
berek intézetkodzi Osszefogdsdval — monogréfia sorozatban dolgozzék fel. Az el6ké-
szitd és szervezd munka sordn vitdra bocsétottuk a feldolgozas koncepcidjat, az orszag
domborzati korzetei €s tdjai hierarchikus tagoléddsat. Ennek sordn pontositani kellett
a domborzat és a tdj egységeinek fogalmi tartalmat, a kettd kozott kiilonbséget,
valaminta domborzat és m4s tdjalkotd tényezok szerepét a tijelhataroldsok szempont-
jabdl (PECSI M.-SOMOGYTI S. 1967; PECSI M. 1970a). A domborzat- és a tdjelha-
tarolés elveinek és fobb kritériumainak alkalmazésédval kollektiv tandcskozdsok és
vélemény egyeztetések nyomdn kdzreadtuk az orszdg hierarchikus tdjbeosztdsat
Magyarorszdg korabban elkésziilt 1:500 000-es szines geomorfoldgiai terkepere
nyomtatva, mely keretiil szolgalt a magyar tdjmonografia sorozat domborzati ill. t4ji
egysegemek feldolgozdsdhoz, s6t méds célok érdekében is hasznossi valt (PECSI

—SOMOGYI S.-JAKUCS P. 1972).

— A kiilonb6z6 rangid geomorfolégiai korzetek adottsdgai — bar az esetek
tobbségében meghatdrozé szerepet jatszanak a tdjak és alegységek hatdrainak megvo-
ndsidban — nem minden esetben formdljdk egyveretien a tobbi tdjalkoté tényezét.
Megallapithat6 volt, hogy a domborzati korzetek és tajak hatdrai —féleg a stksdgokon
— nem mindig esnek egybe €s pl. a folydmeder sem minden esetben tdjhatarold
kritérium,

— Kiilénbtz8 célok miatt sziikségessé valt a domborzat alakrajzi szempontfl
értelmezése, osztilyozasa, értékelése (PECSI M.—BALOGH J. és mtsai 1989) és a
domborzati formék keletkezésiik szerinti mindsitése, kovetkezetes nevezéktan kidol-
gozdsa €s alkalmazdsa (PECSI M. 1984b).

—Nem csak a domborzat alakrajzi, ill. szirmazastani nevezéktana kozotti lényeges
kiilonbségeket kellett tjra értelmezni, hanem a domborzattipus €s a tdjtipus  fogalma,

3 A kormeghatarozashoz iijabb geol6giai, paleontoldgiai, gcomorfoldgiai, abszolit kronolégiai adatok (TH/U,
ESR, TL, paleomégneses) egész sorét alkalmaztuk.
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tartalma kozotti kiilonbséget is. Egy domborzattipus kiilonboz6 tajtipusokat hordozhat,
a tobbi tajalkoté tényezd egyiittes hatdsatdl fiiggden. A domborzattipusok genetikai
egyveretiiségiik mellett heterogénabb téregységek, mint a tdjtipusok. A tdjtipus a tdjnak
(t1érmek) olyan része, ahol az Gsszes tdjalkoto tényezd nagyon egyontetil, vagyis a tij egy
részén az 0koldgiai — termdhelyi — adottsdgok homogének. A domborzattipus legkisebb
homogén egysége a morfofécies (pl. egy holt meander), melyben t6bb 6koldgiai facies
is fellelhetd (PECSI M.-SOMOGYI S.-JAKUCS P. 1972). A tdjtipusok nevezéktana
meglehetSsen dsszetett, mert a legfontosabb 6koldgiai faktorok szerepét is tartalmazza.
Ennek megitélésére termc’)helyi Iéptekil értékelés szitkséges. A hazai tijtipus kutatds €s
mindsités koncepcidjit és modszertandt az FKI munkatdrsai tobb esetben is kifejtették
(PECSIM —SOMOGYIS.-JAKUCS P. 1972; MAROSI S. 1981, 1985; PECSI M. 1982,
1985c; PECSI M~SOMOGYI S. 1983; GOCZAN L.-PECSI M.-LOCZY D. 1984;
MEZOSI G. 1985). Erre legutébb a Dunantili- -kozéphegység regiondlis tdjfoldrajza
kétetben a Bakony és a Vértes-hegység példdjan (JUHASZ A., PECSI M.) keriilt sor,
Magyarorszag Nemzeti Atlaszdban (JAKUCS P.—KERESZTESI Z.és mtsai 1989) pedig
kozzétettiik a hazai tajtipusok térképét, a hozza kapcsolédé magyarazéval egyiitt.

A fentiekben roviden Osszefoglalt domborzattipus €s tajtipus kutatisok, amelyek
részletesebb kidolgozdsara a hivatkozott munkdikban keriilt sor, eredményeikkel a hazai
tdjokoldgiai iranyzat megalapozasat is szolgaltak.

A negyedkor- és a loszkutatas f6bb eredményei

1. A , hosszi pleisztocén” idbskdla

A magyar negyedkorkutatdsnak mér évtizedekre visszanyil6 hagyoményai nemzetkozileg is ismert (és
elismert) eredményei voltak akkor, amikor az FKI megalakul4sa ut4n a kutatdsi témav4laszt4s volt napirenden.
E sorok ir6ja mér ezt megel6zGen — azon szerencsés koriilménybdl kifoly6lag, hogy a Nemzetkdzi Negyed-
korkutaté Térsasdg (INQUA) 1948-ban Magyarorszdgon rendezte meg kongresszusét — felkérést kapott a
magyar szervez6kt6l a Duna-volgyi kirdnduldst elSkészité munkacsoportba. A kongresszus megtartésat —
el6készités utolsé fazisdban — a Beliigyminisztérium sajnos nem engedélyezte, a nemzetkdzi politikai viszo-
nyok fesziiltségére hivatkozva. Az el6készitd munkdalatokban val6 részvétel és a magyar negyedkorkutaték
kozott kialakult szoros szakmai kapesolat, tovdbb4 az a nemzetkdzi elismerés, hogy mi rendezhetiink kong-
resszust a vildg quarterkutat6i részére — bar ez adminisztrativ okokb6l meghidsult — mégis serkent6leg hatott
a magyar negyedkorkutatés tovabbi alakuldsara.

A negyedkorkutatés irdnti affinitas az FKI természetfoldrajzos munkak6zosségére és mas mithelyekben
dolgoz6 hazai kutatdkra is 4torokl6dott, akik az éghajlati geomorfoldgiai irdnyzat mivelésére a bevezetGben
emlitett mestereikt6l felvértez6diek. E hazai tudoménytorténeti el6zmény mellett nemzetkozi szakkrokben
is domindl$ tém4v4a valt a negyedkorkutatds, a pleisztocén ciklikus éghajlatvéltozasok hat4dsdnak vizsgdlata a
formaalakuldsra (teraszok, periglacidlis, glacialis formék), az iiledékek, a 16sz és az Gstalajok képzGdésére,
valamint kronolégiai tagoldsara.

Az 50-es években a pleisztocén éghajlat-torténetet — idSskdlt — az FKI munkatér-
sai is MILANKOVIC nyoméan, a BACSAK-féle (1942) klimakalendarium szerint mint-
egy 600 ezer év id6tartamnak vették, a kordbbi alpi eljegesedési szakaszokat kb. 1 M
évig visszamenden mdr a felsdpliocénhez soroltdk. Idékeretiil véve ezt az id6skalat és
alkalmazva a szokdsos éghajlati geomorfoldgiai elveket, a mdgydrorszagl 16sz- és Gsta-
laj-sorozatot (ADAM L.—MAROSI S.—SZILARD J. 1954), a Duna és mellekfolym
teraszait — a legidGsebbeket kivéve (BULLA B. 1956, 1962; PECSI M. 1956, 1959) — in.
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,-TOvid” pleisztocén idGszakba soroltuk be. Ez altaldban gy tortént, hogy a16szkotegeket
a stadidlis, az Gstalajt (€s homokrétegeket) az interglacidlis, ill. interstadidlis melegebb
klimaszakaszokkal, mig a teraszkavicsok képz6dését a glacidlisokkal, a teraszok kifor-
malasat, bevagdasat az interglacialisokkal hoztuk genetikai és kronolégiai kapcsolatba.

E séma azonban nem volt mindig alkalmas a teraszok kordnak meghatdrozasahoz. Egyes teraszok (pl.
11/b) és hordalékkuip-teraszok felhalmozGddsa az interglacidlis, ill. anaglacidlis szakasz alatt is végbement.
Rémutattunk arra is, hogy az alacsonyabb teraszkavicsokban eléfordulé krioturbédciGs formék (fagyékek) a
pleniglacidlis (glacidlis maximum) alatti képz6dmények, tehét a teraszfelkavicsol6dés az interglacidlis alatt is
végbemehetett, f6ként a medenceperemek teraszai esetében (PECSI M. 1961a, 1964a,b).

A 16sz8k és teraszok idSbeli tagoldsdnak ez a gyakorlata, kiegésziilve a negyedkori gerinces-fauna
biosztratigrdfia (KRETZOI M. 1953, 1969) kereteinek esetenkénti alkalmazdsdval azonban a 70-es évekig
eluralta a hazai pleisztocén formék €s tiledékek korbeosztdsat.

— A negyedkorkutatdk tdbordban mér kordbban is jelentds nézetkiilonbségek jelentkeztek a pleisztocén
kezdetének, ill. a neogén-kvarter hatdr megvondsdban. A londoni Nemzetkézi Foldtani Kongresszus mér
1948-ban ajénlést tett arra, hogy a pliocén—pleisztocén hat4rt a Calabriai rétegek aljn, a tengeri rétegekben
el6szor eldforduld, hidegkedveld foraminiferdk megjelenésétdl kellene szdmftani, melyeket palecomégnes
vizsgalatokkal kb. 2 M évesnek hatdroztak meg (ARIAS C. és tsai 1980). A Nemzetkézi Rétegrani Bizottsdg
(1984) kompromisszumos megolddssal a N/Q hatdrt az Olduvai eseménynél — 1,8 M évnél - vonta meg
hivatalosan. Sz&ép szdmmal vannak olyan orsz4gok és iskoldk, amelyek ezt a hatdrt a Matuyama/Gauss (2,4 M
év) paleomigneses korszakvaltdsnal alkalmazzak, t6bbnyire szérazfoldi képz6dmények datéldsa kapcsén. A
pleisztocén idGtartamat tehit mégsem egyértelmien fogjék fel az irodalomban.

Mindenesetre tény, hogy a ,.hosszi pleisztocén” koncepcidja a 70-cs évektdl kezdve egyre dltaldnosabbi
vilt anegyedidGszak tagoldsara, nem csak kiilfoldon, hanem a magyar geolégusok és geomorfolégusok kézote
is (KRETZOI M.-PECSI M. 1982; PECSI M.—~SCHEUER GY. &s mtsai 1985). Ezt az id6sk4la véltozast tehat
—kb. a 70-es évek el6tti irodalomra val6 hivatkozdsok esetén — figyelemmel kell kisémi.

Az FKI negyedkorkutat6 csoportja a 70-es évek elejétdl programszertien be-
kapcsolédott a negyediddszaki képz6dmények — djabb szemléletd, abszoldt kronol6-
giai mddszereketis alkalmazd — kortani tagolasaba, tekintettel a hazai 16sz6k, teraszok
és édesvizi mészkovekkel boritott geomorfoldgiai szintek kronoldgiai tagoldsara. Az
e sorok irgja 4ltal irdnyitott kutatdsokhoz megnyertiink t6bb mint egy tucat hazai és
kiilfoldi szakembert, ill. megszereztiik tobb laboratérium kdzremiikodését és timoga-
tdsat is.

2. Loszdk és szubaerikus képz8dmények tagoldsa

1. A magyarorszagi 16sz0k képz8dése kb. 1 M évre nyulik vissza a pleisztocén-
be. Az ismételt vizsgélataink szerint a B/M paleomégneses hatar (0,73 M év) alatt a
Jaramill6 eseményig (0,96 M év) figyelhetéek meg az id6s 16szok Paks, Dunakomléd
és Dunaf¢ldvar szelvényeiben (PECSIM.-PEVZNER, M.A. 1974; PECSI M. 1975b,
1977b, 1984a; PECSI M. ed. 1979).

A B/M hatérig (0,73 M év) mintegy 8 165z és ugyanannyi Gstalaj volt kimutat-
hat6. Bér idds 16szeinkben 2-3 jelentGsebb réteghidny is mutatkozik, mégis a 16sz6k
és az Gstalajok szdma ez idészak alatt kozel megegyezik a vildg mds 16szvidékein is
kimutatott hasonlé képz&dmények el8forduldsaval (PECSI M. 1987a, 1991b), vagyis
a 10sz, ill. az Gstalajok képzddésének egymdsutanjai nagy vonalakban vildgméretben
korreldlhatéknak tiinnek (PECSI M. 1993).

2. A hazai fiatal és reg 10sz0k sorozatdban valtakozva, de Osszesen mintegy
12-1616szkoteg fordul el§ 8—13 eltemetett talaj kozbetelepiiléssel. A 16szsorozat alatti
szubaerikus (de nem 16sz) formdaciét Dunafdldvari ésszlet néven kiilonitettiik el
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(PECSI M. 1975b, 1985a), mert az itt eléfordulé vorostalajok, virosagyagok és mas
tarkaagyag rétegek nem a 16szképz6désnek kedvezd koriilmények kozott alakultak ki.
E képzédmények kora korreldciés adataink szerint legaldbb az M/G paleomagneses
hatdrig (2,4 M év) terjed, s6t a yorosagyag rétegek keletkezése a Gauss és Gilbert
korszakokba is visszanytlhat (PECSI M. 1986b).

A 10sz alatti szubaerikus formacié nem siillyedd dombsagi, ill. medencerésze-
ken jelentSsen réteghidnyos, szemben az Alfold részmedencéiben mélybesiillyedt
szubaerikus iiledéksorral (pl. Dévavénya, Vésztd — RONAI A. 1985), ahol a furasok
5060 pliocén eltemetett talajt, koztiik tucatnyi vorosagyagot harantoltak. Ugyanitt a
pleisztocén eltemetett talajok szama is kb. 50. Ezek a koriilmények arra utalnak, hogy
az eltemetett talajok szdmat nem csupdn csak az éghajlati véltozasokkal, hanem a
geofizikai, geomorfoldgiai helyzettel is dsszefiiggésbe kell hozni (részletesebben 1.
PECSI M._SCHWEITZER F. 1991).

Az 1d6s 16sz0k, ill. az alattuk el6fordulé szubaerikus — nem 16sz — rétegek
klimarelevancidjat még tovabb kell vizsgélni és értelmezni, hiszen a 16sz és Ostalaj
sorozatban fellelhetd rétegek, ill. krioturbacids jelenségek és biogén maradvanyok
paleogeogréfiai rekonstrukcidja, tovabbd kronolégiai tagoldsa is — tobb esetben —
tentativ eredményekre vezetett.

3. A 60-as évekig a fiatal 16szoket tobbnylre a W és az R glacidlisokba soroltuk
(ADAM L.-MAROSI S.—SZILARD JI. 1959 és masok is), majd azon az alapon, hogy
e sorozatban el&fordulé talajok csernozjom szer( talajképz6dmények, az utolsé gla-
cidlisba tagoltuk be (PECSI M. 1975b). Az volt az 4ltalanos felfogés, hogy barna
erddtalajok az (utolsd) interglacidlis sordn képzddtek. Az Gjabb TL vizsgalatok viszont
nem zérjak ki azt a kovetkeztetést, hogy a Karpat-medencében az utolsé interglacialis
alatt erd6s-sztyep klfmaviszonyok mellett csernozjomszeri talaj képzddhetett, tehit a
fiatal 16szeink a W és R glacialis ciklusokat egyiittesen képviselik a kozbezart (MF,
BD és BA) talajokkal egyiitt. Ez utébbi rekonstrukcié szerint tehat az MB paleotalaj
a MR, a BD kettds talaj pedig a R—W interglacialist képviselheti (PECSI M. 1993).

4. Az a széles korben hangoztatott elv, hogy a 16sz és paleoszol sorozatok rétegei
képz6dési koriilményeinek megallapitisival a pleisztocén éghajlatviltozasok torténete
rekonstruilhatd, helyes torekvést fejez ki. De a szimplifikdlds veszélyét is magdban
hordozza akkor, ha pl. a16sz6k képz6dését egyszeriien hideg szaraz, az Gstalajokét pedig
csak kifejezetten meleg nedves éghajlati koriilmények egymdsutani véltakozdsa eredmé-
nyének tartjak. Az eltemetett talajok genetikai tipusainak €s zonalitasanak megitélésében
még ma is sok a bizonytalansag, €s az elt€r magyarazat. A 60-as €vekig a 16szoket tagold
Ostalajokat altalaban barna erdétalajoknak értelmezték. Osszehasonlité elemzésekkel
mutattunk rd, hogy a Panndniai-medencében a fiatal 10szoket erd6s-sztyep €s réti mezs-
segl talajok — MF, BD és BA — tagoljak (PECSI M. 1965, PECSI M.—PECSI-DONATH
E. és mtsai 1977), egyes humuszos loszszintek pedig tileveld parkerdds talajtipust is
képviselhetnek. Az eltemetett talajok paleogeografiai értékelése még sok megoldatlan
kérdést hagy maga utdn, ezért a sematizalastél 6vakodnunk kell.

5. A kiilonboz6 jellegi fiatal 16sz6k, 16sszerid rétegek és homok betelepiilések
megfigyelésiink szerint nem azonos éghajlati feltételek sordn alakultak ki. Tapasz-
talataink szerint az utolsé glacilis ciklus sordn (kb. 130-10 ka B.P. alatt) a kiilénbozd
16sz0s, homokos €s Gstalaj, valamint embriondlis talajrétegek, tovabba bizonyos klima-
valtozdssal, ill. klimahatdssal kapcsolatos és ismétlodd jelenségek (eltemetett derdzids
volgyek, krioturbacid, szoliflukcid, erézid) egymast kovetden mintegy 16-20 alkalom-
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mal ismétlédtek meg. Ezeket iigy értelmezhetjiik, hogy az emlitett sorozat képzddése
sordn a kiilonbozd rétegek €s jelenségek kialakuldsdhoz sziikségesen kapcsolddé klima-
relevéns legalabb 16-20 esetben valtakozva kdvette egymadst. A hazai és mds 16szvidékek
u’pusfeltérésainak a tobbségében — az utolsé glacidlis ciklus sordn — 5—6 Gstalaj (ebbdl 2
gyengen fejlett) €s 5-7 16sz, homokos 16sz réteg, tovabba 3-5 szintben a krioturbécid,
szoliflukcié pszeudomorfézisai fordulnak els (PECSI M. 1993),

6. Az utolsé glacidlisndl idGsebb 16szciklusok esetében az elGbbihez hasonld
elemzés lehetGségét a kronoldgiai bizonytalansagok nehezitik, ill. erdsen kérdésessé
teszik ma még a részletes klimavaltozdsok rekonstruildsat. Annak ellenére, hogy az
elmilt néhdny évtized sordn a hazai és nemzetkozi 16szkutatds szdmos rész- és
altalanosithat6 eredménytértel, amelyeket jelenleg egy kiadés alatt1év6 konyviinkben
foglaltunk 0ssze (PECSI M.: Negyedkor és IGszkutatds cimen), még sok vitds elvi-
gyakorlati kérdés, médszerbeli eljards var kidolgozésra, f6ként a 16szkronolégia és a
16sz rétegsorok klimavaltozast visszatiikr6z6 magyardzata terén.

7. A nemzetkozi 16szkutatds kurrens kérdéseit és irdnyzatait, mint az INQUA
Loszbizottsdganak mdsfél évtizeden 4t elndke €s vezetdje médomban volt 4ttekinteni
és befolydsolni, a hazai l6szkutatast pedig a nemzetkozi élvonalban tartani. Ez
megnyilvanult tobbek kozott abban is, hogy a 16szprobléma altalanos és dsszefoglalé
szintézisét a Geomorfolégiai Enciklopédia és az Enzyclopaedia Britannica felkérésé-
re, nemzetkozileg mértékadé mivekben fejthettiik ki (PECSI M. 1968a, 1974c).
Tovabbé az R.W. FAIRBRIDGE Ailtal szerkesztett ,,.Benchmark papers in Geology”
sorozat 26. és 27. koteteiben szaz év ,,mérfoldkd” értékd tanulmanyai kézot PECSI
M. (1972a 1976a) két losztanulménydnak reprintjét kozlik az Acta Geol. Hung.
nyomdn. Legutdbb is az FKI munkatdrsai szerkesztették és adtdk ki az INQUA
hivatalos folyélratanak a Pekingi Kongresszusra késziilt szdmat ,,Loess and Paleoen-
vironment” cimen (PECSI M.—LOCZY D. 1990).

3. A geomorfolégiai szintek korreldldsa az ij geokronolégiai skdldval

1. A teraszok és mds geomorfoldgiai szintek kordnak pontositdsa a negyedidd-
szak kitdgitott idSkeretében is az eseménytorténet egyes dllomdsait rogzitheti, ezért
az FKI geomorfol6giai munkacsoportjaban célul tiztiik ki az emlitett szintek kordnak
tijabb moédszerekkel valé meghatdrozasat, amivel egy geokronoldgiai skéla vdzanak
domborzati formak képzédésével vald korreldldsat érhetjiik el.

A hazai teraszok abszolit kordnak a meghatirozasat és valamely abszoliit
koradatokkal rendelkez6 idéskalaval vald korrelalasat (paleomdgneses, klimatorténeti
skila, oxigén izotdp sztratigrafia) a teraszokat befedd édesvizi mészkovek segitségé-
vel sikeriilt megkdzeliteni. Az édesvizi mészkovek abszolit kordnak meghatarozdsara
ugyanis Th/U, ESR és paleomdgneses médszerek is alkalmazhatdk.

Abbdl a megfigyelési tapasztalatbél indultunk ki, hogy a teraszkavicsokra
telepiilé édesvizi mészkovek a kutatott teriilet volgyszakaszain 4ltaldban az 4rtéren
kilépé karsztforrdsok szintjében, a helyi er6ziébazishoz kotédve képzédiek. Vagyis
az édesvizi mészkd kotegek az artéri iiledék lerakédasat kozvetlen kovetben, helyen-
ként azzal osszefogazédva csaknem egyidGben képzdédtek. E munkahipotézis alkal-
mazdsit lényegében nem befolydsolja az sem, hogy egyes hosszi ideig mikods
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bdvizi forrdsokban az édesvizi mészkd Osszlet tetardtaszeri felhalmozdast mutat.
Adatokat taldltunk arra nézve is, hogy az édesvizi mészks képz6dése hosszabb-rovi-
debb iddre megszakadt, majd ismét 1ényegében az adott szintben folytatddott.

A Thorium/Uranium és az ESR abszolit kormeghatdrozé mdédszer az édesvizi
mészkovek datdlasara (kb. az utolsé félmillié évre) alkalmazhaté. Tobb kiilfoldi
laboratérium k6zremiikodésével sikeriilt néhény szelvényben a Duna ill. mellékfoly6i
teraszaira telepiilt édesvizi mészkd abszolit korat meghatérozni (PECSI M. 1973,
1990a; HENNIG, G.J. és mtsai 1983; PECSIM.~SCHEUER GY.-SCHWEITZER F.
1988; SCHWEITZER F.-SCHEUER GY. 1988).

2. A korabban gy(jt6fogalommal varosi terasznak (II. sz.) nevezett szintet
hérom alacsony teraszra kulomtettuk (I.b., IL.a., IL.b. jelzéssel). Az I.b. kavicsszintben
talalt fatérzsmaradvany C'* médszerrel v1zsgé]va 11-12 ezer évesnek bizonyult, aIL.a.
teraszt befedd édesvizi mészkG kontaminéltsdga miatt nem volt alkalmas datilasra, a
IL.b. teraszra telepiil6 édesvizi mészkd kora Th/U és ESR eljdrassal mérve 100—-130
ezer év (R—W és W),

Az 1in, k6zépsd teraszokat fedd édesvizi mészkovek — hasonlé abszolit krono-
16giai médszerrel vizsgalva—alll.a. esetében 135 ezer, alll.b. esetében pedig 190250
ezer évesnek bizonyultak. A IV. sz. terasz édesvizi mészkdveinek korat 350400 ezer
évben hatdroztuk meg (pl. a Budai Varhegy esetében). E teraszkavicsok felhalmozé-
dasanak a kora természetesen a fenti adatoknal valamivel idésebb lehet, de a paleo-
magneses vizsgdlatok alapjan is ugy tinik, hogy a IV. sz. terasz — a Gerecse peremen
—sem idGsebb 0,7 M évnél.

Az V. sz. Duna-teraszra telepiil§ édesvizi mészko képzddésének kezdete pa-
leomdgneses vizsgélatok szerint mar valamivel a Jaramillé esemény el6tt (0,96 M év)
megkezdddott, igy a teraszkavics felhalmozéddsa kb. 1 M évvel napjaink elStt mér
folyamatban volt.

Vértessz616snél az Altalér V. sz. teraszan telepiilé kb. 10 m vastag édesvizi
mészkdbe zarva alsépaleolit 6semberi kultira maradvényait fedeztiik fel (PECSI M.
1973). A leleteket magédba z4r6 édesvizi mészkd abszolit kordnak a meghatirozasara
tbb kiilfoldi laboratérium kdzremikodését is igénybevettik PECSI M. 1990a). A
kapott eredményeket osszegezve megdllapithat6, hogy a Duna mellékvizének, az
Altalérnek V. teraszit befedd édesvizi mészkSnek a kora a paleomagneses vizsgalatok
szerint 0,7 M évnél fiatalabb, a Th/U és ESR vizsgdlati eredmények szerint a nem
kontamindlt édesvizi mészkd kora 330-350 ezer évnél idésebb lehet. Ugy tlinik, hogy
a Duna mellékvizeinek (relative) hasonlé szamu, ill. sorrend( teraszin telepilo
édesvizi mészkoveknek (ill. maguknak a teraszoknak) a kora egy teraszképzddési
fazissal fiatalabb, mint a Duna volgyéhez tartozoké.

A VI. és VILI. jelzési szinteket a Matuyama paleomdigneses korszakhoz tartozé
édesvizi mészkdoréiegek fedik. A VII. szinten 1€v6 édesvizi mészkSben feltehetSen a
Jaramill6 eseményt regisztraltdk MARTON P. elemzései, ahol a travertino osszletet
egy vorosagyagos talajképz8dmény osztja meg, melybdl gazdag felsvilldnyi (kislan-
gi) fauna keriilt eld. Ezeknek az édesvizi mészkoveknek az abszolit korat kb. 1,4 és
1,8 M évesnek kalkulaltuk a kapott adatok alapjan (PECSI M.—SCHWEITZER
F.-SCHEUER GY. 1988). A vastag édesvizi mészkd ala temetett kavicsok ez esetben
a fed6nél 1ényegesen idGsebbek is lehetnek, mint a felsGpannéniai delta kavicsok, ill.
minta VIIL, IX., IX.a. szintek kavicsai (részben pliocén hegylabfelszini, részben delta
kavicsok).
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3. A X, X.a. és XI. sz.-mal jelzett geomorfolGgiai szinteket vastagpados
édesvizi mészkSvel boritott felsémiocén (pannon—pontusi) tengerparti teraszoknak
tartjuk. A X. szintet fedd édesvizi mészkében Unio werzleri kagylék tomegesen
fordulnak eld, amelyek korét a legfelsS pontusi (pannon) emeletbe soroltuk (1. még a
Dunéntili-kézéphegység A) kotetének 13. dbrajat is).

A felsémiocén delta szerkezetd kavicsokat nem csak a Gerecsében, hanem a
Pesti-siksdg magasabb E-i peremén — Fét-Mogyor6d—Kistarcsa—R4akosliget — j
keletd kavicsbanydkban is feltartdk, a pliocén hordalékkip-teraszok mellett, ill. azok
alé telepiilve.

Ezeket a koriilményeket figyelembe véve és mds Ujabb adatokat értékelve a
Duna dttorése a Magyar-kézéphegységen keresztiil nem a pliocén—pleisztocén hatdran
kezdddott, mint ahogy azt a korabbi v1zsgélat1 adatok alapj4n feltételeztiik (PECSI M.
1959 és mésok), hanem ez a folyamat mar a felsémiocénben megkezdédhetett. E
kovetkeztetés levondsdhoz a bizonyité tényeket az elmiilt két évtized részletes fold-
tani €s geomorfolégiai térképezései szolgdltattdk, az tjabb bizonyitékok pedig
SCHWEITZER F. céliranyitott specidlis vizsgalatai nyoman kezdtek gyarapodni.

4. Az FKI-ban végzett negyedkorkutatdsokat és azok eredményeit igyekeztiink
ahazai éskiilfoldi foldtorténet-specialistdk tapasztalataival is 6gszevetni és vélemény-
cserékkel finomitani. Ilyen torekvést szolgalt KRETZOI M.—PECSI M. (1982) egyiitt-
mikodése a Pannéniai-medence pliocén és pleisztocén id&szakdnak tagoldsara.
Megkiséreltiik a f6bb biosztratigrafiai fauna fejlédési szakaszokat korreldlni a geo-
morfolégiai szintekkel, ill. az azokon fellelt életmaradvanyokkal. Az idGskéldn a
paleomdgneses z6ndk €s események nincsenek feltiintetve, de az elemzett képzEdmé-
nyek és formdk korat azokhoz igazitottuk. A pannéniai formaciékat még a hagyo-
manynak megfelelGen a pliocénhez soroltuk. Ma mar a mio—pliocén hatartkb. 5,4 M,
az N/Q hatart 2,4, ill. hivatalosan 1,8 M évnek veszik. Az utébbi szerinti és ijabban
gyakran hasznélt, a paleoméigneses skdldval is korreldlé korbeosztast alkalmazva
datdltuk és soroltuk be a Dunantiili-k6zéphegység geomorfolégiai szintjeit, amelyek
a kés6 neogén és negyedid@szak alatt képzGdtek. Mindezek értelmezését szévegesen
a Dundantili-k6zéphegység tdjmonografia 5. kdtetében és annak 811, tdbldzataiban
tettiik kdzzé a hazai £61d kialakuldsét vizsgdlok és oktatok szamadra.

Azittkdzreadott geomorfoldgiai és geolgiai képzddmények korrelacidja— bar
bizonyos kompromisszumokkal — visszatiikrozi a témakor hazai szakértGinek legi-
jabb eredményeit és a Kérpat-medence és kornyéke régidjdra vonatkozoan nemzetko-
zﬂeg is alkalmazott foldtorténeti idéskalst (SAG L—PECSI M. 1987; PECSI

M.-SCHEUER GY. és mtsai 1985).

A tarsadalom teljes foldrajzi kornyezetének értelmezése

E fejezet 14tsz6lag nem tartozik a tanulmany témakoréhez, tartalmilag tekintve
azonban gy érzem, a foldrajzi szemlélethez és az intézet tevékenységének ismerte-
téséhez szorosan kapcsolddik.

A domborzat dllagdnak és véltozasanak vizsgalatiban — mint azt kifejtettiik —
az éghajlati geomorfoldgiai szemlélet domindns szerepet jatszott. Ez az irdnyzat
rdvezetett arra, hogy a felszini formdk alakitdsiban a természetfoldrajzi tényezdk
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mindegyikét és azok Osszességét kell elemezni és figyelembe venni. De ezen tilme-
nden az is viladgossa vélt, hogy nem csak a természetfldrajzi kornyezet t€nyez6i
hatnak a domborzati formék alakuldsara és 4llagara, hanem a féldhasznilaton keresz-
tiil az emberi tevékenység legkiilonb6z6bb folyamatai is. Vagyis ha a foldrajzi
komyezet valamely fontos alkotdjat — pl. a domborzatot — vizsgaljuk dllapotvaltozasa
vagy fejlédési tendencidja szerint, akkor figyelmet kell forditani a foldrajzi kornyezet
mas egyéb alkoto tényezbire —igy az egészrendszerre —is (PECSIM. 1974b, 1979a,b).
Enélkiil megismerésiink hidnyos marad pl. a foldhaszndlat, ill. annak potencidlja
értékelése szempontjabdl is.

Esszeriinek tartottuk egyrészt azt, hogy a természeti kornyezetet alkoté minden
mds tényezd vizsgilatdndl is érvényes lehet ez az elv, mdsrészt Ujabban sok esetben
igény meriilt fel arra, hogy az ember foldrajzi kornyezetének, vagy kdrnyezete egy
részének 4llapotat, valtozasat teljességében értelmezziik. Ennek kapcsan — djélag —
értelmeztiik és megfogalmaztuk a teljes foldrajzi kornyezet fogalméit és tartalmat,
melynek lényegét abban lattuk, hogy ,,az emberi kornyezetet nem csak a benniinket
koriilvevd €16 és holt természeti anyagok, a foldi szubsztratum és az abban végbemend
foiyamatok képezik, hanem a kdrnyezethez tartozik a tdrsadalmi-gazdasagi tevékeny-
ség 6sszhatdsa, valamennyi létesitményével egylitt. A kornyezet tehét a természeti és
tarsadalmi kozegek és folyamatok kolcsonhatdsainak eredményeként alakult ki és
fejlédik tovabb” (PECSI M. 1974b).

Azilyen médon értelmezett teljes foldrajzi kornyezet tényez§it négy kiilonboz8
alrendszerbe csoportositottuk:

1. természeti kérnyezet (geoszféra, 6koszféra)

2. mesterséges kornyezet (4talakitott természet)
3. tarsadalmi-gazdasdgi kornyezet (termel§ szféra)
4. politikai-kulturalis kornyezet (fogyasztési szféra)

Tobb alkalommal €s helyen kifejtettiik (PECSI M. 1979a,b, 1984c; PECSI
M.-RETVARI L. 1981; PECSI M.-STEFANOVITS P.-MARTOS F. 1980), hogy a
foldrajzi kdrnyezeti tényez8k egymadsrahatasainak embercentrikus felmérése — a kor-
nyezeti hatds felmérés — az ésszer( kdrnyezethaszndlat tudomanyos megalapozésa, a
j6 gazdasagi dontések meghozatala érdekében nélkiilozhetetlen. A foldrajzi kérnyezet
ilyen teljes kord kutatdsanak elvi-mdédszertani kidolgozasat kezdeményeztiik és 0sz-
tonoztiik, alkalmazéisanak elsd részeredményei a kdrnyezettanulméinyokban és tdjmo-
nogréfidinkban mér jelentkeztek.

Aztittis ismételten hangsilyoznunk kell, hogy a foldrajzi kornyezet ilyen teljes
kord dllapotdnak, integralt potencidljanak a felméréséhez, értékeléséhez a foldrajzi
kutatdsok teljes tarhdza sem elegendd, ehhez sok mds, a kornyezettel foglalkozé
tudomdny hozz4jarulasasziikséges, a foldrajzi kornyezetkutatas rendszerelviiségeinek
figyelembevételével. A foldrajz kozrem(ikodése azonban a teljes foldrajzi kornyezet
vizsgélatdban, ezen beliil a kornyezeti hatdsfelmérés procedurdjiaban nem nélkiilozhe-
t6.
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Az FKI szerepe a hazai geomorfologiai és negyedkorkutatisok
szervezésében, eredményeinek publikalasaban

Az Intézet alapitisi feladatkdrének megfeleléen nem csak sajat kutatési ered-
ményeit tette k6zz¢é magyar- és idegennyelvii sorozataiban €s alkalmi kiadvanyokban
(1. FKI kiadvanyok e kotet végén), hanem kiilondsen a geomorfoldgiai és a negyed-
korkutatds korébdl mas magyar és kiilfoldi intézményekben dolgozé szakértSk kuta-
tdseredményeit is, f6ként olyanokat, amelyeket hazai, ill. nemzetkozi
szakrendezvények, egyezményes kutatdsok soran értiink el.

Rendszeresen szerkesztettiink és publikéaltunk olyan kiadvanyokat is, amelyek-
kel a nemzetkozi kongresszusok, konferencidk altal 6sztonzott silyponti kutatasok
magyarorszagi eredményeirdl adtunk szamot. Az Intézet mas hazai mihelyek szak-
embereit is bevonva, szdmos nemzetkozi egylittmiikodést szervezett, konferencidkat
rendezett és idegen nyelven kozzétette ezek elbadasait. Egyes, nemzetkozi bizottsa-
gokban kifejtett vezets tevékenységiink eredményeként tobb esetben kaptunk felké-
rést, ill. vallalkoztunk arra is, hogy bizottsdgi rendezvények elGaddsait az Intézetiink
publikélja. Ezek alapjdn kaptunk lehetdséget arra is, hogy magyar és kiilfoldi specia-
listdk kutataseredményeibdl vilogatva nemzetkozi folyéiratok (Catena, Geo-Journal,
Quaternary International) alkalmi szdmait Intézetiink néhdny munkatarsa szerkeszt-
hette meg. Legjelentdsebb sikerét az Intézet Magyarorszdg Nemzeti Atlaszanak
elkészitésén kiviil —az INQU A két nemzetk6zi munkabizottsagéaban végzett évtizedes
kozremiikodésiink nyoman — az ,,Atlas of Paleoclimates and Paleoenvironments of
the Northern Hemisphere (Late Pleistocene—Holocene) atlaszmii kiaddsdval érte el.

Az Intézet kezdeményezie és szervezte meg a magyar geomorfolégiai mihe-
lyekben foly6 kutatdsok torténetének angol nyelvi(i publikdldsat nemzetkozi kiadvény-
ban (LOCZY D.-PECSI M. 1989; PECSI M.-LOCZY D. és mtsai 1992. History of
World Geomorphology. Elsevier. In press).

Beszamoldnkban tomdoren ismertetett tevékenységiink eredményeiért nem ke-
vés hazai elismerést is kaptunk kitiintetések (Akadem1a1 dij, Allami dij, Széchenyi
Dij, Ko6rosi Csoma S. és Léczy L. emlékérmek) és értékeld recenzidk formajaban.
Szerepiinket a szakma nemzetk6zi tudomanyos féorumai és folydiratai tobb alkalom-
mal is pozitivan nyugtdztdk. Az Intézet egyes geomorfolégusait nemzetkdzi bizottsa-
gok munkdjéba tisztségviseldnek, tagnak, ill. levelezd tagnak vélasztottdk be. E sorok
iréjat nyolc kiilfoldi f6ldrajzi tarsasidg, négy tudomdinyos akadémia levelezd, ill.
tiszteleti tagjava vélasztotta, tovabba 6t nemzetkozi folydirat kérte fel szerkesztdbi-
zottsdgédban vald kdzremiikodésre.

Befejezésiil szabad legyen értékelni az Intézet szerepét a geomorfoldgiai és a
negyedkorkutatdsok eredményeinek nemzetkozi korokben val6 terjesztésében. Ennck
érzékeltetésére flll_]Oﬂ itt néhany sor A. CHRISTOFOLETTTI (1990) brazil geografus
recenzi6s cikkébél:* ,,A kotetek valogatott tanulmanyokat foglalnak egybe, melyek a

4PECSI, M.-FRENCH, H.M. (eds.) 1987. Loess and periglacial phenomena. — Symposium of the INQUA
Commission on Loess. (Studies in Geography in Hungary 20.) Akad. Kiadé, Bp. 311 p.
PECSI,M.-VELICHKO, A.A. (eds.) 1987. Paleogeography and loess. Pleistocene climatic and environmental
reconstructions. (Studies in Geography in Hungary 21.) Akad. Kiad6, Bp. 156 p.

PECSI, M.-STARKEL, L. (eds.) 1988. Paleogeogrphy of Carpathian regions. Proceedings of the 4th British-
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nemzetkozi negyedkorkutatdsban elért eredményeket, valamint a magyar tudésok
kutatésait tikkrozik. Ki kell emelni és hangsiilyozni az FKI szerepét a szemindriumok
és szimpdziumok szervezésében, melyeken amagyar és tobb més orszag kutatéi vettek
részt. Nagyrakell értékelni PECSI Martonnak, a tudomany aktiv mivelGjének kiemel-
kedd szerkesztGi tevékenységét, aki a kotetek megszerkesztésével elkotelezte magat
a negyedkorkutatas tigye mellett!”

Beszdmolonk —ezt hangsilyoznunk kell —nem teljes, nincs is médunk e helyen
a teljességre torekedni. A felsorolt eredmények viszont egyértelmiien bizonyitjak,
hogy az Intézetiinkben t6bb évtizede foly6 geomorfoldgiai kutatdsokat mind a hazai,
mind a nemzetk$zi tudoményos élet nagyra értékeli s eredményeit ma is kiemelkedd-
nek tartja. Nem szabad megfeledkezniink arrél sem, hogy ezen eredmények mogott
szdmos munkatiarsunk firadsdgos munkdja, a hazai foldrajztudomény érdekében
évtizedeken at végzett dldozatos tevékenysége 4ll, amelyért mindannyian kdszonettel
tartozunk!
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GEOMORPHOLOGY: RESEARCH TRENDS AND RESULTS ACHIEVED IN THE GEOGRAPHICAL
RESEARCH INSTITUTE H.A.S. BETWEEN 1951 AND 1991

by M. Pécsi

Summary

This summary provides an opportunity to enlist studies in geomorphology with fundamental relevance
or the pioneering trends only.

— Conceming regional geomorphology landscape monographs contain elaborations on the geomor-
phological units of the Danube Plain, Tisza Plain, Little Plain and West Hungarian Marginal Region,
Transdanubian Hills, Transdanubian Mountains.

— A concept of geomorphological mapping was worked out and primarily adapted to Hungarian
conditions, subsequently applied to compile maps of the country at 1:100 000 to 1:500 000 scales.

— After having laid the conceptual framework of applied (engincering-, cnvironmental-) geomorpho-
logical analysis, series of detailed maps (at 1:10 000 to 1:100 000 scales) of urban regions and of areas with
landslide hazard were prepared.

— Our Institute has contributed to the theory of general and specific landform evolution, working out
and applying several models of novel approach with:

— climatic geomorphological interpretation of denudation levels;

—explanation of derasional processes of relief evolution;

— interpretation of denudation level models of erosional and accumulational origin.

— A method has been elaborated for classification, mapping and quantitative assessment of relief types.

— Results achieved in Quaternary and loess research in co-operation with domestic and internationat
teams during several decades were published in monographs, volumes of studies and maps. With the above
mentioned activities they formed the basis of frequent international symposia and conferences, materials of
which were published in publications of the Institute in English.

The reader is advised to seek for further and more detailed information in references after the individual
contributions and in a list of Institute publications at the end of the present volume.

Translated by L. BASSA
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Foldrajzi Ertesitd XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 59-65.

Tematikus foldrajzi térképezés az MTA FKI-ban
KERESZTESI ZOLTAN

A foldrajz kutatasi eredményeit legkozérthetdbben — sok esetben a szdveges
formédban kozreadott gondolatokndl is pontosabban — térképeken tudja kifejezni.
Ennek a felismerésnek koszonhets, hogy az MTA FKI-ban az Intézet 40 éves fenndl-
lasa alatt, az 4ltalanos és regiondlis foldrajz szdmos teriiletérdl tobb ezer kiilonféle
tematikus térkép késziilt. Hangsiilyozni szeretnénk, hogy az Intézetben elkésziilt
térképek majdnem mindig valamely kutatds eredményét hivatottak demonstralni, igy
nem szakithaték el az itt folyé kutatémunkatél. A térképek nagy része nem is
tulajdonképpeni térkép, csak amely esetleg térképvdézlat, az irott sz6veg melléklete-
ként, mint abra jelenik meg konyvekben, vagy szakcikkekben. Jelentés résziik viszont
— jéval t6bb mint ezer — komoly térképi alapokkal rendelkezik és tematikai tartalmat
illetden is 6nallé eredménynek tekinthetd. Sajndlatunkra, a térképek tiilnyomé részben
csak sz(k korben valtak hozzaférhetdvé, mivel a térképnyomtatds igen magas koltsé-
gei miatt ezek csak kéziratos formaban maradtak meg, nem tudtuk azokat publikussa
tenni.

Az aldbbiakban — a teljesség igénye nélkiil — megkisérliink rovid attekintést
adni (szemelvények formajiban) az elmilt négy évtized dltalunk legjelentSsebbnek
véltésismert tematikus térképeirdl, ill. térképsorozatairdl, melyek az FKI-ban késziil-
tek.

Mir az Intézet el6djében, a Foldrajztudomédnyi Kutaté Csoportban is fontos
szerepet jatszottak a geomorfolégiai kutatasok, melynek elsd eredmenyekent megsz-
letett a Mezdfold (ADAM L.-MAROSI S.—SZILARD J. 1959) és a magyarorszagi
Duna-vélgy geomorfolégiai térképe (PECSI M. 1959). A fenti és kiilfoldi eredmé-
nyekre alapozva a 60-as évek elején PECSI M. irdnyitdsaval az akkori természeti
foldrajzi részleg tagjai (ADAM L, GOCZAN L., HAHN GY., KERESZTESI Z.,
MAROSIS., SOMOGYIS., SZILARD J.) 6sszedllitottak azt a részletes geomorfold-
giai térképi tematikat és jelkulcsot, melynek alapjan ezek a térképek 1ényegében azdta
is késziilnek. Ezek a komplex gemorfolégiai térképek a genetikus felszini formédkon
kiviil a felszint kialakité kézetek lito]ogiai Osszetételét, a felszin korat, valamint a
domborzat morfometrikus elemeit és a vizrajzot is dbrazoltdk. A hatalmas lendiilettel
és_kiils6 munkatdrsak bevondsival (BORSY Z., GAZDAG L., LEEL-OSSY S.,
RETVARI L., SZEKELY A.) folyé munka eredmenyekent elkeszult az orszag teljes
teriiletének 1:100 000, majd ennek kicsinyitésével 1:200 000 méretardnyu térképe.
Kisebb tipusteriiletekrdl 1:25 000 és 1:10 000 térképek is sziilettek. Ezek a térképek
csak kéziratos formdaban késziiliek el, de igy is alapjai lehettek az egész orszigot
bemutaté, PECSI M. dltal szerkesztett 1:1 000 000, majd az 1:500 000 és a Balaton
tAgabb kérnyékét bemutaté 1:300 000 méretaranyi térképeknek, melyek nyomtatés-
ban is megjelentek.

Ezeknek a munkaknak a kapcsan vetddott fel eldszor az az igény, hogy a
geomorfolégiai térképek olyan gyakorlati szempontokat és adatokat is tartalmazza-
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nak, melyek alapul szolgélhatnak a mez&gazdasagi talajvédelem, &rmentesités vagy
ontozés, erddsités tervezéséhez, Gigyszintén a varos- és iparfejlesztési tervek készité-
séhez.

Az ilyen igényeket a geomorfol6gia egyik alkalmazott kutatdsi 4ga a mérnoki
geomorfologiaelégiti ki leginkabb, melynek targya a domborzaton végbemeng folya-
matok, valamint az 4ltaluk kialakitott formdk vizsgélata és értékelése a miiszaki-gaz-
dasdgi létesitmények optimalis elhelyezése, lizemeltetése szempontjabdl (PECSI M.
1970). Ez idd6tajt késziilt Budapest és komyeke Eger, a Balaton-vidék, Pécs és
kornyéke, Noszvaj, Novaj nagy méretaranyi (1:10 000, 1:25 000) térképeinek felvé-
telezése és kiadésa. (ADAML BALLOGHIJ., HEVESI A JUHASZA LEEL-OSSY
S.,LOVASZ GY., PAPP S., PECSI M., SCHWEITZER F SZILARD J. ). Ezeken a
terkepeken Jelentos hangsulyt kapott a felszin lejtési v1szonyamak és dllaganak
dbrdzolasa, mely mutat6k épitési szempontbdl kiilondsen fontosak. Az utébbi évtized-
ben a magyarorszigi atomenergia ipar kié€piilése kapcsan felkérést kapott az Intézet a
paksi atomerdmi kozvetlen kérnyezetének €s az Ofalu mellé tervezett radiaktiv-
hulladék lerakéhely térségének geomorfoldgiai vizsgélatara.

Az Intézetben folyé alkalmazott geomorfolégiai kutatidsok madsik teriilete a
felszinmozgdsos teriiletek kutatasa, ill. térképezése volt. E munkak keretében a Du-
néntili-dombsag, a Dunantili-k6zéphegység, a dunai teraszvidék és a magaspartok,
valamint az Eszak—magyarorszagi kozéphegység felszinmozgdsos teriileteirdl készi-
tett 1:100 000, 1:25 000 és 1:10 000 méretaranyd térképeket ADAM L., JUHASZ A,
KERTESZ A., SCHWEITZER F., SZILARD J.

Az Intézet szerzGdéses munkavdllaldsai koziil — a geomorfolégiai térképezési
feladatokon til —taldn a legtobb teriiletet az agrogeoldgiai vizsgadlatok érintették. 1971
€és 1975 kozott 14 tipustertiletr§l késziiltek ilyen munkdk (mindegyikiik tobb mint tiz
nagy méretaranyu tematikus terkeppel ellatva), melyek helyszini felméréseken alapul-
tak. A munkdkban résztvevek szdma is tekintélyes volt (ADAML., BELUSZKY P,
BERENYI I., G()CZAN L., KERTESZ A., MAROSI S., PAPP S., PECSI M.,
SOMOGYI S SZILARDJ., V. TAJTI E.).

Az intézet jelentGs tevékenysége az agrodkolégiai mikrokorzetesités, mely 25
ha-os teriiletegységek kijelolésével 0-9-ig terjed§ rangsorszdmokkal megmutatja,
hogy egy adott teriileten valamely mez&gazdasdgi kultiranak milyenek az okolégiai
adottségaJ ill. termd&helyfoltok kijelolésével megmutatja, hogy hol milyen novény
termesztése alegcélszerdbb. E munkakeretében GOCZANL.,LOCZY D., MOLNAR
K.,SZALAIL., TOZSA I részvételével elkésziilt a Dunantdl va]amennyl megyejének
a grookologtaz terkepsorozata Pest megyéjé pedig folyamatban van.

Természetesen a fent bemutatott térképek is kornyezetiinknek bizonyos szem-
pontd mindsitését jelentik, de késziiltek az Intézetben olyan térképek is, melyek a
kornyezet mindsitését és hasznositdsat komplexen kivantdk dbrdzolni. Itt emlitjiik meg
Tatabanya, Tata, Kornye, az Alcsi-Holt-Tisza 1:25 000 méretardnyd kérnyezetmind-
sitd térképét, amelyek koziil Tatabanya és Tata térképe nyomtatdsban is megjelent.
Ezeken a térképeken a természeteshez kozeldlls teriileteken kiviil mindsitettiik az
ipari-vdrosi teriileteket és az emberi tevékenység kovetkeziében tonkretett teriileteket
is (KATONAS., KERESZTESI Z., RETVARIL., SOVAGO GY.). A Dunéntili-ké-
zephegység (KERESZTESI Z., RETVARI L. ) €s a Visegradi-hegység kornyezetmi-
nésitése (GALDI T., MICZEK GY PAPPS.,RETVARIL.) miregy nagyobb tajakat
mutat be. E két ut6bbi térképen a népesség és munkaerohelyzet dbrazolasa is bekeriilt
a tematikdba.
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A kérnyezetmindsitésben is a szdmitégépes feldolgozdsoké a jov6. Ennek
érdekében GALAMBOS J., TOZSA 1. és munkatarsai olyan informéciés rendszer
szoftverfejlesztését valdsitottdk meg, mellyel — megfelels adatbézist alkalmazva — a
vizsgalt teriilet geodkoldgiai viszonyaira, a tdjpotencidl gyakorlati hasznélatara, tér-
és iddbeli valtozasainak mértékére kaphatunk valaszt. A fejlesztés célja a GNV
hatasteriiletének vizsgalata volt, prébaként a Szigetkoz, ill. Gyér—Moson-Sopron,
majd Borsod—Abatj—Zemplén megye teriiletérdl tobb szaz komputertérképet készi-
tettek (pl. a talajviz-ingadozasrél, a teriilethasznositds valtozdsardl, a domborzat
hipszometrikus térképen valé dbrazolésardl).

Egy masik munkacsoport kutat4si feladata is komputeres feldolgozast igényelt
két téma kapcsén: adigitdlis domborzatmodellez$ rendszerek és alkalmazésaik lejt6-
kategoéria és lejtokitettség térképeken a Balatonfelvidék 1:10 000 térképlapja péld4jan,
valamint az MNA 1:1 000 000 méretardnyi térképlapjainak digitalis megjelenitése
foldrajzi informaciés rendszerben valg tarolas céljab6l (KERTESZ A., LOCZY D.,
MARKUS B., MESZAROS E., MEZOSI G. és SZALAIL.).

A természeti kornyezetet érint tematikus térképészeti eredmények mellett
jelentds kartografiai feladatot jelentettek az Intézet gazdasigi- és tarsadalomfoldrajzi
kutatdsait reprezentdlé munkék is.

A gazdasdgfildrajz — BERENYI 1. szerint — a 70-es években elsGsorban
statisztikai adatok felhaszndlasdval készitett kis méretardnyd térképeket (1:500 000,
1:1 000 000, 1:2 500 000), melyek célja a gazdasdg és a tdrsadalom regionalis
kiilonbségeinek meghatirozasa, tipusteriiletek lehatdrolésa volt (pl. elmaradott terii-
letek, véarosrégidk, ipari Ovezetek, falusi térségek). Ilyen orszagos vizsgélatok ered-
ményeként késziiltek azok a kozséghataros, f6ként 1:500 000-es térképek, melyek a
kartografusokat nehéz feladat elé allitottdk, amikor ezeket a térképeket publikaldsra
— természetesen fekete-fehérben és lehetSleg B/5-6s méretben — kellett alkalmassa
tenni. Néhdny ilyen téma keretében

G, gyiimolcsos, erdd,
miivelés alél kivett teriiletek),

— amezdgazdasagi nagyilizemek termelési adatainak,

— az ipari telephelyek és foglalkoztat4sok térbeli elterjedésének,

— az infrasruktira teriileti kiilonbségeinek,

— az életkoriilmények alakuldsanak, valamint

— a falutipusok térképi dbrazolasat kellett megvalésitani.

Hasonlé témdkban késziilt részletesebb elemzés Borsod-Abatj—Zemplén me-

gye teriiletér6l 1:300 000-es térképeken. Ezekben a kutatdsokban BARTA GY.,
BELUSZKY P., BERENYI 1, ENYEDI GY. és SIKOS T. vettek részt.

A tdrsadalomfbldrajz €s ezen belill a szocidlgeogrdfia intézeti mivel6i telepii-
léskornyezeti vizsgalataikat egy telepiilésre, telepiiléscsoportra vagy regiondlis szin-
ten végezték, {gy a térképi feldolgozasok 1:2500-1:10 000 méretardnytdl egészen
1:150 000-ig terjedtek. Az 1970-es évektdl kezdddGen kutatéink szdmos telepiilés
szociélgeografiai elemzését végezték el, mint pl.: Kecskemét, Tihany (LETTRICH
E.), késébb Tokaj, Szerencs, Eger, Heves, Tard, Tiszafoldvar, Tiszakécske, Rudaba-
nya, majd Bélapatfalva és telepiiléscsoportja kovetkezett, végiil elkezd5dott Budapest
varosszerkezetének vizsgilata, mely jelenleg is tart. Résztvevéi BARTA GY., BE-
LUSZKY P., BERENYI I, ENYEDI GY., KERI A., MESZAROS J. és SIKOS T,
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kés6bb CSEFALVAY Z., DOVENYI Z., KOVACS Z., KOCSIS K., LOCZY D,
PERGERE.,POMAZII,, TINER T. voltak. A vizsgilatok eredményeként a szbveges
anyagok mellett tobb sz4z térkép is késziilt.

Az ut6bbi években bekovetkezett tArsadalmi és politikai valtozasok kovetkez-
tében sziikségszer(ivé valtak azok az etnikai foldrajzi kutatdsok, melyek a hatdrainkon
kivil é16 magyarok és a szomszédos népek 4ltal lakott teriiletekkel foglalkoznak.
Sajnos napjainkban ezeknek szomorti aktualitdsat jelentik a Jugoszldvidban folyd,
nemzetiségi ellentétek kopenyegébe bijtatott harcok. E munkak kapcsin késziiltek
KOCSIS K. Erdély anyanyelvi, a Karpat-medence, majd Horvatorszag és aVajdasag
etnikai térképei.

Hasonl6an sajnélatos aktualitdsa van DOVENYI Z. térképeinek amelyek a
munkanélkiiliség teriileti problémait dbrazoljak. Ennyire taldn nem szomort a kép a
TINER T. altal készitett kdzlekedési és tdvkozlési viszonyainkat bemutaté térképeken
és KOVACS Z. Budapest ingatlanar-térképén.

Az intézet fenndlldsa 6ta a legnagyobb, sikeresen befejezett vallalkozas kétség-
teleniil Magyarorszdg Nemzeti Atlaszanak (MNA) méasodik kiadasa volt. Az 1989-ben
publikalt atlasz jelentdségét tobben is méltattdk mdr, most elsésorban szdmszerd
adatokkal szeretnénk bemutatni e foradsdgos munkit igényld, de egyben nagy sikert
jelenté miivet.

Az MNA 6 év alatt késziilt el. Létrehozasdban 86 intézmény vagy féhatdsag
vett részt, mely a munkdakban val6 effektiv kozremiikod6k mellett az anyagi tAmoga-
tokat és az atlaszban publikdlandé anyagok rendelkezésre bocsatéit is jelenti. A
térképek szerzdinek és szerkesztSinek a létszdma 180 volt, a téképek kartogréfiai
tervezésében éskivitelezésében 75-en vettek részt, atérképmagyardzé szovegeit 79-en
irtak, a térképeket és magyardzo szoveget 52-en biraltak.

Az atlaszban taldlhat6 273 térképoldalon 710 kiilonb6z4 méretardnyd térkép és
251 grafikon taldlhaté, melybdl 170 térképnek intézetiink munkatarsa volt a szerzgje
vagy tarsszerzdje.

A nagyszabdsi atlaszmivet a Magyar Tudomédnyos Akadémia valamint a
MezGgazdasagiés Elelmezésiigyi Minisztérium —mint a kétkezdeményez €s legfGbb
tdmogat6 — megbizdsdbdl a Kartografiai Vallalat adta ki, a térképek tervezését és
technikai munkdit szintén a KV, a kiadds koltségeihez vald hozzajiruldsként a
dijmentes sokszorositiast az MN Téth Agoston Térképészeti Intézete végezte.

Az atlasz térképi tartalmi része 19 fejezetre oszlik, melybdl a két bevezet§
fejezetutan (kozigazgatasi beosztas, Magyarorszag térképezésének térténete) 7 fejezet
foglalkozik az orszag természeti viszonyaival. Ezek: a domborzat, a foldtan és
geofizika, az éghajlat, a felszini és felszin alatti vizek, a talajok, a természeti tényezk
korzetei, a természet- és kornyezetvédelem. A népesség, telepiilések, lakas- és koz-
miellatottsag, az egészségiigy, az oktatds, kozmivelddés és sport fejezetek utdn
kovetkeznek az orszdg termelését bemutaté két nagy rész az ipar és épitdipar, valamint
a mezégazdasag fejezetei. Végiil a kozleked€s, posta és tdvkozl€s, a kereskedelem és
vendéglatas, az idegenforgalom és a teriileti tervezés fejezetei zarjak a sort.

Az MNA végén taldlhaté a 100 oldalas magyardzé, mely térképrél-térképre
haladva segit értelmezni és esetleg egyéb adatokkal kiegésziteni a térképek mondani-
valéjat.
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Az atlasz teljes szoveges része (térképcimektSl kezdve a jelmagyarézat szove-
gén 4t amagyardz6ig) kétnyelvi: magyar és angol. Ezzel kivantuk az atlaszt akiilfoldi
érdekl6dok szdmara is hozzaférhetdvé tenni.

A munkdkat a SzerkesztSbizottsdg szervezte €s irdnyitotta, melynek elnoke
PECSI M., tagjai BASSA L., BELUSZKY P, BERENYI I, BORAI A, FUSI L.,
KERESZTESI Z., KOTA A, MAROSI S., PAPP-VARY A., SZILADI J., SZOKE-
TASI S. voltak. Mint a térképek szerzdi és a magyarazo szdveg iréi a fentieken kiviil
a feladatokbdl tevékenyen kivette részét BALOGH J., DOVENYI Z., ENDRENYI
E., HAHN GY,, JUHASZ A., KOCSIS K., KOVACS Z.,LOVASZ GY PERGER
E., SAGL., SCHWEITZER F, SOMOGYI S, SZILARD J. és TINER T. A név
szerint felsoroltakon kiviil az atlasz elkeszulteben valamilyen formdban az Intézetnek
szinte valamennyi egysége és munkatarsa kdzremiikodott.

Utoljéra hagytam a felsoroldsban azokat térképeket, melyek kiilfoldi kozrem-
kodéssel késziiltek.

A bécsi Ost- und Siidost Europa Institut volt a kiaddja a Dunai orszagok
atlaszanak, melybe a térképlapokat az érintett teriilet szakembereivel terveztették. A
geomorfologiai térkép elkészitésére PECSI M.-t kérték fel. A térkép elkészitéséhez
hatalmas mennyiségii anyagot kellett feldolgozni, személyes terepbejarast és konzul-
taciot kellett folytatni majd minden érintett orszag legnevesebb geomorfoldgusaiyal.
A térkép kitlinG attekintést ad a teriilet relieftipusair6l és a felszini formakrél. Ugy
gondoljuk, hogy e szerkesztésekor 1:1 000 000, majd kiadva 1:2 000 000 méretardnyi
térkép a szerz6 geomorfoldgiai térképszerkesztGi tevékenységének csicsat jelenti.

A geomorfolog1a1 térkép sikerének koszonhetSen felkérteck SOMOGYI S.-t,
RATOTI B.-t és KERESZTESI Z.-t az atlasz hzdrogeograf iai lapjdnak megszerkesz-
tésére. A térkép £f6 mondanivaléja a felszini lefolyas értékei és a vizfolyasok vizhozam
adatai.

A bécsi Ost- und Siidost Europa Institut 1990-t6] kezdddGen uj, a térség
problémadira 6sszpontosit6 koncepci6 alapjan folytatta a térképsorozatot. Ennek kere-
tében jelent meg KOCSIS K. szerkesztésében Erdély nemzetiségi térképe, BASSA L.
pedig tagja volt a kdzép- és kelet-eurdpai orszdgok kornyezetgazddlkoddsi kérdéseit
bemutaté térkép szerkesztbizottsdganak.

Legvégiil olyan munkat kell megemliteni, amely a nemzeti atlasztdl eltéréen,
ha nem is mozgatta meg az egész Intézetet, de a Kartografiai Osztily szdmdra igen
nagy er0probat jelentett. Az Eszaki félteke Oséghajlati és bskdrnyezeti atlasza (késo-
pleisztocén—holocén) az INQUA Paleogeogrifiai Atlasz- és a Loszbizottsaga egyiitt-
miikddése nyoman sziiletett, kiaddsdban az MTA, a Mainzi Akadémia és a SZUTA
mikodott kozre. Kiadéi az MTA FKI és a stuttgarti Gustav Fischer Verlag.

Az atlasz az elmdlt 120 000 év 6t id6keresztmetszetét abrazolja:

— az utolsé interglacidlist (kb. 120 000 évvel ezelGtt);

— az utolsé eljegesedés interstadidlisat (kb. 35 000-25 000 év kozott);

— a korszak leghidegebb iddszakét (kb. 20 000—18 000 év kozott);

— az utolsé eljegesedés késbi szakaszat (kb. 24 00012 000 év kozott) s
— a holocén optimumot (kb. 7000-5500 év kozott).

A fenti idGintervallumokra térképeket lathatunk az Eszaki félteke téli, nyari és
évi kozéphomérsékletének, az évi csapadék mennyiségének a maitdl vald eltérésérdl,
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valamint az utolsé eljegesedés leghidegebb iddszakabdl kiilon-kiilon térképet az
eljegesedésrol és a talajfagyrol, a geomorfoldgiai folyamatokrdl, a 10sz elterjedésérol,
a vegetaciordl, a tajtipusokrdl, a féemldsok elterjedésérdl és az ember térhoditasardl.

A atlasz 35 szines térképet és 55 oldal, dbrdkkal ellatott térképmagyarazét
tartalmaz. A térképek teljes tervezése — kivéve természetesen a szerzdi véazlatokat —
rajzoldsa, litografiai munkdi és sokszorositdsa az MTA FKI-ban tortént. Az atlaszt a
hérom f8szerkeszt: B. FRENZEL, PECSI M. és A.A. VELICHKO mutattik be az
INQUA 1991. évi pekingi kongresszusan, ahol az igen nagy sikert aratott.

Ennek az atlasznak jelenleg az ad aktualitdst, hogy a 1égkorben felhalmozddott
CO; és egyéb gazok kovetkeztében a hémérséklet emelkedése tapasztalhat, ami
id6szertivé teszi a fold éghajlatvéltozdsainak vizsgélatat.

A kozeljovére tovabbi terveink vannak térképészeti tevékenységiink folytats-
séra — hogy egyebet ne emlitsiink, mint a Magyarorszdg Nemzeti Atlasza (j lapokkal
valé folyamatos kiegészitése. Reméljiik, hogy ehhez az anyagi és személyi feltételek
majd rendelkezésre allnak.
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THEMATIC MAPPING ACTIVITIES IN THE GEOGRAPHICAL RESEARCH INSTITUTE H.A.S.

by Z. Keresztesi

Summary

The results of geographical investigations can be visualized most fully and precisely on thematic maps.
During the 40 years of its existence our geographical institute published several thousand maps related to
physical, social, economic and regional geography. It should be emphasized that in most cases these maps
illustrate the results of research work. The majority of these maps arc in the form of sketches attached to
scientific studies, others are manuscripts but many of them can be considered as solid contributions to the field
of cartography.

In the initial phase of geomorphological mapping the thematic content and legend were determined and
the manuscript map (compiled subsequently at 1:100 000 scale) covered the territory of Hungary. A geomor-
phological map of Hungary was printed at 1:500 000 and 1:1 000 000 scales and the geomorphology of the
Lake Balaton is shown in a map of 1:300 000 scale. The institute took part in the national engineering
geomorphological mapping project (1:10 000 and 1:25 000) carried out in several problem areas. Recently,
investigations into the impact exerted by the Paks nuclear power station on the environment and the
geomorphological analysis of a projected nuclear waste disposal site have been assisted by maps, and surveying
of areas affected by mass movements has also been accomplished.

Agrogeological mapping in the first half of 1970s had proceeded a project on agroecological microzon-
ing carried out for the western part of Hungary that revealed land suitability for growing the main crops.
Generally, land suitability asscssment for various uses was a major topic of mapping in the 1980s starting with
base maps prepared for several areas (e.g. Tata Basin, at 1:25 000 scale). By the end of the 1980s, GIS-based
computer assisted mapping had come to the fore to explore landscape potential and its transformation, and to
present this information on digital maps. Another trend in computer cartography has been digital elevation
modelling and data manipulation for mapping erosion hazards.

Economic and social geographical cartography started in the early 1970s with the representation of land
use, farm production data, industrial allocation and occupation patterns, and continued with mapping of spatial
differentiation in the infrastructure, social welfare level, and village types over the country. Social geographical
investigations have focused on various types of settlements, including the capital recently. Ethnic geography,
mapping of unemployment and the refugee problem, and real estate prices are closely related to the present-day
dramatic social-political transformation.

Perhaps the most successful cartographic venture coordinated by the institute was the second edition of
the National Atlas of Hungary, published in 1989. The 710 maps and 250 pie-charts in the atlas with the attached
100 page explanatory text give a comprehensive picture of the country in the mid eighties, and show major
shifts since the mid sixties. The institute has also participated in international mapping programs (Atlas of
Danubian Countries: geomorphology, hydrogeography; Atlas of Central az Eastern Europe: nationalities,
environment). The Atlas of Paleoclimates and Paleoenvironments of the Northern Hemisphere, showing
changes in the natural environment during the last 125,000 years in 35 maps and extended explanatory notes,
was compiled, drawn, prepared for publication, printed in the institute, and published at the end of 1991.

Translated by L. BASSA
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Lelkes Gyorgy: Magyar helységnév-azonosit6 szotar. Balassi Kiadd, Budapest, 1992, 628 p.

A koézelmiltban megjelent kézikonyv annak ellenére, hogy az elmiilt években mar kapott kisebb-na-
gyobb publicitdst néhany hasonlé célokat kitizé mi (Gyalay M. Magyar igazgatdstorténeti helységnévlexikon,
1989, Sebdk L. Magyar neve, 1990), a maga nemében, az elmiilt kozel fél évszdzadot figyelembe véve
egyediildll6 prébilkozdsnak szamit. Lelkes Gyorgy sikerrel tett kisérletet arra, hogy a konyv tartalmaét és
formitumét tekintve, ne csak a geografusok, torténészek €s kozigazgatdsi szakemberek igazodjanak el
konnyedén a 16bb mint 14 ezer magyar helységnevet tartalmaz6 sz6tdr 1atszélagos iitvesztdjében, hanem a
nagykozonség is. A kiadvany j6llehet nem villal(hat)ta fel egy torténeti kozigazgatasi helynév-lexikon
feladatait, kivélé segitséget nyijt annak az olvasénak, aki az elmiilt évszédzadban lezajlott szdmtalan 4llamha-
talmi és kozigazgatasi valiozast kovetd helynév dtkereszielések ellenére nagy biztonsdggal szeretné bizonyos
telepiilések nevét beazonositani.

A szerz6 a szOtart két £6 szempont szerint dllitotta 6ssze. AzelsG ateljesség igénye volt, melyet a torténeti
Magyarorszdg Horvat-Szlavénorszagon kiviili teriiletén 16v5, tobb mint 12 ezer helység esetében prébalt meg
érvényesiteni az 1913. évi dllapotnak megfelel@en. A hozzéaférhet6 forrdsok révén nagy sikerrel vette szdmba
az azota eltelt nyolc évtized kozigazgatdsi valtozédsai nyomdn létrejott Uj telepiilésnevek nilnyomo tobbségét
is. A hajdani Horvat-Szlavonorszag teriiletére vonatkozdlag ismertette az Osszes varos, varmegyei és jarasi
székhely és a magyarok 4ltal is lakott telepiilések nevét is. A mésik szempontol a magyar igények szerinti
vélogatés képezte. Ennck megfelelGen az 1913 6ta léurejott telepiilésck koziil csak azok neveit szerepeltette,
melyek rendelkeznek magyar névvaridnssal. Bekeriilt még a szotdrba 239 moldvai és bukovinai csangé
telepiilés €s 89, magyar névvel is rendelkezd, a Karpit-medencén kiviil esd eurépai varos neve is. Ez ut6bbiak
esetében az utca embere meglepve veheli tudomésul, hogy Ilyv6, Dancka, Boroszl6 nem maés, mint a mai Lviv
(Lvov, Gdansk és Wroclaw. Szdmos névvaltozat még 16rténeti hazink, a Karpat-medence néhdny kézismert
vérosa esetében is meglepetést okozhat. Vajon sokan tudjik-e, hogy pl. Brassé esetében a Brassovia, Corona,
Stephanopolis, Kronstadt, Orasul Stalin, Brasov, vagy Kolozsvarnil a Napoca, Claudiopolis, Clusenberg,
Klausenberg és Cluj elnevezés ugyanazon varosra vonatkozik.

A konyv nagy érdeme, hogy a volt Jugoszlavia és Szovjetuni6 teriiletén lezajlott kozigazgatasi és
névviltozasokat is figyelemmel kovette (1992. januéar 24-ig). Karp4talja esetében tijdonsagként hat az eddigi,
hasonl6 tém4ju publik4cidkhoz képest a jelenlegi hivatalos ukran helységnevek koziése is a kordbbi hivatalos
orosz mellett. Aki a jelenlegi hatdrainkon tili, hajdani magyarorszégi telepiiléseknck csak mai hivatalos nevét
ismeri és gyorsan szeretné megtudni magyar megfelelit, az nagy 6rommel fogja forgatni a fiiggeléket, amely
kozel 13 ezer szerb, horvil, szlovén, latin, lengyel, német, orosz, romdn, szlovak és ukran helységnév magyar
megfelelbjét tartalmazza.

A kiadvény lapozgatdsakor az olvasé a cim jovoltdbdl arra szdmit, hogy ,,csak” egy helynév-azonositd
szotérral fog megismerkedni, de ennél joval tobbet kap. A torténeti Magyarorsz4ag telepiiléset esetében az 1910.
évi magyar népszamlalds alapjan megtudhatjuk az adott telepiilés akkori népességének szdmét, anyanyelvi
megoszldsét, 1913. évi kozigazgatdsi (megyel, jarasi) hovalartozdsit €s a41 1érképlap révén foldrajzi elhelyez-
kedését is. Ezt a csaknem hétszdz oldalas, rendkiviil hasznos kézikdnyvet, melyet a szerz§ szerint a helység-
nevekkel kapcsolatos zdrzavar enyhitésénck és a nemzeti nismeret fejlesztésének szédndéka hozott 1étre, nem
csak mi magyarok forgathatjuk nagy érdekl6désscl, hanem a magyar és német nyelv( bevezetés, rovidités és
fogalommagyar4zat miatt a németiil ért§ kiilfoldi szakemberek is.

KOCSIS KAROLY
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Foldrajzi Ertesith XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 67-81.

A mérnokgeomorfologia szerepe az el6tervezésben
és a kornyezetvédelemben

SCHWEITZER FERENC

Az emberi alkotdsoknak minden korban voltak tdrsadalmi kovetkezményei, amelyek korédbban inkabb
csak lokdlis hatdsokként jelentek meg. Sz4zadunk mésodik felében a felgyorsult miiszaki fejlédéssel parhuza-
mosan egyre tobb az olyan emberi alkotés, aminek tdrsadalmi hatdsai nem csupdn helyi, hanem regiondlis
szinten is megnyilvdnulnak. Egyidejileg arra is fel kell figyelniink, hogy mig kor4dbban a nagy miszaki
munkdlatoknak (pl. a hazai foly(szabdlyoz4dsoknak) els@sorban okolégiai hatdsai voltak, s a tdrsadalom
alkalmazkodott a megvéltozott természeti viszonyokhoz, addig az djabb létesitményeknek, beavatkozdsoknak
a tdrsadalomra gyakorolt kornyezeti hatdsai és kovetkezményei kezdenek erSsodni. Erre jellegzetes példaként
az atomerdmiiveket, a radioaktiv-hulladék lerakohelyeket, a vizi erdmiiveket lehet emliteni. Létesitésiikbdl is
téplalkoznak a kiilonbozd tipusi lokalis €s regionlis, st orszagos és nemzetkdzi méretd politikai mozgalmak.

[résos emlékek szerint mér Dareios kirdly (i.e. 522-482) torvényileg rendelkezett a foly6k tisztasdga
érdekében. Az i.e. 46. évbol ismerjiik a telepiilések zajirtalom elleni védelmére irdnyul6 elss intézkedést is,
amikor Julius Caesar kitiltotta R6ma belvarosabol a csorompolo kocsikat. I Edward kirdly 1273-ban korldtozta
a leveg® tisztasdga érdekében a Londonban hasznélhatd tizelGanyagok fajtdit. A 25 milli6 4dldozatot koveteld
nagy eurdpai pestisjarvany (1347-1351) utdn minden orszdgban ¢&s telepiilésen szabdlyoztdk a szemét- és
hulladékelhelyezést.

A mérnokgeomorfolégia és az épitési el6tervezés kapcsolata

Az emberiség torténelme soran mindig felismerte (bar legtobbszor késén) az
altala okozott kornyezeti szennyezéseket, artalmakat, karokat, és egészségének védel-
me érdekében megkisérelt tarsadalmi szinten érvényt szerezni a szabdlyozott kornye-
zetvédelemnek.

Az MTA FKI tudomanyos tevékenysége soran az 1960-as évek kozepétdl valt
gyakorlattd az a kutatasi irdnyzat, amely a foldrajzi kornyezet kiilonboz tényezsit
domborzat, vizhélézat, talaj stb.) tematikus térképeken dbrazolta és az értékel§ szin-
tézist térképmagyardzatokban adta meg (ADAML 1969; MAROSI S. 1969; MARO-
SI S.—SZILARD J. 1963, 1967, 1969, 1971; GOCZAN L.-MAROSI S.-SZILARD
J. 1972, 1974). Ehhez a tevékenységhez kapcsolédik a mérndkgeomorfoldgiai térké-
pezés is, amelynek fejlédése szorosan dsszefiigg az MTA FKI-ben foly6 geomorfo-
16giai kutatdsokkal (PECSI M. 1963, 1970, 1971, 1979; SZILARD J. 1972; ADAM
L. 1985; ADAM L. —PECSI M. 1985; PECSI M, —-JUHASZ A -SCHWEITZER F.
1976; HEVESI A ~JUHASZ A. 1973; JUHASZ A. 1987). A mérmokgeomorfolGgiai
térképezés nem csak Uj irdnyzat volt, hanem a kutatdsi eredmények kozlésének és
felhasznélhatésdganak Gj modszere is. Feladatit PECSI M. korvonalazta az 1960-as
évek elején. A mérnokgeomorfoldgiai kutatds €s térképezés az elSkutatasnak, elGter-
vezésnek olyan specidlis dgazata, amely az ipari és egyéb telephelyek, vonalas
létesitmények (utak, vasutak) miiszaki tervezése szakaszdban nélkiilozhetetlen és
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amelynek hidnya — erre az elmuilt 40 év nagyberuhdzésai int6 példak (Komld, Duna-
djvaros, Oroszlany, M3-as autépélya Godoll6—Bag kozotti szakaszénak dtvonalveze-
tése, Ofalu problematikdja, Bés—Nagymarosi Vizlépcs6, Paksi Atomerdmii stb.) —
lehetetlenné teszi, hogy komplex épitési elotervezésrol beszéljiink.

Az 6sfoldrajzi viszonyokat is értelmezd mérnokgeomorfoldgiai térképek, ill.
céltérképek felhaszndlasa a telephely kijelolésében €s a teriiletrendezés tervezésében
nem csupan az optimdlis teriiletfelhasznalast segiti miszaki és gazdasdgi szempontb6l
(vagyis nem csak azt, hogy az épitményeknek minél biztonsdgosabb terepet valaszt-
hassunk ki), hanem segitségével az alkalmatlan beépitési adottsagu teriileteket is
kisztrhet;jiik.

Egyes specidlis térképeken a sajitos cél keriil eldtérbe. Pl. osszefiiggd lakote-
lepek kialakitdsdnak elSkészitése sordn épitési céli alkalmazott geomorfoléogiai térkép
(1. abra), a lejtdviszonyokat abrdzolé lejt6kategéria (2. dbra), ill. a lejték allapotat

1. dbra. Budapest mémokgeomorfolégiai térképe. Részlet a Pesti-siksdg D-i rész€rdl, Soroksar (Szerk.:
SCHWEITZERF. 1976). - 1 = a Duna holocén medermaradvanyai; 2 = a Duna pleisztocén végi medermaradvanyai;
3 =részben eltemetett folydmeder; 4 = magas artéri szint; 5 = lejtdkategoria; 6 = Il.a. Dunaterasz; 7 = ILb. terasz;
8 = er6zi6s volgyek pereme; 9 = inaktiv magas partok (10-15 m); 10 = teraszszigetek; 11 = homoklepellel takart
teraszszigetek; 12 = 16sz6s homokkal boritott felszinek; 13 = félig kotstt futéhomokos teriilet; 14 = sz€llyuk; 15 =
sz€lbarazdik; 16 = stabil lejték
Engineering geomorphological map of Budapest. Detail about the S-part of Pest Plain, Soroksar (Ed. by F.
SCHWEITZER, 1976). - 1 = aggraded former Holocene branches of the Danube; 2 = remnants of Pleistocene river
beds; 3 = partly buried Holocene river beds; 4 = high flood plain; 5 = slope categories; 6 = Terrace 11 a of the Danube;
7 =Terrace II b of the Danube; 8 = valley bottom margin; 9 = inactiv steep high banks; 10 = meander spurs, cut-offs;
11 = meander spurs covered with blown-sand; 12 = more compact loessy-sand surfaces; 13 = blown-sand dunes;
14 = blow-holes; 15 = wind-furrows; 16 = stable slopes
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2. dbra. Az Ofalu mellé tervezelt radioaktiv-hulladék temetd kornyezetének lejtokategoria térképe (Szerk.:
BALOGH J. 1990)

Slope category map of the environs of the radioactive waste disposal site planned to Ofalu (Ed. by J. BALOGH
1990)
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3. dbra. Az Ofalu mellé tervezett hulladék lerakéhely komyezetének geomorfolgiai térképe  (Szerk.:

SCHWEITZERF. 1990). — 1 = stabil lejtd; 2 = régi csuszamlasos felszin (csuszamlasveszélyes lejtok); 3 = barazdds

er6zios lejtd; 4 = alacsony fennsik (250-300 m a tszf.); 5 = alacsony gerinc (200-250 m a tszf.); 6 = volgykozi hat

(230-280 m a tszf.); 7 = lejtopihend; 8 = nyereg; 9 = er6ziés vizmosadsok (1-5 m); 10 = er6zids drkok (5-10 m);
11 = derazi6s volgy; 12 = erézi6s-deraziés volgy; 13 = csuszamlasok halmaza; a = tervezett lerakéhely
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tiikrozd felszinmozgdsos (3. dbra) térkép vilt elengedhetetlenné. A kiilonb6z4 terve-
zések sordn a felszinen bekovetkezett véltozasok értékelése esetén pl. antropogén
hatdsokat (4. abra) abrazolé térképeket készitettiink. Ezek a részletes térképek az
allapotfelmérés mellett arra is tAimpontot adnak, hogy az antropogén hatdsok és az
altaluk befolyédsolt geomorfolégiai folyamatok a domborzatot milyen mértékben és
mddon valtoztatjak meg.

E témakorhoz kapcsolédott Budapest, Esztergom, Eger, Pécs, Paks és Szek-
sz4rd telepiiléskornyezetének telepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési céli térképe-
zése. A domborzat felszinmozgésos szemponti értékelésével és térképezésével
kiilondsen a dunai €s a balatoni magaspartok térségében kellett foglalkoznunk. Az
antropogén hatdsok vizsgélatival kapcsolatban tébbek kozott Dorog, Komls, Ozd,
Oroszldny, Ajka, Dudar teriiletén, féként az aldbanydszott teriileteken kialakult fel-
szinsiillyedések, depressziés felszinformak kialakuldsdval kapcsolatban végeztiink
el6kutatdsokat. A pincerendszerek — Eger, Szekszard, Noszvaj, Nagymaros stb. —
teltérképezésében vald részvétel sordn a beépitésre alkalmatlan teriiletek egészének
térképi dbrazoldsaval tettiink ajdnldsokat az épitési gyakorlat szaméra (SCHWEIT-
ZER F.~SZILARD J. 1975; HEVESI A -JUHASZ A.1973).

Mérnskgeomorfoldgiai térképezéseink sordn specialis feladatokat is megoldot-
tunk pl. a budai Vérhegy, a budai Rézsadomb, ill. az egri Vardomb és az esztergomi
Virhegy esetében (SCHWEITZER F. 1988; SCHEUER GY.-SCHWEITZER F.
1991; 5., 6., 7. dbra). Az el6bbieknél a feltételezett barlangjdrat-rendszerek felkuta-
tasdra, ill. valészindsitett helyeire adtunk szempontokat az édesvizi mészkovek, ill.
édesvizi mészk&szintek alapjan, mig az egri és az esztergomi var esetében a rekonst-
rukcids munkdlatok céljara készitettiink térképeket.

A mémokgeomorfoldgiai kutatdsok eddigi eredményei alapjan remélhetjiik,
hogy a beépitésre varé teriiletek domborzata varhaté alakuldsanak feltdrisaval az
adottsdgoknak az épitési tervezés soran valé gondosabb figyelembevételével hozza-
jarulhatunk a beruhazasi és egyéb kiaddsok csoxkentéséhez.

A mérnokgeomorfolégia, az energetika és a kornyezetvédelem kapcsolata

Minden dramtermeld rendszer, amely mai szintd technikat alkalmaz, a felhasz-
nalt lizemanyag fajt4jatdl fiiggetleniil (beleértve a nukledrist is) képes arra, hogy az
emberi egészség és a kornyezet érdekeinek megfelelden viszonylag alacsony kocka-
zattal termeljen villamos energiét. Kivétel azonban az 4svényi tiizelSanyag égetésénél

Fig. 3

Geomorphological map of the environs of the waste disposal site planned to Ofalu (Ed. by F. SCHWEITZER, 1990).

— 1 = stable slope; 2 = surface with old slumps (slopes with landslide hazard); 3 = slope with rill crosion; 4 = low

plateau (250-300 m above sea level); 5 = low ridge (200-250 m above sca level); 6 = interfluvial ridge (230-280

m above sea level); 7 = gentle slope segment; 8 = col; 9 = erosion gullies (1-5 m decp); 10 = erosion gorges (5-10

m deep); 11 = derasional valley; 12 = crosional-derasional valley; 13 = landslide heap; a = the projected disposal
site
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4. dbra. Részlet Koml6 és kornyéke felszinmozgdsos geomorfoldgiai térképébdl. Készitették: JUHASZ A.—
SCHWEITZER F. 1973. - 1. Tomegmozgdsos formdk. Fosszilis suvaddsok €s csuszamlasok: 1 = stabilizalédott
fosszilis csuszamlasok és suvaddsok halmaza; 2 = fosszilis csuszamlasos lejtdk dltaldban. Recens csuszamldsok és
suvadasok: 3 = idGleges nyugalomban levd lejtdk. 4 = aktiv, jelenleg is dllandé mozgasban levés lejtok; S5 =
csuszamlasveszélyes lejtok; 6 = lassi mozgasi, kiisz6 lejtok. Rogyasos-roskadasos formék: 7 = omlasos-csuszam-
lasos meredek partok; 8 = felszini aldbanyaszds hatdsara kialakult omldsok; 9 = mélymiveléses banyaszat
kovetkeztében 1étrejott.roskaddsos formék. Egyéb felszinmozgasos jelenségek és formak: 10 = tormelékmozgésos
lejtok; 11 = bardzdas erdzidval veszélyeztetett lejtok; 12 = erdzids arkok; 13 = arkos erézidval veszélyeztetett
teriiletek; 14 = er6zi6s szakadékvolgyek. I1. Szerkezeti formaelemek: 15 = térésvonalak; 16 = feltételezett torésvo-
nalak; 17 = szinklinalis tengely; 18 = antiklindlis tengely; 19 = feltolédas. I11. Egyéb formatipusok: 2022 = egykori
hegylabfelszin-maradvanyok; 23 = eréziéval atformalt derazids paholyok; 24 = derazidés paholyok; 25 = deréziés
volgyek; 26 = derazids tandhegy; 27 = erdzids-derdzids volgyek; 28 = szerkezetileg elorejelzett er6zids volgyek;
29 =rovid, nagyesésii er6zids volgyek; 30 = erézids volgykozi hatak; 31 = stabil lejtok. IV. Antropogén formdk:
32 = kofejtdk, banyagodrok; 33 = terepegyengetéssel kialakitott antropogén teraszok; 34 = medddhanydk; 35 =
antropogén létesitményekkel fedett felszinek; 36 = telepiilés hatdra

Detail from the surface-movement geomorphological map of Komlé and environs. Completed by A. JUHASZ-F.
SCHWEITZER 1973. 1= Mass movement forms: Fossil slumps and landslides: 1 = stabilized fossil landslides and
slumps; 2 = fossil landslide slopes in general. Recent landslides and slumps: 3 = slopes temporarily stable; 4 = active
mobile sliding slopes; 5 = slopes threatened by sliding; 6 = slowly sliding creeping slopes. Crumbling-collapsing
forms: 7 = steep banks characterized by downfalls and landslides; 8 = downfalls caused by surface undermining; 9
= collapsing slopes due to deep mining. Other surface movement phenomena and forms: 10 = slopes with sliding
detritus; 11 = slopes threatened by furror erosion; 12 = gullies; 13 = areas threatened by gully erosion; 14 = big
gully. IL. Structural form elements: 15 = fracture lines; 16 = supposed fracture lines; 17 = synclinal axis; 18 =
anticlinal axis; 19 = upthrusting. III. Other form types: 20-22 = remnants of former foothill surfaces; 23 = derasional
niche remodelled by erosion; 24 = derasional niche; 25 = derasional valleys; 26 = derasional remnant hill; 27 =
valleys caused by erosion and derasion; 28 = structurally controlled derasional valleys; 29 = short erosional valleys
with high inclination; 30 = erosional inter-valley ridges; 31 = stable slopes. IV. Antropogenous forms: 32 = quarries,
mine pits; 33 = antropogenous benches formed by levelling the ground; 34 = waste rock piles; 35 = surfaces covered
with antropogenous establishments; 36 = border line of settlement
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5. dbra. A Rézsadomb mérnokgeomorfoldgiai térképe (Szerk.: SCHWEITZER F. 1988). — 1 = sasbérc; 2 = nyereg;
3 = alacsonyabb helyzetd (220-260 m a tszf.) hegylabfelszin; 4 = volgykozi hét; 5 = lejtGpihend, teraszszeri szintek;
6 = magasabb helyzetd (270-330 m a tszf.) hegyldbfelszin, hegylablejis; 7 = tormelékkip; 8 = er6zids drok,
vizmosas; 9 = az Ordég-drok patak elhagyott medrei; 10 = az Ordog-drok patak teraszai; 11 = mesterséges
tereplépcsd; 12 = erézids-derdzids volgy; 13 = erdzids volgy; 14 = derdzids volgy; 15 = édesvizi mészké-szintek;
16 = fontosabb feltart barlangok és jaratok; 17 = stabil lejtd; 18 = instabil lejtd; 19 = nyugalomban 1évG csuszamlasos
lejtd; 20 = a Duna ILa. sz. terasza; 21 = a Duna magasartéri szintje; 22 = a Duna elhagyott medrei; 23 = felhagyott
banya
Engineering geomorphological map of the R6zsadomb (Ed. by F. SCHWEITZER, 1988). — 1 = horst; 2 = col; 3 =
pediment is lower position (220-260 m above sea level); 4 = interfluvial ridge; 5 = gentle slope segment, terrace-like
platforms; 6 = pediment, mountain slope in higher position (270-330 m above sea level); 7 = debris fan; 8 = gully
and gorge; 9 = abandoned channels of the Ordog-drok stream; 10 = terraces of the Ordég-arok stream; 11 =
man-made scarp; 12 = erosional-derasional valley; 13 = erosional valley; 14 = derasional valley; 15 = travertine
horizons; 16 = major explored caves and passages; 17 = stable slope; 18 = unstable slope; 19 = temporarily stable
slope with landslide hazard; 20 = Terrace IT a of the Danube; 21 = higher floodplain level of the Danube;
22 = abandoned channels of the Danube; 23 = abandoned mine

keletkezd CO, kibocsatdsa a légtérbe. Ezt el lehet keriilni, ha urdn az energiahordozd.
Napjainkban a kornyezetvédelem legf6bb problémaja, hogy hogyan lehet korlatok
ko6zé szoritani a CO; kibocsatast.

A nemzetkozi felmérések azt tAmasztjak ald, hogy a villamosenergia-fogyasztas
jelentGs visszafogésaval a vizerémiivek mellett az atomerdmiivi kapacitas kiépitése
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6. dbra. Az egri Vardomb és komyékének mémdokgeomorfolSgiai térképe (Szerk.: SCHWEITZER F. 1986). — 1 =

vizfolyésok elhagyott medrei; 2 = 1.b terasz; 3 = I.a terasz; 4 = IL. b terasz; 5 = III. terasz; 6 = IV. terasz; 7= V.

terasz; 8 = kdzepes mélységi erdzids volgy; 9 = er6zids-derazids volgy; 10 = derazids volgy; 11 = erézids vizmosas;

12 = lejtdpihend; 13 = magaspart; 14 = a II. a teraszt befedd édesvizi mészks; 15 = a I1. b teraszt befedd édesvizi
mészks; 16 = a Il teraszt befedd édesvizi mészks; 17 = lejtdk; 18 = forras

Engineering-geomorphological map of the Castle Hill of Eger and of its environs (Ed. by F. SCHWEITZER, 1986).

— 1 =abandoned beds of water courses; 2 = Terrace I b; 3 = Terrace Il a; 4 = Terrace I b; 5 = Terrace III; 6 = Terrace

IV; 7=Terrace V; 8 = erosion valley of medium depth; 9 = erosion-derasion valley; 10 derasion valley; 11 = erosion

ravine; 12 = slope break; 13 = bluff; 14 = travertine overlying Terrace Il a; 15 = travertine overlying Terrace II b;
16 = travertine overlying Terrace III; 17 = slopes; 18 = spring

teszi lehet§vé a CO,-kibocsatdsok csokkenését. A nemzetkozi adatokat itt most
mell6zve,amagyarorszagi villamosenergia-termelésbdl eredd 1égszennyezési hatdsok
Osszehasonlitdsat szeretném bemutatni (MAROTHY L. 1991).

1990-ben Magyarorszdgon 8,6 TWh—-1 TWh (terawatt/6ra) = 1 000 000 000 kWh villamos energiét
dllitottak el6 széntiizelésti erdmiivekben, amelynek sorén 410 000 t kéndioxid (SOz2), 41 000 t nitrogénoxid
(NOx), 71 000 t por és pernye, 28 000 t szénmonoxid, 15 378 000 t széndioxid (COz) és 600 t illékony szerves
szennyez0 anyag keriilt a levegSbe.

A szdmit4sok szerint mindehhez 11 415 300 1 oxigént haszndltak fel.
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7. dbra. Ny-K-i irdnyu foldtani geomorfolégiai szelvény az egri vdron keresztiil (Szerk.: SCHEUER GY.—

SCHWEITZERF. 1986). - 1 = felt6ltés; 2 = recens talaj, nyirok; 3 = szoliflukcids titon attelepiilt lejtdiiledék, olykor

kaviccsal; 4 = iszap, agyag; 5 = iszapos homok; 6 = teraszkavics; 7 = édesvizi mészkd; 8 = riodacit tufa; 9 = marga;
10 = homok; 11 = homokkd; 12 = nyugalmi vizszint

Geological-geomorphological profile of W-E direction across the Eger Castle (Eds. by GY. SCHEUER-F.

SCHWEITZER 1986). — 1 = filling; 2 = recent soil alluvium; 3 = slope sediment redeposited by solifluction,

sometimes with gravels; 4 = silt and clay; 5 = silty sand; 6 = terrace gravel; 7 = travertine; 8 = rhyodacite tuff; 9 =
marl; 10 = sand; 11 = sandstone; 12 = water level at rest

Ezzel szemben a Paksi Atomerdmi 1990-ben 13,7 TWh villamos energiat 4llitott el és miikddése sordn
665 000 t kéndioxid (SOz), 65 000 t nitrogénoxid (NOx), 113 000 t por és pernye, 45 000 t szénmonoxid, 24
500 000 t széndioxid (COz), 1050 t illékony szerves szennyezd anyag kibocsétasat mellSzte, tovabbéd 18 185
ezer t oxigént ., takaritott meg” .

. Egy 1000 MW -o0s korszert szénerémi 7000 t szenet fogyaszt naponta (ROSA G.1991. ULC. /1991)).
Evi kibocsatédsa: 6 500 000 t COz, 4500 t NOx, 900 t SOz, 400 t nehézfém (As, V, C4, Pp).

Ezzel szemben egy 1000 MW-o0s atomerémi naponta 80 kg urdnt haszanél fel €s 30 t nagy aktivitasd
radioaktiv hulladék keletkezik benne évente, amely feldolgozas utdn csal§ 6 m” térfogata.

— Az atomerémiivekben hasznalatos anyagokbdl évente kb. 300 m” kis- €s kozepes aktivitdsi hulladék
(elhasznélt védGeszkozok, szerelési hulladékok, 1égsziir6k stb.) keletkezik, amelynek elhelyezése siirgets
feladat.

Ezeknek az anyagoknak a sugédrzdsa kb. 600 év alatt csokken a megengedett érték ald. Ezutdn mar nem
hat a szervezetre. A feladat tehdt nagyon jelentls. A veszélyes — és koztiik radioaktiv — hulladékot igy kell
elhelyezni, hogy t6bb évtizedre, évszazadra kizart legyen a kiilszini koryezetbe keriilés. Az anyagokat tehat
ugy kell tarolni, hogy védve legyenck a felszini és a talajvizekt6l, vagy nagy mélységben valé elhelyezése
esetén a karsztvizekt6l, mivel a radioaktiv hulladékot a viz feloldhatja és nagy tdvolsédgra el is széllithatja.

Az utébbi iddben sokat hallottunk, olvastunk Paks és Ofalu kapcsolatarél, az
atomerémiiben keletkezett és ott feldolgozott kis- és kdzepes aktivitdsu radioaktiv
hulladékok elhelyezési gondjairdl. A beruhdzok €s a lakossag kozott kialakult széles
kord vitdban a dontéshozok a 1étesitmény ellenz@inek adtak igazat. A vélemények és
ellenvélemények aldtdmasztasdra szdmos tudomanyos munka sziiletett, amelyek jol
példazzdk — még a megvaldsitds hijan is — , hogy egy-egy nagyberuhdzist megel6zd
dontéshozatalhoz milyen sokoldald megkutatottsdg, ismeretanyag lenne sziikséges.
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Az MTA Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet munkatirsai — sajnos, kicsit késén
— 1988-ban kapcsolédtak be a radioaktivitds szempontjabdl veszélyes hulladéklera-
kéhely teriiletének mémokgeomorfoldgiai vizsgélataba, egyidejiileg a gazdasdg- és
tarsadalomfoldrajzi kérnyezet komplex értékelésébe.

Ez utébbira anndl is inkabb sziikség van, mert egy veszélyes hulladéklerakShely
teriiletének felelGsségteljes kijeloléséhez ma mar nem lehet figyelmen kiviil hagyni
olyan — eddig tobbnyire elhanyagolmak itélt — tényezot, mint pl. a gazdasdg- és
tdarsadalomfoldrajzi kornyezet. Ennek alapvonasai (a telepliléshalézat sajatossagai, a
lakénépesség szerkezete, a gazdasagi tevékenység jellege, az infrastruktira fejlettségi
szintje és dllapota stb.) ugyanis — bar 4ltaldban kézvetett m6don — hosszi tdvon erésen
hatnak a tdrol6hely iizemeltetési koriilményeire, az ott dolgozok életviszonyaira és a
telepiiléskornyezet hasznalati médjara (BALOGH J.-SCHWEITZER F.-TINER T.
1990; SCHWEITZER F. 1988).

Ahulladékleraké szamara kijelolt teriileten viszonylag részletes, 4m nem dtfogo
vizsgélatok folytak, amelyek eredménye a teriilet felad4sa volt. A hulladék elhelyezés
egyre égetSbb problémdja viszont a mai napig él. Megolddsan — az MTA FKI-val
egyiitt — tobb szakirdnyd intézet €s kutatécsoport jelenleg is dolgozik.

A Paksi Atomerémi reaktorainak aktiv z6ndjaban az energiatermeld folyama-
tok sordn igen jelentGs mennyiségi radioaktiv (sugarzd) izotép keletkezik. Ennek egy
része a primerkori héhordozéban taldlhaté. A héhordozé kzeg viztisztitasi és gdzta-
lanitési folyamatai kdvetkeztében folyékony, ill. gdz halmazallapoti radioaktiv koze-
gek maradnak vissza, amelyek — rendkiviil szigori sugdrvédelmi ellendrzés mellett —
kis részben kibocsétésra kertilnek.

Az atomerdmii normél' iizemelése sordn a légtérbe a szell6z6 kéményeken
keresztiil jut ki a radioaktiv anyag. Ennek dént§ hianyadat a radioaktiv nemesgazok
képviselik. A nemesgdzokhoz képest jéval kisebb mennyiségben keriil ki a tricium és
radioaktiv szén (C'), mig a radioaerosolok és jédok kibocsatdsa az el6bbieknél is
sokkal kevesebb (GERMAN E. 1989).

Ehhez a problémakorhoz kapesolédik kutatasaink dj prébalkozasa, a domborzati
viszonyok térképezése, aradionuklidok eloszldsdnak és varhaté mozgasanak értékelése a
Paksi Atomerémi kornyékén, Az erémii tigabb korzetében olyan felszinalaktani jellem-
z0ket foglaltunk Ossze, ill. térképeztiink, amelyek az el6zetes elképzelések szerint
hatdssal lehetnek a légkori szennyez6 anyagok — foként a radioeziist, a radiocézium, a
kobalt stb. koncentracid — leiilepedésének térbeli eloszlasira. Az eddig végzett vizsgila-
tok elsdsorban az erémi normal lizemd légkori kibocsatdsabol eredd radioeziist kornye-
zeti viselkedésére és a lakossdgi sugdrterhelés jarulékmeghatarozasdra irdnyultak. A
kozelmiltban megkezdett kutatdsokat az Orszadgos Sugéarbiolégiai €s Sugdregészségiigyi
Kutaté Intézet egyiittesen végezte a kdrnyezetgeomorfoldgiai €s geodkoldgiai jellemzdk
alapjén.

A vizsgalatok a lehetséges radioaktiv szennyezettségl helyek kijelolésére, a
kimos6dasi, a tranzit és a felhalmozddasi helyek térképezésére €s mérésére irdnyultak.
Ezeknek a geomorfolégiai felszineknek a térképi dbrdzoldsat azért tartjuk fontosnak,
mert egy esetleges iizemzavar vagy baleseti erémiivi kibocsdtdst kovetben az Gssze-
mosoddsi, felhalmozéddsi helyeken radioaktiv szennyezddési diisuldsok alakulhatnak

! Normil iizemelésnek azt tekintik, amikor a kéményen 4t t6rténé radionuklid kibocsétds nem haladja meg az
engedélyezett normal {izemi hatérértéket.
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Paksi Atomerdmi

giai faciestérképe (Szerk.: BALOGH J.-JUHASZ

3 1 e 7
,mw.m..uv__ =
.nmm

2EE

S8

@« &

E

343

€5

arvédelmi toltés; 11 = banyagsdor; 12

0
u
g
(3]
i20
S
©w
z
o
-]
8.
o @ g
R
R
2N o
SR
235
Z..m,y
Il =mll
a8 2o
28T
BEx<igg
.mgr.__ums
ﬁwm®7.D.Wc
2= 85232
O O S
wmmm__m
o Il gun @
XT =~ B
Ep T8y
9F 2 9w
etdmm
= E 08~
.m.,mr..lu..VS
S=o08 S
23289
=R
SugES
S E
SRR N
> _.Wm..ly
’U); —
EQ@EZ
LA
— 172
2 .M6”m
Ewgaoe
tRnc.w
S :
12 .
amwmm
A@mESS
(5}
<z £ .3
SEE 3
O EQSX
LuaE »'g
LR
o€ = > E



ki (8. dbra). Ezért ezeknek a felszinrészleteknek az alapszint(i felmérése, ill. a mérések
id6szakonkénti ismétlése, geomorfoldgiai szempontd értelmezése nem csak a na-
gyobb kibocsatdsok, hanem az esetleges hosszabb idbszak alatti dsszemosédasok
vizsgdlata szempontjdbol is fontos lehet.

Az alkalmazott médszerekkel a csernobili balesetbbl eredd radiocéziumokat és
a paksi erdmiibdl szarmazé radioeziistot sikeriilt kimutatni (GERMAN E. 1989;
KANYAR B.-SCHWEITZER F. 1991). K&6z0s kutatdsaink alapjan megéllapithatjuk:

1. A feltételezett lizemzavari kibocsdtds esetén — eltérd geomorfologiai alkatuk-
ndl fogva — mds kezelést igényelnek a hulldmterek és medrek, az alacsony ill. a magas
drterek.

2. Az esetleges felhalmoz6das potencidlis térszinei a lefolyastalan mederma-
radvanyok, meanderek, amelyeknek semmiféle kapcsolatuk sincs szomszédsagukkal.
A lefolyastalan meanderekben a felhalmoz6dast elésegiti az dllandé vagy id8szakos
vizboritas. Ez a morfofacies tipus ,,csapdaként” viselkedik.

3. A lokalis izotOpcsapdék felmérésének kezdetén még kevés az adatok szdma
és a 20-70%-o0s mintavételezési és mérési hibdk miatt az eltérések elemzése is korai
lenne. Mindenesetre az érzékeny eljdrdsokkal sikeriilt radioeziistét kimutatni geomor-
folégiai médszerekkel kijelolt teriileteken a talaj felsd néhdny cm-es rétegében, 0,1
Bglkg koncentrdcioban. Ez egy kozel I Bqint’ feliileti szennyezettségnek felel meg
(GERMAN E. 1989; KANYAR B. et al. 1990).

4. Emellett vizsgaltuk a mohds fakérget, a haboritatlan helyekrd! szarmazé
fitves és sds novényzetet €s ezekben is mértink 0,4-0,5 Bqlkg (szdraz silyban)
radioeziist koncentrdciét (KANYAR B.-SCHWEITZER F. 1991; /. tdbldzar).

5. Hangsilyozni szeretnénk, hogy a szennyezédések sugdregészségiigyi szem-
pontbol elhanyagolhatdk, a belbliik eredd lakossdgi sugdrterhelés jarulék legfeljebb
tizezredrésze a 20-30%-kal ingadozé természetes hdttérnek. A Paksi Atomerémii
korzetében végzett lizemi és hatdsdgi ellenbrzések eredményei azt bizonyitjdk, hogy a
kibocsdtott radioaktiv anyagok messze alatta maradnak a tervezett kibocsdtds értéke-
inek. A normalis iizemvitel mellett kibocsdtott légnemll és folyékony radioaktiv anya-
gok mennyisége és aktivitdsa olyan csekély, hogy kimutatdsuk a kirnyezetben
kifejezetten nehéz (SZTANYIK B.L.—FEHER I —ROSA G. Iszerk.] 1987; GERMAN E.
1989). Viszont az atomerdmiib6! eredd kbrnyezeti radioeziisstel kapcsolatban szerzett
tapasztalat jol hasznosithato egy esetleges iizemzavari kibocsdtds hatdsanak felméré-
Séhez sziikséges mintavételi program megvaldsitdsa soran.

Fig.8.

Geomorphological facies map of the environs of the Paks Nuclear Power Plant Company (Eds. by J. BALOGH, A.

JUHASZ and F. SCHWEITZER 1991). — 1 = active river branches in the flood plains; 2 = backswamps; 3 =

intermittently inundated flood plain channels under rceds, sedges and forest; 4 = meanders affected by water

intermittently; 5 = meander remnants with gallery forests; 6 = meander remnants with meadows; 7 = former

backswamps in lower flood area; 8 = meander under cultivation; 9 = higher flood plain; 10 = leeve; 11 = quarry pit;
12 = artifical lake
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ENGINEERING GEOMORPHOLOGICAL SURVEY FOR PHYSICAL PLANNING
AND ENVIRONMENTAL PROTECTION

[}

by F. Schweitzer

Summary

A common methodological approach to investigations performed by the Geographical Research
Institute Hungarian Academy of Sciences has been thematic mapping of the components of the geographical
environment (relief, hydrography etc.) accompanied by explanatory notes presenting general syntheses. This
way environmental geomorphological maps and maps on settlements’ environmental features were compiled
primarily, serving for the purposes of environmental geology, settlement development and of decision making.
Topographical suitability withregard to forest management and agriculture was investigated (Balaton Upland,
Bakony and Szigetkdz) and this topic also included engineering geological survey at Budapest, Pécs, Eger and
Paks. Mass movement hazard was mapped in towns Koml6, Dorog and on the high bluffs along the Danube
and Lake Balaton. Extended cellar systems were surveyed (Eger, Novaj, Noszvaj, Nagymaros, Szeksz4drd) and
areas unsuitable for construction singled out.

A complex investigation into the physical and social geographical environment has been considered
indispensable for decision making as to large projects, among others in site selection for hazardous and
communal waste disposal (Ofalu). A recent trend of research is the mapping of landforms to predict distribution
and migration of radionuclids in the immediate vicinity of the Paks Nuclear Power Plant. In the wider
environment of the nuclear power station geomorphological features are mapped those presumably affecting
deposition from the atmosphere and concentration in the soil of pollutants of radioactive origin, mainly Ag,
Cs, Co. Thematic map series can be instrumental in the identification of landform units with different extent
of liability to contamination.

Translated by L. BASSA

Baker, V.R.—Kocheb, R.C.~Patton, P.C. (eds.): Flood Geomorphology. (Az drvizek geomorfoldgi-
dja). — John Wiley and Sons, New York — Chichester, 1988. 503 p.

A 80-as évek végén az angolszdsz orszdgokban rendk{viili mértékben megszaporodiak a folyévizek
geomorfolégidjdval foglalkozé tanulmanykotetek. Az amerikai geomorfolégusok nem talilték elegend6nek a
foldrajzi folydiratok nyijtotta publikdcids lehetOségeket sem, ezért a neves folyévizi geomorfoldgus, M.
MORISAWA *Geomorphology’ cimmel j folyéiratot alapftott. A folyami rendszerek tanulményozdséval
éppoly szfvesen foglalkoznak a rendszerelméleti megkozelitést alkalmazé elméleti szakemberek, mint a
gyakorlati problémak megoldésén firadoz6 kutaték, akik kozott az angolszdsz orszdgokban hagyoményosan
sok a mémok.

Az drvizek geomorfol6gidja” jorészt egyetemi tananyagként is felhasznédlhat6 tanulményok gyijtemé-
nye. Szerkeszt6inek egyik f6 célja az volt, hogy rdmutassanak a hidrol6gusok 4ltal kedvelt, leegyszeriisitd
matematikai modellezés elégtelenségére a viziigyi problémdk megolddsdban. A természeti kdrnyezet ténye-
z0inek legszélesebb korét figyelembe vev6 foldrajzi szemlélet sziikségessége mellett tomek 14ndzsat. (A hazai
szakmai kozonség is szembekeriilt ezzel a problémakorrel a bSs—nagymarosi vizlépcsd vitdjaval kapcsolatban.)

Az egyik ,babona” tehit — amely ellen ez a kotet felveszi a harcot — az az elképzelés, hogy matematikai
képletekkel minden természeti jelenség lefrhatd, megmagyardzhatd. A mésik pedig, amelyre V. BAKER a
bevezet§ tanulményban felhfvja a figyelmet, az a hagyoményos felfogés, hogy a természeti rendszerek
fejlédésében az dlland6 vagy gyakran tapasztalhat6 hat6tényezOknek sokkal fontosabb szerepiik van, mint a
ritk4n el6fordulé, de rendkiviih méretfi eseményeknek. Szamtalan konkrét vizsgélat szolgéltat bizonyitékot
arra, hogy a foly6k életében az 4rvizkatasztr6fik meghatdrozé jelentSségilick lehetnek. Az 8kolégidbol dtvett
szemlélettel ezeket ,rendes” hatdsoknak kell tekinteni, nem szabad csupén szokatlan statisztikai ,,eltérések-
ként” kezelni, 4llftja a vezet6 szerkeszts.
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A kovetkez6 fejezetek azokat az alapfogalmakat tdrgyaljék, amelyek az drvizek geomorfolGgiai haté-
sainak megértéséhez sziikségesek. B. P. HAYDEN az arvizek éghajlati feltételeinek osztélyoz4sa sordn olyan
fogalmakat vezet be, amelyek a magyar felsGoktatdsban is hasznosak lehetnének: barotropikusnak nevezi a
trépusok 1égkdrét, ahol a h6mérséklet és a nyomds gradiense kicsi, a légkorzés gyengén fejlett; a magasabb
szélességeken viszont a jelentSsebb fiiggbleges irdnyd hOmérséklet- és nyomdskiildnbségek cirkuldcids
celldkat hoznak létre. K. K. HIRSCHBOEK mir kissé hosszira nyijtja a fogalmak magyardzatét, de érdekes
észak-amerikai példdkat kozol drvizeket okoz6, rendellenes idGjarasi helyzetekre.

R. E. HORTON munkéssiga készitette €l6 az utat a vizgyiijt6 teriiletek morfometridjat is figyelembe
vevl drvizveszély-elemzés szdméara. A. N. STRAHLER mutatott rd, hogy a HORTON 4ltal bevezetett
vizgyiji6-paraméterckidl is erGsen fligg a megdradt f6foly$ vizhozamgorbéje, mivel a kiilonbtz6 alaki
vizgyijt6kon a medertdrozéds lehetGségei eltérGek. A matematikai modellezés &nmagiban nem nyujthat
megfelel§ eredményt, mér csak azért sem, mert a vizgy(jt6 nem csupén levezeti a lehullott csapadékot, hanem
az arvizekre vizhil6zatdnak megvaltoztatdsaval is reagil.

G. P. WILLIAMS és J. E. COSTA éppen azokkal a mérési eljirdsokkal ismertetnek meg, amelyek
segftségével egy-egy jelentGs 4rviz geomorfoldgiai kovetkezményei utélag feltdrhatdk. Az édrviz okozta
lepusztulds merSben kiilonbdz6 formdkat hoz létre aszerint, hogy a foly6 szélban 4ll6 kézetbe bevigédva
folyik-e (ezt az esetet V. BAKER tanulmdnya tirgyalja), vagy sajit hordalékat rendezi 4t. Az utébbirél P. D.
KOMAR 5261 az 4rvizi hordalékszallitassal foglalkozé fejezetben. Az drvizek nagy felszinalakitS erejére
jellemz6, hogy a széllftott fenékhordalék mennyisége a vizsgélt Osi, ill. torténelmi drvizek esetében az dramlasi
sebesség 3-5. hatvanydval volt ardnyos, a lebegtetett hordalék mennyisége pedig a vizszillitds nvekedésével.
még ennél is gyorsabban nétt.

J. E. COSTA 4ramléstani, felszinalaktani és iiledéktani szempontbél egységes keretben targyalja a
kul(inbozd hordaléktdménységii aradasokat, az arvizektdl az iszap- €s tormelékérakig, amelyek sirisége a 2
g/cm’-t is meghaladhatja.” A keletkez§ felszinformak 4ltalban vildgosan utalnak az 6ket létrehozé dradas
Jjellegére. Ide kapcsolédik G. R. BRAKENRIDGE tanulménya is, amelyben — miutén az 4néri iiledékképzSdés
mechanizmusét dsszefoglalja — arrdl r, hogyan mutathatd ki rétegtani médszerekkel a nagy drvizek nyoma az
4rtéri iiledéksorozatban. Az 4rvizi folyamatokkal foglalkoz6 rész utolsé fejezetében W. B. BULL az egyen-
silyelmélet alapjn a folyé munkavégzs képességének kiiszobériékeit vizsgélja.

Ezut4n az 4rvizek geomorfoldgiai szerepét éghajlattipusonként értékels fejezetek kovetkeznek: R. C.
KOCHEL az észak-amerikai mérsékelt 6vb6l, A. P. SCHICK aszéls6ségesen szdraz teriiletekr6l, M. CHURCH
a kanadai boredlis tartomanyb6l, A. GUPTA a nedves trépusokrol hozott példdkat elemez. Az arid teriiletek
foly6inak sajdtossagait, drvizeik kutatdsdban a sokoldali megkozelités fontossdgat hangsiilyozza e téma egyik
legnagyobb amerikai szaktekintélye, W. L. GRAF. Esettanulményok mutatjik be egy hatalmas homoknyelv
képz6dését a Missouri drterén (D. F. RITTER), az (j-angliai foly6kon levonul$ 4rvizek lepusztit6, ill.
iiledékfelhalmozé tevékenységét (P. C. PATTON) és a Mississippi-alfld 4rvizeinek éghajlati okait (J. C.
KNOX).

Az arvizek igazi felsz{nalakfi6 szerepét a irténelem el6tti id6k drvizeinek rekonstruédldsdval, kvetkez-
ményeik elemzésével lehet kimutatni. Ehhez sziikség van az §si meder-(és meander-)nyomok paleohidrolégiai
értékelésére (G. P. WILLIAMS fr err6l), valamint az egykori (f6leg pleisztocén) kidntések iiledékeinek
analfzisére (amit R. C. KOCHEL és V. BAKER kisérel meg az Egyesiilt Allamok 15 foly6j4nak 4rterén). A
terepi vizsgalatok eredményeire tdmaszkodva J. E. O’CONNOR és R. H. WEBB hidraulikai modellezéssel is
megprobalkoznak, azaz az arvizi vizszininyomokbdl megbecsiilték az 6si drvizi vizhozamokat.

Végiil példakat olvashatunk arra, hogyan segitheti a geomorfolGgiai kutatés az drvizek elleni védekezés
nehéz és koltséges munk4jat. T. DUNNE szerint a geomorfolégusoknak kell felhivniuk a mémokok figyelmét
arra, hogy a vizrendezési munkalatok milyen kovetkezményckkel jimak az iiledékfelhalmozés, a foly6
mechanizmusa szempontjdbdl. J. E. COSTA a természetes (vulkéni, foldcsuszaml4sos stb.) iton elgétolt
vizfolyésok katasztrofélis (gatszakad4skor bekovetkez8) drvizeit, minden id6k legnagyobb drad4sait targyalja.
Egyébként ezek koz€ tartozott a Missoula glaciélis t6é gatszakaddsos lecsapolddésa is, amelynek kdvetkeztében
a mai Washington 4llam j6 részénck felszine teljesen tformalédott és amelynek lefraséval (J. H. BRETZ
1925-ben) az Gsi drvizek kutatdsa kezdetét vette. A zdr6 értekezésben P. L. KRESAN egy arizonai példin
mutatja be, hogyan teremthet6 6sszhang az 4rtéri {6ldhaszndlat és az 4r elleni védekezés kbzott.

Egy 500 oldalas, 27 hosszi tanulminybdl 4ll6 kotet tartalmat lehetetlen egy-két oldalon 8sszefoglalni.
A fentiekbd] taldn mégis kitdnt, hogy az drvizek geomorfolégiai szerepét sok szemszogb6! vizsgdls, rangos
kotetrSl van sz6.

LOCZY DENES
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Foldrajzi Ertesité XLI. évf. 1992, 1-4. fiizet, pp. 83-90.

A természetfoldrajz korszert kutatasi modszerei az MTA FKI-ban

Kisérletek, mérések terepen - folyamatvizsgalatok — modellezés,
szamitégépes modszerek

KERTESZ ADAM

A természetftldrajz fejl6dését az elmiilt két évtizedben egyrészt a kvantitativ forradalom, mésrészt a
mérés és kisérletezés elterjedése, valamint ezek dltalanoss4 v4ldsa hatdrozta meg.

A kvantitativ médszerek terjedése kezdetben (kb. 2-3 évtizeddel ezel6tt) még manudlis adatfeldolgo-
z4son alapult. A manudlis adatfeldolgozast a késGbbickben fokozatosan a szdmitégépes — szdmitdsiechnikai —
mddszerek viliottdk fel. E médszerek tovébbfejlodése jelenti a harmadik, €s egyben az 4ltalunk legfontosabb-
nak tartott folyamatot.

A kezdetben nagyszdmitégépeket alkalmazé szdmfitastechnika térhGditdsa a mikroszdmitégépek megje-
lenésévelugrdsszeriien felgyorsult. A személyi szdmit6gépek beszerzési dra ezzel parhuzamosan fokozatosan
csokkent, {gy ezek ma mér gyakorlatilag minden kutat6 rendelkezésére 4llnak.

A szimft6gép olyan technikai és médszertani eszkéz, amely kordbban heteket, hénapokat igényld
manuilis munk4t automatizal (pl. lejiSkategoria, lejibkitettségi térképek szerkesziése stb.), ezdltal lehetdséget
és kapacitést nydjtva tudomanyunk tematikai megijuldsdra is.

A természetfoldrajz médszertani megdjuldsa dj kérdésfelvetésekhez vezetett és
tematikai megijuldst eredményezett. Ez a tematikai megijulds elsdsorban abban
nyilvdnul meg, hogy a hagyomdnyos, leird, tijjellemzé természetfoldrajz mellett
megjelent a tdjértékels (MAROSI S —SZILARD 1J. 1963), kornyezetértékels — kor-
nyezettudomanyt — szemléler (PECSI M. 1972, 1974, 1979), amelynek kialakul4sat
részben a természet- és kbrnyezetvédelem, részben a kdrnyezethasznositds — kdrnye-
zetgazddlkodds — tudomdnyos megalapozdsdnak igénye kovetelte meg.

Mind a kérnyezetvédelem, mind a kérnyezetben rejlé hasznositasi lehetdségek
feltdradsa megkivanja, hogy kornyezetiink jelenlegi dllapotat ismerjiik, ill. feltarjuk. Ez
oridsi adatmennyiség, f6ként tematikus térképek tdroldsit, feldolgozasat jelenti. A
szamitégép alkalmazasa nélkiil ez tigysz6lvan lehetetlen volna.

Ugy véljiik, ho gy azimént vazolt médszertani és tematikai megiijulds soha nem
latort lehetOségeket nyijt tudomdnyunknak, a természetfoldrajznak. A fold-
rajztudomdény, ezen beliil a természetf6ldrajz, olyan szintetizdlo tudomdny ugyanis,
amely egyidejlileg képes figyelembe venni, értékelni (elemezni) valamennyi geofak-
tort, ezéltal a legalkalmasabb arra, hogy a természeti kornyezettel kapcsolatos kérdé-
sekre minden részletre kiterjedd, és ugyanakkor szintetizalg szemléletii valaszt adjon.

A természetfoldrajz korszer( kutatisi irdnyai és az ezekhez kapcsol6dé j
tematikdk az MTA FKI Természetfoldrajzi Osztdlyanak munkdjit az elmilt évtized-
ben déntben meghatdroztdk. A kis-, kzepes- és nagy méretardnyban végzett vizsga-
latok orszdgos, regionAlis &s lok4lis problémdkra irdnyultak.

83



A korszerfi kutatdsi irdnyok osszefoglaldsat a lokdlis, tehat kis teriiletre kiterje-
dé, de részletes vizsgdlatokkal kezdjiik, majd a regiondlis, orszagos méretii elemzések
kivetkeznek.

Természetfoldrajzi folyamatvizsgalatok

E vizsgdlatok kiorébe elsGsorban terepi talajer6zié mérések tartoznak. A talaj-
erézi6 elleni hatékony védekezési eljarasok kidolgozdsanak alapfeltétele az eréziora
hat6 tényezok, az eréziés formdk és folyamatok, valamint ezek teriileti kiilonbségei-
nek megismerése. Az ehhez vezetd it a mérés és a kisérlet.

Az MTA FKI kisérleti telepein (Bakonyndna, Pilismar6t) 1980-t6] végeztiink
talajer6zi6 méréseket (GOCZAN L.-val kézosen). A mérések eredményeirdl tbb
hazai, ill. nemzetkozi férumon szdmoltunk be (KERTESZ A. 1984, 1986; GOCZAN
L-KERTESZ A. 1990).

Az eréziémérd dllomdson folyé mérések f6 célja a mezégazdasdgi hasznositdsi
lejtBs felszinek talajer6zids folyamatainak vizsgdlata, kornyezetkiméld hasznositdsd-
nak elémozditdsa. Vizsgalni kivéntuk tehat egyrészt azt, hogy a felszinre juté csapa-
dék- és olvadékviz hogyan hasznosul, masrészt a felszinre juttatott mitrdgya sorsat
kivantuk nyomon kgvetni.

A mérések célja tehat mindenekel6tt a lepusztulis és felhalmozédés folyama-
tainak vizsgalata volt. Meg kivantuk hatdrozni a lejtdrdl tdvozé viz- és talajmennyi-
séget, a lemosott (4tmérs szerint osztilyozott) aggregdtumok mennyiségét, valamint
a lejtés dthalmoz6dés folyamatait.

A fenti célok érdekében méréseket folytattunk Pilismaréton (KERTESZ A. 1987) és Bakonynédn4n
(GOCZAN L.—KERTESZ A. 1990), azonos méretl; és elrendezésii parcelldkon, wovibba egy automatiz4ll
berendezéssel felszerelt kisparcelt4n Pilismaréton (KERTESZ A. 1984).

A pilismar6ti parcellarendszeren 1982 és 1985 kozott folytauunk méréseket. A berendezések tavasziol
Gszig mikodtek, ha a mez6gazdasagi munkét nem zavartdk. A munkélatok idején a berendezést eltdvolitottuk.
A méréssorozat tehit nem volt folyamatos.

Az eredmények éntékelésekor figyelembe veendS, hogy a mérGberendezés maga is nagy befolydst

gyakorolt az eredményekre. Megjegyezziik tovabbé, hogy a talaj nedvességallapotdt csak becsléssel tudtuk
meghatdrozni.

A kisparcelldkon végzett mérések kiértékelésekor els6sorban a LS faktorra vonatkoz6an vonhattunk le
kovetkeztetéseket, valamint a talajfaktor (K) szerepét 14ttuk bizonyfthatGnak.

A vizsgilatokb6l kitiinik, hogy a lemosott anyagban nagy a Ca'™" ardnya. A
kiszért miitragya eltéré mennyisége a lefolydsmintdkban is kovethets. A lemosédott
anyag mechanikai 6sszetétele a talajtakaré és a talajképzd k&zet mechanikai dsszeté-
telével korreldlhat6.

Bakonynénin er6ziémérd kisérleti parcelldinkat a Kozépdundntili Viziigyi
Igazgatosag Gaja-volgyi kisérleti teriiletén alakitottuk ki, amely a KOVIZIG és a
VITUKI egylittmikodésével 1963-ban létesiilt mint a hidrolégiai kisérleti és téjjel-
lemz4 teriiletek orszdgos hdlézatdnak része. A Gaja-volgy két, egymdssal szemben
fekvd lejtdjén épiilt ki parcellarendszer.
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A mérések igazi rovid idStartami, nagy intenzit4sii csapadék hatdsdra vonatko-
z6 eredményt nem tartalmaztak — sem Bakonyn4nan, sem Pilismaréton —, mivel a
széban forgé mérési idGszak sordn ilyen csapadékesemény nem volt. Kézismert, hogy
épp a kiilonféle csapadékfajtdk talajpusztit6 hatdsa a legnagyobb. Méréseink alapjan
bizonyithatd, hogy a kis intenzitdsii csapadékok hatdsa sem elhanyagolhat6.

A nagyparcelldk adatainak 6sszehasonlitisa eldszor is a lejtdszog dontd szere-
pére mutat 14. A legmeredekebb parcelldn adédott a legtobb lefolyds. Ugyanezt a
kovetkeztetést vonhatjuk le a kisparcellds mérésekbdl is, amelyeknél megfigyelése-
ink, valamint az 1 m széles kontrollparcella azt mutatjk, hogy a hosszanti hatérol6
lemezek mentén elfolyé veszteség igen jelentds lehet. Ezért a jovoben csak gy
célszer(i a kontrollparcellit fenntartani, ha a mérés soran fokozott gonddal tudunk
eljarni €s az elfolyést csokkenteni tudjuk.

A talajpusztuldssal kapcsolatos mérések automatizaldsa elsé eredmenyének a
Trieri Egyetemmel kozosen lizemeltetett MEDES 1 automatikus talajerézié- és me-
teorolégiai mérémiiszer pilismaréti beépitését tekintjiik (KERTESZ A. 1984; KER-
TESZ A.-G. RICHTER 1989). Az automatikus pilismaréti dllomas jé két évig
tizemelt. Eredményeinket a Trier kornyéki mérések eredményeivel dsszehasonlitva
az alabbi megéllapitasokat tettiik.

Tekintettel arra, hogy az automatikus miszer egy viszonylag széraz periédus-
ban miikddott, az dsszehasonlitdshoz az NSZK-beli allomdsrdl is szdraz iddszakot
vilasztottunk, igy az 6sszehasonlit4s , kvézi-szemiarid” éveket érint (G. RICHTER-
KERTESZ A. 1989).

A lefolyds maximuma Mertesdorfban nyaron van, hasonléképpen a talajvesz-
teségé is. Pilismar6ton ezzel szemben — a héolvadds kovetkeztében — a lefolyés
maximuma télre esik, mig a talajveszteség maximdlis értékével a nydri nagyintenzi-
tdsi esSk esetén szdmolhatunk. Hangsidlyozni szeretnénk, hogy PINCZES Z. (1979),
valamint PINCZES Z. et al. (1967, 1978) hivtdk fel a figyelmet a talajfagynak az
erézidra gyakorolt hatdsdra, ill. ah6olvadasbél szarmazd rendkiviil jelentSs lefolyésra.

A szdraz nyari id6szak mindkét dllomas esetén hasonlé tulajdonsagokat mutat:
kisintenzit4su csapadékok nem vezetnek lefolyashoz, mig a nagyintenzitasiak esetén
jelentGs lefolyédssal €s talajveszteséggel szdmolhatunk.

A talajerozio vizsgalata az északi Balaton-vizgy(ijtén

A Balaton-vizgyiijt6 talajer6zids folyamatainak vizsgalatara két szempontb6l
is sziikség van. Egyrészt a vizgyiijtd orszagos szempontbdl kiemelkedd jelentdségli
idiilbteriilet, amelynek legfontosabb természeti kincse maga a t6. A talajer6zids
folyamatok kovetkezményeként a téba ~ foként a vizgyiljtén folyé mezdgazdasagi
tevékenység kovetkeztében —hordalék- és kiilonbozd szennyezd anyagok (miitragyak,
novényvéds szerek stb.) keriilnek. A talajerézié mértékének becslése fontos tehdt
egyfeldl a t6 6korendszerének megdrzése szempontjdbol.

Masfeldl felvethetS a talajvédelem, ill. az erézio elleni védelem 4ltaldnos
kérdése is, hiszen az erézio a talaj termékenységét gatl6 tényez6k koziil hazédnkban a
legnagyobb teriiletet érinti (VARALLYAY GY. et al. 1979). Tekintettel arra, hogy
véleményiink szerint is a talaj az orszag egyik legfontosabb természeti eréforrdsa
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(VARALLYAY GY. etal. 1979; LANG I. 1980; STEFANOVITS P. 1981), valamint
arra, hogy a Balaton-vizgy(ijtd jelentds részén mezSgazdélkodas folyik, sziikség van
az er6zi6 —teriiletenként kiil6nbdz5 — értékének becslése alapjan az erdzié mértékének
minimdlisra torténd csokkentésére. E misodik kérdésfelvetés szorosan kapcsolédik
az elshoz, hiszen a talajpusztulds mértékének csokkentése révén a tdba is kevesebb
hordalék és szennyezdanyag jut.

A téma fontossdgdra valé tekintettel 1989-ben az MTA és a DFG (Deutsche
Forschungsgemeinschaft) kézotti egyiittmiksdés keretében realizdland6 projektet
(,,Balaton-projekt™) inditottunk, amelynek célja a talajer6zi¢ altal okozott talaj- és
tdpanyagveszteség mérések alapjin valé becslése a Balaton E-i, a Zala-vizgyiijtovel
csokkentett részvizgydjt6jén, valamint a talaj- és tdpanyagbevitel jelentdségének
tisztdz4sa a Balaton 6korendszerének szempontjabol.

A fenti célkitiizéseket szamitégépes modellezéssel kivanjuk megvaldsitani. A
modellezést elGszor egy mintateriiletként szolgald kisvizgylijtén végezziik el. Hirom
modell alkalmazdsa j6het széba: a Wischmeier-Smith-féle, a CREAMS és az EPIC
modelleké. Tekintettel arra, hogy a legtobb nemzetk&zi tapasztalat a terepmunkdra,
terepkisérletekre épiild Wischmeier—Smith médszerrel kapcsolatban gy(lt 6ssze (US-
LE: Altalanos Talajveszteségbecslési Egyenlet), tovabbd, hogy az EPIC még ma is
részben kisérleti stidiumban van, a CREAMS modell alkalmaz4asdval kapcsolatban is
szdmos nehézség meriilhet fel, a metodikat az USLE-hez dolgoztuk ki. Ennek sikeres
kiprébdlésa utdn kisérletet tesziink a masik két modell alkalmazés4ra is.

Els6 1épésként egy olyan kisvizgylijtot valasztunk ki, amely a vizsgalandé E-i
részvizgyl’ijtét jél jellemzi. Erre a legmegfelel8bb teriilet az Orvényesi-Séd vizgydj-
téje volt, ahol a kézet- és talajtani felépités, tovabb4d a foldhasznositdsi kép véltozatos
és a teljes vizsgélt teriiletre Jellemzo A széban forgé térséget a TAKI és a VITUKI
szakemberei mér vizsgaltik, igy kontrolladatok is rendelkezésre dllnak (DEZSENY
Z. 1984; JOLANKAI G. 1982, 1984, 1986; JOLANKAI G.—DAVID L. 1983; VA-
RALLYAY GY.-DEZSENY Z. 1979).

Jelentds moédszertani djitds, hogy a talajer6ziébecslést foldrajzi inform4cids
rendszer (FIR) segitségével végeztiik. Az Orvényesi-Séd vizgy(jtjérsl olyan fold-
rajzi informdacids rendszert szerveziink, amely két 6 részbdl all: egy digitalis terep-
modell(ek)hez sziikséges geofaktorok digitalizélt térképeib6l. Az USLE tényezginek
meghatdrozdsdra itt nem tériink ki, csupan annyit emlitiink, hogy az E-i részvizgyijté
legfontosabb talajtipusai K tényez8inek (W.H. WISCHMEIER-D.D. SMITH 1978},
valamint a legfontosabb foldhasznositdsi tipusok erézids tulajdonsigainak meghata-
rozéasa helyszini mesterséges esdztetési kisérletek titjan tortént.

Tekintettel arra, hogy az alkalmazott szamit6gépes becslési eljardsok mestersé-
ges esdztetésen alapulnak, tovabbd, hogy a szimuldciés kisérletek kalibralasédhoz a
természetes esGk hatdsat regiszirdlé mérésekre is feltétleniil sziikség van, dllando
terepi mérddllomdst kellett 1étesiteni. Csakvéaron beépitettiik a vizsgalt teriilet négy,
er6zi6s szempontbél legfontosabbnak {télt talajtipusdnak feltalajat a csdkvdri in situ
feltalaj eltdvolitdsa utdn.

Eddig elért legfontosabb eredményiink az, hogy a vizgy(jts egy részére elké-
szitettiik a talajveszteségbecslést FIR-mddszerrel, az ARC-INFO szoftver segitségé-
vel. Harom médszert prébaltunk ki (KERTESZ A —MARKUS B.-MEZOSI G. 1992):
a tdblaméretre szamitott talajveszteséget, az erézidveszélyeztetettséget, és a FIR
adatszintjeinek egymdsra fektetésével (poligonmetszetés) meghatéroztuk a talajvesz-
teséget. Ez utébbi volt a legjobb kozelités.
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Szamitégépes médszerek alkalmazasa

Digitdlis domborzatmodellek

Digitdlis domborzatmodellen a felszin térbeli valtozAsanak birmely digitalis
reprezentaci6jat értjiik (P.A. BURROUGH 1986). SARKOZY F-MARKUS B.
(1986) definicidja szerint a digitdlis terepmodell ,,a terep célszeriien egyszerisitett
masa, amely szdmitégéppel olvashaté adathordozén tdrolt numerikus és/vagy alfanu-
merikus terepi informéci6k rendezett halmazaként valésul meg”.

A DDM megjelenése a morfometridanak (morfogrdfianak) mint a geomorfolégia
résztudomdnydnak teljes automatizdldsat tette lehetdvé. A korabban rendkiviil mun-
kaigényes és gyakran kétes megbizhat$sagu lejtbkategéoria-, lejtbkitettség- stb. térké-
pek a DDM-bdI automatikusan derivdlhatdk. Lehet6vé valt kiilonboz6 térségek (pl.
kistdjak, geomorfolégiai korzetek) DDM alapjan torténd sszehasonlitasa és statisz-
tikai elemzése is. A DDM szolgél a természetf6ldrajzi, geomorfolégiai folyamatvizs-
gdlatok alapjdul is (er6zid- és lefolydsbecslés stb.). A tdjban lezajlédé folyamatok
szimul4ciés modelljei is DDM-re épiilnek.

Az elmiilt iddszakban a BIGCASA programrendszer felhaszn4lasdval (MAR-
KUS B. et al. 1988) az aldbbi teriiletekrl készitettiink DDM-et:

- Ruwer-volgyi mintateriilet (KERTESZ A.-MARKUS B. 1989),

- Graz komyéki mintateriilet (Hartberg),

- Szerencs kornyéki mintateriilet (KOVIKOR RT. megbizdsabdl),

- Orvényesi-Séd vizgyiijts.

Az igy késziilt DDM-ek talajer6zids vizsgalatok, morfometriai elemzések,
szennyezddési modellek alapjai.

Féldrajzi Informdciés Rendszerek

A FIR-ket egyebek kozott tdjon beliili kélcsonkapcsolatok feltdrasara (KER-
TESZ A.-MEZOSI G. 1989a), tajtipusok okoldgiai értékének és szervesanyag pro-
dukcidjénak becslésére (KERTESZ A.-MEZOSI G. 1989b), valamint a tdj esztétikai
értékének meghatdrozésdra hasznaltuk (KERTESZ A—MARKUS B.-MEZOSI G.
1990). Ezen alkalmazasok elsésorban az alapkutatdsok korébe, ezen beliil a t4jtani
alkalmazasokhoz tartoznak.

A Természetfoldrajzi Osztdly alkalmazott foldrajzi kutatdsai koziil kiemeljiik
az agrookoldgiai mikrokorzetesités szamitégépes médszerét, amelyrdl GOCZAN

L—LOCZY D.-MOLNAR K.-SZALAI L.—TOZSA I. (1988) publikltak. E kotetben
SZALAI L. errdl kiilon is beszdmol, ezért itt nem részietezziik.

Legfontosabb, a regionalis tervezést segit6 alkalmazasként Magyarorszag fel-
szinének ipari és mez6gazdasagi alkalmassigvizsgalatat emeljiik ki, amely az IPM
TPI megrendelésére késziilt.
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A mezGgazdasigi mindsités sordn Magyarorszag felszinét relativ értékekkel
jelzett egységekre bontottuk, amelyek az Gkolégiai alkalmassdgot fejezik ki, elsGsor-
ban a szant6foldi novénytermesztés szempontjabdl. A mindsitésnél 11 tényezst vet-
tink szdmitdsba. Ezek egy része homogén paraméter (pl. dtlagos lejtés), nagyobb
résziik komplex, szarmaztatott mutaté (pl. talajértékszam, vizellatottsag stb.).

A paramétereket nem azonos stillyal vettiikk szamitdsba, hanem az alkalmassag-
vizsgélatokndl szokdsos silyértékrendszert alakitottuk ki, tekintetbe véve aztis, hogy
a komplex mutaték bizonyos értékeket multiplikdlhatnak (pl. a talajértékszdmban
" bizonyos mértékben a domborzati adottsdgok, lejtésviszonyok is tikkroz6dnek, igy az
atlagos lejtést jelzS paraméter silya megnoévekszik.). Az ipari minGsités soran hasonlé
elveket kovettiink.

Magyarorszag felszinének mindsitését elsGsorban mddszertani célzattal készi-
tettiik el. Olyan eljardst kivantunk kidolgozni, amelynek segitségével a jovébeni
teriiletfejlesztések sordn a természeti adottsdgokra €piild, ugyanakkor a nemzetgaz-
dasig szempontjabol létfontossdgli agazatok, mint a mezdgazdasag, a természet- és
tdjvédelem érdekei ne szenvedjenek csorbat. Eppen ezért akonfliktusok adatbazisdnak
osszedllitdsakor elGszor a kritikusnak 1itélt teriileteket definidljuk. A prioritds termé-
szetesen a tdj- és a természetvédelmet illeti meg.

Fontosnak tartjuk, hogy a mindsités sordn nyert képet a jelenlegi tényleges
foldhasznositdsi képpel 6sszehasonlitsuk. Hasonl6képpen konfliktushelyzetet teremt§
tényezd a felszin szennyezddésérzékenysége.

A , konfliktusok adatbizisat™ igy az aldbbiak szerint allitottuk 8ssze:

1. A mezbgazdasdgi mindsités eredménytérképe.

2. Az ipari mindsités eredménytérképe.

3. Természetvédelmi teriiletek, tdjvédelmi korzetek.

4. A felszin szennyezddésérzékenysége.

5. Féldhasznositds.

Ha tehat a jovGben a foldhasznositas djratervezésére keriil sor, gy adontés-
elSkészitéshez a konfliktusok adatbazisat javasoljuk felhasznélni.

Az MTA FKI Természetfoldrajzi Osztdlyanak tevékenységét bemutat6 ismer-
tetésiink végszéjaként hangsilyozzuk, hogy a jovében is e korszerd mddszerek
alkalmazdsai fogjak munkénkat dontSen meghatdrozni €s igy a korszerti, elsdsorban
kornyezervédelmi kérdésfelvetésekre a legmodernebb moédszerek felhasznéldsdval
adhatunk majd naprakész valaszt.
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UP-TO-DATE METHODS OF PHYSICAL GEOGRAPHY IN THE GEOGRAPHICAL RESEARCH
INSTITUTE OF HUNGARIAN ACADEMY OF SCIENCES

(FIELD EXPERIMENTS AND MEASUREMENTS, PROCESS STUDIES,
MODELLING, COMPUTER METHODS)

by A. Kertész

Summary

The papers deals with the application of the newest methods of physical geography at the Department
of Physical Geography of our institute. These methods were applied both for local and for regional and
nation-wide problems.

Process studies include mainly the investigation of soil erosion processes. Measurements were carried
out at Pilismar6t research station between 1982 and 1985 on measurement plots to investigate the effect of
large-scale farming on erosion. Bakonyndna measurement station with similar system of plots was installed
for comparison of results under different environmental conditions. Measurement results point to considerable
runoff and erosion as a consequence of snow melting and to the importance of slope angle among the factors
controlling erosion.

Recognizing the importance soil erosion and nutrient influx in Lake Balaton catchment a project was
started in 1989 to estimate soil erosion in Lake Balaton catchment. The project is based on detailed
measurements in a small catchment with the intention to extrapolate results for the northern catchment.

Computer methods will be applied not only for the estimation of soil erosion but for other research
projects too. Digital elevation models were applied for the estimation of interrelationships in the landscape and
for the characterization of small watershed.

Digital elevation models were also used as a part of GIS system. The Department of Physical Geography
uses GIS methods for the elaboration of different projects like agroecological microregionalization and
capability analyses for land use planning etc.

The above methodological approaches will be predominant in the research activities of the Department
also in the future.

Translated by the author
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Foldrajzi Ertesits XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 91-113.

Ipari térségek kornyezeti hatasvizsgalata és geookologiai térképezése
JUHASZ AGOSTON

Napjainkban a geotkoldgiai vizsgdlatok és értékelések, valamint a kdmyezeti hatdsvizsgdlatok gyakor-
lata és szemlélete minGségileg dtalakuléban van. A szemléletvéltoz4s f6bb okai:

—ma a kutatdsokhoz a korabbinil szélesecbb tudomanyos-médszertani eszkoztér all rendelkezésre;

— elStérbe keriilt az eljardsok rendszerelvi logisztikai kialakitdsa;

- a térinformatika alkalmaz4sdval lehetSvé valt a f6ldrajzi kornyezet adatbizisainak, adatstruktirdinak
tér- és idObeli integrélt elemzése;

—az alkalmazisok szdménak és fajtdjanak rohamos névekedésével lerdvidiilt a udomanyos héttéranyag
értékelése és feldolgozidsa.

Tapasztalataink szerint a gyakorlat mind jobban igényli az dkol6giai szeml€letl és megalapozottsigi
komplex vizsgélatokat a kdrnyezeti krizisek megoldasaban. A kovetkezSkben tipusteriiletek példdin mutatjuk
be ezirdnyi kutatdsaink eredményeit.

Geookologiai térképezési eljarasok és modszerek tovabbfejlesztése
tipusteriileteken

A két évtizedre visszatekint6 hazai tdjértékelési, téjﬁkolo’giai kutatdsi iranyza-
tok sordba illeszked§ kutatdsi téma {6 célkitiizése: reprezentativ tipusteriiletek vizs-
galata alapjdn akutatdsi modszerek tovabbfejlesziése, djabb geodkoldgiai térképezési
eljardsok kimunkaldsa a Bakonyvidéken'(1. dbra).

A tdjkutatisok kezdeti szakaszdban (MAROSI S. 1969, MAROSI S.-SZI-
LARD ). 1967; PECSI M.—SOMOGYI S. 1967; SOMOGYI S. 1969; ADAM L. 1969)
tisztazédtak az iranyzat elvi-modszertani alapjai és kérvonalazédtak a makro-, mezo-
és mikroregiondlis szintii értékelés szempontjai. Ezen idSszak szintézisét jelentetie
PECSI M.-SOMOGYI S.-JAKUCS P. (1972) alapvetd tdjtipolégiai koncepcidja €s
a szerzOk Altal kozolt ,,Magyarorszdg tdjtipus térképe’.

A téjértékelés és a tajtipoldgiai irdnyzatok szemléletiikben és médszereikben is
gazdagodtak a kérnyezetkutatas ,,0ndllé” megjelenésével.

A modszerek, kutatasi eljardsok minGségileg uij szintre emelkedtek s nemzet-
kozi szinten is jelent8s rangot vivtak ki (PECSI M. 1972, 1974, 1979, GOCZAN
L.-MAROSI S.-PAPP S, —SZILARD J. 1971a,b, 1972a,b, 1974, GOCZAN L.-MA-
ROSIS,—PAPPS.-SZILARDJ. 1973; MAROSIS. ~GOCZANL.-SZILARDJ. 1975;
GOCZAN L-JUHASZ A -PAPP S.—-SOMOGYI S. 1974; PAPP S.—HEVESI A.-
MOLNAR K. 1976; MAROSI S.—PECSI M. 1979; JUHASZ A. 1975). Onallésultak
€s viszonylag elkiiloniltek a makro-, mezo- €s mikroregiondlis modszerek (PECSIM.

: Akadémiai tAmogatédsid alapkutatds (OTKA).
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1. dbra. A Bakonyvidék tdjbeosztisa és a reprezentativ tipusteriiletek (Szerk.: JUHASZ A. 1991). — Tipusteriiletek:
A = Balatonfiizfo-Inota; B = Balaton-felvidék; C = Kali-medence; a = nagytdj hatdra; b = k6z€Eptaj hatéra; ¢ =
kistdjcsoport hatdra; d = kistdj hatdra; e = kistdjrész hatéra; 1 = Keszthelyi-hegység; 1.1 = Tatika-vulkancsoport;
1.1.1 = Varvolgyi-medence; 1.2 = Keszthelyi-fennsik; 1.2.1 = Keszthelyi-Riviéra; 1.2.2 = Rezi-medence; 2 =
Tapolcai-medence; 3 = Balaton-felvidék; 3.1 = Balaton-felvidék fennsikja és kismedencéi; 3.1.1 = Badacsonyto-
maji-medence; 3.1.2 = Kéli-medence; 3.1.3 = Pécsely—Balatonsz6l6si-medence; 3.1.4 = Szentantalfai-medence;
3.1.5 =Dorgicsei-medence; 3.2 = Péti-Vilonyai-fennsik; 3.3 = Balatoni-Riviéra; 4 = Déli-Bakony; 4.1 = Kab-hegy—
Agértetd vulkancsoport; 4.1.1 = Urkiiti-medence; 4.1.2 = Zséfia-pusztai-medence; 4.1.3 = Talidnd6régdi-medence;
4.2 = Siimeg-Tapolca k6zotti fennsik; 4.3 = Nagyvazsonyi-medence; 4.4 = Devecseri-Bakonyalja; 5 = Eszaki-Ba-
kony; 5.1 =Oreg-Bakony; 5.1.1 = Zirci-medence; 5.1.2 = Borzavar—Porvai-medence; 5.1.3 = Bakonybéli-medence;
5.1.4 = Pénzesgyori-medence; 5.1.5 = Lokiti-medence; 5.1.6 = Harskiiti-medence; 5.1.7 = Csehbanyai-medence;
5.1.8 =Bakonyjakdi-medence; 5.2 = Keleti-Bakony; 5.2.1 = Tési-fennsik; 5.2.2 = Kisgy6n-Balinkai-medence; 5.2.3
= Alséperegpusztai-medence; 5.3 = Veszprém—Devecseri-drok; 6 = Bakonyalja; 6.1 = Feny6f6i-Bakonyalja; 6.2 =
Pépai-Bakonyalja; 6.3 = Siiri-Bakonyalja; 6.4 = Pannonhalmi-dombsag
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1979; MAROSI S. 1980) is. A 70-es évek kutatisi periédusdnak nemzetkézi kitekin-
tésii szintézisét MAROSI S. (1980) készitette el, aki akadémiai doktori érickezésében
osszefoglalta az irdnyzat kutatdsi-mddszertani alapjait.

A kornyezetmindsités 1ij médszere (PECSI M.~GOCZAN L.—GOCSEI 1.-JU-
HASZ A —KERTESZ A-LANG S.-SOMOGYi S. 1979) és az Uj tipusu értékelési
eljdrasok djabb lendiiletet adtak a gazdélkodas, az optimalis teriilethasznositds ckol6-
giai feltételei kutatdsinak (MAROSI S. 1981; PECSI M. 1985; SZABO 1. 1982;
MEZOSI G. 1983; PECSI M.—_RETVARI L. 1980; GOCZAN L. 1982).

A hazai kutatasoknak djabb médszertani impulzust adtak az e célra kidolgozott
nemzetkdzi médszerek (LESER, H.-KLINK, H.J. 1988; LESER, H. 1983; KLINK,
H. J. 1980; MAILANDER A .-KILCHENMANN, A. 1989; NEEF, E.-BIELEER, J.
1971 stb.), valamint ezek hazai bevezetése és alkalmazdsa (JUHASZ A. 1988;
CSORBA P. 1989; KERTESZ A.-MARKUS B. 1989; KERTESZ A.-MEZOSI G.
1988).

A Balaton- és a Bakony-vidékrdl valamint a Dunéntili-k6zéphegység egyéb
tipusteriileteirdl késziilt ez irdnyd vizsgalataink szervesen kapcsolédnak a fent emlitett
kutatdsok sordba. A tdjértékelések és a kdrnyezetvédelmi szempontd vizsgilatok, a
fokozottan veszélyeztetett teriiletek térképének elkészitése mellett JUHASZ A.
1975) a széles kori tijtipolégiai kutatdsok eredményeit is publikaltuk (MAROSI

S.—SZILARD J. 1975, 1983; MAROSI S.—-JUHASZ A.—SZILARD J. 1984). Tébb
mintegy évtizedes kutatdsunk eredményeinek 6sszegzése alapjan késziilt el a Bakony-
vidék rekonstruélt €s a jelen dkoldgiai adottsdgokat Gsszesitd tdjtipoldgiai térképe
(JUHASZ A. 1988).

A jelenlegi kutatasok reprezentativ tipusteriiletek — Kali-medence, Balaton-fel-
vidéki tipusteriilet, Balatonfiizf6—Inota térsége — péld4jin a geotkoldgiai térképezési
modszerek tovabbfejlesztésére iranyulnak (2., 3. dbra).

Az eltér6 okolégiai adottsagi teriileteken a tobbéves kutatdsi eredményekre
alapozva olyan informécids rendszer kialakitdsa van folyamatban, amelynek tartalma
teriiletileg illeszthetd egyébinformacids (erdészeti, talajtani, meteorolégiai) tematikus
rendszerekhez. Emiatt az adatbézisra épiilé tematikus térképsorozatok a geodkolGgiai
szintézistérképek alapjdul szolgélnak.

Fig 1.

Landscape units of the Bakony region and representative type localities (Ed. by A. JUHASZ 1991). - Type localities:
A = Balatonfizfé-Inota; B = Balaton Upland; C = K4li Basin; a = boundary of macrolandscape; b = boundary of
mesolandscape; ¢ = boundary of microlandscape cluster; d = boundary of microlandscape; ¢ = boundary of
microlandscape section; 1 = Keszthely Mountains; 1.1 = Tatika group of volcanos; 1.1.1 = Varvlgy Basin; 1.2 =
Keszthely Plateau; 1.2.1 = Keszthely Riviera; 1.2.2 = Rezi Basin; 2 = Tapolca Basin; 3 = Balaton Upland; 3.1 =
Plateau and minor basins of the Balaton Upland; 3.1.1 = Badacsonytomaj Basin; 3.1.2 = Kali Basin; 3.1.3 =
Pécsely-Balatonsz616s Basin; 3.1.4 = Szentantalfa Basin; 3.1.5 = Dérgicse Basin; 3.2 = Pét—Vilonya Plateau; 3.3
= Balaton Riviera; 4 = South Bakony; 4.1 = Kab Hill-Agartet5 volcanic group; 4.1.1 = Urkiit Basin; 4.1.2 =
Zsofia-puszta Basin; 4.1.3 = Talidndorogd Basin; 4.2 = Plateau between Siimeg and Tapolca; 4.3 = Nagyvazsony
Basin; 4.4 = Devecser and Bakonyalja; 5 = North Bakony; 5.1 = Old Bakony; 5.1.1 = Zirc Basin; 5.1.2 =
Borzavéar-Porva Basin; 5.1.3 = Bakonybél Basin; 5.1.4 = PénzesgyGr Basin; 5.1.5 = Lokit Basin; 5.1.6 = Harskiit
Basin; 5.1.7 = Csehbédnya basin; 5.1.8 = Bakonyjaké Basin; 5.2 = East Bakony; 5.2.1 = Tés Plateau; 5.2.2 =
Kisgyon-Balinka Basin; 5.2.3 = Alséperegpuszta Basin; 5.3 = Veszprém-Devecser Trench; 6 = Bakonyalja; 6.1 =
Feny6fGi Bakonyalja; 6.2 = P4pai Bakonyalja; 6.3 = Siri Bakonyalja; 6.4 = Pannonhalma Hills
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Kornyezeti hatasvizsgalatok és geookoldgiai térképezés Inota—Balatonf(izf6

kornyékén L

A hazai ipari térségek kornyezeti dllapotdt elemz6 kordbbi tanulmédnyainkban
hangsulyoztuk a kdrnyezeti hatdsvizsgéalatok fontossagat (PECSI M. 1971, 1972;
SZILARD J. 1972; JUHASZ A. 1972, 1974, 1975a,b, 1989). Tobb gyakorlatl szem-
pontt kutatdsban Esztergom és kornyéke, Dorog banydszati teriiletei, EbszGnybénya,
Ajka, Almésfiizits, Mosonmagyar6vér stb.) javaslatokat tettiink a kdrnyezeti problé-
mak megoldésira és szorgalmaztuk az atfogé, régiénkénti komplex tdjrekonstrukcié
és rehabilitacié kovetelményszintre emelését (JUHASZ A. 1972, 1975, 1989).

Balatonfiizf6-Inota kornyéke intenziven hasznositott vegyipari-bdny4aszati jel-
legd, helyenként irreverzibilisen dtalakult ipari tdj. Vizsgdlatatkérnyezete allapotdnak
eldérehaladott leromldsa, az ipari 1étesitmények nagymértékli emisszi6ja, a talaj, a
vizek és a levegd nagyfoku szennyezettsége, a novénytarsuldsok degradécidja, a
kiilszini és mélym{velésli banyészat okozta karos domborzatviltozdsok, a humén-
okoldgiai koriilmények rosszabboddsa indokoljik. A teriilet Balaton-parti tidiil6-6ve-
zet szomszédsigaban helyezkedik el, a levegd szennyezettsége itt is érezteti hat4sat,
ezen tilmenden idegenforgalmi-t4jesztétikai szempontok a tudatos t4jépités sziiksé-
gességére hivjak fel a figyelmet.

A kutatds f6bb célkitlizései: a kornyezetkutatasok keretében a teriilet geodko-
16giai vizsgdlata és térképezése, tovabba a levegd, a talaj, a vizek és a novényzet
szennyezettségének mérésekkel valé megdallapitésa, a szennyezések teriileti kiterjedé-
sének térképi 4dbrdzoldsa, kornyezeti informéciés rendszer kialakitdsa. A kutatis
sajatos koncepcidja, hogy a kérnyezetvaltozasokat és a szennyezd anyagok kutatdsait
geotkoldgiai Osszefiiggéseibe helyezve vizsgilja.

2. dbra. A Balaton-felvidéki tipusteriilet orografiai tagozéddsa (Szerk.: TUHASZ A. 1982). - a = alacsony
kozéphegységi domborzattipusok: 1 = kdztes helyzetd fennsikok és sasbércek (400-550 m a tszf.); 2 = 4tlagos
magassagu fennsikok és sasbércek (300400 m a tszf.); 3 = alacsony helyzetii fennsik, hegyhét, hegykip (200-300
m a tszf.); 4 = bazaltvulkdni kuipok, tanihegyek (<400 m a tszf.); 5 = bazaltvulkdni kdpok és lavatakardk
maradvényai (400-600 m a tszf.); 6 = fennsikok, sasbéreek, vulkani kipok lejtdi; 7 = magasfekvésii hegykozi
medencék (>350 m a tszf.); 8 = kéztes helyzeti hegykozi medencék (250-350 m a tszf.); 9 = alacsony helyzeti
hegykdzi medencék (<250 m a tszf.); b = siksagi jellegi domborzattipus: 10 = egyenetlen hegylabi hordalékkip
sikok (130-150 m a tszf.); 11 = hegylabi lejiok szilard kézeten; 12 = széles volgytalpak, arterek; ¢ = térképet
kiegészitd egyéb formaelemek: 13 = derazids volgyek; 14 = erdzids volgyek; 15 = nagyesésd szaraz asz6volgyek;
16 = kisebb szdraz volgyek; 17 = balatoni abrazids part; 18 = vizenys térszinek

Fig. 2. Orographic subdivision of the Balaton Upland type locality (Ed. by A. JUHASZ 1982). - a = low middle
mountain landform type: 1 = plateaus and horsts in intermediate position (400-550 m as.1.); 2 = plateaus and horsts
of average height (300400 m a.s.l.); 3 = plateau, ridge, cone in low position (200-300 m a.s.L); 4 = cones and
residual hills of basalt volcanism (<400 m a.s.1.); 5 = remnants of cones and lava fields of basalt volcanism (400-600
m a.s.1.); 6 = slopes of plateaus, horsts volcanic cones; 7 = intramontane basins in high position (>350 m a.s.L.); 8
= intramontane basins in intermediate position (250-350 m a.s.l.); 9 = intramontane basins in low position (<250
m a.s.l); b= plain landform type: 10 = uneven foothill alluvial fans (130-150 m a.s.L.); 11 = foothill slopes on rock
basement; 12 = wide valley bottoms, floodplains; ¢ = other landforms: 13 =derasional valieys; 14 =erosional valleys;
15 = steep dry valleys; 16 = small dry valleys; 17 = abrasional shore of Lake Balaton; 18 = marshy surfaces
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3. dbra. A Kali-medencei tipusteriilet geomorfolgiai térképe (Szerk.. JUHASZ A. 1988). — H = Hegységi
domborzattipusok: 1 = fennsikok, fennsikmaradvanyok; 2 = bazaltvulkani kipok, tanihegyek, lavatakarék; 3 =
hegykozi medencék; 4 = hegylabfelszinek. S = Siksagi jellegli domborzattipusok: 5 = alluvi4lis sikok, eréziés
volgyek; 6 = taviabrazios sikok; 7 = stabil lejtok. D = Dinamikus felszintipusok: 8 = bardzdas és drkos eréziéval

Geomorphological map of the Kéli Basin type locality (Ed. by A. JUHASZ 1988). — H = Mountain relief types: 1
= plateaus and their residues; 2 = cones, residual hills, lava fields of basalt volcanism; 3 = intramontane basins; 4 =
fotthills. S = Plain relief types: 5 = alluvial plains, erosional valleys; 6 = flats of lake abrasion; 7 = stable slopes. D
= Dynamic relief types: 8 = slopes with hazard of gully and rill erosion; 9 = dry valleys; 10 = slopes with landslide
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4. dbra. Az Inotai Aluminiumkohd fekvése. — A = aluminiumkohd; E = erdmi; L = lakdtelep; SZ = szeméttelep;
V = veszélyeshulladék lerakéhely. A szamok a mintavételi helyeket jelolik

Situation of the Inota Aluminium Smelter. — A = aluminium smelter; E = thermal power plant; L = housing
estate; SZ = waste disposal site; V = disposal site for toxic waste. Numbers indicate places of sampling

A kutatott térség a Keleti-Bakony és a Mez5fold peremvidékén, Balatonf(izf6—
Balatonalmdadi—Pétfiird6—Varpalota—Inota—Néddasdladdny—Berhidakozségek altal ha-
tarolt teriileten helyezkedik el (4. dbra).

Geomorfolégiai arculatat az alacsony hegységperemi sasbércsorok (Baglyas-
hegy, Iszka-hegy sasbércei, Vilonyai sasbércek stb.), az ezekhez menedékesen kap-
csolédé pedimentek és glacisfelszinek, valamint hegységelStéri 1dpos-mocsaras
siillyedékek, laposok hatarozzdk meg (JUHASZ A. 1987).

A felszin talajképzs kGzetei a sasbérceket épitd permi homokkd és diabéz tridsz
dolomit és mészkd, a glacisokat 1-5 m vastagsagot is eléré dolomit-mészkStormelék
takarja, a hegységelGtéri siillyedékekben iszap—homok—kavics halmozdédott fel, me-
lyekre mésziszapos rétegekkel véltakoz6 tézeg és kotu telepiil. A felszin egyenetlen-
ségeit helyenként 16szos-homokos iiledékek, a 1€pcsds sasbércek oldalait
lejtdtormelékek takarjak.
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A talajtakaré véltozatos teriileti elhelyezkedése az okolégiai faciesek sokféle-
ségét tiikkrozi. A karbonétos k6zeteken rendzina és koves vaztalajok, a glacisfelszinek
karbonatos térmelékanyagan pszeudorendzindk, a hulléporos takarékon barna erd6-
talajok fordulnak eld. A siillyedék teriileteken a vizhatastél fiiggéen Skofaciesenként
sik laptalajok, hidromorf réti és szemihidromorf talajféleségek alakultak ki.

A felszin f610s csapadékvizeit a Balaton, ill. a Sarviz fogadja be, Varpalota és
Pétfiirdg térségében jelentdsek a felszinroskadds €s a kiilszini banyédszat kovetkezmé-
nyeként képz&dott banyatavak.

A teriilet éghajlatat mérsékelten szaraz—mérsékelten nedves klimatipus jellem-
zi, a csapadék sokévi atlaga (550-600 mm) a mérsékelt kontinentalitést fejezi ki. A
kaldszosok tenyésziddszakdnak csapadéka 225-250 mm, a kapasoké 350400 mm. A
kevesebb csapadéki hegységelSteret magasabb hémérsékleti értékek (évi kozéphd-
mérséklet 10-10,5 °C) jellemzik. A napsugdrzs évi osszege 44004500 MJ?, az évi
napfénytartam 2000-2050 éra. Az uralkodé szélirAny ENy-i, ill. DNy-i, a térség
mikroklimatipusokban gazdag teriilet.

Az egykori Osszefliggé erdGtakard (cseres-tolgyes) évszdzadokon keresztiil
tarté fokozatos letaroldsdval megvaltozott az eredeti tijszerkezet, elStérbe keriilt a
mezdgazdasagi termelés, majd a szén €s a nyersanyagok kiakndzasa. A teriiletenként
koncentriltan jelentkezd banyaszati-ipari tevékenységeknek mind nagyobb szerepiik
van a kornyezet formaldsaban.

A kutatdsok a térség sokrétil vizsgélatdra irdnyultak, a laboratériumi vizsgala-
tokat az MTA FKI laboratériuma, ill. a marburgi Philips Universitit kutatSlaboraté-
riuma (A. SZOCS) végzi. A jelenleg is folyé kutatdsok eredményei koziil — a
megszabott terjedelem miatt — a kovetkez6kben 6 hangsillyal az Inotai Aluminium-
kohé kornyezetében végzett levegdszennyezettségi vizsgélatokrél, ezek okoldgiai
hat4sair6l adunk tdjékoztatdst. (A térség atfogd hatdsvizsgalatarél o6nallé tanul-
maényban kivanunk beszdmolni.)

A térség banyaszati jellegébdl adéddan legmaradanddbb valtozasok a dombor-
zatot érték. A kiilszini és mélymiivelési banyaszat kovetkeztében a felszint titongé
sebhelyek, banyagodrok €ktelenitik. A létesitmények telepitése szamottevs mértékd
domborzatvaltozdssal jart, at-, vasitbevagasok, toltések valtoztattdk meg a felszin
egyensilyi dllapotét. Kiilonésen a mélymivelésd banyaszat okozta felszini horpada-
sok, roskaddsok szembetlindek, veszélyeztetik a miiszaki létesitmények (pl. a vasit)
tizemelését. A domborzat feltoltése, rakodok, veszélyeshulladék-depdk, meddéha-
nyok, iszapoldk, zagyterek épiilése a felszin szennyezddését idézték eld, amelyek j
geokémiai anyagforgalom kialakul4sdval jartak. A meddShanydkban fellépd oxidacié
a levegd szennyezddését (CO, SO,, CO; stb.), az iszapoldk a felszin alatti vizeket
szennyezik.

Kiilondsen a veszélyeshulladék-lerak6helyek okozhatnak ma még felbecsiilhe-
tetlen kdros valtozasokat. Pl. az Inotai Aluminiumkohé tizemi teriiletén felhalmozott
hulladékok (az aluminiumoxid elektrolizisénél hasznalt széntombdk, timfold, kriolit
¢s egyéb, a technoldégidban haszndlatos anyagok) laza, permeabilis dolomittérmelék
anyagra telepiiltek, amelynek bazisa vizad6 pannéniai homok. A meddéhédnydk oldott
anyagai a vizétereszté rétegeken keresztiiljutva veszélyeztetik a felszin alatti vizeket
(talajviz, karsztviz).
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5. dbra. A leveg6szennyezettség mértéke az Inotai Aluminiumkohd kérzetében. — 1 = koncentréltan; 2 = nagyon;
3 = kozepesen; 4 = mérsékelten; 5 = gyengén szennyezett levegdji teriilet; E = erdmi

Air pollution in the environs of the Inota Aluminium Smelter. — Pollution classes: 1 = severe; 2 = heavy; 3 =
medium; 4 = moderate; 5 = slight; E = thermal power plant

Az ipari térségek levegGszennyezetiségének a vizsgélata az elmilt két évtized-
ben keriilt a kutatdsok kozéppontjaba (VARKONYIT. 1974; VARKONYI T.—CZI-
CZO T. 1976; MESZAROS E.~VARKONYI T. 1979; KOVACS E. et al. 1989; A.
SZOCS 1991). A levegé 4allapotdra, a szennyezd anyagok megengedhetd hatarér-
tékeire az 1/1973. (1. 9.) MT. sz. és az 1003/1979. (1L 6.) térvényereji rendeletekben
foglaltak az irdnyadok.

A térség a kozepesen szennyezett teriiletek csoportjaba tartozik. Inota é€s Var-
palota levegdmindségét a szénbanydszatbdl adddo, a Péti Nitrogénmiivek, a Peremar-
toni Vegyipari Véllalat, a balatonfiizf6i NIKE, az Inotai Aluminiumkohé mint jelentds
kibocsaték hatdrozzak meg.

Vizsgélataink az Inotai Aluminiumkohé koérnyezetében a fluoridok hat4sara és
teriileti eloszldsdra irdnyultak. A teriileti eloszlast jelentSs mértékben befolyasoljik az
id6jarési helyzetek és az uralkodé szélirdnyok, tovdbbd a mezo- és a mikroklima. Az
aluminiumkoho kémyezetében végzett méréseink eredményét az 5. dbra szemlélteti.
A mérések szerint a levegd szennyezettsége 10—15 km tdvolsdgban is érezhetd.
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Legnagyobb a szennyez6dés az aluminiumkohé kozvetlen kormyékén, jelentds a
lakételep és Inota kozség teriiletén, de magas értékek jellemzik a Baglyas-hegy—Isz-
ka-hegy sasbéresortdl D-re es6 zartkerti és iidiiléovezetet is.

Jelentds az er6mi porkibocsatésa, esetenként olyan mértékd az iilepedS por,
hogy fehér lepelként boritja a névényzetet. Ez irdnyu tdjékozodo jellegl vizsgélataink
szerinttélen a szennyezettség magasabb, mint a flit¢smentesiddszakban, mivel azipari
szennyezddésekhez a fosszilis tiizeldanyagot hasznal6é hiztartdsok szennyezése is
hozz4adédik.

A térségben 31 mérépontban (hémintik) alapjén végzett vizsgalataink szerint
(1991 februdr) az aluminiumkohétél 1,5-2 km sugari kérzethatdron kiviil a szilard
szennyezdanyagok mennyisége rohamosan csokken (1. tablazat) A levegdbdl a
talajokra jutd szennyezddés sokéves dtlagok alapjan 37 g/m?, 30 nap idéintervallumon
beliil (KOVACS E. et al. 1989).

1. tdbldzat. A hbszennyezettség mériéke Inota kornyékén (1991. februdr 17)

Hely H6lé, ml Szennyezettség, g
Inota 500 0,7335
Inota 530 0,1167
Inota 580 1,2930
Rétpuszta 510 3,3182
Nédasdladany, vasit 514 0,8755

Ugyanezek az értékek vonatkoztathatdk a vizfeliiletekre is az Inota—Varpalota
kornyéki banyatavak esetében. A talajok és a vizek egyrészt a csapadékbdl kapjdk a
szennyez0anyagokat (savas esdk), méisrészt a depdk teriiletérdl kiindulé feliileti
lesblités és talajerdzié dltal szennyezddhetnek. A talajok szennyezettségének mérté-
kérdl tdjékoztat6 eddigi vizsgalatok eredményeit a 2. tdbldzaton mutatjuk be, tovabbi
vizsgélatok folyamatban vannak.

2. tdbldzat. A talajok fluoridtartalma az Inotai Aluminiumkohé kornyékén
(A. SZOCS 1991 alapjdn)

Mintahely ~ F, mg/kg Mintahely F, mg/kg
1 7.5 16 13,5
2 1,8 17 27,0
3 33 18 4,0
4 34 19 5.9
5 5,6 20 4,2
6 33 21 10,7
7 6,4 22 7.5
8 15,8 23 2,6
9 7,2 24 5.8

10 10,3 25 6,4
11 19,0 26 19,8
i2 11,9 27 14,0
13 10,7 28 233
14 124 29 37,0
15 9,1 30 32,0
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A levegtben levé fluorid mérgezd, veszélyezteti az ember €s az dllatok egész-
ségét, a novények fejlodését.

A fluorid elsésorban a csontszévetre fejti ki mérgezd hatisat, a novények
esetében pedig a novényélettani folyamatok, a fotoszintézis gatoldsdban van szerepe.
A mérgezd anyag hatdsa novényfajonként eltérd. Az aluminiumkohd kornyékén,
elsdsorban az lizemi teriileten, a novényzet intenziv degradiciéja figyelhetd meg. A
szennyezés jelentds a zArtkertekben és az tidiilé6vezetben is, errdl tdjékoztatnak a
névényzeten végzett mérések (3. tabldzat). A talajok egyes helyeken olyan mértékben
szennyezettek, hogy azokban a novényzet mar nem képes megtelepedni, emiatt
szigetszerden kopdros térszinek alakulnak ki. Tapasztalataink szerint a szennyez&dé-
sekkel szemben a Prunus sp. és a Crataegus m. novényfajok a legellendllébbak.

3. 1dblazat. Az egyes novényfajok fluorid szennyezettsége Inota kornyékén
(A. SZOCS 1991 alapjdn)

Mintahely Novényfaj F,mgkg
05 Tolgylevél, sziraz (Quercus p.) 1400
05 Tolgylevél, é16 (Quercus p.) 180 °
05 Urém (Artemisia v.) 5700
08 Buza (Triticum s.) 50
10 Okorfarkkord (Verbascum ph.) 170
13 Tolgylevél, szdraz (Quercus p.) 310
13 Ibolya (Violav.) 78
13 Erdei fenyd, z6ld (Pinus s.) 110
13 Erdei feny6, bama (Pinus s.) 140
15 Tolgylevél, szaraz (Quercus p.) 920
17 Sz816, 16 (Vitis v.) 450
17 Sz0616, szaraz (Vitis v.) 4000
26 Tolgylevél, szaraz (Quercus p.) 2900
26 Bodza (Sambucus n.) 350
26 Erdei iszalag (Clematis r.) 4700
29 Tolgylevél, szaraz (Quercus p.) 2000
29 Kokény (Prunus sp.) 600
29 Kokeény, szdraz (Prunus sp.) 4700
29 Galagonya (Crataegus m.) 220

Atomerdmilivek kornyezetének geodkologiai vizsgalata és térképezése

Az elmult évtizedekben a Foldon végzett 1égkori és foldalatti nukleéris kisérle-
tek Okoldgiai katasztr6fai, tovébba az amerikai, angliai, franciaorszagi, a volt szovjet-
uniébeli, bulgariai stb. atomerdmiivi balesetek tanulsigai szerte a vildgon egyértel-
miivé tették, hogy nélkiilozhetetlen, s6t, nemzetkozi kovetelményszintre emelkedett
a nukledris létesitmények sziikebb és tdgabb kornyezetének monitoring rendszerd
vizsgélata (GERMAN E. 1989).

Ma mir alapvet6 kovetelmény, hogy megfeleld informaci6kkal rendelkezziink
esetlegeskataszir6faesetén a szennyezdk felhalmoz6édasi helyeirSl. Az ezirdnyu, Paks
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6. dbra. Paks kémyékének f6bb t4jtipusai (elvi szelvény) (Szerk.: TUHASZ A. 1990). — A = Fiiz-nyér (Populo-Sa-

licetum) ligeterdds hullamterek, magas talajvizallassal, nyers ontéstalajokkal; B = Magas talajvizalldsi alacsony

rterek réti dniéstalajokkal; C = Kozepes talajvizallasi drterek réti csernozjom talaji, uralkodéan mezGgazdaségi

hasznositasu kultirmez3ség; D = Foly6vizi terasz kézepes talajvizéllasi, helyenként futéhomokos mezgazdasagi

hasznositasu kultirmezdsége; E = Meleg, szaraz, mérsékelten forrd nyani, 16sztakards kultirmezdség; F = Meleg,
mérsékelten szdraz, mérsékelten forrd nyani l6szés-homokos kulhirmezoség

Landscape types in the environs of Paks (schematic profile, ed. by A. JUHASZ 1990). - A = Willow-poplar

(Populo-Salicetum) floodplain gallery forest with high table of ground waters and fresh alluvial soils; B = lower

floodplains with high table of ground waters and alluvial meadow soils; C = Floodplains with medium table of

ground waters and meadow chernozems of predominantly agricultural use; D = Alluvial terrace with ground waters

at medium depth with patches of windblown sand, cultivated grassland; E = Predominantly cropland on loess with

warm and moderately dry climate (moderately hot summers); F = Sandy cropland on loess with warm and
moderately dry climate (moderately hot summers)

kornyékén végzett komplex kornyezetgeomorfolégiai vizsgélataink eredményeit te-
matikus térképsorozatokon 9sszegeztiik (SCHWEITZER F.-JUHASZ A ~BALOGH
J. 1990), melynek keretében sor keriilt a térség geodkoldgiai térképezésére.

A vizsgalatok és az értékelés célja volt az okoldgiai tényezbk (domborzat,
éghajlati elemek, talaj- és ndvényfoldrajzi szempontok) mindsitésére alapozva a
homogén teriileti tipusok, Skoféciesek elkiilonitése, a tdjtipoldgiai egységek lehatdro-
l4sa és térképi dbrazolasa (6. dbra), majd az Skoldgiai faciesek dinamik4janak isme-
retében jeleztiik az esetleges szennyez$ anyagok felhalmozddAisanak lehetséges
teriileteit.

Az 6kofaciesek ismerete azért is fontos, mert a szennyezok éppen az 6kolégiai
egységek eltérd anyagforgalma és dinamizmusa kovetkeztében eltérd dllati ésnovényi
€10k6zosségekre fejtik ki hatdsukat és keriilnek az okoszisztéma anyagforgalmaéba.
Ennek alapjin lehetséges a kornyezetet ért esetleges szennyez6dések megfeleld keze-
lése, mely geodkoldgiai faciesenként eltérd megoldasokat kivan.

A térképezett teriilet a Dunamenti-siksag arterén és a Mez6fold 16szplatéjin
helyezkedik el. A Mez6foldet (150-180 m a tszf.) 16szplaték, hordalékkiiphatak és a
Dunéra meredeken leszakadé Dunai magaspartok formatipusai jellemzik, A fiatal
Duna-artéri siksag hdrmas tagoz6dasi: a foly6t és mellékdgait keskenyebb, szélesebb
hulldmtér kiséri, felette alacsony és magasartéri felszinek kovetkeznek. Legjelentd-
sebb formatipusai a fejlédés kiilonbozd stddiumaiban levé meanderek, meanderkozi
hétak, az fves lefutdsi lefiizétt holtdgak és a szikes vizenyGs laposok (ADAM
L.-MAROSI S.-SZILARD J. 1969; PECSI M. 1967; SOMOGYI S. 1984).
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A térképezett teriilet tajokolégiai tipusai

1. Dunamenti drtéri siksdgok

E siksigok a meleg, mérsékelten szaraz, mérsékelten forré nyard, féként
mezdgazdasagi hasznositdsi tdjtipusba tartoznak. Az okolégiai viszonyokat elsddle-
gesen adomborzat hdrmas tagoz6d4sa (hulldmtér, alacsony artér, magas 4rtér), a dunai
vizallasok (a legkisebb, a kozepes, és a legnagyobb vizek) gyakorisdga €s a vizall4-
sokkal 6sszefiiggd talajvizhatds (magas és kozepes talajvizallas) hatdrozzameg (7., 8.
dbra).

a) Fliz-nydr (Populo-Salicetum) ligeterdés hullamterek, magas talajvizallassal,
fiatal, nyers ontéstalajokkal. A Duna medrét Madocsa és Gerjen kozott keskenyebb,
szélesebb dinamikusan véltoz6 hullamterek kisérik. A meanderekkel tarkitott felszin
kettds tagoz6déasy, rajta egy alacsonyabb és egy magasabb hullamtéri felszin (PECSI
M. 1967; SOMOGYI S. 1967, 1972) kiilonboztethetd meg. A hulldmterek formals-
dasét a Duna mindenkori vizallasa, erodalé tevékenysége hatdrozza meg. Tobbnyire
magas talajvizallasu, nyers ontéstalajokkal fedett felszinek. A teriilet tdjokologiai
faciesei a vizhatds mértékétdl és idGtartamatol, valamint gyakorisdgitdl fiiggben a
kovetkezdk:

—Vizes fliz-nydr drtéri erdbkkel szegélyezett hulldmiéri é10 mellékdgak. A Duna
f6 dgdval kommunikld, dllandé vizboritasi mellékagak a foly6é mindenkori vizAlla-
sétdl fiiggden dlland¢ véltozdsban vannak. Alacsonyabb vizéllas alkalméaval 520 m
széles homokos medrek keriilnek a felszinre. Jellemzd a mellékagakban az dllandé,
de kiilonbozd intenzitdsd vizforgalom. Ez azt jelenti, hogy a hordaléksz4llitas sajatos
egyensilya all fenn. Ugyanis a kisviz idején a mellékdgakban lerakddott iszap és
homok az 4rvizek alkalmaval erod4lédik, tovabb szallitédik. Ez a folyamat az drvizek
gyakorisdgdnak fiiggvénye.

Gerjen kérnyékén és a Paks alatti Duna szakaszon az €16 mellékagakat alacsony
keresztgatakkal szabalyoztdk. Igy legkisebb vizall4s esetén a viz folyésa id6szakosan
megsziinhet. Ebben az id§szakban a medrekben nagy mennyiségii iszap rakédhat le.
Ekkor a kibocsatott szennyezSk az iszappal egyiitt felhalmozédhatnak. A kovetkezd
arviz alkalmdval a viz akeresztirdnyu bazaltkocka gatakon 4tfolyva ismét kapcsolatba
1ép a f64ggal és esetleg eroddlhatja a kordbban lerakédott iszapot és szennyezd
anyagot. A mellékdgak mederszegélyeit vizes fiiz-ny4r artéri erdSk kisérik.

— Nedves, fliz-nydr ligeterdékkel szegélyezett leflizott medrek, meanderek idG-
szakos vizborit4ssal. A Duna f§ 4gaival pdrhuzamosan, é16 mellékdgainak szom-
szédsdgaiban elSfordulnak természetes vton lefzott medrek és meanderek, amelyek
kisviz idején nem, csak magas viz4ll4s és nagy arvizek idején keriilnek kapcsolatba a
Duna 6 4gdval. A kevésbé gyakori elontés az kolégiai viszonyokban is tiikrozGdik.
Itt a vizes tdrsuldsokat a nedves fiiz-nydr tarsul4dsok valtjak fel.

A kevésbé gyakori elontés azt eredményezi, hogy a medrekben az 4tfolyas csak
a nagy 4rvizek idején torténik. A kozbiilsd idészakokban a kérnyezeti szennyez6k az
iszaplerak6dassal egy id6ben halmozédhatnak fel a mederben. Csak a nagy drvizek
képesek a meder kitakaritasara.
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7. dbra. Paks és kornyéke geodkol6giai térképének részlete (Szerk.: JUHASZ A. 1990).— I = Duna menti artéri
siksdgok, meleg, mérsékelten szdraz, mérsékelten forré nyarid, foként mezdgazdaségi hasznositdsé téjtipusai:
Fiiz-nyar (Populo Salicetum) ligeterdds hulldmterek (H), magas talajvizélldssal, nyers ¢ntéstalajokkal; 1 = vizes
fiiz-nyér artéri erdokkel szegélyezett hulldmtéri €16 mellékagak; 2 = nedves fiiz-nyar ligeterdokkel szegélyezett,
lefiizétt medrek, id6szakos vizboritdssal; 3 = vizes fliz-nydr erdkkel 6vezett alacsony vzatonyok; 4 = pionir
vegetacidju (bokros fiives) zatonyszigetek. Magas talajviz4llasi alacsony 4rterek (A) réti 6ntéstalajokkal. 5 = magas
séasos szegélyii, allandé vizboritasi lefiizott meandermaradvanyok; 6 = meandermaradvanyok idszakos vizhatés
alatt nidasokkal; 7 = lefiizétt meandermaradvéanyok nedves fiiz-nyar ligeterdokkel; 8 = meandermaradvényok
csatornézott vizfolydsokkal; 9 = meandermaradvanyok ldprétekkel; 10=meanderk6zi hatak. Kozepes talajviz4llasi
arterek (Ax) réti csernozjom, uralkodéan mezdgazdasagi hasznositdsi tipusai; 11 = felt6ltott meandermaradvanyok
mezdgazdasigi miivelés alatt; 12 = folyGvizi terasz, kbzepes talajvizallasd, helyenként futbhomokos mezdgazdasagi
hasznositési kultirmezdsége telepiilésekkel. II = Loszos siksdgok uralkodéan mezdgazdasagi hasznositas tdjtipu-
sai: meleg, mérsékelten szraz, mérsékelten forr6 nyard, 16szs—homokos kultiirmezség (M); 13 = mészlepedékes
csernozjom tipus; 14 = Ramann féle barna erdétalaj tipus; 15 = humuszos homoktalaj tipus; 16 = csemozjom jellegi
homoktalaj tipus; 17 = lapos réti talaj tipus. III = Egyéb formatipusok: 18 = erézids volgyek réti talaji laposai;
19 = git; 20 = mederatt6ltés

Fig. 7. A fragment of the geoecological map 'Paks and environs’ (Ed. by A. JUHASZ 1990). - I = Geoecological
units on the floodplains along the Danube with warm and moderately dry climate, moderately hot summer, of
predominantly agricultural use: Willow-poplar (Populo-Salicetum) floodplain gallery forests (H) with high table
of ground waters and fresp alluvial soils; 1 = river branches; 2 = seasonally waterlogged ox-bows; 3 = old point-bars;
4 = point bars with pioneer (bushy-grassy) vegetation. Low floodplains (A) with high table of ground waters and
alluvial meadow soils; 5 = permanently waterlogged ox-bow remnants, flanked by high sedge; 6 = seasonally
waterlogged ox-bow remnants with reeds; 7 = ox-bow remnants with moist willow-poplar gallery forests; 8 =
chanellised ox-bow remnants; 9 = ox-bow remnants with meadows; 10 = inter-meander ridges. Floodplains (Ax)
with meadow chemozems, predominantly cultivated; 11 = filled up, cultivated ox-bow remnants; 12 = alluvial
terrace with ground waters at medium depth with patches of windblown sand, cultivated grassland. II = Geoecolo-
gical units of predominantly cultivated loess plains: Warm, moderately dry, with moderately hot summer, loessy-
sandy cultivated grassland (M); 13 = calcereous chernozem type; 14 = Ramann soil type; 15 = sand soil of chernozem
dynamics type; 16 =humous sand soil type; 17 =marchy soil. III = Other landforms: 18 = flat depressions in erosional
valleys; 19 = leeve; 20 = closing dyke
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—Vizes fllz-nydr erddkkel boritott alacsony dvzdtonyok. Fejlédésiiket az elontés
gyakorisdga hatdrozza meg, dlland6an véltoz6 formatipusok, pionir bokorfiizes tarsu-
lasokkal. Vizallastél fiiggGen fejlédnek, emiatt csak igen révid életkorud fliz-ny4r artéri
erdok jellemzik. Az 6kolégiai faciestipus DunaszentbenedektSl D-re fordul eld, ill. az
Uszéddal szembeni foly6szakaszon talalhat6.

— Pionir vegetdcioji bokorfiizes zdtonyszigetek. Ez a tjtipus Madocsétél D-re,
Pakst6l D-re, valamint a fokt6i Duna szakaszon fordul eld. A formatipusok szinte
alland¢ véltoz4sban vannak, ket kialakulatlan 6ntéses véztalajok, friss 6ntések borit-
jak. A foly6 dlland6 vizhatdsa és eroddlé tevékenysége kovetkeztében a friss ontéseken
csak pionir bokorfiizesek telepedhetnek meg.

b) Magas talajvizdllasi alacsony drterek réti 6ntéstalajokkal. A Duna holocén-
tél napjainkig széles, meanderekkel, meanderkozi hatakkal lefiizott, egykori medrek-
kel siiriin behdl6zott arteret formatt.

A fejlédés kiilonbozd stddiumaiban visszamaradt formdkbdél, valamint a felszint
épitd talajképzs kbzetek tipusaibdl télve az artér a milt sz.-i szabalyozdsi munkéla-
tokig az 4llandé medervéltozasok szintere volt. A foly6 bekalandozva 4rterét er6zids
—akkumul4ciés munkdjdval, ismételten feléledé medreivel alacsony artéri felszint
formalt. Az alacsony 4rteret az évenként rendszeresen jelentkezd arvizek hosszabb-
rovidebb ideig elontotték. Ezzel szemben a magasabb artéri térszineket csak a legma-
gasabb 4arvizek boritottik el.

Az 4dllandé medervaltozdsok, medereltoléddsok a foly6kanyarulatok dllandé
eltol6d4sa, mikroformdakban igen gazdag 4rtéri formakincs kialakul4sat eredményez-
té€k. Az artér legfGbb formatipusai az eltérd hosszisagu, ivesen kanyargé meanderma-
radvanyok, a medrek ko6zotti 1-2 m-re emelked6 meanderkozi hétak, széles,
lefoly4stalan laposok.

A mezdgazdaségi teriiletek fokozatos térhéditdsa kovetkeztében az egykori
&rtéri erd6k ma mdr csak foltokban, mozaikszerdien fordulnak elS. Vizhat4stdl fiiggGen
az artéri erd6k sokféle tipusa tal4lhaté.

A feltolt6dés mértékétdl, a vizhatds idStartamatol fiiggden — a novénytarsuldsok
tipusait is figyelembe véve — a magas talajvizalldsd alacsony arterek az aldbbi
t4jokolégiai egységekre kiilonithetSk:

— Magas sdsos szegélyli, dllando vizboritasii leflizott medermaradvdnyok. A
Duna jelenkori medervaltozdsai sordn mellékagakra szakadva formalta 4rterét. A
széles, jol fejlett mellékdgak a medereltoléddsok kovetkeztében lefizddtek, kornye-
zetiiktd] elszigetelGdtek. A magas talajvizallas kovetkeztében holtdgakka, ,tavakka”
véltak. Esetenként kisebb felszini vizfolydsok flizik fel ivesen kanyargé egykori
medriiket. Mivel a kornyezé kis vizfoly4sokbdl dllandé vizutdnpétlast kapnak, med-
riik dlland§ vizboritdsi. A mederszegélyeket magas sés, nidas, helyenként vizes
fliz-nyér vegetacié ovezi (Szelidi-t6, faddi Holt-Duna-4g). Az dllandé vizfeliilet j6
felhalmoz6dési helye lehet a leveg8bdl lehull6 szennyezddéseknek.

— Meandermaradvdnyok id8szakos vizhatds alatt, nddasokkal. Ez a tipus az
alacsony 4artéren visszamaradt meandermaradvanyok sajatos dkol6giai faciesét kép-
viseli. A meanderfelt6ltddés kezdeti stddiumadban vannak, ez azt jelenti, hogy a
vizhat4s kovetkeztében az év legnagyobb részében pangé vizzel boritottak, melyeket
magas sisos, nddas vegeticiétarsulasok dveznek.

— Leflizott medermaradvanyok mocsdri ldpi vegetdciéval. Ez az 6kolégiai
faciestipus az el6zGekkel ellentétben a feltoltddés eldrehaladottabb stddiumét képvi-
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seli. E medermaradvanyok tébbnyire lefolydstalan mélyedések, iddszakos vizboritas-
sal. A meanderek kozponti tengelyében jelentSs a szervesanyag termelGdés. A
szennyezSk felhalmozddédsa ezeken a teriileteken fokozottabb mértékben torténhet
meg.

— Lefiizott medermaradvdnyok nedves fliz-nydr (Populo Salicetum) ligeterdék-
kel. A lefiizott medermaradvanyok vizutidnp6tldsét a felszini vizeket levezetd kisebb
erek, ill. belvizek biztositjdk. Medreik legmélyebb részein szigetszerlen nedves
fliz-ny4r ligeterdSk taldlhaték. A tdplalé erek nagyobb teriiletek f610s felszini vizeit
gydjtik ossze.

— Meandermaradvdnyok csatorndzott vizfolydsokkal. Ez a tajokologiai facies-
tipus a meliordcidval 4talakitott meandermaradvéanyok tipusat képviseli. Az eddigi
vizeny®s, zart lefoly4stalan térszineket csatornézassal vizmentesitették, a csatornak
sdrd hdl6zatdval szabdlyoztdk. A vizmentesités azt is jelentette, hogy az itt 6sszegyii-
lekezd felszini vizek (esetenként a belvizek) az 4sott medreken keresztiil jutnak a
nagyobb befogaddkba. A feltoltddés eldrehaladottabb stadiuméaban levd csatornazott
meandermaradvanyok felszinein a vizmentesitéssel kaszalé réteket, legeldket alaki-
tottak ki.

— Meandermaradvdnyok ldprétekkel. Magas talajvizallasu, széles, lapos mean-
dermaradvanyok id8szakosan vizzel boritott dkoldgiai ficiescsoportja. Tébbnyire
zért, lefolyastalan mélyedések, id&szakos vizboritdssal. A feltolt6dés elérehaladottabb
stddiuméban levé meandermaradvényokat képviselik, jelentds szervesanyag terme-
Iéssel. E teriiletek a kornyezetszennyez§ anyagok felhalmoz6édasdnak optimalis tér-
szinei.

8. dbra. Paks és kornyéke geotkoldgiai térképének Duna-balparti részlete (Szerk.: JUHASZ A. 1990). — I = Duna
menti artéri siksdgok, meleg, mérsékelten szdraz, mérsékelten forré nyard, f6ként mezOgazdasigi hasznositasi
tajtipusai: Fiz-nyéar (Populo Salicetum) ligeterdds hullimterek (H), magas talajvizallassal, nyers éntéstalajokkal;
1 = vizes fliz—nydr artéri erddkkel szegélyezett hullimtéri €16 mellékdgak; 2 = nedves fiz—nydr ligeterdSkkel
szegélyezett leflizott medrek id6szakos vizboritassal; 3 = vizes fliz-nydr ligeterdOkkel Svezett alacsony dvzitonyok;
4 = pionir vegetici6ju (bokros—fiives) zatonyszigetek. Magas talajvizallasd alacsony arterek (A) réti 6ntéstalajokkal;
5 = lefiizétt medermaradvanyok nedves fliz—nydr ligeterdfkkel; 6 = meandermaradvanyok csatornzott vizfoly4-
sokkal; 7 = meanderkézi hitak. Kézepes talajvizallasu drterek (Ak) réti csernozjomtalaji, uralkodéan mezGgazda-
ségi hasznositasi tipusai: 8 = feltslttt meandermaradvanyok mezGgazdasagi miivelés alatt; 9 = mélyebb talajvizi
homokos magasértéri sikok; II = Egyéb jelek: 10 = gitak; 11 = mederausltés

Fig. 8. A fragment of the geoecological map *Paks and environs’, East part (Ed. by A. JUHASZ 1990). — I =
Geoecological units on the floodplains along the Danube with warm and moderately dry climate, moderately hot
summer of predominantly agricultur use: Willow-poplar (Populo-Salicetum) floodplain gallery forests (H) with high
table of ground waters and fresh alluvial soils; 1 = river branches; 2 = seasonally waterlogged ox-bows; 3 = old
point-bars; 4 = point-bars with pioneer (bushy—grassy) vegetation. Low floodplains (A) with high table of ground
watersand alluvial meadow soils; 5 = ox-bow remnants with gallery forests; 6 = chanellised ox-bow remnants; 7 =
inter meander ridges. Floodplains (Ak) with meadow chernozem, predominantly cultivated; 8 = filled up, cultivated
ox-bow remnants; 9 = sandy floopplain surfaces with a deeper table of ground waters. II = Other landforms: 10 =
leeves; 11 = closing dyke
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— Meanderkozi hdtak. A magas talajvizallasa alacsony &rterek viszonylag
legszarazabb térszinei. A meandermaradvanyok kozott formalédott, fvesen elnyuls,
hosszanti keskeny hétak tartoznak ebbe a tipusba. Homokos, iszapos felszineiket réti
Ontéstalajok takarjak.

Helyenként a meandermaradvéanyok oldalain foldes koparok savjai fehérlenek,
jelezve a feliileti leoblités és a deflacid talajpusztitd tevékenységét. A foldes koparok
kialakulasat a feliileti eré6zi6 mellett a szdrazabb iddszakban fellépd defldcié is
elGsegiti.

c) Kozepes talajvizdllasu magas drterek réti csernozjom talajd, uralkodéan
mezigazdasigi hasznositasd tipusai (magas artér). A Duna jelenkori er6ziés tevékeny-
ségével, szertedgazd mellékagaival szigetszerd felszinekre darabolta a magas 4rtéri
térszineket. Az iszapos-homokos rétegsorok a felszinkdzelben finomabbakk4 vélnak,
helyenként futéhomok lepel magasitja térszineiket.

A kornyezetéhez képest magasabb geomorfolégiai helyzet és ezzel 6sszefiig-
gésben a kozepes talajvizallas azt is jelenti, hogy az 6kolégiai adottsdgok kedvezgb-
bek, a vizhatds kevésbé érvényesiil. Mivel szarazabb térszinek, csernozjom jellegd
talajféleségek jellemzik. Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy mezdgazdasigi mive-
l1ésre alkalmas teriiletek, lazdbb, atszell§zott talajaikon kultdrmezdség taldlhatd. A
szigetszerd, magas artéri felszineket tébb helyen futéhomok is magasitja, a kedvezGbb
talaj- és 6koldgiai adottsdgok a sz8l16- és gylimolcstermesztést teszik lehetdvé. Ki-
emelt fekvésiik kovetkeztében helyet adtak a telepiiléseknek. Egykori természetes
vegetacidjuk az intenziv teriilethasznositds kovetkeztében csak foltokban maradt
vissza. A koOzepes vizdlldsi magas drterek a kovetkez$ tdjokologiai egységekre
kiilonfthetSk el:

— Feltéltott meandermaradvdnyok mezégazdasdgi milvelés alatt. A magas artéren
a mérsékeltebb vizhatds kovetkeztében a feltoltddés elrehaladott stidiumaban levé
mezdgazdasdgi hasznositdsi meandermaradvéinyok fordulnak elS. Az egykori medrek
ma 1-1,5 m mélységiek. Lefolydstalan mélyedéseikben intenziv csapadék alkalmaval
Osszegyilt viz 1-10 napig is megmarad, a laza iiledékeken a feliileti erézié szamottevg
kart okoz. A meandermaradvanyok tengelyében a feliszapolddas tobb dm vastagsagi is
lehet. A szennyezé anyagok az iszappal egyiitt a meanderek tengelyében felhalmozdd-
hatnak, huminsavakhoz kétddve adszorbedlodhatnak.

— Csatorndzott meandermaradvdnyok. Ebbe a tajokoldégiai tipusba azokat a fici-
eseket soroltuk, amelyek vizmentesitéssel, lecsapoldssal jelentGsen atalakultak. A med-
rek €s csatorndk a f6l0s felszini vizeket levezetve szamottevs dkoldgiai véaltozast idéztek
el6. Ezek ma mdr tobbnyire szaraz, mdvelésbe vont teriiletek.

— Epizédikusan vizzel boritott meandermaradvinyok, kéris-szil ligeterddkkel.
Ezek a meandermaradvényok a fokozottabb vizhatds miatt tobbnyire vizenydsek, id6sza-
kosan vizzel boritottak. A meanderek kdzponti tengelyében a nedvesebb dllapot kéris-szil
ligeterdok kialakuldsanak kedvezett. A lefolyastalan meanderek optimalis helyei a kor-
nyezetszennyez§ anyagok felhalmozédasanak.

—Mezdgazdasdgi hasznositdsi, réti csernozjom talajit magas drtéri felszin. Dom-
borzatilag kiemelt, szigetszerii helyzete és kozepes talajvizdlldsa eredményeként 6kold-
giailag a legszdrazabb teriileteknek mingsithetSk. A mérsékelt vizhatdst mutatja, hogy a
mezégazdilkodas szdmdra értékesebb réti csernozjom talajféleségek képzodtek. A ma-
gasabb felszinrészleteket vékony futéhomok leplek magasithatjak.
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— Szikes novényzetll, magas drtéri legel8hasznositdsi laposok. A magas arterek
peremi teriiletein néhany dm-es szintkiilonbséggel szikes, lapos mélyedések tdjokoldgiai
tipusa fordul eld. A laposokban a jellegzetes sziki vegeticié szikpadkdkon megtelepedett
tarsuldsai taldlhatok. A s6tdl fehérld szdraz laposok mdr legeltetésre sem alkalmasak.

— Mélyebb talajvizdlldsi homokos magas drtéri sikok. A magas artéri felszineken
az alapkdzetbdl kifiijt homoklepel helyezkedik el. A kornyezetiiknél joval szarazabb
okoldgiai viszonyok kedvezdbb feltételeket biztositanak a sz516- €s gylimolcstermesztés,
altaldban a kertgazdalkodds szdmdra.

d) Folyévizi terasz, kozepes talajvizallasu, helyenként futbhomokos, mezdgaz-
dasagi hasznositdsi kultirmezdsége telepiilésekkel. A Pakstdl D-re 105-110 m tszf-i
magassigban hizédé terasz kavicsos-homokos liledéksora a felszinhez kozelitve
egyre finomabb iiledékekbdl all. A teraszfelszinre sokhelyiitt futéhomoklepel telepiilt.
Dunéra nézd peremét a foly6 két hatalmas ivben, éles peremet formélva erodélta. A
mélyebb talajvizallasi, szarazabb koldgiai adottsdgi tajtipus mezdgazdasagi hasz-
nositasud, a sz&nt6foldi mivelés mellett szamottevs a szG816- és gyiimoleskultirdk
teriileti ardnya is.

2. Lészos stksdgok

A 16sz0s siksdgok uralkodéan mezGgazdasigi hasznositasi teriiletek tajtipusa-
ba tartoznak. A Duna jobb partjan 16szbdl, 16sz6s homokbdl épiilt 16szplaték, tovabba
folyévizi hordalékkipokbél formélédott hatak helyezkednek el. A teriilet felszinépitd
k&zetei a barna erdStalajok kialakuldsdnak kedveztek. A negyedidGszaki folyévizi és
eolikus iiledékeken humuszos és csernozjom jellegd homoktalajok képzddtek. A
mezdgazdasdgilag mivelt teriileteken sokhelyiitt az antropogén humuszkarbonat ta-
lajokon folyik a termelés.

A kultirmezdség a meleg-szdraz, mérsékelten forré nyari és a meleg, mérsé-
kelten szaraz, mérsékelten forré nyard klimahatds ovezetébe tartozik. A talajképzé
kézetek tipusa (homokos 16sz, homok, tipusos 16sz), valamint a talajok, tovabba az
éghajlati tipusok mint f6 6koldgiai tényezdk alapjan a kultirmez8ség két nagyobb
teriiletre kiiloniil.

a) Meleg, szdraz, mérsékelten forro nyari losztakards kultirmez8ség. A talaj-
képzé kézetek tipusaiban kiiloniil el szomszédsdgatdl, ezek a tipusos 16sz és lejtdlo-
szok. A felsziniikon képzodott talajféleségek alapjan

— csernozjom barna erddtalajokkal fedett,
— Ramann-féle barna erdétalajokkal fedett, és
— mészlepedékes csernozjom talaji ckoldgiai faciestipusokra kiilonithetdk el.

b) Meleg, mérsékelten szdraz, mérsékelten forré nyari loszos, homokos kultir-
mezdség. Talajképz6 kozetei pleisztocén hordalékkiip anyagok, 16sz6s, homokos
ttelepitett lejtdiiledékek, valamint 1-2 m vastag futbhomokleplek. Az el6z6 tipusok-
t6l talajképzd kdzeteivel kiiloniil el. Felszinét domindnsan homokos iiledékek épitik.

A felszinképz6 kézetek és a talajok tipusai alapjan
— mészlepedékes csernozjom,
— Ramann-féle barna erdétalaj tipus,
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—humuszos homoktalaj tipus,

—csernozjom jellegli homoktalaj, és

— l4pos réti talaj okoldgiai facieseire kiiloniilnek.

A futéhomokos térszineken az elégtelen névényzeti boritds esetén széraz talaj-

koriilmények k6zepette a széler6zié felerosodik. Erds szelek alkalmaval dm-es vas-
tagsdgud futéhomok felhalmozédéasok keletkeznek napjainkban is.
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ENVIRONMENTAL IMPACT ASSESSMENT AND GEOECOLOGICAL
MAPPING IN INDUSTRIAL AREAS

by/i.]uhdsz

Summary

In spite of the expansion of environment friendly technologies and diffusion of technological innovation
no significant improvement in the state of the Hungarian industrial environment could be observed presently.
Large areas are still occupied by surfaces which have undergone irreversible changes and should be rehabili-
tated with the adjustment to local environmental conditions. Environmental impact assessment should be based
on ecological foundations, on a synthesis to be carried out by geoecological mapping.

Case studies in the article present the achievements in the mapping methodology, moreover, they
represent different type localities as far as the use of environment is concerned: industrial, mining areas and
the vicinity of a nuclear power plant.

1. Geoecological mapping. Methods have been developed using type localities on the Balaton Upland
and in the K4li Basin (Fig. 1). Mapping at 1:10,000, 1:25,000 and 1:100,000 scales is purposed for the
establishment of an information system compatible with other thematic systems of information (forest
management, meteorology).

2. Environmental impact assessment and geoecological mapping in the Inota-Balatonfdizf6 region (Fig.
1). This is an essentially industrial landscape intensively used by mining and chemical industry and suffering
from irreversible transformation in some places.

A serious deterioration of the environment, high rates of emission by industrial plants resulting in air,
water and soil pollution, degradation of biota, surface scars and deformation caused by strip and deep mining,
and finally, worsening of human ecological conditions have been calling for detailed investigations. The area
is situated close to the Lake Balaton recreation zone where air pollution is also felt. Tourism and aesthetical
aspects make landscape planning indispensable in this region.

Main targets of the survey were: geoecological investigations; measurements and papping of the spatial
patternt of air and water pollution, soil contamination and flora degradation; creation of an environmental
information system. An original concept of the survey is the geoecological context for environmental
transformation and for the pollution impact.

The survey included: air pollution with chemical compounds (fluor, sulphur dioxideé), falling dust,
changes in plant communities and their loadability, surface deformation induced by mining,

3. Geoecological mapping in the environs of a nuclear power plant. The present assessment focussed
on the evaluation of ecological factors (topography, climate elements, soil and plant geographical conditons,
hydro(geo)logical aspects and land use) and an attempt was made at delimitation of homogeneous territorial
types and mapping. Investigations in the closer and wider environs of the Paks Nuclear Power Plant are aimed
at identification of zones and geoecological facies of radionuclides accumulation as a result of accidental
misfunction. Geoecological facies differ in the mobility of matter so the mobility of pollution also is varied;
consequently, radioactive contamination should be treated differently by geoecological facies.

Translated by L. BASSA
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Jan De Ploey
(1937-1992)

Csupan 6t év telt el azta, hogy Magyarorszdgon fogadhattuk a Nemzetkozi Foldrajzi Unié (IGU)
»Mérés, elmélet és alkalmaz4s a geomorfolégidban” (COMTAG) nevil bizottsdganak tagjait, koztiik a titkart,
a flamand Jan DE PLOEY professzort. Az 1992. méjusi, a P4rizs melletti St. Cloud-ban megtartott konferenciat
megel6z6en (amelynek szervezésében kiemelked6 szerepet toltétt be) nagy megdtbbenést okozott a szomori
hir: m4r nem lehet kzottiink! Mércius 30-4n, artériarepedés kovetkeztében elhunyt.

Jan DE PLOEY 1937. januér 27-én sziiletett Antwerpenben, tehét alig milt 55 éves vératlan halélakor.
Ko6zépiskolai és — a leuveni flamand Katolikus Egyetemen folytatott (1954-1958) egyetemi — tanulmdanyai
sordn alapos klasszikus miiveltséget szerzett. 1961-ben a leuveni egyetemen avattdk doktorrd. A ktvetkez8
évben a nemrég fiiggetlenné valt egykori Belga-Kongo févarosdnak, Kinshasdnak az egyetemére kertilt, ahol
hat évig szervezte a foldrajz oktatdsat. Kés6bb vendégprofesszorként is visszatért az akkor mér a Zaire nevet
visel6 afrikai orszdgba, ahol a csepper6ziot kutatta.

33 éves kordban mdr a természetftldrajz rendes tandra djra Leuvenben, ahol 1970 6ta a legfontosabb
tevékenységi kore az erdzi6 — els6sorban laboratériumi — vizsgalata és a terepen is ellen6rzétt modellezése.
Az 6 nevéhez filiz6dik az azéta mér vildgh(rii leuveni kisérleti geomorfoldgiai laboratdrium létesftése. Ennek
hal4ldig vezetSje volt. Az er6zi6 terepi megfigyelésére a flamand 16szvidéken, Huldenberg mellett rendezett
be munkatérsaival kutat6allomast. 110 tudomanyos kézleményének dontd része a negyedidfszaki iiledékek
fizikai tulajdons4gaival, rétegtanéval, erod4lhat6sdgaval, valamint a bardzdés és drkos er6zié modellezésével,
ill. legijabban a bardzdéak kozott er6zié mértékével, az erézié energia fedezetével foglalkozik. A nyolcvanas
évektll egyre t6bb figyelmet szentelt a talajvédelem lehetséges médjainak is.

Mint kis nép fia, igyekezett kordn bekapcsol6dni a nemzetkdzi tudomdnyos életbe. Harom vildgnyelvet
beszélt felsd fokon. Alkalma nyflt a harmadik vildg 16bb orszdgéban is kutatni (Zaire-on kiviil Tunézidban,
Nigéridban, Izraelben és Brazilidban). Szdmtalan més egyetemrS] kapott meghivast eldad4s tart4sira; a varosok
alfabetikus list4ja Aachent6l Barcelondn, Canberrdn, Rio de Janeir6n, Torontén keresztiil (hogy csak néhdnyat
emlftsiink) Wiirzburgig terjed. DE PLOEY professzor 80 nemzetkdzi konferencidn szerepelt elfadéssal. A
nyilvdnossdg el6tti el6addsaira a higgadtsag, pontos és egyszerii fogalmazasméd volt jellemzd.

A belga nemzeti tudoményos tarsasdgokban s bizottsdgokban betdltott funkcidin kiviil a legszélesebb
kori tevékenységet az IGU COMTAG titkdraként fejtette ki, 1984—88 kozott. Azért valt megettdl a tisztségtol,
hogy minél t6bb energidt szentelhessen az Eurdpai Talajvédelmi Térsasdg megalakitdsdnak. 1988 Gta a
Térsas4g eintke volt. A frankfurti geomorfoldgiai kongresszuson a Geomorfolégusok Nemzetkdzi Térsuldsa
(IAG)titkdr4v4 vélasztottdk. Elméleti munkdssagéért 1987-ben a Brit Geomorfolégiai Kutatécsoport (BGRG)
David Linton-éremmel tiintette ki, a gyakorlati talajvédelmet megalapoz6 tevékenységéért pedig ugyanabban
az évben a belga talajvédSk Ford-€rmét nyerte el.

JanDE PLOEY jellegzetes alakja, professzoros megjelenése, ahogyan elmaradhatatlan szivarjét szivja,
hidnyozni fog a nemzetkézi férumokrél. A talajer6zié kutatdsdban azonban iskoldt teremtett, gy tanftvényai
(els6sorban J. POESEN és G. GOVERS) révén —akik ma mér szintén nemzetkdzi szaktekintélynek szdmftanak
— tudoméinyos eredményei, nézetei még sokdig befolydsolni fogjak a geomorfolégia fejlodését.

LOCZY DENES
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Foldrajzi Ertesit$ XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 115-125.

A Dunakiliti viztarozé megépitése utani talajvizszint-valtozas hatasa
a Szigetk6z geomorfoldgiai facieseire

BALOGH JANOS-LOCZY DENES

Koztudott, hogy a tervezett bdsi erdmii megépitésével és a Dunakiliti tdrozé
feltoltésével a Szigetkoz teriiletén szamottevs koérnyezetatalakulas varhatd. A kornye-
zeti kérok sziikebb teriiletének lehatéroldsa azonban tovédbbi kutatdsokat igényel.
Ehhez elengedhetetlen a felszini formak részletes ismerete, és a kiilonb6z6 geomor-
fol6giai faciesek vizgazdalkod4si tulajdonségainak vizsgdlata. A vérhatd talajvizval-
tozésoknak a kis formdkra mint term@helyekre gyakorolt hatdsa sem elhanyagolhatd,
amit szintén vizsgélni kell.

A térségben a legnagyobb kdrnyezetvaltozast a jelenlegi Duna-meder vizhozama-
nak drasztikus csokkenése fogja elGidézni. A Duna vizszintviltozdsa erdsen médositja a
talajviz dramldsi viszonyait. A talajviz mozgas, amely jelenleg a fémederbdl a Mosoni—
Duna felé irdnyul (1. ébra), a foly6 elterelése utan az ott kialakulé depresszié miatt —
tervezett miiszaki-melioriciés beavatkozis ellenére — az Oreg-Duna felé fog aramlam
Ugyanis a szivarogtaté rendszer jorészt a felhagyandé fomeder kozelében lesz, a csator-
nak €s a régi meder kozotti vizszintkiilonbség nagy, ezért a csatorna vizének nagyobb
része a felhagyandé mederbe fog szivarogni, nem pedig a célteriiletre, a Szigetkdzbe. Az
emlitett szintkiilonbség ugyanis a Szigetk6zben sokkal nagyobb tavolsagon oszlik el,
mint a felhagyott meder fel€, vagyis a rendszer helyzeti energidja (a rovid szivérgési ut
ésa nagy szintkiilonbség) a régi meder felé irdnyulé vizmozgdsnak kedvez, igy a c€ljat
nem éri el (ERDELYI M. 1990). A szivarogtaté rendszer ezért nem teljesitheti feladatat.

A talajviz szintjének varhato valtozasa

A VITUKI-ban a talajvizszint valtozasdnak prognosztiz4lasara tobb véltozat is
késziilt. CSOMA 1. (1975) szerint a Duna alacsony vizalldsdhoz képest is jelentGs
teriileten vdrhat6 talajvizszint csokkenése, de ez nem meghatarozott a Szigetkdz
talajvizviszonyai szempontjibél, mivel a kézépvizi hozam méar megemeli a talajviz
szintjét. Ezért e tanulményban leirt vizsgélatokhoz a dunai magas vizélldshoz képest
szamitott és prognosztizalt talajvizszint-siillyedés térképet (CSOMA J. 1975; ERDE-
LYI M. 1990) hasznéltuk fel. Egyes kutaték (pl. SOMOGYI S. sz6beli kozlése) szerint
az emlitett szerzOk 4ltal adott vizszint-siillyedés tdlzott, Gjabb kismintakisérletek
eredményei alapjan ezen értékek teriiletenként jelentGsen csokkenhetnek. A geomor-
foldgiai faciesek foldtani felépitését vizsgilva azonban megallapithat6, hogy kismér-
téki talajvizszint-valtozds is jelentSs terméShelyi értékcsokkenést eredményezhet.
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1. dbra. A talajviz szintjének szelvénye (csehszlovak bra, 1981, ERDELYI M. 1990 alapjan). — 1 = jelenlegi
kozepes talajvizszint és a talajviz dramldsi irdnya; 2 = szimitott talajvizszint a b3si vizlépcsd iizembehelyezése utén;
3 = az draml4s vérhat6 irdnya a Mosoni-Duna fel6l a Szigetkoz teriiletén

The profile of groundwater level (Czechoslovaldari figure, 1981. by M. ERDELYI 1990). — 1 = groundwater level
and the direction of groundwater flow; 2 = calculated groundwater level after completion of B&s (Gabtikovo)
barrage; 3 = direction of groundwater flow from the Mosoni Danube in the Szigetkéz area

A mezdgazdaségi teriileteken bekdvetkezd krok prognosztizaldsét célz6 vizs-
gélatok az MTA FKI-ban PECSI M. irdnyitdsdval mar 1982-ben megkezdSdtek. A
Szigetkodz geomorfoldgiai facieseit és a varhat6 talajvizszint-siillyedés dltal veszélyez-
tetett teriileteket 1:100 000-es méretardnyban térképeztiik (2. dbra).

Abbdl a c€lbdl, hogy a kornyezeti véltozésok altal érintett teriileteket pontosab-
ban lehessen azonositani, a Szigetkoz 375 km’-es teriiletén a geomorfolégiai térképet
(PECSI M. et al. 1982) és a talajviszint-siillyedést prognosztizalé térképet (CSOMA
J. 1975) egymésra helyezéssel ,,0sszeszerkesztettiik”. A teriiletet E-D-i irdnyi szel-
vényekre osztva hatdroztuk meg a geomorfolégiai faciesek teriiletét (1. tabldzat),
valamint a szelvényeken beliil meghatdroztuk a talajvizszint-siillyedés 4ltal érintett
teriiletek nagysagat (2. tdbldzat). A térképrdl leolvashat6, hogy a szamitott, prognosz-
tiz4lt talajvizszint siillyedése a Mosoni-Duna mentén csak a Szigetk6z 16,8 %-4t nem
érinti. ,

A feltoltott meanderek teriilete 97,6 km’. A meanderek, amelyek a Mosoni-Du-
na és az Oreg-Duna 4rvédelmi t6ltése kozott helyezkednek el, az dsszteriilet 26%-4t
teszik ki. Nagy résziik mez6gazdasagi mivelés alatt 41, teriiletiiket csak kismértékben
érintik a talajvizszint véltoz4sanak hatdsai.

A mezdgazdasagi hasznositdsd 6vzatonyok a Szigetkoz teriiletének kb. 45%-4n
vannak kitéve a talajvizszint siillyedésének, a kapillaris vizemelés hidnyanak.

A hulldmtéren 1-4 m kozom talajvizszint-siillyedés vérhat6, amely az itt
talalhat6 4rtéri formdkat 60,3 km’-en érinti. Ezeken a teriileteken elsGsorban 4rtéri
erddk vannak, amelyeket a kedvezdtlen kornyezeti valtoz4sok, a taroz6tél valé tavol-
ség és az alvizcsatorna bedmlésétdl mért tavolsag fiiggvényében befolydsolnak.
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2. dbra. A Szigetkdz geomorfoldgiai faciesei €s a vérhat$ talajvizszint-siillyedés altal veszélyeztetett teriiletek
(Szerk.: BALOGH J.). — 1 = arvédelmi t6ltés; 2 = szdmitott talajvizszint-siillyedés (m); 3 = veszélyeztetett 4rtéri
erddk, zatonyszigetek, feltSltott meanderek; 4 = veszélyeztetett Gvzitonyok; S = a talajvizszint-siillyedés dltal nem
érintett Gvzatonyok; 6 = a talajvizszint-siillyedésre érzékeny, hajdani feltslttt medrek; 7 = a talajvizszint-siillye-
désre nem érzékeny, felt6ltott medrek; 8 = jelenleg is rossz vizgazdilkodasi dvzatonyok; 9 = térképszelvények

Geomorphological facies of the Szigetk&z and areas endangered by the lowering of underground water. — 1 = levee;

2 = calculated lowering of groundwater (m); 3 = endangered forests of the flood area and danger area of backswamps

and filled meanders; 4 = endangered areas; 5 = point-bars not affected considerably by groundwater lowering; 6 =

filled meanders affected by underground water lowering; 7 = filled meanders not effected considerably by
groundwater lowering; 8 = point-bars with low water supply; 9 = map profiles

A Szigetkoz hordalékkip-felszine a reliefenergia értékeket figyelembe véve
szinte tokéletesen sik. A részletesen feltérképezett artéri kisformékat vizsgilva (a
térkép alapja a geomorfolégiai faciestérkép) azonban lathatjuk, hogy a sik hordalék-
kip felszinét tobbezer egykori feltoltott meander szovi t, ami é1énkké teszi a mikro-
domborzatot. Ezek a formdk foldtani sajitossdgaikndl fogva kiilonbozd
vizgazdalkodasi tulajdonsiguak, {gy mint term&helyek, ma is eltéré értékiek.
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1. 14bldzat. A Szigetkdz geomorfolégiai fcieseinek teriileti megoszidsa és szelvényeken beliili nagysdga (Szerk.: BALOGH J )

Szelvények
Geomorfolégiai . o Gy6r- VAmos- Osszesen
fAciesek Térozé | Dunakiliti | Hal4szi Piiski Hédervar | Asvanyraré difalu szabadi Vének
km?| % [km?| % (km’| % [m?| % |[km?| % [km?| % |km’| % |km’| % |km’| % |[km®’| %

Hajdani feltsltott, 06 | 02 51| 1,3 (184 | 49 (165 | 44011,5] 3,0(140 | 37 |17,2 | 46 |103 | 28 [ 40| 1,1 | 976} 26,0
csatornézott, leflizétt 0,7%| 02%| 2,6%| 0,74 13% 034 24*| 0,6*| 4,3* 1,2*| 2,7% 0,7* 1404 3,7*
meanderek a Duna
4rvédelmi toltése és a
Mosoni-Duna k6z6tt
Ovzitonyok a Duna 09 | 02 |355]| 95407 [109 310 | 83P64| 7,1|214 | 57 1289 | 77 1243 | 65| 80 | 2,1 [217,1| 57.9
drvédelmi t6ltése és a 2,0 0,5%| 68*| 1,84574 1,54 9,2%| 2,5%10,1* 2,7*!13,5%| 3,6% 1,9*| 0,5%| 49,24 13,1*
Mosoni-Duna kdzott
A Duna hulldmterében 30 08.| 441 1,2 /109 | 29 [125 33141 1,1|11,6 | 31| 64 | 1,7 | 54 | 14| 20| 05 | 60,3 16,1
elhelyezked6
z4tonyszigetek, lefGzou
€16 és feltoliott erds
meanderek
Osszes szelvényteriilet: 45 | 1,2 | 4501120 |70,0 |18,7 160,0 | 160 20| 112|470 {125 |52,5 |14,0 40,0 |10,7 |14,0 | 3.7 3750 100,0

* A szamitott talajvizszint-siillyedés 4ltal nem érintett teriilet



2. 1dbldzat. A Szigetkiz teriiletén szdmitott talajvizszint-siillyedés valészinfisithetd teriileti megoszldsa a Duna nagy vizdlldsa esetén (Szerk. BALOGH J.)

_ woamto o 9 A geomorfolégiai ficiesvizsgalatok
§ —a = -~ eredményei
3 le|zgess g 3
ava o N A geomorfol6giai ficiesek
E részletesebb vizsgilatira a Szigetkoz
5 =11l o < alsé harmadéban jelsltiik ki mintate-
B oo rilletiinket (BALOGH J.-LOCZY D.
c—w 1w o~ 1987, 1990) G){(’?rl’ljfal’u egy’kb.’ 4.5
%3 ol - 2 km szé,les, E-D-i 1rér’1yu szelvényében
&5 AP (a 2. al‘).ra 7. szelvénye), a_melyeq a
- e 8o S "og SZlge;lké?}zx 6valamennyl kisforméja
megtalalhatd.
2 |eiR328"' = 2 A mintateriilet kétharmadén (a
&= = toltések kozotti teriilet négyostddén)
< NE n e Ta s U T szant6foldi mivelés és kertgazdalko-
© = o das folyik. A geomorfolégiai térképen
e | Jrema it = w a feltdltott meanderek tipusai koziil
g T oy leggyakoribbak a felszinbe 1 m-nél
g cogw ! o = kisebb mért€kben bemélyild mezd-
N =S el =5 gazdasigi mivelésbe vont forméak. Az
~ 1-2 m mély meanderek csak kis terii-
~ g (w223 23 leten fordulnak el8.
v % A talajviz, a kapilldris vizeme-
S| (g3 F o 1és és az artéri kisformédk kapcsolatét
> -~ ~ a Gyérijfalu és Gy6rzamoly kozotti
elaznz 9 g kavicsbinyédk feltdrdsdban (1. kép),
g ~ valamint firasmintdkon vizsgéltuk. A
& “own !l wn o Szigetk6z hordalékkiip-anyaga z6mé-
rER° R ben durvaszemii hordalékbél 4ll, az
T moom o m ezt fed6 6vzatonyoknak csak a legfel-
.~ S~ o % s§ 1-2 m vastag részét épfti fel fino-
= mabb anyag. A meanderkitdltésekben
T 2229 2 2 viszont a finomfrakcié vastagséga el-
i - ° éri az 5-6 m-tis (GOCZAN L. 1984).
- ez o2 A kavicsrétegbdl a viz a magasabban
g ~ fekvd ovzatonyok talajaba kapilldris
g et < S vizemeléssel alig, vagy igen kismér-
_ ot v 9 tékben jut el.
el e 3 A vizsgdlt 'szelvén),lben (a
| S S o~ Gyo6rzamoly melletti csatorn4zott me-
S ander mentén) (2. kép) amederkitoltés
e Priat o 2 A vastagsdga eléri a 11 m-t is, tSle 500
- m-te E-ra az §vzitonyon azonban a
g E T kavics feddréteg vastagsdga 0,5 m. Ez
8t o173 § 2 8 azt bizonyitja, hogy a foldtani rétegek
e TUTES 3 vastagsdga kis tdvolsdgon beliil isigen
=3 kiilonboz6. A vizsgdlatok szerint a fi-
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1. kép. Gyénijfalu és Gydrzamoly kozotti kavicsbanya, Svzatony-anyagkitoltése. (A fedGréteg vastagsdga a ka-
vics hordalékkiip felszine felett 2,0-2,5 m.)

Gravel-pit between Gydnijfalu and Gy6rzamoly filled with materials of the shallows (the thickness of the cove-
ring layer on the surface of the gravel cone 2.0-2.5 m)

nom-frakcié vastagsiaga az dvzatonyokon 4dltaldban 1-2 m, a meanderekben viszont
3—4 m. A mintateriilet geomorfolégiai facieseinek teriilet megoszlasat az /. tdbldzat
7. oszlopa mutatja.

A foldtani informéciés ismeretanyag bévitése céljabdl, valamint a teriilet viz-
gazdélkodasi tulajdonsdgainak megismerésére LANDSAT TM (rfelvételt hasznal-
tunk. A felvételek 30 m-es felbontoképessége, hamisszines szinkompozitja lehetévé
teszi a térképi interpretdciét. A felvételen jol lathaték a kitind vizgazdélkodasy,
feltoltott mezdgazdasagi hasznositasu meanderek, de a belvizes teriiletek és a rossz
vizgazdalkodasi 6vzatonyok is.

Az trfelvételekbdl szerkesztett geomorfolégiai faciestérképen (BALOGH J.—
LOCZY D. 1987, 1990) a mintateriiletnek csak alig tobb mint egy6todét foglaljak el
a j6 vizgazdalkodasu feltoltott meanderek. Ezek teriiletét valészintleg nagyobb talaj-
viz-siillyedés sem karosithatja, mivel finomfrakciéban gazdag meanderkitoltésiik
mélyen a kavicshordalékkip felszinébe vagédik. Amennyiben a talajviz lesiillyed a
hordalékkip kavicsanyagéba, akkor az 6vzatonyok talaja kapillaris vizmozgassal nem
kap tobbé vizutanpétlast, és csak a csapadékvizbdl pétolhaté a termesztett novények
vizsziikséglete.
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2. kép. A GyGrzamoly melletti csatorndzott meder vonala

Line of the pipe-drained channel near Gy6rzamoly

A 3. tablazat kapillaris vizemelési értékeibdl kitdnik, hogy a tobbnyire igen
kedvezd értékek ellenére a kavics esetében a 22 cm/nap (mds adatok szerint: 0)
kapillaris vizemelés mezdgazdasdgilag mar haszndlhatatlan. Emiatt az 6vzitonyokon
igen gyenge termd&képességi teriiletek alakulnak ki. Az ilyen felszineken mér a 0,5
m-es talajvizszint-siillyedés is katasztrofalisan befolyésolja a talajok vizgazdalkodasi
tulajdonsigat és termékenységét (3—4. kép).

Kovetkeztetések

A geomorfolégiai faciesek €s a felsziniiket fedd talajtipusok vizsgélata nyilvan-
valéva tette, hogy a Szigetkoz biztonsdgos €s az orszdgos atlag feletti termésatlagai a
teriilet tobb mint 75%-4n a Duna tenyésziddszaki kozepes vizallasatdl fiiggenek. (A
Szigetkoz kitling példa arra, hogy a talajok gyenge termoképességét a termShely mas
tényezGi — pl. a talajviz, a kapilldris vizemeld képesség — nagymértékben javitjak a
megfeleld tdpanyagpo6tlds mellett.)
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3. 1dbldzat. A kapilldris vizemelés alakuldsa a szemcsedsszetétel fiiggvényében

Vi -

Szencse ¢, mm zemelés magasséga Legnagyobb érték, | Vizemelés ideje
cm/24 6ra cm/48 6ra mm (nap)

Kavics :

5,0-2,0 22 - 25 3

Durva homok

2,0-1,0 54 60 65 4

1,005 115 123 131 4

0,5-0,2 214 230 246 8

Finom homok

0,2-0,1 296 375 428 8

0,1-0,05 374 530 1053 72

0,05-0,02 1153 1160 2000 -

Iszap

0,02-0,01 485 922

0,01-0,005 285 -

0,005-0,002 143 _

Agyag

0,002-0,001 S5 - - -

Forrds: HAJAS J-RAZSO T. 1969, GOCZAN L. 1984.

A geomorfolégiai térképbdl az is kitiinik, hogy a kornyezeti kdrosoddsok
teriiletét az artéri kisformdak elhelyezkedése, alakja szerint lehet lehatdrolni. A feltoltott
meanderek vizgazdalkodési tulajdonsdgainak valtozasa (tipusteriileten végzett kuta-
tasok alapjan) csak a 2 m-nél nagyobb talajvizszint-siillyedésre prognosztizalt teriile-
teken varhat6. Az §vzatonyok teriilete viszont méar a kisebb talajvizszint valtozasra is
érzékeny lehet.

Természetesen a Szigetkézben ma is vannak olyan teriiletek, amelyek a kédros
kornyezeti hatdsoktdl fiiggetlentil is rossz termSképességiiek. (Pl. a gyenge mindségli
talajok, ill. cseri talajok {GEREI L.-BALOGH J. 1991] miatt Dunakiliti térségében a
termOképesség is rossz.) Az Oreg-Duna mentén, ahol a feltoltott réti talajokkal fedett
formdkon gyakori a belvizes elontés, a talajviz siillyedése akér jétékony hatést is
gyakorolhat a termG&képességre.

Ma a Szigetkoz teriiletének 66%-an folyik mezdgazdasagi termelés (MAROSI
S.-SOMOGYTIS. 1990). A terméséatlagok szintentartdsdhoz a felszini form4k teriiletén
a vizp6tlast gy kell megtervezni, hogy a tenyésziddszak kapillaris talajnedvesség-
szintje a mivelési 4gakhoz igazodjon (4. tdbldzat). Helyszini felvételezéssel és
szerkesztéssel készitett geomorfoldgiai faciestérképek tanulmanyozasa sordn kovet-
keztetni lehet arra, hogy a tervezett szivarogtaté rendszer milyen mértékben fog
megfelelni a talajvizpétlds kovetelményeinek.
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3. kép. Hédervari épitkezésen feltart vékony feddrétegii 6vzatonyok szelvénye. (A finomfrakcid kitsltése 0,5-1,2
m.)

Profiles of point-bars with thin covering layer explored during building operations at Hédervar (filling of fine de-
posits 0.5-1.2 m)

4. tdbldzat. A tenyészidbszaki kapilldris talajnedvességi szint idedlis mélysége

A foldhasznositds modja A talajviz kapilldris szintje a felszin alatt*, m
rét 0,5-0,6
legeld 0,6-0,9
szant6fold 0,9-1,2
gyilimodlcsos 2,0-2,5

* A nagyobb szdmok a kétottebb, agyagtartalmii talajokra vonatkoznak

Forrds: 1. a 3. tdbldzatot
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4. kép. Héderviri épitkezésen feltart vékony fedGrétegii 6vzéatonyok szelvénye. (A finomfrakcio kitSltése 0,5-1,2
m.)

Profiles of point-bars with thin covering layer explored during building operations at Hédervér (filling of fine de-
posits 0.5-1.2 m)
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GEOMORPHOLOGICAL FACIES OF THE SZIGETKOZ AFFECTED BY WATER LEVEL CHANGES
SUBSEQUENT TO THE RESERVOIR CONSTRUCTION AT DUNAKILITI

by J. Balogh and D. Léczy

Summary

As it is widely known, significant changes of the environment will probably occur after opening up a
hydro-power plant at B6s and filling up the reservoir in the Szigetkoz. The radical decrease of flow-rate in the
Danube channel will result the most important changes in this area, since it modifies actual groundwater flow.
Especially the lowering of groundwater level may have a disastrous effect on the state of the soil and
consequently on the agriculture of the area.

Superimposing the geomorphological maps of Szigetkdz and maps that forecast the lowering of
groundwater levels (Fig. 2), the following statements can be made:

— The lowering will take place over 83.2 per cent of the Szigetkz area.

— The predicted changes in water level will influence 45 per cent of the cultivated land while the area
of filled meanders will be slightly affected and the flood-plains in their entirety.

The crop yields which are above the country’s average, depend on the medium water level of the Danube
during the growing season, for it also determines the groundwater level. The deleterious agricultural effect of
the expectable lowering of ground water has to be eliminated by supplying water in such a way that the level
of soil moisture in the pores should conform to the lines of cultivation during the growing season. The problem
could be solved through a well-designed filtering system.

Translated by E. DUDAS
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Kock, H. (szerk.): A foldrajztanitas alapjai. Aulis Verlag Deubner, 1986, K6ln, 352 p.

A foldrajz és oktatdsa hazdnkban jelentGs véltozas el6it 4ll, ezért nem érdektelen a német nyelvterileten
hasznélatos, a féldrajz tanftdséval foglalkoz6 alapmivekre figyelmet forditani.

»A foldrajztanitis alapjai” c. t8bbszerz6s munka egy tizenkét kotetes sorozat els§ tagja. A sorozat
Osszefoglal6 cime: ,,A foldrajzoktatds kézikdnyve”. (A tovabbi kotetek: Tér €s népesség; Tér és ipar; Varosok
és vérosrendszerek; MezSgazdasdg és falusi térség; Szabadid6 és idiilSkorzetek; Politikai kdmyezetiink
(orszégok, hatdrok, politikai tsmbdk); Fejl6do térségek; Teriileti kapcsolatok; Természeti tényez6k lefrésa;
Geookoldgia és kmyezetvédelem; Geoz6ndk.) Mir e cfmekbdl is kitlinik, hogy rendk{viil széles kori, az
4ltal4nos természet- és gazdasdgfoldrajz oktatdsa sordn is felhaszndlhat6 sorozatrél van szg.

Az els6 kotet bevezetS fejezetében H. LESER a fldrajzi gondolkodds fejlédését a 19. sz. kbzepétSl
kdveti nyomon, majd elemzi a f6ldrajz tradicion4lis részteriileteinek kialakul4ds4t.

A gyakorlatban is jol alkalmazhat6 a kdnyvnek az a fejezete, amely a korszeri f6ldrajzi oktatdsi
munkamddszereket, metodikdkat részletezi. A terepmunkin és a laboratériumi kfsérleteken kiviil olyan
numerikus médszerekkel is megismerkedhetiink, amelyek mind a természet-, mind pedig a gazdas4gfoldrajz-
ban, az oktatis és kutatds folyamatédban egyarant j6l alkalmazhaték (pl. korrel4dciészamitas, regresszid- és
faktoranalfzis stb.). Végiil a szerzd a térképek és légifelvételek kiértékelési médszereinek lefrdsdval zérja a
sort.

A munka olyan 4ltaldnos kérdéseket is tdrgyal, mint pl. ,,Az iskola feladata és lehetGségei”, ezen beliil
»A foldrajzoktatds feladata az iskoldban”. Ezt kévetSen azon kiilonb6z8 pedagdgiai iskoldk ismertetése
kovetkezik, amelyek napjaink didaktikai elveinek kimunk4l4sét befoly4solhattik. A konyvbél ezeket a minden
pedagbgus szdmadra fontos elveket, ill. a foldrajztanitdsban jatszott jelentSs szerepiiket is megismerhetjiik.

A kovetkez0 nagy fejezet a ,,Cé&l és tartalom” cimet viseli. Miel6tt az 4ltaldnos iskolai foldrajzoktatés
megkezd6dne, a tanuléknak mir bizonyos elGismerettel kell rendelkezniiik ahhoz, hogy e térgy elsajétitisa ne
okozzon szdmukra kiilondsebb nehézségeket. Ez ut6bbi problémaval ,,A honismerett6l a szakoktatdsig” c.
fejezet foglalkozik, majd a fejezet szerz6je (H. KOCK) rétér a foldrajzi szakoktatds tartalménak részletes
targyalédsédra.

Miutén a szerz6k a német fldrajzoktatis célrendszerét részletesen értelmezték, egy kiilén fejezetben,
osszehasonlfté tdbldzat forméjiban kdzlik a kiilonboz6 orszdgok (koztiik Magyarorszdg) foldrajztanftdsdnak
jellemz6 adatait (pl. hdnyadik osztdlyban kezd6dik a ftldrajz oktatdsa &s milyen tartalmi koncepci6k alapjéan;
az oktatdsban a féldrajztudomény mely teriileteit kfvanjk hangsiilyozni, ennek alkalmaz4si kdre orszdgonként
hogyan véltozik, pl. az egész orszag teriiletén azonos, vagy kantononként /Svéjc/, esetleg iskolanként /Skécia/
viltoz6 stb.).

A ftldrajztandrok szdmdra bizonydra a harmadik és a negyedik fejezet tartalmazza a legtobb hasznosft-
hat6 inform4ciét. Itt taldljuk ugyanis a foldrajztanitds folyamatanak lefrését az oktatds céljanak kijel61€sétdl,
a tanftds megtervezésén, majd végrehajtdsén keresztiil egészen az ellenérzés szdmos modszeréig. A tanités
folyamaténak gondos megtervezésére a konyv szdmos példat kozol. Konkrét teriilet (Huerta Valencidban)
természetf6ldrajzdnak tanftdsan keresztiil szemlélteti a tanitds fizisokra (bevezetés, célkijelolés, feldolgozas,
ismétlés-megszilarditas, s végiil a tananyag elmélyitése hazi feladat formdjaban) bont4sat. Az egyes fazisokkal
péarhuzamosan megtervezi a tanari kozléseket, tdblaképet, a tanitdskor a sziikséges segédeszkdzok (diavetitd,
frasvetit6, video stb.) alkalmaz4sdval, végiil a tanulok 6rai feladatait is a fentiekkel egy sorba 4llftja. A konkrét
példa bemutatdsa el6tt a fejezet szerzGje (U, THEISSEN) természetesen részletesen lefrja a foldrajztanftds
mddszereit, hasznédlhat6 segédeszkdzeit. A természet- és gazdasigfldrajz témakorein beliil az egyes témdk
oktatésdban a szerz§ kisérletek lefrasdval, ill. segédeszkdz-sziikségletiik felsoroldsdval kivan segftséget nyij-
tani. A konyv a megszerzett f6ldrajzi ismeretek, jartassdgok és készségek ellenSrzési modszereinek lefrasaval
z4rul. Haszndlhatés4gét tirgymutaté és kislexikon segiti.

Az inform4cidban rendkiviil gazdag, szakszerlen megfrt és forrdsanyaggal bSven elldtott kényvet
haszonnal forgathatjék a fldrajztan4rok, a tandrjeldltek, valamint a féldrajzoktatds médszertandval foglalkozé
egyetemi, fGiskolai oktatSk és kutatck.

M. TOTHNE FARSANG ANDREA
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Foldrajzi Ertesttd XL1. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 127-133.

A Duna-Tisza kozi homoktalajok termékenységének
néhany problémaja

GEREILASZLO

A homoktalajok termékenységét nagymértékben csokkenti el6nytelen viz- és tdpanyag-gazdalkoddsuk.
A homok a vizet €s az oldott tdpanyagokat gyorsan dtengedi, ezért viz- és tdpanyag-raktdrozo képessége igen
csekély.

A hazai szakirodalomban a homokjavitasi lehetGségek tanulminyozdsédnak komoly hagyomédnyai
vannak. EGERSZEGI S. (1953, 1957) a réteges homokjavitds mdédszerél vezette be és tanulmanyozta annak
hat4sat. LANG 1. (1957) aljirdgy4zott Gszi gabondk zoldlevél-feliiletének és Ssszlevél-festékének vizsgélatit
végezte el. LANG 1. és GATI S. (1958) a réteges homokjavitasnak a kukorica 4svanyi-anyag felvételére
gyakorolt hatdsat tanulmdanyozta. ZENTAY T. (1986) az 4svanyi nyersanyagok homoktalajok javitdsira valé
felhaszn4lési lehetOségeit vizsgdlta. GEREI L.-ZENTAY T. (1991) a Duna-Tisza kozi homoktalajok és
alapkdzeteik genetikai, fizikai, kémiai és 4svanytani tulajdonsdgait tanulminyozt4k.

Vizsgalati anyag, kutatasi médszer

A Duna-Tisza kozi karbondtos homoktalajok a homokhdtakon teriilnek el.
Mésztartalmuk meghatarozdsa SCHEIBLER-féle médszerrel tortént, a humusztarta-
lom megéllapitasdndl kalium-bikromatos médszert alkalmaztunk. A pH-értékeket
elektromos tuton mértiikk meg, a mechanikai elemzést pedig natrium-pirofoszfitos
elokészitéssel, pipettds médszerrel hajtottuk végre.

A Duna-Tisza kozén végzett k6z0s kutatdsunk (GEREI L.—-ZENTAY T. 1991)
soran 25 talajszelvényt vizsgaltunk az alattuk 1évé alapkdzettel egyiitt. A szelvények
két egymadssal parhuzamos, 9-9 szelvénybdl 4116, tovabba egy harmadik, 7 szelvény-
bol 4ll6, az el6z6 kettt metsz$ szelvénysort alkottak. Mig az el6bbi két szelvényso-
rozat a Dundra, ill. a Tisz4ra nagyjab6l merdleges volt, a harmadik EK-DNy irdnyba
mutatott. A vizsgalt teriileten az alapkdzet homok és homokos 16sz.

A futéhomok eredeti dllapotdban mér csak ritkan fordulteld. A teriilet tilnyomé
részén humuszos szinteket lehetett taldlni, amelyek a homoktalajok viz- és tdpanyag-
raktdrozé képességét nagymértékben javitottdk. A humuszos szintek elhelyezkedése,
vastagsdga, humusztartalma dontd jelentdségi e talajok termékenységének alakul4sa-
ban. A homoktalajok genetikdja igen véltozatos. Tbb helyen a mar kialakult humu-
szos szintre humuszmentes nyers homok telepedett (lepelhomok-talajok). A legtébb
homoktalajban a felszin alatt kiilonb6zé mélységben egy vagy t6bb humuszos szint
alakultki (egy- vagy tobbrétegi humuszos homoktalajok). El6fordultak olyan homo-
kos szemcsedsszetételd talajok is, amelyekben mas talajképz6dési folyamat volt
uralkodé6 (homokos mechanikai 6sszetételli csernozjom, réti talajok).
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A talajok fizikai, kémiai és asvanyi tulajdonsigai

A vizsgalat soran a homoktalajok fizikai és kémiai tulajdonsédgait a réti agyag-
talajéval hasonlitottuk Ossze. A karbonatos jellegnek megfelelden valamennyi talaj
tartalmazott tobb-kevesebb kalciumkarbonatot, pH-juk 8-on feliili volt. Bar a fut6ho-
mok és lepelhomok-talaj kevesebb, a humuszos homoktalaj €s a tobbrétegii humuszos
homoktalaj tébb agyagot tartalmaz. Ez a viszonylag nem nagy kiilonbség az agyag-
frakci6ban a talajok tulajdonsédgait 1ényegesen befolydsolja.

A homoktalajok dsvanyi Osszetételében jellegzetes az igen nagy mennyiségi
kvarcel6fordulas és jelentSs tomegben taldlunk foldpatot is. Kalcités dolomit csaknem
minden szintben elGfordul. Egyes homoktalajokban tobb a csilldm, mint a kvarc
(csillAmhomok).

A két mikronnil kisebb frakciékban az illit az uralkodé 4svany, de jelentSs a
klorit és helyenként a montmorillonit mennyisége is.

A homoktalajok tipusa, termékenysége és javitisa

A homoktalajok esetében a tipus (altipus) nagyban befolydsolja a termékeny-
séget (1. dbra). A tipusok meghatirozasa utdn pedig lehet&ség nyilik a megfeleld
talajjavitdsi modszerek kivalasztasara és alkalmazésara.

Egy tsz teriiletén a kiilonboz6 termékenységi teriiletek talajait vizsgéltuk, 15 éves terméseredmények
alapjdn gyenge, kozepes s nagy termékenységi teriileteket kiilonitettiink el. A meglévé kevés futéhomok
terméketlen volt. A 40 cm vastag humusszal boritott homoktalajon 2,0-2,6 t/ha, a 60 cm-nél mélyebb
humuszréteggel rendelkezé talajon 3,0-3,5 t/ha, a tobbrétegii humuszos homoktalajon 4 t/ha feletti mennyiségi
biiza termett. Ennek megfelelGen:

- a tobbrétegld humuszos homoktalajok, tovabbd a homok szemcsedsszetételd csemozjom, ill. réti
talajok magas,

— a humuszos homoktalajok kdzepes,

- a fut6homok talajok és a lepelhomok talajok alacsony termékenységiiek.

A gyenge €s kozepes termékenységil talajok esetében vilik sziikségessé a
megfeleld talajjavitds elvégzése. Esetiinkben a homoktalajok javitési lehetéségeit
vizsgéltuk, pontosabban a homoknak a tézeggel, ill. helyi javitéanyaggal t6rténé
javitasataz eredmeny szempontjabol hasonlitottuk ossze. A v1zsgalt teriileten tGzegbdl
750 g/ha mennyiséget alkalmaztak. A helyi javitéanyagot 600 m */ha mennyiségben
haszn4ltdk fel, ami 6 cm vastagsagu teritésnek felel meg (1. tdbldzat).

A javitatlan tertilet A szintjének a 1apfolddel javitott szelvény A szintjével valé
Osszehasonlitdsakor szembetiing, hogy a javitatlan teriilet A, szintjében 3,1%, az A
szint tobbi részében 2,4% az agyag mennyisége. A 1dpfolddel javitott szelvény A,
szintjében ez az érték 7% koriili, az A szintben pedig 3,2%-os.

Szembetiing, hogy az agyaggal javitott tobbrétegli humuszos homoktalaj A
javitott szintjében 17,3% az agyag ardnya, tehdt itt tobb, mint Otszor annyi agyag
taldlhaté, mint a javitatlan talajban. A helyi, nagy agyagtartalmi javitéanyaggal
torténd meliordcio hatdsa igy a talaj felsd szintjében jol érezhetd.
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1. dbra. Osszefiiggés a homoktalajok tipusa, altipusa és termékenysége kozott. — A = futéhomok; B = humuszos
homok; C = t&bbrétegid humuszos homok; H = a humuszréteg vastagsaga; T = a bizatermés mennyisége, tha

Connection between classes, subclasses and fertility of sandy soils. — A = quick sand; B = humic sand; C = multi-
strata humic sand; H = thickness of humus layer; T = wheat yields ton per hectare

A talajjavitds eredményeit tiikr§zi az A,, szintek adszorpcids kapacitas-értékei-
nek valtozasa is: a kontroll parcella A;, szintjében 2,84, a 1apfolddel javitott talajéban
3,65, a helyi javitéanyaggal javitott talaj azonos A szintjében pedig 4,25 mg eé/100
gt-t mértiink.

Megjegyzendd, hogy a talajjavitdsra felhaszndlt szelvények agyagtartalma
39-65% kozotti, a javitatlan talajszelvényeké 2,4-3,1%. A javitéanyagok €s a talajok
adszorpci6s kapacitdsa kozotti kiillonbséget jol tikrozi a T értékek valtozésa is. A
talajok T értékei 2,84-4,96 mg eé/100 gt, a talajjavité anyagoké 20,0-50,0 mg eé/100
gt. A talajjavité anyagok igy elsésorban magas agyagtartalmukkal novelik a talaj
adszorpcios képességét.
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1. tébldzat Homokialajok jellemz6 ulajdonsdgainak dsszehasonlitdsa

. . . Adszorpeids
Hon}(;ﬁz:é?;);(aziﬁelyl m é.gsséz;lt cm Humusz, % Agyag, % kapacités, mg
’ eé/100 gt

Kontroll teriilet Ag 027 0,65 3,11 2,84
A 27-50 0,21 2,44 4,25
T6zeggel javitott teriilet Ag0-24 043 6,99 3,65
A 24-53 0,21 3,20 4,96

Helyi javitéanyaggal
javitott teriilet Arecl. 0,43 17,30 4,25
Helyi javitéanyagok 0-30 5.6 64,84 49,64
profiljai 1 30-60 5,6 65,97 4397
0-30 2,05 48,10 26,95
2 30-60 1,08 43,64 19,86
0-30 3,01 45,82 24,82
3 30-60 0,86 39,28 20,57

Helyi viznyer helyek létesitése a Duna-Tisza kézén

A Duna-Tisza k{zén egyes gazdasigok egyszer(i mdédszert alkalmaztak az
ontozGviz kinyerésére: tézeges teriileten markolégépekkel medencét dsattak. Sok
helyiitt ugyanis a felszinkdzeli talajviz Osszegyiilt a néhdny m mélyre 4sott meden-
cékben, igy kisméretd t6 keletkezett. E tevékenység gyakorlati haszna t6bb irdnyu:

— a t6 vize felhasznédlhaté ontozésre,
— a teriileten halasté 1étesithetd,
— a halast6 kornyékén lehetdség nyilik kacsatenyésztésre,

— a t6 kidsasaval nyert, nagy szervesanyag tartalmu anyag alkalmas talajjavi-
tasra.

Lathattuk, hogy az ilyen tavak sok irdnyd hasznositdsa szimos eldnnyel jarhat,
de ha nem megfelel$ helyen létesiil a viztirozé, nem csak a befektetés vész karba,
hanem a hasznositds sorédn a kovetkez6 kdrok keletkezhetnek:

— a rossz mindség(i, sok natrivmsdét, szodat tartalmazé viz elszikesitheti a
kornyezd talajokat,

—aszennyezett (pl. sok szervesanyagot vagy mérgez{ vegyiileteket tartalmazo)
viz esetén a kisméretii viztarozé alkalmatlan lesz hal vagy viziszdrnyas tenyésztésre,

— ha a kitermelt nagy szervesanyag tartalmu javitéanyag gazdag szddaban, az
kéros (szikes{t6) hatdsi a javitand6 talajokra. A kitermelt anyag akkor sem felel meg
homokjavitdsra, ha a szervesanyag- vagy agyagtartalma tillsigosan kevés.,

A fentiek miatt célszer( az alkalmassagi vizsgalatokat még a kisméret( vizta-
rozok létesitése elStt, a hely kijeloléskor elvégezni. Amennyiben ez mégsem tortént
meg — a tovabbi karok elkeriilése végett — utélag is indokolt végrehajtasuk.
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A kérok megel6zésére vizmindség-, talaj- és javitéanyag-vizsgdlatokra van
sziikség. A vizmin§ség-vizsgélat sordn az adott viz ont6zésre €s halasté 1étesitésére
valé alkalmassagat kell tanulmanyozni. Az 6nt6z&viz vizsgalatok keretében elvégez-
tilk a viz teljes kation €s anion elemzését, a szdraz maradék, az dsszes s6 és Na%
meghatarozasat. A hatdrértékeket DARAB K.—-FERENCZ K. (1969) adatai alapjan
llapitottuk meg.

A viz halast6 létesitésére valé alkalmassdganak vizsgélata sordn, amelyet a
Té6gazdasagi Tervezési Irdnyelvek (1974) elirdsa alapjan végeztiink, megallapitottuk
a viz oldott oxigén, amménia, fenol, olaj, kitrany stb. mennyiségeit.

A kisméret(i viztarozok oldalfaldt is megvizsgaltuk olyan szempontbdl, hogy
az mennyire alkalmas a tdrolt vizmennyiség biztonsigos védelmére. A szikesség
megéllapitaséra dltaldban szemcsedsszetételt, pH-t, kalciumkarbonatot, vizes kivona-
tot, és kicserélhetd kationokat vizsgaltunk. Az értékeléskor SZABOLCS 1. et al.
(1966) talajtérképezési médszerét kovettiik.

A kitermelt tézegb0l égetéssel szervesanyagot hatdroztunk meg és megvizs-
géltuk a minta esetleges szodatartalmét. A javitéanyaggal szemben kovetelmény volt
a szédamentesség és az, hogy a kornyezd homoktalajokhoz viszonyitva nagy
mennyiségi kolloid-anyagot tartalmazzon.

Munkénk sorédn alkalom nyilt két olyan viztarozé vizsgélatara, amelyek koziil
csak aze gyik vize alkalmas 6ntozésre. Megvizsgéltuk az elsd, 1000 m* koriili teriiletd
t6 8000 m™-re val6 bdvitésének lehetSségét (2. dbra), és a kovetkezbket allapitottuk
meg:

1. Az elsG viztarozé vize alkalmas ontozésre (az osszes s6 500 mg/l alatt van,
az Na% kisebb, mint 35 stb.).

2. A t6 megfelel haltenyésztés céljaira (a kapott adatok nem 1épik til az OVH
irAnyelvek hatarértékeit, igy pl. a t6 vize fenolt és katrdnyt nem tartalmaz, elegendd
az oldott oxigén mennyisége, az ammdnia tartalom hatarérték alatt van).

3. A fenti hatarértékek kovetkeztében a tdrozé teriilete alkalmas kacsatenyész-
tésre is.

4. A tarozébdl kitermelt meddShanyd, alacsony humusztartalma miatt nem
alkalmas homoktalajok javitdsira.

Az ontozésre alkalmatlan vizi tdrozéval kapcsolatos vizsgalati eredmények:

1. A tdroz6bdl, valamint a talajvizbé! vett minta azt mutatja, hogy az 6ntézdviz
mindségére elbirt, megengedett sétartalom, a Na%-ot és a szdda-ligossdg értékeit
messze meghaladja, ezért a viz ontdzésre nem alkalmas.

2. Aviztaroz6 oldalfalabdl vett talajminta meszes-sz6d4s szoloncsak-szolonyec
volt. A viztiroz6 melletti talajszelvény pedig meszes-sz6dds szoloncsak.

3. Aviztdroz6hoz kozel fekv§, ontdzésre kijelolt teriilet (humuszos homoktalaj)
j6l vezeti a vizet. Ez a talaj ontozésre alkalmas, amennyiben az ont6z§viz mindsége
megfeleld. Ezért javasolhatd mds, megfeleld minGségil viznyerd helyrdl szarmazé
ont6zGviz hasznalata.
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2. dbra. Kisméretii viztaroz6 bivitése céljabol vett talaj-

szelvények elhelyezkedése (Kecel, Sz6l6flirt Szakszovet-

kezet tzegbanyéja). — 1 = foldit; 2 = kutatégédor,

szamozdssal; 3 = talajszelvény; 4 = tézegbanya-to; 5=
meddd

Example soil profile with a view to the enlargement of a

small-sized reservoir (Kecel, turf mine at $z816fiirt co-

operative). — 1 = unsurfaced road; 2 = numbered arger

hole; 3 = soil profile; 4 = peat exploiting lake; 5 = spoil-
bank

Kovetkeztetések

1. A homoktalajok genetikdja és
termékenysége kozott szoros kapcsolat
van.

2. A helyi talajjavité anyagok
agyagtartalma mintegy 10-20-szor na-
gyobb a javitatlan talajokénal, az adszorp-
cids kapacitésuk pedig kb. 5-10-szerese a
javitatlan talajénak. Ez a tény arra utal,
hogy a helyi javitéanyagok alkalmasak a
mésztartalmid homoktalajok javitdsara,
mert nagy agyagtartalmuk miatt novelik a
homoktalajok adszorpcié-képességét és
gy viz- és tdpanyag-raktirozasat is.

3. Kisebb viztarozdk létesitésével
kapcsolatban az aldbbiak dllapithatdk
meg:

a) Epitésiik indokolt, de a megfelels
elézetes talaj- és talajviz-vizsgdlatok
eredményeinek figyelembevétele sziiksé-
ges.

b) Szédés-szoloncsdk talajokon
nem létesithetdk ilyen viztirozdk, mivel
vizeik ontozésre alkalmatlanok €s a kiter-
melt tdzeg sem hasznilhat6 talajjavitasra.

c) A viztdrozéban 1€v3 viz 6ntozés-
re valé felhaszndldsa elStt vizminGség-
vizsgélatra van sziikség. Az 6nt6zés csak
a vizmindségi norméknak megfeleld 6n-
tozbvizzel végezhetd.

d) A megfeleld talajokon 1é-
tesitett viztarozobol kitermelt tzeg
talaj javitasra felhasznalhat6.

e) A viztirozék altaldban
megfeleld halastavak, de hallal valé
betelepitésiik elbtt specidlis vizsga-
latok elvégzésére van sziikség.

f) A fenti megéllapitisok ér-
vényesek a viztirozékra alapozott

viziszérnyas tenyésztés esetében is, ez esetben viszont a terhelhetGségi normékat

feltétleniil be kell tartani.
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CURRENT PROBLEMS OF THE FERTILITY OF SAND SOILS
ON THE DANUBE-TISZA INTERFLUVE

by L. Gerei

Summary

Author begins the evaluation of the fertility of sand soils with the presentation of the research material
and the description of methods of inquiry. As a result of observations made (between the Danube and the Tisza)
he analyses the physical, chemical and mineral properties of soils then reveals connection between the different
types of sandy soils and their fertility. A particular chapter deals with the problem of how to ameliorate sandy
soils where the author points cut: the local ameliorating materials are suitable for the improvement of calcareous
sandy soils because they are rich in clay and consequently increase the adsorption capacity of sandy soils along
with their water and nutrient retentron capacity.

In the last chapter author makes the following statements in connection with water-gaining places that
could be created in this region:

— little reservoirs can be constructed in this region only if results of previous soil and ground water
investigations allow it,

— waters from reservoirs built on sodaic soils are not suitable for irrigation, neither the peat exploited
from these reservoirs can be used for soil amelioration,

- investigation of water quality must come before the use of water from reservoirs for irrigation;
irrigation can be done only with waters that meet the water quality standard,

—reservoirs with appropriate water quality are suitable for fish ponds and for breeding of waterfowl and
peat exploited from these places can also be used for soil amelioration.

Translated by E. DUDAS
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DDR - Bibliographie 1984-1986 (Bibliographien zur Regionalen Geographie und Landeskunde
Bd. 8.). Hag.: W. SPERLING und L. ZOGNER. K.G. Saur Miinchen, London, New York, Paris 1991. 625 p.

A német tudomanyterniiletek képviselSi — fgy a geogrédfusok is — az orszdg megosztottsiga idején is
kapcsolatot igyekeztek tartani egymdssal. Ezt szolgilta tobbek kozott a ,Bibliographien zur Landeskunde der
DDR?” sorozat. Az Gjabb kotet 19841986 kozétt az egész Németorszdgban megjelent regiondlis tartalmi
publik4citkat tartalmazza, azokat, amelyek Németorszdg egészével vagy orszdgrészeivel, de f6ként az NDK-
val foglalkoznak. A kétet az NDK természeti, gazdasdgi, tarsadatmi, politikai kérdéseivel foglalkoz6 tanul-
ményok, disszertacick és egyéb publikdcidk adatait gyfijti egybe. Az anyagok orszdgos, regiondlis, t4ji és
telepiilés-1éptéki tanulmdanyok, honismereti (Heimatkunde) lefrdsok stb. A szerkeszt6k a foldrajz fogalmat
tehdt tdgan értelmezték, hogy a regiondlis informécick utdn érdekl6dSk mind nagyobb tdborinak igényeit
kielégitsék.

A bibliogréfia osszedllitéinak munkéja kiilénds aktualitist kapott a német egyesftéssel, hiszen a K-i
orszdgrész felé irdnyul$ gazdasigi-tdrsadalmi és politikai figyelemnek nagytdmegi regiondlis informé4ciéra
van sziiksége. A szerkesztfk az 1984—-1986 kozoli idszak kozel tizezer tételét dolgozték fel és ennek sordn
két rendez6 alapelvet kovettek: tematikai és azon beliil regionilis besoroldst végeztek. Ennek sordn a
szerkeszt6k 9 6 témat, fejezetet alakitottak ki:

1. Altal4nos irodalom (statisztikai forrdsok, bibliogréfidk, intézmények, adatbankok, kartografiai gyij-
temények, konyvtdrak, archivumok stb. adatai).

2. Természeti adottsdgok (4ltaldnos irodalom, geoldgia, foldtorténet, felszinforma, éghajlat, viz- &s
vizgazdélkodas, talaj, veget4cié, dllatvildg, geotkoldgia, kdmyezet).

3. Népesség, tdrsadalom, kultira (4ltaldnos irodalom, demogréfia, tdrsadalmi struktira, kisebbség,
menekiiltek, vallas, képzés és kultira, tArsadalombiztosftds stb.).

4, Torténelem, politikai élet.

5. Jog és kbzigazgatés.

6. Gazdasdg (4ltaldnos irodalom, foglalkoztatds, mezG- €s erd6gazdaség, banydészat, ipar, energiaterme-
1és, épiibipar, kiskereskedelem, ellatds, kdzlekedés és kommunikécio, gazdasigiorténet).

7. Telepiilés és lakédshelyzet (4ltalanos irodalom, telepiiléshdlézat, telepiilésszerkezet, kbzponti helyek,
véros- és viroskdrnyék, falusi tér, falusi telepiilés, vonzdskorzet, vérosfoldrajz, varosépités, épitémivészeti
topogréfia, miemlékvédelem, virosrekonsirukci6, falufelijitds, telepiiléstervezés, varostervezés, lakshely-
zet, lakdsépiiés, telepiiléstorténet, varostorténet).

8. Teriilettervezés €s -rendezés, kémyezetvédelem.

9. T4j és helyismereti tanulmanyok.

A fenti témékon beliil azut4n a publikdcickat az alabbi teriileti egységek szerint rendezték: Németorszag
(4ltaldnos irodalom), Németorszig régi6i, Berlin (egész), Berlin az NDK f6vérosa, NDK (4ltaldnos irodalom),
az NDK régi6i, majd a konkrét torténeti teriileti egységek: Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg, Sach-
sen—Anhalt, Sachsen és végiil Thiiringen.

Aregiondlis egységeken beliil az anyagot szerz0k, s azon beliil a helységek alfabetikus sorrendje szerint
rendezték. A kotetet a gyijteményes anyagok felsoroldsa, a szerzGi €s kiad6i, foldrajzi név- és szakregiszier
z4rja.

Talén a tartalombdl és a szerkesztésbél kitetszik, hogy az anyag rendk{viil sokoldalian hasznélhat6 és
konnyen kezelhet6, akar a témdk, ak4r a regiondlis egységek felS] kozelitiink. A szerkesztOket e munk4ért csak
elismerés illeti, hiszen a szakember és az dtlagolvaso egyarant sikerrel forgathatja kotetiiket.

BERENYIISTVAN

134



Féldrajzi Ertesttd XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 135-161.

Granulometriai médszerek alkalmazasa a magyarorszagi 10szok
osszehasonlito vizsgalataban'

KISEVA

Bevezetés

Az MTA Foldrajztudoményi Kutaté Intézetben 4 évtizede miikodik egy régebbi hagyoméanyokon
elindul6 Loszkutaté Munkakozosség (az intézet Talaj- és Uledékvizsgdld LaboratSriuméval kzdsen), mely-
nek munk4ja keretében Magyarorszag kiilonbtz6 16szvidékeinek szelvényeit szemcsetsszetételi szempontbdl
vizsgaltam. A szelvények feldolgozasa sordn természetesen torténtek maés jellemz6 dsvanytani, kbzettani és
pedol6giai elemzések is. Adattarunkban t6bb ezerre tehetd azon granulometriai adatoknak a szdma, melyeknek
kiértékelése, vertikilis és horizontdlis 6sszehasonlitdsa csak részletekben tortént meg. F6ként a szemcseelosz-
14s %-os mindsitésére keriilt sor 1-1 szelvényen beliil. Az elmilt évtizedek sordn mind kiilf6ld6én, mind
belf6ldon egyre inké4bb 1jabb és 1ijabb paramétereket alkalmaznak az egyes 16szrétegeken beliili és a 19szré-
tegsorok kozotti szemcsenagysag-valtozdsok minGsitésére.

Az intézet 16szkutatédsi programja keretében azt a feladatot kaptam, hogy egyes fontos 16szszelvények-
ben — a megfelel6 gazdag adatbdzis felhasznéldsdval — tsbbféle dbrdzoldsi médszerrel (FG, Ka, So, K, Sk, Ma)
jellemezzem a szemcsedsszetételi vizsgdlati adatokat, s fly médon kovetkeztetéseket kiséreljek meg levonni
az iiledékfelhalmoz6dés dinamikdjinak véltozésaira, illetve a hasonlé médon jellemezhet rétegek egymadssal
16rténd lok4lis parhuzamos{tdsara vonatkoz6an.

Gyakori az a felfogds, hogy a 16sz0k meglehetSsen jol osztalyozott szemcsedsszetétellel rendelkeznek,
globalis, ill. regionélis 1éptékben is ktzel hasonl6 szemcseeloszldsardnyt mutatnak. Ez a nézet bizonyosan til
&ltal4nositott megallapitss (PECSI M. 1967, 1992). Gyakorlatilag arr6l van sz6, hogy a 16szok granulometriai
Osszetétele 1 feltdrds 1 rétegén beliil is szdmottevd kiilonbséget mutat. Ezen kiilénbségekbdl természetesen
tovébbi fontos 16szrétegtani tagoldsi lehetSségek allapithat6k meg, olyanok is, amelyekre eddig csupan néhény
paraméter kiértékelése alapjan nem szdmifthattunk.

A vizsgdlt szemcsetartomanyok

A loszgranulometriai elemzések eredményei bizonyos tekintetben attél is fiigg-
nek, hogy a laboratériumok milyen szemnagysédghatdrok kozott vizsgaljak a rétegso-
rokat, ill. az elemzést milyen eljardsi mddszerrel végzik. A 18szoket az egyes
laboratériumok Magyarorszdgon és kiilfoldon is mis-mds szemnagysag-tartomany-
ban vizsgaljak (1. tabldzat).

A Foldrajztudomanyi Kutat6 Intézet a 19szfeltardsok 16sz, dstalaj €s mas koz-
berétegzett homokos iiledékei vizsgalatdra tobb évtized 6ta 9 szemcsetartoményt
vizsgdlt (1. 0,002 mm alatt; 2. 0,002-0,005 mm; 3. 0,005-0,01 mm; 4. 0,01-0,02 mm;
5. 0,02-0,05 mm; 6. 0,05-0,1 mm; 7. 0,1-0,2 mm; 8. 0,2-0,5 mm; 9. 0,5 mm {516tt).
A sziikebb értelemben vett 16szfrakciét a szelvények jelentds részében 20 és 50 mikron

1A Paks 1971-es, a Paks 1977-es és a postavolgyi szelvény alapjén végzett vizsgélatok tapasztalatai.
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1. tdbldzat. Az agyag-, iszap-, I35z és homok liledékek frakcidtariomdny hatdrai killonbozd nevezéktanok alapjdn
(Osszedll.: KIS E. 1988)
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kozotti tartomannyal jellemeztiik.
Az 5 és 20 mikron k6zé esd szem-
nagysag-tartomanyt iszapfrakcié
néven masik frakciéba kiilonitet-
tiik. Tudjuk, hogy van olyan osz-
talyozédsi gyakorlat is, mely
szerint az utdbbi frakciét a szoro-
sabb értelemben vett losztarto-
ményhoz soroljadk, vagyis a
16szoket 5 és 50 mikronnal jel-
lemzik (1. agyag: 0,002-0,005
mm; 2. 16sz: 0,005-0,05 mm; 3.
homok: 0,05-0,5 mm),

Az altalunk alkalmazott
szemcseeloszldst vizsgdlé para-
méterek kiszdmitdsdhoz sziiksé-
ges mind a 9 frakci
tartomanyonkénti értéke.

A lészszemnagysag jellemzése

A 16szszemcsék tulajdon-
sdgainak meghatédrozdsira alkal-
mazott eljardAs menete a
kovetkezd:

1. A laboratériumi vizsgd-
lati adatok szemcsetartomdnyon-
kénti  értékeinek 100 %-os
dsszértékre torténd ardnyos ki-
egészitése (mivel ezen értékek
nem teszik ki a 100 %-ot, az alkal-
mazott mutaték képleteibe azon-
ban csak 100 %-os Osszértékek
helyettesitheték be).

2. Minden mintdban mind a
9 szemcsetartomany értékét tar-
talmazé szemcsedsszetételi gérbe
megrajzoldsa és kiértékelése (1.
dbra). A szemcseosszetételi vizs-
gdlatok logaritmikus abrazolésa
soran 1, 2 vagy tobb maximumos
eloszlasi gorbéket kapunk. Az 1
maximumos gorbe azt jelenti,
hogy a sz4llité kozeg homogén, a
2 vagy tobb maximumos gorbe



[ AGYAG KOZETLISZT HOMOK
i finom agyag | durva agyag finom [ dwva finom sz. [apro sz. | kozbpsz. | durva sz.
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O&m 3 4 66 789000 ooz 3 4 567880 pgoz 3 400567895, 0z 3 4058789 20 mm

P ——— 0.00069 0,025 0,026 0.043 0,06

B85 — — 0,0005 0,007 0,019 0,032 0,0615

5 —————- 0.00044 0,0036 0,045 0,026 0,047

B8 oo 0.00037 0,003 0.019 0,031 0,0485

89 e————— 0,0003 0,00087 0,013 0,024 0,0325

90 i 0,00027 0,00086 0,015 0,028 0,049

10% 25% 50% 75% 90%

1. dbra. A szemcsetsszetéieli gorbékr6l leolvashatd 10, 25, 50, 75 és 90 %-hoz tartoz6 logaritmikus értékek a
Paks 1971-es (INQUA-fal) szelvény mintai alapjan (Szerk.: KIS E. 1988).

Logarithmic values from granulometric curves belonging to 10, 25, 50, 75 and 90 per cents as to the samples
from Paks INQUA’ 1971 profile (by E. KIS 1988).

pedig azt, hogy a szdllité kozeg eléggé heterogén anyagutdnpétldst kap.

3. A megrajzolt gorbékrél a 10, a 25, az 50, a 75 és a 90 %-hoz tartozé (Po,
Q1, My, Qs, Poo) értékek leolvasdsa (1. dbra).

4. A fenti értékek ismeretében az FG, a K4, az So, a K és az Sk paraméterek
egyenlettel torténd kiszdmitdsa.

5. A kiszdmitott statisztikai paraméterek, a szemcsedsszetétel %o-os valtozdsai,
valamint a CaCOj értékek egyiittes dbrazoldsa (2., 3., 4. dbra).

6. Egy szelvény rétegei granulometriai értékeinek egymads kdzotti osszehason-
litdsa, valamint a rétegeken beliili kiilonbségek kimutatdsa a 4. pont paraméterei
alapjan.

1. Kiilénboz6 szelvények paramétereinek dsszehasonlitdsa és paraméter-kate-
goridk felallitdsa.
8. Kovetkeztetés az 8sfoldrajzi viszonyokra.
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2. dbra. A paksi INQUA-fal (1971) mintdinak granulometriai feldolgozasa (KIS E. 1989). Rétegtani feldolgozas:
PECSIM.,, SZEBENYIE., SCHWEITZER F. et al. 1972.

Granulometric analyses of samples from Paks’ 1971 profile (by E. KIS 1989). Stratigraphical analyses by M.
PECSL E. SZEBENYI, F. SCHWEITZER et al. 1972.

138



Md So

Caco Szemcse - FG Kdzepes Oszta- - K i Sk

Paleo- aC0 3 | osszetétel | Finomsagi | szemcse- | lyozottsagi slicsossag : i
Szelvény (stily-%) | (sily-%) érték atmérd egyitthato (kurtozis) Ferdeség B<iiies
Pewzner, MA. m 10 20 30 | 20 40 60 80 50 60 70 0001 001 01 05123466 7| 01020304 [ 025 05 075 I # 1B 4

Hi

Al
A=agyag
|=iszap
L=l6sz
H=homok

L

MATUYAMA

3. dbra. A paksi E-i fal (1977) mintdinak granulometriai feldolgozasa (KIS E. 1989). Rétegtani feldolgozas:
PECSIM,, SZEBENYIE., SCHWEITZER F. et al. 1978.

Granulometric analyses of samples from Paks’ 1977 profile (Northern) wall (by E. KIS 1989). Stratigraphical
analyses by M. PECSI, E. SZEBENYI, F. SCHWEITZER et al. 1978
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4. dbra. A postavéigyi fiirds (1985) mintdinak granulometriai feldolgozasa (KIS E. 1990). Rétegtani feldolgozés:
PECSI M., SCHWEITZER F. 1987.

Sk :
Csticsossag 'Kd §
Guntizi):|  rOes index

TR WM R DOD0

Granulometric analyses of samples of Postavolgy (1985) borehole (by E. KIS 1990). Stratigraphical analyses
by M. PECSI, F. SCHWEITZER, 1987.
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A szemcseeloszlas vizsgialatok soran alkalmazott paraméterek
és geomorfolégiai szempontu kiértékelési lehetdségeik

E tanulméany kereteben keriil elGszOr sor az 4ltalam alkalmazott hatféle szem-
cseeloszlést értékeld mutat6’ koziil kettének — a finomsagi értéknek és a Kg-indexnek
— a bemutatdséra és alkalmazésira a magyarorszdgi 16szok jellemzése sordn. E két
mutat6t egyiitt értékeltem ki és dbrdzoltam a hazdnkban mér ez ideig is alkalmazott
(MOLNAR B. 1966; BERCZI 1. 1971) paraméterekkel (So, K, Sk, Mq), kiegészitve
az agyag-, iszap-, 16sz- és homok %-os részesedéssel, valamint a CaCQOs tartalom
véltozasaval.

1. A finomsdgi érték (FG = Feinheitsgrad)

n

FG=Y a(,

ahol n = a frakcidk szama, ési= 1/n.

A vizsgélt paraméterek koziil az FG (2. tdbldzat) az az érték, melynek segitsé-
gével kiilondsen sok iiledéktani és §sfoldrajzi kérdésre kaphatunk vélaszt, ezértaz FG

2. tdbldzat. A finomsdgi érték (FG)* kiszdmitdsdnak menete az 1985-6s postavolgyi firds 11,50-11,70 m-es
mélységbdl szdrmazé mintdja alapjdn
(Szerk.: KIS E. 1988)

Frakciétartomany Részesedés Osszrészesedés
mm % %
1. > 05 (29) 42 100,0
2. 0,2 — 0,5 (a8) 6,0 95,8
3, 01  — 02 @7 5,1 89,8
4. 0,05 — 0,1 (a6) 157 84,7
5. 002 — 005 (a5 234 69,0
6. 0,01 — 0,02 (ad) 15,1 45,6
7. 0,005 — 001 (a3) 6,2 30,5
8. 0002 — 0005 (a2) 4,6 243
9. < 0002  (al) 19,7 19,7

*A finomsagi mutatd értéke az Osszrésedési ériékek szamtani atlaga (FG = 558,7:9 = 62,08), amely nem
abszoliit érték, hanem Osszehasonlité szimként szolgdl nem csak a hasonld, hanem az egymast6l lényegesen
kiilonbtzd szemesetsszetételd liledékek egybevetése sorén is.

2l. A finomségi érték (FG), 2. Kq-index, 3. osztalyozottsag (So), 4. csucsossag (kurtézis) (K), 5. ferdeség
(aszimmetria fok) (Sk) és 6. medidn (Md, Q2).

141



tilmutat a szemcsedsszetételi gorbék dltal nyijtott informdcion. Ha csak azt akarjuk
megéllapitani, hogy tulajdonképpen 16szrdl van-e sz, elegendd a szemcsedsszetételi
vizsgalat eredménye. De ha azt akarjuk megtudni, hogy egy tobb méter vastag 16sz-
és talajszelvényen beliil, ill. kiilonbozd 16szszelvények Osszehasonlitasa sordn vélto-
zik-e (és ha igen, hogyan) az adott 165z vagy talaj szemcsedsszetétele, akkor ezen
informacidkhoz a leggyorsabban és a legpontosabban a finomségi értékek egyetlen
mutat6szammal torténé megadésa sordn juthatunk el. A finomsagi érték regiondlis és
lokdlis valtoz4saibdl nyerhetd informécidk a kovetkezdk:

1. A kifuvdsi (szdrmazdsi) teriilet meghatdrozdsa a tavolsag logaritmusival
line4risan emelkedd FG-értékek %-os novekedésébdl, ill. visszafelé a csokkenésébdl,
ha mintateriiletiinkon elegendd siiriségi FG-értékkel rendelkeziink (SMIDT, G.
1942; SCHONHALS, E. 1955).

Ha egy adott tAvolsagon beliil nagyon kis finomsagi értékcsokkenés kovetkezik
be, akkor a szdrmazisi teriilet mdr igen tdvol van. A 16szszemcsék kb. 120 km-es
szdllitds utdn érik el legnagyobb finomségi értékiiket, ennél hosszabb szallitds sordn
a szemcsenagysag majdnem vdltozatlan. Az emelkedés dontS része az elsé 20-25
km-en beliil (ahol a loszvastagsdg is a legnagyobb) kovetkezik be, nem pedig a
nagyobb tdvolsag alatt. A szarmazasi teriilettdl tivolodva csokken a 16szvastagsag is
(STOILOV, K. G. 1984).

2. A szdllitds kozbeni ,,foldrajzi akaddlyok” pl. domboldal vagy végmoréna
(Német-lengyel-siksag) helyének meghatdrozdsa (5. dbra).

A kiemelkedések a nagyobb, talajkozelben szallitott részecskéket visszatartot-
tak és a szél csak a finomabb szemcséket tudta dthalmozni. Ezek a legfinomabb
szemcsés 10szok (a legmagasabb FG értékiek) akiemelkedések low oldalan fordulnak
eld.

3. A széliranyok paleogeogrdfiai rekonstrukcidja az isokatharosen (az azonos
FG értékeket 0sszekotd vonal) vonalakra merSleges irdnyok megadéasaval. Elegendd
adat birtoké4ban lehetséges a szélcsatorndk kimutatdsa (6. dbra).

4. Kovetkeztetni lehet a viszonylagos szélsebességre (a szélsbségekre) a hatir-
értékek egymasutdnjabdl. A finom anyagok ddsuldsa (magas FG-ért€knél) csokkend
szélsebességnél kovetkezik be (6. dbra).

5. Meghatdrozott FG-érték kategoridkkal egyszertien jellemezhetbk a magyar-
orszdgivizsgadlt szelvényeinkben elfordulé kiilonbozd rétegek (homokok, kiilonb6z6
16sz0k, eltemetett talajok, agyagok). Ezek a finomségi értékmutaték egyarant alkal-
masak a 16sz6k €s mas liledékek regiondlis és vertikdlis el6forduldsdnak szdmszerd
megkiilonboztetésére is (3. tabldzat). A kapott értékekbdl kirajzolhat6k a geomorfo-
16giai térképek litolégiai alapjai (7. dbra).

A finomsagi érték fiiggbleges irdnyii valtozdsaibol is nyerhetdk informdacidk:

Egy szelvényen beliil — a finomsagi ért€kek meghatdrozdsaval — lehetdség nyilik
a rétegek mutatészdmokkal valé megkiilonboztetésére. A rétegen beliili és a rétegek
kozotti fiiggbleges irdnyii finomsdgi értékvaltozdsok — a kiilonbozg szemcseosszeté-
teld 16sz6k, homokok és Sstalajok esetében — sajdtosan eltérd finomsdgi mutatokkal
(3. tdbldzat) jellemezhetSk. Ezen paramétereket a paksi és mas 1oszfeltarasokban is
gyakran eléfordulé képzédmények jellemzé finomsagi értékei alapjan Allitottam
Ossze. Az alkalmazott médszer egy lehetséges ililedékkategérizdlasi eljarasnak is
tekinthetd.
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5. dbra. A finomsagi érték — mint geomorfolégiai kiértékeld médszer — felhasznalési lehetGségei a paleodomborzat

rekonstrudldsaban (pl. domboldal vagy végmoréna helyének meghatdrozdsaban) a magdeburgi siksdgot beboritd

16sz véltozé FG értékei alapjan (SIEBERTS, H. 1980 szerint). — 1 = végmoréna; 2 = volgyi 16sz; 3 = 16sz; 4 =
holocén

Significance of the grade of fineness, as a parameter for geomorphological assessment in reconstruction of
paleorelief (e.g. of a former hillslope or end moraine) on the basis of FG values of loess cover in the Magde-
burg Plain (by H. SIEBERTS 1980). — 1 = end moraine; 2 = valley loess; 3 = loess; 4 = Holocene

A tablazatbo6l 1athatd, hogy a legnagyobb az agyagok finomsagi értékmutatéja,
ezt kovetik egyre csokkend értékekkel a talajok, majd a 16szdk, a homokos 16szok és
a homok.

A finomsdgi értékeket dbrazolo gorbékrdl — anélkiil, hogy melléjiik szerkeszte-
nénk a mintavételezéskor felvett szelvényeket —azonnal fel lehet ismerni a jobb oldali
hirtelen nagy kiugrdsokbol az eltemetett talajokat (ill. kozottiik a loszoket), a bal
oldalra kilendiild csiicsok pedig jelzik a betelepiilt homokrétegek mélységét és vastag-
sdgat.
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6. dbra. A sz€lirdny €s a viszonylagos szélsebesség meghatarozasa a finomsagi értékek felhasznalasdval szer-
kesztett isokatharosen térkép alapjan (SIEBERTS, H. 1980 szerint).

Determination of wind directions and relative wind velocity based on the isokatharosen map compiled from FG
values (by H. SIEBERTS 1980).

Lehetdség nyilik a mdas modon megdllapitott iiledékhatdrok esetleges médosi-
t4sdra is a finomsagi értékmutaté szdmainak a mintavételezéskor felvett szelvények
réteghatéraival torténd osszevetése alapjan. Azon esetekben, amikor csak frakciétar-
toményértékek allnak rendelkezésre és szelvényleirds nem, a finomsagi ért€k mutaté-
szdma segitségével (3. tdabldzat) az iiledékek viszonylag nagy pontossdggal
megnevezhetdk és elkiilonithetSk. Amikor viszont rendelkeziink a mintavételezéskor
készitett szelvényleirdssal, pontosithatjuk az el§zetesen szabad szemmel megallapitott
iiledékhatarokat, médosithatjuk bizonyos esetekben az adott iiledék megnevezését és
kimutathatjuk az iiledékeken beliili finomabb kiilonbségeket is. Tobb hasonlé jellegi
szelvény finomsagi értékmutatéja alapjan 6sszehasonlitdsokkal pArhuzamosithaték az
egyes rétegek, nagy valdszintiséggel kimutathaték az esetleges réteghidnyok is.

Vizsgélt 3 példankban (Paks 1971-es és 1977-es feltaras, Postavolgy 1985-6s

firas) (8., 9. dbra) a szelvényleirasok és FG-indexek kiértékelése az aldbbi pontositd
korrekciékat és pArhuzamositdsokat tette lehetdvé.
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3. tabldzat. Jellemz8 finomsdgi ériékmutatdk a magyarorszdgi loszsorozatokban eléforduld képz8dményekre
(Szerk.: KIS E. 1990)

Megnevezés FinomsAagi érték
Durvaszemcsés homok 27,17 -39,99
Finomszemcsés homok 40,00 - 52,81
Iszap 52,81 - 60,00
Durvaszemcsés homokos 16sz 60,00 - 61,08
Finomszemcsés homokos 16sz 61,02 -62,02
Lisz 62,02 - 68,90
Losz0s agyag 67,28 — 69,94
Talajok:

MF 64,38 - 70,39
BD] 67,18 — 74,50
BD?2 64,70 - 70,56
BA 68,33 -72,99
MB 69,42 -77,00
Phe 55,84 -71,60
Mip 66,00 - 81,50
PD 68,17 — 71,48
Agyag 69,94 — 73,83

1. A Paks 1971-es feltdards (INQUA-fal) esetében (2. dbra):

— Az MF talajnak leirt iiledék (a laborat6riumi szelvényleirds 11-12-13-as
mint4i) az FG alapjan feltételezhetGen nem talaj, hanem barnafoltos 16sz és durva-
szemcsés homokos 16sz (FG = 61,33-62,20).

— Az MB és a BA talaj kozotti fiatal 16szrétegben iiledékhidny mutatkozik,
onnan feltehetden hidnyzik egy talajszint (FG = 71).

— Az elsé oreg 16szkoteg alatti homok alsé 71, 72, 73-as mintdi nem finom,
hanem durvaszemcsés homokok, a legals6 durvaszemcsés homoknak leirt réteg pedig
finomszemcsés.

~ Az Mty talaj alatti 1. réteg nem rétegzett homok, hanem finom kozetliszt.

— Lényegesen kiilonbdznek egymdst6l finomsagi mutatészamuk alapjan is az
MB talaj felett 1év0 fiatal és az alatta fekv6 idGsebb 16szok. (Az id6s 10szok mindig
lényegesen nagyobb finomségi értékiiek.) Ezért a médszernek kiilondsen szignifikédns
szerepe van a fiatal 16szoknek (4. tdbldzat, 10. dbra) az dreg 16sz6ktdl (5. tabldzat,
11. abra) torténd gyors €s igen egyszerii elkiilonitési lehetdségében.

A fiatal 16sz6k hazai finoms4gi mutatészamaibdl (62,02—72,28) a feltdrds 16szei
62,07 és 72,28 kozotti értékeket, az dreg 16sz0kébsl (66,86-75,63, rétegzett 16sz6k
esetén 54,21-61,03) pedig 66,66 és 67,20 kozotti értékeket képviselnek.

— A PD;j alatti oreg 16szréteg nem tipusos, hanem rétegzett (62,80-64,80).
2. A Paks 1977-es feltdrds (E-i fal) esetében (3. bra):

— A 4. fiatal 16szrétegnek (l4) leirt iiledék alsé része valdsziniileg nem losz,
hanem homok.

— Az 5. fiatal 16szréteg (Is) feletti 16szos homoknak leirt iledékek rétegzett
homokok.

— A 2. oreg 16szrétegbe (L2) nem homokos 165z, hanem finom kdzetliszt telepiilt.
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7. dbra. A finomségi érték, mint geomorfoldgiai kiértékeld mddszer jelentdsége az eolikus iiledéktakard oszidlyo-

zasaban az Als6-Rajnai-palahegység példajan (SIEBERTS, H. 1980 szerint). — 1 = kavicsos homok; 2 = szandr

iiledék; 3 = futéhomok; 4 = glaciélis homok; 5 = durvaszemcsés homokos 16sz; 6 = finomszemcsés homokos 165sz;

7 = enyhén homokos 16sz; 8 =16sz; 9 = enyhén homokos attelepitett 16sz*; 10 = attelepitett 16sz* (* futéhomokkal
és glacidlis homokkal) i

Significance of the grade os fineness, as parameter for geomorphological assessment in classification of the eolian
sediments example of Lower Rheinish Slate Mountains (by H. SIEBERTS, 1980). — 1= gravelly sand; 2 = sandr; 3
= windblown sand; 4 = glacial sand; 5 = coarse grain sandy loess; 6 = fine grain sandy loess; 7 = slightly sandy
loess; 8 =loess; 9 = slightly sandy (redeposited) loess*; 10 = redeposited loess* (*with windblown and glacial sand)

— A 3. oreg loszréteg (L3) alatt fekvd agyagos finom kdzetliszt nem homokra,
hanem agyagos loszre és 10szre telepiilt.

— Az MB talaj alatti 1. oreg 16szréteg nem tipusos, hanem rétegzett (FG =
61,13-61,89).

— A feltaras fiatal 16szeinek FG értékei 63,21 és 68,86, az idds 16szeié pedig
67,71 és 71,28 kozott valtakoznak.

3. A Postavolgy 1985-0s fiirds esetében (4. dbra):

— A fiatal 16szrétegben (a felszint6l szdmitott 12,75 m mélyen) feltételezhetd
egy lehordott talajszint.
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8. dbra. A Paksi téglagyri feltaras hoszszelvénye (PECSI M. 1979 alapjén).
Longitudinal profile of the Paks brickyard exposure (after M. PECSI 1979).
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9. dbra. A postavélgyi fiirds geomorfoldgiai €s geoldgiai helyzete (PECSI M.—~SCHWEITZER F. 1987 alapjén). —
1 = mezoz6os mészkd, marga, homokkd; 2 = felsdmiocén tengeri szinld szarmata mészkOben; 3 = felsGpannon
tengeri szinld; 4 = felspannon homokos formacid; 5 = pliocén véroses fosszilis talajok, vérds agyagok; 6 =
pleisztocén 16sz és fossszilis talajsorozat; 7 = felsSpleisztocén holocén alluvium

Geomorphological and geological position of the Postavélgy borehole (after M. PECSI and F. SCHWEITZER

1987). — 1 = mesozoic limestone, marl, sandstone; 2 = Upper Miocene abrasion terrace in Sarmata limestone; 3 =

Upper Pannonian abrasion terrace; 4 = Upper Pannonian sandy formation; 5 = Pliocene reddish fossil soils, red
clays; 6 = Pleistocene loess-paleosol sequence; 7 = Upper Pleistocene, Holocene alluvium

4. tdbldzat. A fiatal 1osz hdrom hgzai elbfordulé:fdnak szemcsedsszetétele (mm/sily%).
(Osszedll.: KIS E. 1990)

Paks INQUA-fal (1971) (a BA és az MB talaj kozott)

A minta | Mélység & I L H <0,00,00240,0054 0,01-{0,02-|0,05-| 0,1- | 0,2- 50.5
jelzése (m) 02 |0,005{ 0,01 | 0,02|0,05| 0,1 | 0,2 | 0,5 ’

48. |19,00-19,20| 20,0  15,0|37,2|27,3 |17,1| 29 | 3,7 | 11,8 (37,2|256| 1,3 | 0,2 | 0,2
49. |19,20-19,60| 16,2 | 18,8 | 44,8 | 20,2 |13,2 3,0 | 5,1 | 13,7 448|189 0,8 [ 0,1 | 04
50. |19,60-21,00| 13,5 | 21,7 | 44,5|20,3 |11,1| 24 | 4,5 | 17,2(44,5]189| 0,8 | 0,3 | 0,3
S51. |21,00-21,50| 17,5 | 25,3 41,0 | 16,2 |15,0{ 2,5 | 59 | 19,4 (410|148 0,8 | 04 | 0,1
52. |21,50-22,20| 22,6 | 28,1 36,9 | 12,4 {18,5| 4,1 | 7,3 | 20,8 (369 (11,0| 0,8 | 04 | 0,2
53. |22,20-23,40| 26,6 | 24,4 | 34,5 | 14,5 19,6/ 70 | 6,4 | 18,0(34,5(13,0| 1,0 | 04 | 0,1

Paks E-fal (1977) (a BA és az MB talaj kozott)

46. |23,25-24,20| 19,8 1|16,3|39,0124,9|15,6| 42 | 3,6 |12,7(39,0(23,9| 0,9 | 0,1 | 0,0
47. |24,20-25,00| 144 |27,0(38,2|20,4(12,2| 22| 0,9 |26,1|38,2{20,0| 0,3 |0, | 0,0
48. |25,00-26,30| 18,2 |29,4(41,2|11,2(12,3| 59 | 6,8 |22,6/41,2|10,7| 0,4 | 0,1 | 0,0
49. |26,30-26,50 | 27,8 |27,8|32,7|11,7|21,6|6,2 | 7,6 |20,2|32,7(10,7| 0,7 | 0,2 | 0,1
50. |26,50-27,50| 27,5 |27,6(32,0(129|21,1|64 | 7,5 (20,1{320(11,7| 1,0 | 0,2 | 0,0

Postavolgy (1985) (homok és szemipedolit kozott)

115 11,50-11,70 | 24,3 | 21,3 | 23,4 |30,8(|19,7| 4,6 | 6,2 |15,1|23,4|15,7| 5,1 | 6,0 | 4,2
2. 13,50-13,70 | 30,2 | 15,1 | 16,2 |38,5|254| 48 | 6,6 | 85(16,2/10,3| 8,9 |14,4| 49
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10. dbra. A fiatal 16sz6k hisztogramjainak &sszehasonlitdsa (szerk.: KIS E. 1991). — Szemcseosztalyok (mm): 1 =
0,002 alatt; 2 =0,002-0,005; 3=0,005-0,01; 4=0,01-0,02; 5=0,02-0,05; 6=0,05-0,1; 7=0,1-0,2; 8=0,2-0,5;
9 =0,5 folou

Comparison of the young loess histograms (by E. KIS 1991). — Grain size categories (in mm): 1 = under 0.002; 2
= from 0.002 to 0.005; 3 =0.005to0 0.01; 4 = from 0.01 to 0.02; 5 = from 0.02 t0 0.05; 6 = from 0.050 0.1; 7=
from 0.1 to 0.2; 8 = from 0.2 t0 0.5; 9 = above 0.5

5. tdbldzat. Az idds losz hdrom hazai elbforduldsdnak szemcsedsszetétele (mm/sily%)
(Osszedll.: KIS E. 1990)

Paks INQUA-fal (1971) (az Mip talaj alatt)

: 0,0020,005|0,01-|0,02-10,05-10,1- [0,2- |>0,5
Aminta| Mélység Al 1 || g|0d - |-001002005 01 |02 |05
jelzése (m) 2 10,005
85. | 38,60-39,90 | 154 |13,1|37,3(34,2(13,6| 1,8 | 3.4 | 9,7 |37,3]|309| 23 | 09 | 0,1
86. | 39,90-40,00 | 20,7 |18,5|40,6 | 20,1|17,8| 2,9 | 5,7 |12,8|40,6|17,1| 2,3 | 07 | 0,1
87. | 40,00-40,30 | 254 [252(36,2(13,2|21,5| 3,9 | 6,8 |18,436,2|10,2| 2,3 | 0,6 | 0,1
Paks E-i fal (1977) (a Phe és az Mip talaj kozott)
71. 31,55-31,80 | 28,8 [24,1(33,3|13,8/229| 59 | 6,4 |17,7|33,3[12,2| 1,0 | 03 | 03
72. | 31,80-32,05 | 23,6 [24,4|33,8|18,2(17,8| 58 | 6,4 |18,0(33,8(16,9| 0,7 | 0,3 | 0,3
73. | 32,05-32,30 | 26,2 [23,0]34,2(16,6(18,3| 7,9 | 50 |18,0(34,2(14,9| 1,1 [ 0,3 | 0,3
74. 32,30-32,60 | 28,8 [21,9|34,4|149(19,0| 9,8 | 3,3 [18,5|34,5(12,7| 1,7 | 04 | 0,1
75, 32,60-32,90 | 26,2 |26,2|32,31153(18,3| 7,9 | 59 |20,3(32,3/12,8]| 2,0 | 04 | 0,1
76. 32,90-33,10 | 26,1 27,5|30,7|15,7|20,0| 6,1 | 6,7 [20,830,7|12,6| 2,1 | 0,9 | 0,1
77. 33,10-33,40 | 28,3 |24,2|28,3(19,2|23,0| 5,3 | 6,5 |17,7]28,3|12,0| 3,5 | 3,5/ 0,2
Postavolgy (1985) (a MB talaj alatt)
23. | 27,60-27,80 | 20,5 [29,8|32,5(17,2316,92 3,6 | 8,1 |21,61{32,4113,4| 1,9 | 0,8 | 1,3
24. | 28,60-28,80 | 27,5 (22,717,421 |18 |60 |75|52|74|76|66]|59]120

149



Paks 1971 Paks 1977

Postavdlgy 1985

g s L o
1234567809 123456789 123456788

11. dbra. Az treg 16szk hisztogramjainak Ssszehasonlitdsa (szerk.: KIS E. 1991). — A jelmagyarézatot 1. a 10.
dbrdndl!

Comparison of the old loess histograms (by E. KIS 1991). — For the explanation see Fig. 10.

— A voros savos tufaréteg alatti 16sznek lefrt iiledék (16. minta) homok (FG =
55,71)
— Az MB és a Phe talajok ko6zotti 6reg meszes 16sz tilnyomé része lehordédott.

— A fidrdsban a fiatal 16sz6k finomsagi értéke 62,08—65,24, azidds 16szoké pedig
54,21 (rétegzett 10sz) €s 72,35 kozott valtakozik.

2. A Kg-index

A durva szilt (homokliszt) szemcseméret sulyszdzalékdnak és az Osszes agyag-
tartalom silyszdzalékdnak a hdnyadosa a loszok és az eltemetett talajok elkiilonitésére
alkalmazott mutatészam.

A Kg-index vizsgélata soran kovetkeztetni lehet a [dszképzddés idején uralkodo

éghajlati viszonyokra, tovabba segitséget nyljt a mutat6 a loszszelvények litosztrati-
grdfiai egységei elhatdroldsdhoz is.

e durvasziltfrakciéo—tartalom (0,05-0,01 mm)
~  agyagfrakcié—tartalom (0,005 mm alatt)

Minél nagyobb a Ky értéke, a mutaté anndl szdrazabb €s hidegebb éghajlatot
jelol. Megmutatja az alapfrakciénak (0,05-0,01 mm) a mellékfrakciéhoz (0,005 mm
alatt) viszonyfitott ardnyat. Mindkét frakcié mennyisége attél fiigg, hogy a szdrmaz4si,
ill. lerakédaisi teriiletek éghajlata szdraz, vagy nedves-e.

A szdrmazdsi teriileten uralkodé szdraz-hideg éghajlat a szilt, a meleg-nedves
éghajlat viszont az agyag termelbdését segiti elb.
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Mig a lerakdda4si teriileten a sziltfrakcié ardnya (0,05-0,01 mm, amely f6leg
kvarcbdl és foldpatokbdl 4ll) a talajképzodéssel alig valtozik, addig a 0,005 mm-nél
kisebb mésodlagos agyagfrakcié® véltozdsokra érzékeny mennylsége amalldssal és a
talajképzddéssel novekszik, tehat a Ky érték nem csak a szarmazasi, hanem a leraké-
dési teriilet éghajlati viszonyaitdl is fiigg (megmutatja, hogy a lerakédas utdn amalldas
és a talajképzddés mennyire alakitotta dt a 10szt), ezért a Kg-index alkalmas a
l6szszelvények litosztratigrdfiai egységeinek elhatdroldsdra. A mutaté utal a biologiai
tevékenységre és az éghajlat szélsbségeire (intenzitdsara) is a 10szképzddés idején
(LIU TUNGSHENG et al. 1965, 1966; AN ZHISHENG-WEI LANYING 1978, et
al. 1980).

A Kg-index alkalmazdsanak kiilonos jelentdsége abban dll, hogy a megrajzolt
gorbékrdl (2., 3., 4. dbra) nem csak a leghidegebb (a legmagasabb Ky-értékd /16sz-
képz8dési/ helyek) és a legmelegebb (a legkisebb Ky-értékii /talajképzdési/ helyek)
idbszakok olvashatok le, hanem az is, hogy egy tobb méter vastag 10sz- vagy talajré-
tegen beliil a lehiilés, ill. a felmelegedés maximuma milyen mélységben kdvetkezett
be.

Lehlilési maximumok a Paks 77-es szelvény példdjdn (szdmsorrendben csokke-
ng erdsségi értékekkel):

1. Az MB talaj feletti fiatal 16szrétegben (felszinétél szdmitott 1,5 m-es mély-
ségben).

2. A BA talaj feletti fiatal homokos loszrétegben (2 m-es mélységben).
3. Az MF talaj feletti fiatal 16szrétegben (3 m-es mélységben).
4. A Ph talaj feletti 6reg 16szrétegben (0.7 m-es mélységben).

Felmelegedési maximumok a Paks 77-es szelvény példdjan (szdmsorrendben
csokkend erdsségi ériékekkel):

1. A BA talajban (1,8 m-es mélységben).

2. Az Mty talaj és az alatta fekvd oreg 165z hatéran.

3. A BD; talaj és az alatta 1év{ fiatal 16sz hatéran.

4. Az Mty talaj felett fekvé 1. 16szos homokszintben (0,3 m-es mélységben).

3. Az osztdlyozottsdg

Az osztilyozottsdg a legéltalanosabban hasznélt iiledékkd@zettani statisztikai
ériékmutatd. JelentGsége abban 4ll, hogy segitségével kovetkeztetni lehet az iiledékek
eredetére az energia- és stirl6dasi tényezoknek a lerakédasi koriilményekkel torténd
Osszevetése sordn.

Minél nagyobb az iilepit§ kdzeg energidja, ill. energiaingadozdsa, anndl oszt4-
lyozottabb az liledék és szemcséi anndl koptatottabbak.

Az energiaingadozis eolikus tiledékek esetében a legkisebb, igy ezen iiledékek
a legjobban osztdlyozottak. A siirléd4s tér- €s idGbeli ingadozésa szintén kicsi.

3az agyag- és a vas-mangdn-oxidok egy része a paleotalajok agyagos szintjeinek repedéseiben dsszpontosul.
A jelenség az agyagkolloidok vindorldsara €s Usszegy(lésére utal.
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Foly6vizi faciesekben csak egyirdnyd mozgds van, ennek kovetkeztében a
haromféleképpen — goérgetve, ugriltatva és lebegtetve — széllftott tormelékanyag
egyszerre rakddik le, rendkiviil osztilyozatlan iiledéket alkotva.

A SAHU-féle — energia- és sirléddsviszonyokon alapul6é — mezSfelosztas
segitségével (SAHU, B.K. 1964) viszonylag nagy pontossaggal kiilénithetSk el az
eolikus, a deltafluvidlis, a parti, a sekélytengeri és a turbidit (iledékek. Barmely minta
megfelel$ adatainak felhasznaldsaval kiderithetd a minta faciesbeli hovatartozésa, ha
kiszdmitjuk az értékeket és felvissziik a diagramra.

A legismertebb osztdlyozasi egyiitthaték kozil (1. TRASK-féle /1932/, 2.
INMANN-féle /1952/, 3. FOLK és WARD-féle /1957/ és 4. Mc CAMMON-féle I,
ill. a Mc. CAMMON-féle II. /1962/— In: BERCI J. 1971) — bar a FOLK-WARD-féle
modszer a legkedveltebb, de egyben a leginkdbb munkaigényes is — a TRASK-félét
alkalmaztam a szelvények granulometriai vizsgélata sordn. Képlete:

Sy

)

Az S, gorbén az osztdlyozottsdgi egyiitthatd csicsai (maximumok) a talajokban
mutatkoznak élesen, mig a minimumok csicsai, ill. volgyei a loszokben, ill. a
homokokban jelentkeznek.

Az értékek dbrdzoldsa sordn az aldbbi kovetkeztetéseket vonhatjuk le:
A talajok tekintetében.

1. A Paks 71-es szelvényben az MF talaj alig mutathat6 ki, osztilyozottsagi
értékei inkabb a barnafoltos 16szre jellemzGek.

2. A recens talaj a Paks 77-es szelvényben hidnyzik.

3. A BDj, a BD2, a BA és az MB talajok értékei a két paksi szelvényben
majdnem teljesen megegyeznek.

4. A hirdomorf talaj a Paks 77-es szelvényben nem mutathat6 ki.
5. A PD; talaj a Paks 77-es szelvényben lényegesen jobban osztilyozott.

Egyéb tiledékek esetében:

1. A BA talaj feletti fiatal 16szkotegek (ls) teljesen eltérd genetikdjiak a két
paksi szelvényben (2., 3. dbra).

2. Az 1977-es szelvényleirasban az MB talaj alatti idGs tipusos 16sznek leirt
iledék osztalyozottsigi értéke alapjan vagy a fiatal 16sz0k kategdridjaba, vagy pedig
az Oreg rétegzett 10sz0k kategéridjaba sorolhat6, szemben az 1971-es szelvény MB
talaj alatti idGs tipusos loszkétegével.

3. Az 1971-es szelvényben hidnyzik a 2. oreg 16szréteg az Mt talaj felett, ill. a
3. oreg loszréteg felsé és alsé harmada is e talaj alatt.

4. Nincs homokbetelepiilés az 1971-es szelvényben a 4. fiatal 16szréteg (L4) alatt,
valamint az 1977-es szelvényben a Ph, talaj, és a 3. oreg 16szréteg (L3) alatt.

5. Lényegesen kiilonbozik egymast6l az agyagos 10sz Osszetétele a 6. fiatal
l6szréteg alatt a két szelvényben.
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4. A csiicsossdg (Kurtozis = K)

A szemcseeloszlasi gorbe kozponti része alatti tertilet és a teljes gorbe alatti
teriilet 0sszehasonlit4sa, és igy egyben az eloszl4s normalitdsdnak mérészdma is.

K= 075 - 025
2(P9o — Q10)

Mivel a mutaté két szemcsetartomany hényadosa, ez az egyetlen paraméter,
amely fliggetlen a szemcsemérettSl. Nem csupén a gorbe alakjat jellemz6 mértékszam
(nagyobb K érték esetén meredekebb &s rovidebb, kisebb K érték esetén laposabb és
hosszabb gorberész), hanem a csticsossag kiszamitdsa sordn sok, a ferdeség (5. pont)
alapjan normélisnak tind eloszlasrdl kideriilhet, hogy az egyéltaldn nem normal
eloszl4sd.

Kiilonds jelentbsége van a csiicsossdg és a ferdeség egyiittes vizsgéalatinak a
»rejtetten két moédusza iiledékek” felismerésében.

A bi- vagy polimodalit4s ui. nem minden esetben szembetiing, 4m a legkisebb,
a gorbén alig jelentkezd mésodlagos maximum elegendd arra, hogy a gorbe nem
normdl ferdeségi €s csicsosségi értiékeket adjon. A szigorian egy moduszii iiledékek
ugyanis nem adnak a normdlistol eltérd ferdeségi és csiicsossdgi ériékeket.

A nagyon magas, ill. a nagyon alacsony K értékek azt jelzik, hogy az iiledék-
anyag egy része masutt igen jol osztilyozddott és lényegében osztilyozottsagat
véltozatlanul megérizve szallitédott lerakéddsi helyére, ahol més tipust anyaggal
keveredett (jabb osztdlyoz6das nélkiil. Igy az dj liledék erdsen bimodalis jellegti. A
K szélséértékei a 16sz és talaj keveredését jelzik, élesen kirajzolva a 16sz- és talajha-
tarokat (also6, felsd). (A 10sz €s homok hatdra a K értékek alapjan nem mutathat6 ki
mindig egyértelmiien).

A K érték kisebb ingadoz4st mutat a Ca felhalmozddasi helyeken is.

A csticsossdg meghatdrozdsara a legismertebb egyiitthaték (1. KELLEY-féle
/1951/, 2. INMANN-féle /1952/, 3. FOLK és WARD-féle /1957/) koziil a KELLEY-
féle alkalmazasi lehetdségét probaltam ki. A 16sz- és talajhatarokat a megszerkesztett
csticsossagi-gorbékrdl (2., 3., 4. dbra) igen egyszeriien le lehet olvasni. (Pl. a posta-
volgyi firés esetében 13,8; 15,4; 15,85; 18,6; 19,4; 20,4; 21,9; 23,0; 24,1; 27,4 stb.
m-es mélységekben.)

5. A ferdeség (Sk)

A ferdeség lehet a kbzepes szemcsenagysédg terjedelemtdl finomabb, vagy
durvébb részre hajlé.

_01.03

Sk
Md2
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A gorbének a durvdbb frakciok felé valo (pozitiv) ferdiilése azt jelzi, hogy az
iilepitd kozeg energidja a rendesnél hosszabb ideig magasabb volt az 4Atlagnil. A
finomabb frakcidk felé irdnyulo (negativ) ferdeség pedig azt jelzi, hogy az lilepitd
kézeg energidja a rendesnél hosszabb ideig (vagy gyakrabban) volt kisebb az 4tlagos
mozg4si energidnal.

A pozitiv irdnyban torténd szemcseeloszlds a feltoltbds, mig a negativ irdnyban
torténd szemcseeloszlds a lepusztuldsi részteriiletet jelenti.

A ferdeség meghatédrozdsaraalegismertebbegyiitthat6k (1. TRASK-féle /1931/,
2. INMANN-féle /1952/, 3. FOLK és WARD-féle /1957/) koziil a TRASK-félét
alkalmaztam,

Vizsgdlt szelvényeink esetében (2., 3., 4. dbra) szépen kivethetd a feltoltddési
és a lepusztulési folyamatok ciklikussaga a ferdeségi gorbéken. J6l kirajzol6dnak az
iledékhidnyok is. (Pl. a Paks 71-es szelvényben a BDj talaj aljan, az alatta 1évé
16szrétegben /kb. 1 m-es mélységben/, a BD; talaj alatti 2. rétegzett 10sz0s dsszletben,
az MB talaj feletti 16szrétegben /kb. 0,6 m-es mélységben/ stb.)

6. A medidn (Mg, Q2)

A medidn az 50 %-hoz tartoz6 szemcseatmérd, tehét az az érték, amelynél a
szemcsék 50 %-a nagyobb, 50 %-a pedig kisebb 4tmérdji (TRASK, D. P. 1930).

A leiilepedés alatt lejatsz6dé folyamatok megértéséhez a medidn (vagy a
md&dusz) adatok térképen val6 dbrdzoldsaval juthatunk kozelebb. Az értelmezés alapja
az, hogy az 4tlagos szemcseméret az ilepitd kozeg energiaviszonyainak fiiggvénye.
Az iilepitd kdzeg mozgdsi energidjan kiviil azonban sok més, az iilepitd kozegtol
fiiggetlen tényezd is befolyéssal van az 4tlagos szemcseméretre: pl. atormelékanyagot
szolgéltat6 anyakdzet szemcsetulajdonsdgai, a diagenetikus folyamatok. A szemcse-
méret-ingadozasok térképi (vagy szelvényen torténd) dbrazoldsa bizonyos §sfoldrajzi
és facies kovetkeztetéseket tesz lehetdvé.,

A medidn gyakran hasznAlt, bar az igényesebb értelmezés szdmara viszonylag
keveset mondé paraméter, nem jelzi kelléen az eloszldsi gorbét, mert csak 1-1
gyakoriségi értékhez tartozé 4tmérdt jelent. A tobbi értékhez képest lényegesen
kevesebb hasznilhat6 inform4ciét tartalmaz.

Vizsgdlt szelvényeink esetében (2., 3., 4. dbra) segitségével nagy vonalakban
kimutathaték a homokbetelepiilések, valamint a talajok a Phe — és a Paks 71-es
szelvényben az MF — talaj kivételével. A mutat6 ugyanezen szelvényben a BA talaj
alatti fiatal 16szrétegben egy lehordott homokszintet is jelol.
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APPLICATION OF GRANULOMETRIC METHODS IN THE COMPARATIVE ANALYSIS
OF THE HUNGARIAN LOESSES

by E. Kis

Summary

Three Hungarian key loess profiles: 1. Paks INQUA’ 1971 exposure, 2. Paks’ 1977 northern wall and
3. Postavolgy 1985 borehole were compared and evaluated on the basis of the parameter values as follows:

FG index (grade of fineness) and K4 index (degree of clayization) were shown simultaneously with S6
(sorting), K1 (peakness) and Sk (steepness) and with CaCOs content and grain size distribution.

Comparison of the horizontal and vertical distribution of parameter values aimed at drawing as many
sedimentilogical and paleogeographical conclusions as possible.

An attempt was made to describe horizontal variation of the above parameters and draw conclusions
for 1, an exact delimination of areas of loess accumulation in the Pannonian Basin, identifying loess facies on
lithological and geomorphological maps; 2, reconstruction of wind directions during deposition (based on FG
values); 3, reconstruction of wind velocity; 4, identification of source areas; S, drawing conclusions on climatic
conditions in the source and deposition areas (from the analyses of silt and clay grains); 6, estimating the degree
to which deposited loess weathering and soil formation was transformed by.

Within vertical variation I intended 1, to distinguish horizons in profiles (eg. dine-grained sandy loess
or coarse-grained sandy loess) by a new classification; 2, to devise a method for the rapid comparison of loess
horizons in different profiles; 3, to identify variation of parameter values within a single horizon of a loess
profile.

In the soils CaCQOs content shows minimum values while grain size diameter decreases and FG index
reaches maximum; Kg index and M4 values reach their minimum. S shows maximum peak whereas Sk and
K values are low.

In the sand CaCQs content has medium values, grain size diameter is larger, FG and Ka index reaches
minimum peak, Mg has maximum. S and K indeces show minimum peak; Sk reaches maximum peaks.
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In loesses CaCOs reaches maximum peaks, grain size diameter tends to increase (coarser grains) FG
index shows values finer than the average, K4 index has maximum peaks, Mg is of medium values well as So,
Sk and K indices.

Parameter values can be applied to distinguish between young and old loesses. The latter contain less
CaCOs, higher grade of fineness having positive K4 peaks of only medium values. They are sorted better having
lower M4, higher K and lower Sk values.

Translated by L. BASSA

A 120 éves Magyar Foldrajzi Tarsasag topreng koszontése®

Nem akarok tinnepronté lenni még e provokatfvnak t(nd cimmel sem, hiszen kevés tudoményteriilet
biiszkélkedhet olyan nagy multi tudomanyos t4rsasdggal, mint a miénk. Eppen ezért elgondolkodtaté, hogy
miért pont a geografia részesiilt id6nként méltatlan elhallgatdsban, més vonatkoz4sban pedig miért keriilt
rendszeresen a tdmad4sok kereszttiizébe? Miért éppen e tudoményteriiletief kapcsolatban kezd6dik jra és 1djra
a kiszorftésdi, pl. az oktatdsban?

No, és az iinnepségeink, akdrcsak a legiijabbak is! A tudoményteriiletiink egyik legnagyobb alakja, id.
LOCZY LAJOS és Térsasdgunk 4ltal szervezett, 1891-ben indfiotr Balaton-kutatds 100. évfordul6jénak 3
napos tudoményos iilésszak formédjiban val6 megiinneplésére a XXXIII. Hidrobiol6gus Napok keretében, négy
rokontudoményi intézmény, ill. tdrsulat szervezésében, Tdrsasdgunk hivatalos részvétele nélkiil keriilt sor.
Mis kérdés, hogy a kdzel 50 el6adés sordban az elsbk kozott szerepeltetiék a rendez6k Téarsasagunk reprezen-
tansait, SOMOGYI SANDORt, MAROSI SANDOR! és KUBASSEK JANOSt. A TELEKI PAL tragikus
hal4l4nak 50. évforduldja alkalm4bdl legmagasabb dllami és akadémiai vezet6i szintii részvétellel sorra keriilt
innepségek megannyi szervezGje kozil sem jutott senkinek az eszébe, hogy TELEKI elsGsorban geogréafus
volt, a hazai gazdasigftldrajz megalapit6ja, T4rsasigunknak hosszi évtizedeken 4t reprezentdnsa, egyik
vezet§je, s illene a geogréifusokat is bevonni a megemlékezések sorozatdba. A szervezés elOrehaladott
szakasz4ban nekiink kelleft szorgalmaznunk, hogy t4rsrendez6k lehessiink, s el6ad4sokkal (HAJDU ZOLTAN,
PAPP-VARY ARPAD, tovibb4 BORA GYULA elnokiink kozremikodésével) fejezhessiik ki tiszteletiinket
nagy el6diink emléke el6tt. Persze nem nagyjaink és érdemeik més szakteriiletek 4ltali kisajétitasén kell
bénkédnunk! Ilyesmire még inkdbb biiszkék is lehetiink. Mégis, felvet6dik a kérdés, hol é€s mikor adunk okot
mell6zésre, presztizsvesztésre, kedves Tagtarsaink? Ez taldn maér azzal kezd6dik, hogy joggal kérdezhetjiik:
hol marad a sajét rendezvényeink minirndlis propagélasa? Pl. 120 éves jubileurnunkrdl egyetlen ,tbmegkom-
munik4cios eszktz”, de még a szaksajté sem emlékezett meg, s6t népes tagsdgunk is alig szerzeti—szerezhetett
réla tudomadst!

Hidba voltak és vannak ma is kival6 képviseldi e tudoményteriiletnek, ha mi magunk nem vagyunk
hajland6k tudom4st venni réluk. Nem a megemlékezésekre, emléktdbldkra, koszornikra, emlékiilésekre gon-
dolok, hanem mindenekel6tt az oktatdsra és a ktzmiivel§désre. Amit CHOLNOKY JENG 1910-ben, a
Foldrajzi K6zleményekben megjelent cikkében kifogisolt — hogy ti. ,intelligens” embernek az szamit, aki
tudja, ki volt CZUCZOR GERGELY, de fogalma sincs VASARHELYI PAL tevékenységérol —, azt elvileg
ma is lefrhatnd, Nézzenek utdna: a gimndziumok I. osztdlya szdmdra késziilt tankSnyvben 100 évre visszame-
néen egyetlen magyar geografus neve sem fordul el§! (A vizmémsk VASARHELYInek mir szerencséje
volt...) Mondhatjdk persze, hogy az 4ltalanos f6ldrajz, de valéban nem jdrultunk semmi emlitésre méltd
eredménnyel az dltaldnos foldrajztudomany fejlodéséhez?

Nos, a fentiek miatt vdlasztottam a Magyar Foldrajzi Térsasdg koszontésére e , toprengd” formdt, ami
véd és 8nvid is egyszerre, hiszen szakmén beliili vagyok és nem birdlhatok a kiviil4liok elegancidjval.

A kérdés tehat a kdvetkez6: mi az oka szakmdnk, tudoményunk , sziirkeségének”? Milyen okai vannak,
hogy ,,nem vesznek rélunk tudomdst”, hogy olykor még a tudoményos férumokon is elnézd mosoly szbkik 4t
az arcokon, ha a foldrajz keriil sz6ba, mint tudomdny, mik&zben a kdrnyezetet, amiben élnek €s amelyet
hasznosftanak, bbek kozott dltalunk ismerik! Megjelentethetiink olyan atlaszt, amelyre ndlunk ,,felkésziil-
tebb” orszdgok sem villalkoztak, publikdcidink szdma lehet bormennyi, mindig akadnak, akik kétségbe vonjak
a geogriéfia létjogosultsdgat &s produkcidjinak tudoményos értékét. Miért?

‘A Térsasag iinnepi kdzgyilés keretében 1992. méjus 27-én emlékezett meg alapitdsinak 120. évfordulGjardl.
MAROSI SANDOR torténeti értékelést tartalmazé el§addsinak kibdvitett szévege a Foldrajzi Kozlemények
1992. évi kétetének kiilonszdmaként jelent meg.
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Vajon mibdl ad6dhat ez a kvéazi érdektelenség? Ennek egyik oka megitélésem szerint az, hogy a
kornyezettel kapcsolatos ismereteket (legyenek azok természeti vagy tarsadalmi, egyéni vagy kozisségi
[oktatds] ismeretek), ,.felfedezéssel” szerzi meg az ember. Az dlland6an véltoz6 kornyezetbe folyamatosan
épiil be az \j ismeret és annak hatdsaihoz 4llanddan alkalmazkodik az ember, ezért azok magyardzatit, netdn
lefrasat evidensnek taldlja. A mai foldrajzi felfedezés mér nem a foldrajzi Skumené horizontjinak tdgulésa,
hanem a bonyolult funkcionélis rendszer magyarizata. Toprenghetiink tudoméinyunk és a koz ,.igazsdgtalan-
sdgin”, azon, hogy aki a sors szeszélye folytan, vagy vastag pénztarcdja jévoltdbol valaha els6nek felmdszott
egy kupacra, annak a neve ma a térképlapon olvashaté, mig azokrol, akik a jelenségek kdzotti Gsszefiiggéseket
felismerték és ami lehetévé tette a kdmyezet tdrsadalmi hasznosfidsat, senki sem hallott. Nem kellene
djragondolni a foldrajzi ismeretszerzés, oktatds egész tartalmét, rendszerét?

Mibdl adddik, hogy nincsenek a foldrajzi fejl6dési korszakokat lezdrd €s attekintS, Gsszefoglals
monografidink, ami rdkényszerftene az értékelésre és szelektdldsra, véllalva annak minden veszélyét. Hogyan
tovédbb, ha nem értékeliink, ha nincsenek elméleti munkdk?

Nem €n vagyok az cls6, aki ¢ hidnyokat felveti, de tény, hogy évtizedek 6ta nem akadt kutat6, aki a
hazai geografia korszakol4sdt és ériékelésél elvégezte volna, a foldrajz fejlodésérdl és 4llasar6l nemzetkdzi
Osszehasonlité alapon képet adott volna. Arra gondolni sem merek, hogy nem olvasunkl (ill. csak azt, ami az
éppen aktudlis cikk, tanulmény megirdsahoz sziikséges), ink4bb az a gyanim, hogy leériékelddit a klasszikus
értelemben vett tudomdnyos gondolkodds és eluralkodott a pragmatikus probléma-megoldds. Ma fontosabb
és értékelhetbb, ha valaki ,a hazai nyesttenyésziés és szGrszalhasogats teriileti tipusair6l” fr, mintha valamely
elméleti kérdésre kisérel meg vélaszt adni. Persze ezen ne nagyon csodélkozzunk! Az eldbbinek ugyanis még
lehet szponzora, az ut6bbinak kizért...

MAROSI SANDOR ,,120éves a Magyar Foldrajzi Térsasdg” c. el6ad4sabol és tanulmanyabol kivildglik
a hazai foldrajz (a tudomdnyos és a tédrsasdgi tevékenység) fejlédésének hdrom sajdtos korszaka: a miilt
szdzadveg és a szdzadforduld ideje, valamint a két vildghdboni kozotti és a médsodik vildghdbord utdni
id6szakok a maguk mds-mis térdimenzidival. Ujra lezdrult egy korszak. Az el6z6 két idGszak fold-
rajztudoményénak kritikaielemzésérSl mér joszerivel lemaradtunk. Ugyanez vir a harmadikra is? Aztkivdnom
a nagy multdi Magyar Foldrajzi Tarsasdgnak, vezeiSinek és nagyszamy tagsdgdnak, hogy jelenlegi akt{v
tevékenységével jaruljon hozz4i € rossz hagyomany mielbbi megsziintetéséhez!

Foly6iratunk szerkeszt6bizottsdga nevében egyiittal koszontjiik a jubildlé Tarsasdg alapitisatol funk-
ciondld, nagy multd, tudoményunkat és foldrajzoktatdsunkat szolgéld folyGiratat, a Foldrajzi Kozleményeket,
annak szerkesziObizottsagat, s kiilonos tisztelettel a szinte példatlanul hosszi ideje, az djjdszervezést6l 40 éven
4t szerkeszt6i feladatkort szinvonalasan ellft6 MIKLOS GYULAL.

BERENYITISTVAN
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Fildrajzi Ertesitd XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, pp. 163-177.

Az Eszaki-kozéphegység vizgazdilkodasa

SOMOGYI SANDOR

A teriilet vizgazdilkodasanak jelenlegi helyzete

Az Eszaki-kozéphegység vizgazdilkoddsanak 4tfogd értékeléséhez mindenekeldtt a nagytdj vizkés-
zletének, az egyes tdjak vizigényének és vizmérlegének helyzetét kell dtiekinteni. Ehhez ny(jtanak segitséget az Ia
és 1b tdbldzatok mutatészamai, amelyeket a Vizkészletgazdilkodasi Evkényvek adataibdl allitottunk dssze, de
felhasznaltuk hozz4 a III. Orszagos Vizgazdilkodési Keretterv 1984-ben kizzétett anyagat is.

A 80-as évek elején a nagytdj wzkeszlete — felszini és felszin alatti egyiitt —
meghaladta a 27 m*/s-ot, mig az 1genyek 20 m’/s folé emelkedtek. Létszatra tehat a
kihasznaltsdg még ,.csupdn” 73%-o0s, 4m ez az dsszkép tobb okbdl is megtéveszts.
ElGszor is a fenti vizkészletnek csak 44,2%-a felszin alatti viz, és ennek el6forduldsa
térben és idében meglehetdsen egyenetlen eloszlasu.

Az egy helyen nagyobb mennyiségben kitermelhetd viztipusok vagy sdvszerii-
en (mint a parti sziirésii viz) vagy jobbik esetben foltszeriien (mint a karsztviz)
helyezkednek el. A vizkészletek kozel 56%-dt kitevd felszini vizek vonalszer(ien
halézzak be a tdjat, mig az dll6vizek helyzete pontszer{l. Igy az egyes vizbazisok k6zott
tagas teriiletek hiizédnak meg jelentSsebb vizel6fordulasok nélkiil. A siksdgainkon és
medencéinkben mdshol oly nagy mennyiségben rendelkezésre 4116 talaj- és rétegviz
ugyanis a nagytdj hidrogeolé6giai jellege miatt itt feliiletegységre elosztva dltaldban
Jjelentéktelen mennyiségeket szolgaltat.

A vizigények oldalardl kozelitve a kérdést, azok elsGsorban nem is a lakosségi,
hanem az ipari felhaszndlas céljabél nagyon is koncentrdltan jelentkeznek. Tovéabbi
korldtozast jelent az igénybevételben — kiilonosen a talaj- és felszin kozeli rétegvizek
tekintetében — az utébbi évtizedekben végbement és ebben a tajunkban regionalisan
jelentkez8 mindségromlds, ami részben a mezbgazdasdgivegyszerhaszndlat, tészben
a csatorndzds nélkili kizmlives vizelldtds kellGen 4t nem gondolt fejlesztése, részben
pedig a vizvédelmi igényeket figyelmen kiviil hagyo teriilethaszndlat miatt kbvetkezett
be és (helyenként) tdvlatilag mar a vizbdzisokat is fenyegeti. A vizigények egyenletes
kielégitésének tovabbi akadalya, hogy a vizkészletek mennyisége az iddjdrds szeszé-
lyétdl is fiigg. Kiilondsen érzékenyek az aszalyos periddusra a felszini vizek és a
forrasok, de hosszabb szdrazsdg mar a karsztviz termelését is jelentdsen csdkkentheti.

Sajatos adottsdga az Eszaki-kozéphegységnek az, hogy valamennyi nagyobb
vizfolydsa az orszdghatdron til, Szlovdkiaban ered, ezért viziik egy részét is ott
haszndljdk fel. Emiatt a mederbeli vizkészlet jelentSs hanyadéaval, mint kilfoldi
felhasznildsra lekotott vizmennyiséggel kell szamolni (2. tdbldzat). Ez a készlet
lekotés az Ipoly hatdrszelvényi vizhozamanak az 50%-4t, a Sajénak 51, a B6dvanak
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la. wdbldzat. Az Eszaki-kizéphegység vizmérlege s

elerint Felszin alai vizkészlet |y
i Gj viz-
T4 Vigy@io cgység Vizfo- Egyéb Parti | Talaj- |Karszi-|Réteg- készlet
ydsok-) vizek-| o cct| viz viz | viz
bol bS1
Visegradi-hg. Duna jobb parti patakok 27 15 | 1057 - 25 | 125 | 1249
Borzsdny Ipoly vizgyiijis+Kemence-
patak 67 - - - - 1100 | 167
Duna bal parti patakok 15 11 - - -1 175 101
Egyiit: 82 11 - - - | 175 | 268
Cserhat Duna bal parti patakok 14 33 - 210 - | 190 447
Ipoly vizgyijid 130 14 - 150 - | 300 | 594
Galga vizgyiijis 58 77 - | 150 - | 200 | 485
Tapi6 vizgyijto 8 90 - | 150 - 1200 | 448
Gerje-Perje vizgyijtd - - - 100 - | 150 250
Zagyva vizgyijtd - 154 - | 425 - | 440 | 1019
Egyiitt: 210 | 368 - | 1185 - (1480 | 3243
Mitra Zagyva vizgyijtd 24 50 - 34 - 40 148
Tarna vizgyijié 138 700 - 116 - | 170 | 1124
Egyiitt: 162 750 - | 150 - | 210 | 1272
Biikk Sajo vizgyidjtd 500 | 906 - 50 | 1100 | 180 [ 2736
Hej6 vizgy(jté 300 - - 10 250 | 40 | 600
Eger-Csincse vgy. 280 | 380 - 30 | 1050 | 160 | 1900
Lask6 vizgyiijts 32 i6 - 10 -1 20 78
Egyiitt: 1122 | 1302 - | 100 | 2400 | 400 | 5314
Aggteleki-hg. Bédva vizgyiijlé 30 250 50 50 500 | 150 | 1030
Zempléni-hg. Bodrog vizgyijié 70 86 - 90 - 1140 | 386
Tisza vizgyGjts 30 - - | 500 -1 70 | 600
Hernad vizgyijié - - - 10 -1 20 30
Egyiitt: 100 86 - | 600 - | 230 | 1016
Eszak-magyar- Ipoly-vélgy 334 68 350 - - - | 752
orsz4gi medencék
Négradi-medence  |Ipoly vizgyiijté 150 50 - S0 - 1100 350
Fels6-Zagyva-
Tarna kdzi-dombsig |Zagyva vizgyijid 86 443 S0 40 - | 150 769
Tama vizgyiijto - | 971 50| 50 - | 50 | 1121
Gomor-Hevesi- Tama vizgyiijté - 950 - 50 - 50 | 1050
dombsig Eger-Laské vizgyijtd - 100 - 50 - | 50 200
Sajé vizgydjié 130 | 450 - 75 - | 100 | 755
Borsodi-dombsdg  |Sajé vizgyijto+Sajé 1100 | 550 100 | 100 - | 200 | 2060
Bédva vizgyijid 16 354 - 50 - 75 495
Cserehat Bédva vizgyijtd 40 150 - | 100 - | 200 | 490
Heméad vizgyGjté 80 20 - | 200 - (200 | 500
Hemad-volgy Hemad-volgy+Hernad 4800 - S00 - — | 250 | 5550
Szerencskoz (Tisza
vizgyiiji6) 50 - - 50 - | 50 150
Egyiitt: 5786 | 4106 | 1050 | 815 — |1475 13232
Nagylaj dsszesen: 8509 | 6888 | 2157 | 2900 | 2925 4215 R7594

! A Vizkészlet-gazdélkodisi Evkonyvekbsl Ssszedllitotta SOMOGYT S.
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Ib. tdbldzat. Az Eszaki-kozéphegység vizmérlege us!

Vizigények s Ki-
T4j Vizgyijisegység | La- Me- Osszes b?:i hasz-| Viz
kos- | Ipar | z6- |F2d-| igény | .o | ndlt- | hidny
szat szlet| 4
sag gazd. sag

Visegradi-hg. Duna jobb parti pat. | 530 62 1 - | 593 656 48 -

Borzsony Ipoly vizgyGjiG+ - 4 - - 4 | 163 3 -

Kemence patak - - - 27 74 25 -

Duna bal parti pat. 15 10 - 2 - - - -

Egyiitt 15 14 2 31 | 237 | 11 -

Cserhat Duna bal parti pat. 307 30 56 - | 393 54 87 -

Ipoly vizgy(jté 140 | 110 26 1| 277 | 317 | 49 -

Galga vizgy(jtd 300 35 | 102 - | 437 48 91 -

Tépi6 vizgyijté 150 25 | 168 7 | 350 98 | 78 -

Gerje—Perje vizgy. 100 10 50 - | 160 90 | 64 -

Zagyva vizgyijié 330 | 150 | 116 - | 596 | 423 59 -

Egyiitt 1327 | 360 | 518 2213 | 1030 | 69 -

Matra Zagyva vizgy(jtd 115 15 - - 130 18 88 -

Tama vizgyiijtd 332 | 170 | 200 -} 702 | 422 | 62 -

Egyiitt 347 | 185 | 200 — | 732 | 540 | ¢! -

Biikk Sajé vizgy(jid 2000 (1300 - ~ 13300 - | 100 | 564

Hej vizgyijid 500 - - - | 500 100 83 -

Eger—Csincse vizgy. | 200 | 150 — | 55 | 405 (1495 21 -

Laské vizgyijio - - - - - 78 0 -

Egyin 2700 11450 - | 55 (4205 (1109 | 79 -

Aggteleki-hg. Bddva vizgyijtd 138 - | 150 - | 288 | 742 28 -

Zempléni-hg. Bodrog vizgyiijté 260 80 - - | 340 46 88 -

Tisza vizgyijié 120 -1 9 -1 21 389 | 35 -

Hemad vizgyijtd 20 - - - 20 10 66 -

Egyiitt 400 80 91 - | 571 | 445 | 56 | —

E-magyarorszagi med. Ipoly vislgy 263 — |46 | - | 409 | 343 | 54 | 20

Négradi-medence Ipoly vizgyijté 120 70 | 180 - | 370 - | 100 -

Fels§-Zagyva-Tamakozi- |Zagyva vizgy(jté 153 | 135 78 - | 366 | 403 | 48 -

dombsag Tarna vizgyiijié 33 | 260 (1000 - 11293 - {100 | 172

Gomor-Hevesi-dombsag | Tarna vizgyiijté 33 | 259 | 956 - 11248 - | 100 | 198

Eger-Laské vizgy. S0 | 20 - - 70 | 130 | 35 -

Sajo vizgyiijté 172 3200 - - 3372 - 1100 R617

Borsodi-dombsag Sajé vizgy.+Sajé 60 (3200 | 171 - 3441 - | 100 1381

Bédva vizgyGjté 110 - {100 | 10 | 217 278 44 -

Cserchat Bodva vizgyjtd 150 - | 120 -1 270 | 220 55 -

Herndd vizgyijté 150 20 - - 170 | 330 34 -

Heméd-volgy Hernadvolgy+Hemdd | 150 30 | 510 - | 690 |4860 12 -
Szerencskoz (Tisza

vizgy.) 50 50 - - | 100 50 | 66 -

Egyiitt 1231 (7244 PB261 | 17 J1753 |1479 | 87 -

Nagytdj 6sszesen: 6688 19395 K721 | 82 P0386 6708 | 73 -

1A Vizkészlet-gazdalkod4si Evkonyvekbdl osszedllitotta SOMOGYTS.
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2. tdbldzat. Az észak-magyarorszdgi folyok hatdrszelvényi vizhozamdnak és kiilfoldi készletlekotésének
ardnya l 984-ben’

Foly6 Ko Q (80;%; 08) Is(ulfoldl készletlekotés

m/s m/s %

Ipoly Nogradszakal 1,0 0,5 50
Letkés? 1,5

Saj6 Saj6piispoki 57 29 51
Felszsolca? 8,7

Bé6dva Komjati 1,4 0,4 28
Borsodszirak? 1,8

Hernad Hidasnémeti 8,6 23 27
Hern4dnémeti2 8,2

;A Vizkészlet-gazdélkod4si Evkonyv adatai alapjan
A nagytdj elhagydsdnak szelvényében mért vizhozamok

1. dbra. Az Eszaki-kozéphegység lefolyastérképe (1/s.km?-ben) (Szerk.: SOMOGYI S.). — 1 = orszaghatér; 2 =
nagytajhatér; 3 = egyenld lefolyas teriiletek

Flowage map of the Northern Mountain Range (in litre per sec.kmz) (ed.: S. SOMOGYT). — 1 = national border;
2 = regional border; 3 = areas of equal flowage
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2. dbra. A vizhidny és a vizfelesleg sokévi 4tlagai az Eszaki-kozéphegységben (mm/év) (Szerk.: SOMOGYI S.) —
1 = orszaghatdr; 2 = nagytdjhatdr; 3 = a vizhidny (-) és a vizfelesleg (+) értékszamai

Long term, averages of water shortage and surplus in the Northern Mountain Range (mm per year) (ed.: S. SO-
MOGY]I). - 1 = national border; 2 = regional boundary; 3 = value numbers of water shortage (-) and surplus (+)

28 és a Hernadnak 27%-4t jelentette 1984-ben. Ezen tilmenden a maradék vizkészlet
hazai hasznosit4sat az is korlatozza, hogy a kiilfoldon felhasznélt viz szennyezetten
keriil vissza a folyomedrekbe.

Mindezek elérebocsatdsa dnmagédban is indokolja, hogy miért van olyan nagy
szerepe az Eszaki-kozéphegység vizelldtdsdban a tdrozdsnak €s az egyes vizgyujtd
teriiletek eltér vizhaszndlata és vizigénye kiegyenlitésére hivatott regiondlis vizellato
rendszereknek.

A vizkészletek felszini eredeti nagyobb hényadit a vizfolydsok, valamivel
kisebb részét az egyéb vizek szolgaltatjidk. A mederbdl kivehet$ természetes folyvi-
zek tdjilag erdsen korldtozott, de Osszességében mégis jelentGs mennyisége tilnyo-
moérészt kis tételekbdl tevodik Ossze. A legnagyobb hasznosithaté vizkincse a
Hernddnak van, amely magashegységi vizgy(jtGjérdl a Sajéba irdnyulé szlovakiai
vizétvezetés ellenére is tobb vizet szdllit, mint a Sajé. A tdj felszini vizfolyasaiban
hasznositasra rendelkezésre all6 viz 56,3%-dat a Herndd vezeti le. A vizkészletben
utdnakovetkezd Sajo vizhozama megoszlik az egyes tijak és a tajhatdron kiviili alfoldi
teriiletek kozott.

A folyok szolgéltatta felszm1 vizeken kiviil _]ClCl’][OS mennylseget képviselnek
ma mér a tdrozott (kb. 3,5 m’/s) és a banyakbol szdrmazé (1,7 m *s) viztipusok is.
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3. dbra. A vizkészletek és a vizigények teriileti eloszl4sa az Eszaki-kozéphegységben (A VGI vizkészletgazdalko-

dasi évkonyveinek adataibdl szerk.: SOMOGYIS.).- 1= orszéghatér 2 =nagytajhatar; 3 = tajhatdr; 4 = kistajcsoport

hatdra; Vizkészletek: F = fclszxm vizek; P = parti sziirésii viz; T = talajviz; K = karsztviz; R rétegviz; Vizigények:
= lakossag; I = ipar; O = 6nt6zés; H = haldszat

The regional distribution of water supply and water demand in the Norlhem Mountain Range (Data compiled by S.

SOMOGYT on the basis of the year book of VGI). — 1 = national border; 2 = regional border; 3 = area boundary; 4

= boundary; Water supplies: F = surface water; P = bank filtered water; T = ground water; K = karstic water; R =
layer water; Water demands: L = population; I = industrial; O = irrigation; H = fishing

Utébbiak éppen a Sajé-volgy vizhidnydnak mérséklésében, valamint a Tarna-volgy
vizpétlasaban jatszanak fontos szerepet. A Rakacai-tdrozo f6 feladata pedig a Bédva
kisvizi hozamanak a kiegészitése (ami miatt az utébbi két évtizedben annak mennyi-
sége jelentGsen meg is novekedett).

A kommunalis vizigények kielégitésében az 4ltaldban szennyezett vizfolydsok-
ndl nagyobb jelentGségiiek a felszin alatti vizek. Az ivéviz céljara elsésorban az un.
partiszlirésti talajvizek alkalmasak, amelyek tulajdonképpen a folyék volgyét kito1td
kavics- és homokrétegek altal atszirt folydvizek, bar a volgyeket kiséré magasabb
térszinekrdl is érkezik hozzajuk esetenként vizmindségileg kedvezdtlen hatdsi utdn-
potlés (amit hattérszennyezésnek is neveznek).

Az Eszaki-kbzéphegység teriiletén 6t nevezetesebb parti szlirésli vizbdzist ismeriink:

Az elsd és a legkiadGsabb vfztarlalékkag rendelkez6 vizbézis a Dundé a pilismardti oblozetben, ahol a
szamftdsok szerint t6bb mint napi 100 000 m™-es készletet lehetett volna folyamatosan kitermelni. Allandé
ut4np6tldsat a Duna szintjéhez kozeli elhelyezkedése biztositja. A nagymarosi vizlépcs6 megépiilése utdn —a
felvizi oldalon — természetesen még fokozottabb lett volna a Duna-viz bedramldsa. Sajnos, ennek a vizbazisnak
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a kozepében a kdz- és csoportérdekek nemzetgazdasigi szinten val6 helytelen értelmezése kdvetkeztében egy
terjedelmes kavicsbanya tavat létesftettek, ami nagymértékben cstkkenti e kival6 ivéviztermeld bazis kihasz-
nélhatGsdgét.

A mdsik, egyel6re ugyancsak kih:§sznﬁlallan parti szﬁr%sﬁ vizbézis az Ipoly volgyében taldlhaté.
Teljesit6képességét a felmérések 30 000 m™/nap-ban (kb. 0,35 m/s) hatdroztdk meg. ElsGsorban a Salgétar-
Jjén-Zagyva-v0lgyi iparvidék szdméra képez tavlati viztartalékot.

A harmadik parti szilirésd vizbazist a Sajé-vélgy kavicsos kitSltiése képviseli Sajdszentpéter alatt, a
t4jhatarto] tilnyomorészt D-re elhelyezkedve. MinSségét a Sajé szennyezett vizutanpétlasa, kihaszn4lhat6sa-
gat a volgy nagyipari, tovabba kozlekedési és telepiilési 1étesitményei, valamint az itt létesftett szdmos
kavicsbanya-t6 er6sen korldtozzék.

A negyedik vizbazist Borscdszirdkérségében a Bédva torkolati szakasza mellett taldljuk. Ezt mar kozel
3()3 éve a Borsodi Regiondlis Vizellaté Rendszer szdméra hasznositjdk. Napi kapacitdsa meghaladja a 10 000
m’-t, amihez a B6dva duzzasztott vizéb6l biztositott fokozott utinpdétlas is hozzajarul.

Az otodik vizbdzis a Herndd kaviccsal végig kitoltott volgyarkdban helyezkedik el, amit a téjgalar
nagyjabdl megfelez. Ennek D-i szakaszéin, Sajoldd és BGcs kozponttal most folyik egy 50 000 m,“nap
kapacitésu, Miskolc vizellatasat szolgdl6 regiondlis viztermel§ telep kiépitése, amibdl ezideig 30 000 m”/nap
teljesitmény rész késziilt el. Folyamatos kihasznilhat6sdgat bizonytalann4 teszik a Hernddon id6szakosan
jelentkez6 kiilfoldi eredetd szennyvizhulldmok (szaknyelven havarik).

A fenti bézisokon kiviil més foly6k mellett is (Zagyva, Tarna) taldlhat$ kisebb mennyiségekben parti
sziirési vizet szolgaltatd volgykitoliés, amit helyi jelent6ségi vizelltdsra fel lehet haszndlni (1a. tébldzat).

Az altaldnosan értelmezett talajviz a nagytdjban meglehetGsen gyéren, féleg a
vizfolydsok volgytalpan, a szélesebb volgyek mérsékelt lejtésd oldalain, valamint a
terjedelmesebb hegylabfelszineken (mint a Szerencskoz) és a medencékben taldlhatd
meg. Mennyisége azonban a felszini rétegek kis 4teresztd és tarozoképessége miatt
4ltaldban kevés és bdhozamu kutak létesitésére nem alkalmas. Az /a. tdbldzat szerint
az Osszmennyiség igy is jelentds — kiilonosen a Zagyva széles volgyében €s a
Szerencskoz 16sz0s fedGje alatt —, de csak a nagy teriilet miatt. A talajvizek azonban
a nitrdtosodds miatt mar alig haszndlhatdk.

A masik felszin alatti viztipusbdl, a karsztvizbdl jelentSsebb készleteket csak a
Biikk és az Aggteleki-karszt teriiletén talalunk. A Biikk karsztvizét nagymértékben, az
Aggteleki-karsztét korldtozottan haszndljak. A viz egy része a peremi hordalékkip
Ovezeten 4t az Alfold mélye felé tavozik.

A harmadik felszin alatti viztipus a rétegviz. A rétegvizekkel hasonl6 a helyzet,
mint a talajvizekkel. Gyér el6forduldsban mindenhol megtaldlhatdk, kivéve az 4t nem
ereszté miocén-oligocén agyagos és tomor vulkéani kézeteket. Az 4tlagosndl nagyobb
mennyiségl rétegviz készletre a szélesebb folydvolgyekben, a lazabb kitoltésii me-
dencerészletekben és f6leg a hegységek peremének hordalékkip Gvezetében szamit-
hatunk. Jelentékenyebb vizkitermelés csak a mélységi karsztos tdrolékézetekbdl
remélhetd. Igy arétegvizek /a. tdbldzaton feltiintetett, tdjanként tekintélyes mennyi-
ségének a vizellatas szemszogébdl ltalaban kicsi a gyakorlati jelentSsége.

A vizigények tekintetében viszont ellentétes folyamatok figyelhetSk meg. Egy-
részt altalanos tiinet a kommundlis vizigények folyamatos emelkedése, ami azonban
nem jelent mindenkor ivéviz mindséget. Ezzel ellentétben — a viz beszerzési, el64lli-
tasi koltségének emelkedésével parhuzamosan — az ipari és mezdgazdaségi felhasz-
néléknal megfigyelhet§ a viztakarékos technoléogidk és termelési eljarasok fokozédo
el6térbe keriilése. Emiatt a vizigények csak a most fennall6 helyzetet tiikrozik. Koztiik
elsG helyen a lakossdgi vizelldtdst kell emliteni, bar nem ez a legnagyobb tétel. A
vizellatas helyzetét bemutaté 3. tdbldzat szerint a vezetékes vizzel elldtott lakdsok
arénya a vizsgAlt teriileten alatta van az orszagos atlagnak (1984-ben kb. 50%-o0s volt).
A nagytajon beliili eltérések viszont tekintélyesek. A nagyvdrosok (Miskolc, Ozd stb.)
kozmives vizelldtdsa megkozeliti a 100%-osat, mikdzben falvak szdzaiban ez teljesen
hidnyzik. 12 k6zség — vizellatAsdnak jelenlegi helyzete kovetkeztében —kozegészség-
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3.dbldzat. A vizelldtds és csatorndzds helyzete 1984-ben az Eszaki-kb'zéphegység teriiletén’

. Vezetékes vizzel elldtott { Csatornézott lakdsok A csatom4zoft lakdisok
Teriilet lakdsok ardnya, % arfnya, % ardnya a vizvezetékkel
y ? ellatottakon beliil, %
Orszég 65,4 38,4 60,0
Pest m.2 42,2 12,2 344
Négrad m. 47,0 23,7 50,5
Heves m. 51,5 223 54,4
Borsod-Abaij-Zemplén m. 52,5 34,0 64,0
Komérom m.2 79,0 44,0 55,0
! A KSH adatai alapjin

2 Az Eszaki -kdzéphegységhez tartozé kozigazgatasi teriiletre szdmitva

iigyileg veszélyeztetett telepiilésnek mindsiil (az elldtatlanok szdma ennek kb. a
kétszerese).

Mivel a nagyobb készleteket tarolé vizlelShelyek, az tn. vizbdzisok nem esnek
egybe afd fogyaszto kdzpontokkal, s az utébbiak igényei az egyes vizbazisok vizszol-
galtat¢ kapacitasat meghaladjédk, ezért in. regionalis vizellaté rendszerekkel igyekez-
tek a helyzeten segiteni. A Borsodi Regzonalzs Vizelldto Rendszer bazisai az 1961-ben
1étesitett Rakacai-(194 ha-os, 5,5 millié m*-es) és az 1968-ban 4tadott Ldzbérci- (78
ha-os, 5,5 millié m*-es ) tdroz6k, valamint a borsodszirdki és kazincbarcikai vizter-
mel§ telep. Ez ut6bbi feladata Kazincbarcika és Ozd ipari 6vezetének vizzel val6
ellatdsa, amihez természetesen még mas viznyerd helyeket is felhasznalnak.

A Madtra iidiilGtelepeit kordbban a magasabban fekvd, mintegy 120 forrés vizét
Osszegylijté rendszerrel igyekeztek kielégiteni. Ismerve az andezit rétegek csekély
tarozékapacitasat &s a forrasok ezzel kapcsolatos nagy vizhozam-ingadozasat, ezt a
rendszert biztosabb ellitdst igér6 kozmivekkel kellett klegeszuem Erre a célra
épitették meg 1968-ban a Kdszortivolgyi- (4,6 ha-os felszm 0,34 m® hasznos tirozé-
terdi) és 1974-ben a Csérréti- (12 ha teriiletd, 1 millié m’-es) tirozot.

Vizszegény teriilet a Salgdtarjdn-Zagyva-volgyi ipari régid is, amelynek viz-
igényét a Zagyva—Tarna komplex vizgazdalkod4si rendszer keretében a Négrddi
Regiondlis Vizmill igyekszik kielégiteni. Alapbézisa a Dobroda-patak torkolatanal
1étesitett vizkivételi mi, amely az Ipoly teljes kitermelhet6 vizmennyiségét (a Szlo-
vékia szaméra fenntartott arAnyos rész és a mederben hagyand¢ viz kivételével) a
Litke melletti Komra-vilgyi tirozé- és tisztité telepre széllitja, ahonnan vezetéken jut
el a viz Salg6tarjanba. A vizmivet tovabbi viztermeld és -tdroz6 telepek tAmogatjak
feladatdban. Ilyenek pl. a Kisterenye-Tarjan-pataki (76 ha felszini), a Mdtraszele—
Mizserfai (12 ha), a Kisterenye—Maconkai (45 ha), a Mdtraverebély—Zagyvai (80 ha)
és az 1986-ban elkésziilt Hasznos—Kdvicses-pataki (23 ha) telepek. Utébbiak részben
mdr egyéb célok (pl. ipari vizellatas) elérését is szolgaljak.

Az Eszaki-kozéphegységben a vizigénylSk sordban az ipar 4ll az els6 helyen.
Megjegyzendd, hogy az 1b. tabldzat adatai csupan a frissviz igényt mutatjik, aminél
az ipar lényegesen tobbet fogyaszt, 4m a toébbletigényt a haszndlt viz tobbszori
ujrafelhasznalasaval (vizforgatdssal) elégiti ki. Az ipar vizigénye a lakossagi felhasz-
ndlastél mindségi tekintetben is kiilonbozik, mivel az iparvéllalatok bizonyos hatérig
kommunadlis célra mdr alkalmatlan vizet is hasznosithatnak (igy pl. a Sajénak mar az
orszdghatdrra is szennyezetten érkezs vizét). Ennek ellenére az 6zdi és a Sajé-volgyi
iparvidék mar ma is silyos vizhidnnyal kiizd, mivel a rendelkezésre all6 helyi
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vizkészleteket mar régen kimeritették (/a, b. tdbldzat). Ezen segitenek a regiondlis
vizellaté rendszerek, f6leg tarozékra alapozott vizatvezetéseik, valamint a viztakaré-
kos technolégidk fokozatos bevezetésének a tovébbfejlesztésével.

JelentGs a mezdgazdasag vizigénye is, bar nem olyan koncentrélt elhelyezkedé-
sti, mint az ipari. Az Eszaki-kozéphegységben csak a Hernad és az Ipoly volgyében
mikddik nagyobb 6sszefiiggd teriilet(l ontdzdrendszer, mig a Tarna-mentén nagyobb-
részt a tdjhatart6l D-re létesiilt ilyen. Vizigénye viszont részben mdr a tdjon beliil
jelentkezik. Elzartan, kisebb teriileti hdnyaddal — a hegységi magasabb teriiletek
kivételével — minden tajegységben van ont6zéviz-igény, bar ezt a mezdgazdasig
tilnyomorészt csak a nydri hénapokban veszi igénybe. A haldszat vizigénye az
el6bbiekhez viszonyitva elhanyagolhat6. Altaldban a nem ivéviz céld tarozék épité-
sével segitik a haltenyésztés fejlesztését, bar 13 kisebb és 2 nagyobb halasté itt is
iizemel.

Ha a felsorolt vizigényeket 0sszevetjiik a meglévd vizkészletekkel (/b. tabld-
zat), akkor lithat6é a pillanatyi vizmérleg nagy teriileti egyenetlensége. A nagy
telepiilések és iparvidékek korzetei mar minden viztartalékukat felemésztették. (Igy
pl. a Biikknek a Sajé vizgydjt6jéhez tartozd része Miskolc vizigénye miatt, az
Ipoly-volgy a Salgétarjin részére atadott vizkivételek miatt, aFels6-Zagyvaés a Tarna
vizgydjtSje ugyancsak a Zagyva-volgyi iparvidék szdmara lekotott viz miatt szenved
vizhidnytél.)

A legnagyobb a vizhidny a Gomor-Hevesi-dombsag Ozd kirnyéki részén és a
Sajé volgyében Kazincbarcika és Miskolc kornyékén az ottani nagy ipari €s lakossagi
vizigények miatt. Veliik azonban — legalabbis elméletileg — 20% alatti kihasznaltsagu
tdjegységek (a Borzsony, a Laské vizgyijtGje és a Herndd zempléni vizgyiijtGie,
valamint a Herndd volgye) allnak szemben. Utébbi kivételével mind jelentéktelen
vizkészlettel bird teriileteké. A Hernad-volgy vizkészletének Miskolc részére vald
felhasznéldsa folyamatban van.

A vizkészletek gazdaségi felhasznaldsanak specialis dgazata a vizenergia nye-
rése. Erre a célra az Eszaki-kozéphegység foly6i nagy vizhozam ingadozasuk miatt
csak mérsékelten alkalmasak. A legnagyobb vizerGkészlettel a Hernad rendelkezik,
amelynek kihaszndlasira mar tortént is kezdeményezés az 1903-t6l iizemel§ gibarti
és az 1912-t6l mikods felsddobszai vizerdmivek révén. Egyediildlléan intenziv
kihaszndl4si a Kis-Herndd-Barsonyos allandé vizhozamra kiépitett csatorndja, ame-
lyen 30 km-es tdvolsdgon beliil megépitett 6t torpe vizerémi termeli a villanydramot,
az 50-es évek 6ta.

A teriilet mélységi vizkészletének és a felszinre &ramlé6 geotermikus energidnak
az egyiittes hasznositasat jelenti a tdj hévizeinek a felhaszndldsa. Erre a biikkszéki, a
recski és a pdsztoi héviztermelés kivételével csupan a nagytdj D-i peremi 6vezetében
van lehetdség. A feltart hévizeket ezideig meglehetGsen egyoldalian, f§leg csak fiirdés
céljara haszniljdk. Kivétel azegri, a gyongyosi és a biikkkszékiivoviz jellegd, valamint
a bogdcsi mezGgazdasagi céli hasznosités. Igen sok hévizfeltards pedig lezdrva virja,
hogy valamilyen célra igénybe vegyék.
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Fejlesztési feladatok és lehetOségek

Az oly sziiksen rendelkezésre 4116 vizkincs megk{vénja a vizeinkrdl vald el6reldté gondoskodést. Ez
megkdveteli, hogy ne csak a pillanatnyi igények kielégitésére torekedjlink, hanem min&ségiik meg6vésaval
utddaink szdmdra is biztosftsuk felhasznilhatGsdgukat. Az e téren jelentkez®, nem ritkdn Ssszetett és egyarant
koltség- és idGigényes feladatokat az immér harmadszor (legutébb 1984-ben) dsszedllitott Orszagos Vizgaz-
délkod4si Keretterv vette szimba, teriiletileg rendszerezte és — a lehetGségek szerint —idSben is iitemezte. Az
alabbiakban mi is ennek dtmutatdsaira tdmaszkodunk.

Kozismert, hogy Magyarorszag az elmult m4sfél szdzadban kiemelkedd jelen-
tGségii és méreteiben is impondlé folydszabdlyozo és drmentesits tevékenységet foly-
tatott, aminek eredményeként a mai orszagteriilet 1/4 részét szabaditottdk meg a viz
kartételeitSl. Ennek ellenére még napjainkra is maradtak vissza e téren elvégzendd
feladatok. Pl. az Ipoly mentén 19611980 k&z6tt 8 km-es hosszon védgaterdsités, 23
km hosszon gaterdsités, 37 km hosszon Gj gat épitése, a Herndd mentén 29 km hosszon
géter@sités tortént €s 9 km hosszon 4j gét épiilt (nagyobbrészt az alacsonyabban fekvd
egyik oldalon és részben a tajhatdron kiviil).

Az Eszaki-kozéphegység foly6it még 187 km hosszan kell szabalyozni ahhoz,
hogy kornyékiik arvédelmi biztonsdgat kielégitsék. Természetesen ilyen feladatok a
kisebb vizfolyasok (Lékos-, Galga-, Tarna-, T4pi6-, Laské-, Ban-, Szuha-, Bédva-,
Ronyva- és Bézsva-patakok) mentén is vannak. A kzelmilt legjelentGsebb eredmé-
nye a Hangony- és a Hédos-patakok rendezése volt a Gomdor-Hevesi-dombsdgon.

A szabdlyozasoktdl elvélaszthatatlan belvizi lecsapolést igényld teriilet kiterje-
dése 1960-ban 18 000 ha volt, ahol a lecsapoldst azdta csak részben végezték el. A
telepiilések belteriiletén a korszerd igényeknek megfelel 8 vizrendezés anagytdj 3/4-én
(mintegy 40 000 ha-on) még megoldésra var (OVH, 1980-as allapot).

Ugyancsak a vizrendezés jovobeni feladatai kozé tartozik az elvizeny6s6dott
vOlgytalpak mentesitése a pangévizektdl alagesovezéssel. 1981 végén az Eszaki-ko-
zéphegység teriiletén mintegy 2900 ha teriilet volt alagcsdrendszerrel kiépitve, amibdl
1120 ha Borsod—Abatj—Zemplénre, 1370 ha pedig N6grad megye teriiletére jutott. A
pangéviztdl mentesitett teriiletek nagysédgat 2000-ig kb. 8-szoroséra szdndékoznak
ndvelni.

T4gabb értelemben a vizszabalyozé—belvizrendez6 munkalatok keretébe tarto-
zik a kisvizfolyasok mederrendezése €s az ergziéra hajlamos lejtos teruletek tulajdon-
védelme is. A medrekbe 1étesftésiik 6ta lerakédott tobb mint 8,5 millié m® hordalék
nagyobb része a lejtds, mezdgazdasigilag is hasznositott teriiletek legértékesebb
humuszos term&talaja. Bar azéta nagy eréfeszitések torténtek a lejt6k erézidjénak
megfékezésére (erdfsités, teraszozds, sancolds, a mezdgazdasigi mavelésbdl vald
kivonis), ennek a hordaléktomegnek az djratermelédésére idGszakosan szamitani kell.
Emiatt a kisvizfolydsok medrének karbantartisa dlland§ jellegii feladat.

A nagytdj vizmérlegével kapcsolatban tobbszor hivatkoztunk ra, hogy az egyre
jobban szorité vizgondokon, az idGben és helyileg koncentréltan jelentkezd igények
és a szétszortan, nagy mennyiségi ingadozassal meglévés készletek kozotti alapvetd
ellentmondéson csak a tdrozds tovabbi dinamikus fejlesztésével lehet trra lenni. Erre
torekszik az orszégos és a helyi viziigyi szakigazgatés i is, Ennek keretében a meglévé,
mintegy 60 millié m*-es tdrozéteret tovabbi 100 millié m® tdrozé kapacitdssal kivanjak
a kozeljovGben bdviteni. A nagytijnak az Orszdgos Vizgazdélkodasi Kerettervben
felsorolt 11 tdroz6jabol — ha megvalésul — a Bédvaé (Perkupandl) lesz a legnagyobb,
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tarozétere eléri az 50 millié m’-t. I’gX a vérhat6 vizkészlet-gyarapodas meghaladnd az
1,5 m’/s-t (azaz a napi 130 000 m’-t). A térolt viznek azonban nagy tévolsdgokat
athidal6 vezetékrendszerre lesz sziiksége, hogy a f6 fogyasztékhoz, anagyobb véarosok
¢s ipartelepek vizmiveihez eljuthasson.

A vizigények vialtozdsdnak lehetGségeit szimbavéve gy tlinik, hogy a mezé-
gazdasigi ontozés vizigénye kozéptavon valtozatlan marad. (Jellemz6, hogy 1984-ben
a Herndd mentén ontozésre berendezett 1202 ha-bdl csak 400 ha-t, az Ipoly mentén
kialakitott 1468 ha-bdl pedig csupan 352 ha-t 6ntoztek, tehat a meglévd helyzetet sem
haszn4ltdk ki.) Az utébbi években az dntdzésre altaldban a stagnalds (sSt, helyenként
a visszafejlédés) volt a jellemz6 orszdgosan és az Eszaki-kozéphegység teriiletén is.
Ennek okai k6z6tt azonban a vizhidny nem szerepel. (SGt, pl. a Hernad-volgy 6nt6z6
berendezései akar tovdbbi 600 ha mezdgazdaségi teriiletet 6ntézhetnének.) Az dntd-
zési moédok kozott dltaldban az orszagszerte elterjedt mozgathaté esdztetd tipus ural-
kodik, mig a csepegteté rendszerek hasznilata csak Borsod—Abaiij—Zemplénben
mondhaté jelentdsnek. A vizpazarl6 feliileti 5nt6zés méra minden megyében hattérbe
szorult. A mezdgazdasigi vizhasznositds mdsik dgazatdnak, a haltenyésztésnek a
tarozé épitéssel jaré vizfeliilet-novekedés teremt Gjabb lehetGségeket.

A legnagyobb fejlesztési igények a lakossdgi és az ipari vizellatdsban jelent-
keznek. Jelenleg a vezetékes vizellatas csak a hazai lakédsallomény alig felére terjed
ki, bar a nagyobb telepiiléseké tilnyomorészt megoldott (3. tdbldzat). A feladat
azonban éppen azért nehezebb, mert a teriiletileg kevésbé koncentralt fejlesztések
koltségigénye fajlagosan jéval nagyobb, mint az egyetlen nagyobb helyiségben jelent-
kez6€. Ha pedig azt nézziik, hogy a vezetékes vizzel ellatott lak4dsoknak is csak alig
fele csatorndzott, akkor értheté a felelds viziigyi szervek aggodalma a teriileti vizba-
zisokat fenyeget§ szennyezGdési veszélyek miatt. Lathat6 tehdt, hogy a kdzmliollé
nyil4sdnak egyre silyosabbak a kvetkezményei.

Noveli a gondokat, hogy a csatorndkon elvezetett szenny- és hasznéaltvizeknek
ma még csak egy részét tisztitjdk (4. tdbldzat). A tdblazat adatai szerint meglehetGsen
jO a tisztit4si arAny a mezdgazdasigi €s a kommundlis eredetd szennyvizek esetében,
annal kevésbé kezeltek viszont az ipari eredeti szennyvizek. Megjegyzendd, hogy
ezek az értékek sajnos nem a sziikséges mértékd tisztitdsra, hanem annak csak
bizonyos tipuséra, fSleg a mechanikai jellegiire vonatkoznak. A teljes mechanikai-bi-
olégiai—kémiai tisztits feltételeinek megteremtésétsl még messze allunk.

A kozeljovére vonatkoz6 vizelldtdsi tervek f6 célkitiizése, hogy 10 éven beliil
minden telepiilésen legyen egészséges vezetékes vagy kozkitb6l nyert ivéviz. A
csatorndzdstavéarosokban 80%-osra, a3000-es 1élekszam feletti falusi telepiilésekben
pedig 40-50%-osra kivanjak kiépiteni. A 3000-es lélekszdm alatt az elGiranyzat
szerint mar csak 20%-os lesz a csatornazottsag szintje, mig a kiskozségekben ez tervbe
sincs véve.

Avizbazisok korzetében 1€v6 telepiiléseknek a teljes csatorndzdsdt igyekeznek
megvalésitani. Hogy ez milyen fontos feladatot jelent, arra fényt vet, hogy orszdgosan
Atlagban az ipar haszndlt- és szennyezettviz kibocsatasa 1980 és 2000 k6zott varhatéan
75%-kal, a kommundlis eredeti szennyviz mennyisége 100%-kal (de a villa-
mosenergia-iparé kb. 300%-kal) fog ndni, ami természetesen nem csak a vizelvezetést,
hanem a tisztitds erSteljes fokoz4sat is megkivanja.

Itt vetédik fel az Eszaki-kozéphegységben kiilonosen fontos vizmindségvéde-
lemkérdése. Ha ugyanis a vizelldtds és csatorndzas kozotti kiilonbség tovabb nd, akkor
menthetetleniil fokozédik a felszin alatti vizek szennyezettsége, kiilondsen a nitrdto-
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sodads (1. tipusud k6zmiioll6). Ha pedig nem csokken a csatorndzottsagi és a szennyviz-
tisztitdsi ardnyok kozotti kiilonbség, akkor megnovekszik a felszini vizek szerves-
anyag terhelése (I1. tipusii kozm(ioll6).

Hogy ebben a vonatkozasban az Eszakl-kozéphegység teriiletén milyen silyos
a helyzet, érdemes az Eszak- -magyarorszagi Viziigyi Igazgat6sag VII. 6téves tervének
koncepcidjabol idézni: ,,Sziikséges... a csatorndzas €s szennyviztisztitds néhany sily-
ponti feladatdnak a kiemelt tdrsadalompolitikai célok kozé torténd felvétele. Ez azt
jelentené, hogy a vizbdzisok védelmével kapcsolatos csatornizasi és szennyviztiszti-
tasi feladatokat az amugy is kiemelt vizelldtdshoz kapcsoljuk. Ide sorolanddk tobbek
kozott a miskolci agglomeraci6, a Biikki karszt, a Lazbérci-tdrozé, az egri agglome-
racié, valaminta Gyongyds varos kornyéki telepiilések csatorndzis. Ellenkezd esetben
az Eszak-Magyarorszagon kialakitott kdziizemi viztermel$ kapacitds mintegy 65—
70%-a 5-10 éven beliil igen siilyos, s6t veszélyes helyzetbe keriilhet. (Ennek érzékel-
tetésére elegendd azt figyelembe venni, hogy ey Miskolc koré hizott 20 km-es sugard
korbdl a tervidészak végére napi 200 000 m® ivévizet termelnek ki, aminek védelme

a ”0”-val egyenld” (Vizeink 1986. évi kiilonszdma, 34. old.). Ehhez csak annyit
tehetunk hozz4, hogy mds indokokkal ugyan, de a tobbi vizbazis is fokozott védelmet
igényel az egyre terjedd kiilonboz6 eredeti szennyez8désekkel szemben.

Az Eszaki-kézéphegység jelentds hanyadét lefedd ivé-, ipari- és ont6zdviz
bazisok az orszag kiemelt vizmindségvédelmi teriiletei k6zé tartoznak, de termé-
szetesen a nem kiemelt teriileteken €16 lakossdg is jogosan igényli a megfeleld
mennyiségl és mindségii vizet, amelynek a biztositdsa egyre sszetettebb és koltsé-
gesebb feladat.

4. tdbldzat. A szennyviztermelés és tisztitds helyzete az Eszaki-kbzéphegységben 1980-ban'

Ipar Mez6gazdasag Lakossag és koziiletek
Teriilet 1 t 1€
termelés | otva % | | Gsaiva % | | Gisaitva, %
millié m™/év millié m™/év millié m™/év
Megyék 458,0 63,2 723 433 250,6 76,2
Ssszesen?
Borsod-Abauij-
Zemplén m, 76,9 443 04 50,0 31,1 99,0
Heves m. 9,6 70,0 03 33,0 13,7 94,0
Nograd m. 2,9 52,0 1,3 100,0 5.2 98,0
Pest m.3 32 87,4 1,5 94,4 1.3 80,0
Eszaki-
kozéphegység 92,6 488 3.5 86,0 51,5 96,7
Bsszesen
! Az OVH adatai alapjan
Budapest nélkiil

Az Eszaki-kdzéphegységhez a megye 1/10-é1 szémftva
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WATER SUPPLY IN THE NORTH HUNGARIAN MOUNTAIN RANGE
by S. Somogyi
Summary

It is considered to be a well-defined region only inside the country, but in fact the area is a transitional
zone between the Carpathians and the Great Plain. This also suggests that all the major watercourses rise in
Slovakia and flow through the Northern Mountain Range. As a consequence, a considerable number of them
utilized abroad, while the water remaining in the channel is degraded significantly before flowing across the
border.

The lota% water supply of the region was 27 m per sec. in the early 1980s while the demand did not
extend to 20 m” per sec. thus making use of 73 per cent. 56 per cent of the water originates from the surface,
spreading along the watercourses in lines, whereas there is a concentrated demand of water for communal and
industrial purposes. As a result, water storage takes a prominent part today — and it also will especially in the
future - equalizing or rather reducing the regional and terminal differences. The quantity of that was 3.5 m per
sec. at the given moment,

Although bank filtered water is the most significant among the types of groundwater, itis rarely available
(certain reaches of Duna, Ipoly, Sajé, Bédva, Hemdd). The water of the Hern4d has been exhausted to a high
exient for supplying Miskolc. There is a lack of ground water, and contamination (increasing nitrate content)
raises obstacles to its utilization as well.

Karstic water is only available in the Biikk and in the Aggtelek Karst but those are also limited sources.
The regional variation of confined ground water is disadvantageous in respect of the water supply. Among the
sectors with high water demands, supplying the population is the most important. The provision of water
through public utility works is under the country’s average, it hardly reaches 50 per cent. In many villages the
supply of healthy drinking water is still an unsolved problem. The water demand of industry has been reduced
by the initiation of economical technologies and recycling. In this area the need of agriculture for irrigation
has not been exhausted totally. Reservoirs of other purposes are mainly used for fishing thus setting up an
accessory way of utilization.

Although two major and several smaller plants are operating on Herndd, the low level of producing
hydraulic power is due to the fact that the quantity of water is limited and variable. For hydrogeological reasons,
exploitation of thermal water is possible only on the southern edge of the region. T mention the most significant
difficulties, water distribution, water drainage, erosion protection and erecting new reservoirs are among the
perspective tasks. But an accelerated development of supplying the population with water and sewage
treatment has also to be considered.

Translated by E. DUDAS
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Foldrajzi Ertesitd XLI. évf. 1992. 1-4. fiizet, p. 66., 81., 126.,134., pp. 178-180.

Erdosi Ferenc: Kommunikacio és térszerkezet. — Teriileti és Telepiilési Kutatdsok 7. Akadémiai
Kiad6, Budapest, 1991, 218 old.

Tobb vonatkozasban is hidnypotlé kényvet jelentetett meg az Akadémiai Kiad6, amikor villalkozott
ERDOSI FERENC munk4jinak kozzétételére. A kotetrdl bizvést 4llithat6, hogy a hazai kozlekedésfoldrajz
legutébbi idGszakédnak kutatdseredményeit dontd részben Osszefoglald mi. A kodzlekedés problémakdorével
foglalkoz6 geografusaink végre kézbe vehetnek egy elméleti kérdéseket is targyald, kdzlekedésiink fejlodését
a teriileti folyamatokra valé hatdsukban értékeld szakkonyvet.

ElSszor olvashatunk megfelels részletességgel egyebek mellett arrdl is, hogy milyen teriileti, 4gazati
stb. érdekek érvényesiilésénck hatdsaként alakult ki hazank kozlekedési hdlézata; milyen okok vezettek a
monocentrikus térszerkezet kialakuldsdhoz és késdbbi megmerevedéséhez, mai kdzlekedési hdl6zatunk eme
silyos szerkezeti 6rokségéhez.

ERDOSI F. munk4jat adal- és térképgazdagsiga a regiondlis kutatdsok sajatos ,kézikdnyvévé” avatja.
Olyan kbnyvvé, amely kitind eredménnyel felhasznilhaté nagyobb régick és kisebb térségek fobb kozleke-
désfoldrajzi jellemzinek és tdvolabbi ieriiletekkel val6 kapcsolatieremtd képességeinek értékeld bemutat4sa-
ra.

Egyrovidrecenzidiermészetesen nem véllaikozhat a szerzd 1obb évtizedes tudoményos munkéssagénak
eredményeit tartalmaz6, Gsszefoglalé mii részletes ismertetésére, ezért inkdbb az egyes fejezetek dttekintésekor
csupdn a legértékesebb €s legérdekesebb megillapitdsokra igyekszik felhivni a figyelmet, mintegy ,.kedvcsi-
néléként” a kdnyv elolvasisihoz.

A négy 6nall6 fejezetbdl 4ll6 kotetben a szerz$ elsGként a kozlekedéssel kapcsolatos fogalmak
(feltdrtsdg, hozzakotSdés, Gsszekotietés, elérhetdség) meghatdroz4sat adja meg, kitérve a definidlds pontossa-
géra vonatkozé problémdékra. Ezt kovetGen a kizlekedési sziikségletek sajitossdgaival foglalkozik, kiemelve
azok kielégithetSségének erds jovedelem-€rzékenységét. Magyarorszdgon egészen a 80-as évek kozepéig a
lakosségi jovedelmi viszonyok viszonylagos teriileti kiegyenlitettsége miatt az egyes tdrsadalmi csoportok
kozétti jovedelemkiilonbségek nem jelentkezick mobilitdsi korldtként. Mdra viszont, a gazdasdgi rend-
szervéltdssal meginduld erfs jovedelem-differencidlédas e teriileten is komoly gondok forrdsdva kezd vélni.

Az elsé fejezet mésodik fele orszdgunk belf6ldi kozhaszmi kozlekedési kapcesolatainak sajatossagait
szemlélteti, részletesen elemezve a tdvolsagi és a vonzaskorzeti osszekottetések teriileti-telepiilési anomalidit,
tovabbd nagyobb varosaink kozlekedési csomoponti értékének a telepiiléshierarchia lejt6jét kovets valtozasat.
Kiilon fel kell hfvni a figyelmet arra a két térképre, amelyek a magyar virosok munkaer§-vonziskdrzeteiben
és ingéazési Ovezeteiben 1960 és 1980 kozott végbement teriileu ndvekedést szemléltetik. A két dbra jol
érzékelteti, hogy az orszdg iparositdsdhoz sziikséges munkaerd igényt a vidéki dolgoz6k nagy tomegeinek
rendszeres utaztatdsdval lehetett biztositani, s a hivatdsforgalom dont§ része a kozlekedési gerinchdlézat
vonalaihoz ktddott.

A mésodik fejezetet a szerzd ismét elméleti kérdések targyaldsdval, a kozlekedés teriilet- és telepiilés-
fejlodést befoly4sold hatdsdnak elemzésével inditja. A legfontosabb Osszefiiggéseket lefr6, in. HEINZE-féle
rendszermodell alapjdn bizonyitja, hogy a gazdaségi fejl6dés sajatossdgainak hosszid tévi kivelkezményei
alapjn a kozlekedés is nagyban hozz4jarul ,,fejléd6”, ,semleges™ és , kiiiresedd™ gazdasagi terek létrejottéhez,
majd — az idStényez6 hatdsaként — ezek helyzetének r6vid, ill. hosszi tdvon valé megviltozdsdhoz is.

Kiilonosen fontos az a megdllapitas, hogy a piacgazdasagi feltételek kzott a térbeli differencidlédds
kumulatfv er6sddése figyelhet§ meg, amire napjainkban az 4talakulé magyar gazdasag esetében is szdmf{tani
kell.

A késGbbiekben a szerzd a teriilet- és telepiilésfejlesztésben alapvetd szerepet jatszo vasit fejlodésének
és koziti gépjdrmikozlekedésnek a gazdasigi-tarsadalmi térszerkezetet dtalak{té hatdsaival foglalkozik.
Altalanos érvényi megillapftasok utdn ERDOSI F. bemutatja, hogyan is véltak az ij technikai eszkézok a tér
legy6z6ivé, hogyan alakultak ki azok a fejlodési tengelyek, folyos6k, ahol a termék- és utasdramlés idejének
lertvidiilése végsd soron térbeli-gazdasdgi eldnyok megjelenéséhez, felhalmoz6dasahoz, majd egyre nagyobb
teriilet vonzésktrzetek kialakulasdhoz vezetett.
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Kiilon kitér a szerz6 a fenti folyamat magyarorszagi sajatossdgainak elemzésére, a hazai varosfejlodés-
nek a kozlekedési helyzet véltoz4satol valo fiiggSségére (ill. kés6bbi részbeni fiiggetlenedésére), valamint a
keu6 kdzotti kdlcsdnhatdsok természetének €s sokoldali kdvetkezményeinek bemutat4sara.

Erdckes fejlegetésbe kezd ERDOSI F. a teriiletfejlesztési és a kozlekedésfejlesztési politika kozotti
osszefiiggések jellemz6inek taglaldsa sordn. A Balaton-part autSpélya 4ltali kedvezs elérhet6ségének példdjn
érzékelteti, hogy Budapest mint hatalmi centrum mennyire hatékonyan képes befolyésolni bizonyos, 1ényegé-
ben f6virosi iidiilési célokat szolgdl6 infrastrukturélis beruhdzdsok megval6sftdsat, tekintet nélkiil arra, hogy
hosszu tdvon, 6ssztdrsadalmi szinten és mas gazdaségi funkcidk rovasira mekkora regiondlis és lok4lis szint{
kérokozis (pl. komyezetszennyezés, tilzott beépitettség) torténik a létesitmény lizemelésének ,,mellékhatédsa-
ként”.

A kényv harmadik fejezete a hazai kdzlekedési hil6zat 1étrejoiében alapvetd szerepet jatszo teriileti €s
dgazati érdekek részletes bemutatdsdval kezd6dik. A szdmos 4bréval illusztrélt fejezetrész torténeti fejl6désé-
ben tekinti 4t azon érdekek szovevényét, amelyek végsS eredménye vasiit- és autébuszhilézatunk dontSen
monocentrikus térszerkezete.

Akir 6n4ll6 fejezetként is megéling a helyét az a konyvrészlet, amiben ERDOSI F. a vasitmegsziinte-
tésekro6l és a teriileti fejlédésre gyakorolt hatdsukrol sz61. Miutdn bemutatja a hazai vasuiti hdlézatcsonkitasok,
vasitvonal-felszdmol4dsok egyes id6szakaszait, ritér a legfontosabbra: a vasitmegsziintetésck szdmos negativ
hatésénak taglaldséra. A szerz§ wbb kiilf61di példa alapjan bizonyftja, hogy a ,.kordivat” hatdsaként kampény-
szerfien végrehajtott vasitvonal-felszdmoldsok szinte helyrehozhatatlan kdrokat okoztak orszdgunk t&bb
régiGjdban. Szemiéletesen érzékelteti, hogy mekkora gazdasigi és tdrsadalmi hanyatlast okozott egy-egy
kistérség szdmdra a vasiit elvétele (a piaci kapcsolatok beszikiiléséi6l kezdve a helykozi sz4llftdsi koltségek
drasztikus megndvekedéséig). Végiil a szerz0 siirgeti az e téren elkdvetett silyos hibdk helyrehozataldnak
miel6bbi megkezdését, a vasiti kdzlekedés megijitdsdnak Nyugaton mér tért hédité megindftasat.

Kiilontsen kevesek 4ltal miivelt teriilettel foglalkozik ERDOSI F. konyve negyedik fejezelében ahol a
hazai telekommunik4ci6 teriileti mitkdésének torvényszeriiségeit taglalja. A szerz6 els6ként a postai szolgél-
tatdsok fejlodésének idSbeni dttekintését végzi el, rAmutatva a lakossédgi, a koziileti és az idegenforgalmi
igények 4ltal gerjesztett sziikségletek (postai kiildemény-, telex- és tdvbeszé16 forgalom) novekedésének térbeli
differencidltsdgara. Hangsiilyozza: foként a telefonell4tottsdg terén fenndll6 tertileti kiilonbségek tarsadalmi
fesziiltségeket is elSidéz6 tart6s fennmaradédsa aggasztd, mivel egyértelmiien bizony{that6, hogy a telefonhidny
ma mdr a telepiilésfejlodés egyik f6 fékezGje orszdgszerte.

Mikdzben rengeteg a tennivaldnk tdvkozlési infrastruktirdnk elmaradotisdgénak felszdmol4sdban, nem
szabad kimaradnunk a legkorszeriibb telekommunik4ciés technikdk alkalmazisibol és el kell segiteni az
4ltaluk kindlt un. ,telematikai” szolgaltatdsok meghonositdsat is. Erre a koriilményre hivja fel a szerz6 a
figyelmet a kdvetkezG fejezetrészben s nem ok nélkiil. A fejlett vildgban ui. ezen technikdk gyors terjedése
jelenti a regiondlis fejl6dés (j fazisdnak f6 mozgats rugdjét, €s rendszereik nélkiildzhetetlenek a posztinduszt-
ridlis tdrsadalom megvalGsitisdhoz.

Bé4rma még atelematikai szolg4ltatdsok bevezetésének csak akezdeti Iépéseit tettiik meg, az dton tovabb
kell menni, mert az e téren val6 lemaradédsnak silyos kdvetkezményei lehetnek: a korszeritlen tdvkozlési
viszonyok konzerv4l6ddsa ui. nem csak gazdasagi fejlédésiinket vetheti vissza évtizedekre, hanem megaka-
délyozhatja a hdn Ghajtott integriléddsunkat Eurdpa fejlett régidihoz is.

A telematika hazai elterjedésének szdmos olyan teriileti hatdsa lesz (pl. a munkahelyek és a lakGhelyek
decentralizdci6ja fokoz6dhat, megvéltoznak a vonzaskorzetek hatdrai, djfajta szegregécios jelenségek tiinnek
fel stb.) — figyelmeztet a szerz§ —, amelynek valamennyi kdvetkezménye ma még nem l4thatS. A nagy teriileti
atrendez6déseknek viszont feltétleniil lesznek nyertesei és vesztesei egyardnt.

Utols6 fejezetrészként a telekommunikacio térszerkezetének jellemzésével sszegzi a kommunik4cio-
rél vallott nézeteit a szerz6. Megéllapitja, hogy a hazai ,,kommunik4ci6s hal6” kozel sem fedi le egyenletesen
az orszég teriletét, f6ként a kistérségi, még ink4bb a telepiilési (azon beliil is a falusi) szintd tdmegkommuni-
kécios lehetségek mostohdk. Ez ut6bbiak mindsitése, szimszeriisithetGsége ugyanakkor igen nehéz, mivel a
kommunikécids térkapcsolatok és igények szocioldgiai eszkozokkel val6 feltdrdsa hallatlanul munkaigényes
feladat, amelyre kevesen véllalkoznak.

Viszont ilyen tfpusi vizsg4latok nélkiil nem hatdrozhat6k megegy térség vagy telepiilés kommunik4ciés
potenciélja, az adott telepiilés lakSinak a helyi és kistérségi kommunkéciban val6 konkrét részvétele, tovabba
a kapcsolattartés kiilonféle formdinak térbeli jellemz6i.

Végs6 soron a telematika jovObeni gazdasagi-tdrsadalmi hat4sait nem a technikai adottsdgok, hanem a
hasznélok magatartdsa fogja meghatédrozni, s a szerz6vel cbben messzemenden egyet kell érteni.

ERDOSI FERENC konyvét, amelyet gondosan sszedllitott irodalomjegyzék, valamint angol és orosz
nyelvii Osszefoglal6 egészit ki, batran ajdnlhatom a kdzlekedés, a hirk6zlés teriileti kérdései irdnt érdek16d6k,
a regiondlis problémadkkal foglalkozdk, tovabba a telepiiléskutatdsokban érdekeltek figyelmébe.

TINER TIBOR
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Burgerné Gimesi Anna: A vilig mezbgazdasaga. (Gazdasigfoldrajzi attekintés.) — KJIK. Bp. 1992., 244 old.

Régéta varjdk az agrarfoldrajzzal foglalkoz6 geografusok, hogy kbzgazdasagi megalapozottsgi gaz-
dasigfoldrajzi attekintés keriiljon a konyvpiacra, amelyet kotelezd vagy ajanlott irodalomként féiskolai és
egyetemi hallgatok, gyakorl6 pedag6gusok is eredményesen hasznélhatnak. Az eddig megjelent agrarfoldrajzi
munkdk (pl. MESZ%IOS R.: A mezbgazdasdg f6ldrajza; VUICS T.: A magyar agrargazdasag alapvetd
problémai csak jegyzet formédjdban lattak napvildgot, ami korl4tozta hozzaférhetdségiiket.

A konyv &t fejezetbdl 4ll. Az els6 a ,,Gazdaségi fejlettség, gazdasdgi novekedés”, a mésodik ,.A
mezbgazdasagi kereskedelem”, a harmadik ,,A mez6gazdaséagi termelés tényezGi és természeti feltételei”, a
negyedik ,,A mezGgazdasigi termelés teriileti elhelyezkedése”, az 6t6dik pedig a ,,Foldiulajdon és foldhasz-
nélat” alcfmeket viseli.

A konyv szerkezete tehit erdsen deduktiv jellegli, amely a gazdaségi fejlettségbdl jut el a foldtulajdon
és foldhasznalat problémakoréhez. Ez a tirgyal4smdéd kissé szokatlan, mivel a hazai gazdaségfoldrajzi munkdk
tobbnyire a termelés feltételrendszerébdl vezetik le a termelési folyamatot, a kereskedelmet és szintetizaljak
mindezt a gazdas4gi fejlettséggel kapcsolatos vizsgélatokban.

A konyvnek mar az els6 fejezete is kdzérdekl6désre tarthat szdmot, mert tdrgyaldsi korébe von olyan
kérdéseket, mint pl. a fejlettség mércéje, a gazdasdgi ndvekedés mutat6i és modelljei, a gazdasdgi reformok
és a novekedési vildgmodellek. Mivel ezek a modellek ndlunk csak viszonylag sziik kérben ismertek, az
egyszeri szdmszer{sitéseknek a szerz6 4ltali alkalmazédsa indokolt. Tartalmi gazdagsédga alapjén a fejezet akar
6n4llé kiadvéannya is fejleszthetd, mint pl. EHRLICH E.: ,,Orszégok versenye, 1937-86, vagy ,,Fejlettségi
szintek, struktirdk ndvekedési litemek, iparosoddsi utak™ ¢. midvei (KJK. 1991).

A mez8gazdasagi kereskedelem” c. fejezet kbzgazdasagi jellegi, elsGsorban a kereskedelem kialaku-
14s4t, a kiilkereskedelem fejlédését targyalja gy, hogy visszanyilik THUNEN telephely- és jaradékelméle-
téhez, valamint a RICARDO-i komparativ elénydk elvénck érvényesiiléséhez. A fejezetet kiilondsen a
mez8gazdasigi protekcionizmus jelenlegi, gyakran forrongdsokhoz vezets megoldatlan kérdéseinek taglaldsa
teszi idOszeriivé, mint pl. az Eszak-Dél ellentét, a GATT-targyalasok, az uruguayi fordul6, az EK mez&gaz-
daségi piacszabdlyoz4si rendszere stb.

A mez6gazdasigi termelés tényez6i €s természeti feltételei” cimi fejezet az utébbi feltételeknek
ardnytalanul kevés teret szentel, holott a gazdasagi dgak koziil a természeti feltételektdl a mezGgazdasig fiigg
a legerGsebben, ezt a fiiggbségét még a technikai forradalom is csak a raforditdsok novekedésével — és a
jovedelmez6ség sziikségszeri csbkkenése drdn — képes tompitani.

J6l sikeriilt foldrajzi szintézis a negyedik fejezet (,,A mez6gazdasagi termelés teriileti elhelyezkedése™).
Kissé zavarOnak tiinik néhdny alfejezet targyalédsi rendje: a két gazdalkodasi rendszer és kapcsolatai utdn két
onmagéban 4116 kontinens megnevezése kovetkezik (Afrika, Amerika), majd pedig az egyes klimaovek
mez6gazdasdgat tdrgyalja a szerz6. Hasonlé gondom van az todik fejezettel, ahol a gazdélkodési formdk, a
tulajdonformék és az agrirreformok targyalasa keveredik. Ugy vélem, hogy az érintett témakorok ala- és
folérendeltségi viszonyai alapjdn tovabbi alcimeket (pl. V.1., V.2,; 1.1,, 1.2.) kellett volna alkalmazni (pl. a
csal4di gazdasdg is a magangazdalkodés egyik tfpusa; vagy: dllami gazdasdgoknak a ,ldrsadalmi tulajdond”
gazdalkodds egyik tfpusat nevezték, és ezek egymadssal nem egyenrangi tulajdonformak).

Osszességében a szerz6 munk4ja szinvonalas, mondanival6ja gordiilékeny stilus kozvetitésével kozért-
het§. Miivében a lényeges Usszefiiggések kibontdsara torekszik, szemléitet§ anyaga szdvegkdmyezetébe jol
i]l;szkedik, hivatkoz4sai korrektek. A kinyvet geografusaink és a foldrajz irdnt érdekl6ddk figyelmébe
ajdnlom.
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